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Santrauka

XXI amziuje issilavinimas jvardijamas ne tik kaip viena is pamatiniy Zzmogaus teisiy, uztikrinanciy
gyvenimo kokybe, bet ir pagrindiniu darnios visuomenés plétros varikliu. Todél Siuolaikinéje
visuomenéje ziniy siekis turéty tapti kiekvieno jauno zmogaus veiklos prioritetu ir gyvenimo biidu.
Sios priezastys skatina analizuoti ir vertinti veiksnius, kurie sqlygoja ugdymo kokybe, nes Siandienos
Lietuvos ir europiniy Svietimo dimensijy kontekstas lemia ugdymo(si) kokybés svarbos uztikrinimo
bitinybe nuo pat ankstyvojo amziaus. Tai itin svarbu, nes kokybisko ugdymosi uZtikrinimas yra susijes
su vaiko ugdymosi galimybémis, issikiais bei tolimesnémis jo ugdymosi perspektyvomis.

Lietuvos ugdymo jstaigose buvo atliktas empirinis tyrimas, kuriame dalyvavo 110 pradinio ugdymo
mokytojy. Tyrimo tikslas — isanalizuoti pradiniy klasiy mokiniy ugdymq kokybés aspektu. Tyrimo
duomenims surinkti buvo vykdoma anketiné apklausa. Parengta anketa, kurioje buvo isskirti esminiai
informaciniai blokai, susije su pradiniy klasiy mokiniy ugdymo kokybe: Ugdymo proceso planavimas
ir organizavimas, Ugdomoji aplinka, Mokytojo asmenybé ir jo profesionalumas.

Tyrimo metu buvo teoriskai ir empiriskai iSanalizuoti veiksniai, kurie lemia pradiniy klasiy mokiniy
ugdymo kokybe. Nustatyti statistiskai reikSmingi skirtumai, vertinant skirtingus veiksnius, pedagoginio
darbo stazo ir skirtingg kvalifikacine kategorijq turinciose mokytojy grupése.

Pagrindiniai ZodZiai: empirinis tyrimas, kokybés uztikrinimas, pradiné mokykla, ugdymo kokybé

Ivadas

Jungtiniy Tauty Svietimo, mokslo ir kultiiros organizacija (UNESCO) ir Europos
ekonominio bendradarbiavimo organizacija (EBPO) yra iSkélusios tiksla — uztikrinti
prieinamag, socialiai teisingg, kokybiska Svietimg, sudaryti mokymosi visg gyvenima
galimybes visiems. Prioritetai kartojasi daugelyje tarptautiniy organizacijy dokumenty,
dazniausiai minimi Sie: Svietimo prieinamumas, socialinis teisingumas, jtrauktis, kokybiskas
Svietimas visiems, ugdymo rezultaty gerinimas (https://www.svietimonaujienos.It/kai-
rodikliai-tampa-svarbesni-nei-tikslai/). Svietimo bendruomenés ir $vietimo politika
formuojanciy strategy diskusijose nacionaliniu mastu taip pat svarbiausi prioritetiniai
klausimai, kaskart reikalaujantys ne tik ataskaity, savianaliziy, bet ir naujy sprendimy
bei i88tikiy, islieka Svietimo / ugdymo kokybés ir ugdymo rezultaty gerinimo klausimai.
Ne visada itin tiksliai galima numatyti, kokiy kompetencijy jaunam Zmogui prireiks
netolimoje ateityje, tac¢iau aiskiai turime reikalauti, kad ugdymo kokybés uztikrinimas bet
kurioje mokyklos ar studijy pakopoje biity svarbi nacionaliné Svietimo strateginé kryptis,
uztikrinanti jauny Zzmoniy perspektyvig ateitj ir galimybes priimti naujus socialinés realybés
mokslo, technikos, technologijy, kultiiros reikalavimus, kurie jau yra tape ar taps realybe
(Neifachas, 2004).

Tarptautiniai didelés apimties Svietimo pasiekimy tyrimai vaidina vis svarbesnj
vaidmenj formuojant ir jgyvendinant nacionaling §vietimo politika (Zelvys ir kt., 2020).
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Lietuvos mokiniy mokymosi pasickimai néra pakankamai geri, stokojama sistemingo
rezultaty augimo. Remiantis tarptautiniy tyrimy duomenimis, Lietuvoje pernelyg daug
mokiniy nepasiekia minimalaus pasiekimy lygmens ir labai mazai pasiekia auks$ciausius
pasieckimy lygmenis: tarptautinio skaitymo gebé¢jimy tyrimo PIRLS 2016 m. duomenimis,
Salies 4 klasés mokiniy skaitymo gebéjimai auksStesni uz tyrimo skalés vidurkj. PISA 2015
m. tyrimo duomenimis, kas ketvirtas mokinys Lietuvoje nepasiekia antro i$ SeSiy pasiekimy
lygmens, tik labai maza Lietuvos mokiniy dalis pasiekia auk$c¢iausius — penktg ir Sestg —
pasiekimy lygmenis ir gali atlikti sudétingiausias matematikos, skaitymo ir gamtos moksly
uzduotis. Taip pat 2015 mety tyrimas rodo, kad Lietuvoje mokiniy gebéjimai taikyti
Zinias ir spresti realias problemas visose tiriamose srityse (skaitymo, gamtamokslinio
ir matematinio rastingumo) zemesni nei EBPO $aliy vidurkis ir visose tiriamose srityse
pastaraisiais metais negeréjo ar net suprastéjo (https://nec.lt/failai/6561 PISA 2015
pristatymas 2016 12 06 _12val.pdf).

Taciau jau Zenkliai geresné situacija stebima vertinant 2019 mety Lietuvos ketvirtoky
ir aStuntoky matematikos ir gamtos moksly pasiekimus. Tarptautiniuose TIMSS tyrimuose
Lietuvos ketvirtoky ir astuntoky matematikos ir gamtos moksly pasiekimai ger¢ja ir yra
reikSmingai aukstesni uz tarptautinius vidurkius. Palyginti su 2015 mety tyrimy rezultatais,
Lietuvos ketvirtoky gamtos moksly, o astuntoky — ir gamtos moksly, ir matematikos
pasiekimy rezultatai stipriai pageréjo. Lietuvoje visose srityse padaugéjo ir ketvirty, ir
aStunty klasiy mokiniy, pasiekusiy auksciausia tarptautinj pasiekimy lygmenj (https://www.
smm.It/web/It/teisesaktai/tyrimai-ir-analizes/tarptautiniai-tyrimai).

Atsizvelgus | Svietimo bendruomeniy ir politiky diskusijas Svietimo pazangos
klausimais, visuomenés poreikius, susipazinus su tarptautiniais mokiniy mokymosi
pasickimyrezultatus, sui§siikiais, keliamais §vietimui, tampa ai$ku, kad btitini ugdymo turinio
poky¢iai, sudarantys galimybes mokiniui ugdytis reikiamus gebéjimus ir kompetencijas.
Todél neatsitiktinai yra atnaujinamos ir Bendrosios programos, siekiant uztikrinti aukstesng
bendrojo ugdymo kokybe (https://www.nsa.smm.It/wp-content/uploads/2020/01/bendruju-
programu-atnaujinimogaires_ internetine-versija.pdf).

Grjztant prie pradinio ugdymo kokybés klausimy, svarbu akcentuoti, jog 2000-2015
metais buvo vykdoma programa ,,Svietimas visiems®, kurioje pradinio ugdymo kokybés
sistema apibréziama kaip daugialypé struktiira, susidedanti i$ trijy komponenty: pradiniy
klasiy mokiniy mokymo ir aukl¢jimo, ugdymo proceso kokybés ir ugdymo salygy kokybés.
Dabar UNESCO yra pagrindiné institucija, kuri koordinuoja 4-3jj Darnaus vystymosi tiksla,
skirtg Svietimui: uztikrinti kokybiska jtraukyjj ir teisingg Svietimg bei skatinti mokymosi
visa gyvenima galimybes visiems. Sis tikslas glaudZiai siejasi su visais darnaus vystymosi
tikslais ir gali buti matomas tiek kaip atskiras tikslas, tiek kaip prielaida kitiems tikslams
pasiekti. Visiems prieinamas vienodos kokybés Svietimas gali padéti mazinti ly¢iy ir pajamy
nelygybe, suteikti jgiidziy, biitiny Zmoniy ateiciai, prisitaikymui prie darbo rinkos poreikiy,
iSugdyti reikalingus gebéjimus spresti jvairias problemas. Tikslo jgyvendinimui yra skirta
programa ,,Svietimas 2030 (https://unesco.lt/svietimas/mokymasis-visagyvenima/unesco-
programa-svietimas-visiems).

Siuolaikiné mokykla yra ir turi bati nuolat besikeigianti, tobuléjanti. Kokybisko
pradinio ugdymo(si) uztikrinimas yra vienas i$ svarbiausiy tiksly, kuriant tvirta moksleiviy
ziniy pagrinda, nes biitent pradiniame ugdymosi etape kokybé lemia tolesn¢ mokiniy
mokymosi sékme. Taigi nepakanka tik mokyti, mes turime aiskiai Zinoti, ko mokome,
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kaip mokome ir kas moko (Lamanauskas, 2009). Siekiant uztikrinti ir nuolat tobulinti
pradinio ugdymosi kokybe, svarbu jvertinti, kokie veiksniai tai lemia. Taigi, tyrimo tikslas —
iSanalizuoti pradiniy klasiy mokiniy ugdyma kokybés aspektu.

Tyrimo metodologija
Bendra tyrimo charakteristika

Isanalizavus moksling, informacine literatiirg, Europos ir LR Svietimo dokumentus,
kuriuose be kity prioritetiniy Svietimo sri¢iy, didelis démesys yra skiriamas Svietimo /
ugdymo kokybés klausimams, buvo atliktas empirinis tyrimas. Jo atlikimui pasirinkta
kiekybinio tyrimo strategija. Duomenys rinkti atliekant mokytojy apklausa rastu. Tyrimas
organizuotas nuotoliniu biidu 2021 vasario — kovo ménesj. Analizuojant tyrimo duomentis,
buvo lyginamos skirtingo pedagoginio darbo stazo, skirtingos kvalifikacinés kategorijos
respondenty grupés, kuriose iSryskeéjo statistiSkai reik§mingi skirtumai.

Tyrimo imtis ir respondenty charakteristika

Tyrime i§ viso dalyvavo 110 respondenty: 108 (98,2 %) pradinio ugdymo mokytojos
moterys bei 2 (1,8 %) mokytojai vyrai. Bendra respondenty charakteristika rodo, kad
apklausty mokytojy amzius jvairus: nuo jaunesniy nei 40 mety, iki vyresniy nei 60 mety.
Didesné nei trec¢dalis (37,3 %) respondenty dalis yra 51-60 mety, maziausioji dalis (10,9 %)
yra iki 40 mety. Atitinkamai vyresni nei 60 mety — 16,4 %, 41-50 mety — 35,4 %. Didzioji
dauguma (92 %) respondenty yra jgij¢ aukstajj universitetinj, likusieji (8 %) — aukstaji
neuniversitetinj iSsilavinimg. ISanalizave gautus demografinio bloko duomenis, galime
teigti, kad ugdymo jstaigose dirba vyresnio amziaus, skirtingg pedagoginj darbo stazg bei
kvalifikacing kategorija turintys mokytojai. Pastebéta, kad didzioji dalis respondenty turi
didesnj nei 20 mety pedagoginio darbo staza, todél rezultaty lyginimui buvo iSskirtos dvi
grupés pagal darbo stazo kriterijy: mokytojai, turintys iki 20 mety darbo staza (23,5 %)
ir mokytojai, turintys 21-eriy mety ir daugiau pedagoginio darbo stazg (76,5 %). Taip pat
suskirstytos respondenty grupés pagal kvalifikacing kategorijg: mokytojai ir vyresnieji
mokytojai apjungti i vieng grupe (41,9 %), mokytojai metodininkai ir mokytojai ekspertai —
i antra (58,1 %). Tokiu mokytojy suskirstymu, buvo siekiama atliekant statistinius
skai¢iavimus palyginti respondenty atsakymus ir gauti tikslesnius tyrimo rezultatus, kurie
yra reikSmingi atlickamo tyrimo ribose.

Tyrimo instrumentas ir organizavimas

Isanalizavus moksling, informacing literatiirg, Svietimo dokumentus, mokytojy
apklausai buvo parengta anketa, kurioje buvo i$skirti esminiai informaciniai blokai, susij¢
su pradiniy klasiy mokiniy ugdymo kokybe: Ugdymo proceso planavimas ir organizavimas,
Ugdomoji aplinka, Mokytojo asmenybé ir jo profesionalumas. Anketa sudaré 18 klausimy,
1§ kuriy 14 buvo uzdaro tipo, 4 — atviro. [Zanginéje anketos dalyje buvo kreipiamasi
1 respondentus, informuojant juos apie tyrimo tiksla, eiga ir tyrimo etinius dalykus.
Demografinéje anketos dalyje respondenty buvo prasoma uzpildyti svarbiausig informacija
apie save, profesing veiklg ir turimg pedagoging patirt;.
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Duomeny analizé

I§ pirminés duomeny bazés sudarytos atsakymy j anketos klausimus pasiskirstymy
lentelés, skaiciuoti absoliutieji ir santykiniai dazniai. Buvo lyginamos skirtingo pedagoginio
darbo stazo, skirtingos kvalifikacinés kategorijos respondenty grupés, kuriose isryskéjo
statistiskai reik§mingi skirtumai. Skirtumams tarp kintamyjy jvertinti buvo taikomas chi
kvadratu (y?) kriterijus. Pasirinktas reikSmingumo lygmuo p < ,05. Tyrimo informacijos
apdorojimui buvo naudojami Microsoft Office Excel 2019 bei IBM SPSS Statistics 27.0.1.0.
programiniai paketai.

Tyrimo etika

Atliekant tyrimg buvo laikomasi tyrimo etikos principy. Respondentai, kurie pildé
anketg geranoriskai sutiko dalyvauti tyrime, jiems aiskiai buvo nurodytas tyrimo tikslas,
priminta instrukcija, kaip jie turi atsakyti j pateiktus klausimus bei leista neatsakinéti |
klausimus, jei jie jiems pasirodys nepatogiis. Buvo nurodyta, kad nereikia rasyti nei vardo,
nei pavardés. Taip buvo uztikrinamas respondenty pagarbos asmens privatumui principas,
iSlaikytas konfidencialumo ir anonimiSkumo principas.

Tyrimo rezultatai

Tyrimo metu, analizuojant mokytojy atsakymus buvo iSskirti esminiai veiksniai,
kurie Sio tyrimo ribose, buvo jvertinti kaip lemiantys kokybiska pradiniy klasiy mokiniy
ugdymasi.

Mokytojas, siekdamas ugdymosi kokybés, turi atsakingai planuoti ugdymo procesq:
numatyti, kad ugdomoji veikla biity kokybiska, tikslinga ir naudinga vaikui. I$skirti veiksniai
svarbos tvarka pateikiami 1 lenteléje.

1 lentelé
Ugdymo proceso planavimo veiksniai (N = 110, %)

Veiksniai VlSlS.kal Nesutinku Nfbl Slltll}kll, Sutinku VlS}Skal
nesutinku nei nesutinku sutinku
ligalaikiy ugdymo proceso 0,0 1,8 7,3 18,2 72,7
organizavimo plany rengimas
Naujos metodinés medziagos 0.0 27 27 273 673

paieska

Pritaikyty ir individualizuoty
plany mokiniams, turintiems 0,0 3,6 8,2 21,8 66,4
mokymosi sunkumy rengimas

Visapusiskas kiekvieno

.. .. . 0,0 2,7 4,5 26,4 66,4
ugdytinio pazinimas
Siektiny konkreciy tiksly ir
uzduociy ugdymo procese 0,0 1,8 3,6 29,1 65,5

numatymas
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Analizuojant respondenty iSreikSta nuomong, akcentuojami teiginiai, kuriuos
mokytojai jvertino pasirinkimo alternatyva ,,visiSkai sutinku®, nes jie pagal jvertinimus
yra dominuojantys. Planuodami ugdymo procesa, mokytojai, kaip svarbiausius veiksnius,
i§skyre ilgalaikiy ugdymo proceso organizavimo plany rengima (72,7 %), naujos metodinés
medziagos paieska (67,3 %), pritaikyty ir individualizuoty plany mokiniams, turintiems
mokymosi sunkumy rengimg (66,4 %), visapusiska kiekvieno ugdytinio pazinimg (66,4 %),
siektiny konkreciy tiksly ir uzduoc¢iy ugdymo procese numatyma (65,5 %).

[Sanalizuoti ir svarbiausi veiksniai, reik§mingi ugdymo proceso organizavimui.
Respondenty nuomoné svarbos tvarka pateikiama 2 lenteléje.

2 lentelé
Ugdymo proceso organizavimo veiksniai ( N = 110, %)

o Visiskai ) Nei sutink ) Visiskai
Veiksniai ISIS_ al Nesutinku .el su “T U, Sutinku 1st a
nesutinku nei nesutinku sutinku

I mokinj orientuotas

0,0 0,0 2,7 24,5 72,8
ugdymas

Geros mokinio savijautos

uztikrinimas 0,0 0,0 0,9 26,4 72,7

Ivairiy mokymo metody,
skatinan¢iy mokiniy
motyvacija, aktyvy ir 0,0 0,0 2,7 30,0 67,3
savarankiska mokymasi,
taikymas

Aiskis pasiekimy vertinimo

oo 0,0 0,0 6,4 31,8 65,5
kriterijai

Ugdymo organizavimas
pagal numatytg veiklos
plana, kuris gali buti
keiCiamas, atsizvelgiant
1 mokiniy poreikius ir
galimybes

0,0 0,0 2,7 38,2 55,4

Veiksmingai panaudojamas
laikas pasiruoSimui 0,0 3,6 5,5 41,8 49,1
pamokoms

Organizuodami ugdymo procesa pedagogai atsizvelgia j keleta aspekty. Svarbiausi
ju—1mokinj orientuotas ugdymas, (72,8 %), geros mokinio savijautos uztikrinimas (72,7 %),
jvairiy mokymo metody, skatinan¢iy mokiniy motyvacija, aktyvy ir savarankiska mokymasi
taikymas (67,3 %). Nemaziau svarbu ugdymo proceso organizavime yra aiskiis pasiekimy
vertinimo kriterijai (65,5 %), veiklos planas, kuris gali buti kei¢iamas, atsizvelgiant ]
mokiniy poreikius ir galimybes (55,4 %) bei pac¢io mokytojo gebéjimas veiksmingai valdyti
laikg ruosiantis pamokoms. Pagal gautus rezultatus galime teigti, kad beveik visi mokytojai
ugdymo procesa organizuoja tinkamai, nes yra orientuojamasi i mokinj: jo poreikius,
galimybes, savijautg.
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Tyrimo metu buvo nustatyti statistiSkai reikSmingi skirtumai pedagoginio darbo
stazo ir skirtinga kvalifikacing kategorija turin¢iose mokytojy grupése. Skirtumai nustatyti
analizuojant, kiek veiksmingai panaudojamas laikas pasiruosti pamokoms (y*=14,332;
df=3; p=,002; pagal pedagoginj darbo stazg) ir ugdymas organizuojamas pagal numatytq
veiklos plang, kuris keiciamas atsizvelgiant | mokiniy poreikius ir galimybes (y*=16,159;
df=2; p<,001; pagal turimg kvalifikacing kategorija). ISrySkéjo, jog didesnj pedagoginj staza
(vir§ 21 mety) turintys mokytojai pasiruosti pamokoms skiria daugiau laiko nei mazesnj
pedagoginj staza turintys mokytojai. Zemesne kvalifikacine kategorija turintys mokytojai
organizuodami ugdyma labiau atsizvelgia | mokiniy poreikius bei galimybes ir keicia
numatytg veiklos plang nei mokytojai, turintys aukstesne kvalifikacine kategorijg.

Kaip svarbus kriterijus, lemiantis ugdymosi kokybe ir kaip biitinas, organizuojant
ugdymo procesa yra ugdomoji aplinka, kurioje mokinys jaustysi saugus tiek psichologiskai,
tiek fiziskai. Apklausiant mokytojus, buvo svarbu i$siaiskinti, kokie veiksniai turi jtakos
tinkamai ugdomajai aplinkai (Zr. 3 lentele).

3 lentelé
Ugdomosios aplinkos svarba (N = 110, %)

Veiksniai V1s1s'ka1 Nesutinku Nfﬁl sutu?ku, Sutinku V1s§skal
nesutinku nei nesutinku sutinku

Virtualiy ugdymosi aplinky
naudojimas ugdymo(si) turiniui 5,5 3,6 4,5 40,9 45,5
pajvairinti
Kuqblskaﬁ ir laisvas ugdymosi 45 5.5 146 33,6 418
aplinkos kiirimas
Ugdymosi aplinkos,
kurioje kiekvienas mokinys
jauciasi priklausantis klasés 5,5 0,9 7,3 49,1 37,2
bendruomenei, kiirimas
Klasés apl.m.kos pertvarkymas 73 8.2 154 373 31.8
pagal poreikj

Remiantis gautais duomenimis, galima teigti, kad mokytojai, kurdami ugdomaja
aplinka, pasirinke vertinimo alternatyva ,,visiSkai sutinku®, teigia, kad ugdymo(si) turiniui
pajvairinti naudoja virtualias ugdymosi aplinkas (45,5 %), turi visiska laisve patys kiirybiskai
kurti ugdymosi aplinka (41,8 %). Beveik pusé (49,1 %) apklausoje dalyvavusiy mokytojy,
pasirinke alternatyva ,,sutinku teigia, kad sukuria aplinka, kurioje kiekvienas mokinys
jauciasi priklausantis klasés bendruomenei ir, kad nekyla jokiy problemy, pertvarkant klasés
aplinka, jei tam yra poreikis (37,3 %).

StatistiSkai reikSmingi skirtumai pedagoginio darbo stazo aspektu iSryskéjo
dél teiginiy klasés aplinkos pertvarkymas pagal poreiki (x*=12,275; df=4; p=,015) bei
ugdymo(si) turiniui pajvairinti naudojate virtualias ugdymo(si) aplinkas (y*=6,378; df=4;
p=,173). Nustatyta, kad didesnj pedagoginj stazg turintys pedagogai linke lengviau keisti
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klasés aplinkas ir pajvairinimui naudoti virtualias aplinkas nei mazesnj pedagoginj stazg
turintys pedagogai.

Uztikrinant pradiniy klasiy mokiniy ugdymosi kokybeg, respondentai pazyméjo
mokytojo vaidmenj. Ypac svarbios kokybés uztikrinimo procese, respondenty nuomone, yra
mokytojo asmenings ir dalykinés savybés (zr. 4 lentelg).

4 lentelé
Mokytojo asmeninés ir dalykinés savybés (N = 110, %)

Veiksniai V1s1s.ka1 Nesutinku N?l sutufku, Sutinku VIS}Skal
nesutinku nei nesutinku sutinku
Kuryblsl?as .1r n.lotylvuotas 2.7 0.0 0.0 20,0 773
pedagoginei veiklai
Vaiky draugas, pagalbininkas, 27 0.0 0.9 327 63.7

pataréjas

ISmanantis ugdytiniy amziaus
tarpsnio ypatumus ir Zinantis 1,8 0,0 3,6 30,9 63,7
jy asmenybines savybes

Mokytojas — lyderis 1,8 0,0 2.7 33,6 61,9

Atsizvelgiantis j kiekvieno
mokinio zinias, individualius 1,8 0,9 3,6 34,5 59,2
poreikius ir galimybes

Besidomintis ugdymo
inovacijomis ir gebantis dirbti 1,8 2,7 2.7 41,9 50,9
kaitos salygomis

[Sanalizavus tyrimo duomenis, tampa aisku, kad mokytojas turi bti labai jvairiapusé
asmenybé: patraukli savo asmeninémis savybémis ir profesionali dalykinémis Ziniomis.
Respondenty teigimu, SiuolaikiSkas mokytojas turéty biuiti kiirybiskas ir motyvuotas
pedagoginei veiklai (77,3 %), buti draugu, pagalbininku ir pataréju kiekvienam ugdytiniui
(63,7 %), gerai iSmanyti savo ugdytiniy amziaus tarpsnio ypatumus ir jy asmenybines
savybes (63,7 %), biiti mokytoju — lyderiu (61,9 %), gebantis atsizvelgti  kiekvieno mokinio
zinias, individualius poreikius ir galimybes (59,2 %) bei besidomintis ugdymo inovacijomis
ir gebantis dirbti kaitos saglygomis (50,9 %).

Apibendrinant galima teigti, kad Siuolaikinio mokytojo rankose — ateities Lietuva
ir ateities pasaulis. Siandien dar negalime tiksliai nuspéti, kokias ateities profesijas rinksis
dabartiniai pradiniy klasiy mokiniai. Svietimo lyderiai, ekspertai pabrézia karybigkumo,
kritinio mastymo, geb¢jimo prisitaikyti prie pokycCiy ir dirbti komandoje svarbg ateities
zmonéms. VienareikSmiskai Siomis savybémis turéty pasizyméti ir vaikus ugdantis
mokytojas. Vadinasi, ir mokiniai, ir mokytojas turi nuolat mokytis, tobuléti ir siekti kokybés
visuose ugdymosi ir gyvenimiskuose kontekstuose.
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Diskusija

Pradinio ugdymo kokybés klausimai yra itin aktualls dabarties ir ateities ugdymo
perspektyvoje ir tai tik dar labiau sustiprina pasirinktos problemos analizés aktualuma.
Daugelis mokslininky sutinka su teiginiu, kad kokybés samprata yra nevienareikSme,
nes priklauso nuo subjektyviy ja apibrézianciy asmeny nuostaty. Todél vertinant ugdyma
kokybés aspektu, be Svietimo dokumentuose reglamentuoty teiginiy / sprendimy, galimos
ir jvairios Svietimo eksperty nuomonés. Sabaliauskiené ir Rimkiené (2009, p.51) teigia,
kad ,,Kokybiskas ugdymo procesas remiasi jsitikinimu, kad riipestis, pagalba ir skatinimas
sudaro vieningg visumg ir kad kiekvieno vaiko gera savijauta ir jsitraukimas j veikla yra
bitina ugdymosi s¢kmés salyga. Pripazistant, kad ugdymasis vyksta jvairiais budais ir
skirtingose situacijose, pagrindinis pedagoginio proceso tikslas yra kiekvienam vaikui kelti
aukstus, bet jveikiamus tikslus, skatinti smalsuma, norg eksperimentuoti, kritinj mgstyma
ir bendradarbiavima, kad kiekvienas vaikas susiformuoty jgtidzius ir nuostatas, reikalingas
mokymuisi visg gyvenima“. PanaSios jzvalgos atsiskleidzia ir mokslininky tyrimuose
(Berger, 2011; Egan, 2014; Hattie, 2014; Kahneman, 2015), kuriuose yra iSkomunikuota
mintis: kad numatytos idéjos gyvuoty, ugdymo strategijos veikty, Svietimo bendruomené turi
Jas priimti, iSgyventi, apmastyti, laikyti svarbiomis, jomis vadovautis.

Mokslinéje, informacinéje literatliroje placiai yra aptariami kriterijai ir veiksniai,
kurie lemia ikimokyklinio amziaus vaiky ir bendrojo ugdymo mokykloje besimokanciy
mokiniy ugdymosi kokybe, atskirai neakcentuojant pradinio ugdymo grandies. Good ir
Brophy (2014), remdamiesi daugelio kity autoriy darbais, skiria Sesis ugdymo kokybe¢
lemiancius, poveiki mokiniy mokymuisi darancius veiksnius: mokytojo lukesciai, vaidmens
apibréztis, veiksmingumo jausmas; mokiniy gebéjimas mokytis; pamokos planavimas ir
vadovavimas jai; aktyvusis mokymas; mokymas, siekiant meistriSkumo; palanki mokymosi
aplinka (Good, Brophy, 2014, p. 326). Taip pat jvairts autoriai iSskiria kelis svarbius
veiksnius, turincius jtakos valstybéje numatyty ir mokykloje konkretinamy ugdymo gairiy
jgyvendinimui ir mokiniy mokymuisi. Dazniausiai tai klaséje vykstantys procesai, mokyklos
kontekstas (socialinis, kulttirinis, ekonominis ir kt.), mokyklos bendruomenés santykiai,
démesys zmogaus galiy (fiziniy, psichiniy, dvasiniy) ugdymuisi ir kt.

Atliktas tyrimas buvo sufokusuotas j pradiniy klasiy mokiniy ugdymo kokybe
lemianciy veiksniy analiz¢, 1§ kuriy — labiausiai iSsiskiria mokytojo asmenybés ir
profesionalumo vertinimas. Jo veikla, asmenings ir dalykinés savybés apjungia visus aptartus
veiksnius. Mokytojas atsako uz visa ugdymo proceso kokybe, teisingg ugdymo strategijy
pasirinkimg, kurios kiekvienam vaikui suteikia geriausig paramg, padeda jam sékmingai
ugdytis ir pasiekti rezultaty, apibrézty nacionaliniais tikslais ir vaiko individualia raida.

Gilumo ir i§samumo Siam tyrimui suteikty ir kity veiksniy, lemianciy pradinio
ugdymosi kokybe, iSskyrimas ir aptarimas. Biity galima vertinti bei analizuoti tokius
veiksnius kaip mokiniy vertinimas ir jsivertinimas pamokoje, griztamojo rysio svarba
mokiniy pasiekimams, mokiniy mokymosi motyvacijos skatinimas ir kt. 18skiriant veiksnius,
kurie buty svarbiis tolimesniems tyrimams biitina remtis kokybés apibrézties samprata,
kad kokybés kriterijai yra sutartiniai. Manytina, kad vertinimui jvedant daugiau kokybés
kriterijy, jsiklausant j skirtingas respondenty (ne tik mokytojy, bet ir tévy, mokiniy)
nuomones, biity galima iSsamiau ir giliau iSanalizuoti pradinio ugdymo procesa kokybés
aspektu.
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Empirinis tyrimas buvo planuotas didesnés imties, tac¢iau dél ne tik Salj, bet ir
pasaulj sukausciusios pandemijos teko ji susiaurinti. Todél empirinio tyrimo duomenys néra
pakankamai gausiis, kad galéty reprezentuoti visg Lietuvos pedagogy populiacijg, bet jie
aiSkiai atskleidé tam tikras tendencijas, kurios leido giliau suvokti ir jvertinti kai kuriuos
pradiniy klasiy mokiniy ugdymo kokybés aspektus.

Tenka pripazinti, kad didesné dalis tyrime dalyvavusiy respondenty yra vyresnio
amziaus mokytojai. Suprantama, kad po kurio laiko juos pakeis mokytojai, kurie Siandien
dar patys yra mokiniai. Neabejotinai, kad ir jauniems mokytojams, kurie ugdys vaikus
ateityje, taip pat ripés pradinio ugdymo kokybé, vaiky pasiekimai, daroma pazanga,
savijauta. Tikétina, kad kai kurios pateiktos jzvalgos prisidés prie pradinio ugdymo kokybés
vertinimo darby. Praplétus tyrimo imtj ateityje numatoma atlikti lyginamajj tyrimg ir
analizuoti pradiniy klasiy mokiniy ugdymo kokybe¢ kaimo ir miesto mokyklose, nes §i
moksliné problema — jvertinti pradiniy klasiy mokiniy ugdyma kokybés aspektu, reikalauja
iSsamesniy tiek teoriniy, tiek empiriniy tyrimy.

ISvados

Ugdymo kokybé apibréziama kaip sutartiniy pozymiy visuma, leidZianti jvertinti,
kaip Svietimo jstaiga ar atskiri jos padaliniai vykdo savo paskirciai biidingus nacionalinius
ir regioninius tikslus, atitinka ugdytiniy poreikius, siekia naujoviy ir nuolatinio tobul¢jimo
Siandienos sglygomis, kaip geba tas salygas gerinti.

Mokytojai esamuoju laikotarpiu geriausiai supranta ir jvertina kokybisko ugdymo(si)
svarbg mokiniams, nes tai turi reik§més ne tik vaiko ugdymuisi ir jo pazangai dabartyje, bet
ir jo geresniems mokymosi pasiekimams ateityje, visapusiSskos asmenybés formavimuisi,
sékmingesnei socializacijai ir kt. Nuo kokybisko pradinio ugdymo didzia dalimi priklauso
ir vaiko asmenybiniy savybiy raiska ir jy formavimasis, vaiko gera savijauta mokykloje,
sklandesnis pasiruosimas dalykinei sistemai.

Tyrimas atskleidé, kad planuodami ir organizuodami ugdomaji procesa mokytojai
laikosi svarbiausios nuostatos: ugdymas turi biiti orientuotas j mokinj. Kad tai pasiekti,
pirmiausia reikia visapusiskai pazinti mokinius, atsizvelgti i individualius ir specialiuosius
mokiniy poreikius ir galimybes, taikyti jvairius tradicinius bei inovatyvius mokymo
metodus, formas, priemones, kurios padéty kiekvienam mokiniui kokybiskai ugdytis. Taip
pat mokytojai ugdymo(si) turiniui pajvairinti naudoja ne tik tradicines, bet ir virtualias
ugdymosi aplinkas, turi visiska laisve kiirybiskai kurti ugdymosi aplinka ne tik klaséje, bet
ir kitose aplinkose. Svarbiausia, kg daugelis mokytojy akcentavo, jog kuria aplinka, kurioje
kiekvienas mokinys jauciasi priklausantis klasés bendruomenei.

ISanalizavus tyrimo rezultatus, tampa aisku, kad mokytojas turi biiti labai jvairiapusé
asmenybé: patraukli savo asmeninémis savybémis ir profesionali dalykinémis ziniomis,
kad sékmingai ir kokybiskai vykty visas ugdomasis procesas. Tai — kiirybiskas, kritiskai
mastantis, gebantis dirbti nuolatin¢je kaitoje, veiksmingai planuojantis, organizuojantis ir
valdantis ugdymo(si) procesg ir svarbiausia — suprantantis vaikus ir pasiryzes jiems padéti
kokybiskai ugdytis.

Tyrimo metu buvo nustatyti statistiSkai reikSmingi skirtumai, vertinant skirtingus
veiksnius, pedagoginio darbo stazo ir skirtingg kvalifikacine kategorija turinciose mokytojy
grupése. Ryskiis skirtumai buvo nustatyti analizuojant, kiek veiksmingai panaudojamas
laikas pasiruo$imui pamokoms. Didesnj pedagoginj stazg turintys mokytojai pasiruoSimui
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pamokoms skiria daugiau laiko nei maZesnj pedagoginj staZa turintys mokytojai. Zemesne
kvalifikacing kategorijg turintys mokytojai organizuodami ugdyma labiau atsizvelgia |
mokiniy poreikius bei galimybes ir kei¢ia numatyta veiklos plang nei mokytojai, turintys
aukstesne kvalifikacing kategorijg.
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Summary
EDUCATION OF PRIMARY SCHOOL STUDENTS: THE QUALITY ASPECT

Jiraté Ivaskiené, Daiva Malinauskiené
Vilnius University, Lithuania

In the 21st century, education is identified not only as one of the fundamental human rights
that ensure the quality of life, but also as a key driver for the sustainable development of society.
Therefore, in modern society, the pursuit of knowledge should become a priority and a way of life for
every young person. These reasons encourage the analysis and evaluation of the factors that determine
the quality of education, because the context of today's Lithuanian and European dimensions of
education determines the necessity of ensuring the importance of the quality of education from an
early age. This situation presupposes a problematic question of the research: what factors determine
the quality of primary education. That the analysis requires quality assurance issues at the primary
level of education becomes clear from the analysis of scientific, methodological literature and
educational documents, as issues of quality of education at this level are insufficiently researched and
emphasized. More attention is paid to the analysis of quality education in the pre-school sector and
basic school. On the other hand, it is a very important and timely issue, because primary education
is the first stage of formal education, which has important goals and objectives related to the child's
educational opportunities, challenges and further development perspectives. In order to collect
the research data, a questionnaire survey was conducted, in which 110 primary education teachers
working in the country's educational institutions participated. A questionnaire was prepared, in
which the essential information blocks related to the quality of education of primary school students
were singled out: planning and organization of the educational process, creation of the educational
environment, the teacher's personality and his professionalism. During the research, the factors
that determine the quality of education of primary school students were analyzed theoretically and
empirically. Statistically significant differences were found in the assessment of different factors,
pedagogical work experience and groups of teachers with different qualification categories.
Keywords: education quality, empirical research, primary school, quality assurance
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