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IVADAS

1. Tyrimo problema, tikslas, uzdaviniai

Sis darbas skirtas lietuviy folklorinéms baladéms. Be bendresniy klausimy
jame nagringjami konkretiis lietuviy folkloriniy baladziy tekstai ir baladiskieji
motyvai dainose, susitelkiant j baladziy siuzety, motyvy migracijos ir Siy
motyvy prasmés problematika. Esminé tyrimo paskata — tai, kad baladé ilga
laikg buvo lietuviy folkloristikos periferijoje. Akivaizdis lietuviskyjy
baladziy rySiai su europine tradicija, artimiausiy tauty folklorinémis
baladémis tarsi reikalavo i§ tyrinétojy iSlaikyti pagarby atstuma ir drauge
akino jautriau vertinti svetimumo zenklus $iuose kiiriniuose, uzrasytuose is ty
paciy pateikéjy, kurie dosniai dalijosi ir lietuviy tautosakos ,,grynuoliais®.
Pastaraisiais deSimtmeciais stebime gerokai pakitusia situacijg. |
folkloristikos lauka visomis teisémis grjzta anks¢iau buve apeinami ar bent
kiek menkiau vertinami — vélyvesni — dainuojamosios tautosakos Zanrai:
didaktinés dainos (Sadauskiené 2006), romansai (Sadauskiené 1998), talalinés
(Stundziené 2020), literatirinés kilmés dainos, vadinamosios savaiminés
dainos (Zickiené 2019) ir kt. Turbiit pagrindiné tokiy dainy reabilitacijos
priezastis — suvokimas, kad tautosaka yra ne tik tai, kas atrodo svarbu, vertinga
folkloristui, o ir tai, kas padiam zmogui knieti padainuoti, papasakoti. Sioje
miisy folkloristy nevienareik§miskai vertinamy dainy gretoje yra atsidiirusi ir
folkloriné baladé.

Nagrinéti klausima, kokia yra folklorinés baladés vieta ir vaidmuo lietuviy
dainuojamojoje tradicijoje, bene geriausia bty i§ pradziy pasitelkus du jau
egzistuojancius atsakymus — du klasikinius lietuviy folkloristikos tekstus,
iSreiskianCius gana skirtingas prieigas. Abu tekstai buvo paskelbti XX a.
septintojo deSimtmecio pabaigoje. Tai Pranés Jokimaitienés studija apie
lietuviy liaudies balades (1968) ir Donato Saukos samprotavimai
monografijoje ,, Tautosakos savitumas ir verte (1970).

P. Jokimaitiené apzvelgia lietuviy balades, jpindama jas j tarptautinj
konteksta, palygindama su analogiskomis kaimyniniy tauty baladémis. Taip
baladés zanras, apimantis daugelj tarptautiniy baladiniy siuzety, atranda savo
teisétg vieta lietuviy folkloristikoje. Nors P. Jokimaitien¢ aiskiai mato daugelj
probleminiy Zanrinio apibréztumo aspekty, taciau daro iSvada, kad ,,lietuviy
liaudies baladés sudaro rysky lietuviy liaudies dainy zanrg“ (Jokimaitiené
1968: 349).

Kitaip  folkloring balade zvelgia D. Sauka. Svarstydamas apie lietuviy
tautosaka pirmiausia kaip apie zodzio mena, zoding kiiryba, telkdamas démes;j



1 poetika ir estetinés savimonés formas, apie balades uZsimena probégSmais,
netgi pasidalija abejone, ar apskritai egzistuoja toks apibréztas zanras kaip
lietuviy liaudies baladé (Zr. Sauka D. 1970: 254).

Gretindami Siuos du poziiirius anaiptol nemanome, kad lietuviskuosiuose
folkloriniy baladziy tyrinéjimuose anuomet buvo prieita aklavieté, nors
galima teigti, kad buvo baigtas svarbus etapas, prieitos tam tikros iSvados,
jtvirtinusios konkregia perspektyva. Sios disertacijos iseities taskas buvo
isitikinimas, kad folkloring balad¢ galima traktuoti ne vien i§ zanro pozicijy,
bet ir pasitelkiant platesne tarpdisciplining optikg ir taip suderinant, i§ dalies
sutaikant abu minétus pozitrius (P. Jokimaitienés ir D. Saukos). Kodél verta
rinktis tokig prieigg, galéty atsakyti pati baladziy tyrinéjimy istorija.

Folklorine arba tradiciné baladé niekada nebuvo aiSkinama Zanro
vystymosi vienoje Salyje désningumais, kaip endogeninio proceso padarinys.
Baladziy tyringjimai, kaip ir visi moksliniai uzmojai, buvo veikiami
akademiniy ar, bendriau kalbant, intelektualiniy sroviy, tokiy kaip lyginamieji
literattiros tyrimai ar lyginamoji lingvistika, evoliucijos teorija, Sigmundo
Freudo ir Carlo Gustavo Jungo psichoanalizé, struktiiriné lingvistika,
performatyvumo teorija, sakytiniy formuliy kompozicijos hipotezé ir daugybé
kity (Richmond 1989: xi). Baladés yra laikomos tarptautiskiausiu folkloro
Zanru — ne maziau tarptautiniai yra ir jvairiy krasty baladziy tyrinéjimai.
Mokslininkai daug Zvalgosi j kits kitg, j kity tauty baladziy tyrinéjimus,
plétodami Sakota ir nesibaigiantj poliloga, deSimtmecius trunkancig polemika.

Nuo XV iki XVIII a. baladé buvo viena i$ pagrindiniy liaudiskosios
estetinés samonés formy Europoje (Merilai 2000: 292). Baladés ne tik
aidédavo atokiose kalny vietovése, bet ir spausdintos popieriaus lakStuose
budavo pardavinéjamos miesty aikstése ir skleidé intriguojancius tikroviskus
siuzetus plaCiajai visuomenei. Jose rasime ir mitologiniy relikty, ir
zurnalistinio samojo. Bitent baladziy universalumas ir populiarumas zadino
pirmasias paskatas rinkti tautosaka. Ir bendry siuzety, motyvy ilgainiui buvo
randama vis daugiau, pamazu pripaZjstant, kad baladés buvusios ne Siaip
regioninis, lokalus reiskinys, bet etnines ribas perzengianti kultiiriné tradicija.

Ivairiuose kraStuose visg baladziy gyvavimo laika, nuo suklestéjimo iki
léto nunykimo, jas supo gausybé pereinamyjy formy, kuriy dalis glaudziau
siejosi su epika, kita dalis — su grieztesnés formos lyrika. Tokiuose Zanry
saskambiuose néra lengva ieskoti ,,grynyjy“ baladés formy, ja apibrézti ir
analizuoti. Jei manysime, kad folklorinés baladés zanras kelia keblumy tik
folkloristams i ty Saliy, kur bita stiprios lyrinés tautosakos Serdies, kaip antai
lietuviams, tai anaiptol nebus tiesa. Net tokioje Salyje kaip Prancuzija, kuri kai
kuriy tyrinétojy laikoma tipiniy tarptautiniy baladiskyjy siuzety lopSiu
Europoje, susiduriama su baladziy korpuso problema. Baladémis



apibiidindami pasakojamasias liaudies dainas, raSytojai ir poetai romantikai
padéjo populiarinti tas dainas tarp iSsilavinusiy visuomenés atstovy, taciau
pranciizy folkloristikos baruose ,,baladés” (ballade) savoka i tiesy nickada
nedominavo. Tyrinétojai veikiau rinkdavosi complainte terming, reiSkiantj
rimtg ir liidng pasakojamajg daing®. Prisimine ankstyvyjy baladziy pirmtakes
chanson de toile arba d’histoire ir vélesnius pranciizy folkloristy bandymus
sutvarkyti §io zanro dainy nomenklatiirg jdiegiant ,lyriniy-epiniy dainy®,
,haratyviniy dainy“ kategorijas, iS§vystume situacijg, painumu panasia j
daugelio Saliy folkloristikos kolizijas.

Dainuojamosios tautosakos pavyzdziy, priskiriamy pasakojamosioms
dainoms ar epinei-lyrinei liaudies poezijai, esama bemaz visuose Europos
kraStuose: tai dany folkeviser, ispany romances, graiky axpizika ir mopaloyég,
serby jyrauke necme, rusy Geuiunst, ukrainieéiy oymu ir t. t. Vienos i$ jy yra
artimesnés ,,idealiajam baladés tipui, kitos — visai tolimos. Anglosaksy
krastuose, i§ dalies ir vokiskai kalbanciose Salyse, susiklostes diskursas
nustaté dominuojanéig tradiciniy baladziy (angl. ballads, vok. Balladen)
padétj kity liaudies dainy (folksongs, Volkslieder) atzvilgiu. Vengrijoje,
vienoje i§ ty Saliy, kuriose pratizé ,,baladziy mada®, taip pat linkstama prie
plataus poziirio, baladéms priskirian¢io itin jvairius kirinius®. Taigi
»grieztame®, nacionalinés specifikos kontroliuojamame diskurse baladés
kategorija labai nevienareik§mé: jos arba visai atsisakoma, arba pasirenkama
ypatinga (platesné ar siauresné) apibréztis. Neverta né minéti, kad patys
dainininkai itin retai kada tokius kirinius vadina baladémis. Stai Lietuvoje
vienintelis ,,eminis*, t. y. pacios bendruomenés atstovy vartojamas, baladziy
apibudinimas yra dztuky gavénios dainos — toks apibiidinimas pririSa jas prie
kalendorinio ciklo.

Skirtingose tautose baladiskieji siuzetai labai jvairiai adaptavosi, ir Sis
tarptautinis folkloriniy baladziy margumynas, pasklidimas ir po kitus Zanrus

»Baladé Pranciizijoje, kaip Zanras, yra iSsklidgs ir nematomas; ji panirusi j kity
rusiy tradiciniy dainy masyva“ (Simonsen 2003: 293). Taip pat zr. Philipo
E. Bennetto straipsnj ,,The Suppression of a Ballad Culture: the Enigma of
Medieval France* (Bennett 2004: 105-122).

Pasak Ildik6 Kriza, vengry baladziy zanras apima $iuos pozanrius: (1) klasikinés
baladés, (2) romansai, (3) baladinés dainos, (4) tragiskos / humoristinés baladés,
(5) legendy tematikos pasakojamosios dainos-giesmes, (6) herojinés dainos su
centrine teisingo, taciau uz jstatymo riby atsidirusio betjaro figiira (apie $ias
dainas zr. Kiillés 1988), (7) idilisko pobudzio epinés dainos, vaizduojancios
iStikimybés ir neiStikimybés konfliktus, kurioms biuidingas tragiSko konflikto
su$velninimas, (8) vélyvesnés kilmés, XVIII-XIX (XX) a. per pigias knygeles
iSplatintos balades.



net vadovaujantis bendru apibrézimu trukdo nuspresti, kas priklausyty
baladéms, o kas ne. Tiesiog sunku suskaiciuoti, kiek biita bandymy pateikti
autoritetingg folklorinés arba tradicinés baladés apibrézima; kaip tik tai ir
buvo vienas i§ pirmyjy klausimy, riipéjusiy 1966 m. isteigtai Kommission fiir
Volksdichtung (zr. McKean 2003: 8). Pasiduodamas pagundai pateikti Zanro
apibrézima, folkloristas elgiasi veikiau kaip literatiirologas: apibrézimas gali
buti visai teisingas (baladé — ,lyrinis-epinis kiirinys, kuriam budingas
dramatizmas®; ,,lyrinio-draminio pobuidzio pasakojamoji liaudies daina“ etc.),
bet vargu ar labai vaisingas. Kita vertus, tarptautiniame kontekste ,,baladé*
iSliecka paranki instrumentiné savoka. Skirtingy Saliy mokslininkai,
diskutuodami su kolegomis is$ kity Saliy, nesikrato baladés savokos, bent jau
salygiskai ja priima ir supranta vieni kitus. Lygiai taip pat kurj laika buvo
stengtasi sukurti universaliai pritaikoma klasifikacijos sistema, grindziama
tipais (panaSig j Aarne-Thompsono tarptauting pasaky rodykle), paskui —
naratyviniais arba teminiais vienetais, bet ilgainiui §ias pastangas uzgozé ne
tokie ambicingi uzmojai (zr. McKean 2003: 9).2 Ta patj siuzeta turintys
kiiriniai skirtingy Saliy folklore gali biiti priskiriami skirtingiems zanrams ir
tai bus visiSkai pagrista zvelgiant i§ konkreCios Salies perspektyvos.
Pavyzdziui, ukrainie¢iy, baltarusiy ir kity tauty folkloristikoje balade laikoma
daina apie dukterj, virtusig gegute, lietuviy tautosakos sistemoje natiiraliai
prisisliejo prie vestuviniy griztuviy dainy.

Cia negalima isleisti i§ akiy susiklos¢iusios folkloristikos tradicijos. Pati
lietuviy folkloristikos raida formavo bendrg lietuviy tautosakos universumo
vaizdg, padiktavus] viso dainy korpuso sutvarkymg. Taigi, ne Zzanry
apibrézimai, o metodologiniai tautosakos visumos sisteminimo kriterijai léme,
kad nemazai lyginamuoju pozitiriu baladisky, siuzeto uzuomazgas turinéiy
kiiriniy Lietuviy liaudies dainy kataloge pateko j kalendoriniy apeigy (ypac
gavénios), darbo, kariniy-istoriniy, meilés, vestuviniy, Seimos dainy skyrius.
Baladéms nesvetimos nei vestuviy, nei Seimos santykiy, nei istoriniy pervarty
temos, taciau Katalogo sistemoje jos atrodo tarsi savotiSka metodologiné
liekana — tai, kas lieka, daugiau ar maziau nuosekliai susisteminus kitus
dainuojamosios tautosakos kiirinius.

Lietuviy liaudies dainy katalogo Baladziy skyrius apima i3 viso 64 tipus®.

3 Beje, negalime nepaminéti, kad pirmajj nacionalinj folkloriniy baladZiy kataloga

pasaulyje 1954 m. isleido Jonas Balys ir tik paskui pasirodé kity Saliy baladziy
tipy katalogai (Zr. Brednich 1977: 1151).

Lietuviy liaudies dainy katalogo Baladziy skyriaus duomenys. Tipas — tai vienos
baladeés visi uzrasyti variantai.
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Sie tipai sutelkia poZzymius, reiskiandius tam tikra takoskyra kity
dainuojamosios tautosakos kariniy atzvilgiu. Paprastai pabréziama, kad
baladziy siuzetai, lyginant su pasakojamyjy, noveliniy dainy siuZetais,
pasizymi dramatine jtampa ar net tragiSka pabaiga; be to, baladés i§ dainy
tarpo iSsiskiria didesne apimtimi. Kalbant apie amziy, lietuviy baladziy
ankstyvesnio sluoksnio (pvz., dziikky gavénios dainos) ir vélyvesnio sluoksnio
baladziy (apie budelj ir lictuvaite; apie zveja, gyvenusj prie Palangos jiiros,
turéjusj dvi dukreles ir kt.). Vis délto formalaus diferencijavimo néra, kaip kai
kuriose Salyse (pavyzdZziui, Vengrijoje), kur $ie kiiriniai yra skirstomi j Senojo
stiliaus ir naujojo stiliaus balades®. Atskiruose Lietuvos regionuose uzrasyty
baladziy skai¢ius irgi nevienodas. Siek tiek daugiau jy uzradyta i§ dziky ir
suvalkie¢iy (Sauka L. 2001: 41).

Jei leistina tokia biologiné analogija, visi §ie skiriamieji pozymiai tarsi
sudaryty salyginj lietuviskyjy baladziy ,,fenotipa®“, atsiradusi i§ Europos
baladziy ,,genotipo” sgveikos su vietos dainuojamaja tradicija. Minétajj
»genotipa®“ — vargiai apibréziama, bet tyrinétojy intuityviai jZvelgiamg —
galime ,,rekonstruoti“ lygindami balades su giminingais kity tauty kuriniais.
Motywy, siuzety panasumas skirtingy krasty baladése gali buiti paaiskintas ne
vien tipologiskai, bet ir genealogiSkai — tiesioginiy mainy, skolinimosi
terminais (pavyzdziui, tarp kaimyniniy tauty). ,,Genotipo* sgveika su
vietinémis tradicijomis paaiskina ir lokaliy, nacionaliniy folklorinés baladés
sampraty jvairove, ir kartu verCia j tyrima jtraukti pacius tos sgveikos
veiksnius — tiek vidinius (susijusius su folklorine kulttra®, pirmiausia
dainomis), tiek iSorinius (kultirinius, technologinius, literatiirinius,
antropologinius ir kt.).

Kaip ir kitiems Lietuviy literatiiros ir tautosakos institute saugomo dainy katalogo
skyriams, Baladziy skyriui pamatus padéjo ankstesné Instituto folkloristy karta.
Pastaraisiais metais disertanté¢ dirbo prie Baladziy katalogo, perziirédama,
tvarkydama, rengdama publikavimui.

,»Dél savo lankstumo baladziy zanras galéjo stebétinai greitai vystytis: per
palyginti trumpa klestéjimo laika kai kuriuose krastuose jos netgi ,,pakeité stiliy”
— panasiai kaip musy dieny liaudies dainos. Senojo ir naujojo stiliaus baladziy
forma ir turinys taip skiriasi, jog jy priklausymas vienam zanrui gali kelti abejoniy,
juolab, kad kai kur (pvz., pranciizy ir vengry folklore) nesama pereinamyjy formy.
Dauguma tyréjy apsiriboja meniskai vertingesniy senojo stiliaus baladziy tyrimu,
vis délto tokio tyrimo rezultatai neapima baladziy visumos® (Vargyas 1988: 279).
Per kelis amzius folkloriné baladé patyré mity ir kity tautosakos zanry (pasakuy,
sakmiy ir padavimy, legendy) jtaka.
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Folkloring balad¢ traktuojant anapus Zanrinio apibréztumo, néra reikalo
nustatinéti konkreciy kiiriniy zanring priklausomybe (tarkime, vestuviy,
darbo, kalendoriniy dainy). Todél baladziy sgsajoms su kitais zanrais
neskirsime specialaus démesio. Vietoje to sieksime akcentuoti kultiiros
vaidmenj baladziy raidoje.

Folkloriné baladziy tradicija Europoje buvo sinkretiskas reiskinys,
jungiantis jy kiirima, atlikimg ir klausyma (recepcija). Sias praktikas (angl.
balladry) savo ruoztu palaiké, skatino ir transformavo susijusios kultiirinés ir
socialinés praktikos ir procesai (skolinimasis, vertimas, perkiirimas,
spausdinimas, platinimas, netgi parodijavimas), o lemiamos reikSmés tur¢jo
pati baladés — kaip intriguojancio pasakojimo — prigimtis. Sakytiné baladiskoji
raiSka, bent jau didziojoje Europos dalyje, koegzistavo su raSytinémis,
spausdintinémis formomis (pigigja spauda, broadsides). Pastaraisiais
deSimtmeciais mokslininkai vis labiau pripazjsta Sios simbiozés svarba
liaudiskajai kulttirai (Zr. Fumerton, Guerrini 2010: 2). Tam tikry visuomenés
grupiy ir individy (prekeiviy, keliaujanc¢iy amatininky, artisty, persikéléliy,
kareiviy, jureiviy, piligrimy) migravimas irgi ne kg maziau reikSmingas.
Biitent jie buvo pagrindiniai baladiskyjy siuzety perneséjai i§ vienos
socialinés, etninés terpés  kita, i§ vieno geografinio regiono j kitg. Be siuzety
keliavimo baladé biity likusi tik lokalus zanras ir vietos, ir laiko prasme. Tai,
ka dabar vadiname liaudies baladémis, yra tik tautosakos tekstuose nuséde
ilgalaikés visuotinés tradicijos atgarsiai, pédsakai. Kuo labiau i$sivystes buvo
Sis kultdiriniy praktiky ir materialiyjy priemoniy kompleksas, tuo didesnés
jtakos tai turéjo dainuojamajai tradicijai ar jos ,baladiSkumui® (kaip antai
Anglijoje, Nyderlanduose, Vokietijoje). Ir atvirk$¢iai — kuo menkesnis buvo
§is ,,baladiSkosios raiskos“ kompleksas, tuo rySkesni lokalios, regioninés
dainuojamosios tradicijos Zenklai prie jos pritapusiy baladziy ,,zanre*.

Kitaip nei dainy, baladziy migracijos Europoje galimybés, kaip teigéme,
yra smarkiai nulemtos ir jy pasakojamojo pobuidzio. Baladziy (kaip kalbos,
komunikacijos akty) pragmatinis matmuo skiriasi nuo dainy, raudy, giesmiy
pragmatikos: jos dainuojamos ne dirbant, Svenciant, zaidinant, apraudant,
lalaujant, iSjuokiant, o tiesiog norint papasakoti. Atitinkamai skiriasi ir
auditorijos, bendruomenés jtraukimo mastas bei pobudis, ir atlikéjo vaidmuo.
Skirtingai nuo dainy auditorijos, pasakojimo auditorija visada labiau
klausanti, negu pritarianti, antrinanti, taigi veikiau prisiimanti pasyvaus
klausytojo, o ne aktyvaus dalyvio vaidmenj. Savo ruoztu atlikéjui reikalingas
klausytojy pasitikéjimas, kad jis jgyty pasakotojo autoritetg. Pasakojimas
uzmezga ypatingg santykj tarp pasakotojo ir klausytojo. Biitent naratyvinis
i8dainuojamo pasakojimo / pasakojamosios dainos démuo — ne melodija, ne
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eilédaros ypatybés, ne kitos poetinés priemonés — yra lengviausiai pereinantis
1§ vienos terpés ] kita.

Kalbédami apie folkloriniy baladziy jspauda kultiroje, negalime
nepaminéti literatlirinés baladés’ fenomeno. XVII-XIX a. romantiky
pastangomis folkloriniy baladziy tradicija ,,migravo® ar, tiksliau sakant, buvo
transformuota literatiiros terpéje. Savo ruoztu kai kurios ypaé
iSpopuliaréjusios iSkiliy poety sukurtos baladés véliau atéjo j liaudies
vartoseng. Vis délto Lietuvoje literatiirinés baladés raida turé¢jo mazai ka
bendra su folklorine balade. Pasak Aleksandro Zalio, Llietuviy literattiroje
baladés Zanras remiasi ne | folklorine balade, o i kaimyniniy tauty poezijoje
besiformuojancia ar jau susiformavusig Sio zanro literatiring forma. <...>
Lietuviy folklore nebuvo formos, adekvacios angly ir vokieCiy liaudies
baladei“ (Zalys 1979: 7). Beje, ,,baladés* termina j lietuviy literatiirg pirmasis
ivedé Liudvikas Jucevicius, paskelbgs Adomo Mickeviciaus kiiriniy vertimus.
Idomu tai, kad véliau lietuviy literatiroje baladés Zanro deepizacijos
tendencija tik stipréjo. Pradedant Maironiu, Vincu Mykolai¢iu-Putinu,
Salomé¢ja Nérimi ir baigiant Marcelijumi Martinaic¢iu, baladziy Zzanre
jsivyrauja lyrinés formos; neretai poezijos kiiriniui duodamas pavadinimas
,baladé” jau nebereiskia zanrinés charakteristikos tikraja to ZodZio prasme, o
tik nurodo kiirinj turint bruozy, biidingy ar artimy baladei.

Folkloriniy baladziy ,,genotipo® vélyvesnis vedinys, be literatiirinés kilmés
dainy, yra ir romansai, ypa¢ vadinamieji ziaurieji romansai. PrieSingai nei
senosiose tradicinése dainose, juose neakcentuojamos tos zmogaus vertés,
kurios leisty jam pritapti sodZiaus bendruomenéje, bet, panasiai kaip baladése,
linkstama ] ribas perzengianCias patirtis (Zzr. Sadauskiene 1998). Kitoje
baladiskojo spektro puséje — liaudiskosios religinés (,.kantickinés*) giesmés.
Nors jy paskirtis, temos, siuZetai ir vaizdiniai atrodo neturintys nieko bendra
su baladémis, giminiSkumas visgi gali biiti atsekamas patyrinéjus Europos
vélyvyjy viduramziy religiniy baladziy pavyzdzius, pasakojancius apie
Biblijjos personazy, Sventyjy gyvenimus ir pan. (zr. Pound 1920: 170). Verta
atkreipti démes;j ir j tremtiniy dainas, neturincias naratyvinio elemento, taciau,
kaip ir baladés, apdainuojancias Ziaury likima, Siurpius jvykius, tiesa,
perteikiancias tai subjektyviai, i§ asmeninés patirties. Visi Sie rySiai liudija
baladziy fenomeno Sakotuma, universalig apréptj, kulttrinj svorj, potencialg
atgimti netikéciausiuose kontekstuose.

Baladé atsirado vietoje didziyjy epiniy formy (herojinés epikos, eiliuoty
riteriy romany), klestéjusiy gimininés bendruomenés ir ankstyvojo
feodalizmo epochose; tiesioginés liaudies baladziy pirmtakeés ir kurj laikg jas

" Toliau §iame darbe vartojama sgvoka ,,baladé* reiskia tik folkloring balade.
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lydéjusios amzininkés buvo mazosios epinés formos (pavyzdziui, chanson de
toile). Estetinés samonés formoms keiciant anks¢iau klestéjusias formas
(jgaudavusias aiSkesnius Zzanrinius — dainy ir baladziy — kontiirus), praeityje
liko ir baladziy kiirimo bei dainavimo kultiira. Netgi ten, kur baladziy tradicija
buvo itin iSkerojusi ir gyvybinga (pirmiausia Anglijoje), ja nustelbé
moderniosios kultiros poreikiai ir pagundos. Pazintinj ir pramoginj interesa,
Zadinamg zmogiSko smalsumo ir doméjimosi kity Zmoniy gyvenimo
peripetijomis, ziauriais likimo smiigiais, — tg interesg, kurj baladé tenkino
visomis savo apraiSkomis, véliau émé atliepti feljetonas ir detektyvas, paskui
reportazas ir Slageris ir galiausiai socialiniy tinkly komentaras.

Disertacijos objektas. Sio tyrimo objekta sudaro lietuviy folkloriniy
baladZziy visuma, atskiri jy tipai ir atlikimo kontekstai.

Ginamieji teiginiai:

1. Europos baladziy fenomenas dél savo masto ir jvairiapusiSkumo yra
sietinas ne su kaimiskaja sakytine tradicija, bet su bendresnio pobidzio
folklorine raiska, neturin¢ia Zanrinio apibréztumo.

2. Lietuviy baladés yra sgveikos tarp vietinés dainuojamosios tradicijos
ir baladiskosios raiSkos rezultatas, suteikiantis §iai tradicijai papildomy
prasmiy ir ver¢iy.

3. Atlikimo konteksty medziaga leidzia manyti, kad savitai,
individualiai aktualizuojami baladiskieji siuzetai veikia kaip asmeninés
patirties naratyvy mikroformos.

Disertacijos tikslas. Sios disertacijos tikslas — ianalizuoti lietuviy
folklorinés baladés ypatumus lietuviy dainuojamosios tautosakos bei
platesniuose Europos, ypac slavy, baladziy kontekstuose ir iSryskinti atlikimo
specifika.

Darbo uzdaviniai:

1. Susikurti folkloriniy baladziy analizés teoring prieiga, apzvelgti juy
tyrimo kontekstus.

2. Pristatyti uzsienio baladziy tyrinéjimus, ypa¢ sakytinés ir rasytinés
tradicijy sankirtos aspektu.

3. Apsvarstyti baladZziy gyvavimo lietuviskoje terpéje ypatumus, jy
santykj su dainuojamaja tradicija.

4. Sugretinti lietuviy baladziy medZziaga su baltarusiy ir ukrainieciy,
iSrySkinti sgsajas ir perskyras.
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5. Interpretuoti pasirinktas lietuviy balades, iSrySkinant jose mitinio
pasaulévaizdzio reliktus.

6. Paanalizuoti rySkesnius baladziy pateikéjy individualumo zenklus
bendrame baladziy atlikimo kontekste.

Tyrimo naujumas. Tyrimo naujumg lemia keli aspektai: (1) seniai
iSsamiau netyrinéta folkloriniy baladziy tema gvildenama placiau,
neapsiribojant Zanro kategorija; (2) atsizvelgiant | naujausias folkloristikos
tendencijas, derinamos kelios metodologinés prieigos — tai leidzia pateikti
integraly pozitrj | tokj sudétinga ir sudétinj reiskinj kaip folkloriné baladé;
(3) ieskoma glaudesniy sasajy su europine liaudies kultiira, uzgriebiant
sakytinés ir raSytinés tradicijos santykio bei plitimo per spaudg klausimus.

2. Lietuviy folkloriniy baladziy tyrimy apzvalga

Pirmasis baladés termina, kalbédamas apie lietuviy dainas, 1894 m. pavartojo
Eduardas Volteris straipsnyje ,,Romantisch sagenhafte Motive des litauischen
Volksliedes* (,,Romantiniai epiniai lietuviy liaudies dainy motyvai*, Wolter
1894). Autorius pateikia ir trumpai aptaria dainas ,,I§jojo ponas apsiZenytie*,
»Poni pong papjove®, ,,Oi marti ponia, kur déjai brolj“, ,,Oi, ant kalnelio
aukstojo” ir kitas. Sias dainas E. Volteris apibiidina kaip ,,naujamadiskai
nervingas® (Wolter 1894: 65) ir laiko jas baladémis.

Pereinant prie naujy laiky lietuviy folkloristikos, pirmiausia deréty
paminéti, kaip apskritai ¢ia pristatoma baladé. Kaip apibrézia Leonardas
Sauka, baladé 1. [pirma reikSmé] — dainuojamosios tautosakos Zanras; lyrinis-
epinis kiirinys, vaizduojantis dramatiskas ar tragiSkas kolizijas i§ asmens,
Seimos, visuomenés gyvenimo (Sauka L. 2001: 40). Toliau ,,Lietuviy
literattiros enciklopedijoje taip apibendrinama: ,,Lietuviy liaudies baladés
néra populiarus tautosakos Zanras. Siek tiek daugiau jy uZrasyta i§ dziky ir
suvalkieCiy. Atskiros baladés buvo dainuojamos per gavénig ar vestuves.
Graudumu, tragiSkumu jos deréjo prie atitinkamy apeigy nuotaikos.
Keliasdesimt tarptautiniy baladziy tipy jsiliejo j lietuviy dainy repertuarg gana
vélai, daznai per slavy folklora. Sie kiiriniai nebuvo i§ esmés perkurti pagal
tradiciniy lietuviy dainy stiliy, todél iSsiskiria nejprastu ziaurumu, buitiniu
SiurkStumu, svetimZodziais. Lietuviy liaudies baladése vyrauja Seimos ir
meilés tematika. Seimos baladés vaizduoja Ziaury anytos ar vyro elgesj su
marc¢ia, Zmona (Siunté anyta jaung martele, ISjojo ricierélis vainelés vajavot),
tragedija, kurig sukelia netikéta mirtis (ISjojo karaliinas j girig medzioti).
Meilés tematikos baladés taip pat apdainuoja zmonos ar vyro mirtis (Zinau
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Zinau, niekam nesakau). Karinés-istorinés tematikos baladés vaizduoja
kareivio bities didZiausios jtampos valandas: jo pavirtima azuolu (Zalioj
girioj, lygioj lankoj), Zuvimg ir artimyjy skausma (Visi bajorai j Rygq joja).
Kaip ir kity tauty, lietuviy liaudies baladziy pagrindiné tema — individualus
zmogaus likimas, bet jos skiriasi lyriSkumu: lyriskai iSplétojamos jZangos,
gausu kartojimy, laipsniavimy, paralelizmy, deminutyvy <...>“ (ten pat: 41).

Lietuviy folkloristikoje baladéms daugiausia démesio skyré Jonas Balys ir
Prané Jokimaitiené.

Jono Balio tautosakinéje veikloje baladziy tyrimai uzima isskirtine vieta.
1938 m. ,,Zidinyje“ pasirodé dviejy daliy straipsnis, pavadintas ,,Lietuviy
liaudies baladés: Motyvy apZzvalga ir palyginimai® (tais pat metais Kaune
buvo isleistas atskira knyga, Balys 1938), ,,Acta Ethnologica* paskelbiamas
straipsnis vokieciy kalba ,,Uber die Litauischen Volksballaden* (zr. Balys
1939). 1941 m. J. Balys parengé rinktine ,,Simtas liaudies baladZiy* (toliau —
SLB), kuri iki §iol tebéra vienintelé Lietuvoje publikacija, kuria autorius sieké
sudaryti vien tik i$ baladziy. Mokslininko baladziy tyrimus vainikuoja lietuviy
baladziy katalogas ,,Lithuanian Narrative Folksongs: A Description of Types
and Bibliography“ (,,Lietuviy pasakojamosios dainos: tipy apraSymas ir
bibliografija®), iSleistas 1954 m. Washingtone kaip ,Lietuviy tautosakos
lobyno* (,,A Treasury of Lithuanian Folklore*) IV-asis tomas (Balys 1954).
J. Balys nusprendé jvairius epiniy uzuomazgy turinéius liaudies kiirinius — tiek
tragiSkus, tiek ir netragiSkus — pavadinti ne baladémis, bet pasakojamosiomis
dainomis. Perzitréjes apie 12 000 spausdinty bei rankraStiniy varianty,
mokslininkas iSskyré 340 Lietuvoje zinomy pasakojamyjy dainy tipy ir
potipiy.® ,, Tai pirmas toks platus darbas apie balty krasty balades, palyginant
jas su kaimynais* (Maziulis 1957: 135), kuriame J. Balys ne tik paskelbia
pagrindinius tipus, bet mégina nustatyti dainy ir baladziy santykius, aptarti
baladziy kuréjus, atskleisti varijavimo désningumus bei baladziy
nacionalinius bruozus ir pateikia i§samig spausdintg baladziy bibliografija.

8 Savo laiku amerikietis folkloristas ir filologas Gordonas Hallas Gerouldas ragé:
,»Riba, skirianti pasakojamuosius ir grynai lyrinius tautosakos kiirinius <...> yra
labai nezymi“. | tokig ,tarping zong“ pakliivan¢iy lietuvisky atvejy skaiCius
atrodo dar didesnis, nei kity tauty dainuojamojoje poezijoje. J. Balys baigé kurti
savo klasifikacija po daugybés mety tyrinéjimy ir jos iki galo laikési, vildamasis,
kad tai sulauks pritarimo. Vis délto mokslininkas ir pats jzitréjo, kad toks jo
sprendimas, jog Siuo budu i§ lietuviy liaudies dainy lobyno iSskiria 340
pasakojamyjy dainy tipy ir potipiy, ,,yra veikiau arbitralus nei logiskas“ (Balys
1954: 6).
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J. Balio tikslas buvo iSsiaiskinti, kokie pasakojamuyjy dainy tipai yra
lietuviy zinomi, kiek jy varianty buvo uzfiksuota, ir ar jie buvo paskelbti, ar
iSsaugoti archyvuose. Dar vienas tyrinétojo ketinimas buvo kaip jmanoma
labiau suartinti tipus, susijusius su ta pacia Zmoniy gyvenimo sritimi (ar
aspektu). Todél Sias dainas jis suskirsté  keleta skyriy: a) bernelis ir mergelé
(meilés rySys) — 121 tipas (ir potipiai), arba 355 % — tai dazniausiai
pasitaikanti tema; b) Seima — 35 tipai, arba 10 %; c) ziaurumas — 22 tipai, arba
6 % (siuzetai, pasakojantys apie ziaurumg, negausis, beveik visi pasiskolinti
i§ svetur); d) karas — 42 tipai, arba 15 %; h) istorinés — 13 tipy, arba 3,5 %
(istorinés dainos néra iSplétotos ir daugiausia susijusios su karais); f) maginés
— 17 tipy, arba 5 % pasakojamyjy dainy, daugiausia apie pasivertimus;
g) mirusieji — 17 tipy, arba 5 %, daugiausia apie pokalbius su mirusiu mylimu
zmogumi, i§ dalies maginio pobiidzio; h) mitologinés — 7 tipai, arba 2 %;
i) likimas — 15 tipy, arba 4 %; j) skendimas — 23 tipai, arba 6 %; h) medzioklé
— 7 tipai, arba 2 %; I) gyvinai, pauksciai ir augalai — 21 tipas, arba 6 % (Balys
1954: 16)°.

Skirstydamas baladziy medziaga i temines grupes, J. Balys susidiiré su
nemazai keblumy. Kaip elgtis su daina, apdainuojancia pramaisiui karg, meile
ir Seimos rySius, aprépiancia daug motyvy, kuriuos jprasta matyti skirtingy
zanry dainose? Kataloge daugybé tokiy dainy pazenklintos nuorodomis j kitus
tipus (,,Cf.“). ,Daina, atspindinti daugiabriaunj gyvenima, pati yra
daugiabriauné. <...> Néra patikimy taisykliy, galinciy tvarkingai surikiuoti
zmogiSka fantazijg ir troskimus. Dirbtinai susikurti ,,epikos désningumai* ¢ia
ne ka tegelbsti® (ten pat: 22).

Pagal J. Balj, baladziy klasifikavimas turi prasmg tik tuo atveju, jei jos
klasifikuojamos kaip istisi tipai, o ne ,,iSardytos j bekraujus motyvus®. Baladé
turi biiti imama kaip visuma, kaip tipas, tokia, kokia ji gyvuoja liaudyje.

Aptardamas baladziy atlikimo tradicijas, J. Balys rasé: ,,Pasakojamuyjy
dainy sukiirimo aplinkybés kiekvienu atveju tikriausiai yra buvusios gana
skirtingos ir individualios. <...> Budinga, kad geriausias pasakojamasias
dainas, turinfias visus ,baladei” priskirtinus bruozus, Piety Lietuvoje
gyvenantys dziikai vadina ,,Gavénios giesmémis®. Tokiy ,,Gavénios giesmiy*
melodijos yra rimtos, gedulingos ir monotoniSkos, daznai skambancios labai
primityviai (kartais kaip recitatyvas), taciau jos neturi nieko bendra su
religinémis giesmémis. ,,Gavénios giesmémis“ veikiausiai jos buvo
pavadintos dél jose apdainuojamy rimty ir liidny jvykiy: karo, netikéty

® J. Balys rasé: ,Nezinau, kokia biity mano statistika, jei man biity buvusi

pasiekiama Lietuviy tautosakos archyvo medziaga, ten esantys — kiek teko girdéti
—250 000 dainy varianty.*
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nelaimiy ir tragisky mir¢iy.” Pasak J. Balio, dainingumu gars¢jantys dzikai,
,balades* jvardydami ,,Gavénios giesmémis*, noréjo jas aiskiai atskirti nuo
dziugesniy ar grynai lyriniy dainy. ,,Pra¢jusi karta dar mena, kad per Gavénia
Bazny¢ia ir tradicija draudé bet kokias linksmas dainas, Sokius ir zaidimus.
Taciau zmonés negalédavo istverti nedainave ir ,,linksmindavosi® tokiomis
gidziomis ir gedulingomis dainomis* (ten pat: 9—10).

1958 m. Bostone buvo isleistas Jono Balio surinkty ir suredaguoty dainy
rinkinys ,,Lietuviy dainos Amerikoje: Lithuanian Folksongs in Amerika.
Pasakojamosios dainos ir baladés: Narrative Folksongs and Ballads*
(,,.Lietuviy tautosakos lobyno* V-asis tomas, Balys 1958). Rinkinys buvo
sudarytas i§ dainy, kurias padainavo JAV gyvenge lietuviai. IS jy daugiau kaip
50 buvo uzrasyta i§ suvalkietés dainininkés Urdulés Zemaitienés. Siame tome
paskelbta 1949 ir 1950 m. ekspedicijy medziaga — 472 dainos ir 250 melodijy,
18 kuriy tik viena daina buvo i§ LTA fondy, o visa kita medziaga — i§ J. Balio
tautosakinio archyvo. Dainy melodijas i$ juostinio magnetofono isSifravo
kompozitorius Vladas Jakubénas (Repsiené 1993: 15).

Taigi Siame rinkinyje J. Balys pateikia atrinkes pasakojamasias dainas ir
balades. ,,Tai labai jdomios [dainos] tautosakinéms studijoms, dainy
keliavimui ir jy kitimui susekti, taip pat ir kitiems tautosakos klausimams
spresti, tai jo ankstyvesnio darbo ,,Lithuanian Narrative Folksongs* (1954)
tesinys: pirmajame jis pateiké sutvarkyta pasakojamojo dainyno sisteminj
katalogg, nurodydamas kiekvienos dainos kity tauty atitikmenis ir variantus,
0 antrajame — pacias dainas, sutvarkytas tais pat pagrindiniais skyriais, prie
skyreliy pateikdamas ir Katalogo Zymenis (lauztiniuose skliausteliuose), tuo
tautosakininkg jvesdamas j atlikta darba,” — knygos recenzijoje rasé Antanas
Maziulis (Maziulis 1960: 349). Pradzioje J. Balys trumpai aptaria lietuviy
liaudies dainas, paliesdamas jy pobiidj, metrika, kilme, dainos ir giesmés
skirtumus, poetines priemones, savus ir svetimus pradus. ,,Nors jvadas ir
trumpas, bet sodrus, ir j miisy dainas pazvelgta giliu tautosakininko jzvalgumu
<...>. Sis, tegu ir trumpas (XXXI-XLI psl.) jvadas nevienam jy skaitytojui
patarnaus ir daug ka praskleis, kartu gal iSkeldamas ir naujy Zvilgiy j dainas,
ju sarangg ir dainos visuma“ (ten pat).

Tad prof. Jono Balio indé¢lis j lietuviy baladziy tyrimus turéjo lemiamos
reik§més. Daugybe mety baladés buvo tarytumei prikausciusios mokslininko
démesj. 1978 m. §is lietuviy tautosakininkas, atsakydamas j klausima apie
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pagrindinius savo mokslinius darbus, teigé, kad svarbiausi jam buve baladziy
ir mitologiniai tyrinégjimai.®

Minétina, kad lietuviy baladémis yra doméjesi ne tik lietuviai. Angly
mokslininko Williamo J. Entwistle’o veikale ,,European Balladry*, kuriame
pateikiama jsptdinga Europos tauty baladziy panorama, esama skyriaus apie
balty balades. Autorius pabrézia lyrinj lietuviy dainy pobudj ir laiko jas
tobuliausia ri$imi ty baladziy, kurias apibudina kaip ,,lyrines su pasakojimo
elementais®, esancias ,,pac¢iame baladziy spektro pakrastyje* (Entwistle 1939:
285). Taciau Entwistle’o i§vados apie lietuviy balades yra gana klaidinancios:
kalbédamas daugiausia apie formos savybes (metrikg, posmus, meninés
iSraiskos priemones), jis iSkelia tas ypatybes, kurios biidingos ne iSskirtinai
baladéms, o bendrai lietuviy dainoms. Apskritai autoriaus nuomoné lietuviy
folkloristams turéty atrodyti paradoksali. Jis raso: ,,Lietuvos sodie¢iy dainose
yra kazkas nejprastai Svelnaus, vaiskaus ir gyvo. Jos yra veikiau dainos, o ne
baladés* (ten pat: 284). Taigi Entwistle’as atskleidzia ne tiek lietuviy baladziy
ypatumus, kiek savo ir apskritai anglosaksy folkloristinés tradicijos, balades
laikiusios etalonine liaudiskosios kiirybos israiska, prielaidas.

Vokieciy folkloristo Ericho Seemanno 1951 m. paskelbtas solidzios
apimties straipsnis apie vokieciy ir lietuviy dainy rySius paliecia baladziy,
sudaranciy pagrindinj straipsnio objekta, migravimo tema. Laikydamasis
Ludwigo Erko ir Franzo Magnuso Bohme’s vokieciy dainy grupavimo
principo, autorius suskaiciuoja bent 29 baladziy tipus, bendrus vokieciams ir
lietuviams. Visgi, pasak E. Seemanno, kur kas daugiau reik§més uz isplitimo
keliy nustatyma turi pazinimas, kaip pasikeicia daina, kai ji yra perimama
kitos tautos (zr. Seemann 1951: 209). Autorius nuolat pabrézia, kad lietuviai
pasiskolintg temg daznai visi$kai savarankiskai perdirba ir formos, ir turinio
atzvilgiu.

Danute Kristopaité savo parengtoje studijoje apie lietuviy liaudies karines-
istorines dainas (KriStopaité 1965) aptaria ir kelias rySkesnes balades (,,Jau ir
atleke gulbiy pulkelis®, ,,Atléke juodas varnas®, ,,Nuo zirgo kritgs bernelis®)
bei palygina jas su giminigkais kity tauty kiiriniais. Sias balades autoré laiko
atskira kariniy-istoriniy dainy zanrine grupe. Beje, gana daug kariniy-istoriniy
dainy, tiesiogiai nevadindama jy baladémis, D. KriStopaité gretina su kity
kras$ty folklorinémis baladémis.

1966 m. spaudoje pasirodé stambus Vladimiro Toporovo straipsnis ,,K
aHaJIM3y HECKOJBKHMX TMO3THUYecKuX TekcToB™ (,,Dél keliy poetiniy teksty

10 A. V. Lietuviy dainos Jungtinése Amerikos Valstybése. Pasikalbéjimas su dr.
Jonu Baliu, pasirodzius antram jo ,,Lietuviy dainy Amerikoje* rinkiniui*, Téviskés
Ziburiai, 1978, Nr. 1, p. 7.
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analizés“, TonmopoB 1966). Didziausias jo skyrius (44 psl.) skirtas lietuviy
liaudies baladziy struktiirai, autoriaus zodziais tariant, jy ,,ikisiuZetiniams
lygmenims* nagrinéti (Tommopos 1966: 120). Kaip Sio darbo recenzijoje raso
Leonardas Sauka, skyriaus pradzioje autorius paaiSkina, kokios aplinkybés
paskatino jj dométis lietuviy liaudies baladémis. Viena, tai noras rasti balty
folkloriniuose tekstuose senos indoeuropietiskos epinés tradicijos pédsakus.
Antra, struktiirinio apraSymo uzdaviniai: baladés kaip palyginti paprastos
struktiiros tekstai gali biiti zymiai sudétingesniy teksty elementariu modeliu.
V. Toporovo manymu, lietuviy baladés yra dviejy gerai organizuoty sistemy
padarinys. Todél, apraSant baladziy struktiira, atsizvelgiama j du Siai teksty
klasei charakteringus modelius — epinj modelj M® ir dainos modelj M (Sauka
L. 1967: 246).

Toliau L. Sauka pristato: ,,Straipsnyje, remiantis medziaga, esancia J. Balio
knygoje ,,Simtas liaudies baladziy“, pateikiami pastebéjimai apie $io Zanro
teksty struktirg jvairiose plotmése, k. a. garsiné, metriné ir morfologiné
organizacija, sintaksé, leksika, elementariis ,,vaizdai“. Visose plotmése
kruopsciai atlikta analizé jgalino autoriy uz¢iuopti daug iki Siol nepastebéty
désningumy, akivaizdziai atskleisti didel¢ esteting teksty verte. Antai
V. Toporovas, apzvelgdamas baladziy garsing organizacijg, parodydamas,
kiek ji didesné, negu neutraliame prozos tekste, nuSvieCia vokalines-
akcentines ir konsonantines temas toje organizacijoje; konstatuoja, kad didelis
lietuviy liaudies baladZiy garsinis organizuotumas yra modelio M¢ padarinys.
Dideli modelio MY reikalavimai garsinei organizacijai nulemia
atitinkamy Zodziy parinkimg. Autorius taikliai pastebi, kad S§i
tendencija paplauna iSraiSkos plano ir turinio plano ribas.
[I$ryskinta mano, M. L.-C.] Pavyzdziui, ,,zalia zolelé* — minimalus vaizdas —
negali biiti pateisintas iSimtinai turinio plano. Toji tendencija ryski i§ pastoviy
epitety, mazybiniy priesagy, kity zodziy deriniy naudojimo. Naujai
sprendziamas ir rimo klausimas. <...> Griezto mokslinio metodo apspresta
nuosekli analizé atskleidZia tokius strukttrinius reiskinius, kurie paaiskinami
nevienoda minéty modeliy sgveika“ (ten pat: 246-247).

V. Toporovo darbas esas reikSmingas savo iSvadomis, o kartu tai puikus
pavyzdys, kaip taikyti strukttrinés analizés metoda lietuviy folkloristikoje.
Tik kazin, — klausia recenzentas, — ar, siekiant atskleisti senosios epinés
tradicijos pédsakus, modelis M® ieskotinas baladése — gana vélyvame Zanre, o
ne kity zanry siuzetinése dainose. Be to, struktiirinei analizei medZiaga imama
i§ rinkinio ,,Simtas liaudies baladziy“, kuriame, kaip pazymi pats
V. Toporovas, yra kiiriniy, kuriuos vargu ar galima pavadinti baladémis. Tat
pasakytina ir apie centrinj analizuojamg teksta ,,Per lygius laukus®, ir tema, ir
kompozicija artima lyrinéms dainoms. Neryskiis pavyzdziai negaléje nedaryti
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itakos ir iSvadoms, ypac statistinéms (Sauka 1967: 247). Pasak
P. Jokimaitienés, savo studijoje apie balades taip pat mininc¢ios V. Toporovo
straipsnj, autoriaus iSvados daugeliu atvejy liecia ne vien lietuviy liaudies
balades, bet apskritai lietuviy liaudies dainas (Jokimaitiené 1968: 300).

Tais paciais 1966 m. iskili etnomuzikologé Jadvyga Ciurlionyté savo
knygoje ,,Lietuviy liaudies dainy melodikos bruozai®, aptar¢ lietuviy baladziy
melodijas ir jy tekstus (Uropauonute 1966: 158—165, taip pat zr. Ciurlionyté
1969: 157-164).* Dél ribotos skyriaus, skirto baladéms, apimties negalédama
iSsamiau nuSviesti lietuviy liaudies baladziy zanro, autoré iskélé tik
budingesnius jo bruozus, stengdamasi atskleisti nacionaling baladziy
specifika. J. Ciurlionytés tyrime apstu giliy jzvalgy, kuriomis $iame darbe dar
remsimes.

Autoré teigia, kad svarbiausias lietuviy pasakojamojo pobudzio dainy
bruozas yra jy lyriSkumas. Esminiai jvykiy ar konflikty momentai dazniausiai
iSrySkéja lyrinio atspalvio fone. Kitas biidingas bruozas — siuzeto
fragmentiskumas, nelaukti peréjimai i$ pasakojimo j dialogg arba i§ dialogo |
lyrinj apibendrinimg. Baladése neretai pasigendame veiksmg jungianciy ir ji
paruosianéiy momenty (Ciurlionyté 1969: 158).

J. Ciurlionyté detaliau aptaria karo ir §eimos balades, apibiidina jy
melodikos bruozus, pateikia atskiry kiriniy melodijy pavyzdziy.
Etnomuzikologé nubrézia skirtj tarp karo dainy ir karo baladziy. Pasak jos,
dainos pagrinda sudaro konkretus ir palyginti trumpas jvykiy atpasakojimas —
jose vaizduojami karo veiksmai, pergalé ar pralaiméjimas; tuo tarpu baladéje
didziausias démesys kreipiamas j kareivio gyvenimg ir mirtj. Autoré teigia,
kad karo baladés esancios ,,reto grozio liaudies kiiriniai®, jos yra ,,tarsi poetiski
kariniy-istoriniy dainy perdirbimai (ten pat: 159). Seimos baladés
i8siskiriancios jvairiais siuZetais; joms buidingi aStris dramatiniai konfliktai ir
tragiSka atomazga. Didesniu nacionaliniu savitumu pasizymincios tokios
Seimos baladés, kuriose vyrauja lyriniai momentai.

Tyrinédama baladziy melodijas, J. Ciurlionyté pastebi, kad daugelis jy yra
artimai susijusios su tam tikrais darbais (Sienapjutés, rugiapjutés, linarti¢io)
arba su apeiginiais ciklais (Kalédy-advento, gavénios, Uzgavéniy ir Velyky).

Baigdama skyriy apie lietuviy ,,pasakojamasias dainas-balades®, autore
apibendrina: ,Pasirinkti siuZetai, jvykiy traktavimas, iSkeltos neigiamos

11 I3 etnomuzikology darby taip pat minétinas Ritos Aleksandravigiatés, Lietuvos
valstybinés konservatorijos Muzikos istorijos katedros studentés, diplominis
darbas ,,Lietuviy liaudies Seimos baladziy amziaus, funkcionalumo ir nacionalumo
klausimais®, parasytas 1984 m. vadovaujant vyr. dést. Laimai BurkSaitienei
(Aleksandraviciaté 1984).
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gyvenimo pusés, menin¢ forma atskleidzia liaudies pasauléziiira, jos etika,
estetines tradicijas. <...> Nors daugelj tauty vienija tie patys jausmai, mintys,
pazitiros, taCiau kiekviena tauta priklausomai nuo tam tikry specifiniy
istoriniy, ekonominiy ir socialiniy salygy savaip pasirenka, perdirba ir
komentuoja gyvenimo reiskinius, suteikdama jiems savitg poeting ir muziking
forma“ (ten pat: 164).

Pragjus keturiolikai mety nuo Jono Balio Katalogo iSleidimo, pasirodé
Pranés Jokimaitienés baladéms skirta studija (Jokimaitiené 1968). Ivairiy
tauty baladés pasizymincios bendrais ar labai panaSiais motyvais, kartu jos
turin¢ios ir nacionaliniy savitumy. P. Jokimaitienés tyrinéjime ,,Lietuviy
liaudies baladés™ pateikiama baladés tyrimy apzvalga, svarstomos Zanro
ypatybés, lyrinio, epinio ir dramatinio prado santykis. Darbe taip pat
apibiidinamas lietuviy liaudies baladziy Zzanras, aptariami pagrindiniai
baladziy tipai. Lietuviy baladés Cia nagrinéjamos, lyginant jas pirmiausia su
slavy tauty baladémis, ir konkreciais pavyzdziais atskleidziami jy bendrumai
bei nacionaliné specifika. Autoré placiai aptaria lietuviy baladziy siuzetus,
ypa¢ daug démesio skirdama ,,Ulijonos®, ,,Nuo zirgo kritusio bernelio*
baladéms, baladéms apie dukterj, virtusig gegute, liepa paversta marcia,
originaliais lietuviy liaudies kiiriniais laikomoms dainoms ,,Ant tévelio dvaro
berzai, berzai, ,,Visi bajorai | Ryga jojo* ir kt. P. Jokimaitiené¢, daug mety
dirbusi Lietuviy literatiiros ir tautosakos instituto Dainyno skyriuje, gerai
pazinojo Lietuviy tautosakos rankrastyno medziagg ir galé¢jo nurodyti
baladziy siuzety paplitima, jy uzraS§ymo laikg ar (kai kuriais atvejais) ir tolesnj
ju gyvavimg. Tai vienintelé Lietuvoje iSspausdinta tokia iSsami baladziy
studija'?, kurios autorés jzvalgas ir surinktus duomenis savo darbe ne kartg
minésime.

Po P. Jokimaitienés studijos lietuviy baladziy niekas nuodugniai
netyrinéjo. ISkilo nuomoné, apskritai kvestionuojanti lietuviy balades kaip
zanrinj vienetg. Antai Donatas Sauka 1970 m. pasirodZiusiame legendiniame,
miusy folkloristikoje iki $iy dieny aukstai vertinamame veikale ,,Tautosakos
savitumas ir verté* klausia: ,,I$ tikryjy — lietuviy baladé... Ari§ viso tokia yra?
Jos priminimas pastato mus beveik j tokia pat keblig padétj, kaip ir lietuviy
epo klausimas. Bet literatiirinis Zanras, kuriame lygiai sveria tiek lyrinis, tiek
ir dramatinis bei epinis pradas, argi galéty tarpti dirvoje, kur néra epiniy
tradicijy pagrindo nei dramatinés poezijos uzuomazgy?“ (Sauka D. 1970:

12 Pragjus trims deSimtmeciams po jos pasirodymo, buvo méginta palyginti lietuviy
dainas apie nevalioje esanfio Seimos nario vadavima, taigi simptomiskai
nejvardijant jy kaip baladziy, ir Siy dainy atitikmenis Europos tauty baladése
(Zubaviciate 1999).
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254-255). Susilaikyma nuo baladziy tyrinéjimy galéjo lemti ir tai, kad lietuviy
baladés — skirtingai nuo dainy — atrodo sumisusios, misrids formos, o ne vienu
atveju ,,turincios trakumy‘ ir estetiniu pozitiriu. Neretai jos atspindi tiesioging
slavy (lenky, baltarusiy ir ukrainieciy) jtaka — ¢ia net veikéjy vardai gyvuoja
slaviska forma. Vélgi kitais atvejais baladés esti patyrusios tokias
transformacijas, kad atrodo praradusios esminius Zanro bruozus ir jy
soriginaly“ pavidala sunku beatpazinti. Lyrinis pradas lietuviy
dainuojamojoje tautosakoje itin stiprus, tad daugeliu atvejy jos atrodo
esanCios pusiaukeléje tarp liaudies dainy ir baladziy. Tai lemia arba
neadekvati lyriné nuotaika, arba i§ dainy (ypac vestuviniy) pasiskolinti
motyvai, valdingai kreipiantys baladés siuzeto tékme. Butent Siurkstaus
ziaurumo apraiSky vengimas lietuviy baladése lemia tai, kad tam tikros jy
dalys nunyksta; siuzeto struktiira tampa neaiski, vidiné siuzeto logika
susvyruoja.

Vis délto siuzeto prieStaravimai, neadekvacios herojy reakcijos nebitinai
liudija ,,netikra“ baladiskuma. Gal tiesiog — kitokj baladiskuma, lietuviska jo
atmaing? Kaip Zinoma, vengry liaudies poezijoje irgi apstu tokiy priestaringy
kariniy, tenyk$éiais terminais tariant, panirusiy j baladziy miglg (Katona
1998: 191). Kai kuriy prasmé jau ir nebesuprantama be tyréjy rekonstrukciniy
pastangy. Juk dainos, tokios, kokios buvo uzrasytos, turéjo pergyventi
daugybe besikeic¢ianéiy grozio kriterijy. Atrodo, kad vietoj siuzeto logikos
Siandienine prasme liaudies dainininkams buvo svarbiau iSlaikyti tam tikra
pusiausvyra tarp ziauraus pasakojimo ir jo atomazgos, tos paguodos, kuria, jy
jsivaizdavimu, daina turinti teikti. Tokie pusiausvyrg atstatantys naracijos
elementai baladése gali buti deminutyvy gausa, apraudojimas, iStgstas
laidojimas, kaltininko gailéjimasis dél to, kas jvyko, ar jo pasmerkimas, o
kartais nelauktas siuzeto ,,pakrypimas j gera®, galy gale patsai lyriskas
pasakojimo pobidis.

Paskutiniajame XX a. deSimtmetyje buvo iSdéstyta ir kitokia kritiné
koncepcija, tiesa, atspindinti bendresnj kultiirologinj pozitrj. 1994-1995 m.
Marcelijus Martinaitis iSspausdino trijy daliy straipsnj ,,I$¢jimas i§ rojaus
tautos dainose®, kurj véliau gerokai pakoreguotg jtrauke j esé romang ,,Laiskai
Sabos karalienei” (Martinaitis 1994, 1995, 2002). Pirmoji dalis pavadinta
,,Dainy poetikos Saltiniai“, antroji — ,,Bernelis, nuséde¢s nuo zirgo. Dvi arimo
dainos®, o treCioji dalis skirta lietuviy liaudies baladei ,,Ulijona“. ISsamiai
iSnagrinéjes §j kirinj, autorius teigia, kad ,,Ulijonos ir lenky pono istorija
kalba apie tai, kas lieka i§ Zzmogaus, kai pasalinama jj jpareigojanti, globojanti,
nuosekliai i§ vieno virsmo rato i kita vedanti paprocCiy, tikéjimy ir apeigy
sistema, kuri ilgainiui sudaro vieng i§ tautos kultliriniy sluoksniy, gal patj
turiningiausig (Martinaitis 1995: 26). Sioje dalyje esama pasvarstymy apie
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baladziy reiskinj ir baladziy tyrin¢jimus Lietuvoje apskritai. Autorius
apgailestauja: ,,Gaila, kad miisy tautosakininky néra pakankamai isryskintas
zanrinis liaudies baladés tipas arba dainy baladiskumas, naujesnio kirpimo
,Ziaurios* dainos. Sis zanras, epiniai bei baladinio pobiidzio motyvai yra
skandinami pla¢iuose lyrikos vandenyse. Tad pasimeta svarbiis prasminiai bei
struktiiriniai tautosakos atramos taskai, kiek kitokio tipo bei elgsenos veikéjai,
nepriimti dainuoti j lyriniy berneliy ir mergeliy ansamblius® (ten pat: 23).

Siame straipsnyje M. Martinaitis tam tikra prasme dainas (autorius kalba
daugiausia apie lyrines pirSlyby dainas) prieSprieSina baladéms. | baladziy
démesio laukg patenka nesankcionuotos meilés istorijos, kai meilés rySiais
susipainioja etniSkai nelygiaverté pora. ,,Skirtingai nei lyrinése pazinties ir
merginimo dainose, kuriose tuoj pat uzglaistomi atsirad¢ nesklandumai ir
viskas vél grjzta j gerai pazjstamas vietas, Sioje eiliuotoje tautosakoje iskyla
reikalas pasakoti, nes susiduriama su i$skirtine, sistemoje nenumatyta istorija.
Tai baladinio, humoristinio ar véliau atsirade romansinio pobudzio kiriniai,
kuriems budingi labiau iSplétoti siuzetai. Veikéjai <...> iSskiriami i$
subendrinto berneliy ir mergeliy folklorinio ansamblio ir pastatomi
bendruomenés akivaizdoje, kad ji juos atpazinty ir paskelbty nuosprendj, beje,
jau kasdieninés, neretai rupios kalbos iStarmémis®> (ten pat).

Autorius mano, kad baladziy atzvilgiu lyrinés paZinties dainos, tradiciniai
juy vaizdiniai veikia ,kaip minus sistema, pamatiné armatiira, savaime
suvokiama to paties meto ir tos pacios kultiros zmonéms be kokiy nors
papildomy aiskinimy“. Nesunku esg pastebéti, kad tokios ,,minus® sistemos
veikiancios visame etninés kultiiros plote. Mums tai svarbi mintis, nurodanti,
kad tyring¢jant balades svarbu atkreipti démesj ir i tai, kas jose, lyginant su
dainomis, nepaminéta, neminima. ,,Folklorinio vyksmo dalyviai tam tikry
laukiamy vaizdy, apeiginiy veiksmy bei priemoniy nebuvimg vertina
griez€iau nei jy pertekliy (ten pat: 25).

M. Martinaitis raso, kad senieji paprociai, tikéjimai, tautosaka, kalba jam
byloja, kad zmonés gyveno ir veiké lyg didziulio, kazkieno sumanyto epo
veikéjai. Tai esg patvirtinty tautos dainos, jei sugebétume isbristi i§ siauro
literatiirinio temy, vaizdy, vaizdiniy ir figiiry aiSkinimo. ,,Man vis knieti
pasakyti, kad miisy epinis pasaulévaizdis tikriausiai bus atskleistas ne
eiliuojant, o tyrinéjant, bandant suvokti visg sakytinj ir vaizduojamajj tautos
palikima, kad jis iSrySkés ne literatiiroje, o moksle, kaip jau yra
M. Gimbutienés, A. J. Greimo, N. Véliaus veikaluose* (Martinaitis 1994: 3).
Autorius kalba apie ,,seniausig Zmogaus miting bei jausming patirtj; tvirtina,

13 Kaip matysime toliau, M. Martinai¢io jZvalga tinka ir §io darbo tre¢iajame skyriuje
(3.1) aptariamai baladei Augo ant dvaro liepele.
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kad ,tai, kas literatiirinés technikos Zzvilgsniu pavadinama metafora,
Jasmeninimu, paralelizmu, dainoje dazniausiai yra modelis, sena mitiné sarisa,
gal net pirmykstés pasauléjautos fragmentas® (ten pat: 4). Todél jis atkreipia
démesj | pastoviaja dainy struktiirg ir teigia, kad tai esanti ,,pati tvir¢iausia
medziaga, kurioje jraSomi seniausi vaizdiniai, ZodZiai, veikéjai ir kuri iSlicka
kaip Sumery jraSai molio lentelése®. Tai esanti uztekstiné erdvé, kurioje ,,vyko
ir dabar vyksta svarbiis ritualai, apeigos, girdisi lemtingos iStarmés* (ten pat:
5). Tad raginama, kad ,,jau reikéty eiti toliau jprasto pavieniy dainy teminio
komentavimo* (ten pat: 17). Autorius stengiasi atpazinti jvaizdZius,
vaizdinius, veikéjus, pasklidusius beveik po visg dainy masyva ir lemiancius
»tam tikry prasminiy ansambliy patvaruma tautosakoje ir kultiiroje* (ten pat:
16) arba Stai siekia i§ tautosakos kiiriniy iSgriebti mintj, skatinancia eiti toliau,
kaip antai, atpazinti ,,lyrika pavirtusias epo nuotrupas‘ (ten pat: 19). Jis siiilo
méginti ,,suvokti vaizdiniy sklaidg uz teksto riby ir tai, kaip jie susij¢ su
giliausiais pasauléjautos, pasaulézitiros klodais* (ten pat: 17). Taigi galima
teigti, kad M. Martinaitis Zvelgia j tautosaka ne vien kaip literatas ar
folkloristas, bet ir kaip antropologas ar kultirologas. Toks pozitris,
uzgriebiantis platesnius, jvairiy discipliny tyrinéjamus kontekstus, artimas ir
miisy metodologinei prieigai.

3. Darbo metodologija ir struktiira

Baladziy problema yra kompleksing, todél pasirenkama sudétiné prieiga,
aprépianti kelis tyrimo budus ir disciplinas: semanting poetiniy naratyvy
analize, mitopoeting (siuzetiniy archetipy) kritika, lyginamaja analize
(komparatyvistika), istorinj apraSomajj metoda, atlikimo konteksty —
(auto)biografiniy naratyvy — tyrimg. Apskritai baladéms tirti parankiausia
daugelj pozitriy derinanti prieiga. Kaip yra rases Thomas A. McKeanas, tai
lemia dvilypé baladés prigimtis: ,,ir savita europietiSkosios tradicijos iSraiska,
ir kartu reiSkinys, kurj keblu nagrinéti i§ akademinés perspektyvos,
reikalaujantis ne vienos disciplinos jvairiopam jos turiniui iSrySkinti. Pastaroji
ypatybé didzigja dalimi yra nulemta paciy balades — pasakojamasias dainas
(erzéhlenden Lieder) — charakterizuojanciy bruozy. | tai jeina fragmentiskumo
forma, kultiiriniy ir socialiniy nuorody gausa, sudétinga jtaigi simboliné kalba
ir varijavimas“ (McKean 2003: 1).

Semantiné analizé. Metodologiniu pozitiriu muisy tezei apie baladiskosios
raiSkos ir dainuojamosios tradicijos skirtj yra svarbios Jurijaus Lotmano
izvalgos. Savo ruoztu, su J. Lotmano teorija apie siuzeto kilme¢ tipologiniu
poziiiriu siejasi M. Martinai¢io samprotavimai, kai jis stato priespriesiais
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dainas ir vélyvesnius siuzeta plétojancius kiirinius. Tiesa, M. Martinaitis
pastoviaja dainy struktiira priskiria jo vadinamai ,uztekstinei erdvei®, o
J. Lotmanas visgi teksta traktuoja placiau ir laiko ji apskritai Zmogaus
pasaulio sutvarkyma lemianciu pradu, ,,kultiiros tekstu®.

1990 m. raSytame straipsnyje ,,Siuzeto kilmé tipologiniu poziiiriu‘
(Lotman 2004) J. Lotmanas kelia siuzeto kilmés klausimg. Autorius laikosi
prielaidos, kad egzistuoja du i§ principo vienas kitam priesingi teksty tipai.
Pirmajj jis apibtidina taip: ,,KultGrinio masyvo centre yra mitus kuriantis
tekstinis darinys. Pagrindiné jo kuriamy teksty ypatybé — jy subordinacija
cikliniam laiko judéjimui. Tokiu biidu kuriami tekstai néra, miisy supratimu,
siuZetiniai ir apskritai vargu ar gali biiti apraSyti jprastomis mums
kategorijomis. Pirmoji jy ypatybé — tai pradzios ir pabaigos kategorijy
nebuvimas: tekstas suvokiamas kaip tam tikras nuolat pasikartojantis darinys,
sinchroniskas cikliskai pasikartojantiems gamtos procesams: mety laiky,
paros laiko, #vaigzdziy kalendoriaus kaitai“ (ten pat: 267-268). Sis centrinis
tekstg kuriantis darinys atliekas svarbiausig funkcija — jis formuoja
pasaulévaizdj, nustato nutolusiy jo sfery vienove. Jam budingas jvairialypio
margo pasaulio suvedimas ] invariantinius paveikslus — Siuo budu
generuojami tekstai atlieka klasifikacing, stratifikacing ir organizacing
funkcija. Tokie tekstai sunormina ir sutvarko zmogy supantj ekscesy ir
anomalijy pasaulj. ,,Netgi jei perpasakojant miisy kalba Sie tekstai jgauna
siuzetinj pobudj, patys savaime jie tokie nebuvo. Jie liudijo ne apie
vienkartinius ir désningus reiskinius, bet apie jvykius, esancius uz laiko riby,
be galo reprodukuojamus ir Siuo pozitiriu nekintancius® (ten pat: 269).
Tarkime, mitologinis pasakojimas apie mirStantj ir atgimstantj dieva néra
siuZetinis, nes jvykiai yra jpinti j ciklg ir nuolat pasikartoja, taigi atspindi
pasaulio tvarka.

Toliau J. Lotmanas teigia: ,,Centrinis ciklinis tekstus kuriantis darinys
tipologiskai negaléjo biuti vienintelis. Kaip mechanizmo-kontrahento jam
reikéjo tekstus kuriancio darinio, kurio organizacija atitikty linijing laiko
slinktj ir kuris fiksuoty ne désningumus, bet anomalijas. Tokie buvo sakytiniai
pasakojimai apie ,,jvykius®, ,,naujienas®, jvairiausius laimingus ir nelaimingus
atsitikimus. Pirmasis darinys fiksavo principa, o §is — jvyki. I§ pirmojo
mechanizmo rutuliojosi reguliuojantys ir normas jtvirtinantys sakralinio ir
mokslinio pobiidzio tekstai, o i§ antrojo — istoriniai tekstai, kronikos ir
metra$ciai.“ Vienkartiniy ir atsitiktiniy jvykiy, nusikaltimy, nelaimiy — ViSo
to, kas buvo suvokiama kaip tam tikros nuo amziy susiklosciusios tvarkos
pazeidimas — fiksavimas tapo istoriniu siuzetinio pasakojimo pradu. Abiejy
teksty tipy pragmatinis pobiidis irgi i§ esmés skiriasi. Anot J. Lotmano,
kadangi mitologiniy teksty pasaulyje vidinio Zmogaus gyvenimo
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mikrokosmas ir ji supancios visatos makrokosmas sutapatinami, bet koks
pasakojimas apie iSorinius jvykius gali biiti suvokiamas kaip intymiai ir
asmeniskai susijes su bet kuriuo auditorijos nariu. Taigi, ,,mitas visada kalba
apie mane. ,Naujiena“, anckdotas pasakoja apie kitg. Pirmasis tvarko
klausytojo pasaulj, antrasis jo pasaulio supratimg papildo jdomiomis
konkretybémis (ten pat: 270).

Beje, J. Lotmanas pastebi, kad pats ,,mitologiskiausias* Siuolaikinio ZzodZio
meno zanras esanti lyrika, kurios siuzetg atitinka schema ,,as — jis (ji)* arba
,»a8 — tu*“. Todel nenuostabu, kad lyrika giliau ir nattiraliau nei epinius Zanrus
skaitytojas suvokia kaip savo paties asmenybés modelj (ten pat: 275).

Galiausiai autorius retrospektyviai jvertina: ,,Siuzetas yra veiksminga
gyvenimo apmastymo priemoné. Tik dél to, kad atsirado pasakojamosios
meno formos, zmogus iSmoko jziGiréti siuzetinj realybés aspekta, kitaip
sakant, nediskrety jvykiy srauta dalyti j tam tikrus diskreCius vienetus, susieti
juos su kokiomis nors reik§mémis (tai yra aiskinti semantiskai) ir jungti juos j
tvarkingas virtines (aiSkinti sintagmiskai). Siuzeto esmé — tai jvykiy —
diskreciy siuZeto vienety — iSskyrimas ir suteikimas jiems tam tikros prasmes,
0 kartu tam tikros laiko, priezasties ir padarinio ar kokios nors kitos tvarkos.*
Kurdamas siuzetinius tekstus, zmogus iSmokes ir gyvenime atskirti siuzetus ir
tokiu biidu sau ta gyvenima paaiskinti (ten pat: 292).

Taikant §j J. Lotmano teksty tipologizacijos principa, baladiskieji siuzetai
Slietysi prie antrojo teksty tipo, o lyrinés dainos — prie pirmojo. Zinoma, tai
yra tik teoriné skirtis, nes istorisSkai vélyvesnieji siuZetiniai tekstai, radgsi
suirus ciklinio laiko teksty mechanizmui, yra §iy dviejy teksty tipy sgveikos
vaisius. Tad turime bati atidis tam, kas baladése yra i§ pirmojo teksty tipo, o
kas — i§ antrojo. Siaip ar taip, matome aiskia analogija su Marcelijaus
MartinaiCio pastebgjimais, kad tarp dainy ir baladziy tenka brézti riba (zr.
Martinaitis 1995: 23; Martinaitis 2002: 106).

Jei baladéje lemiamg svorj jgyja ritualiné simbolika, lyrinis jvaizdziy
perprasminimas, teksto tropai, netgi kodifikuota, ,,slaptoji kalba“ (Stundziené
1999: 102), tai, suprantama, j $ig stichijg veikiai jsilieja ir iStirpsta dramatisko
ivykio, pacios ribinés situacijos ir siuZetinio jos pateikimo elementai. Pasak
Donato Saukos, ,lietuviskoje dirvoje baladei tenka susidurti su ta dar
neissieikvojusia dainos tradicija, kuri kiekviengkart valdingai keicia baladés
prasme ir forma™ (Sauka 1970: 257). Tai labai svarbi teze¢, nurodanti, kad
lyriskieji lietuviy dainy pradai turi esminés jtakos baladés semantikai.
D. Saukos tezé skatina eiti dar toliau ir teigti, kad, tirdami dainiskaja baladés
simbolikg, neatitrikdami nuo poetinés kalbos, paralelizmy, deminutyvy,
ritminiy intonacijy ir dainy ,,bendryjy viety* audinio, tiriame tai, kas joje néra
baladiSka. Kaip pavyzdj imkime gerai iSnagrinéta vandens mitologema ir jos
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reikSme dainose jsikiinijusiai apeiginei vestuviy simbolikai (zr. StundZiené
1999, 2004). Ar baladése aptinkamo vandens vaizdinio ir skendimo motyvo
semantika yra tokia pati kaip dainose? Jeigu i §i klausimg atsakome teigiamai,
netenkame vieno i§ pagrindiniy kriterijy baladei atskirti nuo vestuvinés ar
kitokios apeiginio pobiidzio dainos. O gal simboliné vandens vaizdinio
funkcija ¢ia kitokia, taiyra, priklauso ne ritualiniam, bet, tarkime,
»egzistenciniam* naratyvui? Tokiu atveju baladiSkasis branduolys ir buty pats
pasakojimas apie (skendimo/ skandinimo) jvykj, vaizdavimas tokioS
individualios ribinés patirties ar situacijos, kuri neredukuojama j tam tikrg
visy bendruomenés nariy pereinama gyvenimo tarpsnj, iniciacijos ritualus ir
pan. Ritualinés simbolikos persmelktuose tekstuose net moralines normas
lauzantis poelgis ir jo padariniai transformuojami i savotiska to poelgio
prieSingybe — bendruomeninio iniciacinio veiksmo formg. Tad imantis
lietuviy baladziy studijy, atodaira j S$iuos du interpretavimo polius
neiSvengiama: viena vertus, perkeltiné, poetiné kalba, sankcionuojanti
vaizduojamo jvykio rysj su bendruomeninio gyvenimo realijomis (skendimas
/ skandinimas — vestuvés), kita vertus, individualizuoto jvykio vaizdavimas,
pasakojimas, reiSkiantis esming¢ permaing, metamorfozg (mirtj, individualybés
i8sitrynimg, neiStikimybe ir kt.), kurios Siurpumo i§ principo negali
uzmaskuoti socialinés konvencijos.

Mitopoetiné kritika. Sis dvejopas folkloriniy baladZiy tekstualumas,
apimantis ritualinj ir siuZetinj-naratyvinj aspektus, vercia aptarti ir jy santykj
su specifiniu naratyvu — mitu. Kaip apibendrina Nijolé Laurinkiené, i$
tautosakos zanry akivaizdziausig ry$j su mitu iSlaiké sakmés ir pasakos,
apeiginés dainos (kalendorinés, darbo, vestuviy), taip pat raudos (Laurinkiené
1998: 87). Baladziy, kurios nepriklauso archajiS$kiausiems misy tautosakos
sluoksniams, rysys su mitologine kalba kitoks. Zvelgiant j Zanry istorine raida
ir genealogija, tarp mitologiniy pasakojimy ir baladziy jsiterpty mitologinés ir
etiologinés sakmés, padavimai, legendos, istoriniai pasakojimai. Baladziy
tekste mitologinis elementas dazniausiai biina paveldétas i§ kito tipo siuzety,
neretai veikiantis potekstéje. Todél nagrinédami baladés ir mito sgsajas,
turime iSlaikyti omenyje tai, kad mitologiné kalbésena néra dominuojanti —
J. Lotmano Zodziais tariant, mitologinis teksto elementas Siuo atveju
nepajégus tvarkyti vaizduojamojo pasaulio, paaiSkinti ir nustatyti elgesio
normy. Priesingai, $is elementas komplikuoja vaizduojamus jvykius, daro juos
tam tikra prasme nejmenamus, paslaptingus.

Vienas i§ kriterijy baladéms isskirti i§ kity pasakojamojo pobiidzio dainy
(pavyzdziui, kariniy-istoriniy) yra metamorfozés motyvas. Baladziy
medziagoje Sis motyvas bene be iSimciy reiskia archajiSka siuzeto kilme, jo
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mitologiSkuma. Kokios gali biiti $§io mitologinio démens apraiskos, atskleidzia
mito poetikos tyrimai, kurie ir yra mums svarbiis metodologiniu pozitriu.

Zymiojo literatiirologo ir teorinés folkloristikos kiréjo Eleazaro
Meletinskio tyrimai pagrindzia mintj, kad galima identifikuoti tuos pacius
mitologinius motyvus, pasirodancius jvairiose folkloro ir literatiiros formose
bei zanruose. E. Meletinskio moksliniy interesy pagrindg sudaré
pasakojamuyjy tradicijy istorija ir jy genezé. Svarstant Siuos klausimus, iseities
taskas jam buvo mitologija, su kuria daugiau ar maziau susijusios
pasakojamojo folkloro iStakos bei archajiskiausios literatiiros motyvy ir
siuzety formos. Vienas i§ mokslininko darbo uzdaviniy buvo issiaiskinti kilme¢
ty pastoviy siuzeto elementy, kurie sudaro pasaulinés literatiros tam tikros
»siuzetinés kalbos* vienetus. Ankstyvosiose vystymosi stadijose $ios
pasakojamosios schemos pasizymin¢ios iSskirtiniu vienodumu. Vélesniais
etapais jos yra visai skirtingos, taciau jdémi analize atskleidzia, kad dauguma
18 jy yra savotiskos pirminiy elementy transformacijos.

Pasak E. Meletinskio, Siuos pirminius elementus visy parankiausia biity
pavadinti ,,siuzetiniais archetipais*'* (Menetunckuii 1994: 3; 2001: 73). Carlo
Gustavo Jungo teorija pagrista klasiking archetipy sampratg E. Meletinskis
esmingai pakoregavo: vietoje vaizdiniy, personazy, vaidmeny ar motyvy
(,,motinos®, ,,vaiko®, ,8e$¢lio”, ,,animos* ir t.t.) jis akcentavo pirminius
siuzeto elementus, kuriy negalima suvesti | paprastg ritualo iSraiska. Pats
ritualas yra tarsi vieno ir to paties fenomeno ,formalioji, o mitas —
,,esmingoji, turinio* pusé. Tad kiekvieng ritualg atitinka vienas arba keli mitai,
ir atvirk$Ciai, mitg atitinka vienas ar keli ritualai; be to, ritualai susipina ir
susikerta vienas su kitu. Ypatingg siuzetg formuojantj poveikj turi tokie
ritualai kaip iniciacija, kalendorinés gamtos atgaivinimo $ventés, su karty
kaita susijes genties vady-burtininky Zudymas, vestuvinés apeigos ir
paprociai. Tarp jy pati fundamentaliausia yra iniciacija, susijusi su laikinosios
mirties ir atnaujinimo, iSbandymy ir socialinio statuso pakeitimo
jsivaizdavimu: ji yra inkorporuota ir j kitus ritualus (ten pat: 14-15; 85).
Archajinés tradicijos turi didziule paradigming reik§me vélesnéms
kulttirinéms formacijoms. Archaikoje jzvelgiamos ,baziniy“ mastymo

14 Archetipo“ savoka j Siuolaikinj mokslg buvo jvesta analitinés psichologijos

jkiréjo Carlo Gustavo Jungo. Primings, kaip §] terming taiké Filonas
Aleksandrietis ir Dionisijus Areopagitas, taip pat kai kuriuos panasius Platono ir
Augustino jsivaizdavimus, Jungas dar nurodé j archetipy analogija su Emile’o
Durkheimo ,kolektyviniais vaizdiniais®, Immanuelio Kanto ,apriorinémis
idéjomis* ir bihevioristy ,,elgesio modeliais®.
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bendrybiy, prasiskleidzian¢iy pasakojimo struktiirose bei giluminése folkloro
motyvy reikSmése, iStakos ir biidingiausia jy raiska.

Sergejus Nekliudovas teigé, kad ,.kaip tik tradiciniy siuzety struktirinés
tipologijos ir motyvy semantikos tyrinéjimas padéjo [E. Meletinskiui]
suformuluoti savaja literatiiriniy ir mitologiniy archetipy koncepcija®
(Nekliudovas 2005: 255). Ja E. Meletinskis isdéste dviejy daliy veikale ,,Apie
literattirinius archetipus® — ,,O nutepaTypHbIX apxerumnax™ (MeneTHHCKUI
1994; 2001). Siame veikale Meletinskis nelieté grynai mitologiniy motyvy
(etiologiniy, kosmogoniniy, antropologiniy, eschatologiniy ir t.t.), jei jie
toliau nesivysté uz mitologiniy sistemy riby, nes autoriaus tikslas buvo ne
pacios mitologijos aprasymas, o apzvelgimas ty siuzeto ,,plyty*, kurios sudaré
pagrindinj tradicinio pasakojimo arsenalg (ten pat: 54; 127). Motyva jis
suprato kaip tam tikrg mikrosiuzetg su predikatu (veiksmu), agensu (veikéju),
paciensu (veiksmo objektu), turintj daugiau ar maziau savarankiska ir gana
gilig prasme. Perzvelges kai kuriuos archajiskus motyvus, autorius parodé,
kad jie yra giliai vienas su kitu persipyng, prasiskverbe vienas j kita ir tuo pat
metu yra prasminiu bei funkciniu pozitriu lygiagretiis (ten pat: 68; 142).
E. Meletinskis sieké akcentuoti motyvy paradigmatika, siuzety prasmés
formavimg, o ne kompozicinj-sintagminj jy plétojima, kaip tai daré
Vladimiras Proppas ,,Pasakos morfologijoje* ir dauguma pranciiziskosios
mokyklos semiotiky, nagrinéjusiy pasakojimo gramatikg (Algirdas Julius
Greimas, Claude’as Bremondas, Cvetanas Todorovas ir kt.) (ten pat: 54; 127).

Archetipy likimas glaudziai susijes su herojaus funkcijy iSsiplétimu, su
laipsnisku siuzeto stereotipizavimu ir akcento perkélimu nuo pasaulio
modelio ] siuzetinj vyksma. Siuzetiniy pasakojimy raida daugiau ar maziau
atitinka mito slinktj link pasakos (ten pat: 53; 126) — beje, tai atliepia ir
J. Lotmano tez¢ apie siuzeto kilme. Pridursime, kad ne tik link pasakos, bet ir
siuZeta plétojanCiy pasakojimy apskritai. Net ir tais atvejais, kai yra
transformuojamas, pirminis archetipas biina gana aiskiai matomas. Jis tarytum
glidi giluminiame pasakojimo lygmenyje. Toliau seka dvilypis procesas:
viena vertus, tradiciniai siuzetai, i§ esmés siekiantys archetipus, labai ilgai
i8silaiko literatiiroje, kartkartémis aiskiai atskleisdami savo archetipiskuma;
kita vertus, tradiciniy siuzety transformacijos arba jy eiz¢jimas | savotiskus
fragmentus vis labiau uZztemdo gilumines archetipines reikSmes (ten pat: 69;
143). Akivaizdu, kad tokie siuzetai (herojaus mirtis ir atsinaujinimas,
mergelés pagrobimas, sapno i$aiskinimas, herojaus sugrjzimas j téviske ir kt.)
yra savotiskai transformavesi ir folklorinése baladése.

Tradiciniy siuzety tipologijos prielaida yra lyginamieji tyrimai. Atrasti
siuzetinius archetipus galima tik sukaupus nemazg tarptautinj mitologijos,
literatiiros, tautosakos fondg. Paraleliy tarp skirtingy tauty kiiriniy paieska
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néra tik Siaip folkloristams buidingas ,,pomégis®, anot J. Balio (zr. Balys 1954:
12). Kita vertus, komparatyvistika jau senokai nebéra savitikslé disciplina.
Siame darbe lyginamuoju metodu naudojameés tik kaip priemone, padedancia
geriau pazinti folkloriniy baladziy lietuviskojoje tradicijoje ypatumus.
Apskritai miisy tyrime bandymai zvalgytis i kity tauty (pvz., baltarusiy,
ukrainie¢iy, vengry) balades — biidas apCiuopti elementus, gludincius
panaSiose lietuviy baladése. Antai pripazjstama, kad baladés iSsiskiria i§
lietuvisky liaudies dainy nejprastu Ziaurumu, buitiniu SiurkStumu,
svetimzodziais. Taciau palyginus su kity tauty baladémis, i akis krenta
lietuviskyjy analogy lyriSkumas, siuzeto fragmentiSkumas, netgi
sentimentalumas. Tad nesirinkti komparatyvistinio metodo, nesidairyti j kitas
kultiiras bty nevaisinga. I§ pirmo Zzvilgsnio turtingesné kaimyny baladziy
medziaga leidzia ekstrapoliuoti ty motyvy, jvaizdziy reik§mes, kurie lietuviy
baladése be konteksto atrodo pavieniai ir atsitiktiniai. Panasiy motyvy esama
skirtingy krasty baladése, ir verta panagrinéti, kaip tie motyvai yra
perprasminami, kas jaudziama j meninj audinj, kokig plotmg¢ atveria baladés
vaizdiniai, kokia linkme plétojamas pasakojimas, kaip sprendziamas
konfliktas.

Lietuviy folkloriniy baladziy lyginimo su kity tauty medziaga klausimg yra
palietes J. Balys. Jo mintys ir Siandien yra priimtinos ir teisingos. Savo
sudaryto lietuviy pasakojamyjy dainy katalogo'® pratarméje mokslininkas
svarsté: ,,Kaip teigia [Gordonas Hallas] Gerouldas, baladés niekur néra
izoliuotas fenomenas®. Folkloristai yra ypa¢ pamége paraleliy medZiokle.
Taciau vienas svarbus dalykas daznai ileidziamas i§ akiy. Panasumas gali
buti tik pavirSutiniskas: ta pati tema, bet skirtingas siuzetas* (Balys 1954: 12—
13). Dviejy dainy ta pacia tema daznai nesiejg jokie tiesioginiai rysiai. ,,Kai
kurios temos, bendros daugeliui tauty, gali biti vadinamos
»elementariosiomis idéjomis* (Elementargedanken, pasak [Adolfo] Bastiano)
arba ,,nesenstan¢iu pasakojimo paveldu* (the ageless heritage of story, pasak
[G. H.] Gerouldo). Tokios temos pagimdo daugybe visai savarankiSky dainy
tipy ir labai nutolusiuose krastuose. Nei tauty, nei jy liaudies dainy tarpusavyje
nesieja niekas kita, kaip tik tas pats zmogiskas mastymas ir jausmai. <...> Kas
kita, kai turime dainy tipus, siejamus ne tik bendros temos, bet ir siuzeto, kuris
lemia tokj patj konfliktg ir jo aplinkybes, tai paciai kategorijai priklausancius

15 Jonas Balys, Lithuanian Narrative Folksongs: A Description of Types and a
Bibliography, (A Treasury of Lithuanian Folklore, vol. 1), Washington: Draugas
Press, 1954. Toliau — Balys 1954.

18 Autorius cituoja i§: Gordon Hall Gerould, The Ballad of Tradition, Oxford:
Clarendon Press, 1932, p. 16.
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veikiancius asmenis. Tuomet aiSku, kad Sios dainos turi tas pacias Saknis* (ten
pat: 13).

Palyginus su kity tauty baladémis, aiSkiau matomas lietuviy baladziy
medziagos unikalumas. Pasak J. Balio, penki populiariausi baladziy tipai buvo
pasiskolinti i§ kity Saliy ir gerokai perdirbti. ,,Visiems jiems buidingas gana
rySkus sentimentalumas. Néra nei ziaurumo, nei perdéto iSdidumo, visa, kas
svarbu, sukasi apie Seimos gyvenima. Turbiit teisus buvo B. Sruoga,
apibidines lietuviy liaudies dainy nuotaika kaip natiralistinj romantizmg*’*
(Balys 1954: 18-19).

Po nuodugniy svarstymy J. Balys priéjo prie iSvady, kad 106 lietuviy
pasakojamyjy dainy tipai, arba 31 proc., buvo pasiskolinti i§ svetur. Likusieji,
kuriuos sudaré 234 tipai ir potipiai, arba 69 proc., buvo ,,nenustatytos kilmeés*
dainos. Jis tik spéjo, kad galutinis rezultatas galéty buti mazdaug toks:
apytikriai pusé visy pasakojamyjy dainy yra autentiskos kilmés, o kita pus¢ —
1§ kity tauty pasiskolintos dainos (ten pat: 14).

Folkloro kiiriniy perémimo i§ kaimyniniy tauty procese konkretus kiirinys
ne paprastai liaudiskai i§ver¢iamas, o perprasminamas, jo turinys pritaikomas
prie vietiniy tradicijy. Siuzetas jgauna nacionalinj buities ir papro¢iy kolorita,
naujoje etningje terpéje uzpildomas savu turiniu, jgyja savas kalbines, stiliaus
ir melodijos zymes, savitg iSraiSka. Apskritai folkloristikai svarbi perémimo
funkcija, perimamos medziagos atranka ir perkeitimas. Kaip teigé Piotras
Bogatyriovas ir Romanas Jakobsonas, ,,neturime teisés pastatyti nejveikiamos
sienos tarp produkcijos ir reprodukcijos ir pastarajg interpretuoti kaip
atitinkamai ne tokig svarbig* (Bogatyriov, Jakobson 1997: 206). I$ kaimyny
perimty siuzety tautinés versijos ir redakcijos neretai nustebina jy apdorojimo
originalumu, naujojo jsiklinijimo savitumu, pasireiskian¢iu taip pat
psichologinéje atmosferoje ir baladziy vaizdiniuose. Tad skolinimasis folklore
anaiptol nereiskia kiirybingumo pralaiméjimo ir neautentiSkumo.

,Lietuviai balades perémé daugiausia i$§ savo ryty ir piety kaimyny — slavy.
<...> Vokiec¢iy (konkreciau, kryziuociy) jtaka labai menka ir gali bati
atsekama vos 1§ keliy pavyzdziy. <...> Slavy gi jtaka buvo kur kas
akivaizdesné.* Kita vertus, J. Balys mané, kad skolinimosi procesas turéjes
buti abipusis. Kitados i Lietuvos valstybe j¢jo didelés teritorijos su jose
gyvenanciais ryty slavais. Keletas slavy kunigaikstys¢iy buvo prijungtos prie
Lietuvos imperijos ne laikinai, kelis deSimtmecius, bet ir ne vieng Simtmetj, o

17 J. Balys ¢ia cituoja zymyjj B. Sruogos veikalg ,,Dainy poetikos etiudai®, kuris
pirma karta buvo paskelbtas kitu pavadinimu: ,Lietuviy dainos poetinés
priemonés: dainy poetikos metmena‘ (Tauta ir Zodis, kn. 3, 1925, p. 1-75; kn. 4,
1926, p. 187-231). Zr. Sruoga 1927: 10.
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lietuviai ten buvo valdanciyjy klasés atstovai. J. Balio nuomone, nesa
pagrindo manyti, kad lietuviai tik éme medziaging ir kultiiring duokle i$ slavy
— auksa, kailius, dainas ir pasakas, o slavai neva nieko nesiskoling i$ lietuviy.
Mainai turéje biiti abipusiai, nors ty mainy mastas, laikotarpis ir santykis
atskirais atvejais galéjo skirtis (Balys 1954: 14-15).

Minétame darbe J. Balys nurodo pateikiamy siuzety bei kai kuriy kity
elementy (motyvy) atitikmenis kaimyniniy tauty baladése (Sis panaSumas gali
buti genealoginis). Taip pat pateikia tipologiniy sasajy su tolimesniy (visos
Europos mastu) ar visai tolimy (pvz., mordviy, mariy) tauty
pasakojamosiomis dainomis. Todél gali kilti klausimas, koks yra to nurodomo
panasumo laipsnis: ar sutampa siuzetai, ar tik paskiri motyvai, vaizdiniai,
detalés. Akivaizdu, kad ispaniSkieji, pranctziskieji folkloriniy baladziy
atitikmenys néra tiek reikSmingi lietuviy dainuojamajai tradicijai, kiek
reikSmingas yra, pavyzdziui, lenky ar baltarusiy folkloriniy baladziy rysys su
Sia tradicija.

I§ tiesy lietuviy folklorinés baladés priklauso tam tikram platesniam
arealui. Vienas i$ daugelio bandymy geografiSkai suskirstyti baladziy aibe —
¢eky folkloristo Jifi Horako klasifikacija, padalijant Europos balades |
septynias sritis, kurios mazdaug atitinka lingvistinius arealus. Aptardama §ig
klasifikacija, zinoma baltarusiy baladziy tyrinétoja Lija Salavej kaip atskira
arealg papildomai sitlo iSskirti lietuviy—baltarusiy—ukrainieciy juosta, kuri
uzimty centring vieta tarp vakary (Slovénija, Slovakija, Lenkija, Cekija,
Serbija, sorby Luzica) ir ryty (Rusija) slavy baladziy sri¢iy.

Atidziau pazvelgus | L. Salavej pasitilyma, tenka padaryti vieng islyga.
Ukrainieciy, baltarusiy ir lietuviy arealas yra iSskiriamas vadovaujantis ne tik
etnolingvistiniais (kitaip lietuvius reikéty priskirti prie balty arealo), bet ir
kultiiriniais-istoriniais kriterijais. Tokiu atveju negalime apeiti lenkiskosios
kultiiros veiksnio, taigi ir lenky baladziy jtakos. Lietuviai su lenkais yra
istoriSkai ir kultariskai labai artimos tautos, kazkada (kaip tik baladziy
klestéjimo laikotarpiu) gyvenusios viename politiniame darinyje. Nors lenky
folkloriniy baladziy tradicija i§ tiesy labai artimai susijusi su vakary slavy
baladémis, taciau reikia turéti omenyje dominuojancig lenky kulttiros ir kalbos
padét] Ukrainos ir LDK Zemése gyvenusiy tauty atzvilgiu. Vis délto Siuo
atveju pasirinkome, kad misy tyrimui bus svarbi ne pati jtakos kryptis, bet
skirtingi tos jtakos rezultatai bei Siy rezultaty palyginimas. Toliau cia
apzvelgsime kaimyniniy slavy tauty balades ir jy tyringjimus. Taip pat
paminésime iSskirting vengry baladziy tradicijg ir Zymuyji jos tyrinétoja
komparatyvista Lajosa Vargyasg.
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Baltarusiy (apskritai slavy) folklore baladé priskiriama dainuojamosios
lyrikos-epikos sferai. Ji neturi vieningos Zanrinés prigimties meloso, i$siskiria
specifine tematika ir originaliais siuzety tipais. Jos pagrindas — pasakojimas
apie tragiSkus, dramatiskai jtemptus jvykius, astrius konfliktus. Baltarusiy
liaudies baladei budingas istorinis daugiasluoksniskumas, siuzety fondo
turtingumas, daugiafunkciS$kumas, muzikinis Zanrinis pasiskirstymas j kelis
stilistiSkai skirtingus dainuojamojo folkloro sluoksnius — ankstyvajj tradicinj
(kalendorinio-zemdirbystés, Seimos apeiginio bei Seimos buitinio ciklo
baladés), veélyvajj tradicinj (vaisiy, rekriity, karo, prekeiviy, samdiniy ir kt.
baladés), modernios kilmés (revoliucinés, partizaninés baladés-dainos ir kt.).
Didzioji baltarusiy baladziy dalis yra kalendorinio ciklo dainos (ypa¢ Balt.
Paezerés — Siaurinio ezery krasto — tradicijoje). Pagal funkcinj turinj ir
melodijas tai — UZgavéniy, ganymo, Jurginiy, Sv¢. Trejybés §ventés, Joniniy,
rugiapjiités, rudens, Sv. Pilypo (t. y. Advento) pasninko ir kt. dainos. Balt.
Poles¢je (kaip pastebéjo Z. Evaldas, Z. Mazeika — Turovo kraste) baladés-
dainos, tinkamos dainuoti ,,supant lop$j“, ,,Ziemg“ (anks¢iau — ,,verpiant*),
»per gavénia“, susiformavo | iSskirtinio stiliaus tipa. Poetiniuose ankstyvojo
tradicinio sluoksnio tekstuose nemaza mitologiniy, pasaky, legendy,
herojiniy, nuotykiy, fantastiniy motyvy (apie merginos-béglés likima, apie
nesantuokinio kiidikio gimima ir jo nuzudyma, apie mergina-karj, apie Jurgj
— slibino nugalétoja ir kt.). Vélyvosios tradicinés baladés, nesusietos su
nuo Saukimo ] kariuomeng; apie vaiking, nakvojusj po motina-berzu ir
nutrenkta Zaibo; apie paskendusj Carnamorca (Yapuamopey); apie laisvo
buido Bandiréle (bandapoymna) ir kt. Tipiski jy pavyzdziai — ,,motinos-
nuodytojos®, ,neiStikimos zmonos®“, ,Sinkorkos iSdavikés“, ,brolj
nuzudziusio brolio ir kt. siuZetai. Vélyvosios tradicijos baladziy melodijos
pakliista kitokiems melodinés-ritminés organizacijos désniams, nei
kalendorinés baladés, jie linke migruoti i§ vietos j vieta, yra lengvai skolinami.
Modernios kilmés baladése klasikiniy archajiniy baladZiy siuzety ir motyvy
naudojama nedaug. Kaip ir jy melodijose, ry$iai ¢ia netiesioginiai ir retai
pasitaikantys, pasirodo kaip poetinés, muzikinés-ritminés, intonacinés-
melodinés ,,citatos®, jkiinytos kitame fabulos, siuzeto, muzikinio stiliaus
kontekste (zr. Skimenka 1996).

Baladziy zanrg baltarusiy (taip pat kity slavy) sakytingje-poetinéje
kiiryboje daugiausia yra tyrinéjusi Lija Salavej (g. 1934 m.). IS jvairiy Saltiniy
(archyviniy, spausdinty, ekspedicijy medziagos) ji surinko ir suklasifikavo
Simtus ,,mitologiniy* ir ,buitinio turinio® baladziy, véliau sudariusiy du
,Baltarusiy liaudies kiirybos* (bemapyckas HapomHas TBOpdYacib) tomus
(1977-1978). Jos disertacija tapo solidzios monografijos ,,Baltarusiy liaudies
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baladé“ (1978) pagrindu. 1989 m. Lietuvos krasStotyros draugijos parengtoje
monografijoje ,,Gervéciai“ L. Salavej paskelbé straipsnj apie Sioje
ekspedicijoje uzrasytas Gervéciy baltarusiskas balades (Solovej 1989; isverté
P. Jokimaitiené¢). Beje, mokslininkés interesy sritys — ne tik baladziy zanras
slavy sakytinéje-poetinéje kiiryboje, bet ir mitologijos ir liaudies (tradicinés)
magijos tarpusavio sgveikos problemos, folkloro zanrai baltarusiy liaudies
paveldo sistemoje, folkloro vaizdiniy iStakos.

Ukrainie¢iy folkloriné baladé — lyriné-epiné daina, vaizduojanti
dramatiSkus ir tragiSkus asmens, Seimos, buitinio ar vieSojo gyvenimo
konfliktus — kai kada badavo apibtidinama kaip ,,ilga daina“ ar ,,liidna daina®.
Tokios baladés fabulos centre atsiduria etinio turinio jvykiai, nuspalvinti
meilés ir neapykantos, gério ir blogio, iStikimybés ir neiStikimybés
priespriesa. Priklausomai nuo vietos etninés tradicijos, tas dainas atlikdavo
vienas arba grupé dainininky, neretai pritariant kobza, bandiira, lyra. Nors
laisva nuo ritualy, liaudies baladé vis tiek netiesiogiai siejosi su pavasario,
Joniniy, rugiapjiités apeigomis. Ukrainie¢iy liaudies poezijoje baladé kaip
Zanras sgveikavo su dimomis, istorinémis, mitologinémis ir lyrinémis
dainomis. Kita vertus, pats ryty slavy baladziy Zanras skirstomas j istorines,
mitologines, naujasias balades, taip pat iSskiriamos dar legendy, pasaky,
Seimos-buitinés ir kt. baladés (BCn®: 15-19). UkrainieCiy istoriné baladé
mena kovas su stepiy tautomis, lenky bajorais, rusy kolonizatoriais, saugo
kazoky, haidamaky, Sauliy ir sukiléliy herojinius motyvus, mini ,turky
nelaisve®, Zaporozés Se¢és nuniokojima, emigracijg | Tamang, Kubang ar
Amerika, baudZiava, trémimus j Sibirg ir t. t. Mitologinés baladés pagrindas —
archajiski intertekstai, archetipai, mitologemos, jai buidinga metamorfozé,
gamtos suzmoginimas ir personifikacija. Tokiy panaSiy elementy gausu
skirtingy indoeuropieciy tauty folklore. Naujajai baladei (gausiausiai grupei)
biudinga jausminiy iSgyvenimy israiSka, ekspresyvus istikimybés, i§siskyrimo,
neistikimybés — dramatisky meilés peripetijy vaizdavimas.

Ukrainieciy folkloristikoje balades daugiausia tyringjo Oleksis Dejus
(Omexciit Jewt, 1921-1986) — literaturologas, folkloristas, knygotyrininkas.
1986 m. isleistoje savo monografijoje ,,Ukrainieciy liaudies balade” O. Dejus
i8skyré daugiau kaip tris Simtus liaudies baladziy siuzetiniy versijy
(atsispindinéiy ir literatlirinése baladése) ir suklasifikavo jas j tris pagrindinius
tematinius ciklus: 1) baladés apie meilg ir ikivedybinius santykius; 2) baladés
apie Seimos nariy santykius ir konfliktus; 3) baladés apie santykius ir
konfliktus, vaizduojamus socialiniy ir istoriniy aplinkybiy fone ([eit 1986).

Ukrainie€iy folkloristikoje yra ne vienas baladés Zanro apibréZimas. Antai
Filaretas Kolessa (®@imsper Komecca) teigé, kad baladés — tai liidnos lyrinés-
epinés dainos apie nepaprastus jvykius, gyvenimiSkus konfliktus
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(susidurimus) su tragiSka pabaiga. Grigorijus Nudga (I'puropiii AHTOHOBHY
Hynpra) véliau pastebés, kad litidna gaida néra pastovi ir pagrindiné baladziy
zanro Zymé, be to, jos ne visada baigiasi tragiskai. G. Nudgos teigimu, baladés
— tai lyrinés-epinés dainos su dramatiSkai jtemptu siuzetu, pasakojanciu apie
fantastinius ar i$skirtinius jvykius. Baladé daZniausiai susitelkia j individualy
zmogaus likima, kurj atskleisdama kartu apibiidina ir visuomening aplinka.
Kaip apibrézia O. Dejus, baladé vaizduoja aStrius dramatiSkus ir tragiSkus
buitinés bei visuomeninés zmoniy gyvenimo sfery konfliktus bei jvykius,
kuriy estetinis atktirimas ir suvokimas yra pazymétas universalaus intereso ir
bendrazmogisko skambesio (ten pat: 8). Vaizduodamos ypa¢ aStrius
konfliktus, ryskius psichologinius bruozus, baladés sukelia gilia paciy
dainininky ir klausytojy uzuojauta.

Baladés pasakoja daugiausia apie tai, kas Zmoniy gyvenime nekasdieniska,
ypatinga, iSskirtina. Minétini ukrainieciy folkloriniy baladziy motyvai —
nuotakos ilgesys, kare zuves kazokas, apjuokti patiklios merginos jausmai,
burtininkavimas (pvz., vaikino nunuodijimas valgiais ir gérimais, mirusio
mylimojo iskvietimas j pasimatyma ir pokalbis su juo), varzymasis dél
mylimosios (taip pat dviejy vaikiny dvikova dél merginos), pavydas (daznai
ir nuzudymas i§ pavydo), nemylimo pardavimas savo gyvybés kaina, anytos
marciai siun¢iamas prakeiksmas (lyrinése dainose §is motyvas susijes su
litidesiu ir gailesCiu, o baladése — su mirtimi ir kancia), neistikimybé ir kerstas,
nejveikiami socialiniai, luomo bei turtiniai skirtumai tarp mylimyjy ir $iy
iSgyvenimy tragiSkumas ir kt. Esama ir tradicinés tematikos ukrainieCiy
baladziy, budingos daugeliui tauty — tai kiiriniai apie brolio santuokg su
seserimi; moting, kuri, norédama nunuodyti nuotaka, nunuodija stny;
nelaimingg, tragiSkg jaunamartés gyvenimg, kurios siela kaip paukstis
parskrenda pas moting. Sutinkami taip pat tragiskai pasibaigiancios nelygios
meilés motyvai — turtingos ponios ir varguolio vaikino arba atvirksciai.

Lenky folklorinéms baladéms yra skirtas vienas i§ skyriy 1958 m.
Stanistawo Czerniko parengtame leidinyje ,.Lenky liaudies epika“ (Polska
epika ludowa — PEL). 1975 m. pasirodé Jadvygos Jagietto monografija, skirta
lenky folklorinei baladei: Polska ballada ludowa (Jagietto 1975). Autoré
pristato liaudies balade kaip folkloro zanrg, iSsiskiriantj savitais, tik jam
biidingais bruozais ir reikSmémis. Atskleidziant baladés specifika, zanras
nagrin¢jamas remiantis folkloristikoje taikomu semiotiniu metodu (pvz.,
E. Meletinskio, V. Gusevo, V. Proppo, W. Kayserio, B. Putilovo, V. Toporovo
ir kity tyréjy darbai). Démesio centre atsiduria §io zanro siuzeto modelis.
ISsami analizé atlieckama pagal priimtg tyrimo schema: aptariamas subjekto
lygmuo, veikéjy tipai, baladziy pasaulio erdvé, laikas ir idéjos. Iliustracing
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medziagg sudaro 25 pasakojamyjy dainy teksty rinkiniai, kuriuose yra
baladisky elementy. Baigiamoji darbo dalis skirta zanro tyrimy istorijai.

1990 m. buvo i$spausdintas Elzbietos Jaworskos sudarytas lenky liaudies
baladziy katalogas (Katalog polskiej ballady ludowej — Jaworska 1990), o po
mety — Sios autorés parengta antologija ,,Lenky liaudies baladé“ (Polska
ballada ludowa — PBL). Sj baladziy rinkinj sudaro apie §imtas dvidesimt
kiiriniy, atspindin¢iy baladziy masyva — tukstancius regioniniy varianty,
uzrasyty visoje Lenkijoje.’® Tai reprezentuoja pagrindines §io tautosakos
zanro vertybes, jau nuo XIX-ojo amziaus kelusias lenky folklorinés tradicijos
meégejy susidomejimg.

Lenky folklorinés baladés kai kada yra skirstomos j mitologines, herojines,
istorines, socialines-paprociy. Baladziy pasakojimai gvildena svarbiausius —
gyvenimo ir mirties — klausimus. Jy veiksmas iSsitenka nedideliame $eimos
rate: Cia veikia motina ir tévas, brolis ir sesuo, vyras ir Zmona, o ypa¢ mergina
ir vaikinas. DaZniausiai pasitaikanti tema — staigi, netikéta mirtis, nulemta
aistry apimto zmogaus veiksmy, kuris kencia pats ir privercia kentéti kitus.

Baladés — tautosakos zanras, iSsiskiriantis ne tik palyginti didesnés
apimties poetine forma, bet ir savo turiniu bei atlikimo buidu. Tai pasakojimai
apie dramatiskus, neretai tragiSkus jvykius; juose susipina meilé ir mirtis,
iStikimybé ir iSdavysté, nusikaltimas ir bausmé. Dramatiskas veiksmas yra
gaubiamas rimtos nuotaikos, baugios nuojautos, kai kada jpinami fantastiniai
motyvai. Jvykiai pristatomi glaustai, net lakoniskai, ypa¢ seniausiose
baladése, naudojanciose uzuominas ir simbolius.

Didele mening baladziy — teksty, ne melodijy — verte anksti pastebéjo lenky
poetai, ypa¢ romantikai, kurie vertino siuzety paprastumg ir dramatizma,
iSraiskos galig ir baladése reiSkiamy moralés principy grieZztumg. Tai jtaigiai
atskleidé dar Adomas Mickevicius, kuris savo ,Lelijas* sukiiré¢ jkvéptas
folklorinés baladés apie ponig, nuzudziusig pona.

Kaip minéjome, viena i§ unikaliausiy Europos baladziy tradicijy, sulaukusi
ir iSskirtinio folkloristy démesio, susiklosté Vengrijoje.'® Vengry baladziy
tautiniai bruozai, nacionalinis savitumas daug geriau atskleistas negu, tarkim,
dainy; ypac daug prie Sio darbo prisidéjo Lajosas Vargyasas. Greta vengrisky
pateikdamas gausybe kity tauty eilivoty kiiriniy, jis lygino balades turinio ir

18 Beje, remdamasis $iuo leidiniu, 2004 m. Lenkijos radijas parengé serijos ,,Saltiniy

muzika®“ kompakting plokstele ,,Baladés (Ballady). Tai kaimo dainininky
atlickamos baladés, atrinktos i§ jrasy, saugomy Lenkijos radijo folkloro archyve
Varsuvoje. Atlikimo stilius atliepia liaudies dainavimo tradicija, labiau orientuota
] teksto perdavima, o ne jo interpretavima.

19 Plagiau apie tai zr. Liugaité 2000.
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tematikos bei stiliaus poziiiriu. Sis lyginimas apémé beveik 80 senojo stiliaus
baladziy tipy (Vargyas 1976, Vargyas 1983). Tyréjas pastebéjo, kad Siose
baladése nedaug antgamtiniy, stebukliniy elementy, pavieniai ir viduramziy
religiniai motyvai (jei tokiy elementy vis délto pasitaiko, tai jie néra
reik§mingi) — auks$ciausiai iSkeliamos zmoniy gyvenimo peripetijos.

Kelis desimtmecius trukusiy Lajoso Vargyaso tyrimy pagrindinés iSvados
buvo Sios: (1) Vengry senojo stiliaus baladés apima 80 tipy. IS jy didziausia
grupe sudaro pranciizy-valony kilmés baladés (tuo paaiskinamas jy
europietiskas stilius): 16 tipy mokslininkui nekelé abejoniy, 11 tipy atrodé
veikiausiai taip pat esantys Sios kilmeés, dar dél 8 tipy jis daré prielaida, kad ir
jie kile i§ Pranciizijos. Likusieji 23 tipai — vengriSkos kilmés, 15 tipy —
tarptautiniai, atkeliave i§ Vakary Europos, 4 tipai perimti i§ rumuny, 4 tipai —
1§ kity tauty arba literatiirinés kilmés. Pasak L. Vargyaso, baladziy zanras gimé
tarp pranciizy valstieiy, o i§ Pranciizijos pasklido po visa Europa. Vengrai
balades perémé XI-XIII a. tiesiogiai i§ daugybés pranciizy imigranty. Per kelis
Simtmec¢ius vengry gyvenama teritorija tapo antriniu baladziy spinduliavimo
centru, i$ ¢ia jos sklido j kitus kraStus, taciau ir kity tauty baladziy pranctziska
kilme¢ galima esg nustatyti lyginant jas su originalais. (2) Vengry senojo
stiliaus baladés paveldéjo kai kuriuos vengry atéjimo j dabarting tévyne laikais
klestéjusio zanro — herojinés epikos motyvus ir stiliaus priemones.

Beje, herojing epika tyringjes Vilmosas Voigtas rasé: ,, Tiek ryty slavai, tiek
Balkany tautos viduramziais turéjo herojing epika, tuo tarpu vengrai — tik
netiesioginius jos atspindzius. Tad jei ryty slavai ir dauguma Balkany tauty
puikuojasi ten uzgimusia herojine epika, dar daugiau, ten ji toliau vystosi }
balades, o vengry Zemése $io ,,statinio* pirmajame aukste siaucia skersvéjai,
ka gi kita galétume spéti, jei ne tai, kad vengry baladés yra importuotos?*
(Voigt 1998: 161).

L. Vargyaso tyrimai susilauké neregéto tarptautinio atgarsio: vien angly
kalba pasirod¢ straipsniai, méginusieji paneigti vengry baladziy pranctziska
kilme, ko gero, netilpty  vieng toma. Dar ilgg laika viré gincai, pasisakymai,
neigiantys arba papildantys mokslininko i§vadas.

Tyréjas apibendrina: ,,<...> Temoms biidingas polinkis j jtemptg tragedija,
reCiau — | komiSkumg, reiSkiama pajuokimu; tiek viena, tiek kita siekia
pavaizduoti tam tikrg socialinj tipg ir i8kelti pavyzdj. Baladziy didaktisSkumas
ne tiesmukiskas, o jtaigiai psichologiSkai ir socialiai pagrjstas. Stiliui bidingas
ypatingas glaustumas bei dialogai (t. y. draminis vaizdavimo biidas), taip pat
simboliné raiska ir stilizavimas, daznai iSleidZiantis i§ akiy smulkias detales.
<...>Visa tai — bendrieji, idealieji zanro reikalavimai, kuriy dauguma vengry
liaudies baladés atitinka“ (Vargyas 1976, I: 180).
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DaZzna vengry baladziy tema — vargSo ir turtingojo prieSpriesa, turtuolio
besirdiskumo pasmerkimas ir vargSo apdovanojimas. Taip pat neretai
vaizduojamas prievartavimas, merginy grobimas ir jy savizudybé ginant
nekaltybe; meilé (tarp sutuoktiniy arba ne), i8 to kylantys susidiirimai; jvairios
Seimos problemos (prievarta prieS zmong, neistikimybé, prie§ vaikus arba
prie$ tévus nukreiptas ziaurumas, anytos ir marcios nesutarimai ir kt.). Kaip
tik Sios tematikos kiiriniai sudaro vengry baladziy lobyno branduolj. Vengry
baladés linksta j du kraStutinumus: sukrecianCig tragedijg arba linksma
karikattirg, komiSkuma. Dél to liaudies dainininkai net i§ svetur perimtas
balades dar labiau ,,dramatizuoja‘“ ir poliarizuoja.

Vengry baladziy tekstai yra iSsaugoje archajines kalbos formas. Tyrinétojai
kalba ir apie specialiai baladéms susikurta progine kalbg (Vargyas 1988: 307).
Tai frazés ir kalbos formos, niekad tokiu pavidalu gyvojoje kalboje
neegzistavusios ir | balades patekusios ne i§ ano meto Snekamosios kalbos.
Tad vengry baladziy kalba labai originali ir kai kuriais atvejais tiesiog
autonomiska, zavéjusi daug dainininky karty ir dél to nesupaprastéjusi.
Baladiskasis zvelgimas i§ virSaus iesko atitinkamo stiliaus. Kalbama pakiliai,
prieSinamasi bet kokiam paprastumui, mégstama formuluoti iSkilmingai ir
nejprastai. Tai poezijos kalba, dél savo nesuprantamumo, pamirsty reik§miy
pagaunanti fantazijg.

Istorinis apraSomasis metodas ir atlikimo konteksty tyrimas.
Lyginamyjy tyrimy rezultatai vercia atsisakyti siauros folklorinés baladés
sampratos ir skatina traktuoti ja kaip reiSkinj, neatsiejamag nuo tradicinés
vietos kulttiros konteksto. Tiriant balades §iuo — kultiiros istorijos — aspektu,
gaunama nemazai atsakymy, pavyzdziui, kodél baladziy tradicija skirtinguose
krastuose vystési taip nevienodai; koks buvo rasto kultliros ir spaudos
poveikis folkloriniam repertuarui; ka reiské religiné ar politiné cenztra tam
tikry temy atzvilgiu ir pan.

Baladziy studijas orientave j labiau tarpdisciplininj konteksty tyrima,
prieiname ir kita, folkloristikai Siandien aktualesn] aspekta — (auto)biografiniy
naratyvy analizg. Zinoma, su tokiais naratyvais, vadinamaisiais gyvenimo
pasakojimais, asmeninés patirties pasakojimais (zr. Bugiené 2008: 43),
balades susieti kebliau nei sakytinés tautosakos kiirinius (pasakas, legendas,
sakmes, anekdotus, memoratus). Ta¢iau turima negausi atlikimo konteksty
medziaga leidzia manyti, kad baladés irgi iSreikS8davo individualig patirtj,
biidavo su ja susijusios. Tais atvejais, kai baladziy siuzetai buidavo savitai,
individualiai aktualizuojami, juos galime traktuoti kaip (auto)biografinio
naratyvo ,,mikroformas®.

Tautosakos pateikéjas savo mokamy kiiriniy neatsieja nuo paties gyvenimo
ir nuo to tikrovisko konteksto, kurj jis Siems kiiriniams priskiria. Dainos,
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pasakos ir visa kita neretai pasirodo ,,apipasakotos®, apipintos gyvenimu, ir
tokio pozilirio nelaikytume pavieniu. PrieSingai, galétume tai pavadinti
liaudies kiiréjy mastymo universalija, kurig patvirtinty net ir misy dieny
tautosakos ekspedicijy patirtis, kai pateikéjai vis dazniau nebeprabyla ,,nei
pasaky, nei dainy kalba, nei patarliy ar mjsliy zaisme®, o tik leidziasi ,,j ilgus
neilgy kiriniy atpasakojimus, pripildytus individualios patirties®
(Ivanauskaité-Seibutiené 2009: 91).

Paskutinéje darbo dalyje j balades zifir¢jome ne kaip j zanra, bet kaip j tam
tikrg baladiskaja raiSka, pasirodancig ir kituose dainuojamosios ir ne tik
dainuojamosios tautosakos kiiriniuose ir kartu sustiprinamg tam tikry jy
atlikéjy gyvenimo aplinkybiy — naslystés, naslaitystés, vieniSumo, skriaudos,
apskritai vargo. Tai savotisSkos ,,baladiskos gaidos™ jy gyvenimuose. Todél |
tas balades ir kitus dainuojamosios tautosakos pavyzdzius noréta pazvelgti gal
kiek nejprastu aspektu, ne tiek skaitant jy tekstus, kiek klausant jrasy, bandant
Hiterpti juos ] dainininky gyvenimiska aplinka, apipinant pateikéjy
biografiniais faktais, démesj patraukusiais duomenimis. Kitaip tariant, ]
baladziy tyrimy akiratj jtraukiami dainininky gyvenimo pasakojimai ar jy
fragmentai. Kaip rasé Lina Biigiené, ,,nagrinédami gyvenimo pasakojimus
turime galimybe¢ jZengti j asmeninio gyvenimo, jausenos, laikysenos ir
pasauléziiiros sferg — tg terpe, kurioje gimsta ir gyvuoja vadinamoji tradiciné
kultiira ir bet kuri kiiryba apskritai® (Buigiené 2011: 59).

Dar nesenoje praeityje tautosakos rinkéjai itin mazai démesio teskyré
dainininky ir pasakotojy gyvenimo istorijoms: buvo fiksuojama vien biitinoji
informacija apie asmenj ir tik kada ne kada uzraSytojai yra mums palike
daugiau iSsamesniy, paciy pateikéjy iSsakyty autobiografiniy duomeny.
Tyrime teko remtis kaip tik tokia — itin fragmentuota ir negausia medZiaga,
net pabirais faktais, rinktais 1§ wuzraSytojy pastaby, prisiminimy,
(auto)biografijy. Zvelgiant i§ kontekstualumo pozicijy, tautosakos kiiriniy
suvokimui tampa svarbiis apskritai bet kokie duomenys apie jy gyvenimiskas
sasajas.

Disertacijos struktura. Disertacija sudaro jvadas, keturios dalys, iSvados
ir Saltiniy bei literattiros sarasas. Po motyvuojamosios dalies jvade nurodomas
tyrimo objektas, suformuluojami ginamieji teiginiai, tikslas, uzdaviniai ir
tyrimo naujumas. Taip pat pateikiama ankstesniy tyrimy apzvalga ir apraSoma
darbo metodologija.

Pirmajame skyriuje i folkloriniy baladziy gyvavimo lietuviskojoje terpéje
ir Europos kultiroje ypatumus pazvelgiama i folkloristikos raidos
perspektyvos. Retrospektyviai pristatomas lietuviy tautosakos rinkéjy ir
skelbéjy pozitiris | dainy pavelda, periferinis vélyvyjy dainy, taip pat ir
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baladziy, vaidmuo. Atsigreziama | turtingg ir nevienareikSme¢ baladziy
tyringjimy istorija Vakaruose, labiausiai pabréziant sakytinés ir raSytinés
tradicijy sampynos aspekta. Atkreipiamas démesys i baladziy plitimo per rasta
reiskinj (ypa¢ spausdinty lak$ty ir broSitry pavidalu), pirmyjy bei
reikSmingiausiy baladziy rinkiniy redagavimo nuostatas (teksto kritika),
bandymus nustatyti sakytinés ir rasytinés tradicijos santykij.

Antrajame skyriuje teigiama, kad lietuviy balades dera nagrinéti
platesniame kontekste ir atsizvelgti i rySius su Siuo atzvilgiu artimy tauty
baladziy tradicija. Remiantis kity tyrinétojy priimta klasifikacija,
apibréziamas atskiras lietuviy-baltarusiy-ukrainieCiy baladziy arealas,
kuriame vyko folkloro kiiriniy perémimo procesai. Siame skyriuje pirmiausia
analizuojamos Seimos santykiy tema plétojancios baladés Nuo Zirgo krites
bernelis, ISjojo ricierélis vainelén vajavoti, ISjojo karalius i girig medzioti,
Nenustiko broliukui Zenybos ir I§vaziavo Jonas apsizenyti. Toliau paminimi
keli atvejai, kai, gilindamiesi | kaimyniniy slavy balades, aptinkame aiskiy
pédsaky, jog koks nors siuzetas buvo pasiekes ir Lietuva: randame baltarusiy
ir ukrainieciy baladziy reminiscencijy, nuotrupy, mijslingy miisy dainose
pritapusiy motyvy.

Siame skyriuje apmastymy apie lietuviskosios baladés likimg iSeities tasku
tampa skolinimosi, transformacijos, asimiliacijos idéja. Viena vertus, vyksta
mainai tarp etnosy, kita vertus, skolinamasi i§ laike nutolusiy tautosakos
teksty. ISvedama analogija tarp kitakalbés baladziy medziagos perémimo
folkloro sferoje ir keliy Siuolaikiniy baladés atgaivinimo pavyzdziy (folkroko
grupés ,,Zalvarinis“ daina Sinus naktojo 12005/ ir jos naujos versijos vaizdo
klipas /2011/, rezisieriaus Vytauto V. Landsbergio trumpametrazis filmas Is
karciamélés /2005/ ir gerokai anksCiau Keistuoliy teatro aktoriy suvaidinta
videonovelé Salia kelio /1993/). Audiovizualiniu bidu prikelta baladé yra
pasiskolinta, perkeliant ja i§ vienos terpés j kita, $iuo atveju — i$ tradicinés j
(post)modernig.

Treciajame skyriuje aptariami baladziy prasminiai lygmenys. Lietuviy
baladése pastebimas siuzety, motyvy bendrumas su kaimyniniy Saliy
folkloriniy baladziy medziaga, ¢ia gausu kitakilmés leksikos ir stiliaus
elementy; tai — pirmiausia identifikuojamas lygmuo. Taciau daugelyje
baladziy zymus ir archajiskesnis sluoksnis, pripildytas savyjy prasmiy. Si
ypatybé lietuviy balades leidzia laikyti tam tikru saveikos tarp klajojanciy
siuzety, motyvy, vaizdiniy ir senesnés dainuojamosios tradicijos dariniu.
Konkretus poskyrio 3.1 uzdavinys — pasirinktos lietuviy baladés Augo ant
dvaro liepelé interpretacija, lyginant ja su panaSia baltarusiy balade.
Apzvelgiami archajiski baltarusiy baladés motyvai. Pateikiama lietuviskosios
baladés variantuose pasitaikanciy motyvy ir vaizdiniy analizé. Plati baladés
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Augo ant dvaro liepelé varianty skalé, jos sasajos su baltarusiy balade bei
skirtingi ¢ia jziGrimi pagrindinio motyvo (skendimo / vestuviy su Dunojumi)
atspindziai, galiausiai — rySys su merginos kaip aukojamos aukos id¢ja tyrimag
kreipia i skirtingas interpretavimo perspektyvas.

Poskyryje 3.2, toliau svarstant baladziy gyvavimo lietuviskojoje tradicijoje
ypatumus, atkreipiamas démesys j gana iskalbingg atvejj — balade Nenustiko
broliukui Zenybos. Kaip artimas tekstas imama daina Augo sode klevelis,
tautosakininky kartais siejama su minéta balade apie brolius, skandinancius
7monas. Si balad¢ siiilo ne viena perskaitymo biida. Nagrinéjamoje $eimos
baladéje ne Siaip pasakojama apie ziaury veiksma, o kuriamas savitas ,,Seimos
mitas®. Pasitelkiami baltarusiy, ukrainieciy baladés variantai. Praskleidziamos
konkrec€ids baladés teksto reikSmés. Vyraujancio vandens vaizdinio prasmes
paieskos skatina atkreipti démesj j mitinio pasaulévaizdzio reliktus.

Ketvirtajame skyriuje, gvildenant baladziy ir kity dainuojamyjy kiriniy
prasmes, kreipiamas démesys ne tik i jy tekstus ar melodijas, bet ir i jy
pateikéjy gyvenimo faktus. Zvelgiant j gyvenimiskuosius atlikimo kontekstus,
galima rasti pavyzdziy, kai baladé dainininkui tapdavo maZzaja autobiografinio
naratyvo forma asmeninei patirciai, gyvenimo istorijai iSreiksti ir aktualizuoti.
Nagrinéjamos kelios baladés, kitados Jono Balio priskirtos jaudinamosioms
baladéms, kuriy démesio centre atsiduria ,nepamatuota mirtis“. Jose
aptinkami  vadinamyjy marginaliniy situacijy motyvai, vaizduojantys
nekasdieniskas nasliy, naslai¢iy gyvenimo problemas ir kitokias vargo
apraiSkas. Minint faktus i§ dainininky biografijy, nesiekiama jy iSsamiai
pristatyti, o tik pazvelgti ] dainuojamus kiirinius jy pateikéjy gyvenimo jvykiy
Sviesoje. Daroma prielaida, kad ty jvykiy patirtis ir atmintis galéjusi keisti
baladziy recepcija; zvelgiant placiau, tai (be kita ko) laikytina musy dienas
pasiekusiy baladziy anuometiniu kontekstu, Siandien padedanciu geriau jas
suprasti.

ISvadose pateikiami tyrimo rezultatai ir tyrimo metu iSryskéjusios jzvalgos

disertacijos tema. Po iS§vady pateikiamas Saltiniy ir literattiros, kuriais buvo
remtasi atliekant tyrima, sarasas.
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1. BALADE LIETUVOS IR VAKARUY FOLKLORISTIKOS
PERSPEKTYVOJE

Apsiribojimas, viena vertus, lietuviskaja medziaga ir, antra vertus, grynaisiais
tautosakos tekstais neleidzia adekvaciai jvertinti folklorinés baladés vietos
lietuviy tautosakos sistemoje. Pirma, baladés turi daug siuZetiniy atitikmeny
kity Europos tauty folklore. Tai, zinoma, néra vien tipologiniai panasumai, o
daznai siuzety perémimo i§ kity tauty ir sgveikos su vietos dainuojamaja
tradicija rezultatas. Ir Si aplinkybé ypac¢ ryski lietuviy folkloriniy baladziy
atveju. Norédami iSlaikyti ,,baladés* savoka, turime neuzmirsti jos gimininés
priklausomybés tam tikram platesniam — netgi europiniam — arealui.

Antra, tautosakos medziaga paprastai laikoma tai, kas surinkta ir tam tikra
dalimi paskelbta Zaltiniy pavidalu. Si situacija veréia atsizvelgti j ypatinga
dainy buvj, nulemtg jsiterpimo ] rasytine kultiirg. Tekstinis dainy pavidalas
reiskia atotriikj nuo gyvosios dainuojamosios tradicijos (Zr. Stundzien¢ 2018:
142-147). Be kirinio atlikimo — kaip komunikacijos akto — konteksto liaudies
kiiryba supanaséja su literatiiros, nors ir ypatingos literatiiros, kiiriniais ir
neiSvengiamai ima kelti interpretaciniy keblumy. Kaip tik tada randasi
paskatos tvarkyti, klasifikuoti Sig teksty aib¢ griebiantis zanrinio skirstymo ir
zanrinio mastymo. Minéjome, kad folklorinés baladés kaip Zanro apibréztys
dazniausiai neatspindi nacionalinés pasakojamyjy (lyriniy-epiniy ir pan.)
dainy specifikos. Stai baladiskyjy siuzety aptinkame daugelyje kity dainy.
Pavyzdziui, be populiariosios vestuviy-griztuviy dainos apie dukterj-gegute,
minétinos dainos apie zirga, pranesantj brolio mirtj; zuvusiojo gedincias tris
gegutes; Zenta, nepazinusj uosveés ir parvedusj ja kaip belaisve dukteriai (visi
trys tipai lietuviy dainuojamosios tautosakos kataloge yra priskirti prie
Feodalinés Lietuvos valstybés laikotarpio kariniy-istoriniy dainy); taip pat
apie brolius, sutinkancius atlydima mirusig seserj (prie vestuviy-griZtuviy
dainy); apie anyta, siuntusiag maréig ziemos $éko, vasaros sniego (prie
kalendoriniy-advento dainy); naslg su vaiku, sutikusia téva, moting, brolj,
seserj, galiausiai — mielg (prie Seimos-naslystés dainy) ir kitos. Todél tenka
atsisakyti siauros folklorinés baladés kaip teksto sampratos ir traktuoti ja
anapus zanrinio apibréztumo, atsizvelgiant | kitus, pirmiausia
sociokultlirinius, istorinius, antropologinius kontekstus.

Taigi pagrindinis §io skyriaus uzdavinys — aptarti baladziy gyvavimo
lietuviskoje terpéje ir Europos kultiroje (pirmiausia anglosaksy, kur baladziy
tradicija buvo ypaé raiski) ypatumus i$ folkloristikos raidos perspektyvos;
apibtdinti, kuo skyrési tos tradicijos ir kokie buvo svarbiausi tos skirties
veiksniai.
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1.1. Lietuviskieji dainotyros akiraciai

Idealizavimo linkmé buvo ryski jau pirmyjy autoriy, gavusiy susipazinti su
lietuviy dainomis, nuomonése (G. E. Lessingo, J. G. Herderio). Vélesniy
dainy rinkéjy ir skelbéjy veiklg jkvépé ir jai tong uzdave kaip tik humanistinés
preromantizmo idéjos apie liaudiskajg kiiryba kaip tautos dvasios pasaulio
iSraiska. L. Réza lietuviskg zodj ,,dainos* pateikia kaip neverCiamag
pavadinimg, dar be jokiy rii§iniy epitety ,,tautos®, ,,zmoniy*, , lictuviskos® ir
pan. (Zr. Ivanauskaité, Sadauskiené 2000: 239); taigi dainos jam ir jo
amzininkams tautosakininkams (S. Staneviciui, L. A. Juceviciui, i§ dalies
S. Daukantui ir kt.) yra tam tikras idealus tipas, tautos dvasios atspindys,
istorijos paminklas. Nors dainomis Abiejy Tauty Respublikoje, o véliau |
Rusijos imperijos sudétj jéjusioje Lietuvoje pirmieji susidoméjo ne poetai, bet
mokslo zmoneés, istorikai (zr. Macitinas 1997: 278), jy pozitrj didele dalimi
formavo biitent liaudies kiirybos poetinés, estetinés, lingvistings ir istorinés
vertés prielaidos. Tokia dainuojamosios tradicijos pazinimo paradigma lémé
ir atrankos kriterijus. Skelbiama buvo tik mazoji surinktos tautosakos dalis,
atitikusi idealy tradicinés dainos jvaizdj. Paciose spausdintos lietuviy
dainuojamosios lietuviy tautosakos istakose stebime jos skelbéjo individualiai
igyjama teis¢ savo nuoziiira redaguoti liaudies kiiryba (zr. Stundziené 2018:
151). Uzribyje daznai likdavo ne tik vélyvesnés, literatiirinés dainos arba
kontaminuoti, svetimybiy perpildyti senyjy dainy variantai, bet ir $iaip gana
negausios baladés. Jau i§ pat pradziy buvo atpazjstama baladziy kita kilmé.

A. Juskos dainynai isreiSkia slinktj nuo literatiirinio dainy kanono link jy
folklorinio biivio (Ivanauskaité-Seibutiené 2019: 220). Tiesa, nors paties
A. Juskos darbas buvo $iuo poziliriu novatoriskas, kai kuriy amzininky
pastabos (A. Baranausko, K. Jauniaus) dar liudijo apie vyraujancius senuosius
estetinius vertinimo kriterijus. Véliau issikristalizuos dvi folklorinio dainy
paveldo sampratos, i§ kuriy pirmgja galima laikyti konservatyvesne,
atkartojanCia pirmyjy tautosakininky pozitrj, o antraja — liberalesne,
besilaikanc¢ig A. Juskos kelio ir nesikratancig vélyvesnés kilmés dainy,
dainusky ir ,,ne zmoniy sudéty” dainy. Stai J. Balys 1935 m. ,, Tautosakos
rinkéjo vadove* nurodo rinkti visas dainas, nezilirint, ar jos grazios, padorios,
ilgos ar trumpos — svarbu, kad ,,tai baty liaudies kiirinys, pla¢iau Zmonése
paplitgs* (Balys 1940: 7). Idomu, kad kaip tik tada J. Balys ir paskelbé
pirmasias specialiai lietuviy baladéms skirtas publikacijas. Sovietmeciu vél
buvo sukteléta konservatyvesniu keliu, atsiribojant nuo dalies vélyvojo
repertuaro (tai daryta ir dél ideologiniy suvarzymy) ir iSkeliant senojo klodo
dainy verte.

44



Nors visg laikg pasigirsdavo balsy (pavyzdziui, G. Nesselmanno), kad
J. G. Herderio ir L. Rézos dainy charakteristikos (nattiralumas, jausmy
Svelnumas, dorinis skaistumas) anaiptol negali buti taikomos be i§lygy ir toli
grazu neapima viso dainy masyvo, daug kam L. Rézos mintys tapdavo
lietuvisky dainy autentiSkumo kriterijumi (zr. Macitnas 1997: 275). Taigi ir
Isisgmoninus visg dainuojamosios tradicijos jvairove, polinkis demarkuoti
tarp ,.lietuviska* ir ,,nelietuviska® vis tiek buvo gajus bemaz visg XX a.; ¢ia
galima paminéti tiek literatiiros lauko atstovus, raSiusius kritinius straipsnius
apie tautosaka, kaip antai V. Mykolaitj-Putina, tiek folkloristus profesionalus,
pavyzdziui, ankstyvaji D. Sauka.

Beveik neabejotina, kad baladziy jvaizdis tautosakininky akyse buvo
menkesnis nei tikrasis jy svoris bendrame lietuviy folkloro repertuare, taciau
netgi toks jvaizdis nebuvo perdém nutoles nuo tikrovés. Folklorinés baladés
visada buvo ties idealizuojancio lietuviy dainotyros modelio parastémis, ir tai
labai kontrastuoja su i$skirtine baladziy vieta Europos tauty folklore.

1.2.Baladziy studijy uZzuomazgos Vakaruose:
nuo filologijos iki folkloristikos

Negali nekristi j akis, kokia gyvybinga, jvairiopa baladziy tradicija buvo
Vakaruose ir kiek daug pritrauké tyrinétojy. I$ tiesy, galima tik stebétis, su
kokiu entuziazmu ir uolumu vakarieciai folkloristai ir tautosakos mégéjai ne
vieng Simtmet]j studijavo folklorines balades. Tie tyrimai irgi tapo tarsi save
palaikancia ir perkuriancia, perpasakojancia tradicija. Kai kas netgi kalba apie
,baladés mijsle” (Hustvedt 2014: 4) arba ,,baladés konsensusa“ folkloristikoje
(2r. Harker 1981: 146), bent jau Vakary ir Siaurés Europos, taip pat Siaurés
Amerikos tautosakos kontekste. Sios studijos peréjo kelis istorinius tarpsnius,
kurie mazdaug pakartojo visos folkloristikos raida. Anglosaksy baladiskoji
tradicija, be abejonés, buvo ekspansyviausia — ji neiSsiteko vienoje $alyje, bet
apéme ir kitus Zemynus, tad nenuostabu, kad ir akademingje sferoje
anglakalbiai autoriai, plétodami baladziy diskursg, diktuodavo madas ir
neretai nustelbdavo kitus balsus folkloristikoje.

Kaip ir Lietuvoje, taip ir Europoje folkloristy pozitrj i tam tikrus Zanrus
smarkiai 1émé susiklostes folkloristikos ar veikiau folkloro pazinimo modelis
tuose krastuose, o tai labai priklausé nuo visuomenés sanklodos, kultiirinio ir
kalbinio konteksto, tautiniy grupiy ir socialiniy sluoksniy specifikos. Pasak
Jonathano Roperio, XIX a. Anglijoje buvo atmesta visa folkloro paradigma
(id¢ja, kad esama identifikuojamy kultiiros sriciy, kurias galima vadinti
folkloru, ir tai esgs vertingas paveldas, todél jis turi biiti renkamas, saugomas,
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vieSai prieinamas ir turi vaidinti simbolinj vaidmenj visuomenéje), todél
Anglija kartais net vadinama ,,Salimi be folkloro“. O $tai neturéjusiose savo
valstybés tautose (Suomijoje, Slovakijoje, Balkany ir, zinoma, Baltijos Salyse)
§i folkloro paradigma prigijusi labai sékmingai (zr. Roper 2012: 244). Ty
nacijy, kurios uzima dominuojancia arba bent autonomiska padétj politiniame
ir kultiriniame lauke (Anglijos, Prancizijos, Vokietijos, Nyderlandy,
Danijos), folkloristy démesys natiiraliai krypsta j poetines ir estetines folkloro
ypatybes, ryskesné filologiné nuostata, apskritai randama daugiau bendrumy
su literatiira ir orientuojamasi | literatiirinius folklorinés kiirybos privalumus.
Kita vertus, tuose kraStuose, kuriy tautos, etninés ar socialinés grupés yra
pajungtos, subordinuotos kitoms tautoms ar kitakalbiam elitui, i folklorg
zirima per nacionalinio savitumo prizme, pirmiausia iskeliant tautinius
liaudiskosios kiirybos bruozus.

Vakary Europoje, o ypa¢ Anglijoje baladés tapo dainuojamosios
tautosakos etalonu kaip tik dél to, kad buvo remiamasi pavieniy autoriy
pastangomis rinkti tradiciniy dainy ir baladziy pavyzdzius i§ jvairiausiy,
pirmiausia rankraStiniy ir spausdinty Saltiniy. Taigi baladziy literatiirinis
pavidalas nustelbé jy santykj su gyvaja, sakytine tradicija.

Vakary Europos, Siaurés Europos ir Amerikos baladziy tyrin¢jimai yra
neatsiejami nuo Franciso Jameso Childo, Svendo Grundtvigo ir, gal kiek
menkesniu mastu, Johno Meierio baladziy rinkiniy®®. Kai kurie mokslininkai
tiesiog taip ir mané, kad baladémis esag reikia laikyti tai, kas sudéta j tuos
rinkinius. Net ir tie mokslininkai, kurie studijavo Childo, Grundtvigo ir
Meierio pirmtakus — tokius redaktorius ir rinkéjus, kaip Thomas Percy,
Walteris Scottas, Ludwigas Erkas ir Fritzas Bohme, — daznai apeidavo nemaza
dalj jy medziagos, kurig atmeté ir didysis triumviratas. Childas, Grundtvigas
ir Meieris smarkiai iSsiskyré kaip turéjusieji nepalyginti geresnj skonj ir
gilesnj supratima apie baladZiy Zanra nei jy pirmtakai. Siy mokslininky
sudaryti baladziy veikalai tapo pagrindu didZiajai daliai baladziy tyrinéjimy
(Richmond 1989: xi).

Su baladziy leidimu glaudZiai susijusios jy redagavimo nuostatos. Siy
nuostaty raida reflektuoja Flemmingas Andersenas straipsnyje ,,‘[Leisti]
viska, kas yra... taip, kaip yra’: apie teksto kritikos baladZiy tyrinéjimuose
radimasi (“All There IS... As It Is”. On the Development of Textual Criticism
in Ballad Studies — Zr. Andersen 1994). Pasak jo, XVIII a., vadinamuoju

20 Danmarks gamle Folkeviser (pradétas leisti Grundtvigo 1853 m. Kopenhagoje);
Francis James Child. The English and Scottish Popular Ballads (1882-1898 m.
Bostone); Deutsche Volkslieder mit ihren Melodien (pradétas leisti Meierio
1935 m. Berlyne).
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antikvary laikotarpiu, taip pat pirmaisiais XIX a. deSimtmeciais, bidas, kuriuo
baladés buvo pateikiamos | vieSuma, priklausé ne nuo jy Saltiniy pobtidzio,
bet nuo to, ka rinkinio sudarytojas laiké tinkamiausia ,,originaliojo bardo* ar
»tautos mizos* iSraiska. Mazai reikSmeés buidavo teikiama tam, ar baladé yra
spausdinta, ar kokio mégéjo uzraSyta i§ kaimo dainininko, ar tiesiog
»dainuojama visy“ kaip populiarus kirinys. Tekstai btdavo darkomi,
klastojami, posmai — iSmetami arba, redaktoriaus pageidavimu, jterpiami kiti
posmai, menkai ar visiskai nesiriipinant, kg daina galéjusi reiksti tiems, kurie
ja dainavo. Trumpeai tariant, redagavimas buvo suprantamas kaip ,,gerinimo*,
»iStobulinimo* sinonimas. Ryskiausias antikvary pozitrio pavyzdys buvo
anglo Thomaso Percy 1765 m. isleistas rinkinys Senosios angly poezijos
reliktai (Reliques of Ancient English Poetry), susilaukes didelio populiarumo.
Pozitris  Saltinius i§ auksto isliko ir véliau, kai redaktoriai émési jtraukti
kiirinius, uzrasytus i§ sakytinés tradicijos. Ne maziau svarbus ir populiarus
Walterio Scotto rinkinys Menestreliy dainos is Skotijos (Minstrelsy of the
Scottish Border), pasirodes prabégus trisdesimt penkeriems metams po Percy
Relikty, galéty buti kritikuojamas panaSiai — kaip neistikimas Saltiniams.
Pirmojo leidimo jzangoje Scottas uzsimena dalj medziagos émes i$ sakytiniy
Saltiniy, kai kg pats uzrases ankstyvoje jaunystéje. Beje, pats faktas, kad
sakytines balades leid¢jas pateikes rasytine forma, susilauké kritiniy pastaby.
Minétinas net | istorijg jéjes Jameso Hoggo, vieno i§ Scottu sekusiy poety ir
redaktoriy, motinos atsiliepimas. Hoggo motina, pati buvusi baladziy
dainininké, emocingai skundési Scottui po to, kai pamaté jo rinkinj:

Né viena i§ mano dainy niekada nebuvo iSspausdinta, kol jis jy
nei$spausdinote, ir jiis visas jas sugadinote. Jos yra skirtos dainuoti, o
ne skaityti; bet dabar jis atéméte i§ jy grozj ir jos daugiau niekad
nebebus dainuojamos. O visy blogiausia tai, kad jos yra negerai
i8girstos ir negerai uzrasytos (cit. i§ Andersen 1994: 30).

Tagiau augant susidoméjimui gyvaja baladziy tradicija, kuri Skotijoje buvo
stipresné nei bet kur kitur, pamazu imta naujai vertinti redaktoriaus uzduotj.
Poreikis keisti radikalaus redagavimo nuostatas pagaliau buvo iSgirstas.
Kadangi paprastai buvo laikoma, kad liaudies baladés klesti kaimo
bendruomenése, tarp nerastingy zmoniy, tie pokyciai atéjo i§ gana netikétos
pusés. Juos sukélé Williamas Motherwellas, Serifo sekretoriaus pasiuntinys,
savo laisvalaikj (ir atlickamus pinigus) leides rinkdamas balades mazame
audéjy kaimelyje RenfruSyro krasSte, kuris — prieSingai stereotipui — buvo
labiau industrinis nei agrikultirinis, anaiptol ne izoliuotas ir toli grazu ne
nerastingas.
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Idomu, kad rengdamasis spausdinti balades Motherwellas bendravo su
Scottu ir tarési su juo redagavimo klausimais. Stai kaip laiske, ra§ytame 1825
m., Scottas atsako Motherwellui apie vieng jo klausiamg baladés teksta, kurj
Scottas pripazjsta kaip genialy baladziy poezijos pavyzdj:

AS$ manau, kad jiis turétuméte ji iSspausdinti tiksliai taip, kaip jus jj
uzraséte, su nuoroda j asmenj, kuris ji tokj nepaprasta iSsaugojo, kad
kiekvienas galéty jsitikinti jo autentiSkumu, kas manys, jog tai yra
svarbu.

Toliau tame pac¢iame laisSke randame ypatingg Scotto prisipazinima:

IS tiesy manau, kad as$ pats dariau neteisingai, kai, stengdamasis iSgauti
geriausig galimg senovinés baladés pavidala, suliedavau po kelis
pavyzdzius, paimtus i§ skirtingy viety, ir kad tobulindamas poezija
daugeliu atzvilgiy gadinau senos dainos paprastuma (cit. iS ten pat: 32).

Tai iSties programiSkas tvirtinimas, ruoses dirva ir padéjes Motherwellui
artikuliuoti brestantj savo, kaip tyrinétojo, samoningumg. Gyvai doméjesis
sakytine tradicija, Motherwellas rpinosi $ig tradicijg tiksliai atspindéti, tad
sieké redaguoti taip, kad rezultatas atitikty ypatingg sakytinés tradicijos
prigimtj. Antai vienas iS tokiy principy yra naujoviska nuostata, kad skirtingos
tos pacCids baladés versijos gali buti laikomos vienodai autentiSkomis ir
vertomis skelbti.

1827 m. isleidziamas novatoriSkas Motherwello veikalas Senovinés ir
Siuolaikinés menestreliy dainos®'. Jau pavadinimas Zymi unikalig pozicija: tuo
laiku, kai dauguma baladziy entuziasty dar sieké atkurti savo protéviy poezijos
relikty pasaulj, Motherwellas pareiSkia, kad ji domina ir jo amzininky
tradicijos. IS tiesy Motherwellas sukeicia prioritetus: uzuot skyres pagrindinj
démes;j reliktams, senienoms, jis atsigr¢zia j tebegyvuojancig tradicijg. Taigi
Motherwellas, rinkinyje reprezentuojantis gyvenamojo meto baladziy
medziaga i rastingos, pusiau industrializuotos Skotijos srities, iSplétojo
teksty kritikos strategija, turéjusia jtakos velesniems baladziy redaktoriams.
Jis puikiai i8$mané baladziy gyvavimo kontekstg dél savo placiy lauko tyrimy
(didziaja rinkinio medZziagos dalj jis pats 1825 ir 1826 m. uzra$¢ RenfruSyro
srityje i§ dvideSimt penkiy pateikéjy, daugiausia i§ Kilbarchano kaimo audéjy
bendruomenés dainininkiy), ir tai leido pamazu iSgryninti skrupulingo

2L William Motherwell. Minstrelsy. Ancient and Modern, Glasgow: John Wylie,
1827.
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redagavimo principus. Beje, kaip matéme, Siame procese ,,pribuvéjos‘
vaidmen] atliko ne kas kitas, kaip seras Scottas, nors jis pats, garséjo kaip
perdém dailindaves savo redaguojamus tekstus.

Tai, kad Motherwellas vertino balades kaip sakytinj fenomena, taip pat
reiSkeé 1izj, nes anksCiau manyta, jog varijuojg tekstai esantys tik netobuli
baladés ,,originalo® vediniai. Vietoj to dabar buvo teigiama, kad sakytiné
tradicija esanti pajégi produkuoti visai skirtingas tos pacios baladés versijas,
ir kiekviena i$ jy galinti gauti savarankiska (nepriklausoma) statusg. Dél to yra
jprasta pateikti po kelis vienos baladés perteikimus, uzuot vieng konkrety
teksta paprastai kanonizavus kaip svarbiausig baladés tipo versija.

Po dvideSimties mety Motherwello darbas pagaliau buvo deramai
jvertintas — bitent Grundtvigo, kuris 1847 m. dar tik pretendavo tapti
nacionalinio dany baladziy rinkinio redaktoriumi. Tais metais Danijos
literatiros rémimo draugijai jis pateiké Senyjy Danijos liaudies baladZiy
(Danmarks gamle Folkeviser) prospekta, kuriame laikési redagavimo
principy, suformuluoty Motherwello.

Grundtvigas pateikia biidingg pastebéjima, koks likimas gali iStikti
balades, pakliuvusias j ,,iSprususio® redaktoriaus rankas:

Sakytiné daina stokoja gyvybingumo ir biina nepataisomai iSkraipoma
ne dél to, kad [liaudis] yra nerastinga ir Siurksti. Tai, kg [liaudies
dainininkai] paveldi i§ savo protéviy, jie nepakeistu pavidalu perduoda
savo vaikams... Vétymas ir métymas per tris ilgus Simtmec¢ius Senos
baladés tekstui liaudyje padaro maziau zalos, nei per trumpg valandéle
gali padaryti kokio Zvitraus ir rafinuoto Siy dieny redaktoriaus ranka
(cit. i§ Andersen 1994: 35).

Supazindindamas su teoriniais ir praktiniais principais, Grundtvigas
suformuluoja pagavig fraze, apibendrinanéia jo pozitrj j baladZiy redagavima:
pirmasis principas — spausdinti ,,viska, kas yra®, antrasis — spausdinti viska
,.taip, kaip yra“.

Tad biity teisinga sakyti, kad Motherwellas suvaidino nemenka vaidmen;j
formuojantis Grundtvigo pozitriui. Vis délto kaip tik Grundtvigas tas idéjas
priverté subrandinti vaisius, o mokslininko jZvalgumas ir kruopStumas Iémé,
kad jo parengtas rinkinys tapo vélesniy nacionaliniy tradicinés poezijos
rinkiniy ir leidiniy etalonu. Reikia paminéti, kad dauguma i§ 539 baladziy tipy,
spausdinamy jo rinkinyje, yra paimta i§ rankra$ciy, o tiesiogiai uzraSyty téra
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mazuma®. Siame kontekste jdomu tai, kad didZiausio jvertinimo Grundtvigas
susilauke 1§ zmogaus, kuris gavo redaguoti nacionalinj rinkinj Angly ir Skoty
liaudies baladés (The English and Scottish Popular Ballads), kurio desimt
tomy iS¢jo 1882-1898 m. Tai buvo Harvardo universiteto profesorius
Francisas Jamesas Childas. 1866 m. Childas i§vydo pirmaji Grundtvigo
Danmarks gamle Folkeviser toma, ir tai lémé, kad visa jo medziaga buvo
pertvarkyta pagal baladziy suskirstymo daniSkame leidinyje principus.
Childas rasé nuosirdziai dékojas uz pagalba, gauta i§ Grundtvigo Senyjy
Danijos liaudies baladziy — veikalo, savo srityje, pasak Childo, neturin¢io sau
lygiy, kuris visais atvejais galjs tarnauti kaip nacionaliniy baladziy rinkiniy
modelis. Pirmasis Childo baladziy rinkinio tomas i$¢jo 1882 m., likus
vieniems metams iki Grundtvigo mirties. Grundtvigas zinojo, kokia
nejkainojamg pagalbg jis buvo suteikes Childui. 1883 m. sausio 23 d. laiske
jis rasé: ,Tikiuosi, nesuprasite mangs neteisingai, jei pasakysiu, kad
ziurédamas j Jusy darba jauciu téviska pasididziavima ir galbiit Siek tiek
tautinés tustybés.*

Siuos pirmuosius akademisko poziiirio j balades propaguotojus siejo
idéjiné giminysté: amerikietis Childas pripazino savo skolg danui
Grundtvigui, kuris — kaip skelbési jaunystéje — Zinojo esas skolingas Skotui
Motherwellui, o Sis savo ruoztu jsiklausé | sero Scotto laiske jam duota
patarima i$saugoti tiek tikslius tekstus, tiek duomenis apie pateikéjus. Zinoma,
kaip tik Scottas buvo gaves gerg pamoka 1§ minétosios baladziy dainininkés,
sakiusios, esa jis ,sugadings visas balades”. Motherwellas, Grundtvigas,
Childas ir kiti pirmieji nacionaliniy baladziy rinkiniy sudarytojai buvo linke
leisti ,,viska, kas yra, taip, kaip yra“. Matthew Hodgartas véliau teige, kad
»ankstesnés baladziy tyringjimy istorijos negalima lengvai atsieti nuo idéjy

istorijos ir literatiirinio skonio*?

. Toks aiskus skonis ir buvo biidingas
Motherwellui, Grundtvigui ir Childui. Paskesnés kartos tyrinétojai neturé¢jo
tokiy ryskiy orientyry. Taciau pazanga, padaryta per gerg Simtmet], pradedant
antikvarais ir baigiant Childu, i§ esmés buvo teksto kritikos iStobulinimas,
i8keliant balades kaip aukstaja folkloro forma.

Netrukus Louise Pound sukritikuos tuo metu dar paplitusia daugelio

Amerikos folkloristy nuomoneg, pasak kurios, baladé — arba veikiau pirmykstis

22 Tdomu, kad panaliu metu (1853 m.) Magnuso Brostrupo Landstado iSleistas

norvegy baladziy rinkinys yra sudarytas daugiau i§ sakytinés tradicijos kiiriniy
(apie Simtas baladziy). Folkloristai §j rinkinj pazjsta daug menkiau nei Grundtvigo
(zr. Richmond 1989: 282-283).

23 Matthew Hodgart. The Ballads, London: Hutchinson’s University Library, 1950,
p. 151, cit. i§ Andersen 1994: 40.
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baladiSkasis Sokis — yra buvusi ankstyviausia ir universaliausia poetiné forma,
1§ kurios véliau i$sivyste kiti menai — poezija, muzika, Sokis (zr. Pound 1921:
27). Si kurioziska nuomoné yra vienas i§ pavyzdziy, liudijanéiy, kokia
kultiiringé reik§mé iki tol buvo teikiama baladei, kokj (nepelnyta) prioriteta ji
turéjo kity folkloro zanry atzvilgiu.

Pasitelksime vieng pavyzdj, kaip anglosaksy tyrinétojai reflektavo
renkamos folklorinés medziagos prigimtj, kaip ,baladés* i§ savaime
suprantamos tekstinés, filologinés duotybés tapo folkloristikos problema.
Amerikoje po Childo ir su atodaira j Childa i$leista gausybé baladziy rinkiniy,
taCiau | juos daznai budavo jtraukiama tik konkreios valstijos, regiono
folkloriné medziaga. Tie rinkiniai nelyginant kokie mikropasauléliai
atspindéjo bendraja tuometing baladziy situacijg, fiksavo pokycius, kuriy
atskaitos taskas buvo Childo veikalas.

I§ surinkty tradiciniy dainy tik labai nedidelé dalis panéséjo i balades,
esancias ir Childo rinkinyje. Kita dalis buvo paties jvairiausio pobiidzio ir
turinio dainos, kurias siejo nebent tai, kad jos gyvavo sakytinéje tradicijoje.
1911 m. apibendrindamas vieno i§ tokiy rinkiniy?* balades, tuometinis
Amerikos folkloro draugijos prezidentas Henry Beldenas teigé, kad jos yra
linkusios prarasti sodry baladiskajj stiliy. Nors esama nedidelio skai¢iaus tam
tikry baladziy bendryjy viety (daznai jpinamy ne vietoje) ar palaipsniui
stipréjancio kartojimo, bet néra nieko panaSaus j meniskasias sekvencijas ir
kulminacijas, kuriomis puikuojasi Childo rinkinio baladés.

Taigi rinkinyje — marga jvairovée. Cia esama kiriniy, kuriems biidingas
vadinamyjy minios baladziy arba populiariyjy baladziy (popular ballads)
stilius, taip pat yra sentimentaliy baladziy (sentimental ballads) ir baladziy
religine tematika (godly ballads, religious ballads). Esama jureiviy baladziy
(sailor’s ballads), kareiviy baladziy (soldier’s ballads), karo stovyklos
baladziy (camp-ballads), kaubojy dainy (cowboy-songs) ir emigranty dainy
(emigrant’s songs). Pasak Beldeno, spausdinty baladziy atsivezimas i$
Skotijos daug prisidéjo prie baladziy i§saugojimo jau imigranty apgyventuose
krastuose. Be to, baladés spausdinamos kaimo vietoviy — ir net miesty —
laikrai¢iuose, jy pasitaiko ir jvairiuose spausdintuose dainynéliuose. Zinomi
ir baladziy lakstai, prekeiviy parduodami uz keletg centy. Daugumg minios
baladZziy, uzrasyty is tradiciniy dainininky Naujojoje Anglijoje, Kentukyje ir
Mistryje (nors dainininkai paprastai teigia iSmoke jas ne i$ spaudos, bet i$ kity
dainininky), buvo galima rasti XIX a. baladziy spaudoje Londone.

24 H. Beldenas analizuoja rinkinj Dainos-baladés ir kita liaudies poezija, Zinoma
Misiryje (Song-Ballads and Other Popular Poetry Known in Missouri),
i§spausdintg 1910 m. Misiirio folkloro draugijos uzsakymu.
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Rankrastinés kopijos — tiek atskiros baladés, tiek baladziy sasiuviniai iSsaugo
ir skleidzia populiarias dainas. Jos néra mokslininky ar antikvary darbo
rezultatas, taip pat néra suraSytos mokslininkams ar antikvarams paprasius.
Veikiau tai yra paprastas baladziy mégéjy buidas jamzinti ir iSsaugoti jiems
patinkancias balades. Jdomu, kad tai daznai yra tos baladés, kurias pirmiausia
buty galima rasti prekeiviy krautuvélése; tai rodo, kad buvo lengviau
nusirasyti pageidaujama baladg i$ spaudos ar uzrasyti i§ ja mokancio Zzmogaus
negu nusipirkti jos spausdintg kopija. Kaip teigia Beldenas, Sie faktai rodo,
kad spausdinto Zodzio ir uzraSymo ranka praktikos, iSsaugant tai, ka patys
dainininkai apskritai laiko tradicine daina, dar nepakankamai jvertintos.

Kita vertus, esama tokiy baladziy, kuriy su spauda, regis, nesicja jokie
rySiai. Jy buvimas jrodo sakytinés tradicijos gajumag netgi XIX amziuje.
Apskritai persasi iS§vada, kad baladziy teksty varijavimas ir meninés vertés
nuosmukis ess susijes labiau su rastu nei su sakytiniu perdavimu. Si mintis,
beje, pakartojo jau minéta Grundtvigo jsitikinimag sakytinés tradicijos
pastovumu. Beldenas pirmiausia i§skyré spausdintinés ir rankrastinés
tradicijos santyki su sakytine tradicija bei sakytinés tradicijos ir
»populiariosios baladés®™ stiliy tarpusavio santykius. Jam, skirtingai nei
Childui, Sie santykiai regisi kaip problema, kurios negalima ignoruoti.

Sitaip buvo jsisamonintas baladZiy — reprezentaciniy folkloro pavyzdziy —
gyvavimo pobiidis ir suvoktas rasto kultiiros vaidmuo.

1.3. Spausdinty baladziy fenomenas

Liaudies dainos dazniausiai laikomos priklausancios kaimiskajai tradicijai,
nes paprastai jos perduodamos i$ liipy j lupas, i$ kartos j kartg toje pacioje
vietoje gyvenanciy Zmoniy, taigi i§ tikryjy galinCios ilgg laika gyvuoti tik
agrariniy bendruomeniy aplinkoje, valstietijoje. Sis teiginys teisingas tik i3
dalies. Europoje, ypa¢ Vakary Europoje, pradedant XVI amziumi, dainy
(baladziy) raSytiné, spausdintiné tradicija buvo ne kg maziau gyvybinga nei
sakytiné.

Zymus kultiirologas Peteris Burke’as, aptardamas istoriky ir etnology
Europos populiariosios kultiiros tyringjimus (zr. Burke 1984, 1991), teigia,
kad poky¢ius Siaurés ir Vakary Europoje 1650-1800 metais daug labiau nei
bet kada lémé rinkos jégos. Viena i§ kultiiriniy pokyCiy priezasCiy
(anksciausiai paveikusiy Europos populiarigja kulttirg) buvo spauda. Pramoke
skaityti ilgainiui nebeapsiribodavo Biblijos skaitymu. Nors visuomenés
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raStingumo lygis jvairiose Salyse smarkiai skyrési®, visgi paklausa i3 rastingy
zemesniyjy sluoksniy atstovy pusés buvo pakankama, kad ilgainiui rastysi ir
daugéty jiems skirty leidiniy.

Laikotarpis nuo 1650 iki 1800 mety Europoje — tai pigios spaudos leidiniy
(pranc. bibliotheque bleue, $ved. skyllingtricker, vok. Volksbuch, isp. pliegos
de cordel, rus. aybounas numepamypa) klestéjimo amzius; Sias pigias,
susegtas knygeles ir maZesnius jy analogus — lakStinius spaudinius
pardavinédavo ne tik miestuose, bet ir miesteliuose bei kaimuose, kur jy
atvezdavo keliaujantys prekeiviai. Rusijoje tokio pobiidzio spauda iSsiskyre
tuo, kad paveiksléliai biidavo svarbesni uz nedidelius tekstus, o Vakary
Europoje priesingai — paveiksléliai turéjo veikiau dekoratyvine, tekstui
subordinuotg funkcija, biidavo pritaikomi prie jvairiy siuZety. Tekstai biidavo
skiriami liaudziai, taciau tai nebuvo liaudies kiiryba (Burke 1984: 368).
Brositiry ir lapy spausdinimas ir platinimas buvo ne valstybiniy ar baznytiniy
institucijy, bet mazy spaustuvéliy, privaciy jmoniy rankose. Institucijos galéjo
tik cenzuruoti, kas buvo isleidziama. Leidéjai buvo linke produkuoti tai, kg
galéty parduoti, ir ¢ia maisési pamalduma skatinantys skaitiniai su pramogai
skirtais skaitiniais (riteriy romanais ir pagarséjusiy nusikaltéliy istorijomis),
ne maziau populiarlis buvo praktinio pobiidzio skaitiniai (kaip antai
almanachai, kalendoriai, kurie lyg kokie nedideli zinynai pateikdavo Zemés
tikio, astrologijos, medicinos, prekybos ziniy, matavimo vienety ir istorijos
fakty). Siy pigiyjy spaudiniy autoriai vienu metu galéjo bati ir baladziy
raSytojai, ir stichines nelaimes aprasantys reporteriai, ir religiniy legendy
perpasakotojai (zr. Laws 1957: 34).

Abiejy Tauty Respublikoje, Lenkijoje ir Lietuvoje, irgi bita panasiy
leidiniy (lotynisky, vokisky, véliau beveik vien tik lenkisky; Zr. Patiejiniené
2008: 119, didZiaja jy dalj sudaré karinés, politinés, diplomatinés tematikos
spauda, kitas pluostas buvo vadinamosios ,,dvary naujienos“, o treciajai
efemeridziy grupei priklausé leidiniai apie sensacingus jvykius ir visokius
keistus, tragiskus atsitikimus. Siy leidiniy kaina, bent jau XVI-XVII a., buvo
santykinai didelé, todél ir paplite jie buvo maziau nei minéta pigioji spauda
Vakary Europoje, ir salytis su zemesniaisiais socialiniais sluoksniais buvo

%5 Apytikrj vaizdg apie visuotinio rastingumo lygiy kaita Europos Salyse Zr.

https://ourworldindata.org/literacy. Pavyzdziui, apie 1750 m. Anglijoje rastingy
gyventojy dalis sudaré 54 proc., Vokietijoje 38 proc., Prancuzijoje 29 proc., 0
Lenkijoje — vos 5 proc. (tiesa, nuo tada rastingumas Lenkijoje émé sparciau augti
ir XIX a. pradzioje beveik pavijo Prancizijos lygj).

Autor¢, aptardama Siuos leidinius i§ zurnalistikos istorijos perspektyvos, vadina
juos (vien)kartiniais laikra$¢iais, laikrasciais skrajutémis, efemeridémis ir kt.
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menkesnis (jau nekalbant apie Lietuvos valstietija, kuri buvo atskirta ir kalbos
barjero, ir nerastingumo). Taciau svarbus pats faktas, kad ir tuometinés
Lietuvos teritorijoje biita ty efemeridziy, séjusiy visokiausias zinias i$
platesnio pasaulio ne tik kilmingyjy rate, bet ir tarp rastingy (ir nerastingy)
miestelény, amatininky, dvasininky, prekeiviy?’. Beje, i§ Vakary Europos
Saltiniy nemazai populiariy siuZety biitent per Lenkija, Lietuva ir Baltarusija
pasiekdavo Rusija ir ten jsiliedavo j vieting ,,gatvés literatiirg™.

Ivairaus dydzio lakstuose, kurie Anglijoje vadinti broadsides?, VVokietijoje
Flugblattlieder, Nyderlanduose liedbladjes, badavo spausdinami ir populiariy
dainy zodziai. Tie spausdinti lakstai, ,,dainalapiai®, i§ pradziy neturéjo gaidy,
tik biidavo pridéta pastaba, kad zodZziai dainuojami pagal kokia nors zinoma
melodija. LakStai daznai biidavo puoSiami medzio raiziniais. Jie biidavo
pardavinéjami ant prekystaliy arba juos sitilydavo keliaujantys prekeiviai.
Zmonés klijuodavo lakstus ant sieny, jklijuodavo j laivo Zurnalus ir kitose
vietose, kur biidavo patogu i§ jy mokytis. Kai daing iSmokdavo, laksta
pakeisdavo arba ant jo klijuodavo kitg laksta su daina. Spausdinti dainy lakstai
buvo populiariis Anglijoje, Nyderlanduose, Pranciizijoje, Italijoje, Ispanijoje
ir Vokietijoje, o véliau ir Amerikoje.

Technine prasme sgvoka ,spausdintas lakStas®“ néra susijusi tik su
populiariomis dainomis. Spausdinto lakSto tekstu laikoma bet kokia
medziaga, i$spausdinta tik ant vienos lapo pusés. Todél tai galéjo buti ir
skelbimai, atsiSaukimai, reklama ir kita kas. Broadsides laikomi taip pat ir kai
kurie i§ abiejy pusiy iSspausdinti lakstai. Spausdinti lakstai su baladémis arba
populiariomis dainomis vadinami ,,didelio formato lak3tais* (broadsheets®),
»prekystaliy baladémis® (stall ballads) arba ,,lapeliy dainomis* (slip songs).

27 Atskiras Zanras buvo vadinamoji ,,naujieny daina“ (,,pie$n nowiniarska“). ,,Nereta
eilivota ,,naujiena* buvo skirta dainuoti. Tgq rodo nuorodos i visuotinai Zinomas
melodijas po antrastémis arba parastése: ,,Melodija kaip...“ (,,Nota jako...®).
»DainiSkumas®, be abejo, tokiam naujieny skleidimo budui buvo naudingas visy
pirma kaip mnemotechnikos priemoné.* (Patiejtniene 2014: 159).

Zr. ODLIS: broadside. Tikslaus (neretai sinonimidkai vartojamy) terminy
broadsides, broadsheets vertimo, nurodancio kaip tik $ig XVI-XIX a. Europos
istorijos realijg, néra. Pagal kontekstg jie ver¢iami kaip ,,didelio formato lakstiniai
spaudiniai, o gali biiti ir ,,plakatai®. Lakstas (sheet) turi ir knygotyring reik§me —
tai didelis popieriaus lapas, pjaustomas j spaudiniy lapus. Lietuvoje yra
patvirtintas terminas ,,lakstinis leidinys® — leidinys i§ vieno ar keliy bet kokio
formato i$spausdinty nesusegty lapy, zr. LSTZ: lakstinis leidinys. Siame skyriuje
broadside, broadsheet veréiama ,spausdintas lakstas®, vengiant siaurai

28

knygotyrinio atspalvio, kurj suteikia ,,leidinio* ar ,,spaudinio pavadinimas.
2 7Zr. ODLIS: broadsheet.
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Ankstyvieji laksStai buidavo spausdinami gotikiniu $riftu, todél juose esancios
baladés daznai vadinamos gotikinémis (black-letter ballads). Apie 1700
metus gotikinj Srifta pakeité lotyniSkas, o juo spausdintos baladés imtos
vadinti lotyniskomis baladémis (white-letter ballads). Dar pazymésime, kad
iki pat XVIII amziaus pabaigos ,,baladé* Anglijoje daznai reikSdavo ne ka kita
kaip tiesiog ,,daing* (zr. Brednich 1977: 1151).

Idomu tai, kad Anglijoje broadside savoka pamazu tapo spausdintoS
baladés sinonimu arba bendresniu vardu, o dél formos populiariai baladémis
vadinami spaudiniai savo turiniu neretai tiesiog btidavo kokie nors socialiniai
komentarai, zinutés, naujienos, apraSymai, taigi visai kitokio zanro tekstai.
Toks savoky kaitaliojimas, persiliejimas leisty spausdinty laksty balades
vadinti vir§zanriniu reiSkiniu. Be to, ir | balades panaSiy teksty teminé ir
siuZetiné jvairové buvo nepaprastai didelé: suviliotos moters nuzudymas,
plésiko egzekucija, kvietimas gerti pralaiméjus politing kova, skundas netekus
mylimojo, dialogas, ar esa verta vesti nasle, pastoraliniai vaizdeliai, religiné
kontroversija t. t.3°

Ankstyviausi spausdinti populiariy melodijy lakstai pasirodo XVI amziuje.
Apie 1506 metus buvo i$spausdinta broSitira su baladémis, pavadinta s
Robino Hudo Zygiy (A Lytel Geste of Robyne Hood). 1520 m. vienas knygy
pardavéjas Oksforde pardavé per 190 baladziy. Tuo laikotarpiu, kai
raStingumas dar nebuvo visuotinis, baladziy populiarumas buvo neeilinis
reiskinys. Nuo 1556 mety Anglijoje priimtas reikalavimas, kad
spaustuvininkai gauty leidimg i§ Londono leidéjy bendrovés Stationers’
Company. Kitais metais bendrové pareikalavo teisiskai registruoti spausdintas
balades po keturis pensus uz kiekvieng. Si tvarka galiojo iki 1709 mety.
Londono leidéjy bendrovés dokumentuose yra daugiau kaip trys tiikstanciai
tokiy registracijos jrasy, t. y. butent tiek yra spausdinty baladziy ,,varianty*.

Pirmieji dainy ir baladziy rinkiniai pigiose knygelése buvo vadinami
»girliandomis®, ,,vériniais®, ,,almanachais* (garlands). Jie pasirodo jau 1584
m. Anglijoje, kai Richardas Jonesas iSspausdina rinkinj Pilnos rieskucios
maloniy dziaugsmy (A Handefull of pleaseant delites), kuriame buvo Zymioji
baladé ,,Zaliarankové“ (Greensleeves). Tokie patys didelio formato lakstai
kartais leidéjy bidavo spausdinami i§ abiejy pusiy, perlenkiami keletg karty ir
susiuvami, kad pasidaryty nedidelé brosiira. Sie spaudiniai bidavo vadinami
chapbooks®! (pigiomis knygelémis, brosifiromis), savotisku to meto skaitalu.

30 BBO: http://ballads.bodleian.ox.ac.uk/.

31

Terming chapbook isversti sudétinga, nes jis daugiareik$mis, o dazniausiai apima
ir visas savo reik§mes: nedidelés apimties, nedidelio formato, pigios spaudos
paklausus, populiarus leidinys, zr. ODLIS: chapbook.
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Siy pigiy knygeliy populiarumas pasieké apogéjy XVIII amziuje. Jomis
prekiave chapmen buvo prekeiviai, kurie keliaudavo i§ vienos gyvenvietés j
kitag ir pardavinédavo balades bei pigias knygeles. Véliau jos biuidavo
pardavinégjamos miesty ir miesteliy rinkose nuo prekystaliy. I$ to kilo
pavadinimas ,,prekystaliy lakstai‘.

XIX a. spausdinty laksty populiarumas dar buvo smarkiai tigteléjes, bet
neilgam. XX a. pradzioje laikrasc¢iai galutinai iSstimé spausdintus lakStus. O
ir paties dainavimo populiarumas émé slopti, uzeigos namuose nebebuvo
skatinama dainuoti, nes buvo priimti jstatymai, ribojantys triuk§ma vieSose
vietose (zr. CShHP).

Aptariant §j spausdinty laksty baladziy fenomena, svarbu neisleisti i§ akiy,
kaip keitési populiariosios kulttiros veidas ir jos vieta visos kultiiros fone. Iki
minéto istorinio laikotarpio populiarioji kulttira buvo visy kultiira. Taciau
pradedant nuo Renesanso ir ypa¢ XVII-XVIII amziais Vakary Europoje
matome, kad elitas tikslingai atsiriboja nuo populiariosios kultiiros,
nebedalyvauja karnavaluose ir kitokiuose pasilinksminimuose, atsisako
kaimisko dialekto ir pan. Kaip tik tuo metu, pasak Burke’o, kai populiarioji
kultiira, besinaudojanti pigiosios spaudos teikiamais privalumais, kur kas
daugiau nei iki tol sémési i§ iSsilavinusiyjy kultiiros, Sitoks pasitraukimas
akivaizdziai reiske siekj iSlaikyti atstuma tarp iSsilavinusio elito ir paprastos
liaudies. Liaudies kultiira elitui savaime darési vis svetimesné.

Toks pasitraukimas i§ liaudies kultiros nepraéjus né kelioms kartoms
atneSé paradoksaliy pasekmiy. XVIII a. pabaigoje kai kurie iSpruse
europieciai (ir Rytuose, ir Vakaruose) liaudies kultirg atrado kaip kokij
prarasta, nostalgija keliantj pasaulj. Galime prisiminti Jean-Jacques’a
Rousseau ir uzgimstantj romantinj sajudj. Tuo metu gimé ir pati sgvoka
»Hliaudies kultiira®, turéjusi jvardyti ,,nemokyty zmoniy*“ kultiira (Zr. Burke
1984: 370).

Taigi, baladés, nors ir plitusios bei buvusios palaikomos gana patikimos
»medijos® — spaudos, tuo pat metu anaiptol nebuvo iSsilavinusiyjy elito
interesy lauke, prieSingai, priklausé ,,Zemosios“, t.y. pigiai jgyjamos,
populiariosios kultiiros sferai. Anglijoje bitent folkloriné (,,vulgarioji)
kulttira, reprezentuojama gatves literatiiros, buvo pirminé paskata daugeliui
zemesniyjy visuomenés sluoksniy atstovy mokytis rasto (zr. Atkinson 2020:
50). Suprantama, kad pirmiesiems baladziy rinkéjams ir mégéjams i
aukstesniyjy visuomenés sluoksniy veikiau ripéjo grynoji baladziy poezija, o
ne kiek nevalyva jy tikrové, besiskleidusi, be kita ko, ir broadsides laksty
pavidalais.
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1.4. Folkloriné kultiira ir ,,tradiciné‘ baladé

Tarpdisciplininiu pozitiriu spausdinti baladziy lakstai (Anglijoje) ir apskritai
»Zatveés literattra® (Europoje, kur baladés vardo nevartota taip placiai) buvo
populiariosios sinkretinés iSraiSkos formos, vienu metu apémusios daugelj
kulttros sri¢iy — literatiirg, meng, muzika, istorija, politikg, religija, viesaji
gyvenimg ir dorove. Nors §is fenomenas aiskiai buvo vienas i§ tuometinés
folklorinés kultliros elementy, vis délto baladziy diskurse jam teko
dviprasmiskas vaidmuo; pavyzdziui, F. J. Childas ir placiai naudojosi
lakstiniais leidiniais kaip baladziy Saltiniais, ir kartu neigiamai vertino juos
kaip iskraipancius sakyting tradicija. Kaip paZymi viena i§ Siuolaikiniy
tyrinétojy Mary E. Brown, dauguma Childo komentary nedera su faktais, nes
leidzia suprasti, kad lak$ty baladés atspindinéios vélyvesnes, sugadintas
sakytiniy baladziy versijas. I§ tikryjy didzioji dalis lakSty baladziy
chronologiskai yra ankstyvesnés uz rankrastines arba sakytines (Zr. Brown
2010: 68). Siuo metu daugelis folkloristy yra linke kvestionuoti F. J. Childo
»tradicinés baladés® samprata.

Nenutrukstamoje folkloristy polemikoje (diskutuojant, ar baladziy istakos
yra individuali, ar bendruomeniné kiiryba, buvo jsiplieske netgi ,,baladziy
karai*) buta gausiy paraginimy placiau traktuoti baladziy tradicija,
pavyzdziui, permastyti nuostata, kad tradicija butinai esanti ,,sakytiné* —
komercinés, nekomercinés, rasytinés ir spausdintos formos cia yra tokios pat
galiojan¢ios (Dugaw 1984). Visos Europos kultliros peréjo nerastingumo,
pradinio raStingumo, jsigaléjusio rastingumo etapus, todél baladziy
tyrinétojai, nagrinédami tekstus, turéty atsizvelgti j to meto rastingumo laipsnj
(Buchan 1978). Be to, pasak Davido Buchano, esama trijy baladziy
(per)kirimo lygmeny: tai yra (1) pasakojamosios dainos, kurios sukuriamos
ar perkuriamos tradiciniu sakytiniu metodu; (2) tradiciniams dainininkams
skirtos ,,pigiosios” baladés, kurig sukuria ar perdirba komerciniy tiksly
turintys verteivos; ir (3) tradiciniy dainininky subliteratiriniu stiliumi
sukurtos ar perkurtos naujosios baladés (Buchan 1972: 272). Teigta, kad
tradicinio perdavimo efektyvumas tiesiogiai priklausags nuo dainininky
i§silavinimo ir rastingumo, o spausdintas zodis esas tokia pat lygiaverte
tradicijos dalis kaip ir sakytinis perdavimas (Eckstorm and Barry 1930).
Pastebéta, kad rastu paremtoje kultliroje sakytinis perdavimas ir perdavimas
per raSytinius Saltinius tarpusavyje sgveikauja (Richmond 1951).

1967 m. Johnas Barre Toelkenas paskelbé sakytiniy F. J. Childo rinkinio
baladZiy savada; galima sakyti, jo indélis j baladziy tyrinéjimy istorijg buvo
antrinio, iSgryninto F. J. Childo kanono sudarymas. J. B. Toelkenas taip pat
nustate, kiek ir kurios baladés Zymiajame rinkinyje yra ,,nesakytinés®, t. V.
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kildintinos i§ aiskiy raSytiniy Saltiniy. Vadovaudamasis savo principais ir
remdamasis ~ kompetentingy = mokslininky  nurodyta  informacija,
J. B. Toelkenas nustaté, kad 135 Childo baladés laikytinos patikimai
sakytinémis, o 170 baladziy yra ,nesakytinés“ (non-oral). 135 sakytinés
baladés sudaro apytikriai keturiasdeSimt penkis procentus visy baladziy
Childo rinkinyje (ten pat: 92). Matome, kad Toelkeno uzmojai buvo isties
ambicingi: iSgryninti tradicinémis galin€iy buti vadinamy baladziy savada,
remiantis, be kita ko, sakytinés ir ,nesakytinés® medziagos perskyros
Kriterijumi.

Pasak Toelkeno, galima daryti prielaida, kad baladziy dainininkai
bendrasias vietas imdavo i§ tradicinio jy masyvo ir jvairiuose poetiniuose
kontekstuose skirtingai jas panaudodavo. Siame darbe biita daug samoningo
meninio meistriSkumo, o ne tiesiog masinalaus eiliavimo samstant i§ Zinomy
posmy atsargy. Net jei iS tiesy tai tebiity skolinimasis, vis délto tai selektyvus
ir koherentiSkas procesas, ir akivaizdu, kad poetinéje plotméje rezultatas
patenkindavo tradicing auditorijg, kuri dalydavosi ir suprasdavo (galbut i$
dalies nesamoningai) jame slypincias konotacijas. Toelkeno nuomone, Sie
svarbiis baladziy aspektai néra adekvaciai iSaiskinti (ten pat: 100).

Toelkenas pastebi, kad dauguma baladziy, naudojan¢iy augalo motyva,
priklausé sakytinei tradicijai; tuo tarpu i§ ty Childo baladziy, kurias jis
salygiskai pavadino ,,nesakytinémis®, tik keliose figiiruoja augalai, bet ten jie
organi$kai nesusieti su turiniu ar tema. Tad jis daro iSvadg, kad augalai
reprezentuoja vieng 1§ veikiausiai daugelio tradiciniy nuorody lauky,
jgalinusiy sakytiniy baladziy dainininkus ir kiiréjus vartoti suprantama
perkeltine kalba, besirémusia auditorijos kultiiriniu prietary, liaudies tikéjimy,
metaforinio mastymo kontekstu. Kadangi Sie perkeltinés prasmés elementai
buvo bendrai naudojami daugelio baladziy kiiréjy ir dainininky, tai jie tikrai
reprezentuoja tradicinj, t. y. kulttrisSkai bendra, poetiniy priemoniy arsenala,
kuris gali buti laikomas analogiSku metrinéms priemonéms ir temoms,
iSkeltoms ankstesniy tyrinétojy. Bet ten, kur Sie mokslininkai pabrézeé
metrinius ekvivalentus ir individualiy dainininky virtuoziskuma juos valdant,
Toelkenas pabrézia poetinius vienetus, imamus i$ tradicijos, kurie, pasak jo,
galéty buti pavadinti ,,tekstinémis formulémis®, ir ragina atkreipti démes; | tai,
kad jie yra jtaigiis perkeltiniai vienetai, keliantys tam tikrai grupei bendras
asociacijas.

Pritaikius Toelkeno metodg ir iSgryninus ,tradicinés™ (t.y. grieztai
sakytinés) anglosaksy baladés pavidala, Sios baladés sudaryty gana menka dalj
zinomy dainy visumos. Davidas Atkinsonas yra iStyres, kad j Childo rinkinj
nepateko mazdaug 90 procenty () pasakojamyjy baladziy, gyvavusiy XVIII a.
Anglijoje (zr. Atkinson 2020: 48). Jeigu ,,Childo baladziy“ Zanras vargiai
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atspindi folkloring anglosaksy baladziy tradicijg, vadinasi, ji buvo kur kas
labiau heterogeniska, talpinusi daug raiskos biidy, tarp jy ir raSyting bei
spausdinting formas, kurios savo ruoztu buvo susijusios su kultlirinémis ir
socialinémis praktikomis, neapribotomis kaimo bendruomenés gyvensenos
tradicijy.

I §ig ypatingg Anglijos folkloring kultiira, persmelkta rasto ir tarmisko
tekstualumo (vernacular textuality; zr. Atkinson 2004: 471), yra atkreipg
démesj nemazai tyrinétojy. Tie, kurie mégino pabrézti ry$j tarp liaudies
dainininky ir spaustuvininky, tarp sakytiniy ir spausdinty dainy versijy, neretai
§i ry§j vertino kaip migracija. Dainy kilmé esa glidinti raSytinése ir
spausdintinése formose, i$ kuriy jos randancios kelig ir jsiliejancios j sakyting
tradicija: ¢ia jos tampa ,liaudies dainomis“. Tokios nuomonés buvo
George’as M. Lawsas®2. Lawso i§vedamg rysj papildo probleminé prielaida,
kad liaudies dainos — versijos i§ ,,sakytinés tradicijos — skiriasi nuo raSytiniy
ir spausdinty dainy vidinémis savybémis, kurias galima atpazinti (Laws 1957:
44).

Robertas Thomsonas® taip pat pripazjsta milziniSkg spaustuvininky ir
spausdinty baladziy jtaka angly liaudies dainy repertuarui. I$ tiesy Thomsonas
koreguoja Lawso pozitrj, parodydamas, kad veikiausiai nuo pat pradziy
»spausdinty laksty baladé ir liaudies daina buvo abipusiai priklausomos viena
nuo kitos*34,

Dianne M. Dugaw, iSnagrinéjusi moters karzygés baladziy kolekcija ir
nustaciusi, kad beveik visos §io tipo baladés buvo iSspausdintos, o tos, kurios
buvo i$spausdintos, taip pat buvo uzraSytos ir i§ dainininky, teigia apie
sudétinga spausdinty, raSytiniy ir sakytiniy formy saveika, sunkiai susekamag
komerciniy ir nekomerciniy jtaky Zaismg. Ji oponuoja Ceciliui Sharpui ir jo
Salininkams, kurie aukstino liaudies dainy sakytinés tradicijos grynuma,
tvirtindami, kad ,liaudies* neva reiSkia ,neraSytinés“ ir tik sakytinés®.

32 Studija Amerikos baladés is spausdinty laksty (1957).
% Disertacijoje ,,Spausdinty lak$ty baladZiy verslo raida ir jos jtaka angly liaudies
dainy plitimui*, apgintoje KembridZo universitete 1974 m.

3 Pavyzdziui, XIX a. Londono spaustuvininkas Johnas Pittsas padidino savo
spausdinamy dainy atsargas, laiSkais kreipdamasis j kitus spaustuvininkus ir
praSydamas suraSyti savo provincijos klienty repertuarg. Tad tam tikra dalis
spausdinty baladziy tiesiogiai atspindéjo dainas, kurias liaudis ,,mégo dainuoti*
(zr. Dugaw 1984: 88).

Cia esg galima atpazinti kraStuting pozicija, kuri vargu ar yra teisinga kalbant apie
brity ir amerikie¢iy dainas bei dainininkus. Taciau §is pozilris turéjo savy
Salininky, i§ kuriy patys stipriausi buvo Cecilis Sharpas ir jo bendradarbiai i$
Angly liaudies dainy draugijos. Savo koncepcija dél angly liaudies dainy sakytinés

35
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Daugelis spausdinty moters karzygés baladziy versijy esancios labai panasSios
] liaudies dainas. I§ tiesy joms budingas testinumas, varijavimas ir atranka —
tos ypatybés, kuriomis Sharpas apibtidino dainas sakytinéje tradicijoje.
Baladziy versijos kuo puikiausiai iSsitenka jo pateiktoje skaléje, kurios
viename gale yra t¢stinumas, o kitame — varijavimas. Taigi angly-amerikieciy
liaudies dainy tradicijoje visais atzvilgiais matome apykaita, vykstancia tarp
sakytiniy ir ra$ytiniy formy, tarp nekomerciniy ir komerciniy uzmojy. Sioje
apykaitoje néra jokiy griezty opozicijy; jvairios jtakos €ia yra neisSnarpliojamai
susipynusios.

Nors Anglija vadinama ,,8alimi be folkloro®, taip regisi tik i$ kontinentinés,
0 dar labiau — Ryty Europos folkloristikos perspektyvos, akcentuojanéios
valstietijos ir sodziaus bendruomenés vaidmenj iSlaikant savasias tradicijas.
Anglijoje, pirmiausia dél ypatingos socialinés sanklodos (kaimy retéjimo,
zemévaldos ypatybiy, socialinio mobilumo; zr. Rosener 2000: 134) riba tarp
kaimo ir miesto nuo seno buvo paslanki ir neryski, todél tenyksté folkloriné
kultira apémé apskritai visus Zemesniuosius ir vidurinius visuomenés
sluoksnius, o ne tik ,kaimo bendruomeng®. Pateikti pavyzdziai ir aptarti
sakytinés bei rasytinés tradicijy ypatumai nereiskia, kad Siuo atzvilgiu Anglija
kokybiskai skyrési nuo kity Europos Saliy. Veikiau reikéty kalbéti apie
kiekybinius skirtumus ir panasumus, grupuojant Europos $alis j tam tikrus
arealus.

Skirtingose Europos Salyse kultiiros reiSkiniai ir tekstai nevienodai
folklorizavosi, t.y. sgveikavo su sakytine tradicija; dél jvairiy veiksniy —
istoriniy, socialiniy, ekonominiy, etniniy — bendruomenés buvo atviresnés
arba uzdaresnés iSoriniams poveikiams ir atitinkamai savaip perimdavo
migruojancius siuzetus, pasakojimus. Tie siuzetai, kuriems, folkloristikai
vystantis ir vis greziojantis j unikaliai literatiriska anglosaksy baladziy
pavelda, véliau bus suteiktas ,baladiSkyjy siuzety™ vardas, adaptavosi
nejgydami tiksliai apibréziamos poetinés-zanrinés formos. Pavyzdziui —
pereinant prie Lietuvai artimesniy regiony — slovaky tyrinétoja Eva
Krekovicova straipsnyje ,,Barokinis ,Mirties kaip nuotakos* vaizdinys
folklore ir vieno baladés motyvo plitimas* siekia paaiskinti, kaip slovaky
folklore plito daina — makabriskas dialogas ,,Pokalbis su mirtimi*, kildintinas
veikiausiai i§ baroko epochos spausdinty laksty (Flugblattlieder). Istoriniai

prigimties jie atskleidé draugijos leidiniuose, pasirodziusiuose pirmaisiais XX a.
desimtmeciais. Si koncepcija aidu pasikartojo 1955 m. Tarptautinés liaudies
muzikos tarybos ,liaudies dainos“ apibrézime, kuris buvo sukurtas George’o
Herzogo ir i$spausdintas Funko ir Wagnallo standartizuotame folkloro,
mitologijos ir legendy Zodyne (Zr. ten pat: 84).
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Saltiniai ir lauko tyrimai rodo, kad S§i daina slovaky kraSte gyvavusi du
pastaruosius Simtmecius, taip pat paplitusi ir liaudies paprociy kontekste.
Analizé atskleidzia, kad Sio vaizdinio plitimo procesui svarbiausias buvo
semantinis lygmuo. Teksty folklorizacijos procese funkcija (sgsaja su
aplinkybémis ir atlikimo laiku; sgsaja su paprociais) ir zanras (balad¢,
parodija, apeiginé daina, pasaka) yra nestabills komponentai, tuo tarpu
semantiné Serdis (,,sena moteris, kurios negalima permaldauti ir nuo kurios
nepabégsi®) iSlieka reliatyviai stabili (zr. Krekovicova 1997: 92-93).
Baladiskasis pasakojimas lanksciai prisitaiko prie jvairiy formy, lengviau
i§sivercia i kita kalba, prisijungia melodija, eiliuojasi, i§laikydamas prasminj
stabiluma.

Kitokj argumentg dé¢l baladiSky siuzety gebéjimo adaptuotis jvairiose
etninése ir kultirinése tradicijose galima jzvelgti Davido Buchano idéjoje
panaudoti Vladimiro Proppo ,pasaky vaidmeny“ analize. Buchanas
identifikavo tam tikrag konstanty skaiéiy, suklasifikuodamas visus personazus
pagal septynis skirtingus naratyvinius vaidmenis (Uzkerétasis, UZkerétojas,
Atkerétojas, Gynéjas, PrieSininkas, Partneris, KerSytojas), kuriy kiekvienas
turi savo ,,veiksmo sferg“. Abstraktis vaidmenys jgyja konkrecig iSraiskg per
personaza. Skirtingi personazai gali atlikti tg pacig naratyving funkcija.
Buchanas isanalizavo ir suklasifikavo naratyvinius vaidmenis jvairiose
baladziy kategorijose ir pozanriuose. Pasak jo, pasaky vaidmeny teorija
padedanti atskleisti, kad baladéms budinga vaizduoti veikéjy tarpusavio
santykius, o ne vien veiksmus. Ribotas vaidmeny skai¢ius riboja ir stabilizuoja
siuzety skaiciy. Be to, galimybé atskirti konstantas nuo kintamyjy §j metoda
pavercia kultirinés analizés jrankiu. Baladziy siuzetinés konstantos leidzia
atskleisti ,,sary§j diachroniniu ir sinchroniniu pozitriu su kultdriniu
kontekstu* (Buchan 1982: 172).

Nors baladiskieji siuzetai jsigaléjo ir pritapo kone visy Europos tauty
dainuojamosiose tradicijose, niekur tos dainos nebuvo paciy liaudies
dainininky vadinamos ,,baladémis* (zinoma, su tam tikromis i§lygomis miisy
aptartu Anglijos atveju — angliSkoji baladé tiesiog atkreipé kiekvienos Salies
folkloristy démesj | panasiy dainy ypatinguma vietinéje dainuojamojoje
tradicijoje). Danams ir norvegams tai yra tiesiog ,,dainos® (viser), serbams ir
kroatams — ,,vyry dainos“ (jymauxe necme), baltarusiams — ,,ilgos dainos*
(0oyeis necni), ,,gailingos dainos (arcaracuwin necni) ir t.t. Kitaip tariant,
»baladés“ sgvoka tik bandoma rekonstruoti, retrospektyviai atkurti ir
sutvarkyti ta ypatinga aibe¢ tradicingje kulturoje cirkuliavusiy teksty, kurie,
pasak Lotmano, priklausyty ne désningumus, bet jvykius, ekscesus,
anomalijas fiksuojanciai teksty sarangai, t.y. siuZetiniy pasakojimy
(,,naujieny”) pradui (Lotman 2004: 269-270). Komunikacinis-situacinis

61



kontekstas visada skatino balade (t. y. pasakojancia daing, nes ,,balade* jos
niekas ir nevadino) suvokti kaip ,,naujieng“. O pasakojama tai, kas iSkrenta i$
kasdienybés, lauzo jprasting tvarka, jsibrauna j sava pasaulj tarsi i$ toléliau, i$
svetur: ,,Naujiena“, anekdotas pasakoja apie kitg* (Lotman, ten pat).
AutentiSka baladziy sfera plyti tarp sakytinés tautosakos ir spausdinto zodZio,
tarp vietinés bendruomenés ir naujieny neSiotojo, tarp klausanciyjy ir
skaitan€iyjy, tarp sodziaus ir miesto rinkos. Tai dainos, pirmakart i§girstos i$
prasalaicio, i§ dvaro zmogaus, kelionéje, iSmoktos i$ rasto, per religines
i8kilmes, muge... Taigi folkloring balade reikéty apibrézti atsizvelgiant ne j
tai, koks tekstas yra kristalizavesis sakytinéje tradicijoje, bet atsizvelgiant |
misrius, heterogeniSkus konteksto veiksnius — j tai, kaip tas tekstas gyvuoja
kultiiroje (randasi, vystosi, keliauja, keiciasi, aptrupa ir nunyksta).

Baladés Lietuvoje plito tik sakytiniu budu. Ilgaamzé lietuviy ir slavy, jau
nekalbant apie vokieCius MazZojoje Lietuvoje, kalby kaimynysté nebuvo
simetriniai santykiai. Sakytinis vienos kalbos teksty vertimas j kitg kalbg
nebuvo gristas vien rySiu tarp tolimai susijusiy kalby, bet turéjo buti
perkélimas i§ vienos kulttirinés terpés | kita, i aukStesniosios | Zemesnigja
kultiirg, i§ miesto ar dvaro erdvés j sodZiaus pasaulj. Akivaizdu, kad baladé,
pries tapdama lietuviy tautosakos dalimi, ¢ia turéjo nukeliauti kur kas didesnj
atstuma nei rodo lingvistiniai ir geografiniai Zemélapiai.

Europos folkloriniy baladziy panorama liudija Sio reiSkinio
vairiapusiSkumg, nesuvedama | konkretaus tautosakos zanro kaita
apibréZtose ribose. Lemiamos jtakos baladziy plitimui Europoje turéjo ne tik
pats jy pasakojamasis pobtdis, palengvinantis atitinkamy siuzety ir motyvy
migracijg, bet ir populiarioji kulttra, kuri neiSsiteko vien tik kaimiskyjy
bendruomeniy folkloriniy tradicijy rémuose.
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2. SIUZETUY IR MOTYVU ISTAKOS: PERIMTA IR SAVITA

Folkloriné baladé Lietuvoje yra artimiausia lenky, baltarusiy, ukrainieciy
analogams ir dél auks$¢iau minéty sociokultiiriniy salygy yra apribota sakytine
raiska. Lietuviy folkloriniy baladziy bendruma su kity krasty tautosaka lemia
ne tik tipologiniai panasumai, bet ir nuo tiesioginiy kontakty priklausantys
genealoginiai rySiai. Visgi baladés — kitakilmis, svetimumo zenkly kupinas
klodas — Lietuvoje tapo unikaliais kiriniais, kurie nesupana$éja nei su
europiniais baladziy pavyzdziais, nei su autentiSkomis lietuviskojo kanono
dainomis. Susidiirus su daugeliu baladziy teksty (ir melodijy) nesunku pajusti,
kaip tai neséna, ,,nelietuviska®. I tiesy tie tekstai dvelkia svetima jtaka, kartais
sukeldami ne itin vykusiy vertimy jsptidj®. Tai ypa¢ pastebima dél to, kad
apskritai baladés priklauso dainuojamajai tradicijai, o Lietuvoje biitent
dainuojamoji poezija, pasak D. Saukos, sudaré charakteringiausia
nacionaliniu aspektu tautosakos dalj. Dél geografinés padéties Lietuva
negaléjo likti uzdaru arealu — nuolatiniai kontaktai su kitais krastais, misri
tautiné sudétis, kitatauciy kirimasis miestuose, pirkliy, muzikanty keliavimas,
karai ,,placiai atidaré sienas bendroms, tarptautinéms pasakoms, patarléms,
suvienodino jy jvaizdziy, motyvy, siuzety rata” (Sauka 1970: 47). Dainos
nebuvo tiek veikiamos tautosakos migravimo, jy lyrizmas maziausiai gavo
impulsy i§ svetur, todél Siame fone baladziy siuzetai juolab iSsiskiria.

I§ kaimyny perimti ,.,klajojantys* siuzetai neretai biina originaliai apdoroty
tautiniy versijy ir redakcijy, su savitai perteikta psichologine atmosfera,
iSplétotais vaizdiniais. Vadinamasis liaudiskas vertimas kartu biina ir
perprasminimas, turinio pritaikymas prie vietiniy tradicijy. Siuzetas jgyja
nacionalinj buities ir paprociy kolorita, savas kalbines, stiliaus ir melodijos
zymes, savitg iSraiSka. Todél kiekvienu perémimo atveju reikia Zitiréti ne tik
siuZety tapatumo ar panasumo, bet poetinés visumos.

3% Zinoma, tai pasakytina anaiptol ne apie visus variantus, veikiau apie i§imtinius
atvejus. Pavyzdziui, galétume paminéti baladziy tipa Nenustiko broliukui Zenybos.
1923 m. Kruonyje uzrasytas variantas, iSsitenkantis septyniuose posmuose, kuriy
kiekvieng palydi refrenas: Aisim, broliai, in girig, Aisim, broliai, in girig, O §tos
kamu diela in girig, I kakoje kamu diela in girig. Kirsim, broliai, liepelg (2 k.), O
Sto$ kamu diela liepelq ir t. t. (LTR 252/1/).
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2.1.Baladziy arealo klausimu

Lietuvoje nebuvo autentisky folkloriniy baladziy tradicijos griezta prasme.
Taciau baladiSkieji siuzetai pritapo, o kai kurie gyvavo net labai paplite;
pavyzdziui, daina apie gegute pavirtusiag dukterj laikoma labiausia paplitusia
Lietuvoje (uzraSyta daugiau nei tikstantis varianty; zr. Jokimaitiené 1968:
316). Todél kalbant apie baladziy tradicijg, t.y. perdavimg diachroniniu
pozituriu, baladiskuosius siuzetus tenka priskirti platesniam arealui,
perzengianciam etninés Lietuvos ribas.

Europoje susiklosciusiy folkloriniy baladziy tradicijy skirtumai ir
panaSumai sudaro galimybe jas suskirstyti geografiskai j tam tikras sritis. Tokj
skirstyma yra pasiile keletas misy minéty tyrinétojy, kaip antai W.
Entwistle’as, J. Horakas, E. Seemannas. Reikia pazyméti, kad visi jie i§ esmés
sutaria dél $esiy arealy: (1) Skandinavijos, (2) Anglijos ir Skotijos, (3) romany
Saliy (Pranctzijos, Ispanijos, Portugalijos, Italijos), (4) Vokietijos ir
Nyderlandy, (5) Balkany $aliy ir (6) Rusijos. Dar yra isskirtinas vakary slavy
arealas®’, i kurj, E. Seemanno nuomone, reikéty jtraukti ne tik Ukraing ir
Baltarusija, bet ir Lietuva. Zinoma, kai kurias Salis (Slovénija, Vengrija,
Latvija, Rumunijg) kebliau priskirti kuriam nors i§ $iy arealy. Sios sritys
nesutampa tiksliai nei su kalbinémis ribomis, nei su politinémis sienomis, o
labiausiai atitinka tai, kg galima biity pavadinti istoriniais-kultlriniais
regionais.

Etniniai ir kultriniai ry$iai $iy regiony viduje buvo glaudesni nei tarp
regiony ir, be kita ko, Iémé intensyvesn¢ folkloro formy apykaita: betarpiska
skolinimasi, perémima, antrinj perdavimg. Zinoma baltarusiy baladZiy
tyrinétoja Lija Salavej raso:

Misy poziiiriu, skolinimosi procesas folkloro srityje néra pakankamai
iStyrinétas. Cia egzistuoja savi désningumai, ne viskas perimama, kas

37 J. Horékas isskiria Siuos liaudies baladZiy arealus: 1) romany (pranciizy—italy,
ispany—portugaly); 2) angly—skoty; 3) skandinavy; 4) vokie¢iy—olandy; 5) vakary
slavy, prie kurio priskiria ir ukrainieciy, baltarusiy bei slovény teritorijas; 6) rusy;
7) serby—kroaty ir bulgary (Hordk 1956: 13—14). IS tiesy, vakary slavy arealas
smarkiai skiriasi nuo kalbiskai ir kultiiriskai, atrodyty, artimy piety slavy (bulgary,
serby, makedony, kroaty) arealo, o rytuose — nuo rusy baladziy arealo. Tuo laiku,
kai buvo pasiilyta J. Horako klasifikacija, ukrainieciy ir baltarusiy baladziy
repertuaras nebuvo aiskiai suvoktas, iStyrinétas. Siuo metu jau yra iSleisti
monumentaliis baltarusiy ir ukrainie¢iy baladziy rinkiniai, i§samiai pristatantys §j
zanrg (ban 1; ban 2; BKJIB; BPIIC, taip pat mazesni anksciau isleisti rinkiniai).
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galéty biiti perimta. Baladés (kartu su tais, kas jy moka), jvairiai
susikloscius aplinkybéms, jveikia tolimus atstumus, perzengia etnines
ir valstybiy ribas, uzkariauja naujus plotus, taciau savo laiku ir esant
tam tikroms sglygoms. Skirtingy tauty baladziy bendrumas daro §j
zanrg ypac¢ jdomy ir etnogenezés klausimy, ir jvairiy kultiry sgveikos
tyrinétojams (Canaseii 2002: 443).

Europoje netriko etniniu aspektu miSriy zony su daugiau ar maziau
vientisa dainuojamgja ir muzikine tradicija: Silezija, Karpatai, Makedonija,
Transilvanija ir kt. (zr. Kriza 2000b; Sramkovéa 2000; Constantinescu 2000;
Almasi 2000). Kaip teigia P. Bogatyriovas, kai kurios lenky, ¢eky, slovaky ir
ukrainie¢iy baladés, turincios tokj patj siuzeta, yra tiek artimos, kad jas tenka
laikyti ne atskiromis dainomis, o vienos baladés, dainuojamos skirtingomis
slavy kalbomis, variantais (zr. borateipeB 1958: 11). Jei kalbétume apie
panasias folkloriniy mainy tarp lietuviy ir kity tauty ar etnosy sritis, tai tokia
sritis pirmiausia buty plati Lietuvos ir Baltarusijos ,,pasienio” juosta, kur,
apskritai kalbant, tikros valstybinés sienos néra buve iki pat XX amziaus
pabaigos (o gal ir dar ilgiau). Sutariama, kad rytiné ir pietiné Lietuvos dalis ir
vakary bei Siaurés vakary Baltarusija yra savitas regionas: vienos i$ iy Saliy
poziiiriu — paribys, bet Zvelgiant objektyviai — tarpiné teritorija, kur buta
ilgalaikés kultarinés dviejy (ar daugiau) etnosy simbiozés.*® Tiksliau, kaip tik
¢ia etninés savimonés biita itin menkai iSreikstos, o perskyra tarp ,,sava™ ir
»svetima® zyméjo ne tiek kalbing ar tauting priklausomybe, kiek konfesing
tapatybe ir socialinj statusg.

Daug folkloro lauko tyrimy dabartinés Lietuvos pasienio juostose ir prie jy
priglundanciose kaimyniniy Saliy teritorijose patvirtina tokia aiskiai

% Lyginamyjy lietuviy ir kaimyniniy tauty, ypa¢ baltarusiy, dainuojamosios
tautosakos tyrimy jdirbis isties gana solidus. Nijolé Laurinkiené, siekdama
iSrySkinti senosios kalendorinés poezijos ry$j su mitiniu pasaulévaizdziu,
kosmogoniniu mitu, rémési lietuviy, baltarusiy ir ukrainieciy kalendorinémis
dainomis (Laurinkiené 1990); Ausra Zickien¢ yra tyringjusi ryty Lietuvos ir
Siaurés vakary Baltarusijos apeiginiy dainy melodika (Zi¢kiené 2011); Benigna
Skalauskiené¢ lygino baltarusiy ir lietuviy etning apeigy vokaling muzika
(Skalauskiené 2001); Austé Nakiené nagrinéjo hipoteze apie slaviSkus skolinius
lietuviy dainy melodikoje (Nakiené 2001); Vilma Daugirdaité, tirdama lietuviy
lalavimo dainy semantika, naudojosi analogiska baltarusiy ir lenky tautosakos
medziaga (Daugirdaité 2001). Nors ir nesiekdami ¢ia visko suminéti, galétume
teigti, kad lietuviy ir baltarusiy folkloriniy kultiry sasajos, ypa¢ muzikologijos
pozitiriu, buvo ir tebéra apgaubtos tyrinétojy démesio (zr. Zi¢kiené 1996; Nakiené
2000; Astrauskas 2000; taip pat Razmukaité 1976; Barauskiené 1968).
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neapibrézta etnine tapatybe gristg folkloring raiskg. Daiva Vycinien¢ atkreipia
démesj | dvikalbyste (ir daugiakalbyste) minéto Lietuvos ir Baltarusijos
paribio regiono dainuojamojoje tradicijoje, uzfiksuotag 1986-2011 m. lauko
tyrimy metu (Buuunene J[. 2019: 12). Melodiniai vienos kurios dainos ar
ekvivalentiniy dainy variantai dainuojami lietuviy ir baltarusiy (kai kada dar
ir lenky) kalbomis, neskirstant jy i ,,savas“ ir ,,svetimas‘* dainas. Anksciau kai
kuriose apylinkése yra teke uztikti dvikalbiy baladziy varianty. Antai balades
dviem kalbomis yra girdéj¢ ir 1965 m. Dieveniskiy ekspedicijos dalyviai.
Pasak jy, ,,DieveniSkiy apylinkése beveik visas balades i§ vietiniy zmoniy
pavyko uzrasyti ir lietuviskai, ir baltarusiskai. Padainavo jas lietuviai‘
(Barauskiené 1968: 247). Akivaizdu, kad iSgirstas balades galéjo iSsiversti
patys dainininkai. Taciau, kaip teigia ukrainie¢iy folkloristas O. Dejus,
galiojusi bendra taisyklé: folkloro kiiriniy perémimo i§ kaimyniniy tauty
procese budavo atlickamas ne paprastas liaudiSkas konkretaus kirinio
vertimas, bet jo tendencijy perprasminimas ir turinio pritaikymas prie vietiniy
tradicijy (Heit 1987: 26). Siai minéiai pritaria ir kiti tyrinétojai, pavyzdziui,
Hughas Shieldsas, nagringjes sakytinj baladziy vertima i$ angly | airiy kalba.
Pasak jo, $ios kalbos turéty bati laikomos tolimai susijusiomis (angl. distantly
related; Zr. Shields 2000). Formaliu, lingvistiniu poZzitriu ,,tolimai susijusios®
kalbos yra ir skirtingoms kalby grupéms priklausancios lietuviy bei baltarusiy
(rusény) kalbos, ta¢iau atsizvelgiant j konkrecias istorines ir kultiirines salygas
Lietuvos ir Baltarusijos pasienio juostoje, $i sgsaja regisi kur kas glaudesné,
beveik prilygstanti rySiams tarp vienos grupés kalby.

Sugretinti lietuviy baladziy medziagg su baltarusiy ir ukrainie¢iy skatina
ne tik siauri profesiniai sumetimai. Lietuviy, baltarusiy, ukrainieciy ,,juosta‘
reikSminga ir dél to, kad beveik sutampa su istorinémis LDK teritorijomis.
Pastaruoju metu kintant poziiiriui j Lietuvos istorija, siekiama jvairiau
permastyti Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés istorinj palikima, kalbama
apie LDK ,,atminties vietas“, apmastant tautinius tapatumus (zr. Bumblauskas
2010). Dabar, sakydami ,,Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté®, turime omenyje
ne ,,Didzigjg Lietuva“, o biisimyjy tauty ir nacionaliniy valstybiy iStakas —
vadinamajj ULB (Ukrainos—Lietuvos—Baltarusijos) regiona. Kai kurios i$ $io
regiono istorinei atminciai aktualiy temy yra rusény kalby vaidmuo,
jvairiakalbé LDK rastija, daugiakultiriskumas. Sie fenomenai, be abejo, irgi
buvo tam tikri folklorinés raiskos kontekstai.

L. Salavej nuomone, ukrainie¢iy, baltarusiy ir lietuviy baladziy paveldas
netgi galéty pretenduoti j savarankiskg statusa, kurj atspindéty ir atskiras
vidurio arealas tarp vakary slavy ir rusy baladziy sriciy:
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Toks skirstymas biity nulemtas ne tiek genealoginiy-geografiniy, kiek
istoriniy veiksniy — kelis Simtmecius trukusio baltarusiy, ukrainieciy ir
lietuviy gyvenimo vienoje Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje, kurios
gyvavimas iki pat XVIII a. sutapo su baladés zanro didZiausio
produktyvumo laikotarpiu (savaime suprantama, tuo metu funkcionavo
ir kiti, archajiskesni liaudies poetinés kiirybos zanrai, rasys, grupés).
Buvo itin palankios salygos plétoti kulttrinius mainus tarp §iy tauty,
vienijjamy bendro likimo, nejaucian¢iy viena kitai stipraus
antagonizmo. Turbit todél Siy tauty baladése tiek daug bendry temy,
siuzety, vaizdiniy, motyvy. Pasitaiko, kad baltarusiy ir ukrainie¢iy
baladése sutampa net teksto blokai, tarsi biity buves atliktas tikslus
kiekvienos eilutés vertimas, tarsi dainai biity suteiktas tik kitas fonetinis
pavidalas, o visas kiirinys biity suvoktas kaip savas (Canaseit 2002:
432).

ISvardyti argumentai vercia lietuviskajj baladziy pavelda interpretuoti ne
tik zvalgantis j artimy tauty folklorinius atitikmenis, bet ir neutralizavus aiskia
perskyra tarp ,,sava® ir ,,svetima®.

Dél suprantamy priezasCiy baltarusiy baladziy tradicijos rysiai su
ukrainieCiy baladémis yra glaudesni. Kaip nurodo L. Salavej, baltarusiy
baladés daugiausia panaSumo turi su ukrainie¢iy baladémis: ¢ia ir kalbiné
giminysté, ir vaizdiniy artimumas, ir gausybé bendry siuzety, ir kai kuriy
melodijy panasumas. Daugybés siuzety, motyvy, poetiniy eiluciy, istisy teksty
bloky sutapimas zanro branduolyje (visose senyjy, ,.klasikiniy“ baladziy
tematinése grupése) leidzias kalbéti apie baltarusiy ir ukrainieciy baladziy
bendrumg. Aktyviai formuojantis abiejy tauty baladziy repertuarui, erdvé tarp
Baltijos ir Juodosios jiiros buvo suvokiama kaip vientisa Zemé, kurioje vyko
intensyvus zmoniy, idéjy, itisy kiriniy judéjimas (Canaseii 2002: 438-439).

Glausta lietuviy baladés siuzeta ne vienu atveju randame puosniai iSplétota
baltarusiskoje ir ukrainietiSkoje medziagoje. Lietuviy baladés turi du kartus
maziau siuzety nei baltarusiy; be to, bendri siuzetai uzfiksuoti placioje
Baltarusijos ir Lietuvos pasienio juostoje. Tiek lietuviy baladziy siuzety
kiekis, tiek baladiskojo pasakojimo iSplétojimas daug kuklesni nei baltarusiy
ir ukrainie¢iy medziagoje (Zr. ten pat 2002: 432). Kita vertus, lietuviai
pasiskolinta tema daznai visiskai savarankiskai perdirba ir formos, ir turinio
atzvilgiu. Tokie pasiskirstymo désningumai ver¢ia priimti prielaidg, kad
migruojantiems baladziy siuzetams ir temoms plétoti lietuviskoji terpé biidavo
maziau palanki. Baladés budavo smarkiai adaptuojamos ir modifikuojamos,
jvairavo jy funkcija ir paskirtis; pavyzdziui, dziky kraste dalis jy buvo
laikomos gavénios dainomis. Egzistuoja gausybé pereinamyjy formy, tarpiniy
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varianty. Lietuviy baladés yra ypatingos formos lakoniskumu, siuzeto
paprastumu, semantikos talpumu; Sios ypatybés Siek tiek isblukina jy
individualius bruozus, todél jos veikiau gali buti priskiriamos kity rusiy
dainoms, tarp jy — kalendorinéms-apeiginéms dainos.

Sugretinus kai kuriuos baltarusiskus ir ukrainietiskus baladziy tipus su
lietuviskais atitikmenimis, galima ,,iSgirsti* kitakalbes bendry temy variacijas,
neretai gana kontrastingas. Tad tikslinga palyginti keleta Seimos santykiy
tema plétojanciy baladziy: ,,Nuo zirgo krites bernelis“, ,,ISjojo ricierélis
vainelén vajavoti, ,,I§jojo karalius j giria medzioti“, ,,Nenustiko broliukui
zenybos® ir ,,I§vaziavo Jonas apsizenyti®.

2.2.Bendry temy variacijos lietuviy, baltarusiy
ir ukrainieciy baladése

Nuo Zirgo krites bernelis

Dar Jono Balio iSsamiai tyrinéta baladé ,,Nuo Zirgo krites bernelis* (Balys
1935)* vélesniy lietuviy tautosakininky buvo priskirta prie kariniy dainy
(tipas ,,Per tiltg jojau* — LLDK K 360). Baltarusiy ir ukrainieciy tautosakoje
Sis siuzetas laikomas balade.

Baltarusiy baladéje ,,Trys pauksStelés prie zuvusio jaunikai¢io (,,Tpbr
NTyIadki jist 3abiTara manoiusika — [, kuri nuo II versijos skiriasi pirmiausia
savo poetiska jzanga) apie zuvusj bernelj pranesa jj regéjes azuolynas (ban 91,
92), pilkos zgselés, baltos gulbelés (ban 94, 96), sakalas (bai 95), varnas (ban
97). Ryskus gulincio bernelio paveikslas: jo baltos kojelés — prie vieso kelelio,
Sirdis — prie sieros zemelés, buina galvelé — prie tamsios girelés (ban 91,
panasiai vaizduojama ir bar 92, 93, 94); ,.Guli jo kojelés ant trijy keleliy, Guli
jo rankelés | tris daleles [padalytos]* (bam 96); guli zaliuose rugiuose (ban
95); guli sukapotas, | tris dalis padalytas maliavotoje loveléje, stovin¢ioje po
liepa, kurios virsiiné dangy siekia, o lapeliai zeme dengia (ban 102)%. Per jo

39 Pateikus ir i$analizavus spausdintus lietuviy baladés variantus, toliau tyrinétojui

ripéjo rasti, ,.kur yra Sios dainos téviské“. Savo iSvadose jis sutinka su Aukusti
Robertu Niemiu, jog ,,nuo zirgo kritusio bernelio* daina gali biiti ,,savo kilme i$
slavisko pasaulio® (Niemi 1996: 312), tik ne i$ ryty slavy (rusy), bet labiau i§
pietiniy slavisky sri¢iy (ukrainieciy, serby, bulgary).
40 Savita logika tik pabrézia baladziy epinj pobiidj. Dar Vladimiras Proppas rasé:
»ISorinio motyvavimo nebiitinumas biidingas visoms epinio folkloro rasims, tiek
prozinéms, tiek eiliuotoms. Logika galima, taciau nebiitina. Meniné pasakojimo

logika nesutampa su priezasties—pasekmés mastymo logika“ (ITpormt 1976: 98).
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marskinélius Zolé peraugo, per jo galvele gyvaté persliauzé, per jo gerklele
vanduo pratekejo (bam 94). Panasiai pieSiama ir ukrainieCiy baladéje: ,,Per jo
marskinius Zolé praaugo, Per jo akis vanduo pratekéjo* (BPIIC: 345).

Viename i§ baltarusiy varianty pirmiau nei trys gegutés prie bernelio puole
trys priesai: pirmas puolé prie galvelés, antras — prie Sirdelés, trecias — prie
kojeliy. Pirmas nedraugas — vilkelis, antras — lokys, tre¢ias — varnas. Vilkas
taré: ,,AS Sirdj iSplésiu.“ Lokys taré: ,,AS krauja iSgersiu.”“ Varnas taré: ,,AS
kaulus i$nesiosiu“ (ban 93). Tai, be abejo, Salutinis motyvas; bernelio mirties
priezastis daugumoje baltarusiy varianty nepaaiskinama. Keliuose variantuose
bernelj uzmusa ant jo uzvirtusi berzo, azuolo, po kuriuo jis miegojo, vir§iine
(ban 98, 100, 101, 103, 10). O ukrainieciy baladéje (,,Ctpina“) bernelj pakerta
nezinia i$ kur atlékusi, lemtinga strélé. Baladé taip, in media res, ir pradedama
— lekiancios strélés vaizdu:

— Oi1 netina cTpina

I3 micra go cena,

I'eit, rei, i3 MicTa 10 cena.

— A rje x BoHA Briana?

— Ha BoBuny xarty.

— A xoro 3abua?

— Baosuuoro cuna.*!
(BPIIC: 345)

Nemazoje anksti uzraSyty lietuviy varianty dalyje bernelio Zzuvimo
priezastis siejama su balandzio (volungés) nuSovimu, kuris vaizduojamas
dainos jzangoje (Jokimaitiené 1968: 334; Balys 1935: 165; Kristopaité 1965:
153). Aptardama $ig baladg, P. Jokimaitiené rasé: ,,<...> kad ir kokia buty
dainos tipo vystymosi istorija, jZzanga turi turéti vidinius rySius su paciu
tekstu (Jokimaitieneé 1968: 334). D. KriStopaité Siuos rySius pagristai jziiiri
senuosiuose liaudies tikéjimuose, teigianciuose, kad balandzio nuSovimas
atneSa zmogui nelaimg (KriStopaité 1965: 153). Taciau kartu galima prielaida,
kad tai esancios dvi atskirai susikiirusios ir véliau sutapusios dainos. Dzukijoje

v otw

dainuojamose dainose nelaimé jvyksta berneliui jojant i§ kar¢emos, ,,nuog

4 Cia ir toliau i¥naSose pateikiamas cituojamy kitakalbiy fragmenty paZodinis
vertimas. Siuose vertimuose ir kitur, aptariant slavy balades, kai kur operuojama
ir miisy baladziy leksika (pvz., slavizmais). — Oi, léké strélé IS miesto j kaimg, Ei,
el, is miesto | kaimq. — O kur ji pataiké? — ] naslés namus. — O kq pakirto? — Naslés
siny.
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jaunos Sinkorkelés™ (,,IS karCemélés be kepurélés®, ,Nedaug iSgériau, tik
puskvortélj*), taigi dél jo paties kaltés*,

Taciau ,,pagrindinis liaudies kuréjy démesys sutelktas ties baigiamaja
baladés situacija — trijy geguciy epizodu, kuriame iSreiSkiamas idéjinis
baladés patosas — motinos meilé” (Jokimaitiené 1968: 334-335). Prie
zuvusiojo atlékusiy geguciy kukavimas traktuojamas kaip sielvarto, gailesio,
raudojimo balsas. Baltarusiy kalboje veiksmazodis kukuoti perkeltine reik§me
vartojamas (turbiit visy pirma tautosakoje) kaip Zodzio apraudoti sinonimas.
Misy aptariamoje baladéje vaizduojamas Zuves jaunikaitis, kurio néra kam
gedéti, apraudoti (,,Hekamy ma im kykaBami“ — ban 98), o atlekusios trys
paukstés jo kaip tik ir rauda kukuoja. Baltarusiy baladéje labiau nei lietuviy
medziagoje iSrySkinamas nezinomo, nepalaidoto bernelio vaizdas, prie jo
kiino niekas neprisilie¢ia, ir taip i§sakoma biitinybé apraudoti mirusjjj. Sis
gyvybingas isivaizdavimas budingas archajiSkajai pasauléjautai (kaip ir
isivaizdavimas, kad zmogus gali pasiversti | gamtos objektus; kraujo rysiy
pirmumas prie§ visus kitus). Lietuviy, baltarusiy ir ukrainieCiy baladése,
skirtingai vaizduojant tris gegutes — gedinéias moteris, zmona daznai
ironizuojama. Kai kur pabréztinai iSrySkinamas kontrastas tarp Zuvusio
bernelio paveikslo ir zmonos, ligi piety gedincios, o po piety viliojancios sau
kita bernelj. Skirtinga mergelés, sesers ir motinos meilé iSreiSkiama
meninémis priemonémis, laipsniuojant (Marti prie kojy, Sesuo prie galvai,
Matusé prie Salelei. Marciai paliksiu Bérq zirgelj, Sesei — brangias sukneles,
O matuselei Augintuvelei — Meilinguosius Zodelius. Marti lydéjo Ligi
slenkstelio, Sesuo — ligi varteliy, O matuselé Augintuvelé — ] pacig téviskele.
Marti zélavo Tris nedéleles, Sesuo — trejus metelius, O matuselé Augintuvele
— Pakol gyva galvelé DZT 306). Tyréjai sutaria, kad $is giminystés santykiy
i8kélimas auk$ciau uz santykj tarp sutuoktiniy rodo itin seng baladés kilme
(Canaseii 2002: 452): jos iStakos siekia ,,didZiosios* Seimos klestéjimo laikus,
kada kraujo rysiai buvo laikomi svarbesniais uz vyro ir Zmonos rysius.

Retas atvejis — pagal Sios baladés dzukisko varianto zodzius rezisierius
Vytautas V. Landsbergis yra sukiires trumpg filmag*. Audiovizualiniu biidu

42 Prané Jokimaitiené teigia, kad ,,pastangos konkretinti, buitinti Zuvimo aigkinimg
pastebimos vélyvesniuose varianty sluoksniuose (Jokimaitiené 1968: 334).

4 I§ karciamélés: 8 min. trumpametraZis filmas, reZisierius Vytautas V. Landsbergis,
2005 m., VVLfa, 5-as DVD.
Prieiga per interneta: https://www.youtube.com/watch?v=0A5wfvY Z420
[ziGréta 2021 10 13].

70


https://www.youtube.com/watch?v=0A5wfvYZ420

prikelta baladé irgi yra ,,pasiskolinta®, perkeliant jg i§ vienos terpés i kita, Siuo
atveju — i8 tradicinés j Siuolaiking®.

Kokios gi kinematografinés variacijos V. V. Landsbergio filme pagal Sig
balade? Cia gana nuosekliai laikomasi baladés siuZeto atkiirimo ir jvaizdinimo
principo. Taciau aiskus komizmas (motociklas vietoj zirgo, nupléstas
svetimas nuometas, sesulé kaip medicinos sesuo ir kt.), primenantis
rezisieriaus anksciau sukurtg zaismingajj ,,Karininko romansg®, ir pasakojimo
eiga, rySkinanti trumpalaikius mergelés jausmus — ji jau i§ anksto rodoma kaip
kito nuotaka — daro siuzeta perdém familiary, iSnyksta baladisko
,susvetinimo®, Siurpaus kitoniSkumo démuo. Tiesa, Cia atsiranda Zolés—
gyvatés—vandens motyvas, kurj miné¢jome esant baltarusiy ir ukrainieciy
variantuose: filmo herojus, su motociklu nulékes nuo tilto, guli upelés
seklumoje; kamera fiksuoja vandens pavirSiumi pas jj atvinguriuojantj zaltj,
besivejancias vandens Zoles. Taigi, zZvelgiant platesniame — ne vien dziiky, bet
ir baltarusiy — tautosakos kontekste, Siame epizode sklandziai ir jtikinamai
sujungiami abiejy krasty baladziy motyvai. Be to, filmo prasmei suvokti
svarbios ir pradzioje bei pabaigoje nuskambancios vaisiy ir girtuokliy dainos,
kurios suteikia pamokomagjj atspalvj visai pasakojamai istorijai ir kartu
iSoriskai motyvuoja nelaime, jvykusig dél girtuokliavimo. Beje, rezisierius yra
sukires ir daugiau didaktinio pobtidzio filmy, nukreipty prie§ girtuoklyste,
taip pat ir ¢ia pamokomoji intencija anaiptol neatrodo Salutiné. I§ esmés
baladiskoji tragika atsiskleidzia tik antroje filmo dalyje, pasirodzius motinai —
Sypsenos blyksta, ima dominuoti juodi apdarai ir tolumos perspektyva. Visa
tai verCia ziuréti j filmg kaip j tragikomiska didakting novele su baladés
potekste.

4 Misy ziniomis, esama dar bent dviejy panasiy skolinimosi ir perémimo pavyzdziy.
Tai folkroko grupés ,,Zalvarinis“ dainos Sinus naktojo vaizdo klipas (2011 m.;
prieiga per interneta: https://www.youtube.com/watch?v=Jk7dsxe0lts [Zitiréta
2021 10 13]) ir dar gerokai anksciau Keistuoliy teatro aktoriy suvaidinta vaizdo
novelé Salia kelio (1993 m.; prieiga per interneta:
https://www.youtube.com/watch?v=pTEeGFeOs-M, [Ziaréta 2021 10 13]).
Atsizvelgdama | vaizdo persvarg prieS zodj niidienos kulttiroje, apsiriboju Siais
pavyzdziais; nedarant Sios iSlygos, tekty aprépti ir tokj reiskinj, kaip Siuolaikiné

dainuojamoji poezija, ,,bardy“ kiiryba (kurios rySys su tautosaka aiSkus, nors
veikiamas ne tiek kanoniSskos folkloro medziagos ,rekonstravimo®, kiek
kirybisko ,,eksploatavimo* principo). Taigi, miisy kultlirinés atminties dugne
nugule senyjy zanry folkloro klodai kartkartémis menininkus paakina prakalbinti,
perprasminti ir aktualizuoti archetipinius baladziy siuzetus.
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ISjojo ricierélis vainelén vajavoti

Isjojo ricierélis [riteris, raitelis— M. L.-C.] vainelén vajavoti. Paliko
savo mielg motulei ir prase, kad jq Sénavoty: valgydinty balta duona,
girdyty zaliu vynu, guldyty tarp seseréliy. Mielg motulé valgydino
atduséliais, girdé asarélem, guldé tarp Zirgeliy. SugriZes ricierélis
neberanda mielos. Motina sako, gal lauke rugelius pjauna. Rado
ricierélis lauke seseles rugelius pjaunancias, nerado savo mielos.
Seselés sako, gal lankoj Sieng grébia. Rado ricierélis lankoj brolius
Sieng pjaunancius, nerado savo mielos. Broliai sako, kad jo miela
aukstam kalnely. Nuéjo aukstan kalnelin, surado mielos kapelj — kaip
Silkas isStaisyta, kaip drobé isbalyta.*®

I baltarusiy baladziy antra (noveliniy baladziy) toma pateko vienui vienas
Sio tipo kiirinys (ban 878), taciau komentaruose minima nemazai jo varianty
(net Keturi — i8 Vilniaus gubernijos, du — i§ Gardino apskrities). Nors §is
kiirinys su lietuviy balade sutampa savo idéja, detalés skiriasi. Pavyzdziui,
mielg prasoma girdyti midumi, guldyti tarp ,,paneliy®, o motina pagirdo ja
,smala“, paguldo tarp kiauliy. Baltarusiy baladéje néra mielos ieskojimo rugiy
lauke, lankoj ir auks$tam kalnely motyvy grandinés, pagrindinis veikéjas Jasius
tik klausinéja apie savo Maruse, i§ pradziy bandydamas iskvosti moting, o
paskui suzinodamas teisybe is ,,sligeliy®.

UkrainieCiy baladziy rinkinyje randame daugiau lietuviy baladei
giminingy, nors ir labiau iSplétoty teksty, priskirty tipui ,,Stnui nesant
namuose, anyta numarina (nunuodija) marcig* (,,CBeKpyxa B 4ac BiJICyTHOCTI
cuHa 3amoproe (orpyroe) HeBicTky™). Kai kuriuose variantuose Marisélé
vaizduojama mirstanti gimdydama kiidikj; Sie tekstai taip pat ir paskesnémis
formulémis priartéja prie baladziy apie karaliting (kazoka), radusj Zzmona
gimdyve mirusig. Taciau, skirtingai nuo jy, kur Zmonos mirtis vaizduojama
kaip nelaimingas jvykis, §io tipo baladése aiskiai iSkeliama marcig
nugalabijusios motinos kalté. Grjzusiam stnui ji sako, kad marti prie
Dunojaus veléjanti skareles (BPIIC: 249, 253), taciau siinus jos ten neranda.
Tada iSeina Zmonos sesuo ir praneSa apie Maris¢lés mirtj. Beveik visuose
pateiktuose variantuose vyras klausia kape gulinéios Zmonos, kaip jam toliau
gyventi: ar jam jos gedéti, ar vesti? Atsakymai esti skirtingi, vienur leidziama
vesti, kitur — niekada arba kai pasétas smélis sudygs. Tokia pabaiga pasitaiko

4 Cia ir toliau pateikiamos baladziy tipy anotacijos i§ Lietuviy liaudies dainy
katalogo Baladziy skyriaus.
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ir kituose ukrainieciy ir baltarusiy baladziy tipuose, vaizduojanciuose zmonos
mirt].

Sio pabaigos motyvo — vyro klausimo apie tolesnj gyvenima — lietuviy
baladéje apie ricierélj néra. Zvilgsnis lieka prikaustytas prie tragisko fakto, ir
pasakojimas nebeplétojamas. Lietuviy baladés ricieré¢lis randa mielos kapelj —
0 ji besanti kaip Silkas istaisyta, kaip drobé isbalyta. Veiksmazodis isbhalino,
kaip ir isdziovino (Suvytino), ar jy samplaika isdziovino ishalino Kartojasi ne
tik lietuviy, bet ir baltarusiy, ukrainie¢iy dainuojamojoje tautosakoje, kai
piesiama iStekéjusios moters biiklé, ji lyginama su mergystés dienomis®.

Bendra tautosakiné metafora isdziovino [mane] kaip... girdima i§ mergelés
skundo ukrainieciy baladéje: ,,/3cywuau [Mene], 138’ s [MeHe], K TYIO
oumuny*“4’ (BPIIC: 326); ,,Cywams MeHe, MO HEHBKO, MOi HemocTaTkm! 48
(BPIIC: 326). O kitoje ukrainieciy baladéje panasiai ir moting lankantis stinus
sako:

Csmy-iagy CHBHM OPJIIOM B 3€JIEHIM cafy,

S cBOIMU cyxomamu yBECH Call BUCYULY,

A piOHUMU CITI30HKAMH BECh caf i311m0.4
(BPIIC: 335)

Bendra vieta yra ir ishalino, lietuviy tautosakoje — dazniausiai kaip
drobele. O §tai vienoje ukrainieCiy balad¢je motina, praSoma parduoti jaucius
ir i8pirkti dukterj i$ sunkios ,,nevalios”, atsako, kad nors ir visus jaucius
parduoty, nepaimty dukters tokios, kokia atidavé: ji atidavusi dukterj raudona
kaip puting, o dabar paimsianti baltutéle kaip molj (zr. BPIIC: 329).

Paskutinis lietuviy baladés paveikslas mums gali buti uZuomina, kad ji
vaizduoja (ar anksciau galéjusi vaizduoti) asmens — iStekéjusios ricierélio
mielos — perkeitimg, ne mirtj. Savo studijoje apie vestuviniy ir iniciaciniy
apeigy sasajas dainose Broné¢ Stundzien¢ rasé: ,,Tik vélyvojoje dainy
tradicijos stadijoje ritualinis skendimas, kaip ir deél kity priezasc¢iy istikusi

4 Kaip teigia angly antropologas Edmundas Li¢as, zenklai ir simboliai linke labiau

iSrySkinti savo prasme¢ tais atvejais, kai jie tarpusavyje sudaro neiSskaidomus
derinius, o tuo tarpu Sifruojantiesiems jy siunciamg informacijg dera kuo geriau
pazinti tokj simbolinj turinj suponavusj kultlirinj konteksta* (Stundziené 2004:
18).

4 I$dziovino [mane], suvytino [mane] kaip tq Zolés stiebelj.

*  Dziovina mane, mano motin, mano nepritekliai!

4 Nutiipsiu nusileisiu pilku ereliu j Zalig sodg, AS savo liidesiu (pazodZiui:

sausumais) visq sodq isdziovinsiu, O graudziomis asarélémis visq sodq uzliesiu.
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mergele (bernelj) mirtis, jgis tiesioging prasme ir dainose bus vaizduojama
kaip baladisko tipo tragedija* (Stundziené 2004: 29)°.

ISjojo karalius i girig medzioti

Idémiau pazvelkime j irgi LDK laikus siekiancig lietuviy balade, bendra su
baltarusiy ir ukrainieciy balade.

ISjojo karalius (ponas, brolis) medzioti. Paleido kurtus, nesugavo né
kiskio. Sutemo. VaZiuos namo. VaZiavo laukq, antrq ir privaziavo
uosvés dvarg. Susapnavo baisy (dimng) sapnq: is vasaros stojo Ziema,
0 is Ziemos — vasara. Uosvé jj jspéjo: sunelis gimé, draugelé miré. Joja
greitai namo. Giria neiiZia, pauksciai neciulba, kurtai neloja, dvaras
nulitides. Jeina — lopselis, jame guli vaikelis ir grabelis su draugele.
Geriau sunelis bity negimes, negu draugelé mirus.

Siai baladziy grupei, be minétojo ,,I§jojo karalius j giriag medzioti“ (,,I§jojo
karalitinas girion paliavoti*) priklauso tokie baladziy tipai, kaip ,,I$joj Jasius
ant vainos®“, ,Nujoj ponas j Krokuvg®“, ,,AS nujojau j Krajing™ ir kt.
P. Jokimaitienés nuomone, tekstuose minimos realijos rodo Siy baladziy
artima rysj su slavy, ypac¢ lenky, baladémis ir jy vaizdavimo sfera — bajorijos
aplinkg (antai Sias balades aptaria lenky tyrinétojai Stanistawas Czernikas ir
Elzbieta Jaworska, zr. Czernik 1958: LXXX-LXXXII; Jaworska 1990: 206—
222).,.Siy baladziy dramatinis konfliktas supinamas taip, kad nelaimé jvyksta,
vienam $eimos nariui nesant namie. <...> Dazniausiai atkreipiamas démesys
] vyro jausminius pergyvenimus. Tai rodyty, jog $ios baladés musy liaudyje
prigijo gana véelai ir tam tikru mastu yra paveiktos mies¢ioniSkumo*
(Jokimaitiené 1968: 326-327).

Ukrainieciy baladés tipo ,,Vyro sapnas, pranaSaujantis gimdyvés Zzmonos
mirt]“ (,,370BiCHMII COH 4YOJIOBIKA MpPO CMEPTh JIPYKUHU-MOPOIIILTI‘)
daugumoje varianty veikia karalius arba turtingas kazokas. Michailas
Dragomanovas, nagringjes Sig balade, teigé, kad Sio siuzeto iStakos siekia
viduramzius ir siejasi su Vakary Europos riteriy luomu. ,,Pagrindiniuose
ukrainietiSkuose variantuose veiksmas vaizduojamas turtingo kario, karaliaus

% Kadangi autoré &ia pasirinkusi skendimo temg, kaip $ios temos iSskirtinj
produktyvuma demonstruojantj pavyzdj mini placiai Zinoma balade apie dukterj,
tévo skandinamg uz vainiko praradima. Ji pastebi, kad ,be tragisko turinio
akcenty, kai kurie variantai akivaizdziai yra i$laik¢ vestuving aliuzija* (Stundziené
2004: 28).

74



arba kazoko dvare, bet ne senosios Galicijos / Halico karalystés laikais, o
Lenkijos—Lietuvos epochoje, tais laikais, kai atsirado ankstyvoji pusiau
aristokratiSka kazokija, — t. y. ne anksciau kaip XIII a. ir ne véliau kaip XVIII
a.““ (Aparomanos 1899: 83 pagal Jleit 1988: 15). Pasak M. Dragomanovo, §is
siuZetas Zinomas vokieciams, bretonams, lenkams, per ukrainiecius jis pasické
rusus ir baltarusius. Svarstydamas, kaip ukrainieciai apdorojo §j i$ kaimyny
perimta siuzeta, M. Dragomanovas pabréze, kad jie veiksma perkeélé j Svelniy
ir zmogisky, grynai Seimyniniy santykiy sferg ir psichologiskai pagilino
pagrindinio personazo — Karaliaus — paveiksla.

Lyginant su lietuviy balade, ukrainie¢iy baladése karaliinas (kazokas)
nakvoja nebttinai uosvés dvare, bet jvairiose vietose: ant auksto kalno (bPIIC:
46), tankiame miske (BPIIC: 48), pridéjes galvele, prigules prie Zemelés
(BPIIC: 50), kitoje saleléje (BPIIC: 50), lygiame lauke (BPIIC: 52), baltoje
palapinéje (BPIIC: 54), kareivinése (bPIIC: 57) etc. Dviejuose variantuose
minima, kad karalitinas (kazokélis), pasiriipings zirgu, pats gulasi miegoti
»kraste kapelio* (BPIIC: 47), ,,j drégng kapa* (BPIIC: 57) — taip gedulinga
gija jaudziama nuo pat baladés pradzios.

Kai karalitinas (kazokas) nakvoja pas uosve, jpinamas motyvas, kad jis
guldamasis pamir$es uosvei ,labanakt™ pasakyti. UkrainieCiy ir baltarusiy
baladés variantuose sapnas nedaug varijuoja (skiriasi nuo sapno lietuviy
variantuose), beveik visur minima: i§ deSinés rankos iSskrenda sakalas, i$
kairés — raiba geguté / melsvai pilka antelé / zvaigzdé. Randame ir dar
poetiskesn]j sapno variantg: Ivasenko sapnuoja, kad ant jo namo nupuolé bités,
ant dvaro nupuolé zvaigzdé, o i§ kiemo isleké geguté. Bités esancios asarélés,
zvaigzde — vaikelis, geguté — Marisélé (bPIIC: 53).

,,Dimng“ sapng®! isaiskina uo§vé (arba motina). Lietuviy variantuose uo§ve
ispéja: stinelis gime, draugelé miré. Ar nekrinta j akis, kad dainuojama apie
draugele vietoj misy dainuojamojoje tautosakoje daug jprastesniy miela,
meiliulé, mergelé? Galbut kartu su paciu siuzetu tai buvo perimta i$
ukrainie¢iy, paraidziui iSsiversta i§ ukrainieCiy variantuose vartojamo
Opyarcuna ‘sutuoktinis arba sutuokting’” (YPC I:. 465-466), misy atveju —
‘sutuoktingé, zmona’*2,

51 Ukrainie¢iy baladése ousnuii con (YPC 1 402) — baltarusiy 03iyuer con (BPC 1
380) — lietuviy baladése dimnas (re¢iau — dzivnas) ‘keistas, nepaprastas, neregétas’
sapnas.

52 Tai paremty faktas, kad apskritai lietuviy variantuose apstu slavizmy. PavyzdZiui:
»-..Stnelis verkia, nori nenkos®, ,,Nors nenkos mamkos, bet ne motulé.” — Plg.
ukr. nenvra ‘motina’ (YPC 11 715), mamxa 1) reik§mé ‘aukle’ (YPC II 481):
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Viename baltarusiy variante, motinai iSaiSkinus keistajj sapna, stinus sako:

— He mary, marii, cBeTy gaxiarii,
ITaeny, Malli, CKBO3b HOY YIBOPY.>
(ban 423)

Taip pat ir kituose baltarusiy baladés variantuose stinus, suzinojes sapno
reikSme, labai skuba namo, liepia tarnams balnoti greiCiausia Zirga:

— Bikn, Gixku, KOponeBudy, He kKanyh KoHs.>*
(BPTIC: 48)

Baltarusiy baladéje (panasiai kaip ir kai kuriuose lietuviy variantuose)
karalitinas pakeliui ir parjojgs mato bloga lemiancius Zenklus (gojelis
negaudzia, sodelis nezalias, kiemelis nelinksmas, zirgeliai zvengia, kurteliai
virsta, sliigelés litidni... bax 423; liokajéliai juodai apsirenge banm 417; ant
dvaro stalioriai dirba karstelj Ban 427 etc.). Sio tipo ukrainie¢iy baladése bloga
lemianc¢iy Zenkly néra. Jose randame kitag motyva: pakeliui j namus karalitinas
(kazokas) uzjoja ant auksto kalno ir mato — niekur Sviesos (ugnies) neregéti,
tik jo namuose. Atjojes prie dvaro varty, praso savo mielg iseiti jo pasitikti —
iSeina ne miela, tik (daZniausiai) jos jaunesnioji sesuo ir iSneSa karalifinui
nelinksmg Zinelg®™. Toliau girdime pokalbj tarp karaliino ir mirusios jo
Zmonos:

— Oui x MOi KapeHbKii, YoM He risiHeTe?
Bycra x Moi conokii, 4om He MOBHUTE?
Pyuxu moi nmameposii, yom He poOuTe?
Hixxu x Moi OieHEKil, 4OM HE X0oauTe?
— Oui % MOT KapeHbKIT O IUBUIIHCS,
Bycra x Moi comokii 3roBopuimcs,
Pyuxkwu x Moi marneposi oxpoodumcs,

»JIeKHTh MHJIA, SIK JeHb, Oina, Mamku qutuHy Konumyth™ (BPIIC: 53) — Guli
miela balta kaip diena, Vaikelj supa aukleés.

— Negaliu, motin, sviesos sulaukti, Vaziuosiu, motin, dvaran per naktj.

— Lék, lék, karaliinai, negailék Zirgo. Zirgo negailéjimo labai skubant namo
motyvg randame ir vengry baladése, tai — ,,baladziy bendroji vieta“.

Variantuose matyti Siy baladziy giminingumas (suartéjimas) su balade apie

53
54

55

Hricierélj* — stinui nesant namuose anytos prazudyta marcia: kai kur mirusi Zzmona
pasiskundzia, kad ja ,,nutrotijusi* anyta (bPIIC: 55). Abiejy tipy baladése tokiomis
paciomis formulémis pieSiama, viena vertus, scena, kai prie varty karalitinas praso
mielos iSeiti jo pasitikti, taciau iSeina ne miela, o (daZniausiai) josios sesuo; antra
vertus, tais paciais zodziais karalilinui praneSama apie Zmonos mirtj.
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Hixxku x Mol 6inenbKii ogxomumucs.®
(BPIIC 48-49)

Ir klausime, ir atsakyme — moi (mano): vyras laiko Zmonos kiing savo
ktinu®.

Sioje baladéje herojus nukeliauja kelia, kol suranda savo mylimaja — taigi
baladés veiksmas tarsi vyksta daugelyje viety: uoSvés namai, gojus, sodas,
kiemas, stainia, kepykla (virtuve), pakajus, sekly¢ia — guli miela, prie mielos
galvos zvakelés dega, prie mielos kojy vaikeliai stovi. Kulminaciné vieta, kur
randami miela ir vaikelis (vaikeliai), ypa¢ graudinanti:

Ha i1 yxxe fioro MapyceHbKa B CKAMHHUIII JIGXKHTb,

CBO€E IUTS MaIIFOCEHbKE Kpaii cebe JepKuTh.

(BPIIC: 54)

Kazokas sunkiai priekaistauja kg tik gimusiam vaikeliui (kai kur baramas
vaikelis i$ lopSio ir atsiliepia):
— Oi1 Obonaii T, Miii CHHOHBKY, Ha CBIT HE 3pPO/IHB,

I1{o TH CBOIO MATiHOHBKY i3 cBiTa 3ryous.>
(BPIIC: 48)

Taciau daugumoje ir ukrainieciy, ir baltarusiy varianty naslaitélio gailima

(Laxcka kamenio na 6adse navicyi, Tax matimy coirnouxy 6e3 mayi pacyi® ban
404); naslaitélio gaili jam lopSing dainuojanti auklé; vaikas ar vaikai patys

6 _ Mano gi rudos akys, ko neziiirite? Mano gi saldzios liipos, ko nekalbate? Mano

popierinés rankelés, ko neplusate? Mano baltos kojelés, ko nevaikstote? — Mano
gi rudos akys atsiziiréjo, Mano gi saldzios liapos atsikalbéjo, Mano popierinés
rankelés atsipluséjo, Mano baltos kojelés atsivaiksciojo.

Ukrainie¢iy baladése apie Zmonos kiing vyras daznai kalba kaip apie savo kiing.
Beje, §j désninguma papildo dar viena idomybé: baltarusiy baladése apie savo
vaikus kalbama kaip apie zmonos vaikus (pvz., baladziy tipe ,,Vyras atsikrato

57

nevykéle zmona — I1* (,, My maz6aynsenua aj xoHkKi-Hsayaamins — [1°), bam 926).
8 Tai jau jo Marusélé ant suolo guli, Savo mazg vaikelj prie saves laiko.
— Oi, geriau tu butum, mano suneli, pasauly negimes Negu savo motinéle is

pasaulio isvares. (Beje, Sios dvi eilutés pazodziui sutampa su lietuviy baladés

59

varianty pabaiga.) Sio archajisko, itin paplitusio motyvo, kai kidikiui gimstant jo
motina mirsta, perdirbimg randame XVII a. P. Calderono de La Barca’os dramos
Gyvenimas — tai sapnas fabuloje: pagrindinis herojus gimdamas supléSo savo
moting, jo tévas, karalius, dél to visg gyvenima gedi.

0 Sunku akmeniui ant vandens plaukti, Taip mano sineliui be motinos augti.
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skundziasi sunkia jy laukiancia dalia, prieStarauja, kad tévas parvesty jauna
motule®?.

Ukrainieciy baladése kaip gedéjimo Zenklas yra dauzimosi motyvas: grizgs
1 dvara, karaliino zirgas dauziasi | nauja slenkstj (bPIIC: 55); karalitinas,
iSvydes zmong mirusia, dauziasi j nauja suolg ir j kukmedzio stala: ,,Sudiev,
sudiev, Maruséle, dabar as ne tavo!* (BPIIC: 54).

Baltarusiy baladése prie pabaigos prijungiamas motyvas, kai naSliu likes
vyras vaziuoja miestan, perka tris nankino audinius (balt. ximaiixi, BPC 1
602): raudonas — tai Zzmonos grozis, Zalias — jos zingsneliai, juodas — vyro
gailestis (Bam 406)%2,

Lietuviy literatliros ir tautosakos institute esanciame Lietuviy liaudies
dainy kataloge uZzfiksuota baladziy tipo ,.ISjojo karalius | giria medzioti“
versija ,,Stinus pas mama naktj naktujo®. Sios baladés nepilna, vos trijy
posmy varianta kaip tik ir pasirinko grupé ,,Zalvarinis“, sukiirusi minéta
vaizdo klipg ,,Stnus“. Idomu, kad autoriams S§is variantas pasirodé
parankiausias, o jo mjslingumas — geriausiai atitinkantis uZmanyma: raiba
gegulé — véliy martelé, raibas sakalas — véliy Zentelis... Viena vertus,
zvelgiant j ,,Zalvarinio® vaizdo klipg, krenta j akis, kad besikaitaliojanciy
vaizdy (atpazjstamo Lietuvos lygumy krastovaizdzio, anonimisky miesto
gatviy, garso jrasy studijos interjero) dinamika niekur neveda, nesibaigia jokia
baladei budinga atomazga; kita vertus, pats vaizdo ir archajisko teksto
nebendramatiskumas tarsi nurodo, kad stinaus nakvyné ir sapnas vyksta visur
ir niekur, dabar ir visglaik. Tokiame fone dainuojamo teksto eilutés
suvokiamos nebe kaip isskleidziancios siuzeto epizodus, bet veikiau kaip
mjslingos formulés. Nors dainuojamame tekste esama aiSkaus slavizmo
(,,dimnas®), liudijan¢io gana vélyva baladés kilme, Ziniasklaidoje daina

81 I§ Lietuviy baladziy katalogo galima pacituoti paZodiniy sutapimy su

baltarusiskais variantais: ,,...Teneverkia vaikeliai. Pastatys jiems nauja pirkia,
atves jaung motulg. Sena pirkia Siltesné, tikra mama meilesné* (pvz., plg. ban
426); ,,...Pastatys namus, atve§ jauna motulg. Tesudega tévas su nauja pirkia,
teprapuola su jauna motule® (taip pat baigiama ir baltarusiy baladé ban 412).
Nankino audiniy motyvas daznas ukrainiecCiy baladéje apie nasle ir jos stinus:
pagimdziusi stinelius naslé eina | miestg (j tokj dazng jy tautosakoje Kumaii-
20po0), perka nankino audinio (ukr. kumaii, kumaeuxa), suvysto i jj vaikelius,
ideda laivelin ir paleidzia Dunojun.

62

63 Sig versijg lietuviai bus peréme i§ baltarusiy, ne i§ ukrainie¢iy. Ukrainiediy
baladése pagrindinis veikéjas ne suanus, 0 karalitinas, kazokas, Ieaniowa,
Isacenvro, Bacionenvro. Baltarusiy baladése — sinus, coinox Bacinék, kazokas,
karalianas, Bacirenvra (it Mapuvinoka), Acenvra (ir anynenvra), HAcw (ir Kacs),

Acenvra (ir Kacenvka).
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pristatoma kaip ,,sena lietuviy liaudies daina®, jtraukianti ,,savo mitologiniu
pasakojimu, bloga lemiancio sapno aiskinimu®, sugretinanti ,,mirusiyjy ir
gyvyjy pasaulius®, teigiama: ,,AnksC¢iau daina biidavo atlickama ritualiniy
apeigy metu, protéviams ir lem¢iai pagerbti*®4. Toks tarsi neadekvatus kiirinio
traktavimas visai suprantamas atsizvelgiant | pragmatinius motyvus, | tai,
kokiai auditorijai skirta kaip tik tokia ,baltiSka“ interpretacija, ir i tai, koks
svarbus tai auditorijai kvietimas ,,daryti viska, kad praeitis tapty dabartimi,
panaudoti Siuolaikines technologijas taip, kad jos iSplatinty svarbiausius
prane§imus tarsi genties biignai“ (Nakiené 2008: 171). Sitoks pasakojimo
perkiirimas atspindi gana aiSkig mitologizavimo intencija.

Nenustiko broliukui Zenybos

Nenusiéjo broleliui Zenybos. Eis broliai j zalig girele, kirs baltq liepele,
dirbs laivelius, susodins netikusias pacias, leis ant mélyny mareliy. Eis
broliai paziaréti, kur jy pacios litlliuoja: ar krastely, ar dugnely, ar
paciam viduryje. Oi, paciam viduryje! — Grizkit, pacios, — Verkia mazi
vaikeliai, dzitista jauni vyreliai! — Mes negrisim, nes mes netikusios!
Teverkia vaikeliai, tedziiista vyreliai!

Ukrainieciy baladziy tipe ,,Vyras paleidzia ant vandens Zzmong (ir vaikelj),
o paskui jg praSo sugrjzti* (,,YonoBik myckae 3a BOJO XiHKY (i TUTHHY), a
MOTIM MPOCHTH 11 moBepHyTHUCS ), laivelis ne dirbamas, bet perkamas Kitajaus
mieste (Kumati-2opoo); pasakojama tik apie vieng vyrg, ne brolius.

Lyginant su puoSniais ukrainieciy ir baltarusiy tekstais, lietuviskieji
variantai atrodo gerokai glaustesni, juose nebandoma giliai psichologiskai
motyvuoti veikéjy elgesio. ISkalbingiausias bendros ukrainieciy ir baltarusiy
baladés momentas — Zzvilgsnis | Zmong i§ aukStai: Zvelgiant nuo kalno ji
pasirodo kitokia, suspindi jos grozis (ukrainie¢iy tekstuose: ,,Miela sédi, lyg
zvake dega“ — BPIIC: 109, 110, 112, 113, 115), ir persigalvoje¢s vyras ima
pradyti ja grizti. Sis zvilgsnis nuo kalno — filosofisko atsitraukimo, sugebéjimo
pazvelgti 1§ Salies, susimgstymo, stojusio vietoj drastiSko poelgio, metafora.

Lyginant su lietuviy siuzetu, baltarusiy ir ukrainie¢iy baladése dramating
jtampg augina tai, kad kartu su Zmona vyras paleidzia ant vandens ir vaikelj /
vaikelius. Ekspresija dar padidina pasakojimas pirmuoju asmeniu: ,,0i,
nuvaziavo mano mielas | Kitajaus miesta, Nupirko mano mielas Naujg laiva.
Sumokéjo tris pusrublius Ir puse, Pasodino mane Ir maza vaikelj. — Plauk,

8 7r.  https://www.tv3.lt/naujiena/zmones/bendra-kurini-irase-grupe-zalvarinis-ir-
m-mikutavicius-n576157 [zitréta 2021 10 13].
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plauk, mano miela juodais antakéliais, Pas savo gimin¢le, Tegul tave istinka
Pikta valandéle.*

Kopabens mnuse, (2)

A Bosa peBe.

Moe cepue xypa,

Sk ipxa rpuse.

Ilo auTrHa inHa (2)

Ha pyxkax nnaye,

A nuTtuHa npyra

ITig cepuem ckage.%
(BPIIC: 111)

Lietuviy baladés tipo versijose broliy iSplukdytoji martelé atsisako grjzti,
prikaiSiodama, kad vyras dirbgs kilpas (vijgs pancius) i$ jos geltony plaukeliy,
kaustes zirgus sidabriniais ziedeliais. I§ kasy vejamy panciy motyva randame
ir ukrainietiSkuose $ios baladés variantuose:

— He BepHycs, apyske, 60 3HYyIIaBCh TyXKe:
Oii 1aMaB TPYCOK i3 OLTHX PYyUOK,
Jo 6inux HiXOK Ta py0aB JIpoBa,
A 110 pycux Kic npunuHas Kons!%
(BPIIC: 110)

BaltarusiSkoje medziagoje lietuviy baladg atitinka tipas ,,Vyras atsikrato
nevykéele zmona — II* (,,Myx nazoaynsenia aj >xoHKi-Hsaynaminsl — [1°): Du
broleliai géré, apie Zenybas kalbéjo. PaleidZia Zmong ant vandens, o patys
lipa ant auksto kalno paziuréti, ar Zvaigzdeé aukstai patekéjo, ar Zmona toli
nuplaukeé. Tada praso grizti, bet Zzmona nebegrizta.

Baltarusijoje uzrasytos net penkios $io baladziy tipo versijos, Lietuvoje —
tik viena. Kity baltarusiy baladés tipo versijy (tyréjy isskirty kaip ,,Myx
nazbaynserna ax xouki-Haynamine — [, 11, IV, V*) atitikmeny Lietuvoje
néra. Bty neaiSku, kaip ir i§versti mas uapoawauxa, Kuria vyras taip nori
atsikratyti?

Lietuviy dainuojamojoje tautosakoje néra $io ir panasiy siuzety. Lyginant
lietuviy ir ukrainieCiy liaudies balades Seimos tematika, krenta | akis, kad
lietuviai neturi viso didelio pluosto baladziy, kuriy tema — nemeilé ir konfliktai

8 Laivas plaukia, Upé neste nesa, Man Sirdj skauda, Tartum ridys ésty. Kad vienas
vaikelis Ant ranky verkia, O kitas vaikelis Po Sirdim Sokinéja.
8 Negrjsiu, drauge, nes labai tyciojais: Oi, droZei skiedras is balty rankeliy, Prie

balty kojeliy skaldei malkas, Prie rusvy kasy pririsai zirgg!
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tarp vyro ir zmonos (skyrius ,Konfliktai tarp vienas kito nemylinciy
sutuoktiniy” (,,Kondmixt Mix ompyxeHumu 0e3 mroO0Bi“): 22 skirtingi
siuzetai su versijomis), idskyrus du siuzetus: ,,Zmona nuzudo vyra, jo broliai
atskleidzia piktadaryste ir ja nubaudzia® ir aptartajj ,,Vyras paleidzia ant
vandens zmong, o paskui praso sugrjzti“. Lietuviai taip pat neturi né vieno
siuzeto i§ kito didelio ukrainie¢iy baladziy tematinio skyriaus ,,Santuokiné
neiStikimybeé. Svetimavimas* (,,[lompyxus 3pama. IlepemoOcTBO™: 20
skirtingy siuzety su versijomis). Tai irgi specifinis lietuviy baladziy
medziagos bruozas.

Ar atsitiktina, kad lietuviai neperéme, pavyzdziui, Baltarusijoje ir
Ukrainoje paplitusio siuzeto apie ponig ir Petrusj (baltarusiy ,,ITatpycs*,
ukrainieciy ,,I1ani i [Terpycr®) arba baladés apie Jakima, kuris, sukurstytas
meiluzés naslés, nuzudo savo Zmong. Ponia, vyrui i§jojus j karg mylinti tarng
Petrusj, néra nubaudziama nei pasmerkiama, baladés kiiré¢jy nepasmerkiamas
ir svetimautojas Petrusis... UkrainieCiy baladziy tyrinétojas Oleksijus Dejis,
raSydamas apie §ig balade, iskelia, kad ,,daugelis baladés apie ponig ir Petrus;j
varianty pabréZzia stiprig ir nuoSirdzig moteriska meile ir pieSia gily ponios
litdesj, kai jaunuolis pono jsakymu nuskandinamas“ ([e#i 1988: 16). O
ukrainieciy raSytojas Ivanas Franko, anksCiau uz tautosakininkg O. Dejj
aptares balade apie zmona nuzudziusj Jakima, rasé: ,,Mes negalime ramia
Sirdimi pasmerkti né vieno Siame pasakojime veikiancio asmens; klysdami ir
nusikalsdami jie nenustoja biiti Zzmonémis ,,veikiau silpnais negu piktais®,
nenustoja zmogiSkai jausti ir galvoti ir todél nepaliauja Zadinti misy
uzuojautos. Liaudies miiza zvelgia giliau ir teisia humani$kiau nei
mokytyjy teisé” (Ppanko 1980: 237 pagal Heit 1988: 14, iSskirta
autoriaus).

Ukrainie€iy tyrinétojy mintys, nors jos ir stebinty, paremtos paciais
baladziy tekstais. Antai ukrainieCiy baladé¢je (,,I1ani i Ilerpycs*) vaizduojama
Petrusio meilé poniai rizikuojant savo gyvybe. Parvykes ponas jo klausia:

— 3mopos, 310poB, Ilerpe, oit sk ¢ TH Maer,

Ol yu 31aBHA, 34aBHA BEJIBMOXKHY KOXa€mI?

— Oii He 371aBHA, 3[IaBHA, JIWII YOTUPH POKU,

Ofif TOKY HE B3HAIN BOPOKECHBKU 300Ky .

Oii Ik BOHM B3HAIIM — ITAHOBI CKa3aJlH,

1106 Bonu Bix Bora Ta ii no6pa He 3HaMM.%’
(BPIIC: 149)

87— Sveikas, sveikas, Petrai, oi, kaip tu laikaisi, Oi, ar seniai, ar seniai ponig myli?

— Oi, neseniai, neseniai, tik ketvirti metai, Oi, kol nesuzinojo is Salies priesai. O,
kai jie suzinojo — pasaké ponui, Kad jie is Dievo gera nesulaukty.
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Petrusio zodZiuose Dievas statomas savo pusén, tarnai pieSiami esg
pavyduoliai, i§ pavydo ji iskunde. O §tai baltarusiy baladés (,,ILarpycs*) vieno
i§ varianty pabaiga: kai ponia labai smarkiai gedi nuskandinto Petrusio, ponas,
tuo metu vaikS¢iodamas po turgy, sunkiai disauja ir pats sau prikaisSioja:

— [1Tuo0mI 51 Begay Takylo HEAOIMIO,
Jay 6wl ITeTpycéBi ¥ cBaim aBapy Boo.%
(Bax 1061)

Teisusis su neteisiuoju tarsi apsikei¢ia vietomis.

Panasus kiiriniai Lietuva tikrai galéjo pasiekti, taciau Cia neprigijo. Ir tai
vargu ar atrodo atsitiktina. Turbiit pirmiausia dél to, kad lietuviy dainy, nuo
kuriy nelabai atsiskyrusios buvo ir baladés, funkcija buvo kita. Kaip teigia
Broné Stundziené, visame tradicinés kultiiros kontekste dainy misija buvusi
siauroka: iSaukstinti mergavimo uzbaigimg vestuvémis kaip sakralig vertybe
(Stundziené¢ 2004: 21). Todél Lietuvoje ,,suskambédavo® pirmiausia tie
baladziy siuzetai, kurie labiausiai atliepé¢ $ia idée fixe — vestuvinés misterijos
idéja.

ISvaziavo Jonas apsizenyti

ISjojo Jonas apsizenyti, uzmirso motkq atsisveikinti. (Jaunas sinelis
apsizenijo, anei mociutés neatsisveikino.) Motka marcios nepadabojo,
atriitos prigatavojo. Pastaté Jonui vyno, o martelei — atriitos. Jonas
vynelj ant Zirgo liejo, o atriitg per puse geré. (Jaunas bernelis pacios
gailéjo, zalig vynelj po kojom liejo, nuodus per puse géré.) Neisgéré né
lig dugneliy, abu nuvirto nuo krésleliy. — Mokék, mociute, ir palaidoti:
sinelj — ant Sventorélio, martele — ant parkonélio. Ant Jono kapo augo
jovaras, o ant martelés — liepelé. Linko jovaras j liepele, liepelé — j
Jjovarélj. Jie beaugdami prisiartino, mikliom Sakelém susikabino. Dyvai
ant svieto, kad ir numire meile pazino.

Palyginkime lietuviy balad¢ su baltarusiy baladés ,,Motina nunuodija stiny
ir marcig“ (,,Mani arpyuBae cbina i HaecTky*) I, 11, 11 versijomis.

Baltarusiy baladése jau vaizduojant Jono nunuodijima pabréZiamas
nusilenkimo motinai imperatyvas: Jonas nenusilenkia i§jodamas vesti, o
i8géres nuodus ir i§virtes 18 zirgelio, nusilenkia savo motulei j kojas (pvz., ban
338). Cia biity galima paminéti vieng baladziy ypatybe. Ne vienu atveju jose
vaizduojami santykiai baladziy atsiradimo laikais buvo norma, paprotys, o

88— Jei biiciau Zinojes as tokig nedaliq, Biiciau daves Petrusiui savo dvare valig.
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véliau galéjo tapti atgyvena. Taciau poetiniame kontekste jie buvo riipestingai
i§saugoti kaip Zanrui biidingas kazkuo ypatingas ir nejprastas elementas.

Toliau méginama sutelkti démesj ] tai, kaip vaizduojamas nunuodytyjy
stinaus ir marcios laidojimas ir ant jy kapo iSauge medziai. Apskritai
laidojimas baladése yra labai sureikSmintas, iSrySkintas veiksmas. Galétume
paminéti keleta baladziy zanrui budingy situacijy: 1) motina eina palaidoti
savo stinaus, dukters i$ labai toli; 2) mirStantysis arba mirusysis praso ir kartu
nurodo, kur ir kaip ji palaidoti; 3) su palaidotu artimu zmogumi ir toliau
kalbamasi, tariamasi.

Antai aptariamoje baladéje apie motinos nunuodytus siiny ir jo nuotaka
skamba prasymas palaidoti biitinai kartu:

He xaBaif Hac mapo3HiuKy,

Xapall HaC y BaJHbIM MECTauKy,

V BaamHo#t sMauIsl Iepaj pKayKair.’
(ban 338)

O stai to paties tipo baladéje vaizduojama motina, kuri, palaidojusi stiny ir
nuotaka, devynerius metus nebuvo cerkvej. DeSimtais metais, eidama i
cerkve, sustojo, émé stebétis ,,dyvu‘: ant siinaus kapo iSauges jovaras, ant
marcios — berzas, jie auge augg, virs cerkvés suauge, susikabing. Tada motina
sako:

— Hy, He écup s manp, He €clib pojHasd,
51k Tast 3Mss aJIKAJIO HAS:
[Manaxxpuia x ObI iX 51 ¥ aTHON rpaOHiuKi,
Haxpnina 0 s ajiHOM TENSIHOM,
3akanana 6 51 ix npomi uspkayki.

(ban 346)

Motina grauziasi ne dél to, kad stiny su nuotaka nunuodijo, o dél to, kad ne
kartu juos palaidojo...

Laidojimo vieta baladéje varijuoja. Jspudingiausia, kai marti palaidojama
ant Sventoriaus, o sinus — baznycioje ant altoriaus (pvz., ban 359) (tai
primena ne kg kita, kaip paaukojimg). Panasiai ir kituose tekstuose stinus ir
marti laidojami ,,Sventose vietose (vienas — Salia cerkvés, kitas — kitame jos
Sone, etc.); tai — tolesnio jaunyjy gyvenimo Sventumo metafora. Visuose

8 Nelaidok miisy atskirai, Laidok mus vienoje vieteléj, | vieng duobe priesais
cerkvele.
0 _ Ne, ne motina as, ne tikroji, A — ta gyvaté is po lovio, Bii¢iau paguldius as juos

j vieng grabelj, Biciau uzdengus viena drobule, Buciau uzkasus priesais cerkvele.
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variantuose pabréziama, kad laidojant stinus su marcia atskiriami vienas nuo
kito, tarsi tas atskyrimas bity biitinas tolesniam susijungimui. MedZiai,
pasodinti abipus cerkvelés, baznytélés, suauga virs jos (meilés apoteozé, kad
kaip tik vir$ jos!) ir susikabina:

O#, pacmi, pacii, eecsninics,
VMecra Bpiouki cyryimics.
(ban 349)

Netikétas, rodytysi, neadekvatus vaizduojamoje situacijoje iSsitarimas
augo, linksminosi. Meilé vaizduojama kaip kelianti nuostaba:

A it ronzi bory maminma,
He Tak Bory manimia, sk a3iBy n3isima.
(bam 342)

Zmonés ,,dyvijasi“ i3 to, kad ,,tame sviete susimyléjo* (ban 368); kad ,.i3
to svieto vienas kitg pamilo* (bair 361), ,.kad vienas kita viernai mylé¢jo* (ban
355). Nusistebi ir motina:

Hsyxo 5k BB, 13€TKi, 8epHa nobdinics,
I1ITo sBap 3 GsApo3aii canmgarimics.’
(ban 334)

Deréty paminéti, kad apskritai zodziy junginys viernai myléti baladiSkuose
kiiriniuose skamba kaip leitmotyvas: iStikima meilé Cia iSkeliama kaip
didziausia vertybé. Ir aptariamoje baladéje nunuodydama motina tarsi iSbando
jaunyjy meilés tikrumg. Tai kai kuriuose tekstuose galima spresti i§ motinos
zodziy, iStarty pamacius susikibusius medzius (pvz., ban 362).

Mirtis baladéje keistai netragizuojama, ji tarsi nublanksta; pagrindiné
baladés asis — stipri meilé ir negaléjimas iSskirti mylimyjy. Apie tokj meilés
intensyvumo testinumg liudija numirusieji, kai kalbama 18 kito pasaulio:

He pasnyublia HaC Ha THIM CBEIIE,
He pasnyublnn HAC i HA TITHIM,
He pasnyusinn Hac i Ha TOTBIM. "

(Ban 352)

L 0i, augo, augo, linksminosi, Kartu virsiinélés kiprinosi.

72 Ejo zmonés Dievui melstis, Ne tiek Dievui melstis, kiek stebuklu stebétis.

8 Nejaugi jiis, vaikeliai, iStikimai vienas kitq myléjote, Kad jovaras su berzu
susikibote?

"4 Neisskyrei miisy tame pasaulyje, Neisskirsi ir Sitame, NeiSskirsi ir Sitame.
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Visuose baltarusiy baladés variantuose minima motina, niekur neminimas
tévas (turéjo motina vieng siinelj; siny pagimde, uzaugino, ant Zzirgelio
uzsodino; lauké stnaus metelius, lauké antrus, treCiais metais stnus
parvaziuoja ir parsiveza zmong) — tai leidzia daryti iSvada, kad viena i$ kiirinio
giluminiy prasmiy yra motinos ir sinaus santykiai. Baladé suponuoja tokia Siy
santykiy schema: stinus, kad tikrai myléty, turi prie§ tai numirti (atsiskirti nuo
motinos). Stinus veda — motina palaidoja stiny kartu su nuotaka (t. y. ji
paleidzia). Nunuodijimas ir palaidojimas — kito gyvenimo lygmens, pasvesto
vedybinio gyvenimo pradzia.

Taigi galima baladés interpretacija, kad ¢ia susiduriame su vienu i§
gausybés tautosakoje pasitaikanCiy atvejy, kai vestuvinis virsmas
atpasakojamas kaip mirtis. Vestuvine aliuzijg iSduoda detalés, j akis krintantis
baladéje vaizduojamos mirties sglygiSkumas. Negalima paneigti, kad baladei
gyvuojant josios pasakojimas klausytojy greiciausiai buvo suprantamas ne
kaip vestuvés, o kaip tikra mirtis’, ir vis délto tokie kiriniai, atliepiantys
giluminj vestuviy kaip mirties suvokima, lietuviy tautosakoje labai prigydavo.

Dar kelios baltarusiy ir ukrainieciy baladziy reminiscencijos

Gilindamiesi j kaimyniniy slavy (baltarusiy, ukrainieciy) balades, ne vienu
atveju aptinkame aiskiy pédsaky, jog koks nors siuzetas buvo pasiekes ir
Lietuva: randame baltarusiy ir ukrainieciy baladziy reminiscencijy, nuotrupy,
mjslingy musy dainose pritapusiy motyvy. Galétume paminéti keleta atvejy.

Iskilios dziiky dainininkés Marés Kuodzitités-Navickienés iSgarsinta daina
,»AS suskyniau roziy kvietky, Palaidau Dunoju...*“ (MKN 12) ukrainietiskoje
medziagoje yra priskirta baladziy tipui ,,Zmona pasiundia upe motinai
(broliui, seseriai) geélés zieda — zinig apie savo sunky gyvenima vyro namuose
(,,JKiHKa myckae Ha piuKy KBITKy 10 marepi (Opara, cecTpu) — 3BICTKY MpO
cBoe ripke 3amixHe xutTs ). Paklausykime abiejy baladziy pradZzios, kurioje
visiskai sutampa akcentai, net skiemeny skaicius bei kirciai, ir atpazinsime,
jog tai tas pats kiirinys:

Oi1 Bup-By 4 3 pO-XIi KBIT-KY Ta i My-1Ily Ha BO-1y:
a$ su-sky-niau ro-ziy kviet-ky, pa-lai-dau Du-no-ju:

> B. Stundziené rasé: ,,Dainy diskursas yra gana patikima peréjimo ritualy idéjy
saugykla, nes jame, kaip ir, pavyzdziui, viduramziy poetikoje akivaizdi pirmenybé
teikiama ideologijai, o ne istorijai, ir netgi kyla pavojus, kad ritualinio
jsivaizdavimo realijos bus palaikytos tikromis“ (Ctynmkene 2005: 318).
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— I1nu-BH, TWIK-BH, 3 PO-Ki KBIT-KO, i aX JI0 MO-TO po-y.
(BPIIC: 324)
— Plauk, ro-ze-la rau-do-no-j(i), in ma-no mo-tu-1j.

UkrainieCiy baladéje roziy kvietkas vandeny nuvysta; dukte, ,,i§simusSusi
i$ giminélés“, skundziasi motinai labai vargstanti svetimoj Saleléj: ,,36una
Mene quxa goaa*’’ (BPIIC: 328); ,,50auTh MEHE TOJIOBOHBKA, — HEMA YUM
3B’s3atH, Bidbunacs Bin pomunm, Hikomy ckasatu“’® (BPIIC: 324).
M. Kuodziiités-Navickienés dainoje, atvirksciai, dukté bijo suteikti motinai
skausmo: ,,Nesakykie ma’ motulai, Ky a$ ¢ia varguoju, Tik sakykie ma’
motulai, Ky a$ ¢ia dainuoju.“ Taciau skiriasi tik pabaiga, tuo tarpu $iy kiiriniy
idéja, juose kuriama nuotaika ir pats poetinis motyvas bendri (toli esanciai
Mmotinai Dunojumi nusiun¢iamas roziy ziedas, perteikiantis dukters
pasiilgima; motina atpazjsta Dunojumi atplaukusj dukters roziy zieda;
pamaciusi ji, ima kalbétis su toli nutekéjusia dukteria).

Kitos ukrainiec¢iy baladés atgarsj randame tarp lietuviy Seimos dainy — kad
ir tipo ,,Pasis¢jau balandéle darzely” (LLDK S 414) versija ,,Kaip a$ buvau
pas savo mociute® (pateikiama anotacija):

Pas savo mociute ji jauna kaip rozé zydéjo, o kai pateko Selmiui
berneliui, isdZiovino jos disiq kaip grusiq (kaip liepg; isbalino veidelj
kaip drobe). (Paséjo balandéle darzely, balandélés né diegelis nedygo.)
Ir prijojo pilnas dvaras kazoky (totoriy), ir paémé jos vyrg nevalion.
Jai negaila, kad jos vyrqg paémé, jai tik gaila, kad nedriitai suriso.
I5tritks tas pagonis’™, dar ne kartq jai galvele sudauzys. (Dar zr. S 500.)

Ukrainieciy baladziy tipo ,,Vyras paleistuvauja su kiima; pasiskundus
Zmonai jie nubaudziami (,,4YoJ0OBiK mepemtoOCTBYE 3 KYMOIO; 32 CKaproro
XKIHKM X KaparoTp') versijoje ,,Vyras myli kaimyne, pasiskundus Zmonai ji
areStuoja“  (,,YosoBiKk KOXa€ CyCiZKy, 3a CKaprow IKiHKA HOro
3aapelToOBYITh ‘) suimamo vyro ir Zmonos, bijancios, kad ji bus nedritai

8 Oi, nuskinsiu a§ nuo rozés Ziedq ir paleisiu ant vandens: — Plauk, plauk, rozés

Ziede, pas mano gimine.

" Parmusé mane bloga dalia.

8 Skauda man galvelé, — néra kuo suristi, IsimuSiau is giminés, nér kam apsakyti.

Epitetas pagonis ¢ia pavartotas antraja, lietuviy kalboje retai kada pasitaikancia
reikme: ,,nenaudélis, netikélis* (LKZ). Ukrainie¢iy kalboje nozanuii taip pat turi
Sig antra reikSme (,,nevidonas, bjaurybé, Sunsnukis®“, YPC III 512); §j epiteta
buvau radusi pavartota kaip tik ukrainieciy baladése apie vyro ir Zmonos
nesutarimus.
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suriS¢, motyvas jpintas | pasakojimg: ,,Atidavé mane motina uz ,,nelitibo*.
<...> Eisiu pas kaimyne, ar nerasiu savo mielo ,,sliedo*: azna mano mielas
pas kaimyng sédi, kaimynéle uz baltos rankelés laiko, slaptas kalbeles kalba.
Atvaziavo naktj kapitonai, paémé mano mielg. Man negaila...* (BPIIC: 181—
182). Tik ukrainie¢iy baladéje vyras istrikes zmonai ne galvelg sudauzys, ne
razumélj sumaisys, o nukirs galva...

Kur nors toli nuklydes skolintas siuzetas kartais biina iSsaugojes ,,jgimty
zymiy®, skiriamyjy zenkly — pavyzdziui, kitoniska poetika, strofika, leksinius
intarpus, ritma ir kitas detales. Paklausykime dar vienos saSaukos tarp lietuviy
Seimos dainos (j baladziy kataloga ji, aiSku, nejtraukta) ir ukrainieciy baladés:
Vai, nekukuok, gegula raiboji, Vai, nesakyk, ky nakteté trumpa. Ba as Siynakc
miegelio nemigau, Ba as Siynakc savo mielo laukiau. Kap parajo ma mielas
namopi, Tai ismété paduskas is laskos. — Oi berneli, ma mielas berneli, Kam
iSmétei paduskas is laskos? Ar tu Sirsci an manj mergelés, Ar tu Sirsci an mano
motutés? — AS nesirstu ant tavi mergetés, Cik as Sirstu an tavo motulés: Kam
neismoké patatélio klocie, Neismoké darbelio darycie. Kam neismoké
darbelio darycie, Neismoké su manim kalbécie®® Ukrainie¢iy baladziy tipe
,Vyras baudZzia zmong uz vaika, atsiradusj jam nesant namie“ (,,4osoBik
Kapae )KiHKy 3a Ipua0any B HOro BiACYTHICTh MTUTHHY ) vyras, iSvykdamas ]
keliong, paliko jauna zmona, o grizes randa ja su mazu vaikeliu. Vyras émé
labai pykti, émé baltg patalélj meryti. — Ko tu, mielas, pyksti, baltg patalélj
métai? Ar ant senos motutés, ar ant mano mazo vaikelio, ar ant manes
Jaunutés? — AS nepykstu ant senos motutés nei ant tavo mazo vaikelio, tik ant
taves jaunutés. (Toliau vyrg motina pamoko, kaip Zmong nubausti, ir vyras
mirtinai jg primusa.) (BPIIC: 172-176)

Dviejuose pastaruose sgSauky pavyzdziuose galime pastebéti tg pacia
tendencija: lietuviy dainoje randame tik neZzinia i§ kur atsiradusj ir toliau
neplétojama motyva, o ukrainieciy baladéje tas pats motyvas yra organiska
iSbaigto (ziauraus) siuzeto dalis.

Kartais slaviska reminiscencija (miisy tautosakoje jy, aiSku, knibzdéte
knibzda) biina dar menkesné — tik Zodis ar Zzodziy junginys®. Antai lietuviai
dainuoja: ,,0i susiede susiede, Mano pati ledoka! — Cit, kiimai, nekatbék,

8 I3 Seimos archyvo. Sia daina paveldéjau i§ savo motinos Marijos Zalanskaités-
Liugienés, kuri ja iSmoko i§ Panociy k. (Varénos r.) dainininkiy.

81 XIX a. pirmojoje puséje Galicijoje (HaliCe) A. F. Golovackio uzraSytas tekstas,

priskirtas baladziy tipui ,,Balandé palieka balandj su vaikais* (,,I omy0Oka 3anumae

romy0a 3 mitemu'), prasideda tokia eilute: ,,Oif TeMHa TeMHa, O¥f Ta HEBHIHEHbKA

Ta, haune-opame, iy, Hia* (BPIIC: 124). Mjslinga, véliau nesikartojantj kreipinj

nawne-b6pame esame girdéje lietuviy dainos refrene: ponai broliai didi drauge.
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Mano ledokesné.“®? O ukrainie¢iy baladéje apie vyro ant vandens paleistg
zmong girdime jos priekaisty: ,,Oif 6uB TH MeHe npoTsHuUIlero, HasnBas Mmene
nedawuyero “® (BPIIC: 110).

UkrainieCiy Zodis edawuys turi dvi reikSmes: 1. tinging; 2. palaidiiné
(YPC 1I 436). Abiejose dainose Siuo epitetu vyras vadina savo zmong. I§
lietuviy dainos konteksto liecka neaiSku, kokia reik§me pavartotas epitetas
ledoka. Daznas klausytojas gal tik miglotai nujaucia prasme, gal nezinodamas
ja i8siaiSkina savaip (pvz., susiedamas su lie. ledas), o gal sulieja abi reik§mes
ir tuo Zodziu apibudina pacig, kuri ir tinginé apsileidélé, ir palaidiné — ar kaip
tik tam ir prireikia svetimzodzio, kad tartum talpiau, vaizdingiau pasakytum?
Taigi ir Siuo atveju baladé neprigijo kaip savarankiskas kiirinys; tuo tarpu
atskiri i§ baladiskyjy siuzety nuséde vaizdiniai aptinkami visai kito zanro —
juoky dainy — variantuose.

Apskritai gali biti, kad | svetimzodzius ir svetimvardzius zitréta kaip i
puosnias, nevienareikSmes, pikantiskas detales. Toks ,,svetimas® dalykas
padéjo isreiksti apskritai sudétingg (iki galo nesuprantama) reiskinj. ,,Kaip
bebiity paradoksalu, grozybés ir nejprastos detalés, originaliis siuzeto
posiikiai, taip mus stebinantys baladése, néra autentiski, prigimtiniai“ (Zr.
Bota 1971: 475). Svetimy krasty baladziy nuotrupos patenka j dainas kaip
dainininkus traukiancios, naujumo, nejprastumo teikiancios detalés. Pakeite
konteksta tie fragmentai jgyja dar papildomy prasmiy.

Bendry siuzety gausa ir tipologiniai panaSumai leidzia lietuviy balades
priskirti prie baltarusiy ir ukrainieCiy arealo. Taciau versijy ir varianty
lygmenyje iSrySkéja reikSmingy skirtumy. Panagrinéjus lietuviy baladziy
giminystés rySius su baltarusiy ir ukrainieciy baladémis, ypac¢ plétojan¢iomis
Seimos tematika, darytina iSvada, kad kai kurie motyvai (pavyzdziui,
santuokiné neistikimybé, jvairios ziaurumo apraiskos) lietuviy baladése
slopinami ar suSvelninami. Baladiskumas jvairiais budais iStirpinamas
atsisakant tam tikry epizody ar detaliy. PraSmatnus epiSkumas ¢ia aukojamas
lyrizmui; perkeltinés reik§Smés jgyja persvarg tiesioginio epinio pasakojimo
atzvilgiu. Lyginant, kokiy siuzety esama Lietuvoje, o kokiy ne, pastebéta, kad
lietuviy tautosakoje ypac prigijo kuriniai, atliepiantys ritualinj vestuviy kaip
simbolinés mirties suvokimg. Manytina, kad slaviskyjy baladziy akcentai
lietuviskoje terpéje pakinta neatsitiktinai. Lietuviy dainuojamoji tradicija
labiau priesinosi nekairybiSkam, pazodiniam siuzety perémimui.

82 % Seimos archyvo. Sig humoristine daing (,,Sok, merguzéle, balta lelijéle) esu
iSgirdusi i§ savo tetos Birutés Zalanskaites.
8 0i, musei tu mane biziinu, Vadinai mane tingine (palaidiine).
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Idomiy paraleliy ir analogijy su istorine baladziy recepcija Lietuvoje
galima jzvelgti dabartiniuose meno pasaulio atstovy bandymuose aktualizuoti
baladinj pasakojimg. Siuolaikinéms baladZiy interpretacijoms biidinga
pasakojima perkelti j mito (,Zalvarinis“), humoro ir didaktizmo
(V. V. Landsbergis) arba romantiSkos melodramos (Keistuoliy teatro
videonovelé ,Salia kelio®) plotme. Sie pavyzdziai tarsi leisty teigti, kad
baladés zanro laikas nesibaigg, jis gyvuoja pereidamas | kitas, individualios
kiirybos, formas, kartu jgydamas nauja turinj ir atlikdamas savitg vaidmen;. Ir
dabar lietuviy kiiréjai baidosi ,,sudéti j daing* tiesioging baladés kalba ir yra
linke redukuoti fabulg, ja perprasmindami.
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3. PRASMINIAI LYGMENYS BALADESE

3.1. Archajiski motyvai ir ritualiné simbolika baladéje
apie baudziamg dukterj

Lietuviy folklorinése baladése yra pastebimas akivaizdus siuzety, motyvy
bendrumas su kaimyniniy Saliy tradiciniy baladziy medziaga, gausu
kitakilmés leksikos ir stiliaus elementy, bet tai pirmiausia identifikuojamas
lygmuo, pasak A. J. Greimo, ,,pavirSutiné teksto antklodé“. Daugelyje
baladziy zymus ir archajiSkesnis sluoksnis, pripildytas savyjy prasmiy. Butent
§i ypatybé leisty laikyti lietuviy balades tikru klajojanciy siuZety ir senesnés
dainuojamosios tradicijos sgveikos dariniu.

Apie baladziy amziy anks¢iau buvo svarséiusi J. Ciurlionyté, palikusi
taikliy pastebéjimy: ,,Kai kuriy baladziy tematika yra artima kity tauty to
paties Zanro dainoms ir, matyt, yra i§ jy perimta. Ta¢iau nesunku pastebéti,
kad ir nelietuviskos kilmés baladése pasiskolinti ir savaip perdirbti tie
momentai, kurie yra artimiausi lietuviy psichikai ir siejasi su lietuviy liaudies
gyvenimu. Siuzeto vystymas, vaizdy visuma, poetinés iSraiskos priemonés, o
ypac struktira ir melodika rodo, kaip seniai Sios baladés gyvuoja liaudyje ir
kiek jos yra prigijusios* (Ciurlionyte 1969: 158; kursyvu isskirta mano —
M. L.-C.). Tiesa, archajika muzikiné gija gana reta: ,,Vienos baladés isliko
labiau prisiriSusios prie tradicijos, kitos — maziau. Dainy, kuriose ankstyvojo
muzikinio mastymo atspindziai yra labai rySkis, yra islikusiy tik nedidelé
dalis, taciau ji labai reikSminga. <...> Siauros apimties recitatyviné melodija,
nepastovus ritmas, kartojimo principu pagrjsta dvidalé forma (pavyzdziui,
»ISjojo ricier¢lis vajavot”, ,I8jojo karalitinas paliavot®, ,Ir atléké juodas
varnas“ bei kt.) — visa tai kelia prielaidg apie seng baladziy kilmg*
melodinis-intonacinis substratas, egzistuojas kituose zanruose, todél néra
pagrindo teigti apie specifing baladziy melodika. Su apeiginiais ciklais
susijusiy ar prie jy pritapusiy baladziy muzikiniai motyvai yra biidingi
apskritai tuo laiku atlickamoms dainoms. Taigi $iuo poziliriu tenka pritarti
V. Proppo minc¢iai, kad baladé neegzistuoja kaip folklorinis-muzikinis zanras
(IIpormt 1976: 60).

Folklorinés baladés, be abejo, yra savojo laiko kiidikiai: to meto aktualijas
jos pateikia ,,moderniu‘ pavidalu, tac¢iau perdirbtuose kiiriniuose randama tiek
mitologiniy, senyjy amziy, viduramziy, tiek naujyjy laiky temy, motyvy ir
stereotipy.  Sis istorinis baladZiy tematikos daugiasluoksniskumas,
suprantama, néra tolydus. Apskritai tradicinius vaizdinius, susijusius su dar
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mitologiniu mastymu, baladése galima paaiskinti folklorinés kiuirybos
specifika — tendencija taupyti priemones, manipuliavimg jprastinémis,
aprobuotomis formomis ir vaizdiniais (zr. Katona 1998: 184).

Pagrindiniais senos kilmés liudytojais paprastai yra laikomi archajiski
siuzetiniai motyvai, pirmiausia Zzmogaus pasivertimas ar pavertimas j augalg,
paukstj, gyving, sapnas, kélimasis laiveliu per marias, skendimas, incestas,
prakeikimas, Zinios gavimas, mergelés suviliojimas, pagrobimas. Visgi senyjy
tikéjimy ir mitologiniy jvaizdziy egzistavimg kaip baladziy senumo jrodyma
kai kurie folkloristai vertina kritiSkai. Pavyzdziui, rusy balades tyringjes
Dmitrijus BalaSovas teigia, kad motyvas galjs pasirodyti antriniu pavidalu,
pries tai egzistaves kaip tikéjimas, kaip pasakos siuzeto elementas, kaip sena
poetiné schema (bamarmos 1963: 16). D. Balasovo argumentas tikty kalbant ir
apie lietuviy baladiskas dainas. Tokiy motyvy, kurie sukaupg¢ ir simboling
prasme, taigi iSlaike patvaresne jungti su reikSmingu gyvenimiskuoju ir
kult@iriniu turiniu, sutelke tam tikrg apeiging, eting ar miting informacija,
baladése pasitaiko kur kas reciau nei dainose, o ir tie, kuriems galima priskirti
tam tikrg simboling prasme, néra specifiskai baladiski. Vadinasi, jie gal¢je buti
Ipinti | baladés teksta senesnés tradicijos pagrindu ir kaip tik todél tape
organiska jo dalimi. Pavyzdziui, kai kuriy baladiskg siuzeta turinciy dainy
(pirmiausia kariniy-istoriniy) motyvai, susij¢ su vandens, dvarelio, gegutés,
zirgo, brolio, sesers jvaizdziais, yra iSlaike simbolinj kriivj, tokj budingg
senesnio klodo, apeiginio turinio dainoms (zr. Kristopaité 1965: 261). Stai
kodél baladziy semantika lietuviSkojoje tradicijoje yra atvira, gana lengvai
gravituojanti j simboliy ,,hegemonijos®, anot D. Saukos, sfera.

Jei baladéje lemiama svorj jgyja ritualiné simbolika, j ja veikiai jsilieja
dramatisko jvykio, ribinés situacijos siuZetinio perteikimo elementai. Stai
vandens mitologema yra itin svarbi dainose poetiskai jkiinytos apeiginés
vestuviy simbolikos detalé (zr. Stundzien¢ 1999, 2004). TacCiau baladése
aptinkamo vandens vaizdinio semantika anaiptol néra identiska vestuvingje ar
kitokioje apeiginio pobiidzio dainoje fiksuojamam simboliniy prasmiy laukui.
Baladiskasis branduolys turéty biiti pats pasakojimas apie (skendimo /
skandinimo) jvyki, vaizdavimas tokios individualios ribinés patirties ir
situacijos, kuri neredukuojama j tam tikra visiems bendruomenés nariams
projektuojamg gyvenimo tarpsnj, vedybas, iniciacijos ritualus ir pan. O
ritualinés simbolikos persmelktuose tekstuose net moralines normas lauzantis
poelgis ir jo padariniai transformuojami j savotiSkg to poelgio prieSingybe —
bendruomeninio iniciacinio veiksmo formg. Itin lyrinio stiliaus lietuviy
baladése egzistuoja tarsi du naratyviniai lygmenys, kiekvienas generuojantis
savgsias prasmes: viena vertus, perkeltiné, poetiné kalba, sankcionuojanti
vaizduojamojo jvykio ry$] su bendruomeninio gyvenimo realijomis
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(skendimas / skandinimas — vestuvés), kita vertus, individualizuoto jvykio
vaizdavimas, pasakojimas, reiSkiantis esmin¢ permaing, metamorfoze (mirtj,
atsimainyma, neistikimybe...).

Kaip lietuviSskosios baladés reprezentante vertéty nuodugniau aptarti
populiarigja Augo ant dvaro liepelé, dairantis | panaSig baltarusiy balade
Cichonia (ixons). Dzuky dainininkés Rozés Sabaliauskienés tautosakos
rinktinéje prie aptariamos baladés varianto (O, an kalnelio aukstojo) randame
P. Jokimaitienés komentara: ,,Baladé placiai Zinoma Dziikijoje, Suvalkijoje ir
Zemaitijoje (uzrasyta 370 var.)“ (AED p. 413). Straipsnyje apie lietuviy
balades mokslininkée teigia, kad tévo skandinamos dukters baladé (Augo ant
dvaro liepelé) priklauso baladéms meilés tematika, nes Sliejasi prie baladiniy
kiiriniy apie zudyma dél meilés (joje pasakojama apie bausme uz prarasta
vainika) (Jokimaitiené 1968: 330). Taciau véliau Baladziy katalogo
kartotekoje ji buvo priskirta prie teminio skyriaus ,,Tévai ir vaikai®. I§
pateikéjy pastaby ir komentary yra Zinomos $ios baladés sgsajos su darbo
(verpimo) dainomis — tokias sgsajas yra iSsaugoje tie jos variantai, kuriy
pradzioje minimas liny $ukavimas. Zinomas ir baladés rySys su
kalendorinémis gavénios dainomis — piety Dziikijos dainininkai §j kuirinj laiké
gavénios daina. Galéjo skirtis ne tik jo atlikimo laikas, bet ir biidas. Antai
uzrasytojai yra paliudije, kad dziky dainininkas Petras Zalanskas savo
mokétas balades dainuodaves ,,savotiskai nusiteikes, gidziu balsu® (CUS
p. 408). Vadinasi, buvo suvokiamas skirtumas tarp baladziy ir dainy,
dainuojamy bet kuriuo mety laiku ir nekurianciy tokios giidzios nuotaikos.

Glaustai pateiksime baladés Augo ant dvaro liepelé siuzeta:

Ant kalnelio (vidury dvaro; augo ant dvaro; ant Nemunélio krantelio)
liepelé, po ta liepele kréslelis (klétele). Ten sesele sédéjo (linelius
Sukavo, kasele glodino), su bernuzéliu (dragiinéliu, kareiviu,
dvarokéliais, kazokéliais) kalbéjo, aukso ziedelj deréjo, riity vainika
pardavé. (— Pamazu kalbék, berneli, kad neisgirsty brolelis, nepasakyty
téveliui.) Pamaté brolelis, pasaké téveliui. Subatos rytg varpai zvanijo
(vargonai grojo), tévas dukrele mokino, j vandenélj (dunojélj)
skandino®. Nedélios ryta broliai kalneliais vaik$¢iojo, aukso
triibelémis tritibijo (éjo zvejoti), seselés ieskojo. Atrado seselg vidur

8 Beje, | Liudviko Rézos dainy rinkinj patekusiame (ir kity autoriy rinkiniuose

perspausdintame) variante neminima, kad tévas biity skandings dukterj, o vien tai,
kad ji pradingusi: Seredos rytq, anksti rytqg Prapuolé tévo dukryté RD 1 30. Galima
daryti prielaida, kad dukté pati nusiskandina, kaip ir toliau aptariamoje baltarusiy
versijoje.
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mariy ant akmenélio begulint (ant dunojaus dugnelio), smiltelémis
apnesta, maureliais aptiesta. (Ejo bernelis pamarém, atrado tévelj
dukrele trotinant). — Téveli, uz ka skandinai? Jei uz ruty vainika, bty
nusipynus kita, jei uz aukselio ziedelj — buiCiau pardaves zirgelj,
nupirkes ziedelj, jei uz zodelj — bty perprasius tével;.

Sis siuzetas priskirtinas tarptautiniam baladziy tipui Uz prarastq vainikg
baudziama mergina. Kitose Salyse tokiems siuzetams budingas tam tikras
didaktinis kryptingumas, moralizavimo, pamokymo intencija. Antai
ukrainie€iy ir vengry dainuojamojoje tautosakoje Sie kiiriniai atlieka ryskia
didakting funkcija. Kaip raso ukrainie¢iy baladZiy tyrinétojas O. Dejus,
ukrainieCiy baladziy cikluose apie palaida merginy elgesj, taip pat apie
lengvatikes merginas, pasidavusias klajojantiems suvedziotojams, ir apie
merginas — kudikiy zudikes ypa¢ ryskiai atskleidziamas siekis pamokyti.
Daugelyje siy cikly siuzety ir varianty girdime tiesioginj perspéjima jaunimui,
ypa¢ merginoms, ir aukStos moralés reikalavimg ikivedybiniuose jaunimo
santykiuose. Siems tikslams griebiamasi tirsty spalvy, vaizduojant, kaip
suvedziotojai susidoroja su suviliotomis merginomis, kokids baisios bausmés
susilaukia palaido elgesio merginos ar vaikinai arba merginos, nuzudziusios
savo kudikj. Siy baladziy herojy kentéjimy vaizdas turédaves smarkiai
sukrésti, atgrasyti nuo neleistiny poelgiy. Tad tyrinétojai iSkelia ypa¢ svarbig
Siy baladziy didaktine funkcijg (zr. e#t 1987: 19).

Grjztant prie Augo ant dvaro liepelé, minétasis didaktiskumas darosi
problemiskas. Teisyb¢, ieSkodami Sios baladés tarptautiniy atitikmeny,
susietume jg su uz prarasta vainika baudziamos merginos siuzetu. Taciau
Lietuvoje uzra$ytuose varianty tekstuose veltui ieSkotume didaktinés
nuorodos, kad merginos bausmé esanti pelnyta, su kuria susiduriame,
pavyzdziui, mums zinomose vengry baladése, — ten mergina ziauriai
nuzudoma (pakariama, nukirsdinama, nuduriama, paskandinama, gyva
uzkasama ir pan.). Vengry baladése i$ paskos nusizudo ir merginos mylimasis,
kuris lietuviy baladése yra visiskai iSleistas i§ akiy (MN 76—79; Vargyas |1, 10
tipas). Lietuvisko kiirinio nuotaika graudulinga, dunojuje atrandamos seselés
paveikslas, broliy pokalbis su ja, praSymas keltis pieSiamas supoetintai, tarsi
neprisimenant, uz ka toji bausmé, o tik apgailint sesele. Nuo moralinio
vertinimo susilaikoma, tekste néra ir autoritetingos tokio vertinimo
instancijos. Apskritai didaktinés tematikos pasirodymas lietuviy liaudies
dainose sietinas su pakitusia normatyvumo raiska, o baladéms,
priklausancioms senyjy, klasikiniy dainy grupei, budingos tik pavienés
didaktinés intencijos, reiSkiamos ne kalbant i§ autoriteto pozicijy, bet paciu
siuZetu ar, tiksliau, potekste (Zr. Sadauskiené 2006: 184). Baladés aktualina
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bendruomenés kultiiros normy ir individualaus poelgio neatitikima, konflikta,
todél normatyvumo raiska jose menkai veikia stereotipinio vaizdavimo
priemonegs (ten pat: 190-191). Tuose baladziy variantuose, kuriuose siuzetas
yra labai redukuotas, normatyvumas i$§ viso sunkiai ,,jskaitomas®. Svarbu
tampa tai, kas nutylima, praleidziama, ko atsizadama, o ne tai, ko pamokoma.
UZztat vietoje pragmatiskos pamokomosios intencijos baladéje Augo ant dvaro
liepelé ima vyrauti semantiné plotmé, o Sios baladés semantika itin turtinga.
Atsizvelge | baladés rySius su baltarusiy baladziy tipu Cichonia rastume
nemaza archajiSky motyvy. Beje, baltarusiy baladéje taip pat negirdéti
didaktiniy gaideliy. Tipo variantuose linkstama net j prieSinga puse: kaltinama
ne Cichonia, o motina, pastiméjusi dukterj j praziitj. Tai reikéty aiskinti tuo,
kad aptariamos lietuviy ir baltarusiy baladés prigijo tautosakoje kur kas
seniau, nei sklido didaktinés tendencijos.

Baltarusiy baladés su mitologiniais motyvais yra jdomiausios ir
meniskiausios i$ visos baladziy aibés. Siuzety skaic¢iumi jos gerokai pranoksta
atitinkamas kaimyniniy tauty baladziy grupes ir archajisky motyvy yra
iSsaugojusios daugiau. Baladéms su mitologiniu klodu ypa¢ budingas
metamorfozés motyvas. Kai kurios i$ jy yra i§saugojusios gana stipry rysj su
apeigine kalendoriniy cikly poezija ir, pasak tyrinétojy, leidzia pasekti laikui
bégant vykusio baladés issirutuliojimo i§ apeigos procesa (Canaseit 1977: 9).
Baladés Cichonia atlikimo laikas siejamas su Joniniy laikotarpiu (ban 1,
p. 745-746). E. Meletinskis rasé: ,,.Be auksSciau minéty archetipiniy herojy,
dera, griztant | senove, paminéti mitinius herojus, gana artimus dievams ir
priklausanéius kategorijai ,,mirStantys — prisikeliantys* (arba dingstantys ir
sugriztantys). Pasakojimai apie juos yra glaudziai susij¢ su vaisingumo ir
pavasarinio gamtos atgaivinimo kultais, dazniausiai yra Siems kultams
pavaldiis* (Menerunckuii 1994: 29; Menerunckuii 2001%: 100-101). Kitoje
vietoje autorius konstatuoja: ,,Dinamiskai kintantis herojaus vaizdinys
neatskiriamas nuo to, kg biity galima pavadinti ,,iStvérimu® arba isbandymu*
(ten pat: 50; 123).

Cichonios siuzete galima iSskirti kelis archajiskus motyvus, bitent:
magisSkos zodZio galios pasireiskimas, brolis kaip sesers tekintojas, vestuvés
su Dunojumi ir Zmogiskos bitybés pavirtimas augalu. Savitas atitinkamy
motyvy jprasminimas, jy sampyna bei susisluoksniavimas ir sudaro autentiska
baladés pavidala.

Glaustai pristatysime baltarusiy baladés siuzet, iSskaidydami jj j tokias
dalis: (1) Cichonia vaikstinéja su berneliais, maino su jais ziedelius; (2) brolis
paskundzia motinai; (3) motina i$siuncia dukterj nusiskandinti; (4) Cichonia
eina vandens, palieka kibirus, Zieda, kaspinus, sukneles, batus ir visa kita ant
kranto — pati nuskesta; (5) brolis prikaiSioja motinai, kam baré dukrelg;
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(6) motina eina ieSkoti dukters; (7) motina kalbasi su zentu Dunojumi —
uzuomina apie jvykusias vestuves®; (8) motina skundiasi, kur reikés déti
dukters kraitj, vestuvines dovanas.

Taigi Cichonios nuskendimas Dunojuje vaizduojamas kaip motinos
prakeiksmo iSsipildymas (kalbant labiau apibendrintai, tai magiSkos Zodzio
galios motyvas). Pats prakeikimas minimas ne visur, taCiau butinai
pabréziama, kad dukté pazeidé motinos valia ir uz tai buvo nubausta. Tikéjimo
motinos prakeiksmo galia ir negal¢jimo to prakeiksmo atSaukti, kuriuo
grindziamas baladés konfliktas, iStakos siekia seniausius laikus. Kitados |
Cichonig panaSiuose kiriniuose meninémis priemonémis galéjo buti
auks§tinama moters galia, motinos valia ir jos nutar¢iy svoris, kuriy pazeidimas
susilaukia ziaurios bausmés. Moters galios jtvirtinimas, demonstravimas buvo
budingas matriarchato epochai. Taciau matome, kad ilgainiui siuZetas
perprasminamas — jis ima iliustruoti santykius tarp kity bendruomenés nariy
(Canaseti 1977: 13).

Plika akimi matyti, koks svarbus vaidmuo $ioje baltarusiy baladéje (ir
lietuviskojoje versijoje) tenka broliui. Tyrinétojy nuomone, tai irgi galjs biiti
atgarsis tolimos matriarchato epochos, kada broliui, o ne tévui prideréjo buti
pagrindiniu merginos saugotoju ir globéju (Heir 1987: 15). Apskritai
seniausios kilmés baladése brolis yra iStikimiausias sesers gynéjas. Tik
naujoviskesnése baladése, vaizduojanciose realistiSkus santykius, atsiranda
turtingo brolio susvetiméjimo vargingai gyvenancios sesers atzvilgiu tema,
tadiau ir jose tokie santykiai néra pateisinami. Dera paminéti, kad tradicinéms
baltarusiy vestuvéms, pasak baltarusiy etnografijos Zzinovy, paprastai
priskiriamas biidingas bruozas — archajiski religiniai-apeiginiai ir socialiniai-
buitiniai elementai, siekiantys matriarchato epochg. Dar praéjusiame amziuje
fiksuoti toteminiy tikéjimy ir kulty reliktai (minétini augaly, gyviny, dangaus
Sviesuliy kultai). Pats aktyviausias vaidmuo tradicinése vestuvése priklauses
motinai, broliui ir jaunyjy dédéms i§ motinos pusés (Ob p. 127).

Baltarusiy balad¢je randame jpintg ir virtimo augalu motyva: Cichonia,
nuplaukusi Dunojumi, prazysta raudona roze ir taip duoda Zinig motinai (ban
1275, 281); prazysta geltonu ziedu (ban 1 279); paskesta, apauga (vandens?)
gélémis ir prazysta baltais Ziedais (bax 1 282). Zmogaus pasivertimo augalu

8  Lietuviy baladéje tokia uzuomina — vestuviy motyvo reliktas — praspriista vos
viename kitame variante, pavyzdziui, kai kvie¢iama keltis tévo dukrelé atsako: —
AS jau ne jojo dukrelé, Jau as mareliy martelé LTR 701(26). Taciau lietuviy
raudose mirties kaip vestuviy motyvas ir su juo susij¢ metaforiniai vaizdiniai
(,,veliy martele, ,,véliy Zentelis®) yra gana paplitg; apskritai §i vestuviy ir
laidotuviy paralelé yra gana zZymi jvairiose folklorinése tradicijose.

95



motyvas sietinas su animistiniais tikéjimais, kai pagarbos mirusiems rodymas
buvo glaudziai susij¢s su augalijos kultais.

Cichonios siuzete rySkus vestuviy su Dunojumi motyvas. Antai viename
variante Cichonia, nuéjusi vandens, eina palei kranta ir kalba su tykiu
Dunojumi: — Oi tu, Dunojau, mano vyre, Suvilnyk virs manes ir uzliek mane,
<...> Pasiimk Cichonig su savimi/®® ban 1 278. Tg stebuklg mato tik
jaunesnysis Cichonios brolis, prie namo stovédamas, zirgg girdydamas®’.

Kituose variantuose motina kreipiasi | Dunojy kaip i Zenta, liepdama
pamazu tekeéti, netizti, jos dukrelés neskandinti (bax 1 273); klausdama, kodél
pasiémes jos dukterj, jei né karto sveciuose nebuves (ban 1 281); kodél siuntes
pas ja pirslius ir paémes dukteri (bam 1 280); kodél neiskéles vestuviy,
nepasamdes muzikanty, jos dukrele tyliai paémes (bam 1 276). Dunojus
atsako, kad vestuvés jvykusios, ir svotai, ir svo¢ios buvusios jvairios Zuvys, o
muzikantai — uodai (bax 1 276). Tada motina rtpinasi, kur déti nuotakos
vestuvines dovanas, kraitj (bair 1 273, 275, 276, 280, 281).

Vestuviy su Dunojumi motyvas, miusy jsitikinimu, turi lemiamos reikSmés
baladés suvokimui. Tai ryski nuskendimo, ziities metafora. Baltarusiy
baladéje susiduriame su jvairiy tauty folklore (taip pat ir lietuviy) aptinkamu
mito kalba iSreiksty vestuviy motyvu, siekianciu senuosius amzius. Antai jj
nuostabiai plétoja vengry baladé Uzmustas kalny piemuo (MN 33), 1 Vengrija
savo ruoztu patekusi i§ rumuny liaudies poezijos, kur Miorifa (Avinélis) yra
labiausiai paplites siuzetas®. Taip pat minétina, kad net naujajame graiky
folklore dauguma klefty® baladZiy paveldéjo mitologinj mirties kaip vestuviy
supratimg ir vaizdavimg, formule-refreng: Nesakyk, kad miriau, bet kad
vedziau — tamsioj svetimoj Saly paémiau j Zmonas juodgjq Zeme / Zemés
dukterj, o mano anyta tapo kieta uola (Kriza 2000a: 105).

Beje, galima daryti prielaidg, kad pats antroponimas Cichonia
interpretuotinas kaip ,,tykaus Dunojaus zmona®. Epitetas yixi ‘tykus, létas,

% Beje, zinomas kai kuriy baltarusiy baladZiy siuZetas, kaip vyras savo valia virsta

Dunojumi (baladziy tipas Vyras-Dunojus — Ban 1 325-326).

Seserj pamatantis, nugirstantis brolis visai taip pat vaizduojamas ir kai kuriuose
lietuviy baladés variantuose (plg. LTR 921/21/).

Rumuny baladziy siuzetas Miorifa yra susilaukes neregéto tyréjy démesio,
daugybés interpretacijy. Daugiausia gincy sukéles klausimas, ar mitiniy vestuviy
motyvas priklauso ikikrik§¢ioniskajai, ar krik$¢ioni§kajai epochai. Miorifos

87

88

tyringjimus yra apzvelgusi vengry folkloristé Ildiké Kriza i§ rumuny folkloro
kilusiai vengry baladei skirtame straipsnyje ,,Saulés sesuo ir Zemés dukté” (Kriza
2000a).

Graikiskas Zodis xkiépng reiskia ,,vagis“, taciau taip vadinami graiky partizanai,
kovoje¢ pries Osmany imperijos valdzia.

89

96



taikingas, ramus’ (BPC 2 679) — bene pats pastoviausias, nuolatinis Dunojaus
apibudinimas ne vien baltarusiy, bet ir ukrainieciy dainuojamojoje
tautosakoje. Cia pravartu prisiminti, kad archajiskuose pasakojimuose
personazo vardas daznai btina iSplétojamas | motyva, kurj diktuoja mitologiné
to vardo semantika. Taigi §i aplinkybé ir apskritai vestuviy su Dunojumi
motyvas perkelia siuzetinius baladés akcentus j metaforinio kalbéjimo
lygmenj. Ristus, tragiska jvyki vaizduojantis pasakojimas su$velninamas,
sulydomas j vientisg metaforiska paveiksla.

Aptariant lietuviy baladés Augo ant dvaro liepelé siuzeta mums svarbis Sie
motyvai: tévo valios apraiska, nevienareikSmis brolio vaidmuo, pasivertimas
gyviinu (zuvele), zmoniy veiksmus palydinti muzika, simbolinis baladéje
vaizduojamy jvykiy laikas. SiuZetas naujai nusviecia, koks reik§mingas yra
atskiras motyvas, kuris galés biiti suprastas tik tada, jei bus laikomas vienu i$
elementy, sudaranciy didesne sistema.

Lygindami su baltarusiy Cichonia, lietuviy baladéje randame ne motinos
galios pasireiSkima, bet tévo autoriteta (jau vien S§iuo pozitriu baltarusiy
baladé galéty biiti laikoma archajiskesne). Galétume teigti, kad baladiskojo
pasakojimo Siurpumo Serdis kaip tik ir yra vieno Seimos nario (té€vo)
ziaurumas kito Seimos nario (dukters) atzvilgiu. Tokj Ziauruma apskritai biity
galima laikyti baladziy zanro wvarikliu, i§ pagrindy sujudinanciu visa
pasakojima. J. Balys §j aspektg laiké pagrindiniu kriterijumi, leidZianCiu
balade Augo ant dvaro liepelé priskirti prie pasakojamyjy dainy su ziaurumo
tema (zr. Balys 1954: 16, 85).

Sioje vietoje verta atkreipti démesj j E. Meletinskio pastebéjimus:
»Specifinis ambivalentiSkumas <...> yra biidingas mitologiniams DidZiosios
motinos ir Tévo vaizdiniams. Siy vaizdiniy jokiu biidu nevalia suprasti kaip
mazosios Seimos santykiy, kaip tai yra linke daryti psichoanalitikai. <...>
,»Visuotinio tévo* <...> arba tiesioginio herojaus tévo vaizdinys <...> yra
ambivalentiSkas, o tai, kaip mes jau nurodéme, i dalies siejasi su jo kaip
iniciacijos — ritualiniy ,.kankinimy* — patrono vaidmeniu, o dar labiau — su
valdzios perémimo, jos perleidimo jaunesniajai kartai perspektyva“
(Menerunckuit 1994: 46-47; Menetunckuii 20011 119-120). Mums ne
maziau reikSmingas yra ir $io autoriaus raginimas nepamirsti, kad ,,istoriskai
vestuviniai paproc€iai yra pasvenc¢iamyjy ritualy jpédiniai® (ten pat: 60; 133—
134).

Lietuviy baladéje, kaip ir baltarusiy, brolio (ar daugiskaita minimy broliy)
vaidmuo taip pat yra dvejopas. Pirmiausia brolis paskundzia tévui seserj, o
paskui jam prikaiSioja, kam taip riisCiai baré, baudé dukrele. Brolio (-iy)

.....

priekaistai motinai — baltarusiskosios. Kartais net ir tiesmukai dainuojama:
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Broliai seselés raudojo Ir ant tévelio riigojo LTR 224(1702). Brolis seselés
iesko ir ja suranda — §is epizodas beveik niekur neisleistas i§ akiy. Manytume,
tai galéty pabrézti brolio vaidmens tekinant seserj svarba. Brolis tarsi laiko
siiilo galus — uzmezga (inicijuoja) jungtuviy drama ir ja atriSa (uzbaigia).

Kita vertus, anot E. Meletinskio, brolio (broliy) figiira, matoma greta
pagrindinio veikéjo, mito pasaulyje pasitaiko itin daznai; i§ pradziy ji buvusi
ambivalentiSka, o ilgainiui evoliucionavusi j vienareik§miSka: ,,Daugelio
pasaulio tauty mitologijoje kultiirinis herojus turi brolj arba recCiau grupe
broliy, kurie jam arba padeda, arba yra priesiski“ (ten pat: 39; 112).
,PirmapradiSkai ambivalentiski taip pat ir santykiai tarp broliy ir sesery — tiek
mite <...>, tieck pasakoje <...>. Herojinio epo ir ypa¢ pasakos
evoliucionavimo nuo sinkretiSko ambivalentiSkumo prie diferenciacijos
stadijoje brolio (sesers) vaidmuo jau i$ pat pradziy yra vienareikSmis, t. y. arba
negatyvus, arba pozityvus“ (ten pat: 48; 121).

Tarp lietuvisky baladés uzraS§ymy randame merginos pavirtimo zuvele
motyva. Pirmiausia minétinas 1911 metais Aukusti Roberto Niemio
Druskininkuose i§ Ievos Krukoniiités uzrasytas variantas, kur tévas dukterj
trotina: liepia jai nusiimti vainikg nuo galvos, padéti ant vejos, Silky kasnyka
nuo kasos, pakarti ant $§akos, aukselio ziedus nuo ranky, sumauti ant nendrés. ..
O paci jauna Dunojuj, O ir pavirskia zZuvela... O po aStruoju striegeliu... O
po Zaliuoju maureliu LTR 628(1100). O 1938 metais Kamortiny kaime
(Leipalingio vls., Seiny aps.) uZraSytame variante nuskandinta dukrelé¢, tévo
atgal Saukiama, atsiliepia: Tévuli Sirdela, as apsivertiau Zuveti Ir aStriausiu
striegeli. Berkie ritelj an pieskos, O kasnykus mesk in jendralés, Aukso
Ziedelius an vejetés. Tai as surinksiu 5j savo turtelj, Kai bus gaili ryto raseté
LTR 1436(304). Paskutinés eilutés — jvairiuose kraStuose pasitaikanti baladziy
zanro formulé, sugretinanti daiktus ir nesama (zuvusj) jy savininka (zr. e
1987: 25).

Vis délto daugumoje varianty tiesioginio metamorfozés vaizdavimo
nerastume; dazniau pabréziamas tik seselés buvimas su Zuvimis. Pavyzdziui:
brolis ieSko sesers ir atranda jg dunojély — vadina jag namo, bet seselé atsako
negrjsianti, dunojélis dabar jai atstos tévo dvarelj, vézeliai — brolelius,
lydekélés — seseles (LTR 225/1115/); dukrelé i vandens atsiSaukia jos
ieSkanéiam tévui, kad jau ne laikas jos ieSkoti, ji pasiliks dunojuj drabny
zuveliy tavorsé LTR 2418(29); brolis sesele randa vidury mariy plaukiancig,
zaliais maureliais apaugusiq, Zaliy Zuveliy pavalgiusig LTR 2398(45); seselé
guli vidury mariy, vilnelée musa kaseles, zuvelés éda rankeles, Ziegzdele
grauzia akeles (LTR 2763/95/); baltoms smilteléms apdumta, zaliais
maureliais aptiesta (JLD 384). Neretai pasitaiko tokia broliy veiksmy
samplaika, kaip $i: Ejo brolaiciai Zvejoti, Savo seselés ieskoti SLB 52.
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Kaip min¢jome, lietuviy baladéje randame zmoniy veiksmus palydincios
muzikos motyva. Daugelyje varianty kaip leitmotyva girdime: kai tévas
dukterj trotina, zvanai zvanija; kai broliai jos iesko — trizibomis triiibija.
P. Jokimaitiené, raSydama apie Sig balade, pastebéjo, kad dél ,,muzikinio
fono* atlickama bausmé baladéje sukelia riistybés ir tam tikro iSkilmingumo
isptdj. Beje, uzrasyti keli tipo versijos AS ant kalnelio stovéjau variantai, kur
imtasi sukonkretinti skandinimo budg: tévas pririSo dukrelei akmenj ir
paskandino (LTR 253/39/); Ris’ akmenélj didziausiqg, skandin’ dukrele
giliausiai LTR 190(254). Toks senoviS§ko bausmés spektaklio jspiidis dar
sustiprinamas priduriant, kad ja laidos ne aukstam kalne ar riity darze, o Tik j
didziausias pelkeles, Tik j baisiausias plyneles. Panasiai dukrelé kavojama dar
viename variante: Nei in auksty kalnelj, Nei in raty darzelj, Tik in tas Zalias
pelkelas, In tas rudas ridymélas LTR 1554(39).

Broliams sesers ieskant, girdéti ir daugiau instrumenty: Zvanai zvanuosna
zvanino KTR 51(9), 51(10); Tris dienas dzvanais dzvanijo, tris dienas bitbnais
bibnijo LTR 195(89); Vario trimitais trimitavo, Biibnais jtemptais bitbnavo
VoL p. 166 (taip pat ir BnkD p. 130); Aukso triiibeléms triubijo KIVRL p. 73
ir t. t. I[domu, kad sporadiskai minimi linksmi, arba veseli, zvanai: Subatos
vélai vakarg Zélabni dzvanai dzvanino, Tévas dukrele Zudino, In jiires mares
skandino. <...> Nedélios anksti rytq Linksmi dzvanai dzvanino, Brolis seselés
ieskojo, Po jires mares braidziojo... Aukso grébleliu grebojo LTR 1080(350)
(panaus variantas ir LTR 769/31/); Nedélios ryty ankstyji Zélasniai zvanai
vanino... Tévas dukrelj trocino. Nedélios ryty ankstyjj Veseli zvanai zvanino,
Tévas dukretés ieskojo LTR 1162(235). Pasak P. Jokimaitienés, zélabni
zvanai primena ,,viduramziy inkvizicines bausmes®, tuo tarpu veseli zvanai
toli grazu jy nepriminty, o kurty aliuzijg j vestuves.

Galima daryti prielaida, kad baladéje minimy jvykiy laikas simbolinis.
Dazniausiai minimos savaités dienos — subata, nedélia, re¢iau — paldienykas
ir pétnycia. Sios dienos dazniausiai minimos ir vestuvinése dainose (pvz.,
vainiko jteikimo — Nedélios rytq anksti LLDK V 1179, Subatélés vakarélj
LLDK V 1180, jaunosios graudinimo — Panedélnyko rytelj LLDK V 1337,
mergvakario — Subatos vakarélj LLD 5 9, Oi, smiitnas smiitnas (Oi, smiitnas
smiitnas Subatos vakarélis, O dar smitnesnis Nedélios rytelis) LLD 5 95,
Subatoj pries nedélig LLD 5 328, jaunojo sutiktuviy — Nedélios rytelj LLD 5
334, Nedélios dienelg LLD 5 394, Pétnycioj subatoj zirgelj Sériau LLD 5 445).

Lietuviskame kontekste pasitaiko, kad mergelés ,,nusikaltimas* reiskiamas
uzuominomis, eufemizmais: 1) Tame sodnely kalnelis, Ant to kalnelio klevelis,
Po tuo kleveliu seselé Su volungéle kalbéjo, Aukso Ziedelj deréjo. Ir
pamaté broluzélis, Ir pasake tetuséliui LTR 2362(66); 2) Aukstais kalneliais
vaiksciojau, Aukso zZiedelj raic¢iojau, <...> Vai, ir pamaté brolelis, Vai,
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ir pasake teveliui LTR 293(114); 3) IS vakarélio Véjelis puté, Lelijélé
siitbavo. Tévas dukrele mokino, Nemunély skandino LTR 630(38) (uzr. 1894
m.). Tokius atvejus galima laikyti ir siekiu nenusikalsti lyrikos estetikai, ir
pastanga Svelninti jvykiy astruma.

Kad lietuviy baladéje bernelis, su kuriuo vaikstinéjo dukrelé, ne Siaip
sutiktas prasalaitis, bet biisimas jaunikis, rodo jvairlis prasitarimali,
pavyzdziui: Vai, ir atjojo bernelis, Vai, ir uzklausé uosvelio LTR
4841(105). Kiturgi jis, klausdamas téva, uz ka skandino dukrele, sitilo: Jei uz
aukselio Ziedelj, Parduosiu bérq Zirgelj. Jei uz rity vainikélj — Imk mane,
jaung bernelj LLK 163(106). Matyti, kad dalis Augo ant dvaro liepelé
varianty yra gerokai atslije nuo tévo uz prarastg vainikg baudziamos dukters
idéjos, o vietoj jos persiéme vestuvinio virsmo idéja, kuri reiSkiama
uzuominomis ar ,,per nutyléjima*.

Daugelio varianty pabaigoje brolelis (arba bernelis) tévo klausia, uz kg taip
baudé dukrelg, savo ruoztu sitilydamas jvairias iSeitis. Pavyzdziui: Ar uz
rateliy vainikq, Tai as nupinsiu jai kitq. O jei uz aukso Ziedelj, Tai as nupirksiu
auksesnj. O jei uz nemeilius zodelius, Mes perprasysim tévelius LTR
4432(10); Ar uz riiteliy vainikq, Biit nusipynus sau kitq. Jei uz aukselio Ziedelj,
Biiciau pardaves Zirgelj ... Biiciau nupirkes Ziedelj LTR 3222(2); Jei uz riiteliy
vainikg, Bitum nupynj Zalesnj. Jei uz aukselio Ziedelj, Biitum nutéjj brangesnj.
<...> Jei uz ty Selmy bernelj, Pirksim an festo grazesnj LTR 73(153).
Daugeliu atvejy tai skamba kaip uzuominos apie kitg — ,,aukstesne kokybe®,
kuri laukianti vietoj senosios.

Jei variantus i8déliotume pagal pasakojimo baigtuma, spektro gale rastume
tekstus nuotrupas, kuriuose, atrodo, tebus likes baladés ,.kondensatas. Beje,
tai vadiname ,,nuotrupomis® (fragmentais) tik atsizvelgdami j kanoniska
baladés Augo ant dvaro liepelé siuzety ar idealyjj varianta, taciau i$ tiesy tai
yra trumpi, savarankis$kai gyvuojantys variantai. ,.Fragmentiska“ baladé,
baladisko siuZeto nuotrupa irgi generuoja savo visavertj naratyva, ,,skurdus*
siuZetas néra skurdus naratyvas.

Taigi pirmiausia minétini du trumpi variantai, neturintys baladisko
pasakojimo: (1) vietoj dukrelés trotijimo (zudymo) trotijamos jaunos dienelés:
Oi téve, téve, téveli, Kam davei valig dukrelei Po berzynélj vaikscioti, Su jaunu
berneliu kalbéti... Rity vainikélj Zadeti... Jaunas dieneles trotyti LTR
207(310) (pacituota visa daina); (2) vietoj dukrelés skandinimo skandinamas
aukso ziedelis: Oi téve, téve, seneli, Kam davei valig dukrelei Po Zaliu berZu
stovéti, Su bernuzéliu kalbéti... Aukso Ziedelj skandyti LTR 3183(18) (visa
daina). Nors tai galéty pasirodyti atsitiktinés nuotrupos, taciau jos leidzia
jtarti, kad ir kituose, pilnuose baladés variantuose mergelés skandinimas
galéty simbolizuoti jauny dieneliy, mergautinio ziedo praradima.
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Greta dviejy paminétyjy reikéty istisai pacituoti dar vieng varianta, kurj
taip pat pavadintume prie baladés varianty pritapusia nuotrupa. Pagégiy
rajone Norbertas Vélius i§ Anelés Cepukienés uzrase: Subatos vély vakarg
Zélaznai zvanais zvanino, Vaily vaily, vaily lialia, Zélaznai zvanais zvanino.
Zélaznai zvanais zvanino — Tévas dukrelj Zenino, Vaily vaily... Tévas dukrelj
zenino, Vidury jiariy skandino, Vaily vaily... LTR 3508(58). Tad dukrelés
Zeninimas ir jos skandinimas vardijami kaip sinonimai, ir tai — ne misy, o
talentingos dziiky dainininkés A. Cepukienés (ar kieno kito) interpretacija.

IS ,,nuotrupy” serijos iSsiskiria dar vienas variantas, po izanginiy eiluciy
toliau visas suglaustas | dukters ir tévo pokalbj: Visi zvaneliai zvanija, Tévas
dukrelj tapija. — AZ ky, tatuci, mani tapiji? Azu auksa Ziedelj, Azu Silka
kasnykelj, AZu riity vainikelj? — Nei azu auksa Ziedelj, Nei azu Silka kasnykelj,
Nei azu rity vainikelj. — Biicia nupirkus auksa Ziedelj, Bucia nupirkus Silky
kasnykelj, Biicia nupynus rity vainikelj. — Az ty jaunyjj bernelj LMD llI
161(265). PieSiamas paradoksalus vaizdas — tévo skandinama dukrelé,
reflektuojanti savo biiseng, némaz neketinanti prieSintis. Baladiskasis
konfliktas, koks galéty kilti kur nors ,epiSkesnéje” terpéje, Cia taip ir
nejsiliepsnoja, nes antroji jo pusé (dukrelé) perdém pasyvi. Visa tai pirmiausia
kelty minciy apie tai, ko i§ dainy buvo tikimasi. Atrodo, kad net vietoj siuzeto
logikos (Siandienine prasme) liaudies dainininkams buvo svarbiau iSlaikyti
pusiausvyra tarp Ziauraus pasakojimo ir jo atomazgos, tos paguodos, kuria, jy
isivaizdavimu, baladé turinti teikti. Tokie pusiausvyra atkuriantys pasakojimo
elementai baladése gali buiti apraudojimas, iStgstas laidojimas, kaltininko
(muisy atveju — tévo) gail¢jimasis dél to, kas jvyko, ar jo pasmerkimas, o
kartais ir netikétas siuzeto pakrypimas j gera.

Pabaigoje reikéty paminéti, kad j baladés tyrimo laukg jsiterpia dar viena
idéja ar hipotezé — dukters skandinimas kaip aukojimas. Siaip jau menkai
pagrista tévo ziauruma motyvuoty, daryty ji ambivalentiska aukojimo paskata.
Idomumo délei iskeltume dvi tolimas sasajas: (1) pirmoji — Su vengry balade
apie merging, kuria suvedziotojas nori jstumti | vandenj (ji giminiuojasi ir su
vélyvesniu lietuviy baladziy tipu Eik, Onyte, grycion); (2) antroji — su Joniniy
laikotarpiu dainuojamomis baltarusiy baladémis, plétojan¢iomis brolio
aukojamos sesers siuzeta. Aptardami vengry liaudies balade Molnar Anna
(arba Isviliota Zmona, MN 14), kur i$viliojes i§ namy svetimg Zzmong Anng
Molnar karzygys nori prazudyti jg eZere, bet $i pasirodo pirmesné ir pati jj
jstumia, kai kurie vengry tyrinétojai jzitri joje Zzmoniy aukojimo pédsaky. Ir
anksCiau suviliotos merginos, ir Anna Molnar turéjusi biiti asmeniskai
aukojama didziulés vertés auka, kuria karzygys stengiasi laiméti dievy
malone. Zmogaus paaukojimo bidy, jstumiant jj j vandens telkinj, Zinota ir
praktikuota skandinavy tautose iki pat X—XIamziaus. Istvano Réczo
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nuomone, vengry balad¢je minimas ezeras primengs kadaise Skandinavijos
pusiasalyje, Suomijoje ir Danijoje, telkSojusias aukojimo pelkutes, kurios
labai greitai prarydavusios auka ar atnasas ir tenyks$¢iy zmoniy buvo
prilyginamos tuneliui j Anapus (Racz 1999: 15).

Kaip jau minéjome, nuojauta, kad mergina aukojama kaip auka, sustiprina
irgi Joniniy laikotarpiu — kaip ir Cichonia — dainuojamos baltarusiy baladés,
plétojancios brolio uzmusamos (aukojamos) sesers siuzetg (tipas Brolis nori
uzmusti seserj — ban 1 301-305). Sis siuZetas paliudytas ir tarp pastaraisiais
deSimtmeciais uzrasyty baltarusiy Joniniy kalendoriniy apeigy dainy (I1bI1xa
95[c], 96[b]).

Kaip uzsimena miisy folkloristai, vandens reikalaujamos aukos motyvas
pasitaikas lietuviy sakmése ir tik€¢jimuose. Antai Lina Bligiené yra raSiusi apie
visoje Lietuvoje placiai zinoma tikéjima, kad eZerai reikalaujantys auky:

Lietuviy tautosakoje toks gyvo Zzmogaus ar bent ,,galvos* reikalavimo
motyvas dazniausiai siejamas su bendresne aukos vandeniui idéja
<...>. Drauge su nuolat deklaruojama pagarba vandeniui Sis aukos
motyvas bene ryskiausiai liudyty baltuose egzistavus tam tikrg vandens
kultg ar bent jo elementus (Bugiené 1999: 48).

Vis délto miisy atveju norétume pabrézti ne tiek aukojima vandeniui, kiek
apskritai aukojimg, nelyginant metamorfozés salyga.

Baladés Augo ant dvaro liepelé variantiSkumas, jos sasajos su baltarusiy
balade ir skirtingi ¢ia aptinkami pagrindinio (skendimo / vestuviy su
Dunojumi) motyvo atspindziai, galiausiai — rySys su merginos kaip aukojamos
aukos idéja nurodo ] skirtingas interpretavimo perspektyvas.

Atrodo, kad baltarusiy baladés Cichonia archajiskieji motyvai yra tie
pastoliai, kurie tvirtai remia siuzeta, neleisdami tekstui perdém sulyrisSkéti
(taip atsitiko daliai lietuviy baladés varianty). Siame skyriuje mestas Zvilgsnis
1 Cichonig — tai buidas apCiuopti archajinius elementus, gliidin¢ius panasioje
lietuviy baladéje, bet ne genealoginiy pastarosios Sakny ieSkojimas. Nors
lietuviy balade Augo ant dvaro liepelé su baltarusiy Cichonia sieja motyvy
giminysté ir net formulavimo panaSumai, taciau tai savarankiskas ir kitokios
prasmés kiirinys.

Kaip teigia lietuviy dainy tyrinétojai, skandinimas / skendimas dainose
pirmiausia iSreiskia vedyby tema (Zr. Stundziené 1999: 102). Taigi skendimas
lietuviy dainose — jungtuviy simbolis. Kita vertus, baltarusiy baladéje
pasitaikantis archajiSkas vestuviy su Dunojumi motyvas, kaip matéme, yra
ziities, paskendimo metafora. Cia matoma jsidémétina semantiné slinktis,
liudijanti, kaip skiriasi baladziy ir dainy poetika. Jei baladéje Augo ant dvaro
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liepelé atsirasty vestuviy su Dunojumi motyvas, tai neturéty esminés jtakos
baladés siuzetui, taciau i§ esmes keisty poetinio jvaizdzio vaidmenj: vietoje
simboliniy prasmiy, nurodanciy j tikrove anapus teksto, atsirasty metafora —
kalbinis tropas, funkcionuojantis teksto lygmenyje ir tik padedantis iSrySkinti
vaizduojamo jvykio dramatizmg. Vestuviné ritualiné simbolika tuomet
nebetekty savo dominuojancio vaidmens. Skirtingi Sio pagrindinio motyvo
atspindziai leidzia diferencijuotai traktuoti lietuviskaja balad¢ Augo ant dvaro
liepelé. Juk jos variantai apima placia skale, siekiancia, i§ vienos pusés, lyrines
dainas su folklorine ritualinés kalbos adaptacija, i§ kitos — eilémis
i8dainuojamg pasakojima. Todél Cia galima dvejopa perspektyva, leidzianti |
siuzeta pazvelgti ir per ritualinés simbolikos prizme, ir suvokti jj kaip
pasakojima apie iSskirtinj jvykj (savotiskas to Zenklas — vesely ir Zélabny
zvany varijavimas).

Skyriuje minimas zinomas faktas, kad gavénios dainos Dziikijoje buvo
skiriamos nuo kity dainy, yra iSkalbinga nuoroda, jog bent jau grynesng
balading formg turincios dainos i$siskiria i§ lyrinés dainy stichijos. Daznai
baladés, mégtos dainuoti tamsiuoju mety laiku, atrodo jkiinijancios
blausiausias jy kiiréjy mintis, kurios jgyja pasakojimo apie Siurpy jvykj forma.
Dar Balys Sruoga buvo pastebéjes, kad dzilkai yra labai pamége eilémis
i8dainuoti pasakojimus (Sruoga 1925: 528). Apie Merkinés krasto dainas,
turin¢ias misy aptariamos baladés ar kokius kitus motyvus — siuZeto
pradmenis, B. StundZiené¢ raseé:

Nesunku pastebéti, kad savo stilistika Sie motyvai dar gana artimi
senajai vestuvinei poezijai, taCiau vidinis iSsipasakojimas Cia jau
inspiruotas ne apeiginés vestuviy dramos, o individualizuoto, labiau i$
asmenings patirties plaukiancio nekasdienio jvykio (Stundzien¢ 2003:
28).

Gali buti, kad apskritai kai kuriy siuzety iSpopuliar¢jimas atspindi
pasauléjautos pasikeitimg, lémusj tai, kad senosios metaforos buvo
perprasmintos, imtos vaizduoti tiesiogiai. Vadinasi, galétume teigti, kad
baladés, palyginti su dainomis, vestuviy dominante praplecia sukurdamos
papildomy — universalesniy — prasmiy. Viena jy —esminé gyvenimo permaina,
metamorfoze, ta¢iau ne bendruomenés poziiiriu motyvuoto peréjimo ritualo,
bet individualaus likimo prasme.
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3.2. Mitopoetiniai vaizdiniai ir siuzetiniai archetipai baladéje
apie mergelés skandinima

Kitas ryskus baladziy ciklas su skandinimo motyvu vaizduoja, kaip bernelis
skandina mergele. Sie tipai priklauso baladziy teminei grupei, kurig salygiskai
buty galima pavadinti Mergele suvedzioja ir nuzudo (isigiling pamatytume,
kad daugeliu atvejy mergele biitent paskandina). Prabégomis paminésime
keturis nemenkus atvejus: tipe Susvilpino kazokéliai kazokai skandina brolio
seseréle; tipe Augino mociuté sau vieng dukrelg Jasius skandina Kase; tipe
Dunojaus mieste Zydelka naslé kunigaikstis skandina zydelkos dukterj, var.
serzantas skandina Kaike; o didziausiame i$ $iy tipy — Eik, Onyte, grycion —
Jonukas paskandina Onyte. Neverta minéti, kad neiS§vengiama (o gal
nevengiama?) pasikartojimy, kuriy ¢ia neaptarinésime; $ia proga tik noréjome
atkreipti démesj j pat] désninguma: baladziy siuzetai klusniai gravituoja |
vandens topika ir tematika. Nesustodami prie iSvardyty baladziy tipy,
vaizduojanciy bernelio ir mergelés santykius, norétume susitelkti pirmiausia
ties viena Seimos balade. Tai baladé Nenustiko broliukui Zenybos apie vyro
skandinamg Zmong; jos varianty buvo uzraSyta Dzikijoje, Suvalkijoje ir
Aukstaitijoje. Be to, reikia pridurti, kad Siam tipui temiskai kiek artimas kitas,
kur kas gausesnis dainos Augo sode klevelis tipas (LLDK D 1572)%. Si daina
savo esme nurodo j (iki)vedybine simbolikg (Zr. meilés dainas, susijusias su
skendimu); labai rySkus simbolinio kélimosi per vandenis/ buvimo ant
vandens leitmotyvas. Dauguma baladés Nenustiko broliukui Zenybos varianty
buvo uZrasyta pietryéiy Lietuvoje (Traky, Svenéioniy, Zarasy apyl.) ir
Suvalkijoje. Tai pasienio su Baltarusija ir Lenkija sritys, kur galéjo bti ir
dvikalbiy varianty. Tuo tarpu didziulis tipas Augo sode klevelis buvo paplites
visoje Lietuvoje; jdomu, kad nemaza dalis varianty uzrasyta Zemaitijoje. Tarp
tipy Nenustiko broliukui Zenybos ir Augo sode Kklevelis rastume esminiy
skirtumy. Pirmosios baladés variantuose vyras laiveliu iSplukdo Zmong j
marias (var. du broliai i§plukdo savo zmonas; zmong i$plukdo josios vyras su
savo broliu; maréig iSplukdo dieverys, t. y. miisy broliuko broliai). Galétume

% Pasitaiko, kad dél savo pana§umo $ie tipai susiejami. Kai kuriy spausdinty dainy
rinkiniy komentaruose Augo sode klevelis tipo variantai priskiriami $eimos
baladés apie brolius, skandinanéius zmonas, versijoms, pavyzdziui, CUS 116, 7r.
komentarg p. 408; CrLLM 40, 241 ir 259, 7r. §iuolaiking Zanry rodykle p. 323
328. Siame skyriuje, analizuojant ir ekstrapoliuojant vandens reikimes, mums
buvo paranku remtis tokia dainos Augo sode klevelis siejimo su balade Nenustiko
broliukui Zenybos ,tradicija® bei savo teiginius iliustruoti vieno ir kito tipo
pavyzdziais.
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pridéti, kad ¢ia esama beveik aiskios skandinimo intencijos. Antrajame tipe
tokig intencija veltui bandytume jzitreéti: bernelis tik jsodina mergele j savo
padirbtg laiva, §i iSplaukia (daugelyje varianty neaisku, ar viena, ar kartu su
berneliu) — pakyla véjelis, pakrypsta laivelis, skegsta mergelé. Mergelés
,nelaimés kaltininkas* iSsitryngs — nei bernelis, nei véjelis®; jos skendimas
Cia nepaprastai reikSmingas. Be to, reikéty paminéti, kad baladéje Nenustiko
broliukui Zenybos visur minimas vyras ir zmona, o dainoje Augo sode klevelis
— bernelis ir mergelé. Tadiau lietuviy dainuojamojoje tautosakoje tarp §iy
jvardijimy néra Zymaus prasminio skirtumo, t. y. berneliu, mergele gali biti
vadinamas ir jaunystés dieny draugas, ir sutuoktinis. Tai taip jprasta, kad
klasikiniy miisy dainy kanone esame prate girdéti dainuojant apie mergelg, ne
apie pacig, apie bernelj, o ne vyrq. Tad toks skirtumas veikiau byloty apie
vélyvesnj arba ankstyvesnj aptariamy dainy pobiidj, apie ,,skolintg* arba
,»sava“ kilme (ar skirtingg adaptavimo laipsnj). Vis délto Siuokart nesileisime
1 8iy dviejy tipy lyginima (] juos biity tikslinga pazvelgti tiek i§ sutapimo, tiek
i§ kontrasto pozicijy). Vien tik vandens figliravimo pagrindu Siame skyriuje
juos laikysime vienu semantiniu vienetu, pasitelkdami ir pirmojo (Cia —
pagrindinio), ir antrojo tipo dainy pavyzdziy.

Nemazai baladés Nenustiko broliukui Zenybos varianty jau pirmomis
eilutémis atskleidzia brolelio padéjima: nenusisekusios jam vedybos, jis
paémes nezgadng (‘nereikalinga, netinkamg’) Zzmong. Tokia pradzia gana
svetima dainoms, kurios dazniau pradeda nuo kokio nors gamtos vaizdo, t. y.
,,18 toli*. Taciau kur kas véliau Lietuva pasiekusios baladés neretai pradeda in
media res: prisiminkime tokias baladziy pradzias, kaip Pati vyro nemyléjo...,
Ponia pong nudaigojo, Riity darze pakavojo..., Eé! Ant alyciy naujiena —
Vyras pacig pardavé..., Oi blogas, blogas mano vyras... ir pan. Taigi dalyje
varianty kalbama i§ broliuko gailinéio jojo brolio (var. broliy) pozicijos, kuris
ir imasi skandinti marciq. Kiti variantai pradedami nuo dviejy broliy pokalbio
besiedoje (‘susirinkime ppr. su vai$émis, pokylyje’) — jie geria, kalba apie
savo vedybas, konstatuodami, kad jos nepavykusios (jdomu, kad abiejy), ir
sutaria eiti zalion girion, nusikirsti po medj, padaryti po luotelj, jsodinti
marcias ir paleisti ant mariy. Dar vieno pluostelio pavyzdziai, palyginti su
kitais, yra lakoniSkesni: juose iSkart pradedama nuo broliy baudimosi eiti }

91 §j skirtuma buvo isryskines Jonas Balys, isskyres, be kity, Siurpigsias balades,
kuriy svarbiausieji pozymiai — Siurpumas ir zZiaurumas, ir jaudinamgsias balades,
kuriy veikéjai — pasyvis kentétojai, o biidingas motyvas — nepamatuota mirtis.
Taigi pirmosioms jis priskyré Vyras paskandina nedorq Zmong, t. y. Nenustiko
broliukui Zenybos, 0 antrosioms — Dél bernelio skestanti mergelé, t. y. Augo sode
klevelis (Balys 1938: 10-21).
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miskus, kirsti medj, daryti laiva ir t. t.; ¢ia néra ,,paaiskinimo*, kodél prireiké
marcias iSplukdyti. Galiausiai dar kitos varianty pradzios brézia berzy ir broliy
paralele (du berzeliai stovéjo — du broleliai kalb¢jo), kuri toliau nevystoma;

veiksmas €ia plétojamas kaip ir kituose variantuose.

Aiskumo délei pateiksime vieng baladés teksta:

Tai kad augo, tai kad augo
Du berziukai zali.

Tai kad geria besiedéléj
Du broliukai tikri.
Anys geria tliavoja,
Pro zenybg ttura:

— Nenus¢jo nenustiko
Ma’, broliukai, zenyba.

Désme, broli, désme, broli,
Po du simtu rubleliy,

Pirksme, broli, pirksme, broli,

Maliavotg Celnele,
Dai paleisme, broliukeli,
Nezgadnigjg martele.

— Eisme, miela, eisme, miela,
Pamarén pasitliot.

Ana pamacius Celnelg
Pradé’ gailiai raudot.

— Sésme, miela, sésme, miela,
Maliavoton ¢elnelén.

Plauki, miela, plauki, miela,
Per giligsias mareles.

Beeinanc¢iam mislijan¢iam,
Jam pasgailo pacios
Ir sustojo, pradé’ Saukti:

— Sugrjzk, miela, atgalios.

— Nei a$ grijsiu dél taves,
Nei vaikeliy verkimo,

Uliavosiu mandravosiu
Su mandrojom Zuvelém.

LTR 926(294)

Baladés jzangoje matyti, kaip Seimos ,.kosmosas‘ pavojingai virsta chaosu.
Vyro zmona apibudinama kaip nezgadna, netikusi, nevykusi, nemeili, ne po
disiai. Sioje padétyje lyg kokia uzuovéja teikia brolis, su kuriuo sieja artimas
rySys: Sani kelia vieskelélia Du berzeliai stavéja, Du braliukai, tikvi braliai
Vieny kalby kalbéja LTR 3583(3). Dar labiau su broliu suartina pats
energingai planuojamas ,,sgmokslas®, veiksmy planas:

— Aisme, braliuk, braliukéli, Tai padirbsme, tai padirbsme

Mes zaliajan girelén, Malevaty celnelj,
Kirsme, brali, braliukéli, Tai palaisme, paskundinsme
Lygiyjy liepet. Nezgadnyjy martel].

LTR 3583(3)

Samokslas pavyksta; brolis kazin kur dingsta, o pats vyras lieka didziai
nelaimingas... Bet grizkime | pradzig ir dar kartg atidziai jsizitirékime, kaip
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apibudinama Zzmona: — Oi broliukai, broliukai, Nenuséjo Zenybos, Prisirisé
mergelé — Nemylima draugelé LTR 456(100) (panaSig pradzig zr. ir LTR
2099/97/); Nenuséjo nenustiko Miis braliukui Zenyba, Kad paémé, kad paémé
Nezgadnyjy meileti LTR 2437(34); — Laiskim, broli, broliukéli, Nezgadnyjy
martelj, Nezgadnyjy marteli, Mano miely Zmonelj LTR 2781(19). Net grynai
tekstiniame lygmenyje matytume lyg kokj vidinj priestaravima: nemylima, bet
draugele; nezgadna, bet meilelé; nezgadnoji marteleé, bet mano miela Zmonelé.
Is Sio priestaringo vidinio santykio su Zmona iskyla ir visas prieStaringas
baladés veiksmas: iSplukdes zmona, vyras ja meldzia grjzti.

Variantuose iSplukde pacias, broliai tariasi lipsig ant kalno ir pazitirésia,
kur pacios ulios: ar dugnuosna, ar krastuosna, ar tam paciam viduryj LTR
443(268). Beveik nevarijuojamas motyvas — broliai pamato, kad zmonos
paciam vidury: Oi, ne toli, oi, ne arti — Per vidurj mareliy BrTD 229. Tada
vadina pacias grizti, nes verkia mazi vaikeliai (praso duonelés), dzitista jauni
vyreliai. Taciau pacios atsiliepia negriSiancios, nes jos netikusios. Tegul
verkia vaikeliai, tegul dzitista (sensta) vyreliai! Kartais pacios atskleidzia, kad
vyrai yra Selmos ar laidokai: Tegul verkia, tegul verkia, Kad jiis buvot, kad jiis
buvot Laidokai vyreliai LTR 1714(373); Selmos miisy vyreliai, Tegul verkia
Miisy mazi vaikeliai LTR 1199¢(46). Dar Kitur mar¢ios nusiskundzia: Mes
negrisim, nes neturim irklelio, Mes negalim sukéravot laivelio LTR
1242(713).

Idomtis atvejai, kai vos tik iSplukdes Zmong vyras ima laukti, kada galés ja
kviesti atgalios:

Oi, lauksiu lauksiu — O4i, sugrjzk sugrjzk,
Raudonosios zarelés, Nemylima draugele,
Oi, Sauksma Sauksma Pasigailék manj
Nemylimas draugeles. Ir mazyjy vaikeliy.

O Zmona atsiliepia: — Nei man gaila tavj, Nei man tavo vaiky, Tik man
gaila savj Ir didziyjy vargeliy LTR 456(100). Nors pirmiausia rézia ausj
atsakymo piktumas, kone ciniSkumas, taciau i$ tiesy labiau deréty iSgirsti jame
uzslépta aimana, gaily nusiskundima didZiaisiais vargeliais. Marti jauciasi
taip vargy surakinta, kad jie stelbia rupestj ir mazaisiais vaikeliais, ir vyru.
Baladés paveiksle veltui ieSkotume pazymeéta, kas kaltas; pats noras ieskoti
kalty tirpsta, grimzta j susimgstymo dél didziyjy vargeliy vandenis... Marcios
skundg girdime ir variante, kuriame marcia susitar¢ skandina josios dieverys,
vyro broliai. Baladé ¢ia baigiama taip: Man nusbodo, man nusbodo dzieveriy
klausycie. Dzieverélis piktas, Sesurélis kytras LMD 111 163(38). Kaip jau
tautosakoje perdém jprasta, suzvarbusi nuo atSiauriy santykiy vyro Seimoje,
marti mintimis lekia j tévy namus (pvz., LTR 3227/35/) arba, vyro i§plukdyta,
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i§ tiesy | juos iriasi, kaip Siame variante: — Sugrjs, sugris, miela mano, Dél
vaikeliy verkimo. — NesugriSiu, nesugrisiu Dél vaikeliy verkimo. AS nusyriau,
as nusyriau In tévelio dvarelio, Ten uliosiu, ten baluosiu Per tévelio dvarelj
LMD I 173(542). I$plukdytos Zmonos grizimas j tévy namus minimas ar net
plétojamas keliuose kituose variantuose (zr., pvz., LTR 3583(3), kur motinélé
Saukiama iSeina i§ dvarelio, paima uz balty rankeliy, iStraukia i§ giliyjy
mareliy).

Viename variante sulaukiame lyg kokios laimingos pabaigos — zmona
pasigaili, sugrizta: — Grizkie, miela, grizkie, miela, IS giliyjy mareliy,
Pasgaitékie manjs jauno I mazuciy vaikeliy. I Ir sugrizo mano miela IS giliyjy
mareliy, Nepasgaitéjo manjs jauno, Cik mazuciy vaikeliy LTR 2781(19). Kai
kuriais kitais atvejais tarp grizimo ir negrizimo esama lyg kokiy modalumy,
lyg salygu: — Sugrizk, marti, sugrizk, marti, Un ristyjy Zadeliy, Un ristyjy
Zadeliy. Il — AS negrisiu, as negrisiu Un ristyjy Zadeliy, Un ristyjy Zadeliy. I/
— Sugrizk, marti, sugrizk, marti, Un mazyjy vaikeliy, Un mazyjy vaikeliy. Il —
Kai pasgailas, tai sugrisiu, Ty mazyjy vaikeliy, Ty mazyjy vaikeliy LTR
2099(97). Kitur zmona kalba apie biisena, | kurig yra patekusi (ji negalinti
matyti, tik girdéti), ir apie tai, kad noréty sugrjzti pas mazuosius vaikelius: Ir
uzeikie, broliukéli, Ant to auksto kalnelio, Pasisauki, pasvadinki Nezgadnyjy
meilalj. <...> — AS neregiu, mano mielas, Tik as girdziu Zodelius, Roda biiti
sugrizciau In mazuosius vaikelius. /I Anys verkia vaiksc¢iodami, Neatranda
motinélas, Tik jos randa sliedelius LTR 3227(35). Dar treCiur kone
pabréztinai svyruojama tarp grizimo ir negrizimo: Nei as grisiu, nei dabosiu j
siratas vaikelius. AS sudziuvau plaukydama, kai marioj mindrelé. As
atskrisciau, as atskrisCiau j siraty vaikelius, Kad turéciau, kad turéciau
marggsias plunksneles LMD 11l 163(38). Visais §iais atvejais grjztama ar
norima grjzti pagailus vaiky. Vis délto dauguma varianty baigiasi taip, kad
Zmona atsiliepia negrjSianti.

Nesunku pastebéti, kad kiekviename variante i$ to, kas pasakyta, ir to, kas
nutyléta, veriasi vis kiti prasmiy atspalviai, modalumai. Taciau dabar,
praskleidus konkrecias baladés teksto reikSmes, esame kurstomi pabandyti
isivaizduoti, ka josios ,,perskaitymui“ pridéty bent koks bendras vandens
mitopoetiniy prasmiy zinojimas. Kaip samprotaudamas apie liaudies dainas
raSo M. Martinaitis, ,,paméginkime suvokti vaizdiniy sklaidg uZz teksto riby ir
tai, kaip jie susij¢ su giliausiais pasauléjautos, pasaulézitiros klodais,
galinCiais pasitarnauti tolesniems aiSkinimams bei iSvadoms* (Martinaitis
1994: 17). Minéty prasmiy Zinojimas téra Zaislas protui; tai budas patekti ]
,rekonstrukcijos* Zaidimy kambarj, nors ir netvirtinant, kad tokiu btdu
pavyksta is tiesy rekonstruoti mitinj pasaulévaizdj.
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Baladés Nenustiko broliukui Zenmybos mening forma nulemia mariy
(,,melyny mareliy*) vaizdinys. Tai, kad Sis vaizdinys aiSkiai vyrauja, uZima
pagrindine vietg baladés kuriamoje erdvéje, verCia manyti, kad vandens
jprasminimas yra giliai simbolinis, kaip ir kitose baladése apie skendimg®?
(pvz., bernelio, gelbstin¢io mergele). Apskritai ,,vanduo semantiniu poZiiiriu
yra prieStaringas vaizdinys“ (Laurinkiené 1990: 48), todé¢l vandens
semantema gali jgyti skirtingas reikSmes — nuo apvalanciojo prado iki
gramzdinancios stichijos. Studijoje, skirtoje mitiniam vandens jprasminimui
lietuviy sakmése, padavimuose ir tikéjimuose, Lina Biigiené teigé, jog
vandens suvokimo, jprasminimo, simbolinio jo funkcionavimo tema
tradicingje lietuviy kulttiroje, kaip ir bet kurioje kitoje praeities ar dabarties
kultiiroje, yra labai plati ir sudétinga. Tradicinéje pasaulézitiroje vanduo esas
itin daugiareik§mé substancija. [vairtis jo pavidalai traktuojami ir vertinami
visiskai skirtingai (Bugiené 1999: 76). Tad kaip biity galima suprasti ,,vandens
zenklus®, persmelkusius miisy nagrinéjamos baladés audinj? Ar perdétas,
ypatingas ,,vandens zenkly“ dominavimas nepasakoja apie Seimos tikrove
savita — mitopoetiniy vaizdiniy — kalba? Atsakymo ieSkojimas paskatino
persikelti ] mitopoetinio diskurso lygmenj, kuris ,,’sagmoningai’ reiskia kazka
kita, negu vaizduoja“ (Vaitkeviciené 2001: 8).

Net ir populiariai simbolius aiSkinancioje literatiiroje sutariama dél
vandens simbolio polivalentiskumo (Becker 1995: 293-296; Bruce-Mitford
1998: 34; Biedermann 2002: 458). [vairiy pasaulio tauty mitai atskleidzia, kad
vandens apraiSkos ir pavidalai juose jprasminami labai nevienodai
(Asepunues 1980: 240). Toli grazu nedrjsdami leistis j neaprépiamos vandens
mitopoetinio vaizdinio reiksmés paieskas, apsistosime prie vieno jo aspekto®.

92 Kaip pabrézé Prané Jokimaitiené, §iy dainy rySys su apeigomis neabejotinas. Ne

visi Siy dainy tipai ir variantai laikytini baladémis (Jokimaitiené 1968: 331).

Suprantama, nejmanoma aprépti daugybés kity vandens mitologijos aspekty,
antai, lygiai kaip gimimo ir vaisingumo, ji apima ir mirties motyvus. Vanduo kaip
skiriamoji riba figiiruoja net frazeologijoje, pavyzdziui, kaip vandenyje — ‘gerai
(miegoti)’; kaip j vandenj — 1. ‘apie neminimg dalykg’, 2. ‘apie kg dingusj’; kaip j
vandenj jkristi 1. ‘kietai uzmigti’, 2. ‘dingti’ (FrZ, zr. vanduo). Taip pat minétinas

93

i§ rusy pasiskolintas priezodis galus j vandenj sukiso: Viskg prakiso ir galus j
vandenj sukiso; Nepaslépsi galus sukiSes j vandenj (LPP 1, zr. galas). O $tai kaip
kai kuriuos kalbos duomenis interpretavo Gintaras Beresnevicius: ,,Balty ,,sielg*
nusakantys zodziai gana skirtingi ir gausiis; sielos sinonimika irgi gausi. Lietuviy
k. ,,siela® sietina su sielis — ,,vandenyje plukdomi rastai®, gal ir ,,seilés*. Vokieciy
die Seele taipogi siejama su See — ,jura“, ,,ezeras“. Vargu ar tai buty skoliniai,
veikiau uz $iy zodziy slypi kazkokia indoeuropietiska mitologiné-filologiné
realija, ,,siela” jungianti su pirmapradZziy vandeny mitologema“ (ME 2: 294).
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Antai ,,Pasaulio tauty mity*“ enciklopedijoje rasoma: ,,Vanduo — viena i$
fundamentaliyjy pasaulio stichijy. PaCiose jvairiausiose mitologijose vanduo
— pradas, viso to, kas yra, pradiné biisena, pirmapradzio chaoso atitikmuo®;
zr. daugelyje mitologijy vaizduojama pasaulio (zemes) iSkeélimg i$ pirmyksc¢io
okeano dugno. <...> Su vandens kaip prado motyvu siejasi vandens reik§mé
apsiplovimo akte, grgzinanciame zmogui pirmyksti tyrumg. Ritualinis
apsiplovimas — tarsi antrasis gimimas, naujas i$¢jimas i§ motinos js¢iy (§j
vandens mitologemos aspekta iSsaugojo kriks¢ioniskoji kriksto simbolika)“
(ten pat: 240). PanaSiai, energingai apibendrindamas, teigia rumuny
religijotyrininkas  Mircea FEliade: ,Vandenys simbolizuoja bendra
potencialumo visumg; jie yra visy biities galimybiy fons et origo®, telkinys;
jie yra pirmesni uz bet kokig formg ir laiko bet kokig sankiirg“ (Eliade 1997:
91). Sala, staiga ,,Skylanti vidury vandeny, esas vienas i§ pavyzdiniy
pasaulékiiros jvaizdziy; ir prieSingai, nugrimzdimas simbolizuojas atkritimg i
ta bukle, kai dar nebuvo formos, sugrizima j dar nediferencijuotg pirmapradj
bivi. ISkilimas pakartojas kosmogoninj formy susidarymo akta;
nugrimzdimas prilygstas formy suirimui. Cia tyrinétojas i¥sako mums svarbia
pastaba: ,,Bet tick kosmologine, tick antropologine plotme nugrimzdimas j
vandenis atitinka ne galutinj uzgesima, o laiking atkritimg j amorfiskuma, po
kurio vél eina nauja sankiira, nauja gyvybé arba ,,naujas zmogus*, nelygu apie
ka kalbama — apie kosmoso, biologijos ar soteriologijos sritj (ten pat: 91-92).

Grjztant prie mitopoetinio vandens vaizdinio aspekto, parankus dar vienas
lakus minéto autoriaus apibendrinimas: ,,Kad ir kokioje religinéje sistemoje
susidurtume su vandenimis, jie visur iSlaiko ta pacig funkcija: jie suardo,
sunaikina formas, ,nuplauna nuodémes”, yra kartu ir apvalantys, ir
atnaujinantys” (ten pat: 92). Mitopoetinio vandens vaizdinio galia
koncentruoti simbolines prasmes (,,atnaujinimo*, ,,apvalymo*, ,,gimties*)
akivaizdi, todél juo labiau verta panagrinéti, kokias prasmines slinktis §is
vaizdinys numato baladés pasakojime.

Kaip min¢jome, dauguma atvejy pabréZiamas proceso negriZtamumas.
Zmona negali grjzti tokia, kokia buvo i$plukdyta, nes ji jau kitokia (mirusi/
atgimusi). Pasak E. Meletinskio, mitologiniame pasaulio modelyje kiekvienas
erdvés fragmentas turi kokybing charakteristika ir todél locus pakeitimas
(,,persikélimas®) yra taip pat ir ,,pasivertimas‘ (Menerunckuii 1979: 145). Tad
esama atvejy, kai Sis kitoniSkumas iSreiskiamas savotiSku biidu — Siandien
sakytume: kiek perdedant. Netiesiogiai reiSkiama mintj, kad iSplukdytoji

% E. Meletinskis vandens chaosg (plg. mitologinj pasaulio tvang) mini greta kity
chaoso riisiy (Menetunckuii 1994: 77; Menerunckuii 20012; 152).
% Lot. Saltinis ir iStakos.
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zmona pavirsta tiek Kitokia, jog net kita, norétume pailiustruoti dviem
pavyzdziais.

Baltarusiskoje medziagoje lietuviy balade atliepia tipas Vyras atsikrato
nevykéle zmona (Myac nasbaynsieyya ao sxcouxi-usyoariyer ban 2: 415-448,
Nr. 919-943). Buvo uzfiksuotos net penkios $io tipo versijos (jy atitikmeny
esama ir ukrainietiskoje medZiagoje — BPIIC: 108—117). Stai IV versijos
siuZetas:

Vaikstinéjo jaunas puikus vyras (0ob6psr monaodzey) po aukstus kalnus,
raité garbanas ant savo buinos galvos. Atsibodo jaunam puikuoliui
garbanas raityti, j svetimas jaunas zitiréti. O svetimos grazios kaip roziy
ziedas, o prastesnés uz jo nevykéle (uayoawauka) baltam sviete néra.
Imeta nevykéle j sraunig upe, pats séda ir nuvaziuoja pas uosvj kieman.
Praso leisti uz jo dukterj panytéle (nors vienai dienelei). Atsibode jam
tris savaites (trisdeSimt savaiciy) be marskinéliy. — Kad jis nesulaukty,
kad uosvis uz jo leisty dukrele.

Geidziama ,,panytélé“ tarsi turéty buti netekéjusi nevykélés zmonos sesuo.
TacCiau ta keista aplinkybé, kad vyras nuvaziuoja ten pat, nuo kur andai
pradéjo, galéty biiti nuoroda kaip tik j tai, kad kalbama apie t¢ pacig zmona.*
Atsinaujinusi, nelyginant atgavusi skaistumg Zmona sugretinama su
netekéjusia jos seserimi.

Kitag dainiska Sios temos apmastymag rastume aréiau — Dzikijoje. I§
Mardasavo kaimo (Varénos raj.) dainininko Petro Zalansko dainas rase
tautosakininkai yra atkreipe démesj j jo labai mégta balade Augo kieme
klevelis, klevelis (Kristopaité 1983: 27). Tai esanti viena i$ baladés apie
brolius, skandinanc¢ius Zmonas, versijy. P. Zalansko variantas atstovauja
dziikiskajai versijai. Melodija taip pat esanti nemazos meninés vertés. Ypac
ispudingai skamba melodijos kadencija — Suolis i§ subsekundos j minoring
tercijg (CUS: 408).

Taigi bernelis, iSkirtes klevelj, surencia jj ,,ant rinteliy“, padaro laivel;.
Isodina mergelg, paleidzia ant mélyny mareliy. Papucia véjelis, paliiiliuoja

% Tyrinétojai iSkelia literatiiroje neretai pasitaikantj reiskinj, kai vienas Zzmogus
aiSkinamas kaip tarpusavyje nesutariantis kolektyvas (Lotman 2004: 292). Taip
esa deél to, kad vidinis Zzmogaus pasaulis yra modeliuojamas pagal mikrokosmoso
pavyzdj. Veikiant mity ir legendy tradicijai, ir j vélesnius literatliros kiirinius
prasiskverbia tokia charakterio kiirimo schema, pagal kurig kuriami tekstai apie
herojaus ,,praregéjima” arba staigy jo esybés pasikeitimg (ten pat: 289).
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laivelis ir mergelé iSpuola. Puldama, aukstyn rankas keldama, duoda berneliui
aukso ziedelj ir taria:

Rinkis kity mergeli, mergelj, An kaseliy gelsvesnj, gelsvesnj,
An veideliy skaistesnj. (2) An kojeliy aiklesnj. (2)

An veideliy skaistesnj, skaistesnj. An kojeliy aiklesnj, aiklesnj,

An akeliy melsvesnj. (2) An rankeliy darbstesnj. (2)

An akeliy melsvesnj, melsvesnj, CUS 113

An kaseliy gelsvesnj. (2)

Si daina — tipikas vedybinés vandens simbolikos raigkos pavyzdys. Eilutés
paskutinis Zodis pakartojamas, posmy jungimas grandininis — ankstesnio
posmo antroji eiluté taip pat pakartojama. Baladé istesta, taciau kaskart i$
naujo bandant vis tiek nepavyksta jvardyti, ka gi iSsupa Sis iStesimas,
pasikartojimai, melodija... Grjztant prie baladés struktiros matyti, kad
»haujosios* (,,senaja* pakeisianCios) mergelés apraSymui paaukojama didelé
dainos dalis, be to, tai yra jos pabaiga — kulminacija. Jau vien $itaip pabréztinai
iSrySkinamas ,,naujosios“ mergelés pranaSumas prie§ ,,sengja”. (Ka jau
bekalbéti apie tokj ispiidingg skaiCiy epitety, iSreiksty aukstesniojo laipsnio
kokybiniais biidvardziais su priesaga -esné.) ,,Senosios* bernelis negaili ir jos
negelbéja; o ,,naujoji* nusviesta taip, lyg keltumémés j kokia nauja, kitoniska
paties gyvenimo kokybe.

Bet grjzkime prie minties — prielaidos, jog tai esas buidas iSreiksti mergelés
perkeitimui, pavaizduojant ja kaip kitg. Neartikuliuota prieSpriesa senoji
mergelé (zmona) — naujoji mergelé (Zmona) galéjo biiti reiSkiama prieSpriesa
mano mergelé — kita mergelé. Galima suprasti ir taip, kad kalbama ne apie
zmonos pakeitimg kita, o apie visiska jos pasikeitimg. Pranctizy antropologas
Claude’as Lévi-Straussas buvo atkreipes démesj | tai, kad vieny priespriesy
keitimas kitomis yra buidingas ,,laukiniam* ir ,,mitiniam‘* mastymui. Jis teigg,
kad pa(si)vertimais j paukstj, gyviing, augala, akmenj senovés zmogus reiské
mirtj, neiSsprendziamg prieSprieSa gyvas — mires keité prieSprieSa Zmogus —
gyvinas, zmogus — augalas, zmogus — akmuo (Lévi-Strauss 1997: 11-47).
Aptardamas mitinio mastymo ypatumus, C. Lévi-Straussas pasitelké
vaizdines asociacijas, slypincias pranciizy kalbos Zodyje bricolage.
Dabartingje pranciizy kalboje juo apibiidinamas meistravimas, viskg darant
paciam, savo rankomis ir naudojant — prieSingai negu tam tikros srities
meistrui (specialistui) — visokias, daznai po ranka pasitaikancias priemones.
»|Meistrautojas], prieSingai negu inzinierius, kiekvienakart nenaudoja
specialiai tam projektui reikalingy Zaliavy bei jrankiy. Jo instrumenty pasaulis
uzdaras, ir savo zaidime jis laikosi taisyklés iSsiversti su ,parankinémis
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priemonémis®, t. y. su visada ribotu medziagy ir jrankiy arsenalu. <...> Per
daiktus — pasirinkdamas vieng ar kita galimybe i§ riboto jy skaiciaus, [jis]
atskleidzia savo charakterj ir gyvenima. Meistrautojas niekada nebaigia savo
projekto, bet visada jdeda j jj dalelg saves™ (ten pat: 29-35).

C. Lévi-Straussas zod] bricolage su jame slypin¢iomis reikSmémis pritaiko
mitologijos metakalbai (Nastopka 2010: 215-216). Taciau jo apibudinto
,hetiesinio kalb¢jimo* pédsakus, kurie, sutike klititj, suka j Salj, galétume
pastebéti miisy baladése. leskodami jy ,,kalbéjimo* paaiskinimo, veikiausiai
atsiremtume j mastymo mechanizmus, kurie uz jo slypi. Grize prie termino
bricolage (siejamu su meistravimu), galétume atpaZzinti tam tikrg — tariama —
tautosakos teksty (ne tik baladziy) ,,primityvuma®, kai naudojamasi gana
ribotu temy, motyvy, veikéjy, poetiniy situacijy, epitety ir t. t. arsenalu. Tam
tikra prasme tai — pasikartojimy aibé, su kuria susidiirus neapleidzia jspudis,
kad beveik viska esame jau Simtus karty girdéje. Be to, atpazjstami tonai
mirguliuoja akyse sklaidant net ne vienos, o jvairiy tauty balades. Atrodo, lyg
uzeitume vis ant ty paciy dalyky, tik pasakyty kitaip, ty paciy akcenty, tik
kitaip sudélioty. M. Martinaitis raSo: ,,Formali dainy teksty analizé gali
patvirtinti, kad dazniausiai viskas sukasi apie keleta vaizdiniy, lengvai
suskai¢iuojamy jvaizdziy, kurie visame dainy masyve ir paprociuose turi i§
anksto zinomus prasminius laukus* (Martinaitis 1994: 19). Vis délto baladziy
atveju patiriame, kad i§ ribotos materijos kiekvienu atveju sukuriama
individuali prasmé — ir $i prasmé néra kazkas numatyta... Kaip pabrézia C.
Lévi-Straussas, pasitelktus jvykius ir patyrimus mitinis mgstymas tvarko ir
pertvarko naujai juos jprasmindamas.

Artimiausios lietuviy baladei baltarusiy baladés versijoje Vyras atsikrato
nevykéle Zmona — Il (Mysxc nazbaynseyya ao owconki-uayoaniyvr — |)
vaizduojama, kaip du broleliai, paleid¢ Zmong ant vandens, patys lipa ant
auksto kalno pazitiréti, ar zvaigzdé (var. saul¢) aukstai patekéjo, ar Zzmona toli
nuplauké (ban 2, Nr. 926-931). Nuo kalno matyti, kad Sviesi zvaigzdé besanti
aukstai, 0 zmona — toli. Kai kur brolis tikslindamas ,,lokalizuoja“, kur paleisias
zmong: / srauniq upe, Po Sviesigja zvaigzde (ban 2, Nr. 927). Kitame variante
broliai, iSvyde, jog zvaigzdé aukstai patekéjus, o Zmona toli nuplaukus,
kreipiasi | zZvaigzde, praSydami, kad §i nusiristy, nukristy zemén, o Zmong
pragydami, kad sugrjZty namo. Zvaigzdé atsiliepia nenukrisianti, o Zmona —
negrisianti (ban 2, Nr. 928). Tad Zmona gretinama su aukstai ir, kaip girdime,
neatSaukiamai patekéjusia zvaigzde, kuri ir praSoma negali liautis spindéjusi.
Tai priminty visuotinu laikyting tikéjima, kad zmogui gimstant pateka
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zvaigzdé®, ir prasmés pozifiriu nurodyty j gimimg. Pats i$plukdymas j marias
galéty buti prilygintas regressus ad uterum, simboliniam ,,sugrjZimui j js¢ias®,
kuris kadaise biidavo numanomas daugelyje péréjimo ritualy. Tad tai
priminty, M. Eliade’s terminais tariant, ,jSventinamaja mirtj" ir
»iSventinamajj gimima“, kurie pakartodavo pavyzdinj sugrizimg j chaosg ir
leisdavo pakartoti kosmogonija, paruosti naujg gimima. ,,Nenuilstamai
atkartojama kosmogonija, kad zmogus biity tikras, jog kazka tikrai daro —
pavyzdziui, vaikg ar namg — arba vykdo dvasinj pasaukima. <...> [Sventinimo
ritualai visada pasiZzymi kosmogonine reikSme* (Eliade 1997: 139).

Kalbédamas apie peréjimo ritualus, M. Eliade pabrézia, kas jj labiausiai
domina: bitent tai, kad ,,nuo seniausiy kultiros pakopy jSventinimas turi
lemiama vaidmenj religiniam zmogaus ugdymui, ir ypac tai, kad esminé jo
paskirtis yra pakeisti ontologinj neofito bivj. Sitai mums atrodo svarbu norint
suprasti religinga Zzmogy: jSventinimas rodo, kad pirmyksc¢iy bendruomeniy
zmogus nelaiko saves ,,uzbaigtu®, kol gyvena gamtinéje pakopoje: norédamas
tapti tikru Zzmogumi, jis privalo numirti Siam pirmajam (gamtiniam)
gyvenimui ir atgimti aukStesniam gyvenimui, kuris kartu yra religinis ir
kultiirinis“ (ten pat: 132). Aiskindamas jSventinimo fenomenologija, autorius
ragina jsidéméti ,,§] svarby fakta: priéjimas prie dvasingumo pirmykstése
bendruomenése isreiskiamas mirties ir naujo gimimo simbolika® (ten pat:
133). Toliau, aptares kai kurias pirmyk$¢iy visuomeniy apeigas bei misterijas,
autorius apibendrina, kad jy ,,pagrindas yra tikra religiné patirtis“. Jis daro
iSvada, kad su merginomis bei moterimis susijusiy apeigy Serdj sudaro
LWpriejimas prie Sventumo, tokio, koks jis atsiskleidzia prisiimant moters dalig*
(ten pat: 136).

Patys peréjimai i§ tiesy yra dvasinés transformacijos (Jung 1999: 169).
Nors (ritualin€) mirtis ir (ritualinis) atgimimas ypac rysSkiai atsiskleidzia
ritualuose (todél mums taip pravartu pasinaudoti ritualy tyrimais), taciau
nebiitina apsiriboti vien tik jais. Manytume, kad savo esme tai toks archetipas,
kuris kartojasi ir gali biiti aptinkamas paciuose jvairiausiuose lygmenyse, nuo
aukiCiausiy iki Zemiausiy (pvz., Ziemkenéiy rugiy bylos). Sis atgimimo
archetipas lydi vertés (ar tik papildomos vertés) sukiirimg, tapsmag ir
poslinkius, €¢jima nuo gero prie geresnio. Per tokig prizme pazvelgus i vyro ir

% Tokio tikéjimo biita ir Lietuvoje. Antai Radvilé Racénaité savo monografijoje
,~Zmogaus likimo ir mirties samprata lietuviy folklore* teigia: ,,Liaudyje zmogaus
gyvybeé gretinta ir su zvaigzde: ,kai Zmogus uzgimsta, ir nauja zvaigzdé suziba —
kiekvienas mat turi savo zvaigzde* (VSV: 21) (Racénaité 2011: 179). [Autorés
citata pasitelkta i§ Norberto Véliaus sudaryto lietuviy liaudies mitologiniy sakmiy
rinkinio ,,SuZeistas véjas‘.]
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zmonos santykius, baladés prasmiy laukas iSsipleCia, nes atgimimo per
vandenj siuzetinis archetipas diktuoja kitokj jos perskaitymg ir uzbaigia patj
pasakojima.

Bendroje ukrainieCiy ir baltarusiy baladéje iskalbingiausiu laikytinas kaip
tik Sis momentas — Zvilgsnis | Zmong i§ auksStai: Zvelgiant nuo kalno, ji
pasirodo kitokia, suspindi (plg. ukrainieciy teksty leitmotyva Miela sédi, lyg
zvake dega — BPIIC: 109, 110, 112, 113, 115). Lietuviy variantuose Siam
momentui biidingiausias broliy tarimasis pazitréti, kur jy pacios litliuoja — Ar
krastely, ar dugnely, Ar tam paciam vidury (zr., pvz., LTR 2011/131/). Kaip
minéjome, beveik visais atvejais konstatuojama, kad ne kur kitur, kaip tik
»paciam vidury*. Kokios nors vietos vidurys mitinio mgstymo sistemoje turi
ypatinga reikime. Sis erdvés taskas reik§mingas todél, kad ¢ia kadaise vyko
pasaulio kiirimo aktas; Cia atlieckamas ir pasaulio atnaujinimo ritualas
(Laurinkiené 1990: 19, 179). Misy atveju i$ pasaulio platybiy, ko gero, reikéty
persikelti | Zzmogaus bei jo santykiy su kitais mikrokosmosa. Lietuviy dainy
mitopoetinés refleksijos veda j spéjima, ar dainose kosmologinis mastymas
apskritai nebus uzleidgs vietos ,,antropologiniam* (Stundziené 2004: 15)%.

Baladés veiksmo palyginimas su kosmogoniniu aktu (tik pakartotu
zmogaus lygmeniu), Zinoma, yra sglygiskas. Jis kyla veikiau i$ to, kad zmonos
netinkamumo (nezgadnumo) nuplovimas mariose ne maziau stebuklingas nei
sukiirimo aktas. Vandens atgimdanti galia susijusi su tuo, kad juo galima
numazgoti tai, kas néra tinkama®®.

% Miisy svarstomam klausimui labai svarbi B. StundZienés pozicija. Svarstydama
vestuviniy ir iniciaciniy apeigy sgsajas su dainomis, ji ra$é: ,[D]ramatiska
apeiginés mirties ir prisikélimo reprezentacija, dar vadinama mirties metafora,
adaptuojama dainose j paskendimo jiirése mariose idéja, tac¢iau daznai su viena —
atgimimo — islyga“ (Stundziené 2004: 25). Vandens vaizdinio semantika ypac
placiai interpretuojama ankstesniame autorés straipsnyje ,,Vandens prasmés
lietuviy dainose klausimu® (Stundziené 1999).

Beje, tokia vandens vaizdinio prasmé misy baladziy masyve néra vieni$a.
Pavyzdziui, ieSkodami vidiniy jung¢iy, rastume balade Dunojaus mieste Zydelka

99

nasle, kurios siuzetas toks: Zydelka naslé turéjo grazig dukrele. Zydelkéle
pasidabojo kunigaikstis. Klausia, ar bus jo. Mielai biity jo, bet neleis motina. Tegu
palaukia, kol motina iSeis j Skalg, paliks jai raktq. Kunigaikstis atsiysdina Simtq
furmanky, isveza zydelkéle su visa nauda. Kai uzvaziuoja ant Dunojaus tilto,
kunigaikstis Zydelkélei pasako, kad jq skandins. Zydelkélé atsiliepia, kad nors ir
skandins, bet apkrikstys. Po trijy dieny ji pasirodo kunigaiksciui ir pranesa, kad
jau esanti danguje LLDK B. Taigi mergelés skandinimas tiesiogiai siejamas su
jos apkrikstijimu: — Zydelkele grazi, skandysiu tavi... — Kad ir skandysi, tik
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Interpretacijos slinktj { mitopoetinio diskurso lygmenj motyvuoja tam tikry
vaizdiniy persvara pries kitus vaizdinius ir siuzetinius postkius lietuviskojoje
baladéje. Susitelkdami j konkrecius, senyjy simboliniy prasmiy pripildytus
vaizdinius, laikémés minties, kad 18§ kity krasty atkeliavusiy baladziy akcentai
lietuviskoje terp¢je pakito veikiami vieSpataujancio pasaulévaizdzio,
mentaliteto, apskritai tos kultiirinés nuovokos, kuri formavo ir dainy poetika.

pakrikstyki... Po trijy dieny apsijovijo... Jau dabar esu Dievo loskoj... LTR
3872(406).
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4. NUO BALADISKOJO SIUZETO LINK GYVENIMO
NARATYVO

4.1. Dainavimas kaip pasakojimas

Ankstesniame skyriuje nuzymétos dvi prasminiy baladés lygmeny atvérimo
perspektyvos numato ir du galimus atlikimo/ interpretavimo btdus:
isiSaknijusj ritualiniy simboliy kalbos kontekste ir orientuotg i
individualizuoto jvykio pasakojima. Pirmajj galima laikyti tradiciniu ir
Iprastu, nes jis atitinka Simtmecius tarpusios ritualinés kulttiros poetinj
pasaulévaizdj, nusédusj senojo klodo dainose ir tvarkant] ritualiniy situacijy
reikSmes net naujesniojo stiliaus dainose, tarp jy ir baladése. Pavyzdziui,
Seimos kiirimo, vedyby kaip lemtingo, todél neiSvengiamai ritualizuojamo
gyvenimo slenksc¢io tema diktuoja atitinkama Seimos naratyva. Vestuvingés,
pacios savaime nesiuzetinés, dainos irgi délioja savajj naratyva, taciau tai daro
neperzengdamos prasminio ritualinés kalbos lauko. Ritualinio turinio
atzvilgiu ritualas ir tampa tikruoju jvykiu: be ritualo néra jvykio, ir prieSingai
— jvykio (gimimo, vedyby, mirties) yra tiek, kiek ji jprasmina ritualas
(Stundziené¢ 2016: 141). Toks rituale iStirpinty jvykiy naratyvas yra atkiirimo
(rekonstrukcijos) i§ aibés dainuojamosios tradicijos pavyzdziy rezultatas,
mazdaug atitinkantis, pasak M. Martinai¢io, pasakojima, ,kaip zmogus
gyveno ir veiké lyg didziulio, kazkieno sumanyto epo veikéjas, kuriam i
anksto yra duotas likimas, vaidmuo, parasyti zodziai ir paskirstyti darbai pagal
vieta, amziy ir lytj” (Martinaitis 1994: 3).

Taciau be Sio didZiojo pasakojimo dainose esama antrojo folklorinés
raiSkos matmens, kaip miné¢jome, vaizduojancio atskiras patirtis ir situacijas,
kurios neredukuojamos j tam tikrg visiems bendruomenés nariams numatoma
gyvenimo tarpsnj. Zinoma, tokios temos pirmiausia biidingos baladéms, bet
taip pat | pamaing senosioms klasikinéms dainoms ateinan¢ioms kitoms
dainoms: jaunimo santykiy, meilés, vélesnéms karinéms-istorinéms dainoms,
literattirinés kilmés dainoms, romansams. Kaip pastebi D. Sauka, ,,kuo labiau
kliba apeigy, paprociy, o kartu atitinkamy poetiniy Zanry tradicijos, tuo
daugiau teisiy jgauna paprasto gyvenimo kasdienybé* (Sauka D. 2007: 154—
155). Lyrikos subuiti$kéjimas, pasak D. Saukos, lemia laisvesne stilistika,
niveliuoja zanrus, bet kartu atveria erdve maziesiems Seimos naratyvams.
,I8silaisvings 1§ ritualinés priklausomybés, Seimos naratyvas <...> ima
atvirauti apie $eimos gyvenimo kasdienybe, daznai brutalig ir atstumiancig™
(Stundziené 2016: 152). Baladiskieji siuzetai i§ visos lietuviy dainuojamosios
tautosakos tarsi labiausiai turéty atitikti tg privataus, i§ didziojo Seimos
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naratyvo iSkrentan¢io mazojo pasakojimo formg. Pats baladés veiksmas
daznai modeliuoja (momentinj ar permanentinj) iSkritimg i§ bendruomenés,
Seimos, gimings, todel baladés atlikimas i§ principo gali koreliuoti su
atitinkama patirtimi. Galime spéti, kad asmeniné¢ dainuojanciosios (turbat
reCiau dainuojanc¢iojo) patirtis sustiprina baladinio pasakojimo autonomijg
pries$ ritualinés kalbésenos persmelktg lyring dainy stichijg. Taciau zinia —
impulsas pasakoti dainuojant dazniau pagaudavo nebent dzikus, o apskritai
lietuviams néra budingas.

Siuolaikinei folkloristikai pasisukus j asmeninés patirties pasakojimus,
neiSvengsime kalbos apie atskiro zmogaus — pateikéjo, atlikéjo — indélj |
folkloro kiuriniy prasmes, ypac kai ta asmeniné patirtis pateikiama jvilkta |
tradicines pasakojimo formas'®. Zinoma, tradiciniam baladés siuZetui toli
Saukia iki tikrovisko gyvenimo pasakojimo atitikmens, tadiau jis ir tetinka
i§skirtinei, egzistencinei, likiminei patir€iai objektyvizuoti. Dél budingojo
,»chimeri§ko* (nei grynai lyrinio, nei epinio vaizdavimo) pobudzio balades
jterpti | asmeninés patirties pasakojimus kebliau nei sakytinés tautosakos
kiirinius (pasakas, legendas, sakmes, anekdotus, memoratus). Todé¢l nesant
visavercio, i§samaus asmeninés patirties pasakojimo, baladé gali tapti tik
mazaja autobiografinio naratyvo forma kaip tam tikru biidu asmeninei
patir¢iai, gyvenimo istorijai iSreiksti ir aktualizuoti.

Atsigrezus | gyvenimiSkuosius atlikimo kontekstus, galima rasti rety
pavyzdziy, kada baladé dainininkui tapdavo tokiu mikronaratyvu. Kaip teigia
baladziy tyrinétojas Jamesas Porteris, konkreti daina (balad¢) jprasminama ne
tik ,,dél funkcijos, kurig dainininkas suvokia daing turint atlikimo kontekste,
bet ir per ne ka maziau svarbig reikSmiy visuma, kurig dainininkas suteikia
dainai ,,nediferencijuotos kasdienybés* kontekste* (Porter 1986: 120-121).

Toliau bandysime aptarti asmenines, intymias s3sajas ar saSaukas tarp
savitos poetikos bei melodikos baladziy ir jas dainavusiy tautosakos pateikéjy
rySkesniy gyvenimo patir¢iy, bene universaliausia i§ jy laikant vargo gija, i$
kurios audziamas gyvenimo naratyvas. B. Stundziené straipsnyje ,,Folklorinis

100 Kokios didziulés apimties galéjo biiti vadinamieji ,,asmeninés patirties folkloriniai
naratyvai“, liudija lietuviy tautosakos rankrastyne saugomo Petro Zalansko
atsiminimy ir tautosakos rinkinio sudarytojo Norberto Véliaus pastaba: ,,Medziaga
tikrai jdomi ir vertinga, taCiau sunkiai leidziasi jspraudziama j tradiciniy zanry
rémus, daug kur nejmanoma nustatyti kiiriniy ribas, nes tautosaka (kartais net ne
po viena kiirinj) organiSkai jsijungia j pasakojimo tékme¢ ir vienas be kito yra
nejsivaizduojami. I§ pradziy bandyta visa tai skirti ir kiirinius numeruoti, taciau
rezultatas pasirodé netinkamas. Todél prireikus cituoti rinkinio medziaga sitiloma
naudotis puslapiy numeriais. I§ viso 899 [!]*“ (LTR 7273).
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vargo naratyvas: Kristinos Skrebuténienés fenomenas*, apzvelgdama vargo
motyvy sklaidg garsiosios ryty Aukstaitijos dainininkés raudose ir dainose, be
kita ko, teigia, kad | ,,dainy diskursg jtraukiami <...> kalbéjimo vargo
temomis aspektai <...>. Tarp jy minétinos vargo pagrindu kylancios
Seimynings kolizijos <...>, taip pat daznai plétojami vadinamyjy marginaliniy
situacijy motyvai, siejami su naslai¢iy, nasliy egzistencinémis problemomis‘
(Stundziené 2010: 37). Tatai mums pasirodé ypac taiklus jvardijimas aSies,
apie kurig sukasi Siame skyriuje nagring¢jamy Seimos baladZiy, susijusiy su
gavénios kalendoriniu ciklu, tematika.

Nors ¢ia sinonimiskai vartojamos gyvenimo pasakojimy, gyvenimo istorijy
kategorijos!®?, svarbu pabrézti, kad tokiy asmeninés patirties pasakojimy, su
kokiais esame jprate susidurti Siuolaikingje folkloristikoje ir kokie
analizuojami jau ne vieng deSimtmet] trunkanciuose tyrimuose, Siame darbe
néra ir né negali biiti. Kaip tik dél to, kad visy Cia pristatomy pateikéjy kiiryba
buvo fiksuojama mazdaug XX a. antrojoje (ir Siek tiek pirmojoje) puséje,
tuomet, kai tautosakos rinkéjai itin mazai démesio teskyré dainininky ir
pasakotojy gyvenimo istorijoms: buvo fiksuojama vien biitinoji informacija
apie asmenj ir tik kada ne kada uzraSytojai yra mums palike daugiau
i§samesniy, paciy pateikéjy iSsakyty autobiografiniy duomeny. Tyrime teko
remtis kaip tik tokia — itin fragmentuota ir negausia medZziaga, net pabirais
faktais, rinktais i§ uzraSytojy pastaby, prisiminimy, (auto)biografijy. Todél
metodologiniu pozZiiiriu tai yra ne gyvenimo pasakojimai, iSgirstami iStisai ir
tiesiogiai i§ pateikéjo, ar juo labiau gyvenimo istorijos, bet tam tikri
rekonstruojami naratyvai, susidélioj¢ i$ patirties Sukeliy — epizody ir jgij¢
daugiau ar maziau tradicing, bet kartu ir asmeniskai prasmingg forma.

Gilinantis j vis kity pateikéjy asmenybes pasitelkiamos vis kitos baladés ir
analizuojami gana jvairiis jy sgsajy su zmoniy gyvenimo patirtimis variantai,
pristatomi kaskart kiti kontekstai. Vis délto visa tai sujungia baladziy tekstai.
Mat §j buida artintis prie baladziy 1émé tai, kad paciy dainininky santykis su
kai kuriomis baladémis yra individualizuotas. Ir taip yra, ko gero, ne dél kokio
i8skirtinio jy ,,meniSkumo*, o veikiau dél to, kad baladé dainininkui tampa

101 Vilma Daugirdaité yra nagrinéjusi, kaip dviejy garsiy dziikiy pateikéjy — Anelés
Cepukienés ir Rozés Sabaliauskienés — gyvenimo pasakojimuose reiskiasi
folkloriné patirtis, pasirinkdama Zanrinj aspekta. Ji rasé: ,,Gyvenimo pasakojimas
kaip folkloristikos objektas dar turés jsitvirtinti lietuviskoje mokslo erdvéje,
sukeldamas nemaza diskusijy, kaip fiksuoti ir tirti §ia medziaga™ (Daugirdaiteé
2006: 222). Straipsnyje autoré vartojo terming gyvenimo pasakojimas
(angl. life story),onegyvenimo istorija (angl. life history), kuris paprastai
vartojamas antropologijoje (ten pat: 215).
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jrankiu savo asmeninei patir¢iai iSreikSti. Straipsnyje ,,Kurybinio
individualumo zenklai lietuviy folkloringje tradicijoje” Vita Ivanauskaité
teigé: ,,Lyrine daing dainuojanciojo asmeniniai potyriai ne atsispindi kiirinyje,
bet katarsiSkai susilieja su pacioje lyringje dainoje gliidiniomis jausmy
objektyvizacijomis. Tuo tarpu pats individualus jausmas kyla ir pasilieka
»uztekstingje®, tiksliau — ,ikitekstingje®, situacijoje, paskatinusioje tos ar kitos
dainos pasirinkimg, verzimasi prabilti ir iSsikalbéti dainomis* (Ivanauskaité
2006: 154).

Kaip atskleidzia ir baladziy varianty fiksavimo metrika, daugiausia
»klasikiniy baladziy* uzraSymy — i§ pateikéjy motery, gimusiy XIX ir XX
amziy sandiiroje ar vos véliau. Maga pavadinti jas ,,optimaliosiomis®
pateikéjomis, kuriy variantai, regis, tyrimui duos daugiausia peno. Tai — miisy
mociudiy karta. Sios pateikéjos didZiausia dainy krai¢io dalj bus susikrovusios
jaunystéje — nepriklausomoje Lietuvoje. Kartu pabréztume, kad kone visos
Siame skyriuje minésimos moterys gyveno Vilniaus kraste, konkreciau,
Dziikijoje (vadinamosios $ily dziikés)!%. Pristatomi kai kurie fragmentai i§
Marcelés Zurauskienés ir jos mociutes, Katrinos Sidzinauskaités, Malvinos
Leikauskienés, taip pat Petro Zalansko biografijy ir jy artimos aplinkos. Visi
Sio, kaip sakytume dabar, moteriskojo diskurso fragmentai liudija slinktj link
gyvenimo naratyvo per baladiskaja raiska.

4.2. Gedéjimas, vieniSumas, atsitiesimas: asmeniniy patiriy
baladiskoji raiska

Siame skyriuje Zifirésime ty repertuaro pavyzdziy, kuriuose démesys
sutelkiamas j svarbiausia jvyki — ,,nepamatuota mirtj“, jvykstancia tarsi be
priezasties; J. Balys tokias dainas yra vadings jaudinamosiomis baladémis
(Balys 1938: 18). Visgi ¢ia aktualiausias ne zanro klausimas, bet j baladiskaja
raiSka (dramatisko likimo i§sakyma) dainuojamosios ir ne tik dainuojamosios
tautosakos kiiriniuose iSverstas asmeninés patirties pasakojimas, kylantis i$
tam tikry jy atlikéjy gyvenimo aplinkybiy — naslystés, naslaitystés, vieniSumo,
skriaudos, apskritai vargo. Tai savotiskos ,baladiskos gaidos”“ jy
gyvenimuose. Todél | tas balades ir kitus dainuojamosios tautosakos

192 Tiesa, ne okupuotame Vilniaus kraSte, bet Lietuvoje gyveno Malvina
Greblitiniene, kilusi nuo Merkinés. Ty apylinkiy dzikai laikomi ne ,,Siliniais*, bet
»gruntiniais®. Kita iSimtis i$ Sily dziky — Vilniaus krasto ryty aukstaite Marcelé
Seliukaité-Zurauskien¢, kilusi nuo Tverediaus.
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pavyzdzius noréta pazvelgti gal kiek nejprastu aspektu, ne tiek skaitant jy
tekstus, kiek klausant jraSy, bandant (tegu ir tik folkloristo vaizduotéje)
Hiterpti juos | dainininky gyvenimiskg aplinka, apipinant pateikéjy
biografiniais faktais, démesj patraukusiais duomenimis!®. Kitaip tariant, j
baladziy tyrimy akiratj jtraukiami dainininky gyvenimo pasakojimai ar jy
fragmentai. Kaip rasé¢ Lina Biigiené, ,,nagrinédami gyvenimo pasakojimus
turime galimybe jZengti | asmeninio gyvenimo, jausenos, laikysenos ir
pasauléziiiros sferg — tg terpe, kurioje gimsta ir gyvuoja vadinamoji tradiciné
kultiira ir bet kuri kiiryba apskritai® (Bugiené 2011: 59).

Gausiuose Jurgio Dovydaicio darytuose jraSuose démesj patraukia viena
Marcelés Seliukaités-Zurauskienés (1891-1977), dainininkes, kilusios i§
Kalviskés kaimo, daina, 1965 m. jrasyta Vilniuje:

Gali lauko upete, Celneteé raztriko,

Kur saldotai nuskindo — Irktéliai razluzo —

Mano mieliulis juodabruvelis Ir neiskéliau savo mieliulio
Viduj upetés atliko. 2x2 I$ sraujosios upetés. 2x2
Man paduokit celnelj, Agi Dievuli mano,

Man paduokit tinktélius — Ky as dabar darysiu —

Maz as iskelsiu savo mieliulj Likau vienuté, likau biednuté
I§ sraujosios upetés. 2x2 Be savo myliamojo. 2x2

LTR 7199(56)

Skirtinguose Sios meilés dainos (LLDK M 1069) uzraSymuose skiriasi ir
tos pacios temos variacijos. Antai kai kurie kiek anks¢iau uzraSyti variantai
prie§ bernelio skendimg turi iSplétota jzanga — klasikinéms karinéms-
istorinéms dainoms biidingg bernelio ir mergelés atsisveikinimg'®, Kiti gi

103 Vengrijoje buvo pasitaikiusi proga susipazinti su Zsuzsannos Lanczendorfer
daktaro disertacija ,,Asmenybés ir repertuaro tyrimas remiantis vieno Sokoroaljos
amatininko biografija®“, paraSyta ir ginta E&tvoso Lorando universiteto
Humanitariniy moksly fakulteto Folkloro katedroje (Budapestas). ,,Vienas
Sokoroaljos amatininkas“ paaiskéjo esas disertantés tévas. Nuo maZens gerai
pazjstama, be to, i§ uzrasyty kity asmeny prisiminimy atkurtg aplinka autoré laiko
tautosakos kiiriniy ,,kontekstu®, gyvavimo terpe, kurioje natiiraliai skleidziasi jy
prasmes (zr. Lanczendorfer 1999).

104 Pavyzdziui, LMD I 743(41), uzr. 1923 m. Krikoniy k., Mielagény prp.; LTR
926(287), uzr. 1936 m. Rizgiiny k., Paringio apyl., Daugéliskio vls., Sven¢ioniy
aps. Vaizdumo délei vieng i§ tokiy jzangy atpasakosime: Saulé uzsileido, ménuo
uztekéjo, mano bernelis juodbruvélis zirgelj balnojo. Pasibalnojes vainelén isjojo.
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variantai jzangos neturi; néra jos ir Zurauskienés padainuotame. Pagiame
pirmame posme lyg kokia paslaptingy pries tai buvusiy jvykiy reminiscencija
minimi upeléje, gale lauko, nuskende saldotai. Su jais viduj upelés pasiliko ir
mieliulis. Mergelé bando jj iSgelbéti, bet nelemta jai to padaryti: Celnelé
raztritko, Irkiéliai razliizo. .. Mergelés skunda Zurauskienés dainos pabaigoje
atliepia ir kiti variantai: — Ak ak, Dieve mano, Sopa Sirdele mano, Kad jau
pasake mano bernelis Paskutinj Zodelj LMD 1 743(41); —Ak, Dievuli tu mano,
Sopa galvelé mano, — Tai kai apleidé mane Dievulis, Tai didZiausiais
vargeliais TD 4 403. Vienas variantas, lyg tikslindamas, kokig paskuting
istarme pasakes bernelis, baigiamas taip: Bernelis skesdamas, Zodelj
tardamas: — A4S palieku tave Prie tikro tévelio LTR 2880(69); ko gero, tai
nurodyty i tai, kad bernelis paémegs mergele ,,uz meilele®.

Tokiame kity uzraSymy kontekste mums isry§kéja, kad Zurauskienés
variantas yra sutelktas it koks baladés grynuolis. Jau pirmajame posme
iStikusiag tragedija, rodos, dar labiau padidina desperatiSkas mergelés
bandymas i$gelbéti mieliulj. Zvilgsnis, pradZioje nukreiptas j jj, atgreZiamas j
save, likusig gyventi, ir virsta aimana dél savojo likimo, kaip raudose. I$
rinkinio pastaby (o ir i$ jraSe LTRF mg. 4144(66) juntamos atlikimo jtaigos)
aiskéja, kad Gali lauko upeté Zurauskienei greiiausiai bus buvusi ne Siaip
daina, bet, galétume sakyti, jos savasties iSraiSka. Dainininké mini: ,,Jauna
naslé likau, tai naslés dainas dainavau. 25 mety likau naslé. <...> Kai numiré
tre¢ias kudikis, tai pradéjau eit in jaunima™ (LTR 7199/49/). Sj kiirinj ji laiké
viena i$ savyjy ,,naslés dainy“.

Naslystés naratyvas tame paciame rinkinyje pasirodo dar sykj — kaip
fragmentas, pasakojantis apie ankstesniy karty gyvenima. Antai prie kitos
Zurauskienés dainos randame prigliet josios mo&iutés i§ tévo pusés istorija.
1968 m., padainavusi daing AZristinta Sirdis mano (LTR 7199/212/),
dainininké papasakoja, kad $ig daing 1913 m. dainavusi senelé, o jinai sulauké
net §imto mety. Kitoje vietoje patvirtinama: ,,Mano tévo moma giedojo,
maniské bobuté. Turéjau gal apie 20 mety, kai girdé¢jau” (LTR 7199/61/).
Toliau atskleidziama, kad bobutés vyra ponas ,,iSdaves® dvideSimt penkeriems
metams ] rekriitus. Jis su kitais eidaves dvaran dirbti: ,,Tada visi sukalbgjo,
kad uzstojo valnysté. Zurauskas toks nujojo Vilniun suzinoti, kaip i§ tikro yra.

Klausé mergelé juodbruvélé: — Prie kam mane palieki? Ak Dievuliau mano, sopa
Sirdele mano, prie kam mane palieki? — Ak, neverki, mergele, mano meilinga
Sirdele, kad toli busiu, varguos gyvensiu — vis as taves nemirsiu: lakstelj rasysiu,
tave jaunute cieSysiu, o kai pargrisiu as nuo vainelés — uz meilelg paimsiu LMD
III 201(3); pastaba: ,,UzraSyta i§ Fadienés, 50 mety senutés Svencionéliuose
1935 m. rugpjiicio 23 d..
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Tai ponas pagrasino ir atadavé rekriituos.” Senelis pasiaukojo dél teisybés,
galbiit jam ir pavyko | kaima parnesti tikry Ziniy apie baudziavos panaikinima.
Uz tai jis palydéjo jaunyste. IS rekriity vyras nesugrizes — ji uzmusg tvirtove
statant. Jo Zmona §ig daing dainuodavusi iki mirties, vis prisimindama savo
vyra:

Azristinta Sirdis mano, / 2 Vaikscioj mielas po sodelj, / 2
E ky ana sau mislijo? / 2 Tuos lakstelius sau priémé. / 2
Mani mieliulis paliko / 2 Tuos lakstelius sau priémis / 2
Kai in mariy untelj, Po tris zodelius razskaité
Kai cinklaly zuvel;. Ir atgal atasiunté:
Rasysiu mielui lakstelj / 2 — Gyvink, miela, kap sau nori, / 2
Ir palaisiu per véjelj. / 2 Myték, miela, ky sau nori. / 2
Pucia véjas i8 ryteliy, / 2 Myték, miela, ky sau nori, / 2
I8 ryteliy labai Saltas. / 2 AS mylét tavi negaliu. / 2

LTR 7199(212)

Jokios tikresnés (tiesiog kitos) zinios misy dieny gal ir nebus
pasiekusios... Tik pasieké jrasas’®, kuriame skamba ,,nesuklastojamas‘
balsas: ,,uz Sirdies griebianti* melodija, abejingy nepaliekantis atlikimo biidas,
kaip mums rodos, autentiSkai perteikiantis i§ mociutés lupy iSgirsta
sielvartingg savojo jausmo iSsiliejima.

Isizitiréjimas ] baladése ypac rysky, astry vargo naratyvg nuvedé prie kitos
(masy aptarime, sakytume, atsitiktinés) — naujoviskos dainos. Tai marso ritmu
ir melodija dainuojama Zurauskienés daina I§ kur imsi saldotus — IS ty vieny
siraty, nety¢ia tapusi pretekstu pagvildenti vargo supratimg apskritai. | kara
varomi siratos berneliai Saukiasi tévelio, motulés, brolelio, sesulés, kurie, jei
buty, kiekvienas saviSkai palengvinty jy dalig ar net visai nuo vainelés
atpirkty. Prieina eilé ir mergelei: Kad mergelé man biity, Vargg vargcie
padéty. Zinoma, prie tokios tipiskos dainy bendrosios vietos, prie ,,gerokai
nudévéto, nuobodziai apsitrynusio, todél Siandien nedaug kg bedominancio
dainy poetizmo“, pasak B. Stundzienés, esame perdém priprate. Taciau jei
pazvelge | uz teksto plytincig tikrove paklaustume: o kodél biitent mergelé, jei
ji biity, vargg vargti padéty? Ko gero, tik gtiztelétume peciais: o argi ne to i§
jos labiausiai tikimasi? Ar miusy dainose ne tokids jos, vargo mergelés,
labiausiai ieSkoma? B. Stundziené mini, kad D. Sauka net buvo linkes jzvelgti
su vargu siejamg liaudies dainy, vadinamojo liaudies estetinio idealo etinj
prada: ,,Mokéjimas varga vargti reiskia kantrybe, neiSrankuma, kuklumg —

105 Pirmi trys dainos posmeliai J. Dovydai€io jrasyti | LTRF mg. 4144(71).
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dorovines moters ypatybes, kurios patriarchalinéje Seimoje buvo labiausiai
vertinamos* (Stundziené 2010: 31, autoré¢ cituoja Sauka 2007: 64). Juk aisku
— vargo gyvenime neissilenksi, bet atjau¢iancioje Sirdyje gali rasti tikrg poilsj
ir atgaiva. Lyg savaime suprantamus skaitome tokius pasakymus miisy
rasytojy rastuose, vertimuose, kaip Sie: Sako, dviem ir varge gyventi geriau!
(Juozas Balc&ikonis); Su juo graziai gyvenimg pravargom (Stepas Zobarskas);
Zmogus varge auges — lyg auksas per ugnj iséjes (Lazdyny Peléeda) (LK Ze:
vargas). Vargau vargelj visas viekelis, ir issivargau selmj bernelj — dainuota
Nedzingés apylinkése (Varénos r.) (LKZe: iSvargti). Lyg veidrodinis
atspindys — skambi patarlé, uzra$yta i§ R. Sabaliauskienés Puvociy kaime
(Varénos r.): Uz varggq davé Dzievas mergqg (pries tai buvo kalbéta: ,,Vargo
vargo zmogelis, dabar gavo gera zmona“) (AED 622). Su iSsivargtu per viekelj
berneliu nattiraliai siejasi kitds dainos nuotrupa: As uzvargau uzgyvenau per
savo amzelj Zaliy riity vainikélj ir aukso Ziedelj Jz (LKZe: uzvargti). Kita
vertus, ir vargstancio asmens poreikis turéti artimg zmogy tarsi keliskart
stipresnis. Liaudies iSmintis sako: Reikia turét vargq, tada Zmogus bus
reikalingas Pnd (LK Ze: vargas).

Nuolatinis vargas gali buiti gretinamas su nepabaigiamu tritisu, taiau ne tai
laikoma baisiu dalyku. Antai nemaza | Lietuviy kalbos Zodyng ijtraukty
pavyzdziy varga vaizduoja kaip tokj dalyka, kuris vargstantjjj ugdo. Si mintis
kartojasi, palydima jvairiy atspalviy: Vargas kantrybe daro GNPVR5,3;
Vargas — geriausias mokytojus JT223; Vargas Zmoguo kojas jduoda Krs;
Vargas negadina zmogaus Tn; UZauges varge viskq moka Aln; Tik vargas
proto atnesa Kb; Ko Zmogus vargsta, to geresnis Mrc; Be vargo ir dangun
neineisi LTR(Ds.); Kada Zmogus pavargsta, tada jis iSmoksta, kaip Dievo
prasytisi, kaip grieky liautisi BP11478 (visi LK Ze: vargas). Dar sakoma ir taip:
Geriau | bédas (var. j vargus) nekaip j griekus LPP | 1289. Kita vertus, ar
kartais miisy dainose, kurios taip iSmargintos vargy vargeliy minéjimu, vargas
greitosiomis nejspaudziamas kaip fonas, kuriame, rodos, Sviesesnémis
spalvomis suspindés apdainuojamo artimo Zmogaus paveikslas? Tuo tarpu jei
paklaustume, kas yra tasai tikrasis vargas ir didziausia nelaimé, kurig
vaizduoja musy baladés, apskritai dainos, raudos, veikiausiai reikeéty jvardyti:
artimo Zmogaus netektis, tapimas naslaiciu.

I§ Tverediaus apylinkiy, kur dainavo Zurauskiené, persikelkime j Dzikija.
Viena i§ naSlystés refleksijy regime baladéje ISjojo karaliiinas Zalion girion
paliavoti. Nors esama gerokai labiau i$plétoty varianty'%, ¢ia pasitelktume §j

196 Antai Lietuviy tautosakos pirmame tome paskelbtas Mortos Padvaiskienés (65 m.,
i§ Guobiniy k., Leipalingio vls., Seiny aps.) padainuotas 114 eiluciy variantas, uzr.
A. Navaracko 1935 m. (LTt 1 550/be ml./). I Dzitky melodijas pateko 32 posmeliy
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ne visy ilgiausig, J. Dovydaicio jraSyta | magnetofono juosta 1967 m. Perlojoje

(Varénos r., padainavo Agota Pipaité):

Ir iSejo karalitinas
Zalion girion paliavoc.

Ir uzmusé karalifinas
Du sierojus sakalélius.
Ir puldamas sakalélis

Ir uzmusé karaliting.

Ir parbéga margi kurtai,
Ir parnesa jiej zinel].

Ir parnesa jiej zinelj,
Kad jau néra karalitino.
Vai, a$ eisiu pas tévulj,
Pas tévulj an rodelés.

— Vai tévuli, vai Sirdele,
Kokiy duosi man rodetj?

Kokiy duosi man rodetj,
Kad jau néra karalitino —

Kap man augyc mazi vaikai,
Kap man varguoc didis vargas?

— Vai dukrela, vai vie$nela,
AS tau duosiu didziy rody:
Margas karves iSparduokia,

PalSus jau¢ius man atduokia.

PalSus jaucius man atduokia,
Mazus vaikus tarnauc laisk[ia].

— Kad ma tévo didis dvaras,
Kad jis uzeit vandenéliu!

Kad ma tévo didis dvaras,
Kad jis nurtkt juodais diimais!

LTRF mg. 4325(16)

Tévas nesupranta dukters, o dukté — tévo, nors ji taip skubéjo isgirsti jojo
patarima... Tévas svarsto, kaip teisingiau perskirs¢ius materialines gérybes
(tuo tarpu dukters vaiky priglausti neketina), o dukté klausia, kaip jai gyventi
netekus vyro, kai, rodos, zemé po kojom sifibuoja. Baladés pabaiga teigia, kad
turtas ir zmogus — nelygintini dalykai, todél ir sitilymas juos sustatyti j vieng
gretg suzadina dukters atsaka.

Vis délto manytume, kad tévo dvaro ,iSkeikimas™ néra vien pykcio
proverzis. Tai ir gedin¢io Zmogaus laikysena: atsizadé€jimas. Nebéra zmogaus
—nebereikia ir dvaro. Nors ,,dvaro keikimo* formulé baladéje jsitvirtinusi kaip
pokalbio, jvykusio tarp tévo ir dukters, pabaiga, taciau dristume teigti, kad i$
tiesy tai — klaidZiojantis motyvas, Sjkart Cia pritapes. Pyktis, neva jsiplieskes
tarp tévo ir dukters, nelaikytinas pagrindine baladés asimi. Sia mintj pagristy
visai kitas kontekstas, kuriame randame kone paZodziui pakartotg tg patj
»dvaro keikima“ (prie to dar grjSime).

(64 eiluciy) variantas, padainuotas Prano Jadzevi¢iaus (daugiau kaip 80 m., i$
Paakmenés k., Jakény apyl., Varénos r.), uzr. L. Saukos 1959 m. (CtkDM 128). I§
kity spausdinty varianty galétume paminéti BILDA 189, 190, 191; Zrv: 217; Mrk:
409.
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Tuo tarpu pasinaudokime proga jsizidiréti j vieng i$ §ig balad¢ dainavusiy
pateikejy — Katring Sidzinauskaite (1877-1944) i§ Kabeliy. Kaip Kabelius
apibudino daugiau kaip po $imto trisdeSimties mety nuo dainininkés gimimo
ten lankesis svetys, tai kaimas, prigludes ,,prie giriy ir sienos su gudais®, ,,gal
ivis pieGiausias dziku¢iy baznytkaimis“ (Sorys 2007). Sidzinauskaité
dainuoja balade ramia, pasakojama, truputj zélabna (gailinga) melodija — juk
gaveénios giesmé: ,I8jojo karalitinas ant vainetés vajavoc...“ O gal ne, pradeda
kitaip: ,,I$jojo karalifinas Zalion girion paliavoc...“!%” Kunigas P. Bieliauskas
savo 1935 m. uzraSyty dainy rinkinyje apie dainininke trumpai bruksteli: ,,Ji
prasta tarnaité-darbininké. Dirbo dazniausiai prie klebonijy, ypac
Marcinkonyse pas kun. Sablinska, kuris su savo motina mégo lietuviskas
daineles. Ji moka viso 361 daing™ (LTR 2393). IS J. Dovydaicio, parasiusio
neilga Sidzinauskaités biografija, suzinome, kad véliau buvo steigiama nauja
lietuviska parapija Kabeliuose. Tuo metu Ratnycioje uzsimojus statyti nauja
miiring baznyc¢ia, jauna Kabeliy parapija nukélimui i$ ten pigiai nusiperka
seng medinj pastatg. Tada Cia persikelia gyventi ir Katrina, nors nelabai turi
kur prisiglausti:

[Kabeliuose] i§ baznyciai skirtos medziagos likuciy kryzkeléje jai
pastaté mazute, gal tik 6x8 m, pirkele. Zemés savininkas patrauké
Sidzinauskaite ] teisma, nes ta pirkelé buvusi pastatyta jo neatsiklausus.
Bylg nutrauké 1914 m. prasidéjes karas. Katré taip ir gyveno toje
pirkeléje, prie kurios ir lysvés darzelio nebuvo. Parapijos zmonés jai
nesé ,,diedus — aukas: duonos, bulviy, milty, kruopy ar riebalo. IS to ji
ir gyveno. Po Pirmojo pasaulinio karo Kabeliams likus Lenkijos
valdzioje, ji ir toliau vadovavo lietuviskiems giedojimams, moké
vaikus, lankydavosi kaimuose, nueidavo pas piemenis, juos mokée
skaityti. Piemenes moké senovés dainy, vestuviniy verkavimy <...>.
Platino gaunamg i§ Vilniaus lietuviskg spauda. Visa gyvenimg
Sidzinauskaité audé rastuotas juostas (Dovydaitis 1988: 262).

Ir Stai vienui viena toje pirkeléje dainuoja ji baladg apie vyra-karaliiina,
uzmususj sakalelj ir patj uzmusta sakalélio, kurioje, atrodyty, néra nieko
panasSaus ] jos pacios gyvenimg. Nieko, i8skyrus apskritai vargg. Kaip, kokiu
biidu dainininkg¢ galéjusi paguosti §i giidi baladeé? Gal, dainuodama apie
,.karalitino ponel¢*, kuri ,,iSajo ant dvarelio <...> rankelas lauzydama“ (LTR
2393/51a/), dainininké sugebédavo taip jsijausti, kad savi vargai

107 Bent tokig — dvejopa — pradzia fiksavo 1935 m. i§ dainininkés 3ig balade uZzrases

kunigas Pranas Bieliauskas (LTR 2393/51a/).
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atsitolindavo? O gal nasSle tapusios herojés vieniSumas atliepdavo jos pacios
vienatve? Ar S$iaip, ar taip svarstytume, bet Sioje pirkeléje kyla noras
perfrazuoti pirmiau minétaja patarle: ,,Reikia turét varga, tada daina bus

reikalinga.
Bet grizkime prie klaidZiojancio ,,dvaro keikimo* motyvo, kurj minéjome

<108

v —

dainininko, Petro Zalansko raudoje mirus zmonai®®:

Geriau biitum netekj savo $ito didelio dvar¢lio,

Geriau biit sudegis kaitriuoju ugneh,

Nei ky mes netekom savo Onulés, vaikéliam motutés...

Geriau biity buvj, kad biit iSneSiojis §iaurus véjelis mano trobesélius in
keturias puselas,

Nei ky mes netekom savo Onutés, vaikéliam motutés. ..

Kad bty uzejis gilus dunojélis $alto vandenélio ant mano $ito
dvareélio,

Nei ky mes netekom savo Onulés, vaikéliam motutés. ..

Onula Onula, tu mumi dar pasakykia ir pamokykia, ir paporykia,

Kur dar man eici su mazais vaikeliais —

Ar in lygus laukelius, ar in zalius miskelius, ar in Zalias girelas

Po zaliuoju aglah, katr1 yr aplaidus savo zalias Sakélas,

108

109

Tiesa, pasitaikydavo, kad kokia nors daina tiesiogiai siedavosi su tam tikra
situacija. Antai teko girdéti sena bene du Simtus mety skaiciuojancia ,,legenda*
apie Mardasavo kaimo kampininke Ankstute. Kai jg vyras primusdavo, ji atsisédus
ant slenks¢io savo skardziu balsu dainuodavo — kiekvienakart, kai prilupa, ta padia
daing. Zmonés uzgirde ja sakydavo: ,,Tai jau ir vél’ Ankstutj dziedas primusé...«
(i§ M. Liugienés-Zalanskaités pasakojimy autorei). Siame paveiksle galétume
izitréti individualy dainavimo ritualg. UZuoming apie panasy dainavimo
ritualiSkumg  uzCiuoptume Rumunijoje  gyvenusios vengrés mociutés
pasvarstymuose: ,,A¢ili mano Vie$paciui, nebuvo dideliy sielvarty. Bet vis délto —
buvo skurdas, nieko neturéjom... Kai dirbdavau, tada dainuodavau... Taip
uzsimirsdavau ausdama, jei ausdavau, taip uzsimirSdavau dainuodama, kad ir
valgis i§ galvos iSeidavo. Kol atsitokédavau, kadgi a§ dar nevakarieniavus. Iki
vélumos ausdavau ir dainuodavau. Kol vieng [daing] iSdainuodavau, kita ateidavo
i galva... ir taip visos kitos. <...> Sirdis gi turi daug sielvarty. O, jei $irdis galéty
kalbéti — bet nemoka kalbéti... Kai Sirdis turi sielvarta, zmogus dainuoja. Kodél?
Kad sielvarta nusimesty! Nusviesty tolyn...“ (Berecz 2000: 80).

Nors zmona miré 1964 m., §ig rauda dainininkas, Norberto Véliaus prasomas, po
keliolikos mety prisimings uzrasé | savo tautosakos ir atsiminimy sgsiuvinius:
Nors trumpai parasSysiu, kaip as verkiau savo Onulés. 15 tiesy tai ilgas tekstas, vos
i$sitenkantis penkiuose sasiuvinio puslapiuose.
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Kad mes visi paljstum po tuoj zaliu aglahi,

Kad miis neuzptsty Siaurus vé¢jelis,

Kad miis nesulyty skaudus lietulis.

Tai mes pasiklotum minksStus patatélius zaliy samanéliy,

Tai mes pasdésim sierus akmenélius po savo gluodnom galvetém,

Tai mes priklosim savo kiinelj medziy lobeliais, medziy Saketém,

Kad nepiisty an mis Siaurus véjelis, kad nelyty an miis skaudus
lietulis...

Kaip mes uzsikelsim anksty rytelj,

Tai mes neturésim juodos duonelés, sausos plutetes,

Tai mes pavalgysim migloto rytelio,

Tai mes atsigersim Salto vandenélio, ryto raselés nuog zalios Zolatés,
nuog medziy rasetés —

Bus miis visas pasilkélis. ..

(LTR 7273: 181/3 sas., 11 p./).

Jeigu jmanyty, raudantysis mainyty Onulés netekima j savo ,,dvarelio*
praradimg. Kaip ir baladéje I$jojo karaliiinas Zalion girion paliavoti, raudoje
minimos gamtos stichijos, galin¢ios nuniokoti dvara: ugnis — véjas — vanduo
(kaitrioji ugnelé — Siaurus véjelis — gilus dunojélis Salto vandenélio). Ir lyg tos
stichijos i$ tikryjy buty ,atéjusios j pagalba® ir sunaikinusios dvara, iSkart
toliau rengiamasi iseiti i§ dvaro kaip jo netekus. Vaizduotéje tasai dvaras su
Onulés netektimi tarytum i§ tiesy prapuola: lyg benamiui su vaikais reikia
iSeiti j zalias girias, ieSkoti prieglobs¢io po zalia egle. Nepaisoma, kad Si
benamysté téra tariama, ji piesiama labai jtaigiai ir detaliai. Cia ir gedéjimas
— kélimasis anksty rytg, kai visas pasilkas — miglotas rytelis, gérimas — $altas
vandenélis, raselé nuo Zolés, medziy.

Savo prisiminimuose Zalanskas prieSina gyvenima su Onule ir gyvenima
be Onulés. Jis raso: ,,Prisimenu mils ty grazy gyvenimy, kaip abudu graziai
gyvenome.“ Perbégdamas jj mintimis, Zalanskas iSrySkina du aspektus: vaiky
auginima ir nuolatinj bendrg darba, tiesa, palydima dainavimo. Antai rugius
pjaunant nuo jy giesmiy skambédave ,,visi laukai®, klausydave ,,keli kaimai*,
tuo tarpu nuo giesmininky veidy varvédaves prakaitas. Ir priduriama: ,,0
mumi buvo linksma ir lengva dirbti ciej darbeliai, vargcia ciej vargeliai, téti
tos gailios asarétés per savo skaistus veidelius, buvo labai labai lengva. O kaip
netekau savo brangiausios Onutés — kaip buvo sunku ir skaudu. Kaip a$ jos
gailiai verkiau“ (LTR 7273: 176/3 sas., 6 p./). Atrodo, kam gi ryskinti tg vargo,
darby lengvuma, ta giesmiy sklidima po ora, jei ne tam, kad palygintum jj su
sunkiu akmeniu, prislégusiu Sirdj netekus Onulés.
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Kita vargo ir lengvumo paralelé (ar sampyna) tame paciame gyvenimo
apmastyme — visai Salimais. Zalanskas prisimena, kaip mirdama Onulé
prasiusi zaitbut iSmokslinti, iSleisti { zmones vaikus. Jis klausia, ar kas mangs,
kad jam buve lengva ty prieSmirtiniy prasymy klausyti ir juoba juos jvykdyti.
Nebuve lengva: ,,AS tiek vargavau, vargdamas verkiau, bet jos praSymus, jos
Sirdies troskimus — viska iStes¢jau. Man paciam dar lengva gyventi, kad as jos
visur klausiau® (LTR 7273: 176/3 sas., 6 p./). Lengvumas jsivaizduojamas
kaip uz varga, uz sutikimg prisiimti varga gaunamas atlygis (plg. patarle,
rySkinan¢iag su vargu jgyjamg savotiSka bebaimiSkuma, laisve: Vargo
prisisémes vargo ir nebebijai Kp (LKZe: prisemti).

Baladéje Pavieséje pakeléje, lygindami su balade ISjojo karalitinas Zalion
girion paliavoti ir Zalansko rauda, matome atvirk§¢iag — dvaro statymo —
situacija. Naslé laukia savo vyro (karalitino), kuris jau septynerius metus
neparjoja is karo. Ji taip stipriai viliasi, kad jis pargris, tarytumei Zinoty jj esant
gyva ir iStikima. Statybas galima laikyti kaip tik tokios vilties iSraiSka: ant jos
nelyginant ant pamato murijamas dvaras:

Pavies¢je pakel¢je — Nevadzyk manj naslahi,
Nasté dvary miiravojo. Ba a$ asmiu ne naslaté,
Nasté dvary miiravojo, Mazi vaikai ne siratos!
Baltais guntais guntavojo. Yra mano mielas vyras,

Cik dabar namie néra —
Ir parjojo karalitinas

IS vainetés vajavojis: Sekmi metai kai vainetéj,
Kai vainetéj vajavoja,
— Padék Dievas tau, naslala, I§ vainetés neparjoja.
Balto miiro miiravoc! LTRF mg. 4313/25/

Daing padainavo M. Gréblitiniené (g. Merkinés apyl.), uzrasé J. Dovydaitis
1967 m. Alytuje. IS pastabos suzinome, kad jrase girdima pusé dainos. Bet net
ir vieng pus¢ néra lengva iSvargti — melodija juk léta, ,testiné™ — septinta
posmg baigdama dainininké jau besanti gerokai ,,uzaukstinusi“. Létai, tarsi
pasveriant kiekvieng zod] i8dainuojamas naslés ir karalifino pokalbis ir sudaro
siuzeto pagrinda.’’® I8kilmingumo suteikia ir pagrindinio veikéjo
apibudinimas karaliinas. Taciau perziaréjus kity dainininky padainuotus

10 Lietuviy Pakeléje pavieséje atliepiancios lenky baladés Mgz wraca z wojny
pabaiga tarsi ryskesné: naslé atpazjsta su ja kalbéjusj vyra-kareivj tada, kai Sis per
stalg paridena savo zieda (zr. Bystron 1924: 44-45; PEL p. 239-242; Jaworska
1990: 229-231).

129



variantus paaiskéja, kad né vienam i$ jy toks apibiidinimas nebiidingas. Juose
vaizduojamas kazokéliy pulkas / raity pulkas, jojantis pro naslés dvarg, nuo
kurio atsiskiria vienas kazokas / kazokélis — arba jis iSkart pasirodo, be pulko.
Tik vienintelés Gréblitinienés 1936, 1961 ir 1967 m. padainuotuose
variantuose®'! atkakliai tvirtinama: karaliinas (kazokas, girdi, tai pas kitas).
Verta paminéti, kad tokia pacia melodija, kaip Pakeléje pavieséje,
Greéblitiniené dainuoja ir kita balade, pasakojancia apie marcia, nuzudziusig
savo vyra, karalitino brolj. Karalitinas jo visur iesko, kol galiausiai atranda, ir
marcios nusikaltimas iSaiSkéja. Akivaizdu, kad pastaroji baladé turi visai kita
siuZeta, o su pirmaja bendra nebent tai, kad jos pagrinda taip pat sudaro naslés
ir karalitino pokalbis, tik ¢ia jis néra naslés vyras. PaZymétina, kad pastarojo
baladés tipo variantams taip pat visai nebiidinga pagrindinj veikéja vadinti
karalignu. Tai buty galima aiSkinti tuo, kad Buciniskés kaime, kur
Gréblitiniené ilgg laika gyveno, buvo zinoma ir ankstesniame skyriuje aptarta
baladé ISjojo karaliiinas Zalion girion paliavoti. Tad naturalu, kad baladé
Pavieséje pakeléje dainininkams galéjo sietis su balade apie sakalélio uzmusta
karaliiing ir jo nasle. Todél naslés vyras, pas ja griZtantis (pirmojoje baladéje
— negrjZtantis), taip pat vadinamas karaliiinu. Tai visiSkai désninga. Taciau
ieSkodami dar kokio kito paaiskinimo pazvelgéme j neilgg N. Véliaus uzrasyta
dainininkés autobiografija (LTR 3461/1a/). Joje prabégomis pasakojama, kad
Gréblitinienés tévas buves neturtingas (skerdziavo svetimoje Zeméje), motina
anksti mirusi, ji pati nuo devyneriy metuky sunkiai tarnavusi tai pas vienus,
tai pas kitus, valgydavusi tai, kas nuo Seimynos atlikdave. Ir toliau taupiais
Strichais nupieSiama gyvenimo istorija, kol N. Vélius po sunkiyjy dainininkés

11 Jdomu palyginti N. Véliaus 1961 m. uzraSyta variantg Pavieséje paketéje Nasteé

dvary miiravojo, Nasté dvary miravojo, Baltais guntais guntavoj(o) (LTR
3461/136/) su 1936 m. Broniaus Sklériaus, Alytaus gimnazijos IV kl. mokinio,
uzraSytuoju Pakeléje parugéje Naslée miiry miiravojo, Baltais guntais guntavojo
LTR 1458(96). Pastarasis uzrasytas Buciniskés kaime (Seirijy vls., Alytaus aps.),
Gréeblitinienei tuomet buvo 37 metai. (Beje, uzrasytojas ar tik nebus vaikas ar
aniikas ty zmoniy, pas kuriuos Malvina tarnavo; zr. dainininkés autobiografijg —
LTR 3461/1a/) Abu Sie uzraSymai mazai kuo skiriasi, turi tg patj posmeliy skaiciy
(15). Praéjus dvideSimt penkeriems metams, dainininké pamirSus (?) praleido tik
vieng posma: Oi naslala padvarnyke, Paklok minkstai patatélj, Eisim mudu
pasilséc. Vietoj jo vienu kartu daugiau ji pakartoja naslés atsikalbingjimg: Yra
mano mielas vyras, Cik dabar namie néra: Septinci metai kai vainetéj, Kai vaineléj
vajavoja, IS vainelés neparjoja. Tai posmelis, ,,sublokuotas® su kitu posmeliu:
Nevadzyk manj naslati, Ba as asmiu ne naslaté, Ba as asmiu ne naslalé, Mazi
vaikai ne siratos — taigi $is dvejetas 1961 mety variante pasikartoja net keturis
kartus.
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gyvenimo pervarty randa jg jau ramiau begyvenancig pas dukteri Alytuje. Vis
délto nesunku pajusti, kad Sioje istorijoje jautriausiai atskleidziamas
laikotarpis po vestuviy (turbtit reikia manyti, kad jo svarbuma, sunkuma
N. Véliui bus pabrézusi pati dainininké):

I§ tj kitus metus nuéjau pas Sklériy tarnauc. <...> Geresni zmonés buvo.
Tj susidraugavau su bernu. <...> Uz to Zmogaus ir apsizeninau.

Vyras nuspirko pas tokiy moteriskj pirkaitj ir an svetimos Zemés
pasistaté Bucinciskén Seirijy vals€iuje. Tokis kaimynas daré Saukstus
medinius ir ne$¢ an turgaus. Rozy atnesa ir sako: ,,I$sirink.“ Tai ir buvo
mano kraitis. Paskui vienas kaimynas paskolino staly, kitas — lovy.
Seirijuose nusipirkom blitidelj, puodelj ir pradéjom gyvent.

Kitais metais vyry paémé kariuomenén, o a$ likau stora. Tai paciai
reikéjo ir visky pasidirbt, ir pas boby nueit. Ir turé¢jau dukterj Ony [1921
m.]. Pavasarj reikia pasisodzyt bulviy, pasisét liny. <...> Du metus
iSbuvau vienui viena. Uz pasodinimg reikia dienas eiti. Einu, ir vaiky
nusinesu. Su dalgi zirnius ar lySius pjaunu kap vyras. Per sunkiai
dirbanc pradéjo skaudét ranky, kojy, o a$ viena — negaliu né valgyt
i8sivirti, né marskiniy iSsiskalbt. Paskui jau pradéjau pirStus krutyt,
apsidirbdavau (LTR 3461/1a/).

Nesunku numanyti, kaip tokioje padétyje dainininké laukusi savo vyro. Ir
tuomet, ir véliau baladé Pakeléje pavieséje galéjo atliepti jos pacios
iSgyvenimus. Beje, pats zodis karaliiinas jai galéjo sietis ne tik su karaliumi,
bet ir su kare, kariuomene, j kurig vyras buvo i$¢j¢s. Ir véliau dainuodama Sig
balade dainininké galbiit prisiminimais nusikels j tg sunkiy iSgyvenimy
pazyméta meta — o gal ir visai kitaip mokes ja sau ,,aktualizuoti®.

Iki $iol apzvelgtose baladése jzitrétume — labai supaprastindami — tokia
»schemg®: artimo Zmogaus netenkama (jis nesugriZta) VS artimas zmogus
sugrizta. Kad ir kaip biity keista, taciau baladéje net ir artimo Zmogaus
sugrjzimas pirmiausia nutapomas baladiSkai, kazkaip skausmingai. Kai
pabaigoje paaiskéja, kad karalitinas esgs naSlés vyras, $i jam priekaiStauja:
Kam tu mani Kirkinoji, Mazus vaikus virkdzinoji LTR 1458(96). Gal véliau ir
bus iSgyvenama laimé, bet to paveikslo tapymu baladé jau nesiriipins. PanasSus
sugrizimo ,,baladiSkumas* iSrySkéjo viename i§ gyvenimo pasakojimy, mus
pasiekusiy i§ A8asninky kaimo. Si istorija susijusi su ankstesniame skyriuje
minéto dainininko Zalansko Zmonos vaikyste.

Asasnyky) kaime prie Kabeliy, dabartiniame Baltarusijos pasienyje. Be Onos,
Seimoje augo dar dvi dukterys ir du siintis. Motulé miré gimdydama penkta
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vaika... Tévas parvedé pamote. Bet naujoji Zmona Valerkulé buvusi be galo
motiniSkos Sirdies. Savo vaiky su tévuliu neturédama, naslaiciais ripinosi kaip
tikra motina. Kai Vilniaus krastas atiteko Lenkijai, kai kurie ty apylinkiy
Sviesuoliai, platine lietuviskas knygas, buvo suimti ir jkalinti. Taip pat ir
tévulis Jonas Trainavi¢ius — ,,uz politikg“ lenky buvo pasodintas j Gardino
kaléjimg penkiolikai mety. Taciau viena béda — ne béda. Po kiek laiko buvo
areStuota ir pamoté, jai buvo skirta kaléti pusantry mety. Tada jau Sitiems
vaikams pasidar¢ labai sunku gyventi — jie netur¢jo ko ir valgyti. Kaimynai
sukalé lovelj ir susimyléje (o gal visiems buvo ,eilé sudaryta®) ko nors
ipildavo: ar buzaités, ar kruopy, ar bulviy — taip jie vargais negalais ir
maitinosi. Vasarg kartu su ASaSnyky moterimis mergaités uzdarbiaudamos
eidavo uogauti. Fiti reikédavo toli, penkis SeSis kilometrus, kai
primélyniaudavo pilng kasele, uzsikélusios ant nugaros partempdavo namo.
Karta jauniausia sesuté Agulé bridusi per miska su sunkiu mélyniy nesuliu, o

|¢¢

priesais atbéges vaikas i$ kaimo Saukdamas: ,,Tavo motulj palaido!* ISgirdusi
tuos Zodzius, Agulé taip ir sukniubo po nevaikiska nasta, staiga pajutusi visg
jos nepakeliamumg — i§ laimés, kad dar jau turés motutj...*** Apalpo, lyg
apimta saldaus tikrumo, kad dabar jau bus tas, kas visados pagailés, kas
pasenavos, kieno paunksméje biisi saugus. Nors ir ne tikra motulé, pamoté,
bet jos sugrizimas reiske, kad isliksi gyvas, ir atrodé ji tau brangi kaip pati
gyvastis.

Auksciau uzsiminéme apie vargo gretinimg su per amzelj nepabaigiamu
tritisu, taiau pasitelktos patarlés bylojo, kad ne tai esgs tas vargas, kuris
tradicinés pasauléjautos zmogy tikrai varyty j neviltj — vargas, nuo kurio
reikéty bégti. Cia pazitirékime, kaip vienos baladés heroje, bégancia nuo (su
darbu susijusio) vargo, iStinka tragiSka ziitis. Bet prie Sios baladés vertéty
prieiti ,,i§ toli*, lyg darant lankstg — pristatant kaima, kuriame ji karta buvo
iSgirsta ir uzradyta. Sj kampelj nejucia vaizduojamés nelyginant ne tik
jotvingiskos tarmés relikty, bet ir baladziy ,,aukso kasykla“. Zalanskas,
lygindamas savo dainy repertuarg su Zzmonos atsinestuoju, pabrézdavo, kad ji
mokéjusi baladziy ir romansy, taip pat ,,naujoviskesniy“ dainy apie meile (gal
tode¢l, kad uz savo vyrag buvo trylika mety jaunesn¢). AsSaSninky dainy ir
baladziy savituma pastebéjo dar Prané Jokimaitiené. Antai raSinyje apie
Marcinkoniy etnografinj ansamblj ji apibiidino vienos ,,i$ Asasnyky, arba
antryjy Kabeliy, kaimo* kilusios ansamblio narés, Onos Liuolienés-Grigaités
repertuarg: ,,Nors Liuoliené pabréztinai skiria ,,savo kraSto dainas“ nuo
Marcinkoniy, taciau jos repertuaras (padainavo 160 dainy) nedaug kuo
tesiskiria. Teksty variantai labai grazus, poetiski. Ypa¢ baladés. Vis délto

112 T3 Marijos Zalanskaités-Liugienés pasakojimy autorei.
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tekstai, kuriuos Liuoliené atsinesé¢ i§ gimtyjy AsSasnyky, savitesni. Tuo
atzvilgiu pazymétinos baladés apie dukter], virtusig gegute, anyta, pavertusia
mar¢ig medziu, téva, skandinantj dukra dunojuj, ir kt. Sie tekstai labai
iSplétoti, puosniis. Yra originaliy, veik niekur negirdéty posmy, vaizdy
vestuvinése, karinése dainose. Tai rodo didelj Sio tolimo Lietuvos kampelio
liaudies kiirybiskuma, originaluma® (Jokimaitiené 1985: 236).

ASasninkai taip arti Kabeliy, kad kone prilipe prie baznytkaimio Sono.
Katrina Sidzinauskaité, kuri, kaip minéjome, steigiant parapijg atsikélé
gyventi | Kabelius, ¢ia artimai bendraudavo su savo dukterécia Prane Grigaite,
taip pat iSaugusia j puikia dainininke, gyvenusia Asasninkuose (Dovydaitis
1988: 263). Kunigas P. Bieliauskas, 1944 m. uzrasgs aStuonias Grigaités
dainas, prie pirmosios dainos pateikia du melodijos variantus ir briiksteli tris
pastabas: ,,I. To pacio sodziaus ASasnyky mergaités i§ beveik ty paciy mety
tos pacios dainos padaré du varijantu. Trainavi¢itté 50 m.'*3, Grigaité 45 m.
Il. <...> Pastaroji skaitosi geresne dainininke. I11. Garsioji Kabeliy dainininké
Katrina Sidzinauskaité prie§ mirtj jsaké Grigaitei Pranei padainuoti, kas
panorés, josios nepadainuotas ir neuzrasytas melodijas, nes Prané geriausia jas
mokéjusi. Katrina <...> miré 1942.X1.21 d.“ (LTR 2561).

Cia pateikiame balade, kuria (tiksliau, jos pirmaja puse) i§ Grigaités uzragé
J. Dovydaitis:

Oi, pakeléna, Trys bernai gera,

Oi, pavieséna, Jiej brangiai moka,
Oi, stov nauja kar¢’ma, Oi, jiej brangiai moka
Sena randorka. Ir jy vilioja.

Stov nauja kar¢’ma, — Oi tu mergela,

Sena randorka,!** Oi tu jaunoji,

Oi, trys bernai gera, Oi, misy Salatén

Jiej brangiai moka. Tai labai gerai.

--------

netekéjusi ir gyveno kartu su brolio Seima. IS jos Ona vaikystéje iSmoko
daugiausia dainy.

114 Palyginus su jraSu LTRF mg. 4253(36), kur dainininké, uZraytojo prasoma,
baladés teksta deklamuoja (J. Dovydaitis galéjo to pageidauti ir dél jj ypac
dominusios AsSaSninky tarmés), aiskéja, kad Sioje vietoje bus praleistas
»patikslinantis“ posmas: Stov nauja karc’'ma, Sena randorka, Oi, jos dukra jauna
Vyny Sinkuoja. Tolesnis posmas veikiausiai biity toks: Jos dukra jauna Vyny
Sinkuoja, Oi, trys bernai gera, Jiej brangiai moka.
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Nei arus s¢jus
Duonetj valgo,
Oi, nei verpus audus
Grazai vaikscoja.
LTRF mg. 4253(36)

Berny pieSiama mergelés ateitis, kad nebereikésia nieko dirbti, galéty
pasirodyti kaip tikros laimés vizija. Ko gi galéty troksti varguolé mergelé, kaip
tik pagaliau pasiilséti? TacCiau net nekaltas pasitikéjimas Sia vizija, galima
sakyti, pasmerkiamas, nes kaip tik jis atveda j negera baigtj. Juk randorkos
(karCemos nuomotojos) dukté, susiviliojusi pasitlymais, iSvandravoja
(i8keliauja) su trimis berneliais j tikra praziit] — ja vedé girelén, riso prie eglés;
dzitivo eglelés virsunélé, verké mergelé kaip sirazéle; degé eglelés virsunélé,
dziavo mergelé kaip siratélé. Zinoma, jprasdiausia bity pasakyti:
»atmokama“ uz nedoruma, taciau Siuo atveju, regis, Grigaitei galéjo atrodyti
ne taip neddra su kazokéliais iSvandravoti, kaip panoréti be darbo amziy
nugyventi (bet ir nepritekliaus nepatirti). Tokig papildomg baladés potekste
netikétai bus iryskines jos kontekstas: su Asasninkais susij¢ pasakojimai. Stai
vienas — tegu ir hiperbolizuotas — paveikslas, vaizduojas kone anekdotinj
tenyksciy zmoniy darb§tuma, kurj etnokultiiros temomis besidominciam
Juozui Soriui 2007 m. perteiké j Kabelius atitekéjusi Danuté Mikolénaité-
Valentukeviciené:

O Asasnyky zmonés skiriasi nuo Kabeliy gyventojy <...>. Kabeliy
zmonés pasakoja, kad neduok Dzieve pakliiit ASasnykuos marcion.
Geriau pulc azaran ir nuskjst! Jie labai darbinykai zmonés. Net ir dabar
jie skiriasi nuo kabeliskiy. Mes pasikeliam ryti kokiy penkty valandy —
tai mum anksci. O jie paskelia kokj tracy, antry valandy... Kiekvienas
uzsilaidzia uzuolaidas tamsiai tamsiai, kad neregét kaimynas, kad
pasikélé, ir aina dirbc. Ir anksciau Zmonés netgi neidavo laskon miegot,
kad neaptingt po vasaros darby. Atsigula palei duris an suolo, an uslano
tokio plataus, ir guli, kad neaptingt, ba i§ ryto vél laukia darbai.
Nusnaudzia kokias dzvi tris valandas ir tadu pirmyn (Sorys 2007).

ey —

pasirodymus, kurie ja taip dziugindave jaunystés metais, mini savo pirmaji
susitikimg su Kristina Leikauskiene-Kasétaite. Dainininké jai sakiusi, kad
dainuojant ,maziau skauda®, nors kalba eity apie skaudantj dantj

twr—

kad Kristina gyvenime daug prisikentéjusi.
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Pokario metais, sprogdindamas Uloj Zuvis, susizalojo ir miré vyras.
,»Pasaké man, Kriste, tavam rankas dinamitas nukapojo. Atbégu
rékdama, ziiru — guli visas kruvinas, o rankas Ula neSa. Dzieve, Dzieve,
o vaikai dar maliukai, o laikai neramis, kap a$ dar gyvensiu viena?
<...> Jei nebiitau dainavus, kiba biitau sudurnavojus.” <...> Pasakoja
moterys, kad neturéjusi Kristé net kuo apsiaut: ,,Ziemy, biidavo, vieny
kojy kamasu apauna, kity — kalioSu ir dar prisiri$a, kad nenukristy, o
ratel] ing rankas ir ty, kur moterys sodziaus vakaronéja. Susranka
nemazai, verpia, mezga ir dainuoja. Kristé visur ajo su daina: ir trobon,
ir i§ trobos, ir kap jai gerai buvo, ir kap blogai... (Povilioniené-
Janulevicituté 1985: 342).

I$siplésusi 1§ mazy vaiky apsupties, moteris béga prie upés, genama baisios
Zinios. Ji suzinos apie jai nuZymétus vargingus naslés kelius... Lyg tolimas
Sio sukrétimo aidas — Leikauskienés dainuojama baladé apie nasle, €jusig
vandens. J. Dovydaicio apie 1967 metus darytame jraSe (LTRF mg. 4325/51/)
pateikéjos balsas suskamba su léta, nejmenama susimastymo, skausmo gaida:

Ajo nasté vandenio, Paradzino du stinu,
Ajo nasté vandenio, Paradzino du stinu
Paradzino du stinu. Ir suvysté vystyklais.

Ir suvyste vystyklais,
Ir suvysté vystyklais,
Ir nunesé dunojin.

Patirties, prisiminimy keliamo skausmo kitas asmuo nejmins; greiciausiai
jis ir biidavo nuo kity giliai slepiamas. Gal tik prasalaiciui, kaip ir §io skyriaus
pradzioje pristatyta aukstaité Zurauskiené, paaiskins: ,,Jauna naslé likau, tai
naslés dainas dainavau® (LTR 7199/49/). Taciau uzrasytoja / tyréja ir pateikéja
skiriantj (laiko) atstuma, regis, jveikia kitas dalykas: stebétinas, net i§ archyvo
jraSy pajuntamas talentingy pateikéjy mokejimas ,intonuoti“ savaja
egzistencijg per mokamus kurinius.

Tarp Zitiry kaimo dainininkés gyvenimo istorijos ir jos dainy jzvelgtume
dar kita paralele. Minétuose atsiminimuose V. Povilioniené pasakoja
girdéjusi, kaip vieng karta Marcelé Paulauskiené dainininkés papraSiusi:
»Padainuok, paverk, Kriste, apie savo siinelj, aukso obuotélj.” Pasirodo, pati
baisiausia nelaimé Leikauskienei buvo siinaus mirtis. [§vaziavo uzsidirbti j
Sachtas ir zuvo.
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Kap a$ jo prasiau nevazuoc, o jis man — momula, bus tau langviau,
pinigy uzdirbsiu, tau vargc neraikés. Sakau, tusCia jy, ty pinigy,
neraikia, visko uztenka, kap lig Siol gyvenom, tep ir véliau uzteks. Ale
kur tau! Lydéjau a$ ji Zervynosna ing traukinj. O dzieneté miglota,
tamsi, lietus tep drangia, verkiu ir prasau: nevazuok, siinele, nevazuok,
matai, net dzieneté verkia, o jis vis ciek. Nieko nér baisiau gyvenimi,
kap vaiky netekc... (ten pat: 343).

2001 m. kartu su Dainyno skyriaus bendradarbiu Kostu Aleksynu i§

Kristinos Leikauskienés uzraséme vieng baladg:

Vai, parlakia juoda varna, Juodais $ilkais apsilaidus,
Vai, parne$a pavasarj. Baltais perlais apsibarstius.
Maziem vaikam — zobovétj, — Vai kuosela, vai juodoji,
Piemené¢liam — botagél;. Kur tu émei Situos Silkus?
Piemené¢liam — botagélj, Kur tu émei Situos Silkus,
Artojéliam — po zagrelés. Kur tu gavai baltus perlus?
Artojéliam — po Zagrelés, — Vai, as émiau juodus Silkus,
Sienpjiivéliam — po dalgetés. Kur vainelj vajavoja.

Vai, parlakia juoda kuosa, Vai, a§ gavau baltus perlus,
Juodais $ilkais apsilaidus. Kur bernelius mustravoja.

LTR 7044(119)

Si daina®® glietysi prie gavénios dainy jau vien dél atlikimo meto — ji

dainuojama visy pirma pavasarj. Jos baladiski bruozai nezymis, jei lygintume
su tipo Ir atléké juodas varnas baladiSkesniais variantais!!®, kuriuose varnas

115

116

Savo sudarytame rinkinyje K. Aleksynas jraSo, kad dainininké yra 81 mety
amziaus; kad i§ K. Leikauskienés bobulés Onos Kasétienés-Glavickaités dainy yra
uzrases Aukustis Robertas Niemis; kad pas ja atsidiiréme tik popieciu, kai ji buvo
susiruoSusi eiti miSkan grybauti ir nuolat tai prisimindavo, todél visg laika tik
ra$éme ir raSéme dainas — biografiniy duomeny nebuve kada paklausinéti. ..

Stai Grigaités padainuotas variantas: Ir atléké juoda varna, Ir atnesé balty ranky.
Il — Tu varnela, tu juodoji, Kur tu émei Sity ranky? // — Kur a$ émiau Sity ranky,
Kur vaineté vajavoja. // Kur vaineté vajavoja, Kur Zalnierai mustravoja. // Ne
viena motulé verkia Po vaiskelj vaikscodama, // Po vaiskelj vaikscodama Ir
sunelio ieSkodama. // Ne viena sasuté verkia Po vaiskelj vaiksc¢odama, // Po
vaiskelj vaikscodama Ir brolalio ieskodama. // Ne vienas tévelis verkia Po vaiskelj
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i§ misio lauko atnesa baltg ranka su aukso Ziedeliu. Zinoma, tie kiti variantai
padainuoti kazkur kitur, kity dainininky, o Kristina Leikauskiené gal jy visai
nebus girdéjusi... Leikauskienés variante varna atnesa ne kare kritusio stinaus
ranka, o pavasarj, nors juodos varnos jvaizdis su pavasariu, rodos, visai
nesiderina. Bet ar nesama Cia tolimy asociacijy zaismo, kai prabunda viltis,
kad ateis pavasaris lyg koks palengvéjimas, atléks kuosa apsileidus juodais
Silkais, apsibarscius baltais perlais i§ kazin kokiy tolybiy — ar ne i§ ten, kur
stnelis, aukso obuolélis... Juk apie Sachtas dainininké dainy nedainavo —
tradicingje samonéje stinaus zuvimas perkeliamas | masSio lauka... Stnelio
apgedéjimui tinka kariné daina, baladé. Teisybé, Cia apie tai byloty tik menka
uzuomina. O Leikauskienés perdainuoto karinio visuma — skausmo
pagimdytas Sviesumas, kai ant pajuodusiy pasaliy jau randas ir zaliy Silky, ir
balty perly. Sis $viesumas turbiit kyla i§ sugretinimo su prisikelianéia gamta,
kaip rasé D. Sauka:

Aklas skausmas metaforos déka tapo menine tiesa. Tarsi blity nusvitusi
tragiSkoje akistatoje su mirtimi nutirpstanti zmogaus Sirdis. Poezijos
valdziai nebelicka riby. Sita jos galia pratesia biitj net ir po mirties. Tai
néra tiesioginé apeliacija j pagoniskajj tikéjima <...>. Tiktai taip, kaip
tolydzio sugretinama Zmogaus mirtis su zolés, augalo, medzio zuvimu,
taip sugretinama §i ribota Zzmogaus dalia su gamtoje nepaliaujamai ir
nepertraukiamai vykstancia gyvybés kaita. Toks sugretinimas savo
tiesa didziai prasmingas, slepia savy raminamg minties blaivumag!!’ ir
yra jstriges miisy samonéje (Sauka 1970: 205-206).

Dainininky biografinés paralelés su jy paciy atliekamais kiiriniais atveria
platesnj matymo lauka, suteikia peno Siandieninéms baladziy
interpretacijoms. Biitent Siandieninéms, nes nenorime teigti, kad taip, kaip ¢ia
interpretuojame balades, $iuos kiirinius bus iSgyveng ir patys dainininkai.

ieskodamas LTRF mg. 4253(14). Archajiska recitatyvine melodija dainuojama
baladé kuria raudos jspudj. Dviejy posmy ,,bloka“ pakartojant keturis kartus
(keturiy Seimos nariy linijos) pasiekiama itin didelé jtaiga.

117 Tautosakininkui juo smalsiau igirsti, kad raminama gali biiti ir dainos melodija.
J. Ciurlionyté rasé: ,,Didesniu nacionaliniu savitumu pasizymi tokios $eimos
baladés, kuriose vyrauja lyriniai momentai. Jy herojus iStinka nelaimeés arba mirtis.
<...> Tokiy baladziy melodijos dazniausiai esti pasakojamojo pobudzio arba
iSkilmingos; joms biidingas létas tempas, tgsiamo ritmo garsais aiskiai iSskirtos
eilu¢iy pabaigos. <...> Kartais tragiSkus baladZiy momentus susSvelnina gilus
lyrizmas ir melodijoje atsiskleidZiantis ramus pasakojimas® (Ciurlionyté 1969:
162-163).
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Veikiau jau mums tai yra kitoks interpretavimo budas, akimis dairantis po
konteksta, praturtinta dainininky biografijy fragmentais. Baladés tekstas, kurj
uzrasyta Siandien pasidedame pries$ akis, téra ledkalnio vir$ting, o tai, kaip ta
baladé biidavo iSgyvenama, visas nei§sakomy atodiisiy kalnas, sustumtas per
gyvenima, slypi ,,po vandeniu®. (Beje, fragmentiskas tekstas nereiskia, kad
toji panirusi kalno dalis mazesné ar gal jos néra.) Visai neatsitiktinis atrodo is
vienos dainininkés iSgirstas prasitarimas: ,,Ir niekas, vaikeli, nezino, kiek ton
dainon viso biina sudéta.“!®  Nezinomieji per toli ir per giliai, kad juos tikrai
pasiektume, vis délto galime juos savo interpretacijose vaizduotis pagal savaji
ar pagal bendrajj supratima. Aisku tik viena, kad zvelgiant i§ kontekstualumo
pozicijy tautosakos kiiriniy suvokimui tampa svarbiis apskritai bet kokie
duomenys apie jy gyvenimiskaji konteksta.

Ko gero, miisy senieji dainininkai daina gebédavo isreiksti tai, ko jokiu
kitu biidu nejmanoma isreiksti. Net i§ archyvo jrasy galima justi stebéting
talentingy pateikéjy mokéjima ,,intonuoti*“ savajg egzistencijg per mokamus
kiirinius. [vairius asmeninius sukrétimus patyrusiems dainininkams tam
tinkama forma atrodé, daina, rauda — ir baladé. ISgyvenimy visuma, kurig
dainininkas jdédavo ] savo atlickamg kirinj, suprantama, nebudavo
iSpasakojama klausytojams, mieliems susiedéliams, tafiau kai kuri Siy
iSgyvenimy dalis galéjo juos pasiekti neverbaliniu budu. Tokiame
,perdavime® didelj vaidmenj vaidina patirtis ir atmintis. Jei dainininkui jo
mégstama daina siejasi su gyvenimu, slaptingai atliepia jo paties gyvenima,
tai klausytojas $ig sasajg gali pagauti paZindamas ir atsimindamas praeities
jvykius jy bendroje aplinkoje, dainininko (ir aplinkiniy) gyvenime. Taip
prieitume prie iSvados, kad patirtis ir atmintis gali keisti tautosakos kiiriniy
suvokimg; zvelgiant placiau, tai laikytina miisy dienas pasiekusiy dainy,
baladziy anuometiniu kontekstu, $iandien padedanc¢iu geriau jas suprasti ir,
kita vertus, atpazinti dabarties pateikéjy pasakojimuose tai, kas anuomet
galgjo iSsilieti balade.

118 I$ Ievos Turonienés-Zalanskaités pasakojimy autorei.
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ISVADOS

Tarpdisciplinine prieiga pagristas tyrimas atskleidzia keleta reikSmingy
aspekty, susijusiy su folkloriniy baladziy vieta ir vaidmeniu lietuviy
dainuojamojoje tradicijoje. Palyginti su pasakojamyjy liaudies dainy ir
baladziy tradicija kitose Europos Salyse, lietuviskosios baladés sudaro menka
dainuojamosios tautosakos dalj; neskaitant negausiy i$imciy, tai yra gana
vélyvas dainy klodas, todél néra pagrindo teigti apie savarankiska zanro
vystymasi Lietuvoje. Dainos, turin¢ios episkumo elementy arba pasakojamaja
Serdj — kai kurios senosios karinés-istorinés dainos — irgi néra gausios. Visa
tai liudija aiskiag lyriSkumo persvarg lietuviy dainuojamojoje tautosakoje ir
labai kontrastuoja su Europos, ypa¢ Vakary Europos dainuojamosiomis
tradicijomis, kur gyvavo ne tik gausus baladziy klodas, bet ir daug kity jvairiy
epinés liaudies poezijos formy.

Europos folkloriniy baladziy panorama liudija Sio reiSkinio
vairiapusiSkuma, nesuvedama | konkretaus tautosakos Zanro kaita
apibréztose ribose. Lemiamos jtakos baladziy plitimui Europoje turéjo ne tik
pats jy pasakojamasis pobiudis, palengvinantis atitinkamy siuzety ir motyvy
migracija, bet ir populiarioji kultira, neiSsitekusi vien tik kaimiskyjy
bendruomeniy folkloriniy tradicijy rémuose. Sia prasme baladiskoji raiska
atspindéjo kita folkloro puse — sakytinés raiskos koegzistavima su tuometinés
populiariosios (liaudies) kultiros formomis: pigigja spauda, Zurnalistinés
literatiiros uzuomazgomis, teksty platinimo praktikomis. Daugiau ar maZziau
pastoviu baladiskosios raiSkos branduoliu ir semantine Serdimi laikytini patys
siuzetai, o melodijos, atlikimo aplinkybés, medziaginis pavidalas (pavyzdziui,
spausdinti lakstai) ir galiausiai bendruomeniy uzdarumo ir atvirumo laipsnis,
matuojamas rastingumu, mobilumu, kalbiniais barjerais tarp atskiry socialiniy
sluoksniy, buvo Sios raiskos kintamieji. Baladziy perdavimo ir plitimo budai
prisidéjo prie tam tikry temy ir siuzety jsigal€jimo. Folkloristai ir konkreciai
baladziy tyrinétojai, bandydami aiSkintis baladziy kaip Zanro sklaidos ir
tarptautiSkumo klausimus, ilga laika teiké pirmenybe baladziy teksty
sakytinés tradicijos rekonstravimui, apeidami kitus ty teksty atsiradimo ir
gyvavimo kontekstus. Tik véliau buvo jsisgmonintas sakytinés tradicijos
baladziy nevienalytiSkumas, fragmentiSkumas, sampynos su raSytine
tradicija.

Baladziy tradicijy skirstymas | arealus atspindi, be kita ko, nevienodas
folklorinés kulttiros raiSkos salygas ir galimybes. Vienoje spektro puséje
atsiduria Vakary Europos folklorinés kulttiros, kitoje — tauty, dominuojamy
kitakalbiy kultiry, neturéjusiy savo valstybiy ir rasto tradicijy, kiiryba.
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Folkloriné baladé Lietuvoje yra artimiausia lenky, baltarusiy, ukrainieciy
analogams ir dél auks§¢iau minéty sociokulttiriniy salygy yra apribota sakytine
raiSka. Sakytinis vienos kalbos teksty vertimas i kita kalbg turéjo biti
perkélimas 1§ vienos kultiirinés terpés j kitg, i§ miesto ar dvaro erdvés j
sodziaus pasaulj. Lietuviy folkloriniy baladziy bendrumag su kity krasty
tautosaka lemia ne tik tipologiniai panasumai, bet ir nuo tiesioginiy kontakty
priklausantys genealoginiai rySiai. Taciau baladés — kitakilmis, svetimumo
zenkly kupinas klodas — Lietuvoje tapo unikaliais kuriniais, kurie
nesupanaséja nei su europiniais baladziy pavyzdziais, nei su autentiSkomis
lietuviskojo kanono dainomis. Lietuviai pasiskolintg tema daznai visiSkai
savarankiskai perdirba ir formos, ir turinio atzvilgiu.

Lietuviy folklorinés baladés irgi yra vietinés dainuojamosios tradicijos ir
baladiskosios raiskos, atsiremiancios j socialines praktikas, elgsenos modelius
ir mentaliteta, sgveikos rezultatas. Tarptautiniai baladziy siuZetai, temos,
motyvai lietuviSkojoje tradicijoje jsispaudé labai savitai. Tie perimti siuZetai
yra neignoruojama miusy dainuojamosios tautosakos dalis, kad ir kaip iS jos
issiskirty ir retsykiais nederéty su lietuviy dainy estetika. Siuose kiiriniuose
atsiskleidZia papildomos dainuojamosios tautosakos prasmés ir vertés. Vieno
tipo variantai gali apimti labai placig skalg: nuo gana gryno stiliaus baladziy
iki lyriniy perdirbiniy su baladiSkais motyvais. Todél visus tipus keblu
sujungti j vieng zanring grupe.

Lietuviy folklorines balades reikia nagrinéti platesniame geografiniame
kontekste ir atsizvelgti j rySius su §iuo atzvilgiu artimy tauty baladziy tradicija.
Dél bendry siuzety gausos ir tipologiniy panasumy lietuviy baladés
neabejotinai priklauso lietuviy, baltarusiy ir ukrainieciy arealui. Taciau versijy
ir varianty lygmenyje iSrySkéja reikSmingy skirtumy. Lietuviy baladziy
medziaga, lyginant su kaimyny, negausi ir kartais fragmentiSka, taigi,
kitakalbés medziagos perémimas dazniausiai biidaves vienkryptis. Baltarusiy
ir ukrainie¢iy puos$niai iSplétoti baladziy siuzetai lietuviy medziagoje neretai
yra tik glausti tipy atitikmenys. Tiek lietuviy baladziy siuzety kiekis, tiek
pasakojimo plétoté daug kuklesni nei baltarusiy ir ukrainie¢iy. Pasiskirstymo
désningumai vercia priimti prielaidg, kad migruojantiems baladziy siuzetams
ir temoms plétoti lietuvisSkoji terpé biidavo maziau palanki. Kita vertus,
lietuviskoji terpé labiau prieSinosi nekiirybiskam, pazodiniam siuzety
perémimui. Baladés budavo gana stipriai adaptuojamos ir perkuriamos.

Liaudies dainininkams buvo svarbiau i$laikyti tam tikra pusiausvyra tarp
ziauraus pasakojimo ir jo atomazgos, tos paguodos, kuria, jy jsivaizdavimu,
daina turinti teikti. Tokie pusiausvyra atstatantys pasakojimo elementai galéjo
biti deminutyvy gausa, apraudojimas, iStestas laidojimas, kaltininko
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gail¢jimasis dél to, kas jvyko, arba jo pasmerkimas, o kartais nelauktas siuzeto
pakrypimas j gera, galy gale pats lyriskas pasakojimo pobidis.

ISnagrinéjus lietuviy baladziy giminystés rySius su baltarusiy ir ukrainie¢iy
baladémis, ypac plétojanciomis Seimos tematika, aiskéja, kad kai kurie
motyvai (pavyzdziui, santuokiné neistikimyb¢, jvairlis Ziaurumai) lietuviy
baladése yra slopinami ar susSvelninami. BaladiSkumas jvairiais biuidais
iStirpinamas atsisakant tam tikry epizody ar detaliy. PraSmatnus episkumas
aukojamas lyrizmui; perkeltinés reik§més jgyja persvarg tiesioginio epinio
pasakojimo atzvilgiu.

Kadangi baladés variantai apima placia skale, siekiancia, i§ vienos pusés,
lyrines dainas, turinCias ritualing funkcija, i§ kitos — eilémis iSdainuojama
pasakojima, verta iSskirti baladéms (kaip ir dainoms) biidingg ritualinés
simbolikos bei mitopoetikos lygmen] ir baladiska individualizuoto jvykio
vaizdavimg. Todél galimos dvi interpretavimo perspektyvos, leidziancios i
siuZetag pazvelgti ir per ritualinés simbolikos prizme, ir suvokti ji kaip
pasakojimg apie iSskirtinj jvykj. Konkreti daina (baladé) jprasminama ne tik
del funkcijos, kurig dainininkas suvokia atlikimo kontekste, bet ir per taip pat
labai svarby reikSmiy kompleksa, kurj dainininkas suteikia dainai kasdienio
gyvenimo kontekste.

Atsigrezus ] gyvenimiskuosius atlikimo kontekstus, galima rasti
pavyzdziy, kada baladé dainininkui tapdavo maZaja autobiografinio naratyvo
forma, t. y. tam tikru badu asmeninei patiriai, gyvenimo istorijai isreiksti ir
aktualizuoti. Pats baladés veiksmas daznai modeliuoja (momentinj ar
permanentinj) iskritimg i§ bendruomenés, Seimos, giminés, todé¢l baladés
atlikimas i§ principo gali koreliuoti su atitinkama patirtimi. Apie tokias
intymias saSaukas tarp savitos poetikos bei melodikos baladziy ir jas
dainavusiy tautosakos pateikéjy ryskesniy gyvenimo patir¢iy liudyty ir
emocinj atspalvj turintis eminis baladziy kaip ,,gavénios dainy* apibiidinimas.
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SUMMARY

Introduction

This dissertation is devoted to Lithuanian folk ballads. Besides general
guestions, it examines selected texts of Lithuanian folk ballads and balladic
motifs in songs, with a focus on the problematics of ballads’ plots, migration
of their motifs and the meaning of these motifs. This investigation is mainly
motivated by the fact that the ballad has been in the periphery of Lithuanian
folklore studies for a long time. However, in recent decades, the field of
folklore studies has experienced a revived interest in the previously ignored
or at least less-valued — late — genres of singing folklore: didactic songs,
romances, folk couplets, songs of literary origin, so-called spontaneous songs,
etc. The folk ballad has been included in the category of these songs which
were viewed ambivalently by our folklorists.

The initial assumption for this dissertation has been the conviction that the
folk ballad may be examined not only in terms of genre but also through a
wider interdisciplinary lens.

From the 15" to the 18™ century the ballad was one of the main forms of
aesthetic folk consciousness in Europe. It encompasses mythological relics as
well as journalistic wit. It was the universality and popularity of ballads that
encouraged the first folklore collection incentives. Eventually, a growing
number of common plots and motifs was found, and ballads were gradually
recognised not as a mere regional and local phenomenon but as a cultural
tradition defying ethnic borders.

The development of Lithuanian folklore studies has shaped and defined the
organisation of the folk song corpus. Defined not by genre but by
methodological criteria for the systematisation of folklore as a whole, a great
number of balladic songs with plot elements, as seen from a comparativist
perspective, were attributed to the sections of calendar (especially Lent),
work, military historical, love, wedding, and family songs in the Lithuanian
Folksong Catalogue.

The Ballad section of the Lithuanian folksong catalogue contains 64 types
altogether. These types manifest the distinctive features constituting the
“phenotype” of Lithuanian ballads which derives from the interaction between
the “genotype” of European ballads and the local singing tradition. The said
“genotype” — difficult to define yet intuitively observed by researchers — may
be “reconstructed” when comparing ballads with similar songs of other
nations. The similarity of motifs and plots in the ballads of different countries
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may be explained not only in terms of direct exchange and borrowing or
genealogy (e.g., among neighbouring nations), but also in terms of typology.
The interaction of the “genotype” with local traditions explains the variety of
both local and national folk ballad concepts and also requires that the factors
of this concept — both internal (related with folk culture, primarily songs) and
external (cultural, technological, literary, anthropological, etc.) be included
into research.

Folk ballad tradition in Europe was a syncretic phenomenon which united
their creation, performance, and listening (reception). These balladry practices
were in their turn maintained, encouraged, and transformed by relevant
cultural and social practices and processes (borrowing, translation, recreation,
printing, distribution, even parodying). In this respect, the character of the
ballad — an intriguing story — had a definite significance. Oral balladic
expression, at least in the larger part of Europe, coexisted with the written,
printed forms. The migration of certain social groups and individuals
(peddlers, travelling tradesmen, artists, settlers, soldiers, seamen) was also
important. The more developed this network of cultural practices and material
factors was, the greater the influence on the singing tradition or its ballad-like
features it exerted (as in England, the Netherlands, Germany). By contrast, the
more meagre this network of “balladic expression” was, the more marked
signs of local, regional singing tradition could be observed in the ballad
“genre” associated with it.

Contrary to songs, the circumstances of ballad migration have been heavily
influenced by their narrative nature. The pragmatic layer of ballads (as speech,
communicative acts) differs from the pragmatics of songs, laments, and
chants: they are performed in order to narrate. It is the narrative element of a
sung story / a narrative song — not the melody, the peculiarities of
versification, or other poetic devices — that moves easily from one setting to
another.

Besides the songs of literary origin, romances constitute a later derivative
of folk ballad “genotype”. On the other side of the ballad spectrum are
religious folk chants kantickos (from Polish “kantyczki”). Attention should
also be paid to the songs of deportees which lack the narrative element, yet,
similarly to ballads, describe a cruel fate and gruesome events. All these
connections indicate the dissemination of the ballad phenomenon, its
universal scope, cultural gravity, and a potential to be reborn in most
unexpected contexts.
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Object of the dissertation
The object of this dissertation covers the entirety of Lithuanian folk
ballads, their individual types, and the contexts of their performance.

Claims

1. Due to its scope and versatility, the European ballad phenomenon
should be associated not with the agrarian oral tradition but rather with the
folk expression of a wider character which resists a unified definition in terms
of genre.

2. Lithuanian ballads are a result of the interaction between the local
singing tradition and the balladic folk expression which provides this tradition
with additional meanings and value.

3. Based on the material of performance contexts, it could be asserted
that ballad plots, actualised in distinctive, individual ways, act as microforms
of personal experience narratives.

Aim of the dissertation

The aim of this dissertation is to analyse the distinctive qualities of
Lithuanian folk ballads as part of the Lithuanian singing folklore and in the
wider context of European, especially Slavic, ballads, and to reveal the
specifics of their performance.

Tasks

1. To create a theoretical apparatus for the analysis of folk ballads and
to overview the contexts of their research.

2. To introduce the foreign research into folk ballads with the focus on
the intersection of oral and written traditions.

3. Todiscuss the peculiarities which accompany the existence of ballads
in Lithuanian setting and to investigate their relationship with the singing
tradition.

4. To compare Lithuanian ballads with the Belarusian and Ukrainian
ones and to expose their connections and differences.

5. Tointerpret selected Lithuanian ballads with the focus on the stratum
of mythical worldview.

6. To analyse prominent signs of ballad singers’ individuality in the
common context of ballad performance.

Novelty of the research
Novelty of the research is determined by several aspects: (1) the theme of

folk ballads, a comprehensive investigation of which has long been delayed,
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is examined from a wider perspective, transcending the limitations of genre;
(2) taking into account the most recent tendencies in folklore studies, several
methodological approaches are combined, which results in an integrated
approach towards the complex and problematic phenomenon of folk ballads;
(3) as closer connections with European folk culture are explored, the issues
of the relationship between oral and written tradition and ballad distribution
through press are touched upon.

Overview of the research on Lithuanian folk ballads

The first scholar to use the term “ballad” when referring to Lithuanian
songs was Eduards Volters who employed it in his article Romantisch
sagenhafte Motive des litauischen Volksliedes [Romantic Epic Motifs of
Lithuanian Folk Songs] (1894). The author briefly discussed several songs and
viewed them as ballads.

In Lithuanian folklore studies, most scholarly attention to ballads has been
paid by Jonas Balys and Prané Jokimaitiené.

In folklore research carried out by Jonas Balys, the investigations of
ballads occupy an exceptional place. In 1938 he published the article Lietuviy
liaudies baladés: Motyvy apZvalga ir palyginimai [Lithuanian Folk Ballads:
Overview and Comparison of Motifs], and in 1939 he published the article
Uber die Litauischen Volksballaden [About Lithuanian Folk Ballads] in
German. In 1941 Balys prepared a unique collection A Hundred Folk Ballads.
The scholar’s research on ballads culminates in the Lithuanian ballad
catalogue Lithuanian Narrative Folksongs: A Description of Types and
Bibliography, published in 1954 in Washington. Balys decided to refer to
various folk songs with epic elements — both tragic ones and not — not as
ballads but as narrative folksongs. Having studied approximately 12 000
printed and manuscript variants, the scholar has distinguished 340 types and
subtypes of narrative songs known in Lithuania. It was the first study of such
scope about the ballads of the Baltic countries, including their comparison
with those of neighbouring countries, where Balys not only introduced the
main types but also sought to determine the relationship between songs and
ballads, to discuss the authors of ballads, to reveal the variation patterns and
national characteristics of ballads, and presented a comprehensive printed
bibliography of ballads.

In 1958 in Boston a collection of songs gathered by Balys, Lithuanian
Folksongs in America: Narrative Folksongs and Ballads, was published. The
collection comprised songs sung by Lithuanians residing in the USA. In this
collection, Balys presented selected narrative songs and ballads. This material
is relevant for folklore studies, especially in reference to song migration and
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transformations. This book was a continuation of his previous study
Lithuanian Narrative Folksongs: in the first book he introduced a systemic
catalogue for the book of narrative songs and specified the variants of each
song and their equivalents from other nations, whereas in the second book he
provided the songs themselves, organised under the same headings and with
references to the Catalogue. In the introduction to the book, Balys briefly
discussed Lithuanian folk songs, touching upon their character, metrics,
origin, differences between songs and chants, poetic devices, local and
borrowed elements.

It should be noted that Lithuanian ballads have been explored not only by
Lithuanians. The study European Balladry by William J. Entwistle, which
provides a remarkable panorama of ballads of European nations, comprises a
chapter about Baltic ballads. The author emphasises the lyric character of
Lithuanian songs and considers them as the perfect type of ballads defined as
“narrative lyrics” which “lie at one extreme end of the ballad spectrum”.
However, Entwistle’s conclusions on Lithuanian ballads are rather fallacious:
having discussed mainly the form (metrics, versification, devices of artistic
expression), he emphasises the qualities which are characteristic not of ballads
in particular but of Lithuanian songs in general. Therefore, Entwistle revealed
not the peculiarities of Lithuanian ballads but rather the premises of his own
and Anglo-Saxon tradition in general which viewed ballads as the standard
form of folk expression.

In 1966, the extensive article K awmanuzy mneckonvkux nosmuueckux
mexcmog [Concerning the Analysis of Some Poetic Texts] by Vladimir
Toporov was published. The largest chapter in the article was devoted to the
structure of Lithuanian folk ballads — to explore their “pre-plot levels”. In the
beginning of the chapter, the author explains the circumstances that sparked
his interest in Lithuanian folk ballads. Firstly, it was the aspiration to find the
traces of the old Indo-European epic tradition in Baltic folk texts. Secondly, it
was the task of structural description: ballads as texts of a comparatively
simple structure might serve as an elementary model for considerably more
complex texts. In Toporov’s view, Lithuanian ballads are a result of two well-
organised systems. Hence, when describing the ballad structure, he takes into
account two models characteristic of this text class — epic model M® and song
model M. Coherent analysis determined by the strict scholarly method
reveals such structural phenomena that can be explained by a disproportionate
interaction between the above mentioned models. However, it remains
doubtful if ballads, as a considerably late genre, should be searched for M®
model rather than story-telling songs of other genres in order to reveal the
traces of the old epic tradition. In addition, the material for structural analysis
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has been selected from the collection A Hundred Folk Ballads which contains
several songs that can hardly be viewed as ballads. Thus, Toporov’s
conclusions in many instances apply not only to Lithuanian ballads but to
Lithuanian songs in general.

In the same year 1966, a prominent ethnomusicologist Jadvyga Ciurlionyté
discussed the melodies and texts of Lithuanian ballads in her book Lietuviy
liaudies dainy melodikos bruozai [The Distinguishing Features of Lithuanian
Folk Song Melodics]. Due to the limited scope of the chapter devoted to
ballads, the author could not provide an extensive analysis of this genre of
Lithuanian singing folklore and discussed only its distinguishing features in
order to reveal the national specifics of ballads. The author claims that the
lyric character of Lithuanian narrative songs is their main feature. The
essential moments of events or conflicts usually unfold in a lyric background.
Other distinguishing features are the fragmentation of plot, unexpected shifts
from a narration to a dialogue or from a dialogue to a lyric generalisation.
Ballads usually lack elements that join the events together and develop a
background for them. Ciurlionyté discusses military and family ballads in a
more detailed way, describes their melodic characteristics, and provides
examples of melodies of selected songs. The ethnomusicologist notes that the
majority of ballad melodies are closely related with specific types of work
(haymaking, rye harvesting, flax harvesting) or with ritual cycles (Christmas-
Advent, Lent, Shrove Tuesday, and Easter).

Fourteen years after the publication of the Catalogue by Jonas Balys, a
study devoted to ballads, Lietuviy liaudies baladés [Lithuanian Folk Ballads]
by Pran¢ Jokimaitien¢, was published in Vilnius. The scholar claims that the
ballads of various nations contain common or very similar motifs, yet they
also exhibit national peculiarities. The investigation by Jokimaitiené includes
an overview of research on ballads, the scholar also discusses the
characteristics of the genre, the relationship of lyric, epic, and dramatic
elements. In the study, the genre of Lithuanian folk ballads is also described,
and the main types of ballads are discussed. Lithuanian ballads are
investigated in comparison with Slavic ballads, and specific examples are
provided to expose their common features and national specifics.
Jokimaitiené, who had worked in the Department of Folk Songs at the Institute
of Lithuanian Literature and Folklore for many years, had a vast knowledge
of the material of Lithuanian Folklore Archive and could specify the
distribution of ballad plots, the dates they were recorded, and, in specific
cases, the details of their further existence. This was the only comprehensive
study of ballads published in Lithuania.
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After Jokimaitiené’s study, there were no further thorough investigations
of Lithuanian ballads. A point of view which questioned Lithuanian ballads
as a genre became widespread. In his legendary, highly acclaimed to this day
study Tautosakos savitumas ir verte [The Uniqueness and Value of Folklore]
(1970), Donatas Sauka poses the following question: “Honestly — Lithuanian
ballad... Does it exist as such? The reminder of it puts us into an awkward
position, similarly to the question about Lithuanian epic. However, could a
literary genre which unites lyric, dramatic, and epic elements take root in a
soil which lacks both the basis of epic tradition and the traces of dramatic
poetry?”

In the last decade of the 20™ century, a different critical theory was
introduced, although it reflected a more generalised cultural view. In 1994—
1995 Marcelijus Martinaitis published a three-part article Iséjimas is rojaus
tautos dainose [Exit from Paradise in the Songs of a Nation], the last part of
which is devoted to the Lithuanian folk ballad Ulijona. It contains discussions
about the ballad phenomenon and about the research on ballads in Lithuania
in general. The author regrets the fact that Lithuanian folklorists have not
defined a genre-based folk ballad type or balladic qualities of songs, as well
as “cruel” songs of later origin. This genre, epic and balladic motifs are
dissolved in the vast waters of lyric. Thus, important semantic and structural
standing points of folklore, as well as the protagonists of different type and
behaviour than that in lyrical songs, are lost. In this article, Martinaitis in a
sense contrasts songs with ballads and similar works. In this type of versified
folklore, a need for narration arises as one deals with an exceptional story, not
anticipated in the system. These are the songs of balladic, humorous character
or the romances of later origin which are all distinctive for their development
of plot.

Martinaitis explores folklore not only as a writer or a folklorist but also as
an anthropologist or a culturologist. Such an attitude, which touches upon
wider contexts examined by various fields of study, is akin to the
methodological approach adopted in this thesis.

Methodology of the dissertation

The problem of ballads is a complex one, therefore a combined scholarly
approach has been selected which includes several research methods and
fields of study: semantic analysis of poetic narratives, mythopoetic criticism
(analysis of plot archetypes), comparative analysis (comparative studies),
historical descriptive method, performance context — (auto)biographical
narrative — analysis. In general, the investigation of ballads requires an
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approach which combines a multitude of methods as it offers more
opportunities to emphasise their diverse content.

Semantic analysis. From a methodological standpoint, the insights of Yuri
Lotman have been relevant for our argument about the division between the
balladic expression and the singing tradition. Lotman’s theory in its turn is
related with the observations of Martinaitis which contrast songs and later
works with a developed plot.

In his paper The Origin of Plot in the Light of Typology (1990[1973]),
Lotman poses the question of the origin of plot. The author follows the
premise that two types of essentially contradictory texts exist. The first type is
the textual mechanism for engendering myths. This central cyclical textual
mechanism typologically could not exist alone. It required a textual
mechanism as a contrahent, the organisation of which would reflect the linear
temporal movement and which would record not patterns, but anomalies. Such
were the oral narratives about singular or accidental events, “news”, various
fortunate and unfortunate incidents. Recording all the events which were
perceived as a violation of a certain order established for centuries became the
historical origin of a plot-driven narrative.

Mythopoetic criticism. The dual textuality of folk ballads, which
comprises ritual and plot-narrative aspects, requires a discussion of their
relationship with a specific narrative, i.e., myth. The relationship of ballads,
which do not belong to the most archaic layers of our folklore, with
mythological language is a distinctive one: in ballads, mythological elements
are usually inherited from the plots of other type, and often function on the
level of subtext. The manifestations of this mythological component are
revealed by the studies into the poetics of myth which are relevant for the
methodology of the current thesis.

The research of the acclaimed literary scholar and the creator of theoretical
folklore studies Eleazar Meletinsky substantiates the idea that the same
mythological motifs may be identified in various forms and genres of folklore
and literature. In the early stages of development, narrative patterns are
marked by exceptional uniformity. In the later stages they are entirely
different, although a thorough analysis reveals that most of them are
distinctive transformations of primary elements. According to Meletinsky,
these primary elements would be most suitably called “plot archetypes”.
These were the “building blocks” which constituted the main assortment of
traditional narrative.

Archaic traditions have a tremendous paradigmatic significance for later
cultural formations. The origin and the most typical expression of common
thought patterns, as disclosed in narrative structures and deep meanings of
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folklore motifs, may be detected in archaic traditions. Even in the cases when
it is transformed, the primary archetype remains hidden in the deep level of
the narrative.

Comparative studies. In this thesis, the comparative method is employed
only as a means to gain a better knowledge of the peculiarities of folk ballads
in Lithuanian tradition. In our opinion, leaving the comparative method aside
and excluding other cultures would be counterproductive. After a comparison
with the ballads of other nations, the uniqueness of Lithuanian ballad material
can be appreciated more fully. The noticeably richer ballad material of
neighbouring countries allows the extrapolation of the meanings of those
motifs and images which, due to the lack of context, in Lithuanian ballads
seem singular and accidental. Similar motifs may be observed in the ballads
of different countries; hence, it is worthwhile to analyse how these motifs gain
new meanings, what is incorporated in artistic canvas, what spaces are opened
by the ballad imagery, in what direction the narrative progresses, and how
conflicts are solved.

Generally, the function of adoption, selection and transformation of
adopted material is important in folklore studies. National versions and
editions of plots adopted from neighbouring countries can frequently surprise
with the uniqueness of their arrangement, the peculiarity of the new
representation, which also manifests in psychological atmosphere and ballad
imagery. Thus, borrowing in folklore by no means indicates the defeat of
creativity.

Lithuanian folk ballads belong to a certain wider area. In this thesis, we
employ the insights of a well-known Belarusian researcher of ballads Liya
Salavey, who proposed to distinguish the Lithuanian-Belarusian-Ukrainian
Zone as a separate area occupying the central position between the western
(Slovenia, Slovakia, Poland, Czechia, Serbia, and Sorbian Lusatia) and the
eastern (Russia) Slavic ballad regions. It should not be forgotten that
Lithuanians and Poles have been historically and culturally close nations and
previously (in the golden age of ballads) were part of the same political
formation. During this period, Polish culture and language exerted a
dominating influence on the nations of Ukraine and of the Grand Duchy of
Lithuania. Still, our investigation has focused not on the direction of the
influence itself but rather on the different results of this influence and the
comparison of these results.

Historical descriptive method and performance context analysis. The
results of comparative research invite to abandon the narrow concept of a folk
ballad and encourage viewing it as a phenomenon inseparable from the
context of traditional local culture. The investigation of ballads from the
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standpoint of cultural history offers quite a few answers (e.g., to the questions
why the development of the ballad tradition varied considerably in different
countries, what the influence of scribal culture and the press on folklore
repertory was, etc.).

Having focused ballad studies on the investigation of interdisciplinary
contexts, we arrive at another aspect relevant for contemporary folklore
studies — the analysis of (auto)biographical narratives. Indubitably, such
narratives, called life narratives or personal experience narratives, are more
difficult to connect with ballads than with the works of narrative folklore (fairy
tales, legends, mythological tales, anecdotes, memorates). However, the
existent scanty material on performance contexts suggests an assumption that
ballads also expressed individual experience and were related to it. The cases
where ballad plots were actualised in a distinctive, individual manner could
be viewed as the “microforms” of (auto)biographical narrative.

1. The Ballad in the Perspective of Lithuanian
and Western Folkloristics

In the first chapter, the features of folk ballads in Lithuanian environment and
European culture are viewed from the perspective of the development of
folkloristics. The attitude of Lithuanian folklore collectors and editors towards
the folk song heritage, which reduced later songs, as well as ballads, to the
peripheral role, is presented in its historical development.
The chapter also aims at reviewing the rich and ambivalent Western folk
ballad research tradition in terms of confluence of the oral and written
traditions. Although being well-reflected in the West, this approach is hardly
at all present in Lithuania. The chapter starts with discussing such cultural
phenomenon as broadside ballads. In surveying them, it is maintained that
popular publications of the 16"-19" century Europe (bibliothéque bleue,
skyllingtricker, Volksbuch, pliegos de cordel, ny6ounas aumepamypa, etc.)
were an inherent part of the folk culture. Printed sheets of folksongs and
ballads used to be popular in Great Britain, the Netherlands, France, Italy,
Spain, Germany, and subsequently in America. However, although spread and
promoted by the press, the ballads hardly ascended the field of interest of the
educated elite, remaining instead in the “lower” spheres of the popular culture.
The first collectors of ballads from the 18" century (the “antiquarian
period”) paid little attention to the sources of their material, being instead very
keen on improving and elaborating of the ballad texts, and presenting them as
creative manifestations of the “original bard” or the “national muse”. After the
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collections by Thomas Percy and Walter Scott appeared, William Motherwell
turned back to the still thriving ballad tradition. This Scottish scholar,
followed by his Danish colleague Svend Grundtvig and the American Francis
James Child founded the modern ballad folklore research, since their
collections represented the oral folk tradition rather than engaging in search
for the “original” folk ballads.

The subsequent researchers, influenced by the Child’s ballad scholarship
(Phillips Barry, Cecil J. Sharp, Olive D. Campbell, Louise Pound, Henry M.
Belden, etc.), continued investigating the American ballad legacy. However,
while collecting and encouraging to further collect the surviving ballads they
increasingly realised the huge distance between their endeavours and the
Child’s collection. The heterogeneous and fragmented nature of the ballads
from the oral tradition was increasingly recognised and acknowledged, along
with unavoidable impact of the written and printed sources.

Barre J. Toelken, the scholar belonging to even later generation, attempted
methodical indexing of the oral ballads belonging to the Child’s collection.
Dianne M. Dugaw in turn suggested that assuming the non-written songs,
those from the oral tradition, being inherently different from the printed ones
had largely affected the way in which folklore researchers perceived and
interpreted folksongs. She concluded that differences devised between the
written and non-written, between commercial and non-commercial forms
were frequently just illusive, since commercial dissemination constituted an
integral part of the folksongs development.

In view of the confluence of the oral and written traditions surveyed in this
chapter, it is reasonable to conclude that written culture, or rather the popular
press, constituted a significant factor affecting the existence of folk ballads in
the West; because of obvious reasons, such culture was absent in old-time
Lithuania. Contrary to Lithuania, the ballad tradition of the West was nurtured
by the written and printed sources. Therefore, the Lithuanian case could
present a kind of thought experiment to the folklore researcher, vividly
illustrating the plausible ballad tradition development in the West, if it could
be unaffected by such phenomena as printed texts in native languages, readily
available to the common people.

2. The Origins of Plots and Motifs: Taken-over and Peculiar
The second chapter states that the study of Lithuanian ballads should include

a broader context, taking into account the connections with the ballad
traditions of those nations, which are close to Lithuanian in this respect. The
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subject of the chapter is comparison of certain Lithuanian, Belarusian and
Ukrainian ballads. The Lithuanian folk ballad is considered necessary to be
analysed against a broader international background, taking into account its
connections with ballad tradition of the kindred neighbouring peoples —
namely, Belarusians and Ukrainians. The materials of the Lithuanian ballads,
although comparatively scant (if compared to those of the neighbours) and
occasionally fragmented, can nevertheless present a subject of a broader
research area. According to the classification devised by other scholars, a
separate Lithuanian-Belarusian-Ukrainian ballad area is defined, in which
processes of adoption of folklore compositions used to take place. It is
maintained that establishing principles of this adoption would enable
describing the code of ballad interpretation and reception. An analogue
between adopting the foreign ballad materials in the folklore sphere and the
audiovisual replacement of the traditional ballad into another cultural
environment is drawn. Several contemporary examples of the ballad revival
are presented. Five Lithuanian ballads are analysed in greater detail: Nuo Zirgo
krites bernelis [A Young Man Falling down from His Horse], ISjojo ricierélis
vainelén vajavoti [A Horseman Rode to War], ISjojo karalius j girig medzioti
[The King Rode out to Wood Hunting], Nenustiko broliukui Zenybos [The
Brother’s Marriage Went Wrong], ISvaziavo Jonas apsizenyti [John Drove to
Marry]. The ballads of the first type in all three languages reflect the images
typical of the archaic worldview. The modern interpretation of the ballad in
the film by V. V. Landsbergis IS karcemélés [From the Tavern] is also
discussed. Comparison of the ballads of the second type, however, along with
similarities yields significant differences as well: namely, in Lithuanian
ballads there is a tendency of subduing action and transferring it onto the level
of lyrical metaphor, while in foreign ballads, the action is developed and
driven to the end. In the Ukrainian and Belarusian ballads of the third type, if
compared to the Lithuanian variants, the different episodes of the story are
depicted by more epic means, and more expressively. The modern
interpretation of the ballad in a video clip by the folk rock group Zalvarinis is
discussed. Ballads of the fourth type are much explicated in Ukraine and
Belarus; as many as five versions of this type are known in Belarus, while only
one has been recorded in Lithuania. Besides, Lithuanians lack a whole number
of ballads dealing with issues of adultery, falling out of love, conflicts and
infidelity. In Lithuania, primarily those types of ballads would take root that
respond to the idea of the sacred transformation taking place during wedding.
The survey of the multilingual ballads of the fifth type enables to conclude
that the images of death and the conventional relationships bring the
Lithuanian ballads closer to the foreign analogues of this type. On the other
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hand, in Lithuanian songs there are clear traces of certain ballad types having
reached Lithuania, but failing to survive here as an integral composition: there
are reminiscences from the Belarusian and Ukrainian ballads, fragments or
separate enigmatic motifs adopted by our folksongs. Several such cases are
mentioned in this chapter. The conclusion is made that a multitude of common
stories and typological similarities enable attributing the Lithuanian ballads to
the common Lithuanian-Belarusian-Ukrainian area. Meanwhile on the level
of versions and variants, certain significant differences are elucidated; e. g. the
Lithuanian ballads display a tendency towards subduing or softening certain
motifs and highlighting indirect meanings.

3. The Levels of Meaning within Ballads

The third chapter discusses the semantic levels of ballads. Lithuanian ballads
have a commonality with the material of folk ballads of neighbouring
countries in terms of plot and motif, there are many lexical and stylistic
elements of foreign origin; it is the first identifiable level. However, many
ballads also show a more archaic layer, replete with inherent meanings. This
feature allows Lithuanian ballads to be considered as a certain product of the
interaction between wandering plots, motifs, images and the older singing
tradition.

3.1. Archaic Motifs and Ritual Symbolism in a Ballad
about a Punished Daughter

This analysis was inspired by the still problematic role of the ballads in the
corpus of Lithuanian folksongs. Jonas Balys had once attempted tackling this
problem by introducing a category of the “narrative folksongs”. On the other
hand, ballads may look like a kind of methodological relic in the system of the
Lithuanian folksong catalogue, i. e. something that is left over after all the
other pieces of folksongs have been coherently systematised. Therefore the
ballad research inevitably involves making certain working assumptions. It
seems worthwhile discerning (1) layer of the ritual symbolism, which is
typical of the ballads (just like of the folksongs), and (2) the ballad-like
rendering of an individualised event.

In this chapter, a single type of the Lithuanian ballads is dealt with as a
characteristic case, which is approached from a more distant perspective, that
is, by taking into account a broader area. The ballad of the punished daughter
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Augo ant dvaro liepelé [A Linden Tree Was Growing in the Yard] has
similarities to the Belarusian ballad Cichonia (Zixons). In both of them, the
pragmatic didactical intention has been subdued, which makes these ballads
different from thematically similar pieces in folklore of other countries. The
Belarusian ballad contains distinct archaic motifs: e. g. the magic power of
words, the brother marrying his sister off, the marriage with the Danube River,
and the human turning into a plant. The motif of the marriage with the Danube
River is essential for understanding the ballad. It presents a distinct metaphor
of drowning, of perishing. The Belarusian ballad involves the motif of the
mythological wedding, which can be found in folklore of various peoples
(including Lithuanians). The motif of marrying the Danube River transfers the
ballad’s plot onto the metaphorical level.

The Lithuanian ballad contains the following significant motifs: expression
of the father’s will, an ambivalent role of the brother, the capacity of the
human being to turn into an animal (fish), music accompanying the people’s
actions, and symbolic timing of the ballad’s events. It seems plausible to assert
that the ghastly core of the ballad’s plot is cruelty of one family member (the
father) towards another one (the daughter). Just like in the Belarusian ballad,
in the Lithuanian one the role of the brother(s) is ambivalent: first, reporting
the sister to the farther, and afterwards, reproaching the farther for being too
strict and punishing his daughter too hard. Two other motifs belong to the
symbolic layer: the music accompanying the people’s actions (the ringing of
bells, the pipes being blown), and the time of the events (Saturday and Sunday,
belonging to the cycle of the wedding rituals, and, more rarely, Monday and
Friday). Quite a few variants can be characterised by a tendency to mitigate
the storyline describing the daughter’s offence and the punishment executed
by her father and putting forward the symbolism of the wedding
transformation instead. Some variants belonging to the type in question lack
the ballad-like rendering in general: here, the drowning of the daughter is
replaced by “drowning” of her “young days”, her youth, or her golden ring.
There is one variant that makes drowning and marrying off sound like
synonyms. The variation of this ballad type, its connections to the Belarusian
ballad, and various manifestations of the central motif (drowning / marrying
the Danube River) discerned in it, and finally, associating the girl to the idea
of an offering, point out to different possibilities of interpretation. On the one
hand, the role of the ritual symbolism can be emphasised, thus placing the
ballad Augo ant dvaro liepelé into the sphere of gravitation of the wedding
song poetics, while on the other hand, the emphasis may be laid onto the
dramatic storyline, concentrating on the individual destiny and
transformation. Certain features of the ballads allow regarding them as
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specific narratives of transformation in general yet grounding of this
assumption requires further investigations.

3.2. Mythopoetic Images and Plot Archetypes in a Ballad
about the Drowning of a Maiden

The chapter departs from the point of ballads as (mostly) pieces of folklore of
non-Lithuanian origin taking root and existing in the Lithuanian environment.
The ballad Nenustiko broliukui Zenybos [The Unhappily Married Brother]
(and the song type Augo sode klevelis [A Maple Tree Was Growing in the
Yard]), as well as a number of other ballads including the motif of drowning,
gravitate towards the topic and theme of water. The predominance of the water
image suggests its symbolic meaning. Thus, the family ballad in question not
simply relates of a cruel action — it creates a peculiar “family myth”. The
notion of water as a primeval substance points to its cleansing and renewing
function. Instead of drowning, the semantic shift is projected towards revival,
associated with washing away of the wife’s inadequacy, and finally resulting
in caring for her. The Lithuanian ballad is compared to the Belarusian and
Ukrainian ballads containing distinct images of the star and of the middle of
the sea. Special attention is paid to a couple of texts in which an opposition
between the old wife (maiden) and the new wife (maiden) may be spotted.
According to Claude Lévi-Strauss, replacement of some oppositions with
others is a characteristic of the mythical thinking.

The action of the ballad (floating of the wife out to the middle of the sea,
and subsequent plea of the husband pulling back and asking her to return) is
remotely paralleled in the chapter with the ritual death and resurrection.
However, such parallel does not suggest any specific ritual having allegedly
existed in the family customs and perishing afterwards. Although (ritual)
death and (ritual) revival are best reflected in rituals (therefore ritual analysis
is especially useful here), they can manifest elsewhere too. An assumption is
made of this being an archetype, repeatedly emerging on various levels, from
the highest to the lowest ones. Examination of the marital relationship in the
light of the archetype of birth — death — resurrection considerably broadens the
scope of the ballad’s meanings. The archetype suggests its different
interpretation.
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4. From Ballad Plot to Life Narrative

Turning to the real-life contexts of the performance, one can find examples
where the ballad became a minor form of autobiographical narrative for the
singer to express and actualize her/his personal experience and life story. The
aim of the chapter is to seek individual connections between folk ballads,
characterised by peculiar poetics and melodics, and dramatic life experiences
of their performers, attributing particular relevance to the keynote narrative of
the misery. Rather than approaching ballads as a genre, they are treated as a
certain “register”’, which also resonates in other folksongs and folk narratives,
likewise being reflected by some circumstances in the life of their performers,
such as widowhood, orphanage, singleness, grievance, and general misery.
These are certain “ballad-like notes” in the performers’ lives. Therefore,
ballads and other folksongs are viewed from a special perspective, attempting
to “insert” them into the everyday circumstances of the singers, weaving them
together with the biographical facts of the performers or taking into
consideration other relevant data. In other words, the scope of the ballad
research is broadened by including the life stories of the performers, or at least
fragments of these stories.

However, although such terms as autobiographical narratives or life
stories appear in the chapter, such personal experience narratives as those
common in the modern folklore research that have become subject to analysis
for several decades already, do not and even cannot emerge in this study. It is
precisely because the legacy of all the performers introduced in this chapter
comes from the second half of the 20" century (a little — also from the first
half of it). At that time folklore collectors paid little attention to the life stories
of the singers or storytellers, normally noting down only the most essential
personal information. Only rarely more extensive autobiographical data
supplied by the informants themselves is available. The main subject of the
current study comprises mostly such fragmented and scarce material, or even
separate facts, carefully picked out from the collectors’ remarks, memoires,
and (auto)biographies.

The folk singers mentioned in this chapter belong to the generation born
approximately at the turn of the 19" and the 20" centuries, which grew up and
learned the folksongs in the period of existence of the first independent
Lithuanian Republic. Almost all of them lived in the so-called Vilnius Region,
which at that time belonged to Poland. The majority of these performers are
inhabitants of the southern part of the Vilnius Region, or Dziikija.

In terms of contextuality, all kinds of data regarding the “actual” context
of the folklore pieces are important to their perception. By presenting
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biographical facts of the singers, the aim is not creating their exhaustive
portraits, but rather viewing the folksongs in the light of the certain events
from the lives of their performers. The conclusion is that experience and
memory of those events are able to alter the perception of the ballads. More
broadly, this is the possible contemporary context of the ballads that has
reached our times, enabling us to understand them better.

Conclusions

The investigation based on interdisciplinary approach reveals several relevant
aspects related with the place and role of ballads in the Lithuanian singing
tradition. In comparison with the tradition of narrative folksongs and ballads
in other European countries, Lithuanian ballads comprise a meagre part of the
singing folklore; besides rare exceptions, they constitute a rather late layer of
songs, therefore the claims about the independent development of the genre in
Lithuania cannot be substantiated. Songs with epic elements or with a
narrative core —some of the old military historical songs — are also rare. These
facts attest to the clear preponderance of lyricism in Lithuanian singing
folklore and reveal a marked contrast with European and especially Western
European singing traditions, which had not only a rich layer of ballads but also
many other forms of epic folk poetry.

The European folk ballad panorama attests to the versatility of this
phenomenon which cannot be narrowed down to the transformations of a
folklore genre within established bounds. The decisive impact on the spread
of ballads in Europe was made not only by their narrative character which
facilitated the migration of corresponding plots and motifs, but also by the
popular culture which could not be contained within the bounds of folk
traditions of agrarian communities. In this respect, balladic expression
reflected the other side of folklore — the coexistence of oral expression with
the popular (folk) cultural forms of the time: the cheap press, the introduction
of literary journalism, and the practices of text distribution. The plots
themselves should be considered as the more or less stable nucleus and the
semantic core of balladic expression, meanwhile melodies, performance
circumstances, material form (for example, printed sheets) and, finally, the
degree of closeness and openness of communities, measured by literacy,
mobility, language barriers between separate social strata have been the
variables of this expression. The means of ballad transfer and distribution
determined the prevalence of certain themes and plots. When examining the
guestions concerning the distribution and internationality of ballads as a genre,
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folklorists and ballad researchers in particular have preferred the
reconstruction of the oral tradition of ballad texts for a long time, leaving aside
other contexts of creation and existence of these texts. Only later the
heterogeneity, fragmentation, interrelations with the written tradition of the
ballads of oral tradition was acknowledged.

The division of ballad traditions into areas reflects, inter alia, disparate
conditions and opportunities for folk culture expression. On the one side of
the spectrum, Western European folk cultures may be found, on the other side
lies the creative work of nations dominated by foreign cultures who did not
have their own states and scribal traditions. In Lithuania, folk ballads exhibit
the closest ties with their Polish, Belarusian, and Ukrainian equivalents and,
due to above mentioned sociocultural conditions, are limited to oral
expression. The oral translation of texts from one language to another
constituted a transfer from one cultural setting to another, from the space of a
city or an estate to the peasant world. The affinity of Lithuanian folk ballads
with the folklore of other countries is determined not only by typological
similarities but also by genealogical ties resulting from direct contacts. Yet
ballads — the folklore stratum of foreign origin, full of unfamiliar signs — in
Lithuania grew into unique songs which did not become similar to either
European ballad examples or the authentic songs of the Lithuanian canon.
Frequently, Lithuanians alter the borrowed theme in an independent manner
in respect to both form and content.

Lithuanian folk ballads are also a result of the interaction between the local
singing tradition and the balladic expression correlating with social practices,
behavioural models, and mentality. International ballad plots, themes, and
motifs were imprinted in the Lithuanian tradition in a very distinctive way.
These adopted plots constitute part of our singing folklore which cannot be
ignored, even though it may stand out and, on rare occasions, not conform
with Lithuanian song aesthetics. These songs reveal additional meanings and
value of singing folklore. The variants of one type may encompass a wide
scale: from ballads of a rather authentic style to lyric adaptations with balladic
motifs. Hence uniting all types into one genre-based group poses challenges.

Lithuanian folk ballads should be analysed in a wider geographical context
and taking into consideration the relationships with the ballad tradition of
nations that are close in this respect. Based on the abundance of common plots
and typological similarities, Lithuanian ballads undoubtedly belong to
Lithuanian, Belarusian, and Ukrainian area. However, on the level of versions
and variants, notable differences arise. Lithuanian ballad material is scanty
and sometimes fragmented, compared to that of neighbouring countries, thus,
the adoption of foreign material was usually unidirectional. Embellished and
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developed Belarusian and Ukrainian plots are often rendered in Lithuanian
material as concise type equivalents. Both the number of Lithuanian ballad
plots and the development of their narratives are more modest than those of
Belarusians and Ukrainians. Distribution patterns suggest a premise that
Lithuanian setting was less auspicious for the development of migrating ballad
plots and themes. On the other hand, Lithuanian setting resisted the uncreative,
literal adoption of plots. Ballads were being adapted and altered rather
significantly.

Folk singers found it important to maintain a certain balance between a
cruel narrative and its outcome, the solace that, in their view, a song should
provide. Such narrative elements, intended to restore the balance, could be the
abundance of diminutives, a lamentation, a prolonged burial scene, the
repentance of the guilty party over the events or their condemnation, and
sometimes — an unexpected shift of the plot towards the good, finally, the lyric
character of the narrative itself.

After an investigation of the kinship ties between Lithuanian ballads and
Belarusian and Ukrainian ballads, especially the ones that develop the family
theme, it transpires that some motifs (e.g., adultery, various acts of cruelty) in
Lithuanian ballads are toned down or moderated. Balladic characteristics are
dissolved as specific episodes or details are abandoned. Affluent epic qualities
are sacrificed to lyricism; figurative meanings gain superiority over direct epic
narrative.

Inasmuch as ballad variants encompass a wide scale which reaches, on the
one side, lyric songs with a ritual function, and on the other side — narratives
sung in verse, it is worthwhile to distinguish the layer of ritual symbolism and
mythopoetics, characteristic of ballads (as well as songs), and the balladic
description of an individualised event. Hence, two interpretation perspectives
are possible which allow both viewing the plot through the lens of ritual
symbolism and perceiving it as a narration about an exceptional event. A
specific song (ballad) becomes meaningful not only due to its function, as
perceived by the singer in the context of performance, but also through an
important network of meanings which is imparted by the singer on the song
in the context of everyday life.

Upon a closer inspection of real-life performance contexts, it may be
observed that in certain cases the ballad became a minor form of
autobiographical narrative for the singer, i.e., a certain means for the
expression and actualisation of personal experience and life story. The action
of the ballad itself frequently models a (momentary or permanent) falling out
of a community, family, kindred, therefore the performance of a ballad may
essentially correlate with a corresponding experience. Such intimate
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interrelations between the ballads with distinctive poetics and melodics and
the memorable life experiences of folklore informants who sang them is
attested in the description of ballads as “the songs of Lent” which has an
emotional undertone.
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