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[VADAS

Prakalbus apie sovietmecio Vilniaus, Kauno ar kurio kito Lietuvos miesto
urbanistinj ir architektirinj palikimg, pirmiausia prisimenami masinés
statybos kvartalai arba svarbesni visuomeniniai statiniai, bet jie atspindi tik
dalj erdviy ir ritualy, kurie lydéjo sovietinio miesto gyventoja. Siekiant geriau
suprasti urbanisting raida ir miesto gyvenima soviety Lietuvoje, svarbu
analizuoti ir maziau pastebimus, bet ne maziau reikSmingus urbanistinius
darinius. Vienas tokiy — miestus apjuose¢ kolektyviniy sody masyvai, kuriuose
laika aktyviai leido $imtai tikstanc¢iy Lietuvos Seimy — 1987 m. Lietuvoje
buvo 1064 sody bendrijos ir apie 143300 sodininky bendrijy nariy.
Kolektyviniai sodai tapo neatsiejama ne tik miesto kiino, bet ir jo atminties
dalimi. Esami ir buve kolektyviniai sodai ir Siandien sudaro ap&iuopiama
miesty audinio dalj, o jy naudotojai ir naudotojy santykiai neiSvengiamai yra
veikiami praeityje susiformavusiy fiziniy ir socialiniy struktary, kuriy
nejvertinus tampa nelengva paaiskinti ne tik praeityje egzistavusius, bet ir
Siandien vis dar vykstan¢ius miesty transformacijos procesus.

Nors urbanistiné sodininkysté ir darzininkysté ilgg laika buvo ir vis dar yra
nesvetima daugybei miesty ir valstybiy Europoje, bet kolektyviniai sodai, ta
forma, kokia mes juos Zinome Lietuvoje, yra sovietmeéiu susiformaves
fenomenas reiSkesis bitent Soviety Sajungoje. Todél darbe siekiama
i$siaiSkinti, kaip kolektyviné sodininkysté buvo jdiegta soviety Lietuvoje,
kokie yra jos raidos etapai ir materialinis palikimas; kaip ji paveiké mus
supancia aplinka; kokias suformavo oficialigsias ir neoficialigsias praktikas?
Kaip sufleruoja disertacijos tema, tyrime bus siekiama visapusiskai
iSnagrinéti, kaip, kodél ir kokiomis saglygomis soviety Lietuvoje buvo kuriami
kolektyviniai sodai, iSrySkinant ry$j tarp socialinés ir urbanistinés erdvés.
Todél sios disertacijos objektas — kolektyvinés sodininkystés reiskinys
soviety Lietuvoje.

Tyrimo tikslas ir uZdaviniai. Sia disertacija siekiama praplésti
sovietmecio urbanistinés, architekttrinés ir daiktinés aplinkos bei kasdienybés
tyrimus atkreipiant démesj j kolektyvinius sodus kaip mazai tyrinéta Lietuvos
miesty erdvés ir kultiiros démenj. Darbe keliama hipotezé, kad masiskai
Lietuvoje paplitusi kolektyviné sodininkysté suformavo fenomena, panasy j

! Bronusas Henrikas, Kolektyviniai sodai, jy uZstatymas ir tvarkymas: analitiné
apzvalga, Vilnius: LIMTI, 1988, p. 9.
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vadinamajg sovietmecio ,,virtuviy kultirg“? — kolektyviniai sodai buvo
specifiniy kultdriniy ir socialiniy praktiky erdvé, perzengusi oficialiosios
ideologijos ribas. Sio tyrimo tikslas — itirti kolektyviniy sody fenomena
Lietuvoje, jo atsiradimo prielaidas ir raida nuo 1944 mety iki
nepriklausomybés atgavimo 1990-1991 m. Siekiant tikslo i$skiriami Sie
tyrimo uzZdaviniai:

1) ISnagrinéti, kuo sovietmeciu atsirad¢ kolektyviniai sodai iSsiskiria
regioniniy ir pasauliniy analogy kontekste.

2) Isanalizuoti kaip Kito politinés salygos formavusios kolektyvinés
sodininkystés procesus ir kaip tai atsispindéjo sodininky veiklos reguliavime
soviety Lietuvoje 1949-1991 m.

3) ISnagrinéti kolektyviniy sody nameliy projektavimg ir statybg kaip
urbanistinés ir materialinés sovietmecio kultiiros reiskinj.

4) Istirti kolektyviniy sody masyvuose jsitvirtinusius veiklos modelius,
praktikas ir jy santykj su oficialigja kolektyviniy sody funkcija ieSkant
priespriesos arba suderinamumo apraisky.

Tyrimo erdvinés ir chronologinés ribos.

Sodininkysté pasaulio miestuose egzistuoja ne vieng amziy, o sody
steigimo skirtingose Salyse buvo griebiamasi kaip priemonés, padedancios
dorotis su ekonominémis ir socialinémis jtampomis®. Po Antrojo pasaulinio
karo kolektyviniai sodai sovietinése respublikose SSRS MT nutarimu pradéti
oficialiai steigti 1949 m.%; pirmoji kolektyviniy sody bendrija Vilniuje jkurta
1953 m.%, 0 nuo 1959 mety iy sody kiirimasis tapo visuotinu reiskiniu jsteigus
visos Lietuvos SSR sodininkystés draugija®. Nors link to vede procesai
prasidéjo dar pirmosios sovietinés okupacijos metais (1940-1941 m.), taciau
tyrime nuspresta koncentruotis j jvykius, prasidéjusius nuo 1944 mety, nes

2 Reid Susan E., ,,Cold War in the Kitchen: Gender and the De-Stalinization of
Consumer Taste in the Soviet Union under Khrushchev*, Slavic Review, 2002, No.
61(2): 211 — 252.
3 Bassett Thomas J., ,,Reaping on the Margins: A Century of Community Gardening
in America“, Landscape, 1981, No. 25(2): 1-8.
4 SSRS Ministry Tarybos 1949 m. vasario 24 d. nutarimas Nr. 807 ,,0 KOIIEKTUBHOM
U MHAUBUIyaTbHOM OTOPOJHUYECTBE U CAJ0BOJICTBE PA0OUMX U CITYKAI[HX .
5 Stembokas D., ,,Vilnie&iy kolektyvinis sodas*, Miisy sodai, 1959, Nr. 3. p. 11.
6 Bronusas Henrikas, Kolektyviniai sodai, jy uZstatymas ir tvarkymas: analitiné
apzvalga, Vilnius: LIMTI, 1988, p. 6.
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bitent pokario badas ir bandymai jj jveikti tapo ryskiu postiimiu kolektyvinés
sodininkystés atsiradimui.

Tyrimo pabaigos riba pasirinkti 1991 metai, kuomet ne tik pasikeité
politiné Salies situacija, bet ir visiskai sustojo aktyvi kolektyviniy sody plétra.
Tai buvo metai, kai leista soduose statyti gyvenamuosius namus ir paskutinj
kartg suformuotos naujos kolektyviniy sody teritorijos. Po nepriklausomybés
atkiirimo prasidéjes naujas etapas yra jdomus kaip postsovietinés miesty
transformacijos iliustracija, bet deramai jj atskleisti reikia atskiro, i§samaus
tyrimo.

Erdvés prasme tyrime apsiribojama kolektyviniy sody reiskiniu Lietuvos
miestuose, taCiau suprantant, jog tai buvo dalis procesy, vykusiy visoje
Soviety Socialistiniy Respubliky Sajungoje (toliau Soviety Sajunga),
atkreipiamas démesys i bendra visai Soviety Sajungai kolektyviniy sody
steigimo ir paskirties politikg, reglamentavimg ir koordinavimg. Taip pat
Lietuvos situacija ir atvejai sugretinami su procesais, vykusiais Maskvoje,
politinés galios centre, ir kitose sovietinése respublikose. Visgi Sie pavyzdziai
yra naudojami kaip kontekstiniai ir néra Sio tyrimo pagrindinis objektas.

Istoriografijos kritika. Kolektyvinés sodininkystés reiskinio tyrimai yra
pabire tarp skirtingy erdviy, skirtingy autoriy ir jy discipliny, bet daugelis jy
patenka j vieng i$ trijy kategorijy: politiné istorija, materialinés kultiiros
tyrimai ir antropologiniai darbai.

Tekstuose, skirtuose politinei istorijai, pavyzdziui Kasty¢io Antanai¢io
disertacijoje’ ar Vytauto Tininio knygoje ,,Pirmtako 3eSélyje*®, matome
kolektyvinius sodus kaip nomenklatiiros privilegijy erdve.

Lietuvos mokslininkai iki S$iol iSsamiai nenagringjo kolektyvinés
sodininkystés reiskinio soviety Lietuvoje. Sia tema savo tyrimuose ir
mokslinése publikacijose yra paliete sovietmetj ir nomenklatiirg tyrinéjantys
jau minéti istorikai Kastytis Antanaitis, Vytautas Tininis, taip pat Tomas
Vaiseta®, Algirdas Jakubcionis®, Vis délto, kolektyviniy sody tema $iuose
tyrimuose dazniausiai yra tik vienas i§ atvejy, iliustruojanciy sovietmecio

" Antanaitis Kastytis, Sovietiné Lietuvos, Latvijos ir Estijos nomenklatiira (1953-1990
m.). Désningumai ir ypatumai: daktaro disertacija. Kaunas: VDU, 2001, p. 242.
8 Tininis Viytautas, Pirmtako Sesélyje, Vilnius: LGGRTC, 2017, p. 60.
® Vaiseta Tomas, Nuobodulio visuomené: vélyvojo sovietmecio Lietuva (1964-1984):
daktaro disertacija. Vilnius: Vilniaus universitetas, 2012, p. 306.
10 Jakub&ionis Algirdas, ,,1972-yjy Kauno reminiscencijos®, Kauno istorijos
metrastis, Kaunas, 2003, Nr. 4, p. 49-55.
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kasdienybeg, privilegijas ar laisvalaikj. Pavyzdziui, Antanaiio daktaro
disertacijoje kolektyviniai sodai aptariami drauge su kitomis sovietinio elito
gautomis privilegijomis, taciau autorius j kolektyvinius sodus zvelgia tik kaip
nomenklatiiros gyvensenos ir kultiros dalj, o jo pateikiami pavyzdziai
apsiriboja partiniy posédziy ir komisijy protokoluose uzfiksuota informacija.

Panasiu kampu kolektyviniy sody tema i$nyra ir Tininio knygoje, skirtoje
Lietuvos komunisty partijos pirmojo sekretoriaus Petro GriSkeviciaus
asmenybei. Aptariami skirtingi jo veiklos epizodai, tarp kuriy yra ir kova su
vietos nomenklatiirininky piktnaudziavimu tarnybine padétimi. Pasak Vytauto
Tininio, vienas i$ rySkiausiy kovos su pazeidimais atvejy buvo vadinamoyji
,»s0do nameliy byla®“ — devinto deSimtmecio pradzioje kiles sody tikrinimo
vajus, kurio metu dalis ,,partinj budrumg® praradusiy nomenklatiirininky
susilauké jvairiy nuobaudy. Nors sodo nameliai yra tik viena i$ potemiy, jai
skiriama gana nemazai démesio, i$samiai apraSoma, kaip vystési drausminimo
procesas, kokiy realiy ar parodomyjy priemoniy buvo imtasi ir kokie asmenys
susilaukeé didesnio démesio.

Kaip ir Antanaitis, Tininis daugiausia remiasi partiniy struktiiry posédziy
protokolais, bet autorius susikoncentruoja i konkretaus atvejo analize ir
pakankamai kruopséiai rekonstruoja ,,bylos“ eiga, dalyvius ir mastg. Taciau
abiejy Siy autoriy tyrimuose kolektyvinés sodininkystés tema iSnyra iSimtinai
per nomenklatiros gyvenimo prizm¢. Moksliniy darby, kurie iSsamiau
paliesty kolektyviniy sody formavimo procesus, kasdienybe arba eiliniy
gyventojy patirtis, Lietuvos istoriografijoje néra, galima aptikti tik pavieniy
paminéjimy. Pavyzdziui, Tomas Vaiseta savo daktaro disertacijoje aptaria
sovietmeCiu paplitusj oficialaus darbo laiko panaudojima privatiems
reikalams tvarkyti. Tgq jis iliustruoja draugisko teismo medziaga apie fabriko
darbuotojo bandyma darbo metu ripintis sodo tr¢Simu ir laistymu.

Materialinés kultiiros tyrimuose atsiskleidzia sody planavimo, nameliy
dizaino ir statyby klausimai. IS Sios perspektyvos raso Estijos architektiiros
istorikai ir Lietuvos tyréjai: Marija Drémaité, Vaidas Petrulis, Indré
Saladzinskaité, Epp Lankots, Triin Ojari ir kiti. Bene pagrindinis materialus
kolektyviniy sody simbolis — sody nameliai, jy projektavimas ir statyba yra
sulauke démesio i3 tyréjy, nagrinéjandiy sovietmedio architektiirg. Cia verta
paminéti Marijos Drémaités, Vaido Petrulio, Juratés Tutlytés kolektyving
monografijg ,,Architektiira sovietinéje Lietuvoje, kurioje placiai aprépiama
daiktinés aplinkos ir biisto formavimo specifika sovietmeciu, o drauge
uzsimenama ir apie kolektyvinius sodus. Monografijoje pristatoma ne tik pati
sovietmec€io architektiira, bet politinis ir socialinis kontekstas, lémgs jos

formavimgsi. Vis délto sodai leidinyje néra detaliau analizuojami,
10



apsiribojama kovos su nelegaliomis ,,individualinémis® statybomis klausimo
atskleidimu!!., Kiek pla¢iau kolektyviniai sodai yra aptariami Marijos
Drémaités parengtoje knygoje ,,Baltic Modernism. Architecture and Housing
in Soviet Lithuania“!?2. Monografijoje nagrinéjant sovietme€io architektiirg
Lietuvoje aptariamos ir ribotos individualios statybos galimybés sovietmeciu.
Kolektyviniai sodai palieciami biitent kaip viena i§ nedaugelio gyvenimo
sriciy, leidusiy realizuoti privacios architektiiros ir statybos ambicijas.

Placiau sodo nameliy projektus ir jy architektiira yra nagrinéjusi ir
architekté Indré Saladzinskaité baigiamajame magistro darbe, skirtame
urbanistinei ir architektiirinei kolektyviniy sody raidai Vilniaus mieste®®.,
Saladzinskaité aptaria tipinius sodo nameliy projektus, sody teritorijy
planavimo pavyzdzius ir kity Saliy patirtis. Vis délto Siame darbe
koncentruojamasi tik j Vilniaus miesta, o jo aSimi tampa konkreciy sody
bendrijy ir teritorijy architektiros bei urbanistinés struktiiros empirinis
tyrimas — autoré aiskiai identifikuoja skirtingus sody teritorijy uZstatymo
morfotipus, jvardija plétros kryptis, architektiirines tendencijas. Vis délto
istoriniai ir socialiniai reiskinio aspektai palie¢iami gana ribotai. Pavyzdziui,
sodininkavimo tradicijy iSsaugojimas susiejamas iSimtinai tik Su
bendruomeniniais santykiais, aplenkiant kultdirinius ir ekonominius veiksnius.

Kolektyviniy sody planavimo ir nameliy statybos temai nemazai démesio
yra skyre Estijos architekttiros istorikai. 2020 m. vasarg Estijos architektiiros
muziejuje buvo eksponuojama poilsio architektiirg pristatanti paroda ,,Leisure
spaces. Holidays and Architecture in 20th Century Estonia®, kurioje viena i$
temy buvo vasarnamiai ir kolektyviniy sody nameliai. Paroda lydéjo esty ir
angly kalbomis pasirodziusi to paties pavadinimo knyga (sudarytojos Epp
Lankots ir Triin Ojari)!*. Nors tyrimo autoriai nagrinéja konkreéiai Estijos
atvejj, taciau, vertinant sodo nameliy projektavimo procesus Lietuvoje, jis
puikiai tinka kaip lyginamasis. Estijos atvejis jdomus dél ankstyvesnés sodo
nameliy projektavimo procesy pradzios ir stipresnés vasarnamiy statybos
tradicijos.

1 Drémaité Marija, Petrulis Vaidas, Tutlyté Jiirate, Architektiira sovietinéje Lietuvoje,
Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2012, p. 46.
12 Drémaité Marija, Baltic Modernism: Architecture and Housing in Soviet Lithuania,
Berlin: DOM Publishers, 2017.
13 Qaladzinskaité, Indré, Urbanistiné ir architektiriné kolektyviniy sody raida
Vilniuje: Baigiamasis magistro darbas, Vilnius: VGTU, 2016.
14 Lankots Epp, Ojari Triin, Leisure Spaces - Holiday And Architecture In 20th
Century Estonia, Tallinn; Eesti Arhitektuurimuuseum, 2020.
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Daugelis tyrimy, skirty dacios (ru. oaua) reiskiniui, kolektyviniams
sodams Rusijoje ar Kitose postsovietinése Salyse, naudoja antropologing
prieiga, derina ja su kulttiros istorija. Anne C. Bellows, Alexandra Kasatkina,
Elizaveta Polukhina, Melissa L. Caldwell, Stephen Lovell — visi jie analizuoja
zmones ir jy santykj su tema nuo praeities iki $iy dieny, jie stebi dacig ir
kolektyvinius sodus pirmiausia kaip kultiirinj ir socialinj reiskinj. Cia démesys
krypsta ne tik j Rusijg, bet ir j Lenkija, Kurioje gana anksti prasidéjo
kolektyvinés sodininkystés Kkaip populiaraus hortikultirinio judéjimo
formavimasis. Sovietmec¢iu $is procesas Lenkijoje buvo tgsiamas, bet jgavo
naujy politiniy ir socialiniy atspalviy, kuriuos viename i$ savo teksty nagringja
geografé Anne C. Bellows®. Bellows neakcentuoja sodo nameliy klausimo, 0
placiau apzvelgia mégéjisky sody atsiradimo eiga Lenkijoje ir jy apropriacija
sovietmeCiu. Vienas 1§ pagrindiniy autorés teiginiy, kad nepaisant
apc¢iuopiamos sody naudos zmoniy gyvenimui, kolektyvinés sodininkystés
skatinimas buvo vedamas ne altruistiniy valdzios siekiy, bet pragmatizmo —
deleguojant patiems gyventojams, ypa¢ moterims, jy socialiniy problemy
sprendimg ir, siekiant sumazinti nepasitenkinima ir galimas socialines jtampas
visuomengje. Bellows sodininkystés tema nagrinéja atsispirdama nuo lyciy
santykiy, zmogaus teisiy ir apsiriipinimo maisto produktais problematikos, tad
kolektyviniai sodai jai yra terpé, kurioje atsiskleidzia skirtingi politiniai,
socialiniai ir kultiiriniai apsiriipinimo maistu aspektai.

Dar viena antropologiniy tyrimy grupé, kurios negalima ignoruoti rasant
apie kolektyvinius sodus, tai mokslo darbai apie sovietmecio kasdienybe ir
biista, o ypa¢ apie dacios'® reiskinj sovietinéje ir postsovietinéje Rusijoje.
Trumpai dacig buty galima apibudinti kaip Rusijos tradicijai budinga
vasarnamio tipologija. Nors XVII-XVIIl amziuje carinéje Rusijoje dacios
atsiranda kaip aukS$tuomenés privilegija, bet palaipsniui pleciasi Zmoniy,
norin¢iy ir galin€iy vasaros dienas leisti savose ar nuomotose uZmiescio
rezidencijose, ratas, dacios tampa svarbiu miestie¢io gyvensenos atributu.
Tyrimo rémuose aktualus dacios reiSkinio transformavimasis vélyvuoju

15 Bellows Anne C., One hundred years of allotment gardens in Poland. Food and
Foodways, 2004, No. 4, p. 247-276.

18 Dacias Lietuvoje ir jy santykj su carinés Rusijos kultlira yra nagrinéjes laisvalaikio
kultlra tyrinéjantis istorikas Juozapas Paskauskas — tarptatutingje konferencijoje
,~Everyday Life History and its Approaches to Writing the History of Twentieth-
Century Europe® skaitytas praneSimas ,,Between Town and Country: Dacha Culture
in Lithuania in the Second Half of the 19th Century and in the Beginning of the 20th
Century*, Vilnius, 2019, nepublikuota.
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sovietmeCiu, kuomet §i praktika palaipsniui persipyné su kolektyvine
sodininkyste. Rusijos dacioms savo tyrimus skiria Alexandra Kasatkina,
Elizaveta Polukhina, Melissa L. Caldwell ir kiti tyréjail’. Pavyzdziui,
Polukhina®® j dacig zvelgia i$ sociologinés perspektyvos ir imasi konkrecios
vienos teritorijos tyrimo apklausiant naudotojus, lankantis vietoje ir renkant
duomenis apie kasdien¢ dacniky ruting. Jos nagrin¢jama teritorija i§ esmes yra
tai, kg Lietuvoje esame prate vadinti kolektyviniy sody masyvu. Caldwell'®
siekia uzfiksuoti $iy dieny dacniky gyvenimo buda per asmeniSkesne ir
platesn¢ etnografing analiz¢. Autorei dacia néra tik fiziné erdveé, bet
pirmiausia patirtys ir praktikos. Jos knyga ,,Dacha Idylls* tai per lauko tyrimus
surinkty pasakojimy apie intymy ir gamti$kg daciy kasdienybés pasaulj
sugretinimas su jvairiais raSytiniais $altiniais, grozine literatiira ir periodika.
Kai kuriuos autorés etnografinio tyrimo metodus galima pritaikyti ir
nagrinéjant kolektyviniy sody reikinj soviety Lietuvoje.

Vienu i§ i§samiausiy ir placiausiai zinomy leidiniy dacios tema yra Stephen
Lovell sociokultiiriné studija ,,Summerfolk: A History of the Dacha, 1710—
2000°%, Nors $ioje knygoje démesys sutelkiamas j dacias placigja prasme, bet
nagrinéjami procesai atskleidzia, kaip sovietmeciu kolektyviniai sodai buvo
naudojami ir vertinami masiy. Tradicija vasaromis iSvykti i§ miesto, laikg
leisti gamtoje formavosi ne vieng amziy, ji buvo persipynusi tiek su
gimstanciaiS naujais darbininky ir tarnautojy jprociais, tiek su aukStuomenés
ritualais, ka Lovell puikiai atskleidzia. Visgi tiek Lovell, tiek Caldwell
santykis su tema kiek komplikuotas. Nepaisant jsigilinimo j tema bei surinktos
gausios medziagos apie dacios kultlirg ir istorija, jie kartais prabyla kaip
egzotiSku reiskiniu susidoméje prasalaiciai, romantizuoja ar lygina dacniky
gyvenima su labai skirtingais suburbanizacijos procesais Vakaruose.

17 struyk Raymond J., Angelici Karen, ,, The Russian Dacha phenomenon*, Housing
Studies, 1996, 11 (2), p. 233-250.
Clarke Simon, Making Ends Meet in Contemporary Russia: Secondary Employment,
Subsidiary Agriculture and Social Networks (PDF), Cheltenham, England and
Northampton, Massachusetts: Edward Elgar, 2002.
18 Polukhina Elizaveta, ,,Extending the Space of Domesticity in Post-Soviet Russia or
How the Dacha is Transforming into a Suburban Home in Moscow Region®,
Topoockue uccnedosanus u npaxmuxu 2018, 3(4), p. 152-163.
19 Caldwell Melissa L., Dacha Idylls, Living Organically in Russia's Countryside,
University of California Press, 2010.
20 ovell Stephen, Summerfolk: A History of the Dacha, Ithaca: Cornell University
Press, 2003.
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Visgi S. Lovell pateikia placig dacios raidos analiz¢ nuo pat carinio periodo
iki $iy dieny. Chronologine seka apraSydamas jvykius jis neiSvengiamai
palieCia sovietmet] ir kolektyvinius sodus, tapusius viena i§ masiSkai
paplitusiy viety, suteikusiy vasarnamio gamtoje galimybe sovietiniams
pilieCiams. Jis aptaria tiek teisinius nuosavybés klausimus, tiek ir kultiiring
dacios specifika sovietmeciu: elito, inteligentijos ir darbininky pozitirj. Lovell
pastebi dar ankstyvuoju sovietmeéiu Rusijoje susiformavusig ideologine
jtampa — burZzuazinés praeities reliktas padéjo spresti biisto stygiaus problema,
todél buvo toleruojamas ir net naudojamas kaip elitui skirta privilegija. Po
antrojo pasaulinio karo, pasak Lovell, dacios samprata transformavosi ir
betarpiskai susipyné su kolektyviniais sodais?. Panasios ideologinés jtampos
ir nevienareik$§miskas sodininkystés procesy traktavimas sovietmeciu gali biiti
pastebétas ir Lietuvoje.

Kolektyviniy sody ir dacios rysj pastebi ne tik Lovell, bet ir antropologé
Alexandra Kasatkina. Ji yra paraSiusi ne vieng tekstg, skirtag kolektyviniams
sodams, ir viename i$ jy nagrinéja, kaip tokie sodai kasdieningje kalboje imti
vadinti daciomis?. Siekdama atsekti terminologijos kaita Kasatkina remiasi
Leningrado miesto tarybos archyviniais dokumentais — nutarimais, posédziy
protokolais. Jos teigimu, astuntajame deSimtmetyje dacia jau vadinami sodo
nameliai, kurie statomi nesilaikant ploto ir funkciniy apribojimy, o palaipsniui
ir sodininkai imami vadinti dacnikais. Galy gale sovietmeio pabaigoje
kolektyvinis sodas ir dacia rusakalbiy leksikoje tampa kone sinonimais. Sie
jos ir kity tyréjy pastebéjimai®® tik patvirtina, kad nagrinéjant kolektyvine
sodininkyste sovietmec€iu negalima atmesti tyrimy, skirty dacios fenomenui,
nes Sie reiskiniai turéjo prasminiy ir tipologiniy sasajy.

Kolektyviniy sody tema yra susijusi ir su ekonominiais, socialiniais ar
politiniais procesais Soviety Sajungoje, tad konteksto suvokimui yra aktualiis
tyré¢jai, ras¢ ne apie sodus ar gyvenimo kasdienybe, bet pacia santvarkg ir jos
raidg. Tokie autoriai kaip Barrington Moore, Alexei Yurchak? ir Christopher

2L |bid., p. 163.
22 Kasatkina Alexandra, Kax cadoewiii yuacmox npeepamuncs ¢ dauy. Koncmpyupys
cogemckoe, 2010, pranes§imo tezés.
2 Alexandra Kasatkina yra pritaikiusi kolektyviniams sodams ,,vie$o privatumo*
terming, pasiskolintg i§ Ekaterina Gerasimova. Sugalvotas apibudinti komunaliniy
buty gyventojy jauseng §is apibudinimas puikiai tinka ir tvory neturéjusiems, maziems
sodo sklypeliams — komunalkoms po atviru dangumi.
2 Yurchak Alexei, Everything Was Forever, Until It Was No More, Princeton
University Press, 2006.
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I. Xenakis®, nagrinéja skirtingy sovietology pozilirius ir pacios santvarkos
isgyventus socialinius, ekonominius ir politinius virsmus. Sie virsmai
neabejotinai atsispindi ir sovietmecio daiktinéje aplinkoje bei kasdienybéje.
Ne maziau aktualios ir konkreciai sovietinei kasdienybei skirtos publikacijos,
tokios kaip Sheila Fitzpatrick ,,Everyday Stalinism“® arba jos su Kitais
autoriais sudaryta ,,Sedition: Everyday Resistance in the Soviet Union*?’.
Nors Sie ir panasiis tekstai nagrinéjamos temos kontekste gali pasirodyti per
mazai specifiSki, bet jie atlieka dvi funkcijas: padeda pladiau suvokti
sovietinés santvarkos patirtas transformacijas ir apsibrézti naudojamus
teorinius modelius ar Zodyna.

Pavyzdziui, politikos sociologas ir sovietologas Barrington Moore yra
pasiiiles sovietinéje sistemoje matyti formaligjg ir operacine ideologija®. Jis
atkreipé démes;j | tai, kad valdanciuosiuose sluoksniuose ideologiné linija ne
tik biidavo perziirima ar koreguojama, bet lygiagreciai koegzistavo kelios
ideologijos: oficialiai deklaruojama formalioji ir neoficiali operaciné
ideologija, kuria vadovaujamasi praktikoje. Moore pastebi, kad Sios dvi
ideologijos neiSvengiamai sgveikaudavo tarpusavyje — stipresni pokyciai
valdanciojo elito pripazintoje operacinéje ideologijoje anksCiau ar véliau
atsispindéjo formaliajame lygmenyje.

Nors Moore ras¢ apie dualumg biitent valdanciosios grupés laikysenoje ir
konkreciai ankstyvuoju sovietmeciu, bet panaSig takoskyra galima bty
pastebéti ir kituose sovietmecio kontekstuose. Pavyzdziui, simboliniy fraziy
nestokojanti formalioji ideologija skelbé apie motery emancipacija, lygias
teises ir naujos sovietinés Seimos kiirimg kaip vienus i§ kertiniy siekiy. Sis
idealizuotas pasakojimas mazai kito visa sovietmetj, bet pragmatiSkame
operaciniame lygmenyje dazniausiai buvo susitelkiama ties ekonominiais,
kariniais ar demografiniais interesais. Tai nereiskia, kad sovietmeciu buvo
visiSkai ignoruojama formalioji ideologija, gyventojy poreikiai ar Kkiti
veiksniai. Pavyzdziui, postalinistiniame laikotarpyje valstybé vis labiau
reagavo ] nuotaikas ir procesus visuomenéje, todél ne tik valstybé veiké

% Xenakis Christopher I., What Happened to the Soviet Union? How and Why

American Sovietologists Were Caught by Surprise, Westport: Praeger, 2002.

% Fitzpatrick Sheila, Everyday Stalinism: Ordinary Life in Extraordinary Times:

Soviet Russia in the 1930s, New York: Oxford University Press, 2000.

27 Kozlov Vladimir A., Fitzpatrick Sheila, Mironenko Sergei V., Sedition: Everyday

Resistance in the Soviet Union under Khrushchev and Brezhnev, Yale University

Press, 2011, p. 70.

28 Moore Barrington, Soviet politics - The dilemma of power, Routledge, 1976, p. 420.
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visuomeng, bet ir visuomenés transformacijos atsispindéjo priimamuose
sprendimuose.

Sitlymas matyti $j ideologinj dualumg turi savy pavojy — Moore teiginiai
pasirodé penkiasdeSimtaisiais, kuomet sovietiné sistema dar nebuvo
iSgyvenusi dalies savo transformacijy, o akademinéje sovietologijoje
dominavo totalitarinis istorijos traktavimo modelis, akcentuojantis visa
apimangig Stalino ir jo aplinkos galig?®. Toks supaprastintas poziiiris véliau
sukritikuotas® revizionisty mokyklos atstovy, maniusiy, kad sovietiné sistema
turéjo reaguoti ir prisitaikyti prie kintanciy socialiniy faktoriy. Nors Moore
knygoje ,,Soviet politics - The dilemma of power* ir nagrinéja totalitarinés
valstybés galios struktiiras, jo teiginys i§ esmés atitinka revizionisty mastymo
kryptj ir uz jo slypi noras neapsiriboti totalitariniu zifiros tasku, o greta matyti
ir kitus paralelius veiksnius. Moore ir pats savo vélesniuose tekstuose yra
minéjes apie savojo poziiirio ir revizionisty teiginiy artuma®!.

Galy gale Moore ne tik tapo autoritetu politikos moksluose, bet ir véliau
kity tyréjy iSvystyto istorinio institucionalizmo vienu i§ Saukliy. Istorinio
institucionalizmo atstovai ne tik akcentuoja istorijos svarbg institucijy
veikime, bet ir pripazjsta jog jos turi savo viding veikimo logika, kuri priklauso
tiek nuo formaliy taisykliy, tiek ir nuo neformaliy jpro¢iy. Si iki iy dieny
tyrimuose nagrin¢jama dichotomija yra gana panasi | Moore sitilyta skirtj tarp
operacings ir formalios ideologijos ir patvirtina, jog toks skaidymas yra vis dar
aktualus tyringjant politinius ir socialinius procesus sovietmeciu. Pavyzdziui,
2014 metais skirtj tarp oficialiy ir neoficialiy laikyseny, kalbant apie rasytojy
idéjines grupes ir tarpusavio santykius sovietinéje Lietuvoje, minéjo istorikas
Vilius Ivanauskas®.

Taigi, atsispiriant nuo skirtingy autoriy naudojamo sovietinés tikrovés
skirstymo j du lygmenis, galima pabandyti dekoduoti ne tik valstybés valdymo
procesus, bet ir jvairius kitus sovietinés tikrovés elementus bei juose

2 Manson Per, Sovietology: The knowledge of the Soviet Union, Gothenburg:
University of Gothenburg, 2019, p. 26.
30 Prie kintangio pozitrio prisidéjo ir vadinamojo Smolensko archyvo i§vezimas j JAV
ir atvérimas tyréjams.
31 Moore Barington, Social origins of dictatorship and democracy, Boston: Beacon
Press: 1966, p. 510.
32 Griginaité Rita, ,,Vilniaus simpoziumas — $iuolaikinio sovietologo salonas. Apie
penktaji vélyvojo sovietmecio ir posovietinio laikotarpio klausimams skirtg vilniaus
simpoziumag*“. Lietuvos istorijos studijos, 35 (rugpjiitis), 2015, p. 185-189.
Ivanauskas Vilius, Jréminta tapatybé: Lietuvos rasytojai tauty draugystés imperijoje,
Vilnius: Lietuvos istorijos institutas, 2016.
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slypincius paradoksus. Pavyzdziui, kolektyviniy sody atveju galéjo egzistuoti
ir greiCiausiai egzistavo jtampa tarp to, kas deklaruojama, kas leidziama ir kas
iSties daroma. Tokiu atveju teisiniuose dokumentuose, proginése deklaracijose
ir ,,valdiskoje* spaudoje aptinkamas diskursas apie kolektyvinés sodininkystés
tikslus turéty sutapti ir i§ esmés atspindéti formaliaja ideologija. Masiskai
paplitusi ir valstybés skatinta sodininkysté turéjo atrasti savo vietg
komunistinio pilieCio ir naujosios visuomenés kiirimo naratyve, nes jos
egzistavimas ir plétojimas turéjo buti kazkaip pagristas. Taciau greta
oficialaus diskurso egzistavo ir ZemiSkesné sovietmecio buitis ir visuomene,
kuri, pasak Ainés Ramonaités, buvo pilna paradoksy, kuriy iki siol nepavyksta
perprasti®,

Apibendrinant istoriografijos kritika galima pastebéti keleta tendencijy.
Pirmiausia tai istoriniy tyrimy apie kolektyviniy sody reiskinj néra daug, ypac
tokiy, kurie neapsiriboty vienu siauresniu sodininkystés aspektu
(nomenklattiros gyvenimas, sodo nameliy architektiira, dacia). Baltijos Salyse
dominuoja architektiiriné-urbanistiné temos kryptis, o ja nagrinéjant mazai
vertinamos kolektyviniy sody atsiradimo aplinkybés, socialiniai ir kultiiriniai
sodininkystés aspektai, sody transformacija j vasarnamiy zonas, neformaliy
santykiy vaidmuo ar sovietme¢io kasdienybé. Sie klausimai gerokai
jvairiapusiskiau aptariami tekstuose apie dacios fenomena Rusijoje. Nors
kolektyvinis sodas daznai néra pagrindiné tokiy publikacijy tema, visgi Sie
terminai persidengia tarpusavyje, todél nagrinéti vieng jy, nematant Kito
artumo, néra galima. Kitas pavyzdys galéty biiti ir Bellows nagringjamas
Lenkijos atvejis, kuriame dacios terminas nefigliruoja, taciau nagrinéjami
socialiniai kolektyvinés sodininkystés atsiradimo motyvai bei lyCiy
vaidmenys sodininkystés kontekste. Tiek $iuo, tiek daugeliu kity panasiy
atvejy i sodus, vasarnamius ar dacias Zvelgiama pirmiausia i§ antropologinés
perspektyvos, taciau tokiy tyrimy, skirty biitent kolektyviniams sodams, néra
daug.

Tyrimo metodai.

Sovietmecio kasdienybés tyrimuose susiduriama su informacijos
netolygumo problema. Siekiant visapusiskai iSnagrinéti reiskinj pasitelkiamos
skirtingos ir nevienodos kokybés Saltiniy grupés, kuriy kiekviena daznai
atskleidzia tik dalj reiSkinio ar su juo susijusiy procesy. Tuo pat metu
sutinkama informacija negali biiti priimama tiesiogiai dél specifinés

33 Ramonaité Ainé, Nematoma sovietmecio visuomené, Vilnius: Naujasis Zidinys-
Aidai, 2015, p. 9.
17



sovietmecio politinés sistemos ir vieSame kalb¢jime naudoto Zargono,
prasminiy kody. AnalitiSkai Zvelgiant | surinkta medZziaga iSryskeja
dichotomija tarp oficialiosios retorikos ir praktikoje egzistavusiy neformaliy
procesy — skirtinguose Saltiniuose gali buiti aptikti prieSingi to paties reiskinio
vaizdiniai.

Suvokiant tai, kad kolektyviniai sodai buvo soviety politikos, planavimo ir
kasdienybés praktiky dalis, pasirinkta naudoti skirtingas tyrimo prieigas.
Norint atskleisti kolektyvinés sodininkystés rei§kinio dualuma Siame tyrime
bandoma rekonstruoti oficialiai deklaruota kolektyvinés sodininkystés misija
(politinis-ideologinis lygmuo) ir sugretinti ja su skirtingomis praktikomis,
kurios reiskési kolektyviniuose soduose ir galé¢jo lemti sody populiarumag
(naudotojy perspektyva). Formalusis poziliris nagrinéjamas pasitelkiant
sodininky veikla reglamentavusius dokumentus, biurokratinio aparato
uzfiksuotas detales, nuo valdzios struktiiry priklausoma spauda ar autorius.
Siam paveikslui prie§pastatoma uz formaliy reprezentacijy besislepianti
realybé, uzfiksuota atsiminimuose, meno kiriniuose, satyroje ar nevieSuose
protokoluose. Si rekonstrukcija skirta ne veikusioms institucijoms ar jy raidai
nagrinéti (nuo politinio centro Maskvoje iki pat lokaliy sodininky draugijy), o
analizuoti reiskinj formavusius veiksnius ir patj kolektyvinj soda kaip rysky
sovietings kasdienybés démenj.

Todél tyrime bandoma susintetinti oficialyjj ir neoficialyjj, menamg ir
realy to paties proceso vaizdinj ir juos tirti lyginamosios analizés metodu.
Susintetinti tiriamo rei$kinio vaizdiniai skaidomi j démenis, jvardijami jy
pozymiai ir ieSkoma panaSumy ar skirtumy. Taip pat tyrime pasitelkiamas
istorinis lyginamasis metodas — kolektyvinés sodininkystés vystymasis
Lietuvoje skaidomas j etapus ir lyginama, kaip per laika keitési reiSkinio
bruozai, pozilris ] jj ar teisinis reguliavimas. Drauge stengiamasi jvertinti
lygiagre€iai vykusiy kity sovietmecio kasdienybés reiSkiniy santykj su
kolektyvine sodininkyste, jy galimg tarpusavio priklausomybe.

Sintetinant skirtingus to paties reiSkinio vaizdinius pasitelkta Kkritiné
$altiniy (archyviniy dokumenty bei spaudos) analizeé, kurios metu surinkta
informacija lyginama ne tik tarpusavyje, bet ir su sakytinés istorijos interviu
metu sukauptais duomenimis. Poreikis pasitelkti sakytine istorijg kilo
pastebéjus, kad kolektyvinés sodininkystés procesuose netruko dviprasmisky
situacijy, kuomet viena sakoma oficialiai, o kita daroma praktiskai. Siekiant
surinkti daugiau duomeny apie neoficialigja reiSkinio puse¢ buvo atlikti
trisdeSimt du pusiau struktiiruoti interviu. Tik pusé $iy interviu (15 i§ 32) yra
cituojami ar tiesiogiai minimi disertacijoje tam, kad informacija nesidubliuoty
ar nenukrypty i lokalias, temai atskleisti maziau svarbias detales, taciau visi
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interviu buvo vienaip ar kitaip vertingi tyrimo procesui. Naudingi, nors ir
nebitinai tiesiogiai minimi, ir tie pokalbiai, kurie nukreipé link kity galimy
pasSnekovy arba padéjo geriau suprasti juos supant] konteksta. Siekiant
neapsiriboti vieno miesto atveju buvo kalbinami sodininkai ir jy artimieji ne
tik Vilniuje, bet taip pat Klaipédoje, Kaune, Siauliuose, Tauragéje, Alytuje ir
Visagine.Daugelj respondenty siejo amzius bei bendri interesai
(sodininkysté), tad juos galima suvokti kaip sava tapatybe turincig grupe arba
grupes. Todél interpretuojant ir aiSkinant interviu metu gautg informacija
pasitelkiamos etnografiniuose tyrimuose naudojamos strategijos, naratyvy
analizé, bandomi istorizuoti jvairiy Zmoniy iSgyvenimai, socialinés patirtys ir
pozitiriai.

Suformuluotg metodologine prieiga, kuri bus naudojama tyrime, galima
apibendrinti suskirstant j kelis turinio lygmenis:

1) Kulttriniai ir socialiniai procesai, tape prototipais kolektyvinés
sodininkystés reiSkiniui ar jo dalims; kitaip tariant, nagrin¢jama, ar
kolektyviné sodininkysté buvo iskirtinis sovietinis reiskinys, ar moderniosios
miesto kultiiros reiskinys, kurj sovietiné valdzia ideologiskai apropriavo savo
tikslams.

2) Kolektyvinio sodo formalioji, ideologiné samprata deklaruojama
politiniame lygmenyje ir kolektyvinés sodininkystés reglamentavime; Kitaip
tariant, nagrinéjama, kaip ideologiniai siekiai buvo perteikiami oficialiuose
dokumentuose, reglamentuojanciuose erdve, santykius ir veikla.

3) Kolektyvinio sodo formaliosios sampratos reprezentacijos spaudoje ir
vieSoje kalbésenoje; Kitaip tariant, nagrinéjama, koks idealusis kolektyvinés
sodininkystés vaizdinys ir siekis buvo propaguojamas oficialiuoju lygmeniu.

4) Kolektyviniuose soduose vykusios neformalios praktikos ir jy
atspindziai oficialiame diskurse (nuokrypiy toleravimas arba kova su jais);
kitaip tariant, nagriné¢jama, kokie buvo sodininky poreikiai ir tikslai uzsiimti
kolektyvine sodininkyste ir kaip tai koreliavo su oficialiuoju lygmeniu.

5) Kolektyvinio sodo samprata zvelgiant i§ sodininky ir su sodininkyste
susijusiy asmeny asmeninés perspektyvos ir jy taikytos veikimo praktikos;
kitaip tariant, nagrinéjamos visos kolektyviniuose soduose vykdytos praktikos
ir jy materialioji kulttira / palikimas.

Tyrimo Saltiniai.

Tyrimo metu buvo nagrinéti tiek publikuoti oficialis dokumentai,
jstatymai, nutarimai, institucijy posédziy protokolai, tiek ir jvairi nepublikuota
asmeniné medZziaga, su kuria supazindino lauko tyrimy metu sutikti sodininkai
— sody i$planavimo schemos, medziagy jsigijimo Kvitai, kadastro bylos. Kaip

atsvara dokumentiniams ir ikonografiniams Saltiniams, kuriuose geriau
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matoma oficialioji kolektyvinés sodininkystés pus¢, buvo atliekami interviu
su sodininkais, analizuojama nagrinéjamo laikotarpio spauda, filmai ir kiti
kultaros produktai, gebantys pateikti papildomus naratyvus apie kolektyvine
sodininkyste ir jos ,,neparadine’ puse.

Tiek oficialioji, tiek neoficialioji kolektyvinés sodininkystés reiskinio
pusés yra gerai atspindétos periodinéje spaudoje — specializuotuose Lietuvos
SSR leistuose zurnaluose ,,Statyba ir architektara* (buvo pavaldus Lietuvos
SSR Ministry Tarybos Valstybiniam statybos reikaly komitetui), ,,Svyturys®
(leido Lietuvos komunisty partijos Centro komiteto Laikrasc¢iy ir Zurnaly
leidykla) ir kituose. Svarbiausias periodinis leidinys Sios temos kontekste
bity 1959 metais pradétas leisti Zurnalas ,,Miisy sodai‘. Jis buvo neatsiejamas
nuo Lietuvos sodininky draugijos (LSD) veiklos — Zurnalas pasirodé tik
jsteigus draugija, ji buvo viena i§ Zurnalo leidéjy drauge su Lietuvos SSR
zemés tikio ministerija. Leidinio turinys i§ esmés atspindéjo ,,parting linija* ir
oficialyjj pozitrj j kolektyvine sodininkyste. Pavyzdziui, pirmuoju Zurnalo
redaktoriumi buvo paskirtas Jonas Kriau¢itinas — agronomas, Lietuvos
sodininkystés draugijos pirmininkas, LKP CK darbuotojas, &jes ir Zemés tikio
ministro pirmojo pavaduotojo pareigas. Zurnalo leidybg 1966 m. perdavus
Laikra$¢iy ir zurnaly susivienijimui ,,Periodika“ netrukus leidiniui pradéjo
vadovauti Zurnalistas Pranas Keibas, teses §j darba nuo 1967 iki 1989 m.

Tarp jvairios sodininkystés tema leidziamos literatiiros tiek Siandien, tiek
ir sovietmeciu pasitaikydavo knygy, pristatan¢iy sodininkystés praeitj, ta¢iau
ten sutinkami tekstai nekritiski, o autoriai dazniausiai vienaip ar kitaip susij¢
su kolektyvinés sodininkystés organizacijomis ir procesais. Pavyzdziui,
minint Lietuvos sodininky draugijos penkiasdesimtmetj pasirodé Felikso
Marcinko sudaryta knygelé ,,Mégéjiskai sodininkystei Lietuvoje — 50 mety*.
Sodininkystés ir darzininkystés institutas 2011 metais iSleido Irmos
Dubovicienés knygag ,,Kaip buvo kuriama Lietuvos darzininkysté®“, skirtg
Zemés tikio ministerijos Darzininkystés skyriaus vir§ininko ir ilgamegio $ios
srities funkcionieriaus Edmundo Smatavic¢iaus atminimui.

Didel; publikacijy skaiciy sovietmeciu yra parenges jau minétas Zurnalo
,,Miisy sodai““ redaktorius Jonas Kriaucitinas (,,Sodai ir jy vystymosi istorija
Lietuvoje ir kt.), taciau jo knygose akcentuojama ne kolektyvinés
sodininkystés reiskinio, o pacio sodininkavimo ir vaisiy auginimo tema.
Autorius pateikia daug su Zemés tikiu susijusios informacijos, kuri nors ir Siek
tiek atnaujinama, bet daznai keliauja i$ leidinio j leidinj mazai pakitusia forma
ir apimtimi. Nors i§ panaSiy publikacijy galima nemazai suzinoti apie kai
kurias faktines aplinkybes, taciau informacija butina tikrinti ir ypac atsargiai
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zvelgti | pateikiamas interpretacijas, kuomet imamasi ne tik aprasinéti jvykius
ir dalyvius, bet ir vertinti jy reikSme, indélj ar motyvus.

Tyrimui gerokai labiau pasitarnavo 1988 pasirodziusi Henriko Bronuso
knygelé ,,Kolektyviniai sodai, jy uzstatymas ir tvarkymas®. Leidinyje nemaZzai
démesio skiriama urbanistiniams ir architektiiriniams kolektyviniy sody
aspektams, pateikiami statistiniai duomenys, aptariami planavimo principai.
Pacioje sovietmecio pabaigoje pasirodgs leidinys savotiSkai apibendrina su
kolektyviniy sody kuarimusi susijusig patirtj, nors jam ir truksta laiko
distancijos. Autoriaus zvilgsnis yra neistorinis, sickiama labai pragmatiniy
tiksly — apzvelgti situacijg ir pasialyti principus, kuriais turéty bati
vadovaujamasi ateityje tvarkant kolektyviniy sody teritorijas. Taigi dél minéty
nivansy Sie ir kiti panasiis leidiniai labiau tinka butent j Saltiniy, o ne
istoriografijos kategorijg.

Tyrime naudojami archyviniai Saltiniai saugomi Lietuvos centriniame
valstybés archyve, Lietuvos literatiiros ir meno archyve, Vilniaus
regioniniame valstybés archyve, Lietuvos valstybes naujajame archyve ir
Lietuvos ypatingajame archyve. Stambus sovietinés sistemos suformuotas
biurokratinis aparatas fiksavo pacius jvairiausius klausimus, Susijusius su
visuomenés gyvenimu ir institucijy veikimu, tad tarp jame atsiradusiy
dokumenty galima nesunkiai rasti tokiy, kuriuose uzfiksuoti formalds su
sodininkyste susij¢ procesai — sody steigimas, institucijy darbas ar kova su
pazeidimais.

Vilniaus regioninio valstybés archyvo (VRVA) fondas nr. 1011 ,,Vilniaus
miesto valdybos Urbanistikos ir architekttiros skyrius® apima duomenis nuo
1933 iki 1994 mety. Cia saugomi Vilniaus miesto statybos-architektiiros
tarybos posédzio protokolai, duomenys apie sklypy skyrima, teritorijy
planavimg ir mieste vykdomas statybas. Dokumentai, esantys Siame fonde,
buvo rengti ir kaupiami gana skirtingai, prie kai kuriy ankstyvesniy byly
prisegta jvairesné grafiné medziaga, daugiau su skirtingais projektais
susijusios papildomos informacijos, taciau bégant metams dokumentai
paprastéja, o saugoma informacija tampa glaustesné ir formalesné. Kadangi
Urbanistikos ir architekttiros skyrius svarsté daugybe skirtingy su statybomis
susijusiy klausimy gana sudétinga identifikuoti, kuriose bylose gali biti
uzuominy apie klausimus, susijusius su kolektyvine sodininkyste. Dalis
papildomos su rengiamais projektais susijusios informacijos yra uzfiksuota
Miesty statybos projektavimo instituto fonde nr. 1036.

Kiek spalvingiau sodininkystés problemines vietas galima pajusti sklaidant
Lietuvos ypatingojo archyvo (LYA) fonde nr. 1771 saugomus Centro

komiteto (CK) posédziy protokolus. Nors patys sprendimai formuluoti
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lakoniska, biurokratine kalba, bet prie jy kartais pridedamos kolektyviniy sody
patikrinimy ataskaitos ar pasisakymy transkripcijos. I$ §iy dokumenty nors ir
miglotai, bet galima pajusti kai kuriy sprendimy priémimo uZzkulisius,
veikianius asmenis ar aiSkiau suvokti nagrinéjamy problemy mastg.
Protokoluose skelbiama apie revizijy metu aptiktus pazeidimus, jztlesnius
piktnaudziavimo atvejus. CK posédziy protokolai paskatino palyginti situacija
kaimyninése Salyse, todél duomeny apie panasius patikrinimus buvo ieSkoma
ir Nacionaliniame Estijos archyve (Rahvusarhiiv), bendrauta su Ukrainoje
dirbanciais tyréjais.

Tyrimui itin svarbus Lietuvos valstybés naujajame archyve (LVNA)
saugomas fondas nr. 143, kuriame sukaupti Lietuvos sodininkystés draugijos
dokumentai nuo 1953 iki 2003 mety. Cia galima aptikti dokumentus, kuriuose
uzfiksuota pati draugijos kiirimosi pradzia ir tolesné raida. Fonde saugomi ne
tik jvairlis nutarimai, valdybos sprendimai, bet ir suvaziavimy dokumentai, jy
metu sakyty kalby juodrasciai, laiskai, susiraSingjimas su institucijomis,
finansinés ataskaitos. Nors nemaza dalis saugomy veiklos dokumenty néra
iSkalbingi, taciau tyrimui itin naudingi buvo draugijos organizuoty
suvaziavimy ir valdybos posédziy protokolai arba jy stenogramos. Cia galima
aptikti uzfiksuotas ne tik Sventines kalbas, bet ir diskusijas apie sodininkus
kamuojancias problemas, nuomoniy susikirtimus, organizacijos veiklos
trakumus. ISkalbingos ir kai kurios revizijos komisijy ataskaitos apie skyriy
veikla, kuriose apraSomi rasti pazeidimai, kartais ir gana ryskiis sukéiavimo
atvejai.

Kita su mégéjiska sodininkyste ir su Lietuvos sodininkystés draugija
susijusi organizacija buvo zurnalo ,,Miisy sodai* redakcija. Lietuvos centrinis
valstybés archyvas (LCVA) fonde nr. R-757 saugo Sios redakcijos veiklos
dokumentus, tarp Kuriy yra islike ne tik personalo ar biudzeto dokumentai, bet
ir paCiy Zurnalo numeriy medZziaga: straipsniai, jy juodrasciai, nuotraukos ir
iliustracijos. Fonde saugomi ir redakcinés kolegijos posédziy protokolai,
kuriuose diskutuojama apie turinio pokycius, siekj keisti temas atsizvelgiant j
kintantj valdzios poziiirj | megéjiska sodininkyst¢ arba priimtus naujus
nutarimus. Si medZiaga nors ir nuspéjama, bet patvirtina fakta, kad leidinys
buvo oficiozinis ir sieké tiksliai atspindéti oficialigjg valdzios pozicija.

Kaip vienas i§ $altiniy tyrime naudojamas sakytinés istorijos metodas.
Interviu ir lauko tyrimy metu surinkta medziaga padeda apCiuopti
neformalias praktikas, procesus, likusius uz oficialiojo diskurso riby, ir geriau
pademonstruoti sodininkystés reiSkinio dichotomija, kai viena yra skelbiama
dokumentuose, 0 kita daroma praktiskai. Sovietmeéio spauda, posédziy
protokolai ar archyviniai dokumentai labiausiai atskleidzia biitent formaliaja
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kolektyvinés sodininkystés pus¢ — kam sodai buvo skirti arba kas btudavo
jvardijama kaip kolektyvinés sodininkystés tikslai. Tuo tarpu platus skirtingy,
tarpusavyje nesusijusiy respondenty ratas leidzia palyginti jy pasakojimusi ir
rasti asmeninése sodininky patirtyse désningumy, prieSpriesy ar paraleliy su
oficialiuoju naratyvu. Tai padeda ne tik sugretinti informacija, bet ir
rekonstruoti sodininkyste sovietmeciu uzsiémusiy zmoniy grupés kolektyvinj
portreta. Drauge Sie interviu leidzia identifikuoti netipiSkas, kazkuo
iSsiskiriancias patirtis, pastebéti asmenybes, kuriy veikla ar uzimama pozicija
sudaré galimybes jvykti nekasdienéms, rySkesnéms situacijoms, 0 svarbiausia
— i8girsti, kaip dalyviai vertina vykusius procesus i$ Siandienos perspektyvos.
Kaip iSsireiské istorikas Aurimas Svedas, interviu metu atsiskleidziantys
informacijos sluoksniai leidzia ,patirti individualios arba kolektyvinés
samonés formas, kurios yra integrali praeities dalis ir tuo pat metu kuria
aktyvias jungtis tarp ,,anuomet® ir ,,dabar***,

Interviu su amzininkais, kurie patys dalyvavo kolektyvinés sodininkystés
veikloje sovietme¢iu arba jy giminaiciais, yra vertingas, bet savo trikumy ir
pavojy turintis $altinis. Tyrimo metu atlikti interviu su sodininkais, bendrijy
pirmininkais ar sodininkystés organizacijy nariais neapsiribojant viena
geografine vieta, socialine ir amziaus grupe. Pokalbiy metu smarkiai skyrési
tiek pasnekovy charakteriai, kalbéjimo budas, tiek ir asmeniniai siekiai. Nors
surinkta nemazai jdomios informacijos, bet j ja butina zvelgti kritiSkai, ypac
vertinant nomenklatiirai ar specifinéms profesijoms priklausiusiy pasnekovy
teiginius. Kai kurie respondentai gali ne tik save cenziruoti, bet ir
hiperbolizuoti nupasakojant jvykius arba dalyvius, pateikti vienpusiska
situacijos versija, neatsiminti arba maiSytis detalése dél pragjusios laiko
distancijos. Kiti pasnekovai pasakoja jvykius, kuriuose patys nedalyvavo arba
dalyvavo biidami vaikais, tad $i informacija taip pat turéty bati vertinama
atsargiai.

Interviu ir kity Saltiniy citatose atlikti intarpai arba kupitiros tekste zymimi
lauztiniais skliaustais.

Darbo struktiira. Disertacija sudaro jvadas, trys dalys ir iSvados.
Pirmojoje dalyje aptariamos sodininkystés reiskinio atsiradimo prielaidos,
kulttirinis, socialinis ir politinis kontekstas, vedes link tolesnés sody plétros ir
populiarumo. Antrajame skyriuje chronologiskai nagrinéjama kolektyvinés

3 Svedas Aurimas, ,,Sakytinés istorijos galimybés sovietmelio ir posovietinés
epochos tyrimuose (atminties kulttiros ir istorijos politikos problematikos aspektas)®,
Lietuvos istorijos studijos, 2010, Nr. 26, p. 148-161.
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sodininkystés raida Lietuvoje, ¢ia koncentruojamasi j kintancius oficialiuosius
tikslus, teisinj reglamentavimag ir vieSajj pozidrj, lémusius skirtingas sody
formavimo(si) bangas. Tre¢iajame skyriuje siekiama atskleisti kolektyvinius
sodus kaip miesto daiktinés aplinkos dalj, nagrin¢jama sody planavimo ir
nameliy statybos problematika; aptariami veikiantys agentai (politikai,
administratoriai, projektuotojai, naudotojai ir kt.), jy itaka ir patirtys.
Nagrinéjama kolektyvinés sodininkystés praktikos ir reiskinio svarba
miestieCio samonéje ir jo kasdienybéje, atskleidziama jtampa tarp
sodininkystei keliamy tiksly ir realybéje kolektyviniy sody masyvuose
vykdyty praktiky.

Savokos:

Hortikultira — augalininkystés Saka apimanti jvairias praktikas nuo
mégéjiskos sodininkystés iki komercinés darzininkystés. Hortikultiiriniy
judéjimy atstovai siekia vystyti sodininkystés mena ir moksla uzsiimdami
vaisiy, darzoviy ir dekoratyviniy augaly puoseléjimu, naujy rasiy vedimu ar
menisku aplinkos formavimu augalininkystés pagalba.

Urbanistiné sodininkysté ir darZininkysté — Siame tekste taip bus
jvardijamos sodininkystés ir darzininkystés praktikos miesto gyventojy
vykdomos urbanizuotoje aplinkoje, mieste arba jo pakras¢iuose. Tai gali bati
veikla skirta papildomam apsiriipinimui maisto produktais, bet taip pat
sékmingai gali buiti mieste vykdomos sodininkavimo kaip meninio aplinkos
formavimo praktikos skirtos laisvalaikiui praleisti.

Kolektyviné sodininkysté — viena i§ méggéjiskos sodininkystés formy.
Skirtingai nuo kitose Salyse vykusiy hortikultiiriniy judé¢jimy kolektyviné
sodininkysté buvo masiSkai diegiama Soviety Sajungos mastu ir nuolat
kontroliuojama sovietinés valdzios. Bent jau teoriskai buvo akcentuojamas
kolektyvinis sodininky veikimo modelis tur€jgs uZztikrinti Sio judéjimo
suderinamuma su sovietine ideologija.

Kolektyvinis sodas — sodininkauti skirtas nedidelis Zzemés sklypas
kolektyviniy sody bendrijoje ar sody masyve naudojamas vieno asmens ir jo
Seimos reikméms. Dél paprastumo kolektyvinis sodas vartojamas ir kaip
sinonimas Vakary Europoje egzistavusiems alltoment garden (angl.) ar klein
garden (vok.) reiSkiniams, taciau skirtingose Salyse ir kultiirose $i tipologija
turéjo savag specifika, skyrési tokiy sody dydis, apribojimai ir naudotojy
jpro¢iai. Siaurés Amerikai labiau budingas bendruomenés sody (angl.
community garden), o ne allotment garden reiskinys. Buvusioje Soviety
Sajungoje egzistavo du panasis teritorijy tipai — kolektyviniai sodai ir
kolektyviniai darzai (Estijoje dar ir kolektyviniy vasarnamiy bendrijos), taciau

24



pirmieji buvo gerokai labiau paplitg. Todél jei nenurodoma kitaip, toliau Siame
tekste terminas ,.kolektyviné sodininkysté* bus naudojamas kaip bendrinis,
apimantis visus siuos procesus.

Kolektyviniai darzai — sovietmeCiu egzistaves reiskinys, kuris nuo
kolektyvinio sodo i§ esmés skyrési tik kai kuriais apribojimais.
Kolektyviniuose darzuose draudziama statyti sodo namelius, gali skirtis
sklypy dydis.

Kolektyviniai vasarnamiai — sovietmeciu egzistaves reiskinys savo forma
panasus j kolektyvinius sodus, bet vasarnamiy Seimininkams buvo draudziama
sklype veisti darzus ir sodus. Pagrindiné vasarnamiui skirto sklypo paskirtis —
vasarinio namelio statyba ir poilsis gamtoje.
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1. KOLEKTYVINES SODININKYSTES REISKINIO ISTAKOS IR
ATSIRADIMO PRIELAIDOS

Nors kolektyviniai sodai Lietuvoje paplito sovietmeciu, tai nebuvo
unikalus soviety iSradimas ar specifiskai sovietinis reiskinys, tad pradéti
kalbéti apie kolektyvinius sodus reikéty nuo klausimo, i§ kur ir kokiy veiksniy
paskatinti jie apskritai atsirado? Kokie kultiiriniai, socialiniai ar ekonominiai
procesai lémé jy forma ir populiaruma? Siame skyriuje bus aptartas
kontekstas, kuriame gimé tai, kg vadiname kolektyvine sodininkyste, Kitaip
tariant, kolektyvinés sodininkystés atsiradimo istakos ir prielaidos. Taip pat
Siame skyriuje bus paliestas ir urbanistinis kolektyvinés sodininkystés
aspektas, nes Soviety Sgjungoje steigiant kolektyvinius sodus vadovautasi
socialistiniy miesty ir teritorijy planavimo principais.

Nagringjant kolektyvinés sodininkystés iStakas susiduriama su turinio
eklektikos problema — reiskinio atsiradimo metu veikusios kulttrinés jtakos
labai skirtingos, geografija plati, o poveikio laipshis sunkiai nustatomas.
Taciau nematant $io, pakankamai margo ir nevienalyCio konteksto, iSkyla
pavojus kolektyving sodininkyste palaikyti vakuume staiga atsiradusiu ir tik
su sovietmecio gyvenimu susijusiu reiskiniu.

Kalbant apie kolektyvinius sodus reikia suprasti, kad tai, kas vyko Soviety
Sajungoje, buvo viena i§ Europoje vykusiy hortikultiiriniy judéjimy atmainy.
Zemés skyrimas ar nuoma miestie¢iy kultivuojamiems sodams ir darzams éme
plisti XIX amziuje ir tesiasi iki $iy dieny. Skirtingais laikotarpiais ir
skirtingose valstybése vyke reiSkiniai turi savo lokalig specifika, taciau
nestokoja ir formos arba turinio panasumy. Nors ir netikslu bty teigti, kad
sovietmecCio kolektyviniai sodai yra tas pats, kas ir, pavyzdziui, allotment
gardening Britanijoje, nes tai yra visiSskai kitomis politinémis salygomis
vystesi dariniai, turintys kitokj teisinj statusa, kitokig planavimo logika ir juose
jsivyravusias naudojimo praktikas, bet negalima ignoruoti jy sasajy, o kartu ir
esminiy skirciy.

Vienas i§ ryskiy skirtumy tarp kolektyvinés sodininkystés Soviety
Sajungoje ir mégéjiskos sodininkystés kitose valstybése buvo tai, kad ¢ia sodai
virto ne tik apsirfipinimo maistu ar laisvalaikio vieta, bet ir savotisku
vasarnamio pakaitalu. I$ dalies tam poveikj galéjo turéti individualios statybos
miestuose draudimas, specifiné miesty plétros politika, bet ne maZziau aktualiis
ir kultiriniai aspektai, tokie kaip ilgameté vasarnamiy, daciy, statybos
tradicija carinéje Rusijoje. Visi §ie i§ pirmo Zvilgsnio mazai susij¢ aspektai
tampa svarbiis norint pasiruosti tolesniam kolektyvinés sodininkystés kaip
sociokultiirinio reiskinio nagrinéjimui.
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1.1. Urbanistiné sodininkysté Europoje

Sody teritorijos, vadinamos bendruomengés sodais, Seimos sodais ar tiesiog
sody sklypais, Europoje émé formuotis drauge su intensyvia pramonés plétra
ir spartéjan¢iu miesty augimu®. Pavyzdziui, DidZiojoje Britanijoje dirbamos
zemés konsolidacijos (angl. land enclosure) spartéjimas daugiau maziau
sutapo su industrializacijos bei urbanizacijos pradzia (XVII-XIX a.). Emé
daugéti zemés neturin¢iy kaimo gyventojy, tad pacioje XVIII amziaus
pabaigoje sprendziant skurdo ir nusikalstamumo klausimus gimsta iniciatyvos
ir net valdzios nurodymai skirti dalj nederlingy Zemiy sodams (angl. allotment
gardens). Pagrindiniais tokiy sody naudotojais tapo nepasiturintys kaimieciai,
amatininkai ir pramonés darbininkai.

Sodai palaipsniui imami steigti ne tik kaime, bet ir miestuose. Zaliy ploty
urbanizuotose vietovése truko, o kaime laisvai prieinamos Zemés taip pat
beveik nebeliko, todél galimybé gauti darzg buvo itin patraukli sparciai
besivystanciuose industriniuose centruose. Pavyzdziui, Birmingame ,,Guinea
Gardens* atsirado XIX amziaus pradzioje ir greitai iSpopuliaréjo tarp
darbininky. Nors beveik $imtmeciu véliau, bet panaSts procesai vyko ir
Pranciizijoje, kur susiriipinta rysiu tarp pramongs ir zemés tikio®. Cia pirmuyjy
sody kirime aktyviai dalyvavo Kataliky baznycia, zvelgusi i sodus kaip
galimybe stiprinti socialing ripyba. Prie sody populiarumo Pranciizijoje
prisidéjo ir 1923 m. jvykes darbo dienos trukmés sutrumpinimas nuo 11 iki 8
valandy bei tai, kad pramonés jmonés pradéjo steigti sodus savo
darbuotojams®’.

Panasis procesai vyko ir kitose Europos Salyse, tarp kuriy viena pirmyjy
buvo Danija. XVIII amziaus pabaigoje pirmieji sodai atsiranda Frederisijoje,
o po kiek laiko ir kituose Danijos miestuose. Danijos patirtis tapo pavyzdziu
Skandinavijos Salims, kuriose sodai ir darzai mieste buvo siejami su
socialdemokratiniais judéjimais. Pavyzdziui, sody steigima Svedijoje stipriai

% Poole Steve, The allotment chronicles: a social history of allotment gardening,
Kettering: Silver Link Books, 2006.
% Rusanov Alexander V., ,,Dacha dwellers and gardeners: garden plots and second
homes in Europe and Russia‘“, Population and Economics 3(1), 2019, p. 107-124.
37 1bid.
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palaiké politiké ir motery teisiy aktyvisté Anna Lindhagen® kuri, pasak
legendos, $vediskus sodus yra aprodziusi ir Vladimirui Leninui®.

Prisijoje darzy ir sody judéjimai émé formuotis kiek véliau nei Danijoje —
XIX amziaus antroje puséje. Kaip viena i§ kertiniy asmenybiy daznai
jvardijamas dr. Daniel Gottlieb Schreber, kurio veikla jsiiibavo sody kiirimasi
Leipcige. Idéja iSpopuliar¢jo ir kitose tuometinés Priisijos, véliau Vokietijos
imperijos, teritorijose (taip pat ir dalyje dabartinés Lenkijos) ir aplinkiniuose
krastuose — Austrijoje, Sveicarijoje, Nyderlanduose. Netrukus sodai tapo
daugybés Europos miesty vienu i§ elementy — Vokietijoje kurési
»Kleingarten®, Olandijoje ,,Volkstuin®“, o Lenkijoje ,,Ogrody dziatkowe*
skirtos teritorijos.

Pirmaisiais kolektyviniais sodais Lenkijoje jvardijami sodai jsikiire 1897
metais Grudziondzo mieste®’, kuris tuo metu pateko j Vokietijos imperijos
teritorija. Per deSimtmet] panasiis sodai atsiranda Poznanéje, Bydgosciuje,
VarSuvoje ir kituose miestuose. XX amziaus pradzioje Lenkijoje
sodininkavimas buvo gana populiarus, sodininkams buvo skirti bent keli
periodiniai leidiniai*: Ogrodnik (1919-1939), Ogrodnik Polski (1880-1906),
Ogrodnik i Pszczelarz (1900-1914). Darbininky sody karimosi ir
sodininkystés procesai nenutriiko ir tarpukariu, o po Antrojo pasaulinio karo
rado savo forma sovietinés Lenkijos Liaudies Respublikos gyvenime. Taigi
Lenkijoje kolektyvinis sodininkavimas ir sodininkysté miestuose turéjo
susiformavusig tradicijg, kuri nebuvo jdiegta sovietmeciu, bet tiesiog tesiama,
reorganizuojama ir aproprijuojama.

Lietuvos kontekste svarbi detalé tai, kad 1927 metais susiktirusi Lenkijos
sodininky asociacija ZOOD (Zwiazek Ogrodow | Osiedli Dzialkowych)

% Anna Lindberg ir Anna Abergsson buvo pirmosios (jkurta 1906) sodininky
draugijos Stokholme jkiiréjos.
39 Skirtinguose leidiniuose minima nepatvirtinta istorija apie Anna Lindhagen, kuri
1917 metais Svedijoje stabteléjusj Vladimira Lening nusiveda apzitiréti darbininkams
skirty sody. Pasak legendos, sveciui nelabai patiko mintis apie nuo revoliucinio darbo
atsitraukusius ir sode plusanéius darbininkus. 2000 metais apie §j ivyki buvo sukurtas
trumpametrazis filmas The Return of Lenin.
0 Bellows Anne C., ,,One hundred years of allotment gardens in Poland*“, Food and
Foodways, 2004, No. 4, p. 254.
41 Sie leidiniai skirti sodininkystei pla¢iaja prasme, o ne darbininky sodams, tatiau
juose aptariami ir sodininkystés populiarinimo biidai — organizacijy kurimasis,
suvaziavimai, konkursai.
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netrukus jsteigé Sesis regioninius skyrius*?. Vienas tokiy skyriy 1935 mety
gruodj buvo jsteigtas ir Vilniuje*®. Dvylikoje Lenkijos miesty, tarp kuriy buvo
ir Vilnius, egzistavo sodininkystei skirtos mokyklos*. Vilniuje, Zvéryno
rajone, buvo jsikarusi Panistwowa srednia szkota Ogrodnicza w Wilnie, taip
pat to meto spaudoje daznai minimas sodininkystés centras Bukiskése. Taciau
1959 metais susikiirusi Lietuvos sodininkystés draugija arba jos pirmtakeé
Vilniaus miesto Miciurino vardo sodininkystés draugija saves su buvusiu
ZOOD skyriumi bent jau oficialiai ir spaudoje nesiejo*, taip pat néra aisku,
kokios teritorijos tarpukario Vilniuje buvo naudojamos kaip ogrody
dziatkowe.

Gana anksti mégéjiski sodai pasirodé ir dabartinés Latvijos teritorijoje.
Pirmoji tokia sodininkams skirta erdvé atsiranda Rygoje 1907 metais®.
Panaiu metu pradedamas sody kirimas Austrijoje, Sveicarijoje ir
Norvegijoje*’. Ankstyvas poreikis sodams Rygoje nestebina, nes $io krasto
istorijoje buvo juntamas stiprus vokiskos kultiros vaidmuo (Vokietijoje
mégéjiska sodininkysté buvo stipriai jleidusi $aknis), bet drauge XX amziaus
pradzioje tai buvo vienas i§ didziausiy Rusijos imperijos miesty su sparciai
besivystancia pramone ir auganciu miesto gyventojy skai¢iumi. Po 1905 mety
Rusijos revoliucijos imperinis rezimas pradéjo jgyvendinti kai kurias
reformas, o smarkiai industrializuotame ir urbanizuotame mieste daugéjo
norinéiy imtis darzininkystés. Augimas tesési ir pasikeitus politinei santvarkai

42 Bellows Anne C., ,,One hundred years of allotment gardens in Poland*, Food and
Foodways, 2004, No. 4, p. 256.

43 Lubawy Wiadystaw, Historia ogrodéw dziatkowych w Polsce, Varsuva: Centralny
Zwiazek Towarzystw Ogrodow i Osiedli Dziatkowych Rzeczypospolitej Polskiej,
1939, p. 53.

4 Nowicki Stanistaw, ,,Czynnik wychowawczy w pracach kola ogrodnikow.*,
Ogrodnik, 1931 m. kovo 12 d., Vol. 21, No. 5, p. 4.

%5 Cia verta prisiminti Sodininkystés ir darzininkystés bandymy stotj, jkurta 1938 m.
Dotnuvoje, kuri sovietmeciu perkelta j Vyténus, toliau aktyviai vystoma, nuolat
minima pristatant sodininkystés istorijg. Tuo tarpu ZOOD veiklai sovietmecio
spaudoje démesys nerodomas.

4 Vincgviéa-Gaile Zane, Varakajs Davis, ,,Concentration of Potentially Toxic
Elements in Various Berries Grown in Allotment Gardens of Riga City*, Proceedings:
Natural Exact and Applied Sciences, Vol. 71 (2017), No. 6 (711), p. 496-501.

47 Rusanov Alexander V., ,,Dacha dwellers and gardeners: garden plots and second

homes in Europe and Russia‘“, Population and Economics 3(1), 2019, p. 107-124.
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— ketvirtajame desimtmetyje Ryga jau turéjo apie 65 sody teritorijas ir apie 7
500 sodo sklypeliy*.

Sody ir darzy atsiradimas Europos miestuose jgavo papildoma postimj
pasauliniy kary metu. Tiek per Pirmajj*, tiek ir per Antrajj pasaulinj karg
jvairiuose regionuose sody steigimas buvo skatinamas siekiant palaikyti
gyventojy moralg ir pagerinti apriipinimg maistu. Jy populiarinimui
pasitelkiamos propagandos priemonés — Britanijoje, Kanadoje ir JAV
pasirodo plakatai, raginantys kurti ,,pergalés sodus®, ,kasti vardan pergalés*
ar ,séti pergalés séklas“®. Karo paliestose Salyse sodai atsiranda tiek
sprogdinimy paliktuose krateriuose, tiek ir miesty skveruose ir aikstése.
Pavyzdziui, Reichstago pastatas po karo buvo apsuptas berlynieciy
kultivuojamy darzy, o terminas Trimmerfrau (griuvésiy moteris) jtvirtino
nauja pokarinio herojaus figlira — sugriautus miestus kuopiancia, aplinka
tvarkanc¢ig ir sodinukus sodinan¢ig moterj®’. Ta¢iau po karo po truputj
atsistacius apriipinimui produktais ir émus stipréti Europos Saliy ekonomikai
susidoméjimas sodais pribléso®.

Taigi kolektyviné sodininkysté, kurig Lietuvoje daznai siejame tik su
sovietmecio periodu, i$ tiesy gana panaSiomis formomis Europoje egzistavo
gerokai anksciau. Latvija, Lenkija ar Vokietija, kuriose sodininkysté buvo
pradéjusi formuotis dar iki pasauliniy kary pradzios, Lietuvos sodininkus
galéjo veikti tiesiogiai per bendra kulttirine patirtj, pavyzdziui, per ZOOD
linijg, taciau tiksliy duomeny apie tai nepavyko aptikti. Tendencijos Lietuva
pasickdavo ir per carinés Rusijos centrus Peterburge ar Maskvoje, kur
skirtingos jtakos (dacia, Prisijos ar Skandinavijos sodai, vasarnamiai) ir
tradicijos buvo Zzinomos, taikomos ir tapo integralia kolektyvinés
sodininkystés reiskinio dalimi.

Visgi zvelgiant | sodininkyste visos Europos kontekste X1X a. pabaigoje —
XX a. pradzioje Lietuvoje kolektyvinés sodininkystés raida buvo daug

48 Jankovska Ilze, Panagopoulos Thomas, ,,Challenges and Prospects of Urban

allotments in Latvia and Portugal®, Advances in Urban Rehabilitation and

Sustainability, 2010, p. 113-118.

49 Hayden-Smith Rose, ,,Soldiers of the Soil: Wartime Gardening Programs of World

War I, Pennsylvania Legacies, 2017, Vol. 17, No. 1, p. 20-25.

%0 Ibid.

51 Stoetzer Bettina Yvonne, ,,Ruderal Ecologies: Rethinking Nature, Migration, and

the Urban Landscape in Berlin®, Cultural Anthropology, 2018, No. 33(2), p. 295-323.

52 Rusanov Alexander V. ,,Dacha dwellers and gardeners: garden plots and second

homes in Europe and Russia“, Population and Economics 2019, No. 3(1), p. 107-124.
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smulkesnio mastelio nei Vakary Europoje. Daugelyje Europos $aliy
sodininkysté pasieké savo pika Antrojo pasaulinio karo metu arba netrukus po
jo, o veliau augimas émée lététi ar net trauktis. Tuo tarpu Lietuvoje
kolektyviniy sody istorija buvo vos beprasidedanti. Apskritai sovietinio bloko
Salyse kolektyvinés sodininkystés plétra kaip tik jgavo pagreitj po Antrojo
pasaulinio karo ir tapo visuotiniu reidkiniu®,

Zvelgiant j urbanistinés sodininkystés atsiradimo skirtingose Europos
valstybése aplinkybes galima pastebéti, kad nemaza procesy dalis buvo
susijusi su auganciu démesiu pramonés darbininky ir miesto gyventojy
apripinimo klausimams, socialiniy problemy sprendimu arba tiesiogiai
susijusi su kairiaisiais politiniais judéjimais Europoje. Tai byloja apie
socialing sody kiirimosi pusg, bet mazai kg pasako apie urbanistinius aspektus.
Juk drauge su modernizacijos procesais keitési ir miesty planavimo
tendencijos. Gamtos mieste klausimai XIX amziaus pabaigoje ir XX a.
pradZioje vis aktyviau keliami diskusijose apie ateities miesty aplinkg. Siy
diskusijy istakos siekia pirmyjy utopiniy socialisty miesty vizijas, kuriy
atspindziai buvo matomi ir XX amzZiaus pradzios modernisty laikysenoje.
Kadangi Soviety Sajungoje dominavo savita planavimo praktika, verta
pazvelgti, kokiais ideologiniais ir vertybiniais principais XX amZiuje buvo
vadovaujamasi, kalbant apie ateities socialistinius miestus, ir Kiek ten buvo
vietos sodams bei gamtai.

Pirmuoju utopiniu socialistu tituluojamas anglikony bei kataliky bazny¢iy
$ventasis kankinys, Anglijos lordas kancleris Thomas More 1516 m. isleido
knyga ,,Utopija“. ApraSydamas menamg visuomene¢ ir miestg, Kuriame ji
jsikairusi, More sodus mini vos keliose vietose, bet, jo teigimu, Utopijoje néra
,hieko naudingesnio ir malonesnio“®* nei sodai ir pirmiausia jiems buvo
pritaikytas $io miesto planas. Utopijoje kiekvienas namas savo kieme turi po
sodg, kuriuo Seimininkai preciziskai riipinasi. Tai vienas i§ svarbiausiy
aplinkos démeny, nes ,,JJam, tam kuris jkairé §j miestg, atrodo niekas kitas

nertipéjo tiek, kiek jy sodai“®,

%3 Ibid.

54 More Thomas, Utopia, London: Penguin Books, 2009, p. 41.

% Visa citata: ,,They cultivate their gardens with great care, so that they have both
vines, fruits, herbs, and flowers in them; and all is so well ordered and so finely kept
that | never saw gardens anywhere that were both so fruitful and so beautiful as theirs.
And this humour of ordering their gardens so well is not only kept up by the pleasure
they find in it, but also by an emulation between the inhabitants of the several streets,
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Tiek ,,Utopija“, tick More amzZininko filosofo ir dominikono Tommaso
Campanellos®® darbas ,,Civitas Solis“ inspiravo ne vieng idealisting ateities
miesty vizijg®’. XIX amziaus pabaigoje ir XX a. pradzioje kai kurie
pramoninkai ir architektai nevengé ieskoti drastisky gyvenamosios aplinkos
pertvarkos galimybiy, kartais balansuodami ant naivaus utopizmo riby.
Utopiniai socialistai ar jy jkvépti kuréjai universaliy sprendimy iesko
kolektyvinéje nuosavybéje, kooperacijoje, bendrame iikyje ir darbo ritualuose,
tarp kuriy Kkartais i$nirdavo darbas darze ar sode. Utopiniam socializmui
artimy idéjy galima ieskoti ir ne viename bandyme steigti agrarines ar
darbininky gyvenvietes: Phalanstére®®, Familistere®®, Oneida®®, New
Harmony®!. Tai tik keli vardai simbolizave socialistinj eksperimentavima
kuriant ne tik specifines bendruomenes, bet ir joms pritaikytas urbanistines
struktiras.

Kaip ir darbininky sody atsiradimui, taip ir panaSiems utopiniams
bandymams impulsg davé sparcios industrializacijos sukeltos problemos ir tuo
pat metu atsiverianc¢ios galimybés. Buvo bandoma ieskoti alternatyvy
darbininky apgyvendinimui, sukoncentruoti juos ar¢iau gamybos ir agrariniy
resursy, bet tuo pat metu kelti gyvenamosios aplinkos kokybés, rySio su gamta
ir darbingumo iSsaugojimo klausimus. Kai kurie bandymai spresti Sias
problemas tapo ryskia urbanistikos istorijos dalimi. Pavyzdziui, 1902 m.
pasirodziusi Ebenezerio Howardo knyga ,,Rytdienos miestai sodai*®? paliko

who vie with each other. And there is, indeed, nothing belonging to the whole town
that is both more useful and more pleasant. So that he who founded the town seems to
have taken care of nothing more than of their gardens; for they say the whole scheme
of the town was designed at first by Utopus, but he left all that belonged to the
ornament and improvement of it to be added by those that should come after him, that
being too much for one man to bring to perfection. Ibid.
% Campanella neigé privacia nuosavybe, uzsiémé socialine kritika, dél radikalios
gamtos filosofijos persekiotas Romos inkvizicijos, daug mety laikytas jkalintas.
57 Utopija* vienu metu skirtingy pasekéjy buvo laikoma ir jkvépimu socializmui ir
satyra, kritikuojancia tokio gyvensenos modelio galimybg. Nors Moro aprasyta
bendruomené vélesniy socialisty buvo pavadinama komunistine, bet Kiti autoriai su
tokiu traktavimu nesutinka laikydami ja krik$¢ioniskojo humanizmo idéjy apraiska.
%8 Utopinei bendruomenei skirta pastato vizija suprojektuota Charles Fourier XI1X a.
% Charles Fourier jkvéptas ir Jean-Baptiste André Godin Pranciizijoje jgyvendintas
kompleksas, skirtas darbininky bendruomenei gyventi.
80 XIX amzZiaus pabaigoje jkurta religiné bendruomené praktikavusi komunalizma.
61 Miestas JAV, kuriame pramonininkas Robert Owen nesékmingai bandé jgyvendinti
utopinés bendruomenés projekta.
62 Samalavi¢ius Almantas, Miesto kultira, Vilnius: Technika, 2008.
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stipry pédsaka miesty planavime. Howardas 1§ dalies t¢sia utopiniy socialisty
mastymo kryptj pabrézdamas bendruomenés santykius, gyvenamosios
aplinkos kokybe ir siekj pramoninio miesto problemas pakeisti gyvenimo
gamtoje privalumais.

Howardo idealistinis miesto modelis turéjo vienu é&jimu iSspresti dvi
problemas — palaipsniui nykstanéio kaimo ir perkrauto, tarSaus miesto. Tam
pasitelkiama gamta, bet ji mieste sode néra tik estetiniu ar rekreaciniu
elementu. Howardo sumanyme®® gamta turi bati produktyviai naudojama,
nesti miestui papildomas pajamas arba uztikrinti apsirtipinimg maistu. Mieste
sode namai turi kiemus, naudojamus darzininkystei, laisva miesto Zzemé
skiriama vaisiy sodams, o miesto pakrastyje atsiranda darbininky sodai
(allotments). Howardui svarbus ne tik produkty uzauginimas, bet ir tai, kokiu
atstumu jie bus transportuojami prie§ suvartojant arba kaip maistas bus
gaminamas ir vartojamas — mieste sode suplanuotos patalpos bendrai maisto
ruosai ir valgymui.

Vienas pagrindiniy Howardo pasitilymg jréminanciy elementy — miesta
supantis Zaliasis Ziedas, kuriame ir i§déstomi darbininky sodai. Si funkciné
zona atskiria centrg su gyvenamosiomis zonomis nuo pramonés — jei
viduramziy miestus nuo grésmingo iSorinio pasaulio saugojo gynybinés
sienos ir pylimai, tai Howardo miesta soda nuo atSiauriy jégy ir pramonés
itakos gina fermy ir sody grandiné. Nors tiksliai pagal §j Howardo sumanyma
jgyvendinty miesty satelity nebuvo daug, bet jo suformuluotos idéjos placiai
pasklido ir rezonavo XX amziaus pradzios planavimo praktikose, tarp jy ir
porevoliucinés Rusijos avangarde®.

1.2. Kolektyviniai sodai socialistiniame mieste

Porevoliucingje Rusijoje buvo trumpas laikotarpis, kuomet kultliros
avangardas ir architektai ieSkojo atsakymy, kuria kryptimi turéty buti
vystoma socialistiné visuomen¢ ir kokia architektiira bei planavimas Siam
tikslui geriausiai tikty. Miesto ir kaimo klausimai tapo kertiniais, nors
marksistams tai pirmiausia reiské kaimo gyvensenos pagerinimg iki miesto
lygio, nes kaimas, jy pozitriu, buvo ne jkvépimo Saltinis, o atsilikusi

8 Ebenezer Howard, Garden Cities of Tomorrow, London: Dodo Press, 1902,
Facsimile of 2nd edition.
8 French Richard A., Plans, Pragmatism and People: The legacy of Soviet planning
for today’s cities, London: UCL Press, 1995, p. 24.
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archajiska aplinka, kurig reikia ilgainiui eliminuoti®®. Socialistiniam zmogui
reikéjo sukurti socialistinj miesta. Tuo metu susikirusi Siuolaikines
architekttiros asociacija OSA deklaravo, kad naujai socialistinei gyvensenai
yra reikalinga moderni architektiira®®,

Amziaus pradzioje Rusijoje konkuravo kelios architekty stovyklos,
turéjusios skirtingus pozitirius j ateities socialistinius miestus ir urbanizacijos
santykj su gamta ir periferija. Howardo miesto sodo idéjos, nors ir
atkeliavusios j Rusija dar iki revoliucijos, tapo populiarios dél marksistams
priimtino siekio suartinti kaima ir miesta, siilymo netaisyti senyjy miesty, o
kurti radikaliai naujus urbanistinius darinius®’. Lietuvoje Sios idéjos taip pat
nebuvo svetimos. Pavyzdziui dalis tarpukario Kauno plany buvo jkvépti
miesto sodo sumanymo, o0 Vilniaus kraste 1932 metais imtas planuoti didelis
gyvenamasis ir kurortinis priemiestis Jagiellondw turéjes sekti modernias
miesto sodo planavimo tendencijas®. Miesto sodo vizija tuo metu buvo pladiai
zinoma ir laikoma vienu i§ progresyvaus planavimo etalony.

Porevoliucingje Rusijoje vieni autoriai gyné miesto sodo idéjg ir palaiké
mazaaukstés, nuosaikios urbanizacijos kryptj. Taciau Sios vizijos kritikai laiké
tokj kelia ekonomiSkai neperspektyviu, o ir ideologiskai kritikuota
individualiy gyvenamyjy namy prieSprieSa komunistiniams siekiams®®. Tad
tiesiogiai miesto sodo Kkryptis Rusijoje neturéjo pasisekimo, labiau sekta
mastymo principais, kuriuos siiilé miesto sodo koncepcija, bet ne pazodziui
replikuojamas Howardo sumanymas. Intensyvesnés diskusijos vyko tarp
disurbanisty ir urbanisty stovykly. Disrubanistai mané, kad jtampa tarp miesto
ir kaimo turéty buti sprendziama decentralizuojant plétra ir statant naujas
gyvenvietes periferijoje. Dalis disurbanisty siillé padengti Salj tolygiai
iSvystytu infrastruktiiros tinklu, kad biistai galéty pasklisti erdvéje, o Zzmonés
jsikurty gamtos apsuptyje’®. Visgi ideologiskai parankiausiu ir
ekonomiskiausiu pasirinkimu laikytas urbanisty stovyklos sifilymas resursus

& Ibid., p. 29.
% Khan -Magomedov Selim O., Pioneers of Soviet Architecture, The Search for New
Solutions in the 1920s and 1930s, New York: Rizzoli, 1987, p. 347.
87 Drémaité Marija, Antanavi¢ilit¢ Rasa, Nejgyvendintas Vilnius, Vilnius: Lapas,
2021, p. 21.
8 Khan -Magomedov Selim O., Pioneers of Soviet Architecture, The Search for New
Solutions in the 1920s and 1930s, New York: Rizzoli, 1987, p. 347.
% 1bid.
0 Scott Steve, ,, The Ideal Soviet Suburb®, Panorama, 2009, p. 58-62.
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nukreipti | miestus, juos toliau tankinti, Salia gamybos imoniy vystyti naujus
pramonés ir administracinius centrus bei mazinti asmeniui skirtg biisto plota.

Urbanisty ir disurbanisty stovyklos teiké savo siiilymus, kaip turéty
atrodyti ateities socialistinis miestas. Abiem grupéms santykis tarp Zzmogaus
ir gamtos buvo itin svarbus, bet jie skirtingai suvoké priemones, kuriomis
tur¢jo buti panaikinami skirtumai tarp miesto ir kaimo. Vieni sieké miestg
paskleisti po gamtos plotus, o kiti sieké kompaktiSkesniy ir miestietiSkesniy
urbanistiniy struktiry, i jas jsileidziant gamta, atviras erdves, Zalius plotus.
Urbanisty mokykla, netiesiogiai ir pritaikiusi kitokio mastelio uzstatymui,
savo sitlymuose atkartodavo kai kurias miesto sodo idéjas. Aktyviai vyko
diskusijos apie ,,Zalio miesto” kiirimo galimybes, miestus satelitus ir t. t.”*
Gamtos integravimo ir gyvenamosios aplinkos planavimo svarba tampriai ir
ilgam jaugo | socialistinio miesto sampratg. Taciau sKirtingi autoriai
nevienodai vertina mastg, Kiek stipriai miesto sodo idé&jos atsispindéjo
urbanisty sitilymuose’?.

Tiek urbanisty, tiek ir disurbanisty idéjos Stalino valdzios galiausiai buvo
atmestos kaip pernelyg radikalios. Stalino aplinka vargu ar tikéjo architektiiros
ir miesty planavimo galimybémis reformuojant visuomeng. Priesiskai sutiktas
ir daugybés avangardo atstovy siekis visuomenés gyvenime panaikinti §eimg
kaip bazine Igstele ir jg pakeisti visiSku kolektyvizmu”. Tagiau tikéjimas, jog
egzistuoja specifinis socialistinio miesto modelis i§liko’. Po Stalino mirties
dalis idéjy atgimé nuosaikesne, racionalesne forma ir tesé savo gyvavimg iki
pat sovietmecio pabaigos.

Abiejy stovykly sitilytas kolektyvizmas mazinant bustg, kei¢iant $eimos
lastele ir kasdienybés organizavima nebuvo biidingas tik Rusijos XX amziaus
pradzios avangardui. Panasus sitilymai tuo metu girdimi visoje Europoje, apie
egzistencinj minimumg diskutavo Tarptautinis moderniosios architektiiros
kongresas (CIAM), o kai kurie architektai savo radikaliais sitilymais testavo
tokiy sumanymy galimybiy ribas. Pavyzdziui, 1932 metais pasirodé ¢eky
avangardo figlros ir architekttros kritiko Karel Teige knyga ,,Minimalus
biistas“’®, kurioje j architektiirg zvelgiama kaip j priemong naujos gyvensenos
ir kasdienybés formavimui. Atmesdamas jprasta gyvenamosios lgstelés

"L French Richard A., Plans, pragmatism and people: The legacy of Soviet planning
for today’s cities, London: UCL Press, 1995, p. 35.
2 1bid., p. 29.
3 1bid., p. 42.
™ 1bid., p. 4.
5 Teige Karel, The Minimum Dwelling, Cambridge, MA: MIT Press, 2002.
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modelj Teige sitlo iSgryninti biista iki egzistencinio minimumo namuose
atsisakant darbo, maisto gaminimo, valgymo ir visy kity, jo manymu, nebutiny
funkecijy. Teige apibendrino pluosta skirtingy autoriy darby, kuriy atgarsiai dar
ilgai buvo juntami ne viename komuny, studenty bendrabuciy ar socialistinio
bisto projekte.

Teige tekstas buvo nukreiptas j funkcionalistiniy bisto ir apgyvendinimo
sprendimy paieskas ir jame kaip pagrindinés iskyla jvairios gyvenamosios
aplinkos reorganizavimo temos. Teige funkcionalizmo supratimas
grindziamas ne estetika (kas buvo budinga daliai to meto architekty), o
ideologiniais marksizmo principais. Jo teigimu, miesty ir apgyvendinimo
problemos negali buti sprendziamos pasitlant gyventojams sumazintg
,burzuazinio busto* versijg, nes tai tik jskiepys proletariatui ydingus
burzuazijos jpro¢ius. Jo manymu, ,busto klausimo“ sprendimas slypi ne
architektiiroje, 0 pirmiausia visiSkai naujos kasdienybés ir naujy jprociy
kiirime.

Teige kritiskai atsiliepé tiek apie britiskas miesto sodo idéjas™, tiek apie
Vokietijoje vykusius bandymus socialines problemas spresti pasitelkus
sodininkyste. Jo pozicija atmeta utopinj socialistinj mastyma ir atsakymy
ieSko grieztame funkcionalizme ir marksizme’’. Pasak Teige, sodai’®, kurie
turéty suteikti darbininko buistui geresnj apriipinima, i$ tiesy supancioja ji
jtraukdami j neproduktyvig ir fiziskai varginancig veiklg”®. Jj piktina
»depresyvios priemies¢iy bendruomenés®, kuriose gyventi troksta nebent i§
kaimy j miestus ne per seniausiai atvyke ir priprate prie labiausiai atsilikusiy,
primityviy gyvenimo sqlygy gyventojai. Teige su jam biidingu tiesmukumu
uzsipuola bet kokia, net ir mazo individualaus namo galimybe, nes tai yra
kvaila, miniatiiiriné vilos karikatiira, netinkama apgyvendinti darbo liaud;j®.
Tiek individual@s namai, tiek ,,modernids vasarnamiai®, jo teigimu, atspindi

8 Jo teigimu, miestas sodas néra socialinis sprendimas, bet pramonininky siekio
palaikyti darbininky produktyvuma materializacija.
71872 metais Marksas parasé tris straipsnius, skirtus Vokietijos spaudai, kurie véliau
buvo skelbiami bendru pavadinimu ,,Biisto klausimas®. Jy atgarsius galima aptikti ne
tik K. Teige, bet ir kity kairiyjy architekty laikysenoje.
® Cia turimi galvoje ne konkreéiai kolektyviniai ar darbininky sodai, bet ir
sodininkavimas individualaus namo kieme, vasarnamyje ir t. t.
S Teige Karel, The Minimum Dwelling, Cambridge, MA: MIT Press, 2002, p. 47.
8 1hid.
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»ourzuazinj individualizmg“ ir burZuazing moral¢ su Seima kaip baziniu
socialiniu vienetu®.

Sody tema, sprendziant, koks turéty biiti ateities darbininko biistas, hebuvo
tik vienam Teige aktualus klausimas. Jis referuoja j eile skirtingy autoriy ir
diskusijy, kurios tuo metu vyko Europos avangardo tarpe. Pavyzdziui,
»Bauhaus®“ Zzurnale 1929 metais buvo rasoma, kad kuo daugiau streso
darbininkas patiria darbe, tuo geriau jis pailsés savo namuose, mazame
vasarnamyje®?. Taciau Teige tai atrodo pavojinga, nes vasarnamis, radijo
aparatas ir darzas yra viskas, ko reikia, kad kvailos mintys imty ljsti j galvg®,
Jis kritikuoja ir bandymus steigti namy ar vasarnamiy statybos kooperatyvus
vadindamas juos komercine iniciatyva, skirta ne proletariato apgyvendinimui,
o iSimtinai tik naujajai ,,darbininky aristokratijai“. Jdomu tai, kad §i 1932
metais publikuota kritika puikiai nusp&jo procesus, kurie Soviety Sajungos
kolektyviniuose soduose jsisiibavo po beveik penkiasdeSimties mety.

Ebenezerio Howardo miestas sodas ir Karel Teige minimalusis biistas yra
dvi radikaliai prieSingose Kkairiojo planavimo spektro pusése esancios
pozicijos ir jy tarpusavio jtampa puikiai atsiskleidZia stebint, kaip skirtingai
abu autoriai traktuoja sodininkystés, biisto ir santykio su gamta klausimus.
Nors reali praktika, kaip buvo formuojama gyvenamoji aplinka sovietmeciu,
yra toli nuo Siy idealistiniy modeliy, bet jy atgarsius arba kai kuriuos
laikysenos panaSumus galima aptikti. Pavyzdziui, poziiiris | urbanisting
gyvenamagja aplinkg Stalino valdymo laikotarpiu artimesnis miesto sodo
krypc¢iai, tuo tarpu Chrus¢iovo pradétas posiikis j industring miesty statyba turi
paraleliy su grieztai funkcionalistine Teige ideologine pozicija — maksimalus
ekonominis efektyvumas, kuriame néra vietos dekorui, dideléms virtuvéms,
individualiems namams su darzu po langais ar kitiems burzuazinés praeities
artefaktams.

8 Ibid., p. 164.
82 Nors Karel Teige nenurodo konkretaus teksto j kurj referuoja, bet 1929 i§ ties
Bauhaus Zurnale buvo skiriama nemazai démesio naujos bisto aplinkos kiirimui,
minimaliai biisto lastelei, o kartu spausdinami ir projektai varijuojantys nuo maisytos
tipologijos kvartaly kuriuose vieta randa individualiis namai iki bekompromisiniy
masinés statybos sumanymy. Ludwig Hilberseimer, “Kleinstwohnungen. Grofle,
grundriss und stéddtebauliche anordnung”, Bauhaus: zeitschrift fir bau und gestaltung,
1929, No. 4. p. 8.
8 Teige Karel, Ibid., p. 48.
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Teige palaikoma linija i§ esmés t¢sé pozicija, iSdéstyta Frydricho Engelso
,Biisto klausime*®, ir buvo biidinga ne vienam autoriui, dirbusiam su
socialistinio miesto tema. Pavyzdziui 1930 metais Nikolajus Miliutinas
knygoje ,,Socgorod. Socialistiniy miesty statybos problemos® (rus. Coyeopoo.
Ipobnemvr cmpoumenscmea coyuanucmuyeckux 2opoooe) taip pat analizuoja
galimybes optimizuoti gyvenamaja lastele iki egzistencinio minimumo, o
visas kitas funkcijas atlikti centralizuotai teikiant viesas paslaugas®. Greta jis
mini (tiesa kritiSkai) ir dar drastiSkesnes galimybes privacia erdve sumazinti
iki miegui skirty kabiny. Panasios temos neiSnyko i§ sovietiniy autoriy teksty
ir véeliau. Aleksejus Gutnovas knygoje Idealus komunistinis miestas®, kuri
buvo isleista SeStajame deSimtmetyje, tesia kai kurias keliy deSimtmeéiy
senumo Miliutino mintis.

Kuo egzistencinio minimumo idéja yra susijusi su kolektyvine
sodininkyste? Tiek Miliutinas, tieck Gutnovas kalbédami apie privacios erdveés
mazinimg ¢ia pat mini ir kompensaciniy priemoniy poreikj — atsisakius
virtuvés turi biiti uztikrinamas vieSas maitinimas. Panasiai zitirima ir j poreikj
kompensuoti erdvés stygiy bei stiprinti nykstantj rysj su gamta. Pavyzdziui,
Gutnovas teigia, kad darbininkas namuose turi atgauti jégas ir darbinguma, bet
tam pakanka vos 20 kvadratiniy metry gyvenamosios Igstelés®”. Tokia
nedidele namy erdve, jo teigimu, jgalina dalies buities perkélimas |
aptarnavimo sektoriy, o gamtos stygiy sitiloma kompensuoti uZztikrinant
pla¢ius panoraminius vaizdus ir galimybe epizodiskai lankytis gamtoje
jrengtuose laikinuose bistuose, 0 tai i§ esmés atitinka poilsiavietés ar
vasarnamio gamtoje modelj. Jis kritikuoja individualiy namy statybg gamtoje
arba suburbanizacijg, budingg Amerikos miestams, bet teigia: ,,Norint vilg
padaryti prieinama eiliniam vartotojui reikia masinés nedideliy namy statybos,
kiekvienam nameliui skiriant mazg Zemés gabalélj*®,

8 Frederick Engels, The Housing Question (1887) kritikavo ,,smulkiaburzuazinj
filantropizma™ — tai, kaip reformomis bandomas spresti biisto problemas to meto
Vokietijoje, kélé skirtumy tarp miesto ir kaimo panaikinimo klausima.
8 Miliutin Nikolay Alexandrovich, Sotsgorod: The Problem of Building Socialist
Cities, Cambridge: The MIT Press, 1975, p.75.
8 1966 m. Maskvoje pasirodes pirmasis leidimas vadinosi ,,HoBelii smemenT
paccelieHus: Ha IyTH K HOBOMY ropoxy™, o 1968 m. leidimas angly k. pavadintas ,,The
Ideal Communist City*.
87 Gutnov Alexei, The Ideal Communist City, New York: George Braziller, 1968.
8 1bid.
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Nors Lietuvoje miesty planavimas bent jau po Stalino mirties vyko
dalyvaujant daugiausia vietos specialistams, bet visuotiné¢ urbanistikos ir
architektiiros politikos kryptis buvo formuojama Maskvoje®. Reali miesty
planavimo praktika skyrési nuo radikaliy utopiniy vizijy, bet jy atgarsiai buvo
juntami. Pavyzdziui, gamtos trilkumo problema buvo suvokiama ir ne tik
ieSkoma kompensaciniy mechanizmy, bet apskritai diskutuojama apie
neiSvengiamg konfliktg tarp miesto ir kaimo®, o §iy svarstymy istakos sieké
Cia jau aptartas gerokai senesnes utopiniy miesty paieskas. Juk visuomeneés
transformacija bei naujojo komunistinio pasaulio siekis reikalavo ir radikalaus
gyvenamosios aplinkos reorganizavimo.

Mirus Stalinui ir j valdzig atéjus Chrus¢iovui jvyko staigus architektiiros ir
statyby organizavimo politikos pokytis. Pirmiausia, sumazéjo suvarZymy,
atsirado galimybés aktyviau sekti, kaip vystosi architektira Vakaruose, ir
atsirado galimybiy daugiau eksperimentuoti®*. Antras aspektas — biitinybé
imtis spresti apgyvendinimo ir gyvenimo kokybés klausimus. Masinis biisto
trukumas Soviety Sajungoje reikalavo ieskoti ir masiniy sprendimy, kaip ji
eliminuoti. Tad vél prisimintos ankstyvojo sovietinio architekttiros avangardo
mintys ir nors ir netiesiogiai jos émé veikti architektiros laukg. Tiesa, $ios
mintys nebebuvo tokios radikalios. Jei porevoliucinéje Rusijoje dalis
architektiiros ir dizaino avangardo atstovy dar tikéjo, kad naujo tipo miestai ir
nauja, kitokia architektiira gali transformuoti Zmogy, tai véliau sovietmeciu
pradéta laikytis nuosaikesnés pozicijos — kad visuomenés transformacija
vyksta palaipsniui ir kartu su ja palaipsniui keiciasi ir socialistiné architektiira.

Siekiant panaikinti biisto stygiy prasideda skubotas ir masinis miesty
urbanizavimo procesas. Pokyc¢iai vyksta itin staigiai, tikslams pasiekti
numatomi dideli resursai. Pradéta vystyti visuotiné miesty centry, pocentriy ir
satelity sistema, prie Kurios jungiami nauji pramonés miestai ir zemés tkio
centrai. Vél suaktyvéja retorika apie poreikj panaikinti skirtumus tarp kaimo
ir miesto. Soviety Sajungos miestai po Stalino mirties tebuvo pasieke
ankstyvos industrializacijos miesty vakaruose lygj®2. To meto miesty
populiacijos augimas smarkiai lenké bet kokius urbanistinés plétros planus,

8 Drémaité Marija, Petrulis Vaidas, Tutlyté Jaraté, Architektiira sovietinéje Lietuvoje,
Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2012.
% Khan-Magomedov Selim O., Pioneers of Soviet architecture: The Search for New
Solutions in the 1920s and 1930s, New York: Rizzoli, 1987, p. 275-334.
% French Richard A., Plans, Pragmatism and People: The legacy of Soviet planning
for today’s cities, London: UCL Press, 1995, p. 69.
%2 1bid., p. 75.
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nauji namai ar kvartalai buvo planuojami, bet jy bty pakake vos mazai daliai
] miestg atvykstanCiy Zzmoniy. Tad susidaré puiki proga gyvenamosios
aplinkos kardinaliai transformacijai. Aplink miestg, neuzstatytose teritorijose
atsirado galimybé plésti naujus masinés statybos gyvenamuosius kvartalus.
Nukreipiant visa démesj ir resursus ] masing statyba buvo atsisakyta
individualios gyvenamyjy namy statybos, ji smarkiai apribota, o didziuosiuose
miestuose ir visiskai uzdrausta.

Kolektyvinés sodininkystés temai Sie pokyciai yra svarbis tuo, kad vedé i
radikalig gyvenamosios aplinkos ir miesto transformacijg, prisidéjusig prie
kolektyviniy sody populiarumo. Individualios statybos draudimas reiske, kad
beveik nebeliko galimybiy savarankiskai kurti savo gyvenamaja aplinkg
stambesniame nei interjero mastelyje. Kolektyviniy sody masyvai tapo viena
i§ nedaugelio i§imciy kur tokio ribojimo buvo galima nors i§ dalies iSvengti.
Tuo pat metu vis didesné miesto gyventojy dalis buvo apgyvendinama riboto
ploto ir patogumo masinés statybos standartiniuose butuose, kuriuose sunkiai
i8siteko tiek fiziskai, tiek ir emociskai.

Pokytis planavime kartu buvo ir pokytis estetikoje. Chruséiovas émési
»ekonomiskos ekonomikos“ politikos, tad statybose buvo biitina atsisakyti
dekoro, zmonéms imta skiepyti zinia, jog grozis ir saikas yra neatsiejami
palydovai. Nors naujai kuriamos gyvenimo salygos buvo gerokai geresnés uz
jau egzistuojancias, bet vis tiek labai kuklios — tik bitiniausi dalykai.
Naujiesiems miestie¢iams bandomas skiepyti (nebiitinai sékmingai) specifinis
poziiiris j daikting aplinka. Tam imti leisti jvairlis zurnalai ir knygos apie buitj,
namy estetika, hobius. Nors juose nebuvo diegiama radikali egzistencinio
minimo idéja, bet formuotas poziiiris j materialig kultiira kurioje perteklius ar
nebitinas dekoras nedera su teisingo socialistinio piliecio vertybémis.

Drauge su pleGiamu masinés statybos uzstatymu vystoma ir nauja zaliosios
aplinkos koncepcija. Jau Stalino valdymo metu miestuose buvo vykdomi
aktyvis apzeldinimo darbai remiantis klasikinio planavimo idéjomis —
formuojami parkai, skverai, jrengiami bulvarai. Ta¢iau su nauja Chruséiovo
busto ir statyby politika kertiniu planavimo principu tapo laisvasis
planavimas, kurio vienas i§ siekiy — laisvai stovintys modernis statiniy tariai
laisvai pasklide Zzalumoje. Zeldyny ir rekreaciniy galimybiy akcentavimas
lydéjo visg modernig masine statyba ir su ja siejamg nauja gyvenimo kokybe.
Taciau statant naujus kvartalus aplinkos apZeldinimo jgyvendinimas vélavo ir
Skubinant buty statybas pritriko démesio ne tik operatyviam aplinkos
apzeldinimui, bet ir veikiancios prekybos ir paslaugy sistemos jdiegimui —
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visuomeninis aptarnavimas gyvenamuosiuose rajonuose atsirado beveik
paskutinis.

Jei vakaruose gyvenamosios aplinkos reorganizavimo id¢jos nors ir
pasigirsdavo, bet buvo taikomos fragmentiskiau, tai Soviety Sajungoje dél
koncentruotos politinés galios ir privacios nuosavybés nebuvimo susidaré
visos galimybés jgyvendinti bent dalj radikaliy sumanymy itin placiu, visa
sajunga apimané¢iu mastu. Sios specifinés praktikos sudaré puikias salygas
kilti kolektyviniy sody populiarumo bangai. Moderni masiné statyba formavo
nauja aplinka, prie kurios gyventojai dar nebuvo pratg. Tuo tarpu oficialiai
buvo deklaruojama biitinybé atsigrezti | gamta, skirti démesio rekreacijai ir
jégy atgavimui. Miestai buvo skaidomi ] grieztas funkcines teritorijas, rajonai
uzstatomi  pagal tipinius projektus realizuotais  stambiaplokscCiais
daugiabuciais, o zemés tikiui mazai naudingi plotai miesty pakrasciuose buvo
raikomi | SeSiy ary kasnelius, kurie dalijami blokiniame daugiabutyje
apsigyvenusiems ir gamtos stygiy pajutusiems sovietiniams pilie¢iams. Nors
dalis panasiy procesy vyko ir Vakaruose, bet jy kuklesnis mastas ir trukmé
pavercia sovietmecio miestg specifine erdve, kupina savity keistenybiy ir
kasdienybés praktiky.

1.3. Vasarnamiai ir dacios socialistiniame mieste

Bandymai ieskoti ideologiskai tinkamo ateities socialistinio miesto
modelio nors ir jdomils, bet mazai ka sako apie tikrgja, o ne popiering
sovietmecio urbanisting aplinkg. Konceptualiu lygmeniu netriiko teiginiy apie
norg transformuoti miestus ir visuomeneg, bet visa tai buvo kuriama toli grazu
netus¢iame popieriaus lape. Miestuose netriko ,burzuazinés praeities®
artefakty, o visuomené neskubéjo keisti savo tradicijy ir ritualy, taip tik
patvirtinant placiai zinoma teiginj, kad miestai yra palimpsestai — margi
Siandienos poreikiy ir praeities formy koliazai.

Vienu i§ tokiy praeities artefakty, radusiy savo vieta sovietiniuose
miestuose, buvo dacios (rus. gaqa) ir daciy kvartalai. XVIIlI amziuje dacios
kiirési kaip nedidelés valdos iStikimiems vasalams, aukStuomenés vasaros
rezidencijos. Zemé jy statybai jprastai buvo caro valdzios dovana, sklypai
i8sidéste ties pagrindiniu keliu ar kita transporto arterija. IS pradziy veikusios
kaip elito laisvalaikio ir socializacijos erdvés, ilgainiui dacios émé populiaréti
tarp platesniy visuomenés sluoksniy — menininky, inteligenty, panorusiy
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vasarai i$sinuomoti biistg gamtoje®. Su laiku keitési ir senyjy daciy santykis
su urbanizuotomis teritorijomis — plediantis miestams jos jsimaiSydavo i
besivystancias priemiestines zonas®.

Lietuva Rusijos imperijos valdymo laikotarpiu taip pat neiSvengé ty paciy
tendencijy. Vasarg pasitraukti i§ miesto aplinkos ,,tapo jprasta ir neatsiejama
nuo ty laiky socialiniy ritualy, elgesio normy, kultiiriniy vertybiy ir socialumo
galimybiy“®. Pasak laisvalaikio kultiirg tyrinéjan¢io Juozapo Paskausko, ir
Lietuvoje vasarnamiai, sodybos, dvarai buvo ta vieta, | kuria Siltuoju sezono
metu persikelia miesto ceremonijos, kur formuojasi savotiskas dacniky
gyvenimo biidas, bet patys Sios gyvensenos propaguotojai lieka istikimi
miestui ekonomiskai, kultiiriskai ar socialiai®®. Pana3iis ritualai nebuvo
nutrike ir tarpukariu, kuomet nauji vasarnamiai spar¢iai dygo Palangoje,
BirStone ar aplink Kaung. Ritualai ne tik tesési, bet atkiirus Lietuvos
nepriklausomybe tarp tarpukario miestieciy ,,poilsio kultiiros fenomenas* dar
ir suintensyveéjo®’.

Porevoliucinéje ir pokarinéje Rusijoje senosios dacios, bylojancios apie
kadaise egzistavusias aukStuomenés gyvenimo tradicijas, gerokai priestaravo
egalitariniams socializmo idealams. Taciau tuo metu buvo intensyviai
sprendziamos ne tik ideologinés, bet tikinés problemos — bisto trukumas,
darbo jégos relokavimas | miestus ir patys jvairiausi infrastrukttiros klausimai.
Tad nuosaliau nuo miesty centry stovéjusios dacios ilga laika buvo
toleruojamos arba apgyvendinamos i$kart po keletg Seimy viename name®,

Dacios toleruotos ne tik pragmatiSkai iSnaudojant jau egzistuojantj
gyvenamg plota, bet ir leidziant steigti daciy kooperatyvus ir statyti naujus
vasarnamius, skirtus partiniam elitui, arba kiek kuklesnius — sistemai
palankiems meno sri¢iy atstovams. Vasarnamiais buvo apsiriiping tiek
politiniai lyderiai Maskvoje, pavyzdziui, Stalinas, tiek ir sovietiniy respubliky

% Lovell Stephen, Summerfolk: A History of the Dacha, Ithaca: Cornell University
Press, 2003, p. 46.
% Ibid., p. 79.
% Pagkauskas Juozapas, Laisvalaikio kultira didZiuosiuose Lietuvos miestuose ir
provincijoje XIX a. pabaigoje - XX a. pradzioje: daktaro disertacija. Vilnius: Vilniaus
universitetas, 2017, p. 324.
% bid.
9 Migonyté-Petruliené Vilté, Lietuvos tarpukario (1918-1940) kurorty architektiira
kaip modernéjancios visuomenés reiskinys : daktaro disertacija. Kaunas: VDU, 2016,
p. 14.
% 1bid.
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komunistai: LSSR Ministry Tarybos pirmininkas Motiejus Sumauskas®
naudojosi vasarnamiu Turniskése, kur priimdavo svecius, o pries§ ji Tarybos
pirmininku buves Me¢islovas Gedvilas turéjo vasarnamj Pavilnyje'®.
Arvydas AnuSauskas viename savo teksty yra mingjes ir apie 1940 m.
birzelio—liepos jvykiy metu Pazaislio viloje izoliuota ,laikinai tapusj
nedarbingg J. Paleckj*1%%.

Caringje Rusijoje dacios buvo privilegija, valdzios dovana, bet drauge ir
ipareigojimas. Stephen Lovell pastebi, kad gavus dacig i§ Seimininky buvo
tikimasi démesio aplinkos tvarkymui, zeldyny ar kelio priezitrai ir deramo
pacios dacios lygio, atsizvelgiant j skirtos teritorijos kokybe!'®. Sovietinéje
Rusijoje dacios kaip savotisko kontrolés instrumento vaidmuo niekur nedingo.
Mecislovas Gedvilas stipréjant jtampoms partijos viduje buvo nustumtas j
kuklesng Svietimo ministro pozicija, bet dar gerokai iki to jo naudotas
vasarnamis perduotas jaunyjy gamtininky stociai. Tai patvirtina, kad bet kokia
privilegija, taip pat ir valdzios paskirtas vasarnamis, reiske, kad susikloséius
netinkamoms aplinkybéms ji gali bti atimta.

Atsivérus Ukrainos KGB archyvams juose galima aptikti su sodais ar
vasarnamiais susijusiy raporty. 1965 metais viename i§ jy'®® minimas
anoniminius laiskus j laikrasc¢ius ir valdzios institucijas rasantis ir netinkama
komunisty partijos bei soviety valdzios politika besiskundziantis pilietis.
KGB, zinoma, pavyko nustatyti laisky autoriaus tapatybe. Pasak raporto — tai
pensininkas, nepatenkintas tuo, kad, pagal 1938 metais gautg leidima,
pastatyta jo dacia buvo pripazinta kaip tinkama gyvenimui i$tisus metus.
Nustacius, kad pastatas néra ,,vasarinio tipo*, i§ $eimininko teismo sprendimu
buvo paimtas mieste turétas butas. Teismai truko nuo 1950 iki 1963 mety, o
galy gale Seimininkas dacig pardavé. Kaip pastebi Stephen Lovell,

9 Emuzis Marius, Soviety Lietuvos valdantysis elitas 1944-1974 metais: Tarpusavio
ry$iai ir jy raiska: daktaro disertacija. Vilnius: Vilniaus universitetas, 2016, p. 203.
10 Kupetyté Riita, Jursevi¢ius Deividas, ,,Jaunyjy gamtininky istorija: medzZius
nukapoje rusy karininkai buvo pasmerkti“, Lietuvos radijas ir televizija, 2017 m.
vasario 08 d.,. https://www.Irt.It/naujienos/tavo-1rt/15/161397/jaunuju-gamtininku-
istorija-medzius-nukapoje-rusu-karininkai-buvo-pasmerkti.
101 Anusauskas Arvydas, ,,Sovietinis genocidas ir jo padariniai“, Lietuvos gyventojy
genocido ir rezistencijos tyrimo centras, Atnaujinta 2004 m. sausio 30 d.,
http://ww.genocid.It/GRTD/Tremtis/arvydasl.htm.
102 | ovell Stephen, Summerfolk: A History of the Dacha, Ithaca: Cornell University
Press, 2003, p. 9.
103 Tanysesuit nepxasuumii apxis Ciyx6u 6e3nexn Yxpainu (IJIA CBY), ¢. 16, om.
1, cop. 950, apk. 321-322.
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ankstyvuoju sovietmeciu gauti teis¢ pasistatyti dacig nebuvo jmanoma
neturint tam tikro statuso visuomenéje'%, taciau pateiktas pavyzdys rodo, kad
1938 metais suteikta privilegija po kurio laiko galéjo biiti nesunkiai prarasta.
Ypac turint omenyje, kad politinis klimatas ir pozitris ] privilegijas nuolat
kito.

Tiek senosios dacios carinéje, tiek kiek naujesnés sovietinéje Rusijoje yra
placiai Zinomas ir ne kartg skirtingy autoriy tyrinétas reiskinys kuris i§ pirmo
zvilgsnio turi mazai kg bendro su kolektyvine sodininkyste, taciau pazvelgus
i jas kaip i vasarnamyj, o j sodo namelj kaip | miniatitiring vasarnamio versija
sgsajos tampa kiek akivaizdesnés. Juk dacios reiSkinys pasireiské ne tik
statybomis, bet ir ritualais — iSvykimu i§ miesto j savo vasaros rezidencija
nepaisant to ar ji jsikfirusi rimuose, ar 25 kvadratiniy metry lakoniskame
namelyje.

Soviety Sgjungos mastu dacia taip pat nebuvo vienintelé egzistavusi
vasarnamio atmaina. Estija, kurioje, kaip ir Lietuvoje, sovietmeciu egzistavo
kolektyviniai sodai, skirtingai nuo Lietuvos, turéjo susiformavusig vasarnamiy
(est. suvila) statybos tradicija. Tikétina, kad prie to galéjo prisidéti Siaurés
Saliy jtaka su savo antrojo biisto gamtoje (Svedijoje ,.sommarstuga“,
Norvegijoje ,hytte”, Suomijoje ,,kesdmokki«) ir ziemos poilsio saunoje
tradicijomis. Vasarnamiy populiarumas Estijoje nestebina turint omenyje
juros pakrantés ilgj bei tai, kad XIX a. viduryje Sankt Peterburgo gyventojai j
Taling atvykdavo kaip j kurortg!®. Geografinis Sankt Peterburgo, kuriame
gimé Rusijos daciy kultura, artumas taip pat gal¢jo biti vienu i$ faktoriy
iSpopuliaréti suvila statyboms. Tac¢iau savo apimtimi ir iSraiSka skandinaviski
vasarnamiai buvo artimesni sodo nameliams nei carinés dadios,

Savo architektiirine iSraiSka estiskieji vasarnamiai mazai kuo skyrési nuo
sodo nameliy, bet juos buvo galima statyti Siek tiek didesnius ir
individualesnius. TipologiSkai vasarnamiai ir sodo nameliai buvo isties artimi,
0 juos lyginant pastebimas skirtingas pozitiris ne j pastatus, bet j sklypy
tvarkyma — jei kolektyviniuose soduose sodininkas ne tik gali, bet ir privalo
apzeldinti teritorijg augindamas joje jvairias darzoves ar vaisius, tai Estijos
vasarnamiuose darzininkavimas buvo draudZiamas, o paZeidéjai baudziami.
Vasarnamiai atsidurdavo arti jiiros, vaizdingesnése vietovése, miSkuose ir ten

104 | ovell Stephen, Summerfolk: A History of the Dacha, Ithaca: Cornell University
Press, 2003, p. 173.
105 Lankots Epp, Ojari Triin, Leisure Spaces. Holidays and Architecture in 20th
Century Estonia, Tallinn; Eesti Arhitektuurimuuseum, 2020, p. 26.
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darzy ar gélyny sodinti niekas neleisdavol®. Nepaisant $io apribojimo
vasarnamiy statybos Sestojo deSimtmecio Estijoje tapo populiariu reiSkiniu,
tad vasarnamiai Estijoje kuriami ne kaip apsirtpinimo maistu, o kaip
rekreacijos erdvel?.

Lyginant su Lietuva, vasarnamiy ir sody kiirimas Estijoje prasidéjo gana
anksti. 1949 metais jsteigta Estijos sodininky ir bitininky draugija®®. 1957—
1958 metais pasirodé pirmieji tipiniai vasarnamiy projektai, o netrukus (1958
m.)'® jie jau buvo eksponuojami Liaudies tkio pasiekimy parodoje
Maskvoje!®, Apie 1965 metus priimtas Estijos SSR Ministry tarybos
nutarimas, po kurio prasidéjo aktyvus kolektyviniy sody ir vasarnamiy
statybos bumas, taciau tik nedidelé dalis naujai kuriamy kooperatyvy buvo
skirta vasarnamiams!!!, daugiausia steigti kolektyviniai sodai, kurie émé vis
labiau dominuoti priemiestinése zonose.

IS esmés analogiska tendencija pastebima ir Soviety Rusijoje. Dacioms
leidimai buvo iS8duodami tarpukariu ir po Antrojo pasaulinio karo, bet
prasidéjus septintajam deSimtmeciui Si tipologija savo pirmine forma ima
nykti, o vietoj to vis aktyviau ple¢iama kolektyviné sodininkysté. Nors kukliy
zemés sklypeliy skyrimas gyventojy sodininkavimui oficialiai turéjo spresti
laisvalaikio ir apriipinimo maistu problemas'?, taciau kartu tai tapo
alternatyva daciy statybos kooperatyvams — susikiiré prielaidos sodo sklypelj
naudoti beveik kaip asmenine nuosavybe!'s.

Po Stalino mirties | valdzig atéjus Nikitai Chrus¢iovui kolektyviniuose
soduose leista statyti nedidelius 4, o véliau 25 kvadratiniy metry dydzio sodo
namelius. Daugybei Soviety Sgjungos Seimy tai tapo proga gauti ekonoming
dacios versija. | industriniais metodais chrusciovkémis uzstatomus miestus
keliantis vis daugiau agrarinéje aplinkoje augusiy jaunuoliy antrojo biisto
poreikis tik didéjo. ] sody masyvus zmones trauké tiek galimybé savomis

106 |bid., 75.

107 1bid., p. 134.

108 1pidl.

109 Tokio pavadinimo paroda pradéjo veikti tik 1959, o iki tol veiké atskiros statyby,
zemés tkio ir pramonés parodos, tad gali buiti jog Estijos tyréjai suklydo
identifikuodami paroda.

110 | ankots Epp, Ojari Triin, Leisure Spaces. Holidays and Architecture in 20th
Century Estonia, Tallinn: Eesti Arhitektuurimuuseum, 2020, p. 78-79.

111 1bid., p. 86.

112 Struyk Raymond J., Angelici Karen, ,,The Russian Dacha phenomenon®, Housing
Studies, 11(2), 1996. p. 233-250.

113 Teisiskai sodo sklypeliai nepriklauso sodininkui, jis tik turéjo teise sklypu naudotis.
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rankomis uZsiauginti maisto, tiek ir bene vienintelé proga pasijusti kuklaus
vasarnamio $eimininku. Beje, tokia tipologija architektams nebuvo naujiena.
Pacioje XX amziaus pradzioje maZzy, apie 25 kvadratiniy metry dydzio
mediniy vasarnamiy statybas kaip bedarbystés ir biisto problemy sprendima
Europoje palaiké ne vienas architektas!,

Rusijoje dacios ir kolektyvinés sodininkystés reiskiniai palaipsniui
susipyné tarpusavyje. Pokariu dacia vis stipriau imta sieti ne tik su politinio
ar meno elito privilegija, laisvalaikio erdve, bet ir su gerokai pragmatiskesniais
poreikiais — darzoviy auginimu ir stogu vir§ galvos. Vis dar buvo juntamas ir
romantizuotos aristokratiskos praeities alsavimas, bet jj po truputj ima slopinti
proziska sovietmecio buitis. Tuo pat metu vyksta kitas procesas — leidus statyti
sodo namelius ir bléstant pokario skurdui sody rekreaciné funkcija vis ryskéja,
o valdant Gorbaciovui dar ir iSauga leistiny statyby soduose apimtys. PleCiant
kolektyvine sodininkyste tiek Rusijoje, tiek Estijoje daciy kooperatyvai kaip
tipologija retéja, o jy vieta palaipsniui uzima kolektyviniy sody bendrijos.

Kasdienéje kalboje, bent jau Rusijoje, kolektyviniai sodai ir dacia taip pat
tampa kone sinonimais. Kaip ras¢ Aleksandra Kasatkinal®®, pirmiausia
daciomis imti vadinti pertekliumi pasiZymintys sodai ir sodo nameliai. Ta
galima pastebéti ne tik Kasatkinos minimuose Leningrado miesto tarybos
posédziy protokoluose, bet ir teisiniame reguliavime. 1984 m. gruodzio 29 d.
SSRS MT nutarime Nr. 1286'° raSoma apie pazeidimus kai kuriose
sovietinése respublikose, kuriose vietoje sodo namelio pasistatomi ,,dacios
tipo™ pastatai. Sio nutarimo atgarsiai nuvilnijo visoje Soviety Sajungoje,
imtasi statyby ribojimo, o retorika labai panasia forma imta kartoti spaudoje,
pasmerkiant pazeidéjus ir raginant kovoti su negerovémis. Kasatkinos
teigimu, iki Soviety Sajungos gritties likus keliems metams rusiskame

114 Yet the cottage ideology of architects - an expanding house, sun, air, in short, a
home for all! - has nevertheless found a pretext to push its message in the most
reactionary and barbaric ways: authors such as L. Migge, M. Wagner, Poelzig,
Gropius, Haring, Mendelsohn, Scharoun, and Bebes keep on advancing designs for
small wooden cottages (with luxury furniture!) for the unemployed, where a large
family is supposed to be able to live in a floor area of 25 m2. To add insult to injury,
these colonies are to be built by the unemployed themselves. They may call this
proletarian self-help, but it is really nothing less than an invitation to suicide.” Teige
Karel, The Minimum Dwelling, Cambridge, MA: MIT Press, 2002, p. 215.

115 Kasatkina Alexandra, Kax cadoewiii yuacmox npeepamuics 6 dawy. Koncmpyupys
cogemckoe, 2010, praneSimo tezés.

116 1984 m. gruodzio 29 d. SSRS MT nutarimas Nr. 1286 ,,06 ynopsjaoueHuu
OpraHn3anu KOJIJICKTUBHOI'O CaJOBOACTBA U OI‘OpOIlHI/IFIeCTBa“.
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kontekste terminas dacia kasdienéje kalboje galutinai virsta kolektyvinio sodo
sinonimu®'’. Tuo pat metu padvigubéjes leidziamas sodo namelio dydis tik
sustiprina jspidj, kad nuo $iol soduose dygsta ne kas kita, o ponisky apim¢iy
vasarnamiai'té.

Pazvelgus i dacios reiSkinio raida galima biity teigti, kad sovietmetis yra
tranzicijos periodas, kuomet daciy savo klasikine forma atsiradimas beveik
sustoja, o jo vietoje gimsta gerokai masiSkesnis kolektyvinés sodininkystés
procesas. Procesas su laiku perémes net ir patj zodj dacia. Atkeliavusi kaip
carinio laikotarpio aukStuomenés kasdienybés artefaktas dacia buvo
inkorporuota j ankstyvojo sovietmecio gyvenima, bet palaipsniui i§ vieSumos
iSstumiama kaip ideologiskai nederanti su egalitarinémis santvarkos
vertybémis. Tuo tarpu vietoj elitui skirty daciy imama plétoti kolektyvinius
sodus, kurie bent jau formaliai tarnavo liaudies poreikiy tenkinimui. Ar tai
reiSkia, kad sovietinis elitas atsisaké privilegijy? Tikrai ne. Sodai su sodo
nameliais nors ir kuklis, bet i§ dalies atliko vasarnamio vaidmenyj, o platesnius
uzmojus buvo galima realizuoti gaunant teis¢ naudotis sanatorijomis,
poilsiavietémis ir kitais modernaus laisvalaikio atributais, kurie kartais buvo
prieinami tik siauram ratui naudotojy. Taciau dacia tapo dviprasmiu terminu,
reiSkianciu tiek elito vasarnamj, tiek ir ,,darbininkiskg* sodo namelj.

1.4. Kolektyvinis sodas kaip laisvalaikio erdvé

Kolektyviniai sodai kaip laisvalaikio erdvé daznai minimi asmeniniuose
sodininky pasakojimuose, bet pozicijos iSsiskiria — dalis teigia j sodus verzesi
trokSdami dirbti zemg, o kiti tiesiog ieskojo erdvés pabégti nuo miesto ir leisti
laikg gamtoje. Taciau rekreacijai gamtoje egzistavo daugiau alternatyvy —
zvejyba, medzioklé, grybavimas, turistiniai zygiai arba kartais gaunami
kelialapiai | poilsiavietes ar sanatorijas. Juk biitent sovietmeciu modernus
laisvalaikis tapo institucionalizuotu ir placiai praktikuojamu reiskiniu. Kaip ir
fasistinéje Italijoje ar nacistinéje Vokietijoje, taip ir Soviety Sajungoje

17 Kasatkina Alexandra, Kax cadoewiii yuacmox npeepamuacs 6 dauy. Koncmpyupys
cogemckoe, 2010, pranes§imo tezés.
118 4550 kvadratiniy metry ploto vasarnamis Siandien atrodo kaip gana kukliy
apimciy statinys, bet reikia suprasti, kad iki tol sodo nameliy maksimalus leidziamas
plotas buvo vos 25 kvadratiniai metrai.
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laisvalaikis buvo ,nacionalizuotas® jtraukiant ar bent bandant jtraukti
visuomeng j valstybei priimtinas socialines ir kulttirines veiklas®,

Laisvalaikis ir kasdienybé tapo erdve, kurioje gali biiti jtvirtinti nauji
visuomenés jpro€iai, pavyzdziui, aktyviai formuojant pozitirj i buitj ar
mégéjiska saviraiskg'?’. Sovietinése respublikose imami leisti Zurnalai, skirti
buities estetikai, hobiams ir turizmui, miestuose steigiami darbininky klubai,
kino teatrai ar kultiiros riimai. Poilsio organizavimas tampa politiskai svarbus,
nes palikus procesa be grieztos kontrolés didéja darbininky nepasitenkinimo
savo padétimi tikimybé'?!, o teigiami pasiekimai gali biiti efektyviai panaudoti
tick Salies viduje, tick uzsienyje, kuriant pozityvy sgjungos jvaizdj'??. Taigi
laisvalaikis tampa ideologiSkai ir socialiai jautria sfera, nors ideologiné svarba
taip ir nevirsta ekonominiu prioritetu — sritimi, kuriai bty skiriama
pakankamai resursy'%,

Problematiska poilsio ir darbo santykj Soviety Sajungoje dar 1984 metais
band¢ nagrinéti William Moskoff. ISanalizaves tuo metu amerikieciams
prieinamus statistinius duomenis ir spaudg jis pri¢jo prie iSvados, kad
sovietiniai technokratai turéjo balansuoti tarp siekio spartinti ekonomika
gerokai apkraunant turimg darbo jéga (kurios triiko) ir bandymo atsizvelgti j
visuomenés norg ilsétis bei uzdirbti daugiau'®®. Sprendziant valstybés
ekonominiy siekiy ir visuomenés liikesCiy dilema ne paskuting vieta uzémeé
kolektyviniai sodai, kuriems Moskoff skiria nemazai démesio. Jis pastebi, kad

119 Siegelbaum Lewis H, ,,The Shaping of Soviet Workers' Leisure: Workers' Clubs
and Palaces of Culture in the 1930s*, International Labor and Working-Class History,
1999, no. 56, p. 78-92.
120 1pid.
121 Whetten Lawrence, ,,Leisure in the Soviet Union*, Challenge, 8:7, 1960, p. 24-28.
122 Pavyzdziui, 1939 metais Maskvoje angly kalba isleidziama I. Korobov
propagandiné brosiira How Soviet Workers Spend Their Leisure anglakalbiams
skaitytojams, pakiliai pristatanti sovietinés valdZzios rupest] ir fantastiskus pasiekimus
aprupinant darbininkus laisvalaikio galimybémis, sanatorijomis, kurortais ir kultiirine
veikla.
Korobov, I. How Soviet workers spend their leisure, Foreign Languages Pub. House,
Moscow, 1939.
123 Moskoff William, Labour and Leisure in the Soviet Union. The Conflict between
Public and Private Decision-Making in a Planned Economy, London: Palgrave
Macmillan, 1984, p. 196.
124 1bid., p. 197.
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sodai tapo vienu i§ populiariausiy laisvalaikio uzsiémimy!® tarp miestieciy
(greta televizijos, skaitymo ir papildomo mokymosi)!?6. Prie tokios sékmés, jo
manymu, prisidéjo poilsio infrastruktiiros stygius'?’ — rekreaciniy kompleksy
statybos kartais véluoja, tritksta &Sy, o perpildyti kurortai tampa satyros
leidiniy taikiniu. Lietuvoje situacija buvo gana panaSi. Sodininky lyderiai
spaudoje neslépé, kad sodo nameliy neiSvengiamai reikia, nes ,,vasarvieciy,
kuriose visi galétume ilsétis kasmet ir ilgesnj laikg, dar negreit pakankamai
turésime.*!?® Taciau greiciausiai rekreacinis aspektas buvo svarbus tik daliai
sodininky, bet kai kuriems ne maziau aktualu buvo ir tai, kad kolektyvinis
sodas gebéjo tapti ne tik laisvalaikio, bet ir papildomo apsiriipinimo,
uzdarbiavimo vieta?®,

Prie galimybés skirti laiko sodininkystei prisidéjo kintantis laisvalaikio
kiekis, prieinamas dirbantiesiems. Vidutiné darbo savaité 1955 metais Soviety
Sgjungoje sutrumpéjo nuo prieSkariniy 58,5 valandy iki 47,8 valandy per
savaite, o dar po keliy mety sutrumpg¢jo iki 41,8 valandos. Bet rySkiausias

125 pasak W. Moskoff, kolektyviniai sodai tapo svarbia miestieciy gyvensenos dalimi,
nes miesty gyventojai turéjo mazZesnes ekonomines galimybes papildomam
apsirtipinimui, lyginant su kaimo gyventojais (p. 196). Idomu tai, kad Maskvoje
sodininky procentas (8 %) tarp gyventojy buvo gerokai kuklesnis nei smulkesniuose
(28-54 %) Rusijos miestuose (p. 86), bet tai dar nereiskia, kad didmieséiy gyventojai
nemégo sodininkauti. MazZas sodininky procentas galéty reiksti ir prastesenes
galimybes ,,gauti* sodo sklypa. Moskoff taip pat pastebi, kad soduose daugiausia laiko
leido vedusios, bet vaiky neturincios poros (p. 90), daugiau sodininkavo ne fabriky
darbininkai, bet inzineriniy, techniniy moksly atstovai (p. 92), o darbininkai labiau uz
pastaruosius mégo ,,nicko neveikti arba imtis Saskiy ir Sachmaty. Tai, kad tarp
techniky ir inZinieriy sodininky procentas buvo didesnis nei tarp darbininky, taip pat
nereiskia, jog Sie maziau mégo sodininkavima. Skirtumg galéjo lemti ne tik norai, bet
ir objektyvios galimybés soda turéti, taciau §is aspektas Moskoff néra vertinamas. Juo
labiau, kad, pasak apklausy, pramonés ar kity sunkesniy sri¢iy darbininkai labiau
trosko ne namuose, o lauke praleisti daugiau savo laisvalaikio, nei jau leidzia (p. 111).
Moskoff William, Labour and Leisure in the Soviet Union. The Conflict between
Public and Private Decision-Making in a Planned Economy, London: Palgrave
Macmillan, 1984.
126 Moskoff manymu, augantis papildomai besimokan¢iy dirbanéiyjy kiekis reiskia,
kad $i veikla visuomenés priimama kaip laisvalaikis. Su tokia iSvada buty galima
ginCytis, nes nepakankamai jvertinamas karjeros ir aukstesnés kvalifikacijos siekis.
Ibid., p. 98 ir 101.
127 1bid., p. 129.
128 Jugka A., ,,Darbas ir poilsis kolektyviniame sode*, Miisy sodai, 1964, Nr. 3.
129 Moskoff William, Labour and Leisure in the Soviet Union. The Conflict between
Public and Private Decision-Making in a Planned Economy, London: Palgrave
Macmillan, 1984. p. 82.
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pokytis jvyksta 1967 metais, kuomet pereinama prie penkiy darbo dieny
savaités, kas reiské dvigubai ilgesnj savaitgalj***. Kolektyvinés sodininkystés
kiirimosi pradzia daugiau maziau sutampa su darbo savaités trumpinimo
laikotarpiu, o peréjimas j penkiy darbo dieny savait¢ yra vos metais vélesnis,
nei 1966 metais prasidéjes liberalesnis kolektyvinés sodininkystés
reguliavimas. Pailgéjes savaitgalis leido gyventojams planuoti i§vykas visam
savaitgaliui ne tik ] gamtg ar kurortus, bet ir j kolektyvinius sodus. Biitent §iuo
metu imama deklaruoti apie biting valstybés pagalba sodininkams ir prasideda
vis aktyvesnés sodo nameliy statybos®3.,

Kolektyviniy sody plétojimas vyko koja kojon su valstybés vykdyta darbo
ir poilsio balanso pertvarka, sodai buvo suvokiami ne tik kaip fikininkavimo,
bet ir kaip laisvalaikio organizavimo dalis. Kad oficialiai poilsio, jégy
atgavimo aspektas buvo panasios svarbos, kaip ir produkty uzsiauginimas,
patvirtina tiek sodininky spauda, tiek tipiniai darbininky ir tarnautojy
sodininky bendrijos jstatai. [statai skelbé, kad: ,,Svarbiausias sodininky
bendrijos, kaip visuomeninés organizacijos, tikslas jkurti kolektyvinj sodg ir
jiugdyti, kad biity iSauginama papildomai vaisiy, uogy, darzoviy ir géliy, taip
pat sudarytos salygos geriau praleisti laisvalaikj, stiprinti darbininky ir
tarnautojy sveikatg, jpratinti dirbti paauglius**.

Architektiiros istorikas Mart Kalm raSydamas apie poilsiui skirta
architekttirg Estijoje teigia, kad atostogy erdvé — tai aplinka, kurioje turi jaustis
saugus, bet kartu patirti jaudulj. Tai atsipalaidavimo vieta, kurioje Zmonés ne
tik bendrauja, bet ir gali pastumti ribas to, kas leistina, toleruotina®®:.
Nuosaliau nuo miesto centro atsidiire sodai i§ dalies suteiké galimybes pabégti
nuo daugybés akiy, kurti individualesne¢ aplinka ar kompensuoti kaimo ilges;.
Taciau tuo pat metu tai buvo ideologiSkai svarbios poilsio infrastruktiiros
dalis, infrastruktiiros, kurioje veikimo ribas bent jau teoriskai nustato valstybé.
Tai buvo duali erdvé — nuolatinis darbas, kai ,,visg dieng nuo lysvés galvos
nepakeli*, ir poilsis, kuomet pramogaujama gamtoje. Vieniems sodas buvo tik
ekonominé butinybé, siekiant praplésti Seimos raciong, o kiti sode kiirési visy
pirma kaip vasarnamyje. Todél kolektyvinius sodus apibadinti kaip vienalytj
reiskinj yra sunkiai jmanoma. Jame dera wkiné veikla ir poilsis,

120 |bid., p. 19
131 Apie tai placiau raSoma antrame skyriuje.
132 Tipiniai darbininky ir tarnautojy sodininky bendrijos jstatai*, Miisy sodai, 1979,
Nr. 9.
133 | ankots Epp, Ojari Triin, Leisure Spaces. Holidays and Architecture in 20th
Century Estonia, Tallinn; Eesti Arhitektuurimuuseum, 2020, p. 19
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»privaciasavininkiskos“ nuotaikos ir kolektyviné tvarka, kaimo ilgesys ir
modernéjancios visuomeneés laisvalaikis po darbo mieste.

1.5. Kolektyviniy sody iStaky daugialypiSkumas

ISnagrinéjus kolektyviniy sody atsiradimo iStakas pastebima, kad
kolektyviné sodininkysté atsirado kaip reiSkinys, veikiamas tiek vidiniy
sovietinés santvarkos realijy, tiek ir globaliy veiksniy. Nuo pat XVIIl amziaus
Europoje vyke mégéjiskos sodininkystés procesai budingi daugeliui saliy, tad
kolektyvinius sodus galima buty vadinti tik viena i§ daugybés mégéjiskos
sodininkystés formy, kuri su kaimyniniais procesais turi nemazai paraleliy:

e Meégejy sody kiirimas siejamas su socialiniy jtampy mazinimu.

e Meégejy sody kiirimas lydi migracija i§ kaimo j miesta; spartéjanti
urbanizacija.

o  Meégéjy sodai sitilomi kaip atsakas pramonés plétrai ir tarsai.

o Meégéjy sody kiirimasis paspartéja stygiaus, karo ar socialiniy laziy
metu.

e Meégejy sodai traktuojami kaip priemoné darbininky rekreacijai ir
daznai gimsta kaip kairiyjy judéjimy palydovai.

Taciau tuo pat metu sovietmecio kolektyviné sodininkysté i$siskiria savo
specifika. Visy pirma niekur kitur mégejiskos sodininkystés plétojimo
procesas nebuvo toks masiskas ir taikomas visuotinai kaip Soviety Sgjungoje.
Sis procesas buvo dalimi miesty patiriamos urbanistinés transformacijos
vystant masinés statybos rajonus. Kaip ir blokiniy daugiabuciy atveju —
panasios technologijos pastatai buvo statomi visame pasaulyje, bet Soviety
Sajunga iSsiskyré tuo kaip masiskai ir kaip ilgai Sis procesas buvo vykdomas.
Antra, sovietmecio kolektyviniai sodai susiformavo ir jy skai¢ius émé augti
tik po karo, kai tuo tarpu daugybéje Europos Saliy praéjus pokario negandoms
sodininkavimo poreikis ir populiarumas visuomené¢je Sumazéjo. Poreikis
spresti socialines jtampas ir gyventojy aprupinimo klausimus iSliko visa
sovietinj perioda, tad galima bty sakyti, kad sistema gyveno nuolatinés krizes
salygomis.

Zvelgiant | kolektyviniy sody tema i§ socialistinio miesto kirimo
perspektyvos iSryskéja jtampa tarp skirtingy laikyseny sprendziant miesto ir
gamtos, darbuotojo ir jo laiko derinimo klausimus. Miesto utopijose ir miesto
sodo koncepcijoje sodai ir sodininkysté naudojama kaip vienas i§ kertiniy
pilnaveréio gyvenimo mieste elementy, nauda miestui ir jo gyventojams.
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Taciau Sioms nuosaikesnéms egalitarinio miesto kiirimo idéjoms oponuoja
marksistiné linija, kurios apologetai atmeta mégéjiSka sodininkyste kaip
netinkama veiklos forma. Zvelgdami j miesta i§ klasiy kovos perspektyvos
sodus jie mato kaip burzuazinés praeities reliktus, trukdancius, 0 ne
padedancius jtvirtinti visuotinj komunizma.

Kitas ideologinj kruvj turintis socialistinio miesto formavimo aspektas —
tai siekis reformuoti gyvenamaja lgstele, biisto erdvés sumazinimas ir dalies
funkcijy perkélimas uz namy riby. Socialistinio miesto kuiréjai suvoke ir ne
kartg mingjo, jog siekiant optimizuoti busto dydj neiSvengiamai reikia ieskoti
kompensaciniy mechanizmy, Kaip gyventojas gali palaikyti ry§j su gamta ir
turéti rekreacijos galimybes. Galimybé iSvykti uz miesto, nedideliy zemes
sklypeliy ir miniatitiriniy ,,vily“ skyrimas minimas kaip viena i§ galimybiy,
kurias nors ir netiesiogiai jgyvendino kolektyvinés sodininkystés kiirimasis.

Vasarnamiy (daciy) tema taip pat svarbi kolektyvinés sodininkystés
kultiiriniam kontekstui suvokti. Greiciausiai neatsitiktinai kolektyviniy sody
skatinimas sutapo su daciy kooperatyvy kaip toleruotinos organizavimosi
formos nykimu. Pragmatiniai tikslai 1émé tai, kad senosios dacios po karo ir
toliau buvo naudojamos, tac¢iau kaip privilegija buvo kuriamos ir naujos. Bet
émus su $iuo reiskiniu kovoti kolektyviniai sodai tarsi perémé dalj su daciy
kultiira susijusiy jprociy ir palaipsniui tapo kuklesniu jy pakaitalu. Taciau
kartu su dacios terminu j sodus persikelia ir ideologinés jtampos — ar sodas su
sodo nameliu yra skatintinas modernios sovietinés visuomenés zZenklas, ar
,burzuazinés praeities“ reliktas, su kuriuo reikty kovoti. VVartosenoje netgi
atsirado terminas dacios kapitalizmas — $eStajame deSimtmetyje jis imtas
taikyti kritikuojant privilegijuota elita ar tuos, kas ,,pazeidé ankstyvojo
bolsevizmo egalitarines vertybes sickdamas turto, vasarnamio (dacios) ar
kitokios prabangos***.

Ideologinés jtampos egzistavo ne tik vertinant statybas ir gerbuvj
kolektyviniame sode, bet ir sodininkystés misijg apskritai. Oficialiai
akcentuota, kad kolektyviniai sodai yra modernaus, sovietinio laisvalaikio
dalis ir instrumentas formuojant nauja pazangesne visuomeng. Trumpinama
savaités darbo laiko trukmé, o likes laisvas laikas pajungiamas naujiesiems
ritualams atlikti, tarp jy ir sodininkauti kolektyviniame sode. Tuo tarpu
praktikoje sodai daugybei sodininky tapo prarasto kaimo muliazu, praeities

134 Kozlov Vladimir A., Fitzpatrick Sheila, Mironenko Sergei V., Sedition: Everyday
Resistance in the Soviet Union under Khrushchev and Brezhnev, Yale University
Press, 2011, p. 338.
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agrariniy tradicijy tesiniu arba privilegija, jtvirtinan¢ia asmens statusa
sovietmecio visuomenéje.

Taigi kolektyviniy sody reiSkinys nuo pat savo susiformavimo iStaky yra
kupinas eilés neiSvengiamy vidiniy priestaravimy. Kolektyviniuose soduose
greta vienas kito susipina naujos visuomenés statybos ir praeities tradicijos,
socialistinio miesto utopizmas ir kasdienés buities klausimy sprendimas,
globalios mégéjiskos sodininkystés kiirimosi tendencijos ir lokaliis sovietinio
pasaulio klausimai. Kolektyvinis sodas vienu metu gali bati ir kovos su
daciomis priemone ir tuo pat metu galimybe jas toliau statyti, nors ir kuklesniu
mastu. Jis tuo pat metu sprendzia ir kuria problemas.
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2. KOLEKTYVINIU SODU KURIMAS(IS) SOVIETY LIETUVOJE

Kolektyviniy sody atsiradimas Lietuvoje buvo masinio, visa Soviety
Sajunga apémusio proceso dalis. Totalitarinio rezimo saglygomis §io proceso
valdymas pasireiské per kolektyvinés sodininkystés centralizuoty
organizavima, leidimus veikti, reglamentavima ir sankcijas. Taigi vienas i§
btudy suvokti sodininkystés raida Lietuvoje — tai reglamenty ir vietos bei
centrinés valdzios priimamy sprendimy analizé. I§ pradziy gali pasirodyti, kad
sausi institucijy nutarimai ar jsakymai néra iSkalbingi, bet jy visuma padeda
pamatyti tam tikrus désningumus. Pasitelkus SSRS ir LSSR Ministry Tarybos
nutarimus, sodininky organizacijy dokumentus, spauda bei kai kuriy
sodininky prisiminimus galima jzvelgti, kokie instituciniai ar asmeniniai
siekiai galéjo sléptis uz priimamy sprendimy.

Skyriuje siekiama chronologiskai iSdéstyti bendrg kolektyviniy sody
kiirimosi Lietuvoje eiga ir reglamentavima, taciau neiSvengiamai pagrindinis
démesys nuolat krypsta j du kertinius aspektus: kolektyviniai sodai kaip tikinés
veiklos erdvé ir sodai kaip privilegija. Ukiné veikla, tai, visy pirma,
papildomas apsiriipinimas maistu, darzininkavimas, sodininkavimas, derliaus
pardavimas ar pridavimas j supirkimo punktus, géliy auginimas, bitininkysté
ir t. t. O kolektyvinis sodas kaip privilegija — tai sodo, kaip statuso simbolio,
naudojimas, sodo sklypelio traktavimas kaip beveik privacios nuosavybés,
modernaus laisvalaikio erdvés ir galimybés statyti vasarnamj. Tai du ryskds,
nors ne vieninteliai, aspektai, iliustruojantys dél kolektyviniy sody tiek
sodininkams, tiek valdziai atsiverianéias galimybes realizuoti savo tikslus.

Nagringjant kintantj kolektyvinés sodininkystés reglamentavima ir realias
soduose vykusias praktikas pastebimi skirtumai tarp sistemos ir jos siekiy ir
paciy sodininky asmeniniy aspiracijy ar veikimo. Tam tikrose situacijose
skaidymas j du ryskius polius atrodo pateisinamas ir jnesantis aiSkumo, kaip
veiké sovieting santvarka ir kaip joje veiké Zzmonés. Ypac tai jauciasi lyginant
oficialig retorikg apie sody tikslus ir uzfiksuotus pazeidimus su nutarimuose ir
spaudoje pasigirstancia kritika. Taciau émus detaliau nagrinéti sodininky
organizacijas neiSvengiamai tenka pripaZinti, jog situacija buvo gerokai
kompleksiskesné — SSRS lygmeniu siekiai nebitinai sutampa su LSSR
institucijy veikimu, organizacijos, kurioms Lietuvoje pavesta organizuoti
kolektyvine sodininkyste, gali turéti dar kitokius interesus, 0 jose veikti
jvairiausi dalyviai, kuriy pozicijos konkuruoja tarpusavyje. Arba, kaip teigia
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agentiiros teorija'®®, del skirtingy tiksly ir dél informacijos asimetrijos dalyviy
(patrono ir agento) veikimas ir keliami prioritetai nesutampa ir dazniausiai yra
optimizuojami siekiant asmeninés naudos. Tokius nesutapimus taip pat bus
siekiama pastebéti nagrinéjant chronologine kolektyvinés sodininkystés raida
Lietuvoje.

Chronologiné raida tolesniuose poskyriuose skaidoma j salyginius etapus.
Salyginius, nes iki tam tikry sprendimy priémimo buvo einama palaipsniui, ne
visi jie prasidéjo arba baigési konkretaus dokumento pasiraSymu ar
organizacijos jkirimu. Kai jmanoma, atspirties taSku buvo stengiamasi rinktis
konkrety jvykj, simboliskai Zymint]j situacijos pasikeitimg, taciau
nepamirstant, jog kartais sprendimai galéjo biti priimti arba pokytis galéjo
jvykti anksciau, nei tai atsispindéjo formaliose procediirose.

Dél skirtingo raidos pobtidzio $io skyriaus poskyrius biity galima apjungti
j dvi kertines grupes: kolektyvinés sodininkystés kirimasis (poreikio
susiformavimas, organizacijy kiirimasis ir jsitvirtinimas) ir tolesné reiskinio
raida (balansavimas tarp skatinimo ir draudimy). Pirmoji jvykiy grupé zymi
administracinés struktiiros, atsakingos uz kolektyvinés sodininkystés
vystymasi, gimima, tuo tarpu antrojoje skyriaus puséje didesnis démesys
skiriamas jau susiformavusio kolektyvinés sodininkystés reiskinio
reglamentavimui ir pozidirio j §j reiskinj dinamikai.

135 Jensen Michael C., Meckling William H, “Theory of the firm: Managerial
behavior, agency costs and ownership structure”, Journal of Financial Economics,
1976, 3 (4): p. 305-360.
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2.1. Pragmatiskas pokaris (1944-1953 m.)

Miesto sodai ir darzai Lietuvoje buvo kuriami jau per pirmaja soviety
okupacija —1940 raginama ,,apZeldinti Vilniaus kalvas“**®, 0 1941 m. buvo
nacionalizuojami mieste esantys sodai, dvarai. Nacionalizuoti zemés plotai
priskiriami jmonéms kaip pagalbiniai Gikiai arba kaip sodai ir darzai skirti greta
jsikiirusiems gyventojams®¥’. Nors pagalbiniai Gikiai ar miesto darzai néra
tapatiis kolektyvinei sodininkystei, bet tai rodo, kad apriipinimo maistu
problema ir anks¢iau buvo sprendziama deleguojant atsakomybe patiems
gyventojams. 1944 m. soviety Lietuvoje darzininkavimas miestuose toliau
skatintas kaip buidas aprupinti (tarsi sitlant meskere, o ne Zuvj) gyventojus
maisto produktais, kuriy po karo itin triiko. Darzy kiirimg miestuose netgi
bandyta paversti masiniu. Pavyzdziui, 1946 m. Klaipédai skirtame laikrastyje
»~Raudonasis Svyturys“ rasyta, kad ,,visos jmonés, organizacijos ir atskiri
asmenys turi tuojau pradéti rupintis individualiy bei kolektyviniy darzy
reikalu®. Straipsnyje teigiama, kad ,,kiekvienai Seimai numatoma skirti po 30
ary darzo® ir &ia pat uzsimenama esa dar pernai Kaune ir Siauliuose ,,visos
Saligatviy vejos, pagrioviai ir patvoriai® buvo paversti darzais'*®.

Be apsirtipinimo maistu tuo metu ne maziau svarbus buvo ir miesty
atstatymo ir karo padariniy likvidavimo klausimas. 1945-1947 m. Vilniuje
buvo jkurtas Apzeldinimo trestas, atstatyta apie 1 400 m? Siltadarziy bei
oranzerijy ir pradéti miesto apzeldinimo darbai: ,,Siekiant iSplésti Zalumyny
plota mieste, ypac jo centre, nauji skverai buvo jrengti daugelio griuvésiy ir
dykvieciy vietoj. Taip 1947—1950 m. atsirado skverai Komjaunimo, Arkliy,
Gorkio, Lvovo, Mickevi¢iaus, Uzupio ir kitose gatvése.“*® Nors miesto
apzeldinimo klausimas neatrodo tiesiogiai susijgs su kolektyving
sodininkyste, bet i§ ties i§ sodininky buvo tikimasi dalyvavimo miesto
tvarkymo, puoSimo procesuose. Ypac tai buvo juntama SeStojo deSimtmecio
metu kai kolektyvine sodininkyste kuruojancios organizacijos dar tik kiirési.
Drauge tikimasi ir jsitraukimo ] tiriamgjj, gamtos apsaugos darbg ir
neapsiribojimo tik savo sodo reikalais.

136 Karnénas Edvardas, ,,ApZeldinkime Vilniaus kalvas®, Vilniaus balsas, 1940 m.
kovo 29 d., Nr. 72(125), p. 4.
187 Racionaliai eksploatuos nacionalizuoty namy sodus ir darzus*, Vilniaus balsas,
1941 m. kovo 13 d., Nr. 60(421), p. 5.
138 Jakas A., ,,Paspartinti darzy apsodinima®, Raudonasis §vyturys, 1946 m. vasario 23
d., Nr. 14(16), p. 2.
139 Vilniaus miesto istorija nuo Spalio revoliucijos iki dabartiniy dieny, sud. Ziugzda
Juozas, Vilnius: Mintis, 1972, p. 205.
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Pasak vilnie¢iy atsiminimy, gyvenimo salygos tuo metu buvo labai prastos,
todél daliai miesto institucijy neiSvengiamai reikéjo turéti nedidelius savus
tkius, 0 pavieniai gyventojai, rade niekam neriipintj Zemés plota, jame
jsiveisdavo nemazus darzus'®’. Biitinybé prasimanyti papildomy maisto
produkty ir Salinti karo padarinius buvo aktuali ne tik Lietuvoje, bet visoje
Soviety Sajungoje, ypa¢ po 1946-1948 m. bado, nusineSusio bent milijono
gyventojy gyvybes. Tai nebuvo pirmas badas Soviety Sajungoje, taciau
ankstesni badmeciai buvo susije su represijomis pries tam tikras visuomenés
grupes, kolektyvizacija, kova su privaia nuosavybe ir prieSiSkais
elementais'®!. Tuo tarpu 1946 metais prasidéjes badas apémé daugelj regiony
ir nors ir skirtingais laipsniais, bet palieté visg sovieting visuomene. Problemos
ir nepasitenkinimas buvo juntamas ne tik kaime, bet didziuosiuose miestuose
net ir tarp sovietizuoty visuomenés sluoksniy4,

Reaguodamas j nepasitenkinimg ir apriipinimo problemas, Stalinas imasi
»Didziosios gamtos transformacijos“ — ambicingo plano visos Soviety
Sajungos mastu statyti uztvankas, hidroelektrines, kanalus ir melioracijos
sistemas, siekiant iSvengti sausry ir pakelti zemés tkio produktyvuma.
Sumanymo sékmé buvo kukli, ypa¢ lyginant su jam jgyvendinti mestais
dideliais resursais, bet valdZios veiksmai demonstravo tikéjima, kad Soviety
Sajungoje reikalinga zemés tikio revoliucija’®. Revoliucijai pasitelktos ne tik
grandiozinés statybos, bet ir imtas skatinti mégéjy gamtininky
eksperimentavimas, steigiami klubai, ripinamasi Mic¢iurino idéjy sklaida'*,

Netrukus po ,,DidZiosios gamtos transformacijos® paskelbimo i§ Maskvos
atkeliavo nurodymai imtis aktyvaus méggjisSkos sodininkystés ir
darzininkystés vystymo. 1949 m. SSRS MT priémé nutarimg'®® dél
individualiy ir kolektyviniy darzy bei sody, skirty darbininkams ir
tarnautojams, kuriame respubliky Ministry Taryboms nurodoma skirti laisvus
zemés plotus darzininkavimui ir sodininkavimui. Sj nutarimg galima biity

140 Bigiené Lina, ,,Tarp kaimo ir miesto: tapatybés konstravimas autobiografiniuose
pokario vilnie¢iy pasakojimuose*, Tautosakos darbai 56, 2018, p. 199-217.

141 Ganson Nicholas, The Soviet Famine of 1946-47 in Global and Historical
Perspective, Boston: Palgrave Macmillan, 2009, p. X1V.

142 |pid. p. 63.

143 |bid. p. 111; 133.

14 Qlsakova Doubravka, In the Name of the Great Work: Stalin’s Plan for the
Transformation of Nature and its Impact in Eastern Europe, Berghahn Books, 2016,
p. 73.

145 SSRS Ministry Tarybos 1949 m. vasario 24 d. nutarimas Nr. 807 ,,0 KOJIeKTHBHOM
Y MHAWBUIYAIILHOM OTOPOJHUYECTBE U CAJ0BOJICTBE PAabOUMX M CIy>KaIIuX .
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laikyti masinio kolektyvinés sodininkystés plétojimo pradzia Soviety
Sajungoje. Nutarime nustatomas ribotas ir ilgus metus nesikeites sodo sklypy
didziausias dydis (iki 6 ary mieste ir iki 12 ary uz miesto riby), raginama
prekiauti vieSojo transporto, traukiniy bilietais, kad gyventojai nuvykty j
darzus bei sodus, ir uztikrinti galimybes apsiripinti séklomis bei daigais.

Siame nutarime taip pat minima, kad pratesiamas 1947 m. dekretas dél
laistyti skirto vandens individualiems ir kolektyviniams darzams (rus.
KOJUIEKTUBHBIX W HHIWBUAYAIBbHBIX OropojioB) ir atSaukiamas 1943 mety
nutarimas dél gyventojy apmokestinimo, susijusio su §iais darzais. Taigi 1949
m. nutarimas pratgsé ankstesnius procesus'®, bet grei¢iausiai buvo pirmasis
toks, kuriame sovietinéms respublikoms taip konkreciai nurodoma imtis sody
ir darzy kurimo ir kuriame akcentuojami ne tik kolektyviniai darzai, bet ir
kolektyviniai sodai. Lietuvoje tais paciais 1949 metais'*’ pradéti steigti
,,mégéjy sodai“*® (Juliaus Janonio popieriaus fabriko darbininky Kaune, greta
dabartinés BarSausko g., imtas tvarkyti 6 ha plotas'*®). Apie §j atvejj aiskios
informacijos iSlike labai mazai — zinoma, kad vienas pirmyjy, galbiit ir
pirmasis, pirmininkas, minimas draugijos ataskaitose, jvardijamas kaip pilietis
Berachozas, o patys sodininkai buvo jsikiire greta Keturiy komunary sodo-
parko, kurj patys priziiréjo!°.

IS nutarimy matoma, kad kolektyvinés sodininkystés reguliavimas ir
raginimai jg plétoti keliavo i§ Maskvos, tai buvo ne savaiminis ar vietos mastu
vykstantis procesas, o visos Sgjungos vykdyta oficiali politika. Taciau tiek
1949, tiek vélesni nutarimai nebuvo skirti tik kolektyviniams sodams, juose
dazniausiai kalbama apie sodininkystés ir darzininkystés plétojima apskritai,
apie poreikj didinti Zemés wikio produkcijos apimtis, taciau Siame kontekste,
kaip viena i§ temy, iSskiriami kolektyviniai sodai, darzai ir priesodybiniai
sklypai. | sodus, darzus ir priesodybinius sklypus buvo zitirima kaip j to paties

146 XX a. tre¢iame deSimtmetyje Soviety Sajungoje jau buvo paskelbta nutarimuy,
reglamentuojanéiy ir vasarnamiy (daciy) statybas.
147 Retkariais paminimos ir kitokios datos, pavyzdziui 1950 m. Zr. Dulké Stasys,
»Sodas. Nr. 17, Miisy sodai, 1971, Nr. 9.
148 Marcinkas Feliksas, Meégéjiskai sodininkystei Lietuvoje — 50 mety, Vilnius:
Tautodailé, 2009, p. 37.
149 Skiriasi informacija apie Kaune atsiradusio sodo dydj (vienur minimi 6, kitur 3 ha).
Siuo metu sklypy apimamas plotas sudaro 3 ha, bet minint 6 ha grei¢iausiai turima
galvoje teritorija kartu su greta likusiais Kauno tvirtovés gynybiniy elementy
fragmentais.
150 Lietuvos valstybés naujasis archyvas (toliau LVNA), f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 17, p.
44,
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proceso elementus — pavyzdziui, 1950 m. SSRS MT nutarimu Nr. 1172
pratestas dalies 1949 m. nutarimy galiojimas, taip pat leista skirti sodus ir (ar)
darzus ir tiems gyventojams, kurie tokius jau turi, bet neleidziant virSyti 6 ir
12 ary ploto riby (mieste ir uzmiestyje), 1953 m. SSRS MT nutarimu Nr. 979
buvo patikslinti kai kurie reikalavimai ir nurodyta, kad kolektyvinj soda
turintieji negali gauti sklypo darzininkystei ir t. t.

2.2. MicCiurininkai Lietuvoje (1953-1959 m.)

1953 m. jsteigiama Vilniaus miesto I. Miciurino vardo sodininkystés
draugija. Tai pirmoji oficiali organizacija, j kurios interesy lauka tiesiogiai
pateko kolektyviniy sody kiirimasis. . Miciurino vardo draugija galéty biiti
laikoma visos Lietuvos sodininkystés draugijos iStakomis, bet véliau
Sovietmecio spaudoje Sio pavadinimo buvo vengiama —,,Miciurininky‘ vardas
nuo septintojo deSimtmec¢io pradZios nutylimas®®, o kaip pirmoji sodininky
organizacija daZnai jvardijama 1959 m. jsteigta Lietuvos sodininkystés
draugija.’® Net jei ir paminima, tai dazniausiai Vilniaus I. Mi¢iurino draugija
tiesiog jvardijama kaip ,,Vilniaus sodininkystés draugija““, nenurodant viso jos
pavadinimo arba apsiribojant fraze, kad apie 1952—1953 metus veiklg pradéjo
,,Vilniaus sodininkai‘'®®, Kaip pirmasis kolektyvinis sodas, jkurtas Vilniuje,
dazniausiai minimas 1953 m. jkurtas universiteto sodas ,,priemiestyje, tarp
Baltupio ir Jeruzalés“®,

GreiCiausiai ,,Miciurininky* temos vengta dél pakitusio politinio fono —
Stalino valdymo metais selekcininkas Ivanas Miciurinas buvo daznai
linksniuojamas pseudomokslininko Trofimo Lysenkos, kuris tuo metu
laikytas autoritetu, save vadings Miciurino pasekéju. Lysenkos vizijos
rezonavo su Stalino planais transformuoti gamta, ja jdarbinti komunizmo
statyboms, tad mokslo bendruomené neiSvengé politinio spaudimo —
pavyzdziui, genetika buvo neigiama kaip vakary pseudomokslas, o Lysenkos
mokymai apie gamtg priimami kaip oficiali doktrina. ISkraipytos Miciurino
idéjos buvo aktyviai naudojamos propagandos tikslais, apie jj kuriami filmai,

151 Jugka A., ,,Pirmieji kolektyviniai sodai*, Miisy sodai, 1971, Nr. 12,
152 Lietuvos sodininkystés draugijos centro valdybos pirmininko J. Kriaugiiino 1962
m. ataskaitinis praneSimas, LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 16, p. 40.
158 Jugka A., ,,Vilniy juosia sodai, Miisy sodai, 1978, Nr. 12, p. 19-20.
154 Stembokas D., ,,Vilnie¢iy kolektyvinis sodas“, Miisy sodai, 1959, Nr. 3, p. 11.
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rengiami minéjimai'®. Pavyzdziui, 1955 m. Mi¢iurino gimimo $imtosioms
metinéms ruosési ir Lietuvos sodininkai, i§likusiuose draugijos protokoluose
tarp svarstomy temy Kartais iSnyra pasiruo§imo metinéms minéti Klausimai,
planuojami $ventiniai renginiai ir leidiniai®®. Bet po Stalino mirties Lysenkos
jtaka émé palaipsniui blésti, o ,,marksistinés biologijos* sumanymai galutinai
atmesti mokslo bendruomenés. Tai nejvyko i§ Karto, bet Vilniaus miesto
Miciurino vardo sodininkystés draugija émé formuotis kaip tik tuo metu, kai
vardas dar placiai naudotas®®’, bet jau émé stipréti kritiSkas pozitiris j Lysenkos
interpretacijas apie gamtg ir Mi¢iurino atradimus.

Kokia buvo Vilniaus miesto Miciurino vardo sodininkystés draugijos
kiirimosi pradzia? ISlikes Lietuvos sodininkystés draugijos fondas apima ir
Vilniaus ,,Mi¢iurininky* draugijos dokumentus®®®, bet kai kurios bylos gana
nenuoseklios, informacija fragmentiSka. Ankstyviausi fonde saugomi
dokumentai daugiausia yra i§ 1953 mety, pirminiy organizacijy (sodininky
rateliy) steigimo jvairiose Vilniaus jstaigose protokolai. Vienas pirmyjy yra
1953 mety kovo 20 dienos protokolas'® i§ susirinkimo, kurio metu Vilniaus
valstybinio universiteto darzininky sekcija svarsto sodininky draugijos
steigimo klausimg. Susirinkimo metu nutarta: iSrinkti sodininky draugijos
taryba, kreiptis j Vilniaus miesto Vykdomgjj komiteta dél Zemés
,Jeruzolimkoje® isskyrimo ir pasidilyti norintiems gauti Zeme sodams
,padavinéti pareiskimus‘“!®®. Draugijos tarybos pirmininku isrinktas Jonas
Radvinauskas, iki tol buves darzininky sekcijos pirmininku. 1955 metais
Radvinauskas viename i$ rasty raSys, kad universiteto ,,draugijos tikslas buvo
panaudoti tg pacig Zeme kur sodinama bulvés sodams*“!®!, Tiek i§ 1949 m.
Maskvos nutarimy, tiek ir i§ Lietuvos sodininky veiklos dokumenty panasu,
kad kolektyviné sodininkysté¢ pradéjo kurtis iSaugdama i§ pokario
apsiriipinimo problemas sprendusios kolektyvinés darzininkystés.

155 Lambert William de Jong, The Cold War Politics of Genetic Research, New York:
Springer, 2012, p. 92.
156 1 VNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 4.
157 Septintame ir aStuntame deSimtmetyje Miciurino vardas buvo sutinkamas vis
reciau, bet kai kurios organizacijos jj islaike. Pavyzdziui 1973 m. Jurbarko rajone
veiké Miciurino vaismedziy medelynas. LCVA, f. R-757, ap. Nr. 1, b. Nr. 13, p. 11.
18] VNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 1-5.
9 LVNA, f. 143,ap. Nr. 1, b. Nr. 4, p. 1
160 1hid.
181 LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 6, p. 145.
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1953 metais skirtingose organizacijose vykstantis pirmyjy sodininky
rateliy oficialus steigimas vyko beveik tuo pat metu — ruoSiantis miesto
draugijos atsiradimui. Pavyzdziui, balandZio 1 dieng jvyko Pedagoginio
instituto sodininky susirinkimas, ¢ia pat iSrenkami delegatai j busima
sodininky konferencija, o lygiai po savaités jvyko Miciurino vardo Vilniaus
miesto sodininky draugijos pirmoji konferencija, iSrenkama vadovybé,
revizijos komisijal®?. Konferencijos metu sodininky draugijos pirmininku
iSrenkamas Kazlauskas, protokole teigiama, kad balsavime dalyvavo 22
delegatai, atstovaujantys 403 Vilniaus sodininkus i§ penkiy skirtingy
organizacijy. Sioje kompanijoje vienos grupés sodininky ,svoris“ buvo
gerokai didesnis — net 9 i§ 22 delegaty atstovavo Vilniaus valstybinj
universitetg, kuris esa tuo metu turéjo 240 sodininky (daugiau nei pusé
Vilniaus sodininky).

Konferencijos dalyviai nutaré kreiptis j Vilniaus miesto vykdomajj
komiteta, kad patvirtinty draugijos jstatus, o juridinio asmens teises
,»Miciurininky” organizacija jgijo 1953 mety geguzés 13 dieng, kai Vilniaus
miesto Darbo Zzmoniy deputaty tarybos vykdomasis komitetas anksciau
minétus jstatus patvirtino'®®, Tac¢iau svarbiausias buvo ne pats jstaty
atsiradimo faktas, o jy turinys, kuris deklaravo tuos pacius siekius ir
atsakomybes, kaip ir gerokai véliau susikiirusios visos Lietuvos sodininkystés
draugijos jstatai: ,,Skleisti sodininkystés, darZininkystés, gélininkystés ir
bitininkystés Zinias dirban¢iyjy tarpe!®4, organizuoti sodininkystés
populiarinima, padéti nariams jsigyti sodinuky, vykdyti bandymus (mokslinj
tyrimo darbg), dalyvauti miesto aik$¢iy, skvery ir bulvary apzeldinime,
priesodybinés sodininkystés diegime ir t. t. Kitaip tariant Micitirino draugija
kaip savo veikimo laukg mato ne tik méggejiska sodininkyste, bet ir miesto
apzeldinimg, tiriamaja ir gamtos apsaugos veiklg. Draugijos nariais galéjo
tapti ne tik visi pilieiai, vyresni nei 16 mety, bet ir jvairios jstaigos ir
organizacijos*®.

Viena i§ draugijai suteikty teisiy buvo teisé ,,steigti visuomeninius ir
kolektyvinius sodus bei medelynus, atidaryti savo krautuves“!®®. Jau 1953

162 | VNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 4.
183 Vilniaus miesto Miéiurino vardo sodininkystés draugijos jstatai. Patvirtinti
Vilniaus miesto Darbo zmoniy deputaty tarybos vykdomojo komiteto 1953-05-13 (Nr.
311). LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 1.
184 1bid., p. 4.
185 1bid., p. 7.
188 1bid., p. 6.
61



mety jstatuose draugijos rateliy veikla skirstoma j pagrindines keturias
interesy sritis: sodininkyste, darzininkyste, gélininkyste ir bitininkyste!®” —
toks veiklos sri¢iy skaidymas jsitvirtino ir isliko iki pat vélyvojo sovietmecio
visiskai nepakites. Taciau 1953 metais tai nebuvo nauji prioritetai, nes dar
1941 metais spaudoje rasant apie Zvéryne veikiandia Vilniaus valstybing
sodininkystés mokykla buvo teigiama, kad ji ruosia: ,,darzininkus, sodininkus,
bitininkus, géliy augintojus ir kit. specialistus‘“}8, Jau tuomet apie Sias keturias
sritis buvo kalbama kaip apie kertines kuriose svarbu ruosti specialistus, nors
tuo metu labiausiai akcentuota darzininkysté®®,

Taigi 1953 mety pradzia galéty buti laikomal™ organizuoto kolektyvinés
sodininkystés kiirimosi pradzia Lietuvoje (nepamirstant, kad Kaune pirmieji
pavieniai bandymai vyko nuo 1949 mety), bet akivaizdu, kad Siems
organizaciniams procesams buvo ruo$iamasi jau anks¢iau. Pavyzdziui, fonde
yra iSlike draugijos nariy sgrasai, kuriuose prie nariy pavardziy nurodytos
istojimo datos. Nors sgraso pirmosios pozicijos pradedamos skaiciuoti nuo
1953 mety, bet nuo 90 eilutés i§vardyty ,,Misky technikumo* atstovy pavardés
yra vienintelés, prie kuriy beveik visur nurodyti ankstesni, 1952 metai. Kad
draugijos veiklos uzuomazgos prasid¢jo ir pirmieji dalyviai jsitrauké 1952
metais patvirtina islikes ,,Vilniaus miesto Miciurino vardo sodininkystés-
darzininkystés Draugijos Vilniaus Misky technikumo ratelio steigiamojo
susirinkimo jvykusio 1952 lapkri¢io m. 29 dieng Protokolas*!"*. Desimt Misky

167 |bid., p. 16.
168 Cia vyksta grazus gyvenimas®, Vilniaus balsas, 1941 m. kovo 7 d. Nr. 55(416).
p. 4.
169 1bid.
170 1domu, kad sovietme¢iu spaudoje kaip pirmieji sodai Lietuvoje ilga laikg buvo
minimi tik Vilniaus sodai éme¢ kurtis 1953 metais, o apie kaunieCiy 1949 m. pradéty
veikla dazniausiai buvo nutylima. Galbiit prie to prisidéjo jtampa tarp organizacijos
skyriy. Kaunieciai oficialia mégéjy veikla pradéjo tik 1957 m. taciau jau 1963 metais
skundziamasi, kad didelé draugijos Centro valdybos dalis yra i§ Kauno ir nepalaiko
rySiy su skyriais (LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 17. p. 92). Taip pat organizacijoje
skyrési mégéjy ir ,,gamybininky® interesai kuriy atstovai koncentravosi atitinkamai
Vilniuje ir Kaune. Organizacijy lygmenyje jtampa arba skirtingi poZitiriai tarp Kauno
ir Vilniaus sodininky pastebimi ir Siandien.
1 Vilniaus miesto Miciurino vardo sodininkystés-darzininkystés draugijos Vilniaus
Misky technikumo ratelio steigiamojo susirinkimo jvykusio 1952 m. lapkri¢io m. 29
d. Protokolas Nr. 1 LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 6.
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technikumo déstytojy ir tarnautojy 1952 metais tampa ratelio nariais'’ ir nors
tokia draugija formaliai dar néra susikirusi ir jos steigiamasis suvaziavimas
dar nejvyko, bet ratelis jau kreipiasi j Vilniaus miesto Miciurino draugijos
valdyba su praSymu protokolg patvirtintil’,

Daugiau informacijos apie pacia draugijos veikla atsiranda nuo 1955 mety
— archyve yra islikusi nuotrauka (priedas nr. 1, iliustracija nr. 1), susirinkimy
ir konferencijy protokolai, balsavimo biuleteniai, kalby juodrasciai.
Pavyzdziui, 1955 mety kovo 31 dieng jvyksta draugijos konferencija, kurioje
renkama valdyba, revizijos komisija, aptarinéjamas statyby poreikis soduose,
svarstomi kovos su kenkéjais, gélininkystés organizavimo, inventoriaus
jsigijimo klausimai. Pagal protokolg!™ tuo metu Vilniuje jau yra jkurti 5
organizacijy darbuotojams skirti kolektyviniai sodai, 9 jmonése ir jstaigose
ikurti sodininky rateliai (pirminés organizacijos), o juose yra i§ viso 458 nariai.
Pacioje konferencijoje dalyvavo 57 delegatai ir 27 sveciai i§ 10 jmoniy ir
organizacijy (Zemés itikio ministerijos, Pedagoginio instituto, Vilniaus
valstybinio universiteto, Valstie¢iy laikras¢io, MiSkininkystés technikumo,
Apzeldinimo tresto ir t. t.).

Bent du i§ penkiy 1955 mety konferencijos prezidiumo nariy buvo i§
Vilniaus valstybinio universiteto — tai déstytojas Markulis (g. 1913) ir
laborantas Radvinauskas (g. 1892)'". ,Déstytojas Markulis“ yra zymus
profesorius, Lietuvos anatomijos mokslo tévas Juozas Markulis, Zinomas ir
tuo, kad aktyviai bendradarbiavo su saugumo struktiiromis ir savo
iSdavystémis prisidéjo prie partizaninio judéjimo sunaikinimo. Véliau dél
saugumo Markulis buvo i$siystas j Pavlovo fiziologijos institutg Leningrade
ir kaip tik apie 1954 metus grizgs j Lietuva pradéjo déstyti Vilniaus

172 Sio ratelio prasymas Vilniaus Miesto Vykdomajam Komitetui skirti technikumo
sodininkams 0,6 ha Zemés raSytas tik 1953 m. balandzio 6 dieng. LVNA, f. 143, ap.
Nr. 1, b. Nr. 6.
173 Misky technikumo sodininky ratelio nariais tampa Starkus, Juska, Gavalevicius,
Petraitis, Ramanauskiené, Banys, Griskeviciené, LeCickaité, Ramanauskas, Mackus.
Dalis jy véliau ne vienerius metus aktyviai dalyvavo sodininky organizacijy veikloje.
Idomu tai, kad apie 1956 metus pildytame Miciurino draugijos nariy sarase du is
desimties nariy nebeminimi — Ramanauskiené ir Griskeviciené. Vietoj ju nurodyti
1953 metais jstoj¢ Vytautas Kulikauskas ir Ona Giziené. LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b.
Nr. 6.
17 Vilniaus miesto Miciurino vardo sodininkystés draugijos IT-osios konferencijos
dokumentai, 1955-03-31, LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 2.
175 Vélesniuose susirinkimy ir posédziy protokoluose Markulio pavardés nepavyko
aptikti, tuo tarpu Radvinauskas minimas ne kartg ir toliau aktyviai dalyvauja sodininky
veikloje.
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universitete bei specializuotis teismo medicinos srityje'’®. Kitas prezidiumo
narys ir Markulio kolega Radvinauskas universiteto sody kiirimosi procese
dalyvavo nuo pat pradziy, nes universiteto sodininky ratelio pirmajame
protokole (1953 mety kovo 20 d.)!"" jis jau buvo minimas kaip isrinktasis
universiteto sodininky draugijos pirmininkas. Tikétina, kad tai yra lavony
preparatorius Jonas Radvinauskas, taip pat spalvingos biografijos asmenybé,
kurig atsiminimuose mini to meto medicinos studentail’®,

Tarp pirmyjy sodininky itin daug Svietimo ir mokslo organizacijy atstovy
ir jy skaicius toliau auga. 1955 m. j sodininky sgrasus jtraukiami astuoni LSSR
Moksly akademijos Istorijos instituto atstovai, sparciai daugéja Vilniaus
universiteto, Pedagoginio instituto sodininky skaicCius, itin daug nariy stoja |
Vykdomojo komiteto Zzemés iikio skyriaus pirming organizacija. 1956 metais
prie draugijos prisijungia Dailés kombinato sodininky ratelis. Jei 1953 metais
pusé visy Vilniaus sodininky buvo susije su Vilniaus valstybiniu universitetu,
tai po keliy mety draugijos sudétis tampa jvairesné, bet joje ir toliau dominuoja
su mokslo arba zemés tikio Sritimis susij¢ nariai.

Ikiirus draugija Vilniuje ji jungé Sio miesto jmoniy sodininky pirmines
organizacijas, bet procesas vis labiau plito po visg Sali. 1957 metais
patvirtinami Kauno Sodininkystés Draugijos jstatai'’”®, po poros mety
sodininkai oficialiai susiburia ir Siauliuose, o 1957 m. balandzio 4 d. posédyje
,»MiCiurininkai* supazindinami su Rusijos Taryby Federacinés Socialistinés
Respublikos (toliau RTFSR) sodininkystés draugijos tipiniais jstatais, kuriuos
nutariama laikyti pagrindu ne vien tik Vilniaus, bet ir visos LSSR mastu*e,
Siame posédyje teigiama, kad sodininkystés draugijos veikla neapsiriboja vien
tik miestais, bet apima ir kaimus, jmones, organizacijas, MasSiny ir traktoriy
stotj (MTS) — ,,3iomis kryptimis* Zemés {ikio ministerijos Zinioje esg yra
steigiamos pirminés sodininky organizacijos, kurioms (ir jy pirmininkams)
suteikiamos placios teisés spresti organizacinius ir finansinius klausimus.

176 | Juozas Albinas Markulis, Visuotiné Lietuviy enciklopedija, Zitiréta 2021 m.
vasario 3 d. https://lwww.vle.lt/straipsnis/juozas-albinas-markulis/,
UTLVNA, f. 143,ap. Nr. 1, b. Nr. 4, p. 1
178 povilas Gaidelis savo atsiminimuose teigia, kad Radvinauskas 1933 metais yra
dalyvaves Stepono Dariaus ir Stasio Giréno kiiny skrodime, véliau uz Zmonos
nuzudyma kalgjes Sibire, bet to meto valdZzios ir profesiiros susigrazintas j Lietuva.
Gaidelis Povilas, Gyventi, negalima mirti! Sunki kelioné per epochy liizius, Vilnius:
Briedis, 2021, p. 122.
9 LVNA, f. 143,ap. Nr. 1, b. Nr. 7, p. 1.
180 Vilniaus miesto Miéiurino vardo sodininkystés draugijos posédzio protokolas,
1957-04-04, LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 4, p. 82.
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Kolektyviné sodininkysté¢ Lietuvoje artéja prie naujo, gerokai masiskesnio
raidos etapo.

2.3. Lietuvos sodininkystés draugijos susiktirimas (1959-1961 m.)

1959 m. kolektyviniy sody steigimas paspartéjo ir jgavo dar daugiau
oficialumo: jsteigiama visos Lietuvos sodininkystés draugija (LSD) ir
pradedamas leisti jos kuruojamas zurnalas ,,Miisy sodai“, ilgainiui tapgs
Lietuvos kolektyvinés sodininkystés metragéiu'®l, Zurnalo ,Misy sodai* kaip
ir LSD veikla apémé ne tik kolektyving sodininkyste. Zurnalo turinys buvo
formuojamas taip, kad jame atsispindéty tiek ,,gamybinés®, tiek ,,mégéjiskos*
sodininkystés temos, apie jy proporcijas diskutuojama redakcijos
posédziuose®®, Kolektyviné sodininkysté Zurnale patekdavo j mégéjiskos
sodininkystés kategorija, bet joje buvo vienu i§ pagrindiniy klausimy'®®.
Apskritai, nebuvo paslaptis jog vienas i§ Zurnalui keliamy uzdaviniy buvo
kolektyvinés sodininkystés populiarinimas?®,

Visg Lietuvag apimancios skétinés organizacijos, Lietuvos sodininkystés
draugijos, jkiirimas buvo ryskus pokytis nuo lokalesnés Vilniaus Miciurininky
veiklos. 1953 metais jvairiy organizacijy atstovai steigé savo sodininky
ratelius ir kreipési | Vilniaus sodininky draugija su prasymais priimti. 1959
metais prasideda Zemés tkio ministerijoje ,,i§ virSaus“ organizuojamas
procesas.

BalandZio 16 diena Zemés iikio ministras, vykdydamas LSSR ministry
tarybos potvarkj Nr. 438-p, patvirtina laikinus Sodininkystés draugijos
nuostatus'®. Po keleto dieny ministro pavaduotojas ir naujosios sodininky
draugijos pirmininkas Jonas Kriau¢ifinas pasiraso eile jsakymuy, kuriais nurodo
medelyny, tarybiniy iikiy, zemés tikio technikumy, zirgyny ir kity zemés tikio

181 Marcinkas Feliksas, Meégéjiskai sodininkystei Lietuvoje — 50 mety, Vilnius:
Tautodailé, 2009, p. 79.
182 1969 m. geguzés 16 d. posédyje aptariama “Siemetiné Zurnalo tematika ir
medZiagos i8déstymo santykis”. LCVA, f. R-757, ap. Nr. 1, b. Nr. 9, p. 1.
183 Deramam kolektyvinés sodininkystés pristatymui buvo suformuota atskira taryba
turéjusi padéti zurnalo redakcijai “organizuoti medziaga” Panasia taryba turéjo ir
gélininkystés skyrius. LCVA, f. R-757, ap. Nr. 1, b. Nr. 11, p. 9.
184 “Galimas dalykas, sodininky draugijos centro valdybos ir miisy Zurnalo pozicija,
kurj laika svarbiausia démesj skirti kolektyvinei sodininkystei, mokyti miestiecius
sodininkavimo, géliy auginimo, aplinkos tvarkymo meno, buvo teisinga ir atliko labai
svarby vaidmenj”. LCVA, f. R-757, ap. Nr. 1, b. Nr. 15, p. 9.
185 T jetuvos SSR Zemés iikio ministerijos jsakymas Nr. 350, Vilnius, 1959 m.
balandzio 16 d., LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 4.
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ministerijos sistemoje esanCiy jstaigy ir organizacijy direktoriams ar
virSininkams tuojau pat stoti j sodininky draugija kaip juridiniams asmenims
ir pradéti mokeéti nario mokescius. Taip pat nurodoma imtis aiskinamojo
darbo, kad ,,visi sodininkystés, darzininkystés, gélininkystés bei bitininkystés
mégéjai stoty j Lietuvos Sodininkystés draugijos nariy eiles8,

Prasidéjusj procesa galima buty pavadinti masiniu pavaldziy jstaigy
suvarymu | sodininky gretas. Po poros mety tas pats Kriaucitinas dziaugsis,
kad draugijos, kaip laisvanoriskos visuomeninés organizacijos, reikalinguma
jrodo tai, kaip sparciai nariai stojo j draugija, tarsi pamirSdamas, jog daliai jy
ra§¢ nurodymus tg operatyviai padaryti’®’. Per artimiausius kelerius metus
miesty, rajony ir atskiry organizacijy sodininkai vieni po kity Saukia
steigiamuosius susirinkimus ir jsilieja j sodininkystés draugijos struktiira, nors
pripazjstama, kad dalies tokiy rateliy susikiirimas yra tik formalus aktas ir
realios veiklos jie nevykdo®®,

Drauge bandoma imtis ir aktyviy veiksmy, siekiant sodininkystés
populiarinimo visuomengje. Sodininky suvaziavimuose daZznai minimas
skirtingy sekcijy atstovy aktyvumas ziniasklaidoje, pagiriami organizuojami
renginiai, skaitomos paskaitos. Proaktyvaus sodininkystés populiarinimo
proceso dalis yra ir zurnalo ,,Misy sodai* jkiirimas. Tik kg jkurta LSD skiria

zurnalui 44 540 rubliy dotatcijal(189

, kuri sudaro kiek daugiau nei pusg
suplanuoto organizacijos metinio biudZeto. Zurnalo ir draugijos (ypa¢ jos
centro valdybos) veikla bei finansai iSliko tampriai susipyne¢ ir véliau. Ta
patvirtina tai, kad nuo 1963 mety Zzurnalo pelng nukreipus j 3alies biudzetg!®
draugijos centro valdyba sprendé, kg daryti, nes Siy 1éSy nebegalés naudoti
savo reikméms ir susidurs su finansiniais sunkumais*®*. Tuo metu tkiniai
zurnalo redakcijos reikalai formaliai tur¢jo pereiti CK laikra$ciy ir Zurnaly
leidyklos Zinion, bet leidinys iSliko ir sodininky draugijos organu, tad aiskia
skirtj nebuvo lengva iSlaikyti. Pavyzdziui, 1964 metais LSD valdybos
posédyje buvo keliamas klausimas, kodél centro valdyba iSlaiko automobilj

186 1 jetuvos SSR Zemés iikio ministerijos jsakymas Nr. 640, Vilnius, 1959 m. birzelio
10d., LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 6.
187 Lietuvos sodininkystés draugijos centro valdybos pirmininko J. Kriaugiiino 1962
m. ataskaitinis pranesimas, LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 16, p. 40.
188 |bid., p. 45.
189 Lietuvos Sodininkystés draugijos pajamy ir i$laidy sgmata 1959 metams, LVNA,
f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 8.
10 CVA, f. R-757,ap. Nr. 1, b. Nr. 7.
BLLVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 17, p. 8.
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,»Volga®“, kai juo naudojasi ne draugija, o zurnalo ,,Miisy sodai* redaktoriaus
pavaduotojas. Taciau nutarta automobil] palikti, nes negaliag turinciam
pavaduotojui masina ,,buvo pazadéta, kuomet jis buvo kvieciamas dirbti“1%,

Lokalius klausimus centro valdyba spresdavo posédziuose, bet periodiskai
buvo organizuojami suvaziavimai ar konferencijos, kuriose diskutuota apie
bendra padétj ir kertinius pokyc¢ius veikloje. 1960 m. jvyksta antrasis Lietuvos
sodininkystés  draugijos centro valdybos delegaty suvaziavimas'®.
Suvaziavimo protokoluose skirtingy sekcijy ir profesijy atstovai pasisako apie
jiems aktualias problemas: vieni skundziasi, kad triiksta vietos derliui
sandéliuoti, kiti atsako, kad vietos yra, bet derliaus néra arba jis laikomas
netinkamai, vieni giria organizacijg, kiti uzsimena, kad komunikacija
draugijos viduje $lubuoja’®. Daug kalbama apie obely veisles, poskiepius,
medelyny darba, miesty apzeldinima ir panaSius iikio reikalus, o draugijos
vadovai ir revizijos komisijos atstovai aptarinéja 1§y panaudojimo (taip pat ir
zurnalo ,,Miisy sodai* leidybos) klausimus. Bet svarbiausia suvaziavimo tema
— draugijos jstaty tekstas, kuris taps pagrindu, apibrézianéiu sodininky
galimybes ir veiklas ateityje.

I§ draugijos jstaty projekto aptarimo matosi, kad tuo metu patiems
sodininkams dar nebuvo iki galo aiSku, kaip turéty biiti organizuojama
kolektyviné sodininkysté ir kokios yra leistinos sodininky veikimo ribos.
Buvo bandoma tikslintis, ar galima nameliy statyba soduose, ar kolektyvinius
sodus gali steigti iimtinai tik jmoniy ir jstaigy draugijos, ar sodininkas turi
prizitiréti tik savo sklypa asmeniskai, ar bendrai visg sodo teritorija!®. Opus
klausimas buvo ir leidimo naudotis sodo sklypeliu trukmé. Numatytas
apribojimas, kad sklypelis gali biti naudojamas neribota laika tik tuomet, kai

192 LSD Centro valdybos posédzio Protokolas Nr. 7 (25), LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b.
Nr. 20, p. 122.
193 Respublikos sodininky-bitininky suvaziavimo dokumentai, LVNA, f. 143, ap. Nr.
1,b.Nr. 9, p. 18.
194 Tai galéjo vykti ir dél skiritngy jtakos lauky formavimosi. Pavyzdziui Kaune
egzistavo stiprus sodininkystés specialisty branduolys, ¢ia veiké Vytény sodininkystés
ir darzininkystés bandymuy stotis, Lietuvos Zemes iikio akademija. Viesuose sodininky
renginiuose daznai kvieCiamas dalyvauti Tadas Ivanauskas. Pirmasis Lietuvos
sodininkystés draugijos pirmininkas ir Zzurnalo Misy sodai redaktorius Jonas
Kriaucitinas taip pat iki 1953 mety buvo dirbgs Vytény sodininkystés ir darzininkystés
bandymy stotyje. Net ir sodininky veiklos dokumentuose pastebima, kad nors jkiirus
LSD jos centro valdyba veiké Vilniuje, bet valdybos sekcijose émé dominuoti
kaunieciai. LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 17, p. 92.
195 Respublikos sodininky-bitininky suvaziavimo dokumentai, LVNA, f. 143, ap. Nr.
1,b. Nr. 9, p. 82.
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toje pacioje darbovietéje iSdirbama bent penkis metus, kliuvo daliai
pasisakiusiyjy'®. Kitaip tariant, sodininkams ypac riipéjo jy teisinis statusas ir
savaranki$ko veikimo ribos. Po korektiiry ir derinimosi jstatai 1961 m. kovo
22 dieng buvo patvirtinti LSSR Zemés tkio ministro ir imti naudoti
praktikoje®’. Svarbi detal¢ yra tai, kad jstaty prieduose buvo apibréziama
naudojimosi sodo teritorija tvarka, kurioje palikta galimybé kolektyvinio sodo
teritorijg skaidyti individualiais sklypeliais arba dirbti visg kolektyvinj soda
bendromis jégomis. Tokiu atveju derlius turéty bati paskirstomas pagal jdéta
darba'®,

2.4. Pirmoji disciplinavimo banga (1961-1966 m.)

1961 m. LSSR MT priémé nutarima ,,Dél esamy kolektyviniy sody zemés
naudojimo ir sklypy naujiems kolektyviniams sodams skyrimo tvarkos®
kuriame jpareigojo derinti sody iSplanavimo ir pastaty statybos projektus su
Valstybinio statybos ir architektiiros komiteto ,,vietos organais“®®, Buvo
aiskiai nurodyta, kad kolektyviniy sody Zemés naudotojai yra jmoniy, jstaigy
bei organizacijy sodininkystés draugijos arba Lietuvos sodininkystés
draugijos skyriai, bet ne ,paskiri asmenys“. Taip pat minima, kad
kolektyviniame sode neleidziama statyti jokiy pastaty, iSskyrus bendro
naudojimo lengvo tipo paviljonus (tikinius trobesius), nustatant jy skaiciy
priklausomai nuo sodo ploto. Sis pasikeitimas greiiausiai inicijuotas
reaguojant ] Maskvos sprendimus — 1961 m. rugséjo 18 d. Soviety Sgjungos
Ministry taryba buvo priémusi nutarimg Nr. 865, kuriame atSauké galimybe
sodininkams naudoti kolektyvinio sodo Zzeme¢, skaidant ja j individualius
sklypelius?®.

Reaguojant j abu Siuos 1961 m. nutarimus tenka koreguoti ir sodininky
draugijos jstatus. 1962 m. birzelio 28 dieng naujame draugijos delegaty

19 |bid., p. 90.

17 Draugijos jstatai, LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 12, p. 29.

198 Draugijos jstatai, LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 12, p. 38.

19 LSSR MT 1961 m. gruodZio 2 d. nutarimas Nr. 711 ,,Dél esamy kolektyviniy sody
zemés naudojimo sutvarkymo ir sklypy naujiems kolektyviniams sodams skyrimo
tvarkos®.

200 Tais paciais 1961 m. ir LSSR MT priémé nutarima ,,Dél esamy kolektyviniy sody
zemés naudojimo ir sklypy naujiems kolektyviniams sodams skyrimo tvarkos®.
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suvaziavime jstatai tikslinami?®l, Suvaziavime priimtoje jstaty versijoje

nurodoma, kad kolektyvinio sodo Zemé negali biti priskiriama asmeniskai
konkretiems sodininkams, tadiau galiausiai LSSR Zemés iikio produkty
gamybos ir paruosy ministro Songailos pasirasytoje jstaty versijoje tiesmuko
draudimo priskirti sodininkams individualius sklypelius nebelieka?®2, Nors
deklaruojami panasts dalykai, kaip ir per suvaziavimg suderintame tekste, bet
formuluotés ministro pasiraSytoje versijoje parinktos aptakesnés, paliekancios
daugiau vietos interpretavimui. Pavyzdziui, apie statybas soduose
uzsimenama, bet nelieka sakinio apie tai, kad sodininkai turi teis¢ statyti
lengvo (paviljoninio) tipo pastatus.

Kad vykstantys poky¢iai yra kovos su pazeidimais dalis patvirtina tai, kad
1962-1963 metais kaip tik vyko savavalisky statyby patikrinimai?®, o apie
grieztéjantj pozilirj j statybas ir draudimus skelbta sodininky spaudoje?®.
Patikrinti situacija ir ypa¢ statybas kolektyviniuose soduose LSD buvo
pavedusi A. Puipai ir V. Venskutoniui kurie turéjo parengti ataskaitg*.1963
m. iSleistas jsakymas ,,Dél statybos kolektyviniuose soduose kontrolés
sustiprinimo®, kuriame sodininkams leidZziama statyti tik maZzus, bendro
naudojimo statinius (iki 4 kv. m. mieste ir iki 8 kv. m. uz miesto riby).
Kolektyviniy sody iSplanavimo projektus nurodyta rengti tik projektavimo
organizacijoms, §iy projekty rengimg organizuoti ir parengtus projektus su
VSRK derinti Lietuvos sodininkystés draugijai. Miesty vykdomuyjy komitety
statybos ir architektiros skyriams bei rajony architektams pavesta perzitiréti
visus anksCiau parengtus paviljony projektus ir pareikalauti i§ Lietuvos
sodininkystés draugijos juos atitinkamai i3taisyti®.

Jau pacioje kolektyvinés sodininkystés organizacijy kiirimosi pradzioje
iSrySkéja jtampa tarp to, kam centrinei valdziai reikalingi sodai, ir to, kaip juos
naudoti siekia patys sodininkai. Oficialig pozicija puikiai atspindi proginiuose

201 Lietuvos sodininkystés draugijos II delegaty suvaziavimo, jvykusio 1962 m.
birzelio 20 d. Kaune, Lietuvos Zemés tikio akademijos akty saléje, protokolas, LVNA,
f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 16, p. 3.

292 Draugijos jstatai, LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 15, p. 17.

23 SSR VSARK 1962 m. vasario 28 d. jsakymas Nr. 29 ,,Dél sklypy kolektyviniams
sodams parinkimo ir i§planavimo®.

204 Kolektyvinei sodininkystei sutvarkyti, Miisy sodai, 1962, Nr. 1.

205 L VNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 20, p. 131.

28 ,.SSR VSRK 1963 m. liepos 31 d. jsakymas Nr. 126 ,,Dél statybos kolektyviniuose
soduose kontrolés sustiprinimo®. I§ dalies pakei¢iama VSARK 1962 m. vasario 28 d.
jsakymu Nr. 29 patvirtinta Instrukcija apie sklypy kolektyviniams sodams parinkima,
iSplanavimg ir leisting statybag.
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praneSimuose girdimos frazes: ,,Viska padarykime, — sakoma partijos Centro
Komiteto kreipimesi, —kad tarybiniai Zmonés ant savo stalo turéty vis daugiau
jvairiy ir gery darzoviy, vaisiy, uogy, medaus.?%’

Sodininky lyderiai jvardydavo, kad partija imasi priemoniy, jog ,,zemés
ikio gamybos tempai atitikty nepaliaujamai didéjancius gyventojy
poreikius*?®, ir ragino sodininkus aktyviau prisidéti prie $io tikslo. Tuo tarpu
sodininkai nuo pat pirmyjy dieny sodus traktavo kaip asmeniniy, o ne
kolektyviniy tiksly realizavimo erdve: ,,Iki $iol kolektyviniams sodams skirta
zeme, dazniausiai iSskirdavo atskiriems asmenims mazais sklypeliais. Todél
kolektyviniuose soduose kiekvienas riipindavosi tik savo sklypeliu, daznai ji
atsitverdami nuo kaimyny ir siekdami kuo daugiau turéti asmeniskos
naudos*.?%°

Skaidymo j asmeninius sklypelius problematiSkumas buvo stipriai susijes
su individualios statybos soduose klausimu, keliamu nuo pat pirmyjy
kolektyvinés sodininkystés kiirimosi dieny: ,,Daug kur tokiy sody Seimininkai
émeé statyti nuosavas pastoges, o prie didesniy miesty kolektyviniuose soduose
émé dygti asmeniniai vasarnamiai, kurie pasipelnyjimo tikslais daznai buvo
iSnuomojami. Vadinasi kolektyviniuose soduose pradéjo kerotis privaciy
savininky nuotaikos, siekimai, kurie jokiu biidu nesiderino su socialistinio
zemés naudojimo principais. Todél nenuostabu, kad Lietuvos TSR Ministry
taryba émési priemoniy Siems trilkumams pasalinti‘.?1

Su vasarnamiy statybomis kovota ne tik kurj laikg uzdraudziant sody
skaidyma sklypeliais, bet ir nebeleidziant sodus formuoti mazomis grupémis.
Kolektyvinius sodus nurodoma isplésti ir prie pagrindiniy miesty kurti ne
mazesniais kaip 20 ha masyvais (kitur 10 ha), nes esg taip yra ekonomiskiau?*,
Bet tarp eiluciy galima suprasti, jog taip ribojama galimybé vaizdingose
vietose kurti mazesnius, privatesnius ir sunkiau kontroliuojamus kolektyviniy
sody intarpus, kurie labiau tinkami ne zemés tikio veiklai, bet rekreacijai, o
galbut ir vasarnamiams atsirasti. | §] procesg buvo jtrauktas ir Valstybinis
statybos reikaly komitetas, miesty ir rajony vykdomieji komitetai, turéje
uztikrinti tinkamag teritorijy parinkimg aplink miestus. Kita ribojimo galimybé
buvo draudimas statyti individualius, nesublokuotus statinius.

27 Lietuvos sodininkystés draugijos centro valdybos pirmininko J. Kriaué¢itino 1962

m. ataskaitinis pranes$imas, LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 16, p. 40.
208 1pid.
209 1bid., p. 47.
210 |hid.
2 |bid., p. 48
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Tiek nameliy statybos, tiek kiti paZeidimai ar siekis pasipelnyti i$
sodininkystés tampa pagrindiniais probleminiais klausimais, nuolat
iSnyranciais tiek spaudoje, tiek ir sodininky renginiuose. 1963 metais jvykusio
Lietuvos sodininkystés draugijos skyriy pirmininky suvaziavimo jZangingje
kalboje Jonas Kriauciiinas pasidziaugé auganciais sodininky skaiciais, bet ¢ia
pat priminé, kad ,,daug neaiskumo ir painiavos buvo* dél darbo organizavimo
kolektyviniuose soduose ir dél savivaliavimo vykdant statybas?'?. Centro
valdybos pirmininko teigimu, dél to imtasi veiksmy ir parengtas keturiy sodo
nameliy varianty projektas, jis suderintas su Statybos ir architekttros reikaly
komitetu. Dél Sio klausimo | suvaziavimg buvo pakviestas komiteto
apzeldinimo reikaly skyriaus virSininkas Naujokaitis.

Suvaziavimo dalyviams aptarus tai, kad gyventojai vis dar néra
pakankamai apripinami darzovémis, kad atskiry skyriy derliaus dalis galéty
biiti skiriama ligoninéms, vaiky darZeliams, mokykloms. Na o kai kurie
dalyviai savo kalbose émeési sodininky jvaizdzio reabilitavimo. Pavyzdziui,
Ekonomikos instituto sodininky draugijos atstovas Serbenta piktinosi, kad
sodininkai be reikalo $meiziami ir ribojami: ,,Skleidziami, pavyzdziui gandai,
kad yra sodininky, kurie ant 4 ary zemés sklypo yra iSaugine 500 kg braskiy
ir jas realizave. [...] Jeigu tai nebiity tusc¢ias gandas, tai tokj zmogy reikéty ne
peikti, 0 apdovanoti ir jo patirtj jdiegti dideliuose kolikiy plotuose.*?*®

Pasak Serbentos, sodininkais jo kaimynai tapo ne dél pasipelnymo. Kai
kurie j sodininkyste pasineria tam, kad galéty pasistate namelj ¢ia vasaromis
atsivezti vaikus, kurie mieste ,,chuliganéja“. Niiirus ir ,,nevisuomeningas‘ jo
kaimynas inzinierius dél sodo émési statyby, meté girtuokliavimg ir ,,atgavo
savo brandZzios jaunatvés jéga“. Bet visai $iai idilei maiSo ,,architektas, kuris
nemato darbo Zmoniy interesy, o mato tiktai savo biurg“ ir esg galingu balsu
grasina, kad pries pazeidéjus bus imtasi griezty priemoniy, o nejvedus tvarkos
ji bus daroma su buldozeriu. Pasisakyme klitiva ne tik ribojimus palaikantiems
architektams, bet ir sody judéjimg esg ardantiems ,.,kolektyvininkams®, kurie
nori jvesti sodininky darbo planus ir palaikyti grieztg drausme. Tokia tvarka
pasisakymo autorius vadina po darbo vykdomu papildomu nemokamu darbu
sode, kurij sitilo tie, kurie ,,patys nelinke dirbti darba, jie linke tik vadovauti*?*,
Serbenta neslepia, kad laisvé formuoti savo sodo aplinkg ir galimybé statytis
namelius yra itin svarbi sodininkams, tad ir toliau pasisakyme aktyviai

212 LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 17, p. 4.
213 |bid., p. 66.
214 |bid., p. 68.
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linksniuoja architekta, kuris: ,,Estetiniu vaizdu ir tvarka laiko tiktai tai, kas
atitinka jo skonj ir paziiiras. Bet jeigu tokiam zmogui pavykty ivesti jo tvarka
pagal jo estetinj vaizda, tai sodininky judéjimas maziausiai 70-¢ia procenty
susmukty, o likusieji vasaroty zemliakuose. Keletas atsargesniy jau dabar yra
pasistate ,,pavilijonus* po Zeme.“ 2>

Nuo $iol visas teisinis kolektyvinés sodininkystés reguliavimas susitelkia
aplink du polius: sodininkysté skatinama ir giriama, Kai reikia paspartinti
apsirlipinimo maistu tempus arba parodyti, kaip sovietiné valdzia rapinasi
pilieciy gerove, bet kritikuojama ir ribojama vos tik iSryskéja pazeidimai
statybose. Nors greta iSnyra ir pelnymosi i§ sodininkystés problema, nors
valdzia deklaruoja, kad sodai skirti ne tik apsirfipinimui maistu, bet ir
rekreacijai, taciau jokioms kitoms temoms sodininkystés reguliavime ir paciy
sodininky organizacijy veikloje neskiriamas toks démesys, kaip derliui ir
statyboms (priedas nr. 1, iliustracija nr. 2).

2.5. Nameliy statybos (1966-1971 m.)

Kardinaliis poky¢iai sodininkystés reglamentavime jvyksta 1966 metais.
Diskusijos apie privaciy sklypy ar statyby nesuderinamuma su socialistinémis
vertybémis pasitraukia j $alj ir aiskiai nustatomos sodininko veiklos, o ypac
statyby organizavimo, ribos. 1966 metais sodininkams oficialiai leista statyti
iki 25 kv. m. sodo namelius, o drauge ir §iltnamius iki 20 kv. m.?® Kodél jvyko
Sis pokytis aiskaus atsakymo néra, bet tai galéjo biiti susij¢ su bendrais Soviety
Sajungos politiniais ir ekonominiais pokyciais. 1964 metais Soviety Sajungos
lyderiu tapus Leonidui Breznevui apribojimy suSvelninimas galéjo biiti
naudingas politiSkai parodant pasikeitusios valdzios démesj ir siekj spresti
gyvenimo kokybés klausimus. Nepaslaptis, kad materialiniu skatinimu ir
gyvenimo kokybés gerinimu buvo tikimasi wuzsitikrinti gyventojy
palankumg?’ ir tam reikéjo pastebimy kasdienio gyvenimo geréjimo
7enkly?8, Taliau greiCiausiai ne maziau svarbus faktorius buvo po mety

215 | bid.
216 .SSR MT ir Respublikinés profsgjungy tarybos 1966 m. vasario 15 d. nutarimas
Nr. 72 ,,Dél tolesnio darbininky ir tarnautojy kolektyvinés sodininkystés plétimo*,
VSRK 1966 m. birzelio 30 d. jsakymas Nr. 100 ,,Dél kolektyviniy sody planavimo,
tvarkymo ir vasarinio tipo sodo pastaty statybos tvarkos®.
217 Klumbys Valdemaras, Lietuvos kultiirinio elito elgsenos modeliai sovietme&iu:
daktato disertacija. Vilnius: Vilniaus universitetas, 2009, p. 46.
218 Crowley D. Reid S. Pleasures in Socialism: Leisure and Luxury in the Eastern
Bloc. Evanston: Northwestern University Press, 2010. p.14.
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prasidéjusi ekonominé reforma, dar vadinta Kosygino reforma. Reformos
metu kritikuota ankstesnés valdzios vykdyta politika ir imtasi pokyciy,
turéjusiy pagyvinti ir paspartinti stagnuojancia pramone, zemés ukj ir
eckonomika apskritai. Reformos metu imtos taikyti ir jvairios darbuotojy
skatinimo priemonés, sitilomos galimybés pasigerinti materialing padét;.
Sodininkai po truputj émé justi, kad sodai reikalingi ne tik isgyventi, bet ir
gyvenimo kokybei.

Drauge su vykstanciomis reformomis ir atlaisvintais sodininky veiklos
apribojimais toliau gauséjo ir sodo draugijy nariy skai¢ius?*®, nuolat auges iki
pat sovietmecio pabaigos. Tai nebiitinai reiske, kad didesnj sody populiaruma
lémé issklaidytos abejonés apie sodininky teis¢ statytis sodo namelius.
Buitinis apriipinimas miestuose ir toliau slubavo, vaisiy ir darzoviy trikdavo
arba netenkindavo jy kokybé, todél sodininkavimas daliai Seimy buvo isties
reikalingas. Visgi namelio svarba irgi buvo didelé. Sprendziant maisto
produkty klausimg Lietuvoje, kaip ir likusioje Soviety Sgjungoje, egzistavo
galimybé steigti ne tik kolektyvinius sodus, bet ir kolektyvinius darzus, kurie
nuo sody labiausiai skyrési tuo, kad darzuose nebuvo leidziama statyba??.
Taciau aplink didziuosius miestus steigési beveik iSimtinai tik kolektyviniai
sodai, o darzai buvo gerokai maZziau populiariis.??

Itvirtinus galimybe statyti sodo namelius pasirodé ir pirmieji tipiniy
projekty katalogai, kuriy rengima kuravo LSSR Valstybinis Statybos Reikaly
Komitetas. 1973 m. Lietuvos sodininkystés draugijos centro valdybos ir
Valstybinio statybos reikaly komiteto landsSafto architekttiros ir apzeldinimo
skyriaus parengtame kataloge nenurodant konkre¢iy autoriy pateikiama po
pora stoginiy, Siltnamiy, tikiniy pastaty projekty, keletas bendroms reikméms
skirty statiniy, tokiy kaip tikio sandélis, vandens bokstas ar lauko iSvieté. Bet
daugiausia ¢ia skelbiama skirtingy sodo nameliy varianty — net 26?2, Pastaty
dydziai svyruoja nuo 5 iki 25 kvadratiniy metry. Mazesni nameliai labiau

219 Bronusas Henrikas, Kolektyviniai sodai, jy uZstatymas ir tvarkymas: analitiné
apzvalga, Vilnius, 1988, p. 9.
220 Dirgius K., ,,Daugiau sody — didesni riipes¢iai®, Miisy sodai, 1981, Nr. 3. p. 20—
21.
221 pavyzdziui, 1971 metais LSD sudétyje buvo vos 923 darzininky sekcijos nariai.
LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 65, p. 37.
222 Pasak Lietuvos sodininky draugijos 1969 metais buvo 12 tipiniy projekty, $iais
metais organizuotas architektliros konkursas, siekiant padidinti projekty skaiciy.
,Antrasis konkursas®, Misy sodai, 1969, Nr. 3. Pirmasis nameliy projekty konkursas
jvyko 1966 metais, jame varzési 39 projektai. Juska A., ,,Sodo namuky projekty
konkursas®, Miisy sodai, 1966, Nr. 6.
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primena paveésines, skirtas pasislépti nuo lietaus, o didesni kartais turi riisj arba
nedidelg palépe, vietg zidiniui ir kity privalumy.

Kataloguose pateiktus tipinius projektus platino Lietuvos sodininkystés
draugijos centro valdyba. Prie§ pradedant statybas projekta reikéjo suderinti
su miesto arba rajono architektu, pateikiant ne tik tipinj projekta, bet ir statinio
,pririsimo* sklype brézinj. Sklypo plano brézinyje nurodoma, kurioje sklypo
vietoje jsikurs naujas pastatas, jsitikinama, ar bus iSlaikyti minimaliis statiniy
atstumai iki kaimyny sklypy. Absoliuti dauguma sodininky namelius statési
kaip individualius, laisvai sodo sklype stovincius pastatus, bet priklausomai
nuo sodo bendrijos iSplanavimo projekto egzistavo ir kitokios galimybés. Kai
kuriose bendrijose buvo suplanuota statyti atskirus sodo namus zaliojoje
zonoje greta sklypelio arba bendrijos bendro naudojimo teritorijoje, kitose
numatyta atskirai nuo sklypeliy jkurdinti sublokuotus namelius.

Gavus leidimg statyti namelj sodininkai tuoj pat susidurdavo su naujais
i$Stikiais — statybos medziagy ir darbo jégos stygiumi. Daliai medziagy buvo
biitina gauti paskyrimus medziagoms jsigyti i§ jstaigy, o net ir juos turint
nebuvo garantijos, kad reikalingy medziagy bus prekybos vietoje. Bijodami
patikrinimy kai kurie sodininkai pedantiSkai kaupdavo visy namelio statyboje
panaudoty medziagy Kvitus — net viniy ar vielos. Jsigijimo dokumenty galéjo
prireikti ir transportuojant, nes automobiliai, prikrauti medziagy, galéjo
uzklititi draugovininkams arba keliy milicijai. Isigijus ir atsivezus medziagy
tekdavo ieskoti, kas ir uz kiek galéty padéti statybose. Didelé dalis sodininky
namelius statydavo savo ir Seimos nariy jégomis, bet ne visi gebéjo arba noréjo
ta daryti. Kai kas samdydavo papildomai uzdarbiaujanéius statybininkus, o
kiti kreipdavosi j ,valdiSkas*“ buitinio aptarnavimo jstaigas, siiiliusias
nusipirkti surenkamus namelius arba atlikti statybos darbus.

Anks¢iau minétame 1966 m. nutarime buvo ne tik leista statyti didesnius
namelius — buitinio gyventojy aptarnavimo ministerija buvo jpareigota pradéti
gaminti sodo nameliy detales ir tiekti jas gyventojams??®. Pradétas ir nameliy
reklamavimas — kino kronikoje ,,Taryby Lietuva“ (1969 m. 24 serija) rodomi
gyventojy buitinio aptarnavimo kombinato sitilomi nameliy modeliai, juos
pristatant kaip ,,graziausius“. Vis délto masiSkesniy statyby pradzia nebuvo
sklandi, nes vieSai imta kritikuoti auksta nameliy kaina ir 1étas apripinimo
tempas. Pasak uzuominy spaudoje, 1967 m. Vilniuje tokiy nameliy esg buvo

223 Bareisis S., Kemelkis P., ,,Sodo namelis ar kooperatinis butas*, Miisy sodai, 1968,
Nr. 1. p. 5.
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pastatyta vos 40, o 1968 m. uzsakyta 50, kai paciy sodininky mieste jau buvo
apie 10 000.

Egzistavo ir nameliy jsigijimo alternatyvos. Sodininké V. M. per interviu
pasakojo, kad jai kitokio dizaino skydinio namelio komplekta pavyko
uzsisakyti Baltarusijoje, i§ kur jis buvo pristatytas j Vilniy. BaltarusiSkus
namelius, jos teigimu, dazniausiai uzsisakyti galédavo karo veteranai’?*, Kai
kuriose sody bendrijose sodininkams ripes¢iy tekdavo dar maZziau, nes
nameliy statyba buvo organizuojama centralizuotai — Siauliuose pagal vietos
inzinieriaus projektg buvo statomi suporuoti miiriniai sodo nameliai. Tuo metu
jau egzistavo ir etnografinés architektiiros pritaikymo sodams pavyzdziy —
1972 m. Kaune architektas Feliksas Bielinskis sodo sklype pasistaté i$ koliikio
gautg nedidelj rastinj svirng®®, o véliau jo pavyzdziu paseké ir kai kurie
kaimynai??®.

Nepaisant to, kad nameliy statyba buvo leidziama ir net skatinama juos
jsigyti i§ gaminanciy jmoniy, jtampa dél statybos pazeidimy niekur nedingo.
Pavyzdziui, 1967 m. spaudoje kyla diskusija apie mies¢ioniSkumg kurioje
kaltinimy susilaukia ir uzsiimantys kolektyvine sodininkyste, besistatantys
namus??’. Siy mety pabaigoje uzdraudziama namelius statyti maZesniuose nei
6 ary sklypuose, neleidziama sode statyti garazy, nurodoma sodo namelius
statyti tik medinius ir t. t.?2 Po pusmecio patikslinti statiniy minimalis
atstumai iki keliy ar vandens telkiniy, taip pat nameliy ploty skai¢iavimo
tvarka??®. Toks démesys sodo nameliy statyboms pastebimas ne tik Lietuvoje.

224 M. Siupsinsko interviu su sodininke V. M., 2019-04-12, Vilnius. Asmeninis M.
Siupsinsko archyvas.
225 M. Siupsinsko interviu su sodininku Feliksu Bielinskiu (jaunesniuoju), 2019-09-
15, Kaunas. Asmeninis M. Siupginsko archyvas.
2% Feliksas Bielinskis apie galimybe issaugoti kolikiams nebereikalingus kléius
(kuriy jie turi ne viena) juos leidziant statytisoduose yra rases zurnale ,,Miisy sodai‘.
Jo teigimu, etnografinius statinius biity galima panaudoti ir kuriant turistines bazes,
motelius, pensionatus, sodininky klubus ir t. t. Bielinskis Feliksas, ,,Nepamir§kime
lietuvisky kléciy“, Miisy sodai, 1970, Nr.12.
227 Nuo 1967 mety rugséjo iki mety galo laikrastis Literatiirg ir menas beveik
kiekviename numeryje publikuoja nuomones rubrikoje “Tu — miescionis?”, ne
viename i$ $iy teksty minimi ir kolektyviniai sodai.
28 YSRK 1967 m. gruodzio 26 d. jsakymas Nr. 237 ,Dél kolektyviniy sody
architekttirinio tvarkymo pagerinimo*®.
229 .SSR MT ir Respublikinés profsgjungy tarybos 1968 m. balandZio 18 d. nutarimas
Nr. 110 ,,Dél priemoniy kolektyviniy sody biiklei pagerinti®.
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1968 metais CK KPSS partinés kontrolés komitetas vykdé patikrinimus
Estijoje?® ir fiksavo pazeidimus (priedas nr. 1, iliustracija nr. 3).

1969 m. pasirodé rekomendacija Lietuvos sodininkystés draugijos skyriy
valdyboms apskritai nebestatyti individualiy nameliy ir vietoj jy rinktis
,vasarinius pensiono tipo pastatus®, skiriant kiekvienai Seimai po 25
kvadratiniy metry ploto patalpas®!. Taigi atlaisvinimas netruko ilgai — 1966
metais paraginus aktyviau skatinti sodininkyste ir leidus statyti individualius
namelius procesas vyksta gana chaotiskai, sukontroliuoti sodininkus sekasi
sunkiai todél neilgai trukus valdzios tonas vél ima grieztéti — brgsta nauja
ribojimy ir grieztesnés kontrolés banga.

2.6. Antroji sodininky disciplinavimo banga (1971-1977 m.)

Astuntojo deSimtmecio pradzioje Soviety Sajungos ekonomika neaugo
tokiu tempu, kokio buvo tikimasi, o Lietuvoje nuvilnijo Kauno pavasario
neramumy banga. Tokiame ekonominiame ir politiniame fone prasidéjo tai,
ka biity galima pavadinti antrgja masine sodininky drausminimo akcija
(pirmagja galima buty laikyti 1962-1963 mety kontrolés veiksmus). 1971
1972 m. didziyjy Salies miesty kolektyviniuose soduose vyksta daugybé
patikrinimy, Kuriuos vykdo LSD centro valdyba ir Respublikiné profesiniy
sajungy taryba, fiksuojami besikartojantys statyby pazeidimai, o patikrinimy
rezultatai aptariami net LKP CK posédziuose®®.

Per 1971 metais vykusj LSD VI suvaziavimg beveik nebeliko pasisakymy
apie vaisiy ir darzoviy auginimg, biitinybe didinti derliaus kiekj. Vietoje
tkininkavimo Visi suvaziavime skaitomi praneSimai ir ataskaitos Kupini
uzuominy apie poreikj LSD kuruojamose srityse palaikyti tvarka. Kolektyviné
sodininkysté jvardijama kaip ,kultGringo, aktyvaus poilsio” vieta, 0
pagrindinis Draugijos uzdavinys turéty buti ,aukléjamasis-propagandinis
darbas* ir kolektyvinés sodininkystés veiklos trikumy ryztingas Salinimas®®,

230 Marepuasnsl MpOBEPKH COCTOSHUS KOJUIEKTUBHOTO CaJI0BOJICTBA paboumX U
cnyxamux Icrorckoit CCP, nposeaenHoi nox pykosoactsoM Komurera
[Maprtuitnoro Kontpous npu LIK KIICC. ERAF, f. 1, ap. Nr. 46, b. Nr. 58.
1 LSSR MT 1969 m. spalio 31 d. nutarimas Nr. 435 ,Dél trikumy ugdant
kolektyving sodininkystg*.
232 1973 m. geguzés 22 d. LKP CK biuro nutarimas ,,Dél kolektyvinés sodininkystés
tvarkymo respublikoje patikrinimo rezultaty, Lietuvos ypatingasis archyvas (toliau
LYA), f. 1771, ap. Nr. 258, b. Nr. 47, p. 47-52.
2B LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 65, p. 1
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Per suvaziavima pristatyta ankstesniy mety veiklos ataskaita, revizijos
komisijos praneSimas, priimti nutarimai kartoja tas pacias kelias temas:
problemos tvarkant finansus (apskaita, premijy mokéjimas, Zurnalo leidyba ir
t. t.), daugybé pazeidimy prekiaujant produktais (ypa¢ tarp bitininky ir
gélininky), kova su pazeidimais statybose (vaizda gadinantys arba per dideli
nameliai)®*. Su buhalterinémis problemomis buvo tvarkomasi pakeiciant
Draugijos finansininkg ir revizavus buhalterinius dokumentus. Susirinkusiems
kartojama, kad LSD néra prekybiné organizacija, kad tik iS§imties tvarka yra
leista kurj laikg prekiauti gélémis, o jei jau skyriai imasi prekybos, tai turi
pasirtipinti, jog biity laikomasi prekybos reikalavimy. Na o su pazeidimais
statybose kovojama griaunant arba pertvarkant namelius — giriami
pirmininkai, kuriy soduose uzfiksuoti statybos pazeidimai buvo skubiai
pasalinti, ir peikiami tie, kurie negeba priversti sodininkus nusigriauti arba
sutvarkyti netinkamus statinius?*®.

Natiralu, kad pasikeitus politiniam fonui tenka koreguoti ne tik LSD
veiklg, bet ir Zzurnalo ,Misy sodai“ nagrinéjamas temas. 1972 metais
yreaguodamas | TSKP XXIV suvaziavimo direktyvas, zurnalas pradeda
agituoti ,,uz sodininkystés intensyvinimg respublikoje”, akcentuodamas
poreikj stiprinti gamybinius, o ne mégéjiskus sodus?®®. Zemés tkiui siekiant
suintensyvinti masing produkcija leidinys vis labiau nusisuka nuo mégéjy ir
artimiausius kelerius metus démesj sutelkia j pramoning darzininkyste ir
sodininkyste?®’. Tuo pat metu zurnalo sodininkystés skyriaus vedéjas J.
Usinavi¢ius zurnalo redkolegijai teigia, kad: ,,Matyt, reikéty organizuoti
daugiau reidy, jo medziagg spausdinti zurnale ir, galbtt, prasyti ministerijos
vadovybe, kad kai kurie ikiai bei rajonai biity apsvarstyti kolegijos
posédziuose*?e,

1974 metais zurnalo ,Misy sodai“ redakcinés kolegijos posédZiuose
kalbama, kad zurnalas turi principingai pasisakyti apie kolektyviniy sody nariy
pareigas ir ,atsigrezti veidu“ j kaimo Zmones, nes ,pradéje steigti
kolektyvinius sodus, pamirSome kaimo sodininkg“?*. Nors redakcija zada
nepamir$i sodininky mégéjy, bet kelia klausimg, kodél jais laikomi tik
sklypeliy uzsimang¢ miesty gyventojai, kodél neraginamas kaimo Zmogus stoti

B4 LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 65, p. 46.

25 |bid.

26 LCVA, f. R-757,ap. Nr. 1, b. Nr. 13, p. 1.

BT LCVA, f. R-757, ap. Nr. 1, b. Nr. 15, p. 3.

238 |pid. p. 3.

2% LCVA, f. R-757, ap. Nr. 1, b. Nr. 15, p. 9.
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i draugija, nes ,.kur kas biity geriau, kad musy draugija papildyty tikrieji
gamtos mylétojai, i$ idéjos, o ne dél sklypo.«?4°

Tais paciais 1974 metais LSSR MT priémé nutarimg ,,Dél priemoniy
kolektyvinés sodininkystés pazeidimams $alinti“ — individualiy sodo nameliy
statyba visiskai uzdrausta, laikinai neleidziama skirti zemés sklypy naujiems
kolektyviniams sodams steigti?*!. Leista statyti tik bendro naudojimo statinius
ar jrenginius ir pensiono tipo sublokuotus vasarnamius (iki tol tokie
vasarnamiai buvo tik rekomenduojami, nedraudziant individualiy nameliy),
kuriuose vienai Seimai skirta ne daugiau kaip 25 kv. m ploto. VSRK netrukus
panaikino iki tol patvirtinty tipiniy sodo nameliy projekty galiojima ir
pakartojo kitus apribojimus. Kitaip tariant, nuspresta nebetoleruoti soduose
vykstan¢iy pazeidimy ir institucijy tonas gerokai sugrieztintas. Didesnis
démesys pazeidimams aStuntojo deSimtmecio pradzioje buvo biidingas ne tik
Lietuvai. Panasiu metu pazeidimy ir vily statybos klausimai nagrinéti Latvijos
KP CK ir net TSKP CK revizijos komisijoje?*2.

Vieninteliu pasirinkimu Lietuvos sodininkams tapo pensiono tipo
vasarnamiai, kurie buvo statomi kaip sublokuoti, bendri statiniai, tad juose
privatumo ar erdvés ,kirybinei iniciatyvai‘“?*® buvo gerokai maziau. Tokia
tipologija apribojo galimybes nukrypti nuo projekto, darbai turéjo buti
derinami tarpusavyje arba net organizuojami centralizuotai, tad pensiono tipo
pastatai nebuvo mégstami. Kritikuotas projekty stygius, sudétingesné Siy
nameliy statyba ir jos finansavimas — keli bendrasavininkai turédavo kartu
surinkti visam statiniui realizuoti reikalingg pinigy suma. Netenkino ir
pensionus statanéiy buitiniy aptarnavimo kombinaty darbo kokybé.
Pavyzdziui, zurnale ,,Svyturys® rasyta, kad viename tokiame pastate buitinio
kombinato miirininkai taip mirijo sieng, kad ji émé ir iSvirto?**. Nukrypimai
institucijoms. 1975 m. VSRK jsakyme leista vykdomiesiems komitetams
patiems spresti, kaip elgtis, kai priduodant nustatomi nuokrypiai nuo projekto

240 Ibid., p. 12

241 VSRK 1974 m. vasario 22 d. jsakymas Nr. 22 ,Dél priemoniy kolektyvinés

sodininkystés pazeidimams Salinti®.

242 Antanaitis Kastytis, Sovietiné Lietuvos, Latvijos ir Estijos nomenklatiira (1953—

1990 m.). Désningumai ir ypatumai: daktaro disertacija. Kaunas: VDU, 2001, p. 243.

23 Tauras Antanas, ,,Kolektyviniy sody aplinka®, Miisy sodai, 1981 Nr. 12.

244 Usinavicius Jurgis, ,,0i, kas sodai, do sodeliai“, Svyturys, 1972, Nr. 18, p. 13-14.
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nevirsija 10 procenty — pasalinti pazeidimus ar leisti namelj eksploatuoti su
nukrypimais?®.

Tai, kad neteiséty statyby klausimas Siuo laikotarpiu buvo pagrindinis,
rodo ir 1975 metais vykusio LSD VII suvaziavimo dokumentai?*6, Centro
valdybos pirmininkas jZanginéje kalboje i$vardija, kaip augo skirtingi skyriai
ar kas aktualaus nutiko jy veikloje, bet daugiausia démesio skiria jspéjimames,
primindamas, kad Ministry taryba ne tik uzdraudé nameliy statyba, sustabdé
naujy zemiy kolektyviniams sodams skyrima, bet gali imtis ir atskiry sody
likvidavimo, jei pazeidimai nesiliaus. Daugiausia klitva Vilniaus ir Kauno
kolektyviniams sodams, o ypa¢ — Moksly Akademijos Ekonomikos instituto
sodams. Nameliy statybos ir prekybos derliumi pazeidimai, spekuliavimas
sodo sklypais per suvaziavima buvo minimi ne tik pirmininko kalboje, bet ir
likusiy dalyviy pasisakymuose, kuriuose jie priestaravo draudimui statyti
namelius, pras¢ iSlygy arba kaltino LSD centro valdybg uz tai, kad
,nepakankamai reikliai ir principingai gina sodininky interesus.“?*’ Net ir
priimtas suvaziavimo nutarimas beveik visa savo apimtimi buvo skirtas kovos
su pazeidimais temai.

Galima apibendrinti, kad Lietuvoje jsitvirtinus galimybei statyti sodo
namelius netrukus buvo imta masiskai tuo piktnaudziauti. Kad tai nebuvo tik
pavieniai atvejai, rodo kilusios sodininky sudrausminimo akcijos mastas — ji
buvo visuotiné ir 1974 m. atsirade griezti apribojimai taikyti respublikos
mastu. Jvestos sankcijos apémé iSimtinai statyby klausimus, nebuvo imtasi
taip grieztai riboti kita sodininky veikla, todél galima jtarti, kad biitent nameliy
statybos ir buvo pagrindiné priezastis, uztraukusi sodininkams valdzios
nemalong. Taciau §is apribojimy laikotarpis nutritko dél tkio politikos,
taikytos visoje Sajungoje. SSRS Ministry Tarybai nurodzius skatinti
sodininkyste, Lietuvos SSR netrukus teks atsisakyti apribojimy, taikyty sodo
nameliy statyboms. Galimi statyby pazeidimai nublanks pries didesne
problemg — Slubuojantj Soviety Sgjungos zemés tikj.

2.7. Didziosios statybos (1977-1981 m.)

1977 m. tiek visos SSRS mastu, tiek ir Lietuvoje vél imtasi kolektyvinés
sodininkystés skatinimo. DeSimtajame penkmecio plane buvo akcentuojamas

25 VSRK 1975 m. geguzés 15 d. jsakymas Nr. 119 ,,Dél kolektyviniy sody nameliy
priémimo naudoti sutvarkymo®.
26 LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 119, p. 61.
27T LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 119, p. 100.
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démesys ne tik gynybos ir energetikos sektoriams, bet ir 1ét¢janCiam Zemés
tikiui, o 1977 m. SSRS MT priémé nutarima, kuriame aptariamos priemongés,
skirtos maisto produkty ir Zemés tkio produkcijos kiekiy didinimui®*®,
Nutarime teigiama, kad kai kuriose respublikose per anksti buvo apribotos
galimybés namy iikiams savarankiSkai apsirtipinti mésa, pienu, kiauSiniais,
bulvémis, darzovémis ir vaisiais; kritikuojamas draudimas mazesniy miesteliy
ir miestelio tipo gyvenvieCiy gyventojams laikyti gyvulius ir naminius
paukscius. Nors dokumentas néra skirtas konkreciai kolektyvinei
sodininkystei, bet jame kolektyviniams sodams skirta nemazai démesio.
Nurodyta, kad: ,,daugelyje rajony ir regiony néra teikiama reikiama pagalba
kolektyvinei sodininkystei ir darzininkystei, nors tai galéty tapti papildomu
vaisiy, darzoviy ir bulviy $altiniu, prisidéty prie laisvalaikio organizavimo,
miesto gyventojy sveikatos stiprinimo ir paaugliy jtraukimo j darbg.*?*

1977 m. jvykusius pokycius galima buty laikyti naujo kolektyvinés
sodininkystés etapo pradzia. Periodingje spaudoje Lietuvoje jau netrukus
pradéta placiai naudoti retorika beveik Zodis zodin sutapo su SSRS MT
nutarimo teiginiais apie biitinybe remti kolektyvine sodininkyste. Nutarime
buvo nurodyta respublikoms atlikti sodininky bendrijy jstaty pakeitimus tam,
kad bty tiksliau apibréztas bendrijy nariy teisinis statusas, sodo sklypy
formavimo tvarka, galimybés statyti sodo namelius. Nutarime teigiama, kad
sodininkams turéty biti leidziama pagal tipinius projektus statyti kietu kuru
Sildomus vasarinius sodo namelius, taip pat laikyti naminius paukséius,
triusius ir bites. Dokumente palie¢iamas ir statyby klausimas — nurodoma, kad
sovietinés respublikos turi parengti tipinius nameliy projektus, o SSRS misky
ir medienos apdirbimo ministerija ir kitos su miskininkyste susijusios
institucijos nuo 1978 m. turés didinti statybiniy medziagy, reikalingy
surenkamy sodo nameliy gamybai, kiekius ir pasirfipinti jy pardavimu
statybose nedaroma pazeidimy.

Nutarime pirma kartg tokiu lygiu aptariamos nameliy statyby finansavimo
galimybés. Teigiama, kad nuo 1978 m. bus teikiamos paskolos sodo
nameliams jsigyti, statyti arba sodo sklypams pagerinti. Paskola galéjo siekti

248 1977 m. rugséjo 14 d. SSRS MT nutarimas Nr. 843 ,,O JIHYHBIX IOJACOOHBIX
X03HCTBAX KONXO3HUKOB, pabOyHX, CIIyKAIIUX U APYTUX TPAKIAH U KOJIEKTHBHOM
CaJIOBOJICTBE U OTOPOTHUYECTBE .

249 |bid.
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iki tiikstancio rubliy ir turéjo biiti grgzinama per 5 metus®®. Taip pat leidziama
jmoniy, organizacijy ir jstaigy vadovams panaudoti dalj socialiniams ir
kultiiriniams renginiams bei biisty jrengimui skirty 1éSy apmokant iki 25
procenty islaidy, reikalingy soduose jrengiant kelius, vandentiekj, zeldynus ar
atvedant elektrg®. IS nutarimo teksto galima nujausti, kad pagrindinis tokio
démesio asmeniniams darzams ir kolektyvinei sodininkystei tikslas — visos
Sgjungos mastu sumazinti zemés tkio produkcijos stygiy. Aptarus, Kaip
svarbu suteikti salygas Seimoms uZzsiauginti papildomy vaisiy ir darZoviy, ¢ia
pat rasoma, kad turi buti imtasi priemoniy, pagerinanciy zemeés iikio
produkcijos pertekliaus supirkima i§ gyventojy.

Tuo metu pakinta ir sodininky organizacijose svarstomy klausimy ratas. Jei
1975 metais sodininky suvaziavime buvo kalbama beveik vien tik apie kova
su pazeidimais, tai per 1979 metais vykusj VIII LSD suvaziavimg jau¢iamas
gerokai laisvesnis tonas, aptariami sodininkystés tikiniai klausimai, skirtingy
atstovy pastebéjimai apie darbo organizavimg®®?. Svarbu ir tai, kad
nagrinéjami numatomi draugijos struktiiros pasikeitimai: pakoreguoti
draugijos jstatai, draugijos skyrius ketinama paversti sekcijomis, jvesti
tarybas, kaip tarping organizacijos grandj, ir nuskamba pasitlymas skirtingy
organizacijy sodus vadinti bendrijomis (§j B. Les¢insko pasitilyma nutarta
pirma aptarti su kalbininkais)®3. Suvaziavime skaitytoje pirmininko
ataskaitoje pabréziama, kaip svarbu iSgauti daugiau pagalbinés Zemeés iikio
produkcijos ir kaip prie to prisideda sodininkai ir net jterpiama kolektyvine
sodininkyste girianti Leonido Breznevo citata. Kitaip tariant, apie sodus
kalbama ne kaip apie problemy ir pazeidimy, bet galimybiy erdve.

Kaip atSilimas atsiliepé sodininky galimybéms Lietuvoje? Bene
rySkiausias pokytis buvo smarkus sodo namelio ploto padidéjimas. Nuo 1977
m. sodininkams Lietuvoje leidZiama statyti 45 kv. m ploto vasarinj namelj, 15
kv. m @ikinj blokg, 20 kv. m Siltnamj ir 18 kv. m ploto stoging¢ automobiliui, 0
po nameliu dar leidziama jsirengti ir riisj**. Kad nameliy statybos klausimas

20 |bid.
%1 Biitent 1977 metus kai kurie sodininkai mini kaip datg, po kurios sodus imta
aktyviai perduoti stambiy organizacijy ir pramonés jmoniy globon. Marcinkas
Feliksas, Mégéjiskai sodininkystei Lietuvoje — 50 mety, Vilnius: Tautodailé, 2009, p.
79.
32 LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 175, p. 11.
2538 1id.
24 Tipiniai darbininky ir tarnautojy sodininky bendrijos jstatai*, Miisy sodai, 1979,
Nr. 9.
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paciy sodininky tarpe iSliecka vienu i$ svarbiausiy rodo ir VIII LSD
suvaziavimo dokumentai — nors per pasisakymus nameliy statybos klausimas
minétas tik protarpiais (svarstyta, ar neverta leisti statytis pagal senuosius
projektus, kol nauji dar néra parengti), bet islike renginio dalyviy siysti
klausimai suvaziavimo prezidiumui parodo, kiek §i tema rupéjo patiems
sodininkams. 1§ 12 ranka uzrasyty paklausimy 7 klausia beveik to paties —
kada ir kokius sodo namelius dabar galés statytis sodininkai 2.

Sodo namelio ploto padidéjimas nuo 25 iki 45 kvadratiniy metry iSties
buvo gerokai ryskesnis nei tik $iy dviejy skaiCiy aritmetinis santykis.
Priklausomai nuo namelio projekto buvo galima iSradingai sujungti namelj,
tkinj bloka, riisj ir stoging j vieng statinj, turintj skirtingas funkcines zonas.
Palaipsniui atsirado projekty, kuriuose netgi Siltnamis tapo priblokuota sodo
namo dalimi, o stoginé automobiliui, nors ir nelegaliai, bet techniSkai gana
nesudétingai budavo apmiirijama ir paver¢iama garazu. Sudéjus visas §ias
galimybes realus statomo namo plotas galéjo siekti iki 100 kvadratiniy metry.

Didziuosiuose miestuose tuo metu Vis dar nebuvo leidZiama statyti
individualiy gyvenamyjy namy, todél sodo namelis tapo vienintele galimybe
Seimai turéti kazka panaSaus | nuosava nama ar vasarnamj. Jei septintojo
desimtmecio pradzioje apie sodo namelius raSyta atsargiau, kaip apie butinybg
pasidéti jrankius ar pasislépti nuo lietaus, tai aStunto deSimtmecio pabaigoje
atsiranda ir atviry teiginiy, kad tai yra antrasis biistas®®, Tiek sodininkai, tiek
ir architektai sodo namelius vis dazniau traktavo ne Kkaip poilsiui skirtus
paviljonus, bet sumazinta individualaus namo versija — su zidiniu, keliais
kambariais, o Kartais ir pirtimi. DaZznos nameliy projekty modifikacijos
balansavo ant legalumo ribos, o padidinus leisting sodo namelio dydj galutinis
architektiirinis darinys gerokai skyrési nuo asketisky ir labiau socialistine
ideologija atitikusiy 25 kvadratiniy metry dydzio paviljony, statyty
septintajame deSimtmetyje. Todél nenuostabu, kad atsivérusi Pandoros
skrynia vedé link dar vienos disciplinavimo bangos.

2.8. Trecioji sodininky disciplinavimo banga (1981-1986 m.)

Apie 1981-1985 m. kolektyviniuose soduose vél jsisitibavo aktyvi kova su
spekuliavimu, suk¢iavimu, o ypa¢ kova su statyby tvarkos pazeidimais, kurig
istorikas Vytautas Tininis pavadino ,,Sodo nameliy byla“. 1981 metais

25 LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 175, p. 119-130.
26 Pauksté L., ,,Naudos biity visiems*, Miisy sodai, 1979, Nr. 8.
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soduose prasidéjo patikrinimai, 0 1982 m. LSSR MT ir Lietuvos Respublikiné
profesiniy sajungy taryba staiga pavedé¢ miesty ir rajony vykdomiesiems
komitetams atSaukti iSduotus leidimus statyti didesnius kaip 25 kvadratiniy
metry namelius®’. Daugiausia su nomenklatiiros savivaliavimu susije
patikrinimai prasidéjo Vilniuje, bet tikrinimy banga greitai nusirito per visa
Lietuva, Simtai sodininky nubausta, o uzimantiems vadovaujanc¢ias pareigas
asmenims sodininkauti apskirtai uzdrausta®®®,

Prie padidéjusio démesio pazeidimams galbat galéjo prisidéti tiek
nomenklatiros bandymai statyti namelius, panasius j nedideles vilas, tiek ir
kelios nelaimés, kai Vilniuje nelegaliai kasant riisius ar didinant sodo namelio
plota zuvo zmonés®®. Apie tokius nutikimus uzsimenama ir per interviu su
sodininkais: ,,buvo ir nelaimingy atvejy, vat vienas kaimynas, grupiokés tévas,
jis tada buvo atrodo melioracijos ministras [...] zuvo bedalyvaudamas savo
riisio statyboje.“?®® Tagiau interviu minima ir kita problema — neigiamas
pozitiris ] sodininkus kaip ,pizonus®, turinCius ,privaciasavininkisky
nuotaiky*?%!, Juk sodas kai kuriems tapo priemone pasipelnyti, 0 padidéjes
sodo namas savotiSku vasarnamio pakaitalu arba priemone realizuoti
nebitinai legaliais btidais sukaupta kapitalg.

1981 metais dél TSKP CK spaudimo®? LKP CK biuras émési priemoniy
kovojant su pazeidimais kolektyviniuose soduose, pradéti masiniai nameliy
patikrinimai. Spaudoje taip pat skelbta apie tai, kad LKP Centro komitetas
nerekomenduoja jvairiy jstaigy ir organizacijy vadovams statyti sodo nameliy,
o pazeidusiems statybos reikalavimus nurodoma nameliy, statybiniy
medziagy ir sklypy atsisakyti — ,realizuoti sodininkystés bendrijoms*?®,
Taciau patys sodininkai nebutinai Zinojo ar suvokeé, jog drausminimo banga
prasidéjo Maskvoje, kai kurie ribojimus siejo su vietos valdzia. Pavyzdziui,

257 Atskirais atvejais vykdomiesiems komitetams palikta galimybé leisti statyti kiek

didesnius, iki 35 kvadratiniy metry dydZio namelius.

28 1982 m. vasario 22 d. LKP CK biuro nutarimas ,,Dél kai kuriy trikumy

organizuojant kolektyving sodininkyste Vilniaus priemies¢io zonoje ir kai kuriuose

Lietuvos SSR rajonuose®, LYA, f. 1771, ap. Nr. 260, b. 18, p. 2—7.

29 Gudavicius Stepas, ,,Statykime saugiai®, Miisy sodai, 1982, Nr. 1. p. 20-21

%60 M. Siupsinsko interviu su sodininku Ar. V. 2019-02-03, Vilnius. Asmeninis M.

Siupsinsko archyvas.

%61 M. Siupsinsko interviu su sodininku An. V. 2019-02-11, Vilnius. Asmeninis M.

Siupsinsko archyvas.

262 Antanaitis Kastytis, Sovietiné Lietuvos, Latvijos ir Estijos nomenklatiira (1953—

1990 m.). Désningumai ir ypatumai: daktaro disertacija. Kaunas: VDU, 2001, p. 243.

263 | Lietuvos Komunisty partijos Centro Komitete, Miisy sodai, 1982, Nr. 4, p. 21.
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buvusio Lietuvos respublikinés profesiniy sgjungy tarybos darbuotojo
artimosios teigimu, i§ pradziy norintiesiems organizacijos tarnautojams buvo
skiriami kolektyviniai sodai, taciau kiek véliau tarybos pirmininkas ir buves
LKP CK sekretorius Algirdas Ferensas sukvietes auksStesnius pavaldinius
pareikalavo sody atsisakyti, nes esg reikia uzsiimti darbu ir visuomenine
veikla, o ne sodininkavimu?“, Pasak interviu pasnekovés netrukus, Zziemg,
,Ferensas organizavo tokj vajy“ — imtasi bendrijoje vykstanciy statyby
patikrinimo, raginimo aukStesniems pareigiinams atsisakyti sodo.

Trecioji Lietuvoje vykusi disciplinavimo akcija sutapo ir su KGB
pirmininko Jurijaus Andropovo tapimu Taryby Sajungos komunisty partijos
generaliniu sekretoriumi. Trumpas Andropovo valdymo periodas (1982-1984
m.) daugeliui sovietiniy pilie¢iy jsiminé kaip grieztos pries alkoholio
vartojimg nukreiptos kampanijos metas. Visgi antialkoholiné politika buvo tik
dalis bendro siekio pakelti darbo produktyvuma, discipling ir sumazinti visas
gyvenimo sferas apraizgiusia korupcija:

,,Eina kalbos apie smarkéjancia kova ne vien pries kolektyvinius sodus, bet
prie§ daugelj kity piktnaudziavimy: KkySiai grobstymai, sukciavimai,
aplaidumas darbe. Snekama, kad Maskvoje, Kultiiros ministerijos sistemoje,
areStuoti veik pusantro Simto zmoniy, daugiausia rySium su iSvyky j uZsienj
organizavimu ir neregetais kysiais Siame reikale. Kiek ¢ia tiesos, irgi nezino
niekas. Oficialioji informacija tyli apie tai. Lictuvoje jau, esg, arestuotas ne
vienas gydytojas, tarp jy — akademikas Brédikis. 2%

Daciy ir sodo nameliy statybos sunkiai der¢jo su pasirinkta antikorupcine
politikos kryptimi. Apie piktnaudziavimo atvejus ne tik zZinojo, bet politbiuro
posédziuose apie tai pasisaké ir pats Andropovas bei biisimas jo ipédinis
Gorbaciovas®®, Spaudoje kritikuojant Lietuvos soduose vykstancius
pazeidimus biidavo uzsimenama apie tai, kad net darbo dienomis soduose
netriksta zmoniy, kad prie sodo nameliy stovi tarnybinés masinos arba
sukiojasi statybiné technika, kuri greiiausiai turéty dirbti kur nors kitur?’.
Nebuvo paslaptis ir tai, kad statybos medziagomis daZnai apsirfipinama
neoficialiais keliais, pasitelkiant blatg.

264 M. Siupginsko interviu su sodininke A. M. 2019-03-31, Vilnius. Asmeninis M.
Siupsinsko archyvas.
25 Baltusis Juozas, Vietoj dienorascio. Il tomas. 1976-1983, Vilnius: Lietuvos
rasytojy sgjungos leidykla, 2019, p. 1065.
266 |_ovell Stephen, Summerfolk: A History of the Dacha, Ithaca: Cornell University
Press, 2003, p. 211
%7 Jurevi¢ius Juozas, ,,Sodai i§ arti..., Svyturys, 1981, Nr. 16, p. 26.
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Per statyby kolektyviniuose soduose patikrinimus rasti pazeidimai
greiCiausiai pranoko likesCius, nes 1984 m. pabaigoje SSRS MT priéme
nutarima, kuriuo sugrieztino kolektyvinés sodininkystés kontrolg visoje
Soviety Sajungoje?®. Nutarime raSoma, kad kai kuriose respublikose yra rimty
problemy kolektyvinés sodininkystés srityje: sodams skiriama zemés tikiui
tinkama Zemé, nameliy statybose nesilaikoma reikalavimy, nelegaliai
jsigyjamos medziagos ir samdoma technika. Uzsimenama, kad kai kur
uzmaskuoti kaip sodo namai i§ tikro statomi vasarnamiai (rus. OCOOHSKH
JAYHOTO THUIMA) SU garazais ir pirtimis. Nutarime pazyméta, kad triikstant
deramos kontrolés tokios statybos daro ekonomine zala, tad nuo 1985 m.
sausio 1 d. jvedami nauji sodininkystés apribojimai, tarp jy ir statyboms
soduose®®. Namelius leidziama statyti tik vieno auksto, tik pagal tipinius
projektus ir tik iki 25 kvadratiniy metry dydzio?”®. Visuotinai ribotas ne tik
patalpy dydis, bet ir aukstis: sodo namelio patalpos neturéty virSyti 2,5 m,
tikiniuose pastatuose — 2,2 m, o riisyje leidziamas didziausias patalpos aukstis
yra tik 1,9 m. Didziausias galimas sodo namo aukstis nuo Zemés iki kraigo —
6,5 m, o Ukinio pastato aukstis gali bati tik iki 3 metry.

Vykdydamas nutarimg SSRS Valstybinis statybos komitetas (Gosstroj)
1985 m. sausj nurodé pavaldzioms institucijoms, statybos ir projektavimo
organizacijoms uztikrinti $iy apribojimy laikymasi ir organizuoti tipiniy sodo
nameliy projektavima ir gamyba. Lietuvoje j reikalavimg uZztikrinti kontrolg
sureagavo LSSR Valstybinis statybos reikaly komitetas, kovo 29 d. priémes
sprendima Nr. 95, kuriuo panaikinti net 24 iki Siol galioj¢ tipiniy nameliy
projektai iki 25 kvadratiniy metry ploto?’:. Didesni nameliai jau ir taip buvo
paskelbti neleistinais visos sgjungos mastu, o Siuo sprendimu galbtit buvo

268 1984 m. gruodzio 29 d. SSRS MT nutarimas Nr. 1286 ,,00 ynopsmo4eHHH
OpraHu3aliy KOJUIEKTUBHOTO CaJ0BOJICTBA U OrOPOJHAYECTBA .
269 Sklypy dydis nuo $iol privalo biiti tarp 400 ir 600 kvadratiniy metry dydzio,
nameliy statyba gali biti baigta tik po komisijos apzitiros, sodams leidziama skirti tik
tuos sklypus, kurie negali biiti veiksmingai panaudoti zemés tkyje ir t. t. Taip pat
uzdraudziama sodo bendrijy nariais tapti asmenims, kurie nedirba ir néra susij¢ su
jmone ar organizacija, kuriai priklauso konkreti sodininky bendrija, taip pat tiems,
kurie turi vasarnamius ar yra vasarnamiy kooperatyvy nariai.
210 Prie namelio leidziama jrengti nesildoma verandg iki 10 kvadratiniy metry dydZio
ir ne didesng nei 15 kvadratiniy metry dydzio nesildoma palépe¢. Risys apribotas iki 8
kvadratiniy metry. Leidziami ne didesni nei 15 kvadratiniy metry dydzio tkiniai
pastatai, kuriuose galima laikyti triuSius, naminius pauksCius ir namy apyvokos
reikmenis. Taip pat sodininkai gali jsirengti dusa, tualetg ir neSildoma Siltnamj, kurio
plotas yra iki 15 kvadratiniy metry.
271 Nauja sodo nameliy statytojams*, Miisy sodai, 1985, Nr. 5.
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uzdrausti kazkuo nejtike ar netinkamy matmeny vietiniai projektai. Nutarime
nurodoma vadovautis septyniais likusiais tipiniais nameliy projektais, taip pat
leidziama statyti pramoniniu biidu gaminamus keturiy tipy surenkamus sodo
namelius ir septynis ,,sgjunginius tipinius“ projektus. Taip pat sprendime
rekomenduojama pradéti surenkamy nameliy gamyba pagal dar keturiolika
galimy projekty. Tipiniai nameliy projektai ir surenkamy nameliy tiekimas
sodininkams buvo viena i§ pagrindiniy priemoniy siekiant apriboti pazeidimy
tikimybe.

Tuo metu Lietuvoje pramoniniu biidu surenkamus sodo namelius S25-2 ir
S25-3 (S-5L-85) sitilé Alytaus eksperimentinis namy statybos kombinatas,
garséjes kaimo vietovéms skirtais skydiniais ,,Alytnamiais. Norédami jsigyti
Alytaus eksperimentinio namy statybos kombinato namelius gyventojai
turédavo kreiptis j sodininky bendrijy valdybas ir tikétis, kad jiems pasiseks
jsigyti vieng i§ 500 per metus pagaminamy statiniy?’?. Norintiems buvo
siiloma namelio surinkimo paslauga, nors reklamoje buvo teigiama, kad su
draugy pagalba $iuos namelius susiresti sode néra sudétinga ir patiems?®’>,

Gatavus sodo namelius gamino ir kitos organizacijos: Panevézio, Prieny ir
kity miesty misky iikio jmonése buvo galima jsigyti ten pagamintus 25 ir 15
kvadratiniy metry ploto nameliy komplektus S-25-1 ir S-15-22"4, Kiek
kuklesnius, dvylikos kvadratiniy metry dydzio namelius gamino gyvenamuyjy
namy statybos ir buty remonto tresto remonto ir statybos valdybos Kaune,
Vilniuje ir Alytuje. Taciau vienas i§ populiariausiy ir visoje Lietuvoje
sutinkamas surenkamas sodo statinys buvo itin mazas, apie 8 kv. m ploto
,,.Bitininko* namelis (priedas nr. 1, iliustracija nr. 5). Reklamose pristatomas
kaip Ukmergés gurguoliniy dirbiniy gamyklos sifilomas produktas®™ Sis
namelis gal¢jo buti jsigyjamas kreipiantis j Sodininkystés ir darZininkystés
tresta, o kainavo jis beveik deSimteriopai pigiau nei didesni sodo nameliai —
tik 383 rublius?’®.

272 Siyos namelius buvo galima jsigyti ir $alies misky tikio jmonése. ,,Sodo namelis S-
IL-85%, Miisy sodai, 1987, Nr. 7, p. 19.
213 Ramoskeviciate D., Lajauskas R., ,,Kaip resime namelj?*, Miisy sodai, 1988, Nr.
12, p. 18-19; ,,Sodo namelis S-I1L-85“, Miisy sodai, 1987, Nr. 7, p. 19.
274 | Gatavas sodo namelis — patogu®, Miisy sodai, 1985, Nr. 9.
215 Spaudoje buvo skelbiama, kad namelj suprojektavo Visasgjunginio techninés
estetikos mokslinio tyrimo instituto Vilniaus filialo darbuotojas M. Bajarovas.
Umbrazitnas K., ,,Surenkamas bitininko namelis*, Miisy sodai, 1979 Nr. 6.
276 1§ esmés tai buvo tipinio projekto S-10-3 variacija, skirta pramoninei gamybai.
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1985 metais jvyksta ir X LSD suvaziavimas, kuriame aptarti poky¢iai,
ivyke per SeSerius metus®’’. Per suvaziavimg skaityti praneSimai ir dalyviy
pasisakymai itin Sabloniski, kartojamos ankstesniuose suvaziavimuose jau
minétos frazés apie sodininkystés nauda ir partijos riipinimgsi darbo
zmonémis. Kalbose ir ataskaitose paminimi besikartojantys piktnaudziavimo
atvejai, pavyzdziui, plintanti neigiama tendencija gélininkyste paversti aktyvia
komercine veikla, skundziamasi, kad pramonés jmonés per 1étai gamina sodo
nameliy komplektus, i§vardijami apsileide, todél pasitempti turintys draugijos
skyriai, pagiriami pirmiinai ir pasidziaugiama, kad sodininky gretos toliau
auga®’®, bet jokiy autentilkesniy diskusijy medziagoje neuzfiksuota.
Sabloniska suvaziavimo retorika kartoja jau ankstesniuose suvaziavimuose
i§sakytas frazes ir i§siskiria nebent tik tuo, kad retsykiais paminima sajungos
mastu vykdoma ,,Maisto programa‘ ir biitinybé prie jos prisidéti.

2.9. Kolektyvinés sodininkystés apogéjus (1986-1991)

Nors jau kuris laikas buvo vykdoma vadinamoji ,,Maisto programa®, bet
poreikis soduose uzauginti daugiau produkty nemazéjo. Soviety Sajungoje
maistas buvo subsidijuojamas gyventojams jj parduodant pigiau, nei Zemés
tikiui kainavo uzauginti, todél didesnis sodininky skaicius reiské ir maZzesne
nastg biudzetui. Kadangi disciplinavimo bangos ir esminiai pasikeitimai
sodininkystés reguliavime buvo nukreipti bitent | pazeidimus nameliy
statyboje, dalis su statyba nesusijusiy apribojimy sodininky bendrijoms
palaipsniui buvo mazinami®”®, 1986 m. gruodzio 5 d. nutarime Nr. 562
panaikintas reikalavimas sodams skirti tik nederlingus, prastos konfigtracijos
sklypus, 0 1986 m. geguzés 15 d. SSRS MT priémé nutarimg Nr. 562, kuriame
jvardijamas siekis toliau plétoti kolektyvine sodininkyst¢ ir nurodoma
jvairioms institucijoms imtis priemoniy, kad biity patenkintas poreikis
statybos medziagoms, sodinukams, inventoriui. Kolektyviniai sodai vél tampa
skatintina ir oficialiai palaikoma veikla.

2T LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 232, p. 1.

278 |bid.

279 Prie to galéjo prisidéti ir politiniai poky¢iai — SSRS Komunisty partijos generalinio
sekretoriaus pareigas pradéjo eiti Michailas Gorbaciovas, deklaraves persitvarkymo ir
demokratizacijos idéjas.

87



1987 m. pasirodo dar vienas SSRS MT nutarimas, labai primenantis tai,
kas vyko pries desimtmetj?®°. Jame teigiama, kad respublikos nepakankamai
vertina galimybes auginti Zemés tkio produktus asmeniniuose darzuose ir
kolektyviniuose soduose, todél pastebimas gyvuliy skaiciaus, pieno, mésos,
darzoviy, bulviy ir kity produkty kiekio mazéjimas®l. Dokumente
akcentuojamas biitent poreikis spresti apripinimo zemés tkio produkcija
problemas, ta¢iau ¢ia pat nurodoma panaikinti ir ankstesnius apribojimus sodo
nameliy statybai, leisti namelius statyti ne tik pagal tipinius projektus, o
nameliy dydis dar ir padidinamas iki 50 kvadratiniy metry. Taip pat skelbiama,
kad sodo namo statybai ir sodo apZeldinimui suteikiamos paskolos dydis bus
didinamas iki 5 tokstan¢iy rubliy, o grazinimo terminas prailginamas iki
desimties mety. Nutarime reikalaujama populiarinti sodininkyste, nurodoma,
kad respublikos turi aktyviai organizuoti pavyzdiniy sklypy ir sody konkursus,
parodas, muges ir apdovanoti nugalétojus®®,

Panasiu metu pradedama ir sodininkystés sistemos pertvarka — 1987 m.
reformuojant sgjungine Zemés tikio valdymo strukttirg Lietuvos sodininkystés
draugija pertvarkoma j Lietuvos respublikinj agrokooperatinj susivienijima
,,S0dai“?®, 1987 m. kovo 18 d. pasiraSomas LSSR Ministry tarybos ir
Profesiniy sgjungy tarybos nutarimas Nr. 74, kuriame nusprendziama ne tik
LSD pagrindu jsteigti Respublikinj agrokooperatinj susivienijima, bet ir
perduoti jam iki Siol LSD turétas atsakomybes:

»Toliau plétoti kolektyving sodininkyst¢ ir darzininkyste, mégéjiskaja
bitininkyste ir gélininkyste, siekiant geriau aptarnauti sodininky bendrijy

20 1977 m. rugséjo 14 d. SSRS MT nutarimas Nr. 843 ,,O IMYHBIX HOACOOHBIX
XO3SIMCTBAX KOJIXO3HUKOB, Pa00OUYHX, CIY)KALIMX U IPYTUX IPAKAAH U KOJUICKTUBHOM
CaJI0BOJICTBE U OTOPOJHUYECTBE .
281 1987 m. rugséjo 19 d. SSRS MT nutarimas Nr. 1079 ,,O J0OHOTHUTENLHBIX MEpax
10 Pa3BUTHIO JIMYHBIXIIOICOOHBIX XO3SIMCTB IPax/iaH, KOJUIEKTUBHOTO CaJ[0BOJICTBA U
OropoJHUYecTBa’.
282 Sje nurodymai buvo stropiai ir gana pazodziui jgyvendinami tiek Rusijoje (RSFSR
MT 1987 m. nutarimas Nr. 409), tiek ir soviety Lietuvoje. VSRK ir Lietuvos
Valstybinio agropramoninio komiteto 1987 m. gruodzio 31 d. jsakyme Nr. 247/632
teigiama visiskai tas pats — kad nuo $iol soduose gali buti statomi iki 50 kv. m uzstatyto
ploto apkiirenami nameliai, kartojama dalis kity nutarimo Nr. 1079 teiginiy, nors
formaliai 1984 m. nutarimo punktai, apriboj¢ nameliy dydj iki 25 kvadratiniy metry,
Lietuvoje buvo panaikinti tik po mety (1988 m. gruodzio 12 d. SSRS MT nutarimu
Nr. 1485).
283 pradinis pavadinimas — Lietuvos respublikinis agrokooperatinis susivienijimas
sodininky pra§ymu buvo patikslintas ir leista jj papildyti Zodziu ,,Sodai“. LVNA, f.
143, ap. Nr. 1, b. Nr. 278, p. 1.
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narius ir gauti papildomai vaisiy, uogy, darzoviy, medaus, taip pat sudaryti
salygas sveikam ir aktyviam darbininky bei tarnautojy poilsiui, jtraukti j darba
jaunaja karta, propaguoti kolektyviskumg, darbS§tuma ir blaivy gyvenimo
biidg. 28

Lyginant su ankstesniais LSD uzdaviniais galima pastebéti, kad tarp mazai
pakitusiy atsakomybiy atsirado blaivaus gyvenimo biido palaikymas, kas
nestebina zinant Gorbacdiovo antialkoholing kampanijg. Taciau rySkiausias
veiklos pokytis buvo bandymas paversti draugija j aktyviau veikiantj tikinj
vieneta — organizacijai ne tik leidziama, bet keliamas uzdavinys vykdyti placia
prekybine veikla, leidziama tvirtinti prekiy kainas, 0 jstatuose minima, kad
tobulinant atlyginimy struktiira bus skatinamas ,,darbuotojy materialinis
suinteresuotumas*?®®. Kitaip tariant, i$ naujojo susivienijimo tikimasi imtis to,
uz ka LSD pries§ keleta mety buvo barama — imtis komercinés veiklos.

Reformos metu Sodininkystés draugijos skyriai imti jungti |
agrokooperatinius susivienijimus, Vaisiy ir darzoviy ukio ministerija
pertvarkoma j Valstybinj agropramoninj komiteta, 0 pats susivienijimas
,»So0dai“ jpareigotas aktyviau spresti zemés tkio produkcijos realizavimo
klausimus. Susivienijimas turéjo savo valdomose prekybos vietose supirkti ne
tik géles, bet ir uogas, vaisius, darzoves, medy ir kitg sodo derliy ir jj realizuoti
per Lietkoopsajunga. Uzauginamos ir gyventojams paskirstomos Zzemés iikio
produkcijos kiekio didinimas buvo vienu i§ pagrindiniy reformos tiksly.

Taigi, nepaisant soduose daZnai pasitaikanciy pazeidimy, ekonominé
situacija verté sovieting valdzia ir toliau skatinti sodininkyste?®®, o tam
pasitelkiamos jvairios priemonés, soduose ne tik leidziama statyti daugiau, bet
ir raginama vystyti prekyba, aktyviau imti prekybinés veiklos. Nuo devintojo
desimtmecio vidurio augancios sodininky ambicijos pradéjo vis labiau netilpti

284 |bid., p. 2.

285 |bid., p.21.

286 Soviety sajungai artéjant prie grifities ir ekonominei situacijai negeréjant kai kurie
nutarimai ima skambéti gana desperatiskai. Pavyzdziui, 1989 m. liepos 5 d. RSFSR
MT nutarime Nr. 216 neveiklumu apkaltinama daugybé konkre¢iy Rusijos regiony ir
konstatuojamos problemos — kaimuose sumazéjo uzauginamy zemés tikio produkty
kiekiai, pernelyg didelis procentas namy tikiy nelaiko gyvuliy, pernelyg didele dalis
jmoniy ir organizacijy néra jkiirusios savo kolektyviniy sody, gyventojai pernelyg
létai apriipinami sodo sklypais ir t. t. Sprendziant $ias problemas buvo nurodyta imtis
visisko gyventojy ir sodininky apripinimo jiems reikiamomis statybos medziagomis,
zemés tikiui reikiamais jrankiais, tragSomis, per artimiausius kelerius metus jsteigti
soduose medicinos punktus, organizuoti uzauginty produkty supirkimo sistemg —
problemas spresti skubiai ir i esmés.
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riboto dydzio sklypeliuose, kol gritivant Soviety Sajungai kolektyvinés
sodininkystés raidos trajektorijos skirtingose respublikose iSsiskyré ir
kiekviena jy émési savaip reguliuoti sody teritorijas. Lietuvoje nuo pat
pirmyjy kolektyviniy sody atsiradimo palaipsniui vis laisvéjantys reikalavimai
soduose vykdomai veiklai pasieké kulminacija, kai 1991 m. soduose leista
statyti individualius gyvenamuosius namus arba rekonstruoti sodo namus |
gyvenamuosius®’, palaipsniui atsisakyta ir griezty uZstatymo ploto
apribojimy.

Tuo metu susivienijimas ,,Sodai* sprendzia savo iSlikimo klausima.
Organizacijos 1991 mety susirasinéjime su atkurtos nepriklausomos Lietuvos
institucijomis skamba valdininky siGlymai panaikinti agrokooperatinj
susivienijimg, 0 naujg visuomening organizacija kurti tuo atveju, jei patys
sodininkai sutars ir nubalsuos, kad tokios reikia®®. Nattiralu, kad savo i§likimu
susiriiping kai kurie sodininkai tokiai minciai prieSinasi. Tuo pat metu
susivienijimas raSo institucijoms rastus, spresdamas pelno apmokestinimo
klausimus, ginus su skirtingy miesty organizacijomis dalijantis turta,
dazniausiai sodininky parduotuves ir t. t.2%° Galiausiai Lietuvos sodininkystés
draugija, vos pries kelis metus pavirtusi Lietuvos respublikiniu
agrokooperatiniu susivienijimu ,,Sodai*, 1991 metais vél reorganizuojama —
$i karta j Lietuvos sodininky draugija, veikiancia iki Siol.

Sovietmeciu pertvarkant miestus jauciama ideologijos svarba, architekttira
ir urbanistika pasitelkiamos kaip jrankiai skirti naujai socialinei santvarkai
kurti®. Desimtojo deSimtmedio pradZioje galutinai subyréjus buvusiai
santvarkai, pasibaigé tarybiné miesty formavimo praktika. Stephenas J.
Collier’as knygoje ,,Post-Soviet Social* teigia, kad virsmo i§ vienos
santvarkos j kita metu buvo liberalizuota ne tik gamyba, kainos ir nuosavybe,
bet ir tokios sritys kaip socialiné riipyba ar urbanistinis planavimas®®,
Industriniais principais uZstatytos masinés statybos teritorijos stokojo
lankstumo, leidzianéio prisitaikyti prie kintan¢ios realybés, tuo tarpu
kolektyviniai sodai tapo terpe chaotiSskam, poreikio diktuojamam vystymuisi.

87 LR Vyriausybés 1991 m. geguzés 21 d. nutarimas Nr. 205 ,,Dél Sodininky
bendrijos laikinyjy pavyzdiniy jstaty®.
288 VNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 327, p. 1.
289 | bid.
20 Bronovitskaya Anna, ,,Open City: The Soviet Experiment®, Volume, 2009, vol. 21,
p. 19-25.
21 Collier Stephen J., Post-Soviet Social: Neoliberalism, Social Modernity,
Biopolitics. Princeton: Princeton University Press, 2011, p. 9.
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Daugelis posovietiniy valstybiy susidiiré su panaSiomis problemomis,
sukeltomis laisvos rinkos ir priva¢ios nuosavybés atéjimo | miestus
suformuotus grieztai pagal socialistinio planavimo principus. Rinkos
liberalizavimas, platesnés technologinés galimybés radikaliai pakeité statyby
procesus ir miestieciy kasdienybe¢. Augant automobilizacijos lygiui, sumenkus
poreikiui naudotis vieSuoju transportu émeé keistis ir pozitris j kolektyviniy
sody iSsidéstyma mieste — iki tol traktuotos kaip nutolusios, $ios teritorijos
imtos vertinti kaip potencialiis plétros arealai.

Atkiirus nepriklausomybe kolektyviniy sody masyvuose prasidéjusios
nuosavy namy statybos kartu yra ir kolektyvinés sodininkystés augimo
Lietuvoje pabaiga. Pasikeitus politinei santvarkai naujy kolektyviniy sody
steigimas sustojo, o sovietmeciu aplink miestus atsiradusios sody bendrijos
pradéjo arba nykti, arba palaipsniui virsti mazaaukstés gyvenamosios statybos
rajonais. Trumpam miesty pakras$¢ius uZplido kita banga — blokados metu
padaugéjo savavaliskai valstybingje zeméje uzveisty darzy, o jau
egzistuojantys sodai trumpam ir vél tapo bitino apsirfipinimo maisto
produktais, o ne laisvalaikio gamtoje vieta. Taciau $is laikotarpis reikalauja
atskiro, jam dedikuoto tyrimo.

2.10. Kolektyvinés sodininkystés raidos Lietuvoje apibendrinimas

ISnagrinéjus, kaip formavosi ir vystési kolektyviné sodininkysté Lietuvos
SSR, matome, kad Sis reiskinys iSaugo i$ visos Soviety Sajungos mastu
egzistavusiy iniciatyvy, Kurios po karo buvo skirtos gyventojus apripinti
maistu. Sprendziant Zemes iikio problemas buvo pasitelkiami kolektyviniai
darzai, priesodybiniai sklypai, o galy gale ir kolektyviniai sodai. Procesas
sutapo ir su Stalino valdymo metais Soviety Sajungoje iSpopuliaréjusiomis
pseudomokslinémis Lysenkos idé¢jomis ir bandymais formuoti gamtininky
Miciurininky judéjimg. Neatsitiktinai pradéjus formuotis pirmosioms
oficialesnéms sodininky organizacijoms jose dominavo mokslo darbuotojai ir
Su zemés tkio sritimi susij¢ asmenys ir tik véliau palaipsniui kolektyviné
sodininkysté éme virsti visuotiniu, visg $alj apimanciu reiskiniu.

Kolektyvinés sodininkystés plitimas visos Lietuvos mastu sutapo su po
Stalino mirties prasidéjusia kova prie$ individualig statyba, o ypac prie$
nomenklatiros bandymus statytis vasarnamius. Miestuose apribojus
individualias statybas, netrukus kolektyviniuose soduose imti fiksuoti
reglamentuoty statyby pazeidimai, su kuriais kovota ne tik Lietuvoje, bet ir
kitose respublikose. Véliau panasiis pazeidéjy disciplinavimo vajai Lietuvoje
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kartojosi mazdaug kas deSimtmet]j ir tapo neatsiejama kolektyvinés
sodininkystés raidos dalimi.

Visag sovietmetj kolektyvinés sodininkystés reglamentavimas buvo
veikiamas dviejy skirtingy aspekty: sodininkysté kaip maisto Saltinis ir
sodininkysté kaip individualios statybos erdve. Pirmasis aspektas buvo tai, dél
ko sodininkystés procesas buvo skatinamas ir palaikomas centrinés valdzios —
susiduriant su ekonominiais sunkumais biidavo imamasi priemoniy skatinti
gyventojy savarankiska apsiriipinima maistu ir zemés iikio naSumo didinima,
o su Siomis bangomis vis daugiau laisviy ir paskatinimy susilaukdavo ir
sodininkai méggjai. Tuo tarpu statybos soduose nuo pat Sestojo deSimtmecio
iki Soviety Sajungos gritties iSliko pagrindine sodininky ribojimo ir
drausminimo priezastimi. Tarp Siy dviejy biiseny, skatinimo ir ribojimo,
balansavo visas kolektyvinés sodininkystés procesas ir Sizofreniskas teisinis
reguliavimas. Sovietiné valdzia tai apribodavo sodininkus uzdrausdama ne tik
statytis namelius, bet ir kurtis derlinguose Zemés plotuose, tai v¢l imdavo
raginti sodininkus aktyviai vystyti kolektyvine sodininkyste ir kelti Zemés
produkcijos gamybos rodiklius.

Remiantis Kertiniais poky¢iais kolektyviniy sody reglamentavime ir
pozitiryje j sodininkyste, jos raidg galima buty detaliau suskirstyti j Siuos
etapus:

e Pokaris (1944-1949 m.) — darZai miestuose naudojami kaip budas
spresti pokariu kilusias apriipinimo maistu problemas.

e Reakcija j badg (1949-1953 m.) — Maskva reaguodama j bada
oficialiai nurodo respublikoms vystyti kolektyving sodininkyste ir
darzininkyste, prasideda pirmieji bandymai Kaune.

e  Miciurininkai (1953-1959 m.) — Miciurininky rateliy kiirimasis
Lietuvoje ir Vilniaus draugijos oficialiosios veiklos pradzia.

e LSD kirimasis (1959-1961 m.) — kuriasi visos Lietuvos
sodininkystés draugija ir procesas tampa aiskiai koordinuotas ir
hierarchizuotas.

e Pirmoji disciplinavimo banga (1961-1966 m.) — kova su
piktnaudziavimu ir kritiSkas poZzitiris j sodininky mégéjy veikla.

e Ramybés laikotarpis (1966-1969 m.) — sodininkystés augimas,
populiaréjimas ir jtvirtinta galimybé statytis iki 25 kv. m ploto
namelius.
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e Kritikos stipréjimas (1969-1974 m.) — pasigirsta rekomendacijos
ir uzuominos, raginancios nepiktnaudziauti sodininkystés
suteikiamomis galimybémis; pradedami sody patikrinimai.

e Antroji disciplinavimo banga (1974-1977 m.) — aktyvi kova su
piktnaudziavimu ir statybos pazeidimais kolektyviniuose soduose
sugrieZtinant kontrol¢ visos respublikos mastu.

e Didziosios statybos (1977-1981 m.) — skatinimas plétoti
sodininkyste ir atsivérusios galimybés gerokai didesnéms
nameliy statyboms (iki 45 kv. m ploto).

e Trecioji disciplinacijos banga (1981-1986 m.) — dar vienas
patikrinimy, kontrolés ir aktyvios kovos su statybos paZzeidimais
etapas.

e Kolektyvinés sodininkystés apogéjus (1986-1991 m.) — eilinis
bandymas spresti tikio ir apsirtpinimo maistu problemas
skatinant sodininkus ir paskutinis sodininkystés augimo Lietuvoje
periodas.

e Kolektyvinés sodininkystés nykimas (nuo 1991 m. iki dabar) —
kolektyvinés sodininkystés augimas sustoja, nauji Zemés sklypai
jai nebeskiriami, o esamuose masyvuose aplink didziuosius
miestus vyksta transformacija j mazaaukstés gyvenamosios
statybos teritorijas.

ISnagrinéjus sodininkyste reguliavusius centrinés ir vietinés valdzios
nutarimus matosi, kad per visg sovietmetj kolektyvinés sodininkystés procesas
buvo reguliuojamas i§ Maskvos — SSRS lygiu buvo priimami sprendimai apie
sodininkystés skatinimg ar ribojima, jy pagrindu tvirtinami analogiski
nutarimai Lietuvos SSR Ministry Taryboje, o véliau jais remiantis atitinkamai
koreguojami sodininky organizacijy dokumentai, draugijos ir bendrijy jstatai.
Ar tai buty sodininkystés apribojimy grieztinimas, ar suSvelninimas, jj
lydédavo spaudos publikacijos ne tik oficioziniame zurnale ,,Miisy sodai®, bet
ir kituose leidiniuose vieningai, Sabloniskai Kkartojant kritika ar pagyras,
derancias prie naujai priimty ar ketinamy priimti nutarimy retorikos.

Trintis ir skirtingos pozicijos ima labiau ry$kéti Zemesnés svarbos
dokumentuose — sodininky suvaziavimy protokoluose galima aptikti skirtingy
pozicijy susidiirimus. Kasdienés veiklos dokumentuose taip pat kartojamos
Sabloninés frazés apie sodininkystés svarba, bet Cia galima pastebéti
uzuominas apie jtampa tarp siekianCiyjy praplésti sodininkams mégéjams
suteikiamas individualaus veikimo galimybes ir ty, kurie sekdami politinj fong
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sitilo stipriau apriboti ,,privaciy savininky“ nuotaikas, neleisti priskirti
sodininkams individualiy sklypeliy, statyti nesublokuoty statiniy ir panasiai.
Cia idryskéja sodininkystés proceso dualumas — centriné valdzia skatina
sodininkyste dél visuotinio poreikio apriipinti gyventojus maistu, patys
sodininkai naudoja sodus kaip asmeniniy interesy realizavimo erdve, o vietos
valdzia laviruoja tarp Siy dviejy pozicijy bandydama neuzrustinti Maskvos,
bet tuo pat metu islaikyti sodininkystés suteikiamas privilegijas.
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3. FORMALIOS IR NEFORMALIOS PRAKTIKOS
KOLEKTYVINIUOSE SODUOSE.

Kolektyviné sodininkysté soviety Lietuvoje, kaip ir visoje Soviety
Sgjungoje, buvo daugialypis procesas. Daugialypis, nes jame susipina
skirtingy lygmeny interesai — centrinés, vietinés valdzios, sodininkystés
organizacijy ir paciy sodininky. I§ virSaus organizuojamas kolektyvinés
sodininkystés palaikymas ir tuo pat metu vykusios drausminimo bangos
leidzia daryti prielaida, kad §is reiskinys savyje slépé uzkoduota konflikta tarp
to ko buvo tikimasi i§ kolektyviniy sody, ir to, kuo jie tapo praktikoje.
Pasitelkiant Barrington Moore pasitlyta terminologija, tai buty galima
jvardyti kaip formaliosios ir operacinés ideologijos?®? susikirtima.

Siekiant patikrinti, koks buvo $io susikirtimo mastas ir kokiomis formomis
jis reiSkési kasdienybéje, pirmiausia reikia iSsiaiskinti, koks gi buvo
formalusis kolektyvinés sodininkystés veidas, kokio tikslo buvo siekiama ar
bent jau kokiais siekiais prisidengiama aiSkinant sody paskirtj sovietiniame
mieste. Tam reikia iSnagrinéti formalig kalbéseng apie kolektyving
sodininkyste — valdzios nutarimuose, oficiozinéje spaudoje, vieSuose
pasisakymuose naudojamg zodyna, pateikiamus teiginius apie sodininkystés
svarbg ir naudg. Surinktoje medZziagoje galima pastebéti pagrindinius,
dominuojanéius naratyvus apie oficialiai priimtinas sodininky veiklos formas
ir vieSai deklaruojamus kolektyvinés sodininkystés kaip skatinamo reiskinio
tikslus.

Bandant palyginti oficialdjj naratyvg su realiu, neparadiniu
kolektyviniuose soduose vykusiu gyvenimu, Siame skyriuje bus nagrinéjamos
ir neformaliosios praktikos, kurios buvo uzfiksuotos nagrin¢jamo laikotarpio
spaudoje ar sodininky atsiminimuose, oficialusis valdzios pozilris |
sodininkyste lyginamas su neformaliu paciy sodininky veikimu. Analizuojant
skirtingas praktikas Siame skyriuje koncentruojamasi j tris ryskiausius
kolektyvinés sodininkystés reiskinio Lietuvoje aspektus: sodas kaip statybos
ir individualios architektiiros erdvé (materialioji kultira), sodas kaip
sovietinio elito privilegija ir sodas kaip kaimo kultiros pakaitalas
(nematerialioji kultara).

292 Moore Barrington, Soviet politics - The dilemma of power, London: Routledge,
1976, p. 420.
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3.1. Kolektyvinés sodininkystés oficialiis tikslai

Istorikas Tomas Vaiseta teigia, kad ,ideologija sovietmeCiu turéjo
hierarchizuoti visos visuomenés tikslus, taigi jprasminti jos praeitj, dabartj ir
ateit].“?® Kitaip tariant, ideologinj paaiskinimg turéjo turéti ne tik
deklaruojami ateities siekiai ar praeities jvykiai. Kasdienybé ir joje vykstantys
procesai teoriskai taip pat turéjo tilpti j ideologinius rémus. Kolektyvinis
sodininkavimas, biidamas valdZios pripazintu ir i§ virSaus diegiamu procesu,
nei$vengiamai turéjo savo vietg oficialiame ideologiniame pasakojime apie
sovieting gyvenseng ir ja praktikuojanCiag visuomeng. Kolektyvinei
sodininkystei keliami oficialieji tikslai, nuolatos kartojami valdzios
nutarimuose, oficiozinéje spaudoje arba proginése kalbose buvo taikomi
kiekvienam sodui ir jo Seimininkui. Tad kokie jie buvo?

Tipiniuose darbininky ir tarnautojy sodininky bendrijos jstatuose —
dokumente, kuriuo vadovautasi steigiant bendrijas ir kuris buvo patvirtintas
Lietuvos SSR ministry tarybos nutarimu — buvo raSoma: ,,Svarbiausiais
sodininky bendrijos, kaip visuomeninés organizacijos, tikslas jkurti
kolektyvinj sodg ir jj ugdyti, kad biity iSauginama papildomai vaisiy, uogy,
darzoviy ir géliy, taip pat sudarytos salygos geriau praleisti laisvalaikj, stiprinti
darbininky ir tarnautojy sveikatg, jpratinti dirbti paauglius*.2%*

Cia cituojamas tekstas néra Zurnalistinio darbo produktas, tai — oficialiai
patvirtinti tipiniai sodininky bendrijos jstatai. Zurnalas ,,Miisy sodai* nuolatos
skelbdavo apie pasikeitimus teisiniame sodininky veiklos traktavime. Ne tik
LSD, bet ir svarbesni Ministry tarybos nutarimai tuoj pat atsidurdavo Zzurnalo
puslapiuose. Minéti sodininky bendrijos jstatai jdomis tuo, kad jy
preambuléje déstomi sodininkystés tikslai visiSkai sutampa su sodininky
veiklg ribojusiy Maskvos nutarimy teiginiais. Maskvai priémus sprendima
analogiSkas nutarimas biidavo pasiraSomas Lietuvoje, tuomet remiantis juo
koreguojami draugijos ar bendrijos jstatai, 0 po jy pakeitimo informacija apie
naujg dokumenta nuguldavo ir Zurnalo puslapiuose. Bet ¢ia procesas
nesibaigia ir netrukus beveik identiskos frazés imamos kartoti straipsniuose,
sodininky konferencijose ir skaitytojy laiSkuose.

2% Vaiseta Tomas, Nuobodulio visuomené: kasdienybé ir ideologija vélyvuoju
sovietmeciu (1964—1984), Vilnius: Naujasis Zidinys-Aidai, 2014, p. 85.
294 Tipiniai darbininky ir tarnautojy sodininky bendrijos jstatai, Miisy sodai, Vilnius,
1979, Nr. 9, p. 16, 17, 28.
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Sodininkystei skirto zurnalo ,,Musy sodai“ numeriai kupini pozityviy
pasisakymy apie kolektyvinés sodininkystés reik§me?®. Nuolat kartojamos
tezés apie sodininkystés nauda Zmoniy uzimtumui, sveikatai, dorovei,
lavinimuisi ar tarpusavio santykiams?®®. Nepamir§tama paminéti ir kiek
pragmatiSkesniy tiksly — puoSti miestus?®®’, uzimti jaunimg, apriipinti
organizacijas ar gyventojus vaisiais ir uogomis (buvo skaic¢iuojama, kad
vienam $eimos nariui apriipinti papildomais produktais turéty pakakti 50 m?
ploto) irt. t.

Nepaisant oficialiai minimy rekreacijos ir edukacijos galimybiy pagrindiné
kolektyviniy sody funkcija tiek teoriskai, tiek ir praktiSkai buvo gyventojy
(papildomas) apsirtipinimas maistu. Kaip jau minéta ankstesniame skyriuje,
Sis aspektas tapo itin aktualus po karo, bet galy gale dél Slubuojancios
ekonomikos niekur nedingo iki pat sovietmecio pabaigos. Kai valstybé émési
vadinamosios ,,Maisto programos* imta dar aktyviau skelbti, kiek maisto
produkty sodininkai uzaugina vidutiniskai, kiek per metus jy sunaudoja asmuo
ar $eima®®, bet panasi pragmatizmu dvelkianti kalbésena pasitaikydavo nuo
pat kolektyvinés sodininkystés pradzios. Visa devintg deSimtmet] besitesusi
»Maisto programa“ buvo tik dar vienas, nelabai sékmingas bandymas
pagerinti Soviety Sagjungos Zemés ukj, bet Siame bandyme, Kaip ir
ankstesniuose, savo vaidmenj turéjo atlikti ir kolektyviné sodininkysté.

Kitas svarbus tikslas ir argumentas, pagrindziantis kolektyvinés
sodininkystés reikalinguma, buvo tiesiogiai susijes su modernistinio
industrinio miesto gyvenimo biidu: sodininkysté minima kaip rekreacijos po
intensyvaus darbo mieste forma ir galimybé atgauti jégas®®®. Socialistinéje
visuomengje valstybé privaléjo uztikrinti kokybiSka darbininko poilsj, nes tik

2% Sodai taurina zmogy“, ,,Sodas ugdo kolektyviskumg* ir panaSils straipsniy
pavadinimai daznai sutinkami zurnale ,,Misy sodai‘.
2% Komunisty reikalas — pasiriipinti, kad darbas sode dar labiau padéty stiprinti
zmoniy sveikata, uzmegzti tarp jy draugiskus santykius®, ,,Tegul auga kolektyviniai
sodai“, Misy sodai, Vilnius, 1978, Nr. 10(58), p. 16.
297 Draugijos pagrindinis tikslas — puosti miesty ir kaimy gyvenvietes, plésti
visuomening ir sodybing sodininkyste, gélininkyste bei darzininkyst¢“. Steikiinas J.,
LIsteigta Lietuvos sodininkystés draugija“, Miisy sodai, Vilnius, 1959, Nr. 1(1), p. 12.
2% puipa Algirdas, Kviklys Algimantas, ,Kg iSaugina kolektyviniai sodai“, Miisy
sodai, 1984, Nr. 4.
2% Tarnautojui, iSsédéjusiam darbo kabinete iitisas valandas, darbininkui, visg
pamaing dirbusiam prie stakliy ar konvejerio, mokytojui po jtempto darbo mokykloje
— gal ir néra geresnio darbo ir poilsio derinio, kaip veikla sode, gryname ore, su lengvu
jrankiu rankose®, JuSka A., ,,Darbas ir poilsis kolektyviniame sode“, Miisy sodai,
Vilnius, 1964, Nr. 3(58), p. 22.
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gerai pailséjes pilietis gali energingai ,,Sturmuoti® naujus penkmecio planus.
Akcentuota, kad kolektyviniuose soduose turéty biti uztikrinamos deramos
poilsio ir darbo salygos (taip pateisinant ir sodo nameliy bitinybe): ,,Nuo to,
kaip jsikurs, sodininkaus ir poilsiaus uzmiestyje kolektyvy nariai, priklausys
ir darbo nuotaika, s¢kmé gamykloje, imongje taip pat vaisiy ir darzoviy
gausumas ant stalo.«%

PanaSus poziiiris | sodininkyste kaip visuomenés auklgjimo ir
transformavimo jrankj nebuvo naujas, jis egzistavo ir kuriantis jvairiems
urbanistinés sodininkystés judéjimams FEuropoje. Pavyzdziui, 1909 m.
Lenkijos spaudoje buvo minima, kad sodai ne tik padeda apriipinti $eima
maistu, bet ir leidZia pajusti nuosavybés jausma, pabégti i§ pergriisto biisto
mieste j gamtg, tolyn nuo blogo pavyzdZio ir nusikalstamumo®®, 1912 metais
leidinyje ,,Ogrody Robotnicze* (,,Darbininky sodai) Wtadystawas Kubik*as
raSo apie darbininky sodus, juose egzistuojancio grozio, tvarkos ir darbo
gamtoje nauda reformuojant paslydusius, o jei konkreciai — Zmones, turin¢ius
problemy su alkoholio vartojimu®®,

Kalbant apie kolektyvinés sodininkystés vaidmen] socialistinéje
visuomengéje, ,,tauraus“ uzimtumo tema taip pat buvo gana dazna. Spaudoje
reguliariai pasirodydavo pasvarstymai apie mieste tiinancias pagundas, kurios
nekamuoja kolektyviniuose soduose turiningai laika leidzianciy zmoniy:
»Pasilikes mieste daznas nerimsta, ieSko tokiy pat niekur neiSvykusiy
bendradarbiy ar pazjstamy ir kartais drauge praleidzia laisvalaikj tvankiame
kambaryje, nevengdamas stikliuko ir cigaretés. Ar palyginsi jo ,,poilsj* su
atgaiva sode?!%% Skirtinguose kontekstuose stikliuko ir cigaretés duetas ne
karta minétas kaip mieste ttinancio ir j sodininkyste nejsitraukusio darbininko
atributas, nutylint, jog panasios pramogos taip pat sékmingai galéjo biti
praktikuojamos ir kolektyviniame sode®®,

300 Dylke Stasys, ,,Kokius klausimus gvildena sodininkai, Miisy sodai, 1980, Nr. 7,
p 16.
301 Ogrodnik Polski“, Wielkopolska Digital Library, Zitréta 2020 m. gruodZio 16 d.
https://www.wbc.poznan.pl/publication/258184
302 Kubik Wtadystaw, Ogrody robotnicze (streszczenie wyktadu), Lwow, Drukarnia
Polska 1912, p. 5. Ziaréta 2020 m. gruodzio 16 d. https://polona.pl/item/ogrody-
robotnicze-streszczenie-wykladu,NzI1MzkxNjk/2/
308 Kokiam miestiec¢iui reikalingas sodas?*, Miisy sodai, 1986, Nr, 5, p. 19
304 Juska A., ,,Socialistinis vystymas ir kolektyviné sodininkysté*, Miisy sodai, 1980,
Nr. 1, p. 16
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Zurnalas ,,Miisy sodai“ rengdavo kasmetinius raginiy konkursus, kuriuose
skaitytojai iSsakydavo savo likesCius ar nuogastavimus. Viename i§ jy
akcentuojama, kad kolektyvinis sodas yra ,,savotiSka socialistiné visuomeniné
organizacija‘“, kuri turéty aktyviau ugdyti savas tradicijas, bet ¢ia pat paminimi
keblumai, kurie lydi tradicijy ugdymu susirtpinusius ,,Mariy“ kolektyvinio
sodo narius: ,,Buvo pradéta kalbéti ir apie sodininky geguzine, kitas Sventes.
Bet viskas kalbomis ir baigési. Ne todél, kad pritritko energijos, o todél, kad
ne visiems pasiilymai patiko, kilo baimé, kaip j tokj renginj paziiirés
aukStesnés instancijos, ar tai nebus priedanga kolektyvinéms i§gertuvéms?3%
Taigi, kolektyvinei sodininkystei oficialiai priskiriami nuopelnai ar pozityviy
poky¢iy visuomenéje galios spaudoje dazniausiai buvo pateikiamos gana
vienpusi§kai ir perdétai pozityviai, tik kartais iSnyran¢ios problemos minimos
satyros forma arba kaip pavieniai probleminiai atvejai, su kuriais neturéty bati
taikstomasi.

Sodininkai taip pat nevengé kartoti spaudoje daznai sutinkamy fraziy apie
kilnius kolektyvinés sodininkystés tikslus ir transformatyvias galias.
Pavyzdziui, sodininky draugijos skyriy pirmininky pasitarime vienas i$
dalyviy teigé, kad kaimyno inZinieriaus zmona ,,su dziaugsmu pasakoja, kad
jos vyras jau vengia gerti, kad jis pabégo nuo savo senyjy butelio draugy i
sodg, kur jis praleidzia visg laisvalaikj.“3*®® Tesdamas pasisakymg kalbétojas
prisimena sody nauda jaunimo aukléjimui, pensininky laisvalaikiui ir t. t.
Taciau tokios SabloniSkos frazés nereiskia, kad kalbétojas yra perémes
ideologines nuostatas ir tiki jy tikrumu. Siuo atveju kalba, pasakyta per posédj,
siekiant konkre¢iy tiksly, — laisvesnio pozitrio j sodininky individualy
veikimag ir statybos iniciatyvas. Sodininkystés gebéjimo peraukléti visuomeng
pavyzdys galéjo buti pasitelktas tiesiog kaip naudinga klis¢, tinkamas
argumentas, nukreiptas prie§ oponenty pozicija.

Aukléjamoji kolektyviniy sody galia daznai minima kalbant ne tik apie
kova su priklausomybémis, bet ir apie vaikus ir jy ,,darbinj aukléjima*,
kadangi: ,,Nusibosta jiems vien mokslas, ankstas kiemas tarp aukS$ty miesto
miiry, vis tie patys Saligatviai.“®”’ Miestas, urbanistiné aplinka daznai minéta
kaip nepalanki vaiky ir jaunimo laisvalaikiui terpé kurios prieSingybe turéty
buti laikas leidziamas gamtoje, tame tarpe ir kolektyviniuose soduose.

305 Joksas L., ,,Ugdykime kolektyvo tradicijas*, Miisy sodai, 1980, Nr. 2, p. 16.
306 LVVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 17, p. 66.
307 Darbas ir poilsis kolektyviniame sode, Miisy sodai, 1964, Nr. 3.
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Spaudoje ir sodininkyste reguliavusiuose nutarimuose kolektyvinés
sodininkystés poveikis vaikams ir jaunimui buvo jvardinamas kaip itin
teigiamas, taCiau praktika nebiitinai sutapo su teorija. Jaunimas nors ir
naudojosi kolektyviniais sodais kaip pabégimo i§ miesto galimybe, bet ta linko
daryti tuomet kai tekdavo organizuoti ,,plota” triukSmingesnéms $ventéms su
draugais, muzika ir alkoholiu. Prisiminimuose Zmonés mini, kad tokios
Sventés mieste, daugiabuCiame name, buvo labiau apribotos, o sode
susirinkusi kompanija galéjo jaustis laisviau.3%

Greta vaiky lavinimo jvairiose publikacijose daznai minimi ir vyresnio
amziaus zmongés: ,Ypa¢ gera soduose pensininkams, invalidams. Visi
pripazjsta, kad judéjimas yra geriausias vaistas nuo daugelio ligy, nuo
senatvinio sustingimo, nuo pasyvaus snauduliavimo.«3® Pensininkai ne tik
raginami sodininkauti, bet kuriamos ir atskiros sody bendrijos, skirtos biitent
jiems, pavyzdziui, Vilniuje be kity bendrijy minimos bendrijos ,,Pensininky
%% ir ,,Pensininky 11!, pensininky atstovai aktyviai dalyvauja ir Lietuvos
sodininkystés renginiuose, suvaziavimuose®'2.

Kita svarbi visuomenés grupé, kuriai buvo deklaruojamas démesys
steigiant sodus, tai ,,Didziojo tévynés karo* veteranai. Jiems bent jau formaliai
buvo suteikiamos jvairios lengvatos: nepriklausomai nuo sody bendrijos
zinybinio pavaldumo veteranai galéjo laisviau rinktis, j kokia sody bendrija ar
draugija stoti (iki 20 procenty sodininkystés draugijos nariy galédavo biiti ne
organizacijos nariai, 0 karo veteranai)®. Taigi kolektyviniai sodai be visy kity
savo misijy turéjo atlikti ir savotiska socialinés riipybos instrumento vaidmenj
— padéti pensininkams ir karo veteranams pagerinti savo gyvenimo kokybe ir
praplésti veiklos galimybes. Kad kolektyviniai sodai kaip laisvalaikio forma
buvo itin populiariis tarp vyresniy Zmoniy, buvo pastebéta ir tiriant vilnieciy
atsiminimus®,

308 paukstyte-Sakniené Rasa, Sidiskiené Irma, Saknys Zilvytis, Vilnieciy socialiné
sqveika ir kultariné raiska: laisvalaikis, Sventés ir ritualai, Vilnius: Lietuvos istorijos
institutas, 2019, p. 220.
309 Kokiam miestie¢iui reikalingas sodas?, Miisy sodai, 1986, Nr. 5, p. 19
310 Urbanaviéius K., ,,Sodai — miesty veidrodis*, Miisy sodai, 1973, Nr. 7.
311 Stankevi¢iené B., ,,Keiciasi sody veidas*, Miisy sodai, 1974, Nr. 10.
312 LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 20, p. 158.
313 Plétoti kolektyvine sodininkyste®, Miisy sodai, 1986, Nr. 8, p. 18.
314 paukstyte-Sakniené Rasa, Sidiskiené Irma, Saknys Zilvytis, Vilnieciy socialiné
sqveika ir kultariné raiska: laisvalaikis, Sventés ir ritualai, Vilnius: Lietuvos istorijos
institutas, 2019, p. 220.
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Dazniausiai kolektyvinis sodas budavo susietas su paties sodininko
darboviete, tad neiSvengiamai tarp sodininkavimo privalumy buvo minimas ir
bendravimas su kolegomis — socialistinei visuomenei aktualus ,,kolektyvo
dvasios® stiprinimas: ,,Kolektyviniame sode — kitokie kolektyvo nariy
santykiai. Cia jmonés inZinierius, meistras ir darbininkas yra vieno lygio nariai
sodininkai, ¢ia tritisia ir lenktyniauja profesorius, laborantas ir valytoja.
Gamtos aplinkoje bendrauja skirtingy tautybiy, profesijy, jpro¢iy Zmongs. 3!

Realybéje toks modelis nelabai veiké, nes sodininkams keiciant
darbovietes arba parduodant savo turimus sodus darbovietés kaip kaimynus
vienijanéio faktoriaus reikSmé greitai sumenkdavo. Prie to prisidédavo ir tai,
kad net ir kuriantis naujiems sodams ne visi sklypai atitekdavo tos pacios
organizacijos atstovams. Tuo labiau abejotina, ar valytoja ir profesorius turéjo
identiskas galimybes kurtis kolektyviniame sode — daznai norinciy
sodininkauti biidavo daugiau nei sody, o sody teritorijos skyrési savo
patrauklumu. Kitaip tariant, tapimas sodininku kartais veiké kaip filtras,
atsijojantis tam tikra statusg ar galimybes jgijusius asmenis.

Dar viena oficialiuose nutarimuose ir spaudoje daznai linksniuojama
sodininkystés misija buvo gamtos pazinimas ir puoseléjimas. Vis dél to $is
tikslas gali buti apibiidinamas kaip vienas problematiskiausiy, nes augantys
sody masyvai ir juose intensyvéjanti tikineé veikla neiSvengiamai vedé link
didesnio gamtosaugos pazeidimy kiekio. Rengiant sody patikrinimus daznai
budavo aptinkama ne tik daugybé statybos pazeidimy, bet ir gamtosaugos
problemy: aplink sodus esanciose pamiskése pilamos Siukslés, kertami
medziai, kirenami lauzai®'®. Kovojant su besikartojanciais nusizengimais
kiekviena netoli misko jsikiirusi sody bendrija buvo jpareigota riipintis bent
200 metry plo¢io misko pakra$¢io ruozu ir jj prizitréti®t’. Su panaSiomis
problemomis susidurta ir upiy bei ezery pakrantése, saugomy teritorijy
kaimynyst¢je.

Noras kurtis vaizdingose vietovése pats savaime veda link konflikto tarp
naujos Ukinés veiklos ir jau susiformavusios gamtinés aplinkos, bet
kolektyvinés sodininkystés atveju problema buvo dar ryskesné del didelio
sodininky skai¢iaus. Oficialiai buvo skatinama sodus kurti stambiais

315 Juska A., ,,Socialistinis vystymas ir kolektyviné sodininkysté*, Miisy sodai, 1980,

Nr. 1, p. 16.

316 Berzelionis E., ,,Ekologinis sodininky aukléjimas — niidienos reikalavimas®, Miisy

sodai, 1986, Nr. 10.

817 Tamogaitis Justinas, ,,Sodai ir ekologiné kultiira®, Miisy sodai, 1987, Nr. 9, p. 18.
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masyvais, tad vienoje vietoje susikoncentruodavo didelis Kiekis skirtingy
interesy zmoniy. Taip | gamtg i§ miesto norintys iStriikti gyventojai patys
tapdavo pavojumi aplinkai. Apie §j dviprasmiska sovietmeéio visuomeneés
santykj su gamta viename i§ savo eiléras¢iy ras¢é Antanas Jonynas®!®;

Zurnalistai,

Biologai,

Daktarai sociologai,
Diletantai ir Zinovai

Mety metais rengias kovai,
Kad apginty gamtq sventq
Nuo kenksmingo elemento,
Nuo nelaimiy ir kanciy

Ir nuo jy...

Nuo jy paciy! -

Gamtq mylinciy
Aistringai,

Iziliai ir...

Praziitingai...

Kitados is kaimo bége
Nuo laukinés praZiities,
Siandien skelbiasi

Paliege

Nuo miestietiskos buities.

Tad apie sovietmecio visuomenés vidinius paradoksus satyros forma buvo
kalbama ir §ios problemos visuomenéje zinomos, bet oficiozinéje sodininky
spaudoje dazniausiai gana SabloniSkai kartojamos tos pacios frazés apie
oficialiuosius sodininkystés tikslus ir privalumus. Galima aptikti nemazai
tokiy teiginiy, jkomponuoty ir j tikry ar tariamy paprasty skaitytojy kalba.
Pavyzdziui, publikuotame ,,zurnalo skaitytojo* laiske rasoma: ,,Pavyzdingai
tvarkomas kolektyvinis sodas atlieka svarbias visuomenines uzduotis. Jis ne
tik padeda geriau apriipinti miesto gyventojus vaisiais bei darzovémis, bet ir
sudaro tinkamas sglygas pasireikSti Zzmoniy kdrybinei iniciatyvali,
neuzsiimantiems fiziniu darbu stiprinti sveikata, gridinti bei formuoti jaungja

318 Jonynas Antanas, Juokingos epitafijos, Vilnius: Vaga, 1975, p. 37.
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karta, praktiSkai supazindinant ja su gamtos apsaugos ir jos vertybiy
gausinimo problemomis.*3*

ISnagrinéjus spaudoje ir sodininkyste reglamentuojanciuose nutarimuose
besikartojancia retorikg galima pastebéti, kad spaudoje déstomas kolektyvinés
sodininkystés vaizdinys atkartoja sodininky veiklg reguliavusiy sprendimy
zodyng. Oficialiai kolektyviné sodininkysté turéjo apimti platy veikly spektra
ir demografija — nuo laisvalaikio iki darbo, nuo jaunimo iki pensininky.
Galima teigti, kad sovietmeciu vieSumoje buvo jsitvirtings gana vientisas
naratyvas, turéjes skiepyti supratimg, kam ir kaip turéty biiti naudojami
kolektyviniai sodai. Sodams buvo priskiriama daugybé teigiamy misijy, tokiy
kaip:

Riipestis darbininky poilsiu ir laisvalaikiu.

Edukacija ir naujy jprociy kiirimas.

Uzimtumas ir socialiné riipyba.

Ap(si)rupinimas maisto produktais.

Ekologinés savimonés formavimas ir gamtos puoseléjimas.

akrowbdE

Pakiliai, vienu balsu kartojami sodininkystés siekiai sudaré ideologinj
pagrinda, turéjo jtvirtinti kolektyvinés sodininkystés poreikj ir svarbg
visuomenéje. Toks kalbéjimas girdimas nuo pat pirmyjy kolektyvinés
sodininkystés karimosi dieny neiSnyko ir mazai kito iki pat 10 deSimtmecio.
Deklaruojama daugialypé nauda ir aukStesniy tiksly siekis legitimizavo
kolektyvine sodininkyste kaip priimting, skatinting ir vos ne privaloma veikla,
biiting modernios sovietinio miesto gyvensenos dalj. Taciau tuo pat metu
sodininkystés oficialioji legenda bylojo ir apie to meto kasdienybés trikumus.
Deklaruojant apie kolektyviniy sody galias spresti platy problemy spektra
neiSvengiamai atskleidziama ir tai, kad problemy isties yra.

3.2. Neformalios ekonominés praktikos kolektyviniuose soduose

Statistika liudija, kad sovietmecio Lietuvoje kolektyviné sodininkysté
buvo tapusi masiniu reiskiniu, kuris nuo pat sovietmecio pradzios plétési,
daugéjo sodininkystés tikslams skirty teritorijy plotas ir sodininky
organizacijy nariy skai¢ius®?. Pasak knyga Kolektyviniai sodai, jy uZstatymas

319 Tauras Antanas, , Kolektyviniy sody aplinka®, Miisy sodai, Vilnius, 1981, Nr.
12(58), p. 18.
320 Bronusas Henrikas, Ibid., p. 6, 9.
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ir tvarkymas parengusio Henriko Bronuso, ,,vien tik Vilniuje 1984 metais
buvo 417 sodininky bendrijy ir per 35 000 bendrijy nariy“. Tuo metu Vilniaus
plotas buvo apie 28 700 ha, o mieste ir aplink jj, pasak autoriaus pateiktos
statistikos, jau buvo 3587 ha sody teritorijy. Norint suprasti, kodél
kolektyviné sodininkysté paplito, nepakanka Zzvelgti | ideologinius
sodininkystés tikslus ir oficialyji naratyva. Nors jis padeda suprasti, kodél
sody reikéjo valdziai, arba bent jau kaip valdzia ta poreikj deklaravo
vieSumoje, bet nemaziau svarbu, kokia reali veikla sode ir asmeniniai motyvai
skatino gyventojus tapti sodininkais ir skirti tam nemazai jégy bei laisvalaikio.

Skirtingus sodininkus motyvavo skirtingos sode besireiskiancios
galimybés: apsiriipinti maisto produktais, uzsidirbti pinigy auginant vaisius,
darzoves ar géles, praplésti Seimai tenkancio nekilnojamo turto plota
papildomais 25 kvadratiniais metrais, kilsteléti savo socialinj statusa,
realizuoti kiirybines idéjas savo rankomis ir pagal savo skonj formuojant
supancig aplinka arba tiesiog jdarbinti sukaupta socialinj kapitalg siekiant
riboto statybiniy medziagy prieinamumo sglygomis pasistatyti kuo solidesnj
vasarnamj. Kadangi sodai buvo privatesné, nuoSalesné vieta, kurioje
sodininkai turéjo kiek didesnes asmeninés veiklos galimybes nei miestuose,
tad ¢ia vyravo marga neformaliy praktiky jvairové. Jos priklausé nuo
kiekvieno sodininko ir jo Seimos individualiy prioritety ir gana daznai tai buvo
veikla, balansuojanti ant to, kas oficialiai leidziama ar toleruojama, ribos.

1971 m. nufilmuota populiaraus televizijos serialo Petraiciy Seimoje serija,
kurios scenarijaus aSis — vieno Seimos nario bandymai ,,susikombinavus®
méslo ji nuvezti iki kolektyvinio sodo. Gyvai (su trumpais, i§ anksto paruostais
vaizdo intarpais) prie§ kameras vaidinamo serialo formatas leido laisviau
kalbéti apie kasdienybe, todél Siame epizode drasiai paSiepiama neparading
kolektyvinés sodininkystés pusé — infrastruktiros stygius soduose,
nepasitikéjimas kaimynais, kurie gali pasisavinti neapdairiai palikta turta,
ilgas ir sudétingas kelias iki paciy sody ir t. t. Galy gale viena i§ pagrindiniy
serialo veikéjy pareiskia: ,,Juk ne visiems sodas — pasipelnymo Saltinis.
Daugeliui — parama®, taip galutinai issklaidydama iliuzijas apie Sesiy ary
sklypeliuose vykstanéio gyvenimo taury ir pakyléta turinj®?'. Si frazé puikiai
atspindi tai, kad daugybés gyventojy akyse kolektyvinis sodas pirmiausia
reiSké papildomas galimybes pelnytis.

321 Sjupsinskas Matas, ,,Vasarnamio sublimatas: kolektyviniai sodai sovietme&iu®,
Acta Academiae Artium Vilnensis, 2018, Nr. 88-89, p. 233-243.
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Tai, kad sodai daugybei sodininky buvo biitinyb¢, kad juos motyvavo
galimybé uzsidirbti arba praturtinti savo stalg uzsiauginant papildomy
produkty, patvirtina ir kai kurie straipsniai sodininkams skirtoje spaudoje (juk
juose nebuvo apsiribojama tik ideologiniy klisiy kartojimu): ,,Reikia kritiskai
vertinti ir sklypelyje auginamas kulttiras. Kadaise nariai, kurie sodindavo vien
bulves, buvo kritikuojami. Dabar panasiai reikia vertinti ir ty nariy sklypelius,
kuriuose monokultiira tapo tulpés, kardeliai.“3?? Si citata rodo, kad nors su
metais kito soduose vykdomos veiklos formos, bet ne turinys. Jei po karo
trukstant maisto produkty sodininkai savo buitj sieké pasigerinti kiekvieng
centimetrg skirdami bulvéms auginti, tai sovietmecio pabaigoje tg patj daré
jau su prekybai skirtomis gélémis.

Dél savo pelningumo géliy auginimas siekiant uzsidirbti buvo itin populiari
komerciné veikla — bet ne vienintelé. Gyventojai buvo oficialiai skatinami
uzauginty vaisiy ir uogy pertekliy atiduoti j supirkimo punktus ar parduoti. Tai
ne tik leidziama, bet apie 1980 m. bandoma jpareigoti daryti®?®. Pripazjstamos
oficialios, reglamentuotos pelnymosi formos — pavyzdziui, sodininkai
raginami priduoti vaisius ir uogas supirkimo punktams, o sodininky
draugijoms leidziama steigti parduotuves ir kioskus draugijos nariy
iSaugintiems produktams parduoti®*. Netgi siiloma idéjy, kaip organizuoti
mobilius gérybiy supirkimo punktus®®. I§ spaudos publikacijy sunku suvokti
ribg tarp kritikuojamo pasipelnymo i§ sodininkystés ir leistino gérybiy
realizavimo. Susidaro jspidis, kad smerkiamas ne pats prekybos faktas, o
noras i$ pirkéjo ,,nulupti* daugiau arba atitolimas nuo sodininkystés idealy ir
sklypo naudojimas iSimtinai tik dél pelno.

Daznai spaudoje aptinkamas Sokingjimas nuo skatinamy link kritikuojamy
sodininky veikly sukelia savotiskos ,vertybinés Sizofrenijos™ jspudi.
Pavyzdziui, Straipsnyje ,,Tegul auga kolektyviniai sodai“ raSoma, kad
»[s]varbu suinteresuoti draugijos narius, kad jie tiekty derliaus pertekliy

322 Pyipa A., ,,Koks turi biiti sodas®, Miisy sodai, Vilnius, 1981, Nr. 6(58), p. 18.
323 Miisy vyriausybés nutarimu kolektyvinés sodininkystés vystymo klausimais
ipareigojo kolektyviniy sody Seimininkus auginti vaisiy, uogy ir darzoviy ne tik sau,
bet ir pardavimui. Specializuotuose sodininkystés ir darZininkystés tkiuose
nepakankamai iSauginama uogy. Dél to kolektyviniuose soduose uogyny plotus
reikéty daugiau iSplésti“. Armolaitis E., ,,Sodo sklypelio tvarkymas®, Miisy sodai,
Vilnius, 1980, Nr. 9(58), p. 16.
324 Nauji sodininkystés draugijos jstatai, Miisy sodai, Vilnius, 1980, Nr. 5(58), p.
16.
325 Paukste L., Ibid.
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valgykloms ir parduotuvéms.“®?® Tame pa¢iame tekste taip pat iSskleidziama
ir visa puoksté smerktiny praktiky, vykstan¢iy soduose, apibtidinamas blogo
sodininko tipazas: ,,Kai kurie sklypy savininkai mégina géliy lysve ir Siltnam]
padaryti pasipelnymo Saltiniu. Atsitvére aklina siena nuo kaimyny, jie tempia
1 ,,savo* sklypus nesaziningu keliu jsigytus deficitinius vamzdzius, cementa
Siltnamiui, statybing medziagg vasarnamiui. Tokiems pirmiausia ripi
pasipelnymas: anks¢iau uz kitus uZsiauginti svogiiny, petrazoliy, gvazdiky ir
nuplésti uz juos kuo didziausig kaing.“?’

Daznai minimi neigiami pavyzdziai nereiSkia, kad nebiidavo mégejy
sodininky, gélininky, darzininky ar bitininky, kuriy motyvai buvo ne namelio
statybos arba spekuliavimas uZsiaugintomis gérybémis. Visgi tokiy nebuvo
tieck daug, kiek galbiit noréta. Pavyzdziui, vienas zurnalo ,,Misy sodai®
skaitytojas po apsilankymy bendrijos susirinkimuose retoriSkai klausia:
»Kodél kolektyviniy sody nariai netapo sodininkais entuziastais?*
»Neteisingas® sodininkavimas kritikuojamas, o kartais nueinama dar toliau ir
zurnale publikuojamuose laiSkuose prisimenami bandymai isties kolektyviai
organizuoti sodininky veika teigiant, kad ,sody skaidymas sklypeliais
nesiderina su socialistinés visuomenés ugdymo principais.“3?® Bet tuo pat
metu kuriamos naujos sody bendrijos, skiriami Zemés plotai, pamazu
Svelninami apribojimai, o derliaus pertekliy jpareigojama parduoti.

Kai kurie sodininkai neapsiribodavo spekuliavimu sode uZsiaugintomis
gérybémis, o savo ekonoming veikla perkeldavo j aukstesnj nelegalumo lygj.
1987 metais LSSR ministras Vytautas Einoris parengé ataskaita apie
sodininkystés organizacijy veikla, kurioje uzsiminé, kad vienos sody bendrijos
pirmininkas per penkerius vadovavimo metus ,,pasisavino 8000 rb bendrijos
163y, Tad be ikinés veiklos, skirtos pasipelnyti, sodininky tarpe
pasitaikydavo ir elementaraus sukéiavimo atvejy. Tadiau tokios situacijos
buvo labiau tikétinos tam tikras organizacines pozicijas uzimanciy ir platesnj
veikimo laukg turéjusiy asmeny rate.

Ne tik tarp eiliniy sodininky, bet ir LSD draugijos strukttiroje netriiko
pazeidimy, kuriuos retkarCiais uzfiksuodavo reiklesné revizijos komisija.
Pavyzdziui, 1971 metais patikrinimy tonas buvo sugrieztéjes ir LSD VI

3% Tegul auga kolektyviniai sodai®, Ibid.
327 1bid.
328 Juska A., ,,Socialinis vystymas ir kolektyviné sodininkysté“, Miisy sodai, Vilnius,
1980, Nr. 1, p. 16.
32% Einoris Vytautas, ,,Svarbus kolektyvinés sodininkystés vaidmuo®, Miisy sodai,
1987, Nr.9,p. 1
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suvaziavimo metu pristatytame revizijos komisijos pranesime i$vardinti ne tik
techniniai buhalterinés netvarkos epizodai, bet ir didesnio masto problemos®.
PraneSime teigiama, kad neturint tam teisiy beveik 3000 rubliy buvo skirta
jvairiems pokyliams, panasi suma skirta valdybos nariy premijoms. Kai
kuriuose bitininky skyriuvose uzfiksuotas prekiy trikumas arba géliy
supirkingjimo ne i§ LSD nariy atvejy. Panevézieciai esg pirko prekes i$
kolikiy ir privadiy asmeny, uzsidédavo 40 procenty komisinius ir
perparduodavo savo parduotuvéje, prekiavo net kiauSiniais ir vynu®3l.
Siauliuose bitininky skyrius émési gintariniy suvenyry gamybos, Kauno
bitininkai augino agurkus, vykdé ,,eksperimentus komerciniais tikslais® ir t.
t.332 Taigi, sodininkai visais veikimo lygmenimis ir pa¢iomis jvairiausiomis,
net nebitinai tiesiogiai su sodininkyste susijusiomis formomis sieké
asmeninés naudos ir panasis atvejai nebuvo tokie jau reti.

Tarp sodininky daznai pasitaikantys pazeidimai statant sodo namelius taip
pat neapsiribojo tik individualiomis statybomis, skirtomis savo Seimos
poreikiams patenkinti. Apsukresniy sodininky rankose namelio statyba taip
pat pavirsdavo komercine veikla. Pavyzdziui, pasitaikydavo nuomojanciy
vasarnamius ,,pasipelnymo tikslais****, Spaudoje buvo minimi ir bandymai
statyti namelius tam, kad juos kartu su sodu parduoti: ,,Yra atvejy, kai nariai
pasipelnymo tikslais parduoda uzsodinta sklypelj su sodo nameliu, paskiau vél
jsigyja sklypelj naujame kolektyviniame sode.“*** Kadangi teisiskai sodo
sklypas nebuvo sodininko nuosavybé, tai §i sodo perleidimo procedira
vykdavo sodininkui iSstojant i§ sodininky bendrijos, o tuomet bendrijos
valdybai j jo vietg priimant naujajj narj®.

Kolektyviniuose soduose aktyviai kunkuliavo ne tik ekonominé veikla
siekiant papildomai uzsidirbti. Cia koncentravosi ir kitur sukauptas turtas bei
gérybés, kuriuos sodininkai gebédavo jvairiais bidais gauti dél savo statuso ar
pazin¢iy: ,,Kiek as i§ fizikos instituto pripyzdinau‘, — per interviu pasakoja
pasnekovas, vardan savo sodo aplinkos pagerinimo nevenggs imtis kiirybingy

330 LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 65, p. 25.

331 1bid.

332 LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 65, p. 40.

333 Kolektyvinius sodus tvarkykime kolektyviskai®, Miisy sodai, 1962, Nr. 1.

334 Apie naujy kolektyviniy sody steigima®, Miisy sodai, 1977, Nr. 8, p. 16.

335 Juocevic¢ius Stanislovas, , Konsultuoja juristas, Miisy sodai, 1983, Nr. 3, p. 19.
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avantitiry ir aktyviai iSnaudoti atsiveriancias galimybes®®. Pasak jo, plytelés
sode atsirado sukalbamy gatviy klojéjy déka, o Siltnamj pagamino
eksperimentinis  konstravimo biuras: ,Karkasg [pagamino] vyrai i§
projektavimo konstravimo biuro. Dirbau a$ tenai, pala, kuom as dirbau,
inzinierium, tik neZinau kokiu, ble. O ten jie darydavo nestandartinius
jrengimus i§ metalo, maisto pramonei, tai as su vienu pakalbéjau pagéres, tenai
darbe pagérém, sakau, joptvaimat, Siltnamio neturiu. Duok iSmieras. Tai a$
jam nupirkau portfelj rasalo [pigaus vyno]. [...] Nuéjo j cecha, davé iSmiera
Siltnamio, sukapojo, pakrové j masing, ten moment reikéjo, atvezé, iSmete,
fsio, Siltnamis namuose. >’

Kolektyvinis sodas sovietmeciu tapo individualios statybos oaze, kurioje
ant legalumo ribos balansavo ne tik eiliniai darbininkai, bet beveik visi
sodininkai, nepaisant jy pareigy ar statuso visuomenéje: ,,Kaip ¢ia dabar jums,

33 Visa citata: ,,Kiek a3 i3 fizikos instituto pripyzdinau, blet. Lenty, kédZiy, ko a$ dar
tenai. AS gi tkvedziu dirbau fizikos institute, o ten raso, iSmeta, o chebra irgi,
zemliokas vairuotoju buvo institute, sakau atvezk, atvezé, iSmeté. O paskui, o paskui
pirkom, Eugenijus turéjo medziy, lenty. Ne, va, su Aldutés sesers siinum, su Vytuku.
Lentas jam pjové, ir man iSpjové lentas, va. O ¢ia mano lentos pirktos. Ir Eugeniukas
ten daug padéjo man. Karkasa [pagamino] vyrai i§ projektavimo konstravimo biuro.
Dirbau a$ tenai, pala, kuom a$ dirbau, inzinierium, tik nezinau kokiu, ble. O ten jie
darydavo nestandartinius jrengimus i§ metalo, maisto pramonei, tai a§ su vienu
pakalbéjau pagéres, tenai darbe pagérém, sakau, joptvaimat, Siltnamio neturiu. Duok
iSmieras. Tai a$ jam nupirkau portfelj rasalo [pigaus vyno], aStuonis ar deSimt buteliy,
po rublj keliasdeSimt septynis, va dabar atsimenu toks rasalas, geras buvo rasalas,
vynas, ir vairuotojui daviau penkis rublius, atrodo, ar kiek, kad atvezé. Nuéjo i cecha,
davé iSmierg Siltnamio, sukapojo, pakrové | masing, ten moment reikéjo, atvezé,
iSmeté, fsio, Siltnamis namuose. Kitas vokietukas buvo kaimynas, vat ¢ia gyveno,
miisy gatvéj, suvirintojas labai geras, sakau, man reik Silthamj suvirint, jokiy
problemy. Tai a§ nezinau, kiek a$ jam sumokéjau. O jau Cia visi standartas, as
pasimatavau kiek, du su puse stogas, Cia kiek, astuoniasdeSimt centimetry, durnius,
reikéjo metrg daryt, kad auksciau buity. Suvirino visa, o dar liko. Sakau, tai dabar tikinj
[padaryk]. Gerai. Joptvaimat, ateina, penki, viskas viskas, tas pats kaip Siltnamis, tik
auksciau pakélé. Ten apie pora, trejeta tony, blet, kampuociy [sunaudojo]. Blizgantis
kampuotis, i§ maisto pramonés ministerijos projektavimo biuro. Paskui jstiklint
[reikéjo], o kur stikly gaut? Fizikos institute dirbau ten, kazka tai, kazka tai langus
keité. Daviau iSmieras, vyrai iSpjové. Kur buvo stiklai, Sonai dabar dar, daviau
iSmieras, bet matai, kad vokietukas pageére, keliais centimetrais tarpai nelygis ir netiko
stiklai, tai kiek tiko, kiek netiko. Ir ten stiklus man vyrai uz pora buteliy pridaré.
Isivaizduoji, kiek kvadraty? Ir atvezé man. Va, kaip buvo dirbama tais laikais.” M.
Siupsinsko interviu su sodininku D. S. 2019-02-02, Vilnius. Asmeninis M. Siupsinsko
archyvas.

37 M. Siupsinsko interviu su sodininku D. S. 2019-02-02, Vilnius. Asmeninis M.
Siupsinsko archyvas.
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nepriklausomos Lietuvos zmogui, papasakoti, kad tas namelis buvo pastatytas
i§ vogty lenty? O pavogé kolikio pirmininkas, mano mamos draugas, va,
sukombinavo ten lentas tokias, rastus, paskui visg kitg ir i§ Marijampolés
atveze. [...] Dabar tai viskas juokas, bet tada nebuvo juoko®, — apie jy sodo
namelj pasakoja poeto Marcelijaus Martinai¢io Zmona Grazina
Martinaitiené3%®,

Kombinavimas ir viso sukaupto socialinio kapitalo jdarbinimas renciant
sode dvidesimt penkiy, o véliau ir keturiasdeSimt penkiy kvadratiniy metry
ploto vasarnamj buvo nesvetimas daugybei sodininky. Asmeninés
preferencijos, nagingumas, gebéjimas gauti reikiamy medziagy ar
pagalbininky statybos procesg veike taip stipriai, kad to paties tipinio namelio
projekto realizacijos tapdavo tik apytikriai panasios viena j kita, o projektinis
idealas likdavo kazkur toli horizonte. Kiekvienas namelis buvo pritaikomas,
rekonstruojamas, kol palaipsniui virsdavo savo Seimininko asmenybés ir
statuso atspindziu. Po nameliais buvo kasami nelegaliis rtsiai, stiklinamos
verandos, 0 atviros stoginés virsdavo uzdarais garazais su remonto duobe ar
sandéliuko vietoje jsprausta pirtele.

Biitent sodo nameliy statyba rySkiausiai atskleidzia jtampa tarp oficialiy
sodininkystés tiksly ir realybéje plintanciy praktiky, kurios yra Zinomos, bet
jvardijamos kaip nuokrypiai nuo normos, o ne dominuojancios tendencijos.
Pavyzdziui, 1980 metais pasirodziusj straipsnj ,,Ugdykime kolektyvo
tradicijas“ autorius pradeda teiginiais apie sodus kaip puikig terpg
»komunistiniam zmoniy aukléjimui“, primena edukacinj poveik],
visuomening, bendruomening funkcija, bet galy gale perskaitome, kad
sodininkams labai praversty galimybé statytis pirtj ir kad autoriy ,,maloniai
nudziugino zinia, kad sodininkams leidziama statytis bendros paskirties
statinius — klubus, susirinkimy sales, saugyklas, sul¢iy spaudimo cechus ir
kita®, nes juk be jy ,.tiesiog issiversti negalima‘3®,

Siame ir kituose panaSiuose straipsniuose oficialusis kalbéjimas
naudojamas tarsi priedanga, pro kurig nezymiai prasiskverbia tikrieji
sodininky troskimai, nebiitinai sutampantys su vieSai deklaruojamais
ideologiniais siekiais. Ypa¢ daznai pana$i priedanga naudojama raant apie
butinybe sodininkams statytis sodo namelius. DaZniausiai spaudoje ar

338 M. giupéinsvko interviu su sodininke GraZina Martinaitiene 2019-04-30, Vilnius.
Asmeninis M. SiupS$insko archyvas.
33 Joksas L., ,,Ugdykime kolektyvo tradicijas®, Miisy sodai, Vilnius, 1980, Nr. 2, p.
16.
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sodininky draugijos renginiuose girdimi argumentai, kad namelis yra biitinas
siekiant pasislépti nuo lietaus, laikyti jrankius ir pailséti tam, kad sodininkas
galéty dar veiksmingiau uzsiimti kolektyvine sodininkyste, bet dazniausiai
nutylimas jo, kaip nedidelio asmeninio vasarnamio, vaidmuo.

Akivaizdu, kad tikrasis kolektyviniy sody kaip neformalios veikimo erdvés
naudojimo mastas buvo zinomas to meto valdziai ir tuo naudotasi kaip tam
tikra privilegija. Pavyzdziui, sodininkyst¢ soviety Rusijoje tyringjusi
Alexandra Kasatkina teigia, kad valdziai reikéjo imtis priemoniy, galinCiy
pagerinti zmoniy kasdienybe ir buitj, todél kolektyviniy sody kaip Zemesnés
klasés gyventojy vasarnamio vaidmuo buvo zinomas, bet dél prieSprieSos
ideologijai niekada oficialiai nejvardijamas®?. Todél i§vardijus privalomasias
frazes apie naudg visuomenei puse llpy uzsimenama: ,,sodas daugeliui —
antrieji namai. Jame praleidziami savaitgaliai, atostogos.

Taciau ne visi jauté antrojo biisto, asmeninés vasarvietés poreikj. Jei vieni
verzési gauti soda, o gave puolé statyti kuo placiau, auks¢iau ir Smarkiau, tai
kiti neskubéjo ir bendrijy nariais tapo tarsi srovés neSami. ,, Taip, kazkaip visi
aplink noréjo, mano vyras dar labai nenoréjo, bet a§ sakau, negi mes esame
gudresni uz kitus, kad visi negudriis nori, o mes labai gudriis nenorime*, —
sako universiteto skai¢iavimo centre dirbusi moteris. Seimos pasistatytas sodo
namelis nedidukas, sodas kuklus. ,,Niekada nebuvome tokie entuziastai, kelias
valandas padirbe, vél mes pés¢iomis | autobusg ir parvaziuojam namo*3#2, —
prasitaria ji. Tyrimo metu atlikty interviy metu nuosaikesné pozicija vertinant
poreikj sodininkauti sutinkama gana retai, bet tag nesunku paaiskinti tuo, kad
visi respondentai buvo turintys soda arba prisidéje¢ prie procesy susijusiy su
sodininkyste. Papras¢iausiai tie kurie nejauté poreikio sodininkauti
dazniausiai kolektyvinio sodo ir netur¢jo.

Daugelis respondenty teigé gana entuziastingai nére j naujg veiklg ir jos
atveriamas neformalaus veikimo galimybes. ,,Zmonés kazkaip uzsikrété ta
liga tokia, sodo. Kaip saké, parduotos vasaros. Kas tie sodai — parduotos

vasaros. Tai praktiskai taip ir buidavo‘#,

— désto buves gamyklos skyriaus
virSininkas. Vieni ils¢josi, kiti darzininkavo, o treti augino tulpes ar kardelius,

skirtus parduoti. Kiekvienas stengési SeSiuose aruose realizuoti visa tai, ko jam

340 Kasatkina Alexandra, lbid.

341 paukste L., , Naudos biity visiems, Miisy sodai, Vilnius, 1979, Nr. 8, p. 19.

32 M. Siupsinsko interviu su sodininke S. K. 2019-02-05, Vilnius. Asmeninis M.
Siupsinsko archyvas.

33 M. Siupsinsko interviu su sodininku V. U. 2019-02-10, Vilnius. Asmeninis M.
Siupsinsko archyvas.
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triko miesto gniauztuose — produkty, zalumos, poilsio ar papildomy
kvadratiniy metry. Spauda kartais paSiepdavo ekscentriska sodininky elges;,
pelno siekj ar naudojimasi tarnybine padétimi, pasirodydavo pavieniai
skaitytojy laiskai, uzsimenantys, kad sody skaidymas j individualius sklypus
nesiderina su socialistinés visuomeneés principais, bet jie greitai paskesdavo
diskusijy apie derliy, poilsio zonos apZeldinimg ar namelio statybg sraute.

Ivairios neformalaus veikimo galimybés skatino miesto gyventojus tapti
sodininkais, o dél atveriamy galimybiy kolektyviné sodininkysté tapo
savotiska eilinio miestiecio privilegija, kurios jis galéjo tikétis. Miesto
gyventojy buitis nebuvo ideali ir jg reikéjo kaip nors praskaidrinti, skiriant ne
tik kelialapius j kurortus ar kokia deficiting gérybe, bet ir kolektyvinius sodus.
Proga gauti soda ir jame statytis namelj tapo viena i$ kertiniy siekiamybiy —
butas, sodas ir automobilis daznai minimi kaip trys sékmingo sovietinio
miestieGio buities simboliai. Taciau, kaip ir kiekviena privilegija, ji buvo ne
vien statuso Zenklu, bet ir biidu kontroliuoti privilegijuotajj***. Perzenge
toleruotinas veikimo ribas gyventojai galéjo bati sudrausminti ar net prarasti
dalj turimy privilegijy, pavyzdziui, biiti iSmesti i$ sodininky grety.

Kaip savotiska disciplinavimo priemoné veiké ir kasmet arba kas pora
mety organizuoti sody konkursai ir apzitros. Tokie konkursai ir apskritai sodo
aplinkos puoseléjimas iSties turéjo bendruomeniSkumo, horizontalios
tarpusavio konkurencijos, lyderystés sickio démenj kurio negalima ignoruoti.
Pavyzdziui, interviu metu ne vienas pasnekovas neslépé pasididziavimo tuo
kaip buvo tvarkomas jy sodas ar net visas sody masyvas, kokie apdovanojimai
buvo gauti apziliry metu, kokie pagyrimai iSsakyti tikrintojy. Tokia
konkurencija veiké kaip savidisciplinavimo forma, kai sodininkas pats sieké
kuo geriau pasirodyti, arba kritikavo maziau stropius kaimynus. PanaSus
konkuravimas vyko tiek pavieniy sklypy, tiek ir grandziy, bendrijy ar
draugijos skyriy, miesty lygmeniu.

Vis délto Sis konkuravimas nebuvo tik savaime sodininky ratuose
vykstan¢iu procesu. Jis taip pat buvo diegiamas ir skatinamas i§ virSaus,
organizuojamas varzymasis visos Lietuvos mastu, ne tik per LSD plenumus
ar pasitarimus minimas siekis diegti ,socialistinj lenktyniavimg“, bet ir
valdzios nutarimuose nurodoma imtis organizuoti ekskursijas, konkursus ir
muges®*?®. Oficialiai tokiy konkursy komisija vykdavo rinkti graZziausiy

344 Klumbys Valdemaras, Lietuvos kultirinio elito elgsenos modeliai sovietmeciu:
daktaro disertacija. Vilnius: Vilniaus universitetas, 2009, p. 40.
35 LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 65, p. 5.
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sklypeliy, bet ne maziau svarbi buvo ir susidaranti proga viesai pabarti
apsileidusius. Pavyzdziui, Vilniuje jkiirus sodininky bendrijg sodininkai turéjo
per 5 metus jsikurti ir susitvarkyti aplinka, nes LSD Vilniaus miesto tarybos
pirmininkas reikalavo, kad konkursuose dalyvauty visos vyresnés nei penkiy
mety Vilniaus bendrijos3.

I konkursus ir apzitiras buvo rimtai zitirima ne tik Vilniuje, bet ir visoje
Lietuvoje. Dalis pirmininky buvo suinteresuoti gerai pasirodyti per apzitras,
siekiant iSvengti kritikos; kiti sieké prestizo ir savo sody pripazinimo
pavyzdziu kitiems. Siekiant $iy tiksly neiSvengiamai turéjo biti jtraukiami
aktyvesni sodininkai, pasiskirstoma darbais ir atsakomybémis (Stambesni
sodai skirstyti j grandis, kurioms vadovauti paskiriami grandininkai).
Pavyzdziui, Klaipédos ,,Serny* sodai spaudoje daznai minéti kaip pavyzdiniai,
i juos veztos delegacijos i$ uzsienio, 0 pirmininkai tokiy vizity metu tikédavosi
ir grandininky jsitraukimo:

»[---] pas mus i§ Vilniaus suvaziuodavo komisija. Kaip jie vaziuodavo, kaip
tikrindavo, pirmininkas pasodina tenai, vaziuoja, pas mane j gatve atbéga.
Danute, kad gatvé buity $vari, viskas, kad nieko nebiity! Lekiu per gatve, jau
lekiu, jau uz mangs, nu, jau kazkas vaziuoja, jau Danuté lekia, sako, jau kokia
plyta métos, greitai, sakau, nuimkit. Visg laikg atvezdavo pirmininkas. T0S
ekskursijos, i§ Bulgarijos, i§ Cekoslovakij 0s, paveikslavo, biidavo, i§ Vilniaus,
nu va tokiy visokiy tokiy linksmy dalyky buvo.*3#

Po kasmetiniy komisijos vizity spaudoje biidavo skelbiami straipsniai apie
konkurso eiga, paminint kai kuriuose soduose aptiktas negeroves ir
kaltininkus. Pavyzdziui, pabarus ir pavardémis jvardijus Vilniaus inZinerinio
statybos instituto soduose netvarkingai sklypus prizitrin¢ius asmenis,
spaudoje primenama, kad: ,Kolektyvinis sodas yra ne individualinis.
Negalima ir neleistina jame demonstruoti neranguma, apsileidima,
netvarkingumg ir kitokias asmeniskas neigiamas biido ir jpro¢io savybes.*34
Kartais buvo primenama, kad sodo turéjimas yra ir prievolé, kurios
ignoravimas Seimininkui gali gerokai atsiliepti ir uz sodo riby: ,,Reikalai,
zinoma, pageréty jeigu skyriy valdyboms j pagalbg ateity jstaigy bei jmoniy
profsajungy vietos komitetai ir administracijos atstovai. Reikéty, kad jie nors

346 Urbanavicius K., ,,Sodai — miesty veidrodis*, Miisy sodai, 1973, Nr. 7.
37 M. Siupsinsko interviu su sodininke D. K. 2019-08-06, Klaipéda. Asmeninis M.
Siupsinsko archyvas.
348 Antanaitis B., ,,Apsileidélis nepuosia sodo. Miisy sodai, 1973, Nr. 10.
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porg karty per vasarg aplankyty sodus ir nerangiesiems j pasones pabaksnoty,
darbstuolius pagirty.*34°

Viena i§ priezasCiy, kodél aStuntame deSimtmetyje imta kategoriSkiau
reikalauti, kad steigiami kolektyviniai sodai biitinai buty susieti su
konkreciomis darbovietémis, grei¢iausiai ir buvo siekis sustiprinti sodininky
priezirg ir galimus drausminimo budus. Uz tvarkg bendrijoje biidavo
atsakingas jos pirmininkas, 0 prasikalt¢ sodininkai galéjo tikétis
sudrausminimo ne tik bendrijos, bet ir darbovietés lygiu. Ir nors apsileidimas,
piktnaudziavimas alkoholiu ir kitos problemos minimos, bet dazniausiai
sodininkai problemy susilaukdavo dél bandymy pelnytis, dél netinkamai
vykdomos nameliy statybos arba dél privatiems tikslams naudojamy bendry
resursy. Pavyzdziui, spaudoje buvo garsiai kritikuojamas ne tik nuolatinis
,valdi§ky“ automobiliy bei kitos technikos naudojimas, bet ir darbo metu sode
leidziamas laikas:

,,Kas labai nori — dazniausiai savo darbo dienos programoje randa placia
landa: ar ne todél nemazai lengvyjy masiny, vos sodininkai patyré apie miisy
reido tikslg, iSburzgé, iSléké i$ sody, tarsi Sioje vietoje zemelei po kojom
sudrebéjus. Teko cCia susitikti vieng itin nepatenkinta sodininke. Verciau
patikrinkit, primygtinai pirSo ji, tuos, kurie darbo laiku konjakélj su kavute
gurkinoja arba kine sédi, Valakampiuose ar prie Zaliyjy ezery pilvukus
kaitina. Yra ir tokiy, deja! Dora, stropy, pareiginga zmogy piktina visokie
dykinétojai ir pravaikstininkai. Tokie, kurie kaskart randa tariamy tarnybiniy
reikaly, eina ,kazko spresti”, bet, vos uzvére darbovietés duris, susimeta |
kavines, ekskursuoja po krautuves, nukanka j papladimius, iSvaziuoja
grybauti. Nemazai atsiduria soduose. Kaip ir $i moteriske. Ji, vos pasiteiravus
apie tarnybg, metasi i§ lysviy j krimus ir dingsta. Ir jos filosofija skatiko
neverta. Atseit kiti darbo laikg vagia, o ji... pasiima.3*°

Nors spaudoje apraSyta situacija greiciausiai buvo pagrazinta ir nebutinai
tiksliai atitiko faktines aplinkybes, bet apie placiai paplitusias ,laiko
nusavinimo praktikas* yra rases ir istorikas Tomas Vaiseta®!. Piety pertrauky
pasiilginimui ir asmeniniy reikaly tvarkymui darbo metu iliustruoti Vaiseta
naudoja butent atvejj, susijusj su kolektyviniais sodais — 1985 metais
»Audros® fabrike buvo svarstomas darbo metu sode aptikto Planavimo

349 bid.
350 Jurevicius Juozas, ,,Sodai i§ arti...«, Svyturys, 1981, Nr. 16, p. 26.
%1 Vaiseta Tomas, Nuobodulio visuomené: vélyvojo sovietmecio Lietuva (1964—
1984): daktaro disertacija, Vilnius: Vilniaus universitetas, 2012, p. 307.
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skyriaus ekonomisto darbo drausmés pazeidimas. Remdamasis draugisko
teismo medziaga Vaiseta daro iSvada, kad toks elgesys buvo daznas, Zinomas
tarp kolegy ir iki tam tikros ribos toleruotas virSininky®*?. Kartu §is pavyzdys
puikiai iliustruoja, kad dalies kolektyviniame sode vykusiy procesy (sodui
reikalingos chemijos jsigijimas, augaly purSkimas ir pan.) jgyvendinimui
neiSvengiamai tekdavo pazeisti formalias taisykles ir ieskoti landy, kaip
realizuoti savo siekius.

Tarp darbininky kolektyviniai sodai tapo papildomos, neformalios veiklos
vietomis, 0 jy pasistatyti nameliai pavirto tokio veikimo epicentru, nes jy
statyboms prireikdavo laiko, sunkiai gaunamy medziagy ir Zzmoniy, gebanciy
ne tik statyti, bet ir gauti reikiama technikg. Sodo namelio kaip vasarnamio
pakaitalo statyba daznai tapdavo sodininko sukaupto socialinio kapitalo ir
jtakos fizine materializacija. Apie tai valdzia Zinojo, retkar¢iais sodus tikrino,
bet i8skyrus trumpus ir fragmentiSkus disciplinavimo vajus proceso i§ esmés
nesustabdé. Negi garsiai jvardinsi, kad kolektyviniuose soduose vykstancios
praktikos akivaizdziai prieStarauja sovietinés sistemos diegtai ideologijai?
Vietoj to daznai apsiribojama keleto jzailiausiyjy nubaudimu ir paskelbiama,
kad savivalé kolektyvinés sodininkystés srityje buvo ir vél sékmingai jveikta.

Taciau Siltesnes vieteles ar aukStesnes pareigas uzimanciy pilieéiy situacija
buvo kiek kitokia nei paprasty darbininky. Jy turimas statusas visuomengje ir
pazinéiy ratas — didesni, jie tarsi suteikia progas nutikti tam, ko negaléty tikétis
kiti. Bet $ie zmonés tuo pat metu buvo savotiskai pazeidziami, nes jie daugiau
pasieke, zinomi visuomenés ir dél pazeidimy galintys prarasti daugiau
privilegijy. ,,Jisai buvo statybos ministras [...] jo buvo sodas ir namelis — jau
buvo turbiit leista daugiau statyt, didesnj — jam buvo pasakyta arba soda
pasilieki arba iSeini j pensija. Jeigu [lieki] ministru — tai soda atiduodi
valstybei, jeigu pasilieki — iSeini j pensija. Tai jis i$¢jo | pensijg*, — pasakoja
prekybos srityje dirbusi moteris. O netrukus tesia ,,Tai tokia buvo [tvarka]
tada. Tais laikais varzé visus ir direktorius netur¢jo teisés daugiau gaut kaip
vat tokig sumg ir viskas. Ir buvo procentai, reiskia. Kartais net darbuotojai
uzdirbdavo daugiau negu direktorius.*3%

Vieniems vir§ininkams buvo duodama pasirinkti tarp sodo ir karjeros, kiti
patys vengé perdéto démesio, todel stengési neiSsiSokti. Na o kiti rasdavo
bidy, kaip kiirybingai balansuoti ant to, kas leistina arba toleruotina, ribos.

32 |pid.
% M. Siupsinsko interviu su sodininke A. S. 2019-02-02, Vilnius. Asmeninis M.
Siupsinsko archyvas.
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,»Man kaip bunant tokiu komplektavimo valdybos virSininku, a$ bijojau imti
i§ savo [organizacijos], kadangi draudé kategoriSkai. Bet kadangi mano buvo
rySys su rusy gamyklom, su Latvijos gamyklom, Baltarusijos gamyklom... [...]
Jisai sako, a$ tau galiu padéti. Mangs nieks nekontroliuoja ¢ia Latvijoje — tai
ko tau reikia? Sakau, bloky reikia fundamentui. Gerai, a$ tuoj sukrausiu |
vagonus. [...] Kg tau dar reikia? Palauk, tai man reikia ir stogo. Gerai, turiu
lentpjtve, as tau iSpjausiu ir gegnes, ir lentas, ir viska. Bet sakau, palauk, man
reikia ir plyty. Gerai, sako [juokiasi].«***

Prisimindami laikotarpj, kada kiirési soduose, kai kurie pasnekovai
neslepia nostalgijos §iam savo gyvenimo etapui, netgi jvardija neformalaus
veikimo praktikas kaip kiirybing veikla. ,,Nu tada jau kai [nusprendém, kad
sodg] imam, tai tada jau ¢ia mano visa buvo jéga jdéta, klausykit, ir tarnybiné
padétis panaudota ir visa komercing jéga, klausykit, kad jkurti, padaryti Zemés
pavirsiy gera.“ Papasakojes, kaip | savo sklypa atsivezé trisdeSimt
sunkvezimiy derlingos zemés, pasnekovas konstatuoja: ,,Kaip gyvenimo
etapas pakankamai yra jdomus. Ir jis toksai, nesakyciau, kad jis néra vertingas.
Jis vertingas — jis skatina kurti.*3%

Taigi kolektyviniuose soduose vykes gyvenimas neapsiribojo tik sodo ar
darzo puoseléjimu, neapsiribojo ir spaudoje placiai linksniuota visuomenés
edukavimo, peraukléjimo misija. Neformali daznai legalumo ribg perzengianti
veikla buvo nesvetima nemazai daliai sodininky. Kombinavimas ir neformaliis
rySiai padédavo daliai sodininky, o kiti turéjo tenkintis kuklesniais ne tik
statyby, bet ir aplinkos formavimo mastais. Na 0 apsukriausi sodg paversdavo
aktyvios ekonominés veiklos vieta — darzininkysté, sodininkysté, gélininkysté
ir bitininkysté — visos jos atverdavo tam tikras galimybes norint apriipinti ne
tik savo Seima, bet ir uzsidirbti papildomai. Ir nors skirtingo statuso asmenys
turéjo nevienodas galimybes pasinerti j komercing veikla, bet visi, tiek eiliniai
darbininkai, tiek jvairiy jstaigy ir organizacijy virSininkai, nevengé pasitelkti
ktirybinguma kurdami savo sodg ir jj jveiklindami asmeniniy interesy
tenkinimui. Vieniems $i kiiryba pasireik§davo per siekj puoseléti sodo aplinka,
kitiems per bandymus iSvystyti komercing veikla, o tretiems per nameliy
statybas ar jy dekoravima.

%4 M. Siupsinsko interviu su sodininke A. S. 2019-02-02, Vilnius. Asmeninis M.
Siupsinsko archyvas.

35 M. Siupinsko interviu su sodininku Pranu Kupéiku 2019-04-13, Vilnius.
Asmeninis M. Siupginsko archyvas.
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3.3. Materialioji kultiira — sodo nameliy architektiira

Vienas i§ opiausiy su kolektyviniais sodais susijusiy klausimy — nameliy
statyba. Ji buvo stipriai reguliuojama ir nuolat minima su sodininkyste
susijusiuvose nutarimuose, bet juose niekaip nebuvo aptariamas nameliy
architektiiros ir dizaino klausimas. Keitési leidziamas nameliy dydis, aukstis
ar namo priklausiniai, bet estetika didele dalimi gimdavo vietos specialisty
rankose ir galvose. Tad kaip atrodé ir kaip vystési nameliy architektiira? Ir
kiek Sioje architektiiroje atsispindi ne pavieniy autoriy kiirybiniai siekiai, bet
bendros sodo nameliy architekttrai ir jy aplinkai skirtos estetinés tendencijos?

Kolektyviniy sodo nameliy atsiradimu Lietuvos sodininkai®*® émé riipintis
gana anksti. Vilniaus miesto Miéiurino vardo sodininkystés draugijos II-0Si0s
konferencijos  protokole®’, skirtingy organizacijy atstovai  (misky
technikumas, pedagoginis institutas, valstybinis universitetas) uzsimena, kad
tarp jy jau suburti sodininky rateliai, kai kur jsteigti sodai. Tarp pirmyjy
pasisakymy skamba ir T. JuSkos komentaras, kad kolektyviniuose soduose
reikia imtis statyby, nes §iuo metu néra ne tik vietos, kur laikyti inventoriy, bet
ir kur pasislépti esant blogam orui®*®. 1958 mety spalj, dar nejsteigus visos
Lietuvos sodininkus vienijan¢ios draugijos, Vilniaus miesto Mi¢iurino vardo
sodininkystés draugijos valdybos pirmininkas Radvinauskas valdybos
posédyje ,,aisSkino, kad jis daré zygius Vilniaus Miesto Vykd. komit.
architektiiros skyriuje dél nameliy statybos projekty.“®*® Siekiant sklandesnio
projekto gavimo proceso buvo nutarta rastu kreiptis | miesto vyriausiajj
architekta (tuo metu juo buvo Vladislovas Miku¢ianis). Taciau i§ lakonisky
protokoly néra aisku, nei kokio tipo, nei kokio dydzio nameliy tuo metu
tikéjosi sodininkai.

3% Apie sodo nameliy statybg oficialiuose nutarimuose SSRS lygiu buvo uZsimenama
po Nikitos Chrusciovo tapimo SSKP pirmuoju sekretoriumi. 1955 m. gruodzio 16 d.
RSFSR Ministry Tarybos nutarime Nr. 1522 nurodoma, kad sodai Rusijoje turi biti
kuriami parengus ir patvirtinus kolektyvinio sodo iSplanavimo projekta, uz kurj tampa
atsakingos jmonés ir organizacijos. ISplanavimo projektus tvirtinti patikéta miesty ir
rajony vykdomiesiems komitetams. RSFSR statybos ir architektliros komitetui
pavedama pasiriipinti tipiniy sodo nameliy projektavimu, o plano komitetui nurodoma
pateikti pasitilymus dél tipiniy nameliy gamybos pramonés jmonése organizavimo.
357 Vilniaus miesto Miciurino vardo sodininkystés draugijos I1-0sios konferencijos
dokumentai, 1955-03-31, LVNA f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 2.
%8 bid., p. 1.
39 Vilniaus miesto Mi¢iurino vardo sodininkystés draugijos 1958 m. spalio 17 d.
valdybos posédzio protokolas, LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 4, p. 81.
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Pirmieji sodo nameliy pavyzdziai, paskelbti Zurnale ,,Miisy sodai*, buvo
1959 metais perpublikuoti estiski (21 kv. m)®*®° ir rusiski (8 ir 12 kv. m)®*!
projektai (priedas nr. 1, iliustracija nr. 4). Nedideli utilitarios i$vaizdos
statiniai i§ esmés turéjo suteikti tik prieglobstj nuo lietaus ir galimybe
trumpam pailséti kuklioje patalpéléje, kurioje net ir vienam zmogui turéty biiti
anksta. Bet net ir tokiy sodo nameliy statyba Lietuvoje tuo metu buvo vargiai
jmanoma — net ir susirentgs kazkg panasaus sodininkas rizikavo biiti nubaustas
kaip pazeidéjas: ,,Kauno miesto vykdomasis komitetas kolektyviniuose
soduose draudzia turéti paviljonus, pastatus sargams ir sandélius jrankiams
laikyti.*3%? 1960 metais vykusiame Lietuvos sodininky II suvaZziavime taip pat
buvo svarstoma, ar Lietuvoje privati arba bendra statyba apskritai yra galima,
ar sodininkai turi teis¢ tg daryti®®,

Per sodininky draugijos suvaziavimg 1962 metais apie statybas jau
kalbama gerokai konkreciau, o bent pora dalyviy pasisaké, kad sodo namai
turéty biiti grupuojami, blokuojami ir skirti keliems sodininkams®®4. Vienas i§
pasisakiusiy ta tema buvo Miesty statybos projektavimo instituto atstovas
[Algirdas] Jasinskas, supazindings kitus sodininkus su sodo nameliy projektais
ir sitiles viena pastatg skirti 4-6 sodininkams. Nors pa¢iame protokole tai
neminima, bet jo juodras¢iuose raSoma, kad tuo metu jau buvo parengti keli
nameliy projektai, tinkami platinti. Pasak Jasinsko, tokie nameliai turi buti
tinkami derliui, jrangai ir tragSoms laikyti, pasislépti nuo lietaus ir pernakvoti.
Nameliy kaina turéty buti prieinama sodininkams ir statant kolektyviai
sublokuotg statinj vienam sodininkui pakakty skirti 200-300 rubliy®®°.

1962 mety gruodzio 15 dieng LSD Centro valdyba patvirtino ,,Keturiy ir
SeSiy viety paviljony, skirty statybai kolektyviniuose soduose® projektus,
anksciau jau suderintus su Statybos ir architekttiros reikaly komitetu®®. Pagal
posédzio protokola, projekta parengé architektas A. Jasinskas, su projektu

360 Kulys B., ,,Vasariniai nameliai sode*, Miisy sodai, 1959, Nr. 6. p. 9.
31 Svecova M., ,,Statyti graziai, patogiai, pigiai, Miisy sodai, Vilnius, 1959, Nr. 7, p.
8.
362 Barsauskas V1., ,,Sutvarkykime kolektyvinius sodus®, Miisy sodai, 1960, Nr. 3. p.
9.
363 Respublikinio sodininky-bitininky suvaziavimo dokumentai, LVNA, f. 143, ap. Nr.
1,b.Nr. 9, p. 83
34 | jetuvos sodininkystés draugijos I delegaty suvaZziavimo jvykusio 1962 m.
birzelio 20 d. Kaune, Lietuvos Zzemes tikio akademijos akty saléje protokolas, LVNA,
f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 16, p. 3.
365 LVVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 16, p. 34.
366 LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 20, p. 158.
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narius supazindino LSD Vilniaus miesto pensininky skyriaus pirmininkas V.
Banaitis. Banaitis projekta pristaté neatsitiktinai — projektas parengtas
pensininky skyriaus iniciatyva ir 1éSomis, o po jo suderinimo skyrius prasé
LSD apmokeéti projekto rengimo islaidas, nes draugija nuo §iol galés imti i$
savo nariy uzmokestj uz naudojimasi projektu®®’.

Sublokuotas 4-6 sodininky namelis nebuvo tai, ko LSD Vilniaus
pensininky skyrius tikéjosi i§ nameliy architekttiros. 1963 metais vykusiame
skyriy pirmininky pasitarime dalyvaves Statybos ir architektiiros reikaly
komiteto apzeldinimo skyriaus virSininkas Naujokaitis buvo gausiai
kritikuojamas ne tik Ekonomikos instituto sodininky draugijos atstovo, bet ir
pensininky skyriaus pirmininko Banaicio. Pasak jo, pensininkams jungiantis j
sodininky skyriy sutartyse buvo numatyta galimybé statytis namelj ant savo 6
ary sklypo, bet taip nejvyko: ,,Ir jei m. architektiira bty leidusi standartinius
namelius statyti, jokios panaSios problemos nebuty. Juk pensininkai siiilé
projektus 4 ir 6 kv. metry namelius. Tie nameliai atrodyty kaip Naujyjy mety
proga miesto aikstéje prie eglaiciy buina pastatyti nameliai. Tokie nameliai dar
uz keliatg [sic] mety sodui uZaugus visai nebiity pastebimi. Pana$iis nameliai
yra pastatyti ir uzsienyje. [...] Drg. Naujokai¢io argumentai, kad esa negrazu,
jokio pagrindo neturi. Nieko geresnio nebus jei bus statomi sitilomi paviljonai.
Atvirksciai jie atrodys [panasiis] ] gyvenamuosius namus arba j labai skurdzius
poilsio namus. Individualiis sodo namukai kaip tik ir atrodyty kaip sodo
namukai. 3%

Panasu, kad §iy zodZiy architektas jau negirdéjo, nes, pasak pasisakiusiojo,
nebedalyvavo tolesnéje diskusijoje. Toks nedalyvavimas irgi buvo priimtas
kaip nenoras suprasti sodininky poreikiy: ,,Cia jis ir Zinoma jo kolegos parode,
kad architektams nertipi sody gausumas ir ypac¢ jiems nertipi darbo Zmoniy
poilsis. [...] Kuo vadovaujasi architektai uzdrausdami individualius sodo
namukus statyti sodininkams pensininkams visai nesuprantama. [...]
Argumentas, kad kolektyviniame sode negalima [nejskaitoma] individualius
sodo namukus statyti, tai atsipraSau uz iSsireiskimag — apsurdas [sic]. O sakyti,
kad tai prieStarauja komunistinei dvasiai yra nekas kita kaip pasityciojimas i$
komunistinés idéjos i§ kovotojy uz komunizmo reikalus.**%°

Po mety vykusiame dar viename skyriy ir sekcijy vadovy susirinkime
(1964 m. gruodzio 12-13 d.) Naujokaitis jau nedalyvavo. Su sodo paviljono

367 |bid.
368 LVVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 17, p. 99.
369 |bid.
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projektais susirinkusiuosius supazindino ,,Komprojekto* architektas R.
Urniezius®®. Apie projekty iSvaizdg ar iSplanavimg protokole informacijos
nepateikta, uzfiksuota tik tai, kad sublokuoti, sekcijiniai nameliai gali biiti
miriniai arba mediniai. Tame paciame susirinkime buvo kalbama ir apie
Panevézio sodininkus, kurie nesusiduria su tokiais sunkumais kaip vilnieCiai
déka Panevézio vyriausiojo architekto. PanevézieCiai teigé jau vykdantys
statybg pagal parengtus kelis nameliy projektus®’*.

Ryskus proverzis kolektyviniy nameliy projektavime pastebimas 1966
metais, i§ karto, kai tik buvo leista statyti kiek didesnius namukus. Individualiy
vasarnamiy statyba tuo metu buvo draudziama, individuali gyvenamoji
statyba taip pat smarkiai apribota, tad sodo nameliy statyba tapo bene
vienintele individualesnés architektiiros galimybe®’?. Lietuvos sodininkystés
draugija nedelsdama surengé sodo nameliy architektirini konkursa.
Konkursui buvo pateikti 39 projektai, bet 12 i§ jy nebuvo vertinami, nes
neatitiko konkurso sglygy®”®. Projektus vertino Architekty sajungos, Statybos
reikaly komiteto, Vyriausiosios buitinio aptarnavimo valdybos ir Lietuvos
sodininkystés draugijos deleguoti komisijos nariai. Konkurso dalyviai varzési
dviejose kategorijose — projektuodami ,,vidutinio didumo* 14 kvadratiniy
metry ploto namelj arba didesne, net 25 kv. m ,,viluke“. Buvo planuojama po
konkurso patvirtinti po du kiekvieno tipo projektus ir imti juos taikyti
praktikoje. Apdovanoti buvo S$eSi dalyviai — po tris kiekvienai dydzio
kategorijai®’*. Tac¢iau be prizininky buvo atrinkti dar keli autoriai ir jy visy
projektai ,,pateikti Statybos reikaly komitetui tvirtinti“®’,

Konkurso komisija ne tik iSrinko nugalétojus, bet jiems pataré atlikti ir kai
kuriuos projekty pakeitimus — paplatinti veranda, atsisakyti iStisiniy langy,
pakeisti pamatg, kad nereikéty papildomai apsiltinti rusio. Sitllomi pakeitimai
daugiausia buvo susij¢ su nameliy praktiskumu arba su paprastesniais statybos
darbais, kuriuos biity galima lengviau atlikti tiek sodininkams, tiek ir juos

S0 LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 18, p. 4.
371 |bid., p. 6.
372 Drémaité Marija, Baltic Modernism: Architecture and Housing in Soviet Lithuania,
Berlin: DOM Publishers, 2017, p. 214.
37 Juska A., ,,Sodo namuky projektai*, Miisy sodai, 1966, Nr. 7.
37 Uz 14 kv. m projektus apdovanoti architektai Alina Samukiené, Algimantas
Umbrasas, Mecislovas Urbelis. Taip pat atrinktas, nors neapdovanotas Igno Lauruso
ir Juozo JurkSo projektas. 25 kv. m kategorijoje apdovanotas Alfredo Paulausko,
Juozo JurkSo su Ignu Lauru$u bendras projektas bei Sigizmundo Pipynés pasiiilymas.
Ibid.
375 1bid.
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gaminti planuojan¢ioms Vyriausiojo buitinio gyventojy aptarnavimo valdybos
organizacijoms®’®, Beveik visus projektus rekomenduota statyti ne tik
individualiai, bet ir sublokavus po kelis. Visi ,,vidutinio dydzio® projektai i$
esmés buvo labai panasiis — staciakampiai turiai su vienslai¢iu stogu, veranda
ties ilgaja kraStine ir vitrina, orientuota j verandos puse¢. Tik vienas
apdovanotas dalyvis (MecCislovas Urbelis) toki patj iSplanavima pritaiké
nameliui su dvislai¢iu stogu.

Labiausiai skyrési funkcinis patalpy zonavimas, Siek tiek varijavo apdaila
(dominuoja deficitiniu jvardytas medis ir plyty miras). Identiskai atrodé ir
beveik visi ,,didesnio kalibro“ nameliai®”’. I3 jy issiskyré tik pirmajg vietg
laiméjes Alfredo Paulausko ,,vilukés®“ projektas su sudétingesne plano
struktura, 1€kstu dvislai¢iu stogu ir nezymiu grindy peraukstéjimu. Taciau be
Alfredo Paulausko ir Mecislovo Urbelio visi like apdovanoti konkursiniai
projektai buvo labai panasiis ne tik tarpusavyje, bet ir | Estijoje 1957-1958
metais parengtus pirmuosius tipinius vasarnamius ir sodo namelius
(vasarnamis A, sodo namelis S-1)%8. Panagumas galéjo biiti neatsitiktinis, nes
1962 m. LSD rengé ekskursijg j Latvijg ir Estija®’®, véliau tokios ekskursijos
buvo planuojamos ir toliau (pavyzdziui 1964 m.*), o be sodininky jose
dalyvavo ir projektuotojai®®®. I3 esmés buvo laikomasi vieningo principo, kad
sodo namelis turi buti nesudétingos formos, lakoniSkas vasarinis paviljonas.

Zurnale ,,Miisy sodai* publikuotuose §io konkurso apra$ymuose galima
pastebéti uzuominy apie priezastis, kodél konkursas buvo toks reikalingas.
Pirmasis konkursui skirtas straipsnis uzsiming, kad $iuo metu sodininkai jau
gali i§ Lietuvos sodininkystés draugijos Centro valdybos jsigyti turimg 8
kvadratiniy metry projekta (galima suprasti, kad daugelis statyby vykdavo
iSvis be projekto), bet kai kurie sodininkai noréty dar mazesniy nameliy. Tam
buvo uzsakytas ir antrojoje publikacijoje paskelbtas J. JurkSaus projektas,
skirtas 6 kv. m dydzio ,klételei®, kuri ,,neatrodyty kaip koks sandéliukas® ir
dailiau jsikomponuoty sodo aplinkoje. Tais paciais metais buvo publikuota ir

376 |bid.
377 Jugka A., ,,Sodo vilukeés ir klételés, Miisy sodai, 1966, Nr. 8.
378 Lankots Epp, Ojari Triin, Leisure Spaces - Holiday And Architecture In 20th
Century Estonia, Tallinn: Eesti Arhitektuurimuuseum, 2020, p.78.
S9 LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 20, p. 47.
380 |bid., p. 141.
%l 1964 mety ekskursijoje Projektavimo institutg atstovavo Cicénas. 1962 mety
ekskursijos dalyviy sgrasas néra zinomas, bet apie keliong atsiliepiama labai pakiliai.
LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 24, p. 30.
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daugiau J. JurkSaus projekty (pavyzdziui 6 kv. m palapinés formos namelis)32.

Pasidziaugus, kad po konkurso nebebus priezasties skystis projekty stygiumi,
konstatuojama, kad ,,laikas susirfipinti likviduoti visokius laikinus sandéliukus
ir lGSneles*3®, Tarp eiluc¢iy jautiama, kad pasitriy statyba nesilaikant
reikalavimy ir nebandant pasiekti kultiringesnés nameliy estetikos yra svarbi
problema konkurso organizatoriams ar bent jau teksto autoriui — LSD Vilniaus
miesto valdybos pirmininkui. Panasiu metu pasirodé ir daugiau publikacijy,
raginan¢iy sodininkus susirGpinti savo sody estetiniu vaizdu, sklypo
apipavidalinimu, dekoratyviniy augaly parinkimu ir sodo kompozicijos
jsiliejimu j aplinkg®*.

Tipiniy sodo nameliy projekty stygiaus klausimas buvo sprendziamas
skubiai. Tik paskelbus apie konkurso rezultatus Zurnale, ¢ia pat minima, jog
sodininkai jau gali imti ir statyti ,,ne tik pagal Siuos premijuotuosius, bet ir
pagal kitus individualius projektus**®, tik pries tai reikia suderinti §j siekj su
miesto ar rajono architektu. Ty paciy mety rudenj pirma vieta laiméjusi
Alfredo Paulausko ,,viluké* jau turéjo tipinio projekto numerj B-1 ir stovéjo
pastatyta Vingio parke vykusioje Respublikingje sodininkystés ir bitininkystés
parodoje®®. Parodoje buvo eksponuojamas ir dvigubai maZesnis tipinis
projektas A-1. Abu namelius zadéjo ,,masiSkai gaminti Vilniaus Buitinio
aptarnavo statybos remonto valdyba®®’.

GreiCiausiai neilgai trukus tipiniu projektu tapo ir J. JurkSaus rengtas 6 kv.
m dydZio palapinés formos namelio projektas®®®, nes 1969 metais spaudoje jau
skelbta, kad Pavilnyje vieny sody pirmininkas pasistaté daily tipinj namelj C-
1, o pateiktoje nuotraukoje matomas statinys itin panaSus j JurkSaus
projekta®®. Einant Sio lakonisko projekto pédomis, po keleto mety imtas kurti
ir populiarusis ,,Bitininko namelis*“ — palapinés tipo, panasaus dydzio namelis,
kurj biity jmanoma nesunkiai transportuoti i§ vietos j vietg®°. Nuo savo
pirmtako namelis skiriasi tuo, kad atsisakyta asimetrisko i¢jimo stogelio, o

382 JurkSus J., ,,Sodininko namukas”, Miisy sodai, 1966, Nr. 9.

383 | bid.

384 Juchenvi¢itité D., ,,Puoskime sodo nameliy aplinka®, Miisy sodai, 1966, Nr. 8.
385 Juska A., ,,Sodo namuky projektai*, Miisy sodai, 1966, Nr. 7.

386 Zdanevitius J., ,,Sodai — sveikata ir grozis“, Miisy sodai, 1966, Nr. 12.

387 | bid.

388 Jurksus J., ,,Sodininko namukas®, Miisy sodai, 1966, Nr. 9.

389 Bugius Jurgis, ,,Sodas puosiasi graZiais namukais®, Miisy sodai, 1969, Nr. 11.
3% UmbraZiiinas K., ,,Surenkamasis bitininko namelis®, 1970, Nr. 2.
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stogo Slaitai nebesidriekia iki zemés, taip prarandant C-1 projekto laibas
proporcijas.

Palapinés (arba A-frame) tipo nameliai buvo gana daznas pasirinkimas tiek
kuriant sodo nameliy projektus, tiek poilsiavietes. Nuo kitokios konfigtiracijos
statiniy Sie nameliai skiriasi tuo, kad turi tik dvi siauras sienas, o visa kita
apriboja pastato stogas. Dél nesudétingos konstrukcijos tokio tipo namelius
yra lengva statyti, jiems nebttinas kranas ar kita sudétingesné statybiné
technika. Sodininkams sovietmeciu statybos darby paprastumas buvo itin
svarbus. Dél trikampés formos $is namelis taip pat yra gana stabilus. Ta¢iau
nei§vengiamai tokio tipo namelyje tenka susitaikyti su kompromisu —
pasvirusios plokstumos kiek mazina namo plotg. Svarbu buvo ir tai, kad tokio
tipo nameliai gerai komponuodavosi gamtinéje aplinkoje, nes smaillis jy
stogai veikia kaip nedidelés dominantés, bet neuzgozia aplinkos tiesiomis ir
aklinomis plokStumomis.

Siame etape sodininky spaudoje nuolat akcentuojama, kad namelis turi
darniai jsilieti j sody visumg. Skelbiami projektai nuosaikiis, ieSkoma
neperkrauty, lakonisky sprendimy, modernios, funkcionalios architektiirinés
kalbos. Tiek estetikoje, tiek ir sodininkystés procesy organizavime Siuo
laikotarpiu aiSkiai juntamas siekis ,,sutvarkyti“ sody aplinka, jvesti | ja
racionalumg, logika, taisykliy laikymasi. Tie patys sutvarkymo ir
suvienodinimo siekiai juntami ir aplinkos formavime. Matant, kokiais
projektais, nameliy ar sody aplinkos nuotraukomis iliustruojamos
publikacijos, koks estetinis kanonas yra skiepijamas, akivaizdu, kad
individualios avantiliros néra pageidaujamos. Po dar vienos sody apziiiros ir
graziausio sodo rinkimy apie vieng geraji pavyzdj raSoma taip: ,,Sode visi
sklypeliai kaip vienas, néra ryskiai iSsiskirianc¢iy. Tai pasiekta gero darbo
organizavimo déka [...].«%

Beveik visuose tuo metu pasirodziusivose Zzurnalo ,Misy sodai®
numeriuose galima rasti apgailestavimo, kad Lietuvoje statyti pirmieji sodo
nameliai ,,nesiderina prie aplinkos“®® ir juos reikia perstatyti pagal dabar
patvirtintus tipinius projektus. Frazé apie darng su aplinka tarsi raktazodis
kartojamas skirtingy autoriy ir visiS§kai nesusijusiuose tekstuose. Tarsi visi,
kalbantys apie sody aplinka, pirmiausia turéty ,,pasibarstyti galva pelenais® uz
praeities klaidas ir tik tuomet eiti prie reikalo esmés.

391 Pauksté V., ,,Konkurso rezultatus suvedus®, Miisy sodai, 1968, Nr. 10.
392 Dulke Stasys, ,,Graziis klaipédie¢iy sodai, Miisy sodai, 1969, Nr. 12.
Bucius Jurgis, ,,Sodas puosiasi graziais namukais®, Miisy sodai, 1969, Nr. 11.
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Vos po keleriy metai po pirmojo sékmés buvo surengtas ir antrasis sodo
nameliy architektiros konkursas (1969 metais) kurio metu numatyta
apdovanoti devynis prizininkus. Rengiant konkursa Lietuvoje jau galiojo 12
tipiniy projekty3®. Kvietimas dalyvauti naujame konkurse iliustruotas pirmojo
konkurso pirmos vietos nugalétojo projektu, tad atrodo, jog estetinés
preferencijos ir renginio siekiai smarkiai nepakito. Buvo pasimokyta i$
pirmojo konkurso klaidy, kai paskubomis uzsakyti papildomi nedidelio dydzio
projektai. Sj karta nuo pat pradziy prasoma varzytis trijose kategorijose —
pridétas C tipo, nedidelis namukas, kurio dydis yra nuo 8 iki 10 kv. m. Po $io
konkurso, 1970 metais, sodininkai jau galéjo rinktis i§ 30 nameliy projekty®**.

1970 metais 5 i$ konkursg laiméjusiy projekty (1D-70, 2D-70, 1E-70, 2E-
70, 3E-70) buvo pristatyti Vilniaus miesto statybos-architektiiros tarybai, kuri
pritaré masiniam projekty 1D-70, 2D-70, 1E-70 naudojimui Vilniaus soduose.
Likusius du projektus taip pat leista taikyti, bet ,.tik atskirais atvejais, kur
derinasi prie vietovés™3%,

Taigi nuo 1966 mety, kai LSD galéjo pasitilyti vos kelis tipinius projektus,
nameliy projekty vis daugéjo, pasirinkimo galimybés ir architekttring jvairové
plétési. Nameliy dizainas seké panasiais principais, kaip ir to meto rekreaciné
architektiira, stovyklos ir poilsiavietés. Sio etapo architektiiros pika gerai
iliustruoja 1973 mety ,,Kolektyviniy sodo nameliy ir jrenginiy tipiniy projekty
katalogas‘3%
projekty buvo atsisakyta. Pakitusi tipiniy projekty numeracija: vietoje A-1, B-
1, C-1 visi nameliai imti Zyméti raide S, tada nurodoma dydzio kategorija (5,

. Kataloge skelbiami 26 nameliy projektai, tad greiciausiai keliy

10, 25 kv. m) ir po jos projekto numeris toje kategorijoje. Projekty autoriai
neminimi, pirmame konkurse iSrinkty projekty beveik nematyti, nors kai kurie
turi bendry bruozy: namelis S-15-2 greiciausiai tas pats konkursinis Mecislovo
Urbelio projektas, namelis S-10-1 (priedas nr. 1, iliustracija nr. 6; 7) savo
struktiira atkartoja J. JurkSaus 7 kv. m dydzio projekta, papildyta asimetriska
stogine, o panasaus ttirio nameliai S-15-1, S-15-4 (priedas nr. 1, iliustracija nr.
8; 9) turi Siek tiek paraleliy su Alinos Samukienés, Algimanto Umbraso bei

393 Antrasis konkursas®, Miisy sodai, 1969, Nr. 3.
3% Dauksa A., ,,Darbo Zmogaus sveikatai ir poilsiui®, Miisy sodai. 1970, Nr. 2.
3% Vilniaus miesto statybos-architektiiros tarybos posédzio protokolas Nr. 2. 1970-
03-11. Vilniaus regioninis valstybés archyvas (toliau VRVA), f. 1011, ap. Nr. 1, b.
151, p. 63
3% Kolektyviniy sody nameliy ir jrenginiy tipiniy projekty katalogas. Vilnius:
Lietuvos sodininkystés draugijos Centro valdyba, 1973.
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Lauruso ir JurkSaus projektais, nors ir gerokai modifikuotais. Panasumy j juos
turi ir keli 20-25 kv. m projektai.

Tarp didesniy nameliy varianty 1973 m. tipiniy projekty kataloge jau
pastebima gerokai daugiau jvairovés, neapsiribojama lakoniSkomis
vienslaitémis dézutémis, bet leidziama rinktis i§ skirtingy konfigiiracijy
pastaty, nameliy su pusauksciais arba pakelty ant poliy (tinkamesnis
sudétingame reljefe), pateikiama pora palapinés formos ir keturSlaic¢iy nameliy
varianty. Siame kataloge susipina pirmojo sodo nameliy konkurso nuosaikios
funkcionalistinés estetikos atgarsiai su bandymais iSplésti nameliy jvairovg ir
nedideliame jy kiekyje palikti kuo daugiau galimybiy derinti statinius
skirtingame krasStovaizdyje, komponuoti ar blokuoti tarpusavyje.

Tuo metu kiek kitaip imta kalbéti ir apie nameliy estetika. Jei pries keletg
mety akcentuotas tik vieningumas ir dermé su aplinka, tai dabar jau pasigirsta
uzuominy, kad ,,Sviesiomis dekoratyviomis spalvomis nudaZyti namukai labai
pagyvinty Sabloni§kai pasodintus kolektyvinius sodus“®’ arba sitiloma
,»saikingai pritaikyti jdomios ornamentikos véjalentes ir stogy lékius.“3%
Aprasant tipinius projektus taip pat imama minéti ne tik tvarkinga nameliy
iSvaizda, bet ir estetin¢ jvairoveé. Pavyzdziui, ,,nepanasus ] jprasta kvadrata
planas®“ namelyje S-25-10 sodininkus turéty sudominti, nes ,natiiroje
susidarantys SeSéliai bei nedideli luziai suteikia savotiSko minkStumo,
Sviezumo. 3%

Sodo aplinkai ir nameliy interjerams sitiloma rinktis elementus, kurie
sudaryty darnig visuma, raginama nepamirsti, kad ,,Sodo namelio vidaus
apdaila turi skirtis nuo miesto buto apdailos. Betarpiskas sodo namelio salytis

su gamta apsprendzia jo jrengima.*4%

Todél reikéty naudoti nattiralias
medziagas, nesudétingy formy baldus, kurie yra ,paprasti, lengvi, grazis,
pigis“. Tam Vilniaus specializuota baldy parduotuvé siiilé jsigyti bitent
sodininkams skirtg baldy komplekta, kuris taip pat turéjo skirtis nuo miestiecio
bisto: ,,Baldai spalvingi, lengvos konstrukcijos, nepanasiis j esancius misy

butuose.“4%

397 Gaulia A., ,,Gerinkime statybas kolektyviniuose soduose*, Miisy sodai, 1971, Nr.
1.
3%8 |bid.
399 Tipinis sodo namukas S-25-10%, Miisy sodai, 1973, Nr. 8.
400 Bauzyté-Baginskiené L., ,,Sodo namelio interjeras®, Miisy sodai, 1971, Nr. 10, p.
99.
401 Kolektyvinio sodo nameliui, Miisy sodai, 1974, Nr. 2.
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JauCiama tai, kad sodo namelis aStunto deSimtmecio pradzioje aiSkiai
identifikuojamas ne tik kaip utilitarus, nuo lietaus sauganti statinys, bet labiau
kaip nedidelis rekreacinis objektas, kuris turi deréti gamtos apsuptyje. Pagal
tai keliami reikalavimai tiek vidui, tiek ir iSorei. Statinys turi ne tik atitikti
reglamentuose nurodyta pastato dydj, bet ir savo estetika deklaruoti apie
rekreacinj sody vaidmenj, o aplinka ,,vengti miesto aplinkos charakterio®4%,
Pavyzdziui, kritikuojami atvejai, kai sodininkai sklypelyje pasistato kazka
neatitinkanc¢io tokio ,protokolo*: ,,Aplamai, Lietkoopsajungos sodas
neblogas. Daug graziy nameliy pastatyta. Bet $tai greta jy, palei upelj, stovi ir
kioskas!% I3siSokéliai, nepataike j pageidaujamg iSvaizdos kanong, néra
pageidaujami, sodo aplinka turi biiti formuojama vieningai ir neperlenkiant
lazdos: ,,Zemés iikio ministerijos kolektyviniame sode G. Steikiinas greta
namelio pastaté, net sunku pasakyti kg: nei pavésing, nei tribiina.“4%*

Iki tol parengty tipiniy nameliy projektai staiga pasitrauké j antrg plana, kai
1974 metais dél dazny pazeidimy steigiant sodus ir statant juose pastatus buvo
apribota net ir tipiniy individualiy nameliy statyba. Palikta galimybé statyti tik
pensiono tipo sublokuotus namelius tikintis, kad juos teks statyti kolektyviai
ir pazeidimams erdvés neliks. Cia vél susidurta su tipiniy projekty problema —
anksCiau galioj¢ nameliy projektai kuriam laikui tapo nebeaktualiis, todél
reikéjo ieSkoti naujy sprendimy. LSD Centro valdyba uzsaké du naujus
pensiono tipo vasarnamiy projektus*®. Abu projektai (PN-5-1 ir PN-5-2)
Valstybinio statybos reikaly komiteto netrukus jau buvo patvirtinti kaip
tipiniai.

Naujieji tipiniai pensiony projektai buvo suplanuoti i§ penkiy sublokuoty
20 kv. m dydzio sekcijy — vienas toks statinys buvo skirtas penkioms Seimoms.
Pirmasis projektas buvo grupuojamas ,kekémis“ aplink pusiau uzdarus
kiemus*®, o antrasis skirtas blokuoti eilémis ir jkurdinti siauresnése vietose*"’.
Sekcijy struktiira skaidyta plokStumomis, lauzytos konfigiiracijos, ypac
pirmojo projekto. Pensionai visai neprimena asketiS$ky pirmyjy tipiniy sodo
nameliy. Kaip privalumai buvo minimi naujyjy projekty architekttiros

402 Les¢inskas B. ir kt., ,,Vengti miesto aplinkos charakterio®, Miisy sodai, 1976, Nr.
11.

403 Usinavi&ius ., ,,Vilniaus kolektyviniai sodai. Kokie jie?*, Miisy sodai, 1972 Nr.
10. p. 22.

404 1bid.

405 Gaulia A., ,,Vasarnamiai sodams®, Miisy sodai, 1974, Nr. 6.

406 1hid.

407 Gaulia A., ,,Vasarnamiai sodams®, Miisy sodai, 1974, Nr. 9.
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,hemonotoniskumas* ir galimybé pritaikyti statinius prie reljefo. Projektai
galéjo biiti realizuojami tiek i§ miiro, tiek i§ medzio.

Netrukus po draudimo statyti nesublokuotus namelius (kelerius metus iki
tol tai buvo tik rekomendacija, o ne draudimas) pasirod¢ ir netipiniy pensiono
tipo projekty. Buvo skelbiama, kad pirmasis pensiono tipo sody nameliy
kompleksas iSdygo netoli Kauno mariy. ,,Mariy“ kolektyvinis sodas
vadinamas eksperimentiniu (priedas nr. 1, iliustracija nr. 10), sodo
iSplanavimo projekta rengé Kauno statybos ir architekttiros institutas
(architektas K. KurSevi¢ius)*®. I$planavimo projekte numatyta sody centre
ikurdinti pailga bendra zona ir joje iSdéstyti sublokuoty nameliy grupes, kurias
i$ dviejy pusiy supa atskirti nuo nameliy sody sklypai, skirti tik
sodininkystei*®. Principas jkurdinti sodo namelius atskirai nuo sodo sklypy
nebuvo naujas, 1969 metais apie tokiu principu suplanuota Kauno rajono
valstybiniy jstaigy skyriaus kolektyviniy sody masyva jau buvo skelbiama.
Esminis skirtumas iki tol buvusiuose projektuose buvo tai, kad nameliai
nebuvo blokuojami didelémis grupémis, statomi po vieng ar poromis*,

1976 metais visiSkas draudimas statyti kitokius nei pensiono tipo namelius
perzitirétas ir vél leista rinktis ir individualius statinius**!. Padidéjo leidziamas
namelio ir jo priklausiniy dydis, todél i§ sodo namelio tikétasi daugiau nei tik
lengvy konstrukeijy vasarnamio gamtoje. Siuo metu nameliy architektiirg émé
veikti du aspektai:

- Kintant estetinéms tendencijoms daugéjo sudétingesniy architekttriniy
formy, kompozicijos tapo eklektiskesnés;

- Sodo nameliy dydis jau leido ieskoti deriniy, kaip namelj priartinti prie
individualaus biisto statybos.

Sios dvi tendencijos ryskiai pasijuto sodininkams renkantis namelio
architektlira — vienu i§ populiariausiy tipiniy projekty tapo ,,devintasis®
namelis (S-45-9, autorius V. Zubrus)*? ir kai kurie panaSiy apim&iy projektai
(S-45-3%13; S-45-12%1%), Jie visi trys pasizymi sudétinga struktiira, keliy tiriy
sankirta, kompleksiSkomis stogo plokStumomis, stogeliais ir balkonais.
Nameliy iSvaizda komplikuota. Bet svarbiausia tai, kad visi Sie nameliy

408 Verslovas K., ,,Mariy sode*, Miisy sodai, 1974, Nr. 7, p. 11.

409 Buteikis B., ,,Sodas ir poilsis*, Miisy sodai, 1975, Nr. 7.

410 Talagka Stasys, ,,Sodas — poilsio vieta, Miisy sodai, 1969, Nr. 3.

411 | Kas naujo kolektyvinéje sodininkystéje®, Miisy sodai, 1976, Nr. 8.

42 7Zubrus V., ,,Sodo namelis S-45-9%, Miisy sodai, 1980, Nr. 6.

413 Zonys J., ,,Sodo namelis S-45-3, Miisy sodai, 1980, Nr. 4.

414 Guzaitiené L., ,,Sodo namelis S-45-12%, Miisy sodai, 1981, Nr. 1.
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projektai akivaizdziai sukurti taip, kad geriausiai iSnaudoty to meto
reglamentavimo landas. 45 kvadratiniy metry namelis komponuojamas i§
karto kaip bendras darinys su tkiniu bloku, prijungta automobilio stogine ir
dideliu pastogés plotu, kuris nepatenka j ploto skai¢iavima (priedas nr. 1,
iliustracija nr. 12; 13). Sie projektai simbolizuoja architektiirinio Zongliravimo
statybos normomis galimybes — nesunkiai galima apsimiryti automobilio
stoging, nezymiai adaptuoti ikinj bloka, jterpti pastogéje kokia kertele ir
jsirengti rasj, kad namelio plotas pasidaryty beveik dvigubai didesnis, nei
leidziama.

Padidinus leidziama namelio dydj ima rysketi konfliktas tarp dviejy
pozitiriy ] nameliy paskirtj ir kaip projektai jg atspindi. Nuosaikis, net kiek
utilitarsis septintojo deSimtmecio projektai sodo namelyje pabrézdavo jo
rekreacing funkcija. Devinto deSimtmecio pradzioje projektuojami didesni
sodo nameliai atrodo kaip kiek sumazintos individualaus namo versijos. Siy
dviejy pozicijy jtampa pasijuto 1981 metais paskelbus naujo architektiirinio
konkurso rezultatus.

1980 m. Lietuvos sodininkystés draugija ir LSSR architekty sajunga
surengé septyniy ménesiy trukmés atvirg architekttiros konkursa, kuriam
pateikta 30 darby, bet pirmoji vieta nepaskirta*®. Konkursg aprases Teofilis
Matulionis*® kaip gerg pavyzdj mini skandinaviskg poilsio nameliy
architektiira, nuogastauja, kodél konkurso dalyviai projektavo tik didziausio
dydzio sodo namelius. Konkurso projektiniai pasitilymai, kaip ir biidinga tuo
metu, yra skaidytos konfigiiracijos, su israiskingais stogais.

Autorius aiSkiai oponuoja tendencijai sodo namelj traktuoti kaip
individualy nama. Jis ta mini ir tekste: ,,islikti poilsiavietémis, skendin¢iomis
zeldynuose, o netapty panaSts | gyvenvietes. Uzstatytas vienbuciais
gyvenamaisiais namais.“/t’ Tuo tarpu Zzidrint j Matulionio kritikuojamo
konkurso dalyviy darbus matosi, jog visi jie sodo namelio apimtyse bande
rezisuoti individualaus gyvenamo namo patyrimg. Jei tikéti konkurso
apraSymu, tai tarp 30 dalyviy niekas nebandé projektuoti mazesnio ar
kuklesnio namelio, nei didziausias galimas.

415 Prizines vietas uzémé architektai S. Manomaitis, J. Kinduris su R. UZpaliu, A.
Vaiciukas su G. Ci¢iurka. Matulionis Teofilis, ,Biikime reiklesni architektiirai®, Miisy
sodai, 1981, Nr. 2, p. 20.
416 1bid.
47 1bid.
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ISsakyta kritika atliepé ir organizatoriy siekius, nes nei vienas i$ atrinkty
projekty, komisijos nuomone, nebuvo vertas pirmosios vietos. Po keleriy mety
vél rengtas naujas konkursas buvo rezultatyvesnis ir kai kuriuos projektus
nutarta jtraukti j tipiniy projekty sgra$a*®, bet ir tuo atveju jauciamas dalies
architekty noras dirbti su stambesniais projektas, o i§ sodininky -
susidoméjimas jais. Pavyzdziui, tarp 1980 ir 1981 m. Zurnalas ,,Misy sodai‘
publikavo beveik iSimtinai tik 45 kv. m projektus, kiek daugiau mazesniyjy
nameliy pasirodo tik po draudimy sugrazinimo.

Tuo metu reguliariai publikuojami sodo nameliy projektai*® skaitytojams
dazniausiai pristatyti iSvardijant technines namelio savybes, o ne apibtidinant,
kuo architektiriSkai vienas ar kitas namelis jdomus. I8imtis — vienas Kitas
zinomesnio architekto rengtas projektas, kuris pristatomas maziau formaliai.
Pavyzdziui, projektas S-45-2, kurio autorius yra architektas Gediminas
Baravykas (konstruktorius A. Laukys), apibadinamas kaip:

»~Paprasty lakonisky formy statinys, lengvai derinamas prie jvairiy
situacijy, atitinkamai keiciant architekttrines detales, pavyzdziui, iSkeliant
zidinj prie iSorinés bendrojo kambario sienos, suapvalinant mansardos langa,
ar staigiai besikei¢ianciame reljefe jrengiant balkona i§ bendrojo kambario.
Pastoges ties Soninémis sienomis galima jvairiai apzeldinti. Langai ir durys
pirmajame aukste turi langines. Naudingasis namo plotas — 45 m?, Pamatai —
betoniniai, perdenginiai virs$ risio — monolitinio gelZbetonio, perdenginiai vir$
pirmojo auksto ir stogas — mediniy konstrukcijy (tasai 120x120 mm). Stogas
dengiamas metalinémis Cerpémis arba spalvotu asbocemenciu. ISorés sienos
i$ apdailiniy ar silikatiniy plyty miiro.*4?°

Skirtingai nuo kity projekty ¢ia minimi ir estetiniai namelio aspektai,
dekoras. Neapsiribojama tik patalpy ir statybiniy medziagy iSvardijimu. Kitas
kiek placiau pristatytas projektas — namelis Nr. S-45-7 (architektas Tautvydas
Miknevi¢ius). Jo apraSyme be funkciniy ir technologiniy duomeny

418 Sodo nameliy projekty konkursui pasibaigus®, Miisy sodai, 1986, Nr. 10.

419 Padidéjus leidziamam sodo nameliy plotui Zurnale ,,Miisy sodai“ imta aktyviau
spausdinti tipiniy nameliy projektus, atsirado rubrika ,,Jiisy sodui®, kurioje kelerius
metus buvo nurodomi ir tipiniy nameliy projekty autoriai. Iki tol minint tipinius
projektus daZniausiai biidavo lakoniskai nurodoma, kad jj parengé Zemés iikio
statybos projektavimo institutas, Kapsuko (dab. Marijampolé) rajono architekto,
Klaipédos miesto statybos ir architektiiros valdybos, Vilniaus vykdomojo komiteto
Vyriausiosios architektiiros ir planavimo valdybos gamybinio personalo grupé ar kitos
projektavimo organizacijos.

420 Baravykas G., ,,Jiisy sodui®, Miisy sodai, 1980, Nr. 6.
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uzsimenama, kad: ,,Per pagrindinj j¢jimg patenkama j bendrajj kambarj. Jame
projektuojamas zidinys. Bendrasis kambarys betarpiskai jungiasi su terasa, i§
kurios pareinama j soda. IS bendrojo kambario atvirais laiptais patenkama |
antrajame aukste esandius du miegamuosius. Salia bendrojo kambario
suprojektuota virtuvé su sandéliu. IS virtuvés laiptai veda | riisji po visu
namu.‘“4?!

Tais paciais ir sekanciais metais spausdinama visa virtiné Lietuviy autoriy
parengty didesniy (45 kv. m) sodo nameliy projekty: Nr. S-45-1 (architektas
J. Miniotas)*?, Nr. S-45-3 (autorius architektas J. Zonys)*?, Nr. S-45-14
(sukiré architektas V. Kundrotas)*?*, Nr. S-45-30 (architekté¢ T.
Devoiniené)*?, Nr. S-45-27 (sukiiré architektas R. Razminas)*®, Nr. S-45-12
(architekté L. Guzaitiené)*?’, Nr. S-45-35 (architektas T. Matulionis)*?, Nr. S-
45-38 (architekté G. Rusteikiené)*?®, Nr. S-25-12 (architekté A. Blaziené)*,
Nr. S-45-4 (sukiiré architektas A. Lamauskas)*®!, Nr. S-35-1 (projekta sukiiré
architektas A. Vil¢inskas)**?, Nr. S-45-29 (architektas A. Gruzdys)*®, Nr. S-
45-33 (sukiiré architektas P. Greceviius)***, Nr. S-45-24 (architektas J.
Siozinys)*®* ir Nr. S-45-34 (architektas Z. Dargis)**°.

Daugelis Siy projekty panaSiais metodais bandé iSplésti galima namelio
plota. Prie statinio blokuojami visi jmanomi priklausiniai: stoginés, $iltnamiai,
sandéliukai, verandos, terasos ir balkonai. Nenusizengiant 45 kvadratiniy
metry reikalavimui bandoma kuo labiau iSptsti namelj. Didesniy 45
kvadratiniy metry ploto projekty publikavimas nutriiko kartu su ateinanc¢ia dar
viena disciplinavimo banga ir statybos draudimais. Sios rubrikos vietoje
atsiranda tikro, o gal tariamo skaitytojo klausimas: ,,Ar néra suprojektuota

421 Miknevi¢ius Tautvydas, ,,Jiisy sodui* Miisy sodai, 1980, Nr. 5.

422 Miniotas J., ,,Jusy sodui*, Miisy sodai, 1980, Nr. 7.

423 Zonys J., ,,Jiisy sodui*, Miisy sodai, 1980, Nr. 8.

424 Kundrotas V., ,,Jiisy sodui*, Miisy sodai, 1980, Nr. 9.

4% Devoniené T., ,,Jisy sodui*, Miisy sodai, 1980, Nr. 10.

426 Razminas R., ,Jiisy sodui, Miisy sodai, 1980, Nr. 11.

427 Guzaitiené L., ,,Jsy sodui*, Miisy sodai, 1980, Nr. 12.

428 Matulionis T., ,,Jusy sodui*, Miisy sodai, 1981, Nr. 2.

429 Rusteikiené G., ,,Juisy sodui*, Miisy sodai, 1981, Nr. 3.

430 Blaziené A., ,,Jiisy sodui*, Miisy sodai, 1981, Nr. 4.

431 Lamauskas A., ,,Jtisy sodui*, Miisy sodai, 1981, Nr. 5.

432 Vil¢inskas A., ,,Jiisy sodui®, Miisy sodai, 1981, Nr. 7.

433 Gruzdys A., ,,Jiisy sodui®, Miisy sodai, 1981, Nr. 8.

434 Grecevicius P., ,,Jiisy sodui®, Miisy sodai, 1981, Nr. 9.

435 Sjozinys I., ,.Jasy sodui®, Miisy sodai, 1981, Nr. 10.

436 Dargis Z., ,,Jiisy sodui*, Miisy sodai, 1981, Nr. 11.
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pigesniy ir savo konstrukcija paprastesniy sodo nameliy. Ypac pageidautini
vienaauksc¢iai nameliai, kur po vienu stogu bty ir gyvenamasis kambarys, ir
sandéliukas, be jokiy stoginiy automobiliui ir Siltnamiy.“**’ Kaip reakcija j
§j klausimg leidinyje paskelbiami 15 ir 24 m? ploto sodo nameliy pavyzdziai
Nr. S-15-4 ir S-25-5.

Po $io laisko kelerius metus zurnale ,,Miisy sodai® jei ir skelbiami, tai tik
mazesni, vienauk$¢iai projektai: Nr. S-25-13 (suprojektavo architektas R.
Valatka)*3®, Nr. S-20-6 (suprojektavo architektas D. Todesas)*®°, Nr. S-25-5
(naujas Nr. S-5L-85)*°, S-25-10 (82) (naujas Nr. S-4L-85)*!, S-21_-85%?, S-
20-5 (85)*3, S-25-5 (85)**. Tuo metu pasirodé ir naujas ,,Sodo nameliy tipiniy
projekty katalogas*“4*°, kuriame pateikti 23 nameliy projektai ir keletas Tikiniy
ar bendry statiniy, stoginiy ir Siltnamiy. Kataloge be jau jprasty lakonisky
formy nedideliy statiniy pastebimi ir lauzyto silueto, postmoderniis pastatai,
kartais turintys ir etnografiniy motyvy (projektai Nr. S-35-1, S-20-86).

1986 m. surengtas dar vienas sodo nameliy architektiiros konkursas, kuris
buvo gerokai rezultatyvesnis uz jvykusj 1980 metais. Sj karta i§ 18 dalyviy
apdovanoti net septyni: S. Lankelis, O. Jansaité, S. Manomaitis, A. Skiezgelas,
N. Leontjevas, K. Abramikas ir A. Ambrasas*®. Teigiama, kad kai kuriy
pasialymy pagrindu Zemés ikio statybos projektavimo institutas parengs
tipinj projekta, o vieng i§ projekty Valstybinis statybos reikaly komitetas jau
tuoj patvirtins kaip galiojantj**’.

Didesniy nameliy statyby ribojimo fone, apie 1985 metus, tipiniy sodo
nameliy architekttira tampa jau nebe vietos, o visos Soviety Sajungos mastu
sprendziamu klausimu. Reaguojama j 1984 m. gruodzio 29 d. SSRS MT
nutarimg Nr. 1286 ,,O0 ynopsao4eHWM OpraHU3alldy KOJJIEKTHBHOTO
CaJIOBOJICTBA W OropoaHudecTBa™ ir imamasi galutinai standartizuoti sodo
nameliy projektus. ki tol vietiniai projekty konkursai buvo vienu i$

437 Jsy sodui, Miisy sodai, 1982, Nr. 1.
438 Valatka R., ,,Jiisy sodui*, Miisy sodai, 1984, Nr. 6.
4% Todesas D., ,,Jiisy sodui*, Miisy sodai, 1984, Nr. 8.
440 Sodo nameliy statytojams*, Miisy sodai, 1985, Nr. 8.
41 Sodo nameliy statytojams*, Miisy sodai, 1986, Nr. 1.
42 Sodo nameliy statytojams®, Miisy sodai, 1986, Nr. 2.
43 Sodo nameliy statytojams*, Miisy sodai, 1986, Nr. 3.
444 Sodo nameliy statytojams®, Miisy sodai, 1986, Nr. 4.
45 Katalogas be datos, bet i§ Zymy ir nameliy projekty numeriy panasu, kad jis
iSleistas apie 1984 metus.
446 Misy sodai, 1986, Nr. 10.
4“7 1bid.
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pagrindiniy buidy papildant tipiniy projekty katalogus naujais projektais, o
pacius katalogus sudarydavo ir dél nameliy dizaino spresdavo vietos organai.
Tuo tarpu 1985 m. senieji tipiniai projektai imti perziiiréti, dalis jy naikinama,
o dalis perkeliama ] visoje sgjungoje pricinamus standartizuotus katalogus.
Pavyzdziui, Zemés iikio statybos projektavimo institutas pagal namelj S-25-5
parengia tipinio sodo namelio projekta S-5L-85. Like projektai taip pat
naikinami arba perkeliami j nauja standarta ir pirma karta visos Sajungos
mastu tipiniai sodo nameliai tampa masiSkai sukatalogizuoti*®, Nameliai
suskirstomi pagal regionus, statybines konstrukcijas ir Kitus Kkriterijus.
Lietuvai Gosstroi kataloge palickami septyni tipiniai projektai, jsigaliojantys
nuo 1987 mety.

Stebint patvirtinty projekty architektiiros charakterj akivaizdu, kad Siame
etape kolektyviniy sody nameliy statyba vis rySkiau tampa traktuojama kaip
nedideliy gyvenamyjy namy statyba. I§ septyniy Lietuvai skirty tipiniy
projekty keturi — didesniy, apie 45 m? ploto dvislai¢iy nameliy projektai.
Siuose projektuose nelabai siekiama sukurti poilsinio paviljono ar rekreacinés
architektiiros charakterio, tai gana utilitartis dvislai¢iai namai, besiskiriantys
daugiausia dekoru ar funkciniu sprendimu. ISimtis biity du mazesnieji tipiniai
projektai (25 kv. m). Abu statiniai yra beveik identiski pirmojo tipiniy sodo
nameliy katalogo projektams, §iy nameliy iSvaizda beveik nepakitusi nuo
pirmojo katalogo laiky.

Dalis sgjunginio tipiniy nameliy katalogo projekty* skirta specifinéms
klimato zonoms (zZemesnés temperatiiros, seisminés zonos). Pavyzdziui,
palapinés tipo nameliai dazniausiai nurodomi kaip tie, kurie yra tinkami
vietose, kur didesné Zemés drebéjimy tikimybé (stabilumas). Dalis projekty
skirta konkreCioms respublikoms (Baltijos Salys arba Arménija, Kirgizija,
Turkménija, Kazachija, Azerbaidzanas ir t. t.) ir tik nedidelé dalis jtraukta
nenurodant konkretaus regiono. Estijai skirta 0 projekty, Lietuvai 7, Latvijai
14, Ryty respublikoms kartu sudéjus 18 (Estija neminima nei tarp ty, kurios
rengé projektus, nei tarp ty, kurioms Salims jie skirti, galblt tai susije su
pazeidimais statybose). Latviski projektai iSsiskiria individualiu braizu ir
radikalesne estetika. Jy daugiau ir jie jvairesni, netgi kiek drgsesnés
architektiiros uz lietuviskuosius. Kiti projektai, kurie skirti specifinéms Salims,
taip pat turi kiek iSraiSkingesnj charakterj, bet jis labiau dekoratyvus, nei

48 Cmpoumenvuviii kamanoe. COOPHUK KAMANONCHIX TUCINOE JEMHUX MUNOEHIX
domukos. M3oanue mpemoe, donoanennoe, Maskva: LHIUTII, 1988, p. 341.
449 1pid.
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kylantis i§ abstrak¢ios namelio koncepcijos. Pavyzdziui, Armeénijos ir
kaimyniniy Saliy projektai turi neslepiama regionalistinj atspalvi. Like
nameliai tkiski, utilitariis ir savo architektturine kalba neiSsiskiria. Lietuvos ir
Latvijos projektai turi subtilesniy detaliy ir architektiiros kokybeés. Kataloge
yra tipiniy pastaty, skirty sodo bendrijos tikiui (tikiniai pastatai, sandéliai ir t.
t.), bet jy architektiira néra kuo nors specifiska.

Toks tipiniy projekty katalogizavimas ir suskirstymas j priklausancius
skirtingoms respublikoms nebuvo naujas dalykas. Panasiai surtiSiuoti jau buvo
stambiaploksc¢iy daugiabuciy projektai, o net ir 1951 m. (prie§ apribojant
individualiag gyvenamajg statyba) egzistavo panaSios struktiiros vienaseimiy
gyvenamuyjy namy projekty katalogai*®, buvo rengiami ir tipiniai vasarnami,
daciy projektai*®!. Visuotinés nameliy standartizacijos imtasi i§ esmés — 1986
metais atsirado net ir atskiras GOST standartas, skirtas sodo namukams
(GOST 26823-86)*2. Standartizuojami ne tik sodo nameliai, bet ir Kiti
statybos ar gamybos klausimai, pasirodo net ir tokiy smulkmeny kaip pastaty
numeracijos grafinio apipavidalinimo, vaiky zaidimy aiksteliy ir mazosios
architektiiros GOST standartai. Konkreciai sodo nameliams skirtas standartas
26823-86 apraso, | kokias grupes skirstomi tipiniai nameliy projektai pagal
medziagas ir apSildyma. Taip pat apraSoma, i§ kokiy medziagy ir gaminiy turi
biiti gaminami tipiniai nameliai, kokia medziagy kokybé¢ ir GOST standartai
turi bati  iSlaikomi, kokie standartizuoti elementai (durys, langai,
konstrukcinés detalés) galimi. Pirkéjo praSymu jsigyjamo komplekto sudétis
gali biiti koreguojama. Standarte daugiausia apraSomi reikalavimai gaminiy
kokybei, supakavimui, komplektacijai, bet ne dizainui ar architektirai. Na o
standartus atitinkancio namelio garantinis terminas, pasak GOST‘o, yra 12
ménesiy po sodo namelio komplekto jsigijimo.

Taciau visas $is sodo nameliy standartizavimo bandymas nespéjo pasiekti
ryskiy poky¢iy kolektyviniuose soduose. 1987 metais paskelbta sodininkystés
skatinimo banga neturéjo kada jsibégéti, nes Soviety Sgjungoje jsisiiibavo
politiniai poky¢iai, o subyréjus santvarkai sody tipiniy projekty klausimai tapo
mazai kam aktualiis. Sovietmeciu rengti projektai dar kurj laika Rusijoje buvo
perpublikuojami leidziant naujas knygas sodininkams apie nameliy statybg*>,

40 Macc 10.E, Apxumexmypa owcunozo doma. T.1. Tloceaxosoe cmpoumenscmeo
1918-1948 20006, Maskva, 1951.
41 VRVA, f. 1036, ap. Nr. 11, b. Nr. 186, p. 58.
452 Tomuxu nemuue cadoswvie. Obwue mexuuueckue ycnosus, TOCT ot 01 ampens
1986 r. No 26823-86.
453 Kosxesaukos W.I1., Ilymos A.I1. 100 depesannvix domos, Maskva, 1992.
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I3 esmés jose buvo kartojama ta pati tipiniy projekty katalogy medziaga*®*. Bet
nebelikus apribojimy nameliy statybai ar spaudimo rinktis tipinius projektus
sodo nameliy statyba sustojo, o vietoje jy Lietuvos soduose pradétos
gyvenamyjy namy statybos.

Apibendrinant sodo nameliy architekttros ir tipiniy projekty raida
Lietuvoje galima teigti, kad procesas nuolat vyko veikiamas visos Soviety
Sajungos politikos formuojant kolektyvine sodininkystg, bet iki pat devinto
deSimtmecio dizaino klausimai buvo sprendziami gana lokaliai, respublikos
mastu. Lietuvoje sodo nameliy tipiniy projekty pasirodymas gerokai vélavo.
Lyginant su Estija procesas, kada pasirodo pirmieji tipiniy projekty bandymai
ir kaip kinta jy estetika, rodo, kad Lietuvoje sodo nameliy statyba vélavo
beveik deSimtmet]. Kai kurie tipiniai projektai beveik nepakito nuo pat
nameliy statybos leidimo pradzios iki devyniasdeSimtyjy, bet dalis projekty
buvo kei¢iami naujais. Kaita dazniausiai buvo paskatinta naujy reikalavimy
nameliy dydziui ar kity statybos ribojimy reaguojant j pazeidimus. Devintojo
desimtmecio pabaigoje, pries pat Soviety Sajungos griiit], sodo nameliy tipiniy
projekty klausimai persikélé j aukstesnj administracinj lygmenj — projektai
buvo perziiiréti ir sudarytas naujas, visos Soviety Sajungos sodo nameliy
projekty katalogas, bet dél vélyvo savo atsiradimo jis netapo placiai
naudojamu praktikoje.

3.4. Elitas ir nomenklatiira kolektyviniuose soduose

Nagrinéjant kolektyviniuose soduose plitusias neformalias praktikas
iSryskéja skirtumai tarp skirtingy sodininky grupiy. Jei vieni i§ jy uZsiémé
smulkia prekyba derliaus gérybémis, tai kiti statési individualius vasarnamius
ar netgi jais prekiavo. Kolektyviniai sodai daugybei darbininky tapo budu Siek
tiek pasigerinti savo buitj, tuo tarpu tarp auksStesnj socialinj statusg turinciy
sodininky kolektyvinis sodas pirmiausia buvo privilegija ir vienas i$ vietos
visuomengje simboliy. Ar tai biity politiné nomenklatiira, ar jvairiy sfery elitas
— biutent jy veikla kolektyviniuose soduose daznai tapdavo sodininky
drausminimo ir patikrinimy priezastimi, tod¢l Sio aspekto negalima neaptarti
i§samiau. Zvelgiant j kolektyviniy sody vystymasi ir reglamentavimo kaitg

454 Knyga iSleista 1992 metais (atiduota spaudai dar 1991 metais), joje pateikiama

medziaga rengta dar iki Soviety Sgjungos gritties, todél tinka jvertinti, kokie nameliai
siilyti sovietmecio pabaigoje. Skelbiami projektai i§ esmés sutampa su projektais,
kurie keleriais metais anksCiau buvo publikuojami kaip ,,planuojami patvirtinti*
naujos serijos (konstrukcinés sistemos) nameliy projektai.
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Lietuvoje nesunku pastebéti kelias pagrindines sodininky drausminimo
bangas, kuriy atgarsiai pasklido spaudoje, jvairiy organizacijy posédziy
medziagoje ir paciy sodininky atsiminimuose, tad verta pazvelgti | tai, kokios
asmenybés iSnyra Saltiniuose, susijusiuose su beveik reguliariais masiniy
patikrinimy vajais.

KastyCio Antanai¢io daktaro disertacijoje ,,Sovietiné Lietuvos, Latvijos ir
Estijos nomenklatira (1953—1990 m.). Désningumai ir ypatumai* minimas
1958 m. pranesimas*®, atskleidziantis, kad TSKP brigada Lietuvoje pastebé&jo
liberaly LKP CK pozitrj i kai kuriy vadovy statomas vilas ir namus. Estijoje
tuo metu vyko panaliis procesai’®®, apie juos taip pat turéjo Zzinoti ne tik
vieting, bet ir sgjunginé valdzia. Apie tai, kad panasiu metu (1960-1961 m.)
kova su individualizmu statybose vyko ir sagjungos mastu uzsimena dacios
reiSkinj tyrinéjes Stephen Lovell®®” — apribotos ankséiau leistos vasarnamiy
statybos Rusijoje. Tolesni daciy statybos veiksmai tapo leidziami tik jkairus
vasarnamiy statybos kooperatyva (DSK), o patys dacnikai pasigedo aiSkumo,
kokia bus tolesné tvarka ir kada ji nusistovés. Tad masiSkesnis sody kiirimasis
Lietuvoje prasideda kaip tik tuo metu, kai iSnyksta beveik visos individualios
statybos galimybés miestuose.

Apie 1961-1962 metus vyko pirmasis rySkus kontrolés kolektyviniuose
soduose sustiprinimas. Atsirade nauji apribojimai buvo lydimi publikacijy,
leidzianCiy suprasti, kad tai susije su nedidelémis kolektyviniy sody
bendrijomis, sklypy paskyrimu asmeniskai konkretiems asmenims, o ne
organizacijoms ir su asmeniniy vasarnamiy statybomis*®. Sodininky
organizacijy vadams nuo pat jy susikiirimo pradzios nebuvo paslaptis, kad
laisvesniy sodo nameliy statyby dalis sodininky nori biitent todé¢l, kad tuo metu
buvo uzdrausta statyti individualius vasarnamius. Pozitiriai j sodo namelius
nesutapo, vieniems reikéjo tikinio statinio, bet daliai jtakingesniy asmeny tai
tapo proga nelabai legaliai statytis nedidelius vasarnamius, nes: ,,jie noréty
apeiti vasariniy vily statybos draudima, paversi kolektyvinius sodus blogai
organizuotomis vasarvietémis.“**® Galima nujausti, kad to daznai sieké ne

45 Antanaitis Kastytis, Sovietiné Lietuvos, Latvijos ir Estijos nomenklatiira (1953—
1990 m.). Désningumai ir ypatumai: daktaro disertacija. Kaunas: VDU, 2001, p. 241.
4%6 | bid.
47 Lovell Stephen, Summerfolk: A History of the Dacha, Ithaca: Cornell University
Press, 2003, p. 179.
4% Kolektyvinei sodininkystei sutvarkyti“, Miisy sodai, 1962, Nr. 1.
49 Jugka A., ,,Darbas ir poilsis kolektyviniame sode*, Miisy sodai, 1964, Nr. 3.
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eiliniai darbininkai, juo labiau kad sodininkystés proceso pradzioje sodai dar
nebuvo tapg tokiu tarp gyventojy placiai paplitusiu masiniu reiSkiniu.

Organizacinis uznugaris arba neformaliis rySiai buvo reikalingi
sodininkams ne tik formuoti ar uzstatyti asmeninj sklypa, bet ir bendrai sody
infrastrukttrai kurti, keliams tiesti, elektrai ar laistymo vandentiekiui kurti, tad
ant leistino veikimo riby balansavo ne tik pavieniai sodininkai, bet ir jy
lyderiai, draugijy, rateliy pirmininkai, pavaduotojai, valdybos nariai, turéje
organizuoti sodo jkiirima. Viena i§ rySkesniy tokios veiklos sudrausminimo
istorijy yra susijusi su septinto deSimtmecio pradzioje imtais formuoti
Liaudies iikio tarybos kolektyviniais sodais, jsikiirusiais Vilniaus pasongje,

Liaudies iikio tarybos (toliau LUT) buvo jsteigtos per Chrus¢iovo atsilima
panaikinus ministerijas ir trumpam decentralizavus respubliky tkio valdyma.
Nors toks modelis gyvavo neilgai, bet tuo metu LUT turéjo daugiau
savarankiskumo, o jy Zinioje buvo LSSR pramoné ir pramonés organizacijos.
Taciau tuo pat metu Chrusé¢iovo valdymo periodas pasizyméjo sustipréjusiu
siekiu kovoti su korupcija ir $e$éline ekonomika*®. Padidintas démesys
neaplenke ir tokiy gyvenimo sfery kaip kolektyviniai sodai, kuriuose vykstanti
veikla buvo sunkiai galima neturint tinkamy resursy ir rysiy.

Zurnalo ,Sluota“ Zurnalistas ir redaktoriaus pavaduotojas Leonas
Kiauleikis*! 1961 metais apie Liaudies okio tarybos sodus parasé¢ kandy
feljetong ,,Uzdraustas vaisius®, atsidirusj oficioziniame laikrastyje
,Pravda‘4®?, | Pravda“ kolektyviniy sody tema jau buvo rasiusi keliuose
ankstesniuose numeriuose 1960 metais ir Sios publikacijos buvo

460 Kozlov Vladimir A., Fitzpatrick Sheila, Mironenko Sergei V., Sedition: Everyday
Resistance in the Soviet Union under Khrushchev and Brezhnev, Yale University
Press, 2011, p. 9.
461 [lgametis leidinio ,,Sluota” darbuotojas Leonas Kiauleikis yra jdomi asmenybé: per
gyvenimg jis buvo sukaupes nemaza antikvariniy dirbiniy kolekcija, o po
nepriklausomybés  atkiirimo  Liustracijos  komisija  pripazino  Kiauleikj
bendradarbiavus su KGB. Genzelis Bronislovas, ,,KGB Lietuvoje Sagjiidzio
susiformavimo iSvakarése ir po jo*, Lietuvos istorijos metrastis, 2008, Nr. 2, LII
leidykla, 2009, p. 124.
462 _ “A 3paeTe 1M BBI, KOJUIETH, APYTyIO TAKYIO MOIIHYIO OpPraHH3aLuio B JIUTBE, Kak
coBHapx03? Belh HAM MPUHAJICKUT BCE: OT HIHYPKOB JUIsi OOTHHOK JIO MOTYIIEH
TEXHUKH, OT keupHOi OyThUIKK 10 Henp 3emun! Ctano ObITh, X035€Ba TOJIOKEHUS
MmbI! BeITh HaM B paro!”
Kstynenxuc JI., “3anperusiii [lmox”, Ipasoa, 1961 08 18.
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aptarinéjamos LSD suvaziavimuose*®®. Tokios publikacijos sovietme&iu buvo
laikomos indikatoriumi, kaip kinta Soviety Sajungos valdzios laikysena
jvairiais Salies tkio klausimais, tad itin kritiSkas Lietuvos kolektyviniy sody
paminéjimas sajunginéje spaudoje, kaip ir galima tikétis, reiSké nemazas
problemas tekste minimiems asmenims.

Straipsnyje Vilniaus sodai buvo lyginami su rojaus sodu, kurj esg uz
valdiskus pinigus jsirengé Lietuvos LUT atstovai. Pagrindinis straipsnio
veikéjas — LUT finansy valdybos virSininko pavaduotojas ir sodo pirmininkas
Vytautas Azusilis, kuris, pasak feljetono, spaudé tarybai pavaldzias jmones
finansiSkai prisidéti prie sodo infrastruktiiros jrengimo padengiant sodo
teritorijos paruosimo, tvoros tvérimo, elektros jvedimo, statybiniy medziagy
jsigijimo ir kitus kastus. Tik i§ feljetono spresti apie tikrasias jvykio
aplinkybes vargu ar jmanoma. Aisku tik tai, kad pasirinktas tonas ir pateikti
kaltinimai yra labai specifiskai nutaikyti j konkrety atvejj ir j konkrety asmenj.
Azusilis tekste apraSomas kaip pagrindinis piktnaudziavimo kaltininkas ir
iniciatorius, jam asmeniskai skiriamas itin didelis démesys.

Nenuostabu, jog §is tekstas stipriaiai atsiliepé Azusilio Karjerai, tg jis
patvirtino interviu metu. ,,Mus tris atleido, o kitus visus, kurie prisidéjo [jiems]
papeikimus surasé® — teigia Azusilis*®*. Drauge su juo buvo atleistas mésos
kombinato direktorius ir vyriausias buhalteris, nes jie ,labiausiai padéjo®.
Pasak pasnekovo, sodas buvo jkurtas buvusiose su kombinatu susijusio tkio
zemése, todél kombinatas pagelbédavo sodininkams paskolindamas technika,
atvezdamas méSlo ir kitaip pasitarnaudamas. Taciau Kiauleikiui ir
tikrintojams labiausiai uzkliuvo kombinato finansiné pagalba sodams.
Azusilis drauge su mésos kombinato valdzia buvo sumanes schema, leidusia
naudoti kombinato 1éSas sodams kurti: ,,Tai buvo tokie tuo metu, kaip Cia
pavadinti, ne jmonés fondai, bet lyg i§ jmonés pelno atskaitydavo j tokius
jmonés fondus, kur galédavo premijuot, ten darbininkus skatint, kur galéjo
buitj gerinti. Tai i§ tos dalies buiCiai gerinti jie [mésos kombinatas] ir
paéme. 46
Sodo kuirimosi pradzig Azusilis yra apraSes apie 1984-1985 metus LSD

siystuose trumpuose atsiminimuose*®®, bet juose ,,Pravdos® straipsnio ir

463 Respublikinio sodininky-bitininky suvaziavimo dokumentai, LVNA, f. 143, ap. Nr.
1,b. Nr. 9, p. 83.
44 M. Siupsinsko interviu su sodininku Vytautu AZzuiliu 2021-08-11, Vilnius.
Asmeninis M. Siupginsko archyvas.
485 1hid.
466 L\VNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 268, p. 39.
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atleidimo i§ darbo istorijos nemini. Ja jis apraSo po nepriklaysomybés
atklirimo para$ytame groziniame romane ,,Finansininkas‘“®’. Remdamasis kai
kuriomis savo asmeninés biografijos detalémis autorius kuria mitologizuota
pagrindinio herojaus Sakalo gyvenimo ir praeities jvykiy vaizdinj, gausiai
papildyta fikcinémis siuzeto linijomis. Romane Sakalui pasiiloma imtis
visuomeninés veiklos — vadovavimo jkuriant soda (interviu metu Azusilis
patvirtino, kad imtis sodininky reikaly jj patj asmeniskai papras¢ LUT
profsgjungos komiteto pirmininkas*®®), dél vidiniy intrigy darbe ir
konkurencijos Sakalas skundZiamas anoniminiais laiSkais, romane minimas
susitikimas su medziagg tekstui rinkusiu ,Sluotos* zurnalistu Kiauleikiu,
kolegy reakcija i ,,Pravdoje pasirodziusj straipsnj ir posédis, kuriame nutarta
Sakalg atleisti i§ darbo. Nors tekste siuzZetas gerokai sutirstintas, sudramatintas
ir neapeliuoja | objektyvuma, bet sutampancias kai kurias faktines detales
pasnekovas patvirtino interviu metu.

Pavyzdziui, tiek romane, tiek kalbantis asmeniSkai AzuSilis mini, kad jo
atleidimas i$ dalies buvo parodomasis, o véliau reali padétis kiek susvelninta:
,Partiné organizacija, nors a$ nebuvau partinis, bet partiné organizacija, jie
sodininkais tapo, dZiaugési visi, tai jie vis tik uzspaudé tg pirmininka, kad
suteikt [man] darbg kur nors ne maZesniu atlyginimu [nei buvo LUT]. Nu,
zinoma, man to negal¢jo iSteséti. Atlyginimas sumazgjo, bet principe man
leido pasirinkti, kur noriu dirbti. Nu, tuo metu kaip tik karési plastmasiniy
dirbiniy gamykla. Tai va a$§ ten [jsidarbinau]. Ten [knygoje] viskas faktai
[juokiasi].« 46°

Kaip vieng i§ aplinkybiy, kodél jo asmenybé kazkam galéjo uzkliiti,
Azusilis mini savo biografija — tévas buvo 1940 metais kalintas Lukiskése ir
dingo be zinios, o pats AZusilis esa nekartg atsisaké stoti | Lietuvos komunisty
partija: ,.kur tik nueini dirbt, padirbi, charakteristika bloga — [tenka] iSeit*.*"
Néra aisku ar tai yra tikrasis pasnekovo problemy Saltinis, ar tik bandymas
pasiteisinti. Priezastis, uztraukusi nemalong, galé¢jo buti ir gana energinga
Azusilio veikla ieSkant galimy LUT sodo jkiirimo finansavimo $altiniy, jis
Siais klausimais uzsiémé ir po Kiauleikio feljetono sukelto triukSmo.
Pavyzdziui, dalyvavo 1964 metais Lietuvos sodininky draugijos centro

47 Azusilis Vytautas, Finansininkas, Vilnius: Apskaita, 2005.
468 L\VVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 268, p. 39.
469 M. Siupsinsko interviu su sodininku Vytautu Azusiliu 2021-08-11, Vilnius.
Asmeninis M. Siupginsko archyvas.
470 | bid.
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valdybos spalio 30 d. posédyje, kur atstovaudamas LSD LUT skyriy prasé
draugijos valdybos suteikti 9000 rubliy paskola vaisiy sandélio statyboms
LUT soduose. Nors, LSD pirmininko Kriau¢itino teigimu, tokia suma
pernelyg didelé ir sudaro trec¢dalj draugijos turimy 1ésy, bet valdybos nariai §j
sumanymg palaiké ir nutaré pinigus paskolinti dalimis pagal atlikty darby
aktus*™.

Liaudies tkio tarybos sodai buvo kuriami i§ ties ambicingai. Jau pacioje
savo veiklos pradzioje LUT sodininky draugija suplanavo ne tik teritorijos
aptvérimg ir nusausinima, bet ketino skirti 1éSy sargo atlyginimui ir sargo
nameliui, jsigyti traktoriy ir arklj (vietoje to jsigijo du arklius*’?), pradéti
sandélio statybas, vandentiekio jrengimg. Buvo ketinama kreiptis |
profsajunga, kad labiausiai pasizyméj¢ sodo steigéjai gauty kelialapius |
Liaudies tukio pasiekimy paroda Maskvoje, taip pat nutarta prasSyti, kad
Lietuvos sodininky draugija tarpininkauty LSSR Automobiliy transporto ir
plento ministerijoje, Zemés tkio ministerijoje ir kitose institucijose
sprendziant autobusy stotelés jrengimo, sodinuky i$skyrimo ir nameliy
statybos klausimus*”®. Netrukus LUT sodininkai jau turéjo ir jiems parengta
kolektyvinio sodo namelio projektg*™* — medinis $esiy, sublokuoty nameliy
statinys véliau buvo pastatytas bendroje draugijos teritorijoje (priedas nr. 1,
iliustracija nr. 14).

LUT sody istorija iliustruoja tai, kad nuo pat kolektyvinés sodininkystés
kiirimosi pradzios procese aktyviai dalyvavo platesnj galimybiy ratg turin¢ios
asmenybés, o sody kiirimusi buvo suinteresuotos jtakingesniy organizacijy
profesinés sgjungos. I$ Sio atvejo akivaizdu, kad kolektyviniy sody kiirimosi
finansiniai klausimai reikalavo ne pavieniy sodininky, bet sody pirmininky,
susijusiy jmoniy vadovy bei Lietuvos sodininkystés draugijos atstovy
apsukrumo, galéjusio virsti rimtais nemalonumais. Taciau tuo pat metu
Azusilio atvejis rodo, kad kilus nemalonumams drausminimo priemongs i$
dalies buvo parodomosios — ,,pazeidéjai® vieSai svarstomi, disciplinuojami,
bet vieSam procesui pasibaigus bausme ar bent jau jos pasekmes bandoma
susvelninti.

41 LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 20, p. 145.

472 LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 268, p. 39.

47 Lietuvos SSR Liaudies iikio tarybos sodininky draugijos visuotinio susirinkimo
Nutarimas. 1961 m. vasario 27 d. Nr. 1. Vilnius. Sodininky bendrijos ,,Pramonés
darbuotojy“ archyvas.

474 M. Siupsinsko interviu su sodininku Vytautu Azusiliu 2021-08-11, Vilnius.
Asmeninis M. Siupginsko archyvas.
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Nepaisant septintojo deSimtmecio pradzioje kilusio triuk§mo, panasu, jog
jtakingesnes organizacijas atstovaujanciy Lietuvos sodininky ambicijos
nesumenko nei po penkiy, nei po deSimties mety. Septintojo deSimtmecio
viduryje Vilniaus sodininky gretas papildé ir Valstybinés plano komisijos
atstovai, iSsirinke greta Verkiy esancig Neries pakrante. Architektas
Gediminas GirCys tuo metu dirbo Valstybinio statybos reikaly komiteto
Miesto planavimo ir statyby skyriaus virSininku ir teigia dalyvaves Sios
bendrijos atsiradimo istorijoje:

»Vieng graziag dieng man paskambina i§ Valstybinio plano komiteto.
Norétumém ateit, reiSkia, pakalbét, nu, sakau, ateikit, praSau. Atéjo delegacija,
ten 3 zmonés, reiskia, vot tai, taip, sako, parinkom labai gerg teritorija, arti,
Cia pat, ¢ia pat transportas, viskas yra, ir gamta, zinai, Neries slénis ir taip
toliau. UZsispyré miesto generaliniam plane — apsaugos zona, upés... Reiskia,
Neries apsaugos zona. Toliau kazkoks ten draustinis, reiSkia, [nesuderina]
Gamtos apsaugos komitetas [...], niekaip negalim susitart, kad duoty mums tg
teritorijg.“4™

Gircys teigia, kad apziiiréjes teritorija ir jsitikings, jog ji yra tinkama
sodams, émési tarpininkavimo tarp Valstybinio plano komiteto ir saugomos
teritorijos sodininkams neatiduodan¢io Gamtos apsaugos komiteto prie LSSR
MT, o jei konkreciau — komiteto pirmininko Viktoro Bergo. Sprendima
pavyko rasti, nes Gamtos apsaugos komitetui tuo metu nesiseké gauti leidimo
prie Lakajy eZero statyti gamtos tyrimy stot] — buvo sutarta mainais j leidima
sodams atsilyginti pagalba gaunant leidimg statyboms prie Lakajy ezero*'®.
Girciui, jo paties teigimu, uz pagalbg organizuojant zemés skyrimg sodams
buvo atsilyginta pasiiilius naujame sodo masyve iSsirinkti sau kurj nori sodo
sklypa.

Gir¢io dalyvavimas Valstybinio plano komiteto sody kiirime tuo
nepasibaige. Kadangi teritorijai dar nebuvo parengtas iSplanavimo projektas,
GirCys teigé sulaukes praSymo paruosti teritorijos eskiza, kuris i§ kity
kolektyviniy sody issiskyré kirybingu bandymu neoficialiai pasididinti
sodininkams tenkantj sklypy plota: ,,Valstybinio plano komiteto [atstovai],
bitent tokie gudruoliai... Gudruoliai [man] sako, sklypai po SeSis arus, taip?
Taip. Bet zinot, padarykim taip, reiSkia, kad ry$j su gamta nenutraukt, nuo
gatvés pusés ir vienoj, ir kitoj puséj padarykim zalias zonas, zalios zonos,

415 M. Siupginsko interviu su sodininku Gediminu Gir¢iu, 2021-06-06, Vilnius.
Asmeninis M. SiupS$insko archyvas.
476 Ibid.
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tokios juostos. IS tikryjy labai grazu, zinai, vaziuoji gatve — zalia zona, o paskui
jau sklypai ten, nameliai ir taip toliau.“’’

Kirybingas galiojusiy normatyvy ir taisykliy panaudojimas siekiant
iSplésti savo valdas ar kilsteléti jy kokybe daznai pasireikSdavo biitent per
sody masyvo suplanavimo sprendimus. Viena i§ galimybiy buvo bendry zaliy
zony ar bendros sodams skirtos infrastruktiros ploto padidinimas.
Pavyzdiniais laikyti sodai daznai turéjo ne tik geriau iSvystyta infrastruktiira,
bet ir bendriems sodininky poreikiams skirty statiniy — sand¢lj, kluba, ar net
parody sale (Siauliy bendrija ,,AZuolas®). Tagiau nepralenkiami savo
infrastruktira buvo Klaipédos ,,éemq“ sodai. Minima, kad ¢ia buvo
suplanuotos ir jrengtos ,,maisto ir fikiniy prekiy parduotuvés (priedas nr. 1,
iliustracija nr. 19), 40 viety kaviné [...], parody paviljonas, susirinkimy salé,
medpunktas, saviveiklininky kambarys, 20 viety patalpa nakvynei, darzoviy ir
vaisiy supirkimo punktas.”*® Net ir gana dideléje sody bendrijoje (772 nariai)
zinios apie tokig infrastrukttira daro jspudj.

Klaipédos ,,Serny“ sodai i$siskyré savo dydziu, todél sody masyve netriiko
zmoniy i§ skirtingy jstaigy. Pasak senyjy sodininky, dalyje sody masyvo
kiirési Baltijos laivy statyklos, Klaipédos uosto, mésos kombinato
darbuotojai*’®. Kitose ,,Serny* dalyse dominavo statybiniy organizacijy
atstovai, 0 dalis ploto buvo skirta vietinei nomenklattirai: ,Svietimas buvo,
statybinés organizacijos nu ir dar tokios, kaip sakant, tos vadinamos
nelie¢iamos organizacijos. [...] Nu partiniai, nu kur kam kas priklauseé,
savivaldybei, partijos komitetui, tai Sitie buvo nelie¢iami, jie kaip pasake, atéjo
i soda, vat, norim §ito, §ito sklypo, neklausé, netrauké burty.“*® Klaipédos
»Sernams* isties neblogai sekési vystyti bendra infrastruktiirg, o jvairios
problemos (pavyzdziui, kelio asfaltavimas) biidavo sprendziamos pasitelkiant
rySius valdZios ratuose®®,

Kitas budas, kaip jtakingesni sodininkai galéjo pasigerinti turimas sglygas,
tai namelio ir sodo sklypo atskyrimas. Sodininkui priskiriamas sodo sklypo

477 1bid.
478 BronuSas Henrikas, Kolektyviniai sodai, jy uZstatymas ir tvarkymas: analitiné
apzvalga, Vilnius: LIMTI, 1988, p. 23.
479 M. Siupsinsko interviu su sodininke D. K. 2019-08-06, Klaipéda. Asmeninis M.
Siupsinsko archyvas.
480 M. Siupsinsko interviu su sodininku J. P. 2019-07-20, Klaipéda. Asmeninis M.
Siupsinsko archyvas.
481 | bid.
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plotas buvo grieztai ribotas, bet kai kuriose sody iSplanavimo schemose*®

galima pastebéti, kad sodo nameliai gal¢jo biiti statomi uz konkretaus sklypo
ribos — bendroje sody bendrijos teritorijoje. Toks principas buvo pasirinktas ir
Valstybinio plano komiteto sody masyve ,,Verkiai“ — taip buvo iSlosiamas
didesnis vienam sodininkui, nors ir neformaliai, tenkantis zemés plotas
(priedas nr. 1, iliustracija nr. 11). Visi Sesi arai gal¢jo buti skirti darzams, o
namelis su prieigomis atsidurdavo greta. Viena i§ tokio planavimo
modifikacijy galéty bati ir Vilniuje, Salininkuose esantis sody masyvas,
kuriame sodo nameliai buvo pastatyti net ne greta sodininky sklypy, bet
sukoncentruoti vienas greta kito kiek toliau esanc¢ioje misko proskynoje.

Taigi stipresnés organizacijos ir institucijos ieSkojo biidy pasinaudoti
esamomis reguliavimo landomis kuriant naujus sody masyvus, labiau
atitinkancius jy poreikius. Stipresniy organizacijy atstovai nevengé ne tik
biidy, skirty pasididinti turimg sklypo plota, bet ir drasesniy nameliy statybos
avantitiry. Pavyzdziui, 1971 m. apie statybas soduose rasoma: ,,Ne visur
laikomasi nustatytos sodo namuky statybos tvarkos, dél to respublikoje apie
160 namuky yra pastatyta, virSijant leisting 25 m? plota. Biidinga tai, kad
didZiausia dalis tokiu paZeidimu rasta ne imoniy, o jvairiu jstaigy ir
organizacijy soduose.“*® Kokios tai organizacijos belieka tik spélioti.

AStuntojo  deSimtmecio pradzioje vél atkreipiamas démesys |
piktnaudziavimo faktus, vél istorijoje Smézuoja ,,Pravda“, vél imamasi
patikrinimy ir vél tarp kaltininky minimi jmoniy vadovai, ministerijy ir
profsajungy atstovai. 1973 m. geguzés 22 d. LKP CK posédyje*®* buvo
nagrinéjamos problemos, aptiktos 1971-1972 m. specialiai sudarytai
komisijai tikrinant tvarka Lietuvos kolektyviniuose soduose. Respublikiné
profesiniy sajungy taryba kartu su Lietuvos sodininkystés draugijos centro
valdyba i§ viso patikrino 60 sody masyvy Vilniaus, Kauno, Druskininky ir
Klaipédos miestuose.

Minéto LKP CK protokolo prieduose pridedamoje ataskaitoje, kaip jprasta
to meto dokumentuose, pirmiausia pabréziama sodininkystés svarba,
uztikrinama, kad sodai Lietuvoje vystomi sékmingai, partija riipinasi darbo
zmogumi, bet, deja, soduose pasitaiko negeroviy ir pazeidimy. Toliau skaitant

482 |bid., p. 21.
483 Dauksa A., ,,Naujy darby baruose*, Miisy sodai, 1971, Nr. 1.
4841973 m. geguzés 22 d. LKP CK biuro nutarimas ,,Dél kolektyvinés sodininkystés
tvarkymo respublikoje patikrinimo rezultaty®, Lietuvos ypatingasis archyvas (toliau
LYA), f. 1771, ap. Nr. 258, b. 47, p. 47-52.
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protokola lydin¢ig medziagg ima aiskéti, kad visgi pazeidimy pasitaiko ne taip
jau retai. Nustatyta, kad vien tik Vilniuje kolektyviniuose soduose yra
pastatyta ir naudojama 8160 sodo namy, taciau tik 1000 i8 jy yra priduoti kaip
tinkami naudoti — tik 1 i§ 8 nameliy yra ,,priduotas”. Patikrinimy metu
nustatyti 249 nameliy statybos pazeidimai, bet tik pusé jy veéliau buvo
pasalinti. Taip pat Vilniuje aptikta 1260 sklypy, kuriy plotas didesnis nei 6
arai“®,

Ataskaitoje minima, kad MiSky ministerijos darbuotojy kolektyviniai
sodai, Telefono tinkly ir daugybés kity organizacijy sodai Vilniuje neleistinai
priartéja prie Neries kranto ir trukdo patekti prie upés. Nurodoma, kad kai
kurie sodininkai pasistaté pernelyg didelius namus, piktnaudziavo jgyjant
statybos medziagas, imoniy vadovai ir jvairts pareigtinai naudojosi tarnybine
padétimi ir ,,prarado partinj kuklumg®“. Protokolo prieduose teigiama, kad
Liaudies kontrol¢ tikrino faktus, iSdéstytus viename laikra$¢iui ,,Pravda‘48®
atsiystame laiske ir i$ ties nustaté 4 atvejus, susijusius su medziagy jsigijimu
ir naudojimusi tarnybine padétimi Zemés {ikio ministerijos kolektyvinio sodo
,.antrajame skyriuje*. Pavyzdziui, Zemés iikio darbuotojy profesinés sajungos
Respublikinio komiteto pirmininko I. Gabalio namelio statyboms Vilniuje

485 Greiciausiai $ie sklypai buvo aptikti jtakingesniy jstaigy ir organizacijy
kolektyviniuose soduose arba soduose, kurie anksé¢iau priklausé rajonui (ten buvo
leidziami didesni sklypai) ir kei¢iantis miesto riboms pateko j miesta. Lauko tyrimy
metu pastebéta, kad iki Siy dieny islikusios pavienés kolektyviniy sody teritorijos,
kuriose sklypy dydis kiek didesnis, sovietmeciu kiirési ne kaip darbininky, bet
aukstesnés klasés tarnautojy ar jvairiy sriciy elito sodai.

48 Visa citata: ,,PecrryOmukanckuii KOMHTET HapOJHOTO KOHTPOJIS MPH MPOBEPKE
(akTOB, M3JIOKECHHBIX B IHCHME, MEPECIaHHOM W3 pemakiuu ra3ersl “TlpaBma” B
KOHIIE TPOIIJIOro Toja, YCTAaHOBWJI 4 cilydyas HapyIIeHHH BO BTOPOM OT/EJICHUH
KOJUIEKTUBHOTO cajia MUHHCTEpCTBa CENbCKOro Xo3siiicTBa. Tak, WiieH 3Toro cajaa
npencenarens PecmyOnmkaHCKOro KoMmuTeTra npodcoroza paboumx M CITyKamux
CeNBbCKOT0 XO03sHCTBa M 3araroBok T.M.I'abammc (y4acTOK YHCIHUTCA 32 €ro JKeHOH
1.['abanene), MONB3YsACH CIYKEOHBIM IIOJIOKEHUEM, TOOWIICS CTPOUTEIHCTBA
caJioBoro  JoMHMKa cwiamMu  KayHaccKoro — ympaBlieHHs — MEJIHOPATUBHOTO
cTpouTenbeTBa. X0t T.'abanuc 3a paboTy paccUUTacs COTJIACHO yCTaHOBJICHHBIMH
pacleHKaMm, He JOIyCTHII KaKMX-THOO OTKJIOHEHHH OT MPOEKTa, STOT (haKT ClieqyeT
paccMarpuBaTh, Kak HapylIeHHE TOCYJapCTBEHHOW MJMCIMIUIMHBI CO CTOPOHBI
pykoBoauteneid KayHacckoro ympaBineHHS MEIHOpPaTHBHOTO  CTPOHMTENBCTBA.
[Tocnennue opraHu30Baiv 3aBO3 CTPOUTENIFHBIX MaTepuanoB U pabounx u3 Kaynaca
B Tr.BuibHIOC, YTO BBHI3BaJIO HEIOBOJILCTBO CO CTOPOHBI JPYTHUX UJICHOB
KoJIeKTHBHOTO cama.” 1973 m. geguzés 22 d. LKP CK biuro nutarimas ,,Dél
kolektyvinés sodininkystés tvarkymo respublikoje patikrinimo rezultaty™, LYA, f.
1771, ap. Nr. 258, b. 47, p. 47-52.
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medziagos ir technika buvo atvykusi net i§ Kauno, o tuo ripinosi Kauno
melioracijos statybos trestas.

Protokolo prieduose nemazas démesys skiriamas Kaune aptiktiems
pazeidimams. Po patikrinimy jvairtis virSininkai atleisti i§ darbo, kai kurie
nameliai esg atimti (paimti liaudies reikméms), dalis pazeidéjy jpareigoti
atlyginti jstaigoms patirtus nuostolius. Pavyzdziui, specialiosios internatinés
mokyklos direktoriaus pavaduotojas Tre¢iokas namelio statybose jdarbino
savo pavaldinius, i$ kuriy vienas darby metu buvo suzeistas ir gavo valstybinio
socialinio draudimo iSmokas (greiciausiai kaip susizeides darbo metu).
Ataskaitoje minima ir daugiau panasiy atvejy, susijusiy su jvairiy gamykly ir
tresty vadovybe, kuri naudojosi savo organizacijy personalu ir medziagomis.

Kaune aptikta ir tai, kad dalis auksty vadovy statosi vasarnamius (dacias),
0 ne sodo namus, ir statosi net ne kolektyviniams sodams skirtose teritorijose,
0 netoliese esanciose vaizdingose vietose. Nors oficialiai vasarnamiy statyba
Lietuvoje buvo uzdrausta dar 1961 m.*¥’, bet panasu, jog Kaune tokia statyba
ne tik nebuvo sustojusi, bet, pasak tikrintojy, tg buvo leides pats Kauno
vykdomasis komitetas. Pavyzdziui, i§ pareigy atleistas keturis vaikus turintis
Kauno pirmojo statyby tresto gamybos ir technologinés jrangos skyriaus
vyriausiasis inzinierius valdiSkomis medziagomis pasistaté 3 kambariy
vasarnamj (42,3 kv. metry ploto), nors ,,mieste turi keturiy kambariy buta,
kurio plotas yra 60,7 kvadratiniai metrai‘®. Net jei $is statinys biity buves
pastatytas soduose kaip sodo namelis, vis tiek jo dydis gerokai virSyty tuo
metu leistg 25 kvadratiniy metry riba. Netoliese vasarnamius buvo pasistate ir
Pramonés statybos projektavimo instituto grupés vadovas, Kauno dirbtinio
pluosto gamyklos parduotuvés vadovas, na o ,,Raidés” spaustuvés gamybos
skyriaus vedéjas, prisidengdamas sodo namelio statybomis, kolektyviniame
sode esg sau pasistaté dviejy auks$ty gyvenamgjj namg. Reaguojant j aptiktus
pazeidimus 1974 metais ir pasirodé anksCiau jau minétas nutarimas ,,Dél
priemoniy kolektyvinés sodininkystés pazeidimams Salinti“, buvo smarkiai
apribota sodininky veikla, o labiausiai — nameliy statybos.*

1961 ir 1972-1973 metais vyke tikrinimai toli grazu nebuvo paskutiniai.
1981 m. nuvilnijo dar viena sodininky disciplinavimo banga, kurig Vytautas

487 |_jetuvos SSR ministry tarybos 1961 m. sausio 31 d. nutarimas Nr. 53

488 1973 m. geguzés 22 d. LKP CK biuro nutarimas ,,Dél kolektyvinés sodininkystés
tvarkymo respublikoje patikrinimo rezultaty®, Lietuvos ypatingasis archyvas (toliau
LYA), f. 1771, ap. Nr. 258, b. 47, p. 47-52.

489 VSRK 1974 m. vasario 22 d. jsakymas Nr. 22 , Dél priemoniy kolektyvinés
sodininkystés pazeidimams Salinti®.
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Tininis jvardino kaip ,,Sodo nameliy bylg*4®°, Pasak Tininio, tai buvo bene
rySkiausias tuometinio LKP CK pirmojo sekretoriaus Petro Griskeviciaus
bandymas pazaboti auks$tus nomenklatiirininkus*®. Sios bangos metu, 1982
m. vél apribojamos sodo nameliy statybos Lietuvoje*®, o 1984 m. ir visoje
Soviety Sgjungoje®. Naujy apribojimy jtvirtinimo iStakas ir §j kartg galima
aptikti LKP CK posédziy protokoluose*®. Skirtingai nei 1973 metais, §iuo
atveju susikoncentruota j siauresnj rata asmeny. Démesys pirmiausia buvo
sutelktas i Vilniuje ir aplink Vilniy vykstancius pazeidimus, o ypac j atvejus,
nutikusius Vilniaus rajono vykdomojo komiteto soduose ,,Berzas*, kuriuose
sodininkavo nemazai nomenklatiros veikéjy, bei kituose svarbesniy
organizacijy soduose esanciuose aplink Vilniaus miestg.

Posédzio protokole teigiama, kad Buitinio gyventojy aptarnavimo
ministras Kazys Plechavi¢ius 1971 m. sodo bendrijoje ,,Buitis* yra pastates
sodo namg dukrai’®, antroji jo dukra gavo sodo sklypg Vilniaus rajono
vykdomojo komiteto kolektyviniame sode, kur itin greitai i§dygo ,,dviejy
auksty mirinis namas®. Pasak protokolo, §io namelio statybos medziagomis
riipinosi  Birzy, Radviliskio buitinio aptarnavimo kombinatai ir Siauliy

4% Tininis Vytautas, Pirmtako sesélyje, Vilnius: LGGRTC, 2017, 60, p. 118
491 | bid.
492 Lietuvos Komunisty partijos Centro Komitete, Miisy sodai, 1982, Nr. 4, p. 21.
493 1984 m. gruodzio 29 d. SSRS MT nutarimas Nr. 1286 ,,06 ynopsmoueHun
OpTraHU3aIIH KOJJICKTHBHOTO CaJ[0BOJICTBA M OTOPOJHUIECTBA .
4941981 m. kovo 30 d. LKP CK biuro nutarimas Dél kai kuriy triikumy organizuojant
kolektyving sodininkyst¢ Vilniaus priemies¢io zonoje ir kai kuriose Lietuvos SSR
rajonuose”, LYA, f. 1771, ap. Nr. 259, b. 37, p. 13-16.
4% Visa citata: ,,Tak, npu copeiCTBUM MMHHCTpAa OBITOBOIO OOCITYKHBAHUS
HaceneHus T.IlmexaBmuroca K.II. B 1971 rogy s ero godepu ObLT MOCTPOCH
peMcTpoiiynpaBieHrneM o0beTnHeHneM “ByHTHC” caloBBIi JOMUK B KOJUIEKTUBHOM
cany BumipHIocckoro ropucrnonkoma. B 1980 romy Bropas mous T.IlimexaBudroca
MOJy4WJia YYacTOK B  KOJJIGKTUBHOM caay pa0OTHHKOB BHIBHIOCCKOTO
paiiMcrioikoMa W 3a HECKOJIbKO MECSIEeB I10/IBEIOMCTBEHHBIM MHHHUCTEPCTBY
yOpaBiI€HHEM €W ObUI COOpXKyeH II0 CYyMIECTBY KaNHWTaIbHBIH KHPITHIHBIN
JBYX3TXHBIA JIOM. 3araToBKy Jieca s 3TOW CTPOWKHM KOMOMHAT OBITOBOTO
oOciyxuBaHus HacesneHus bupxkaiickoro paiiona npousBoaui B Jlatsuiickoir CCP u
CBOUM TpPAHCIIOPTOM JIOCTaBWI B T. BMIIbHIOC, HEKOTOpBIE 3aKa3bl BBIIOJIHSIINC
PapBunnikcknm KoMOMHATOM OBITOBOTO 00CTYXHMBaHHs HaceneHus u LLsymsiickum
3aBOJIOM IKCIIEPUMEHTaJIbHOr0 0bopynoBanusi. B ucrekmem roxy t.IlnexaBuurocy
OBbUIO NPEYCMOTPEHO BBIJIENICHNE TPETHETO Ca0BOI0 Y4acTKa.”
1981 m. kovo 30 d. LKP CK biuro nutarimas ,,Dél kai kuriy trilkumy organizuojant
kolektyving sodininkyste Vilniaus priemiesc¢io zonoje ir kai kuriose Lietuvos SSR
rajonuose, LYA, f. 1771, ap. Nr. 259, b. 37, p. 13.
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eksperimentinés jrangos gamykla (greiGiausiai turima galvoje Siauliy
valstybiné bandomoji eksperimentiné mechaniné gamykla), o dalis medziagy
atkeliavo i§ Latvijos. Netrukus po antrosios dukros namo statyby, 1980 m.
Plechavicius trecia sodo sklypa gavo ir sau. Nustatyta, kad dél Siy statyby
tarnybine padétimi piktnaudziavo Kaimo statybos ministras Anicetas
Bagdonas, Vilniaus statybos tresto vadovas ir kiti pareigiinai, uz ka
Plechav¢iui ir Bagdonui skirti papeikimai.

Sodininky bendrijos ,.Berzas* nariais, pasak protokolo, buvo ,,atsakingi
respublikiniy organizacijy darbuotojai, pramonés jmoniy ir statybos
organizacijy vadovai‘®, Nustatyta, kad Sioje bendrijoje vykstanciose
statybose neteisétai dalyvavo kelios statybinés organizacijos, darbus atlikusios
valstybés 1éSomis. ,,Berze aptikti ir statyby tvarkos pazeidimai, nukrypstant
nuo suderinty nameliy statybos projekty, didinant risius, langy angas, vietoje
automobiliy stoginiy jsirengiant garazus. Uz pazeidimus ,,Berzo“ soduose
papeikima gavo Vilniaus rajono vykdomojo komiteto pirmininkas Vladislovas
Butkevi¢ius, o LKP Vilniaus rajono komiteto pirmasis sekretorius
Aleksandras Smirnovas buvo jspétas*®’.

Po 1981 metas vykusiy kolektyviniy sody patikrinimy taip pat buvo
nustatyta, kad sody bendrijoms skiriamos naudingos, derlingos teritorijos, bet
to daryti negalima. Nurodoma imtis veiksmy, kad tokiy atvejy nebebiity, o
siekiant kovoti su pazeidimais sodo nameliy statybose Gyventojy buitinio
aptarnavimo ministerija jpareigota nuo $iol gaminti ir parduoti sodininkams
iki 300 tipiniy sodo nameliy per metus, o Misky ir misky pramonés ministerija
— maziausiai 100 sodo nameliy per metus*®. Zinant soduose vykusiy statyby
mastg Sie skai€iai atrodo itin kukliai.

4% Visa citata: ,,C Bemoma mepBoro cexperapsi BUILHIOCCKOTO paiikomMa IapTHd
1.CmupHOBa A.K. m mpencenarens paiincnonkoma T.byTkssudioca B.b., Bompeku
VYceraBy CaJoBOAYECKOTO TOBApHIIECTBA O WICHCTBE 0OJice TOJOBHHBI YYaCTKOB
CaJIoBOYECKOM ToBapuiecTBe “bspikac” ObUI0 TPEIOCTaBIEHO OTBETCTBEHHBIM
paboOTHHKAM peCcyOIMKAHCKAX OPTaHW3AlUi, PYKOBOJUTENSIM TIPOMBIIIIEHHBIX
NPEeNNPHUATHI U CTPOUTENBHBIX OpraHu3auuii. Jjis cTpoUTeNbCTBa CalOBBIX JOMOB B
9TOM KOJUICKTUBE HE3aKOHHO ObUIM TpPUBIICYCHBl BuUIIbHIOCCKas paifoHHas
MEXKOJIXO3HAsI CTPOUTENIbHAS OpPraHu3alysi U MEXaHW3UPOBaHHAs KOJOHHA TPECTa
9HEPreTHYECKOro cTpouTenbeTBa.” 1bid.
1981 m. kovo 30 d. LKP CK biuro nutarimas ,,Dél kai kuriy trikumy organizuojant
kolektyving sodininkyst¢ Vilniaus priemiesCio zonoje ir kai kuriose Lietuvos SSR
rajonuose, LYA, f. 1771, ap. Nr. 259, b. 37, p. 13-16.
497 | bid.
4% | bid.
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Pasak ,,Sodo nameliy bylg“ nagringjusio istoriko Vytauto Tininio, toks
staigus susiriipinimas sodais kilo dél Maskvos spaudimo. Vietiné valdzia ir
LKP CK pirmasis sekretorius Petras Griskevicius placiai paplitusius
pazeidimus toleravo tol, kol ,,i§ Maskvos netrenké perkiinas“*®® — 1981 m.
vasario 13 d., pasak Tininio, Griskevicius gavo SSKP CK Partinés kontrolés
komiteto pirmininko nutarimg dél piktnaudziavimo statant kolektyvinio sodo
namelius, po kurio ir buvo imtasi parodomyjy veiksmy. Reakcija i §j nutarima
nesibaigé vienkartiniu patikrinimu ir pavaldiniy sudrausminimu. 1982 metais
LKP CK biuro posédyje toliau svarstomi pazeidimai kolektyviniuose soduose,
nauji patikrinimai buvo atlikti platesniu mastu, visoje Lietuvoje ir 700 Zmoniy
susilauké nuobaudy, daliai pareigiiny nurodyta atsisakyti turimy sody ir

namy°®,

Ten pat raSoma, kad LSSR administracijos vadovaujantiems
darbuotojams uzdraudziama statytis sodo namelius, o sody bendrija ,,.Berzas‘
esa panaikinama, jos turtg perduodant pionieriy stovyklai.

Tai, kad Sie kontrolés veiksmai i§ tiesy mazai kg pakeité, parodo faktas,
kad turéjusi buti panaikinta ,,Berzo“ sodininky bendrija niekur nedingo ir
gyvuoja iki Siy dieny. Interviu metu ilgametis ,,Berzo sody pirmininkas
Pranas Kupcikas Siek tick uzsiminé ir apie bendrijos formavimosi pradzig®*.
Jo paties teigimu, §ig pusSyne paskendusig teritorija atrado Vykdomojo
komiteto pirmininkas Vladislovas Butkevicius (Butkevic¢ius 1991 m. tapo
Lietuvos sodininky draugijos pirmininku). Nors tiesiogiai pasnekovas to
nemini, bet panasu, kad tapimas ,,Berzo* bendrijos pirmininku jvyko mazdaug
tuo metu, kai prasidéjo ir ,,Sodo nameliy byla®, prie§ Prang Kup¢ika bendrijai
trumpai vadovavo ,,rajono finansy skyriaus vedéjas* Berzinskas. Kupcikas, jo
paties teigimu, tuo metu vadovavo statybos ir remonto trestui, buvo atsakingas
uz statyby apriipinimg medziagomis, turéjo stiprius rySius su pramonés
jmonémis Baltarusijoje, Latvijoje ir kitose respublikose.

Pasak ne vieng deSimtmetj §iai bendrijai vadovaujancio pirmininko,
,Berzo“ kolektyviniy sody bendrija buvo pradéta kurti kaip Vilniaus rajono
vykdomojo komiteto darbuotojy sodai, taCiau apie pus¢ jos nariy i§ tiesy
sudaré kity organizacijy vadovai ir jtakingi veikéjai, papuole cia su
vykdomojo komiteto pirmininko Zinia. Tarp leidusiy laikg Siuose soduose esg

4% Tininis Vytautas, Pirmtako sesélyje, Vilnius: LGGRTC, 2017, p. 60.

50 1982 m. vasario 22 d. LKP CK biuro nutarimas ,,Dél kai kuriy trikumy
organizuojant kolektyving sodininkyste¢ Vilniaus priemiescio zonoje ir kai kuriuose
Lietuvos SSR rajonuose, LYA, f. 1771, ap. Nr. 260, b. 18, p. 2—7.

501 M. Siupinsko interviu su sodininku Pranu Kupéiku 2019-04-13, Vilnius.
Asmeninis M. Siupginsko archyvas.
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buvo Adolfas Slezevi¢ius, Vladimiras Beriozovas®®, Meésos ir pramonés
ministro pavaduotojas, keletas saugumieciy®®. Pirmininko teigimu, sodo
sklypus savo arba giminaiciy vardu ¢ia kurj laikg turéjo nomenklatiirai skirtos
,»lalino® parduotuvés vadovas, tuometinis oro uosto direktorius, aukstas
LSSR vidaus reikaly ministerijos veikejas Marijonas Misiukonis ir daugybé
kity personalijy. Dalis bendrijos sodininky buvo jsikiire kiek nuosalesniame,
kilometra nuo likusiy sody nutolusiame laukelyje prie pat Neries upés
(sodininky bendrija ,,Gojus*). D¢l ,,Berzo“ sody kontingento ir ¢ia pradéty
statyti nemazy nameliy (kaip tik tuo metu atsirado galimybé statyti gerokai
didesnius, 45 kvadratiniy metry namelius) bendrija tarp aplinkiniy gyventojy
buvo pakrikstyta ,,Bajory giizta“S%,

Pasak pirmininko, bendrijos infrastruktiira Siek tiek skyrési nuo kity
kolektyviniy sody. Nuo pat pirmy dieny sodai buvo ,elektrifikuoti®, o
Antaviliuose pastacius naujg telefony stotj nuo ten j ,,Berzg“ buvo atvesta
telefono linija. Tokiu buidu dar sovietmeciu sody masyve atsirado apie 50
telefono numeriy, prie vandens boksto buvo pastatyta bendra telefono

%02 Visa citata: ,,Kadangi vieta graZi, prisijungé ir valdZios atstovai, va kaip premjeras
Slezevi¢ius, paskui CK sekretorius Beriozovas toks, jeigu jum gal pavardé nesako, bet
tada tuo metu buvo Brazausko antrasis pavaduotojas, tas Beriozovas, klausykit, ¢ia
buvo paskui, mmmm, dar kiti ¢ia, kaip sako, ¢ia visa tokia, aaa, nu ir pradéjom statyt
mes tuos namus va tokius nemazus, klausykit, plytinius. Medziagy nebuvo, bet visi
gavo ju, taip toliau. Nu ir paskui praminé ¢ia dar Bajory giizta, ta3 miisy soda pradéjo,
klausykit, mieste vadint, kad ¢ia Bajory guzta, klausykit. Tai a§, kadangi, pirmieji
pradéjom statytis tuos keturiasdeSimt penkiy kvadratiniy metry ir buvo tokie tipiniai
projektai, mano cia trisdeSimt aStuntas, ten vat kaimyno ten buvo devintas projektas,
devintus daug kas projektus statési tokius, klausykit, jie tokie tokie tokie buvo jau
pasiiilymas toksai, nu vat ir tada, tokiu buidu ir tas ir ir ir, o ¢ia ty rajono darbuotojy,
nu pusé gal buvo i$ Simto, klausyk, o daugiau visi buvo, klausyk, sulind¢ visa tarybiné
grietinélé i$ i§ i§ valdZios, i$ iS i§ centro komiteto, 1§ i§ i§ ministerijy, klausykit, to
meto, klausykit, ir taip toliau. Nu va, ir mane tada ir paskyré, klausykit, tuo
[pirmininku]... I§ pradziy dar buvo Berzinskas, [jis] buvo rajono finansy skyriaus
vedéjas. Ibid.
3 Pasak Prano Kupc&iko, Sioje bendrijoje sodininkave keturi KGB struktiiros
darbuotojai savo sklypy negaléjo perleisti kam nors i§ iSorés: ,,[man atéjus jie] jau
buvo paskirti, bet mane tik jspéjo, kad yra nelieiami tie sklypai, kad jeigu keisis tai
kitas [KGB] darbuotojas ateis i ta sklypa“. Ibid.
504 Nu todél, kad matai, mes pradéjom tokius didelius namus statyti ir kadangi Zino,
kad ¢ia tokie visi vyriausybés tokia va visokie susirinke, zinai, ir pradéjo Bajory giizta
vadinti, klausyk, ir dabar dar kai kas uzkabina. Kur, sakau, ¢ia Nemencinés, aa, tai
Bajory giiztoj, jo, sakau.* Ibid.
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budele®®, o vieng numerj sodininkai skyré greta esancio kaimelio
gyventojams. Solidi buvo ir bendrijos vandentiekio sistema — pasak bendrijos
pirmininko, i$ Rusijos buvo uzsakyti ir j Vilniy atvezti keli vagonai miesto
vandentiekio vamzdziy ir sode sumontuota poZzemin¢ sistema, kurig galima
rasti veikian¢ig ir $iandien®%.

Noras soduose turéti vandentiekio sistemg, prilygstancia mieste
klojamiems tinklams, nepragjo be pasekmiy — didelio kiekio medziagy
jsigijimas uzkliuvo tiekimo valdybai, nes jprastai tokie gaminiai buvo
skirstomi pagal kvotas, respublikoms nustatomi tiekimo limitai: ,,Mane
pasikvieté ministras ir sako, nu gausi papeikima... nu, arba i§ darbo
[iSmesim]... nu bet maivési, maivési... paskui dar vykdomojo komiteto
pirmininkas buvo Vilniaus miesto Vileikis, nu... geri santykiai. Kac¢ionas buvo
pavaduotojas, klausykite, vykdomojo komiteto pirmininko. Irgi geri santykiai.
Liepé jiems spresti, tai ir nusprendé¢, kad nieko [man nebus].

Panasu, kad parodomosios drausminimo priemonés turé¢jo ribotg poveiki
»Berzo“ sody kolektyvo ambicijoms kuriant sody aplinka, o bendrijos galy
gale taip ir nepanaikino. Pirmininkas liudija ir apie nekuklius siekius statantis
savo sodo namel] — jo atveju automobilio stoginé tapo uzdaru garazu su
remonto duobe, pastate sumontuota signalizacijos sistema, i§miryti net keli
kokliniai zidiniai, rusyje jkurdinta nedidelé rukykla ir atskira patalpa-seifas.
Ne prasciau savo gerbiiviu ripinosi ir kai kurie kiti bendrijos kaimynai.

Taciau ne visiems 1981-1982 metais vykusi drausminimo ir patikrinimy
banga praéjo beveik be pasekmiy. Bene ryskiausias pokytis, idiegtas Sios
bangos metu, tai jsigaléjes draudimas svarbias vadovaujamas pozicijas
uzimantiems asmenims savo vardu turéti kolektyvinio sodo namelius. Sj
apribojimg mini ne vienas interviu metu kalbintas sodininkas. Pavyzdziui,
viena paS$nekové pasakoja, kaip savo atkaklumo déka iSsireikalavo, kad jy
Seimai nereikéty atsisakyti kolektyvinio sodo. Respublikinéje profesiniy
sajungy taryboje dirbes jos sutuoktinis buvo paragintas atsisakyti turimo sodo,

55 “Tai kg mes padarém? telefono biidele pavogéme viena i3 Vilniaus rajono telefono
tinkly ir prie [vandens] boksto pastatéme®. Ibid.

56 “Berzas turéjo pinigy, BerZas bendrija pravedé pinigus tiesiai j Rusija, klausykit, ir
jie atkrové man tris vagonus ir i$ prekiy stoties turéjau as jau tada sutartj kaip jmoneé,
sumokéjau ir jie suvezé Cia ir sukrovém ant pievos, klausyk. Tada samdémés ta,
tarpkolukinj specializuotg ekskavatoriy ir padarém, klausykit, tai vat pagalvot, tai ¢ia
nieks tokiy negaléjo pasidaryt, klausykit, tiktai...” Ibid.
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bet ji nepraneSusi vyrui nuvyko pas tuometinj tarybos pirmininkg Algirda
Ferensg su reikalavimu ,,negriauti Seimos* ir leisti pasilikti sodg®’.

Apie panaSius aukStesniems pareigiinams skirtus apribojimus interviu
metu pasakojo ir buves Valstybés saugumo komiteto darbuotojas®®. Pasak
pasnekovo, saugumieciai kurj laika turéjo atskirg sodo bendrija greta Vilniaus
oro uosto, taciau pleciantis oro uostui sodininkai buvo iskeldinti ir persikélé
sody masyvg, esantj greta Rokantiskiy®®. Pasak jo, j kolektyvinj sodg turin¢ius
kolegas buvo zitrima kiek kreivai. Jei paprastiems darbuotojams kliti¢iy
uzsiimti sodininkyste buvo maziau, tai dél ramybés aukStesnes pareigas
uzimantiems asmenims tekdavo sodininkystés atsisakyti: ,,buvo vienu metu,
paprastai taip nebuvo, bet vienu metu buvo toks vajus uzéjes ir daug kas, jeigu
neatsisaké soduy, tai i§ tarnybos gaudavo iseit, arba arba.**>1

Apie tai, kad ,,sodo nameliy byla“ sukélé didelj atgarsj nomenklatiiros
sluoksniuose savo dienorasciuose ras¢ ir Juozas Baltusis:

»S0dai atimami i§ visy ministry, apskritai i§ Zmoniy, jeinanciy j CK
nomenklatiirg. Girdéti balsy, jog nemazai atsakingy darbuotojy bus atleisti 1§
pareigy, kai kurie i§vyti i$ partijos eiliy.“**

IS posty buvo grasinama patraukti net ministrus, o piktnaudziavimu esa
uzsiémé ir ,,Liaudies kontrolés komiteto vadovaujantys kadrai‘®'?, kurie $iaip
jau turéjo priziuréti pinigy ir kity vertybiy naudojimg, uzkirsti kelig
piktnaudziavimui. Taciau Baltusis gana kritiskai atsiliepé apie tokios
disciplinavimo akcijos veiksmingumg ir galimybes ka nors pakeisti. Jo

507 M. Siupginsko interviu su sodininke A. M. 2019-03-31, Vilnius. Asmeninis M.
Siupsinsko archyvas.
508 M. Siupsinsko interviu su sodininku AN. V. 2019-02-11, Vilnius. Asmeninis M.
Siupsinsko archyvas.
50% Formaliai pa$nekovo minima sodininky bendrija buvo priskirta prie vienos i3
Vilniuje veikusiy gamykly, vadinamyjy ,,pasto dézuciy*:
,»A: O formaliai tada kokiai organizacijai priskirta buvo [...]?
B: Taip, buvo Sitai, Petiorkos, kaip vadina, ne ne, nu jo, Petiorka, tas toksai buvo, jis
buvo labai Zymus fabrikas, viska, tai, aaa, jiem, bet jie nesikiSo beveik praktiskai, tai,
kad mes patys tvarkydavomes, reiskia, jokiy ten, tik tiek, kad formaliai buvo jteisinta
Sitie.* Ibid.
510 |bid.
S Baltugis Juozas, Vietoj dienorascio. II tomas. 1976-1983, Vilnius: Lietuvos
raSytoju sajungos leidykla, 2019, p. 1064.
512 |bid. p. 1042.
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teigimu, kilgs vajus tik iSmokys Zmones geriau vogti, o atidavus konfiskuotus
sodus ,,darbininky klasei i$ sodeliy apskritai nicko gero neliks®®,

Skirtingy liudijimy apie $iuo laikotarpiu vykusius patikrinimus ir taikytas
drausminimo priemones gausa galéty reiksti didesnj treciosios disciplinavimo
bangos mastg ar poveikj sodininkams. Vis délto, reikia jvertinti tai, kad
netrukus po ,,Sodo nameliy bylos“ prasidéjo laisvéjimo periodas, o
atsiminimai apie devinto deSimtmecio jvykius dar néra iSbluke i§ zmoniy
atminties. Taigi, trecioji disciplinavimo banga nors ir detaliau uzfiksuota, bet
néra iSskirtiné, o sukritikuoti ,,Berzo“ kolektyviniai sodai tikrai nebuvo
vieninteliai, kuriuos pamégo aukStesni sovietmecio veikéjai. Net ir
geografiskai jie tik pratgsé Nemencinés plento pasonéje vykusia sody masyvy
plétra, prasidéjusig nuo septintojo deSimtmecio pradzios.

Su kiekvienu nauju sodininkystés raidos etapu kuriami sody masyvai
slinkosi vis tolyn nuo miesty centry, | naujas dar nejsisavintas Zemes.
Pavyzdziui, 1966 metais zurnale ,,Miisy sodai* yra minima, kad Vilniuje, ties
Nemencinés plento pradzia jau yra susikiire Ekonomikos instituto, Vilniaus
rajono vykdomojo komiteto, Politechnikos instituto filialo, Vyriausios
realizavimo valdybos, ,,Vilijos*, Miesty projektavimo instituto ir kiti sodai®*.
Pasak vieno kaimynystéje gyvenancio sodininko, tame paciame sody masyve
buvo ir Lietkoopsajungos sodai, saugumo struktiiry kolektyviniy sody
bendrija ,,Draugysté* bei LKP CK bendrija ,,Vilija* (galbiit dél to straipsnyje
tik Siuo atveju neminima, kokiai organizacijai sodas priskirtas), jsikiirusi visai
greta Neries. Sioje bendrijoje, pasak kaimyny, laikg leisdavo ir pats Petras
Griskevi¢ius®™®.

Kaip ir ,,Berzo* atveju 1981 metais, taip ir prie§ beveik du deSimtmecius
jau egzistavusiuose ankstesniuose Vilniaus rajono vykdomojo komiteto
soduose j tvarka bendrijoje buvo Zilirima gana laisvai: ,,Keista, kad statybos
netvarkos apstu net ir tuose kolektyvuose, kurie turéty buti pavyzdziu kitiems.
Tokiy kolektyvy tarpe yra Vilniaus rajono Vykdomojo komiteto,
Komprojekto ir kai kurie kiti sodininkai. UzmirStama, kad kolektyvinio sodo
paskirtis puosti aplinka, sudaryti kiek galima geresnes visam kolektyvui

poilsio sglygas.*5®

53 Nesunku jsivaizduoti, kaip atrodys tie sodeliai po mety kity, pabuvoje

prieSakinés” klasés naguose!”, 1bid., p. 1064.

514 Juska A., ,,Kolektyviniuose soduose pasizvalgius®, Miisy sodai, 1966, Nr. 8, p. 20.

515 M. Siupsinsko interviu su sodininku A. L. 2019-10-12, Vilnius. Asmeninis M.

Siupsinsko archyvas.

516 Juska A., ,,Kolektyviniuose soduose pasizvalgius®, Miisy sodai, 1966, Nr. 8, p. 20.
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Tai, kad Vilniuje dalies Nemencinés plento paSonéje atsiradusiy
kolektyviniy sody vieta buvo pritaikyta ne tiek sodininkystei, kiek rekreacijai
ir vasarnamiy statybai patvirtina tai, kad biitent Sioje teritorijoje SeStojo
desimtmecio pabaigoje buvo projektuojamas didelis vasarnamiy kvartalas.
Tuo metu netoliese esanciuose Valakampiuose buvo pastatytas ne vienas
vasarnamis®’ ir LSSR Ministry tarybos gyvenamasis namas®®, tad naujo
kompleksiskai suplanuoto kvartalo statyba bty tapusi savotiska jau
vykstanciy procesy tasa, nauju masiskesniu vasarnamiy statybos etapu.

Komunalinio @ikio Ministerijos uzsakymu 1957 metais Litgiprogorstroj
projektavimo institutas parengé vasarvietés projekta (autoré Biruté
Kasperavi¢iené)®®. Vasarvietés i$planavimo schemoje (priedas nr. 1,
iliustracija nr. 15) buvo numatyta vieta pliazui, visuomeniniams, kultiiriniams,
buitiniams statiniams, bet didzioji 121 ha dydzio teritorijos dalis sudalyta j 12
ary dydzio sklypelius ir paskirta gyvenamyjy vasarnamiy (daciy) statybai.
Buvo parengti ir trys tipiniai vieno—dviejy auk$ty vasarnamiy projektai
(priedas nr. 1, iliustracija nr. 16), kuriy dydis svyravo nuo 24 iki 53 kv. m®%,

Jei Sios vasarvietés projektas biity gimes keliais metais anksciau, galbut
Vilniuje biity atsirades stalinizmo dvasia alsuojantis priemiestinis vasarnamiy
kvartalas su iSvystyta infrastruktiira, miesto komunikacijomis, gaisrine,
krautuvémis, mokykla, darZeliais ir pliazu. Taciau Sis vasarvietés projektas
gimé kaip tik tuo metu, kai Soviety Sgjungoje imta kovoti su individualiomis
statybomis ir persiorientuota j masing gyvenamaja statyba, tad vietoje gerokai
iStaigingesnio daciy masyvo toje pacioje vietoje émé kurtis sodininkai. Galbut
net tie patys asmenys, kurie tik kg neteko galimybés burtis | daciy statybos
kooperatyvus — mokslo, pramonés ir politinio elito atstovai.

Taigi nuo pat kolektyvinés sodininkystés Lietuvoje pradzios kolektyviniai
sodai buvo naudojami ir kaip aukStesne pozicija visuomenéje uzimanciyjy

57 VRVA, f. 1011, ap. Nr. 2, b. 330.

VRVA, f. 1011, ap. Nr. 2, b. 418.

VRVA, f. 1011, ap. Nr. 2, b. 611.

VRVA, f. 1011, ap. Nr. 2, b. 1187.

VRVA, f. 1011, ap. Nr. 2, b. 1243.

VRVA, f. 1011, ap. Nr. 2, b. 1245.

VRVA, f. 1011, ap. Nr. 3, b. 204.

VRVA, f. 1011, ap. Nr. 3, b. 551.

18 VRVA, f. 1011, ap. Nr. 3, b. 550.
S19VRVA, f. 1036, ap. Nr. 11, b. 186.

520 Projekte ranka jterptas komentaras, kad maziausio (24 kv. m) vasarnamio projekto
nuspresta atsisakyti kaip neekonomisko. Ibid.
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asmeny interesy realizavimo, laisvalaikio leidimo ir vasarnamiy statybos
erdvé. Atsizvelgiant | tai buvo parenkamos ir kai kuriy sody masyvy vietos.
Jei darbininkams skirtos kolektyviniy sody teritorijos biidavo kiek tik
jmanoma tankiau uzpildomos darzais ir Siltnamiais, tai vaizdingesnése
vietose, greta upiy ir puSyny kiirési geriau apriipinti sodai, skirti sovietinio
miesty elito atstovams ir juos supantiems. Mazdaug kas deSimtmet] visg §]
procesa papurtydavo naujas patikrinimy ir nuobaudy dalijimo vajus, taciau i$
esmés tai nieko nekeité. Kuriam laikui nurimusios, netrukus soduose vél
prasidédavo vasarnamiy statybos, o auganti nauja partiné grietinélé imdavosi
ieSkoti naujo pusyno, kuriame biity galima jkurti dar vieng, jau jy kartai skirta
kokios nors svarbesnés ir jtakingesnés organizacijos kolektyvinj soda.

3.5. Kolektyvinio sodo kult@irinis vaidmuo soviety Lietuvoje

Darbininky sodai, kolektyviniai sodai ar urbanistiné sodininkysté
neatsiejama nuo modernizacijos procesy. Ta¢iau modernizacijos palydovai
yra ne tik ¢ia jau ne karta linksniuota urbanizacija ir industrializacija, bet ir
lygiagreciai vykstancios socialinés transformacijos — kintantys visuomeneés
iprociai ir gyvenimo budas. Per interviu su sodininkais, o taip pat ir skaitant
atsiminimus galima pastebéti pora pasikartojanciy motyvy, apibtdinant
sodininko kasdienybe ir sodo puoseléjimo tikslg, — tai poilsis gamtoje arba
darbas su zeme. Tad kaip Sios dvi temos integravosi j sovietinés Lietuvos
kulttira? Kokiomis formomis ir kokiame kontekste kolektyviniai sodai minimi
to meto literatiiroje, mene ar viesose diskusijose?

Kolektyviné sodininkysté savyje jkiinijo daugybe smulkiy gyvensenos
poky¢iy, tatiau nemazg jy dalj galima biity sugrupuoti bitent j du aspektus.
Poilsis gamtoje byloja apie modernaus laisvalaikio jsitvirtinimg visuomenéje,
galimybes ir poreikj dalj savo laiko skirti rekreacijai. Tuo tarpu kaip agrarinés
veiklos erdvé kolektyviniai sodai atstovauja priesinga pozicijg, nukreipta ne
tik i pragmatiska siekj uzsiauginti produkty, bet ir emocinius ry$ius su
praeitimi. Juk santykis su zeme ir kaimu XX amziaus antroje puséje buvo
tapes savotisku pagrindu konstruojant sovieting lietuviskaja tapatybe®?, o
nemazai pokariu j miestus atsikélusiy gyventojy savo tapatybe suvoké kaip
dvilypj darin;j: jie buvo pakibe tarp miesto, kuriame jsitvirtino jaunystéje, bet
taip ir ,,nejsigyveno*, ir kaimo, ,.kuriame liko jy jaunystés metai, jy artimieji,

521 Putinaité Nerija. Skambantis molis: dainy Sventés ir Justino Marcinkeviciaus
trilogija kaip sovietinio lietuviskumo ramsciai, Vilnius: Naujasis Zidinys-Aidai, 2019.
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ir j kurj dazna proga grjztama arba stengiamasi tam tikra jo atitikmenj susikurti
miesto sglygomis.“??

Naratyvas apie lietuvio ry$j su Zeme stipriai jsitvirtings bent keliy
sovietmeCiu gyvenusiy karty samonéje. Jis pastebimas ne tik interviu su
sodininkais metu, bet ir sovietmeéiu pasirodziusioje grozingje literatiiroje,
mene kaip ,tam tikra gedulo forma, skirta XX a. katastrofai iSgyventi‘%,
Pavyzdziui Jono AvyZiaus romanai ,,Sodyby tustéjimo metas®, ,, Kaimas
kryzkeléje ar ,,Degimai* skirti nykstanéio Lietuvos kaimo pasakojimui ir
kuria su tuo susijusig tauting mitologija. Avyziaus tekstuose kylanti jtampa
tarp simpatijos Zemdirbiams ir poreikio juos aukoti dél naujojo komunistinio
rytojaus®® turi paraleliy su jtampa, slypin¢ia pacioje sovietme&io
sodininkystés praktikoje. Abiem atvejais matome susipinancias viena kitai
prieStaraujancias linijas — ilgesio idealizuotam kaimui ir naujai kuriamos
pazangios sovietmec¢io modernybés. Teoriskai Sie vaizdiniai turéjo konkuruoti
tarpusavyje, taciau prieStaravimy kupinu laikotarpiu egzistavo greta vienas
kito jgaudami hibridines formas.

Netgi atmetus ideologines paraleles ir apsiribojant tik jtampos tarp miesto
ir kaimo paieSkomis nesunku rasti §j konfliktg iliustruojanciy asmenybiy —
zmoniy, vertinusiy kolektyvinj sodg kaip praeities pakaitalg, sunkiai save
atrandanciy miesto aplinkoje ir kompensuojanciy jaunystés kaimo praradima
kolektyvinio sodo puoseléjimu. Chrestomatiniu pavyzdziu buty galima laikyti
poeta Marcelijy Martinaitj, kurio kiryboje bei atsiminimuose juntamas
trauminis santykis su gimtosios vietos praradimu: ,,Paserbenty ir a§ buvau
vienas pirmyjy savo valia visiskai palikes §j krasta,  kurj grjzti jau negaléjau
ir nebiiCiau galéjes, tapes nesavas. Ten dabar nieko néra, kas mane priimty,
globoty, iskarsinty. Kazkur giliai pasgmonéj veikia §i jau nieko nebereiskianti
trauma, kurig slopinu gyvendamas mieste, kurdamas eilérascius, kasdamas

nedidelj savo sodo sklypelj.“*?

522 Biigiené Lina, ,,Tarp kaimo ir miesto: tapatybés konstravimas autobiografiniuose
pokario vilnie¢iy pasakojimuose®, Tautosakos darbai, 56, 2018, p. 199-217.
523 Griinaité Rita, ,,Vilniaus simpoziumas — $iuolaikinio sovietologo salonas. Apie
penktaji vélyvojo sovietmecio ir posovietinio laikotarpio klausimams skirta Vilniaus
simpoziumg*, Lietuvos Istorijos Studijos, 2015, 35 (rugpjutis), p. 187.
524 Avyzius Jonas, Degimai, Vilnius: Vaga, 1982.
525 Martinaitis Marcelijus. Mes gyvenome. Vilnius: Lietuvos raSytojy sajungos
leidykla, 2009, p. 114.
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sodyba“®%, kuri tarp jy draugy ir kolegy buvo tapusi kone kultine vieta. Cia
menininkai, literatai susirinkdavo 3vesti Joniniy®*’, Sgjudzio laikotarpiu
lankydavosi jvairlis sveciai, kol Seimos butas miesto cente buvo uZzleistas
iniciatyvinéms veikloms. Kolektyvinis sodas tapo rySkia Martinaicio
asmenybés dalimi, o pasak kolegy atsiminimy, ,,sodyba Vanaginéje jis juk
susikiiré kaip poetinj pasaulj, kaip savo eilérasciy lauka, iSgryninta vaikystés
vizijg ar atsiminimg.‘®?® Netgi medziagiSkai sode buvo siekiama kurti rysj su
gimtaja erdve, pavyzdZziui, namas buvo dalimis parsiveztas i§ Martinaiio tévy
sodybos Zemaitijoje®, o jame gausu seny ,,buvusio gyvenimo* daikty. Tagiau
pasak kolegy, Martinaitis suvoké ir buvo minégjes, kad toks ,,gimtinés
perkélimas yra dirbtinis aktas*5%°,

Martinaicio atvejis, kai vietoje kolektyvinio sodo namelio panaudojamas i$
provincijos atsigabentas senas statinys, nebuvo vienintelis toks. Architektas ir
kraStotyrininkas Feliksas Bielinskis 1970 metais publikavo straipsnj®®,
raginusj semtis jkvépimo i§ etnografinés architektiiros, o senuosius kaimo
statinius leisti perkelti j kolektyviniy sody sklypelius, taip i§saugant dalj kaimo
architektiirinio palikimo. Bielinskis ra$¢ neakcentuodamas, kad tai gali buti
Seimos ar asmens praeities tgsa, taciau §i tema jam neabejotinai buvo artima
asmeniskai. Po poros mety jis sumanyma jgyvendino sodo sklype prie Kauno
mariy pastatydamas seng, i$ kolikio gautg klétj (priedas nr. 1, iliustracija nr.
17). Per artimiausius du deSimtmecius panaSiu keliu nuéjo ir daugiau

526 |pid., p. 184.

Martinaitj, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2016, p. 132

52 |bid., p. 232 (cituojamas Regimantas Tamogaitis).

529 Audinga Pelurityté atsiminimuose apie Martinaitj teigia, kad sovietmediu

Martinaitis kurj laikg buvo formaliai i$siskyrgs su Zzmona ,,dél ekonominiy priezas¢iy,

kad gauty didesnj sodo sklypa ir jis galéty atsivezti savo tévy nama i§ Zemaitijos“.

Ibid., p. 256. Tadiau per interviu su Grazina Martinaitiene ji neigé tai, vadindama

nesusipratimu. Esg Martinai¢iai nebuvo iSsiskyre, taCiau padalije sklypa i du

mazesnius, kadangi nebuvo leista turéti 12 ary. Tai gali biti tiesa, nes 12 ary sklypai

buvo leidziami uz miesto riby, bet pasikeitus miesto riboms arba sugrieztinus

reikalavimus tikétina, kad buvo neleista pasilikti du kartus didesnio ploto nei

standartiniai 6 arai. Sklypo padalijimas ir formalus perra§ymas vienam ir kitam

sutuoktiniui atskirai skamba gana tikétinai. Martinaitiené taip pat mini problemas, su

kuriomis susidurta po Martinai¢io mirties bandant disponuoti nuosavybe, tad formaliy

skyryby versijos visiSkai atmesti taip pat negalima.

530 1bid., p. 279.

531 Bielinskis Feliksas, ,,Nepamirskime lietuvisky klé¢iy“, Miisy sodai, 1970, Nr.12.
154



sodininky®®?, nes 1988 metais Zurnale ,,Miisy sodai raSoma, kad ,,ne vienas

jau turi pasistatgs savo sklype seng svirng ar kokios trobos galg — nebrangu ir
romantiska‘>%®,

Raginimy atsigrezti | etnografines tradicijas spaudoje padaugéjo butent
devintojo deSimtmecio pabaigoje. Septintajame ar aStuntajame deSimtmetyje
raiziniais ir Zirgeliais papuosti nameliai retkar¢iais paSiepiami®**, kaip etalonas
pristatoma nuosaiki, modernistiné aplinkos estetika, tipiniai nameliai (priedas
nr. 1, iliustracija nr. 18). Tuo tarpu po gero deSimtmecio planuojant sodus ir
rendiant pastatus gausiai raginama ,,prisiminti senas miisy kaimo tradicijas‘>%®,
o interjere ,,jkomponuoti kuo daugiau pinty dekoratyviniy 1éksciy, krepsSiy*
arba ,,i$ medzio i8drozty lentyny*>*. Tuo metu Lietuvoje stipréjo ekologiniai
ir paveldo apsaugos judéjimai, galy gale nuvedg link Sgjudzio susikiirimo.
Poky¢iy fone diskusijos apie istorinés architekttiros testinuma taip pat astréjo.
Bene daugiausia apie tai rasé architektas ir etnografas Martynas Purvinas,
kuris sodininkams skirtuose tekstuose apie pastaty architektiira, statybos
detales jterpdavo kritikg staigiam kaimo tradicijy nutraukimui®*’. Na, 0 1989
metais zurnale ,,Miisy sodai“ pasirodgs jo straipsnis apie pastaty stogy
architektiirines formas staiga pabaigiamas itin emocionaliai®®: , Tik savo
protévius gerbdami, geriausius jy paproCius iSlaikydami, iliksime tuo, kuo
norétume biiti — tikra ir gyva tauta.**

Dalies inteligentijos liipose tautinés tradicijos tgstinumo temos skamba
gana artikuliuotai, renkamasi strategija formuoti sodo aplinkg pagal tam tikrg
tapatybés idéja. Tuo tarpu kalbinant kity sri¢iy sodininkus rySys su praeitimi
dazniau akcentuojamas ne per susikurtg aplinka, bet per darbo su zeme procesa
ir patj Zzemés tur¢jima: ,,Nu kadangi i§ kaimo buvau, buvom jprate kazkaip tai,

%32 Pavyzdziui, ,,Miisy sodai* 1971 mety aStuntas numeris iliustruotas Kédainiuose

pastatytu etnografiniu Laumakiy Seimos nameliu i$ rasty.
533 Purvinas Martynas, ,,Demokratijos ir tradicijy linkme*, Miisy sodai, 1988, Nr. 8,
p. 18.
534 Miisy sodai, 1988, Nr. 8, p. 29.
5% Purvinas Martynas, ,,Demokratijos ir tradicijy linkme*, Miisy sodai, 1988, Nr. 8,
p. 18.
5% Baginskiené Danuté, ,,Sodo namelio interjeras*, Miisy sodai, 1986, Nr. 5, p. 18.
537 Purvinas Martynas, ,,Demokratijos ir tradicijy linkme*, Miisy sodai, 1988, Nr. 8,
p. 18.
538 Straipsnyje netriiksta teiginiy apie biitinybe puoseléti tradicijas, ta¢iau pasisakymai
gana nuosaikis ir organiskai jterpti j teksta. Taciau teksto pabaigoje esantis sakinys,
jraSytas kaip atskira pastraipa, i$siskiria tiesmukumu.
5% Purvinas Martynas, ,,Demokratijos ir tradicijy linkme*, Miisy sodai, 1988, Nr. 8,
p. 18.
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nu ir vat, toks kaip zemés tiesiog, noras turéti ir vat augint kazkg tai.*®*

Panasiai apie savo poreikj sodininkauti atsiliep¢ ir daugiau i$ kaimo kilusiy
sodininky: ,,AS tiesiog nezinau kaip ¢ia, gal genuose man atrodo yra kazkaip
tai. Kadangi Cia, kaip sako, visa Lietuva nuo zagrés kazkada, tai vieni greiciau,
kiti véliau prie tos zagrés. Kadangi tévai kaip valstieciai dirbo su Zagre, na jei
taip simboli¥kai sakyti.“**! PanaSiai save pristatydamas rasé¢ ir aktyvus
sodininkas®?, kompozitorius Vaclovas Paketiiras: ,,Esu kiles i§ valstie¢iy
Seimos ir mane nuolat traukia prie Zemés.“%*3

Taciau ne visi kaime auge paSnekovai apie vaikystés aplinkg ar kaimg
atsiliepia kaip apie siekiamybe. Kai kurie save asocijuoja pirmiausia su
profesine veikla ir gyvenimu mieste, todél teigia noréje nuo fizinio darbo
pabégti. Pavyzdziui, vienas sodininkas prisimindamas i§ kaimo iSsikélusius
brolius teigia, kad ,,per tévo kalve visi pra¢jom, bet visi sprukom, per daug
sunkus tas darbas“. Tame paciame pokalbyje pasakodamas apie aukstesnius
pareiglinus mini: ,,kur tu ten soda [imsi], manau, nei nesiverzdavo nieks, ir a$
nesiverziau, [...], bet taip jkiisé tas mano draugas, sakau, nu ¢ia tau pareiskimas
[sodui gauti].“ Na, o kiti sodininkai teigé, kad jy pozitris j galimybe turéti
soda kito: ,,Eik peklon, as tik i§ kaimo [atvykes], galvoju, dar a$ ¢ia Zeme
knisiu. O kai vat apsivedém, su savo zmona, kadangi ji i§ kaimo, tam kaime

teko jau padirbéti ir zidrim, kad mum reikia tos Zemés.“%*

540 M. Siupsinsko interviu su sodininke A. S. 2019-02-02, Vilnius. Asmeninis M.
Siupsinsko archyvas.

541 M. Siupsinsko interviu su sodininku V. U. 2019-02-10, Vilnius. Asmeninis M.
Siupsinsko archyvas.

542 Vaclovas Paketiiras aktyviai dalyvavo sody bendrijos ,,Konservatorija“ gyvenime,
jo fonde netriiksta nuotrauky i§ susitikimy, renginiy sode. LLMA, f. 180, ap. Nr. 1, b.
Nr. 56. Laisvalaikj kolektyviniame sode taip pat leido kompozitorius Antanas
Racianas ir kiti. LLMA, f. 17, ap. Nr. 1, b. Nr. 94,

53  Kita su muzika nesusijusi mano visuomeniné veikla yra tarsi hobis. Esu kiles i$
valstieCiy Seimos ir mane nuolat traukia prie Zemés. Lietuvos konservatorijos
kolektyve 1966 metais buvo organizuojama tuo metu labai populiari Sodininky
draugija. Mums buvo paskirtas zemés sklypas Nemencinés plento 13 km prie Peciuky
kaimo. Buvau iSrinktas | naujai susikiirusios ,,Konservatorijos“ sodininky draugijos
valdyba. [...] ,,Konservatorijos* sodininky bendrijos valdybos pirmininku buvau
iSrinktas 1976 metais.”

Paketiiras Vaclovas, ,,Curriculum Vitae, 2010 11 08, Lietuvos muziky sgjunga,
zitréta 2021 m. balandzio 6 d. https://www.muzikusajunga.lt/nariai/vaclovas-
paketuras.

54 M. Siupginsko interviu su sodininku Pranu Kupéiku 2019-04-13, Vilnius.
Asmeninis M. Siupginsko archyvas.
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Kritiskai apie sodininkyste atsiliepdavo ir dalis inteligenty. Vieni
ideologiskai kritikavo sodininkystés reiskinj, o kiti tiesiog neturéjo noro ar
jegy dirbti sode. Siaip ar taip, tai reikalavo nuolatinio jsitraukimo j sodo
puoseléjimg, kuris atitraukdavo nuo kity veikly. Sig laikyseng atspindi
literatiiros kritiko Vytauto Kubiliaus dienorastyje 1968 m. balandzio 8§ dieng
uzfiksuotos eilutés: ,,Tas sodas — jauciu jj kap vergija. Dary¢iau, kas patinka,
bet turiu i ji vaziuoti, o ten begaliniai darbai, kuriuos jau, rodos, buvau baiges.
Noriu vaziuoti zvejoti, o sodas mai$0."**® Jo zmona literatiirologé Janina
Zékaite, rengusi dienoraséius publikuoti, Sioje vietoje jterpé komentara, kad
vyra nuo minties apie soda atkakliai atkalbingjo, bet Kubilius neklausé,
manydamas, kad fizinis darbas sode padés jam prasiblaskyti®*®.

Ir kiti visuomenés veikéjai jauté, kad kolektyvinis sodas yra ne vien tik
galimybé, bet ir nemaZas jsipareigojimas, Kuris yra ne kiekvieno inteligento
peciams. Pavyzdziui, Juozas Baltusis savo dienorasc¢iuose mini, kad 1970
metais svarsté galimybe uz pora tikstanciy rubliy jsigyti sodg Pavilnyje arba
kad jy Seimoje néra galin¢io pasiriipinti sodu Zmogaus, jis pats nuo vaikystés
neapkencia Zemés ukio darby, o bégant metams vis labiau apima
,nenugalimas tinginys‘®*,

Taigi, ne visiems kolektyvinis sodas buvo nostalgisku ir trokStamu
praeities kaimo simboliu ar idiliSko pabégimo j gamtg vieta. Santari laikysena
sody atzvilgiu sovietmeciu dominavo tarp dalies intelektualy ir rezonavo su
naujojo, modernaus sovietinio pilie¢io kairimo idéja. Kai kuriems buvo
nesvetimas kandus Zvilgsnis j kolektyvinius sodus kaip burzuazinés praeities
reliktg ar tiesiog kaip j primityvia, pavirSutiniska veikla. Pavyzdziui, Vytauté
Zilinskaité sukiiré humoreska ,Sodininkas Ziema“>*, kurioje apraso
nu$vitima, aplankantj sodininkg Zziemos metu supratus, kad sodo jam visai
nereikia:

,»Kam man, lyg kupranugariui, tempti ant sprando agurky maiSus? Distant
vilkti kibirus su vandeniu? Trinti sieng géliy parduotuvéje, kol teiksis jkainoti
rozes? Cha, rozés man seniai nebe rozés!.. Kam man kiekviena naktj sodo

5 Kubilius Vytautas, Dienoraiciai 1945-1977, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir
tautosakos institutas, 2006, p. 341.

546 bid.

547 Baltusis Juozas, Vietoj dienorascio. I tomas. 19701975, Vilnius: Lietuvos rasytojy
sajungos leidykla, 2019, p. 141.

548 |bid.

549 Kitas sutinkamas pavadinimas ,,Darzininkas Ziema“.
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namelyje kriip¢ioti nuo menkiausio Suns amtel¢jimo — lyg Siurpiais pokario
metais? Gramdyti amarg nuo obely lapy? Raityti kulnus, besivaikant kuino su
zagre? Narstyti kakla, besidairant sunkvezimio meéslui parvezti? Graibyti
putas nuo uogieniy, kurios vis vien supelys? Ravéti, ravéti, ravéti ravéti...
Kukiam galui man $itoji Suns gadyné?“5*

Humoreskoje sodininkas isvydes pilnas maisto krautuvés vitrinas issizada
sodo ir pagaliau ima jausti gyvenimo skonj. Jj vilioja Parody rumai,
fortepijono recitalis ir knygy tomai. Uz paskutinius pinigus knyga
nusipirkusio sodininko trumpa flirtg su kultiiriniu gyvenimu nutraukia jo sodo
kaimynas praneses, kad pardavime atsirado kaliaropiy sékly. Kaimyno atnesta
zinia iSmusa sodininkui Zemg i$ po kojy ir §j kartg jis jau iSsizada knygos taip
apmaudZiai i$tirpinusios jo paskutinius finansinius rezervus®,

Toks kolektyvinés sodininkystés ir kultarinio, intelektualinio gyvenimo
supriesinimas pastebimas ne tik Zilinskaités kiiryboje ir yra savotiskas tuo
metu vykusiy platesniy diskusijy tesinys®*?. Pavyzdziui, didelj rezonansg
sovietmeciu buvo sukéles Zinomo chemiko ir legendinio Neringos kavinés
,,profesoriy staliuko* ratelio nario®® Kazio Dauk3o straipsnis ,,Apie ,,Volga*
ir darza“®®*, kurj lydéjo daugybé reakcijy spaudoje. Istorija prasidéjo 1967
metais Lietuvos SSR raSytojy sgjungos kultiiriniame savaitrastyje ,,Literatiira
ir menas® paskelbus P. Tamosaicio teksta apie miesCioniskuma ir snobizma.
Tekste, Kkuris buvo prikimstas aptakiy pasamprotavimy, keleta Kkarty
linksniuoti ir sodininkai:

»Kai kas meégina perlenkti lazdg ir smerkti paplitusius miestuose
kolektyvinius sodus ir ¢ia jzvelgia mies¢ioniskumg. Ar galima smerkti Zmogy,
kuris laisvalaikiu, po darbo tritisia savo sode, o kai kada ir parduoda iSauginta
agurka ar obuolj. Juk jis apleista, nenaudojamg zemés plota pavercia
puikiausiu sodu. Tokiais zmonémis reikia tik dziaugtis. Juos kaltina tik
tinginiai.*°%

550 7ilinskaité Vytauté, ,,Sodininkas Ziema*, Literatira ir menas, 1971 m. kovo 6 d.,
p. 8.

%51 |bid.

52 Pana3is atgarsiai pastebimi ir 1987 iSleistoje Ricardo Gavelio knygoje
,Nubaustieji*, kurioje ,,sodo namelius ir automobiliy atsargines dalis* aptarin¢jantys
miesCionys pristatomi kaip nemastantys ir knygy neskaitantys. Gavelis Ricardas,
Nubaustieji: Apsakymy ciklas, Vilnius: Vaga, 1987, p. 116.

%53 Macionis Zenonas, Profesorius Kazys Dauksas, Vilnius, Pradai, 2000, p. 486

554 Dauksas Kazys, ,,Apie ,,Volga® ir darzg*, Literatiira ir menas, 1967 m. rugséjo 23
d,p.7.

555 Tamogaitis K, ,,Tu — mies¢ionis?, Literatiira ir menas, 1967 m. rugséjo 16 d., p. 4.
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Virting retoriniy klausimy apie skirtingas miesc¢ionisSkumo variacijas
Tamosaitis  baigia  prisimindamas sékmingg sovietinj  gyvenima
simbolizavusig trejybe — buta, masing ir kolektyvinj soda:

»Miescionis... Kas jis? Jeigu tu sgziningai atlieki pavestg darbg, stengiesi,
kad tavo Seima turéty gera butg ar nama, o gal ir masina, laisvalaikiu dirbi
kolektyviniame sode ir neturi laiko lankyti teatry bei koncerty — miescionis tu
ar ne?+s%

Po savaités ,,Literatliroje ir mene* pasirodé Kazio DaukSos komentaras,
kuriame jis pirmiausia kritikuoja nepamatuota mies¢ioniskumo frazés taikyma
su tuo visai nesusijusioms situacijoms. Dauksas, bidamas gana arSus ateistas,
pirmiausia pabando apibrézti sgvokas ir konstatuoja, kad ,,Miescioniskumas
kaip negerové gali gludéti tik treCiojoje reiSkiniy rusyje susidedancioje i$
ckonominiy, bei religiniy atgyveny.“*>” Toliau jis vardija, jo manymu,
tarybinio gyvenimo dabartj darkan¢ias mies¢ioniskumo apraiskas. Sioje
vietoje kliiva visiems: Kkritikuojamas netinkamy Kkreipiniy vartojimas,
nepelnytas pagarbos ar privilegijy reikalavimas, pastangos didinti turimg turta,
individualiy namy statybos, sodininkavimas ir net tokios ,,primityvios
Zmonijos praeities* apraiSkos kaip medziokl¢, Zvejyba ir grybavimas®®.

Nenuostabu, kad kandus daugybei sovietmecio veikéjy nesvetimy bruozy
ir veikly i§vardijimas tapo audringy reakcijy ir pasipiktinimo prieZastimi:

»Laikrastis su K. DaukSo straipsniu ,,Apie ,,Volga“ ir darza™“ miisy
darbovietéje keliavo i§ ranky j rankas, kol suplySo. Laikrascio savininké
straipsnj i8sikirpo, ir gerokai aplamdyta, vietomis sunkiai jskaitoma iskarpa
dar ilgai musy tarpe kélé gincus, dziaugsmg, juokus ir net pasipiktinimg.**®

Ateinancius keleta ménesiy kiekviename ,,Literatliros ir meno* numeryje
pasirodydavo atsakymai Dauk$ui su antra$témis ,,Nekaltinkime darzo!*,
»Medzioklei apginti®, ,,Grybai ir metafizika“ arba tiesiog ,,Pazvelk j
veidrodj*®®, Kelis ménesius besitesusius ginéus vainikavo skaitytojy laiskus

556 | bid.

557 Dauksas Kazys, ,,Apie ,,Volga ir darza®, Literatiira ir menas, 1967 m. rugséjo 23
d,p.7.

558 | bid.

59 Vaitkyté B, ,,Keli eskizai diskusijos tema*, Literatiira ir menas, 1967 m. gruodzio
30d.,p.12.

%0 1§ viso buvo paskelbtos bent 34 autoriy reakcijos j DaukSos straipsn:
,.Nekaltinkime darzo!®, ,,Medzioklei apginti“, ,,Kur $ios blogybés bacilos®, ,,Karas dél
gryby, arba prasau nejzeisti®, ,,Jam mokame duokle®, ,,Nuo etiketo prie aksiologijos*,
»Svarbu, kas nugali Zzmoguje®, ,,Apie asmenybg ir jos kryptinguma*, ,,Galima tokia
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apzvelgiantis straipsnis (su redakcijos prierasu, kad daugiau nuomoniy $ia
tema nebeskelbs), kuriame teigiama, kad tokia audringa reakcija buvo
neeilinis jvykis, o redakcija i§ viso gavo apie pusantro Simto laisky,
iSprovokuoty Daukso teksto®!. Paciam DaukSui §i istorija nesibaigé gerai.
Kaip teigia monografija apie chemika paraSes Zenonas Macionis, Dauksas
nors ir anksc¢iau nevengé provokuojanciy teksty §j kartg perlenké lazda ir jo
straipsnius sovietiné spauda beveik®? visiskai nustojo spausdinti (dél
savicenziiros arba gauty uzuominy i§ LKP CK).°%

Dauk$o tekstas pirmiausia buvo skirtas miesCioniSkumo temai, 0
kolektyviniai sodai jame minimi kaip viena i§ dvasinius interesus paneigian¢iy
ir sovietinei visuomenei zalingy praktiky:

»Nuosavo namo statymas, sklypo apsitvérimas, stengimasis jsigyti
,Volga“, darZo jsigijimas uzmiestyje ir ten budos statymas, nuomininko
ileidimas j komunalinj butg — tai vis kapitalizmui, bet ne socializmui budingi
reiSkiniai priskirtini mies¢ioniskumui. %%

Daukso teigimu, Klysta tie, kurie teigia, kad nuosavy namy statybos padés
jveikti buisto krize, o huosavi darzai sumazins apsirtipinimo maistu problemas.
Jo manymu, visa tai bidinga mazaras¢iams, kurie atrodo lyg i§ XIX amziaus
bty i§linde®®®.

Kaip pastebi istorikas Valdemaras Klumbys, toks ,kovinis diskursas®
kaltinant visuomene, o ypac¢ kai kuriuos inteligentus, sumaterialéjimu
sovietme¢iu buvo nesvetimas ne tik Lietuvoje, bet ir sovietinéje Rusijoje®®,
Miescionis visuomenéje buvo suvokiamas kaip prisitaikélis, netikras
inteligentas, konformistas. Idomu tai, kad mies¢ioniskumo kritika tuo pat
metu deréjo ir su sistemos siekiais, ir su kritiSkomis dalies gyventojy

hipoteze®, ,,Grybai ir metafizika®, ,,Pazvelk j veidrodj®, ,,Keli eskizai diskusijos tema“
ir kt.
%61 Tgnatavic¢ius Eugenijus, ,, Trys matavimai ir zmogus®, Literatiira ir menas, 1968 m.
sausio 6 d., p. 12.
%2 Beveik, nes dar kurj laikg jis publikavo tekstus ,,Jaunimo gretose®, o 1971 m.
,,Literatliroje ir mene* buvo pasirodZziusi dar viena jo publikacija. Macionis Zenonas,
Profesorius Kazys Dauksas, Vilnius: Pradai, 2000, p. 629.
63 |bid., p. 254.
%64 Dauksas Kazys, ,,Apie ,,Volga® ir darzg*, Literatiira ir menas, 1967 m. rugséjo 23
d,p.7.
585 1hid.
566 Klumbys Valdemaras, Lietuvos kultirinio elito elgsenos modeliai sovietmeciu:
daktato disertacija, Vilnius: Vilniaus universitetas, 2009, p. 133.

160



nuotaikomis, todeél skirtingos miesc¢ioniSkumo kritikos bangos galéjo biti
paskatintos tiek rezimo, tiek ir visuomenés®®’.

Nors pirmosios reakcijos j §iuos Daukso teiginius skambg¢jo kaip bandymai
apginti medziotojus, grybautojus ir pacius sodininkus®®, bet véliau iSsiplété
iki diskusijy apie mies¢ioniSkumo sampratg, tarybinio pilie¢io dvasinj
gyvenima ar net istorinj materializmg. Taciau kolektyviniai sodai kaip viena
i§ analogijy buvo ir toliau naudojama oponentui pritrikus vaizdingy
palyginimy ar pokalbiui pakrypus santykio tarp kulttiros ir buities link:

,»Jel kas bjaurisi, kada ,,visy gerbiamas mokslinis darbuotojas®, prarades
oruma §liauzioja darze, tai ¢ia — skonio reikalas. Apskritai, toks bjauréjimasis
iSplaukia i§ jsitikinimo, kad mokslinis darbuotojas yra ne S$ios zemés
vaikas. 5%

Daznai Sioje diskusijoje kolektyviné sodininkysté minima itin Sabloniskai
kartojant oficialiai santvarkos deklaruojamas kolektyvinés sodininkystés
naudas. Kaip pastebi Valdemaras Klumbys, visuomenéje dalis oficialiai
diegty vertybiy, kurios buvo labiau bendrazmogiskos, nors ir pasisavintos
sovietinés ideologijos, bet gyventojy: ,,buvo perimam[a] to nesuvokiant, kartu
su informacine jtaka‘’®. PanaSus argumentavimas, kodél sodininkysté yra
svarbi ir reikalinga, buvo jsitvirtings ir keliavo beveik pazodziui nuo pat
Maskvos siun¢iamy nutarimy iki vietinés spaudos, o galy gale ir joje
skelbiamy laisky:

,»Niekas neturi teisés vadinti Zzmogaus mies¢ioniu, jei jis dirba sode ar eina
medzioti tam, kad, pailséjes po jtempto darbo (pavyzdziui, protinio), galéty
visuomenei duoti daugiau naudos. Ir, aiSku, niekuo kitu, tik mies¢ioniu galima
vadinti Zmogy, kuriam nuosavas namas, sodas ar ,,Volga™ uzgozia visa

pasaulj.«5"

%67 I bid.
%68 Buvo ir kritikuojanéiy sodininkus, namelus vadinanéiy biidomis, o sodininkus
mazarasciais: ,,Kaip gerai, kad mano darbovietés kolektyvas iki Siol negavo Zemés
sklypo kolektyviniam darzui uzmiestyje. O tai ko gero, biitume jau ne vienas j XIX
amZziaus mazarastj pavirte.” Vaitkyté B, ,,Keli eskizai diskusijos tema*, Literatira ir
menas, 1967 m. gruodzio 30 d., p. 12.
569 Gineitaité C., ,,Grybai ir metafizika®, Literatiira ir menas, 1967 m. gruodzio 9 d.,
p. 8.
50 Klumbys Valdemaras, Lietuvos kultirinio elito elgsenos modeliai sovietmeciu:
daktato disertacija, Vilnius: Vilniaus universitetas, 2009, p. 42.
571 Bitinas B., ,,Apie asmenybe ir jos kryptinguma“, Literatiira ir menas, 1967 m.
lapkricio 25 d., p. 8.
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Per tyrima atlikti interviu su sodininkais taip pat atskleidzia, kad dalis jy
buvo beveik pazodziui peréme argumentus, naudotua sodininky spaudoje ir
reglamentuojanciuose nutarimuose. Paklausus, kaip jie vertina kolektyvine
sodininkyste, galima isgirsti, kad ,,Labai, skaitau, geras reiskinys poilsiui,
labai, tiktai netarnautojam, o darbininkam, kuriem reikia atsigaut gamtoj ir
tarnautojam, kuriem gamtos reikia, o neturi, tai sodas buvo didelis dalykas®,
taiau Cia pat paSnekovas prisimena, kad sode rekreacija derinama su
pragmatiskesnémis funkcijomis: ,,Kas dirbdavo, tai ten ir daug visko
dasigaudavo, darzoviy, visko triiko gi, taip, kad tai i$ vienos pusés ir poilsis
geras, nereik kazkur tai gamtoj, i$ kitos pusés ir apsirfipinimas neblogas.*°"
Taigi, nors oficialieji teiginiai apie beribes kolektyviniy sody galimybes
transformuoti visuomeng skambéjo pakankamai formaliai, taciau tai nereiskia,
kad visuomené | tokj programavima visiSkai nereagavo. Kaip pastebi Ainé
Ramonaité, ,,Visa, kas galbut atrodo kaip savarankisko laisvo veikimo,
pasiprieSinimo rezimui apraiSkos, yra tiesiog pacios sistemos gebéjimas
adaptuotis ir efektyviai veikti — leidziant ribota pliuralizmg, sékmingai
suvaldant ir ,kanalizuojant nepasitenkinimg, sprendziant i§ oficialios
sistemos nelankstumo kylanéias problemas. ‘"

Kolektyvinis sodas tapo pakaitalu, padedan¢iu amortizuoti pokyc¢ius,
iSgyvenamus naujoje urbanizuotoje aplinkoje, ir sodininky atsiminimuose
dazniausiai siejamas su ZemdirbiSkomis Saknimis, kaimo praradimu. Bet
nebiitinai poky¢iy amortizavimo poreikis kyla tik i§ kaimisky Sakny. Didelé
dalis per interviu kalbinty sodininky buvo augg¢ kaime, senyjy miesto
gyventojy XX amziaus viduryje liko nedaug, ypa¢ Vilniuje — mieste, kurio
gyventojy sudétis pasikeit¢ ypa¢ smarkiai®®. Bet tai nereiskia, kad
kolektyvinio sodo kaip savotiskos kompensacijos poreikj jauté tik naujakuriai.
Mieste jau¢iama jtampa nebuvo susijusi tik su zemdirbiska sodininko kilme,
bet ir su sparCiais miesto fizinés aplinkos pokyciais. Pavyzdziui, apie
kolektyvinius sodus savo laiSkuose yra raSiusi Aldona Liobyté. RaSytoja
gyveno Zvéryne, o jos kaimynas Romualdas Saliiga siaubingai sielvartavo
priverstas persikelti i§ namo j butg. Jam stigo darzininkavimo, todél skausmui

572 M. Siupsinsko interviu su sodininku An. V. 2019-02-11, Vilnius. Asmeninis M.
Siupsinsko archyvas.
57 Ramonaité Ainé, Nematoma sovietmecio visuomené, Vilnius: Naujasis Zidinys-
Aidai, 2015, p. 12.
574 Biigiené Lina, ,,Tarp kaimo ir miesto: tapatybés konstravimas autobiografiniuose
pokario vilnie¢iy pasakojimuose®, Tautosakos darbai, 56, 2018, p. 199-217.
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palengvinti $is jsigijo kolektyvinj sodg®”®. Pati Liobyté, senoji vilnieté, irgi
turéjo sodg Baltupiuose ir mégo ten leisti laikg®®. Ji apskritai nevengé
pabégimy i$ miesto | gamta, mégo grybavima, atostogas prie jiiros, eZery ir
misky, bet neslépé, jog sodui reikia dar ir ,,pastovios ir prakaitg varvinancios
diiSios“®”". Taigi, kolektyvinis sodas tapo svarbiu gyvenimo atributu ne tik i$
kaimy kilusiems, bet visiems jautusiems diskomforta dél sparciy
gyvenamosios aplinkos poky¢iy.

Miestai, kokie jie buvo jprasti XX amziaus pradzioje, nyko ir jy vietoje
buvo kuriamas naujas savo kiinu, bet ne gyvensenos ritualais miestas. Kaip
pastebi Ainé Ramonaité: ,,Staigi ir dirbtiné modernizacija i$ virSaus i$ pradziy
nesugebéjo, o véliau gal nebenoréjo iki galo sulauzyti tradicinés visuomeneés
struktiiros, o savitai prisitaiké prie jos ir ,palenké savo naudai.‘®’®
Kolektyvinius sodus galima bty laikyti viena i§ tokio prisitaikymo
priemoniy, oficialiai jteisintu kompensaciniu mechanizmu.

Tiesiogiai kaimas ir agrariniy tradicijy tasa niekaip neatsispindéjo viesai
minimuose sodininkystés tiksluose, o kai kurie intelektualai senojo pasaulio
reliktus netgi paSiepdavo, bet nepaisant Sios dviprasmybés, pusiausvyros
atstatymo retorika sovietmeéiu buvo aktyviai naudojama. Pavyzdziui,
deklaruojamas siekis gerinti miestie¢io gyvenimo kokybe arba zadama, kad
esg sodas padés formuoti paZzangius laisvalaikio jprocius, edukuoti, aukléti
sovietin] pilietj. Paradoksalu, bet galiausiai kolektyviniai sodai kaip naujo,
modernaus laisvalaikio reiSkinys nemazai daliai visuomenés tapo ne
peraukléjimo erdve, bet galimybe pratesti praeities ritualus ir tradicijas.
Tradicijas, taip aukstintas vieny ir kandziai kritikuotas kity to meto
asmenybiy.

3.6. Formalus procesas kaip terpé neformaliam veikimui

ISnagrinéjus kolektyvinés sodininkystés formaligja ir neformaligjg puses
matoma, kad formalusis lygmuo pasireiské per sodininkystés reglamentavima

575 Jankeviciiité Giedre, Paskeviciaté-Breiviené Gintaré, Aldona Liobyté (1915-1985).
Korespondencijos fragmentai, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2015, p.
375.
576 Ir Siaip visa taip laikina, nepatvaru — po trijy mety atims misy sodg statybom. O
dabar gera patupinéti aplink medelius, pasiklausyti vyturélio ¢irenimo ir varliy
kurkimo.* Ibid., p. 400.
S 1bid., p. 375.
578 Ramonaité Ainé, Nematoma sovietmecio visuomené, Vilnius: Naujasis Zidinys-
Aidai, 2015, p. 12.
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ir viesa kalb¢jima oficialioje spaudoje. Praktiné kolektyvinés sodininkystés
nauda visy pirma buvo apriipinimas maistu ir visuomenés jtampy mazinimas,
bet oficialiai buvo deklaruojami gerokai platesni ir sistemai ideologiskai
priimtini kolektyvinés sodininkystés visuomeniniai tikslai: aktyvus gyventojy
poilsis, visuomenés ir ypa¢ jaunimo aukléjimas ar net peraukléjimas, rySys su
gamta, jvairesné mityba ir t. t. Su sovietine ideologija maZziau derantis sody
skaidymas j atskirus sklypelius ir sodininky ,,privaciasavininkiskas® veikimas
buvo atsveriamas kalbomis apie taurig ir kilnig kolektyvinés sodininkystés
misijg ir naudg darbininkams.

Neformaliame lygmenyje pasireiSké ne sistemos, o paciy sodininky
asmeniniai siekiai, daznai disonave su tauriais oficialiaisiais sodininkystés
tikslais. Visuomenei ir valdziai buvo Zinoma apie sodininky veikla, Kuri
balansavo ant to meto leistiny riby ar net jas perzengdavo. Tai apémé ne tik
pavieniy sodininky uzdarbiavimg parduodant derliy ar pazeidimus nameliy
statybose, bet neaplenké ir sodininkystés organizaciniy struktiry, sody
pirmininky, draugijos parduotuvése dirbusiy zmoniy. vairiais lygmenimis
buvo randama budy, kaip formaliai leisting ir skatinting kolektyvinés
sodininkystés procesa pakreipti sau naudinga linkme.

Itin daznu sodininky siekiu buvo sodo namelio kaip antrojo biisto ar
vasarnamio statyba, nes kity galimybiy individualiai statybai buvo itin mazai.
Cia tampa svarbi sodo nameliy architektiira kaip kolektyvinés sodininkystés
materialiosios kultliros palikimas. Per sodo nameliy dizaing sodininkai ir
architektai sieké geriausiai iSnaudoti atsiverian¢ias galimybes tiek funkcine,
tiek ir estetine prasme. Tuo tarpu valdzia per sodo nameliy architektiiros
kontrolg ir tipizavimg bandé suvaldyti savavalisky statyby ir nuolatiniy
pazeidimy laving. Nors pradzioje sodo nameliy architekttira sprendési gana
lokaliai, organizacijy ir respublikos lygmeniu, bet grieztéjant sodo nameliy
tipizavimo procesams tipiniy projekty kontrolé pakilo iki sajunginio lygmens.
Sis, griezto tipizavimo procesas buvo nutrauktas Soviety Sajungos griities,
todél jo pasekmés kolektyviniy sody aplinkai buvo riboto masto.

Ryskiausiai matomi pazeidimai statant sodo namelius ar jrengiant sodus
pastebimi tarp jtakingesniy sovietmeéio Organizacijy sodininky. Nuo pat
kolektyviniy sody kiirimosi visos Lietuvos mastu pradzios buvo fiksuojami
pazeidimai ir imamasi reguliariy drausminimo akcijy. Nors sodininky
patikrinimai ir drausminimas buvo beveik nuolatinis, bet esminiy pokyciy dél
to nejvyko, sodininkai, o ypac sovietinis elitas, ir toliau sieké sodus iSnaudoti
asmeninéms reikméms. Daznai grieZtesniy priemoniy buvo imamasi tuomet,
kai j pazeidimus démesj atkreipdavo Maskva, bet net ir tuomet dalis veiksmy

buvo tik parodomieji, pazeidéjai sulaukdavo bausmiy, kurios véliau
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susvelninamos arba nejgyvendinamos visa apimtimi. Bene rySkiausias dél
kovos su pazeidimu atsirades apribojimas, palietes aukStesnius pareigiinus,
buvo draudimas uZimantiems vadovaujanéias pozicijas turéti kolektyvinj
soda.

Kultariniu lygmeniu kolektyviné sodininkysté reiskési per opozicijg tarp
intelektualy, kurie sode maté kaimo tradicijy ir zemdirbiskos praeities tasa, ir
ty, kurie akcentavo konflikta tarp sodininkystés praktikos ir kuriamos naujos
sovietinés realybés su savo ideologizuotomis elgesio normomis. Nors
formaliai kolektyvinis sodas kaip kaimo pakaitalas nederéjo su sovietine
ideologija, bet operaciniame lygmenyje nebuvo siekiama sugriauti
visuomengje paplitusiy ritualy, grei¢iau atvirks¢iai — bandoma juos integruoti
] oficialyjj naratyva. Panasiai veikta ir sprendziant konflikta tarp sodininkystés
kaip archaiSkos ,burzuazinés“ praeities artefakto ir modernios naujos
sovietinés visuomenés kiirimo. Paradoksalu, bet ar§iausi sodininkystés kritikai
susilauké ne tik neigiamos visuomenés reakcijos, bet ir sistemos spaudimo, o
jy ideologizuota pozicija nebuvo palaikoma.

Apibendrinant galima teigti, kad kolektyviné sodininkysté buvo ne tik
biurokratiskai inicijuojama ir palaikoma ,,i§ virSaus®, bet jai neiSvengiamai
suformuotas oficialusis, santvarkai priimtinas ,turiningo laisvalaikio® ir
»rekreacijos gamtoje” veidas. Nepaisant ideologiniy prieStaravimy,
kolektyviné sodininkysté buvo reikalinga tiek valdziai, tiek ir j sodininkyste
pasinérusiems entuziastams, tad visiSkai nutraukti jsibégéjusio proceso
nenoréjo nei vieni, nei kiti. Sodininkams kolektyviniai sodai tapo
neformalaus, asmeninio veikimo erdve. Sis veikimas reiskési tiek per
kultiirines praktikas — laisvalaikj, kiiryba, Sventes; tiek ir per ekonomines,
finansines ,,avantitiras‘.

Neformaliosios praktikos skirtingai pasireik§davo darbininky ir kulttiros
elito ar partinés nomenklattiros soduose, taCiau visiems jiems kolektyvinis
sodas tapo savotiska kompensacijos, dekompresijos vieta — oficialiai
toleruojamu sovietinio miesto démeniu, kurio ribose galima bent i§ dalies
jgyvendinti individualius troskimus. Vieni ¢ia maté galimybes uzsidirbti ar
pagerinti savo materialing bukle, kiti soda naudojo kaip vasarnamio pakaitalg
ir statuso simbolj, o dar kiti ieSkojo saviraiskos galimybiy arba uzuominy apie
praeities kaimo gyvenimg. Standartinis $eSiy ary dydzio Zemés lopinélis tapo
galimybe susikurti asmeninj mikrokosma, uzpildyti §] indg jvairiausiais
troskimais, kuriuos realizuoti mieste nebuvo galimybiy arba noro.
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ISVADOS

1. ISnagrinéjus kolektyvinés sodininkystés iStakas ir jvertinus skirtingy
Saliy patirtj, galima pastebéti, kad kolektyviniy sody steigimas Soviety
Sajungoje rémési Europoje dar XIX a. pradzioje émusiy sklisti idéjy
testinumu. Augant miestams ir pleCiantis pramonei skirtingose Salyse miesto
sodininkysté pasitelkiama sprendziant apsiripinimo maistu klausimus,
mazinant visuomeneés jtampas arba skatinant socialinius poky¢ius. Po Antrojo
pasaulinio karo mégéjy sody populiarumas Eurpoje mazéja, tuo tarpu
kolektyviniai sodai Soviety sajungoje imami aktyviai steigti ir jy kiekis nuolat
didéja. Po Antrojo pasaulinio karo Soviety Sgjunga sprendé tiek Salies tikio,
tiek ir jvaizdZio problemas, o kolektyviniai sodai tapo ta galimybe potencialiai
galinCia iSspresti ne viena, o net kelias problemas. Sodai buvo suvokiami kaip
priemoné mazinti nuolatinj maisto produkty stygiy, o drauge jie padéjo
formuojant palankesnj santvarkos ir vyraujancios ideologijos veida
visuomenéje. Tam buvo reikalingas matomas kasdienio gyvenimo geréjimas,
o nederlingos laisvos Zemés skyrimas gyventojams sody pavidaldu buvo
santykinai greitas ir nebrangus biidas. Kolektyviniy sody raidos trajektorijy
iSsiskyrimas gerai atskleidzia tai, kad Sios struktiiros nepadéjo iSspresti
sovietinio zemés tkio ir gyvenimo lygio standarto problemy iki pat santvarkos
gritties.

2. Jvertinus tuo metu egzistavusias socialistinio miesty planavimo ir
gyvenamosios aplinkos performavimo idéjas galima pastebéti, kad nuolat
mazinant gyvenamojo biisto plotg ir tankiau uzstatant miestg, prarandama rysj
su gamta siekiama kompensuoti suteikiant galimybes i§vykti j laikinus baistus
uZ miesto ribos, gamtos apsuptyje. ,,Biisto klausimas* i$ryskina ir skirtingg
ideologing laikyseng vertinant kolektyvinius sodus — vieniems sodininkysté
tampa rupinimosi miesto darbininkais Zenklu, o kitiems simbolizuoja
neracionaly resursy panaudojima ir atsigre¢zimg j burzuazinj gyvenimo biida,
nederant] su komunizmo siekiais. Kolektyvinio sodo kaip vasarnamio
pakaitalo vaidmuo ypac¢ iSryskéja po Stalino mirties (1953 m.) uzdraudus
miestuose statytis individualius gyvenamuosius namus ir persiorientavus ]
spar¢ig masing statyba. Urbanistinés transformacijos mastas statant naujus
industrinés statybos kvartalus prisidéjo prie augancio poreikio plétoti
kolektyvine sodininkyste. Lietuva Siame kontekste niekuo neissiskiria ir seka
keliu budingu visai Soviety Sajungai.

3. I8analizavus politinius sprendimus ir vykdyta kolektyvinés
sodininkystés reglamentavima aiskiai pastebimas i§ virSaus diegiamas
procesas: nurodymai vystyti kolektyvinius sodus keliavo i§ centro Maskvoje,
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juos atkartodavo vietiniai valdzios organai, o galiausiai jgyvendinimu
ripindavosi skétiné organizacija — Lietuvos sodininkystés draugija. Nors
skirtingose kolektyvinés sodininkystés diegimo pakopose dalyvaujanciy
agenty tikslai nesutapo, bet daugeliui jy kolektyviniai sodai tapo erdve
leidzian¢ia savaip realizuoti interesus. Kitaip tariant, operaciniu lygmeniu
kolektyviniai sodai atrado savo vieta ir buvo reikalingi tiek valdZziai, tiek
patiems sodininkams. Kolektyvinés sodininkystés reguliavime aiskiai
juntama, kad visg sovietmet] kolektyviné sodininkysté buvo pakaitomis tai
skatinama, tai ribojama. Mazdaug kas deSimtmetj apsisukdavo ciklas, kai nuo
vieno krastutinumo (patikrinimai, drausminimas, draudimai veikti) buvo
persimetama prie kito krastutinumo (pagyros, nuolaidos, skatinimas sparciau
plétoti procesa). Toks Sizofreniskas pozitiris byloja apie reiskinyje slypéjusius
vidinius prieStaravimus — apie kolektyvinés sodininkystés kasdienybe,
nederanéig Su dominuojanéia ideologija, buvo zinoma, bet problemos
dazniausiai toleruojamos siekiant ekonominés ar politinés naudos.
Kolektyvinéje sodininkystéje sovietmeciu slypéj¢ vidiniai prieStaravimai ir
pozilris j juos patvirtina tai, kad formalioji ir operaciné ideologijos nebuvo
fiksuoti dariniai. Veikiami vienas kito ir reaguodami j visuomenés nuotaikas
ar ekonoming situacijg jie nuolat kito, taikési prie padéties. Esant praktiniam
poreikiui vystyti kolektyving sodininkyste tam buvo randamas ideologinis
paaiskinimas, jsitvirtings formaliu lygmeniu ir pateisinantis tolesnj veikima.
Tuo pat metu formaliosios struktiiros tapdavo rémais, kuriy ribose veikdami
agentai sieké realizuoti savo tikslus.

4. I8nagrinéjus kolektyviniy sody nameliy projektavimg ir statyba
pastebima, kad statybos klausimas buvo viena i§ pagrindiniy diskusijy temy
(greta derliaus) nuo pat kolektyvinés sodininkystés pradzios. Juo imta aktyviai
rupintis dar iki Lietuvos sodininkystés draugijos susikiirimo, nameliy statyby
klausimui didelj démesj rodé organizacijos ir patys sodininkai bandantys gauti
kiek jmanoma daugiau veikimo laisvés. Tuo pat metu vyksta prieSingas
procesas — pasitelkus nameliy dydzio ribojimus ir tipinius projektus bandoma
suvaldyti chaotiskus statybos soduose procesus. Vis délto ir Siame procese
i8liko nemazai autonomijos — tipiniai sodo nameliy projektai Lietuvoje
rengiami vietiniy specialisty ir tik vélyvuoju sovietmeCiu bandoma
standartizuoti projektus visos Sajungos mastu. Tipiniy sodo nameliy estetiniai
skirtumai rodo ne tik skirtingy autoriy indélj, kintantj reglamentavima ir paciy
sodininky preferencijas, bet tuo pat metu ir platesniu mastu vykusius pokycius
formuojant daikting aplinkg. Spaudoje paSiepti nukrypimai nuo tipiniy
projekty prie§ santvarkos grititj jau virsta ne nuodéme, o siektinu pavyzdziu.

Sovietiniame mieste daugiau erdviy ir architekttiros, kurig savomis rankomis
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galéty sukurti pats Seimininkas, beveik nebuvo. Biidami savitu urbanistinés ir
materialinés sovietmecio kultiiros artefaktu sodo nameliai tampa sovietmecio
daiktinés aplinkos virsmy iliustracija.

5. IStyrus neformalias praktikas ir oficialiai deklaruotus kolektyvinés
sodininkystés tikslus matoma, kad sovietmeciu jsitvirtings oficialusis
naratyvas buvo labai panasus j kitose Salyse kuriantis sodininkystei minétus
miesto sodininkystés privalumus. Nezymiai adaptuoti jie rado vieta
sovietingje kalbésenoje, skelbiancioje apie gyvenimo salygy darbininkams ir
tarnautojams  gerinimg, naujojo  Zmogaus kirimg, puoseléjama
kolektyviskuma ir ripestj gamta. Dalis visuomenés veikéjy laiké kolektyvine
sodininkyste burzuazinés praeities rudimentu nesiderinanciu su naujgja
sovietine realybe. Taciau tokia jy laikysena nebuvo palaikoma nei placiosios
visuomenegs, nei aukstesniy santvarkos atstovy. Didzioji dalis su kolektyvine
sodininkyste  susijusiy asmeny sodininkystéje maté ne oficialiai
deklaruojamus taurius tikslus, o galimybe naudotis oficialiai jtvirtintu ir net
skatinamu procesu kaip terpe neformaliam ir ne visuomet legaliam veikimui.
Per tyrima surinkti pavyzdziai rodo, kad j tokj veikimg buvo jsitraukes platus
gyventojy ratas: nuo fabriky darbininky iki kulttiros veikéjy, auksty pareigiiny
ir net ministry. Daugelis jy balansavo formalaus ir neformalaus veikimo
paribiuose. Oficialiame kalbéjime Zongliruodami priimtinomis frazémis
sodininkai maskavo oportunistiska veikima dél individualios naudos.

6. Tai, kas pokariu prasidéjo kaip reakcija j badg ir buvo dalis gamtos
transformacijos plano, per ilgus deSimtmecius virto masiniu reiskiniu,
ap¢iuopiamu Lietuvos miesty kiino fragmentu ir fenomenu, palietusiu Simtus
tikstan¢iy Seimy, formavusiu naujus kasdienybés ritualus, o kartais
pratesianéiu senuosius. Cia vieta rado ir individualumo paieskos, ir
gyvenamosios aplinkos tipizacija, ir skurdas, ir perteklius. Vieniems tai virto
galimybiy, o kitiems kontrolés ir ribojimy erdve, ¢ia buvo kuriamas naujas
sovietinis pilietis ir tuo pat metu pratgsiama burzuaziné praeitis. Aplink
kolektyvinius sodus ir sodo namelius kaip fizinés aplinkos démenj
susiformavo savita, paradoksy kupina kultiira, i save ,,sugérusi sovietinio
laikotarpio ekonomines, socialines ir kultiirines realijas. Kultdra, kurios
zenklai vis dar gyvi Lietuvos miestuose ir miestieciy atmintyje.
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PRIEDAI

Priedas Nr. 1. Tekste analizuojamos ir minimos iliustracijos

lliustracija Nr. 1. Vilniaus miesto Miciurino vardo sodininkystés
draugijos sodininkai apie 1955 m. LVNA, f. 143, ap. Nr. 1, b. Nr. 4, p. 141.

TIPINIAI DARBININKU TIPINIAL DARBININKU
T ARNAUTOIU SODININKY 11t TARNAUTOU SODININKy,
BENRRLIOS BENDRIJOS

ISTATAI SEESSEE ISTATAL

iy b b+ strsin

lliustracija Nr. 2. Tipiniy sodininky bendrijos jstaty tekstas. Poskyryje
,Tikslai ir uzdaviniai* didzioji dalis turinio yra skirta statyby ir sklypo
naudojimo Kklausimams (skaicius 3), o likusi pusé skirta tikslams arba
anketiniams duomenims (2 ir 1). ,, Tipiniai darbininky ir tarnautojy sodininky
bendrijos jstatai®. Miisy sodai, 1979, Nr. 9.
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lliustracija Nr. 3. CK KPSS partinés kontrolés komisijos patikrinimo
metu (1968 m.) Estijos SSR fiksuoty pazeidimy nuotraukos. ERAF, f. 1, ap.
Nr. 46, b. Nr. 58.

EEEEL |

-l By 3 cla

lliustracija Nr. 4. 1959 metais sodininky spaudoje perspausdinami itin
kukldis nameliy projektai i§ Estijos ir Rusijos. Svecova M., ,.Statyti graZiai,
patogiai, pigiai*, Miisy sodai, Vilnius, 1959, Nr. 7.
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. . : - INDEKSAS 76729
Per Respublikinj sodininkystes 1T darzinin INOEKSAS 703
i biti-
kystés trestq galite isigyti surenkamd

ninko namelj, kurio pagrindo plotis 2,30 m,
o ilgis su veranda 3,3 m. Namelis kainuoja

383,57 rb.
Ukmergés gurgualiniy d

lliustracija Nr. 5. Surenkamo ,,Bitininko* namelio reklama Zurnale
»Misy sodai“. Misy sodai, Vilnius, 1978, Nr. 8.
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lliustracija Nr. 6. Tipinio sodo namelio projektas S-10-1 (iki 10 kv. m
dydzio). Kolektyviniy sody nameliy ir jrenginiy tipiniy projekty katalogas,
Vilnius: Lietuvos sodininkystés draugijos Centro valdyba, 1973.
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lliustracija Nr. 7. Projektas S-10-1 reklaminéje v.
kronika ,,Taryby Lietuva®, 1969 m., 24 serija.
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lliustracija Nr. 8. Tipinio sodo namelio projektas S-15-1 (iki 15 kv. m
dydzio). Kolektyviniy sody nameliy ir jrenginiy tipiniy projekty katalogas,
Vilnius: Lietuvos sodininkystés draugijos Centro valdyba, 1973.

Iliustracija Nr. 9. Projektas S-15-1 reklaminéje vaizdo medziagoje. Kino
kronika ,, Taryby Lietuva®, 1969 m., 24 serija.
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blokuoti sodo nameliai
visuomeninis pastatas
sanitariniai mazgai
tkinis sandélis
pésdiyjy takai

keliai

esami Zeldiniai

lliustracija Nr. 10. KaiSiadoriy rajono centrinés ligoninés sodininky
bendrijos ,,Marios* kolektyvinis sodas. BronuSas Henrikas, Kolektyviniai

sodai, jy uzstatymas ir tvarkymas: analitiné apZvalga, Vilnius: LIMTI, 1988,
p. 21.

TS
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lliustracija Nr. 11. Valstybinio plano komiteto sodininky bendrijos
»Verkiai“ kolektyvinis sodas. Bronusas Henrikas, Kolektyviniai sodai, jy
uzstatymas ir tvarkymas: analitiné apzvalga, Vilnius: LIMTI, 1988, p. 20.
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Iliustracija Nr. 12. Tipinio sodo namelio projektas S-45-9 Zurnale ,,Miisy
sodai®. Projektas buvo itin mégstamas sodininky ir daznai tiesiog vadinamas
»devintuoju“. Zubrus V., ,,Sodo namelis S-45-9“, Miisy sodai, 1980, Nr. 6.

[

Iliustracija Nr. 13. Tipiniai sodo nameliai devinto deSimtme¢io pradzioje
padidéja iki 45 kv. m. ir ima panaséti | sumazinta gyvenamajj namg.
Guzaitiené L., ,,Sodo namelis S-45-12%, Miisy sodai, 1981, Nr. 1.
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lliustracija Nr. 14. Sublokuoti ,,Pensiono tipo* sodo nameliai LUT
kolektyviniuose soduose Vilniuje. Asmeninis Mato Siupsinsko archyvas.

lliustracija Nr. 15. Vasarvietés prie Nemencinés plento generalinis
planas. Komunalinio tikio ministerijos uzsakymu 1957 metais Litgiprogorstroj
projektavimo institutas parengé vasarvietés projekta (autoré Biruté
Kasperaviciené). Vasarvietés iSplanavimo schemoje buvo numatyta vieta
pliazui, visuomeniniams, kultlriniams, buitiniams statiniams. Didzioji 121
hektaro dydzio teritorijos dalis sudalyta j 12 ary dydzio sklypelius ir paskirta
gyvenamyjy vasarnamiy (daciy) statybai. VRVA, f. 1036, ap. Nr. 11, b. 186.
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lliustracija Nr. 16. Vasarvietés prie Nemenéinés plento tipinio
vasarnamio fasadas ir planas. Buvo parengti trys tipiniai vieno—dviejy auksty
vasarnamiy projektai, kuriy dydis svyravo nuo 24 iki 53 kv. m. VRVA, f.
1036, ap. Nr. 11, b. 186.
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lliustracija Nr. 17. Architektas Feliksas Bielinskis prie sodo sklype
pastatyto etnografinio svirno. Asmeninis Ievos Salomskienés archyvas.

namelio (1969 m.). Namelis panasus j perdirbtg tipinj projekta S-10-1 arba S-
15-1. LLMA, f. 17, ap. Nr. 1, b. Nr. 94.
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lliustracija Nr. 19. Laisvalaikis Klaipédos ,.Serny“ kolektyviniuose
soduose. Fone matomas sodininkams skirtos parduotuvés pastatas. Asmeninis
Dainos Baronienés archyvas.
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