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Ulevaade. Uuring keskendub isikuandmeid sisaldavate keeleandmete
jagamisele, mis kujutab endast isikuandmete t66tlemist. Rahvusvaheli-
ses praktikas ei ole iiheselt selge, kuidas jaguneb vastutus isikuandmete
tootlemise eest konkreetse teadlase ja teadusasutuse vahel. Naiteks eri-
neb Prantsusmaa ja Saksamaa mudel Eesti, Leedu ja Soome mudelist.
Omalaadset lihenemist pakub Kreeka mudel. Uldiselt vastutab isiku-
andmete to6tlemise eest toandja (organisatsioon ehk juriidiline isik).
Samas on teadust66l oma spetsiifika, mida iseloomustab akadeemiline
vabadus ja ka teadlaste mobiilsus. Olukorra muudab keerukamaks
keeleandmete jagamine ldbi teadusvorgustike nagu CLARIN.

Kéesolevas uuringus analiilisivad autorid kohustuste ja vastutuse
jaotust teadlase ja teadusasutuse (sh teadusvorgustike) vahel. Autorid
analiiisivad samuti, kuidas peaks isikuandmete kaitse perspektiivist
toimuma andmete jagamine. Oluline on selgitada, kas andmete andja
ja saaja on molemad vastutavad t6o6tlejad (kaasvastutavad tootlejad)
ning kuidas jaguneb vastutus andmete jagamisel.

Analiiiisi autorid on interdistsiplinaarse ja rahvusvahelise taustaga,
kattes erinevaid 6igusvaldkondi (andmekaitse, t0606igus, lepingudigus)
jajurisdiktsioone (Eesti, Itaalia, Kreeka, Leedu, Prantsusmaa, Saksa-
maa, Soome) ning keeletehnoloogiat.*

Votmesonad: isikuandmed, keeleandmed, isikuandmete jagamine,

vastutav ja volitatud t66tleja, andmetootlusleping, teadusasutus, tead-
lane, vastutus, diguskaitsevahendid

EESTI RAKENDUSLINGVISTIKA UHINGU AASTARAAMAT 17, 99-121

*  Artikli valmimist on toetanud ERF-i projekt 2014-2020.4.01.16-0134 “Eesti Keeleressursside Keskuse (EKRK)
Uihendatud sisuotsing” tegevusest “Riikliku tahtsusega teaduse infrastruktuuri toetamine teekaardi alusel” ning
Haridus ja Teadusministeeriumi keeletehnoloogia teadus- ja arendustegevuse programm “Eesti keeletehnoloogia
2018-2027" ning Erasmus+ programmi Jean Monnet’ dppetooli raames.



100

1. Sissejuhatus

Teadustoo on reeglina kollektiivne tegevus, mille osaks on teadusandmete jagamine.
Avatud teadust, mis integreerib avatud andmete poliitika, voib tdnapéeval pidada
ka sotsiaal- ja humanitaarteaduste valdkonna pohisuundumuseks (vt Kelli jt 2018).
Keeleuuringud ei ole siin erandiks.

Avatud andmete poliitikat on koige lihtsam ellu viia, kui puuduvad Giguslikud
kitsendused. Niiteks ei ole piiranguid keeleandmete jagamisele, kui need ei sisalda
kolmanda isiku intellektuaalset omandit voi isikuandmeid.

Kiesolev uurimus keskendub isikuandmeid sisaldavate keeleandmete jagamise
temaatikale. Isikuandmete kaitse iildmasruse (IKUM) kohaselt on isikuandmed
“igasugune teave tuvastatud voi tuvastatava fiiiisilise isiku (‘andmesubjekti’) kohta”
(art 2 p 1). Isikuandmete jagamine on isikuandmete to6tlemine (IKUM art 2 p 2),
mis on allutatud isikuandmete kaitse reeglitele.

Keeleandmetes voivad isikuandmed sisalduda erineval viisil. Naiteks voidakse
isikut otseselt voi kaudselt identifitseerida. Isikuandmeteks on ka isiku hiil ja
kujutis.

Suurema tegevusvabaduse tagamiseks on otstarbekas muuta andmed ano-
niiiimseks, sest tildméairus ei laiene anoniiiimsete andmete to6tlemisele (IKUM
p 26). Samas voib isikuandmete eemaldamine olla tehniliselt raskendatud (nt
helifailist isiku hidle eemaldamine) voi siis on andmed vajalikud teadustooks
(nt koneleja vanus, sugu jmt). Seega keskenduvad autorid keeleandmetele, mis
sisaldavad isikuandmeid.

Artikli keskseks teemaks on isikuandmete kaitse nouete jirgmise eest vastuta-
vate isikute ning nende kohustuste ja vastutuse késitlemine keeleandmete jagami-
sel. Isikuandmete t60tlemise pohimotete jargimise peab reeglina tagama vastutav
tootleja (IKUM art 5 (2)). Uldmiiruse kohaselt voib isikuandmete rikkumisest
tulenevat kahju hiivitamist nouda vastutavalt voi volitatud tootlejalt (art 82 (1)).

Autorid keskenduvad eelkdige vastutavale tootlejale, sest volitatud tootleja
taidab abistavat funktsiooni. See tuleneb ka iildmé&arusest, mille kohaselt volitatud
tootleja on: “fiilisiline voi juriidiline isik, avaliku sektori asutus, amet v6i muu organ,
kes to6tleb isikuandmeid vastutava tootleja nimel” (art 4 p 8). Vastutav tootleja on
madratletud jargmiselt: “fiilisiline voi juriidiline isik, avaliku sektori asutus, amet
vOi muu organ, kes tiksi voi koos teistega méaérab kindlaks isikuandmete t66tlemise
eesmirgid ja vahendid” (art 4 p 7).

Tekib kiisimus, kas vastutavaks to6tlejaks on teadusasustused, teadlased voi
siis molemad. Euroopa Parlamendi teadusteenistuse kohaselt peaksid teadlased
ja iilikoolid eeldama, et isikuandmete tootlemine muudab neid vastutavateks
tootlejateks (EPRS 2019: 34). Samas on riikide 1dhenemine kiillalt erinev ning
eksisteerib ebaselgust.

Autorid asetavad isikuandmete kaitse teema keeleuuringute konteksti ning
keskenduvad jargmistele praktilistele teemadele: 1) vastutuse jaotus ja kohus-
tused keeleandmete teaduseesmirgil jagamisel teadlase ja teadusasutuse vahel;
2) keeleandmete jagamise oiguslik alus ning andmete jagaja ning saaja kohustused
ja vastutus; 3) diguskaitsevahendid, kui keeleandmete jagamine kujutab endast
isikuandmete kaitse nouete rikkumist; 4) voimalik esialgne mudel keeleandmete
jagamiseks CLARIN eeskujul.



Artikli suunitluse ja mahupiirangu tottu ei kisitleta keeleandmete jagamist
valjapoole EL-i.

Artikkel arendab edasi ja toob eesti lugejateni autorite eelneva selleteemalise
uurimuse (vt Kelli jt 2020). Uuring moodustab iihe osa keeleuuringute 6iguslike
aspektide laiemast analiiiisist. Allikateks on isikuandmete kaitse iildmaérus, sellega
seonduvad Gigusaktid ja -praktika, teoreetiline kirjandus ja poliitikadokumen-
did. Sisendit saadakse muuhulgas ka andmekaitseasutuste rithma (WP29) juht-
nooridest, mis on antud andmekaitse direktiivi tolgendamiseks ning tildmaaruse
kohta antud Euroopa andmekaitsendukogu (EDPB) selgitustest. Viimane on WP29
oOigusjirglane.

2. Isikuandmete kaitse tagamiseks kohustatud isikud
keeleandmete jagamisel

Enne konkreetse hinnangu andmist, keda keeleandmete jagamisel voib kasitleda
vastutava tootlejana, on oluline avada pohimdéisted. Vastutava tootleja keskseks
tunnuseks on, et ta “maarab kindlaks isikuandmete to6tlemise eesmérgid ja vahen-
did” OIKUM art 4 p 7). Andmekaitseasutuste toorithma (WP29) selgituse kohaselt
holmab to6tlemise vahendite kindlaksmaaramine tehnilisi ja organisatsioonilisi
kiisimusi, mille otsustamise saab delegeerida volitatud to6tlejale (nt millist riist-
ja tarkvara kasutada), ning keskseid elemente, mille kindlaksmé&aramine kuulub
iiksnes vastutavale tootlejale, nagu milliseid andmeid ja kui kaua téodeldakse ning
kes omab neile juurdepddasu (WP29 2010: 14).

Teadlaskogukonnale on oluline kiisimus, kas isikuandmete t66tlemise eest
vastutavad teadlane ja/voi teadusasutus, ehk kes on vastutavad tootlejad. Teadust6o
on unikaalne kontekst, kuna seda méaaratletakse péhivabadusena. Euroopa Liidu
pohidiguste harta kohaselt: “Kunsti ja teadusuuringuid ei piirata. Akadeemilist
vabadust austatakse” (art 13). Eesti Vabariigi pohiseadus sétestab sarnaselt: “Teadus
ja kunst ning nende 6petused on vabad” (§ 38). Akadeemilise vabaduse pohimote
annab teadlastele rohkem vabadust ning muudab keerukamaks vastutuse jagune-
mise teadusasutusega.

Antud temaatikal on ka teine pool. Lisaks akadeemilise vabaduse kaitsele on
oluline tagada ka andmesubjekti (isik, kelle isikuandmeid t66deldakse) diguste efek-
tiivne ja toimiv kaitse. Organisatsioonil ehk juriidilisel isikul (erinevalt indiviidist)
on reeglina rohkem voimalusi tagada isikuandmete kaitse nouete jargimine ning
vajadusel ka hiivitada andmesubjektile tekitatud kahju. Andmekaitseasutuste t66-
rithm on leidnud, et eelistatult tuleks vastutavaks to6tlejaks pidada organisatsiooni
ning mitte konkreetset indiviidi organisatsioonis. Uldjuhul peab organisatsioon
votma isikuandmete to6tlemisest tuleneva riski, kui see seondub tema tegevusega
(WP29 2010: 15). Euroopa Komisjon (2020) selgitab, et kui organisatsioon otsustab,
miks ja kuidas isikuandmeid tuleb t66delda, siis on ta vastutav to6tleja. Isikuand-
meid organisatsioonis téétlevad to6tajad viivad ellu organisatsiooni tilesandeid.
Isikuandmete kaitse kisiraamat (2018: 102) réhutab sarnaselt, et organisatsioon
(mitte konkreetsed to6tajad) on vastutav tootleja. Andmekaitseasutuste toorithma
seisukoha kohaselt “vastutavat ja volitatud t66tlejat ning nende personali késitle-
takse ‘isikuandmete t66tlemise siseringina™ WP29 (2010: 6). Isikaundmete kaitse
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iildmaaruse selgitamisel on Euroopa andmekaitsendukogu samuti leidnud, et vas-
tutavaks to6tlejaks on “organisatsioon, mitte indiviidid organisatsioonis (tegevjuht,
tootaja, juhatuse liige)” (EDPB 2020: 3).

Eeltoodud lihenemine on kooskdlas to66igusega. Teadustoo tegemine teadus-
asutuse juhtimisel ja kontrolli all on teadlase ja teadusasutuse vahel solmitava
toolepingu kohaselt teadlase iiks peamisi iilesandeid. Ka t66oigusalase teadus-
kirjanduse ja kohtupraktika kohaselt on toGtaja itheks tunnuseks, et ta kuulub
tooandja juures tOGtavate isikute koosseisu (vt ka ILO S 198 art 13 (a)). Kuna
tootaja on palgatud ning ta tegutseb t66andja majandusliku tegevuse kontekstis
(Risak, Dullinger 2018, C-22/98 punkt 26, C-66/85, C-256/01), méaarab iildises
plaanis t66andja, kuidas, millal ja kus to6taja t66d tegema peab (Erikson, Rosin
2018: 29 jj). Seega, kuigi teadlane on teadust66 labiviimisel vaba, koordineerib
tema t60d teadusasutus.

Teadusasutus vastutava tootlejana peab rakendama asjakohaseid tehnilisi ja
organisatsioonilisi meetmeid (sh andmekaitsepoliitika), et tagada isikuandmete
kaitse (IKUM art 24 (1)) ja pidada arvestust toGtlemistoimingute iile (IKUM art 30).
Kui to6taja ei pea kinni iilikoolis kehtivatest isikuandmete kaitset puudutavatest
reeglitest, on tegemist tookohustuse rikkumisega, mille eest v6ib to6tajale teha
hoiatuse voi raskema rikkumise korral t66lepingu iiles 6elda. Kui aga isikuandmete
tootlemise kohta antud juhiste eiramise tottu on andmesubjekt ilikooli vastu esita-
nud kahjundude, saab iilikool kahju hiivitamise korral to6tajalt kahjuhiivitise sisse
nouda. Erandlikel juhtudel v6ib té6taja vastutada andmesubjekti ees kui vastutav
tootleja. Sellele voimalusele on tdhelepanu juhtinud ka WP29: “Kui ettevottes voi
riigiasutuses tootav fiilisiline isik kasutab andmeid isiklikel eesmarkidel, mis jaavad
ettevotte tegevusalast véljapoole, kisitletakse asjaomast isikut de facto vastutava
tootlejana ja ta kannab sellekohast vastutust” (WP29 2010: 17). Seega ei ole andme-
kaitse nouete tditmine mitte ainult tooandja, vaid samuti ka t66taja kohustus.

Praktilise probleemina on tousetunud kiisimus sellest, kuidas peaks toimuma
asutusesisene keeleandmete jagamine (nt iilikooli erinevate instituutide vahel).
Kuna teadusasutuse erinevad struktuuriiiksused ei saa omavahel lepinguid solmida
(tegemist on iihe juriidilise isikuga), tuleks andmete to6tlemisega seotud tead-
laste tG6lepingutes ette niha tapsustatud kohustused, mis holmaks ka nn jagatud
andmete to6tlemist.

3. Eri riikide lahenemine vastutava isiku maaramisel
teadusasutuse ja teadlase vahel

Alljargnevalt esitatakse erinevate Euroopa riikide lahenemised. Tulenevalt mahu-
piirangust tuginetakse viiksemate riikide puhul, nagu Eesti ja Leedu, Tartu ja
Vilniuse Ulikoolide niidetele. Ka suuremate riikide puhul ei uurita kaiki iilikoole.
Taiendavate iilikoolide kisitlemisel mingit erisust ei oleks samas olnud. Riikide
kisitlemisel lahtutakse tdhestikulisest jarjekorrast



3.1. Eesti

Teadus- ja arendustegevuse korralduse seaduse kohaselt on teadusasutus jurii-
diline isik voi asutus, mille pohitegevus on alusuuringute, rakendusuuringute
voi arendustegevuse voi mitme nimetatud tegevuse labiviimine (§ 3 (1) p 1). Eesti
avalik-Giguslike iilikoolide tegevust reguleerivad neile spetsiifiliselt kehtestatud
eriseadused. Kiesolevas alapunktis tuginevad autorid Tartu Ulikooli (TU) niitele
teadlase ja teadusasutuse kohustuste selgitamisel.

Tartu Ulikooli seaduse kohaselt on TU avalik-6iguslik juriidiline isik (§ 2 (2)).
Vaatamata akadeemilisele vabadusele puudub akadeemilistel totajatel eristaatus.
Korgharidusseaduse kohaselt reguleeritakse akadeemiliste tootajate toosuhteid
toolepinguga (§ 34). Seega saab teadusasutuse ja teadlase vastutuse jaotuse osas
seoses teadust00 eesmirgil toimuva isikuandmete tootlemisega tugineda isiku-
andmete kaitse iildisele 1ahenemisele, mille kohaselt on vastutav té6andja.

Kui kdsundus- voi toovotulepingu alusel voi iiliopilasena teadustoo tegemisel
taidab teadusasutus funktsioone, mis on omased vastutavale tootajale, vastutab
isikuandmete tootlemise eest teadusasutus. Arvestades teadust6o spetsiifikat
ja teadlase akadeemilist vabadust voib monikord kidsundus- vo6i t66votulepingu
alusel tegutseva teadlase voi iiliopilase ning teadusasutuse puhul olla tegemist ka
kaasvastutavate to6tlejatega.

Voib eeldada, et sellest lihenemisest on lihtunud ka TU. Eesmirgiga tagada
IKUM-i tiitmine on TU kehtestanud andmekaitsetingimused, mis reguleerivad
iiliopilaste, tootajate, tiienddppijate jne isikuandmete tootlemist. TU-s tootab
eraldi ka andmekaitse spetsialist, mis viitab TU kui vastutava tootleja staatusele.
TU on avaldanud ka infomaterjali isikuandmete tootlemisest teadusuuringutes
(Tartu Ulikool 2020). Isikuandmete t66tlemise kontroll on allutatud TU-le ka 14bi
eetikakomitee stisteemi. Eetikakomitee noue tuleneb isikuandmete kaitse seadusest,
mille kohaselt eriliiki isikuandmete (vt IKUM art 9 (1)) teaduseesmérgil toGtlemisel
on vajalik eetikakomitee eelnev kontroll (§ 6 (4)).

Kokkuvotteks saab asuda seisukohale, et isikuandmete teaduseesmargil t66t-
lemise eest vastutab iilikool. Seejuures on oluline, et iilikool oleks tiditnud koik
oma kohustused (kehtestanud ning tutvustanud juhiseid jne). Teadlane vastutab
isikuandmete t66tlemise rikkumise eest iilikooli ees t66lepingu alusel.

3.2. Itaalia

Itaalia iilikoolid on avalikud voi eradiguslikud asutused. Vastavalt Itaalia Vabariigi
pohiseadusele (art 33) toimib iga iilikool soltumatuse ja vastutuse pohimotete jargi.
Itaalia riiklikud iilikoolid on Itaalia iilikooliministeeriumi jirelevalve all. Ulikooli
iseseisvus viljendub tegutsemises oma padevate organite (teaduskondade) kaudu.
Ulikooli autonoomia t5ttu peetakse avalik-6iguslikus iilikoolis to6tavaid teadlasi ja
professoreid toGtajateks, mitte riigiteenistujaks.

Kui iilikooli to6taja (teadur, professor, ajutine teadustootaja) kogub isiku-
andmeid sisaldavat uurimismaterjali, votab vastutava to6tleja staatuse tema iilikool
(juriidiline isik). Uksik teadlane miiratakse tootlemiseks autoriseeritud isikuks
vastavalt kehtivate seaduste nouetele.
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Itaalia Vabariigi isikuandmete kaitse koodeks sétestab jairgmised pohimétted
(8 2-0).

1. Vastutav tootleja voi volitatud tootleja voib oma vastutusel ja vastava
organisatsiooni raames ette niha, et isikuandmete to6tlemisega seotud
konkreetsed iilesanded ja funktsioonid antakse vastutava to6tleja voi voli-
tatud tootleja alluvuses tegutsevatele selgesonaliselt maaratud fiiiisilistele
isikutele.

2. Vastutav tootleja voi volitatud tootleja kehtestab koige sobivama korra, mis
voimaldab nende alluvuses tegutsevatel isikutel isikuandmeid t66delda.

2017. aastal tutvustas Itaalia iilikoolide iildjuhtide liit (Convegno dei Direttori

generali delle Amministrazioni Universitarie, CoDAU) isikuandmete t66tlemise
juhiseid (CoDAU suunised). Samal ajal valmistas Itaalia iilikoolide rektorite liit
(CRUI) ette Itaalia iilikoolide sisemise méaruse eelndu (CRUI regulatsioonid), mida
ajakohastati viimati 2019. aasta jaanuaris. Mitmed {ilikoolid, alates CRUI regulat-
sioonidest, avaldasid oma isikuandmete t66tlemise protseduurireeglid (nt Torino
Ulikool, Modena ja Reggio Emilia Ulikool, Bari Ulikool).

3.3. Kreeka

Kreekas tehakse teadusuuringuid iilikoolides ja konkreetsetes uurimisinstituutides,
mis on avalik-6iguslikud voi eradiguslikud juriidilised isikud, jarelevalvet korraldab
teaduse ja tehnoloogia peasekretariaat (Haridusministeerium). Vastava personali
toosuhted on reguleeritud kahes erinevas Gigusaktis (SOQI (ptk F) ja RTDI (art 18)),
kuid need jargivad paralleelset struktuuri ja protseduuri. Uuringute teostamise
tingimused on sétestatud teaduse, tehnoloogiaarenduse ja innovatsiooni seaduses
(RTDI).

Teadusuuringute labiviimisel tuleb lisaks iildm&arusele lahtuda seadusest
4521/2018 (UWA seadus). Seaduse E-peatiikk (“Teaduseetika komiteed”) nieb
ette teaduseetika komitee loomise koigis iilikoolides ja uurimisinstituutides.
Paragrahvi 2 kohaselt on teaduseetika komiteede iiheks eesmérgiks “kontrol-
lida, kas uurimisprojekt viiakse 1dbi, austades inimvaarikust, [---] nende eraelu
ja isikuandmeid [---]”. Enne inimestega seotud teadusuuringute algust peavad
teaduskoordinaatorid esitama komiteele taotluse, mis “sisaldab kiisimustikku ja
lithiaruande projekti adekvaatsuse ja vastavuse kohta kehtivale seadusele”. Taien-
davad taotlus- ja hindamismenetluse kirjeldused ning néutavad dokumendid on
esitatud iga instituudi komitee pGhimotete ja tegevuse maaruses.

Erinevate teaduseetikakomiteede regulatsioonide esialgne uuring (AUTH,
AUEB, FORTH, UoC, UoM, UoP, UoPa, UoT, UWA, NCSR) niitab, et neis jargitakse
sama poliitikat: instituuti nimetatakse “isikuandmete to6tlemise eest vastutavaks
iiksuseks” (vastutav tootleja), kuid teaduslikud koordinaatorid ja k6ik isikuandmete
tootlemisega seotud teadlased on t66tlemise eest samuti vastutavad (kaasvastutavad
tootlejad). Nad peavad veenduma, et jargitakse tildmaadrust ja kaitsma kindlate
meetmete abil isikuandmeid kogu to6tlemise viltel (nt hankima andmesubjektide
nousoleku, kasutama avaldatud andmete jaoks pseudo- ja anoniilimsust jne).
Selle kohustuse tditmata jaitmine v6ib kaasa tuua jarelmid, nagu naiteks projekti



I6petamine, kahjude hiivitamine, m&jutatud subjektide tasustamine ja isegi ametist
vabastamine.

Uldiselt on teadlased nende miirustega seotud ametialase kuuluvuse t5ttu.
Samuti peavad teaduskoordinaatorid allkirjastama vormi, milles kinnitatakse, et
nad on teadlikud instituudi eetikakoodeksist ning nad jargivad seda ning taotluses
kirjeldatud projekti ei muudeta. Kui muudatused on vajalikud, siis tuleb taotlus
uuesti esitada. Projekti lepinguga kaasatud isikud peavad allkirjastama tdiendava
isikuandmete t66tlemise tingimused.

Teaduseetika komiteed osutavad teadlastele vajadusel abi ja annavad juhiseid
(sh loovad kasutusvalmis malle ja vorme).

3.4. Leedu

Isikuandmete teaduseesmargil tootlemisega seonduva vastutuse jaotus ei ole ka
Leedus iiheselt selge. Niitena saab tugineda Vilniuse Ulikoolile, mis on vétnud
2018. aastal vastu protseduuri kirjelduse isikuandmete to6tlemiseks Vilniuse Uli-
koolis (Vilniuse Ulikool 2018). Protseduur ei reguleeri kiisimust, kuivord vastutava
tootleja staatus jaguneb teadlase ja iilikooli vahel. See kiisimus ei ole lahendatud
ka diguspraktikas voi doktriinis.

Teadlaste positsioon Leedu iilikoolides erineb Saksamaa ldhenemisest. Neil
ei ole eristaatust ning suhetes teadusasutusega kisitletakse teadlasi to6tajatena.
Isikuandmete kaitse iildisest lahenemisest lahtuvalt ei peeta to6tajaid tavaparaselt
vastutavaks tootlejaks (Kasiraamat 2018: 102).

Toodud jareldust toetab omakorda protseduuri artikkel 4, mis sitestab, et
iilikool on vastutav to6tleja koigi andmete osas, mida kogutakse nii iilikooli tegevuse
kui ka juhtimisprotsessi kaigus. Samuti andmete osas, mis antakse iile andme-
subjektide voi kolmandate isikute poolt. Antud sétet selgitab tdiendavalt protseduuri
artikkel 2, mis iitleb, et protseduur on kohustuslik vastutavale too6tlejale ehk siis
Vilniuse Ulikoolile ja kdigile tema to6tajale, kes tootlevad isikuandmeid v6i saavad
neist teadlikuks oma t66 kiigus (Vilniuse Ulikool 2018).

Seega, kui teadlased tdidavad oma akadeemilisi tookohustusi, mis tulenevad
nende toolepingust, ametikoha kirjeldusest v6i teadusprojektide tingimustest, siis ei
saa neid pidada vastutavaks tootlejaks, vaid vastutava tootleja (iilikool) tootajateks.
Teadlastel on kiill oma teadust6o korraldamise osas akadeemiline vabadus, kuid
teadustoo iildise kohustuse kehtestab iilikool. Kui teadlane s6lmib t66lepingu ning
asub teatud positsioonile iilikoolis, siis tegutseb ta iilikooli nimel.

Juhul kui teadlane tegutseb viljaspool oma t66suhet ning seab iseseisvalt
oma teadustoo eesmérgid ja vahendid nende elluviimiseks, siis tuleks teda lugeda
vastutavaks too6tlejaks.

3.5. Prantsusmaa ja Saksamaa

Prantsusmaal ja Saksamaal ei ole teadlased iilikooli toGtajad, vaid riigiteenistujad
(pr fonctionnaires, sks Beamten), kes midratakse ametisse eluaegselt ning nad
on soltumatud oma tegevuse elluviimisel (sarnased kohtunikele). Molemas riigis
nihakse antud staatust teadust66 vabaduse pohigarantiina.
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Teadust66 soltumatuse pohimottest lahtudes kuulub Saksamaal ja Prantsus-
maal teadustootajate loodud teoste autoridigus tootajatele, mitte teadusasutusele.!

Professori privileegi pohimotte taustal on keeruline argumenteerida, et teadlase
t66 tulemused kuuluvad temale (ise otsustavad, mida sellega teha), kuid samas
on isikuandmete tootlemise eest vastutav teadusasutus. Arvestades kirjeldatud
ldhenemist, on Prantsusmaa Rahvuslik Teadust66 Keskus (Centre national de
la recherche scientifique, CNRS) oma juhtnooridses isikuandmete t66tlemisest
teadust6o eesmargil (CNRS juhtnoor 2019: 12) méaératlenud vastutava tootlejana
iiksuse juhi (indiviidi, mitte institutsiooni). Uksuse juht nimetab CNRS-i andme-
kaitseametniku (ingl Data protection officer, DPO) kui “enda” DPO. Selline ldhe-
nemine on kooskdlas IKUM art 37 (2), mille kohaselt “ [k]ontsern voib miirata ithe
andmekaitseametniku tingimusel, et andmekaitseametnik on holpsasti kattesaadav
koikidest tegevuskohtadest”. DPO peaks olema nouetekohaselt ja Gigeaegselt kaa-
satud kdikidesse isikuandmete kaitsega seotud kiisimustesse (IKUM art 38 (1)).
Omades iithte DPO-d kogu institutsiooni jaoks, on huvitav viis loomaks alt iiles
isikuandmete t66tlemise standardiseerimist. Vastutus stricto sensu on detsentra-
liseeritud, sest DPO ei ole personaalselt andmet66tluse eest vastutav. Vastutuse
pohimottest tulenevalt on vastutavaks isikuks vastutav todtleja (IKUM art 5 (2)).

CNRS-i lahenemist ei jargi koik Prantsusmaa teadusasutused. Pariisi regiooni
mitmete teadusinstitutsioonide tihised juhtn6orid iitlevad selgelt, et teadlane on
vastutav to6tleja juhul, kui ta maarab kindlaks to6tlemise eesmérgid ja vahendid
(Prantsuse iilikooli juhtnéorid 2019: 9).

Saksamaal ei ole olukord vihem keeruline. KoIni Ulikool tunnistab avalikult
oma veebilehel kahe vastandliku seisukoha olemasolu seoses vastutusega isiku-
andmete to6tlemisel (vastutab iilikool vs. vastutab teadlane). Ulikool kaldub toe-
tama viimast seisukohta (Kolni Ulikool 2020 p 3). Saksamaa juhtiv andmekaitse
valdkonna teadlane oma Frankfurter Allgemeine Zeitung’is avaldatud artiklis asub
seisukohale (teadust66 vabaduse pohimottest lahtudes), et andmetootluse eest
iiksnes teadusasutusele vastutuse panemine ei ole pohjendatud. Vastutus peaks
jagunema teadusasutuse ja teadlase vahel, kes oleksid kaasvastutavad tootlejad
(Schwartmann 2019).

Antud ldhenemine eeldab, et teadusasutus peaks sGlmima teadlastega lepin-
gud, milles miiratakse kindlaks kohustused ja vastutus seoses IKUM-ist tulene-
vate kohustuste jiargimisega (IKUM art 26). Samas ei pea kohustused ja vastutus
vordselt jagunema.

3.6. Soome

Soome iilikoolid on avalik-6iguslikud juriidilised isikud alates 2009. aastast.
Sellest ajast muutusid kdik teadlased (sh professorid) tootajateks. Ulikool v&ib
akadeemilise to6tajaga toolepingu 16petada, kui vastava valdkonna jargi puudub
vajadus. Néiteks siis, kui ei ole piisavalt iiliopilasi voi tilikool soovib muuta oma
profiili selliselt, et vihendab mingit valdkonda.

Soome iilikoolide seaduse kohaselt on iilikoolide missioon “edendada nii s6ltu-
matut akadeemilist teadustodd kui ka akadeemilist ja kunstilist haridust, pakkuda

' Olukord patentidega on erinev. Néiteks Saksamaal tiihistati professori privileeg 2002 ning teadlaste loodud
patentsed leiutised kuuluvad niitid teadusasutustele (professori privilege kohta vt Kelli jt 2014). Vottes arvesse, et
keeletehnoloogia patendid on kiillalt erandlikud, siis me usume, et antud kontekstis on analoogia autoridigusega
kohasem.



teaduspdhist korgharidust ja harida iiliopilasi oma riiki ja inimkonda laiemalt
teenida.” (§ 2 (1)). Ulikoolide missiooniks on avalikes huvides viia liibi pet ja teha
teadust, mida finantseeritakse valitsusega peetavate iga-aastaste ldbiraakimiste
ja viliste vahendite kaudu. Vaatamata akadeemilisele vabadusele on teadlased
teadusasutuse tootajad, kes tegutsevad organisatsiooni nimel. Teadlased ei ole
personaalselt vastutavad, kui nad jargivad teadusasutuse regulatsioone. Soome
iilikoolide seaduses sétestatakse samuti, et kuigi iilikoolides on teadus-, kunsti- ja
Opetamisvabadus, peavad Opetajad jargima hariduse ja 6petamise korra kohta vélja
antud regulatsioone (§ 6 (1)).

Isegi kui teadlane méarab iseseisvalt teadust66 eesmargi ning isikuandmete
tootlemise vahendid, siis kontrollib iilikool jatkuvalt seda tegevust oma organi-
satsioonisiseste regulatsioonidega (nt nendega, mis puudutavad isikuandmete
kaitset). Seetottu on {ilikool isikuandmete teadust6o eesmargil to6tlemise juhul
vastutav t66tleja. Samas voib teadlane olla kaasvastutav tootleja. Probleemsemad
juhtumid seonduvad grante tiitvate teadlastega, kellel puudub formaalne t66suhe
teadusasutusega. Sellised isikud v6ivad solmida teadusasutusega lepingu soodus-
tingimustel teadustaristu kasutamiseks. Juhul kui isikuandmeid kogutakse teadus-
166 eesmargil ning teadusasutus on noustunud antud protsessi toetama, muutub
teadusasutus kaasvastutavaks tootlejaks.

Paljud Soome iilikoolid aitavad oma teadlasi tegevusjuhistega, mis selgitavad,
kuidas koostada privaatsusteatist ja dokumenteerida isikuandmete t6Gtlemist
teadust6o eesmargil (vt Helsinki, Jyvaskyld, Aalto iilikoolides).

4. Keeleandmete jagamise tingimused
ning isikuandmete téotlejate suhted

Keeleandmete jagamine on osa keeleteaduslikust uurimistoost. Teadustoo ees-
margil isikuandmete to6tlemise temaatikat keeleandmete kontekstis on autorid
eelnevalt késitlenud (vt Lindén jt 2020, Kelli jt 2019, Klavan jt 2018), mistottu
kiesolevas artiklis késitletakse eelkoige keeleandmete jagamisega seonduvat ning
seotud isikute omavahelisi suhteid ja suhteid andmesubjektiga.

Keeleandmete jagamine kujutab endast isikuandmete t66tlemist, mis eeldab
oigusliku aluse olemasolu. Voimalikuks 6iguslikuks aluseks saab olla andmesubjekti
nousolek, avalik huvi v5i digustatud huvi (IKUM art 6(1)(a), (e), ().

Keeleteadlase jaoks on kahtlemata oluliseks teemaks, millisel 6iguslikul alusel
peaks isikuandmete t66tlemine toimuma. Andmesubjekti ndusolek peaks ideaalis
tagama koige enam tema Giguste kaitse. Nousoleku saamine ei pruugi alati voimalik
olla (nt keeleandmed on kogutud ammu ja kontaktandmed puuduvad).

Kuna tildmaéérus ei title, et liks 6iguslik alus (nt ndusolek) oleks teiste suhtes
prioriteetsem, siis saab keeleandmete jagamisel tugineda ka avalikule v6i digusta-
tud huvile. S6ltumata t66tlemise diguslikust alusest tuleb jargida teisi tildméadruse
noudeid (nt tehniliste ja organisatsiooniliste meetmete rakendamine andmesubjekti
oiguste kaitseks).

Keeleandmete jagamisel on oluline teha see andmesubjektile teatavaks (vt IKUM
art 13, 14). See ei tdhenda tingimata otsest kontakteerumist, vaid voib seisneda ka
sellekohase info avaldamises veebis. Siinkohal tekib muidugi kiisimus, kes seda
peab tegema (andmete jagaja voi andmete saaja).
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Keskseks kiisimuseks isikuandmete jagamisel on see, mil mééral saavad
keeleandmete jagaja ja saaja kujundada tildméaérusest tulenevate kohustuste sisu.
Andmekaitseasutuste toorithm on seisukohal, et vastutava to6tleja staatus tuleneb
faktilistest asjaoludest, kus isik on otsustanud isikuandmeid t66delda enda seatud
eesmirkidel (WP29 2010: 8). Isegi kui organisatsioon esitleb ennast volitatud toot-
lejana, voib teda vastavalt asjaoludele pidada vastutavaks tootlejaks (WP29 2006:
11). Mairava tihtsusega on tegelik olukord, mitte lepingus kirjapandu. Vastutav
tootleja on ikkagi see, kes faktiliselt madrab kindlaks isikuandmete t66tlemise ees-
margid. Teaduseesmargil keeleandmestiku jagamisel voib eeldada, et vastutavaks
tootlejaks on nii keeleandmete jagaja kui ka saaja. Soltuvalt olukorrast, saab asuda
seisukohale, et molemad osapooled (andmete jagaja ja saaja) on iiksteisest soltu-
matud vastutavad tootlejad, kaasvastutavad t66tlejad voi on liks volitatud tootleja.

Uldmiirus ei nie ette kaasvastutavatele todtlejatele kohustust s6lmida oma-
vahel kirjalik isikuandmete to6tlemise leping. Kahe voi enama vastutava to6tleja
sisesuhte reguleerimiseks piisab, kui eksisteerib ldbipaistev kokkulepe kaasvas-
tutavate tootlejate vahel ning selle kokkuleppe olemus peab olema andmesubjek-
tidele kittesaadav (IKUM art 26 (1),(2)). WP29 (2010: 24) kohaselt eksisteerib
kaasvastutavatel tootlejatel teatud paindlikus kohustuste jagamisel. Oluline on, et
tagataks isikuandmete t66tlemise nouete tiaitmine.

To6tleja kohustused peavad olema tegelikule andmet66tlusele vastavalt selgelt
sonastatud ning kokkulepe peab kajastama vastavate kaasvastutavate tootlejate
rolle ja suhteid nagu andmesubjektidelgi IKUM art 26 (2)). Vastasel juhul, nagu
viidatud WP29-s (2010: 24), peetakse tootlust “ebaseaduslikuks tanu labipaistvuse
puudumisele ning ausa t66tluse pohimotete vastaseks.”

Keeleandmete omanik voib kasutada kolmanda isiku selgelt piiritletud abi
keeleandmete tootlemisel (nt andmete struktureerimisel). Nimetatud kolmanda
isiku n#ol on tegemist volitatud t6Gtlejaga. Vastutava ja volitatud tootleja suhte
alla paigutub ka olukord, kui s6ltumatu teadlane v6i organisatsioon hoiustab ja
teeb kindlatel tingimustel kéttesaadavaks isikuandmeid sisaldavad keeleandmed
CLARIN-i partneri juures. Kui CLARIN-i liige teeb ise keeleandmed kittesaadavaks,
siis tuleb ta lugeda vastutavaks t66tlejaks.

Juhul kui tegemist on eelnevas néites toodud vastutava ja volitatud t66tleja
vahelise suhtega, tohib vastavalt IKUM-i sitestatule volitatud to6tleja andmeid
toodelda iiksnes omavahel solmitud lepingu alusel (art 28 (3)). Selline leping peab
olema s6lmitud kirjalikult, sealhulgas elektroonilisel kujul (IKUM art 28(9)).

IKUM ei miira sonaselgelt, kelle kohustuseks on tagada, et isikuandmete
tootlemise leping saaks nouetekohaselt solmitud. Uldméiiruse noudeid rikutakse,
kui andmet66tlust alustatakse ilma siduva kirjaliku lepinguta ja ei suudeta toen-
dada dokumenteeritud juhiste olemasolu (IKUM art 28(3)). Sellisel juhul voidakse
volitatud tootleja lugeda sellise to6tlemise suhtes vastutavaks tootlejaks ning talle
laienevad ka vastutava tootleja kohustused ja korgendatud vastutus (IKUM art
28(10)). Muul juhul vastutab volitatud t66tleja to6tlemise kiigus tekitatud kahju
eest andmesubjekti ees ainult siis, kui ta ei ole tditnud tildméasruse néudeid, mis
on suunatud konkreetselt volitatud téotlejatele, voi kui ta pole jarginud vastutava
tootleja seaduslikke juhiseid voi on tegutsenud nende vastaselt (art 82 (2)).

Isikuandmete t66tlemise leping véib olla s6lmitud poolte vahel eraldi 14bi-
radgitud tingimustel kui ka pohineda eelnevalt vilja tootatud titiptingimustel.



Tiitiptingimuste kasutamine isikuandmete t66tlemise lepingutes on praktikas kdige
levinum viis pohjusel, kuna osapooli on palju ning iildjuhul on tegemist suhteliselt
standardsete andmetootlustoimingutega. Keeleandmete jagamisel on samuti kdige
moistlikum kasutada eelnevalt vélja to6tatud tiitiptingimustel pohinevat isiku-
andmete to6tlemise lepingut, standardiseerides andmete jagamise protseduuridele
kohaldatavaid noudeid.

5. Oiguskaitsevahendid isikuandmete kaitse néuete
rikkumise korral

Andmesubjektil on iilldmairuse alusel 6igus nouda niiteks ebadigete isikuandmete
parandamist voi mittetdielike andmete tdiendamist (art 16) ning andmete kus-
tutamist (nn digus olla unustatud, art 17). Teaduslikel eesmarkidel toodeldavate
isikuandmete puhul on selline ndue siiski vélistatud juhul, kui andmete kustuta-
mine muudaks teadusliku eesmérgi saavutamise voimatuks voi hairiks seda suurel
madral.

Lisaks eelpoolnimetatud vdimalustele oma digusi kaitsta, nieb IKUM ette
ka 6iguse nouda kahju hiivitamist. Kahju voib tekkida kontrolli kaotamisest oma
isikuandmete tile v6i 6iguste piiramisest, diskrimineerimisest, identiteedivargusest
vOi pettusest, pseudoniimiseerimise loata tiithistamisest, maine kahjustamisest,
ametisaladusega kaitstud andmete konfidentsiaalsuse kaotamisest v6i muul viisil
(IKUM p 85).

Uldmiiruse kohaselt on igal isikul, kes on kandnud méiiruse rikkumise tule-
musel materiaalset voi mittemateriaalset kahju, 6igus saada vastutavalt t66tlejalt
voi volitatud tootlejalt hiivitist tekitatud kahju eest (art 82 (1)). Hiivitisnoude voib
esitada andmesubjekt, kellele on tekitatud kahju. Oigusteadlased ei ole piris iihel
noul kiisimuses, kas noude esitamiseks oigustatud isikute ring on laiem. Niiteks
pooldavad méned autorid voimalust, et kahju hiivitamise ndude saavad esitada ka
andmesubjekti perekonnaliikmed (Wybitul jt 2018: 113—114) v6i parijad (Cordeiro
2019: 496). Sellele kiisimusele peab vastuse andma tulevane kohtupraktika.

Niiteks juhul, kui teadlased on teadust66 eesmirgil andmete to6tlemisel rikku-
nud IKUM-i ndudeid, voib andmesubjekt esitada kahju hiivitamise ndude iilikooli,
mitte aga konkreetsete toGtajate vastu, kes andmeid tootlevad.

Kui noue on esitatud iilikooli kui vastutava to6tleja vastu ja see on kahju hiivi-
tanud, voib iilikool esitada noude selle kaasvastutava too6tleja voi volitatud tootleja
vastu osas, millises, vastutab konkreetne andmete to6tlemise noudeid rikkunud
volitatud v&i kaasvastutav tootleja (IKUM art 82(5)). Kui volitatud to6tleja on
kasutanud oma kohustuste tditmiseks teisi to6tlejaid, jadb ta jargi ise vastutama
andmete to6tlemisse kaasatud tootlejate eest (IKUM art 28 (4), vt ka Van Alsenoy
2016: 286).

Kahju hiivitamise noude esitamise eelduseks on peamiselt ildmaarusest voi
isikuandmete kaitse seadusest tulenevate kohustuste rikkumine. Rikkumise tuvas-
tamiseks tuleb hinnata kohustuse olemust, st kas andmetdotleja on kohustatud
saavutama teatud tulemuse vGi ainult tegema koik voimaliku, et tulemus saabuks.

Uldmiiruses on vastutavale todtlejale pandud valdavalt kohustused, mis
oma olemuselt on suunatud koik moistlikult voimaliku tegemisele. Naiteks peab

109



110

isikuandmete kustutamise kohustuse tditmisel kasutama kittesaadavat tehnoloogiat
ja votma tarvitusele rakendamise kulusid arvestades méistlikud abindud (IKUM
art 17 (2)). Andmete t6Gtlemise turvalisuse tagamisel peavad vastutav t6otleja ja
volitatud tootleja rakendama ohule vastava turvalisuse taseme tagamiseks asja-
kohaseid tehnilisi ja korralduslikke meetmeid (IKMU art 32).

Tulemusele on suunatud ainult moned iksikud tildméaarusest tulenevad kohus-
tused. Sellised on niiteks kohustus esitada andmesubjektile teavet isikuandmete
tootlemise eesmargi muutumise kohta (art13 (3)) ning kohustus andmesubjekti
noudmisel isikuandmed kustutada (art 17).

Andmesubjekt, kes leiab, et talle on andmete t66tlemisega kahju tekitatud,
peab téendama, et tema andmeid on t66deldud ja et to6tlemise tulemusel tekkis
tal kahju (Van Alsenoy 2016: 283, Paal 2020: 6). Isikuandmete t66tlemise nouete
taitmist peab tdendama vastutav totleja (IKMU art 5 (2)).

Vastutav to6tleja ei voi tugineda vastutusest vabanemiseks asjaolule, et andme-
tootlemise noudeid rikkus volitatud t66tleja. Kui vastutav téotleja on andmesub-
jektile tekitatud kahju hiivitanud, voib omakorda néuda tema poolt hiivitatu tagasi
kaasvastutavalt to6tlejalt voi volitatud t66tlejalt osas, mis vastab nende rikkumiste
tottu tekkinud osale kahjust (IKUM art 82 (5)). Seega on vastutava to6tleja jaoks
oluline lepingus kokku leppida koigi nendega, kellele ta andmeid jagab selles,
kuidas jagatakse omavahel vastutus andmesubjekti poolt kahju hiivitamise néude
esitamisel (Van Alsenoy 2016: 285).

Vastutav voi volitatud t66tleja, kelle vastu kahju hiivitamise ndue on esitatud,
vabaneb hiivitise tasumise kohustusest vaid juhul, kui ta suudab téendada, et ei
ole mingil viisil vastutav kahju pohjustanud siindmuse eest (IKUM art 82 (3)). See
tidhendab, et vastutus ei s6ltu andmet6dtleja siitist kohustuste rikkumisel (Van
Alsenoy 2016: 288). Vastutusest vabanemiseks peab andmet6otleja toendama, et
esinesid asjaolud, mille eest ta mingil viisil ei vastuta voi et tegemist ei olnud riisiko
realiseerumisega, mida andmet66tleja kannab (Van Alsenoy 2016: 2776). Kokku-
vottes on vastutava toGtleja vastutus range, st tildjuhul piisab vastutuse tekkimiseks,
kui andmete t66tleja ei suuda toendada, et andmetootlemise noudeid ei ole rikutud
(Strugala 2020: 77, Sein jt 2018: 109).

Hiivitamisele kuulub nii varaline kui mittevaraline kahju. Varalise kahjuna
voiksid kone alla tulla eeskitt erinevad andmesubjekti kulutused, néiteks kulutu-
sed digusabile. Lisaks viidatakse iguskirjanduses ka rikkuja kohustusele hiivitada
saamata jaanud tulu, mis on andmesubjektile tekkinud néiteks selle tottu, et teata-
vate andmete avalikuks saamise tGttu Iopetatakse tema t66leping voi keeldutakse
toolepingu s6lmimisest, voi rakendavad finantsasutused tema suhtes rangemaid
lepingutingimusi (Cordeiro 2019: 495). Uldméérus ei reguleeri seda, kuidas kindlaks
teha mittevaralise kahju olemasolu voi méaaratleda mittevaralise kahju suurust,
seetGttu tuleb neis kiisimustes kohaldada riigisisest Gigust (Sein jt 2018: 111). Mitte-
varalise kahjuna moistetakse fiiiisilist ja hingelist valu ning kannatusi (VOS § 128 (5))
ning kohtul on voimalik vdlja moista hiivitis, mille suurus voiks mgjutada rikkujat
oma kiitumist edaspidi muutma (VOS § 134 (5), (6)). Oiguskirjanduse kohaselt
ei kaasne iga andmet66tluse nouete rikkumisega tingimata mittevaraline kahju.
Naiteks voib selle olemasolus kahelda juhul, kui andmete t66tleja ei informeeri
andmesubjekti isikuandmete t66tlemise eesméargist voi sellest, milliseid andmeid
on tema kohta kogutud piisavalt (Sein jt 2018: 112).



Lisaks kahju hiivitamise noude esitamisele saab andmesubjekt nouda ka kahju
tekitava tegevuse 1opetamist ja sellest tulevikus hoidumist (VOS § 1055). Niiteks on
Eesti kohtupraktikas rahuldatud noue esitada teabeotsingusiisteemidele Google,
AltaVista ja Yahoo taotlus au teotavate ebadigete isikuandmete avaldamise 16pe-
tamiseks, et 16petada isiku mainet kahjustav olukord (Riigikohus 2010 punkt 11).

6. Andmete jagamine CLARIN-i teadusvorgustikus

Keeleandmete jagamisel CLARIN-i teadusvorgustikus saab eristada kahte olukorda:
1) CLARIN-isse mittekuuluv isik deponeerib oma teadust6os kogutud keeleandmed
CLARIN-i liikme juures; 2) CLARIN-i liige teeb ise keeleandmed kéttesaadavaks.

Esimene stsenaarium eeldab deponeerimislepingu so6lmimist hoiuleandja ja
CLARIN-i liikme (nt Tartu Ulikool) vahel. Hoiuleandja méirab kindlaks keeleand-
metele juurdepéasu ja kasutustingimused. Sellest tuleneb, et hoiuleandja on vastutav
tootleja IKUM-i tihenduses. CLARIN-i liige toimib volitatud to6tlejana, sest ta
tootleb isikuandmeid (teeb neid kindlatel tingimustel kéttesaadavaks) vastutava
tootleja (hoiuleandja) nimel. Kui CLARIN-i liige ei toimi {iksnes tehnilise vahen-
dajana, vaid seab mingeid tdiendavaid tingimusi, mis mgjutavad andmet66tlust,
siis voib ta olla ka kaasvastutav t6otleja.

Teises stsenaariumis jagab CLARIN-i liige keeleandmeid ise ja on seega vas-
tutav toctleja. Keskseks kiisimuseks on siinkohal, kas andmete jagamine muudab
andmete jagaja ja saaja kaasvastutavateks tootlejateks. Isikuandmete kaitse iild-
madruse kohaselt mairavad kaasvastutavad to6tlejad iihiselt kindlaks isikuandmete
tootlemise eesmirgid ja vahendid ning peavad maarama kindlaks oma kohustused
(IKUM art 26). Vastutava todtleja tuvastamisel on to6tlemise eesmirgi kindlaks-
madramine olulisem kui vahendite kindlaksméaaramine. Andmekaitseasutuste t66-
rithm toetab seda lahenemist: “t06tlemise eesmargi kindlaks médramine toob igal
juhul kaasa vastutava tootleja staatuse. Vahendite kindlaksméaramine viitab kont-
rollile ainult siis, kui kindlaksm&aramine seondub t66tlemise vahendite kesksete
elementidega (ingl essential elements of the means)” (WP29 2010: 14). CLARIN-i
kontekstis voib asuda seisukohale, et kuna “t66tlemise vahendite kesksed elemen-
did” on sarnased ning koigile teada (arvutianaliiiis), siis loeb eelkdige t66tlemise
eesmark.

Oluline on siinkohal Euroopa Kohtu jargmine seisukoht: “kuna [---] eesméark
on tagada maiste ‘vastutav to6tleja’ laia madratluse kaudu andmesubjektide tGhus
ja téielik kaitse, ei tihenda kaasvastutuse olemasolu tingimata, et erinevad isikud
vastutavad sama isikuandmete t66tlemise eest vordselt. Need isikud voivad olla
isikuandmete t66tlemisse kaasatud hoopis eri etappides ja erineval mééral, mistottu
tuleb neist igatihe vastutuse taset hinnata juhtumi koiki tahtsust omavaid asjaolusid
arvesse vottes” (C-40/17 p 70). See tdhendab, et isikuandmete t66tlemine erine-
vates staadiumides vGib viia kaasvastutava tootleja staatuseni. Euroopa Kohus on
samuti leidnud: “usukogukonda voib pidada selle kuulutust6od tegevate liitkmetega
kaasvastutavaks isikuandmete t66tlemise eest, millega viimased tegelevad ukselt
uksele tehtava kuulutust66 kaigus, mida kogukond korraldab, koordineerib ja jul-
gustab, ilma et selleks oleks vaja, et kogukonnal oleks andmetele juurdepéas voi et
oleks tuvastatud, et ta on oma liikmetele andnud kirjalikke juhiseid v6i korraldusi
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andmete t66tlemise kohta” (C-25/17 p 75). Sisuliselt iitleb Euroopa Kohus, et
kaasvastutavaks to6tlejaks voib olla ka siis, kui puudub juurdepéis isikuandmetele.

CLARIN-i perspektiivist peaks isikuandmeid sisaldavate keeleandmete jagamise
lepinguline raamistik médratlema CLARIN-i keskuse isikuandmete volitatud t66t-
lejana, kes teenib CLARIN-i konsortsiumi koos tema liikmetega voi valist isikut, kes
on vastutav tootleja. Sellest lahtudes on Soome (teised CLARIN-i liikmed ei ole selle
teemaga palju edasi liikunud) pakkunud lahenduseks CLARIN-i keeleressursside
levitamise raamlepingu (Agreement on the distribution of language resources in
the CLARIN service) koos lisadega.

CLARIN-i raamleping loob standardsete deponeerimisreeglite raamistiku
keeleandmetele, mida saab jagada CLARIN-i keskuse kaudu. Raamlepingul on
jargmised lisad:

1) keeleressursside levitamise iildtingimused;

2) keeleressursside identifitseerimine ja kirjeldus;

3) deponeerimise litsentsitingimused koos 16ppkasutaja litsentsiga;

4) kolmandate isikute intellektuaalse omandi kirjeldus;

5) keeleressursside kirjeldus, mis sisaldab isikuandmeid ning 16ppkasutajale

rakenduvad andmekaitse tingimused;

6) andmetootlusleping (siis, kui CLARIN keskus on volitatud t66tleja).

Lisad 4 ja 5 voivad jaada tditmata, kui keeleandmestikus ei ole kolmandate
isikute intellektuaalset omandit ja isikuandmeid.

CLARIN-i teadusvorgustikus on kolm pohilist litsentsikategooriat, mis jagavad
keeleandmestiku kolme rithma: 1) avalikult kittesaadav (PUB); 2) teaduskasutuseks
(ACA); 3) piiratud kasutusega (RES) (vt Oksanen jt 2010, Kelli jt 2018). CLARIN
RES kategooria on sobilik isikuandmeid sisaldava keeleandmestiku jagamiseks.

Oiguskirjanduses on tehtud ettepanekuid, kuidas eetiliselt rakendada isiku-
andmete kaitse tildmaarust teadustoo kontekstis. Nimelt peaks algne vastutav
tootleja olema informeeritud koikidest isikuandmete tulevikukasutustest selleks,
et ta saaks vajadusel andmesubjekti informeerida (Pormeister 2020). CLARIN
RES litsents keelab I6ppkasutajal andmestiku jagamise kolmandate isikutega, sest
uus kasutaja voib keeleandmestiku saada otse CLARIN-ilt. Kuna CLARIN-i kes-
kus on pelgalt isikuandmete volitatud t66tleja, kes jagab isikuandmeid sisaldavat
keeleandmestikku, siis keeleandmestiku vastutav t66tleja on alati informeeritud
taotlustest andmestikku kasutada.

Kui keeleandmestiku kasutamiseks esitatakse taotlus, mis ei ole piisavalt
kooskolas isikuandmete algse kasutuseesmaérgiga, siis tuleb andmesubjekte
informeerida. CLARIN-i perspektiivist on praktiliseks kiisimuseks, kas CLARIN-i
keskus volitatud to6tlejana peab informeerima andmesubjekte voi teeb seda vas-
tutav tootleja (andmete omanik). Samuti tekib kiisimus, kuidas seda praktikas
teha (kas personaalselt voi avaliku teadaandena). Vastust voib méjutada ka see,
kas isikuandmeid koguti vahetult andmesubjektilt voi mitte. Uldméirus sisaldab
selles osas eraldi regulatsiooni, olenevalt sellest, kas andmeid koguti vahetult v6i
mitte (IKUM art-d 13 ja 14).



7. Kokkuvote

Riikide lahenemine vastutava to6tleja madratlemisel on monevorra erinev. Keskne
kiisimus on teadlase vastutuses. Uldjuhul on vastutavaks to6tlejaks teadusasu-
tus. Teadusasutuse vastutava tootleja roll on tingitud sellest, et teadlaste puhul
on teadusasutus teadust6o ldbiviimise kohaks ja tegevuse koordineerijaks. Kui
teadlane ei tdida teadusasutuses kehtivaid andmekaitsereegleid, rikub ta oma t66-
kohustusi. Teadusasutusel on 6igus sellisel juhul teha tootajale hoiatus voi raskema
vaarkiitumise korral t66leping iiles 6elda, samuti nouda to6tajalt rikkumise tottu
tekitatud kahju hiivitamist. Eelnev kohaldub ka keeleteaduse valdkonnale.

Soltuvalt keeleandmete jagamise eesmarkidest ja iseloomust, voivad osapoolte
(keeleandmete jagaja ja saaja) suhted olla erinevad. Kui keeleandmeid jagatakse
teadustoo eesmaérgil, siis voib eeldada, et mdlemad osapooled on vastutavad to6tle-
jad. Kui jagajal sdilib kontroll jagatud andmete iile, siis on tegemist kaasvastutavate
tootlejatega. Kui kontrolli ei sdili, siis on molemad osapooled iseseisvad vastutavad
tootlejad.

Kui keeleandmeid jagatakse eesmérgiga teha nendega spetsiifilisi toiminguid,
mille osas toimingu tegija saab konkreetsed juhised (nt hoiustada, struktureerida,
puhastada), siis on andmete jagaja vastutav to6tleja ning saaja volitatud tootleja.
Vastutaval ja volitatud tootlejal on kohustus s6lmida omavahel isikuandmete
tootlemise leping. Kuigi volitatud to6tleja kaasamine andmet6otlusesse saab toi-
muda vastutava to6tleja juhtimisel, siis kohustus s6lmida isikuandmete to6tlemise
leping on molema poole kohustus, mille rikkumisel kaasnevad molemale poolele
negatiivsed tagajarjed.

Isikuandmete t6otlemise nouete rikkumise korral on andmesubjektil mitmeid
voimalusi oma digusi kaitsta. Nii vastutav kui volitatud t66tleja peavad arvestama,
et andmesubjekt voib esitada ka kahju hiivitamise néude. Hiivitamisele kuuluvad
nii varaline kui ka mittevaraline kahju. Uldmizrus niieb Eesti digusnormidega
vorreldes ette kahju tekitaja rangema vastutuse ja toendamiskoormise ning seega
andmesubjekti jaoks oluliselt soodsama olukorra.

CLARIN-is kauaaegselt eksisteeriv keeleandmete jaotus kategooriatesse PUB
(avalikult kittesaadav), ACA (teaduskasutuseks) ja RES (piiratud juurdepaédsuga)
on sobiv ka isikuandmete kaitse regulatsiooni nduete taitmiseks nimetatud teadus-
vorgustikus. Kui CLARIN-i liige ise jagab isikuandmeid sisaldavaid keeleandmeid,
siis on ta vastutavaks to6tlejaks. Kui ta voimaldab enda juures hoiustada, siis on
CLARIN-i liige volitatud t66tleja ning hoiuleandja on vastutav to6tleja. Seejuures
tuleb hoiuleandjaga s6lmida andmet66tlusleping.

Viidatud kirjandus

Aalto Ulikool = Aalto University. How to handle personal data in research? https://www.
aalto.fi/en/services/how-to-handle-personal-data-in-research (29.10.2020).

Andmekaitse direktiiv = Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv 95/46/EU, 24. oktoober
1995, tksikisikute kaitse kohta isikuandmete t6Gtlemisel ja selliste andmete vaba
liikumise kohta. EUT L 281, 23.11.1995, 31-50 (kehtetu). https://eur-lex.europa.eu/
legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX%3A31995L0046&qid=1603717827375 (26.10.
2020).

113



114

AUEB = Regulation of Principles and Operation of the Research Ethics Committee of the
Athens University of Economics and Business. http://rc.aueb.gr/el/static/home
(27.1.2021).

AUTH = Regulation of Principles and Operation of the Research Ethics Committee of the
Aristotle University of Thessaloniki. https://www.rc.auth.gr/Documents/Uploaded/
b4498638-1d32-45c9-b380-ec88ec6d143d.PDF (27.1.2021).

Bari Ulikool = Regolamento in materia di protezione dei dati personali in attuazione del
Regolamento UE 2016/679 del Decreto Legislativo 30 giugno 2003, n. 196 Codice
in materia di Protezione dei Dati personali. https://manageweb.ict.uniba.it/ateneo/
bollettino-ufficiale/Regolamento_protezione_dati_dr1587_13032019.pdf (27.1.2021).

C-40/17. [Kohtuasi.] Fashion ID GmbH & Co. KG vs. Verbraucherzentrale NRW eV, inter-
veners: Facebook Ireland Ltd, Landesbeauftragte fiir Datenschutz und Informations-
freiheit Nordrhein-Westfalen (29.7.2019).

C-25/17. [Kohtuasi.] Tietosuojavaltuutettu, intervening parties: Jehovan todistajat (10. juuli
2018).

C-22/98. [Kohtuasi.] Criminal proceedings against Jean Claude Becu, Annie Verweire, Smeg
NV and Adia Interim NV (16.9.1999).

C-66/85. [Kohtuasi.] Deborah Lawrie-Blum vs. Land Baden-Wiirttemberg (3.7.1986).

C-256/01. [Kohtuasi.] Debra Allonby vs. Accrington & Rossendale College, Education Lec-
turing Services, trading as Protocol Professional and Secretary of State for Education
and Employment (13.1.2004).

CLARIN = CLARIN — European Research Infrastructure for Language Resources and Tech-
nology. https://www.clarin.eu/ (21.2.2021).

CNRS juhtnoor 2019 = CNRS Les sciences humaines et sociales et la protection des don-
nées a caractére personnel dans le contexte de la science ouverte. GUIDE POUR
LA RECHERCHE. Available at https://inshs.cnrs.fr/sites/institut_inshs/files/pdf/
guide-rgpd_2.pdf (26.8.2020).

CoDAU suunised = Convegno dei Direttori generali delle Amministrazioni Universitarie
(CoDAU). Linee guida in materia di privacy e protezione dei dati personali in ambito
universitario. Versione 1.1 — novembre 2017. http://www.codau.it/sites/default/files/
verbali/all_3_lineeguida_privacy_ gdpr_ravera.pdf (27.1.2021).

Cordeiro, Anténio Menezes 2019. Civil liability for processing of personal data in the
GDPR. — European Data Protection Law Review (EDPL), 5 (4), 492—499. https://
doi.org/10.21552/edpl/2019/4/7

CRUI regulatsioonid = Regolamento in materia di protezione dei dati personali in attuazione
del Regolamento UE 2016/679 del Parlamento Europeo e del Consiglio e del decreto
legislativo 30 giugno 2016, n. 196 Codice in materia di protezione dei dati personali.
https://www.fondazionecrui.it/wp-content/uploads/2019/02/bozza_schema_ regola-
mento_privacy.pdf (18.2.2021).

EDPB 2020 = European Data Protection Board (Andmekaitsenoukogu). Guidelines 07/2020
on the concepts of controller and processor in the GDPR Version 1.0. Adopted on 02
September 2020. https://edpb.europa.eu/sites/edpb/files/consultation/edpb_guide-
lines_202007_controllerprocessor_en.pdf (11.11.2020).

Eesti Vabariigi pohiseadus. RT 1992, 26, 349 ... RT 1, 15.05.2015, 2.

EPRS 2019 = European Parliamentary Research Service. How the General Data Protection
Regulation changes the rules for scientific research. July 2019. https://www.europarl.
europa.eu/RegData/etudes/STUD/2019/634447/EPRS_STU(2019)634447_EN.pdf
(27.8.2020).

Erikson, Merle; Rosin, Annika 2018. Tuleviku t66tegija Giguslik staatus. To6taja voi isesei-
sev teenusepakkuja? Arenguseire Keskus. https://www.riigikogu.ee/wpcms/wp-
content/uploads/2018/08/T%C3%B6%C3%B6tegija-%C3%Bsiguslik-staatus.pdf
(25.10.2020).



Euroopa Komisjon 2020. What is a data controller or a data processor? https://ec.europa.eu/
info/law/law-topic/data-protection/reform/rules-business-and-organisations/obliga-
tions/controller-processor/what-data-controller-or-data-processor_en (25.10.2020).

Euroopa Liidu pohidiguste harta. ELT C 326, 26.10.2012, 1k 391—407.

FORTH = Research Ethics committee of the Foundation for Research and Technology-Hellas.
https://www.forth.gr/index_main.php?c=46&l=g&s=&p=1 (27.1.2021).

Helsinki Ulikool = University of Helsinki. Research Data Management. https://www.hel-
sinki.fi/en/research/services-for-researchers-and-research-policy/research-data-
management (29.10.2020).

IKUM = Euroopa Parlamendi ja ndukogu méirus (EL) 2016/679, 27. aprill 2016, fiiiisiliste
isikute kaitse kohta isikuandmete t66tlemisel ja selliste andmete vaba liikumise ning
direktiivi 95/46/EU kehtetuks tunnistamise kohta. OJ L 119, 4.5.2016, p. 1—88.

ILO = Rahvusvahelise Té6organisatsiooni (ILO) soovitus nr 198 “Té6suhte kohta” (2006).
https://www.ilo.org/dyn/normlex/en/f2p=NORMLEXPUB:12100:0::NO:1210
0:P12100_INSTRUMENT_ID:312535:NO (25.10.2020).

Isikuandmete kaitse seadus. RT I, 04.01.2019, 11.

Ttaalia Vabariigi isikuandmete kaitse koodeks = Personal Data Protection Code contain-
ing provisions to adapt the national legislation to Regulation (EU) 2016/679 of
the European Parliament and of the Council of 27 April 2016 on the protection
of natural persons with regard to the processing of personal data and on the free
movement of such data, and repealing Directive 95/46/EC. https://www.garantepri-
vacy.it/documents/10160/0/Data+Protection+Code.pdf/7f4dc718-98e4-1af5-tb44-
16a313f4e7of?version=1.3 (18.2.2021).

Ttaalia Vabariigi pohiseadus = Costituzione della Repubblica Italiana. https://www.corte-
costituzionale.it/documenti/download/pdf/Costituzione_della_Repubblica_italiana.
pdf (18.2.2021).

Jyviskyld Ulikool = University of Jyviskyli. Instructions for Researchers. https://www.jyu.
fi/en/university/data-privacy/tietosuojaohjeet/researchers (29.10.2020).

Kelli, Aleksei; Mets, Tonis; Jonsson, Lars 2014. Management of intellectual oroperty rights
at Academia: the Estonian and Swedish perspectives. — International Journal of
Technology Management & Sustainable Development, 13 (3), 219—236. https://doi.
org/10.1386/tmsd.13.3.219_1

Kelli, Aleksei; Mets, Tonis; Jonsson, Lars; Lindén, Krister; Vider, Kadri; BirStonas, Ramiinas;
Viarv, Age 2018. Challenges of transformation of research data into open data: The
perspective of social sciences and humanities. — International Journal of Technology
Management and Sustainable Development, 17 (3), 227—-251. https://doi.org/10.1386/
tmsd.17.3.227_1

Kelli, Aleksei; Lindén, Krister; Vider, Kadri; Kamocki, Pawel; Bir§tonas, Ramunas; Cala-
mai, Silvia; Labropoulou, Penny; Gavrilidou, Maria; Pavel Stranak 2019. Processing
personal data without the consent of the data subject for the development and use of
language resources. — Inguna Skadina, Maria Eskevich (Eds.), Selected papers from
the CLARIN Annual Conference 2018. Linképing Electronic Conference Proceedings
159:8, 72—82. http://www.ep.liu.se/ecp/159/008/ecp18159008.pdf (25.10.2020).

Kelli, Aleksei; Lindén, Krister; Vider, Kadri; Kamocki, Pawel; Tavast, Arvi; Bir§tonas,
Ramiinas; Tavits, Gaabriel; Keskkiila, Mari; Labropoulou, Penny 2020. CLARIN con-
tractual framework for sharing language data: the perspective of personal data protec-
tion. — Costanza Navarretta, Maria Eskevich (Eds.), Proceedings of CLARIN Annual
Conference, Virtual Edition 2020. https://office.clarin.eu/v/CE-2020-1738-CLA-
RIN2020_ConferenceProceedings.pdf (25.10.2020).

Klavan, Jane; Tavast, Arvi; Kelli, Aleksei 2018. The legal aspects of using data from linguis-
tic experiments for creating language resources. — Kadri Muischnek, Kaili Miitirisep
(Eds.), Human Language Technologies — The Baltic Perspective. Proceedings of the

115



116

Eighth International Conference. Frontiers in Artificial Intelligence and Applications
307. IOS Press, 71-78. https://doi.org/10.3233/978-1-61499-912-6-71

Komisjoni otsus 2010 = Komisjoni otsus, 5. veebruar 2010, kolmandates riikides asuvatele
volitatud tootlejatele isikuandmete edastamise lepingu tiiliptingimuste kohta nou-
kogu ja Euroopa Parlamendi direktiivi 95/46/EU alusel (teatavaks tehtud numbri
K(2010) 593 all) (EMPs kohaldatav tekst). (2010/87/EL). ELT L 39, 12.2.2010, 5—18.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX%3A32010D0087&
qid=1603717592041 (26.10.2020).

Korgharidusseadus. RT I, 19.03.2019, 12 ... RT I, 16.06.2020, 1.

Késiraamat 2018 = European Union Agency for Fundamental Rights and Council of Europe
(2018). Handbook on European data protection law 2018 edition. https://fra.europa.
eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-coe-edps-2018-handbook-data-protection_
en.pdf (25.10.2020).

Kolni Ulikool 2020 = Universitit zu Koln, Stabsstelle 02.3 - Datenschutz und IT-Sicherheit,
Forschungsdatenschutz. https://verwaltung.uni-koeln.de/stabsstelleo2.3/content/
forschungsdatenschutz/index_ ger.html (23.10.2020).

Lindén, Krister; Kelli, Aleksei; Nousias, Alexandros 2020. A CLARIN contractual framework
for sharing personal data for scientific research. — Kiril Simov, Maria Eskevich (Eds.),
Selected Papers from the CLARIN Annual Conference 2019. Linkoping Electronic
Conference Proceedings 172:10, 75—-84. https://doi.org/10.3384/ecp2020172010

Modena ja Reggio Emilia Ulikool = Modena e Reggio Emilia University Regolamento in
materia di protezione dei dati personali in attuazione del Regolamento UE 2016/679
del Parlamento Europeo e del Consiglio e del Decreto Legislativo 30 giugno 2003,
n. 196 Codice in materia di Protezione dei Dati personali. https://www.unimore.it/
hreg/RegolamentoPrivacy.pdf (27.1.2021).

NCSR = Regulation of Principles and Operation of the Research Ethics Committee of the
National Centre of Social Research. https://www.ekke.gr/uploads/announcements/
privacy_policy/fek_ekke_privacy_policy.pdf (27.1.2021).

Oksanen, Ville; Lindén, Krister; Westerlund, Hanna 2010. Laundry symbols and license
management: Practical considerations for the distribution of LRs based on experi-
ences from CLARIN. — Proceedings of LREC 2010. Workshop on Language Resources:
From Storyboard to Sustainability and LR Lifecycle Management. http://hdl.handle.
net/10138/29359

Paal, Boris 2020. Schadensersatzanspriiche bei Datenschutzverst6Ben Voraussetzungen und
Probleme des Art. 82 DS-GVO. — MultiMedia und Recht, 1, 14—18.

Pormeister, Kart 2020. Transparency in Relation to the Data Subject in Genetic Research:
An Analysis on the Example of Estonia. Dissertationes iuridicae Universitatis Tartu-
ensis 76. Tartu: University of Tartu Press. https://dspace.ut.ee/handle/10062/66697

Prantsuse iilikooli juhtn6orid 2019 = Université Paris Lumieres, Université Paris Nanterre,
Université Paris 8, Reéglement général pour la protection des données. Fiches pratiques
adestination des chercheurs. http://triangle.ens-lyon.fr/IMG/pdf/guide_rgpd_2019_
web.pdf (22.10.2020).

Riigikohus 2010 = Riigikohtu tsiviilkolleegium, 9. detsember 2010, otsus nr 3-2-1-127-10.

Risak, Martin; Dullinger, Thomas 2018. The Concept of ‘Worker’ in EU Law: Status Quo and
Potential for Change. European Trade Union Institute (ETUI) Research Paper Series,
Report 140. https://doi.org/10.2139/ssrn.3190912

RTDI = Research, Technological Development and Innovation Act and other provisions. Act
4310/2014. https://www.kodiko.gr/nomothesia/document/100926/nomos-4310-
2014 (27.1.2021).

Schwartmann, Rolf 2019. Wer schiitzt die Forschungsdaten? Frankfurter Allgemeine Zeitung,
23 September. https://www.faz.net/-hfh-gri6m (23.2.2021).



Sein, Karin; Mikiver, Monika; Tupay, Paloma Kro6t 2018. Pilguheit andmesubjekti Gigus-
kaitsevahenditele uues isikuandmete kaitse iildméédruses [‘Insight into the legal
remedies of the data subject in the new General Data Protection Regulation’]. —
Juridica, 2, 94—115.

Soome iilikoolide seadus = Universities Act of Finland. 558/2009. https://www.finlex.fi/en/
laki/kaannokset/2009/en20090558_20160644.pdf (29.10.2020).

SOQI = Structure, operation, quality assurance of studies and internationalization of higher
education institutes. Act 4009/ 2011. https://www.kodiko.gr/nomothesia/docu-
ment/120922 (27.1.2021)

Strugala, Radoslaw 2020. Art. 82 GDPR: Strict liability or liability based on fault? — European
Journal of Privacy Law & Technologies. Special issue, 71—79.

Tartu Ulikooli andmekaitsetingimused. https://www.ut.ee/et/andmekaitsetingimused
(30.10.2020).

Tartu Ulikool 2020 = Isikuandmete t66tlemine teadusuuringutes. (TU siseveebis.)

Tartu Ulikooli seadus. RT I 1995, 23, 333 ... RT I, 19.12.2019, 3.

Teadus- ja arendustegevuse korralduse seadus. RT 11997, 30, 471 ... RT I, 19.03.2019, 12.

Torino Ulikool = Turin University Regolamento in materia di protezione dei dati personali
in attua-zione del Regolamento UE 27 aprile 2016, n. 679 del Parlamento Europeo e
del Consiglio e del Decreto Legislativo 30 giugno 2003, n. 196 Codice in materia di
Protezione dei Dati personali. https://www.unito.it/sites/default/files/reg_protezi-
one_dati_personali_870_2019.pdf (27.1.2021).

UoC = Regulation of Principles and Operation of the Research Ethics Committee of the
University of Crete. https://www.ehde.uoc.gr/index.php/el/157-category-leitourgia-
epitrophs/384-kwdikas-deontologias-gr-2 (27.1.2021).

UoM = Code of the Research Ethics Committee of the University of Macedonia. https://
www.uom.gr/ethics/kodikas-hthikhs-kai-deontologias-ths-episthmonikhs-ereynas
(27.1.2021).

UoP = Code of the Research Ethics Committee of the University of Peloponnese. https://
elke.uop.gr/?page_id=2194 (27.1.2021).

UoPa = Code of the Ethics Committee for Scientific Research of the University of Patras.
https://ehde.upatras.gr/wp-content/uploads/2020/11/kodikas_hthikis_kai_deon-
tologias_pp-1.pdf (27.1.2021).

UoT = Regulation of Principles and Operation of the Research Ethics Committee of the
University of Thrace. https://ethics.duth.gr/ (22.2.2021)

UWA = Regulation of Principles and Operation of the Research Ethics Committee of the
University of West Attica. https://research-ethics-comittee.uniwa.gr/kodikas-deon-
tologias/ (22.2.2021).

UWA seadus = Foundation of the University of West Attica and other provisions. Act
4521/2018. https://www.kodiko.gr/nomothesia/document/345491/nomos-4521-
2018 (27.1.2021).

Van Alsenoy, Brendan 2016. Liability under EU Data Protection Law. From Directive 95/46 to
the General Data Protection Regulation. — Journal of Journal of Intellectual Property,
Information Technology and Electronic Commerce Law, 7 (3), 270—288.

Vilniuse Ulikool 2018 = Order No. R-316 of the Rector of the University of Vilnius of 25 May
2018 concerning the approval of the description of the procedure of personal data
processing at the University of Vilnius. https://www.vu.lt/en/privacy-policy#general-
provisions (30.10.2020).

VOS = Véladigusseadus. RT I 2001, 81, 487.... RT I, 08.01.2020, 10.

WP29 2006 = Article 29 Data Protection Working Party. Opinion 10/2006 on the processing
of personal data by the Society for Worldwide Interbank Financial Telecommunication
(SWIFT). Adopted on 22 November 2006. https://www.dataprotection.ro/servlet/
ViewDocument?id=234 (27.10.2020).

117



118

WP29 2010 = Article 29 Working Party. Opinion 1/2010 on the concepts of “controller” and
“processor”. Adopted on 16 February 2010. https://ec.europa.eu/justice/article-29/
documentation/opinion-recommendation/files/2010/wp169_en.pdf (24.2.2021).

WP29 2014 = Working Document Setting Forth a Co-Operation Procedure for Issuing Com-
mon Opinions on “Contractual clauses” Considered as compliant with the EC Model
Clauses. Adopted on 26 November 2014. https://ec.europa.eu/justice/article-29/
documentation/opinion-recommendation/files/2014/wp226_en.pdf (26.10.2020).

Wybitul, Tim; HaB, Detlef; Albrecht, Jan Philipp 2018. Abwehr von Schadensersatzanspriichen
nach der Datenschutz-Grundverordnung. — Neue Juristische Wochenschrift, 3,
113—-118.



LEGAL FRAMEWORK FOR THE SHARING OF
LINGUISTIC DATA CONTAINING PERSONAL DATA:
OBLIGATIONS AND RESPONSIBILITIES OF THE
RESEARCHER AND THE RESEARCH ORGANIZATION
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The study focuses on the sharing of linguistic data containing personal data, which
is the processing of personal data. Therefore, the requirements of the General Data
Protection Regulation (GDPR) must be complied with. Compliance with these
requirements is the responsibility of the controller, who may use the assistance of
processors to process the data.

In international practice, it is not clear how the responsibility for the processing
of personal data is divided between a specific researcher and a research institution.
For example, the French and German models differ from the Estonian, Lithuanian
and Finnish models. The Greek model offers a unique approach.

In general, the employer (organization or legal entity) is responsible for the
processing of personal data. At the same time, research has its own specificity, which
is characterized by academic freedom and as well as mobility of researchers. The
situation is further complicated by the sharing of language data through research
networks such as CLARIN.

In the present study, the authors analyze the division of duties and respon-
sibilities between the researcher and the research institution (including research
networks). The authors also analyze how data sharing should take place from a
personal data protection perspective. It is important to clarify whether the data
provider and the data recipient are both controllers, joint controllers or the recipient
is the processor and how the responsibility for data sharing is shared.

The authors of the analysis have an interdisciplinary and international back-
ground, covering different areas of law (data protection, labor law, contract law)
and jurisdictions (Estonia, Italy, Greece, Lithuania, France, Germany, Finland)
and language technology.

Keywords: personal data, language data, sharing of language data, controller,
processor, data processing agreement, research organisation, researcher, liability,
remedies
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