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WSTEP

Jest to juz trzeci tom co roku ukazujacych si¢ opracowan nad badaniem war-
tosci dwoch wspdlnot etnicznych — polskiej i litewskiej, ktére laczy wspdlna hi-
storia i wspolna przestrzen kulturowa. Tom niniejszy zawiera teksty poswiecone
zagadnieniom szeroko rozumianej przesztosci w jej powiazaniach z terazniejszoscia.
Naszym zamiarem bylo, zeby analiza wybranych nazw wartosci ujeta z réznych
perspektyw jezykowych ukazala, co w jezykach jest wspdlne, co odmienne, co
odpowiedzialne za bariery w komunikacji miedzykulturowej. Analizujac geneze
tych poje¢, nieuniknione bylo nawigzanie do wspdlnej historii i doswiadczen spo-
tecznych, co pozwolilo na nowo je odczyta i w miare obiektywnie zinterpretowac,
wykorzystujac narzedzia naukowe — jezykoznawcze i kulturowe, a to znaczy jak
najbardziej obiektywne.

Bardzo aktualnym dzi$ problemem staja si¢ nie tylko takie wartosci, jak: Zycz-
liwos¢, szacunek, odpowiedzialnos$¢, tolerancja, wyrozumiato$¢, ale tez tak zwane
antywartosci, pojecia okreslajace zjawiska negatywne i szkodliwe dla spoteczenstwa,
prowadzace do niszczenia tozsamosci, tez do ponizania, zastraszania, wykorzysty-
wania cztowieka przez cztowieka. W kregu naszych zainteresowan sa wiec tez takie
zjawiska, jak: wojna, zagrozenie, Smier¢, konflikt, kryzys, kt6tnia, gwalt, ponizenie,
strach i in. Zjawiska te sa bardzo znaczace dla wszechstronnej interpretaciji dziejéw
dawnych i ich wpltywu na wspolczesnosé.

Dyskusje o zagadnieniach tak ré6znorodnych przybliza nam przesztos$¢, ukazuje
transformacje¢ niektérych zjawisk spotecznych oraz ujawnia ich zwiazek ze wspol-
czesnoscia. Wykorzystanie réznych form i przejawéw kultury w tego typu badaniach
pozwala nie tylko na analize juz wytypowanych grup wartosci, ale tez wykrycie
nowych, ich interpretacje w kontekscie konceptosfery polskiej i litewskiej.

Inicjatorem badan z zakresu lingwistyki kulturowej na Litwie przez wiele lat byl
Profesor Jerzy Bartminski. Wszystkie nasze teksty poswigcamy Jego pamieci i jeste-
smy szczesliwi, ze mogliSmy pracowac pod kierunkiem tego wybitnego Uczonego.

Kristina Rutkovska
Stanistawa Niebrzegowska-Bartminska
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[VADAS

Tai jau trecias lietuviy ir lenky mokslininky parengtas tomas, skirtas $iy dvie-
jy etniniy bendruomeniy, kurias jungia bendra istorija ir bendra kulttiriné erdvé,
vertybiy tyrimams. Tome skelbiami tekstai skirti placiai suvokiamos praeities ir jos
sasajy su dabartimi klausimams. Siekéme, kad pasirinkty vertybiy jvardijimy ty-
rimas i jvairiy kalbiniy perspektyvy atskleisty, kas kalbose bendra ir kas skiriasi,
nuo ko priklauso tarpkultiirinés komunikacijos ribos ir trukdziai. Analizuojant siy
savoky geneze neiSvengiamai reikéjo remtis bendra istorija ir visuomenine patir-
timi. Tai leido naujai perskaityti Siuos dalykus ir paskatino kuo objektyviau juos
interpretuoti, pasitelkiant mokslo — kalbotyros ir kulttiros tyrimy — jrankius.

Siandien svarbios tampa ne tik vertybés — draugysté, geranoriskumas, pagarba,
tolerantiskumas, pakantumas ar teisingumas, bet ir antivertybés, t. y. neigiami ir
bendruomenei kenksmingi reiskiniai, ilgainiui zlugdantys tapatybe, Zeminantys,
keliantys grésme, skatinantys zmoniy iSnaudojima. Todél Siais metais tomo autoriai,
mastydami apie vertybes, doméjosi tokiais reiskiniais: karas, pavergimas, teroras,
konfliktas, klasta, gincas, pazeminimas, baimé ir kt. Tai labai svarbu siekiant jvai-
riapusiSkai interpretuoti praeitj ir suvokti jos poveikj siandienai.

Tokios jvairialypés diskusijos leidzia priartinti praeitj, parodyti tam tikry socia-
liniy reiSkiniy pokycius ir atskleisti jy santykj su dabartimi. Pasirinke jvairias
kulttiros formas ir apraiskas, bandome ne tik gilintis j jau pasirinktas vertybiy
grupes, bet ir atskleisti naujas, interpretuodami pastarasias lietuviy ir lenky kon-
cepty sferos kontekste.

Ilgus metus kultiirinés lingvistikos tyrimy iniciatorius Lietuvoje buvo Profeso-
rius Jerzy’is Bartminskis. Jo atminimui skiriame visus Sio tomo straipsnius ir dziau-
giamés, kad galéjome dirbti vadovaujami Sio iskilaus Mokslininko.

Kristina Rutkovska
Stanistlawa Niebrzegowska-Bartminska
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PAN PROFESOR JERZY BARTMINSKI -
UCZONY, NAUCZYCIEL, CZLOWIEK

Kristina Rutkovska
Vilniaus universitetas, Vilnius

Jaraté Pajédiené
Lietuviy kalbos institutas, Vilnius

poczuciem glebokiego smutku i zalu przyjeliSmy wiadomos¢ o $mierci Pro-

fesora Jerzego Bartminskiego. Odszed!l jeden z najwybitniejszych na Swiecie
jezykoznawcow, tworca polskiej etnolingwistyki kognitywnej, slawista, badacz se-
mantyki, aksjologii, stylistyki i tekstologii. Prof. Jerzy Bartminski byl wieloletnim
redaktorem naczelnym FE'tnolingwistyki, autorem prawie 700 artykuléw i 14 ksiazek:
O jezyku folkloru (Wroctaw 1973); O derywacji stylistycznej: gwara ludowa w funk-
cji jezyka artystycznego (Lublin 1977); Nazwiska obce w jezyku polskim (wspotaut.
I. Bartminska) 1978 (3 wydania); Folklor — jezyk — poetyka (1990); Jazykovoj obraz
mira: ocerki po etnolingvistike (Moskva 2005); Stereotypy mieszkajq w jezyku. Studia
etnolingwistyczne (Lublin 2007, 2 wydania); Jezykowe podstawy obrazu swiata 2006
(Lublin, 5 wydan), Aspects of Cognitive Ethnolinguistics (London 2009); Tekstologia
2009 (wspoétaut. S. Niebrzegowska-Bartminska); Jezik — slika — svet. Etnolinguvisticke
studije (Beograd 2011); Polskie wartosci w europejskiej aksjosferze (Lublin 2014);
Jazyk v kontextu kultury (Praha 2016); Jezyk w kontekscie kultury czyli co dzis zna-
czy metafora ,,europejski dom”? (Wroctaw 2018); Ludzie, ktérych spotkatem. Sylwet-
ki i wspomnienia (Lublin 2021). Byl pomystodawca i redaktorem kilkudziesieciu
tomoéw prac zbiorowych, w tym m.in. tomu Wspdlczesny jezyk polski (Wroctaw 1993,
Lublin 2001 i nast., 5 wydan), tomu Lubelskie w PAN-owskiej serii Polska Piesn
i Muzyka Ludowa (6 czesci, 2011), przede wszystkim za$ — Stownika stereotypow
i symboli ludowych (t. 1, 2 — 1996-2022) i Leksykonu aksjologicznego Stowian i ich
sgsiadéw (2015-2019), ktére to dzieta stanowia swoisty filar i kanon polskiej my-
8li etnolingwistycznej.

Dokonujac dzisiaj przegladu dorobku i dziatalnosci Pana Profesora i szukajac
tego wspdlnego mianownika wszystkich jego poczynan, nasuwa sie¢ mysl, ze swoje
zadanie widzial on przede wszystkim w tym, zeby poznal czlowieka — myslacego,
oceniajacego, tworzacego. Wypracowane narzedzia, stuzace temu celowi, sa rézno-
rodne — jezykowy obraz Swiata, stereotyp, definicja kognitywna, faseta, profilowa-
nie i profil, podmiot i punkt widzenia — i dzi§ sa okreslane jako instrumentarium

Copyright © 2022 Kristina Rutkovska, Jaraté Pajédiené. Published by Ksiegarnia Akademicka Publishing 13
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lubelskiej szkoly etnolingwistycznej, powszechnie znanej i nasladowanej. Wyko-
rzystujemy je w naszych badaniach, podziwiajac uniwersalnos$¢ i przydatnosé wy-
pracowanych w Lublinie metodologii do badan réznorodnych kultur etnicznych.

Wytypowane przez Profesora podstawowe zagadnienia, przydatne przy badaniu
czlowieka i otaczajacego go $wiata, zostaly utozone zgodnie ze struktura podstawo-
wego modelu komunikacji jezykowej: kto — z kim — gdzie — kiedy — po co — jak sig¢
porozumiewa. Zgodnie z tym schematem zostaly wydzielone nastepujace problemy
badawcze: sposob okreslenia tozsamosci zbiorowej (autostereotypy); sposdb postrze-
gania innych (heterostereotypy); sposoby konceptualizacji przestrzeni i naszego
miejsca w $wiecie; sposoby konceptualizacji czasu wspodlnotowego; skala wartosci
funkcjonujacych i obowigzujacych w $wiecie; stosowane srodki wyrazu (rézne style
i gatunki wypowiedzi). Podobne ujecie pozwala na wszechstronny opis badanego
zjawiska, z uwzglednieniem szerokiego kontekstu kulturowego i doktadnym przyj-
rzeniem sie temu, w jaki sposéb czlowiek postrzega swiat i jak go wartosciuje.

Poczatki tych zainteresowan czltowiekiem i jego sposobem moéwienia o $wiecie
sa dostrzegalne juz w pierwszych monografiach Pana Profesora, poswieconych
jezykowi folkloru (O jezyku folkloru, Wroctaw: Zaklad Narodowy im. Ossoliniskich —
Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1973, 286 s. oraz O derywacji stylistycznej.
Guwara ludowa w funkcji jezyka artystycznego. Rozprawa habilitacyjna, Lublin: Uni-
wersytet Marii Curie-Sklodowskiej, Wydzial Humanistyczny, 1977, 226 s.), w kto-
rych podejmowany jest problem stosunku folkloru stownego do gwary. Autor
pokazuje, ze jezyk folkloru jest swoista, odrebna postacia gwary (gwara artystycz-
na), a jego wlasciwosci poetyckie ujawniaja sie¢ w fonetyce, morfologii, stownictwie
i sktadni. Formuluje rozwinieta koncepcje derywacji stylistycznej rozumianej jako
wyprowadzenie pochodnego funkcyjnego wariantu jezyka z wariantu podstawowe-
go (jezyka potocznego), ktory pelni role bazy derywacyjnej i zarazem role tla
motywujacego walory stylistyczne tegoz wariantu. Podsumowaniem badan autora
z lat 1972-1990 nad jezykiem i poetyka folkloru jest ksiazka Folklor—jezyk—poety-
ka, Wroctaw: Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, 1990, 241 s., w ktorej za pod-
stawowe cechy definicyjne folkloru uwaza kolektywnos¢, ustnosc i estetyzm; pod-
kresla wielorakie powigzania folkloru z religia. Prezentuje wlasna systematyke
gatunkow polskiego folkloru.

Obraz czlowieka tradycyjnego i sposéb jego myslenia sa rekonstruowane w na-
stepnym wielkim dziele, ktérego Pan Profesor byt pomystodawca i realizatorem —
Stowniku stereotypéw i symboli ludowych. Podstawe materialowg stownika stanowia
réznogatunkowe teksty folkloru, a ludowa wizja $wiata jest prezentowana w posta-
ci definicji kognitywnej, ktéra ukazuje jak ludzie rozumiejg X, a nie co znaczy X,
jej podstawowym celem jest bowiem ujawnienie utrwalonych w spoleczenistwie
sadow o przedmiocie. Zastosowana rozbudowana analiza fasetowa ukazuje struk-
ture semantyczng pojec, ujawnia ich wlasciwosci konotacyjne. Poszczegélne czesci
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stownika odpowiadaja biblijnemu porzadkowi stwarzania $wiata: 1. Kosmos, 2. Ro-
Sliny, 3. Zwierzeta, 4. Czlowiek, 5. Spoleczenistwo, 6. Religia. Demonologia,
7. Czas, przestrzen, miary, kolory. Jest to, zdaniem Profesora, najlepszy sposéb na
poprawne zrozumienie i interpretacje obrazu $wiata i cztowieka.

Stownik aksjologiczny, jako etap nastepny w poszukiwaniach obrazu czlowie-
ka, sita rzeczy stal si¢ sposobem rekonstrukeji wartosci wspodtczesnych, wspolnych
dla wielu narodéw europejskich, a podstawa do jego opisu byly dane réznego
rodzaju — slownikowe, ankietowe, tekstowe (S-A-T). Szczegdlna uwage zwraca
profesor na wykorzystanie danych potocznych, one bowiem w sposéb najbardziej
autentyczny ukazuja nasza postawe wobec Swiata. Z danych tradycyjnych pozo-
staja tylko przystowia jako podstawa do odtworzenia zasad moralnych cztowieka.
Pie¢ tomoéw leksykonu, opublikowanych w Lublinie, jest tylko poczatkiem badan
miedzynarodowych, ktére ukazuja nam zaréwno uniwersalia w rozumieniu po-
szczegdlnych wartosci, jak tez ich etniczne cechy indywidualne. Sa to poszuki-
wania jednosci w réznorodnosci, ktére maja tez szeroki wydzwiek spoteczny,
bowiem ich celem jest nie tylko wiedza naukowa, ale tez przetamanie stereotypow
jezykowo-kulturowych funkcjonujacych w wielu krajach, utrwalonych w zideolo-
gizowanych dyskursach publicznych, i badania te beda sprzyjaly nawigzaniu dia-
logu miedzy narodami.

Badania nad jezykowym obrazem $wiata z zastosowaniem metodologii etnolin-
gwistyki kognitywnej dotarty na Litwe, a nazwisko profesora Jerzego Bartminskie-
go dzis jest wymieniane obok takich znanych nam imion jak Jan Kartowicz, Wto-
dzimierz Toporow, Nikita Tolstoj, ktérzy przyczynili sie do zainicjowania mysli
etnolingwistycznej w naszym kraju i jej propagowania. Rozwija si¢ ona w nurcie,
ktéry jest jakby logicznie uzasadniony — w kierunku od badan nad ludowoscia do
opisu konceptéw kulturowych.

Kilka lat temu mieliSmy okazje poznal profesora Jerzego Bartminskiego oso-
biscie i wystucha¢ jego wykladéw na Litwie. Mialo to miejsce podczas dwodch
miedzynarodowych wydarzen naukowych, zorganizowanych na Uniwersytecie
Wilenskim — 23-24 wrzesnia 2016 na XXIII Konferencji Jonasa Jablonskisa Zna-
czenie w jezyku i kulturze, na ktérej profesor byl jednym z podstawowych prele-
gentow oraz na pierwszym seminarium etnolingwistycznym Warfosci w jezykowym
obrazie swiata Polakéw i Litwinéw 4-7 lipca 2019 roku. Jego wyklady Znaczenie
jako struktura otwarta (2016) oraz Zalozenia i metody lingwistyki kulturowej — na
przyktadzie PRACY w ,,Leksykonie Aksjologicznym Stowian i ich sgsiadéw” (LASIS)
wywolaly duze zainteresowanie wsrdd lituanistow. Jednak najwigksze wrazenie
zrobil nie ten pierwszy wyklad, ale druga impreza pod patronatem Profesora.
Formuta wydarzenia — migedzynarodowego seminarium szkoleniowego z zakresu
etnolingwistyki, dala uczestnikom okazje do zrozumienia przyczyn powstania,
zyciodajnej mocy i sity Lubelskiej Szkoty Etnolingwistycznej.
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Podczas seminarium mozna bylo zauwazy¢, ze powodem zaangazowania licznej
grupy utalentowanych badaczy z Lublina w wir wielkiej pracy, majacej dzi§ swoje
wybitne osiagniecia, byto nie tylko wspdlne intelektualne zainteresowanie badaw-
cze, ale takze niezwykla energia, szacunek i ciepto przekazu zalozyciela tej szkoly
prof. hab. dr. Jerzego Bartminskiego. Profesor byt najbardziej uwaznym stuchaczem
wszystkich wystapien tez na naszym spotkaniu, stalym inicjatorem i uczestnikiem
dyskusji, ktorego ogromna wiedze z zakresu wielu dyscyplin — lingwistyki, litera-
tury, folkloru, socjologii, polityki, filozofii wartosci — podziwialiSmy. Potrafit on
pochwali¢ i zacheci¢ kazdego prelegenta na seminarium do wypowiedzi i konty-
nuacji badan, wskaza¢ ich kierunek.

To pierwsze seminarium etnolingwistyczne zostalo w pamieci jako kilka dni
trwajaca uroczystos¢. Jerzy Bartminski byl dusza tej uczty intelektualnej — widzie-
lismy Go uwaznie stuchajacego, notujacego, odpowiadajacego na nasze pytania,
moéwiacego do nas, zartujgcego, improwizujacego, opowiadajacego ciekawe historie,
szczerego. Ci, ktérzy mieli okazje porozmawia¢ z Profesorem na osobnosci, uswia-
domili sobie wyjatkowy talent tego Czlowieka — umiejetnos¢ porozumiewania sie,
cieszenia sie znajomoscia czy spotkaniem, oraz mieé nadzieje, ze w przysztosci
bedzie wigcej rozmoéw z Profesorem. Niestety, pandemia zamkneta granice
w 2020 roku, wiec druga konferencja Wartosci w jezykowym obrazie swiat Litwinéw
i Polakéw, zorganizowana jesienia tego roku, byla okazja do porozumiewania sie
z Profesorem i innymi zagranicznymi kolegami tylko na odlegto$¢ — Jerzy Bartmin-
ski byl aktywnym uczestnikiem tego drugiego seminarium etnolingwistycznego.
Jesienig 2021 roku przygotowal on referat na trzecie spotkanie, ale ze wzgledu na
stan zdrowia juz nie byl w stanie wziag¢ w udzialu w konferencji osobiscie.

Czwarte seminarium lingwistyki kulturowej Wartosci w jezykowym obrazie swia-
ta Polakow i Litwinéw, ktore odbedzie sie w 2022 r., zacheca do kontynuacji roz-
poczetych badan etnolingwistycznych i podejmowania nowych tematéw. Spuscizna
tworcza Profesora w toku dzisiejszych wydarzen pozwala zweryfikowal zasadnos¢
uwagi, jaka poswieca si¢ refleksjom nad postawami aksjologicznymi w réznych
jezykach. Wojna okupacyjna Rosji przeciwko Ukrainie pokazala nieré6wnos¢ syste-
méw warto$ci réznych narodéw. Odwaga narodu ukrairiskiego i walka 0 WOLNOSC
uwypuklily podstawowe znaczenia takich pojeé, jak PRAWDA, POKO]J, OJCZY-
ZNA i pokazaly, ze w naszym wygodnym codziennym zyciu nie cenimy juz tych
zasadniczych rzeczy tak, jak powinnismy. Niespodziewane zmiany, ktoére zaszly
w otaczajacej nas rzeczywistosci, zmienity nasz punkt widzenia, perspektywe in-
terpretacyjna i ogélnie jezykowy oglad $wiata. Profesor od dziesigcioleci wypowia-
dat sie i pisal o obywatelskim i politycznym znaczeniu podstawowych wartosci,
a wypracowana przez niego teoria znacznie ulatwi dalsze dociekania naukowe nad
zmianami zachodzacymi w $wiecie i skalg wartosciowania, pozwoli te zmiany iden-
tyfikowac i prognozowac.
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ANOTACIJA. Straipsnyje nagrinéjama dviejy beveik identisky discipliny — lenky antropologinés kultd-
rinés kalbotyros (etnolingvistikos) ir rusy lingvokultarologijos — priespriesa. Rusijoje etnolingvistika yra
siauresnés apimties (liaudies kalba ir liaudies kultdra), Lenkijoje etnolingvistika apima ne tik tarmes ir
folklora, bet ir tautine kalba bei tautine kultlra. Taip pat skiriasi jy abiejy lokalizavimas: pirmosios —
kalbotyroje, antrosios — kultlros studijose. Taciau autorius daro iSvada, kad Sie skirtumai daugiausia
susije su kitokiu pozilriu | ta patj kalbos ir kultdros santykj: kultdra kalboje (etnolingvistika) ir kalba
kultaroje (lingvokultdrologija). Sprendimas dél ZiGros perspektyvos priklauso nuo stebétojo (koncep-
tualizuotojo).
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albos ir kultfiros sasaja tapo dviejy artimai susijusiy discipliny — kulttrinés
lingvistikos (etnolingvistikos) ir lingvokulttarologijos — tyrimo objektu. Len-
kijoje labiau paplites etnolingvistikos terminas, juo jvardijama antropologiné ir
kultariné lingvistika (Dabrowska 2005; Bartminski 2018). Rusijoje pastaroji pa-
prastai vadinama lingvokulttirologija ir Sitaip etnolingvistikos tyrimy sritis susiauri-
nama (liaudies kalba ir kultura). Kaip Sios disciplinos susijusios? Ar tai tik skirtin-
gi sinonimiski pavadinimai, ar uz jy slypi esminiai skirtumai? Pradésiu nuo
akivaizdziy panasumuy, taciau kartu pasistengsiu parodyti reikSminga, bet nepaste-
béta (ar bent jau neaprasyta) skirtuma tarp jy, kurj savo straipsnio pavadinime
jivardijau kaip skirtinga tyrimo perspektyva.
Pirmiausia turékime omenyje, kad minéty discipliny artumo esmé yra panasiai
suprantamas pats tyrimo objektas — kalbos ir kultiiros sasaja, pastaruoju metu jvardi-
jama tg neatsiejamuma pabrézian¢iu terminu lingvokultira (is angly k. linguaculture),

1 Straipsnio teksta rusy kalba (verté L. Feoktistova) zr.: Lingwistyka kulturowa (etnolingwistyka) i lingwokulturolo-
gia — dwie perspektywy badawcze. Gtos w dyskusji na temat relacji, Jezyk-kultura”: BaptmuHbcku E., bepesosud E,
Benpesa V1., Koswosa M., Lmenes A. Banmogencteme A3bika 1 KynbTypbl B MCCNEA0BATENBCKOM MOE: rpanHu-
ubl 1 nepcnekTuBbl, Quaestio Rossica 9, 2021, nr 4, 1389-1408.
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kuris vis délto suteikia tam tikro pranasumo kultiirai. Tuo remiantis Marijos Kovso-
vos ir Dmitrijaus Gudkovo Lingvokultiirologijos terminy Zodyne (Crosape sunz60kyio-
myposnozuueckux mepmuros (Kovsova, Gudkov 2017, 97) suponuojamas $iy discipliny,
kilusiy i$ bendry Saltiniy (Johanno Gottfriedo Herderio ir Wilhelmo Humboldto
antropologijos darby), tapatumas, nors, anot zodyno sudarytojy, j diachronija orien-
tuota etnolingvistika turinti tirti liaudies paprocius, priesingai nei j sinchronijg orien-
tuota lingvokulttirologija, savo tyrimy lauke neapsiribojanti vien liaudiskumu (Kov-
Sova, Gudkov 2017, 98-99). Skirtumy tarp rusy lingvokultirologijos ir Vakary
kultirinés lingvistikos bei etnolingvistikos jzvelgia Bertas Peetersas (2019), bet placiau
ju neaptaria. Mano nuomone, labiau nei Sie (atsitiktiniai?) skirtumai (apie kuriuos
uzsimena M. KovSova ir D. Gudkovas ir kuriy dalis budinga tik Rusijos mokslui)
svarbesni yra skirtumai, susij¢ su pasirinkta tyrimuy perspektyva ir poziuariu,
t. y. intencine, arba tikslingumo, sfera. Siuos skirtumus bandysiu patikslinti:
1) atsizvelgdamas j pavadinimy strukturine reikSme, 2) pasitelkdamas zitros tasko ir
interpretacinés perspektyvos kriterijy.

Dél 1. Abiejy pavadinimy strukttra interpretaciniu atzvilgiu rodosi nekelianti
abejoniy. Dvidémeniuose junginiuose vienas démuo yra dominuojantis, ir zvelgiant
i etnolinguistikg tai yra lingvistika (kalbotyra), o zvelgiant i lingvokulturologijg —
kultirologija. Sis pirminis atskyrimas itin svarbus, nes leidia remtis abiejy disci-
pliny — kalbotyros ir kultarologijos — keliamais tikslais ir uzdaviniais. Bet tuo
abiejy discipliny sasajos aiSkumas baigiasi ir ima rastis problemy, mat nors kalbo-
tyros paradigmos (tiek struktarinés, tiek antropologinés-kognityvinés) yra palygin-
ti aiSkiai apibréztos, kultarologijos (Lenkijoje dazniau vadinamos kultaros studi-
jomis) tyrimy paradigmos vis dar diskutuojamos. Pavyzdziui, Rusijos ir Vakary
mobkslas sitlo skirtingas kultairos koncepcijas (jy Cia nepateiksiu) ir atitinkamai
kelis budus zvelgti j kultaros studijy dalyko samprata bei kalbos ir kultiiros rysius.
UZtenka ,,atsiversti” populiariosios Vikipedijos puslapius ir juose rasime nepropor-
cingas, nelygintinas abiejy discipliny apibréztis®.

Dél 2. Galiausiai turime grjzti prie dviejy pamatiniy terminy — kalbos ir kultiiros,
ir susitelkti ties jy tarpusavio sasajos (kuria jau Claude’as Lévi-Straussas jvardijo kaip
sudétinga ir sunkiai apibtidinama) klausimu. Apie $ig sasaja turéjau galimybe para-
$yti Siuolaikinei lenky kalbai skirto tomo Wspdlczesny jezyk polski (lie. Siuolaikiné

2 I8 lenkiskosios Vikipedijos (atsisiysta 2021 07 23):,Lingvistika — mokslo sritis, tirianti kalbg i$ jos vienety, struk-
tdros, funkcijos ir raidos perspektyvos (Mistrik 1993, 206). Kalbg kaip sudétingg daugialypj visuomeninj reis-
kinj galima tirti jvairiais pjdviais ir taikant jvairius metodinius sprendimus (Ondrus ir Sabol 1987, 7): socioling-
vistikos, etnolingvistikos, geolingvistikos, dialektologijos ir arealinés kalbotyros. Viykdant tarpdisciplininj kalby
tyrima susiformavo tokios kalbotyros atsakos ar jai giminingos disciplinos: kalbos filosofija, psicholingvistika,
neurolingvistika ir inzineriné lingvistika. Pastaroji yra kalbotyros taikymo apraiskos. Kulttrologija - socialiniy
moksly sriciai priklausantis mokslas apie kultdra, kuris apima kultaros kaip visumos mokslinj suvokima, api-
bldinima, analize ir diagnozavima. <...> [Pradzioje] etnologija ir antropologija tyrinéjo jvairias kultarines
praktikas ir apéme jvairius pastaryjy aspektus: sociologinius, psichologinius ir kt., [laikui bégant] pripazintas
disciplinos, orientuotos tik j kultarinius aspektus, poreikis (Leslie A. White, 1958)."
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lenky kalba) (1993/2001) jvade. Ten minéjau, kad Sios sasajos pagrindas yra abi-
pusé priklausomybé, o plenarinj pranesima, kurj parengiau 2018 m. Belgrade vy-
kusiam XVI tarptautiniam slavisty kongresui, pavadinau Jezyk w kontekscie kultury
(lie. Kalba kultiiros kontekste). Sioje formuléje slypi dvi prielaidos: pirmoji — kad
kalba ir kulttira yra du konceptualiai skirtingi fenomenai, ir antroji — kad jos i$
tikryjy sudaro vieng visuma ir turéty bati traktuojamos bei tiriamos neatskiriant
vienos nuo kitos. Nekéliau klausimo, apie kokios riisies sgsaja kalbama ir kas jos
esmé. Tai padarysiu dabar, remdamasis subtiliais Przemystawo Lozowskio (2014)
pamastymais straipsnyje Jezyk a kultura w programie etnolingwistyki kognitywnej Jerze-
go Bartminskiego. Migdzy Sapirem a Malinowskim (lie. Kalba ir kultira Jerzy’io Bart-
minskio kognityvinés etnolingvistikos programoje. Tarp Sapiro ir Malinowskio). Auto-
rius i8kélé jdomy ir svarby klausima apie kalbos ir kultiros sasajos kryptj, arba
zitiros perspektyva. Jis atkreipé démesj j tris kalbos siejimo su kulttira budus, iSrys-
kéjancius etnolingvisty darbuose: (i) abipuse jtaka (simetrija) — tam buvo linke pri-
tarti Leonardas Bloomfieldas ir Peteris Newmarkas, taip pat Nikita Tolstojus, pabré-
zes tam tikra abiejy fenomeny izomorfiskuma; (ii) vienpusé kalbos jtaka kulttrai
(kalbos dominavimas) — taip Sig sasaja suprato Edwardas Sapiras, ir (iii) vienpusé
kulttiros jtaka kalbai (kulttiros dominavimas) — taip Siuos rysius suvoké Bronistawas
Malinowskis. Siandien prie tre¢iojo varianto atstovy Lozowskis, ko gero, pridéty ir
Farzang Sharifiang (2015/2016). Bartminskiui Lozowskis suteiké tarpine vieta, ais-
kindamas §j sprendima tuo, kad ,,KPV [kalbos pasaulio vaizdo| metodologijoje ne-
abejotinai yra tam tikras skilimas tarp dviejy kalbos ir kultiiros siejimo budy, Cia
supaprastintai tapatinamy su Sapiru ir Malinowskiu. Taciau tai neturéty buti inter-
pretuojama kaip metodologinis Bartminskio aparato trikumas ar nenuoseklumas,
bet veikiau kaip kvietimas atrasti tyrimy potencija, kuria lemia profesoriaus kalbos
ir kultiiros sgsajos vizija, juo labiau, kad jis $ia sasaja samoningai ir atsakingai vadi-
na «abipusés priklausomybés paradoksu»* (Lozowski 2014, 172). Priimu §j issukj ir
toliau uoliai audziu Sia antropologinés ir kognityvinés minties gija.

Mano nuomone, jtampa (nes skilimas yra per stiprus zodis) tarp kalbos ir kul-
tliros sasajos interpretavimo budy, kuria Lozowskis taip stipriai pabrézia, vis délto
néra tikras ,skilimas®, mat kalbos ir kulttros sasaja papildo treciasis, buitinasis ir
netgi pagrindinis jos elementas — zmogus-subjektas, kuris patiria, pazjsta ir kalba
iSreiskia (verbalizuoja) savo realybe — homo loquens. Lozowskis apie pastarajj uzsi-
mena savo svarstymy pabaigoje, taciau i$ Sio teiginio jokios iSvados nedaro. O
butent zmogus-subjektas ir yra jungiamoji grandis, padaranti kalbos ir kultiiros
sgsaja trilype, susiejanti ja su zmogumi kaip individu ir su bendruomene, etnosu.
Tai zmogus yra Sios sgsajos atrama:

kultiira «<~=— Zmogus-subjektas «—=— kalba.

Tai, ar kalba bus laikoma kultiiros aspektu ar kultira — kalbos aspektu, priklauso
nuo subjekto pasirinkto zitros tasko ir interpretacinés perspektyvos. Sprendima siuo
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atveju priima kalbos ir kultliros ,,turétojas® ir ,,vartotojas® o gal dar labiau — tyréjas,
kalbininkas ir kultairologas. Lozowskis kalbos ir kulttiros santykj analizuoja beasme-
niskai, atsiribojes nuo subjekto. O juk Sis démuo aiskiai atsispindi jau paciame pava-
dinime etno-(lingvistika), kitaip negu démuo kultira, kurio kalbinéje pavadinimo
plotméje néra né pédsako. Geriausiu atveju galima teigti, kad démuo kultira yra
implicite jtrauktas j etnoso, esancio pirmiausia kulttirinés prigimties, apibréztj. Pavyz-
dziui, enciklopedijoje Wielka encyklopedia PWN (lie. Didzioji PWN enciklopedija)
etnosas apibréziamas kaip ,kiekviena etniné bendruomené <...>, issiskirianti is kity
gretimy grupiy sau btudinga, istoriskai susiformavusia kultara® (2002 VIII 384). Kul-
taros démuo yra pirmajame leksikografiniame etnolingvistikos apibrézime, pateiktame
Witoldo Doroszewskio zodyno Stownik jezyka polskiego (lie. Lenky kalbos Zodynas)
1969 m. priede. Ten §i kalbotyros Saka vadinama ,,antropologine-kulttirine lingvisti-
ka* O Stai kitas sinonimiskas etnolingvistikos pavadinimas, Januszo Anusiewicziaus
pastangomis Lenkijoje vartojamas nuo 1994 m., — kultariné lingvistika, nebeturi in-
formacijos apie zmogy, tiksliau, ji paslepiama budvardzio kultiriné presupozicijoje.

O juk zmogus-subjektas — patiriantis, konceptualizuojantis, vertinantis — turi
savo kultlirinj bagaza, jo paveikta kalba, kalbinius tekstus kartu su savo vertybiy
sistema ir subjektyviomis komunikacinémis intencijomis. Jis taip pat turi konkre-
Cius Zitros takus ir interpretacines perspektyvas. Cia pasiekiame mus dominan&ios
problemos esme, kurig galima apibendrinti taip: kalbos ir kultiiros santykis gali
buti nagrinéjamas in abstracto, subjekta paliekant nuosalyje, pasitelkiant dviejy
atskirai aprasomy fenomeny — kalbos ir kultiiros, kategorijas, taciau Sis santykis
taip pat gali (ir galbtt privalo) buti tiriamas atsizvelgiant j subjekta ir jo pozitrj,
jo zitros taska ir matymo perspektyva. Lingvokultiros vartotojas, o dar labiau
abiejy reiskiniy stebétojas ir tyréjas gali ieSkoti kultaros kalboje, ir tai atitiks
kulturinés lingvistikos (etnolingvistikos) perspektyva, taCiau lygiai taip pat gali siek-
ti atskleisti kalbos vietg kultaroje — ir butent tokia perspektyva i§ esmeés sitlo
kultarologija (lingvokultirologija). Nors ¢ia apie disciplinas kalbame abstrakciai,
atsietai nuo subjekty, i$ tikryjy diskursui tesiantis perspektyva primeta zmogus,
homo loquens, o analizes ir interpretacijas — kalbos ir komunikacijos tyréjas. Paz-
velkime tad | Sia dilema, remdamiesi pasirinktais pavyzdziais.

(1) Ka reiskia teiginys, kad etnolingvistika tiria ,kultura kalboje o ne
»kalba kultaroje“? Tokia formuluote viename i§ pokalbiy su manimi pavartojo
velioné zymi Krokuvos kalbininké Krystyna Pisarkowa. Panasiai §j klausima suvo-
ké ir Januszas Anusiewiczius, knygos Lingwistyka kulturowa (lie. Kulturiné lingvis-
tika) (1994) autorius, dar 1988 m. teiges, kad:

Musy tyrimo tikslas yra <...> prasiskverbti j placiausiai suprantama kalbos ir kulttros
santykj, darant prielaida, kad kultiros turinys, formos ir egzistavimo budai yra kile i$
lingvistiniy fakty, o ne atvirksciai. Taigi tai turéty buti kultiira, matoma per kalbos ir
jos vienety (produkty) prizme, kultiira, iSsunkta i§ kalbos, atskleista pasitelkiant kalba

ir jos priemones (Anusiewicz 1988, 23).



Kultariné lingvistika (etnolingvistika) ir lingvokultarologija — dvi tyrimy perspektyvos 21

Belgrade skaitytame pranesime (Bartminski 2018) kalbos ir kultiros sasaja ap-
tariau, laikydamasis tokios pat idéjos ir keldamas klausima, kokiy kulttiros aprais-
ky galima rasti kalboje. Nurodziau jas atsizvelgdamas j jvairius kalbos lygmenis —
nuo fonetikos, morfologijos ir sintaksés iki leksikos, frazeologijos ir semantikos,
tekstologijos ir genologijos. Sistemine apzvalga pateikiau atskirame straipsnyje
(Bartminski 2010). Lenky tyréjy atliekami kalbos pasaulévaizdziy rekonstrukcijos
tyrimai pabrézia butinybe atsizvelgti j kuo platesne materialine baze, t. y. tiek
gramatikos sistemoje gludincius kalbinius duomenis, tiek j linksniavima, zodziy
darybos paradigma, leksika ir frazeologija, taip pat kalbinius ir kulttirinius tekstus,
tekstynus, pasitelkti eksperimentinius duomenis (ypa¢ atviry apklausy), taip pat
remtis socialiniu elgesiu ir jsitikinimais, atitinkanciais Siuolaikinés komunikacijos
postulatus. Pagrindinis Liublino etnolingvisty (ir ne tik jy) (taip pat zr. Liaudies
simboliy ir stereotipy Zodynas, SSiSL ir Slavy ir jy kaimyny aksiologinis leksikonas,
LASIS) atliekamy tyrimy siekis — suvokti kalbinio pasaulio kategorizavimo prin-
cipus ir atskleisti jy kulttrinius pagrindus, t. y. komunikacija grindzianc¢iy normy
ir vertybiy sistema, racionalumo tipus ir komunikacines intencijas®. Kalbos varto-
tojas gali nesamoningai ,,pasiduoti® istoriskai susiklos¢iusioms ir paveldétoms kal-
béjimo konvencijoms, nepaisydamas jas lemianciy kultariniy désniy. Sis teiginys
gali buti taikomas, pavyzdziui, linksniavimo kategorijoms. Ryskus pavyzdys — daik-
tavardziy daugiskaitos vardininko galtinés, kurios, panagrinétos atidziau, atskleidzia
privilegijuota vyriskumo padétj. Savo laikais demokratinémis pazitiromis garséjes
Janas Baudouinas de Courtenay $§j reiskinj vadino lenky kalbos ,vyrizacija“: su
galiine -owie sudaromi daiktavardziai, reiskiantys ypac gerbiamus vyriskosios lyties
atstovus (panowie ‘ponai’, profesorowie ‘profesoriai’, senatorowie ‘senatoriai’), pana-
Sia padétj zymi ir galunés -i ar -e (chiopi ‘valstieciai’, Zofnierze ‘kareiviai’), o kity
daiktavardziy, tarp jy ir zyminciy moteris, jvardijanciy gyvunus ir daiktus, varto-
jama galiné -y: kobiety ‘moterys’, koty ‘katinai’, stoly ‘stalai’, trawy ‘Zolés’, tawy
‘suolai’... Sios galiinés vartojimas su vyrikosios giminés daiktavardziais (chtopy
‘kaimieciai’, dziady ‘seneliai’) reiksty vyriSkumo nuvertinima, numenkinima!

Panasus, t. y. patriarchalinéje, vyrus privilegijuojancioje visuomenés sistemoje,
jsiSaknijes mechanizmas pasireiskia ir moterisky vardy darybos paradigmoje. Tai
iSsamiai parodé Marta Nowosad-Bakalarczyk knygoje Ple¢ a rodzaj gramatyczny we
wspotczesnej polszczyznie (lie. Lytis ir gramatiné giminés kategorija Siuolaikinéje len-
ky kalboje) (2009).

3 Todél pabréziama, kad kalbos stiliy (Snekamosios kalbos, meninio, mokslinio, oficialiojo) diferencijavimas grin-
dZiamas tokiais kultQriniais kriterijais: naivusis kognityvinis realizmas ir ,sveiko proto” kategorija Snekamosios
kalbos stiliuje; subjektyvus fiktyvumas meniniame stiliuje; instrumentiskumas, beasmeniskumas ir tikslumas
oficialiajame stiliuje; tiesos pazinimas ir raiskos tikslumas moksliniame stiliuje ir kt. Jvairiy Zanry (pavyzdziui, pa-
sakéciy, patarliy, mjsliy, giesmiy, uzkalbéjimy ir kt.) egzistavimas ir vartojimas grindziamas skirtingomis bendra-
vimo intencijomis. Kreipimosi frazés ir mandagumo formulés (formos jds arba tu pasirinkimas) atitinka specifines
zmoniy kultarinio bendravimo visuomenéje konvencijas. Sintakseé, t. y. zodziy jungimo, sakiniy kdrimo ir siejimo
j ilgesnius teksto vienetus budai, tiesiogiai sietini su apibendrinimo ir samprotavimo veiksmais ir pan.
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Svarbiausia kalbos sritis, kurioje kalbos ir kulttiros sasaja jgauna iSraiskingiausia
forma, yra zodynas (tiek bendriniai, tiek tikriniai vardai). ,,Leksika yra labai jautrus
kultiiros rodiklis®, — raSo knygos apie kultiiros reikSminius zodzius autoré Anna
Wierzbicka (2007, 71, cit. Edwardg Sapira). Ypac iSraiSkinga ir privaloma , kulta-
rinj kravj“ turintys zodziai apibudinami reikSminiy Zodziy, kulturemy ir lingvokul-
taremy bei kulturiniy koncepty pavadinimais (plac¢iau zr. Bartminski 2018).

(2) Tirti ,kalbg kultaroje® yra kultarologijos sritis, kurioje, remiantis so-
ciolingvistikos, ekolingvistikos, aksiolingvistikos laiméjimais, klausiama apie kalbos
skleidziamas vertybes, apie kalbos kultara, apie kalbos galia ir prestiza, kultarinius
»kodus® ir kt. Sharifianas, sitalantis , kultiirinio pazinimo® ir , kulttirinio konceptu-
alizavimo® savokas kaip kalboje iSsaugoty metafory ir vaizdiniy modeliy pagrinda,
seka Malinowskio pédomis ir idéja, pagal kuria ,kalbotyra be kulttiros pagrindy
tebuity korty namelis, <...> nepagrjstos kalba zinios apie bet kokj kulttirinj aspekta
blity neiSsamios, <...> kalba pati savaime yra kulttriné jéga® (Malinowski 1987, 54).

Kulttirinés nuostatos, idéjos kartais primeta tam tikras kalbos formas, diktuo-
ja kalbéjimo budus ir vienokiy, o ne kitokiy posakiy vartojima. Pavyzdziui, musy
kultiirinéje aplinkoje galiojantys demokratijos principai reikalauja vienodo poziti-
rio | zmones, nepaisant rasés, religijos, lyties ir seksualinés orientacijos. Su tuo
susijgs ir pastaruoju metu vis labiau pasireiSkiantis motery (ne tik ,feminis¢iy®)
reikalavimas padaryti savo socialing egzistencija matomg, taip pat ir kalbos lygme-
niu. Taigi pastebime nukrypima nuo tradicinés ,,bendrinés® vyrisky formy varto-
senos abiem lytims zZyméti: Obywatel ma prawa i obowigzki ‘Pilietis turi teises ir
pareigas’ (= Pilieciai ir pilietés), Adwokat broni oskarzonego ‘Advokatas gina kalti-
namajj’ (,,jis“ ir ,,ji"} atliekantys advokato darba), Polak potrafi ‘Lenkas geba’ (= Len-
kai ir lenkés geba) ir pan., bet stipry moterisky formy eksponavima, leidziantj
moterims kalbiniu atzvilgiu akivaizdziai prilygti vyrams. ,,Patriarchalinés® motery
pavardés Klemegsiewiczowna ‘Klemensiewicziaus dukra, Orzeszkowa ‘Orzeszkos zmo-
na’, Zarebina ‘Zarebos zmona’ Siandien keic¢iamos dvidémenémis formomis ,,mer-
gautiné pavardé + prisiimta vyro pavardé®, pvz., Ewa Jaloniska-Deptuta, Anna Gil
-Pigtek, Maria Sktodowska-Curie. Pastebima vis stipréjanti tendencija Salia vyrisky
formy czytelnik ‘skaitytojas’, posel ‘deputatas’, profesor ‘profesorius’, projektant ‘di-
zaineris’, lektor ‘lektorius’ vartoti i$ pastaryjy pasidarytas moteriskasias: czytelnicz-
ka ‘skaitytoja’, postanka ‘deputaté’, profesorka ‘profesoré’, projektantka ‘dizaineré’,
lektorka ‘lektoré’ ir pan. Komunikacinéje praktikoje tai veda prie vadinamosios
skaldymo (angl. splitting) technikos, ypac pasireiskiancios politiky kalbose.

Pateiksiu tik viena, bet aisky ir Siuo aspektu reikSminga pavyzd;.

Kandidato j Lenkijos Respublikos prezidentus, iskilaus publicisto ir stilistikos
zinovo Szymono Holownios 2020 m. isleistoje prieSrinkiminéje brositiroje Nowy
prezydent. Wizja i konkrety prezydentury (lie. Naujas prezidentas. Prezidentiros vi-
zija ir specifika) beveik keturiasdesimtyje puslapiy vartojama daugiau kaip Simtas (!)
deriniy vyriskoji giminé / moteriskoji giminé (taip pat atvirkstine tvarka: moteris-
koji giminé / vyriskoji gimineé).
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Minétini tokie posakiai: aktywistki i aktywisci ‘aktyvistés ir aktyvistai’, animatorki
i animatorzy ‘animatorés ir animatoriai’, autorki i autorzy ‘autorés ir autoriai’, czton-
kowie i cztonkinie ‘nariai ir narés’, tysigce doradczyn i doradcow ‘tiikstanciai pataréjy
(mot.) ir pataréjy (vyr.)’, dyrektorki i dyrektorzy ‘direktorés ir direktoriai’, ekspertki (!)
i eksperci ‘ekspertés ir ekspertai’ (2 k., taip pat: eksperci i ekspertki ‘ekspertai ir eks-
pertés’ 2 k.), emerytki i emeryci ‘pensininkés ir pensininkai’ (3 k., taip pat: emerytéw
i emerytek ‘pensininky ir pensininkiy’ 2 k.), Europejczycy i Europejki ‘europieciai ir
europietés’, kafolicy i katoliczki ‘katalikai ir katalikés’, kazdy kandydat i kazda kan-
dydatka ‘kiekvienas kandidatas ir kiekviena kandidaté’, kazdy i kazda ‘kiekvienas ir
kiekviena’ (2 k.), klientka (!) i klient ‘klienté ir klientas’, komentatorzy i komentatorki
‘komentatoriai ir komentatorés’, lekarze i lekarki ‘gydytojai ir gydytojos’ (2 k.), na-
uczyciele i nauczycielki ‘mokytojai ir mokytojos’ (3 k., taip pat: nauczycielki i nauczy-
ciele ‘mokytojos ir mokytojai’ 1 k.), mieszkarcy i mieszkanki ‘gyventojai ir gyvento-
jos’ (2 k., taip pat: mieszkanki i mieszkancy ‘gyventojos ir gyventojai’ 2 k.),
obywatelki i obywatele ‘pilietés ir pilieciai’ (7 k., kartais atvirkstine tvarka: obywatele
i obywatelki ‘pilieciai ir pilietés’ 9 k.); odpowiednicy i odpowiedniczki ‘kolegos ir ko-
legés’, onkolodzy i onkolozki (!) ‘onkologai ir onkologeés’, pacjent i pacjentka ‘pacien-
tas ir pacienté’, pasazerka lub pasazer ‘keleivé arba keleivis’, pielegniarki i pielegniar-
ze ‘slaugytojos ir slaugytojai’ (2 k., taip pat: pielegniarze i pielegniarki ‘slaugytojai ir
slaugytojos’), podatnicy i podatniczki (!) ‘mokes¢iy mokétojai ir mokeétojos’, Polki i
Polacy ‘lenkés ir lenkai’ (9 k.; taip pat: Polacy i Polki ‘lenkai ir lenkes’ 7 k.), politycy
i polityczki (1) ‘politikai ir politikés’ (2 k.), postowie i postanki ‘deputatai ir deputatés’
(taip pat: postanki i postowie ‘deputatés ir deputatai’), pracownicy i pracownice ‘dar-
buotojos ir darbuotojai’ (4 k.), przedsigbiorcy i przedsigbiorczynie (!) ‘verslininkai ir
verslininkés’, przedstawicielki i przedstawiciele ‘atstovés ir atstovai’ (2 k., taip pat:
przedstawiciele i przedstawicielki ‘atstovai ir atstovés’), reprezentanci i reprezentantki
‘reprezentantai ir reprezentantés’, rywale i rywalka ‘konkurentai ir konkurentés’,
rzemieslniczki (!) i rzemieslnicy ‘amatininkés ir amatininkai’, senatorki i senatorowie
‘senatorés ir senatoriai’, seniorki i seniorzy ‘senjorés ir senjorai’, specjalisci i specja-
listki ‘specialistai ir sepcialistés’, szef i szefowa ‘Sefas ir Sefé’, uczen i uczennica ‘mo-
kinys ir mokiné’ (taip pat: uczennice i uczniowie ‘mokinés ir mokiniai’), uczestnicy i
uczestniczki ‘dalyviai ir dalyveés’, urzednicy i urzedniczki ‘pareiguinai ir pareiginés’,
wizjonerzy i wizjonerki ‘vizionieriai ir vizionierés’, krgg wspolpracowniczek i wspotpra-
cownikow ‘bendradarbiy (mot.) ir bendradarbiy (vyr.) ratas’, wspdtautorzy i wspotau-
torki ‘bendraautoriai ir bendraautorés’, wyborczynie (1) i wyborcy ‘rinkéjos ir rinkéjai’.

Démesys atkreiptinas j tai, kad pirmiausia autorius moteriskasias formas vartoja
Siek tiek perdétai, jvesdamas jas ten, kur dabartinéje lenky kalboje jos nebevartoja-
mos, ligi Siol nebuvo vartojamos, ar bent jau néra jtrauktos (kol kas?) j internetinj
Piotro Zmigrodzkio Didjjj lenky kalbos Zodyngq (le. Wielki stownik jezyka polskiego)
(2007 ir kt.): *ekspertka ‘eksperté’, *klientka ‘klienté’, *podatniczka ‘mokesc¢iy mo-
kétoja’, *polityczka ‘politiké’, *przedsiebiorczyni ‘verslininké’, *rzemieslniczka ‘ama-
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tininké’, *wyborczyni ‘rinkéja’... Antra, prestizinéje pirmoje pozicijoje moteriskosios
formos pasirodo beveik taip pat daznai (42 kartus) kaip vyriskosios (57 kartus).

Kandidatas j prezidentus aiSkiai derino savo rinkimy pasitlymus ir programa
tiek prie vyry, tiek prie motery, atitinkamai taikydamas ir savo kalbg, be to, aiskiai
iSreiské savo vertinamasias pazitiras motery atzvilgiu. Hotownios kalbines formas
samoningai lémé kultiiriniai ir intenciniai veiksniai.

Is lenky kalbos verté MONIKA HABER
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Cultural Linguistics (Ethnolinguistics)
and Linguo-Cultural Studies — Two Research Perspectives

Abstract

The article presents a contrast between two almost identical disciplines — Polish anthropo-
logical cultural linguistics (ethnolinguistics) and Russian linguo-cultural studies. In Russia,
the scope of ethnolinguistics is narrower (folk language and folk culture), while in Poland
the field of ethnolinguistics covers not only dialects and folklore, but also national language
and national culture. The difference also lies in the localisation of the former sub-discipline
in linguistics and the latter in cultural studies. However, the author concludes that the dif-
ferences are mainly due to a different approach to the same relationship between language
and culture: culture in language (ethnolinguistics) or language in culture (lingo-cultural
studies). It is the subject (the conceptualiser) who decides on the choice of perspective.

KEYWORDS: cultural linguistics, cultural studies.
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ADNOTACIJA. Artykut dotyczy tego, w jaki sposdb wartosciowanie ujawnia sie w kulturemach. Podob-
nie jak w odniesieniu do jezyka jako takiego mozliwe s3 tu dwa podejscia — holistyczne (wedtug
ktdrego wartosciowanie moze sie przejawia¢ na wszystkich poziomach jezyka) i rezydualne (ktére
skupia sie na nazwach wartosci i nazwach nosnikéw wartosci). W artykule przyjeto perspektywe rezy-
dualng i wymieniono, a takze po krétce omoéwiono zaséb kultureméw podhalarskich, ogdélnopolskich
i stowianiskich, ktére jednoczesnie sq nazwami wartosci i nazwami nosnikdw wartosci.

SLOWA KLUCZE: kulturemy, aksjolingwistyka, gwara podhalariska, polszczyzna ogdina, Stowiariszczyzna.

Kulturemy — stan badan i uwagi
terminologiczno-metodologiczne

W tytule niniejszego artykutu znalazty sie termin kulturem i informacja o tym,
ze kulturemy beda ujmowane w kontekscie wartosciowania. Poniewaz etnolingwi-
styczna koncepcja kulturemoéw, ktéra w Polsce jest rozwijana przede wszystkim
przez Alicje Nagérko i Macieja Raka, w dalszym ciagu nie jest tak popularna, jak
chociazby pokrewne jej stowa klucze (por. Wierzbicka 2007; Niewiara 2017, 2018)
oraz koncepty kulturowe (zob. np.: Bartminski 2016, 26-27; Niebrzegowska-Bart-
minska 2020, 368-371, tu takze wyczerpujaca bibliografia), podam w skrocie stan
badan nad kulturemami oraz rozumienie tego terminu. W tym przegladzie pomi-
ne prace glottodydaktyczne, stylistyczne i przekladoznawcze (dokladniej o tych
pracach patrz w: Rak 2015a, 2015b, 11-14), w ktorych kulturem jest nieco inaczej
rozumiany niz w etnolingwistyce.

Do polskiego jezykoznawstwa koncepcje kultureméw w ujeciu etnolingwistycz-
nym wprowadzita A. Nagorko, ktéra zainspirowala ksigzka Els Oksaar Kulturem-
theorie. Ein Beitrag zur Sprachverwendungsforschung (1988). Nagérko jest autorka
kilku prac na temat kultureméw (np. Nagorko 1994, 2004a, b, c, 2005, 2007, 2009,
2021), a takze definicji, ktora glosi, ze:

26 Copyright © 2022 Maciej Rak. Published by Ksiegarnia Akademicka Publishing
This is an Open Access article distributed under the terms of the Creative Commons Attribution Licence, which permits
unrestricted use, distribution, and reproduction in any medium, provided the original author and source are credited.
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Kulturemy to wazne dla samoidentyfikacji jakiej$ spotecznosci stowa klucze, cha-
rakteryzujace zaréwno jej stosunek do tradycji, dziedziczonych wartosci, jak i ra-
dzenie sobie z czasem terazniejszym (Nagoérko, Lazinski, Burkhardt 2004, XIX).

Na materiale gwarowym (dokladniej podhalanskim) omawiana koncepcje roz-
winal M. Rak. W monografii Kulturemy podhalanskie (Rak 2015b) znajdziemy
poszerzona (w stosunku do ujecia A. Nagorko) definicje kulturemu jako

jednostki etnolingwistycznej, stowa klucza, ktére w planie wyrazania jest repre-
zentowane przez pojedynczy leksemy, zas w planie tresci ma tak bogate znaczenia,
ze dzieki nim mozna zrozumie¢ specyfike danej spotecznosci narodowej, etnicznej
lub regionalnej. To wlasnie m.in. poprzez kulturemy spotecznos$¢ okresla swoja
tozsamos¢, stosunek do tradycji i wartosci, a takze sposéb radzenia sobie w obec-
nych czasach. Z powodu czestej nieprzekladalnosci reprezentujace je leksemy maja
nastawienie etnocentryczne (nierzadko sa skladnikami autostereotypu) jako stowa
zbiorowej pamieci. Kulturemy zwykle funkcjonuja jako skladniki zwigzkéw fraze-
ologicznych i pojawiaja si¢ w kliszowanych tekstach folkloru, poezji ludowej, lite-
raturze regionalnej oraz w wypowiedziach autorefleksyjnych” (Rak 2015b, 13).

Zagadnienie kultureméw M. Rak omawial takze w kilku artykutach (2015a,
2017, 2020), rozszerzajac perspektywe o material ogdlnopolski i stowianski (2021a, b).
Wedlug Jerzego Bartminskiego (2016, 27) kulturemy to kategoria podrzedna wzgle-
dem konceptéw kulturowych, a wedtug A. Nagorko (2004b, 27) wprost odwrotnie —
kulturem to hiperonim. Nie wdajac si¢ w rozstrzygniecia, warto zauwazy¢ korzysci
z postugiwania si¢ terminem i koncepcja kulturemow. Przede wszystkim kulturem
juz sama nazwa wskazuje na zwiazek z kultura (czego nie mozemy powiedzie¢
o stowach kluczach), jest z tego wzgledu bardzo poreczny i moze by¢ jednostka
opisywana przez jezykoznawcow, tak jak np. fonem, morfem i leksem. Analogii jest
tutaj wiecej — fonem, morfem i leksem jako jednostki abstrakcyjne przejawiaja sie
w tekscie, czyli w bezposredniej realizacji w postaci glosek, morfow i wyrazow
tekstowych. Z kolei kulturem przejawia si¢ i w jezyku (poprzez tworzenie wyrazi-
stych pdl leksykalno-semantycznych lub udzial w nich, w postaci wzmozonego
potencjatlu stowotwoérczego albo wprost przeciwnie — blokady uniemozliwiajacej
tworzenie derywatdéw, wreszcie bardzo wyraziscie kulturemy ujawniaja si¢ we fra-
zematyce), i w tekstach, takich jak np. hymny narodowe (por. Niewiara 2018),
wyjatkowo wazne dla jakiejs spolecznosci piesni, wiersze, rymowanki, wypowiedzi
autorefleksyjne i dyskusje internetowe, wreszcie tytuly ksiazek i filmow.

Ustalanie zasobu kultureméw i ich odpowiednia eksplikacja nie s3 zadaniami
tatwymi gltéwnie z tego wzgledu, ze — podobnie jak stowa klucze — kulturemy
w duzej mierze sg typowane intuicyjnie. To jest najstabszy punkt tej koncepcii,
zwlaszcza z perspektywy jezykoznawcow, ktoérzy oczekuja jasno okreslonych i we-
ryfikowalnych zasad wskazywania jednostek, bedacych przedmiotem opisu.
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Aksjolingwistyka — zarys stanu badan

Zainteresowanie aksjolingwistyka — w przeciwienistwie do badan nad kulture-
mami — ma w Polsce dtuzsza tradycje. Tematem tym zajmowali si¢ przede wszyst-
kim Jadwiga Puzynina (np. 1992, 1997) oraz Jerzy Bartminski (1991, 2003) i jego
wspolpracownicy wspottworzacy lubelska szkole etnolingwistyczna. Z definicji
wartosci autorstwa J. Puzyniny: ,,X jest wartoscia: X jest tym, co (ludzie w ogdle,
grupa ludzka i) nadawca (odczuwa(ja) jako dobre i) uznaje(ja) za dobre” (Puzyni-
na 1991, 130), wynika m.in. to, ze rzeczownik wartos¢ konotuje co$ dobrego,
dlatego tez zaprzeczenie wartosci to antywarto$¢ lub warto$¢ negatywna.

Badacze dopatrywali si¢ wartosciowania albo we wszystkich przejawach jezyko-
wych dziatan (Laskowska 1992; Krzeszowski 1999), albo tez ograniczali przedmiot
opisu do tego, co niewatpliwie stanowi trzon aksjolingwistyki, czyli nazw wartosci
i no$nikéw wartosci (prace J. Puzyniny i J. Bartminskiego).

Jak wartosciowanie przejawia sie w kulturemach?

Relacje miedzy kulturemami a wartosciowaniem mozna ujac szeroko albo wasko,
przy czym, jak przekonuje bibliografia przywotana w poprzednim akapicie, obydwa
te ujecia sg uprawnione. Je$li idzie o pierwsza perspektywe — holistyczna, warto-
$ciowanie to immamentny sktadnik kazdego z kulturemoéw, bowiem jednostki te
nie sa przypadkowe dla danej spolecznosci. W tym kontekscie warto zwrédci¢ uwa-
ge na przytoczone wyzej definicje autorstwa A. Nagérko — kulturem |[...] charakte-
ryzuje jej [spotecznosci — M.R.]| stosunek do tradycji, dziedziczonych wartosci (Na-
gorko, Lazinski, Burkhardt 2004, XIX), i M. Raka — poprzez kulturemy spotecznos¢
okresla swojq tozsamos¢, stosunek do tradycji i wartosci (Rak 2015b, 13). Warto tez
przypomnied, ze jezyk jednoczesnie stuzy wartosciowaniu, informuje o wartosciach
i jest ich nosicielem (Bartminski 1991, 198), dotyczy to takze kulturemow.

Jesli idzie o druga perspektywe — rezydualng, skupia si¢ ona na konkretnych
elementach jezyka, w ktérych wyraziscie przejawia sie¢ wartosciowanie. W prakty-
ce sg to nazwy wartosci i nazwy nos$nikéw wartosci — czasem te dwie kategorie sa
tak mocno splecione, ze staja sie wilasciwie tozsame. Na kulturemy skladaja sie
takze tego typu jednostki. Zwré¢my uwage na konkretne przyklady.

Dla Podhalan — jak wynika z badan ankietowych oraz analizy tekstow i mate-
riatéw gwarowych réznego typu (por. Rak 2015b) — kulturemami sa m.in.: PAM-
BOCEK, PANIEZUS, GAZDZINA PODHALA, KRZYZ, SLEBODA, HONOR,
ROBOTA, ZIYM oraz DUDKI.

Cztery pierwsze jednostki wpisuja sie w katolicki etos polskiej wsi. Religijnos¢
ludowa, na temat ktorej powstato wiele prac, upraszcza wykladnie Kosciola, umiej-
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scawiajac historie biblijng w polskiej topografii (np. do szopy, w ktorej rodzi sie
Jezus, przybywaja gorale, czyli Podhale jest miejscem narodzin zbawiciela) i spro-
wadzajac kult do postaci, ktérym nadaje si¢ ludzkie, swojskie, polskie cechy.
Gazdzina Podhala, czyli Matka Boska Ludzmierska ma w folklorze podhalaniskim
i w literaturze ludowej (przede wszystkim w poezji) wyglad i ubranie goralki, jest
tez przedstawiana jako wzdér matki, dlatego gérale modla si¢ do niej zwlaszcza
o uzdrowienie dzieci i opieke nad nimi. Pan B6g w gwarze jest nazywany Pdm-
bockiem. To zdrobnienie wnosi typowe dla ludowego (a moze bardziej folklory-
stycznego) podejscia wyobrazenie Pana Boga jako dobrotliwego ojca, staruszka.
Paniezus jest niejako w tle PAmbdcka, zreszta te dwie postacie w kulturze ludowej
zlewaja sie. Wazne jest takze przedstawianie Jezusa w postaci Chrystusa Frasobli-
wego, podkreslajacego jego ludzka nature. Kulturemy, ktére sa jednoczesnie war-
tosciami i no$nikami wartosci religijnych, uzupetnia KRZYZ, na Podhalu uwi-
klany w jezykowe formy, ktére gorsza — mam tu na mysli uzywany w funkcji
przeklenstwa krucyfiks, eufemizowany do krucafuks, krucafleks, krucabanda, kru-
cahimel, krucapysk, krucatyrk, krucazeks(a), krucabomba, krucadziad, krucyfindel,
krotki spic, fiks pomada, fiks popucy, kruca, krucy. Niebagatelna role odgrywa tez
symbolika krzyza na Giewoncie gérujacego nad calym Podhalem i uwiecznione-
go w piesniach ludowych, np.: 1) Ciesy ci mnie, ciesy Sabatowd gora, krzyzyk na
Giewoncie i goralskd mowa; 2) Ej, grdjze mi muzyku, ej, grdjze z calyj dusy, ej, jaz
sie na Giewoncie zielazny krzyz rusy.

Osobng grupe w obrebie podhalariskich kultureméw stanowia SLEBODA i HO-
NOR. Sleboda tylko z pozoru jest synonimem ogélnopolskiej wolnosci. Blizsze
przyjrzenie sie laczliwosci i kontekstom uzycia tego leksemu przekonuje, ze w jego
znaczeniu nie ma czynnika narodowowyzwoleniczego, ktéry immanentnie tkwi — jak
wykazata A. Wierzbicka (2007) — w polskiej wolnosci. Z kolei kulturem HONOR
to w duzej mierze dziedzictwo zbdjnictwa, fenomenu ekonomiczno-spoteczno-kul-
turowego, ktory ostatecznie zanikl — jak si¢ najczesciej podaje — na przetomie XVIII
i XIX w. Folklor nadal mu jednak nowe, a do tego wyidealizowane zycie, apoteo-
zujac posta¢ zbojnika (jako osobe sprawiedliwa, por.: Jd musem by¢ zbojnik, bo
krzywda wielika, nieprawosc u panéw, prawda u zbojnika) i wszystko, co z nim zwia-
zane. ROBOTA to tyle, co ogdlnopolska praca, tu jednak wpisana w ludowe poj-
mowanie powinnosci mieszkancéw wsi, ktorzy maja pracowad, a jesli nie moga (bo
sa starzy lub schorowani) maja si¢ modli¢ za pracujacych. Ora et labora ma tu wigc
wyjatkowa realizacje, a krytyka lenistwa jest wyrazana szczegdlnie liczng grupa
ekspresywizméw osobowych, por. np.: bimbac, bimbds/bimbas, bzdziongac, darym-
nik, darymbiak, darymniak, lejbus, lejzy bogier, lezuk, lyngas, lyniuk, lyn, nierobis,
nieroba, nierobon, nieréb, obdl, obijik, préznidk. Co zrozumiale, zwazywszy na pa-
triarchalny charakter polskiej wsi, wymienione jednostki odnosza sie do mezczyzn,
od ich pracowitosci zalezaly bowiem byt i przysztos¢ ich rodzin.
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ZIYM, czyli ogdlnopolska ziemia wpisuje sie w wiejski agrocentryzm. ZIYM
jest nosnikiem wartosci nie tylko ekonomicznej, ale tez sakralnej, w czym spla-
taja si¢ pierwotny kultu matki ziemi (ktéra daje zycie i zabiera po Smierci, stad
Nie bij swiyntyj ziymi, bo by cie nie przyjena) oraz chrzescijanskie postrzeganie
ziemi jako daru od Boga. Z kolei DUDKI to goéralska odpowiedZ na przytlacza-
jaca biedg, ktérej Podhalanie (oczywiscie nie wszyscy) doswiadczali jeszcze do
potowy XX w. Tym samym nieprzypadkowo BIYDA i GLOD sa podhalafiskimi
kulturemami, a z perspektywy aksjolingwistycznej sa to antywartosci. Co szcze-
gblnie rzuca si¢ w oczy podczas badan terenowych, informatorzy poproszeni
o opowiedzenie dowolnej historii ze swojego zycia lub zycia swoich bliskich
(zwlaszcza rodzicow i dziadkéw), niemal zawsze mowia o biedzie i towarzyszace-
mu jej upokorzeniu.

W przypadku polskich kultureméw (o ich zasobie por.: Nagérko 2004b, 28-29;
Rak 2021a, 30-31) na wartosciowanie w odniesieniu do religijnosci bezposrednio
wskazuja: PAN BOG, PAN JEZUS, MATKA BOSKA i KRZYZ. Pierwszy z sa-
kroniméw pojawia si¢ m.in. w dewizie — Bdg, honor, ojczyzna. Kulturem MATKA
BOSKA jest realizacja silnie obecnego w Polsce kultu maryjnego, w koncu Mic-
kiewiczowskie Niech zyje Polak, jedyny obronica Maryi to nie jest przypadek. Zwiaz-
ki tego kultu z polskoscia ujawniaja si¢ tez np. w taki sposéb, ze piesn o incipicie
Serdeczna Matko, ktéra czesto towarzyszy wyprowadzaniu panstwa mlodych do
slubu, jest $piewana na melodie Boze, cos Polske, czyli melodie piesni, ktéra po
odzyskaniu niepodlegtosci konkurowala z Mazurkiem Dabrowskiego o status hym-
nu narodowego. Jesli zas idzie o PANA JEZUSA, warto przypomnie¢, ze w 2016 r.
na kroéla Polski intronizowano w krakowskich Lagiewnikach Jezusa Chrystusa
(w tych uroczystosciach bral tez udzial prezydent Andrzej Duda).

Polskimi kulturemami i jednoczes$nie nazwami wartosci i nosnikéw wartosci sa
ponadto: PRACA, HONOR, BOHATERSTWO, ODWAGA i PRAWOSC. Wymie-
nione jednostki stanowia sktadniki autostereotypu Polaka, a dodatkowo o PRA-
WOSCI i ODWADZE osobny wyklad wyglosita A. Wierzbicka w Warszawie 9 XII
2010 r., wskazujac na wyjatkowa pozycje tych hasel w polskiej kulturze i ich nie-
przekladalnoé¢ (dotyczy to rzecz jasna przede wszystkim PRAWOSCI).

Jesli idzie o inne wartodci, status kulturemu przystuguje WOLNOSCI. Nie-
przypadkowo A. Wierzbicka (2007) jako polskie stowa klucze wymienita wlasnie
WOLNOSC, PRZYJAZN i OJCZYZNE, pokazujac je na tle angielskim, rosyjskim,
niemieckim i tacinskim. Polska historia XIX i XX w. to niemal nieprzerwana
walka o odzyskanie suwerennosci, stad wyeksponowanie w znaczeniu WOLNOSCI
komponentu narodowowyzwoleniczego i czeste umieszczanie hasta wolnos¢ na
sztandarach.

Polskim kulturemem, a przy okazji antywartoscia jest BIEDA (por. frazem pol-
ska bieda), na co wskazuja m.in. badania Ewy Mlynarczyk zwieniczone przez nia
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monografia Bieda jako polski koncept jezykowo-kulturowy (2021), w ktérej zajedzie-
my bogata literature odsytajaca do innych prac.

Co w perspektywie stowianskiej nalezy do kultureméw expressis verbis wpisu-
jacych sie w wartosciowanie? Z pewnoscia sa to sakronimy: PAN BOG, PAN JEZUS,
MATKA BOSKA i KRZYZ, ale w odniesieniu do Slavia Ortodoxa i Slavia Ro-
mana. W przypadku Slavia Islamica, czyli Stowian batkanskich — Torbeszy, Goran,
Boszniakéw i Pomakow, te jednostki nie maja takiego statusu. Z kolei do ogdlno-
stowianskich kultureméw (czyli wspdlnych dla Stowian wszystkich wyznan), ktore
w aspekcie leksykologicznym sa nazwami wartosci lub nosnikéw wartosci, naleza:
PRACA, WOLNOSC i HONOR (Rak 2021a, 32-33). Te jednostki moga by¢ tez
traktowane jeszcze w szerszej (ogélnoeuropejskiej, a moze nawet ogélnoludzkiej)
perspektywie.

Konkluzja

Kulturemy wpisuja sie przede wszystkim w aspekt tozsamosciowy etnolingwi-
styki, ale stalym i obowigzkowym ich komponentem jest tez wartosciowanie. Ty-
pujac kulturemy, chcac nie chcac, wchodzimy w aksjolingwistyke. To pokazuje
przenikanie sie plaszczyzn, uje¢ i metod jezykoznawczych. Przyjrzenie sie kultu-
remom podhalanskim, ogélnopolskim i stowianskim przekonuje, ze istnieje wspdl-
ny zrab wartosci, por.:

Kulturemy podhalanskie ‘ Kulturemy ogdélnopolskie ‘ Kulturemy stowianskie
(PANBOCEK) PAN BOG
(PANIEZUS) PAN JEZUS
(GAZDZINA PODHALA) MATKA BOZA
(KRZYZ) KRZYZ
(SLEBODA) WOLNOSC
(HONOR) HONOR
(ROBOTA) PRACA
(BIYDA) BIEDA

BOHATERSTWO
ODWAGA
PRAWOSC
GLOD
ZIYM
DUDKI

Opracowanie wlasne



32 MACIEJ RAK

Z tego zestawienia mozna wysnuc jeszcze jeden wniosek, ktéry dotyczy kultu-
reméw jako takich. Otéz, zestaw kultureméw stowianskich w poréwnaniu z kul-
turemami narodowymi (w tym przypadku polskimi) i gwarowymi jest najubozszy.
To, co wspdlne dla wszystkich Stowian — w zwigzku z bardzo rozleglym obszarem,
ktéry zamieszkuja, réznymi tradycjami, ktére wyksztalcili, odmienna historia, kto-
rej doswiadczyli, zréznicowaniem religii, ktore praktykuja — jest mniej wyraziste
niz to, co laczy Polakdéw, a jeszcze bardziej szczegdétowo, Podhalan. Badania nad
kulturemami w aspekcie poréwnawczym daje jednak wglad w to, co metaforycznie
jest nazywane slowianska dusza.
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Culturemes and Axiolinguistics:
Podhale Region Dialectal, Polish and Slavic

Abstract

The goal of the article is to show the relationship between valuation and culturemes. As
we know, axiolinguistics adopts two approaches — holistic (according to which valuation
can be manifested at all levels of language, in other words, language serves to evaluate,
is a carrier of values and a source of information about values) and residual (which ex-
poses the names of values and names of value carriers, i.e. the core of axiolinguistics).
The article adopts a residual perspective and lists and briefly discusses the resources of
Podhale culturemes (PAMBOCEK ‘God’, PANIEZUS ‘Lord Jesus’, GAZDZINA PODHA-
LA ‘Mother of God’, KRZYZ ‘cross’, SLEBODA ‘freedom’, HONOR ‘honour’, ROBOTA
‘work’, ZIYM ‘earth’, BIYDA ‘poverty’, GLOD ‘hunger’, DUDKI ‘money’), Polish (PAN
BOG ‘God’, PAN JEZUS ‘Lord Jesus’, MATKA BOSKA ‘Mother of God’, KRZYZ ‘cross’,
PRACA ‘work’, HONOR, BOHATERSTWO ‘heroism’, ODWAGA ‘courage’, PRAWOSC
‘righteousness’, BIEDA ‘poverty’) and Slavic (PAN BOG, PAN JEZUS, MATKA BOSKA,
KRZYZ, PRACA, WOLNOSC, HONOR), which are also names of values or names of

value carriers.

KEYWORDS: culturemes, axiolinguistics, Podhale dialect, jezyk Polski, Slavdom.



MIRTIS KAIP VERTYBIY MATAS
PIETY AUKSTAICIY PASAULEVAIZDYJE

Vilija Ragaisiené
Lietuviy kalbos institutas, Vilnius

https://doi.org/10.12797/9788381388030.03

ANOTACIJA. Straipsnyje remiantis tarmiy zodyny ir teksty medziaga siekiama parodyti, kaip mirtj
suvokia piety aukstaiciy patarmés vartotojai, kokie mirties bruozai ir vertinimas slypi tarminiame
diskurse. Straipsnio tikslas — aptarti piety aukstaiciy pasaulévaizdyje jsitvirtinusj mirties vaizdg verty-
biniu aspektu. Tyrimas atliktas remiantis Liublino etnolingvistinés mokyklos metodologija. MedZiagos
analizé parodé, kad baziniams mirties kaip vertybeés jsivaizdavimo bruoZzams budingi keli esminiai
semantiniai aspektai — biologinis, aksiologinis, fizinis, religinis ir patriotinis. I3 jy ryskiausi — biologinis,

aksiologinis ir religinis.

REIKSMINIAI ZODZIAI: mirtis, vertybé, aspektas, piety aukstaiciai, pasaulévaizdis, issamusis tarmeés Zo-

dynas, tarminiai tekstai.

Lietuviq mirties koncepty ieskota tautosakoje, XX a. pab.—XXI a. pr. prozoje ir
poezijoje, mirties jvardijimai analizuoti jvairaus Zanro rasytiniuose Saltiniuose
(Kasétiené 2003, 100-108; Jankuté 2007; Racénaité 2011; Macijauskaité 1999,
155-168; 2000, 121-141; Linkevic¢iuté 2016). Daug démesio mirties raiskai skir-
ta LDK baroko tekstuose (Vaitkevic¢iate 2000, 57—-74; Seredziaté 2014, 87-101).
Iki Siol maziausiai mirties savokos vaizdas tirtas lietuviy tarminiame diskurse (plg.
Paraiimmene 2022, 249-262). Siame straipsnyje mirties vaizdinys nagrinéjamas

pasitelkiant piety aukstaiciy patarmés duomenis'.

1 Kalbant apie piety aukstaicius batina atkreipti démes;j | tris svarbius dalykus. Pirma, Siai $nektai is seno badin-
gi artimi rysiai su slavais. Didesneé piety aukstaiciy ploto dalis ribojasi su Lenkija ir Baltarusija, todél patarméje
gausu skoliniy i$ slavy kalby (Ragaisiene 2018, 71-83; 2020, 89-96; Leskauskaité 2020, 79-88). Antra, piety
aukstaiciai iki siol islaike nemazai archajisky kalbos ypatybiy, siejamy su vakary balty substratu (Zinkevicius 2005,
211-218). Trecia, aptariamos patarmeés plote tebéra islike senyjy paprociy, tradicijy ir tikéjimy. Mokslinéje lite-
ratdroje teigiama, kad rytinéje ir pietinéje Lietuvos dalyje uzradyta daugiausia medziagos, liudijancios zmogaus
santykj su magija (Balkuté 2004; Vaitkeviciené 2008, 21).
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Tyrimo tikslas, medziaga ir metodas

Straipsnio tikslas — aptarti piety aukstai¢iy pasaulévaizdyje jsitvirtinusj mirties
vaizda vertybiniu aspektu’. Remiantis tarminiy Saltiniy medziaga siekiama atskleis-
ti, kaip mirtj suvokia piety aukstai¢iy patarmés vartotojai, kokie mirties bruozai ir
vertinimas slypi tarminiame diskurse.

Atliekant tyrimg remiamasi Liublino etnolingvistinés mokyklos metodologija,
taip pat lietuviy etnolingvisty darbais (Bartminski 1990, 109-127; 2020, 24—45;
Chlebda 2010, 201-208; Niebrzegowska-Bartminska 2014, 71-102; 2021, 162—-180;
Tyrpa 2021; Gudavicius 2000; Papaurélyté-Kloviené 2007; Rutkovska, Smetona,
Smetoniené 2017; Smetoniené, Smetona, Rutkovska 2019; 2021; Rutkovska 2020,
102—-133; Smetoniené 2020, 70—80; Sakalauskiené 2021).

Straipsnyje nagrinéjama medziaga surinkta i§ XX a. antros pusés — XXI a. pra-
dzios piety aukstai¢iy patarmeés raSytiniy Saltiniy, garso jrasy ir asmeninés karto-
tekos. Medziagos pagrinda sudaro iSsamiyjy tarmiy zodyny (dvitomio Pietiniy
piety aukstaiciy $nekty Zodyno, Druskininky tarmés Zodyno ir rengiamo Lenkijos
lietuviy Snekty Zodyno kartotekos) ir tarminiy teksty, t. y. fonetine transkripcija
uzrasyty pasakojimy, rinkiniy (leidiniy Kuciiny krasto snektos tekstai, Marcinkoniy
$nektos tekstai, Seirijy $nektos tekstai, Leipalingio apylinkiy tekstai, Svendubrés apy-
linkiy tekstai, Lietuviy tarmiy tekstai 1. Balatna (Varanavas), Ramaskoniy Snektos
tekstai ir Lenkijos lietuviy $nekty tekstai) duomenys. Medziagos turima i$ viso pa-
tarmés ploto, bet daugiausia iS pietvakarinés dalies, kurioje geriausiai iSlaikytos
patarmeés ypatybés. Straipsnyje nurodomi ir Lietuviy kalbos Zodyne bei Frazeologiz-
my zodyne pateikti piety aukstaiCiy patarmes faktai.

] tyrima jtraukti visi sakiniai, kuriuose kalbama apie zmogaus gyvybés nutrii-
kima, netekima, fizinés egzistencijos pabaiga. Medziagos pagrinda sudaro sakiniai,
kuriuose vartojamas skolinys iS slavy kalby smertis, zodziai mirtis ir mirti, jy sino-
nimai galas, pabaiga, giltiné, kristi, gaisti, stipti, baigtis, Zuti, derivatai mirtingas, -a,
smertelnas, -a, iSmirti, numirti, iSgaisti, pastipti, nusibaigti, praZiti ir kt. | tyrima
jtraukti ir sustabaréje zodziy junginiai (paremijos ir frazeologizmai), kuriuose kal-
bama apie mirtj, pvz.: Atiduos jis tau po smerti angliais ‘niekad negrazins skolos’
Vrn (LKZe)’; j Zeme eiti ‘mirti’, pvz.: Kq ten, eini j Zeme, nebér grazumo Sn (FrzZ
864); kojas padziauti ‘numirti’, pvz.: Jei daktary klausysi, greitai kojas padziausi Rdm.
Nagrinéjamos medziagos korpusa sudaro apie 600 sakiniy. Mazdaug pusé jy (apie

2 Tokia tyrimo nuostata suponuoja mirties kaip vertybés samprata, nors pati mirtis visy pirma suvokiama kaip ir
antivertybeé, plg. antonimy poras gimimas—mirtis ir gyvenimas—mirtis (plg. Macijauskaité 2000, 121).

3 Radytiniy Saltiniy nurodoma gyvenamosios vietovés santrumpa, Saltinio santrumpa ir puslapis, elektroniniy
saltiniy — gyvenamosios vietoveés ir 3altinio santrumpa. IS garso jrasy surinkty duomeny nurodoma tik gyve-
namosios vietovés santrumpa.



Mirtis kaip vertybiy matas piety aukstai¢iy pasaulévaizdyje 37

300 atvejy) yra konstatuojamojo pobudzio, t. y. juose apie mirtj kalbama kaip apie
ivykusj fakta, pvz.: Tetos mano, krik$ty motkos, miré dukté K§ (PPZ 1, 660); Tévas
tai numiré aStuoniasdeSimtais metais Mrc (PPZ 2, 46). Gana gausy med¥iagos sluoks-
nj sudaro sakiniai (ar nedidelés apimties tekstai), kuriuose mirtis aptariama egzis-
tenciniu, moraliniu, socialiniu ar kt. aspektais.

Taigi rekonstruojant piety aukstai¢iy patarmeéje jsitvirtinusj mirties vaizdinj
daugiausia remiamasi dviejy tipy duomenimis: sisteminiais (leksikografiniais) ir
tekstiniais (surinktais i$ tarminiy teksty rinkiniy ir garso jrasy)®. Straipsnyje apta-
riant mirties raiskg vertybiniu aspektu pirmenybé teikiama gyvosios vartosenos
pavyzdziams (straipsnio apimtis neleidzia placiau panagrinéti zodynuose nurodyty
zodziy smertis, mirtis, mirti ir kt. definicijy). Gyvosios vartosenos pavyzdziy, rasty
tarminiuose zodynuose ir tekstuose, analizé pasirinkta neatsitiktinai. Mirties vaiz-
dinys yra susijes su tautos tradicijomis, tikéjimu ir vertybémis.

Tarmiy tekstai ir zodynai yra specifiniai Saltiniai, kuriuos rengiant pirmiausia
siekiama uzfiksuoti tarmés zodyninj fondag ir pristatyti tarmés ypatybes — fonetiniy,
akcentiniy, morfologiniy, sintaksiniy, semantiniy ir stilistiniy duomeny laukus
(Vitkauskas 1972, 79; Sakalauskiené 2014, 143—146; Jakaitiené 2005, 56, 120—121).
ISsamiai ir objektyviai atspindéti krasto istorija, jvairius jvykius, Zmogaus ir ben-
druomenés gyvenimo realijas néra pagrindinis $iy Saltiniy tikslas®’. Tarmiy teksty ir
zodyny sudarymo (medziagos rinkimo ir pateikimo) specifika lemia, kad juose
fiksuojamas tam tikro laikotarpio Zmoniy gyvenimas (Sakalauskiené 2014, 142;
2021a, 270), parodoma, kas tiriamuoju metu aktualu kalbinei bendruomenei, ir
sykiu pateikiamas tam tikros realybés (taip pat ir kalbinés) interpretacinis pasako-
jimas (Chlebda 2010, 202; Pajédiené 2020, 135). Tarminiai Saltiniai, ypac iSsamie-
ji zodynai, pristato daugiasluoksnj teksta, kuriame susilydo skirtingy bendruomenés
nariy patirtys, nuostatos ir vertybés, iSrySkéja apibendrintas santykis su tradicijomis
ir istorija, atskleidziamas kalbinis ir kultirinis pasaulio vaizdas (Rutkovska 2020,
105-107; Ragaisiené 2021, 212; plg. Papaurélyté-Kloviené 2007, 15)°.

Piety aukstaic¢iy tarminiame diskurse nemazai démesio skiriama egzistenciniams
klausimams. Gimimas ir mirtis, jréminantys zmogaus fizinés egzistencijos pradzia
ir pabaiga, yra tie buties modusai, kurie sulaukia bene daugiausia apmastymy ir
pasvarstymy. Nors nebiologiniu, egzistenciniu pozitiriu gimimas yra ne mazesné

4 Liublino etnolingvistai, be minétyjy Saltiniy, remiasi ir eksperimentiniais duomenimis, gautais per anketines
apklausas (Rutkovska 2021, 181).

5 Renkant medziaga su informantu dazniausiai kalbama ne specialiai kuria nors tema, o apie jam aktualius da-
lykus (Rutkovska 2019, 185; plg. Ragaisiené 2021, 205). Rinkiniuose skelbiamy teksty, kuriy pagrindu sudaromi
ir tarminiai Zodynai, suvokiamy kaip liaudies naratyvai, temos yra universalios, dazniausiai apimancios praeities
ir dabarties jvykius bei reiskinius (Rutkovska 2019, 187).

6 Tarminiai Saltiniai atskleidzia kolektyvine tapatybe, isryskéjancia tiriamo etnoso kasdienybés kalbéjime ir jo
realijas aiskinanciuose naratyvuose (Stepukonis 2005, 251-259; Niebrzegowska-Bartmiriska 2018, 11-12).
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paslaptis (nezinomybé) nei mirtis, piety aukstai¢ius labiau domina mirties tema.
Tai visiSskai suprantama, nes pati mirtis ir pomirtinio gyvenimo problema, t. y.
zmogaus sielos likimas po mirties, yra ir bus didysis Zzmogaus rapestis (plg. Ma-
cijauskaité 1999, 157). Mirties temos aktualizavima lemia ir tai, kad dauguma
medziagos pateikéjy yra vyriausiosios kartos atstovai.

Mirties vaizdinio semantiniai aspektai

Tarminiy Saltiniy medziaga atskleidzia svarbius mirties savokos bruozus ir pa-
rodo, ka patarmés atstovai pabrézia kalbédami apie mirtj. Atlikta analizé rodo, kad
bazinius piety aukstai¢iams priskirtino mirties kaip vertybés jsivaizdavimo bruozus
galima koncentruoti ties keliais esminiais aspektais. Skirtini penki pagrindiniai
aspektai — biologinis, aksiologinis, fizinis, religinis ir patriotinis’.

Biologinis aspektas uzfiksuotas jau zodyninése definicijose, kai pagrindiniu
mirties reik§més komponentu jvardijamas ‘gyvybés nutrikimas; nustojimas gy-
venti’. Siam aspektui budingas mirties kaip Zmogaus fizinio egzistavimo pabaigos
suvokimas. Piety aukstaiCiy tarminiame diskurse vyrauja agrarinei kulttrai ba-
dinga mirties samprata, liudijanti akivaizdy zmogaus buties rys$j su gyvybés ciklais
gamtoje. Zmogus gimsta i§ Zemés ir po mirties vél griZta j ja, pvz.: Zmogaus
gyvenimas kaip Zolés — isdygo, uzaugo, nunoko ir nukrito Zzemén ‘numiré’ Rdm; Jau
numirei ir numirei, supuvei ir viskas Mrc (PPZ 2, 46); plg. dar trys sianai jau po
feme ‘mire’ Drsk (FrzZ 866); Mano seni jau po Zemele guli ‘mire’ Srj (LKZe). Pie-
ty aukstaiCiai, kalbédami apie zmogaus mirtj, daznai vartoja frazeologizmus su
daiktavardziu Zemé ir slinkties veiksmazodziais eiti, gulti, ljsti, pvz.: Jei netikes,
nevark, zemeén gulk Drsk (FrzZ 864); Nenori niekas Zemésna ljst, geriau ¢ia gy-
vent Drsk (FrzZ 864); Toks netikes buvo, ir nuéjo po Zeme, o a$ likau Kp& (FrzZ 864)
ir kt. (plg. Kasétiené 2003, 102).

Mirtis yra nattraliai priimama ir pateisinama, nes ji uzbaigia zmogaus buvimo
reméje cikla, pvz.: Tokis gyvenimas Cia, vieni gema, kiti mir§ta Zrv (PPZ 1, 291);
Kas gimé, tas ir mirs, nei vienas su varnom neisskris Rdm. Mirtis yra amzina kaita,
duodanti vis nauja pradzia — Vieni gemsta, kiti mirsta, taip ir einam ratu. Smertis
neleidzia svietui sustot. Tep radom, tep ir paliksim Rdm. Piety aukstaiciy pasaulé-
vaizdyje jsitvirtinusi mirties kaip duotybés, savaime suprantamo nattiralaus dalyko,
kurio niekas negali i§vengti, samprata, pvz.: Jei gimei, tai ir mirsi Mst (PPZ 1, 291);

7 Zmogaus apmastymuose apie mirtj esama ir kity semantiniy aspekty pozymiy. Pavyzdziui, svarstymuose apie
mirties neisvengiamybe atsiskleidzia ir tam tikras emocinis santykis. Dazniausiai kalbama apie mirties baime,
pabréziama, kad jos nereikia bijoti, pvz: Ko tos smerties bijot, vaikeli K& (PPZ 2, 417); Smerties nereikia bijot, vis tiek
ateis Srj; Smertis tai baika, nesibijau visai, kad tik gulét ilgai nereikéty Bd. Jausminis rySys su mirtimi yra psicholo-
ginio aspekto pozymis.
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Ten lauké jo smertis, jam jinai ir kliuvo Krk$; Nelaukiu smerties, ji ateina nelaukta Zr;
plg. visi Zemén eis ‘mirs’ Pns (LLZ K). Pozitiris j mirtj kaip natiiraly dalyka i§ da-
lies nulemtas ir sunkiy kaimo zmoniy buities salygy (dauguma tarpukariu ir po
karo gyveno labai vargingai), pvz.: Apsirgo, miré, prigimé, miré. Cia niekam bédos
nebuvo. vaogus apsirgo, jaunas apsirgo, nu ir kas. Nu ir numiré. Tegu mirsta. Nieko
kitaip ir nebuvo. O kur tu nunesi, nuvesi jj in ligoninj, visg Seimg badum paliksi KET 91.
Pragmatiska pozitrj j mirtj paaiskina ir vyriausiosios kartos atstovy nuostata, kad
su dalykais, kuriy zmogus negali pakeisti, turi susitaikyti, pvz.: Kap yra tep gerai,
vis tiek smertj dabiisi Mrc (PPZ 2, 417); Tada susirgo ir numiré, niekas te negydé Pv&
(PPZ 2, 46). Todél kartais j mirtj #velgiama linksmai ar netgi su lengva ironija
(kad ir ka bedarytum, mirties nei¥vengsi, vis viena ji tave pasiims), pvz.: Sikna
Zeme rézyk, ateis smertis ir bus baigta Bd; Nuo smerties po puodu nepasivosi K¢&; Ar
tu gersi vaistus, ar negersi, vis viena kojas istiesi ‘mirsi’ Spg.

Bene vienas svarbiausiy biologinio aspekto apibtidinimy orientuotas j mirties
laika. DaZnai pabréZiama, kad #mogui tiesiog ateina laikas mirti, pvz.: Cia pirmai
sédZiu, va jau SeSiasdesims keturis metus [turiu], tuoj ¢ésas mirt LLT 254; Atéjo ésas
ir numiré Rdm; Reikia suprast, kad yra ¢ésas Zzmogui biit, yra ¢ésas mirt Krks; plg.
dar Nemeluosiu, ba jau smertis an nosies ‘arti’ Pns (LLKZ K). Toks mirties suvoki-
mas atspindi zemdirbiy kulttrai budinga cikline laiko samprata, turincia jtakos
kaimo zmoniy gyvensenos pagrindui ir pasauléjautai (plg. Klimka 2015, 31). Kal-
bant apie zmogaus mirties laika atsiskleidzia dvejopas pozitiris — Jaunas zZmogus
gali mirti, senas turi mirti Bd. Kitaip sakant, isrySkéja mirties kaip vertybés / anti-
vertybés samprata. Jauno zmogaus mirtis visuomet vertinama neigiamai, nes ji yra
beprasmé, pvz.: Sitiek seniy ledva $liauzioja, tai ar dar Sitam jaunam vyru buvo &ésas
mirt Mtl; Kur Dievas buvo, kap mano siinus jaunas krito Vs. Ta¢iau mirtis suvokia-
ma kaip vertybé, jei iSgelbsti nuo kanciy, o sena zmogy — dar ir nuo vienatvés,
pvz.: Neturi sylos, negali, tai sédék, boba, ir lauk smerties Mrc (PPZ 2, 417); Geriau
numirt jaunam, negu gyvent vienai Mrc (PPZ 2, 46). Taigi tarminiame diskurse
i¥ry$kéja ir socialinio aspekto pozymiai. Seimos nariy, artimyjy mirtys kei¢ia zmo-
niy tarpusavio santykius ir gyvenimo kokybe, pvz.: O jau su artimo zZzmogaus mir-
timi reiskia, labai baisiai atsiliepia in likusj gyvenimg. Zmogus reiskia kartais jau po
savo artimo Zmogaus mirties jau pusiausvyros negali atgaut LpT 109-110.

Tarminiame diskurse atsiskleidzia dar vienas svarbus biologinio aspekto kom-
ponentas — mirties vieta. Piety aukstaiCiy pasaulévaizdyje jsitvirtinusi nuostata, kad
zmogus turi mirti savo namuose, pvz.: Tegu nemislina, manegs i§ namy neistjs, kad
ligoninén numir¢iau Svn. Pasaulyje, kuriame kei¢iasi $eimos samprata ir gyvenimo
budas, trukinéja per Simtmecius susikloste kaimo bendruomenés rysiai, mirtis savo
namuose suvokiama kaip vertybé, pvz.: Geriausia numirt savo namuose, spakaina
dusiai Mtl. Galimybé numirti savo namuose zmogui suteikia saugumo ir orumo
jausma, viltj j paskutine kelione biti islydétam laikantis senyjy tradicijy ir papro-
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&iy, pvz.: Kap namuosa [Fmogus | mirsta, tai tada prausia, ar te $luosto Mrc (PPZ 2, 4);
Kap namuose numirsiu, tai mane paguldys kap ir tévg Sitan [kambaryje] ir kryZiy tq
patj vir§ galvos pakabins Krks. Namai suvokiami kaip zmogaus fizinio buvimo ze-
méje pradzia (gimimas) ir pabaiga (mirtis), pvz.: Gimiau Sitan name, jame ir numir-
siu Bd. Namus ir Zmones istinka tas pats likimas — fizinis sunykimas, pvz.: Ateina
Césas supuva pastatai, namai. Supuva ir zmogus Rdm (RagaiSiené 2021a, 21).
Aksiologinis aspektas. Sis aspektas paremtas dviem bazinémis sampratomis —
lygybés ir atpildo. Piety aukstaic¢iai mirtj suvokia kaip vienintelj ir negincijama
egzistencinés ir socialinés lygybés mata zeméje. Kitaip sakant, mirtis uztikrina
moralinj ir socialinj teisinguma, kuriuo kiekvienas gali jsitikinti dar gyvas budamas,
pvz.: Jei mislini, protq turi, matai, kap smertis visus vienodai ima Rdm. Ypac pabré-
ziama zmoniy lygybé mirties akivaizdoje. Teigiama, kad mirtis visiems vienodai
yra teisinga, nes ji visus sulygina, pvz.: Mirtis nematoma, tik ji vienodai visus lygi-
na Zr (PPZ 1, 660). Tarminiame diskurse mirties kaip lygybés mato suvokimas
atsiskleidzia ne vienu aspektu. Pirma, mirtis visus sulygina, nes ji yra vienintelis
dalykas, kurio né vienas Zzmogus negali iSvengti, pvz.: Negirdéta, kad kas but likes
nenumires, visi mirsta, visi lygiuis Krks. Antra, pries§ mirtj visi lygts, nes niekas ne-
zino, kada ir kokiomis aplinkybémis ji istiks, pvz.: Vakar dar baznycioj buvo, o
Siandien jau an lentos guli [numires] Bd; plg. Saltiniuose ne karta paliudytas patar-
les Mirtis Sitkaudama nevaikscioja Mrc (LKZe) ir Mislios uz mariy, o smertis uz
peciy Rdm (plg. Jablonskaité 2011). Trecia, mirtis visus sulygina, nes visy laukia
ta pati pomirtinio gyvenimo nezinomybé, pvz.: Nor vienoj vietoj teisybé, niekas
nezino, kas laukia po smerties Mtl; Mes nezinom, kap te bus po smercio, ten mumi
gerai bus ar blogai Mst (PPZ 2, 417). Ypa¢ pabréziama socialiné ir turtiné lygybeé
mirties akivaizdoje, pvz.: Smertis neziuri, tu ponas ar ubagas, visus paima, visus
vienodai sulygina Vs; Graban po smerties vienodai jdeda ir ponui, ir ubagui Pns
(LLZ K); Visi turty musasi, Zemésna suljs ‘numirs’, nieko nereiks Drsk (LKZe).
Piety aukstaiCiy pasaulévaizdyije jsitvirtinusi mirties kaip teiséjo, jvertinancio
zmogaus gyvenima dar Siame pasaulyje, samprata. Sakoma, koks gyvenimas, tokia
ir mirtis, pvz.: Susiktas gyvenimas, susikta ir smertis Kb; Vargom visy gyvenimgq ir
vargan mirsim Kp¢. Kaip atpildas suvokiamas pats mirties pobudis — lengva, greita /
sunki, léta mirtis (plg. Marcinkevic¢iené 2015). Atpildas zeméje uz padory ir garbin-
ga gyvenima yra lengva ir greita mirtis, pvz.: Greita mirtis, tai gerai, ale jos reikia
nusipelnyt Rdm; Jei Zzmogus nieko blogo kitam nepadares, tai jis ir geras, jo ir smertis
lengva Krks. Staigi, netikéta mirtis suvokiama kaip atpildas (netgi bausmé) uz ne-
dora gyvenima, nes staiga mires zmogus neturi galimybiy tinkamai pasirengti mirciai
(susiruosti jkapes, atlikti iSpazintj ir pan.)®. Mirties dazniausiai negali prisiSaukti
blogi ir ziaurtis zmoneés, pvz.: Tokio britkaus zmogaus gal ir smertis nenori imt Kpc.

8  Tiriamuose 3altiniuose ypac pabréziama batinybé susiruosti drabuzius, kuriais ZzZmogus aprengiamas po mirties.



Mirtis kaip vertybiy matas piety aukstaic¢iy pasaulévaizdyje 41

Nedoro, Sykstaus, kitiems bloga linkinc¢io zmogaus mirtis daznai apibiidinama nei-
giama, niekinamajj atspalvj turinciais frazeologizmais kojas uzversti, kojas pakratyti,
kojas uzriesti, pvz.: Palauk, kol dar senis uzvers kojas, tai tu turési vargti be duonos
kgsnio L¥ (FrzZ 332); Britkus buvo diedas, tai pirma laiko kojas pakraté Pns (LLZ K).

Tiriamosios medziagos analizé rodo, kad teisingumo, teisingo jvertinimo as-
pektas zmoniy apmastymuose apie mirtj yra labai aktualus. Piety aukstaiciy pa-
saulévaizdyje jsitvirtinusi samprata, kad zmogaus gyvenimas jvertinamas kelis kar-
tus — iki mirties (greita / léta mirtis), mirties valanda (lengva / sunki mirtis) ir po
mirties (dvasios laukiantis atpildas). Tarminiame diskurse iSrySkéja mirties kaip
objekto veikimo budai, apibtidinami aksiologiskai konotuotomis antonimy poromis
greita—léta ir lengva—sunki. Mirties veiksmai atskleidzia veikiamo subjekto (mir$-
tancio zmogaus) teigiama arba neigiama vertinima. Mirties veikimas i§ esmés
suvokiamas dvejopai: kaip momentinis veiksmas (greita, lengva mirtis) ir kaip pro-
cesas (léta, sunki mirtis)®.

Fizinis aspektas. Piety aukstai¢iy tarminiame diskurse apie mirties fizinj vaiz-
da duomeny pateikta mazai. Mirtis suvokiama kaip gyva Zzmogaus pavidalg turin-
ti butybe, t. y. ji apibtidinama kaip sena, fiziSkai nestipri (ar net bejégé), tamsiais
drabuziais apsirengusi moteris, pvz.: Sako, smertis panasi j seng bobg, visa sulinkus,
be danty, juodai apsirengus Rdm (plg. Jankuté 2007, 18; Racénaite 2011, 270).
Mirtis, kaip ir zmogus, gali reiksti emocijas — uzjausti, dziaugtis, pavydéti, pykti,
pvz.: AS smertis, sako, iSgirdau apie tavo sunky gyvenimgq ir atéjau tau padét RamT 280;
Smertis supyko, kad senis vél jg apgavo Rdm; Smertis apsidziaugé, kad gaus pavalgyt
ir pasisildyt Lp.

Piety aukstai¢iy tarminiuose Saltiniuose, kaip ir kituose jvairaus pobtdzio teks-
tuose, uzfiksuotas ir mirties kaip mitinés butybés, t. y. giltinés, vaizdinys. Mirtis
dazniausiai konceptualizuojama viduramzisku giltinés su dalgiu rankoje jvaizdziu
(plg. Jankuté 2007, 41; Seredziuté 2014, 90; Kasétiené 2003, 102—103; Linkevicia-
te 2016, 72), pvz.: Jam giltiné jau dalge gelanda Mrk (LKZe); Giltiné mostelés dalgiu
per sprandg ir bus baigta Vs. Mirties ir giltinés, kaip gyvy butybiy, vaizdiniai piety
aukstaiciy tarminiame diskurse daznai paliudyti pasaky, sakmiy ar padavimy, pvz.:
Iéjo, dairosi, sukaliojasi smertis Kb (PPZ 2, 417); Kapanokis tu cia, smertie, kaip sau
nori, as taves negelbésiu Zr (PPZ 2, 417). Autobiografinio pobtidZio pasakojimuose
Sie vaizdai fiksuojami retai (apie mirtj kalbama kaip apie nematoma reiskinj).

Tarminiame diskurse uzfiksuotas mirties fizinis vaizdinys i$ tikryjy nedera su
jai priskirta galia ir veikimo budu, ryztingais ir uztikrintais veiksmais. Mirtis daz-
niausiai suvokiama kaip savarankiskai veikianti, niekam nepavaldi butybé (objektas),
pvz.: Dabar neuzeina tep mirtis Mrc (PPZ 1, 660). Mirties veiksmams apibadinti

9 Momento ir proceso raiska ypa¢ matyti palyginus abstrakty mirtis—gimimas ir mirtis—gyvenimas poras (Maci-
jauskaité 2000, 121).
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dazniausiai vartojami veiksmazodziai ateiti, istikti, paimti, sulyginti, pvz.: Smerties
dar niekas nepakeravojo, nei kada jai ateit, nei kada Zmogy paimt Krks; Dievulis pa-
liko an pakuty ir pakutavok, ir lauk kada smertis atéjus paims Lzd; Jau jei ateit smer-
tis, tai jau jyj i§ karto gerumu paimty Mrg (PPZ 2, 417)".

Tiriamuose Saltiniuose rasta palyginti nedaug atvejy, kuriuose kalbama apie tai,
kad mirtis néra visagalé, nes ji pakliista Dievui. Malda ir kryzius — priemonés, vei-
kiancios mirtj, teikian¢ios zmogui ramybe ir palaima. Teigiama, kad lengva (ne stai-
gia) mirtj gali siysti Dievas, ja galima iSmelsti, iSprasyti, pvz.: Kiekvieng dieng Dievo
paprasau lengvos mirties Mtl; Reikia klauptis pas kryZiy ir prasyt lengvos smerties Krks.
Tikima, kad aukstieji baznycCios kryziai gali nukreipti Zzmogaus gyvenima j gera ir
Siame, ir aname pasaulyje, atitolinti arba palengvinti mirtj, pvz.: UZdaboju miis baz-
nycios kryziy ir kalbu maldelj, kad Dievas mane dar palaikyt, o kap ateis ¢ésas, man
nepagailét lengvos smerties Lzd (Cerniauskai, Gudavitius, Marcinkevi¢iené 2016, 31).

Religinis aspektas. Siam aspektui biidingas mirties kaip tolesnés egzistencijos
suvokimas. Ji piety aukstaiiy pasaulévaizdyje yra dvejopa — kaip susiliejimas su
gamta ir tolesnis egzistavimas gyvosios ar negyvosios gamtos pavidalu ir kaip po-
mirtinis gyvenimas (Macijauskaité 199, 159—-160), pvz.: Velniai Zino, kur toj Zmogaus
dasia po smerties lakioja, ten jg Zinai, kur ji lakioja Mrc (PPZ 1, 237); Tik jai nieko
nesakyk, gal jos siela pavaikcioja po §f pasauli K§ (PPZ 2, 388). Religinis aspektas
paremtas dviem bazinémis sampratomis — pomirtinio gyvenimo vilties ir atpildo
(gyvenimo jvertinimo), pvz.: Zmogus numiré, liko jo tik disia, katra nemirtinga yra,
katros laukia kitas gyvenimas Spg; Gal uz mano vargus nor po smerties bus atlygin-
ta Vs; AS gal tiesiai dangun eisiu u# savo kancias Skl (PPZ 1, 170). Zmogaus lau-
kiantis atpildas, kaip anksciau minéta, budingas ir aksiologiniam aspektui. IS pa-
vyzdziy matyti, kad tarp aksiologinio ir religinio aspekto esama tam tikry
skirtumy. Pirmasis labiau susijes su zmogaus gyvenimo vertinimu iki mirties ir
mirties valanda, antrasis — po mirties.

Piety aukstaiciy pasaulévaizdyje jsitvirtinusi pomirtinio gyvenimo samprata
sietina su krikscioniskaja tradicija ir su senaja lietuviy pagoniskaja pasaulézitra.
Abiejose uzkoduota atpildo, t. y. Zmogaus gyvenimo jvertinimo po mirties, ir po-
mirtinio gyvenimo samprata. Saltiniuose galima rasti ilikusiy tikéjimo metemp-
sichoze (archajiskiausio pomirtinio zmogaus likimo jsivaizdavimo) apraisky (plg.
Beresnevicius 1990, 42—-48). Uzrasyta keliolika pasakojimy apie mirusio zmogaus
gyvenimo tasa Siame pasaulyje jo sielai (dusSiai) peréjus j kitus gamtos kinus —
medzius ar paukscius (pavyzdziui, pasakojama apie paukstj, lankantj moting, o jame
gyvena mirusios dukters siela). Tikima, kad mirusiy zmoniy sielos kurj laika ken-
tia Yeméje, darniausiai medziuose, pvz.: Sitas medis va kur seny kapiniy pakrastin,

10 Palyginti retai teigiama, kad ji atslenka, laukia ar kliana. Sie veiksmazodziai mirtj charakterizuoja kaip neryztinga,
delsiancig ar net vengiancia priimti sprendimus.
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tai girgzda, kai pro jj eini. Tai sako, kad tam medin uz griekus pakutavoja Zzmogaus
disia. Diedukas sakydavo, kad sunkiai nusidéjusiy Zmoniy dusios pakutavoja senuo-
se, iSpuvusiuose medziuose Rdm.

Tarminiame diskurse vyrauja krikscioniskoji pomirtinio gyvenimo samprata.
Siam sluoksniui priskirtinuose pavyzdZiuose kalbama apie pomirtinio gyvenimo
vilti, daznai pabréziamas sielos laukiantis pomirtinis atpildas, pvz.: Jei Zmogus an
Zemeés gerai gyvena, elgiasi, tai kada jis numirsta, tai jam atlyginimas yra geras Pvl
(LLZ K). Paprastai patekimas j dangy suvokiamas kaip atpildas u dora gyvenima,
o | pragara — kaip bausmé uz netvarkinga, nedora gyvenima, pvz.: Po smerti gero
zZmogaus siela j dangy pas Dievq eina Krks; [Po smerties| dangun pas Dievq jeisi —
dZiaugsiesi, peklon pateksi — degsi Rdm; Jei gerai elgsiesi, tai [po smerties | pakliiisi per
&y$¢iy dangun, o jei ne, tai stacion peklon Mrc (PPZ 1, 161). Mirtis atsiskleid¥ia kaip
svarbiausias zmogaus egzistencijos tikslas — po zemiSkosios kelionés tai reiskia
susitikima su Dievu, kuris padoriems, atgailaujantiems zmonéms laiduoja amzing
gyvenima, $viesa ir ramybe (Jankuté 2007, 32), pvz.: Jei Dievas tavo grieky neras,
tai dangun eisi, dziaugsies, o jei ras, tai jau peklon Bd. Kriks¢ioniskoji mirties sam-
prata iS esmés konotuojama teigiamai — visy sava mirtimi mirusiy laukia teisingas
atpildas uz zeméje nugyventa gyvenima ir Dievo gailestingumas; juk néra zmogaus
be nuodémeés (grieko), pvz.: Visi mes grieSnykai, Viespatie, pasigailék mus siely Mtl''.

Mirtis suvokiama kaip vertybé, nes tai grizimas j pradzia, kelioné j namus, plg.
Pradzios knygoje suformuluota nuostata Esi dulké ir dulke vél pavirsi (Pr 3, 19), pvz.:
Po smerties dulke pavirsiu Rdm; IS dulkés j dulke einam Kp¢ (plg. Lakoff, Turner 1989,
7). Tai patvirtina ir daznai piety aukstai¢iy vartojami mirtj reiskiantys frazeologiz-
mai namo eiti (pareiti, vaziuoti), pvz.: Reikia suprast, kad jau namo eisim, niekas am-
%inai negyvena Rdm; Nedagalinéjo, nedagalinéjo ir paréjo namo Vrnv (FrzZ 445); Grei-
ta jauni namo vaziuoja, seni landZioja DrskZ 221; Jau &ia man niekas nepadés; jau
Césas vaziuot namo LLT 192. Mirtis — tai viltis, gyvenimo jvertinimas ir atpildas, pvz.:
Po smerti kiekvienam bus viskas suskaiciuota ir atrokuota Lp. Taigi mirtis suvokiama
kaip baziniy vertybiy matas, nes ji parodo, koks Zzmogus buvo krikscionis, Seimos ir
bendruomenés narys. Nuolat pabréziamas mirties kaip vertintojos vaidmuo atsklei-
dzia dviejy svarbiy aspekty — religinio ir aksiologinio — sgsaja ir rodo jy sankloda.

Patriotinis aspektas piety aukstaiciy tarminiame diskurse néra dominuojantis.
IS turimos medziagos matyti, kad jis rodo tam tikrus mirties sampratos pokycius ir
yra jvairiy tradicijy misinys. Mokslinéje literatiiroje atkreiptas démesys, kad didele

11 18 esmés neigiamai vertinama nusizudziusiy, nekrikstyty Zmoniy mirtis (Piety Lietuvoje iki $iol tikima, kad i3-
gelbéti taip mirusio Zmogaus sielg, ja nuraminti galima tik toje vietoje pastacius kryziy).

12 Taigi mirtis kaip niekas kitas parodo, koks laikinas ir nereikSmingas yra Zmogaus gyvenimas, pvz.: Gyvenimas
trumpas — per vienas duris jéjai, per kitas iséjai. Nespéjai apsidairyt, o jau smertis pries tave stovi. Ir lieki pries jg nuo-
gas, kap pagimdytas Rdm.



44 VILIJA RAGAISIENE

jtaka mirties sampratai padaré nedékingai susiklosciusios istorinés aplinkybés (Ma-
cijauskaité 1999, 136). Kova uz Lietuvos laisve, tremtys, rezistenciné kova, nusine-
Susi daugelio zmoniy gyvybes, mirties suvokima pakreipé kiek kita linkme. Mirtj
imama idealizuoti, ji latkoma prasminga ir vertinga, jei zivama kovojant uz Tévyne
ir laisve, pvz.: Kiek jauny vyry kaip qZuoly Zuvo uz tévyne, nenuéjo jy mirtis veltui Vs;
Garbé ir laimé yra mirt u# laisve Krk¥. Siam sluoksniui priskirtinuose pavyzdZiuose
kartais atsiskleidzia didesnis démesys uz laisve zuvusiam zmogui, o ne mirciai.
Zmogus ir idealai yra auki¢iau uz padia mirtj, pvz.: Ir kas mus nugalés, jei mes mirti
nebijom, jeigu mes nugaléjome mirtj Kbs; Uz laisve Zuvusiems mirties néra Mrk".

Atkreiptinas démesys, kad tirtame diskurse neuzfiksuota karinéms-istorinéms
dainoms budinga mirties samprata (pavyzdziui, toli nuo namuy staiga, netikétai karj
uzklupusi mirtis, apie kurig dazniausiai pranesa koks nors paukstis).

Apibendrinimas

Piety aukstaiciy tarminiy Saltiniy analizé atskleidzia mirties savokos geneze ir
atspindi dabartine mirties samprata. Baziniams piety aukstai¢iy mirties bruozams
budingi keli esminiai semantiniai aspektai — biologinis, aksiologinis, fizinis, reli-
ginis ir patriotinis. IS jy ryskiausi yra biologinis, aksiologinis ir religinis. Maziau-
siai paliudytas patriotinis aspektas, kuris rodo istoriniy aplinkybiy nulemtg mirties
sampratos kaitg.

Piety aukstaiciy pasaulévaizdyje gana gerai islaikytas archajinis mirties vaizdas.
Kolektyviné atmintis atspindi i$ kartos j karta perduodama zemdirbiskojo etnoso
patirtj (i$ dalies ir cikline laiko samprata). Gyvybei nutrikus zmogus susilieja su
gamta, t. y. i§ Zemés atéjes j ja vél sugrjzta. Tai rodo ir daznai vartojami mirtj
reiSkiantys frazeologizmai su zodziais Zemé ir namo (zmogus sugrjzta i tikruosius
savo namus — j zeme).

Piety aukstaiciy pasaulévaizdyje labai ryski mirties kaip lygybés ir atpildo mato
samprata. Mirties kaip Zzmogaus gyvenimo vertintojos vaidmuo sietinas ne tik su
kriks¢ioniskaja tradicija, bet ir su sengja lietuviy pagoniskaja pasaulézitira. Tarmi-
niame diskurse vyraujanti kriks¢ioniskoji mirties samprata i§ esmés konotuojama
teigiamai — visy sava mirtimi mirusiyjy laukia teisingas atpildas uz zeméje nugy-
venta gyvenima ir Dievo gailestingumas.

Remiantis tarminiy Saltiniy duomenimis mirtis piety aukstai¢iui yra ne tik ne-
iSvengiamas dalykas, nattrali Zzmogaus gyvenimo zeméje baigtis, materialaus zmo-
gaus prado (ktino) sunykimas, bet ir matas, jvertinantis zmogaus gyvenimo koky-
be ir santykj su vertybémis, uztikrinantis lygybe ir teisinguma, teikiantis
pomirtinés egzistencijos ir atpildo viltj.

13 Sie pasakymai liudija Dzkijoje vykusias partizany kovas (Cerniauskai, Gudavi¢ius, Marcinkevi¢iene 2016, 50, 55).
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VIETOVARDZIY SUTRUMPINIMAI

Bd - Bidvietis, Lazdiju r. sav.
Drsk — Druskininkai

Kb — Kabéliai, Varénds r. sav.

Kbs — Kibysiai, Varénds r. sav.

K¢ - Kuditinai, Lazdijy r. sav.
Kp¢ - Kapciamiestis, Lazdijy r. sav.
Krk§ — Kriksténys, Lazdijy r. sav.

Mtl - Meteliai, Lazdijy r. sav.

Pns — Punskas, Lenkija
Pv¢ — Puvdciai, Varénos r. sav.
Pvl — Pievaliai, Lenkija

Rdm — Rudamina, Lazdijy r. sav.
Sn - Seinai, Lenkija
Spg - Sapidgiskiai, Lazdijy r. sav.

K§ — Ka$étos, Varénds r. sav. Srj - Seirijai, Lazdijy r. sav.
Lp - Léipalingis, Druskininky sav. Skl — Sklériai, Varénds r. sav.
LS - LiSkiava, Varénds r. sav. Svn - gveﬁteieris, Lazdiiq I. sav.

Lzd - Lazdijai Vrn — Varéna

Mrc — Marcinkénys, Varénds r. sav. Vrnv — Varandvas, Baltarusija

Mrg — Margionys, Varénds r. sav. Vs - Veisiejai, Lazdijy r. sav.
Mrk — Merkiné, Varénos r. sav. Zrv — Zervynos, Varénos r. sav.
Mst — Musteika, Varénos r. sav. Zr — Ziturai, Varénds r. sav.

Death as a Measure of Values
in the Worldview of the Southern Aukstaitians

Abstract

The article, based on the material of dialect dictionaries and texts, aims to show how the
speakers of the Southern Aukstaitian subdialect perceive death, what features and evalu-
ations of death are hidden in the discourse on dialects. The article aims to discuss the
image of death that has taken root in the worldview of the Southern Aukstaitian in terms
of value. The study is based on the methodology of the Lublin Ethnolinguistic School.

The analysis of southern Aukstaitian dialect sources reveals the genesis of the concept
of death and reflects the current perception of death. The basic features of death of the
Southern Aukstaitian are characterized by several essential semantic aspects — biological,
axiological, physical, religious and patriotic. The most prominent of these are biological,
axiological, and religious.

The archaic image of death is quite well preserved in the worldview of the people who
speak the Southern Aukstaitian. Collective memory reflects the unique experience of the
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agricultural ethnos passed down from generation to generation. When people die, they
merge with nature — their bodies are returned to earth from which they came. This is also
shown by the frequently used phrases meaning death with the words Zemé ‘earth’ and eiti,
pareiti, vaZiuoti namo ‘to go home’.

The concept of death as a measure of equality and compensation is very clear in the
worldview of the Southern Aukstaitians. The role of death as an evaluator of man’s life is
especially emphasized and should be related not only to Christian tradition but also to
the old Lithuanian pagan worldview. The prevailing Christian concept of death in the
discourse on dialects is largely positively connotated — all those who die a natural death
can expect a just compensation for life on earth and God’s mercy.

According to dialect sources, death is not only an inevitable thing for the Southern
Aukstaitians, a natural end to human life on earth, the decay of the material human be-
ginning (body), but also a measure of the quality of life and relationship with values that
ensures equality and justice, provides hope for posthumous existence and compensation.

KEYWORDS: death, value, aspect, Southern Aukstaitians, worldview, comprehensive dialect dictionary,
dialect texts.
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ANOTACIJA. Kiekvienas tautosakos Zanras turi savo intencijg ir raiskos badus. Liaudies mijsliy paskirtis —
uzkoduoti pasaulj, isryskinti pasirinkto jo elemento distinktyvinius bruozus, kurie ir padeda jj atpaZinti,
o pagrindiniu meninés raiskos instrumentu mijslése tampa metafora ir paradoksas. Mjslés atliko ir iki
Siol atlieka zaidimo ir pramogos funkcijas, bet jy esmé susijusi su pasaulio kategorizacija, vykstancia
dalijant visatg | komponentus ir ieSkant jy jungties tasky. Straipsnyje aprasytos motinos pozymiy ir jy
kodavimo principy paieskos rodo, kad mjslése daugiausia démesio skiriama motinos veiksmames, funk-
cijoms, isvaizdos, charakterio ypatybéms ir veikimo erdvei, o koduojant metaforizacijos pagrindu tam-
pa jvairls pasaulio komponentai — nuo buities daikty, gamtos ir Zemés objekty iki dangaus elementy.

REIKSMINIAI ZODZIAL: mjslés, pasaulio kategorizacija, vertybés, metafora.

S iekiant atkurti kalbos pasaulévaizdyje jsitvirtinusj tiriamojo objekto vaizda gana
retai analizuojamos mjslés, nors jos yra paremijoms artimas mazosios tautosa-
kos zanras', labai archajiSkas ir kondensuotas, uz kurio paprastai slypi kadaise
egzistaves ilgesnis tekstas arba paprociai. Svarstoma ir apie mjsliy sasajas su tabu
ar magiskomis kai kuriy apeigy ceremonijomis (Kensminiené 2018, 11), religine
paskirtimi (Krzyzanowski 1965, 455), mitologiniame mastyme vyraujanciu jsitiki-
nimu, kad vardo suteikimas pasaulio objektams padeda jveikti chaosa ir prisideda
prie visuotinés tvarkos (SD I, 233). Siandien pagrindiné mjslés funkcija — rasti
atsakyma, o svarbus jos pozymis — dviejy daliy strukttra (uzminimas ir jminimas).

Vyraujanti poetikos priemoné mjslése yra metaforos. Su reikSmeés figtiromis
(metaforomis) mjsliy tekstuose labai glaudziai susije antitezé ir paradoksas, o ka-
dangi daznai minimaliomis sintaksés priemonémis stengiamasi perteikti kuo dau-
giau prasmeés, mjsliy strukttiroje dazni analogisky konstrukcijy pasikartojimai
(Kensminiené 2018, 13). Mjslése kuriami vaizdai yra lakoni$ki, aiSkinimai gana
trumpi, neturintys apraSomuyjy perifrazés elementy, paprastai apsiribojama tik pa-

1 Paremijos, kaip moralines normas atskleidziantis zanras, yra jtrauktos tarp $altiniy, batiny kalbiniy kultariniy
koncepty rekonstrukcijai (Rutkovska, Smetona, Smetoniené 2017).
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¢iy ryskiausiy, esminiy ,paslépto” objekto bruozy pateikimu (Kasjan 1994, 8).
Mijslés kartu yra ir pasaulio kategorizacijos produktas, ir jos instrumentas (SD 1,
234), o isryskinti aprasomojo objekto bruozai aiskiai parodo jo vieta aksiologiné-
je sistemoije ir jo vertinimo buidus, formuoja nuomong apie jj.

Mijsliy struktiiroje dazna asimetrija tarp uzminimo ir jminimo: vienas uzminimas
gali turéti kelis jminimus, pasitaiko ir uzminimo formos modifikacijy (budingas zodziy
variantiSkumas, panasiai kaip paremijose). Semantine mjslés strukttra sudaro trys
komponentai: 1. denotatas (uzmenamas objektas); 2. antras objektas, apraSomas vietoj
»pasléptojo®; 3. kuriamas vaizdas, aprasas, bendrais bruozais siejantis abu objektus
(SD I, 236). Antrojo objekto jvairovés Saltinis yra zmogaus aplinka: augalai, gyvinai,
gamta — zemés ir dangaus erdvé. Daznai tie elementai sudaro kolekcijy ir kompleksy
grandines. Tokiu biidu mjslése atsispindi Zmogaus aplinkos stebéjimo ir asociatyvaus
mastymo principai (Niebrzegowska-Bartminska 2007, 288—308). Paremijose zmogaus
vertybiy skalé nusakoma tiesiogiai, o mjslése ji yra uzkoduota ir paslépta.

Misy tyrime, siekiant atskleisti tiriamajam objektui — motinai — btudingas sa-
vybes, uzkoduotas mjslése, buvo iSnagrinétas visas aptikty mjsliy, susijusiy su
motina, korpusas. Naudotasi elektronine mijsliy kartoteka (MK). Paieska buvo
vykdoma pagal reikSminius zodzius: motina (aptikta 340 vienety), mocia (324 vie-
netai) bei jminimus su $iais zZodziais (24 vienetai). Taikant tokj sisteminj mjsliy
atrankos buda siekiama ne tik nustatyti tipiskiausius motinos bruozus, bet ir at-
skleisti jos jsivaizdavimo principus, jos jtraukima j bendra pasaulio modelj, sukur-
ta Siame tautosakos zanre. Analizei pasitelktas tas pats principas kaip ir nagrinéjant
patarles — apraSomos objekto savybés ir iSrySkinamos bendresnés mintys’.

Motina mijslése vaizduojama kity Seimos nariy apsuptyje, namy, tvarto ir gam-
tos aplinkoje. Dazniausiai tekstuose, kuriuose uzkoduota ir apibtidinama motina,
Salia veikia tévas, stinus, dukra, o motinos analogais tampa namai, jy dalys, jrankiai.
Motinystés apraisky aptinkama ir augaly, medziy, pauksCiy ar gyviny pasaulyje.
Mislése apie moting atsispindi ir zmogaus jsivaizdavimai apie visatos, pasaulio
suktrimo buda, ryskéja dangy ir zeme jungiantys taskai. Metaforinés motinos
reikSmés siejamos su pagrindinémis motinos savybémis ir turi radialing struktara,
iSryskina pavienius jai budingus bruozus.

1. Motina — medis
Medzio kamienas yra jsivaizduojamas kaip motina, o Sakos ar vaisiai — kaip jos

vaikai, susibure aplink (1). Kartais panasiai zitrima ir j rieSuty keke (8). Daznai
pasakoma, kad motina yra didelé (4), arba jos i$vaizda lyginama su placiais, iSsi-

2 Apie silomus paremijy semantinés analizés principus zr. Rutkovska 2016, 14; tiesioginés ir perkeltinés patarliy
prasmeés ypatybes nagrinéjo Wasiuta 2021, 79-83.
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kerojusiais daiktais (2), (3), (5), (6), (7), kuriy antrinés, metaforinés reikSmés
suponuoja senumo, nerangumo (4) ar net panasumo j gimda bruozus (3).

(1) Mocia vidury, vaikai aplinkui. Medis. LTR 2898(374).

(2) Motia akécia’, vaikai zvaneliai. Obelis. LKZe XIX 1107,

(3) Mocia kaip rezginé’, vaikai kaip kukuliai. Obelis. LTR 746(136).

(4) Motina didelé, vaikai mazuciukai, jiems Sikinéj kuoleliukai. Obelis ir obuoliai.
LTR 1094(41).

(5) Motina kaip kerébla®, vaikai kaip konkolai®. Obelis. LTR 4015(260-1).

(6) Motina kaip rezginé, o vaikai kaip agurkai. Obelis ir obuoliai. LTR 1578(157).

(7) Motina ryzguté, vaikai $turliukai’. Kriaué ir kriau$és. LTR 825(16-8).

(8) Tévas — buorolis, motina — kuorolis, vaikai — cicerokai. Lazdynas, keké,
rieSutai. LTR 284(337-16).

2. Motina — augalas

Su motina ir vaikais zmogui asocijuojasi darzo augaly — zirniy, aguony — dalys,
paprastai makstelés, kuriose bresta ankstiniy augaly séklos. Vyrauja tie patys prin-
cipai, kaip ir mjslése apie medzius: motinos vaikai — Sakos ar kekés, tai aiskiai
matyti agrasty ir bulviy apibudinimuose (20), (21). Motina vaizduojama apvaliy
formy (10-14, 19), reciau plokscia (9), (16), nediduké (15), apsauganti vaikus ar
maitinanti juos savo kiinu. Kartais pastebimos ir tokios jos ypatybés kaip triuks-
mingumas, plepumas (17), branda (18).

(9) Liemuo ilgas, mocia plokscia, jos vaikai apvaliis. Zirnio virktia, ankstis ir Zir-
niai. LTR 3719 146-9.
(10) Motina kaip rezginas, vaikai kaip ¢icirikai®. Zirnis. LTR 1868(13).
(11) Motina pamplé®, o vaikuciai pimpliukai'®. Zirnis. LTR 2291(677).

3 akécia ‘akeécios; issikéteélis, nevykelis; karvés gimda’ LKZe.
4 rezginé 'naginé; virveliy tinklas su dviem lankais pasarui nesioti; kojiné; kas apsileides ar nenuovokus, menko
proto’ LKZe.

5 kerébla 'trisakis medelis, statomas Zemyn Sakomis, vartotas tam tikram Zaidimui; padargas, ant kurio statomas
duonkubilis su duona; issikétojes, daug vietos uzimantis, nepatogus daiktas; nerangus, neapsukrus Zmogus ar
kas kitas' LKZe.

6  kankalas, kankuolélis 'varpelis, skambutis; kankoréZis; koks apskritas daiktas, gumulas’ LKZe, ‘panasus | kukulj
augalo vaisius' LMZ.

7 Sturliukas, sturlukas 'kiskis' LKZe, LMZ.

8  Cicirikas 'kas Cirska; cCirkslys, verksnys' LKZe.

9 pamplys 'spuogas, gumbelis’; pampla ‘neaukstas, pilvotas Zmogus; gyvulys su iSvirtusiu, dideliu pilvu; kas nedi-
delio Ggio, menkas pazidréti’ LKZe.

10 pamplys, -é'storulis, pilviizas, neGzauga’ LKZe.
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(12) Motina pumpluté", vaikai iciriukai. Zirnis. LTR 1582(4).

(13) Motina pumpuré'?, vaikai ¢icirikai. Kulti. LTR 5200(570).

(14) Tévas borulis, motina korulis'’>, vaikai pipiriukai. Zirnis. LKZe 1 974.

(15) Tévas cirkslys', motina pampleé, vaikai ¢iciriukai. Virki&ia su Zirniy ankstimi.
LTR 1834(871).

(16) Teévas ilgas, motina plok$cia, o vaikai apvalis. Zirnis. LTR 37(2793).

(17) Teévas kankalas, motina barskalas'®, o vaikuciai pabiruciai'®. Zirnis. LTR 4216(228).

(18) Mergg mergavau, marciqg martavau, mocia likus akis gavau, per tas akis pati is-
lindau. Aguona. LTR 2198(121-2).

(19) Stypliniy" tévas, pampaly motina, steberéky'® vaikai. Aguona. LTR 2269(287-3).

(20) Tévas su adatytém, mocia su gromatytém'®, vaikai su uodegaitém. Agrastas.
LKZe XVI 144.

(21) Motina lauke, vaikai po Zeme. Bulvé. LTR 4889(127).

3. Motina — gyvunas

Namy tkyje dazniausiai motina gretinama su vista (22), kuri rapinasi maistu

savo vaikams arba susilaukia vaiky (25). Pastebimas ir jos apdaras (23), o stebu-
klingai atsirades vaikas turi iSskirtiniy galiy — jo balsas geba atbaidyti velnia (25),
nejprastu badu kalbéti (26).

(22) Atbula motina vaikams duong dirba. Vista. LMD I 880(60).

(23) Mano motinai 1000 marskiniy, iSeina oran — pasturgalis® plikas. Vita.
LMD 1 880(62).

(24) Du kartus gimsta, dvi motinas turi; jo drabuziai i siuly: nei Silkiniai, nei siuti,
nei karpyti; kai suriks — velniai pabégs. Gaidys. LTR 597(596).

(25) Jis gimé girioj, du kartus gimé, dvi motinas turéjo, drabuziai is sudraskyto $ilko,
namas be langy, be dury, o jo riksmo velnias bijo. Gaidys. LTR 768(598-33).

(26) Pagimdé mane motina, neSiojo mane motina; paémé mane Zmonés, nunesé ant
turgaus parduot: nupjové galvg, i§émé $irdj, pradéjau kalbét. Zasies plunksna.
LMD I 719(168).

pumplys ‘'spurga, pamplé’ LKZe.

pumpuré 'virsutinés girnapuses skyléje esantis gelezinis (seniau medinis) skersinélis su jdubimu apacioje, j kurj
jstatoma varpstes virsaneé; prk. apie maza, storg mergina, moterj’ LKZe.

korulys 'kas karo, kabo, koruliuoja’ LKZe.

¢irkslys 'kas ¢irskia, verkia, réksnys’ LKZe.

barskalas 'medinis varpelis, risamas gyvuliams po kaklu, barskutis, kleketas; plepys, barskalius' LKZe.
pabirys ‘kas pabyra, issibarsto’ LKZe.

stypliné, stypyné 'viena kojoky lazda; kas plonas, aukstas, ilgomis kojomis' LKZe.

steberiokas 'nerangus, tingus Zmogus' LKZe.

gromata (brus.) ‘laiskas; rastas, dokumentas’ LKZe, LMZ.

pasturgalis 'uzpakaliné Zmogaus ar gyvulio kino dalis, uzpakalis' LKZe.
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4. Motina — krosnis ir jos atributai

Mijslése paprastai kalbama apie kiirenama krosnj, o jos i$vaizdai ir visam kiire-
nimo procesui apibuidinti pasitelkiama Seimos analogija — Seimos nariai veikia
kartu. Kartu veikdami jie supanaséja (34). Motinai (27-33), o retkarciais tévui (34),
(35) atitenka krosnies vaidmuo, dukté yra ugnis (27-30), (32-33), o sunus — du-
mai (27-30), (32-33). Vaikai gali buti suvokiami kaip peciuje kepami duonos
kepaliukai (38) arba pabiruciai’’ po krosnimi (31), (35), (37). Motina pavadinami
ir jrankiai: lizé (38), kacerga (34) ir Sluota (36) — galbut dél to, kad tai motery
naudojami arba moteriskosios giminés daiktavardziais vadinami daiktai, mjslése
turintys tiesioginiy sasajy su pabiruciais, pazéruciais vaikais. Motina vaizduojama
kaip riebi (27), drata (29), stora (32), juoda (30), apsileidusi (31), o vaikai yra
grazus (27) ir drasus (29).

(27) Mocia riebi, dukté grazi, sunus kuprotas unt dungy aina. Pecius. LTR 4375(1-11).

(28) Motina — molio, dukté — ugnies, sinus — lakinas®. Pecius, ugnis, diimai.
LTR 5052(405).

(29) Motina dritkta®, dukté raudona, siinus drgsuolis j debesis pasikélé. Krosnis,
ugnis ir damai. LTR 465(35-303).

(30) Motina juodziausia, dukté skaisciausia, sunus lengviausias, uz visus auksciau-
sias. Pecius, ugnis, damai. LTR 3473(140).

(31) Motina 3liuzé*, tévus pusius®, vaikai pabiruciai. Gridai po krosnimi.
LTR 1619(50).

(32) Motina stora, dukté raudona, anitkas Zvabus®™, paklauses véjo, padebesiais iSéjo.
Pedius, ugnis, dumai. LTR 3473(127).

(33) Motina stora, dukté raudona, stunus Levonas apsisuka ir iSeina. Krosnis, ugnis
ir dimai. LTR 712(743).

(34) Pazérus® tévas, pazéri motina, paZéruciai vaikai. Pelius, kaderga, Zarija.
LTR 2326(45).

(35) Tévas kupris, motina Ziurie, a vaikucei pabirucei. Kruosnis. LMD I 880(10).

(36) Teévas turi ilgg nosj, motina gauruota, o vaikai skrituliukai. Zarsteklis, $luota ir
zarijos. LTR 4123(8).

21 pabiruciai 'birds daiktai, biru¢iai’ LKZe.

22 lakanas 'kas greitas, greitai béga, bégunas, juda’ LKZe.

23 draktas, dritas ‘storas; turintis daug jégos, stiprus’' LKZe.

24 Sliuzius, -é ‘kas suvarges, nusidirbes ar Siaip apsileides Zmogus; kas $liauzia zeme' LKZe.

25 pusis 'kas Zioplas, lyg apdujes’ LKZe.

26 2vabus ‘zvalus, judrus’ LKZe.

27 Zara'padangeés Svytéjimas rytg ar vakare; zarija’; Zéréti ‘rusenant Sviesti, zéruoti, Zerpléti; ryskiai sviesti, Svytéti,
skleisti $viesg LKZe.
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37) Teévas tuplys®®, motina peclinga®, vaikai pabirudiai. Pecius. LTR 2032(233).
pty pecling p
(38) Tutlys™ tévas, pasklanda® motyna, pabiruciai vaikai. Krosnis, lizé ir kepalas.
LKZe.

5. Motina — ugnis

Gyvenimui prada duodanti motina gali baiti suvokiama kaip ugnis. Jos gimimo
ir gyvavimo biidai siejami su vaiky veiksmais ir iSvaizda. Tai mitologizuoti trum-
pi gyvenimiski siuzetai, grindziami paradoksu — motinai dar negimus stnus pra-
zilsta (39) arba iSjoja j kara (40), o vos gimusios motinos vaikai atsiranda aukstai
ant stogo (41). Pasitaiko ir trinariy veikéjy formuliy, tiesiogiai susijusiy su ugnies
degimu: tévas — tutlys ar dalius, o vaikai — zarijos (42—43).

(39) Motina negimus, sunus prazilgs. Ugnis ir dumai. LTR 2122(43).
(40) Motina dar neuzgimé, sunus j karg isjojo. Ugnis ir dumai. LTR 818(96-8).
(41) Motina uzgimus, o vaikai ant stogo. Dumai, ugnis. LTR 2838(42).
(42) Teévas titlys, motina pazaruté®, vaikai pabiruciai. Dimai, ugnis, Zarijos.
LTR 3010(172).
(43) Dilius® tévas, motina pazara, vaikai pabiru¢iai. Ugnis, Zarijos. LTR 5142(16).

6. Motina — daiktas

Su jprasta Seimos sudétimi tapatinami tikio darbo jrankiai. Motinai cia atitenka
pagrindo, ant kurio laikosi smulkesnés dalys, vaidmuo (44—-47). Ji paprastai ma-
zesné negu tévas (44—47) ir tiesiogiai kontaktuoja su vaikais (44—47). Mjsléje apie
svirt] (48) motina ziopso, mjsléje apie laikrodj suburia vaikus aplink save (49), o
mjsléje apie Sautuva veda (t. y. gimdo) vaikus (50).

(44) Tévas didelis, motina mazesné, vaikai pupuciukai®® ir po laukus laksto. Spragilas.
LTR 459(92).

28 taplys, tuplys, -€ ‘kas nevaikicioja, sédanas’ LKZe.

29 Plg. peclinda ‘apie issitepusj, nesvary, murzing, lyg i krosnies islindusj zmogy' LKZe.
30 tatlys 'tdta, vamzdis' LKZe.

31 pasklanda nuvazinétas j vieng puse kelias, paskliunda, pasiauta’ LKZe.

32 Plg. pazaras (sl.) ‘gaisro pasvaiste’ LKZe.

33 dulis'svylantis susuktas skuduras, vartojamas dazniausiai bitéms rakyti arba ugniai ilgai islaikyti; viena damy
porcija, uzsitraukimas, padimimas; i$ Sakeliy padarytas deglas pasisviesti; sauja ilginiy Siaudy kiaulei svilinti’
LKZe.

34 puputis 'kas panadus | pupa, apvalutis; mazutis, meilutis’ LKZe.
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(45) Tévas didelis, motina sprindiné®, vaikai pupudiukai. Gréblys. LTR 459(181).
(46) Teévas pagegninis®, motina kertiné, vaikai repetiniai’’. Gréblys. LTR 4009(272).
(47) Tévas yra per sieksnj*®, motina per uolektj*®, vaikai per gniauztelj. Gréblys.
LTR 3471(1087).
(48) Tévas koro, o motyna Ziopso. Sulinio svirtis. LMD I 700(332).
(49) Sédi motina viduryj, apie jg 60 duktery jaunesniy ir 60 vyresniy. Laikrodis
(60 minuciy, 60 sekundziy). LMD I 247(37).
(50) Pasiutusi motina vaikus veda. Sautuvas. LMD 245,

7. Motina — pastato dalis

Zemdirbiy kultiiroje labai svarbios mislés, atspindinios kiilimo darbus, nes jie
susije su derliumi, duona, maistu, apripinta ir socia ateitimi. Siose mjslése moti-
nai dazniausiai tenka jaujos vaidmuo (51-52). Motina ¢ia neatsiejama nuo tévo ir
vaiky, Siose mijslése visi Seimos nariai turi savo funkcijas. Svarbi ir motinos jaujos
iSvaizda — jraudimas, Siluma (51), sudribimas (52).

(51) Tévas bitbnas, motina paZairé, sunus triubulis®, dukté ciuzy" pasekeélé™.
Klojimas, jauja, kultuvas, Sluota. LTR 2468(27-21).

(52) Teévas surukélis®, mocia sudubeéle, brolis razbaininkas, sesuo pasliuzele®.
Klojimas, jauja, kultuvas, sluota. JMK 423.

8. Motina — dangus

Zmogaus vaizduoté perkeldavo Zemitkas $eimos analogijas j dangaus erdves
vaizdinius. Gana retai, bet motina—dangus jsivaizduojama kaip pavaldi Dievui (té-

35 sprindinis, - 'kuris sprindzio ilgumo ar storumo’ LKZe.

36 pagegninis, -€'po gegnémis esantis' LKZe.

37 repetinis, Zr. reketinis, -é ‘panasus j reketj (menturj); suteikiantis velenui periodinj sukimosi judesj viena kryptimi’
LMZ.

38  sieksnis ‘ilgio matas, lygus 2,13 m; $iuo matu matuojamo ko nors ilgumo, ploto ar tario kiekis' LKZe.

39 uolektis 'ilgio matas, lygus atstumui nuo alkaneés iki pirsty galy (66-71 cm), mastas; jrankis ilgiui matuoti’ LKZe.

40 Plg. triabyti, -ija, -ijo (sl ‘garsiai verkti, rékti’ LKZe.

41 ¢juzas 'grady nuosiautos, kiuzeés' LKZe.

42 pasekélis, - 'palydovas’ LKZe.

43 surukélis, -6 'kas surukes, raukslétas’ LKZe.

44 sudubélis, -é 'kas sudubes, susmukes, sudribes’ LKZe.

45 pasliazélis, -é 'pastumdelis' LKZe.
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vui) ir turinti du nevykusius vaikus — kvaila stiny véja ir akla dukterj (53). Moti-
na Cia plati, Salia auksto tévo.

(53) Aukstas tévas, plati mocia, sunus durnavotus, dukté Zabala*®. Dievas, dangus,
véjas, naktis. LMD I 245(84).

9. Motina — saulé

Kaip tiksliai suderinti Seimos nariy veiksmai aprasomi mety, ménesio ir dienos
ciklai. Jie iSsirikiuoja j opozicijy grandines: vienas miega — kitas nemiega (54);
vienas i¥¢jo — kitas atéjo (55); vienas pasislepia — kitas pasirodo (56). Seimos nariai,
paprastai gyvenantys ir dirbantys vienoje erdvéje, jgyja netipisky savybiy — jie
keiCia vienas kita ir faktiskai nesusitinka (57), bet juos jungia bendra butinybé
iSlaikyti visatos pusiausvyra, todél jie daznai iSsirikiuoja kaip vienos erdvés ele-
mentai, jos sudedamosios dalys (59). Motinai ¢ia atitenka Sviesios (58), siltos (60),
aukstos (59) ir ilgai besitesiancios laike butybés vaidmuo (58).

(54) Kai tévas miega, motina nemiega; kai motina miega, tai tévas nemiega. Saulé ir
ménulis. LTR 1946(108).

(55) Mocia iséjo, tévas atéjo. Saulé ir ménuo. LTR 4135(1-58).

(56) Motina pasislepia, o tévas pasirodo. Saulé ir ménuo. LTR 4925(45).

(57) Motina pateka, tévas nusileidzia. Saulé ir ménulis. LTR 6101(300).

(58) Tévas ilgas, motina dar ilgesné, viena dukté mato, kita ne. Ménuo, saulé, diena
ir naktis. LTR 3680(238).

(59) Vienas muras ant viso pasaulio, tame muri dvylika langy, kiekviename lange
po keturis ritus, ten gyvena auk$ta motina, tévas driitas, stunus raisas, duk-
té akla. Metai, dvylika ménesiy, keturios savaités, saulé, véjas, ménuo,
naktis. LTR 3950(258-9).

(60) Marti pabara parlus, tavas rinko — nesurinko, vaikai rinko — nesurinko, mocia
rinko ir surinko. Rasa, pavakaris, ménuo, zvaigzdés ir saulé. LMD I 245(84).

10. Motina — zemeé

I Sios mijsliy grupés struktiira yra panasi visatg ir jos reiskinius vaizduojanciy
mijsliy strukttira. Jose atsiranda vietos ir zemei motinai. Kartais tik jminimas pa-
rodo, kad tie patys teksto elementai priskiriami skirtingoms visatos dalims. Skir-
tingais bruozais pasizymintys Seimos nariai sudaro vieninga sambiirj, tik opozicija
tévas—motina savaip pratesiama: vienas aukstas — kita zema (61); vienas aukstas —

46 zabalius, -é 'kas aklas' LKZe.

47 ratas (vok. dial) ‘lango stiklas' LKZe.
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kita plati (63); viena auksta — kitas dar aukstesnis (62), nors platas gali bati ir abu
(63—64). Motina yra Yema, plati, didel¢, sunki, viska suryjanti (66). Siuos bruozus
sunku susieti su zmogaus (moters) ypatybémis. Vaikai vaizduojami kaip turintys
jvairiy negalavimy ir ydy: akli (64), beprociai (63), suk¢iai (62), raisi (64). Jy jvaiz-
dziai atspindi esminius gamtos objekty bruozus arba pasakoms btidingus elemen-
tus (tai pabrézia ir stichiska jy prigimtj): brolis turi nesuvaldoma arklj (65), o
dukté — nesupinamas kasas (65).

(61) Mocia Zema, tévas aukstas, dukté akla, sunus isléké per laukus. Zemé, dangus,
naktis ir véjas. LTR 366(157-7).

(62) Motina didelé, tévas dar didesnis, sunus sukcius, dukté Zabalé. Zemé, dangus,
véjas ir naktis. LTR 3286(45).

(63) Tévas aukstas, motina plati, stinus beprotis, dukté akla. Dangus, zemé, véjas,
naktis. LTR 4061(313).

(64) Tévas platus, motina plati, sinus raisas, dukté akla. Dangus, zemé, kelias,
naktis. LTR 3452(1).

(65) Tévas turi juostq nesujuosiamgq, motina turi skrynig nepakeliamgq, brolis turi
arklj nesuvaldomgq, sesuo turi kasas nesupinamas. Kelias, zemé, véjas, liepsna.
LTR 888(995).

(66) Atléké paukstis be sparny, nutupé j medj be Saky, striel¢ius nusové be muskieto,
viréja isviré be ugnies, motina suvalgé be danty. Sniegas, saulé, zemé.

LTR 3831(112).

11. Motina — diena

Koduojant mety ir jy sudedamuyjy daliy strukttira motinai skiriamas svarbus sep-
tintos dienos vaidmuo, o pats pasaulis vaizduojamas kaip didelis medis — azuolas (67).

(67) Azuole dvylika Saky, kiekvienoje po keturis lizdus, kiekviename lizde po Sesis
vaikus ir septinta motina. Ménesiai, savaités, dienos. LTR 451(354-28).

12. Motina — naktis

Kiek re¢iau motina jsivaizduojama kaip tamsi, nieko nematanti (68) paros dalis.
Toks vaizdinys tampa aiSkesnis atsizvelgiant j tai, kad jos vaikai yra zvaigzdés,
Svieciancios tamsoje.

(68) Tévas pasiutélis, motina apjakélé®, vaikai biruliai®®. Véjas, naktis, ZvaigZdés.
LMD I 700(453).

48 apjakélis, -é ‘apakélis' LKZe.
49 biruliai 'menkesni gradai, biru¢iai’; birtlis ‘mazas, neisauges zmogus’ LKZe.
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13. Motina — kano dalis

Motinos, vienijan¢ios savo vaikus, jvaizdis yra ranka ir jos pirstai (69). Vaikai
turi vienodus vardus — yra tarpusavyje lygts ir motinai vienodai mieli ir svarbas (70).

(69) Pas dvi motinas, po penkis sunus ir visiems vienas vardas. PirStai. LMD I 725(148).
(70) Pas keturias motinas po penkis sunus ir visy vienodi vardai. Pirstai. LTR 2902(123).

14. Motinos veiksmai

Ivairiose mjslése nusakomi motinai biidingi veiksmai. Dazniausiai ji vaizduoja-
ma kaip zindanti vaika (71), idedanti jam j kelion¢ maisto, drauge su kitais Seimos
nariais jam padedanti (72), gimdanti ir priimanti atgal | savo kuna, iStirpinanti
savyje (73).

(71) Mazas buvo, motina jj zindé, kai uzZaugo, kalnus raizé, o kai numiré, j baznycig
nuéjo. Jautis. LTR 597(260).

(72) Ant tévo joju, ant brolio sédziu, sesuo ant ranky, motina kiSenéj. Ant tévo
arklio, ant brolio balno, sesers pirstinés duotos, motinos maistas jdétas.
LTR 3116(456).

(73) Ant vandenio gymiau, ant ugnies uzaugau, su motina pasimacziau ir vél numi-
riau. Druska. LMD 1 719(4).

15. Mjsliy jminimai — motina su vaiku

Mijsliy jminimuose motina niekada nepasirodo viena, ji visada yra su vaiku: jj
maitina (74-76), nesa ant ranky (78), supa lopsyje (79—81). Pabréziama, kad mo-
tinai néra sunku rupintis vaiku, dél to vaikas apibudinamas kaip pats lengviausias
pasaulyje, o dél motinos pasiaukojimo vaiko gyvenimas yra labai lengvas (77).
Zindymas, riipinimasis vaiku ir lop§ys tampa svarbiais bruozais, padedandiais at-
pazinti motina.

(74) Gyvas gyvq éda, | akis Ziurédamas. Motina maitina kadikj. KDS {40-23(228).

(75) Gyvas gyvukas ant gyvo suolo sédi ir gyvg duong valgo. Motina zindo kuadikj.
LTR 2186(9).

(76) Visi valgo ir ant stalo nededa. Motina krutim peni vaika. LTR 3905(136).

(77) Kas ant svieto lengviausias ir kam lengviausia? Motinai vaikas. LTR 1192(106).

(78) Kas baznycion eina uzpakaliu. Motina su mazy¢iu vaiku. LTR 846(375).

(79) Keturvirvis, du tirliukai ir meiliukas. Vaikas, lopsys ir motina. LTR 1506(94).

(80) Lingé lingavo, grigalas Sauké, visi girdéjo, tik vienam gailéjo. LopSys, kudikis ir
motina. LTR 2524(303).

(81) Siuter muter — musia pasikoré. LopSys, motina ir vaikas. LTR 37(2454).
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Apibendrinimas

Zmogui biidingas asociatyvus mastymas, o jo biities esmé atsispindi santykiuo-
se su kitais zmonémis (mjslése tai Seima, artimiausi zmonés), kasdieniais daiktais,
gamta — visa asmenine mikro- ir makroerdve. Viends mijsliy grupés, pasirinktos
remiantis semantiniu principu, analizé parodé, kad zmogus jungia visas tas sferas
i viena visuma, apraSydamas zemiskus ir dangiskus objektus bei reiskinius kuria
panasias paradigmas, naudojasi analogiskais palyginimais ar sudaro panasias opo-
zicijas. Tekstuose pasitelkiami simboliai yra giliai paslépti, daznai apie juos tik
uzsimenama, o i§ tikryjy juose susipina jvairiy tikéjimy elementai ir vertybiy sa-
ranga. Kartais objektai ir reiskiniai yra mitologizuojami, veikéjai turi antgamtiniy
bruozy, o paciam tekstui bidinga meniné raiska, pasizyminti daugiasluoksne me-
tafory motyvacija ir neapsiribojanti vieno tipo ypatybémis net zvelgiant j vienos
mjslés konteksta.

Motiniskumo metaforizacijos pagrindas mjslése labai jvairus: tai medis (obelis,
kriau$é, lazdynas), darzo augalas (zirnis, aguona, agrastas, bulvé), gyvinas (vista,
jaucio, gaidzio motina), namy dalis (krosnis ir prie jos naudojami daiktai), Gkinis
pastatas (jauja) ar jo dalis, jrankis (gréblys, spragilas, svirtis) ar jo dalis, daiktas
(laikrodis, Sautuvas). Motina zmonéms asocijuojasi ir su visatos elementais — sau-
le ir dangumi, zeme, tvirtai susijusia su dangumi, mety ir dienos ciklais. Kiek
reCiau metaforizacijos pagrindu tampa zmogaus kuno dalis — ranka.

Mijslése daugiausia démesio skiriama motinos iSvaizdai, jos atliekamoms funk-
cijoms. Taip pat asociatyvaus mastymo pagrindu su ja gali bati siejami kiti mjsléje
minimi objektai ar veikéjai. [sivaizduojant moting kaip krosnj turimos mintyje jos
funkcijos (kepti duona), iSvaizda (beveik visur motina vaizduojama stora), rysiai su
jai butinais elementais (vaikai, kiti $eimos nariai). Antra vertus, pagrindines moti-
nos savybes jkiinija nemazai objekty: maitinimas atsispindi zemés, krosnies, medzio,
augalo metaforose; rupestingumas ir globa sietini su pauksciy elgesiu; gebéjima
jungti atspindi jrankiy, kiino daliy, zvaigzdyny simbolika.

Mijslése paprastai pastebima palyginimui skirto nario ,kaip“ elipsé, bet iS me-
taforinés argumentacijos galima nustatyti, kad motina yra stora kaip krosnis, jauja,
plati kaip zemé, visada apsupta vaiky ir Seimos nariy, Silta kaip krosnis, jauja, kaip
saulé, duodanti gyvenima, kaip ugnis ir vanduo, sauganti ir brandinanti vaika savo
ktane, maitinanti kratimi, supanti jj lopSyje, jungianti ir telkianti ne tik vaikus, bet
ir kitus Seimos narius, ruoSianti maista (duona), atliekanti pagrindines funkcijas
apdorojant duonai skirtus produktus, $viesi kaip diena, visus ir viska apgaubianti
kaip dangus zeme, rupestinga kaip vista, vienodai mylinti savo vaikus. O jos vaikai
yra stebuklingi (motinos teigiamai vertinami), grazus, Sviesus, jie kyla aukstyn,
palieka namus, sukelia rapesciy. Vaikai niekaip nevertina motinos, jy vaizdavimas
atspindi tik pacios motinos santykj su vaikais.
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Siame straipsnyje pirma kartg pameéginta remiantis kognityvinés etnolingvistikos
metodologija apliuopti pasaulio elementy kodavimo principus mazame tautosakos
zanre — mjslése. AprasSytas tyrimas turéty buti laikomas paskatinimu imtis tolesniy ir
platesniy tyrimy, kuriuos buty verta ir prasminga atlikti naudojantis kruopsciai su-
rinkta ir puikiai suklasifikuota lietuviy mijsliy kartoteka. Pasaulévaizdzio tyrimuose
mijslés uzima ypatinga vietg, jos ypac svarbios analizuojant etnines vertybes, kuriy
Saknys siekia tolima praeitj, atskleidzia pirminj, ,,naivy“ kiekvienos tautos mastymo
btda, atspindintj zmogaus gebéjima nusakyti pasaulj iSryskinant jo esminius bruozus.

LITERATURA

KasjaN Jan, 1976, Poetyka polskiej zagadki ludowej, Torun: Uniwersytet Mikotaja Koper-
nika.

KasjaN JaN, 1994, Zagadki rozmaite i pytania stuzqce zabawie i nauce. Antologia zagadki
literackiej, Torun: Uniwersytet Mikotaja Kopernika.

KENSMINIENE AELITA, 2018, Lietuviy mjslés, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos
institutas.

KrzvyzZANOWSKI JULIAN, 1965, Stownik folkloru polskiego, Warszawa: Wiedza Powszechna.

KrzyzaNowskr Jurian, 1980, Szkice folklorystyczne 3: Wokdt legendy i zagadki. Z zagadnien
przystowioznawstwa, Krakéw: Wydawnictwo Literackie.

NIEBRZEGOWSKA-BARTMINSKA STANISLAWA, 2007, Wzorce tekstow ustnych w perspektywie
etnolingwoistycznej, Lublin: Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej.

Rutkovska KRISTINA, SMETONA MARIUS, SMETONIENE IRENA, 2017, Vertybés lietuvio
pasaulévaizdyje, Vilnius: Akademiné leidyba.

Rutkovska KristiNa, 2016, Analiza semantyczna przystéw [Patarliy semantinés analizés
principai|, Tarptautiné moksliné 23-ioji Jono Jablonskio konferencija ,,ReikSmé kalboje ir
kultaroje’; 2016 m. rugséjo 23—24 d.: praneSimy tezés, Vilnius, 14.

SD — Slavjanskije drevnosti. Etnolinguvisticeskij slovarj 1-5, Moskva: Indrik.

Wasiuta SEBASTIAN, 2021, Przystowie jako tekst minimalny, Lublin: Polihymnia.

SALTINIAI

LKZe — Lietuviy kalbos Zodynas 1-20, 1941-2002, elektroninis variantas, red. kolegija:
G. Naktiniené (vyr. redaktoré), J. Paulauskas, R. Petrokiené, V. Vitkauskas, J. Za-
barskaité, Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2005 (atnaujinta versija, 2008 ir
2018), Vilnius: Lietuviy kalbos institutas. https://ekalba.lt/lietuviu-kalbos-zodynas/.

LMD - Lietuviy mokslo draugijos rankrastynas.

LMZ - Lietuviy mjslés. Zodynélis, Kensminiené Aelita, 2018, Lietuviy myjslés, Vilnius:
Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 389—415.

LTR — Lietuviy tautosakos rankrasStynas.

MK - Mjsliy kartoteka. https://ekalba.lt/misliu-kartoteka/.



62 KRISTINA RUTKOVSKA

Signs of Values Encoded in Folk Riddles

Abstract

Each genre of folklore has its own intention and means of expression. The purpose of
folk riddles is to encode the world, to provide each element of the world with some dis-
tinctive features facilitating its identification, while metaphor and paradox become their
main instruments of artistic expression. Riddles have mainly performed—and continue to
perform—the functions of game and entertainment, but their deeper meaning is related
to the categorisation of the world, dividing the universe into its separate components and
finding points of connection between them. The search for the mother’s attributes and
their coding principles in this paper has shown that the riddles focus on the mother’s
actions, functions, appearance, character traits, and her operational space, and that the
coding of the mother through metaphorisation is based on a wide range of the world
components: from household objects, natural and earthly objects, to the celestial elements.

KEYWORDS: riddles, world categorisation, values, metaphor.
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ANOTACIJA. Straipsnyje analizuojama Jurgio Ambroziejaus Pabrézos (1771-1849) pamoksly apie 8-3jj
Dievo Prisakyma problematika, argumentavimo badai, netiesos sakymo reiksmiy leksika ir jos apibréztys.
Rinkinio PAMOKSt AY Wayringosy Materyjosy Dekalogo cikle aptardamas jvairius apgaulés, apsimetinéjimo,
klastojimo, pakenkimo artimo garbei aspektus PabréZa rinkosi ne vien Zemaitiskas, bet ir lenkiskas savo-
kas. Kai kurie Sios teminés grupés polonizmai dar aptinkami ir dabartiniy laiky Zemaitiskame kalbéjime.

REIKSMINIAI ZODZIAL: Dekalogas, pamokslai, mokymas, moraliné teologija, transcendentiné psichologija.

torem <...> Prisakima Dyiwa ysz deszimtyis wyina
eyszkey wysyms ozgengti wysokios netyisos katboiy.
PWM 203

Téumi prisakimo Dyiwas 6zgen netyktay swieczity neteysey ont artyma sawa,
ale yr matouty prisz artyma,

yr sztowy Artyma draskity,

o pagalaus anie myslo wyino nedumoty pyktay apey Artyma.

PWM 271

0.]vadas

Jurgis Ambroziejus Pabréza' (1771-1849) zemaiciy paziba laikomas dél daugybeés
talenty?, i$ kuriy pats ryskiausias — iskalbos menas — susijes su jo ganytojo veikla ir

1 Remiantis autografais Pabrézos vienuolinis vardas radytinas su o — Ambroziejus (ne Ambraziejus) (plg. Sepety-
té 2020, 7; Pajédiené 2021, 369). Zigmas Zinkevicius dabartinéje kalboje jprastg vardo formg Ambraziejus sieja
su graiky kalbos zodziu ambrdsios 'nemirtingas, teigdamas buvus du $io asmenvardzio atéjimo j Lietuva kelius —
per ryty slavus ir per lenkus; pastarasis kelias sietinas su sen. lenky kalbos vardu Ambrozéja (plg. Zinkevi-
C¢ius 2008, 390).

2 Apie Pabréza — dvasininka, vienuolj, pedagoga, lietuviy kulttrinio sajadzio dalyvj, Zemaiciy rastijos veikéja,
mokslo terminijos karéja, bibliofila, liaudies medicinos Zinova ir gydytojg zr. Birziska [1963] 1990, 306-320, Gi-
dziGnas 1994; Pacevicius 2021.
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sakytais pamokslais. Pamokslininko $lovés® atgarsiy tikruma liudija gausus rankrasti-
nis palikimas — kultairos istorikai nurodo bent deSimt Pabrézos rasyty ir jristy pa-
moksly knygy (plg. Gidzitnas 1994, 91-100). Vienas i$ tokiy rankras¢iy pagaliau
publikuotas leidiniu Pamokslai vairingose materijose, sakyti Ambroziejaus Pabrézos (zr.
Sepetyte, par., 2020). Sioje 788 puslapiy rankrastinéje knygoje — 48 jvairiose Zemai-
tijos vietose 1799-1831 m. sakyti pamokslai. Jie jdomts ir kaip to meto viesosios
zemaiciy kalbos, savito jos uzrasymo budo* paminklas, ir kaip paties Pabrézos pasau-
lévokos, kuria jis nuolat dalijosi su pamoksly klausytojais, iliustracija.

Rinkinyje PAMOKSLAY Wayringosy Materyjosy At rozniu wyitu, iwayriusy tay-
kusy Sakity par Konyga Ambroziejo Pabreza Tercyjorio Zokana Szweta Tiewa
Prgcézyszkaus® (toliau — PWM) Pabréza savo tekstus sudéliojo tam tikra tvarka.
Rankrascio pradzioje yra 16 pamoksly (nuo 2-o iki 17-0), skirty DeSimties Dievo
Prisakymy aitkinimui. Sj cikla pradeda [2] Pamokstas Apey Prisakimus Dyiwa,
6golnay yr apey Pyrma Prisakima ipatey imta® ir uzbaigiantis [17] Ozbgga Pamokstu
apey Deszimti Dyiwa Prisakimus’, kuriame aptariama visy Dekalogo Prisakymuy
svarba ir kiekvieno iS jy esmé. Kai kuriems Prisakymams aiskinti PWM rinkinyje
skirta ne po viena pamoksla. ISskirtinis démesys sutelktas j 8-ojo Dievo Prisakymo,
draudziancio sakyti netiesa, iSaiskinima — daugialypiai apgaulés, apsimetinéjimo,
apkalbéjimo pavojai aptariami SeSiuose pamoksluose (pagal bendra rinkinio eilis-
kuma tai [10]—[15] pamokslai). Keliuose i$ jy palieciama ir 7-jo bei 9-ojo Prisa-
kymy, draudZiandiy vogti ar geisti svetimo turto, samprata. Siy $eSiy pamoksly
pavadinimuose nurodomi jvairis netiesos sakymo aspektai, plg.:

[10] Pamok{s}tos Apey Szalbieristy <...> (Kretinga, 1827), p. 161-186;

[11] Pamokstés Apey Kwalczié <...> (Kretinga, 1823), p. 187-202;

[12] Pamokstés® Apey griekus lyizéwy <...> (Vézaidiai, 1824), p. 203-228;

[13] Pamokstés Apey Pasudyiyma yr szlowys Artyma néuplieszyma <...> (Salan-

tai, 1817), p. 231-245;
[14] Nauczka O Zwroceniu stawy uietey blizniemu <...>° (Tverai, 1799), p. 247-270;
[15] Pamokstés Apey draskima szlowys Artyma <...> (Mosédis, 1830), p. 271-278.

3 Plg. PabréZos pamokslininko talentg atskleidziancius skirtingos imties medziaga paremtus dabarties tyrimus:
vieno pamokslo analize pagrjstg PabréZos pasaulévokos retrospektyva (Sverdiolas 1996; 2006, 48-86) ir rinkinio
PAMOKStAY Wayringosy Materyjosy tematikos ir stiliaus apzvalga (Tereskinas 1994).

4 Apie Pabrézos susikurtg ir vis tobulintg zemaiciy kalbos ir rasybos modelj zr. Subacius 1996.

5  PabréZos raSybos esmé — gimtosios Zemaiciy tarmés fonetikai pritaikyti lenky kalbos raidyno rasmenys (plg.
Sepetyté 2019, 37); apie PWM ortografijos ypatumus zr. Sepetyteé 2020.

6  Sakytas 1826 m. Mosédyje.
7 Sakytas 1826 m. Kretingoje.

8  Pamokslas skirtas dviem dienoms - tai rodo jo struktdra ir jvadiné antros dalies frazé: Pamoksta apey Griekus
Lyizowy Trukis tolymesnis 211. Dar zr. Sepetyté 2020, 795.

9  Pamokymas apie nupléstos artimo $lovés sugrazinima.
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Kodél netiesos sakymo pavojams Pabréza skyré daugiau démesio nei kitiems
Dekalogo Prisakymams? Ar pamokslininko kalbéjimas Siomis temomis rado atgar-
si jo klausytojy Sirdyse? Ieskant atsakymuy i Siuos klausimus dera aptarti pasirink-
to Sesiy pamoksly ciklo problematika, pamokslininko kalbéjimo tikslus (troskimus)
ir argumentacijos btidus, pagrindiniy zemaitisky ir svetimos kilmés savoky Siuose
pamoksluose tinklg bei Pabrézos iSpopuliarinty netiesos sakymo reiksmés poloniz-
my gyvybingumo zenklus dabartiniy laiky kasdieniskame zemaiciy kalbéjime.

1. Susitelkimas | moraline teologija, Zinojima ir supratimg

Pastangos nuosekliai isaiskinti Dekalogo nuostatas — tam skirta trecdalis (16 i$
48) PWM pamoksly — sietinos su visuose pamoksluose ryskiai matomu Pabrézos
susitelkimu | moraline teologija'®. Dekalogo ciklo pradzios pamoksle nurodydamas,
kad iSganymui reikia ne tik tikéjimo, bet ir meilés'', kuri neatsiejama nuo butiny-
bés laikytis Desimties Dievo Prisakymy (plg.: Noryt éztyisa Zynoty: ko reyk zmogou,
kérs nor téu meyly toriety? Nieka kyta, kyik wysus Prisakimus Dyiwa oztaykity. 9),
Pabréza Prisakymy laikymasi sieja su zinojimu ir supratimu (nieks tu Prisakimu
negal oztaykity, iey anu nemokies, yr nesopras. 9). Dekalogo esme Pabréza apibudi-
na tradiciskai — trys pirmieji Prisakymai liepia myléti Viespatj Dieva, o septyni
paskesni — artima savo; kiekviename i§ Prisakymy glidi po du nurodymus: ka
daryti ir ko saugotis (nedaryti). 8-asis Prisakymas apibtudinamas reikalavimu pagal
poreikj ir galimybes saugoti artimojo garbe ir draudimu jai kenkti (Dyiwas prisaka:
kor yszpdt, yr gali, kad, 6zsyimtomi 6z sztowy Artyma tawa <...> o 6zgen: kad niejo-
ky daykta nekalbietomi, kas butu sé nesztowy Artyma tawa. 10-11). PWM tekstuo-
se pateikiamas dvejopas 8-ojo Prisakymo Non logueris contra proximum tuum falsum
testimonium'? vertimas, — nurodant draudziama kalbéjimo buda (INekalbiek netey-
sey pris Artyma tawa. 10" ir 271") ir draudziama kalbéjimo turinj (Nekalbiek
netyisos prisz artyma tawa. 203"). Net Sesiuose Dekalogo ciklo pamoksluose abu
Sie — neteisaus ir netiesos — kalbéjimo, taip pat ir su tuo susijusiy veiksmy (Nosti
Pracepta: ... ne fraudem feceris. (: Marc. 10. 19.) Moki Prisakimus: ... nedarik ap-
gawyma. 187) aspektai iSsamiai aptariami.

10 Apie Pabrézos pamoksly turininguma ir jy sasajg su jvairiomis sisteminés teologijos sritimis, tarp jy ir moraline
teologija, zr. OZelis 2020, 11.

11 Plg. Artaro Tereskino (1994, 31) pasirinktg Pabrézos asmeniui skirtg apibtdinima fraze ,prie myléjimo Svento...".
12 Biblijos Is 20,16 eiluté Rubsio ir Kavaliausko (Zr. https: biblija.lt) verciama: Neliudysi melagingai pries savo artimgq.
13 [2] Pamokstas Apey Prisakimus Dyiwa, 6gdtnay <...>, 1826.

14 [15] Apey draskima sztowys Artyma, 1830.

15 [12] Pamokstds Apey griekus lyizéwy, 1824.
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Pabréza 8-ojo Dievo Prisakymo (sykiu ir 7-ojo bei 9-ojo Prisakymy, nes ne-
teisus kalbéjimas ar mastymas iSprovokuoja ir neteisinga elgesj) nuostatas aiskina
aptardamas klastingo, apgaudinéjancio, smerkiancio (ap)kalbéjimo zalinga poveikj
ar galimybes zalg iStaisyti.

I PWM rinkinj pateke netiesos temai skirti pamokslai sakyti jvairiu laiku ir
skirtingose vietose, bet jvairios pastabos rodo, kad pamokslus dvasininkas buvo
linkes sakyti ciklais (plg.: mums pradiety ira Pamokstay apey griekus lyizéwy aszmo
Prisakimé Dyiwa 6zgintus 212). Pabréza ne viename i§ pamoksly, patekusiy j ap-
tariama netiesos temos pamoksly grupe, kalba apie galimybiy pazeisti 8-ajj Pri-
sakyma gausa ir nurodo, kad tokia nusizengimy galybe aptarti viename pamoks-
le baty sunku (<...> wysas Maklorstwas, Soktibes, Szalbieristas, yr Kwalczius
nepadabnds ira daykts wyinamy Pamoksly priwesty 196'°; Dyiwas t6 prisakimé ozgen:
yr neteysiu swieczyiymu, — yr matagistys, — zodziu szkatawojecziu ar-
tyma. — yr mormieiyma prisz kyta. yr pakalbieiyma s6 pasudyiymé. — yr
siejyma nezgadu tarp kytu. — Zodzio sakqt: 6zgen wysokiu katbu draskqcziu
meyly artyma. Yszpol tada czionay apey kozna daykta noris yr trumpay primin-
ty. — Bet iogey wys tay wyino dyino apsakity nepadabnés ira daykts;
kytus tada dayktus atidiedams ont atyncziu Szwetu dyinu; szedyina pasakisio <...>
Apey neteysi swieczyiyma. <...> Apey Malagisty. 203"; Kad nebutéomyt giyrdieiy
praeiosio Nedielo, kas tay ira apkalbieiyms <...> stészney galetumet diwotyis 247'®),
todél vienos dienos kalbéjime savo klausytojus jis galjs supazindinti tik su tam
tikrais neteisaus kalbéjimo aspektais (pvz.: Leydo kytus dayktus i szali, yr wyina
tyktay apkalbieiyma teymé sau ont apsakima szedyina. — O iogey; yr apey Ap-
kalbieiyma arba draskima szlowys kyino, gyrdiejot jau Pamoksta nedieloy pra-
ejosioy; tadgi szedyina apey tay dar sakisio, kas negalieiy patylpty praejésemy Pa-
moksly. 271").

2. Netiesos sakymui aiskinti skirty pamoksly tikslai
Pabrézos démesys sutelktas ne vien j moralinés teologijos dalykus, bet ir j

emocine zmogaus jausena arba vidujybe (plg. Sverdiolas 2006, 63, 65)°, — jam
rupi ne vien klausytojy dvasinis iSganymas, bet ir dvasiné (psichiné) ramybeé.

16 [11] Pamokstds Apey Kwalczié, 1823.

17 [12] Pamokstds Apey griekus lyizéwy, 1824.

18 [14] Nauczka O Zwroceniu stawy uietey blizniemu, 1799.
19 [15] Pamokstds Apey draskima sztowys Artyma, 1830.

20 Ardnas Sverdiolas vidujybe apibldina kaip transcendentine psichologijg; pasak jo, ,[vlidujybés mokslas yra
ne kas kita kaip psichologija, tiktai ne dabartine, XIX amziaus pabaigoje susiformavusio empirinio ir pragmati-
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Pamoksly apie netiesos sakyma jvaduose Pabréza savo kalbéjima sieja ne vien su
pamokslo paskyrimu Dievo garbei, bet ir su dvasiska pamoksle dalyvaujanciyjy
bendruomeneés, kuriai pamokslininkas priskiria ir save (tai rodo participinio jvar-
dzio mes formy pasirinkimas), nauda (plg.: idant Pamokstos yszeytu yr ont Dydes-
nys tawa garbies; yr ont pazitka muso dwasyszka 203°") bei tarpusavio sutarimo,
supratimo ir vienybés troskimu (O! bepygo kad tou Pamoksta to Szwetoiy 6ztayki-
tumem: pragaysztu wysy pakalbieiymay: rastumes zgada, wyinibe, meyly krykszczio-
nyszka, yr nebyszeytu ysz bérnas muso niewyns zodelis, kors galietu artyma smutno
padarity! 216%%).

Pamokslininko teigimu, pagarba artimam ir susilaikymas nuo kaltinimy kitam
(nou pasudyiyma kyta ézsytériekem 2227) uzkirsty keliag daugybei nuodémiy. To-
kig apsauga Pabréza jvardija kaip asmeninés (kad parstotum zmonis artyma sawa
kridwity ont sztowys, nemieréuta daugiby grieku yszniktum. — O! kayp oz tabay
cziesliwa sawi paskayticzio, kad toumi Pamoksté atitraukczio jomis Mily klau-
sitoiey! nou to grieka 231%*) ir bendruomeninés laimés (Oy, kayp tay cziesliws
but kgqmps muso, kad to grieka nedatyrtu: Jdant tada kéu dydziausey pabuktomyt
wysokios szalbieristys; klausiketies dydey uwozney to Pamoksta 161%) salyga.

Bitinybe iSsamiai ir nuodugniai iSaiskinti 8-ojo Dievo Prisakymo reikalavimus
Pabréza grindzia ne vien pazeidimo atvejy daznumu (apgaudynieiyms nemieroutay
isykerieiy 187), bet ir tuo, kad Zmonés ne visada susivokia nusizengiantys (wyinok
daugel Zmoniu atsyrqd, koryi kwalcziaus nie 6z maziausi szkrépdta sau netor. 187,
Daug ira Zzmoniu, koryi toumi prakeykté amato szalbieristys bowyjes: o mazny wysy
tokyi sawi paskayta 6z niekdé nekattus. 161; Nier grieka tgkesny tarp zmoniu,
kaypo kyts kyta pakalbiety, o daugibe to sau anie 6z grieka nepaskayta: o wyi-
nok grieks wysados grieké ira <...> 212).

nio mokslo, o sengja filosofinés psichologijos kaip psychés, arba vidujybés, galiy eksplikacijos, kaip tam tikro
buvinio — psichikos - filosofinio apmastymo, prasme” (Sverdiolas 2006, 65). Pabrézos Pamokslq apei Sestq Pri-
sakymq Dievo Sverdiolas vertina ne vien kaip ,priskirting taikomosios moralinés teologijos sri¢iai’, bet ir kaip
Jpraktinés filosofijos ar tam tikros savizinos ir savivaldos teksta” (ten pat, 62-63). Toks apibtdinimas tinka ir
PWM Dekalogo ciklo, o gal ir viso PWM rinkinio pamokslams.

21 [12] Pamokstds Apey griekus lyizowy, 1824.

22 Nemenka [12] pamokslo Apey griekus lyizdwy teksto dalj sudaro Karolio Fabiani'o (1716-1786) teksto pateiktis
(Zr. Pabrézos nuorodg apie uzrasyto teksto autoryste PWM 228). Palyginus nurodyta sakinj su originalu (Zr. Fa-
biani 1783, 302) Zemaitiskoje pateiktyje matoma ryskiau isreiksta asmeniné emocija, kurig rodo ekspresyvesné
skyryba ir turinj konkretizuojantys papildomi intarpai - frazé pragaysztu wysy pakalbieiymay ir frazé {téu Pamoksta}
to Szwetoiy. Plg. O gdybysmy te nauke zachowali, bytaby miedzy nami zgoda, jednosc, mitos¢ chrzescijariska, nie
wysztoby z ust naszych zadne stowo, ktéreby blizniego urazi¢ miafo.

23 [12] Pamokstds Apey griekus lyizdwy, 1824.

24 [13] Pamoksitds Apey Pasudyiyma yr sztowys Artyma néuplieszyma, 1817.

25 [10] Pamok{s}ds Apey Szalbieristy, 1827.
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Pamokslininkui rtapi iSaiskinti, koks kalbéjimas netinkamas ir kuo jis prazatingas
ne vien asmeniui, apie kurj kalbama ir kuriam kenkiama, bet ir paciam kalbanciajam.
Netinkamo elgesio pavojinguma Pabréza aiskina ne vien teologiniu — pakliuvimo j
nuodéme — pozitiriu ir Dievo malonés, lemiancios gebéjima atgailauti, praradimu
(Dyiwas tokyms nebdéud toskas sawa styprios, kori ji bepagréuzintu ont tykros paku-
tas 164), bet ir neigiamo vertinimo pavojais — zmonés apie sukciautojus nekalba
gerai, jy vengia, vienas kita perspéja atidziai tokiy saugotis, o toks aplinkiniy pozii-
ris daro pacius apgaudinétojus nelaimingus (Jogey Szalbierios necziesliws ira
pri zmoniu; nereyk cze kyta dawada: klausous tyktay: kors ysz jusé, apgauts palykys
nou szalbieriaus, tor gera szyrdi ont jo? yr kors geray apey toki katb? — Szytay tokio
maklorio szyrdys zmoniu ysztota baydos: o borné sawa, wyiny ji wadyn be-
duszniko: kyty szénymi, kyty bayseys, ale tosnays jem prigéleteys wardays ji wadyn,
pyrsztays ji wyns kytam rodidamis, iog tas ira szalbierios, yr dydis makloriés, to
sergiekes tosnay kyrmyna koky?. 162—-163). Griezta poziurj i sukéiautojus
Pabréza su tam tikromis iSlygomis nurodo esant pagrista (szalbierios werts ira
to, kad wysy apey prakeykta jo szalbieristys amata zynotu, yr kad wysy jo tosnay 6zpa-
wietrita zmogaus sergietumes 163), bet sykiu uzsimena ir apie pajégiancius jy ne-
smerkti (Szalbierios: ar tay atsyrastum biedoy kokioy, ar prispudoy, arba lygoy, netabay
weykey teatras diel sawys gelbietoji: yr nago tas tyktay ént jo tesésymylst, kors
eydams kelo prisakimu Dyiwa, yr griesznikus, yr neprietelus, yr pates ysz-
gamas zmoniu gymynies, kokiomis ira szalbierey; wyinok jis mit. 163). ISei-
tis ir apsauga nuo tokiy situacijy pamokslininkui atrodo i$samus teisingo elgesio
modeliy, leidzian¢iy nepakenkti nei sau, nei savo artimam, iSmanymas. Dalijimasis
Zinojimu ir i§samus aiskinimas tampa pagrindiniu jo kalbéjimo tikslu (Kad tada ysz
teyp baysy nezynoiyma yrapjakyma kozna wyina yszweszczio. Storosids apsa-
kity to Pamoksta*’ 187). Pamokslais vadinamas Pabrézos mokymas (XVIII-XIX a.
zemaitiskuose ir lietuviskuose tekstuose zodis pamokslas vartojamas ir kaip lenky
kalbos kazan ‘pamokslas; nuo sakyklos sakoma kalba’, ir kaip nauka ‘(pa)mokymas’
atitikmuo®) teikia ne vien aptariamy elgesio modeliy apibréztis ir aiSkinimus, ilius-
truojamus kasdienisko elgesio ir kalbéjimo pavyzdziais, bet ir nuorodas apie asmeniui
daroma psichinj poveikj — sutrikimg, sugédinimg ir pan. (plg.: K. Ar grieszyi Jons,
kad noudieiy Kotrinys po kytu akymis, i akis anay yszmetynie? At. Jey 6zpakaleys kal-
biedams grieszyi, tad tolyi sunkesney i akis yszmetyniedams anay noudiejes Jos. — bo tay
netyktay anéu apsztowyn, ale dar sunkey smutnyi szyrdi Kotrinys, yr nemieréutay
anou 6zgiedyn. Grieszyi teypojaus sunkesney 1°Koryi artyma szkalawo Zodeys yszne-

26 Frazés reiksme: ‘to {Zmogaus} saugokis nelyg gyvatés kokios. Apie kirminas —'gyvate’ zr. KTZ 164; SVZ7 | 304.
27 [11] Pamokstds Apey Kwalczié. 1823
28 Apie tai dar Zr. GidZiGnas 1993, 269; Sverdiolas 2006, 50.
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wozyigteys, kayp tay: soskis, ropuzy etc. 2°Koryi prawardzio warda arba pawardy
zmogaus, kyteyp apkreypdamis diet jo 6zgiedynyma etc. 3°Koryi dydeley nezmo-
nyszkay apsyeyn sé Artymo diel jo ysznewozyiyma, kayp pastumdams, niukteriedams,
kojy arba kelo muszdams. — Szpiga po nosi kriozdamis etc. Yszpamiettodams. — Lyizo-
wi rodidams. Zodzi6 sakgt. Wysoky apsztowynymay akysé patyis néudieiynika padari-
ty, tolyi sunkesnio grieko rqdas. Kayp tada bludyi tyi, kéryi, saka asz nebyjaus nawet
akysa jo tou sakity. 239).

Nepagarby elgesj su kitu vadindamas $lovés nudréskimu arba draskymu Pabréza
vertina tai kaip nuodémes, paklitinancias ir j 8-ojo (nekalbék netiesos), ir j 7-ojo
Dievo Prisakymo (nevok) spektra’. Pamoksle Apey draskima sztowys Artyma
(1830 m.) remiantis lotynisku Saltiniu iSskiriami astuoni negarbingo elgesio su
kitu israiSkos budai: pramanymas (Imponens), padauginimas (Augens), apskelbimas
nezinantiems ar primirSusiems (Manifestans), uzgynimas ‘paneigimas’ (Qui negat),
numazinimas (aut miniet), uztyléjimas (reticet), niekam vertas — ne ysz szyrdyis —
gyrimas (laudatque remisse) ir gero j piktq apvertimas (in mala vertens). Kiekvienas
is jy iliustruojamas kasdienisko elgesio pavyzdziais, pasitelkiant jprasta zemaiciy
leksika, vardus, frazes (p. 273-275). Pavyzdziui, apibudindamas pramanymg (Kad
kas netyisa yszrqd ont ko. 272) Pabréza teikia pluosta elgesio iliustracijy (B{ie}g,
saka Pylibs patayduns, bieg Rozy musé kas dyina Szweta i Bazniczy, bet tay dara,
kad waykems ismegtu i akis. <...> Postnikau styprey, kad pasyroditu geresny oz
kytus. Spaudas pri darba par miera, kad Gaspadorems ityktu. Nekdtas s6 waykeys
<...> kad koki wayki dydziaus patrauktu ont milejyma sawys. 274) ir klausimo
forma isryskina apibendrinima (Ar matot, kayp Pylibs patayduns wysus gerus dar-
bus Rozys ont pykta yszkreypdams stroszniausio spasabé sztowy jos draska, smertel-
nay grieszyi, yr kanyczney pawins ira sztowy Rozeley sogrouzinty. — Bet o kayp
daugel tokiu Pylibu atsyrqd teyp ysz wiryszkuju, kaypo yr ysz motryszkuju! 274-275).
Pabrézos manymu, bet kurj nepagarbaus elgesio kito atzvilgiu atvejj (Zmonalys
mok sztowy draskity wyns kytam 274) dar didesne nuodéme daro jzilus atviravimas
ir pladimasis (Tyi wysy asztouny spasabay néuplieszyma sztowys, iey dedas akyso
to patyis, korio sztowy draska, tolyi smertelnesnio grieké rqdas, yr tas apsztowynyms,
i akis, wadynas ysznewozyjymd, arbal akis yszmetynieiymé. 275). Klausy-
tojams tokj elgesj siiloma vertinti kaip nenuovoky ir piktybiska (Cze jau mierka-
wokyt: kayp tyi stroszney btudyi: koryi gyras, taridamis; asz, anam, anay, i
akis tay sakau. — Kayp yr tyi nemierdutay pyktay dara, koryi, ipéuly i sépi-
kyma, yszrgd kyta, sakidamis: t6 kurwa, kekszy, kiaurkekszy, maskolu yszjoda, Py-
joky, t6 wagyszi. Pyjoky. etc. 275).

29 Apie skirtingais Prisakymais nusakomy dalyky susipynimg Pabrézai vertinant necystatos (svetimavimo) aspektus
7r. Sverdiolas 2006, 67.
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3. Melo vertinimas dogminés moralés pozitriu

PWM pamoksly tekstai rodo jy autoriy esant atidziu tyrinétoju — pasirinktos
temos iSdéstomos logiskai ir detaliai, atkreipiant démesj j smulkiausius aptariamo
dalyko aspektus ir niuansus. Pabréza pamoksluose remiasi ne vien Sv. Ratu ir
pagrindiniais Baznycios autoritetais, bet ir naujausiais to meto teologijos veikalais.
Vien aptariamuose SeSiuose pamoksluose kaip naudotos informacijos Saltinis nu-
rodomi Matthiaso Heimbacho Praxis catechetica, Francisco Pollascheko Moralis
Christiana, br. Lucio’aus Ferraris Prompta Bibliotheca Canonica, Juridica, Moralis,
Theologica <...>, Ambrozy’aus Kiryato Teologia dogmatyczno-moralna, Karolio Fa-
biani’o Missya apostolska <...>* ir kiti darbai. Teologiné literattra lotyny ir lenky
kalbomis pasitarnavo kaip pavyzdys kuriant teorinj ir retorinj pamoksly modelj,
ir, aisku, paveiké pagrindiniy savoky, kurias pamokslininkui riipéjo nuodugniai
iSaiskinti, pasirinkima. Aptardamas svarbiausius netiesos sakymo aspektus Pabréza
renkasi kelias atramines savokas, teikia joms iSsamias apibréztis ir iliustracijas.
Skoliniai (dazniausiai tai polonizmai) vartojami siekiant paveikiai jvardyti tam tikru
aspektu moralés standartus pazeidziantj elgesj (pvz., Salbierysté ‘piktybiska apga-
vysté’, kvalcius ‘falsifikavimas, klasta’, (pri)sviecijimas ‘neteisus (pa)liudijimas’; pa-
sudijimas ‘pasmerkimas, apkaltinimas’), neteisiai besielgiancius asmenis (pvz., Sal-
bierius, Salbierka ‘apgavikas, apgaviké’, makliorius ‘apgavikas, mainininkas, suktas
zmogus’, figliorius ‘juokdarys, persirengeélis, apsimetélis’, lokamcius ‘gobsuolis’;
svédkas ‘liudytojas’), ju savybes (lokamstva ‘gobSumas’) ar veiksmus (sviecyti ‘liu-
dyti’, $kalavoti ‘piktai apkalbéti’). Siems polonizmams sunku rasti tiksly Zemaiti$-
ka atitikmenj, perteikiantj tycinj, piktybisko kalbéjimo, elgesio ar minties aspekta.
Kai kurias i$ $iy savoky Pabréza, tikétina, susiktré kaip aiSkinimui reikalingus
terminus, o testinumu pasizymintys jo pamokslai ir detalus aiskinamasis stilius
padéjo Siems zodziams prigyti Zemaiciy kalbéjime. Tokiais laikytini aptariamuose
pamoksluose iSskirtinai dazni (kartais net deSimtis ar Simtus karty kartojami) su
netiesos sakymu susijusio elgesio jvardijimai (seka pateikiama pagal fiksacijy PWM
daznuma): slovés nuplésimas, Salbierysté, neteisus sviecijimas, kvalCius, pasudijimas.

Skolintas savokas Pabréza gretina su zemaitiSkame kalbéjime jprastomis — me-
lagysté, melavimas, apkalbéjimas, apgaudinéjimas, apgavimas. Savokai MELAGYS-
TE ‘melas’ apibidinti skiriama dalis ilgo dviejy dieny pamokslo®'. Remdamasis
Fabiani’o suvokimu, Pabréza savo klausytojams kalba apie trejopa melo funkciona-
luma (Matagiste ira trejoke. 206): gelbéjantj melavima (diel gera kam pa-

30 [12] pamokslo pabaigoje esanti pastaba apie uzrasyto teksto tikraja autoryste (plg.: Wypisano prawie co do
stowa z Missyi Apostolskiey Czesci 2. Nauki 29. Xiedza Fabianiego, PWM 228) rodo saZiningumu pagrjstg Pabrézos
kasdienybe.

31 [12] Pamokstds Apey griekus lyizéwy, 1824.
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darima: kad kas, ar tay diel pagelbieiyma kyta, arba diel apginyma sawys, <...>
matou, <...>. Teyp szytay, kad prietetka diel nepadarima barniu nomusy prisz wira
pamatéutu 206), melavima dél palinksminimo (plg.: dief jouka matou, yr diet
palinksmynyma kytu, ale be joky ozZpikynyma kytu; Sia, pazodziui pagal Fabiani’j
teikiama melavimo tipo apibréztj Pabréza papildo Smaikscia iliustracija, plg.: Teyp
kad kas sakitumes nouszawys dészimto wytku, o anam anie wyns dar nekryta po rg-
kas 200) ir kenkiantj melavima (kad kas par sawa matawyma 6zZyszkadyi kytam
ar tay ont térta, ar ont sztowys, arba 6nt kuna, ont sweykatas 206). Vis délto bet koks
melavimas sietinas su nuodéme (negat be grieka dasyleydyma pamalouty pagalaus yr
wysodydziausemy reykaly sawa 210) ir yra pavojingas dél galimybeés priprasti — pri-
sijaukinti save prie melagystés (plg.: Matagistys mazas norint Duszys neézmusz, bet
andéu wed i sunki grieka. Nes tas, katras tqgkey malou legwusy dayktusy, par prisyjau-
kynyma pri malagistys, ont to ateys, iog pygey atsywozis yr ont smertetna matawy-
ma 209). Atraminé nuostata, kad Dievas yra tiesa (Dyiws ira diké tyiso 197),
bet kokj melavima — net ir gelbéjantj ar linksminantj — leidzia vertinti kaip maziau
ar daugiau destruktyvy, nes viskas, kas susije su samoningu netiesos sakymu, ne-
teisiu (nepagristu) pagalvojimu, klaidinanc¢iu tyciniu elgesiu priklauso nuodémeés
sferai. Budamos priesingos Dievo tvarkai (Dyiwas ira wysédydziausy Tyiso.—
Dieltogi wysoks Kwalcziés, Figlorstwa, Maklorstwa, Soktibe{,} Szalbieriste, budamas
priszingas tyisay, wysodydziausey priszynas Dyiwou. O téumi paczio stroszniausey
kridwyi Dyiwa. 197) jos yra pavojingos — papasakotos istorijos rodo melo keliamus
pavojus (Temokos <...> kdryi 6z nieka tor sau matduty, yr szeyp, yr teyp ysz-
sysokyniety, <...> Temokos sakau wysy: iogey kad noris jums eytumes apey 6ztay-
kima sweykatas juso, giwibas jusd, apey yszbiegyma nou stroszniausys karonys, apey
oztaykima sweykatas juso: matouty negadyjes niejokemy reykaly <...> 211).

Pabréza stengiasi parodyti ne vien neteisiu kalbéjimu ir darymu perzengiamus
nuodémingumo slenkscius, bet ir jtikinti klausytojus galvoti, ka kitas zmogus pa-
tiria dél tokio elgesio. Nepagalvojantys apie kito savijauta (esantys be pasijutimo
kito) jsuka nedory poelgiy rata: neteisi mintis virsta netiesos sakymu ir paskatina
neteisius poelgius (plg. veidmainiavimu pagrijsto elgesio aprasyma: weydmayneys
ira yr tyi wysy, koryi <...> akyso jomis gyr, o 6zpakalie peyk jomis <...> Tokeys Ma-
kloreys ira tyi wysy, koryi <...> storojes arba kyta yszwersty ysz geros wyitas, <...>
idant pats andu pagrobtu, arba néutopty koki zmogé be pasyjotyma jo <..>
Pri tu prigot yr tyi Figlorey, koryi kyta nekattay yszwert ysz kokios Wiresnibys,
storodamos patis palykty jo wyito. Tokié ira filuto yr tas, kors nieko nekattus gubyi
yr spaud rozneys yszmystays, sakidamos, iog tor toki <...> prisakima néu wiresnibys.
O paczio dayktoé kraugerioé zZmoniu ira. <...> Tokio Filuté ira yr tas, kors storojes
sawa pakliebstwomis Ponams po skuras palisty, idant par sawa pakliebstwas isytay-
kynys i foska Ponu <...> spaud <...> yr {op kytus. Argi tay ne wysdstroszniausis ira
Szalbierios? 193—-194).
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Tinkamas santykis su kitu Pabrézos vertybiy sistemoje siejamas su tolerancija,
aptariama skirtingais lygmenimis, tarp kuriy yra ir nurodymas sutarti su kitatikiais
(plg.: Kaypo Katalyks <...> pawins <...> Kad kytu wieru Zmonis netorietu neap-
kqgtoy 185; Tyi wieleysgi ira bayseys szalbiereys duszys, koryi tarp spakayniu
dara nezgadas. — yr kéryi moka neapkesty kytu wieru zmonis, anays pagar-
dity, ént anu nedarity mitaszyrdistys, anus rozneys spasabays parsakioty spausty. 167).

4. Budai, kuriais isaiSkinamas netiesos sakymas:
leksika ir jos apibréztys

Svarbiausi netiesos sakymo aspektai PWM Dekalogo ciklo pamoksly pavadini-
muose nurodomi leksemomis Salbierysté (szalbieriste), kvalcius (kwalcziés), griekai
liezuvio (griekai lyizéwy), pasudijimas (pasudyiymas), slovés artimo nuplésimas (szto-
wys Artyma néuplieszyms), draskymas $lovés (draskims sztowys). Siuos ir kitus sko-
linius bei vertinius Pabréza priémé (o gal susiktré) kaip aptariamai temai iSaiSkin-
ti reikalingus terminus, o testinumu pasizymintis jo mokymas praplété netiesos
sakymo (darymo) reikS§més zemaitiskos leksikos apimtj. 1 lenteléje pateiktas kele-
to tokiy leksemy vartojimo PWM ir dabartiniy laiky Zemaitisko kalbéjimo salti-
niuose aptikty fiksacijy sugretinimas. Tai leidzia pamatyti, kad Pabrézos mokymas
netiesos sakymo temomis buvo paveikus — jo populiarintos savokos tapo supran-
tamos ir jprastos. Lenteléje pateikiamy zodziy néra 1759 m. Ziwato (zr. Girdenis,
Skirmantas, par., 1998) tekste®” — tai sietina su Ziwato (ir jo originalo) turiniu ir
to kiek ankstesnio laikotarpio religiniy rasty problematika, bet kai kurie iS jy ran-
dami Simono Daukanto rasyto Didziojo lenky-lietuviy kalby Zodyno (toliau — SD
Dllkz) lietuviskoje ar bent lenkiskoje — i§ Stanistawo Ropelewskio zodyno persi-
rasytoje” — skiltyse. SD DIlkz jrasai patvirtina Pabrézos pamoksly turinio ir leksi-
kos naujoviskumo atitiktj pagrindinéms jo gyvenamojo meto intelektualiy svars-
tymy temoms.

Apgaule praktikuojanciy asmeny pavadinimy Salbierius, makliorius, sukcius ir
pan. reikSmes Pabréza nusako pasitelkdamas ir jprastine zemaitiska leksika (pvz.:
Kori Motryszkoji kytos motryszkys kudykioé sawintumes, Szalbierka but baysiausy.
<...> Baysié Maklorié ira tas, <...> kérs padarita Testamenta parmayna. <...> Tey-
pojaus yr tas ira sokczio, kors kyta kanyczney primosyi Testamenta darity. <...>
Baysiausié Maklorié ira, kérs wyina daykta dom pardéud. <...> Szalbierids ira
tas, <...> katras so kwalcziwé raszté kelony atprowyi. 191-192), ir iSvestinémis sko-

32 Zr. Ziwato zodziy indeksg (Girdenis, Girdeniené, par., 1997).
33 Daugiau zr. Subacius 1993, 21-29.
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liniy formomis su greta pateikiamais gimtakalbiais sinonimais (plg.: Apey szalbierius,
kéryi patis szalbierawo. <...> Tyi, kéryi patis apgaudynie Artyma sawa 166).
Skirtingy savoky reikSmés panasumas pamoksluose iSryskinamas keliais budais:

— gretinamuoju iSvardijimu (pvz.: Ar grieks ira kwalczid, soktiby, apgawyma
darity? 188; Dyiwas [v| 6zginy apgaudyniety, kwalczawoty, soktibes yr maklorst-
was darity 185);

— dubletais su arba, ir (pvz.: Pamoksta sakisema apey apgawyma arba kwal-
czi6. Norint kwalczidés arba apgaudynieiyms nemierdutay isykerieiy,
yr yszsypliety tarp Zmoniu 187; apey Apkalbieiyma arba draskima
sztowys 271; torem sergietyis wysoky kwalcziaus yr apgawyma 187;
Kwalczio yr apgawyma 189; Pakoérstitos, yr dwylinklyizéwis pra-
keykts 223);

— apibréztimis ir sinonimais (pvz.: apszfowynyms, i akis, wadynas ysz-
newozyjymo, arba I akis yszmetynieiymé 275).

Ivairtis nusizengimo ar nuodémingumo lygmenys nurodomi kategorizuojant
(tas ira szalbierio 171, 183), patvirtinant priskyrimo kalbamajai kategorijai tikru-
ma (kyikwyins weydmaynis, sokczios, makloriés, yr pakliebczids, tykro ira
szalbierio 177), pateikiant skirtingus nusizengimo baisumo laipsnius (Baysiau-
sio szalbierio ira, kas: <...> Ale tolyi baysesnis szalbierids ira, kors <...> ir dar
wysostroszniauseys 6z wysus ira Szalbiereys 171) bei nuodémingumo (ira
strosznio grieké 191; ira grieko neligey sunkesnio <...> yr dieley to stroszniausio
grieko 204; ira grieko smertelno 205; iey wagiste ira grieké smertelno: tad ap-
skelbyms tolyi smertelnesnio ira griek6é 214) ar nuodémeés lygmenj (Tokyi tilie-
toiey yr grieszyi 274; kas tauza jebkoki palykyma nabasztyka; tas ira tykrds szal-
bieriés, yr baysey grieszyi 174; grieszyji smertetnay 250; kridwitos par
kwalcziéo pyktesney yr smertelnesney grieszyi, nekéu kridwitos par prasta
wagisty 197; sztroszney sunkiay grieszyi atidiedamis szfowys sogrgzynyma nou
dyinos lig dyinos 253).

PWM tekstuose vartoty netiesos sakymo reikSmés svetimzodziy ir jy teikiamy
specialiy reik$miy suvokimo, prigijimo bei jsitvirtinimo zemaiciy kalbéjime pradzia
susieti su Pabréza leidzia jo raSyty pamoksly turinys (tekstai) — Pabrézos pamoks-
lai perteikia Svietéjiskam mokymui btudingus bruozus ir to meto europietisko te-
ologinio diskurso naujienas. Atidus pamoksly teksty rasymas, nuolatinis svarbiy
temy aktualizavimas, Siuose tekstuose atsispindintis saziningas pamoksly autoriaus
santykis su teologine literatiira, turinio ir retorikos pozitriu kiirybingai tobulina-
mos vertimo pagrindu atsiradusiy pamokslo daliy skiltys rodo Pabréza buvus pa-
vyzdine asmenybe, kurios zodziai nesiskyré nuo darby. Jo klausytojai tai suvoke,
tikéjo ir pasitikéjo juo, todél turinio ir iSraiSkos pozitriu turtingas ir prasmingas
bei nenuilstamai tesiamas mokymas rado atgarsj zmoniy Sirdyse.
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1 lentelé. Keleto Pabrézos pamoksluose dazniau vartojamy savoky atitikmenys Simono

Daukanto Dllkz ir dabartiniy laiky zemaiciy kalbéjimo Saltiniuose

Apgaudiné-
jimo reiks-
més zodis

PWM pamoks-
luose netiesos
sakymo tema
vartojamos lek-
semos (nurodo-
ma pagrindiné
forma) kiekis

SD Dllkz
I, II, III

Dabartiniy laiky zemai-
tiskuose saltiniuose
(TST, KTZ, SVZZ 1, 1)

uzfiksuotas atitikmuo

su Saknimi
kval&-
(99 vnt.)

Kwalczios
ira tay par-
maynims
tyisos i
malagisty,
arba 6zta-
jyiyms jos
kitrey 188

Kwalczids, kwat-
cz6s (70x)
kwalcziwas (18x)
kwalcziway (1x)
kwalcza-

woty (8%)

Fatlszywie, fatszerz, fatszy-
wosc, falszywy, kwalcziwayj,
kwalcierius, kwalczius,
kwalcziwas. Fatsz, kwal-
czius; Falszerka, kwalczer-
ka; Falszerski, kwalczinis;
Fatszerstwo, kwalczewo-

imas; Falszerk, kwalczierius;

Fatszoapostol, matu apasz-
tolas; Falszomowca, matu
skelbiejas; Fatszopiszec,
matu raszytos; Falszorodny,
matu darytos; Falszowad,
kwalczawoti; Falszowa-
nie, kwalczewoimas; Fatszo-
wany, kwalczewotas; Fal-
szownik, kwalczierius;
Falsziura, sermiega. Fatszy-
wos¢c, kwalczybe; Falszywy,
kwalczingas 1 186

falsuoti — blogai kq dirbti,
veikti su pertraukomis:
motuors béski falSou /
tarpas oZspringst; je fal-
Sousi tava darba ir is-
bruokys KTZ 96

neboua kvdl&i- us

TST 150

i_tas (laikrodis) bou_
pradieis kaZekid monéi
kvalauiiot® TST 306

su Saknimi
makl-

(64 vnt.)

Pabrézos
nusakoma
zodzio kil-
mes sasaja —
Maklorstwas
(: Machia-
welstwo.)
187

maklorstwa (30x)
makloriste (2x)
maklorids (28x)
(sé)makla-

woti (3x)
maklorysz-

ka (1x)

SD nefiksuoja
(zr. Dllkz T 662)

makliorstva — sukciavi-
mas, apgaudinéjimas;
makliavoti — apgauti, su-
painioti, sutrukdyti;
sumakliavoti — apgauti,
supainioti, sutrukdyti;
makliorius — apgavikas,
mainininkas, suktas
zmogus, apgaudinétojas;
makliorka — sukta mote-
ris apgaviké mainininké:
as sovmaklﬂﬁorés naprasé-
dedo;

so_ano naozsediek / ana
ir dédlie makliorka

KTZ 225
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Apgaudiné- | PWM pamoks- | SD Dllkz Dabartiniy laiky zemai-
jimo reiks- | luose netiesos I, IT, 111 tiSkuose Saltiniuose
meés zodis sakymo tema (TST, KTZ, SVZZ 1, 1)

vartojamos lek-
semos (nurodo-
ma pagrindiné
forma) kiekis

uzfiksuotas atitikmuo

su Saknimi
Salbier-
(300 vnt.)

szalbieriste (68x)
szalbierstwa (3x)
szalbiera-
woiyms (4x)

Szalbierczy, ob. szalbierski,
Szalbierka, Szalbierowac,
Szalbierowanie, Szalbierski,
Szalbierstwo, Szal-

Salbierka — liemené
KTZ 404 SVZZ 1I;
pas¢vélk Salbierka

KTZ 404

szalbiera- bierz 111 324 (dar plg.
wyms (1x) Szarlatan, szarletan, ob.
szalbieryszks (4x) | Szalbierz 111 327)
szalbierysz-

kay (2x)

Szalbie-

riés (191x)
szalbierka (5x)
szalbieringa (7x)
szalbiera-

woti (19x)

ISvados

Jurgis Ambroziejus Pabréza rinkinyje PAMOKSLAY Wayringosy Materyjosy
iSsamiai gvildena 8-jo Dievo Prisakymo uzduotimi sakyti tiesa ir draudimu netei-
siai kalbéti koduojamus jvairius su apgaule, apsimetinéjimu, klastojimu padaromos
zalos sau ir savo artimo garbei aspektus. Kaip ir aiskinant 6-3ji Dievo Prisakyma
(zr. Pabréza 1996 [1819]*, Sverdiolas 1996; 2006, 48—86), taip ir Siame SeSiy pa-
moksly cikle pamokslininko démesys telkiamas | moraling teologija ir Zmogaus
vidujybe. Sios Dekalogo ciklo dalies tekstai atskleidZia Pabrézos pozitrj j klausy-
tojus (jis ne tik jtaigiai dalijasi savo ziniomis, bet ir paciu kalbéjimo budu bei
kalbamy dalyky iSmanymu parodo jtikinama rtipinimasi, kad j klausytojy Sirdis
ateity atjauta ir pokyciy reikalaujantis saves ir kito suvokimas), jo sazininga san-
tykj su aplinka (tikslios teologinés ir katechetinés literatiros nuorodos rodo, kiek
ir kokiu budu ta literattra naudotasi) ir Svietéjisky idéjy uzvaldyta siekj nuosekliai,
jvairiapusiskai ir suprantamai iSaiskinti pamoksluose aptariamy dalyky esme. Svar-

34 Tai Ritutés Sepetytés parengtas Vilniaus universiteto bibliotekoje saugomo Pabrézos rankraicio F-9 3360,
p. 541-556 perrasas.
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bu ir tai, kad Sios ciklo dalies pamoksly turinys beveik® visiskai nepaseno, — Pa-
brézos mokymas ir aiSkinimas perteikia ir $iy laiky asmens (visuomenés) aktualijas
ir problemas, parodydamas neteisaus dorovinio elgesio psichologinius ir teisinius
padarinius. Tiriamuoju pozitiriu Sie Pabrézos tekstai padeda suvokti dabartinj miisy
MELO suvokima (zr. Snukiskiené 2020) kaip bendra europietiska — Pabréza kiek
patobulindamas Karolio Fabiani’o mokyma teikia skirtingy MELAGYSTES rasiy
apra$a ir pagrindzia bet kokio melavimo zalg.

Pabréza naudojosi ir klasikine, ir naujausia to meto teologine literattira. Teolo-
giné literattira lotyny ir lenky kalbomis pasitarnavo kuriant teorinj pamoksly mo-
delj ir paveiké pagrindiniy savoky, kurias Pabrézai rupéjo nuodugniai aptarti ir is-
aiskinti, pasirinkima. Kurdamas dogminés moralés ir ja pagristos teisés terminija jis
pasitelké ne vien turima zemaitiska leksika, bet ir tinkamai pritaiké svetimos kilmés
savokas, kuriy gyvybingumo zenkly esama dar ir Siuolaikiniame zemaiciy kalbéjime.
Pabrézos aiskinami nusizengimai tiesai nesiribojo vien paprastu melavimu, apgavys-
témis ir suk&iavimu. Salia to Pabrézai reikéjo prasizengiant] elgesj abstrak&iai nuro-
danciy zodziy (Salbierysté, kvalcius, figliorstva, makliorstva ir pan.) bei tokio elgesio
uzvaldyto asmens pavadinimuy, plg.: Salbierius, makliorius, figlierius ir pan. Pabrézos
tekstuose vartojami skoliniai leidzia pamatyti ir Zemaitisko mastymo savituma. Kai
kuriy abstrak¢iy savoky stygius gali biti susijes su polinkiu apibtdinti asmenj pagal
konkrecia veikla (tam pasitelkiami veiksmazodziai, prieveiksmiai, budvardziai), pa-
tarimais, aprépianciais perspéjima ir palyginima (fo sergiekes tosnay kyrmyna
koky 163), o galbut ir su méginimu vengti abstrak¢iy apibendrinimy.

Pabrézos pamokslai leidzia palyginti kalbéjimo netiesos tema modelius ano meto
ir dabartinéje zemaiciy kalboje. Bet turbuit svarbiausia, kad Pabrézos suformuluo-
ti pamoksly tikslai — siekis atskleisti klaidinga pozitrj j kalbéjimu padaromas blo-
gybes — tebéra ir $iy dieny aktualija. Zitirint j PabréZos teikiamus Dekalogo Pri-
sakymy aiskinimus nurodytuose SeSiuose pamoksluose gvildenamos problemos
lygiai taip pat aktualios dabartiniam zmogui — netiesos sakyma suprantame ties-
mukiskai, todél skaityti dabar jau lengvai prieinamus Pabrézos pamokslus gali buti
idomu ne vien i$ tiriamosios perspektyvos, bet ir rapinantis dvasiniu tobuléjimu.
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Sermons on the Eighth Commandment
by Jurgis Ambroziejus Pabréeza (1771-1849)

Abstract

The article analyses the problems addressed in the sermons on the Eighth Commandment
by Jurgis Ambroziejus Pabréza (1771-1849), the types of reasoning employed by the
author, the vocabulary designating untrue statements, and definitions. In the cycle of
sermons interpreting the Decalogue, which appeared in the collection PAMOKSELAY
Wayringosy Materyjosy (see Sepetyté, ed., 2020, 77-360), Pabréza chose both Samogitian
and Polish concepts to discuss various aspects of fraud, fakery, falsification, disrespect to
others (ibid., 222-338). Certain Polonisms of this thematic group are also found in Samogi-
tian contemporary speaking. Exhaustive references accompanying Pabréza’s sermons help
us to trace the ways in which the model for the promotion of moral values typical of the
Age of Enlightenment — a sermon as an act of teaching — entered the Samogitian under-
standing and how these ideas were actualized in the Samogitian discourse.

KEYWORDS: Decalogue, sermons, teaching, moral theology, transcendental psychology.
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ANOTACIJA. Straipsnyje, remiantis issamia leksikografiniy duomeny (definicijy, iliustraciniy sakiniy,
sinonimy, antonimy, derivaty, frazeologizmy ir kolokacijy) semantine ir etnolingvistine analize, siekia-
ma parodyti, koks kalbinis ir kultGrinis klastos (kaip antivertybés) vaizdas jsitvirtines lietuviy kalbos
pasaulévaizdyje, kaip lietuviy kalboje suvokiama ir vertinama klasta, kokie jos stereotipiniai bruozai
iSryskéja ir yra priskiriami sinonimiskai susijusiems Zodziams: suktybé, apgaulé, intriga, pinklés ir kt., kaip
Sios savokos kito bégant laikui. Tyrime remiamasi Liublino etnolingvistinés mokyklos jkiréjo Jerzy'io
Bartminiskio kalbos pasaulévaizdzio rekonstrukcijos metodologija. Daugiausia démesio straipsnyje
skiriama leksikografiniy duomeny analizei, bet pasitelkiami ir kiti sisteminiy duomeny Saltiniai: Lietuviy
kalbos naujazodziy duomenynas, Lietuvos Respublikos terminy bankas.

REIKSMINIAI ZODZIAL: Klasta, vertybé, antivertybé, kalbos pasaulio vaizdas, leksikografija.

ertinimas yra vienas i$ esminiy jvairiy zmogaus ir tikrovés santykiy aspekty.
Vertinimais pasireiskia gyvasis zmogaus rysys su kitais zmonémis ir su pasau-
liu, gyventi — tai nuolatos vertinti (Kuzmickas 2013, 8). Pasak Aloyzo Gudaviciaus,
kalba kaip specifinis muisy mentalinio pasaulio veidrodis neiSvengiamai atspindi
vertinima, t. y. kaip Zzmonés vertina aplinka, kas asocijuojasi su gériu, kas yra
bloga, kas teisinga, kas neteisinga, kas malonu, kas nemalonu ir pan., koks emo-
cinis tautos pozitris j tikrovés objektus ir reiSkinius (Gudavicius 1998, 44). Kalbos
aksiologinéje sistemoje skiriamas bendrasis ir specialusis (dalinis) vertinimas.
Vertybés — tai kiekvienos kultairos branduolys, nuo kalbos neatsiejamas pamatas
(Bartminski 2020, 29), tai idéjos, kurios konkre¢iu pavidalu iskyla zmogaus sagmo-
néje kaip idealai; jas bendraja prasme galima jvardyti kaip reiskiniy, dalyky vizijas,
uzsibréztus siekius, kuriais zmogus vadovaujasi gyvendamas, dirbdamas, aukléda-
mas savo vaikus ir kurdamas ateitj. Kaip rodo koncepty analizé, vertybiy tyrimams
butinos ne tik lingvisty, bet ir istoriky, tautosakininky, mitology, sociology, psi-
chology, filosofy ir edukology zinios bei patirtis.
Filosofy démesys kreipiamas j tai, kad vertybinis pozitris | Zmogaus elgesj ir
socialinius procesus yra itin reikSmingas socialinés pazangos siekiui (Kanisauskas
Copyright © 2022 Vilija Sakalauskiené. Published by Ksiegarnia Akademicka Publishing 79
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2014, 90). Taigi, iskyla vertybiniy normy problema, glaudziai susijusi su klausimu,
ar tai, kas ,,netelpa® i normy rémus, yra vertybés. Ar neigiami vertinimai taip pat
priskirtini vertybéms? Tai, kas vertinama neigiamai, dazniausiai vadinama netikro-
mis, tariamomis vertybémis, pseudovertybémis arba antivertybémis. Vokieciy fi-
losofas Nikolajus Hartmannas aiskiai pabrézé, kad greta vertybiy esama ir to, ka
reikia vadinti antivertybémis. Be to, jis mané, kad nors dorybés yra skirtingy
laipsniy, jos niekada nepraranda savo kaip vertybés pobudzio ir nevirsta antiver-
tybémis' (ten pat, 129). Vertybes pradéjus sieti su poreikiais’ vél grjztama prie
vertybiy prieSinimo. Nors antivertybémis daznai vadinami ir patys neigiamiausi
vertinimai, filosofiné refleksija parodé, kad antivertybés neturi ontologinio statuso.
Jos sudaro dialektinge vienove su vertybémis’. Antivertybiniai veiksmai, kaip ir
vertybiniai, skatina socialine kaitg, visuomeniniy santykiy plétrg ir vystymasi. Ne-
retai antivertybinés nuostatos ir mastymas stumia dar stipriau ieskoti savasties ir
bendryjy zmogiskyjy vertybiy.

Visi vertybiy tyréjai pripazino egzistuojant vertybiy hierarchija (placiau zr. Ka-
niSauskas 2014, 90). Kalbos pasaulévaizdzio pagrinda sudaro vertybés, kuriy hie-
rarchija ir supratimas jvairuoja priklausomai nuo bendruomeniy kalbos ir kulttros,
istorinés patirties ir siekiy. Skirtingy kalbiniy ir kultiriniy bendruomeniy kalbos
pasaulévaizdziy lyginamieji tyrimai atskleidzia pasaulio konceptualizavimo pana-
sumus ir skirtumus (Niebrzegowska-Bartminska 2020, 52). Pasak A. Gudaviciaus,
kalbos aksiologiné sistema apima visus lygmenis. Kalbos fonetinéje sistemoje kai
kurie garsai ar jy junginiai turi tam tikra estetine ir emocine verte. Gramatinéje
sistemoje yra formy, kurios reiskia teigiama ar neigiama vertinimg. Vertinimas gali
biti reiSkiamas tam tikromis sintaksinémis strukttiromis. Taciau pagrindiné verti-
nimy raiSka kalboje priklauso leksikos sri¢iai. Tam tikra vertybiy sistema, kalbos
perduota jvairiais jos raidos etapais, iSsaugota jvairiuose tekstuose, galima atskleis-
ti analizuojant leksika, kolokacijas, frazeologizmus, paremijas ir kt. tekstus. Verti-
nimo pagrindas yra leksinés reik§més. Daikto ar reiskinio vertinimas reiskiamas ne

1 Nuodugniau analizuojant Aristotelio teikta dorybiy samprata susiduriama su vertybiy antinomijos (Immanue-
lio Kanto teikta antinomijy prasme) problema: jmanoma protu pagrjsti vertybiy ir jy priesybiy (antivertybiy)
buvima, bet nejmanoma atsakyti j klausima, ar Sis jy buvimas (jy batiskumas) yra savaiminis, nepriklausomas
vienas nuo kito. Vertybiy antinomija: teisingumas gali bati besirdis, o meilé gali bati neteisi. Kitaip tariant, ¢ia
susiduriama su gério ir blogio santykio problema, ir N. Hartmanno netenkina nei Sokrato, nei Platono teiginys,
kad blogis kyla i$ nezinojimo, i$ proto stokos, nei Augustino Aurelijaus teiginys, kad blogis yra gério stoka.
Taigi, vertybiy ir antivertybiy santykio problemg faktiskai jis palieka atvirg, priskirdamas jg antinomijoms (Ka-
nisauskas 2014, 102).

2 Egzistuoja ir pertekliniai poreikiai, formuojami dirbtinai. Todél pertekliniais poreikiais grindziamos vertybés yra
vadinamos tariamomis, arba netikromis vertybémis, o kartais — ir antivertybémis.

3 Vertybiy ir antivertybiy nepriesinimo idéja grindZiama Sokrato, Platono ir Augustino Aurelijaus jsitikinimu, kad
blogis savaiminés baties neturi, yra tik gério stoka. IS ¢ia iSplaukia samprata, kad blogio ir gério bei su jais su-
sijusiy vertybiy ir antivertybiy priesinti negalima (Kanisauskas 2014, 202).
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tik paciu jo pavadinimu, bet ir jo apibuidinimu, veiksmy, bisenos ir kity jo pozy-
miy pavadinimais (Gudavicius 2000, 120-122).

Vertybiy ir antivertybiy opozicija egzistuoja ir veikia kaip nuolatiné kova tarp
gério ir blogio. Zmogus gyvena bendruomenéije, priima bendruomenés nustatytas
elgesio normas ir jy laikosi, taiau negali biti nuolat jy suvarzytas. Todél kaip
vertybiy priesingybé iSkyla antivertybés (Bartminski 2009, 216-221). Lenky moks-
lininké Jadwyga Puzynina jrodé, kad aksiologijoje ir aksiolingvistikoje vertybé
suprantama kaip ‘tai, kas laikoma gériu ar blogiu’, nors Snekamojoje kalboje Sis
zodis zymi ‘tai, kas laikoma gériu dvasine prasme’. Todél kalbama apie teigiamas
ir neigiamas vertybes (kitaip — antivertybes) (Puzynina 2004, 180; placiau zr. Nie-
brzegowska-Bartminiska 2021, 164). Pasak Stanistawos Niebrzegowskos-Bartmins-
kos, vertybiy pasaulis atskleidziamas semantiskai analizuojant pagrindines kulttros
savokas, visuomet glaudziai susijusias nepriklausomybés rysiais, kuriuos galima
atkurti pasitelkiant ,definicines sekas® ir tikrinant esminiy vertybiy apibrézcéiy
tarpusavio sasajas (ten pat, 166).

Tyrimo tikslas, metodas ir medziaga

Viena i$ antivertybiy, gana daznai pasitaikanciy bendruomenés gyvenime, —
klasta. Taigi, Sio tyrimo objektas — sisteminiuose duomenyse uzkoduota klastos
koncepto dalis. Straipsnio tikslas — remiantis iSsamia leksikografiniy duomeny
(zodyniniy definicijy ir jas iliustruojanciy sakiniy, etimologiniy duomeny, sino-
nimy, antonimy, derivaty ir frazeologijos) analize, parodyti, koks kalbinis ir kul-
tarinis klastos (kaip antivertybés) vaizdas jsitvirtines lietuviy kalbos pasaulévaiz-
dyje, kaip lietuviy kalboje suvokiama ir vertinama klasta, kokie jos stereotipiniai
bruozai iSryskéja ir yra priskiriami sinonimiSkai susijusiems zodziams (suktybé,
apgaulé, intriga, pinklés ir kt.), kaip Sios savokos kito bégant laikui.

Siekiant $io tikslo keliami uzdaviniai: 1) iSrinkti ir iStirti lietuviy leksikografi-
niuose Saltiniuose uzfiksuotus duomenis, susijusius su tiriamaja savoka; 2) istirti
klastos koncepta zymincias leksemas, t. y. zodynines definicijas, etimologija, sino-
nimus, antonimus, frazeologinius junginius ir kolokacijas, derivatus ir $iy duome-
ny pagrindu atkurti jy leksinius semantinius laukus; 3) suformuluoti kognityvine
klastos koncepto definicija.

Tyrime taikomas aprasomasis-analitinis metodas, remiamasi Liublino etnoling-
vistinés mokyklos iSgryninta S—A-T metodologija®, pagal kurig zodziai tiriami i$
kalbinés-kulttirinés perspektyvos ir kuriama jy kognityviné definicija, atskleidzian-

4 Siekiant atkurti iSsamy tam tikro ZodZio kalbinj-kultarinj vaizda turi buti pasitelkti trys duomeny tipai: sistemi-
niai — leksiniai semantiniai duomenys; anketiniai — kognityvinés anketos, kuriomis patikrinamas respondenty
70dziy supratimas; tekstai — paremijos ir Siuolaikiniai jvairiy zanry tekstai.
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ti zmoniy mastymo biida, Zinias apie pasaulj, vertybiy sistema, savo strukttra at-
spindinti tokius tikrovés elementy tarpusavio rysius, kokius nustaté ir pripazjsta
kolektyviné kalbinés bendruomenés samoné (Bartminski 2007, 44). Tokios defi-
nicijos tikslas — ,,aprasyti, kaip dalyka suvokia tam tikra kalba kalbantys zmonés,
t. y. suvokti visuomenéje nusistovéjusias ir per kalba ir jos vartojima galimas pa-
zinti zinias apie pasaulj, reiskiniy kategorizavima, jy charakteristikg ir vertybes®
(Rutkovska et al. 2017, 34). Analizé, aprépianti visas minétos metodologijos dalis,
yra gana plati, todél Sis straipsnis skiriamas tik sisteminiy duomeny analizei.

Sisteminiy duomeny pagrindu sudaryta kognityviné definicija (jos tikslas —
atskleisti tai, kas suzadinama kalbanciojo samonéje tam tikroje kalbinéje situaci-
joje) atspindi ne tik mokslinj, bet ir kasdienj, asmeninj pasaulio pazinima ir pa-
tyrima. Kalbinio vieneto reikSmeé, kaip zmoniy pasaulio interpretacijos rezultatas,
yra nulemta kulttiros ir tai, pasak Liublino etnolingvisty, turi buti parodyta defi-
nicijoje. Definicijy analizé leidzia atkurti bazing savoka ir baziniy bruozy rinkinj.
Papildomi sisteminiai duomenys (sinonimai, antonimai, frazeologiniai junginiai,
derivatai) parodo antrinius, zodzio konotacijoje slypincCius, reik§més profilius®.
Savokos bazinj suvokimg sudaro rekonstruojamo koncepto turinio bruozai, vie-
nodai suprantami visuose diskursuose. Tai minimalus konceptualusis turinys,
iprastai siejamas su kalbiniais vienetais, kuriais pavadinami objektai ar reiskiniai.
Profiliai, pasak S. Niebrzegowskos-Bartminskos, paprastai telpa j zodynuose api-
bréztas reikSmes ir daznai su jomis koreliuoja (Niebrzegowska-Bartminska
2015, 30-43). Empirinés medziagos analize pagristos nuomoneés ,,apie objekta®
pateiktos kaip sakiniai ar tekstiniai jy ekvivalentai, jungiamos j stambesnius vie-
netus, vadinamus fasetais (Bartminski 1988; cituota pagal Niebrzegowska-Bart-
minska 2021, 174).

Empirinj tyrimo pagrinda sudaro Lietuviy kalbos fodyno (LKZe), Dabartinés
lietuviy kalbos Zodyno (DZg), Bendrinés lietuviy kalbos Zodyno (BZ), tarmiy Zodyny
duomenys (Zr. %altiniy sarada), pasinaudota Sinonimy Zodyno (SZe), Antonimy Zo-
dyno (AZe) duomenimis, susijusiais su savoka klasta. Be to, j tiriamos medZiagos
lauka patenka ir frazeologija, paremijos, derivatai, sinonimai ir antonimai, uzfik-
suoti lietuviy kalbos zodynuose. Todél pasitelkiami ir Frazeologijos Zodyno (FZe)
duomenys. Sisteminiai duomenys renkami ne tik i$ zodyny, bet prieinami ir ki-
tuose elektroniniuose duomeny Saltiniuose®. Todél tyrime cituojami ir su klasta

5 Sgvokos profilis - tai tam tikras objekto suvokimo bldas, Zvelgiant i$ vienos ziGros perspektyvos. Kiekviename
sgvokos profilyje dominuoja tam tikras specifinis bruozas ar bruozy rinkinys. Profiliai kuriami atsizvelgiant j tai,
kuris bruozas isryskinamas kaip esminis, t. y. profilio semantinis centras — dominante (Bartmiriski 2007, 186-200).

6  Zodynuose daznai nespéjama uzfiksuoti naujausiy poky¢iy, todel sisteminiy duomeny analizé praplésta 3alti-
niais, kuriy duomenys sisteminami ir pateikiami panasiai kaip Zodynuose, pavyzdZiui, vieSojoje vartosenoje
atsirandantys nauji zodziai, zodziy junginiai ir santrumpos, naujos zodziy reiksmés, taip pat informacija apie
naujazodziy kilme, vartojima ir norminima, autentisky vartosenos fakty iliustracijos.
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susije duomenys i$ Lietuviy kalbos Zodyno Papildymuy bei Tarmiy kartoteky, Lie-
tuviy kalbos naujazodziy duomenyno (ND), Lietuvos Respublikos terminy banko
(TB). Tiriamosios savokos, jos sinonimy istaky ieskoma ir etimologijos zodynuo-
se bei etimologing informacija teikian¢iuose Saltiniuose. Naudojantis aiskinamaisiais
zodynais neapsiribojama vien leksemy definicijomis, bet atsizvelgiama i visus zo-
dziy straipsniuose esancius duomenis.

KLASTA leksikografiniuose Saltiniuose

Lietuviy kalbos zodynuose uzfiksuota gana nemazai su klasta susijusiy leksemy.
Zodynuose pateikiamos ZodZio klasta reik¥més i$§ esmés nesiskiria, daZniausiai
apibréziamos sinonimiSkai. LKZe uXfiksuota klastos definicija ‘apgaulé, pinklés,
pikta valia’; DZ, —‘pikta valia, apgaulé, pinklés’. Zodyny definicijos rodo, kad
klasta yra samoningas subjekto veiksmas, elgesys ir zodziai siekiant suklaidinti.

IS Zodzio reikSme iliustruojanciy pavyzdziy aiskéja, kad klasta pasitelkia dazniau-
siai svetimieji ir priesai (1), klastos galima iSvengti, nuo jos apsisaugoti (2), klasta
galima suprasti (3) ir atskleisti (4). Klasta kaip antivertybé atspindi nepriimtina vi-
suomenei elges;j ir raiska: panaudoti klasta kokiam tikslui (5), issigasti dél klastos (6).
Teigiamai vertinamas zmogus be klastos (7), pabréziamas klastos laikinumas (8).

(1) Senis diimojo, kaZina bau ¢ia ne kokia turky sumislyta klasta (LK Ze, Ryty Priisijos
spaudoje, 1832 m.).

(2) Sargg pastaté, idant kokia klasta nesirasty (LKZe, Jrk).

(3) Jis suprato, kad ¢ia klasta (LKZe, Sch 123).

(4) Atskleisti, suprasti kieno klastg (DZy).

(5) Sugauti kg klasta (DZ).

(6) Dél savo klastos labai nusigando (LKZe, Sch 191).

(7) Be klastos zmogus (DZy).

(8) Su Elasta netoli eisi (LKZe, KIvK 110).

Klasta daznai daroma pasitelkiant kalbéjima, todél patariama nekalbéti, kad
apsisaugotum nuo blogio (9). Pabréziamas klastos intensyvumas (10), smerkiamas
noras daryti klastas (11).

(9) Saugok tavg liezuvj nuo pikto, ir tavo lipos jeib klastos nekalbéty (LKZe,
C 2, 282).
(10) Greitos motery klastos kartais ir kytriausiq klapg’ moka prigauti (LKZe, Donel).
(11) Noréjo klastas provyt® (LKZe, BsP 1, 93).

7 Berniokas, bernas.
8 Daryti.
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Zodyny duomenys rodo, kad klasta susijusi ir su gudrumu, juolab kad LKZe
pateikiamo zodzio gudrus definicijoje pabréziamas suktumas ir klastingumas. Tai
atspindi ir reikSme iliustruojantys pavyzdziai, kuriuose minimas gudrumo simbo-

lis — lape (12), kartais — vilkas (13).

(12) Gudrus kaip lapelé (LKZe, Pnd).
(13) Vyras gudrus kap vilkas, o #mona praSmatni kap lapelé (LKZe, VIk).

Tarmiy duomenys rodo, kad klasta Zzmonéms asocijuojasi su viliojimu, gundy-
mu, kurstymu, pasitelkiant grazius zodzius, pazadus (14).

(14) Klasta jis isviliojo i§ to Zmogaus pinigus (LKZe, GI).

XIX a. rastuose greta klastos daznai vartojama Selmysté (15, 16) reikSme ‘ap-
gaulé, klasta, suktybé’. Kai padirbtos klastos ir Selmystés prisipazjstamos, jy nei-
giamas vertinimas susvelnéja.

(15) Padirbo jis daug klasty (Selmysty) (JZ).
(16) Kits kitam klastas ir Selmystes pasiZjsta® (Donel).

LKZe greta moteriSkosios giminés daiktavardio klasta ta padia reik¥me ufik-
suotas ir vyriskosios giminés klastas. Jo iliustraciniuose sakiniuose atskleidziama
klasta skatinanti priezastis — pavydas (17), klastos pasireiskimo aplinkybés — klasta
neiSvengiama prekyboje (18) — ir vieta (19).

(17) Ant kokio tai smarkaus klasto atveda uzvydas (LKZe, 1).

(18) Klastais ans viskg perka (LKZe, Varn).
(19) Kai savo numis ima klastus daryti, tai jau ne gyvenimas (LKZe, Up).

LKZe u¥fiksuotas dar vienas klastos pavadinimas, vartotas XVI a. rastuose, —
klascius ‘klasta, apgaulé’, o jo reiksme iliustruojantys sakiniai taip pat apibtidina
klastos pasireiskimo aplinkybes — valdzios uzgrobima pasitelkiant klasta (20, 21).

(20) Ir noréjo karalyste Aleksandro klaséiumi sau paimti (LKZe, BB 1 Mak 11,1).
(21) O kadangi pri§ karaliy nieko nedrjso daryti, diimojo jj klas€iumi sugauti (LK Ze,
BB 2 Mak 14,29).

Klasta vartojama daugelio kity zodziy, kurie turi klastos, apgaulés, suktybés
pozymiy, definicijose. Pavyzdziui: klaidé, manklius, neteisé, pasimeskeriavimas, pik-
tavilysté, pinklés, spendimas, Selmysté, tycia, vilioné, vylysté, viliigysté, viltas, Za-
bangai, Zabangos, znybis. Greta savos kilmés zodziy gana daug skoliniy: krivda,
muicia, praktikos, Stuka, zdroda. éiq zodziy iliustraciniuose sakiniuose atskleidzia-
mas klastos intensyvumas (paskutiné klasta piktesné nei pirma), klastos subjektas
(ponai, valdzia) ir objektas (paprasti Zzmonés), klastos sumanymo vieta (Sirdis);
klasta yra i anksto apgalvotas, tikslingas nusikaltimas (uzgrobti svetimg turtq ir

9  Pasisako, prisipaZjsta.
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valdzig), klasta galima ne tik pakenkti, bet ir iSgarséti. Senovéje uz sékmingai
padaryta klasta galima buvo pelnyti pagyrima ir gauti dovany, pavyzdziui, Zemés.
Klastai sumanyti reikia gudrumo.

I§ pateikty pavyzdziy matyti, kad LKZe klastos reik¥mé iliustruojama daugiau-
sia jvairiy rasty ir literatiiros pavyzdziais. Leksikografiniai Saltiniai rodo, kad klas-
ta ir jos sinonimai uzfiksuoti jau XVI-XVII a. zodynuose (SD) bei rastuose (MP,
PK, SE), rankrastiniuose XVII-XVIII a. Ryty Prasijos zodynuose (C, B, R) bei
XVIII a. rastuose (K. Donelaicio, S. Bitnerio), XIX a. rankratiniuose (JZ) ir spaus-
dintuose zodynuose (K), taip pat XX a. pradzios rastuose.

Analizuojant sisteminius duomenis labai reikSmingas sinonimuy tyrimas. Kaip
rodo zodyny duomenys, klasta turi gausy sinonimisky zodziy inventoriy: vylius
‘apgaulé, pinklés, klasta, pikta valia’, pasala ‘slaptas pasirengimas, tykojimas staiga
uzpulti, jtraukti j pinkles nesitikintj, nenujauciantj to’, prievylis ‘apgaulingas dalykas,
apgaulé, isdavyste’, viltas ‘apgaulé, klasta, vylius’. Klastos sinonimai ir jy definicijos
patvirtina jau minétus bruozus ir leidzia jzvelgti papildomy Sio Zodzio reikSmeés
atspalviy, pavyzdziui, slaptumas, iSdavysté. Todél sinonimy analizé prapleCia pasi-
rinkto zodzio tyrimy lauka, leidzia pastebéti tam tikras semantines slinktis.

Dabartinéje kalboje dazniausiai vartojamas klastos sinonimas — kitds sinonimuy
eilés dominanté — intriga, kurios definicijoje pabréziamas nedoro veiksmo slaptu-
mas. Kiti sinonimy eilés nariai — pinklés, painés (Atkirtis priesy painéms), sankirsa
‘sukirSinimas’, perkeltinémis reikSmémis vartojami — kilpos ‘zabangos, pinklés’,
spgstai ‘priemonés, kuriomis norima ka apgauti, supainioti, suvilioti, prazudyti’,
Zabangos ‘intrigos, nedoros priemonés’ ir Zabanga ‘intriga, nedoros priemonés’,
kuriy reikSmése akcentuojama priemoné. Gerokai platesné ir iSsamesné zodzio
intriga definicija, pateikiama LKZe — ‘slapti veiksmai, naudojant nedoras priemones
kuriam nors tikslui pasiekti; pinklés, kirSinimas’, — apibendrina visos sinonimy
eilés nariy turinio bruozus.

Bitina apzvelgti apgaulés, kurios definicijoje ‘veiksmai, siekiant apgauti, suklai-
dinti’ taip pat pabréziami nedori veiksmai, sinonimy eile: apgavysté ‘veiksmai,
elgesys ar zodziai, kuriais sgmoningai norima kas apgauti, suklaidinti, suktybé’,
apgaulysté ‘apgavimas, apgaulé’, suvedziojimas (Zmoniy suvediojimas), suk&iavimas,
suktybé ‘buvimas sukCiumi, apgaudinéjimas’, buklybé ‘gudrybé, klastingumas, bu-
klysté’ ir buklysté ‘gudrumas, klasta, vylius’, afera ‘stambi apgavysté, nesaziningas,
apgavikiskas darbas norint pasipelnyti’, maklerysté ‘suktybé’, kropa ‘apgavimas,
apgaulé’, slistis ‘darymas ko nors tariamai, dél akiy, norint pasirodyti, kad daroma
i¥ tikryjy’. Sios sinonimy eilés nariai apima veiksmus (kartais atlieckamus tariamai,
dél akiy), nesazininga darba, elgesj, zodzius, papildomai pabréziamas gudrumas,
suktumas, apsimetinéjimas.

Tarmiy Zodynuose uZfiksuoti klastos sinonimai: apgavysta ‘apgaulé’ (KrtnZ 28);
fabangos ‘spastai’ (KrtnZ 495); vylimas ‘apgaulingas elgimasis’ (DanZ 441); hibri-
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dinis vedinys apgaustva ‘apgaulé, apgavysté’ (KpZ 1, 47); apgavysté ‘suktybé’: Greit
supratom &igono apgavyste (KpZ 1, 47), ‘apgaulé, suklaidinimas’: Cia tokia apgavys-
te ein, mes nezinom, kg daryt (JrbZ); suktybé ‘suktas darbas, apgavysté’: Nemanyk,
a$ matau visas jy suktybes (KzRZ 2, 295); Gyvena vienom suktybém (ZanZ 3, 218).

Leksikografiné zodzio definicija paprastai perteikia esminius jo pozymius. Tai-
gi, sinonimy definicijos nukreipia j kelis pagrindinius zodzius klastai apibudinti —
tai veiksmai, darbas, priemoneés, elgesys, zodziai. Veiksmai yra slapti, nedori, gali
turéti tiksla pjudyti, darbas — suktas, priemonés dazniausiai — nedoros, elgesys —
apgaulingas, apsimestinis, zodziai — vylingi pazadai. Definicijose iSryskéja papildo-
mi reikSmés atspalviai — gudrumas, veiklos imitavimas, noras suklaidinti.

Sisteminiai santykiai susiklosto ir tarp zodziy, kuriy reikSmés priesingos, t. y.
tarp antonimy. Klasta sudaro opozicija su feisingumu, apibréziamu kaip ‘tiesos
atitikimas’ (22).

(22) Tu visokiy klasty ir suktybiy pilnas teisingumo priese! (AZe).

[8analizavus sinoniminius klasfos rySius galima teigti, kad klasta gretinama su
apgaule, suktybe, gudrumu, prie§inama su teisingumu. Zodyny definicijos iSry$-
kina pagrindinj klastos aspekta — neigiama vertinima.

Leksemos KLASTA etimologija

Lietuviy etimologijos specialistai teigia, kad klasta — gana neaiskios kilmés zo-
dis, ir mégina jj sieti su lietuviy kalbos veiksmazodzio klésti reiksme'® ‘slépti,
saugoti, ginti’ (Skardzius 1943, 323; Fraenkel 1962, 265). Taciau tokia reiksme Sis
veiksmazodis pavartotas tik Simono Daukanto (XIX a.) rastuose, be to, ji labai
artima reikSmei ‘gaubti, klostyti’ (Sabaliauskas 1990, 216). Tos pacios nuomonés
laikosi ir Wojciechas Smoczynskis. Jis teigia, kad daiktavardis klasta ‘melas, apgau-
lé, veidmainysté, intriga’ (‘podstep, oszustwo, falsz, obtuda, intryga’) susijes su
veiksmazodziu klastyti, reiskianciu ‘klastas daryti, apgaudinéti’ (dar zr. klésti, deri-
vatus klasta, klastas). Vis délto reikSmeé lieka neaiski, pasak W. Smoczynskio, ga-
limi tokie derivatai: klastingas ‘klastingas, melagingas’ (‘podstepny, obtudny’), klas-
tininkas ‘klastingas zmogus’ (‘podstepny cztowiek’), klastunas (‘obtudnik’), klastoti
(‘falszowaé, podrabial, padirbti’), naujazodziai su klasto-: klastoté ‘falsyfikat’, klas-
totojas ‘fatszerz, klastuoti ‘oszukiwac’, klastavoti ‘oszukiwaé (apgaudinéti); zebrac,
zbiera¢ jalmuzne (rinkti aukas, elgetauti) (Smoczynski 2019, 529).

Klastos sasaja su veiksmazodziu klésti galéty patvirtinti LKZe uzfiksuotas jo ve-
dinys uzklésti ‘apsiausti, apgaubti’, kurio reiksmé iliustruojama S. Daukanto rasty
pavyzdziu: Didiai doras darbas, jei tiktai nebit buves vyliy uzkléstas (LK Ze, S. Dauk).

10 Reikdme pateikiama i$ LKZe.
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Derivatai

Be sinonimy ir antonimy, papildomos informacijos apie klasta teikia ir deriva-
tai. Klastos derivaty grupé isryskina esminius klastos bruozus, jau apibréztus zo-
dyninése definicijose. Taigi, derivaty grandines sudaro pagrindinio zodzio demi-
nutyvai, veiksmai, veiksmy rezultatai, klastos subjekto ir objekto pavadinimai bei
ju apibudinimas.

DEMINUTYVAI. Lietuviy leksikografiniuose Saltiniuose neretai fiksuojama tauto-
sakos pavyzdziy (pasaky ir dainy, nekalbant jau apie paremijas), papildanciy rasytinius
Saltinius ir tampanciy socialinés-psichologinés patirties Saltiniu (Sauka 1970, 1).
A. Gudavicius, aptardamas kalbos aksiologine sistema, nemaza démesio skiria demi-
nutyvams, kuriy teigiamas ar neigiamas vertinimas gali atsispindéti ne tik i§ konkre-
¢iy kalbéjimo situacijy, bet ir i§ priesagy (Gudavi¢ius 2000, 127). LKZe uzfiksuotuo-
se deminutyvuose klasta jvardijama Svelniausiomis deminutyvinémis formomis
klastuzé (23), klastelé (24) greta deminutyvais reiSkiamy subjekty bernytis, mociuzé.

(23) Kad bernytis bernavau, daug klastuzés padariau (d.) (LKZe, VIK).
(24) Raupinosi mociuzé ir uz mano klastelg (d.) (LKZe, VIKS).

Deminutyviniy priesagy teigiamo vertinimo reikSmé nugali Saknies reiksme, ir
minéti derivatai, nors turintys neigiamo vertinimo sema Saknyje, Siuo atveju vertin-
tini kaip turintys teigiama emocinj vertinima, tarsi sumazinantys padaryto veiksmo
masta. Pasak A. Gudaviciaus, pavartodami vedinj su deminutyvine priesaga neigiama
daikta ar reiskinj pavadiname S$velniau, tarsi iSreikSdami gailestj, uzuojauta ir pan.,
t. y. jausmus, susijusius su teigiamu emociniu vertinimu (Gudavi¢ius 2000, 138).

Keletas deminutyvy yra susije su klastos derivatu klastorius'' ‘apgavikas, klasti-
ninkas’ — tai klastorélis (25, 26), klastoruzélis (27), klastorélé (28).

(25) Ei tu, bernuzeli klastoréli, kiemo merguzéliy viliokéli (LKZe, JD 109).
(26) Tikt neadékie mane berneliui, tam Selmiui klastoréliui! (LKZe, KlvD 31).
(27) Selmis bernuzélis, jaunas klastoruzélis (LKZe, LB 73).

(28) Mergyte mano, nebuk taip klastorélé, bernyciy viliokélé (LKZe, RD 152).

Platesnei semantinei analizei tinkamesni klastos derivatai, dabartinéje kalboje
vartojami dazniau nei pats pamatinis zodis. Ypa¢ daug klastos derivaty uzfiksuota
XIX a. zodynuose ir tekstuose. Veikiausiai tai nebuvo atsitiktinumas. Asmens doku-
menty klastojimas vyko nuo seno, o ypac¢ suaktyvéjo XIX a. Lietuvoje. Tuo laiku
veiké nuolatinés dirbtuvés, kuriose buvo gaminami bajoriski dokumentai. Nesuklas-
toty metriky XIX a. beveik neturéjo né vienas kunigas, kiles i$ baudziauninky.

Pagrindiniai klastos vediniai, reiskiantys veiksmus, uzfiksuoti zodynuose: klas-
toti, suklastoti, o juos iliustruojantys sakiniai rodo, kad klastos objektas gali biiti

11 Vienas kitas ypatybés turétojy pavadinimas turi slaviskas priesagas (Ambrazas 2000, 207).



88 VILIJA SAKALAUSKIENE

klaidinamas, apgaudinéjamas zmogus (29, 30) ir perdirbinéjamas, falsifikuojamas
daiktas, kuriuo norima kg nors apgauti (31, 32). Klastos subjektas dazniausiai —
blogas, nedoras zmogus (30), bet suklastoti, apgauti gali ir draugas ar bi¢iulis (29).

(29) Prietelius prieteliy klastoja (LKZe, RB).

(30) Géda ir béda, kad mogy $étonas gauna suklastoti ir iSvadzioti (LKZe, LC 1881).
(31) Buwo jtariama, kad mano metrikai suklastoti (KpZ. 2, 364).

(32) Klastoti dokumentq, parasq (DZy).

LKZe duomenys rodo, kad derivatas klastyti ‘klastas daryti, apgaudinéti’ varto-
jamas XVI a. rastuose. Iliustraciniuose sakiniuose gretinama klasta ir melas (33),
klasta ir apgaulé (34).

(33) Ir klastijo jj burna sava, ir melavo jam liefuviu savo (LKZe, BP 78, 38).
(34) Jas mane $itai desimtj karty apgaudinojot, nei gédijatés mane teipo klastyti (LK Ze,
BB Job 19,3).

Derivato klastuoti definicija ‘apgaudinéti, klaidinti’ iSrySkina sukéiavimo bei
samoningo klaidinimo aspekta (35, 36). Toks elgesys nedera istikimiems ir doriems
bendruomenés nariams (35).

(35) Klastuot ir vogt vierniems nepridera klapams'? (LKZe, Donel).
(36) Vogdams, atimdams, klastuodams $elmis vis busi (LKZe, Donel).

Tycinis ko nors iSkraipymas nusakomas veiksmazodiniais daiktavardziais klasto-
jimas, falsifikavimas, pavyzdziui, maisto klastojimas” (TB), antspaudo klastojimas,
apskaitos duomeny klastojimas, asmens tapatybés klastojimas (TB). Siekis sudaryti
klaidinga jsptudj, manipuliuojant moksliniais ar kitais duomenimis, apibudinamas
tarptautiniu atitikmeniu falsifikavimas, pavyzdziui, duomeny falsifikavimas, vaisti-
niy preparaty falsifikavimas (TB) ir pan.

Lietuviy leksikografiniuose Saltiniuose atsispindi derivaty, kuriy darybinj pa-
matg sudaro leksema klasta, jvairové. Paprastai Siai grupei priklausantys zodziai
pavadina zmogy, darantj klastas, apgavika, viliotoja: klastorius, klastininkas, klas-
tunas, klastuolis, klastauninkas, klastotojas, klastadarys, klascius, klastorka, klasta-
votojas, klastuotojas ir kt. Slaviskos priesagos vedinys klastorius uzfiksuotas XVIII a.
zodyne (R), vartotas XVIII-XIX a. raStuose (K. Donelai¢io, K. Nezabitauskio) ir
zodynuose (40), tautosakoje (37, 38), tarmése (39).

(37) Tu, bernuzéli Salbériau (i8dykes, nerimtas, suktas zmogau), jauny merguzéliy
klastoriau (JD 702).
(38) Jis per visq amzj baisus klastorius <...> buvo (LKZe, BsV 249).

12 Berniokas, bernas.

13 Kai tycia ar siekiant ekonominés naudos klaidingai arba uzmaskuotai pateikiama arba pakeiciama informacija
apie produkto sudedamasias dalis.
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(39) Klastoriaus to pasisaugok (LKZe, Lnkv).
(40) Klastorius zmogus (LKZe, K 1 230).

LKZe duomenys rodo, kad klastininkas uzfiksuotas XIX a. pab. — XX a. pr.
radtuose ir Zodynuose (K, MZ) bei tarmése, lygiagre¢iai vadinamas gudruoliu (41),
apgaviku (42) ar pasalunu (43).

(41) Gyrés ir guodés vieni kitiems kaip vaikai, kuriy nesugavo kytruoliai klastininkai
(LKZe, Vaizg).

(42) Paémé antrus (antrakart) pinigus — tai apgaviks (JrbZ).

(43) Pasalanas zZmogus: akys nieko nesako, bet pasalom kanda (LKZe, Ds).

Jau senovés pasauléziiiroje zinomas polinkis pasaulio objektus sisteminti ir su-
rikiuoti hierarchiskai. Paprastai zmogus yra auk$¢iau nei gyvinai, augalai ar daik-
tai. Todél Zemos moralés, gudrus, klastingas, suktas, mokantis pataikauti zmogus
pavadinamas gyvuny vardais (44, 45).

(44) AS jau jj gerai paZjstu: toks lapé, klastinas (LKZe, ng).
(45) Moka Zaltys pinigo pasidaryti (BZ).

Dabartinéje vartosenoje klastingai visuomenei, klastiny sambiiriui jvardyti pa-
sitelkiami neigiamos konotacijos naujadarai klastuomené (46) ir menkinamajj ats-
palvij turintis klastinynas, jtraukti i Lietuviy kalbos naujazodziy duomenyna.

(46) Klastuomené klesti (ND).

BUDAS, ELGESYS. Panasia kaip minéti daiktavardziai reik§me turi ir badvardiniai
vediniai: klastingas, klastus, klastaunas, klastoringas, klastoriskas, kuriais apibudina-
mas piktavalis zmogus (47), susijes su klasta, suktas, apgaulingas, arba turintis klas-
tos, gebantis gudriai pakalbéti (48). Visada klastingas ir apgaulingas yra priesas (49).

(47) Klastingas zmogus arba prigavikiskas (K 1, 230).
(48) Gudrus liezuvélis ir i§ gyvatés kiausinj iSvilioja (LKZe, SlI).
(49) Klastus ir apgaulingas moniy amzinas prieSas (LKZe, Krév).

Zodzio klastingas ‘turintis klastos, apgaulingas’ reik§més neigiamas konotacijas
isryskina prieveiksmio klastingai apibudinimas ‘su klasta, suktai, apgaulingai’ (50, 51).

(50) Klastingai iSgavo paslaptj (DZy).
(51) Ziarédavo j Zmones i§ paniary, nepasitikédamas, kartais klastingai ir piktai
(LKZe, 1%.).

REZULTATAS. Siy dieny vartosenoje jprastas klastos derivatas — klastoté ‘padirb-
tas dokumentas ar $iaip koks dalykas’ (DZy). Klasto¢iy gali atsirasti dél jvairiy
motyvy: politiniy, patriotiniy, cenziiros, pelno ar kt. Klastotés gali buti randamos,
platinamos: klastotés aptikimas (TB); platinti klastotes (TB). Jy gali pasitaikyti mene
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ir literatiiroje, maisto pramonéje, pavyzdziui: dailés klastoté, literatiiros klastoté,
Sokolado klastoté.

Dabartinéje vartosenoje paplito naujas junginys gilioji klastoté (52), apibréziamas
kaip ‘dirbtinio intelekto priemonémis suklastota nuotrauka ar vaizdo jrasas, kuria-
me asmuo ar kitas objektas atrodo tikras, bet daro tai, ko néra buve’.

(52) Giligsias klastotes, kurios dar vadinamos sintetinémis klastotémis, sudaro nuo-
trauka ar vaizdo jrasas, kuriame asmuo ar objektas biina pakoreguoti dirbtinio
intelekto priemonémis ir sako ar daro kazkq, kas néra tikra (ND).

SZe pateikiami klastotés sinonimai — padirbinys, falsifikatas, falsifikacija, fabri-
katas. Daniausia pasitaikandios yra dokumenty klastotés. PavyzdZiui, DZ, u¥fik-
suotas padirbinys turi dvi reikSmes: 1. ‘dirbtinis pakaitalas, surogatas’. 2. ‘suklasto-
tas dalykas, falsifikatas’. Suklastotas dalykas arba falsifikatas gali biiti parasas,
pinigai, dokumentas, paveikslas, monetos ir pan. (53, 54). LKZe pa’ymima, kad
fabrikatas ‘kas sufabrikuota, suklastota’ turi ironijos atspalvj, taip pabréziamas men-
kavertiSkumas, neigiamas vertinimas.

(53) Dabar mugeése pasitaiko gintaro inkliuzy falsifikaty (BZ).
(54) Asmens pazyméjimo klastoté (SZe).

Klastoté taip pat susijusi su tycia, i$ anksto apgalvotai, siekiant apgaulingo tiks-
lo, paslapciomis atliekamos veiklos rezultatu, kiiriniu. Taigi, klastos derivatai per-
teikia negatyvy aksiologinj klastos vertinima kaip nepriimting visuomenei elges;j.

Kolokacijos, frazeologizmai, paremijos

Klasta kaip tiesa, blogis ir melas priskiriama pazinimo sri¢iai (Niebrzegowska-Bart-
minska 2021, 167). Su klasta susijusios kolokacijos, iSrinktos i$ jau minéty lietuviy
kalbos zodyny, pirmiausia pabrézia zmogaus ir klastos sasaja. Per §j rysj vertinamas
¥mogus. Apie neklastinga zmogy sakoma #mogus be klastos (LKZe, K 420). Kartais
klasta siejama su $yk§tumu: Man $ykStums — klasta <...> (LKZe, Donel).

Klastai priskiriamos zmogiskos savybés pabrézia ypatinga klastos ir zmogaus
ry8j — klasta gali Zeisti, pabégti (ps.), buti greita. Kai kas nors prisiima atsakomybe
uz kito padaryta klasta, sakoma: rapintis uz mano klastuze. Klasta galima iSardyti,
nes klasta yra pinklés, zabangos, spastai, kilpos. Galima suprasti klastq, klastai uz
akiy uzbégti, atskleisti prieSo klastas, klastq pamatyti (ps.), klastuze isvaduoti (islais-
vinti), tautosakoje klastelé lyginama su iskadéle (zala, nuostoliu). Suktai, neaiskiai
kalbéti, nesakyti tiesos, meluoti — tai klastas velti.

Leksema klasta vartojama negausiuose terminologiniuose junginiuose, susiju-
siuose su finansais, pavyzdziui, suklastoti pinigai, suklastota uzsienio valiuta (TB),
su zemés ukiu, maisto pramone — suklastotas maistas (TB).
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Frazeologiniai rysiai atspindi jvairius stereotipinius bruozus, siejamus su klasta,
ir yra geriausiai matomi apibréztame mikrokontekste. Vienas is tokiy stereotipinio
mastymo bruozy — klastos vaizdavimas gyviiny, daznai ropliy, pavidalu. Zmogus,
klastingas, nedékingas uz nuosirdzig globa, zinomas bendruomenei savo kenks-
minga veikla ir bruozais, lyginamas su gyvate, angimi, zalciu. Apie tokio zmogaus
toleravima ir patj ¥mogy sakoma: gyvate maitinti uzantyje (LKZe), angis uzanty-
je (BZ), o jo klastingas ar pilnas klastos elgesys ir kalba apibidinama kaip Zaltiskas
gudrumas, Zaltiski Zodziai (BZ), Zaltiska vilioné (LKZe). Gudrus, klastingas, mo-
kantis pataikauti zmogus pavadinamas lape, klastinga, gudri moteris — lapute, o
vyras — senu lapinu.

Apibudinant klastingg zmogy frazeologizmuose pasitelkiami iSoriniy kiino daliy
pavadinimai: akys, liezuvis, pavyzdziui, Zalti$kas liezuvis (LKZe). Klastingo zmogaus
akys, zvilgsnis lyginami su gyvatés arba zalCio: gyvatiSkos akys, Zaltiskas Zvilgs-
nis (LKZe).

Klastingas elgesys apibuidinamas konkrecia realig veikla reiskianciu frazeologiz-
mu pinkles statyti (LKZe). Zmonéms, besinaudojantiems visokiomis suktybémis ir
klastomis, priskiriami mitinés butybés — velnio — bruozai, apie tokj zmogy sakoma
velniy prisiSveites (LKZe), velnio iSspirtas i§ kelmalio (LKZe, Prk) ir pan.

Klastingos veiklos rezultatas, turint bloga tiksla, yra gavéjui jteikiama prazutin-
ga, pavojinga dovana. Tai vadinamoji danajy dovana ‘klastinga dovana, duota turint
blogy keésly’ (BZ), susijusi su mitu apie Trojos arklj. Taigi, vél iskyla klastos bruo-
zas — gudrumas.

Frazeologijai artimos patarlés, priezodziai, kuriuose kaip standartizuotuose pa-
sakymuose matyti zmogaus pozitris j pasaulj ir jo vertinimas. Neigiamas elgesio,
Siuo atveju — klastos, vertinimas reiskiamas netiesiogiai, kaip analogija pasitelkiant
kryptinga judéjima, veiksma: Su klasta netoli eisi (LKZe, KIvK 110); Sa (su) klas-
ta niekur n(e)iSeisi (LKZe, PrL XVII). Sickiama kaip nors paveikti kitus asmenis:
sudrausti, patarti, pamokyti, jspéti, klasta siejant su gamtos jégomis, moters meilés
klastinguma lyginant su audringos juros bangomis: Juros bangos valty sédinciam ne
tokios klastingos kaip moters meilé.

Zodyny duomenys grupuojami pagal |. Bartminiskio pateikta specifiniy bruozy
sarasa, t. y. pagal esminius klastos parametrus, vadinamus fasetais.

[ATLIKEJAS] — klastingas zmogus, bi¢iulis, ponai, valdZia;

[SAVYBES] — ?mogiskos, gyvatiskos, Zaltiskos, kaip lapés, vilko;

[VEIKSMAI| — apgaudinéjimas, apsimetinéjimas, falsifikavimas, fabrikavimas,
kirsinimas, klaidinimas, padirbinéjimas, suk¢iavimas, suvedziojimas;

[OBJEKTAS] — dokumentas, duomenys, maistas, meno ir literatiiros kiirinys,
parasas, paveikslas, zmogus;

[TIKSLAS] — apgauti, isvilioti pinigus;
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[REZULTATAS] — klastoté, pinigai, padirbinys, karinys, parasas;
[PRIEMONES] — spastai, pinklés, Zabangos;
[LOKALIZACIJA] — prekyboje; Sirdis;
[OPOZICIJOS] — teisingumas;
[KOLEKCIJOS] — apgaulé, suktybé, melas, intrigos, suktumas, Sykstumas; gud-
rumas, isdavysté.

Apibendrinimas

Remiantis lietuviy leksikografiniy Saltiniy duomenimis klasta yra ne tik nepri-
imtinas visuomenei elgesys ir tokio elgesio iSraiska, aktuali visais visuomenés gy-
vavimo amziais, bet ir reikSminga kalbos pasaulévaizdzio interpretacijos dalis.

Savokos klasta formavimosi ypatybes atskleidzia zodzio dokumentacija lietuviy
kalbos leksikografiniuose Saltiniuose. Klasta ir jos pavadinimai vartojami senuo-
siuose rastuose, uzfiksuoti XVII-XVIII a. rankrastiniuose zodynuose, XIX a. ras-
tuose bei zodynuose. Klastos sinonimai vartojami XVI ir XVII a. rastuose, fiksuo-
jami XVII a. zodynuose, gausiai vartojami XIX a. pabaigos ir XX a. pradzios
rastuose. Dabartinéje kalboje dazniau vartojami klastos derivatai klastoté, klastoti,
klastojimas. Be to, derivaty analizé rodo klastos deminutyvy, uzfiksuoty i$ tauto-
sakos, dvejopa (teigiama ir neigiama) konotacija.

Analizuojant lietuviy leksikografiniy Saltiniy duomenis nustatyta, kad leksema
klasta vartojama jvairiose leksikografiniy straipsniy dalyse: 1) kaip antrastinis zodis
leksikografiniuose straipsniuose; 2) definicijose ir iliustraciniuose sakiniuose; 3) kity
zodziy straipsniy iliustracijose; 4) terminologiniuose, frazeologiniuose junginiuo-
se ir paremijose.

ISanalizavus leksikografiniy Saltiniy sisteminius duomenis pasakytina, kad klas-
ta — tai veikla, netiesioginis veikimas (slaptas, nedoras, imitavimas), turintis tiksla
(siekiant apgauti, suklaidinti, sukir$inti), darbas (suktas, apgavikiskas, nesaziningas,
norint pasipelnyti), naudojantis nedoromis priemonémis, kuriomis norima ka ap-
gauti, supainioti, suvilioti; elgesys, zZodziai, kuriais samoningai klaidinama; kenks-
mingos veiklos rezultatas (padirbinys, netikras produktas); tai apgaulé, pikta valia,
gudriai suregztos pinklés, spastai, sukciavimas, slaptas pasirengimas, iSdavysté,
tykojimas staiga uzpulti, jvilioti j pinkles nesitikintj, nenujauciantj. Klasta gali buti
atskleista, nustatyta ir uztraukti baudziamaja atsakomybe.

Vienos klastos ypatybés priskiriamos jai nuolat ir nuo jos neatsiejamos, kitos —
labiau fakultatyvios, dar kitos — atsitiktinés. Leksikografiniy duomeny analizé at-
skleidzia, kad kognityvinés definicijos turinj sudaro kalboje atsispindincios klastos
ypatybés ir jas pagrindzianti kalbiné medziaga.
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bos institutas, 2001. https://ekalba.lt/frazeologijos-zodynas/.

JrtbZ - Jurbarko $nektos Zodynas: rankrastis.

KpZ — Vosylyté Klementina, Kupiskény Zodynas 1—4, Vilnius: Lietuviy kalbos institutas,
2007, 2010, 2012, 2013. https://doi.org/10.15388/LK.2009.22882.

KrtnZ — Aleksandravi¢ius Juozas, Kretingos tarmés Zodynas, sud. D. Mikuléniené, D. Vais-
niené, Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2011.

KzRZ — Kazly Ridos $nektos Zodynas 1-2, vyr. red. A. Pupkis, Vilnius: Lietuviy kalbos
institutas, 2008—2009.

LKZe — Lietuviy kalbos Zodynas 1-20, 1941-2002, elektroninis variantas, red. kolegija:
G. Naktiniené (vyr. redaktoré), J. Paulauskas, R. Petrokiené, V. Vitkauskas, J. Za-
barskaité, Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2005 (atnaujinta versija, 2008 ir
2018). https://ekalba.lki.lt/lietuviu-kalbos-zodynas.

ND - Aleksaité Agné, Militnaité Rita, Lietuviy kalbos naujazZodziy duomenynas [testinis
internetinis zinynas nuo 2011 m.], sud. R. Militinaité, Vilnius: Lietuviy kalbos
institutas. https://ekalba.lt/naujazodziai/.

SZe — Lyberis Antanas, Lietuviy kalbos sinonimy Zodynas, Vilnius: Lietuviy kalbos ins-
titutas, 2015. http://ekalba.lt/sinonimu-zodynas/.
TB - Lietuvos Respublikos terminy bankas. http://terminai.vlkk.lt/.

ZanZ. — Zanavyky $nektos Zodynas 1-3, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institu-
tas, t. 1, 2003, vyr. red. A. Pupkis; t. 2—3, 2004-2006, vyr. red. V. Sakalauskiené.



KLASTA lietuviy leksikografiniuose $altiniuose: sisteminiy duomeny analizé 95

SUTRUMPINIMAI

B — Lexicon Germano—Lithvanicom et Lithvanico—Germanicom, ... von Jacobo Brodows-
kij (XVIII a. pr. (1713-1744 m.) rankrastis, du tomai).
BB - Biblia tatai esti Wissas Schwentas Raschtas Lietuwischkai pergulditas per Jana Bretku-

na, Karaliaucziuie, 1590.

BP - Postilla tatai esti Trumpas ir Prastas Ischguldimas Euangeliu per Jana Bretkuna,
1 ir 2 d., isspausta Karaliaucziuie, 1591.

BsP - Lietuviskos pasakos jvairios 1—4, surinktos Jono Basanavi¢iaus, 1903-1905.

BsV - IS gyvenimo véliy bei velniy. Surinko Dr. ]. Basanavi¢ius, Chicago, 1903.

C — Clavis Germanico-Lithvana. Buv. Karaliauciaus archyvo dviejy tomy rankrastis,
parasytas tarp 1673—1701 mety.

Donel — Christian Donalitius. Litauische Dichtungen, herausgegeben von G. H. E Nessel-
mann, Konigsberg, 1869.

Ds — Dusetos, Zarasi r. sav.

Gl — Gelgaudiskis, Saki{ r. sav.

I — Lauryno Ivinskio rastai

JD — Liétuviszkos ddjnos uzrasytos par Antang Juskevice, 1-3. Kazané, 1880—1882.

Jer — Pranasas Jeremijas

Jns  — Joniskis

Job  — Jobo pranasysté

Jrk  — Litauische Mdrchen und Erzdhlungen, Aus dem Folke gesammelt von C. Jurkschat.
Heidelberg, 1898.

17 — Litouskij slovarj A. Juskevicia s tolkovanijiem slov na ruskom i poljskom jazykach,
Petrograd, I (1) — 1897, 1 (2) — 1904, II (1) — 1922.

K — Littauisch-deutsches Worterbuch von Friedrich Kurschat, Halle a. S., 1883.

KlvD - Prusijos Lietuviy Dainos. Surinko Vilius Kalvaitis, Tilzéje, 1905.

KlvK — W. Kalwaitis. Lietuwiszky Wardy Klételé, Tilzéje, 1910.

Krév — Vinco Krévés-Mickeviciaus rastai

LB — Litauische Volkslieder und Mdrchen aus dem preussischen und dem russischen Li-
tauen, gesammelt von A. Leskien und K. Brugman, Strassburg, 1882.

LC - Lietuwiszka Ceitunga, Klaipéda, 1881.

Lnkv - Linkuva, Pakrdojo r. sav.

M — Lietuviszkai-latviszkai-lenkiszkai-rusiszkas zZodynas kun. M. Miezinio, Tilzéje,
1894.

Mak - Makabiejy knyga

MP - Postilla Lietvwiszka Tatai est IZzguldimds prdstds Ewdngeliu ... Nu isz nauia su
didziu perweizdeghimu est izduotd Wilnivy per Jokuba Morkunag ... 1600.

Mrs — Miroslavas, Alytas r. sav.

MZ - Littauisch-deutsches und Deutsches-littauisches Worterbuch von Christian Gottlieb

Mielcke, Konigsberg, 1800.
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PK — Polski z Litewskim katechism ... Nakltadem ... Malchera Pietkiewicza ... W Wilnie,
1598.

Pnd - Pandélys, Rokiskio r. sav.

Prk - Priekulé, Klaipédos r.

R — Littauisch—Deutsches und Deutsch—Littauisches Lexicon von Philipp Ruhig, Ko-
nigsberg, 1747.

RB — L. J. Rhesa. Biblia, Tilzéje, 1824.

RD - Liudo Rézos Dainos. Pirmojo lietuvisko dainyno 3 leidimas, M. Birziskos spaudai
parengta, 1 ir 2 d., Kaunas, 1935, 1937.

rs. — rastai

Sch - Litauisches Lesebuch und Glossar von August Schleicher, Prag, 1857.

SD — Dictionarium trium lingvarum. In usum Studiosae Iuventutis, Avctore ... Cons-
tantino Szyrwid ... Qvinta editio ... Vilnae ... M.DCC.XIII Konstantinas Sirvydas,
apie 1620.

SE - S. Minwid, J. Borzymowski, Summa Aba Trumpas iszguldimas Ewangeliv ... —
Kniga Nobaznistes Krikscioniszkos, 2 leid., Kédainiai, 1653.

S - Silale

Up - Upyna, Silalés r. sav.

Vaizg — Juozo Tumo Vaizganto rastai
Varn — Vafniai, Telsig r. sav.
Vlk  — Valkinifikai, Varénos r. sav.

VIks — Vilkyskiai, Pagégiy sav. ter.

Treachery ‘klasta’in Lithuanian Lexicographical Sources:
Analysis of Systematic Data

Abstract

The opposition of values and anti-values exists and acts as a constant struggle between good
and evil. Therefore, axiology is concerned with both positive and negative values. This arti-
cle discusses a fairly common anti-value (or negative value) that is common in community
life — treachery. The article aims to show, based on a detailed semantic and ethnolinguistic
analysis of lexicographic data (definitions, illustrative sentences, synonyms, antonyms, de-
rivatives, phraseologies and collocations), the linguistic and cultural image of treachery (as
an anti-value) that is entrenched in the Lithuanian language worldview, how treachery is
perceived and evaluated in the language, which of its stereotypical features are most revealed
and assigned as synonymously related words: suktybé ‘cunning’, apgaulé ‘decept’, intriga ‘in-
trigue’, pinklés ‘scheme’ and other, and how these concepts have changed over time.

The study is based on the premises provided by the representatives of the Lublin Eth-
nolinguistic School: statements about a certain object entrenched in the language must
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be selected from different language sources, i. e. different linguistic material is used for
research. According to the methodology of this school of linguistics, systemic data, name-
ly lexicographical data, are the most important for the reconstruction of the worldview of
language. The research tries to find out: 1) whether the data of Lithuanian lexicographic
sources allow reconstructing the lexical-semantic field of treachery that reflects the struc-
ture of this concept, to present the features of the meaning that people mean when using
the word klasta in a specific context; 2) to compose fragments of the image of man en-
coded in Lithuanian dialect dictionaries into a whole (semantic categories) and to formu-
late a cognitive definition of the concept of klasta.

Analyzing the data of Lithuanian lexicographic sources it was established that the
lexeme klasta is used in various parts of lexicographic articles: 1) as the title word in
lexicographic articles; 2) in definitions and illustrative sentences; 3) in the illustrations of
articles of other words; 4) in terminological, phraseological compounds and paremias.

After analyzing the data of lexicographic sources, the fragments of the image of the
lexeme klasta were composed into a whole, i. e. semantic categories, and a cognitive defi-
nition was formed. The analysis of the above data shows that treachery is not only unac-
ceptable to society behaviour and an expression of such behaviour, relevant to all stages
of society, but is also a significant part of the interpretation of the worldview of language.

KEYWORDS: treachery, value, anti-value, linguistic worldview, lexicography.
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ADNOTACJA. Artykut wpisuje sie w tradycje metodologiczng lingwistyki antropologicznej, w ktérej
jezyk traktowany jest jako zapis doswiadczen wspdlnoty nim sie postugujacej i jej kultury. Przedmiotem
analizy sa utrwalone w jezyku (frazeologii, etymologii, kolokacjach, przystowiach, synonimach) sady
sktadajace sie na polski koncept kulturowy GtUPQOTY.

SLOWA KLUCZOWE: koncept, stereotyp, jezykowy obraz swiata.

C entralnym pojeciem pochodzacym z instrumentarium etnolingwistycznego jest
pojecie jezykowego obrazu swiata (JOS). Za pracami Jerzego Bartminskiego
(Bartminski 1990; Bartminski 2010) przyjmuje, ze JOS to ,zawarta w jezyku in-
terpretacja rzeczywistosci, dajaca sie uja¢ w postaci zespotu sadéw o swiecie” (Bart-
minski 1990, 110).

Sposréd dwoch terminéw uzywanych w literaturze do nazywania korelatu se-
mantycznego bedacego jednostka opisu JOS-u za bardziej poreczny niz stereotyp
uwazam koncept (ten pierwszy wyraz obrdést w polszczyznie ogdlnej negatywnymi
konotacjami i dlatego jako termin naukowy wydaje si¢ gorszy). Za szkota lubelska
etnolingwistyki kognitywnej przyjmuje, ze ,na «koncept» [...] sklada sie szerszy
zespol cech niz na pojecie, tworzy go bowiem nie tylko tres¢ poznawcza, lecz
takze emotywna i pragmatyczna, oparta na indywidualnym i spotecznym doswiad-
czeniu ludzi” (Bartminski, Chlebda 2013 70-71).

Przypomnijmy, ze do rekonstrukcji tresci konceptéow w praktyce badawczej
etnolingwistyki kognitywnej wykorzystywane sa dane jezykowe: systemowe —
a wigc odtwarzane na podstawie stownikéw znaczenia wyrazéw, formacje stowo-
tworcze, stale zwigzki frazeologiczne i utarte kolokacje, nadrzedno-podrzedne oraz
ekwipolentne relacje semantyczne (hiperonimy i hiponimy, synonimy, antonimy)
oraz tekstowe — odtwarzane z pamigci miniteksty (przystowia, utarte powiedze-
nia), a takze teksty kreowane, z ktérych odczytywane sa sady implikowane. Wy-
korzystuje sie do tego typu badan na przyklad teksty reprezentujace styl popular-

08 Copyright © 2022 Dorota Zdunkiewicz-Jedynak. Published by Ksiegarnia Akademicka Publishing
This is an Open Access article distributed under the terms of the Creative Commons Attribution Licence, which permits
unrestricted use, distribution, and reproduction in any medium, provided the original author and source are credited.
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nonaukowy, prasowy wlasciwy prasie wysokonaktadowej, a wiec ogdlnie — te,
pozwalajace dotrze¢ do opinii obiegowych.

Jako osobne narzedzie kompletowania danych zrédtowych wyzyskiwany jest
takze eksperyment lingwistyczny w postaci ankiety, na ktéra skladaja sie
testy asocjacyjne i kognitywne. Jej wyniki, opracowane ilosciowo, pozwalaja
na wyodrebnienie cech konceptualnych spotecznie ustabilizowanych oraz tych,
utrwalonych w mniejszym stopniu (por. Bartminski 1988).

Materiatem uzupelniajacym i weryfikujagcym sa dane przyjezykowe — wska-
zywano np. mozliwo$¢ wyzyskania karykatur w badaniach jezykowych odnoszacych
sie do konceptow etnicznych (por. np. Bartminski 1994) czy obrazéw udostepnionych
przez wyszukiwarke obrazéw Google (por. Banko 2013; Zdunkiewicz-Jedynak 2021).

Moj artykut poswiecam odtworzeniu Sciezek konceptualnych w oparciu o utrwa-
lone zwigzki frazeologiczne, kolokacje wspottworzone z leksemami glupi oraz glu-
pota' (takie dane odnoszace sie¢ do GEUPOTY moga by¢ traktowane jako jeden
z najwazniejszych eksponentéw rozumienia pojecia oraz jego utrwalonych w kul-
turze obrazéw mentalnych), informacje etymologiczne oraz synonimy (te sa dla
mnie leksykalnymi wykladnikami réznic w sposobach interpretowania GEUPOTY,
postrzeganej z réznych perspektyw poznawczych). Waznym zrédtem do badan nad
konceptualizacja interesujacego mnie pojecia sa frazy gnomiczne. Pierwotna
forma gnomy jest przystowie — w zbiorach tradycyjnych polskich paremii mozna
znalez¢ obfity material dotyczacy GLUPOTY. Trzeba moze przyznal, ze wiele re-
jestrowanych przystow jest dzi$§ zapomnianych. Stanowig one jednak mimo wszyst-
ko cenne zrodlo, gdyz nie tylko w swoisty sposéb akumuluja do§wiadczenia spo-
tecznosci jezykowo-kulturowej, lecz ponadto pelnia nierzadko funkcje edukacyjna.

Prezentowana nizej analiza interesujacego mnie konceptu ma wiec charakter
czastkowy, nie uwzglednia bowiem danych pochodzacych z eksperymentu lingwi-
stycznego’.

Moéwieniu o niedostatkach rozumu przejawiajacych sie brakiem bystrosci, roz-
poznawania zwigzkéw miedzy faktami, kojarzenia i przewidywania skutkéw towa-
rzyszy pewien rodzaj zaklopotania, podobnego do tego, jakiemu ulegamy, méwiac
o innych ludzkich utomnosciach, w tym niedoskonatosciach fizycznych czy wadach
charakteru. Stad wielo$¢ w polszczyznie odnoszacych sie do GEUPOTY wyrazen

1 Przez kolokacje rozumiem tu, zgodnie z przyjeta tradycja, potaczenie wystepujacych w bliskim sasiedztwie
wyrazow wykazujace tekstowo wiekszg frekwencje niz inne (por. Firth 1957; a takze Sinclair, Carter 2004, 28).
Wykorzystanie ich do rekonstruowania konceptualizacji poje¢ ma tez swojg tradycje lingwistyczng (por. np.
Pajdzinska 1991; Rak 2007). Jako narzedzie do ich ekstrakcji wykorzystuje automatyczny kolokator w wyszuki-
warce PELCRA do przeszukiwania zasobow NKJP, pozwalajacy z korpusu wygenerowac kolokanty o najwyzszym
stopniu istotnosci statystycznej reprezentujace rézne czesci mowy (por. Przepidrkowski i in. 2012, 265-269).

2 Zestaw opracowan leksykograficznych stanowigcych Zrédto zgromadzonych danych przedstawiam na koncu
artykutu.
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omownych o charakterze eufemicznym, np.: miec ciasne horyzonty (myslowe); mie¢
niewysoki (niski) iloraz inteligencji; mie¢ znacznie skromniejszy format umystowy; nie
naleze¢ do ludzi, ktérym myslenie przychodzi bez trudu, (nie umiec) zliczy¢ do pieciu /
do trzech; odporny na wiedze; okna mozna (przy kims) trzymac otwarte, nie jest ortem,
nie wyleci; prochu nie wymysli; pustynia intelektualna itd.

Do praktykowanych sposobéw eufemizacji naleza tu:

(a) przedstawienie glupoty jako cnoty: (ktos) nie grzeszy inteligencjg /
mgqdroscig / rozumem,;

(b) stosowanie wyrazen zapozyczonych z innych jezykdéw badz sty-
lizowanych na takie obce cytaty, szczegdlnie z laciny, np.: mente
captus (z tac. ‘glupkowaty, ograniczony’), debilitio acuta (‘ostra glupota’);
imbecilismus completus (z lac., termin medyczny), fundus completum (z tac.
‘kompletny glupiec’);

(c) negacja z wykorzystaniem dodatnich asocjacji zwiazanych
z madros$cig: nie za mqdry, niezbyt mqdry, mqdry inaczej, daleko komus do
maqdrosci.

Cze$¢ polskich przystéw odnoszacych si¢ do stanu umystu to takze paremie
tagodzace negatywne konotacje wartosciujace nagromadzone wokét glupoty. Lo-
kalizuja ja one nizej innych przywar, zwlaszcza moralnych i witalnych, jak choro-
ba. Moéwi sie: Lepiej by¢ glupim niz totrem; Glupi, ale zdrow. Podkreslaja jej stop-
niowalny, a nie absolutny, a nawet relacyjny wobec madrosci charakter: szczyt
glupoty; skrajna glupota; Kazdy glupi ma swoj rozum; Nie ma takiego glupiego, zeby
nie znalazt od siebie glupszego; Glupi, glupi, a co rok wies kupi.

Jezykowym sposobem lagodzenia negatywnego wydzwieku glupoty jest two-
rzenie Srodkami stowotwoérczymi leksykalnych synoniméw opartych na rdzeniu
glup-: glupawosé, glupowatosé, glupkowatosé.

Glupota moze by¢ odbierana jako warto$¢ pozytywna — kojarzona jest z zaan-
gazowaniem, catkowitym oddaniem jakiejs sprawie i naiwng prawdomoéwnoscia:
robic¢ cos jak glupi — ‘robi¢ co$ z oddaniem, zaangazowaniem, pasja i poswieceniem’;
glupi biega, mqgdry chodzi; Dzieci i glupcy nie potrafiq klamac; Glupiec i wariat praw-
de mowiq; glupi i naiwny.

Uwaza sig, ze glupota gwarantuje szczescie i powodzenie w zyciu; glupiec ma
czesto wigksze szczescie niz osoba rozumna (wydaje sig, ze podlega pewnej ochro-
nie losu): Glupim szczgscie sprzyja / Glupim fortuna sprzyja; Glupi ma zawsze szczg-
Scie; Za glupimi szczescie goni; Im kto glupszy, tym bywa bezpieczniejszy; Nigdy tak
bardzo nie zblgdzi gtupi, jak mqdry; Glupiemu zawsze sztuka ujdzie; Glupim byc
najlepiej; Czasem glupi lepiej kupi; Nic mu nie bedzie, bo gtupi; Najgtupszemu chlopu
najwigksze kartofle si¢ rodzq; Czego medrzec nie zgadnie, czasem glupi przepowie.

Ludzie z niedostatkiem intelektu pozostaja pod szczegdlng opieka Boga: Za
glupimi i Pan Bég; Glupota ludzka to tez dar bozy; Glupiemu i Bog przebaczy.



GLUPOTA. Polski koncept kulturowy w $wietle danych jezykowych 101

Gtlupota zyskuje walor wartos$ci (nie antywartosci) takze z innego powodu.
Mozna by powiedziel, ze gdyby nie glupcy, reszta ludzi nie miataby okazji wyka-
zania si¢ madroscia: Gdyby glupcow na swiecie nie bylo, skqdze by si¢ rozumni brali?,
Zeby glupich nie bylo, mqdrzy by z glodu poumierali.

W tym ostatnim przystowiu stychaé echo obecnego w tradycji europejskiej
potocznego przeswiadczenia o istnieniu raju glupcéw (tac. Limbus fatuorum), ma-
jacego rodowdd sSredniowieczny. Mieli do niego trafia¢ po $mierci ci, ktérych
z powodu ich postawy za zycia nie mozna wpusci¢ do nieba, ale z drugiej strony
nie zastuguja na pieklo ze wzgledu na ich ograniczenie umystowe.

Pobtazliwos$¢ wobec ludzi glupich jest opisywana jako powinnos¢:
Glupiemu daj spokoj; Glupiemu nie sprzeciwiaj sig; Glupiemu trzeba wybaczy¢; Glu-
piemu trzeba z drogi ustgpic / Glupiemu ustgp; Kto glupiemu ustgpi, sto dni odpustu
dostgpi.

Brak intelektu ujmowany jest w polszczyZznie w kategoriach zmystu stuchu —
glupota to gluchota. Swiadczy o tym przede wszystkim wspélny rodowdd
etymologiczny leksemow gtupi i gluchy. Opisuje ten zwiazek szczegétowo w opar-
ciu o dane ze stownikéw etymologicznych Ewa Rudnicka:

Siggniecie [...] do czaséw praindoeuropejskich — zdaniem badaczy potwierdza
wspolne pochodzenie wyrazéw (por. SEBan I: 439; SEBor: 165; SEBr: 145;
NSEJP: 159-160, SES!: 295-296, Jakubowicz 2010: 294-295). Wiestaw Borys$ po-
daje, ze jesli chodzi o przymiotnik glupi, to w stowianskim materiale jezykowym
sa dobrze widoczne jego zwiazki znaczeniowe z przymiotnikiem gluchy, a oba
wyrazy sa najprawdopodobniej pokrewne (SEBor: 165). Podobne stanowisko zaj-
mowal wczesniej Aleksander Briickner, a takze Franciszek Stawski, Andrzej Ban-
kowski, Mariola Jakubowicz [...].

Oba wyrazy wywodza si¢ z prapostaci *glou-po od praindoeuropejskiej formy
*g (e) le u- opartej na rdzeniu *gel- majacym znaczenie ‘gnies¢, Sciskaé, ugniatad,
ulepial’. Zreszta pierwotne znaczenie gluchego najprawdopodobniej réznito sie
od prastowianskiego znaczenia tego wyrazu, ktére byto swego rodzaju metafora,
gdyz formie praindoeuropejskiej przypisywane jest znaczenie konkretne ‘Scisnie-
ty, zgnieciony, przytlumiony, pozbawiony ujscia, zatkany’, dopiero w dalszej ko-
lejnosci rozwineto sie z niego znaczenie ‘majacy zatkane uszy’, czyli innymi sto-
wy — ‘gluchy’. Ciekawe ponadto jest to, ze w XVI w. wyraz gluchy funkcjonowat
w znaczeniu ‘opetany, uposledzony umystowo; tkniety szatem religijnym’ (SPXVI
7: 434). Znamienne, ze szesnastowieczny Leksykon... Jana Maczynskiego przy
tacinskim hasle Delirus notuje objasnienie w postaci nastepujacego ciggu syno-
nimicznego: Glupi / Niemadry / Gluchy / Szalony (LMacz.). Mozna by powie-
dzie¢, ze wlasciwie szczegdlnie to nie dziwi, jesli wzia¢ pod uwage takie elemen-
ty semantyczne wspoélne obu przymiotnikom jak ‘majacy brak czego$’,
‘przytlumiony’, ‘Scisniety’, a w niektérych kontekstach przenosnych takze — ‘pusty’,

‘ciemny’ (Rudnicka 2011, 66).
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Podobne asocjacje utrwalone sa rowniez w materiale frazeologicznym — o oso-
bach z niskim potencjatem umystu moéwimy wszak, ze sa gluche na wiedze.

Glupota jako stan umystu opisywana jest przez polska wspdlnote komunikatyw-
na w kategoriach dos§wiadczen fizycznych — przede wszystkim: ciemnosci
(podobnie jak w madros¢ — w kategoriach $wiatta): ciemna masa, ciemny jak tabaka
w rogu (por. oswiecito kogos, oswiecenie); ktos ma ciemno w glowie; ciezaru: ktos ma
cigzkg glowe (do czegos); ocigzatos¢é umystowa; CKM — cigzko kapujgca mozgowni-
ca — to swego rodzaju gra stowna wykorzystujaca skrét odnoszacy sie w pierwszym
znaczeniu do cigzkiego karabinu maszynowego; ktos ma cigzki pomyslunek; cigzka
artyleria; tepoty: tepy ‘malo inteligentny’; tepy matotek’.

Ten sposéb obrazowania brakéw intelektu ma swoja dawna tradycje europejska
utrwalong w tekstach kultury. Mozna tu przywola¢ obraz przypisywany Hieroni-
mowi Boschowi znajdujacy sie¢ obecnie w muzeum Prado w Madrycie o warian-
tywnym tytule: Leczenie glupoty lub Wyciecie kamienia glupoty.

Obraz przedstawia pietnastowieczng procedure medyczng trepanacji czaszki
chorego na glupote i wydobycia z niej kamienia, uwazanego wéwczas za przyczy-
ne¢ obnizenia sprawnosci umystu. W gérnej i dolnej czesci widoczny jest napis

3 Dawniej w rodzaju zenskim matutka i matotka jako ludowa nazwa ztosliwego karta (krasnoludka) psocacego
noca (za WSJP).
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w jezyku niderlandzkim Meester snijt die keye ras, Mijne name Is lubbert das (Mistrzu,
wytnij ten kamien raz, nazywam si¢ wykastrowany borsuk®).

Glupota opisywana jest w polszczyznie w kategoriach choroby, zwykle
nieuleczalnej i zarazliwej (sam kontakt z czltowiekiem glupim moze skutkowac
glupota wlasna): Glupota najcigzsza choroba; Na gltupote lekarstwa nie ma; Glupota
jest chorobg nieuleczalng; Na glupote nie ma rady; Glupota nie boli; Kaj to boli, jak je
cztowiek glupi; Glupiego i bieda nie nauczy rozumu; Glupiemu i fopatq rozumu nie
naktadzie; Gtupota glupotq zostanie; Glupstwo jest wieczne; Kto z przyrodzenia glupi,
ten i w Paryzu sobie rozumu nie kupi; ktos si¢ z glupim widzial; Kto glupiego udaje,
takim sig staje; Kto z glupim si¢ zadaje, sam glupim zostaje; Jeden glupi blaznéw zro-
bit sitg; wrodzona glupota; wyleczyc sie z glupoty; nieuleczalna glupota.

O chorobowym profilu GEUPOTY posrednio $wiadczy obecnos¢ polskich po-
tocznych nazw mniejszych zdolnosci poznawczych i 0séb o takich wlasciwosciach
poprzez siegniecie po leksyke o pierwotnym rodowodzie terminologicznym z za-
kresu medycyny i odnoszaca si¢ do usunaé dawniej do oséb dotknietych wrodzo-
nymi chorobami objawiajacymi si¢ m. in. niedorozwojem umystowym. Do takich
naleza majace dzi$ charakter inwektyw:

(a) debil, debilizm — pochodzace od niemieckiego debiler Mensch, a to od lac.

debilis — staby, watly, bezsilny, kaleki, rowniez: inwalida (za: ESJPBan);

(b) kretyn, kretynizm, skretynienie — jeszcze w XIX w. rzeczownik kretyn oznaczat
osobe dotknieta rozpoznana u francuskich gérali w Alpach choroba wro-
dzona spowodowang niedoczynnoscia tarczycy i objawiajaca sie niedoroz-
wojem fizycznym i wlasnie umystowym;

(¢) down — eponim pochodzacy od nazwiska brytyjskiego lekarza Johna Langdo-
na Downa, ktéry w XIX wieku opisal genetycznie uwarunkowany zesp6l wad
wrodzonych zwiazanych z trisomia chromosomu 21 — cecha o0séb z ta wada
genetyczna sa mniejsze zdolnosci poznawcze niz srednia w zdrowej populaciji.

Podobny, terminologiczny rodowéd ma uzywany dzi$ rzeczownik mongof o pot.
pogard. znaczeniu ‘mezczyzna uwazany za wyjatkowo glupiego’ (WSJP). Do
1965 roku, kiedy Swiatowa Organizacja Zdrowia wycofata ten termin, rzeczownik
mongolizm funkcjonowat jako okreslenie zespolu wad genetycznych spowodowanych
obecnoscig dodatkowego materialu genetycznego w chromosomie 21. Osoby z tym
zespotem (dzi$§ nazywanym zespolem Downa) wyrdzniaja sie charakterystycznymi
cechami fenotypowymi, ktére kojarzone sa cechami wygladu rasy mongoidalnej,
jak: bardziej ptaski niz u zdrowych oséb grzbiet nisko osadzonego nosa i skosne
oczy, zmarszczka nakatna (pionowy fatd skorny zwykle pokrywajacy obydwa przy-
nosowe katy oka), twarz szeroka z plaskim profilem i obfita podsciotka ttuszczowa

4 W dawnej literaturze holenderskiej Jubbert das" byto wyrazeniem uzywanym na okreslenie komicznych boha-
teréw odznaczajacych sie brakami intelektu.



104 DOROTA ZDUNKIEWICZ-JEDYNAK

na policzkach, skape owlosienie. W polszczyznie potocznej nazwa mongot (podob-
nie jak down, debil czy kretyn) odnosza si¢ nie do oséb z rozwojowymi brakami
intelektu spowodowanymi wzgledami biologicznymi, lecz do oséb wykazujacych
brak wiedzy, zdolnosci rozumowania i oceniania rzeczywistosci itp.

Glupota jest postrzegana jako na §wiecie powszechna (a nawet dominujaca)
i niezawiniona: O glupich nie trudno na tym swiecie; O glupich nietrudno na tym
Swiecie; Czterdziestu dowcipnych przypada na jednego, co ma zdrowy rozsqdek; Glu-
pota ludzka nie ma granic; Glupcow wszedzie petno; Najbardziej rozpowszechnione we
wszechswiecie sq wodor i glupota; Ktos jest glupszy niz ustawa przewiduje; Glupich
nie siejq, sami si¢ rodzq / Nie trzeba glupich siac, sami si¢ rodzq.

Sadzi sie, ze stanowi zagrozenie spoteczne: przede wszystkim prowadzi
do konfliktéw i destrukcji. Glupcy oceniani sa jako ludzie moralnie nie-
bezpieczni: zdradliwi, chciwi, pozadliwi, kiétliwi: Glupota straszna potega: ziemig
burzy, piekta siega; Z glupstwa wszystkie nieprawosci rosng; Glupcy wiqzq wezty,
a medrey je rozwiqgzujg; Co jeden glupi zepsuje, tysigc mgdrych nie naprawi; Gdzie
glupia rada, tam zwada / Dobra glupiego rada — mgdrego z glupim zwada; Nie za-
siadaj z glupim na spowiedzi; Lepiej z mgdrym stracic, niz z glupim wygra¢; Lepiej
z mgdrym / rozumnym zgubic / stracic¢, niz z glupim znalez¢; Lepiej z mgdrym kozy
pasé, niz z glupim w karty grac; Lepszy nieprzyjaciel mqgdry niz przyjaciel glupi;
Z glupim i znalaztszy nie podzielisz sig; Z glupim si¢ kloci¢, z wodg sie bi¢; Trudna
z gtupim sprawa; Glupiemu sie powierzac niebezpiecznie; Lepiej z mgdrym zgubic niz
z glupim znalez¢; Z glupim w karty nie graj, pieniedzy mu nie pozyczaj, Z glupim zla
sprawa; Z glupim zle zartowad.

Frazeologia i paremie stanowia zrédto do zbadania utrwalonego w nich stereo-
typowego wizerunku osoby niemadrej — jej wygladu oraz cech osobowosci.
Najbardziej wyrdzniajaca i utrwalona w omawianym materiale jezykowym cecha
jest niekontrolowana wylewna rozmownos¢, wielomowstwo: Co u mgdrych w mysli,
to u glupich w ustach; Mgqdry glupiego nie przegada; Glupi milcze¢ nie umie / nie
potrafi; Co u mgdrych w mysli, u glupich w ustach; Glupi baje, mgdry milczy; Im
pusciej w glowie, tym szumniej w mowie; Glupi mqgdrego przegada; Glupiego tatwo
poznac, sam si¢ wyda; Kto jezykiem miele, ten glupi jak ciele; Ciasno w glowie, prze-
stronno w gebie; Glupcy siebie mowq, a drozdy gnojem towig; Glupi mqgdrego przega-
da; Glupi milczec nie potrafi (nie umie).

Glupota zostata utrwalona w tym materiale jezykowym jako manifestujaca sie
przez stowa: Dzwon z dZwigku, osta z uszu, glupiego z mowy poznaé; Glupi, kiedy
milczy, za mqgdrego ujdzie; gltupi dowcip, glupie gadanie / pytanie, gltupia odpowiedz,
gadac¢ / mowi¢ / opowiadac / ples¢ / wygadywac / klepac glupstwa.

Inna cecha przypisywana glupcom jest ostentacyjna wesotos¢: Poznasz / poznac
glupiego po smiechu jego; Gdy smiech w zwyczaj przechodzi, fatszu lub gltupoty dowo-
dzi; Smieje si¢ jak glupi do sera.
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Glupca — w wyobrazeniu spotecznym — charakteryzuje brak samokrytycyzmu
i towarzyszaca temu $mialo$¢ w ujawnianiu wlasnych sadéw: Jeden glupiec wigcej
moze zadac pytan, niz dziesigciu medrcow daé odpowiedzi; Glupiemu nic si¢ cudzego
nie podoba, a swoje wszystko; Glupiec zawsze pcha si¢ do przodu; Im kto mniej po-
siada rozumu, tym trudniej dostrzega jego brak; Glupcy o sobie zawsze dobrze rozu-
mujq; Kazdy glupiec swéj rozum chwali; Glupiec glupca, a diabel diabta chwali; Kaz-
dy glupiec swéj rozum chwali; Glupiec glowq wszedzie wpada; Glupcy zawsze o sobie
dobrze rozumiejg; Im kfo glupszy, tym smielszy, a im medrszy, tym bojazliwszy.

Glupota wigzana jest z uporem — czlowiek glupi bezkrytycznie obstaje przy
swoim stanowisku i przekonaniach: Czlowiek mqdry zmienia zdanie, glupi nigdy;,
Glupota jest matkg uporu; Glupiego prézno nauczyé.

Sposréd obiektywnych wlasnosci cztowieka glupiego za jedna z najwazniejszych
zostala uznana przez polska spotecznos¢ komunikatywna niezdolnos¢ adekwatnej
do faktéw oceny rzeczywistosci: Co glupiemu po koronkach, kiedy powiada, ze to
same dziury; IdZ z glupim na raki, a on ci zab natapie; Glupi marzy o bogactwie,
maqdry o szczesciu; Glupi, kto po szkodzie radzi o przygodzie; Co glupiemu po butach,
jak se do nich nasro; Co glupiemu po koronkach — kiedy powiada, ze to same dziury;
Z gtupim na ryby, to on zaby chwyta; Co glupiemu po rozumie, kiedy go uzyc nie umie;
Glupi, jak chce kogo pochwalic, to jeszcze zgani; Glupi najmniej si¢ klopocze; Glupie-
go i obwarzankiem ucieszy; Glupi zawsze w grzecznosci przesadzi albo nie dosadzi;
Glupiemu stuzy¢, w nocy jezdzi¢, w karczmie gospodarowac — wszystko za jedno; Gtu-
piemu wszystko réwno.

Wisréd stereotypowych cech glupca zakumulowanych w polskiej frazeologii
i paremiach wazne miejsce zajmuje latwowiernos¢, za ktérej przyczyna — jak sie
utrzymuje — glupiego czlowieka tatwo jest wykorzystaé: Glupiego zwies¢ to fraszka,
mgqdrego sztuka; Gdy przyjdg na targ glupcy, cieszq si¢ kupcy; Nadzieja — matkg
glupich; Obiecanki-cacanki a glupiemu rados¢; Glupia to owca, co wilkowi wierzy;
Ludzka gtupota to kopalnia zlota; Glupi wierzy, mgdry zwodzi; Glupiego lada kto
oszuka; Myslatby kto glupi, ze i prawda; Glupi to kupi, mqdry to ukradnie; Glupi leda
czemu wierzy; Glupiego wszedy bijg; Glupiemu wszedy z woza; Kto je glupi, na tym
sig skrupi; robota glupiego ‘nieefektywne, pozbawione sensu dziatanie’ (WSJP).

Cecha przypisywana glupcom jest che¢ podobania si¢ innym i chetnego stu-
chania pochwal: Glupi znajdzie gtupszego, ktory go pochwali; Kazdy glupiec swoj
rozum chwali; Glupi glupiego, a diabet diabla chwali.

Widocznym przejawem glupoty w sSwietle zgromadzonych danych paremiolo-
gicznych i frazeologicznych jest w wypadku glupca brak dbalosci o dobra
materialne: Gdy przyjdg na targ glupcy, cieszq si¢ kupcy; Glupi kupil, a mgdry
zezart; Glupi kupil, mgdry ukradt; Glupcy domy budujg, mqdrzy w nich mieszkajg,
Glupi narzeka, mqgdry zaradza; Glupi daje mqdry bierze.

Glupota czesto kontrastowana jest z cechami wygladu, przede wszystkim
wyjatkowa urodg oraz znacznym wzrostem (te cechy fizyczne — ida w parze
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z glupota), wspomaganymi strojnym, bogatym ubiorem: Wielki (wysoki) jak
brzoza, a glupi jak koza; Wysoki jak topola, a glupi jak fasola; Wysoki do nieba,
a glupi jak trzeba; Wyrost jak dgb, a glupi jak zqb / glgb; Wysoki i glupi; Wielki
a glupi; Jakis diugi, takis glupi; Im pigkniejsza glowa, tym mniej mézgu; Pigkna gtéw-
ka, ale czcza; Ubrany jak pan, a glupi jak baran.

Tradycyjnie z glupota i ograniczeniem intelektualnym kojarzony jest u kobiet
kolor blond wloséw, co znajduje odbicie nie tylko w popularnych dowcipach
o blondynkach, ale réwniez w utrwalonej juz kolokacji glupia blondynka (a nawet
w samym rzeczowniku blondynka, ktéry zyskal znaczenie ‘kobieta zachowujaca sig¢
glupio, infantylnie, niedojrzale, $miesznie, do ktérej méwiacy ma lekcewazacy sto-
sunek” WSJP)’: Gdyby si¢ glupia blondynka nie chwalita, co to ona nie moze zalatwic¢
i jakie ma chody, nikt by sobie nig dupy nie zawracal, a tak wpadta we wlasne sidla;
A ja, glupia blondynka, zapomniatam nazwiska Bochenka. Cos mi si¢ po tbie kotatato.
Rogalik? Chlebek? Buteczka? Mowie mu ,,pan Wojtek”, taki mity i sympatyczny; Panie
Tomku, Pan sig nie boi, przeciez ja nie jestem jakas glupia blondynka. Zanim do Pana
zadzwonitam, to poprositam innego goscia, by mi podlgczyt do telefonu takie urzqdzenie,
wie pan, jak szpiedzy majq, mozemy spokojnie o wszystkim rozmawiac.

Mata czaszka (i w konsekwencji — maly moézg) jest w potocznym wyobra-
zeniu zewnetrznym objawem niskiej inteligencji. Presupozycje takiego przekona-
nia znajdujemy w utrwalonych frazach przeciwstawiajacych typu: glowa jak bania,
a mozgu nic.

Duza cze$¢ interesujacego nas materialu jezykowego dotyczacego glupoty to,
jak pokazala w swojej monografii Joanna Szerszunowicz (2011) — jednostki fau-
niczne, w ktérych ujawnia sig¢ silnie antropocentryzm®. Waloryzacja negatywna
glupoty jest w tym wypadku fundowana na konotacjach wartosciujacych nazw
zwierzecych i na przeciwstawianiu $wiata zwierzecego $wiatu ludzkiemu. Autorka
przywolanej monografii dowiodta, ze pejoratywne konotacje wartosciujace glupo-
ty typowe sa przede wszystkim dla nazw zwierzat domowych, szczegdlnie
hodowlanych’: owca, ciele, koza (koziol, cap), $winia, kot czy mysz albo wesz.
Najwyrazniej wyodrebnia sie tu grupa zwierzat pociagowych, wykorzystywanych
do ciezkiej pracy na roli, jak: wol, mul, osiol:

(a) osiot dardanelski osiol koronny; osiol kwadratowy; osiot patentowany; osiot

skoriczony; osiol wierutny; osiot stary; osiot nad osty, osla glowa, osli teb, kon

5 Wszystkie cytaty pochodza z NKJP; http://nkjp.unilodzpl/ .

6 O antropocentryzmie leksyki zwierzecej pisato wielu autoréw, por. np. Mosiotek-Ktosiriska 1997; Piasecka 2018,
55-74.

7 Podobne wnioski przedstawia Diliana Danczewa w studium poréwnawczym poswieconym inteligencji i gtu-

pocie w polskich i butgarskich frazeologizmach (Danczewa 2013, 296). Wiecej o jezykowych portretach zwie-
rzat hodowlanych pisze takze Agata Piasecka (Piasecka 2018, 97-428).



GLUPOTA. Polski koncept kulturowy w $wietle danych jezykowych 107

Pana Jezusa (czyli: ‘osiol’), osla tawka / czapka z oslimi uszami (oznaka ghu-
poty), Asinus Asinorum (tac. ‘osiot nad osly’); Asinus est (lac. ‘jest ostem’);
glupi jak cap®;

(b) rozum cielgcy, ruszy¢ glowg / mézgiem / rozumem / konceptem jak martwe
ciele ogonem ‘wypowiedzie¢ jakas niedorzeczna mysl’; gapic sig¢ / patrzec jak
ciele/wot w namalowane / na malowane wrota ‘bezmyslnie patrzec sie, nic nie
rozumiejac’; cielg ogonem miele ‘okreslenie czlowieka nierozgarnietego’;

(c) glupia krowa;

(d) glupi jak owieczka, owczy ped;

(e) barania glowa, barani leb;

(f) Cap si¢ zamyslil, pewnie glupstwo zrobi,

(g) glupi jak kot po pierwszym Sniegu;

(h) gtupi jak swinia; Uczyt Marcin Marcina, a sam glupi jak Swinia;

(i) Wielki jak brzoza, glupi jak koza; jak z koziej dupy trgba; znac si¢ na czyms
jak koza na pieprzu; glupia koza;

(j) gtupi jak mut,

(k) hodowac myszki w glowie;

(1) ktos jest glupi i ma wszy.

Duza cze$¢ utrwalonych polaczen wyrazowych to skonwencjonalizowane po-
réwnania z komponentem zoonimicznym (gtupi jak ...), w ktorych wiasnie zoonim
petni funkcje intensyfikujaca negatywna waloryzacje glupoty?’.

Metaforyzowanie glupoty przez odniesienie do zwierzat domowych znajduje
wyraz nie tylko we frazeologii, ale rowniez w procesach neosemantyzacyjnych nazw
zwierzat mud, baran, osiol, cap, ktére we wtoérnych znaczeniach maja w polszczyz-
nie znaczenie ‘czlowiek uwazany za glupiego’ (WSJP).

Wryjatkowo glupota obrazowana jest przez odwotanie do zwierzat dzikich, lesnych
(np. do jelenia czy zajaca): jelen ‘cztowiek postrzegany przez mdéwiacego jako oso-
ba tatwowierna, ktéra mozna wykorzystaé do wlasnych celow’ (WSJP); robic z ko-
gos jelenia; glupi jak zajgc po ponowie.

O glupcach czlonkowie polskiej wspdlnoty jezykowej moéwia réwniez
przez odwolanie do ptakéw (rzadziej ryb), zwlaszcza tych o niewielkich rozmiarach
glowy (ges, kura, indyk, dudek, wrébel albo lelek, ale takze cietrzew, gawron):

8 Obrazowanie gtupoty przez odwotanie sie do osfa stoi za etymologig uzywanego do dzis pot. rzeczownika
bryk o znaczeniu ‘pomoc dydaktyczna w postaci streszczenia lub omdwienia, bedaca skrécong wersjg jakiejs
ksigzki’ (WSJP) — nosi on znamie wartosciujace, gdyz uwaza sie, ze korzystajg z takiego opracowania mniej
inteligentni uczniowie. Wyraz pochodzi od stowa Elzelbryk. To z kolei jest zapozyczeniem z jezyka niem. Esel-
brticke '0sli most’ (Esel ‘osiot' i Brticke ‘most’).

9 Ciekawg analize frazemdw poréwnawczych majacych w swoim sktadzie faunizmy przedstawita Barbara Ro-
dziewicz (2007). Wczesniej pisat o nich takze Mieczystaw Basaj (1996).
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ptasi mozdzek; znac sig tyle, co kura na pieprzu; kurzy mozdzek (rozum); glupia jak
indyczka; glupia ges, glupia jak ges, gtupi jak ggska, glupia / naiwna / parafialna /
pospolita ggska ‘osoba, zwlaszcza kobieta naiwna, bez aspiracji umystowych’; glupi
jak dudek / gawron / cietrzew / lelek; komus wroble gniezdzg si¢ w glowie.

Jak zauwaza Joanna Szerszunowicz,

zasoby faunizmdw opisujacych ludzi uwazanych za glupich ciagle wzbogacaja sie
o nowe jednostki. Przykladowo, Internetowy stownik slangu i mowy potocznej |...]
podaje figuratywne znaczenie wyrazu leming, objasniajac, ze jest to «czlowiek,
ktory bezkrytycznie wierzy w to, co ustyszy w telewizji, albo przeczyta w inter-
necie i przyjmuje to wszystko bez zadnego zastanowienia; uwaza si¢ przy tym za
madrego. Glupek. Jednym z podstawowych zrédel zdobywania wiedzy leminga
jest portal Onet.pl» (Szerszunowicz 2011, 218).

Innym sposobem wyrazania negatywnego wartosciowania glupoty jest wykorzy-
stanie przenosnych znaczen rzeczownikéw odnoszacych sie do przedmiotéw, zwlasz-
cza codziennego uzytku lub frazeologizméw zawierajacych taki komponent leksy-
kalny; ukrywa sie¢ za tym swoisty zabieg reifikacji oséb o niskim poziomie
intelektu. Nazywanie 0s6b o niskich walorach intelektualnych odbywa sie¢ przez
skojarzenie ich z przedmiotami, np. instrumentami muzycznymi, warzywami, na-
zwami sprzetéw i ich czesci (np. glgb, but, trep, cymbal, noga (stolowa), siodto,
ttuczek, worek), zaréwno przez metaforyzacje nazw tych przedmiotéw, jak ustabi-
lizowane komparatywy (gfupi jak ...). Czesto sa to przedmioty wykazujace mata
elastycznos$¢ (np. drewniane), co stanowi podstawe znaczeniowych przeniesien
metaforycznych: glgb kapusciany, glupi jak glgb, kapusciana glowa; noga stotowa;
glupi jak cebula; durny jak stolowe nogi; glupi jak (ruskie) siodto; glupi jak cymbat;
glupi jak czop; glupi jak but, trep; glupi jak cholewa; por. cymbal, trgba, kolek, miot,
miotek, tluczek, ttuk, ttumok; gtupi jak rura do barszczu; glupi jak puczok ‘ttuczek’;
glupi jak psie / swinskie sadlo; glupi jak sak ‘worek’; glupi jak snop stomy; glupi jak
wigzka siana; glupi jak stodolne wrota.

Depersonalizacja (a Scislej reifikacja) jako zabieg wartosciujacy glupote ukryty
jest takze ,,pod powierzchnia” metaforycznych znaczen rzeczownika batwan ‘mez-
czyzna uwazany za glupiego’ (WSJP) oraz w derywacie batwarnstwo bedacym sy-
nonimem rzeczownika gfupota. Pst. *balsvans to ‘posag bozka; kloc, bryla, stup’
(za: WSJP).

Za intelekt odpowiada glowa, a w szczegdlnosSci mobzg: stuknij sig
w czolo; ma zle w glowie; glupi jak stokfisz ‘suszona ryba po uprzednim wypatro-
szeniu i usunieciu gtowy’ robi¢ cos bez glowy ‘robi¢ co§ niemadrze, w nieprzemy-
slany sposéb’; kora mézgowa sig komus wyprostowata; mie¢ mozg zlasowany; ktos sig
z glupim na tby/rozum pozamienial.

Wsréd synoniméw rzeczownika glupota znajdujemy takie wyrazy, ktére takze
utrwalajg te Sciezke konceptualizacji GLuroTyY: bezmézgowie, odmozdzenie. W jezyku
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utrwalone jest przekonanie, ze glowa jest wypelniona olejem, ktéry odpowiada za
rozum: ktos nie ma (wiele) oleju w glowie; komus brakuje oleju w glowie.

Ten motyw ma réwniez swojq tradycje europejska. W przywolanym juz obrazie
Boscha obok siedzacego na krzesle pacjenta widzimy znachora-chirurga — ten ma
na glowie wazny rekwizyt jego praktyki — lejek. W $redniowieczu uwazano, ze
braki umystu sa spowodowane brakiem w médzgu oleistego pltynu; mozna go uzu-
pelni¢, wlewajac go do czaszki za pomoca lejka. Na obrazie taki wlasnie olej
znajduje si¢ w dzbanie przywieszonym do pasa chirurga.

U glupca w potocznym wyobrazeniu zamiast oleju jest pustka, woda lub inne,
zwlaszcza migkkie, bezwartoSciowe wypelnienie majace charakter produktu ubocz-
nego, jak flaki, trociny, otreby, sieczka, siano, otreby, plewy lub woda (o silnych
konotacjach bezwartosciowosci) albo wiatr: mie¢ dziurg w glowie; miec pustki w glo-
wie; miec¢ flaki w glowie; mie¢ miatko w glowie; mie¢ otreby w glowie; miec plewy
w glowie; miec sieczkg w glowie; miec¢ siano w glowie; mie¢ wiatry w glowie; miel
wapno zamiast mozgu; Woda we tbie az pluszcze.

Glupota jest stanem umystu stopniowalnym. W portretowaniu jej
natezenia spotyka sie: metafore otwartej przestrzeni lub pelni — o glu-
pocie mowi sie, ze jest: bezdenna, bezgraniczna, bezbrzezna, bezkresna, kompletna;
a o ludziach z brakami intelektu: skoriczony/kompletny idiota, kretyn; zamkniecia
(podobnie jak sprawnos$¢ intelektu — w kategoriach otwarcia), w tym zamknietego
pojemnika oraz ograniczenia: zakuta pata, zakuty teb, rycerska glowa (por. ktos jest
otwarty na wiedz¢); ciasna glowa, ktos jest ograniczony umystowo; synonimami gfu-
poty sa ograniczonosc, ograniczenie.

Natura glupoty predysponuje ja do naglego ujawniania sie. Te jej ceche
oddaje metafora nagtego strzatu: palngc¢ / wypali¢ / strzeli¢ gltupstwo; wystrychngc
kogos na gtupka.

ko 3k

Dokonany przeglad réznorodnych danych jezykowych dowodzi, ze Grurora ma
w polszczyznie swdj bardzo bogaty obraz. Na jej koncept kulturowy sktadaja sie
przede wszystkim sady dotyczace symptomow glupoty w zachowaniu, charakte-
rze, zdolnosciach poznawczych i w wygladzie cztowieka. Inne potoczne sady do-
tycza przekonan o zrdédlach glupoty oraz jej (ambiwalentnym) wartosciowaniu
i konsekwencjach spolecznych. Waloryzacja negatywna fundowana jest przede
wszystkim na zabiegach animalizacji i reifikacji oséb o niskim poziomie inte-
lektu poprzez wykorzystanie konwencjonalnych metafor zwierzecych i przedmio-
towych. Braki intelektu ujmowane sa w polszczyznie w kategoriach zmystu shuchu
oraz doswiadczen fizycznych, jak ciemno$¢ i ciezar, a takze nieuleczalnej lub
zarazliwej choroby.
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GLUPOTA ‘Stupidity”: Polish Cultural Concept
in the Light of Linguistic Data

Abstract

The author reconstructs conceptual paths on the basis of phraseology, collocations with
the lexemes glupiec, glupi and glupota, etymological information, synonyms and proverbs.
The analysis of the linguistic data allows us to state that Grurora has a very rich image in
the Polish language. Its cultural concept consists primarily of various judgments about the
symptoms of stupidity: in behavior (e.g. ostentatious cheerfulness, talkativeness); in char-
acter (e.g., insidiousness, greed, lust, quarrelsomeness, lack of self-criticism, stubbornness,
desire for praise, lack of concern for material goods); in cognitive abilities (inability to
assess reality adequately to the facts, credulity); in a person’s appearance (e.g., blond hair
color, small skull, low forehead, above-standard beauty, tall height, rich clothing).

Other colloquial judgments involve beliefs: about the sources of GLUPOTA (water or
stone in the head, no oil in the head); about ambivalent valuations (sometimes GLUPO-
TA is associated with commitment, dedication to a cause, and truthfulness; it is treated
as a guarantee of happiness in life, accompanied by the belief that fools deserve leniency;
GLUPOTA is seen as graded, even relativized to MADROéC); about social consequenc-
es (GLUPOTA leads to conflict and destruction).

The negative valorization of GLUPOTA is often based on value connotations of animal
names and on the juxtaposition of the animal world with the human world (an important
role here is played by faunal metaphors referring to farm animals, especially draught
animals used for hard work on the land, such as the horse, ox, mule, donkey, and to birds,
especially those with small heads, such as the goose, hen, turkey, hoopoe, sparrow). De-
ficiencies of intellect are treated in Polish in terms of the sense of hearing and physical

experiences, such as darkness or heaviness, as well as an incurable or contagious disease.

KEYWORDS: concept, stereotype, linguistic worldview.
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ADNOTACIJA. Podczas prezydentury Lecha Kaczyrskiego caty swiat zmagat sie z kryzysem gospodar-
czym, dlatego tez problem ten byt obecny w jego dyskursie. Celem artykutu jest analiza wypowiedzi
owczesnej gtowy paristwa na temat kryzysu. Autorka przeprowadzita jg w oparciu o konteksty wyeks-
cerpowane z tekstow wystapien publicznych z 2008 i 2009 roku. W artykule zbadata m.in. to, w jaki
sposob L. Kaczynski postrzegat kryzys, jak go definiowat, w czym upatrywat jego przyczyn i skutkow

oraz jakie metody radzenia sobie z nim zalecat.
SEOWA KLUCZOWE: Kryzys, dyskurs publiczny, dyskurs prezydencki, wystgpienia publiczne, Lech Kaczyrski.

lowo kryzys wiaze sie zwykle z negatywnymi doswiadczeniami, z problemami,
z zagrozeniem dla elementarnych wartosci, oznacza stan przejsciowy pomiedzy
fazami pewnego procesu'. Wedtug filozofa Adama Karpiniskiego uzywanie pojecia

‘kryzys’ wyraza powszechnie panujace przekonanie o tym, ze

ludzko$¢ znalazta sie w punkcie zwrotnym, ktéry wymaga rozstrzygajacej odpo-
wiedzi na pytanie: co dalej? Stan ten wynika z zaistnialego braku zaufania do
istniejacej kultury, urzeczywistnianego dotad sposobu zycia cztowieka. Wszyscy,
moéwiace o kryzysie, posrednio twierdza: tak dalej by¢ nie moze. Musimy zy¢ ina-
czej. Gdy jednakze zadamy pytanie: a jak powinnisSmy zy¢, woéwczas ogarnia nas
cisza. Brak odpowiedzi jest rowniez, zdaniem wielu, przejawem kryzysu (Karpin-

ski 2003, 8-9).

1 Zdaniem Marii Mendel i Tomasza Szkudlarka, ,przetomy i przesilenia niosg ze sobg zjawiska postrzegane ne-
gatywnie. S3 przede wszystkim okresami niepewnosci, punktami zwrotnymi, ktérych przekroczenie wiaze sie
Z jakim$ dookresleniem sytuacji [...], co samo w sobie wywotuje lek i domaga sie nadania owemu stanowi
zawieszenia jakiej$ formy pozwalajacej ludziom zyskac¢ elementarne poczucie bezpieczenstwa, orientacji
w amorficznej sytuadji i jakies poczucie mozliwosci wptywu na to, co z owego kryzysu moze sie wytonic. Sy-
tuacje kryzysowe ulegaja zatem szczegdlnej rytualizacji” (Mendel, Szkudlarek 2013, 16).
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Tadeusz Iwanek? kryzys rozumie na kilka sposobéw?. Definiuje go jako punkt
zwrotny do zmiany na lepsze lub na gorsze, a takze jako emocjonalne zdarzenie
lub radykalna zmiane statusu w zyciu czltowieka. Kryzys jest przez badacza po-
strzegany réwniez jako chwila, w ktorej cztowiek decyduje sig, czy okreslona spra-
wa badz dzialanie zostanie kontynuowane, ulepszane oraz modyfikowane czy bedzie
zakonczone. Kryzys to tez stan cierpienia, ktéremu towarzysza uczucia zagrozenia
i leku przezywanego w zwiazku z jakimi$ zdarzeniami (Iwanek 2004, 9)".

Zdaniem wybitnego polskiego socjologa Zygmunta Baumana kryzys

moze staé si¢ dla nas okazja do rozwazenia i zmiany naszej sytuacji, do proby
zrozumienia drogi, ktéra doprowadzila nas tu, gdzie jestesmy, i do zastanowienia
sie nad tym, co mozemy zrobi¢, aby zmieni¢ kierunek, w ktérym podazamy. Kry-
zys moze otworzy¢ przed nami autentyczng szanse zyskania ,nowej wiedzy” i wy-
tyczenia nowych granic poznania o rzeczywistych konsekwencjach dla przebiegu
przysztych dociekan i dyskusji (Bauman 2010, 11).

Stanistaw Lipski i Ryszard Leszczynski uwazaja, ze kryzysy towarzysza cztowie-
kowi od zarania dziejow. Ich Zrédtem sa zdarzenia losowe, porazki czy niepowo-
dzenia. W ocenie badaczy,

zycie kazdego czlowieka z osobna i egzystencja grupowa jako spoleczenstwa sa
naznaczone ciaglymi zmianami w nastepstwie krytycznych zdarzen. Funkcjono-
wanie w otoczeniu (§rodowisku) niepewnym, w ktérym obok zjawisk pozytywnych
wystepuja takze negatywne, powoduje stan wewnetrznej nierownowagi, co w kon-
sekwencji nieuchronnie prowadzi do kryzyséw [...]. Kryzys jako pojecie wystepu-
je w wielu dyscyplinach nauki, rozwazajacych rézne aspekty funkcjonowania czto-
wieka czy spoleczenstwa w zmieniajacych si¢ warunkach spowodowanych rozwojem
cywilizacyjnym (Lipski, Leszczynski 2010, 8).

Wedlug pedagogdéw, Marii Mendel i Tomasza Szkudlarka, kryzys jest ,,zrytu-
alizowana forma wyrazu zmiany, zawsze po czymsS i przed czyms; jest elementem
opowiesci, ktéra musi sie ,,dokonac” jako trudna do przeskoczenia sekwencja zda-
rzen” (Mendel, Szkudlarek 2013, 20). Badacze zwracaja uwage na dyskursywnosc
i narracyjno$¢ kryzysu. Sa zdania, ze kryzys ,,zyje” ,,w domenie opowiesci o okre-
Slonej sekwencji narracyjnej, budowanych w okreslonej strukturze gramatycznej”
(tamze, 15). Narracyjnos¢ kryzysu okresla jego miejsce w danej temporalnosci oraz
w dynamice procesu spotecznego. Natomiast jego dyskursywnos¢ oznacza ,,ujmo-
wanie zjawisk w okreslonej strukturze, w gramatyce, ktéra ustala pozycje poszcze-
gélnych znakéw i ich wzajemne zwiazki” (tamze, 20).

2 Autor w swojej ksigzce wymienia i przedstawia rézne typy kryzysu, np.: kryzys fizjologiczny, kryzys spoteczny,
kryzys psychologiczny, kryzys sytuacyjny, kryzys chroniczny, kryzys ekologiczny, kryzys polityczno-militarny
(Iwanek 2004, 13-27).

3 Pojecie kryzysu w réznych aspektach omawiajg Aleksander Jacyniak i Zenomena Pluzek w ksigzce pt. Swiat
ludzkich kryzyséw (2006).

4 Podobnie kryzys definiuje psycholog Wanda Badura-Madej (2015).
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Psycholog Krystyna Skarzynska twierdzi, ze cecha wspoélna w réznych definicjach
kryzysu (m.in.: w ekonomii, medycynie, psychologii, filozofii, naukach spolecz-
nych®) jest jego aspekt psychologiczny®. Kryzys tkwi bowiem ,,zawsze w gltowach
ludzi, w emocjach: bezradnosci, strachu, utracie lub pojawieniu si¢ nadziei, zlosci,
gniewu, ale i mobilizacji, wiary we wlasne sity, mozliwosci innych ludzi czy nauki”
(Skarzynska 2010, 10).

Zjawisko kryzysu nie ma wylacznie wymiaru osobistego. Moze rozgrywaé sie
roOwniez na plaszczyznie wspodlnoty: gospodarczej, politycznej, spotecznej, kultu-
rowej. Kryzys rozumiany bywa tez jako nagta utrata rbwnowagi, postrzegana cze-
sto jako walka, zmaganie, zjawisko negatywne (Chyczewska, Kijowska 2015, 11).

W psychologii zwraca si¢ uwage na trzy podstawowe wlasciwosci kryzysu, do
ktérych naleza: a) czas — kryzys ma swoj przedzial, wyznacznik czasowy; b) zmia-
na — kryzys to przetom, w ktérym dochodzi do nieuchronnych przemian; c¢) ho-
meostaza, czyli funkcjonalna wewnetrzna réwnowaga, ktéra pomaga przetrwaé
przy zmieniajacych sie¢ warunkach zewnetrznych (Badura-Madej 2015, 16).

Stowo kryzys (z grec. krisis, z lac. crisis ‘atak, napad (choroby)’)’ w jednym
z najnowszych stownikéw, w Wielkim stowniku jezyka polskiego pod redakcja Pio-
tra Zmigrodzkiego definiowane jest na kilka sposobéw w zaleznosci od tego, ja-
kiego obszaru dotyczy: 1) kryzys w gospodarce ‘sytuacja, w ktdérej wystepuja po-
wazne problemy ekonomiczne; objawiajaca si¢ brakiem wystarczajacych zasobow
finansowych, zahamowaniem rozwoju gospodarczego oraz niewystarczajaca iloscia
towardéw lub surowcéw przeznaczonych na sprzedaz’; 2) kryzys w polityce ‘sytuacia,
w ktérej wystepuje okresSlonego rodzaju konflikt, grozacy powaznymi konsekwen-
cjami w przypadku braku dziatan zmierzajacych do jego zalagodzenia’; 3) kryzys
wartosci ‘sytuacja, w ktdrej co$ stracito swoje miejsce w hierarchii wartosci niema-
terialnych’; 4) kryzys w sporcie ‘sytuacja, w ktérej zawodnik lub druzyna przegry-
wa lub remisuje z przeciwnikami w nastepujacych po sobie pojedynkach, tym
samym zajmujac coraz nizsze miejsca w liscie rankingowej okreslonej dziedziny
sportu’; 5) kryzys w czasie choroby ‘stan najwiekszego natezenia jakiego$ rodzaju
dolegliwosci chorobowych’ (WSJP online; por. ISJP 2000, 717).

W dyskursie publicznym — tak definiowany kryzys — wpisuje si¢ w sfere antywar-
tosci, a zatem tego, ,,co si¢ uwaza i / lub odczuwa jako zte” (Puzynina 1997, 264)
i ma negatywne konotacje. Dyskurs publiczny, ktérego czescig jest dyskurs prezy-

5 Interdyscyplinarne podejscie do pojecia kryzysu odnalez¢ mozna w publikacji pt. Czlowiek w obliczu kryzysu.
Kryzys w perspektywie interdyscyplinarnej (Chyczewska, Kijowska 2015).

6 O kwestiach dotyczacych sfery psychicznej i spotecznej kryzysu piszg autorzy monografii pt. Czlowiek w kryzy-
sie — psychospoteczne aspekty kryzysu (2010).

7 Hasta kryzys nie odnotowuje Stownik etymologiczny jezyka polskiego Aleksandra Briicknera (SEJPBr 1974), Stow-

nik etymologiczny jezyka polskiego Wiestawa Borysia (SEJPBor 2005) ani Polski stownik etymologiczny Witolda
Manczaka (PSEMan 2017).
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dencki, definiuje za Markiem Czyzewskim, jednym z redaktoréw ksiazki pt. Rytual-
ny chaos. Studium dyskursu publicznego jako

catoksztalt przekazéw znajdujacych sie w spolecznym obiegu [...]; wszelkie prze-
kazy dostepne publicznie, a wiec m.in. dyskursy instytucjonalne (dyskurs parla-
mentarny, sadowy, szkolny), dyskursy zwigzane z okre§lonymi $wiatami spotecz-
nymi (dyskurs literacki, dyskurs ludzi biznesu, dyskurs subkultury punk), a takze
dyskursy srodkéw masowego przekazu (inaczej dyskursy medialne) (Czyzewski

1997/2010: 18-19).

Zagadnienie kryzysu wielokrotnie poruszal w swoich wystapieniach publicznych
(szczegdlnie w oredziach, przemoéwieniach, oswiadczeniach i wykladach) Lech Ka-
czynski. Jego kadencja miata miejsce w latach 2005-2010, a wiec przypadata na czas,
w ktérym panowal ogdlnoswiatowy kryzys gospodarczy. Celem artykulu jest analiza
wypowiedzi prezydenta, ktére dotycza szeroko pojetego kryzysu. Baze materiatows
s