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IVADAS

Bankrotas — tai natiiralus ekonominis reiskinys, kai fizinis asmuo arba jmoné negali laiku
ivykdyti turimy prievoliy arba jsipareigojimai yra didesni, nei turima asmens turto vert¢ (Lietuvos
Respublikos Seimas, 2019). Nors, kai kurie autoriai mégina jzvelgti teigiamy Sio proceso aspekty
visuomenei, negalima nesutikti, kad padaroma Zala yra didesné. Pasak J. Bivainio ir K. Garskaités
(2010), neigiamos socialinés bei ekonominés pasekmeés yra neginCijamai stiprus pretekstas galimy
bankroto iSvengimo varianty paieskoms.

Nors ir galima manyti, kad jvairios priezastys, ypac Siais laikais aktuali pandemin¢ situacija
lémé didéjanti bankrutuojanciy jmoniy kiek], statistika yra kitokia. Remiantis Audito, apskaitos, turto
vertinimo ir nemokumo valdymo tarnybos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (2021)
atliktos juridiniy asmeny bankroto ir restruktiirizavimo bei fiziniy asmeny bankroto procesy 2021 m.
sausio — rugs¢jo meén. apzvalgos duomenimis, matoma jog palyginus §j laikotarpi su 2020 m., 2021
m. bankroto proceso nagrin¢jamy atvejy sumazgejo apie 11 proc. 2018 — 2019 m. pastebima kasmetiné
bankroto procesy skaic¢iaus maz¢jimo tendencija 20 — 30 proc., o po 2020 m. kovo mén., kai buvo
paskelbtas karantinas Lietuvoje — atvejy sumazejo perpus. VI ,Registry centras® (2022) paskelbus
naujausias bankroto tendencijas, pastebéta, jog vien per 2022 m. pradéta daugiau kaip 1 000 bankroto
procediiry juridiniams asmenims. Pagrindinémis Sio laikotarpio sunkumy priezastimis galima
jvardinti karg Ukrainoje ir su juo susijusius ekonominius reiskinius, energetikos kainy pokycius.
Anksciau, pandeminiu periodu, ypac¢ gausaus bankroty skai¢iaus augimo pavyko iSvengti, nes buvo
taitkomos valstybés sugalvotos Svelninamosios priemonés — parama, mokesCiy atid¢jimas, taciau
pandemijai pasibaigus, nebeliko ir tokios pagalbos verslui, tad nors per pastaruosius metus atvejy taip
stipriai dar nespéjo padaugéti, svarbu tinkamai nustatyti galimas tai lemiancias priezastis. ISanalizavus
imonés veikla, finansinius rodiklius, iSoring aplinka, ne visada aisku kas turi didziausig jtaka
nemokumo atsiradimui, tad siekiant padéti jmonéms vykdyti veiklg pelningai, mokslininkai nuolat
tiria, sitilo idé¢jas, kuria naujus bankroto tikimybés prognozavimo modelius, kad galéty kuo tiksliau
jvertinti padét], i§ anksto numatyti ar ateityje jmonei gresia pavojus. Galima manyti, kad tai yra viena
1§ svarbiausiy prevenciniy priemoniy, nes nuolat analizuojant duomenis galima daryti i§vadas, priimti
kuo tinkamesnius jmonés veiklos sprendimus, galin¢ius padéti pagerinti rezultatus. Finansinis veiklos
rezultatas priklauso nuo jmonés aplinkos, taigi, bankrota lemti gali vidiniai veiksniai, kuriems jmoné
gali daryti jtakg bei iSoriniai, kurie nuo jmonés vadovy nepriklauso. Prie jy galima tik prisitaikyti,

rasti buda, kaip dirbti sékmingai ir iSnaudoti demografing, ekonomine, politing, socialing aplinka,



technologinés pazangos procesus sau naudinga linkme, o tam reikia gebéti analizuoti duomenis, juos
interpretuoti ir daryti atitinkamas iSvadas, reikalingas tolimesnei, sékmingesnei veiklai vykdyti.

Apie senuosius ir naujai atrandamus bankroto tikimybés modelius vyrauja dvejopa nuomone.
Vieni juos taiko ir dziaugiasi rezultatais, kad tai padéjo pastebéti ir ankstyvoje stadijoje nustatyti
artéjanCig grésme, kiti pastebi, kad jiems tai nepasiteisina. Gal taip yra todé¢l, kad jie néra itin
kompleksiski ir negalimi pritaikyti visoms jmonéms. Literatiiroje $is klausimas daznai analizuojamas
ir pastebima, jog vienu modeliu negalima pasitikéti ir i$ jo rezultaty spresti ar imonei gresia bankrotas,
ar ne. Kadangi jmonés tampa vis pazangesnés, veikla sudéting¢ja, reikia tikimybeés skai¢iavimo
metodus atnaujinti, pritaikyti juos prie situacijos ir Siais laikais veikian¢iy imoniy rezultaty ir veiklos
specifikos. Kitas, ne maziau svarbus aspektas, kodé¢l negalima pilnai pasitikéti bankroto tikimybés
modeliy gautais rezultatais yra tai, kad skaifiavimai atliekami panaudojant dabarties ir praeities
rezultatus. Negalima tiksliai nustatyti, kaip jie keisis, kokie bus ateityje, nes verslas ir jo aplinka
greitai kinta, néra pakankamai pastovis, o tai kelia sunkumy norint patikimai jvertinti rezultatus.

Taigi, atsizvelgiant j Siuos aspektus, darbe atskleidziami jmoniy bankroto ir galimy priezasc¢iy
teoriniai aspektai, tikimybés modeliy apzvalga ir praktinis jy taikymas, analizuojant bankrutuojanciy
ir veikian¢iy jmoniy rezultatus.

Darbo problema — ar galima pritaikyti esamus bankroto prognozavimo modelius Lietuvos
imoniy bankroto tikimybei nustatyti?

Darbo tikslas — atskleisti jmoniy bankroto tikimybés ir ja lemianciy veiksniy analizg.

Darbo uZdaviniai:

1. Atlikti jmoniy bankroto tikimybés ir ja lemianciy veiksniy mokslinés literatiros ir
reglamentuojanciy teisés akty analize.

2. Sudaryti bankroto tikimybés jmonése nustatymo metodologija.

3. Remiantis literattiros apZvalga ir tyrimo metodologija, atlikti pasirinkty bankrutuojanciy ir
veikian¢iy jmoniy finansiniy rodikliy analizg.

4. Pateikti iSvadas ir sitilymus.

Darbo metodai: mokslinés teorinés literatiiros, teisés akty ir kity informacijos Saltiniy analizé
palyginamoji ir finansiniy rodikliy analizé, grafinis duomeny vaizdavimas, bankroto tikimybés
modeliy skai¢iavimas ir rezultaty lyginimas, struktiiriné, dinamin¢ analiz¢.

Darbo struktiira: pirmoje darbo dalyje aptariamas bankrotas, jo atsiradimo priezastys,
proceso seka, bankroto tikimybés nustatymo modeliai. Antroje dalyje formuluojama jmoniy bankroto
tikimybés nustatymo metodologija. Trecioje darbo dalyje skai¢iuojami ir lyginami bankrutuojanciy ir

veikian¢iy jmoniy finansiniai rodikliai, pateikiamos iSvados ir pasitilymai.



1. IMONIU BANKROTO TIKIMYBE TEORINIU ASPEKTU

Lietuvoje veikian¢iy jmoniy bankroto procesg reglamentuoja Lietuvos Respublikos juridiniy
asmeny nemokumo jstatymas, pasak kurio bankrotas — tai buisena, kuomet juridinis ar fizinis asmuo
yra nemokus ir jam iSkelta bankroto byla teisme arba kreditoriai jmonéje vykdo bankroto procediiras
ne teismo tvarka. Labai svarbu yra Zinoti, kokios yra Sio veiksnio priezastys ir spéti laiku uzkirsti
nemokumui kelig, tad tam yra reikalingas prognozavimas bei tinkamas finansiniy rodikliy ir situacijos
vertinimas. Situacijg apie finansing bukle aiSkiausiai galima jvertinti iSanalizavus finansines
ataskaitas, dazniausiai tai yra balansas bei pelno (nuostoliy) ataskaita, nes Siuose dokumentuose
pateikiama svarbiausia informacija, o ir investuotojai atkreipia démesj i rodiklius, kad susidaryty
realesng nuomong apie jmong ir jos padéti. Bankroto ir jo prognozavimo modeliy struktiiros teorinius
aspektus Zinoti svarbu ir naudinga, nes tada galima teisingai vertinti jmonés bankroto rizikos laipsnj.
Kadangi esamoje ekonominéje situacijoje tarp konkuruojanciy jmoniy islikti yra sudétinga, visgi
remiantis Audito, apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo valdymo tarnybos prie Lietuvos
Respublikos finansy ministerijos (2021) atlikto COVID 19 jtakos nemokumo procesams stebésenos
tyrimo rezultatais 2019 — 2020 m. galima pastebéti, kad pandeminé situacija ir karantinas nebuvo
esming¢ pastaryjy laiky bankroto priezastis. Daug, ypa¢ naujy, nedideliy imoniy tapo nemokios 2020
m., taciau 2019 m. rodiklis buvo apie 2 kartus didesnis, todél jtaka galéjo daryti daugelis kity, tiek
vidiniy, tiek iSoriniy veiksniy. Taigi, pastaruoju metu tai yra opus reiskinys, keliantis problemas ne
tik verslui, bet ir valstybei, todél imoniy vadovai privalo gebéti analizuoti duomenis, vertinti esamag
situacijg ir ieskoti galimy budy, kaip buty imanoma uzkirsti kelig jimonés tapimui ne tik nepelninga,
bet ir nemokia. Bankrotas yra placiai tyrinéjamas, todél verta pasinaudoti iStirtomis ir eksperty
suformuluotomis teorijomis, skai¢iavimais, formulémis ir per daugelj mety tobulinamais, tikslinamais
ir naujai atrandamais tikimybés prognozavimo metodais, padedanciais jvertinti galima bankroto

tikimybés rizika.
1.1. Bankroto samprata ir reglamentavimas

Iki $iy dieny literattiroje randama ir labai populiaru manyti, kad bankroto sgvoka yra kildinama
1§ italy kalboje egzistuojancio termino banco rotto, kurio reikSmeé tarptautiniy ZodZiy zodyne
pateikiama kaip sulauzytas suolas. Tokig prasme jis igavo todél, kad turguje arba mugeje zlugus

vadinamajam bankininkui, jis sulauzydavo savo suola, taip parodydamas, jog nebegali testi veiklos.



Senovées Graikijoje toks terminas vartojamas nebuvo, taciau skolininkui negalint padengti savo turimy
skoly, jis, kartu su visa savo Seima tapdavo skolos vergais, o kad galéty atsilyginti ir iSpirkti savo
skolas, privalédavo kompensuoti jas savo fiziniu darbu. Siais, pazangesniais laikais, bankroto procesa
ir Lietuvoje, ir kitose Salyse reglamentuoja teisiniai dokumentai. Vienas i§ jy — tai Lietuvos
Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymas. Anot jo, bankrotas — tai biisena, kuomet juridinis
ar fizinis asmuo negali laiku jvykdyti turimy prievoliy arba jsipareigojimai yra didesni, nei turima
asmens turto verte.

Nors bankroto apibréZimas ir yra gan tiksliai pateiktas minétame jstatyme, daugelis autoriy jj
interpretuoja panaSiai, bet savaip. Pavyzdziui, uZsienio autoriai S. Anandasayanan ir V. A.
Subramaniam (2017) teigia, jog tai yra juridinio asmens statusas, kuomet jis negali padengti turimy
skoly, o jsipareigojimai didesni nei turima turto verté. Jie ir autoriai Dantas R. M. A. bei Fleck D.
(2022) mano, jog bankrota sukelia vidiniai sunkumai, tokie, kaip netinkamas iStekliy paskirstymas,
¢Sy ir darbo panaudojimas, bei iSoriniai veiksniai — ekonoming, politiné, socialin¢ aplinka, tad
ankstyvoje stadijoje pastebéti ir nustatyti bankroto atsiradimg yra labai svarbu, nes tada dar galima
méginti tai sustabdyti ir i§laikyti jmone. Panasiai teigia ir lietuviy autorés J. Jakimuk, G. Zigiené
(2011). Jos bankrota apibuidina kaip situacija, kurios norima i§vengti, nes ji yra susijusi su tokiais
neigiamais padariniais, kaip socialinés jmonés darbuotojy problemos, nesumokéti mokesciai |
valstybés biudzeta, augantis nedarbo lygis, negrazintos skolos kreditoriams, sukeliancios
ekonominius sunkumus. J. Horvathova ir M. MokriSova (2018) teigia, jog verslo nes¢kmé yra
budingas bruozas ekonomikoje ir atsiranda tada, kai imonés jsipareigojimai virSija turimg turtg.
Dazniausiai tai atsitinka dél nepakankamos kapitalizacijos, nepakankamo grynyjy pinigy likucio,
netinkamai panaudojamy iStekliy, neefektyvaus veiklos valdymo, maz¢janciy pardavimy,
blogéjancios situacijos rinkoje. Kadangi jmoné turi tam tikrg savo veiklos dinamika, sprendimus
galin¢ius padéti ja valdyti gali padéti ir Zinios apie jos gyvavimo cikla, nes paprastai kiekviename jos
vystymosi etape pasikartoja vienokie ar kitokie désningumai. Jeigu imoniy vadovai geba analizuoti
situacijg ir pastebi Siuos désningumus, jie turi galimybe laiku priimti sprendimus, kuriy déka galéty
kaip jmanoma ilgiau i8likti augimo ir klestéjimo fazéje. Labiausiai Zinoma teorija apie jmonés veiklos
evoliucija yra I. Adizes modelis, pagal kurj i§skiriamos Sios pagrindinés prielaidos:

1. Kiekvienoje veikian¢ioje imonéje yra problemy ir tik neveikiancios jy neturi, tad kuo
juridinis asmuo greiciau vystosi, tuo daugiau problemy kyla.

2. Problemos turi biiti pastebétos ir pripazintos ir i§sprestos kaip imanoma anksciau.



3. Problemos gali biti skirstomos ] natiiralias (budingas tam tikram vystymosi etapui) bei
anomalines (nebudingas tai fazei, kurioje tuo metu yra jmon¢). Pirmiausia sprendziamos turéty buti
anomalinés problemos, nes jos yra netikéciausios ir gali biiti rim¢iausios.

4. Svarbiausia verslo gyvavimo ciklo stadija yra klest¢jimas, o jos amziy lemia ne
kalendorinis laikotarpis, bet darna, balansas tarp lankstumo ir kontrolés.

Svarbiausiomis jvertinimo savokomis galima laikyti rezultatyvuma, kuris nusako ka reikia
daryti bei efektyvuma, apibiidinant] veiksmus kaip daryti, kad tiek ilgalaikéje, tiek trumpalaikéje
perspektyvoje, nuolat kintant aplinkai veikla biity rezultatyvi bei efektyvi. Taigi, galima pastebéti, jog
dauguma autoriy kaip pagrindinius bankroto sgvokos bruozus iSskiria negaléjima padengti skoly ir
Isipareigojimus, virSijanCius turimo turto vertg, o pagrindinémis tai sukelianCiomis savybémis,
jvardija vidine bei iSoring jmonés aplinkas, kurios sgveikaudamos tarpusavyje bitent ir sukelia
situacija, kai jmon¢ tampa nemokia.

Nors, paprastai manoma, kad bankrotas sukelia tik neigiamas pasekmes, kai kurie autoriai
pastebi ir mano, kad galima iSskirti ir kelias teigiamas puses. Pavyzdziui, skatinama technikos,
gamybos ir visuomenés pazanga, nes dazniausiai bankrutuoja silpnos, neorganizuotos, finansiskai
nestabilios, nemokios ir nepelningos jmonés, o vietoje jy, atsiranda naujos bendrovés ir sukuriamos

darbo vietos. Galima su tuo sutikti, taiau svarbu nepamirsti, kad padaroma zala yra didesné.

1 paveikslas

Imoniy bankroto teigiamos ir neigiamos pasekmés

Socialing | | oy ‘ | Ekonominé nauda Ekonominé nauda
ocialiné zala Ekonominé Zala I ; .

ukiui imonei
*Bendro Salies *Nesumokami *Sumazinamas *Laiku pastebejus
gyventojy lygio mokesciai  valstybés neefektyviy ir bankrotg, galima
kritimas. biudZetui ir socialinio neperspektyviy restruktiirizacija.
*Emigracija. draudimo jmokos. imoniy kiekis. *Laiku  pastebéjus
«Nedarbo lygio | | “Papildomos iSmokos | | .Sudaroma galimybé | | bankrota,
augimas. i§ valstybes bquzeto. kurtis  naujoms, sumazinama  verslo
«Gyventojy *Gamybinio pajégumo pazangioms rizika, nes
nepasitikéjimas ~ ir prarac}gpas imoneéms, stengiamasi  laiku
nepasitenkinimas * Sumazejes skatinan¢ioms grazinti skolas.
esama padétimi, konkurencingumas. technikos, gamyb(_)s
valdzia. ir visuomenés

pazanga.

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis Maciulytés — Sniukienés A., Vitonytés D. straipsniu Bankroto

tikimybés vertinimo modelis skirtingo mokumo ir pelningumo jmonéms, 2019.



Nemokumas ir bankrotas yra labai panaSios ir daug kur sulyginamos sgvokos, taciau verta
paminéti, kad jos néra netapacios. Nemokuma galima apibiidinti kaip juridinio asmens biiseng, kai
finansiniai jsipareigojimai yra lygiis arba netgi didesni nei pusé turimo turto. Tuo tarpu bankrotas —
tai stadija, kuomet nemokiai jmonei teisme yra iSkelta bankroto byla arba kreditoriai jmong¢je vykdo
bankroto procediras ne teismo tvarka. Galima §j procesg apibtidinti ir kaip galimg jmonés pabaiga,
tai yra skolininko likviduma ir kreditoriaus reikalavimo apmokéjima. Taigi, apibendrinus apibrézimy
panasumus ir skirtumus galima daryti iSvada, kad ,,bankrotas gali biiti prilyginamas nemokios imonés
biisenai, kai jau yra vykdomos bankroto procediiros teismine ar neteismine tvarka, konstatavus
imonés nemokumg jstatymo nustatyta tvarka ir procesa*, leidziantj padidinti konkurencijg rinkoje
(Jurkiené, Puleikiené, 2016).

Bankrotas gali biiti sprendziamas jvairiais biidais. Pasak autoriaus W. Wang (2021),
bankrutuojancios ir finansiniy sunkumy patirianios jmonés paprastai kreipiasi dél bankroto
procediiros iSkélimo tam, kad bty likviduotos arba reorganizuotos (juridinio asmens pabaiga, kai
jmoné ne likviduojama, bet yra prijungiama prie kitos jmonés). Lietuvos Respublikos juridiniy
asmeny nemokumo jstatymas reglamentuoja taisykles ir nurodo teisiSkai priimtg tvarka, kuria
remiantis jvertinus esamus finansinius sunkumus, jmonés gali restruktiirizuoti savo skolinius
reikalavimus ir iSvengti likvidavimo, gaunant kreditoriy pagalba, taikant ekonomines, technines,
organizacines ir kitas galimai padésiancias priemones. Autorius mano, kad juridiniy ar fiziniy asmeny
nemokumo jstatymas yra skirtas iSspresti klausimy derinimo su kreditoriais problemas, nes yra
nustatyta, jog tai yra veiksminga priemoné, galinti padéti susvelninti deryby procesa, iSvengiant
neveiksmingo juridinio asmens likvidavimo ir perteklinio testinumo. Kadangi perdétas bylos
vilkinimas leidzia kauptis bankroto iSlaidoms, deryby proceso sutrumpinimas yra ganétinai
veiksmingas ir finansiskai naudingesnis biidas, siekiant iSsaugoti jmonés verte. Taciau, nesant
galimybei jmonei restruktiirizuotis, kitas galimas ir priimtinas pasirinkimo variantas, iSsprendZiantis
problemg yra imonés likvidavimas. Minétame Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo
jstatyme yra nurodomi ir ganétinai iSsamiai apraSomi bankroto procediiros nagringjimo tvarkos

variantai.
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2 paveikslas

Bankroto bylos nagrinéjimo variantai

Bankroto tipai

Ne teismo tvarka Teismo tvarka Supaprastinta tvarka Tyc¢iniai

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis Lietuvos Respublikos seimo patvirtintu Lietuvos Respublikos

juridiniy asmeny nemokumo jstatymu, 2021.

Ne teismo proceso tvarka sprendZiamos bankroto bylos yra tada, kai juridiniam asmeniui
teisme néra iskelty kity turtiniy arba su darbo uzmokesc¢iu susijusiy byly, taip pat, kai nevyksta
iSankstinis gincy nagrinéjimas ne teismo tvarka. Tokiu biidu byla yra sprendziama ir tada, kai néra
nukreiptas iSieSkojimas | jmonés turtg, néra atlieckami mokestiniai patikrinimai. Bankroto
procesas vykdomas Sia tvarka, jei tenkina Sias pateiktas salygas, taip pat, jeigu jam pritaria
kreditoriai, kuriems jmonés skolos sudaro ne maziau kaip tris ketvirtadalius visy turimy
isipareigojimy.

Teismo tvarka nagrin¢jamose bankroto bylose dazniausiai yra vadovaujamasi Lietuvos
Respublikos Civiliniu kodeksu, bet remiantis juridiniy asmeny nemokumo jstatymu, galima
i§skirti Sias pagrindines salygas, kuriy nejgyvendinus laiku yra keliama byla teisme:

1. Darbuotojams néra sumokamas darbo uzmokestis bei su juo susijusios iSmokos.

2. Nepadengiami jsiskolinimai kreditoriams wuz prekes ir paslaugas, nevykdomi
isipareigojimai kredito jstaigoms.

3. Nesumokami privalomi mokesciai valstybés biudzetui.

Neretai taikomas ir galimas bankroto sprendimo budas yra supaprastinta tvarka. Teismas
gali priimti sprendimg procesg vykdyti $ia tvarka, kai jimoné nevykdo veiklos ir turimo turto
nebeuztenka padengti iSlaidoms, patiriamoms dél bankroto administravimo proceso.

Tyc¢inio bankroto procesu bylos svarstymas skelbiamas tada, kai teisme yra nustatoma,

jog imoné¢je nemokumas atsirado dél samoningai vykdomo blogo valdymo ir sandoriy,
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pazeidzianciy kreditoriy teises sudarymo, tai yra, kai specialiai sudaromi nepalankiis finansiskai,
nuostolingi susitarimai, nemokamai atiduodamas arba maZesne nei rinkos kaina parduodamas turtas,
vedama neteisinga buhalteriné apskaita. Kaip pavyzdj galima pateikti 2011 m. paskelbta AB banko
»onoras® bankrota, kuris buvo paskelbtas ty¢iniu dél galimai neskaidrios finansinés veiklos.
Apibendrinus visus pateiktus bankroto paskelbimo variantus galima pastebéti ir daryti iSvada,
kad nesvarbu ar tai vykty dél jmonés negaléjimo vykdyti finansinius jsipareigojimus kreditoriams, ar
darbuotojams, ar dél tyCia vykdomos finansiSkai neskaidrios ir iSaisSkintos veiklos, visi jie reiSkia
imonés likvidavima. Nuo imonés dydzio, veiklos specifikos bei sudétingumo priklauso proceso eiga

ir trukmé, taciau labai svarbu iSsiaiskinti prieZastis, galéjusias nulemti tokia baigt;.

1.2. Bankroto atsiradimo prielaidos

Bankrotas yra natiirali ir ne visuomet iSvengiama jmoniy gyvavimo ir ekonominio proceso
dalis, galinti nutikti bet kuriai, tieck mazai, tiek didelei jmonei. Kadangi teising, socialiné bei
ekonominé aplinka ir padétis nuolat kinta, ne visos jmonés yra pakankamai stiprios ir finansiskai
stabilios, kad biity pasirengusios susidoroti su kilusiais sunkumais. Bankrotai sukelia nemazai
ekonominiy bei socialiniy problemy ir imonei, ir visai valstybei. Atlikus statistinj tyrimg ir remiantis
gautais rezultatais buvo nustatyta, jog kasmet bankrutuoja apie 3 — 4 proc. visy Lietuvoje veikianc¢iy
imoniy, todé¢l bankrotas yra apibiidinamas kaip neiSvengiama makroekonominé problema, kurios
paskelbimo oficialy procesa gali inicijuoti:

1. Imoneés vadovas.

2. Kreditorius, kuriam jmon¢ yra skolinga ir mokéjimo terminas jau pradelstas.

Tai lemiancios priezastys pagal Audito, apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo valdymo
tarnybos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos pateiktos 2018 m. statistinés ataskaitos

duomenis gali buti skirstomos j vidines ir iSorines.
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3 paveikslas

Veiksniai, lemiantys jmoniy bankrotq

Veiksniai
ISoriniai Vidiniai
Konkurencija [ - Vadyba
Ekonominé
situacija
—  Personalas
Socialiné aplinka—
Politin¢, teisiné | | | Finansinés
aplinka klaidos

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis Audito, apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo valdymo

tarnybos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos ataskaita Bankroto priezastys, 2018.

Autorée J. Rojaka (2021) iSanalizavusi, rySkiausius 2021 m. paskelbtus bankrotus Lietuvos
pramonés sektoriuje pastebéjo, kad i§ esmés bankroto atvejy Sioje sferoje yra sumazéje (2019 m.
uzfiksuoti 177, 2020 m. — 119, o per 2021 m. sausio — lapkri¢io mén. 87 atvejai), taciau svarbu isskirti
pagrindines bankrotg lemiancias priezastis. Anot autorés, jmoniy finansiniy rodikliy pokycius itin
lemia stipriai augancios produkcijos kainos ir didéjancios sanaudos. Atlikusi tyrimg ir remdamasi
Statistikos departamento duomenimis, ji pasteb¢jo, kad 2021 m. lapkritj palyginus su 2020 m.
lapkriciu ,,visos gamintojy parduotos pramonés produkcijos kainos padidéjo 17,6 proc., tai yra
didziausias gamintojy kainy Suolis nuo 2008 m. Lietuvoje kainos augo dar spar¢iau — 27,1 proc., o
uzsienyje parduotos produkcijos kainos Ugtel¢jo deSimtadaliu“. Svarbu paminéti ir kitas
suformuluotas priezastis:

1. Ribotas zaliavy prieinamumas.

2. Logistiniai sutrikimai.

3. Augancios kainos.
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4. Didéjancios sgnaudos ir kita.

Analizuojant atskirai viding ir jai prieSingg — iSorin¢ aplinka, galima teigti, jog iSoriniams
veiksniams yra priskiriama kintanti politing, teisiné, socialiné¢ aplinka bei konkurencija. Svarbu
analizuoti visas §ias aplinkas, nes tai turi jtakos imonés veiklai. Pavyzdziui, kintantys jstatymai,
pasikeitusi mokesciy mokejimo tvarka valstybés biudzetui ir jy dydis daznai mazina jmonés pajamas,
nes didéja kreditoriniai jsiskolinimai. Pasak autoriaus N. Stef (2022) dazni bankroto teisés akty
pakeitimai imonéms gali turéti paciy jvairiausiy pasekmiy. Tyrimo metu, panaudojus 35 Saliy imtj,
per 2008 m. — 2018 m. laikotarpj iStirta, kokia jtaka turi daugybiniai ir vienu metu vykstantys teisiniai
poky¢iai nemokumo sistemos kiirimo metu jmonés bankroto inicijavimui. Nustatyta, jog bankrotas
dazniau yra inicijuojamas tose Salyse, kuriose jmoniy turtas procediry metu yra efektyviai valdomas
ir gali paskatinti finansiniy sunkumy patirian¢iy jmoniy vadovus, savininkus ir kreditorius nedelsiant
inicijuoti bankrotg. Politikos formuotojai turéty biiti suinteresuoti remti veiksmingg jmonés turto
tvarkyma bankroto metu, nes tai gali paskatinti kredito pratesimg ir turto paskirstyma efektyvesniems
savininkams ar valdytojams. Atsirandant naujiems konkurentams arba stipréjant buvusiems, mazéja
tikimybé iSlaikyti savo puséje tokia pat apimama rinkos dalj, patiriamos papildomos iSlaidos dél
rinkos ir konkurenciniy tyrimy, teikiamy paslaugy ar prekiy reklamos. Taip pat, brangstant zaliavoms
ir didéjant vyriausybés nustatytam minimaliam darbo uzmokesciui, didéja patiriamos iSlaidos, dél
kuriy turéty buti didinamos prekiy, paslaugy kainos, tac¢iau dél patiriamos konkurencijos jos negali
biti pernelyg didelés, nes gali lemti vartotojy atsisakyma pirkti ir kaip tik paskatinti juos rinktis
konkurenty sitilomus produktus arba paslaugas. Taigi, nei vienai i§ paminéty priezas¢iy jmonés
tiesioginés jtakos daryti negali, taciau vis tiek privalo jvertinti, kad galéty sumazinti galimg rizika.

PrieSingai nei iSoriniai, vidiniai bankrotg sukelti galintys veiksniai kyla pacioje jmong¢je. Tai
gali biiti netinkamai priimami jmonés vadybiniai sprendimai, personalo, finansy strategijos klaidos ir
kita. Svarbios ir skausmingos gali bti finansinés klaidos, tai yra, neteisingas, aplaidus buhalterinés
apskaitos tvarkymas, nuostolingos investicijos. Svarbu pabréZzti, kad tai gali atsirasti ir dél prasto,
neapgalvoto bei neorganizuoto jmonés valdymo, negeb¢jimo rasti investuotojy, atgauti debitoriniy
isiskolinimy i$ pirkéjy. Neatgautos skolos reiskia apyvartiniy 1éSy mazéjima ar ilgainiui trikuma, o
Jjuy neturéjimas galiausiai veda prie to, kad ir pati jmoné negali padengti savo jsipareigojimy
kreditoriams, o skoloms kaupiantis darosi vis sunkiau jas padengti ne tik laiku, bet ir apskritai
atsiskaityti su tiekéjais ar kredito jstaigomis.

Bankrotg sukelti gali jvairios priezastys, pavyzdziui, autorés J. Horvathova ir M. MokriSova
(2018) teigia, kad pagrindine galima jvardinti nemokuma. Anot jy, pagal atliktus bankroto rizikos

tyrimus nustatyta, jog ,,neigiamas pelningumas yra biitina bankroto salyga®, taiau remiantis 2018 m.
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atliktu Audito, apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo valdymo tarnybos prie Lietuvos Respublikos
finansy ministerijos statistiniu tyrimu, galima iSskirti ir kitas daznai pasikartojancias bankroto

aplinkybes:

4 paveikslas

Nustatytos dazniausiai pasikartojancios bankroto aplinkybés

Bankroto prieZastys
|
| l | |
Sukaupta per daug Apyvartiniy &Sy :
jsiskolinimy ir per trukumas ir Rinkos ar partneriy neatls\;i[illlllk:;nas,onés
didelis rizikos kreditavimo praradimas val dg mal;n
prisiémias problemos Y

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis Audito, apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo valdymo

tarnybos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos atliktu tyrimu, 2018.

Norint to iSvengti, svarbu jmonés vadovybei susidélioti tinkamy veiksmy plang ir imtis tam
tikry prevenciniy priemoniy, kurios skatinty jmonés augima. Jos gali biti skirstomos j operatyvines,
bei perspektyvines.

Operatyvinés priemongs:

1. Valdymo sistemos pakeitimai.

Restruktiirizacija.
Galimybiy paieska iSlaidoms mazinti.

Vidaus kontrolés sistemos sustiprinimas.

A I

Vidaus audito atlikimas.

Perspektyvinés priemones:

1. Darbuotojy kvalifikacijos kélimas.

Nuolatiné ilgalaikiy ir trumpalaikiy jsipareigojimy vykdymo kontrolé.
Nuolatinis konkurencinés rinkos tyrimas.

Produkcijos ir paslaugy pasiiilos analizé.

A

Apsirtipinimas reikalingais istekliais.
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Taigi, apibendrinus pateikta informacija galima teigti, kad imoniy bankrota gali lemti iSorinés,
nuo bendrovés tiesiogiai nepriklausancCios ir vidinés priezastys, kurios gali biiti paveikiamos
tiesiogiai. Situacija, kai jmoné tampa nemokia nepriklauso nuo jos dydzio ar statuso, nes negalima
daryti prielaidos, jog nemokumg lemia tik vienas veiksnys. Imonei esant pakankamai stipriai,
bankrotas gresia susidéjus kelioms priezastims ir jy daromas poveikis jau galima manyti yra sudétiné

pasekmeé.

1.3. Lietuvos jmoniy bankroto procesuy struktiiros analizé

Norint tinkamai jvertinti bankroto tendencijas Salyje, svarbu iSanalizuoti Lietuvoje esancig ir
per atitinkama laikotarpj vyravusig situacijg, siekiant pastebéti, kiek buvo jmoniy, kurioms pradétas
bankroto procesas, kuriuo laikotarpiu jy buvo daugiausiai, kokios priezastys tai lémé ir kokia
pagrindine veikla tos imonés uzsiéme. Visa tai atlieckama remiantis Audito, apskaitos, turto vertinimo
ir nemokumo valdymo tarnybos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (2022) pateikiama

2021 m. atnaujinta nemokumo procesy apzvalga.

5 paveikslas

Pradéti bankroto procesai Lietuvoje 2006 — 2021 m.
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i Pradéti bankroto procesai Pokyf¢iai, proc.

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis Audito, apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo valdymo

tarnybos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos atliktu tyrimu, 2022.
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Remiantis pateiktu paveikslu galima pastebéti, jog per $i visg analizuojama 2006 — 2021 m.
laikotarpj bankrotas i$ viso buvo paskelbtas 24 719 jmonéms. Anot Audito, apskaitos, turto vertinimo
ir nemokumo valdymo tarnybos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos, nuo pat 1992 m., kai
buvo pradétas naudoti jmoniy bankroto jstatymas iki 2021 m. pabaigos, i§ visy 29 240
bankrutuojanc¢iy bendroviy net 93,6 proc. bankroto procesas baigtas, tai yra 26 608 imonés buvo
iSregistruotos, 327 imonéms bankroto bylos panaikintos, o 423 jmonéms nutrauktos arba nutraukti ne
teismo tvarka vykdomi bankroto procesai, i$ jy pasirasytos 143 jmoniy taikos sutartys, 167 imonés
atsiskaité su kreditoriais, 49 ijmoniy kreditoriai atsisaké reikalavimy. Analizuojant pateikto paveikslo
duomenis matoma augimo tendencija, ypa¢ nuo 2008 m. iki 2009 m. Siam net 93 proc. iSaugusiam
rodikliui daugiausiai jtakos turéjo prasidéjusi pasauling ekonominé krizé. Sis periodas ypatingai
reikSmingas istorijoje ir pasireiskeé tuo, kad stipriai sumazéjo rinky, kuriose buvo pardavinéjama
produkcija ar sitilomos paslaugos arba jos zenkliai susiaur¢jo, tad tai sukélé problema, kur realizuoti
produkcija. Daugeliui Sios problemos iSspresti nepavyko, tad buvo inicijuotas bankrotas ir tai padare
net 887 imonés. Kaip dar vieng i$ Sio pokycio priezas¢iy galima jvardinti ir kitag makroekonoming
problemg — vadinamaja ,,nakting* mokesCiy reformg, kuria vadovaujantis buvo kei¢iama daug
mokesciy, pavyzdziui, pelno mokestis, akcizai, gyventojy pajamy mokestis ir kiti, bet ypa¢ svarbu,
tarifas (Lietuvos Respublikos finansy ministerija, 2008) Taigi, 2009 m. visa tai paskatino didéjantj
bankroto procediry statistinj rodiklj, spaudziant mokestinei nastai ir sumaze¢jus rinkoms, jmonés
sukaupé per didelius jsipareigojimus, sumazejo apyvartiniy lésy kiekis, prisid¢jo ir galimai
netinkamas jmonés valdymas, nezinant kaip elgtis esamoje padétyje. Véliau, 2021 m. pradéty
bankroto procesy kiekis zymiai sumazg¢jo, nes remiantis Audito, apskaitos, turto vertinimo ir
nemokumo valdymo tarnybos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos pateikiama 2021 m.
nemokumo valdymo apZvalga galima pastebéti, jog tam jtakos turéjo ,,nuo 2021 m. sausio 1 d.
isigaliojusios Nemokumo administratoriy atrankos taisyklés, patvirtintos 2019 m. gruodzio 18 d.
Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimu Nr. 1299, pagal kurias pailginamas laikotarpis, per kurj
nemokumo administratorius gali pateikti sutikima — deklaracijg dél bankroto proceso administravimo
del isigaliojusiy taisykliy pokyc€iy pirmieji bankroto procesai buvo pradéti tik sausio ménesio
pabaigoje®. Po 2020 m. kovo mén. paskelbto karantino dél COVID — 19 bankroto procediiry padidéjo
tik nezymiai, todél, kad Lietuvos Vyriausybé laiku émesi reikalingy priemoniy ir buvo priimtas
koronaviruso sukelty pasekmiy poveikio Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymo
taikymui jstatymas, anot kurio ,,juridinio asmens vadovo pareiga kreiptis i teismg dél bankroto bylos

i8kélimo arba bankroto proceso inicijavimo ne teismo tvarka netaikoma karantino metu ir 3 ménesius
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po jo, o kreditoriui, inicijavusiam juridinio asmens nemokumo procesa, susitarimo dé¢l pagalbos
finansiniams sunkumams jveikti sudarymo termino, nustatyto Juridiniy asmeny nemokumo jstatymo
9 straipsnio 3 dalyje, skai¢iavimas sustabdomas karantino laikotarpiu®. Galima manyti, kad tai padé¢jo
daliai jmoniy iSsaugoti versla, nes kartu taikyta ir mokestiniy prievoliy lengvata, leistas mokesciy
atidéjimas veélesniam laikotarpiui.

Viena i$ aplinkybiy leidzianti spresti apie jmonés bankroto priezastis yra zinojimas, kas yra
pagrindinis to iniciatorius. Tai prisideda prie prielaidy dél sukelty priezasCiy darymo, nes jei
pagrindinis iniciatorius yra valstybiné jstaiga, reiskia, kad tai vyksta jau priverstinai del visisko

negebéjimo jvykdyti mokestiniy jsipareigojimy.

6 paveikslas

Banko procesy iniciatoriai 2019 — 2021 m.
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Darbuotojai
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kreﬁgriai Vlgzl‘(’)r;ss VSDFV VMI  Darbuotojai hk%‘:tfrsius Savininkai
=2021  15% 33% 15% 28% 4% 1% 4%
2020 18% 35% 25% 13% 3% 1% 5%
=209  11% 21% 45% 14% 2% 1% 6%

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis Audito, apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo valdymo

tarnybos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos atliktu tyrimu, 2022.
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Atlikus artimiausio laikotarpio, tai yra 2019 — 2021 m. (Sis periodas pasirinktas todél, kad
labiausiai atspindi Siy dieny situacijg) bankroto iniciatoriy Lietuvos imonéms analiz¢ pastebima, jog
per perioda daugiausiai tai pradédavo jmonés vadovai (daugiau nei 33 proc.) ir tik 2019 m. didziausia
itaka daré Valstybinio socialinio draudimo fondo valdyba prie socialinés apsaugos ir darbo
ministerijos (45 proc.). Palyginus 2021 m. duomenis su 2020 m. matoma, kad didziausias pokytis
jvyko tarp Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybos prie socialinés apsaugos ir darbo
ministerijos keliamy bankroto byly, nes rodiklis pakito 10 proc. punkty bei Valstybinés mokesciy
inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (rodiklis pakito 15 proc. punkty).
Anksciau, kai pagrindinis iniciatorius buvo Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybos prie
socialinés apsaugos ir darbo ministerijos galima buvo manyti, kad jmonés bankrutuodavo deél
nesugebéjimo tinkamai ir laiku vykdyti mokestiniy ir su socialinio draudimo jmokomis susijusiy
Isipareigojimy, o minéta valstybiné institucija su tikslu i§saugoti ir padéti jmonéms, prisidedanc¢ioms
prie darbo viety kiirimo ir i§laikymo, inicijuoja bankrota tik tada, kai juridinis asmuo tampa visiskai
nemokiu ir skoly iSieskoti kitokiomis priemonémis jau nebeimanoma. Pastaruoju laikotarpiu (2020 —
2021 m.) valstybiniy institucijy inicijuojamas bankrotas yra sumazgéjes, todél ,bankroto procesy
skaiCius stabilizuojasi dél jtakos, kuri buvo atsiradusi nuo 2015 m. sausio 1 d. dél sukurtos bankroto
administratoriy atrankos kompiuterinés programos, kai teikiant pareiSkima teismui del bankroto bylos
iSkelimo nebereikia siiilyti bankroto administratoriaus kandidattiros, — bankroto administratorius
atrenkamas automatiSkai per administratoriy atrankos programg, todél VMI ir VSDFV (imoniy
kreditorés) igavo galimybe inicijuoti bankroto procesg seniai neveikian¢ioms, prikaupusioms skoly ir
neturin¢ioms turto jmonéms, kuriy anksciau niekas nesiémé administruoti® (Audito apskaitos, turto
vertinimo ir nemokumo valdymo tarnyba prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos, 2021).

Taip pat, kaip ir jau anks¢iau minétos aplinkybés, svarbu iSanalizuoti ir ekonominés veiklos
rusis, kad buty galima jvertinus padéti daryti tam tikras iSvadas apie tai, kokiame sektoriuje bankroto
atvejy nustatyta daugiausiai, kur galimai vyravo didziausia rizika. Remiantis jvairiais atliktais
statistiniais tyrimais pastebima, jog iki 2007 m. daZniausiai bankroto procesy pradedama budavo
imonéms, kuriy pagrindiné veikla yra susijusi su didmenine arba mazmenine prekyba, taciau situacija
gerokai pasikeité 2009 m., kai pasaulinés ekonominés krizés metu daugiausiai bankrotas iStikdavo su
statybomis susijusias jmones, taigi, paveiktos buvo tiek gyvenamyjy namy statyba, tiek statybinémis
medZiagomis prekiaujancios bendrovés. Kadangi sunkmeciu jmonéms reikia labai atsakingai vykdyti
veikla, valdymo procesas privalo buti itin kruopsciai organizuotas, bet analizuojant $ios situacijos
bankroto priezastis galima iSskirti tai, jog nemokumas neretai siejamas su per dideliais sukauptais
isiskolinimais, apyvartiniy 1€y trikumu. D¢l to, kad statyby srityje darbai yra ne trumpalaikiai, o
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ilgalaikiai, jy ir atsipirkimo laikas yra ilgas, ir 1éSy poreikis projektui jgyvendinti nemazas, o
uzsakovai daZniausiai atsiskaito tik po jo jgyvendinimo, tad tai lemia skolinimgsi. Metams bégant ir
ekonomikai stipr¢jant Sis sektorius kiek atsigavo ir pagal Lietuvos statistikos departamento
pateikiamus duomenis (2020), nuo 2013 m. v¢l grizta prie situacijos, kuomet padidéjo didmenine bei
mazmenine prekyba uzsiimanciy bendroviy bankrotai. Galima daryti prielaida, kad statistika yra
tokia, nes Lietuvoje biitent $ia veikla uzsiimanciy jmoniy egzistuoja daugiausiai, tad dél didelio jy
kiekio nenuostabu, kad ir bankrutuojanciy kiekis palyginus su kitais sektoriais didesnis ir §i situacija
nesikeicia iki pat $iy dieny. 2021 m. duomenimis, bankroto procesai pradéti didmeninés, mazmeninés
prekybos sektoriuje sudaro apie 23 proc. visy procesy, o antras pagal daznuma yra jau minétas statyby
sektorius, sudarantis apie 19 proc. (Audito apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo valdymo tarnyba
prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos, 2021).

Taigi, apibendrinus pateikta informacija galima pastebéti, jog bankroto atsiradimg lemia
jvairios priezastys, dazniausiai ne viena, bet kelios skirtingos iSkart, tod¢l kiekvienas bankroto
procesas yra unikalus. D¢l Sios priezasties galima manyti, kad kai kuriose imonése vadovybé negeba

tinkamai ir laiku prisitaikyti prie kintan¢ios makroekonominés ir mikroekonomines aplinkos.

1.4. Imoniy bankroto prognozavimo modeliai

Bankrutuojanc¢iy ir nebankrutuojanciy jmoniy skirtumas yra tas, kad pries bankrota pas jas
biina skirtingi finansiniai rodikliai. Pasak autoriy Ratajczak P., Szulczewska-Remi A., Szutowski D.
(2022) bei Siregar O. H., Nashirotun Nisa Nurharjanti N. N. (2021), bankrotas yra nuspé¢jamumas
likus penkeriems metams iki jo. Prasti rodikliai nebiitinai reiskia, jog jmoné bankrutuos, bet yra tokia
tikimybé. Grésme atsiranda, kai yra maZesnés pajamos prie§ paliikanas ir mokesc¢ius nuo viso turto,
taip pat reikSmingas grynyjy pajamy sumaz¢jimas, santykinai mazas apyvartinis kapitalas viso turto
atzvilgiu arba didelis rinkos svertas. Tam, kad buty galima nustatyti bankroto tikimybe, buvo
sugalvoti modeliai, kurie yra nuosekliis, sudarant formules atsiZzvelgiama j finansinius sunkumus, o
rezultatai padeda kreditoriams sprendimy priémime.

Imoniy bankroto prieZas¢iy aiSkinimasis ir analizé yra aktuali tema verslo srityje, o tyrimai,
kuriuose pagrindinis démesys yra skiriamas finansinés biiklés vertinimui, atlieckami dar nuo pragjusio
Simtmecio. Didé¢jant internacionalizacijai bei globalizacijai, bankroto tikimybés prognozavimo
paklausa yra svarbi ne tik jmoniy savininkams, bet ir kitoms suinteresuotoms grupéms (Kovacova,
Kliestik, Kubala, Valaskova, Radisi¢, Borocki, 2018). Prognozuoti ar jmonei gali artimoje ateityje

kilti bankroto grésmé yra labai svarbu ir pravartu todél, kad tai padeda i§ anksto numatyti veiksmus,
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kuriy reikia imtis, kad situacija buitu suvaldyta ir padaryti tai laiku, kol dar galima suvaldyti situacija.
Pasak autoriy J. Bivainio ir K. Garskaités (2010) ,,ijmoniy bankroto grésmés diagnostikos sistema
galima apibudinti kaip kompleksinj, retrospektyvinj, operatyvinj ir perspektyvinj jmones veiklos
tyrima, kurio esmé — finansinés biklés vertinimas, siekiant nustatyti krizés dydj, krizinius veiklos
veiksnius, lemiancius finansing jmonés biikle, ir orientaciniy bankroto prevencijos priemoniy
numatymas®. J. Mackevicius bei A. Raksteliene (2005) pastebéjo, kad ankstesniais laikais buvo
taikoma po vieng tikimybés prognozavimo modelj, taciau i§ vieno ar keliy apskaiciuoty rodikliy daryti
iSvadas ir spresti apie jmonés bankrota yra neteisinga. To priezastis yra netikslumas, kadangi daznai
biina taip, kad vieni apskaiciuoti rodikliai rodo, kad pasiekta kritin¢ padétis, o kiti to nerodo. D¢l to
buvo pradéti kurti iSsamesni, tikslesni, patikimesni modeliai, padedantys kuo tiksliau jvertinti ir
nustatyti padétj, nes apima ne vieng, o kelis santykiniy rodikliy skaic¢iavimus. Mokslingje literatiiroje
jie pradéti grupuoti pagal laikotarpi i tradicinius bei naujuosius, bet galima aptikti ir skaidyma i
statistinius bei alternatyviuosius. Tradiciniams arba kitaip vadinamiems statistiniams yra priskiriami
diskriminantinés analizés, logistinés regresijos ir tikimybinés analizés metodai, o alternatyviesiems
arba naujiesiems — sprendimy medzio, dirbtiniy neurony tinkly ir i§likimo analizés metodai, taciau $i
analizé naudojama reciau, nes yra nors ir pazangi, bet sudétinga ir palyginus ne visada tiksli.
Renkantis bankroto tikimybés prognozavimo model; svarbu atkreipti démesj i daugelj aspekty, o dar
patikimiau biity skaiCiuoti pagal kelis modelius, kad bty galima palyginti gautus rezultatus ir
pasidaryti tam tikras iSvadas apie jy patikimuma bei teisinguma. Viena i§ aplinkybiy, kuria pravartu

vadovautis renkantis modelj yra tai ar jmoné yra moki, pelninga, ar prieSingai — nemoki, nepelninga.

7 paveikslas

Bankroto prognozavimo modeliy pasirinkimas atsizvelgiant j jos mokumg ir pelningumg

Pelninga, moki | Pelninga, nemoki Nepelninga, moki | Nepelninga,
nemoki
* Altman o Altman o Altman * Altman
* Taffler ir Tisshaw * Taffler ir Tisshaw o Taffler ir Tisshaw * Taffler ir Tisshaw
* Liss * Springate * Springate
* Zavgren * Liss * Liss
» Zavgren
* Chesser

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis Budrikienés R., Paliulytés I. straipsniu Bankroto prognozavimo

modeliy pritaikomumas skirtingo mokumo ir pelningumo jmonéms, 2012.
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Taigi, galima pastebéti, kad visur teoriSkai tinkami klasikiniai tiesinés diskriminantinés
analizés Altman bei Taffler ir Tisshaw modeliai, daznai pasikartojantis ir Liss metodas, kuris anot
mokslininky néra pritaikytas tik pelningoms ir mokioms imoném. Atliekant bankroto tikimybés
prognoze svarbu yra atsirinkti tinkamiausius taikyti modelius, jvertinti finansinius rodiklius, patikrinti
Jjuy teisinguma, jog biity galima objektyviai jvertinti jmonés bukle ir kuo tiksliau atlikti skai¢iavimus,
galinCius padéti jmonés valdyme ir sprendimy priémime. Kadangi tradiciniais vadinami tikimybés
nustatymo modeliai yra naudojami dazniausiai ir manoma, kad jie tiksliausiai padeda jvertinti esamg
bendrovés situacija, verta susipazinti su tiesinés diskriminantinés ir loginés analizés metodais,
iSanalizuoti autoriy atlikty tyrimy rezultatus ir apibendrinti jy pritaikomumo galimybes, pliusus ir

minusus.

1.4.1. Tiesinés diskriminantinés analizés modeliai

Diskriminantiné analizé yra statistinés analizés buidas, kai objektas yra priskiriamas vienai 1§
anksciau apibrézty klasiy, tad pagrindiniu tikslu galima laikyti nezinomo objekto klasés nustatyma,
remiantis objekto pozymiais. Tiesiné diskriminantiné analize praktiSkai yra taikoma tuomet, kai yra
sickiama nustatyti kombinacijas geriausiai atskirian¢ias klases. Sis modelis yra dazniausiai
naudojamas kuriant bankroto tikimybés prognozavimui skirtus metodus, nes yra lengvesnis,

patikimesnis ir lengviau pritaikomas nei pavyzdziui, loginés regresijos skai¢iavimo metodai.

8 paveikslas

Tiesinés diskriminantinés analizés dazniausiai analizuojami bankroto tikimybés nustatymo modeliai

Tiesinés diskriminantinés
analizés modeliai

Altman Liss Taffler ir Tisshaw Springate

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis Maciulytés — Sniukienés A., Vitonytés D. straipsniu Bankroto

tikimybés vertinimo modelis skirtingo mokumo ir pelningumo jmonéms, 2019.
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Vienas i§ populiariausiy ir labiausiai naudojamy bankroto tikimybés nustatymo modeliy yra
Altman Z metodas, sugalvotas dar 1968 m. E. I. Altmano, tuo metu buvusio Niujorko universiteto
finansy profesoriaus asistento. Kad Sig klasiking tiesing diskriminanting formule iSvesty, autorius
analizavo 66 jmoniy, i kuriy 33 buvo bankrutavusios ir 33 dirbancios, finansinius rodiklius. Formulé
buvo nuolat tikrinama, tobulinama, kol nustatyta, jog ja galima taikyti praktikoje, siekiant nustatyti

bankroto tikimybg.

Z=12-X;+14-X2+33-Xs+0,6-Xs+ 10-X;5, kur (1)

X1 — apyvartinio kapitalo ir viso turto santykis. Sis rodiklis parodo likvidy turta, tai yra, kiek
imoné turi apyvartinio kapitalo lyginant su visu jmonés turtu.

X> — nepaskirstytojo pelno ir viso turto santykis. Sis rodiklis parodo pelninguma, kiek
nepaskirstytojo pelno tenka turto vienetui.

X3 — pelno prie$ apmokestinima ir viso turto santykis. Sis pelningumo rodiklis parodo veiklos
efektyvuma, neatsizvelgiant | mokescius jis leidzia palyginti jmoniy su skirtingu apmokestinimu
veiklos rezultatus.

X4 — akcinio kapitalo rinkos vertés ir visy jsipareigojimy santykis. Sis rodiklis parodo, kokia
dalj imonés turto finansuoja nuosavas kapitalas.

Xs — pardavimo pajamy ir viso turto santykis. Sis turto apyvartumo rodiklis parodo bendra
turto apyvarta.

Nustatyta, jog tiksliausiai tikimybg¢ Siuo modeliu galima apskaiciuoti vieneriems metams ir
labai tikétina, kad rezultatas bus teisingas 90 proc. Véliau tikslingumas mazéja ir skai¢iuojant dviem
metam jis siekia apie 70 proc., o trims metams — apie 50 proc. N. Apergis, J. Sorros, P. Artikis, bei
V. Zisis (2011) savo atliktame tyrime nustate tai, kad egzistuoja teigiama kryZminé koreliacija tarp
Sio modelio ir jmonés akcijy kainos. Bendrovése, kuriose bankroto rodiklis yra Zemesnis, empiriniai
rezultatai rodo, kad ir akcijos kainos yra mazesnés, o jei bankroto rodiklis pageréja, tada akcijy kainos
kyla. Tyrimo metu padaryta iSvada, jog investuotojai gan rimtai atsizvelgia | ekonoming, finansing
imoniy, 1 kurias investuoja situacija informacija, taCiau atkreipiamas démesys, kad atliktas tyrimas
yra orientuotas j subrendusias akcijy rinkas santykinés ramybés birZose laikotarpiu, tad iSvada gali
netikti ekonomikos augimo laikotarpiu, kuomet akcijy kainos gali greitai padidéti, sukeldamos itin
teigiamg akcijy graza. Taciau atsizvelgiant imonés finansing padéti, svarbu nepamirsti atsizvelgti ir |
jos socialing atsakomybe. Autorius G. Cohen (2022) atliko tyrima, kurio sieké nustatyti, kokia yra

jmonés tvarumo rizikos veiksniy jtaka jos finansiniam stabilumui. Naudodamas S&P500 akcijy
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duomenis 2019-2021 m. ir apskai¢iuvodamas Altman Z rodiklj, istyré ESG (aplinkos apsaugos,

socialinés atsakomybegs ir jimoniy valdymo) rizikos itakg jmonés islikimui. Imonéms vis svarbesnés

tvarumo problemos, tad investuojama, kad jas sumaZinty. Tyrimo metu nustatyta, jog Altman Z

metodu skaiCiuojamag bankroto tikimybés rezultata neigiamai veikia aplinkos apsauga, socialiné

atsakomybée, bet ne jmoniy valdymas. Tai Zinoti yra labai svarbu, nes pirma kartg jrodyta, kad didelé

rizika aplinkai ir socialiné¢ rizika gali sumazinti jmoniy finansinj stabilumg bei padidinti

isipareigojimy nevykdymo rizika, i§laidas. Sio autoriaus atlikto tyrimo rezultatai pabrézia tvarumo

rizikos ir ypac socialinés rizikos svarba jmonés iSlikimo galimybéms, todél Sios rizikos mazinimas

gali zymiai pagerinti ijmoniy finansinj stabilumg. Mokslininkai, tarp kuriy yra ir lietuviy autoriai J.

Mackeviciaus, A. Raksteliené (2005) ir D. Vitonyté, A. Magiulyté — Sniukiené (2019) pastebéjo, kad

biitent §is Altman Z modelis yra skirtas tokioms jmonéms, kurios yra kotiruojamos vertybiniy

popieriy birzoje, o gauta Z reik§mé yra bankroto tikimybe leidziantis nustatyti rodiklis.

9 paveikslas

Bankroto tikimybés vertinimui nustatytos Z reiksmés ribos

Z rezultatas

Tikimybé labai
didelé, jei maziau
nei 1,80

Tikimybe¢ didelé, jei
tarp 1,81 ir 2,70

Tikimybé maza, jei
tarp 2,80 ir 2,90

Tikimybé¢ labai
maza, jei daugiau
nei 3

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis Maciulytés — Sniukienés A., Vitonytés D. straipsniu Bankroto

tikimybés vertinimo modelis skirtingo mokumo ir pelningumo jmonéms, 2019.

Véliau i pirminé formulé buvo patobulinta ir iSvestos dar kelios, skirtos jmonéms, kuriy

akcijomis vertybiniy popieriy birzoje neprekiaujama.

Z2=0717-X1+0847 - Xo+ 3,107 - X5 + 0,420 - X4 + 0,995 - X5

2)
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Pagal §j mokslininko pateiktg skai¢iavimo biidg nustatyta, kad bankroto tikimybés ribos
vertinamos taip:

1. Labai didele, jei Z yra maziau nei 1,23.

2. Maza, jei Z rezultatas tarp 1,24 ir 2,90.

3. Labai maza, jei Z yra daugiau nei 2,91.

Individualioms ir paslaugas teikian¢ioms jmonéms formulé buvo dar Siek tiek modifikuota ir

sudaryta tokia:

Z=6,56X; + 3,26 X2 + 6,72:X; + 1,05-X4 (3)

Pagal §j skai¢iavimo biida nustatyta, kad bankroto tikimybés ribos vertinamos taip:

1. Labai didelé, jei Z yra maziau nei 1,10.

2. Maza, jei yratarp 1,11 ir 2,59.

3. Labai maza, jei daugiau nei 2,60.

Nustatyta, kad Altman modeliai yra vieni i§ tinkamiausiy ir tiksliausiy, bet visgi kaip ir visi
kiti esantys, panaudojami dar ne visur. Kadangi Lietuvoje néra vieningos nuomones ar $is metodas
yra naudingas ir tikslinga jj naudoti, minétosios autorés D. Vitonyté ir A. Maciulyté — Sniukiené
(2019) tyré ar pirmajj Z modelj galima pritaikyti ir Lietuvos jmonéms. Tyrimui buvo analizuojamos
didziosios Salies jmonés, kurias jos suskirsté | pelningas bei nepelningas, mokias ir nemokias.
Pritaikius §j modelj pastebéta, kad pelningoms ir nemokioms, nepelningoms ir mokioms bei
nepelningoms ir nemokioms jmonéms yra tikétinas bankrotas arba nustatyta didel¢ jo tikimybé. Taip
pat, pastebéta, jog pelningy ir mokiy imoniy didesn¢ gautg Z reikSme lemia apyvartinio kapitalo bei
turto santykio ir pardavimo pajamy bei turto santykio dydis. Kuo jis didesnis, tuo didesne jtaka
rodiklio reik§mei daro. Analizuojant nepelningas ir nemokias bei pelningas ir nemokias bendroves
buvo gautos neigiamos apyvartinio kapitalo ir turto santykio reikSmes, o tai lémé didelés bankroto
tikimybés prognoze.

PanaSus tyrimas buvo atliekamas ir Ispanijoje, kur autoriai M. A. Fito, D. Plana — Erta, J.
Llobert (2017) analizavo Altman Z modelio pritatkomumg ir naudinguma, ankstyvam finansiniy
problemy nustatymui, skai¢iuojant tikimybe¢ bankrutuojancioms Ispanijos jmonéms. Autoriai
norédami jsitikinti, Sio modelio naudingumu, pasirinko tirti laikotarpj nuo 2005 m. iki 2015 m., nes
jis apima kelis skirtingus laikotarpius ekonomikoje, tai yra iki ekonomineés krizés (2005 — 2007 m.),
per krize (2008 — 2013 m.) ir po jos (2014 — 2015 m.). Jie suskirsté tiriamas jmones pagal sektorius i:

1. Zemés ukio sektorius.
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2. Pramonés sektorius.

3. Statybos sektorius.

4. Paslaugy sektorius.

Taip pat, skirsté ir pagal jy dydj, atsizvelgiant | darbuotojy skaiciy:

1. Labai mazos jmongés (maziau nei 10 darbuotojy).

2. Mazos jmonés (nuo 10 iki 50 darbuotojy).

3. Vidutinés imonés (nuo 51 iki 250 darbuotojy).

4. Didelés imongs (daugiau nei 250 darbuotojy).

Atlike skai¢iavimus autoriai pastebéjo, kad taikytas Altman Z modelis gan tiksliai atspindi
bankroto tikimybe, nes gautas rezultaty tikslumas per tirta 11 mety laikotarpj sieké 87 proc. Nuo
apskaic¢iavimo momento, kada jau matoma finansin¢ bankroto grésmé, apie 70 proc. imoniy
bankrutavo pra¢jus nuo 6 iki 12 mety laikotarpiui, o jy pastebéjimu yra prie$ krizinio laikotarpio
veiksnio sglygotas rezultatas. Apie 7 proc. po 4 — 5 mety, ir 23 proc. iSkart po 1 — 3 mety, o biitent tai
1émé po krizinis laikotarpis. Apibendrinus gautus rezultatus galima manyti, jog bankrutuojanciose
imonése Altman modelis aptiko 70,4 proc. problemy likus 6 — 12 mety iki bankroto paskelbimo, tai
labiausiai lemia prie§ krizinio laikotarpio faktorius. Sie gauti tyrimo rezultatai patvirtina fakta, jog
priklausomai nuo ekonominés stadijos priklauso ir arté¢jant krizei pastebimai blogéja jmoniy
gebéjimas atsilaikyti prie§ nepalankias joms salygas, ilgéjant ekonomikos nuosmukio laikotarpiui,
prasidéjus atsigavimo laikotarpiui, jos tampa labiausiai pazeidziamos, o skirstymas jmoniy pagal jy
dydi bei veiklos sektoriy jtakos rezultatams neturéjo.

Taigi, remiantis pateikta informacija apie Altman bankroto prognozavimo modelj ir atlikto
tyrimo Lietuvoje ir Ispanijoje rezultatais, galima teigti, kad ji galima taikyti Salies jmoniy bankrotui
prognozuoti, taciau reikia atidziai patikrinti parengtas jmonés finansines ataskaitas ar jos yra
korektiskos, nes nuo padaryty klaidy priklauso gauto bankroto tikimybés rodiklio rezultatai. Taip pat,
prognozes svarbu atlikti kasmet, nes vieneriy mety rezultatai néra pakankamai tikslis, kad bty
galima daryti teisingas iSvadas, o kaskart palyginus su ankstesniy mety rezultatais ir tuo laikotarpiu
buvusia formulés sandara, galima jvertinti prieZastis, lemiancias gautos reikSmés pokycius. Nustatyta,
jog tikslingiausia Altman modelio reik§mes palyginti su santykiniais rodikliais, tokiais kaip einamojo
likvidumo, bendros skolos ir pardavimo grynojo pelningumo reikSmeémis ir nors vis dar manoma, kad
Sis modelis yra geras ir tinkamas taikyti praktikoje, jo tikslumas padidéja, jei jis yra priderinamas prie
analizuojamo atvejo specifikos.

Ne maziau svarbus ir praktikoje naudojamas yra DidZiosios Britanijos mokslininky Taffler ir

Tisshaw 1977 m. sugalvotas, taip pat, klasikiniu laikomas bankroto tikimybés modelis, kuris kaip ir
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Altman yra paremtas tiesine diskriminantine analize. Autoriai analizavo 46 bankrutavusiy ir dar tiek
pat veikianCiy gamybos sektoriaus jmoniy finansinius rodiklius ir i§ jy visy atrinko pacius
svarbiausius ir labiausiai darancius jtaka bankroto galimybei atsirasti. Remdamiesi atlikty tyrimy

duomenimis, jie sudaré ir pateike tokiag formule, kurig taikant jy nuomone vertéty prognozuoti jmoniy
bankrota:

Z=053X+013X>+0,18X3 + 0,16 Xy, kur 4)

Xj — Pelno prie§ apmokestinimg ir trumpalaikiy jsipareigojimy santykis.

Xz — Trumpalaikio turto ir jsipareigojimy santykis.

X3 — Trumpalaikiy jsipareigojimy ir turto santykis.

X4 — Trumpalaikio turto ir trumpalaikiy jsipareigojimy skirtumo bei veiklos sagnaudy santykis.

Nustatyta, kad vertinant pagal §] metoda yra taikytinos tokios vertinimo ribos:

1. Bankroto tikimybé maza, jei Z reikSmé yra didesné nei 0,3.

2. Bankrotas yra galimas, jei Z reikSmé yra tarp 0,2 ir 0,3.

3. Bankroto tikimybé¢ didele, jei Z reikSmé mazesné nei 0,2.

Manoma, kad pritaikius $io metodo bankroto tikimybés skaiciavimo formule gauti rezultatai
yra ganétinai tiksliis kaip ir Altman btidu, tac¢iau Taffler ir Tisshaw skai¢iuojant 2 — 4 mety periodui
iki bankroto yra tikslesnis. Autorés R. Budrikiené ir I. Paliulyté (2012), atlikusios bankroto
prognozavimo modeliy pritaikomumo skirtingo mokumo ir pelningumo Lietuvos jmonéms tyrima
nustaté, jog mokioms bei pelningoms jmonéms apskaiciuotas Z rodiklis rodo labai mazai tikéting
bankrutavimo galimybeg, o visoms kitoms, tai yra nemokioms, nepelningoms, tikimybe¢ arba galima,
arba didelé¢. Pastebéta, kad didziausig jtaka rezultatams daro apmokestinamojo pelno ir trumpalaikiy
Isipareigojimy, trumpalaikio turto ir skolinto kapitalo bei grynojo apyvartinio kapitalo ir veiklos
sanaudy santyKkis.

Kaip ir minéta apie Altman modelj, taip ir Sis Taffler ir Tisshaw modelis néra pritaikytas
naudoti visur ir néra garantuojamas jo tikslumas 100 proc. Autoriai G. Giritiniené, L. Giritinas, M.
Morkiinas, L. Brucait¢ (2021) atlikdami bankroto tikimybés modeliy pritaikomumo statybos
sektoriaus jmonéms tyrimg Lietuvoje pastebéjo, kad yra labai svarbu atsizvelgti i prognozuojamus
bankrutuojanc¢iy jmoniy bankroto rezultatus, nes pagal §j modelj atlikus tyrima buvo nustatyti tik 5
bankroto atvejai i§ 16 analizuoty, todé¢l jy atveju Sio modelio taikymas buvo netikslingas.
[Sanalizuotos 6 bankrutuojancios jmonges ir 18 veikianciy jmoniy, o tyrimo metu pastebéta, jog

modelis labiausiai tinkamas veikian¢ioms jmonéms, bet ne bankrutuojancioms. Gauty rezultaty
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netikslumg galéjo lemti tai, kad analizuojamos jmonés buvo skirtingos, tai yra i§ skirtingy veiklos
sektoriy, nebuvo jvertinti specifiniai kiekvienos pramones Sakos ypatumai.

Taigi, galima manyti, kad nors Taffler ir Tisshaw ir yra ganétinai tikslus, svarbu atkreipti
démes;j | tai, kad rezultatg gali lemti veiklos sektoriaus specifika ir ne kiekvienam sektoriui modelio
pritaikymas gali bati tikslingas ir naudingas, pritaikius praktikoje. Taip pat, ne maziau svarbu yra
atkreipti démes;j ir | tai, ar taitkomas modelis pritaikytas naudoti bankrutuojancioms, o ne veikian¢ioms
imonéms. Tai yra reikalinga todél, kad leisty jsitikinti ir patvirtinti ar modelis yra efektyvus nustatant
bankroto fakta ar ne, nes jeigu jis negali nustatyti bankroto dél blogos jmonés finansinés padéties,
galima teigti, kad modelis naudoti $iuo atveju netinkamas.

Svarbus ir neretai taikomas yra ir klasikinis Didziosios Britanijos mokslininko R. Liss 1973
m. sugalvotas klasikinis tiesinés diskriminantinés analizés bankroto tikimybés prognozavimo
modelis, kurj sukiir¢ remdamasis Didziosios Britanijos jmoniy duomenimis ir patobulindamas

Atlman modelj.

Z=0,0063X;+0,092X>+ 0,057-X3 + 0,001-Xy, kur ()

X1 — Apyvartinio kapitalo bei turto santykis, parodantis grynojo apyvartinio kapitalo
efektyvumg.

X2 — Bendrojo pelno bei turto santykis, parodantis bendrojo turto graza.

X3 — Nepaskirstytojo pelno bei turto santykis, parodantis sukaupto kapitalo efektyvuma.

X4 — Nuosavo kapitalo bei jsipareigojimy santykis, parodantis bendraji likviduma.

Nustatyta, kad jeigu skai¢iuojant pagal §ig formule gauta Z reikSmé yra mazesné nei 0,037, tai
imonei gresia bankrotas.

Nors néra atlikta daug tyrimy, kaip Sis bankroto tikimybés modelis yra taikomas ar kaip tik
netaikomas Lietuvoje, visgi K. Garskaite (2008) atlikusi modeliy pritaikomumo tyrima pastebéjo, kad
dauguma klasikiniy modeliy yra paremti Altman metodu, tiesiog laikui bégant buvo patobulinti,
modifikuoti ir i§ naujo pritaikyti tikimybei prognozuoti. DidZiausias pastebimas panaSumas yra tarp
Altman, Liss ir Springate modeliy. Taip pat, autoré nustaté, jog Liss modelis yra netinkamas
prognozuoti mokiy, pelningy imoniy bankrota.

Svarbus, bet kiek maZiau tikslus nei anksc¢iau aptarti modeliai yra klasikiniu laikomas tiesinés
diskriminantinés analizés bankroto tikimybés modelis, kurj 1978 m. sukiir¢ Kanados mokslininkas G.

Springate. Autorius analizavo atrinkty Kanados bankrutavusiy ir veikianc¢iy, mokiy jimoniy finansines
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ataskaitas ir nustaté, kuriuos 4 finansinius rodiklius i$ nagrinéty 19 reikia panaudoti savo formuléje,

kad biity galima atskirti, kurios jimonés bankrutuoja, o kurios ne.

Z = 1,03-X; + 3,07-X> + 0,66-X; + 0,4-Xy, kur (6)

X1 — Grynojo apyvartinio kapitalo ir turto santykis.

X, — Pelno pries apmokestinimg ir turto santykis, kuris parodo turto graza prie$
apmokestinima.

X3 — Pelno prie§ apmokestinimg ir trumpalaikiy jsipareigojimy santykis.

X4 — Pardavimo pajamy ir turto santykis, kuris parodo turto apyvartuma.

Mokslininkas nustate, jog bankrotas jmonei gresia tada, kai gauta Z reik§mé yra mazesné nei
0,862. Kad bty nustatytas jo pritaikomumas bei tikslumas, modelis buvo iSbandomas su 40 jmoniy,
o tyrimo metu iSsiaiSkinta, jog rezultato tikslumas siekia 92 proc. Véliau kiti mokslininkai didino
tiriamy jmoniy imtj ir nuolat skai€iavo, tikrino, tikslino, kol galiausiai pri¢jo iSvada, jog modelio
tikslumas bankroto tikimybei nustatyti vieneriems metams siekia apie 83 proc.

D. Vitonyté, A. Ma¢iulyté-Sniukiené (2019) atlikusios bankroto tikimybés vertinimo modeliy
pritaikomumo tyrimg Lietuvoje pastebéjo, kad $io modelio rezultatai labai panasiis  gautus Altman,
Taffler ir Tisshaw, Liss bei Chesser metodais skaiciuotas tikimybes ir mano, kad taip yra todél, kad
daugelis $iy modeliy yra paremti Altman formule, ypa¢ aptariamas Springate modelis, nes jame
atkartojami net 3 naudojami santykiniai finansiniai rodikliai. Tyrimo metu autorés nustaté kad Sis
modelis yra tinkamas taikyti pelningoms ir mokioms jmonéms bei pelningoms, bet nemokioms.

Taigi, galima sakyti, jog Sis Springate bankroto tikimybés prognozavimui nustatyti skirtas
modelis yra galimas taikyti Lietuvos imonéms, ta¢iau kaip ir visus metodus, patartina nuolat tikrinti,
lyginti su kitais modeliais, kad buty galima susidaryti tikslesng nuomong ir nustatyti, kuris tiksliai
rodiklis gali lemti vienokj ar kitokj gautg rezultatg. Svarbu nepamirsti, jog néra tokio sukurto modelio,

kurio rezultaty patikimumas siekty 100 proc.

1.4.2. Loginés analizés modeliai

Tobulinant jau sukurtus tiesinés diskriminantinés analizés klasikinius bankroto tikimybés
prognozavimo modelius, buvo sukurti loginés regresinés analizés metodai. Jie yra kur kas
sudétingesni ir todél naudojami reciau, taCiau sugalvoti buvo todél, kad pirmieji modeliai gali
atskleisti tik tiesine priklausomybe tarp finansiniy rodikliy ir imonés bankroto tikimybes, o problema
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i$ to kyla tokia, kad $is santykis sparciai kintan¢iomis ekonominémis bei konkurencinémis sglygomis
labai daznai néra paprastas ir tiesioginis. Svarbiausi paminéti, nes yra labiausiai taikomi i§ Sios

kategorijos modeliy yra 1985 m. sugalvotas C. V. Zavgren ir 1974 m. sukurtas D. L. Chesser modelis.

10 paveikslas

Loginés analizés dazniausiai analizuojami bankroto tikimybés nustatymo metodai

Loginés analizés
metodai

|
I I

Zavgren Chesser

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis Maciulytés — Sniukienés A., Vitonytés D. straipsniu Bankroto

tikimybés vertinimo modelis skirtingo mokumo ir pelningumo jmonéms, 2019.

R. Bandonavicien¢, R. Meiste palyginusios imoniy kriziy diagnozavimo modelius pastebéjo,
jog Zavgren modelio patikimumas yra maZesnis nei 75 proc. Sis metodas yra sudétingas ir pasizymi
tuo, kad jo formule sudaro daug skirtingy koeficienty, skirty bankroto tikimybés prognozei nustatyti
priklausomai nuo to, kokio senumo yra naudojami finansiniai jmonés duomenys. D¢l $iy priezasc¢iy
jis yra retai taikomas, taciau jei naudojamas, pravartu Zinoti kaip tai atliekama.

Pirmiausia pagal autoriaus sugalvota metoda yra apskaiciuojamos Z reikSmes, remiantis

tiesinés regresijos lygtimis:
Z1=011-X;1+ 1,5X>+ 10,78:X5 - 3,07-X4 - 0,49 X5 + 4,35-Xs- 0,11-X7- 0,24 (7)
Z>=4,19-X; +2,22- X, + 11,23-X3 - 2,69-X4 - 1,44 X5 + 4,46-Xs + 0,06 X7 - 2,61 ()
73=6,257-X; + 0,829-X> + 42,48 X3 - 1,549-X4 + 0,519-X5 + 1,822-Xs+0,002-X7-1,5115 (9)

Zy=9,157X1 + 1,667 X2+ 5917-X5-0,41-X4 + 1,95 X5 +4,1-Xs + 0,363 -X7- 59457 (10)
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Zs =8,84:X1 +0,69X>+ 1579-X5 + 0,02-X4-2,3-X5 + 4,37 Xs + 0,798-X7 - 6,88, kur  (11)

X — Atsargy ir pardavimo pajamy santykis.

X2 — Gautiny sumy ir atsargy santykis.

X3 — Pinigy ir turto santykis.

X4 — Pinigy ir trumpalaikiy jsipareigojimy santykis.

Xs — Iprastinés veiklos pelno ir (kapitalo bei trumpalaikiy jsipareigojimy skirtumo santykis.
X — Ilgalaikiy jsipareigojimy ir kapitalo bei trumpalaikiy jsipareigojimy santykis.

X7 —Pardavimo pajamy ir turto santykis.

Véliau, apskaiciavus Z reikSmes, yra pritaikoma loginés regresijos lygtis, siekiant rasti

bankroto tikimybg atspindincig reikSme:

Pg=1/(1+e?), kur (12)

e — pastovi 2,71828 reikSmé.

Z — tiesinés diskriminantinés analizés formulé.

Nustatyta, jog bankroto tikimybé mazai tikétina, jei gauta P reikSmé yra mazesné nei 50 proc.

K. Garskaité¢ (2008) apibendrinusi keliy autoriy pastebéjimus ir tyrimy rezultatus pri¢jo
iSvada, kad labai daznai tiesinés regresijos analizés metodais gauti jmoniy bankroto tikimybeés
rezultatai nesutampa su loginés regresijos buidais gautais atsakymais. Anot autorés, mokslininkai
iSsamiau analizavg Zavgren metoda ir atskiras formulés dalis nustate, kad nesutapimy priezastimi
galima laikyti §io modelio tiesiniy funkcijy koeficientus, nes jie ganétinai ,skiriasi funkcijose,
naudojamose 4 — 5 mety senumo finansinius duomenis, nuo einamyjy mety funkcijy®. Taigi,
apibendrinus pateikta informacija galima manyti, jog Zavgren bankroto tikimybés prognozavimo
modelio gauti rezultatai daznai nesuteikia patikimos ir naudingos informacijos apie esamg jmoniy
padétj, o Lietuvos jmonéms jo pritaikyti netgi nepatartina.

Dar vienas ne daznai naudojamas, bet egzistuojantis loginés regresijos analizés metodas yra
Chesser. Mokslininkas ji kurdamas ir tobulindamas analizavo atrinktas 37 jmones, kurios neturé¢jo
likusiy isipareigojimy kredito jstaigoms ir dar tiek pat, kurios negal¢jo tokiy skoly bankui padengti

laiku. Kad buty galima nustatyti tikimybeés prognozavimo rodiklj, autorius siiilo taikyti $ig formulg:

Z =-2.0434-5.24-X1+0.0053-X2-6.6507-X3+4.4009-X+0.0791-X5-0.1021-Xs, kur (13)
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Xj — Pinigy ir turto santykis.

X3 — Pardavimo pajamy ir pinigy santykis.

X3 — Pelno pries apmokestinimg ir turto santykis.

X4 — Isipareigojimy ir turto santykis.

Xs — Ilgalaikio materialiojo turto ir nuosavo kapitalo santykis.

X6 — Grynojo apyvartinio kapitalo ir pardavimo pajamy santykis.

Taikant §] modeli, i$ pradziy kaip ir Zavgren formuléje apskai¢iuojama Z reikSme pagal
tiesinés diskriminantinés analizés lygtj, o véliau reikSmé jsiraSoma i loginés analizés modelj ir jei
gauta reikSmé mazesné nei 50 proc., galima teigti, kad bankroto tikimyb¢ maza. Jau anks¢iau minétos
autorés D. Vitonyté bei A. Magiulyté — Sniukien¢ (2019) atlikusios tyrima pastebéjo, jog Chesser
modelis néra itin tikslus, kaip pavyzdziui, Altman bei Zavgren modeliai, nes vieneriy mety
apskaiciuotos tikimybeés tikslumas siekia apie 78 proc., o dvejy mety — vos 57 proc. Jos, taip pat,
pastebéjo, kad biutent Sis modelis didziausia bankroto grésme¢ prognozuoja pelningoms, bet
nemokioms jmonéms, nes skai¢iavimams yra ,naudojama daugiausiai mokumo rodikliy ir jie
skai¢iuojami taikant didziausius koeficientus, todél Sios grupés atveju gauti tikétini rezultatai‘.

Taigi, iSanalizavus mokslin¢je literatiiroje pateikta informacija ir autoriy atlikty tyrimy
rezultatus, galima pastebéti, jog Chesser metodu apskaiCiuota bankroto tikimybé néra tiksli ir
negalima priimti gauto skaiciaus, kaip realaus. Abu aptarti loginés regresijos analizés metodai néra
pilnai patikimi, nes yra sudétingai skaiiuojami ir nesutampa su diskriminantinés tiesinés analizés

buidais gautais atsakymais, kurie, kaip buvo istirta, realiausiai atspindi esamg jmoniy finansing padét;.

Apibendrinus Siame skyriuje pateikta informacija galima teigti, kad bankrotas yra natiirali
situacija ekonomikoje, kai fizinis arba juridinis asmuo negali laiku jvykdyti turimy prievoliy arba
jsipareigojimai yra didesni, nei turima turto verté. Nors pastebima, kad kai kurie autoriai mégina
izvelgti ne tik neigiamas, bet ir teigiamas puses, negalima paneigti fakto, kad Zala yra didesné.
Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatyme numatomi bankroto procediiros
sprendimo variantai, taciau nepriklausomai nuo to, ar procesas pradedamas dé¢l jmonés negaléjimo
vykdyti finansinius jsipareigojimus kreditoriams, darbuotojams ar dél to, kad buvo ty¢ia vykdoma
finansiSkai neskaidri veikla, kuri buvo atskleista — visi jie reiskia jmongés likvidavimg. Svarbu
nustatyti, kas gali lemti jmonés bankrota, analizuoti vidines, iSorines ir nuo jmonés tiesiogiai
nepriklausancias prieZastis bei gebéti atlikti tikimybés prognozavima, nes tai gali padéti laiku uzkirsti
kelig likvidavimui arba restruktiirizacijai. Tinkamai pasirinkus tikimybés prognozavimo modelj arba

pritaikius kelis ir palyginus gautus duomenis, galima tiksliau ir patikimiau nustatyti bendroves padét;.
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2. LIETUVOS IMONIU BANKROTO TIKIMYBES NUSTATYMO
METODOLOGIJA

Tyrimo tikslas — remiantis pasirinkty Lietuvos jmoniy VI ,,Registry centras™ pateikiamais
finansiniy ataskaity duomenimis nustatyti, kokia yra jy bankroto tikimybé¢ bei ja lemiantys veiksniai.

Tyrimo uZdaviniai:

1. Pagal teoringje dalyje pateikta informacija, pasirinkti tinkamiausius bankroto tikimybés
nustatymo modelius, pritaikomus pasirinktoms Lietuvos bankrutavusioms ir veikian¢ioms jmonéms.

2. Praktiskai pritaikyti pasirinktus nustatymo modelius Lietuvos jmonéms.

3. ISanalizuoti jmoniy finansiniy ataskaity duomenis bei nustatyti, kurie rodikliai labiausiai
lemia bankroto tikimybe.

4. Ivertinti gautus rezultatus ir remiantis jais, pateikti iSvadas.

5. Pateikti sitilymus ir pastebéjimus, lemiancius atlikto tyrimo rezultata.

Tyrimo hipotezés:

1. Visi pasirinkti taikyti tiesinés diskriminantinés tikimybés modeliai yra tinkami nustatyti
imoniy bankroto tikimybei.

2. Bent vienai jmonei, remiantis teorin¢je dalyje apraSytais bankroto tikimybés nustatymo
modeliais, bus nustatyta bankroto grésmé trumpalaikéje perspektyvoje.

3. Pagrindinés bankroto tikimybe¢ lemiancios priezastys yra su mikroekonomine aplinka
susijusios aplinkybés.

Tyrimo metodai:

1. Dinaminé analiz¢ — naudojama su tikslu iSsiaiSkinti, kokie yra pokyciai per tiriamajj
laikotarpij, darant prielaida, kad tai turi tam tikros jtakos bankroto priezasCiy nustatymui, stebimos
tendencijos.

2. Finansiniy duomeny analizé — pasirinkty jmoniy finansiniy ataskaity (balanso, pelno
(nuostoliy) ataskaitos ir pagal poreiki pinigy srauty, nuosavo kapitalo pokyciy ataskaitos ir
aiSkinamojo raSto, jei jos yra pildomos bei pateikiamos V] ,Registry centras®) informacijos
interpretavimas.

3. Bankroto tikimybés prognozés modeliy praktinis taikymas — tyrimui atlikti yra taikomi
teoringje dalyje jau anksCiau apraSyti ir remiantis pries tai autoriy atliktais tyrimais patvirtinti kaip
taikytini Sie tiesinés diskriminantinés analizés modeliai:

3.1. Altman treciasis Z, kurio formulé sukurta taip, kad buty pritaikyta individualioms bei

paslaugy teikimu uzsiiman¢ioms jmonéms.
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7 =6,56-X1 +3,26-X2 +6,72-X3 + 1,05-X4 (14)

Pagal Sig formulg apskaiCiuota tikimybé bankrutavusioms jmonéms tyrimo metu privalo biiti
mazesné nei 1,10, nes prieSingu atveju laikoma, kad metodas taikyti netinkamas. Veikian¢ioms
imonéms rezultatai vertinami ir bankroto tikimybé¢ laikoma maza, jei Z reikSmé tarp 1,11 ir 2,59, labai
maza, jeigu daugiau negu 2,60.

3.2. Liss, pagal kurj skai¢iuojant numanomo bankroto tikimybe vertinama, kad metodas
taikytinas tada, jei bankrutavusiy jmoniy gauta Z reikSme yra mazesné nei 0,037, nes pasak autoriaus,

tada jmonei gresia bankrotas.

Z=0,0063X;+ 0,092-X>+ 0,057 X3 + 0,001-X4, kur (15)

3.3. Springate, pagal kurj skai¢iuojant bankroto tikimybe¢ vertinama, kad metodas taikytinas
tuomet, kai bankrutavusiy jmoniy gauta Z reikSmé yra mazesné nei 0,862. Tada yra laikoma, jog

imonei gresia bankrotas.

Z=1,03X; + 3,07X: + 0,66-X; + 0,4-Xy, kur (16)

3.4. Taffler ir Tisshaw, pagal kurj skai¢iuojant yra nustatyta, jog bankroto tikimybé maza, jei
Z reikSmé yra didesné nei 0,3, bankrotas yra galimas, jei Z reikSmé yra tarp 0,2 ir 0,3 ir tikimybé

didele, jei Z reikSmé yra mazZesné nei 0,2.

Z=053X+013X>+0,18X; + 0,16 X4, kur (17)

Siekiant atlikti §j tyrimg, svarbu pasirinkti keleta jau bankrutavusiy ir kelias veikiancias
Lietuvos jmones, kurioms yra méginami pritaikyti minétieji bankroto tikimybés nustatymo modeliai.
Tokiu budu, skaiciuojant tikimybe ir veikianCioms, ir bankrutavusioms jmonéms, norimas patikrinti
modeliy patikimumas, rezultaty realumas. Kadangi analizuojant teoring ir praktiSkai meégintg
pritaikyti informacija pastebéta, jog autoriy tyrimuose daznai analizuotos statyby, gamybos,
didmeninés ar mazmeninés prekybos imonés, galima daryti prielaida, jog daugelis ekonomineés
veiklos sektoriy Lietuvoje nebuvo analizuoti arba publikuoti pastebéjimai viesai. Biitent dél Sios
priezasties, tyrimui renkamasi analizuoti iki tol netirtas buhalterinés apskaitos paslaugas teikiancias

imones. Siy jmoniy veikla yra itin svarbi, nes vykdant teisingg klienty (juridiniy asmeny) finansiniy
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duomeny apskaita, susisteminama informacija. Buhalterin¢ apskaita apima ne tik teisingai bei laiku
apskaiCiuojamus ir deklaruojamus mokescius, atlyginimy apskaiciavima, bet ir visy pajamy bei
iSlaidy steb&jima, jvairiy finansiniy ataskaity rengima, kurio metu buhalteriai daznai gali padéti
Imoniy vadovams pastebéti tam tikras problemas ar laiku pastebéjus rizika imtis atitinkamy priemoniy
ja valdyti. Kadangi tokio tipo jmonés turi jvairaus lygio specialisty profesingje srityje ir jvairiy
klienty, kurie savo specifika gali buiti panasiis arba skirtingi, ugdomas pastabumo gebéjimas, remiantis
pasiteisinusia s¢kmingy jmoniy praktika galimas pasiilyti tinkamesnis veiklos vystymo variantas
klientui, kurio veikla 18§ pazitiros ne itin sé¢kminga, pelninga. Kita vertus, smalsu itirti ar tokia praktika
Sios srities jmonés taiko ir pacios sau. leSkant jmoniy tyrimui atlikti nebuvo pastebimas itin daznas ar
dideliais mastais nutinkantis jy bankrotas, bet verta istirti pagrindines priezastis kodél biitent joms
kartais tai irgi nutinka. Ar tai priklauso nuo ekonomings, politinés situacijos, imonés viduje priimamy
sprendimy, klienty kiekio, pasitikéjimo ar kity aplinkybiy.

Norint atlikti tyrimg ir sékmingai iSanalizuoti, kokia yra bankroto tikimybé pasirinktame
ekonominés veiklos sektoriuje Lietuvoje, pagal pasirinkty tirti juridiniy asmeny duomenis, svarbu yra
tinkamai sudaryti tyrimui atlikti reikalingg metodologija, tai yra seka, etapus, kuriuos atliekant

siekiamas pasiekti rezultatas.

11 paveikslas

Bankroto tikimybés nustatymo Lietuvos buhalterinés apskaitos paslaugas teikiancioms jmonéms

metodologija
4 N 4 )

* Bankrutavusiy
Imoniy pasirinkimas. * Veikianciy jmoniy « Rezultaty analizé.

* Atrinkty bankroto pasirinkimas. * ISvady ir sitlymy
tikimybés  modeliy * Pirmgjame etape formulavimas.
pritaikymas. pasiteisinusiy modeliy

pritaikymas
veikian¢iom jmoném.

— N

Saltinis: Sudaryta autorés.
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Atliekant §j bankroto tikimybés nustatymo bandyma Lietuvos jmonéms, pirminiame jo etape
yra naudojamos jau bankrutavusios jmonés. Pasirinktos tos bendrovés, kurios bankrota paskelbé
salyginai panaSiu metu ir yra remiamasi jy paskutinéms VI , Registry centras pateiktomis penkeriy
mety finansinémis ataskaitomis (2010 m. — 2014 m.). Jeigu remiantis finansinése ataskaitose
pateikiamais duomenimis joms skaiciuojant §ig tikimybe yra nustatoma, jog joms gresia bankrotas ir
tai patvirtina bent trims jmonéms i§ penkiy analizuoty, tuomet daroma prielaida, jog rezultatus galima
vertinti kaip atitinkancius realybe ir patikimus. Taip galima manyti dél tos priezasties, kad jau yra
zinomas realus ir patvirtintas faktas, jog imonés tikrai yra bankrutavusios ir apie jy bankrota galima
rasti informacijos Audito, apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo valdymo tarnybos prie Lietuvos
Respublikos finansy ministerijos pateikiamuose bankrutavusiy jmoniy sarasuose. Kita vertus, jeigu
tyrimo metu gauti rezultatai bankroto toms jmonéms neparodo, tada galima teigti, jog modeliai
Lietuvos jmoniy (bent jau analizuojamos buhalterinés apskaitos paslaugy sektoriaus) bankrotui
prognozuoti néra tinkami ir yra neverti taikyti, kadangi jie neatspindéjo realybés ir nepatvirtino jy
bankrutavimo fakto.

Remiantis tais tiesinés diskriminantinés analizés modeliais, kurie empirinio bandymo metu
yra patvirtinami kaip patikimi ir taikytini Lietuvos jmoniy bankroto tikimybei nustatyti, atlickamas
antrasis tyrimo etapas. Jo metu yra méginamas apskaiciuoti galimas bankroto grésmeés rodiklis dar
veikianCioms, atsitiktine tvarka pasirinktoms, taciau savo dydziu panaSioms, Lietuvos juridiniy
asmeny registre jregistruotoms ir V] ,Registry centras® finansines ataskaitas teikianioms
buhalterinés apskaitos paslaugas teikian¢ioms jmonéms.

Atlikus bankroto tikimybés nustatymo tyrima, kiekvienos analizuojamos bendrovés gautus
rezultatus yra itin svarbu tinkamai ir kokybiskai jvertinti, nustatyti vienok]j ar kitokj rezultatg galinCias
lemti priezastis. Lyginamosios analizés metodu yra ieSkoma tam tikry sgsajy tarp gauty rezultaty,
panaSumuy, kuriais remiantis galima daryti iSvadas apie atlikto tyrimo rezultatus. Remiantis teorinémis
Ziniomis ir gautais empirinio tyrimo rezultatais, formuluojamos iSvados bei pasitilymai, kurie padeda
imonéms jvertinti situacija, taip pat, galima manyti, kad jos kartu prisideda ir prie situacijos gerinimo,
padeda priimti atitinkamus ir galin¢ius padéti imonés veiklos gerinimui sprendimus, sustabdancius

bankroto grésme.

Taigi, apibendrinus Siame skyriuje pateiktg informacija bei Lietuvoje veikian¢iy buhalterinés
apskaitos paslaugas kitiems juridiniams asmenims teikian¢iy jmoniy bankroto tikimybés nustatymo
metodologija galima teigti, kad ji padeda issiaiSkinti Siame ekonominés veiklos sektoriuje veikianciy
imoniy bankroto tendencijas. Jy analizé¢ prisideda prie situacijos vertinimo, galimy priezasCiy
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nustatymo, kurios 1émé anksc¢iau bankrutavusiy jmoniy likvidacija ir esamy, dar veikianciy jmoniy
grésmiy bankrotui nustatyma. Taikomi tikimybés nustatymo modeliai kartu padeda ir palyginti
rezultatus, ar tikrai pagal juos visus gresia bankrotas, o gal visi rodo, jog situacija yra gera, arba
galimas variantas, kad visi rezultata rodo ganétinai skirtingg ir nejmanoma tiksliai ir uZztikrintai
vertinti, kokia iSties yra jmonés padétis. Kadangi bankroto atsiradima lemia daug jvairiy, dazniausiai
sudétiniy, priezas¢iy, yra jvairios jy kombinacijos, tad kiekvienas bankroto procesas unikalus. Si
priezastis parodo ir tai, kad kai kurios jmonés negeba laiku ir tinkamai prisitaikyti prie kintancios
ekonominés, politinés aplinkos, daznai jas tai palieCia per daug stipriai. Sunku pritaikyti daugumai
tam tikras normas, kad jos buty tikslios, tad tyrimo metu yra maZinama imtis ir tiriama po penkias
bankrutavusias ir tiek pat veikian¢iy imoniy, kurios panasios savo dydziu bei vykdoma tokia pat

ekonomine veikla.
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3. BANKROTO TIKIMYBES DIAGNOZAVIMAS

Praktinis bankroto tikimybés nustatymo tyrimas jmonéms yra labai svarbus bei aktualus,
kadangi padeda jvertinti esamg ir prognozuojamg situacijg, prisideda prie jos valdymo sprendimy
priémimo. Norint suzinoti, ar jmonés veikla yra vykdoma efektyviai bei pelningai, reikalinga atlikti
analizg ir iSsiaiSkinti priezastis, lemiancias konkrecig rodiklio reikSme. Nors tai ir yra svarbu, tyrimai,
kokie Sios tikimybés nustatymo modeliai yra taikytini Lietuvos jmonése buvo atlikti palyginus seniai,
o dazniausiai analizuojami sektoriai apémé statyby, pieno pramonés, gamybos bei didmenings ir
mazmeninés prekybos veiklos sritis. Nors $ia veikla uzsiima daug ir dideliy Salies imoniy, idomu
istirti iki Siol netirtg (nerasta oficialiai paskelbty duomeny apie tokius tyrimus) buhalterine apskaita
uzsiimanciy jmoniy bankroto tikimybe, kadangi Sios bendrovés uzima svarby vaidmen; kity jmoniy
finansiniy klausimy sprendimy priémime. Siame tyrime yra naudojami anks¢iau autoriy atliktuose
darbuose taikyti ir patvirtinti kaip tinkami naudoti Altman treciasis Z, Springate bei Liss tiesinés
diskriminantinés bankroto tikimybés nustatymo modeliai, taciau jy patikimumas tiriamas ir Siame
darbe, su tikslu nustatyti ar jie yra galimi taikyti biitent Sitame, pasirinktame ekonominés veiklos

sektoriuje veikianc¢ioms Lietuvos jmonéms.

3.1. Imoniy veiklos apZvalga

Tyrimui atlikti yra pasirinkti penki Lietuvoje anksCiau veikg, taciau Siai dienai jau bankrutave
ir tiek pat vis dar veikianciy buhalterinés apskaitos paslaugas Salyje teikianciy juridiniy asmeny.

Bankrutavusios Lietuvos jmonés naudojamos tos, kurios bankrota, remiantis Audito,
apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo valdymo tarnybos prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos vieSinamais sgrasais, paskelbé salyginai panasiu metu (iSkelta byla Vilniaus apygardos
teisme tarp 2015 m. ir 2016 m., oficialus iSregistravimas paskelbtas buvo 2016 m. — 2018 m.), o VI
,Registry centras* pateiktos finansinés ataskaitos iki 2014 — 2016 m. Tyrimo metu analizuojamos yra
Sios, jau likviduotos, Lietuvoje veikusios ir buhalterinés apskaitos, audito bei konsultavimo paslaugas
teikusios jmonés:

1. UAB ,,Apskaitos pasaulis®.

2. UAB ,,Apskaitos ir audito biuras®.

3. UAB ,,Finansy apskaita®.

4. UAB ,,Apskaitos etika“.
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5. UAB ,,Finansy apskaita ir auditas®.

Veikianciy buhalterinés apskaitos imoniy analizei yra pasirinktos gan gerai zinomos, savo
dydziu ir teikiamomis paslaugomis panaSios bendrovés:

1. UAB ,,Robolabs*.

2. UAB ,,Apskaita ir turtas.

3. UAB ,,Entagra“ (imonés pavadinimas pakeistas dél konfidencialumo).

4. UAB ,,Finolta“.

5. UAB ,,Finansy apskaitos guru®.

Pirmasis analizuojamas juridinis asmuo yra UAB ,Robolabs“. Si jmoné yra ganétinai
inovatyvi, SiuolaikiSka ir salyginai nauja rinkoje, automatizuotos apskaitos paslaugas teikianti
bendrové, jkurta 2016 m. Remiantis jos pateikiamais statistiniais duomenimis matoma, kad joje dirba
77 darbuotojai, vidutinis atlyginimas neatskaiius mokesciy siekia apie 2 599 Eur, o dydj galima
jvardinti kaip maza, kadangi per paskutinius dvejus metus i§ eilés, uz kuriuos pateiktos finansinés
ataskaitos, jos turtas nebuvo didesnis nei 4 000 000 Eur ir pardavimo pajamos nevirsijo 8 000 000
Eur. Ji yra socialiai atsakinga, kadangi teikia paramg ir prisideda prie ,,Vaiky svajoniy“ projekty
igyvendinimo, kurie ripinasi nepasiturinciose Seimose auganciy vaiky svajoniy iSpildymu.
Pagrindinés jos teikiamos paslaugos yra:

1. Darbo uzmokescio apskaita.

2. Pirminiy duomeny apdorojimas.

3. Imoniy steigimas.

4. Pilna buhalteriné apskaita.

5. Verslo procesy konsultacijos.

6. Finansy ir teisinés paslaugos.

Nors $i jmoné yra populiari ir Siuolaikiska, remiantis jos finansinése metinése ataskaitose
pateikiamais duomenimis pastebima, kad per analizuojama laikotarpj nuo 2017 m. iki 2021 m. jos
veikla buvo nuostolinga, i§skyrus 2021 m. DidZiausi nuostoliai buvo patirti 2017 m. ir 2020 m., o
grynasis pelningumas iki 2020 m. nuolat buvo neigiamas ir blogiausiai vertinama jo reikSme sieke -
28,68 proc. jau minétais 2017 m. 2021 m. jmonés veikla pradéjo geréti, kadangi tai pirmieji metai per
analizuojamg laikotarpj, kai gautas pelnas, o tai lemti gal¢jo daugiau nei 2 kartus padidéjusios
pardavimo pajamos. Iki atliekant tyrimg, pirmine nepelningos veiklos priezastimi galima laikyti fakta,
kad jmoné yra dar gan jauna, investuoja j informacines technologijas, kadangi naudoja programa,
kuriai nuolat vis kuria naujas integracijas su jvairiomis sistemomis, su tikslu uzsitikrinti kuo didesnj
tikslumg apskaitoje ir palengvinti kasdienj darbg ji automatizuojant. Bankroto tikimybés analizé Siai
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jmonei yra itin svarbi, nes gali padéti jvertinti esamg situacijg ir jg lemiancius veiksnius, kuriuos
valdant galima meéginti ja suvaldyti ir padéti bendrovei tapti pelninga ir neturéti galimos bankroto
rizikos.

Antroji tyrime naudojama veikianti ir apskaitos paslaugas teikianti jmoné yra UAB ,,Apskaita
ir turtas®. Sis juridinis asmuo buvo jsteigtas 2001 m. ir pagal dydj galima jvardinti kaip maZa jmone.
Tokj vertinimg galima daryti todé¢l, kad statistiniais duomenimis jmong¢je dirba 6 darbuotojai ir per
paskutiniuosius dvejus metus i$ eilés turtas nebuvo didesnis nei 4 000 000 Eur ir pardavimo pajamos
nevirSijo 8 000 000 Eur. Nors tai ir ganétinai sena jmoné, jos atlyginimy vidurkis neatskaiCius
mokesciy yra kur kas mazesnis, negu UAB ,,Robolabs® ir siekia apie 1 244 Eur. Kita vertus, remiantis
finansinése ataskaitose pateikiamais duomenimis galima pastebéti, jog $i jmoné yra pelninga ir kasmet
nuo 2017 m. iki 2021 m. turéjo grynajj pelna, tad ir grynasis pelningumas gan aukstas. Blogiausia
reikSme buvo 2018 m., kai sieké vos 0,44 proc., taciau véliau, iki 2020 m., tik didéjo, kol pasieke
15,26 proc., 0 2021 m. sumazgjo iki 2,23 proc. Bendrove issiskiria tuo, kad be teikiamy buhalterinés
apskaitos paslaugy, konsultacijy, teikia ir audito paslaugas. Taip pat, uZsiima mokesciy patikrinimu,
Jju skai¢iavimu bei deklaravimu, teikia revizoriaus bei jmoniy likvidavimo paslaugas.

Tregioji veikianti jmoné pasirinkta UAB ,Entagra“. Si jmoné¢ jsteigta 2009 m. ir yra
konkurencinga, paklausi. Joje dirba 65 darbuotojai, o vidutinis atlyginimas siekia apie 1 921 Eur
neatskaicius mokesc¢iy. Apskaitos jmonéje klientams teikiamos §ios, kaip ir daugelyje kity bendroviy
siilomos paslaugos:

1. Pilna buhalterin¢ apskaita — nuo saskaity iSraSymo iki finansinés atskaitomybés dokumenty
parengimo.

2. Apleistos apskaitos tvarkymas — iSanalizuojama esama situacija, atlickamas buhalterinés
apskaitos auditas bei pateikiamos rekomendacijos, sprendimas, kaip sutvarkyti jisy apskaita.

3. Darbo uzmokescio, personalo dokumenty tvarkymas ir deklaracijy teikimas.

4. Imoniy steigimas — konsultuojama jmoniy steigimo, jregistravimo bei su mokesciais
susijusiais klausimais, sitilomi patarimai kaip pradéti versla, kaip reikéty iSsirinkti tinkamiausig
teising forma arba individualios veiklos vykdymo biida.

5. Vyriausiojo buhalterio funkcija — kliento turimo buhalterio atlikty operacijy tikrinimas,
kontrole, darbo uzmokesc¢io, mokesCiy skaiiavimas bei jy deklaravimas, ataskaity rengimas,
konsultacijos.

6. Bendrijy, asociacijy apskaita.

7. Apskaitos politikos rengimas.

8. BiudZeto rengimas.
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9. Imonés vertés apskaiciavimas.

10. Finansiniy duomeny bei ataskaity konsolidacija.

11. Apskaitos, mokesciy ir verslo valdymo konsultacijos.

12. Imoniy peréjimas prie tarptautiniy apskaitos standarty.

13. Vidiniai ir atvirieji praktiniai seminarai.

Kadangi per paskutinius dvejus metus nei vienais i$ jy turto verté nevirSijo 4 000 000 Eur,
pajamos ne didesnés kaip 8 000 000 Eur, ijmong¢ galima vertinti kaip maza. Jai bankroto tikimybés
analiz¢ kaip ir kitoms, ypa¢ UAB ,,Robolabs®, yra labai svarbi, kadangi pastebimas per laikotarpj nuo
2017 m. iki 2021 m. nepastovumas. Per visa analizuojama perioda, i§skyrus 2021 m. ji buvo pelninga,
bet sparciai didéjo jsipareigojimai ir mokétinos sumos, mazéjo grynasis pelningumas, kuris 2020 m.
sieké vos 0,83 proc., kai pavyzdziui, 2019 m. jis buvo didziausias per analizuojamg laikotarpj ir sieké
1,89 proc., o 2021 m. reikSme tapo neigiama ir sieké -2,68 proc. Taip pat, imonéje matomas ir
darbuotojy skaiCiaus nepastovumas, dazna kaita, tad galima manyti, kad susiduriama su vidinémis
problemomis.

Ketvirtoji analizei pasirinkta veikianti buhalterinés apskaitos paslaugas teikianti jmoné yra
2015 m. jsteigta UAB ,,Finansy apskaitos guru“. Joje dirba 5 darbuotojai, vidutinis darbo uzmokestis
prie§ mokesCius siekia 1 903 Eur ir jg galima jvardinti kaip labai maza finansy, apskaitos,
konsultavimo jmong, paslaugas teikiancia tiek Lietuvos, tiek uzsienio klientams, kurios veiklos sritis
yra:

1. Buhalteriné apskaita.

2. Valdymo apskaita.

3. Finansiniy ataskaity parengimas.

4. Ataskaity paruoSimas bei pateikimas.

5. Metinis inventorizacijos atlikimas.

UAB ,,Finansy apskaitos guru“ veikla galima vadinti salyginai geré¢jancia. Per analizuojama
laikotarpi nuo 2017 m. iki 2021 m. tik 2018 m. patirti nuostoliai (2 729 Eur), nes tais metais palyginus
su 2017 m. 1,13 karto sumaz¢jo gautos pardavimo pajamos. Véliau pastebimas rodikliy geréjimas,
gautas vis didesnis grynasis pelnas, o tai Iémé augantj jo pelninguma, 2020 m. pasiekusj 23,27 proc.

Penktasis, paskutinis analizei naudojamas juridinis asmuo yra UAB ,,Finolta®.Ji yra socialiai
atsakinga, nes remia ar yra rémusi anksciau tokias organizacijas kaip: ,,SOS gyviinai®, ,,Raudonos
nosys Gydytojai klounai®, ,,SOS vaiky kaimy Lietuvoje draugija®“. Buvo isteigta 2007 m. ir teikia
jvairias su apskaita susijusias paslaugas, konsultuoja Lietuvos, Latvijos, Estijos, Svedijos,

Baltarusijos, Rusijos, Moldovos, Sirijos ir Jungtiniy Amerikos Valstijy kapitalo jmoniy filialams
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Lietuvoje. Kadangi dirba 12 darbuotojy, kuriy vidutinis darbo uzmokestis neatskai¢ius mokesc¢iy yra
2 248 Eur, turtas nebuvo didesnis nei 350 000 Eur, o pajamos nevirsijo 700 000 Eur, ja galima laikyti
labai maza, taCiau s¢kmingai veiklg vykdancia jmone. Visu analizuojamu 2017 m. — 2021 m.
laikotarpiu pastebima, kad gautas grynasis pelnas, o jo pelningumas iki 2019 m. did¢jo ir buvo 6,16
proc, o veliau 2021 m. sumazéjo iki 1,76 proc. Tokj grynojo pelningumo, o kartu pelningumo pries$
apmokestinimg ir sumazéjima lémé iSaugusios veiklos sgnaudos.

Taigi, idomu ir naudinga iStirti Sias visas pasirinktas apskaitos ir kitas su finansine veikla
susijusias paslaugas teikiancias bei teikusias jmones, nes aktualu stebéti, ar jos geba valdyti ir savo
problemas, kai daznai susiduria su krizémis, nutinkanciomis pas savo klientus. Kita vertus, pirmiausia
reikalinga yra jsitikinti ar esamus ir anks¢iau autoriy darbuose patvirtintus kaip galimus naudoti
bankroto tikimybés nustatymo modelius 1S tikryjy galima pritaikyti ir Siame pasirinktame ekonominés

veiklos sektoriuje Lietuvoje.

3.2. Bankroto tikimybés nustatymo modeliy pritaikomumo Lietuvoje analizé

Kaip ir minéta anksc¢iau, norint jsitikinti ar galima pritaikyti ir patikimai jvertinti galima
bankroto grésme¢ Lietuvoje veikiancioms buhalterinés apskaitos paslaugas teikian¢ioms jmonéms,
reikia atlikti tyrimg. Priimtinas btidas kaip tai padaryti — tai paskaiciuoti bankroto tikimybe pagal tam
skirty modeliy nustatytas formules jau bankrutavusioms jmonéms, kadangi tokiu atveju, jei rezultatas
bent trims jmonéms iS penkiy analizuoty parodo, kad bankroto grésmé tikétina, modelj galima vertinti
kaip tinkamg ir patikima.

Autoriy atliktuose tyrimuose nustatyta, jog Lietuvoje veikian¢ioms jmonéms galima naudoti
Siuos modelius, kurie biitent ir yra naudojami Siame tyrime:

1. Altman treciasis Z.

2. Liss.

3. Springate.

4. Taffler ir Tisshaw.

Pasak autoriaus Altman, kuris sugalvojo ir sudaré formulg, skirta jvertinti ir nustatyti bankroto
tikimybe pagal individualig veiklg ar paslaugas teikian¢ioms jmonéms, Sis modelis yra vienas i§
tiksliausiy. Kadangi anksciau atliktuose tyrimuose, kai buvo analizuotos didziosios Lietuvos jmoneés,
kurias tyréjai suskirsté j pelningas bei nepelningas, mokias ir nemokias, pastebéta, kad pelningoms ir
nemokioms, nepelningoms ir mokioms bei nepelningoms ir nemokioms jmonéms yra tikétinas

bankrotas arba nustatyta didel¢ jo tikimybé. Tyrimy metu nustatyta, kad didesng¢ mokiy ir pelningy
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imoniy Z reikSme lemia apyvartinio kapitalo bei turto santykio ir pardavimo pajamy bei turto santykio
dydis. Kuo jis yra didesnis, tuo didesne¢ jtaka rodiklio reikSmei daro. Nepelningy ir nemokiy bei
pelningy ir nemokiy bendroviy gaunamos neigiamos apyvartinio kapitalo ir turto santykio reikSmés
reiSkia, kad yra labiau tikétinas bankrotas.

Remiantis Sia informacija ir siekiant jvertinti jo tikslumg bei patikimuma, atliekamas tyrimas

su bankrutavusiomis jmonémis, norint nustatyti ar panaudojus model;j bus diagnozuotas bankrotas.

1 lentelé

Bankroto tikimybé likviduotoms jmonéms pagal Altman trecigjj Z modelj 2010 — 2014 m.

UAB UAB ) UAB UAB ,,Finansy
. o UAB ,,Finansy i o
Metai »Apskaitos »Apskaitos ir apskaita® ,ZApskaitos apskaita ir
etai pasaulis* audito biuras* P etika® auditas*
Z Rizika Z Rizika Z Rizika Z Rizika Z Rizika
. Labai Labai Labai Labai
2010 1.45 | Maza -19.74 didele 0.00 didelé -4.82 didelé 0.00 didele
Labai Labai Labai Labai .
2011 -1.37 didelé -6.66 didelé 0.10 didelé -6.22 didelé 5.55 | Maza
Labai Labai . Labai .
2012 0.17 didele -6.61 didelé 2.05 | Maza -42.00 didele 11.19 | Maza
Labai Labai . Labai .
2013 -3.02 didelé -6.63 didelé 1.57 | Maza -31.55 didelé 4.26 | Maza
Labai Labai Labai Labai .
2014 | -10.61 didelé -2.43 didelé -21.54 didelé -35.65 didelé 10.61 | Maza

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis jmoniy finansinémis ataskaitomis.

Apibendrinus 1 lentel¢je pateikiamus duomenis galima teigti, kad bankroto tikimybeés
nustatymo modelio pritaikomumas pasirinktoje ekonominés veiklos sferoje Lietuvoje yra tinkamas.
Beveik visoms analizuotoms jmonéms yra diagnozuojama labai didelé¢ bankroto grésme, nes gautos
Z reikSmes paskutiniais metais mazesnés nei nustatyta 1,10 riba, o tai kaip tik ir patvirtina realy jy
likvidavimo faktg. UAB ,,Apskaitos pasaulis“ bankroto tikimybe¢ tik 2010 m. vertinama kaip maza, o
veliau iki pat 2014 m. ji labai didelé. UAB ,,Apskaitos ir audito biuras®, UAB ,,Apskaitos etika*
tikimybé labai didelé per visg analizuotg laikotarpi, o UAB ,,Finansy apskaita“ labai didel¢ iki 2011
m. ir 2014 m. Visy imoniy, i§skyrus UAB ,,Finansy apskaita ir auditas®, situacija vertinama blogai,
kadangi daznai Z reikSmés yra neigiamos, o tokj rezultata 1émé tai, jog bendrovése beveik visu
analizuojamu laikotarpiu gaunamos neigiamos rodikliy, tarp jy ir minétojo svarbaus apyvartinio
kapitalo ir turto santykio reik§més. DaZniausiai jos neigiamos, nes jmonése patiriami nuostoliai,
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ilgainiui maz¢éja nuosavas kapitalas, kuris galiausiai keturiose jmonése 2014 m. tampa neigiamas ir
tik UAB ,,Finansy apskaita ir auditas® iSsiskiria tuo, kad bankroto tikimybé jai nenustatoma, o
finansiniai rodikliai dar vertinami ganétinai neblogai.

Pagal Altman sugalvota bankroto tikimybés apskai¢iavimo modelj buvo kuriami ir kiti, kiek
labiau patobulinti variantai, o vienas i$ jy yra autoriaus Liss. SkaiCiuojant pagal §j metoda, nustatyta,
kad jis yra taikytinas tuomet, jeigu bankrutavusiy jmoniy gauta Z reikSmé yra mazesné nei 0,037,

kadangi, pasak autoriaus, tada jmonei gresia bankrotas.

2 lentelé
Bankroto tikimybé likviduotoms jmonéms pagal Liss modelj 2010 — 2014 m.

UAB UAB . UAB UAB ,,Finansy
. o UAB ,,Finansy i o
Metai ,ZApskaitos »Apskaitos ir apskaita® »Apskaitos apskaita ir
etai pasaulis* audito biuras* P etika* auditas*

Z Rizika Z Rizika Z Rizika Z Rizika Z Rizika
2010 0.07 | Maza -0.29 | Didele 0.00 | Didele¢ | -0.04 | Didele 0.00 | Didele
2011 0.06 | Maza -0.06 | Didele 0.08 | Maza | -0.06 | Didele 0.37 | Maza
2012 0.08 | Maza -0.06 | Didele 0.13| Maza | -0.35 | Didele 0.21 | Maza
2013 0.00 | Didele | -0.06 | Didele 0.17| Maza | -0.35 | Didel¢ 0.17 | Maza
2014 | -0.06 | Didel¢ | -0.02 | Didele 0.13| Maza | -0.39 | Didel¢ 0.35 | Maza

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis jmoniy finansinémis ataskaitomis.

Taip pat, kaip ir analizuojant imones pagal Altman metoda, taip ir Siuo atveju labai daznai
gaunamos neigiamos, taigi, kartu ir maZesnés nei nustatyta 0,037 riba bankroto tikimybés reikSmés,
reiSkiancios didel¢ rizika. Palyginus pagal Altman ir Liss gaunamus rezultatus pastebima, kad
galiausiai abiem metodais diagnozuojamas bankrotas UAB ,,Apskaitos ir audito biuras®“, UAB
,Apskaitos etika“ bei UAB ,,Apskaitos pasaulis®, o UAB ,,Finansy apskaita“ bankroto tikimybé nuo
2011 m. iki 2014 m. i8liko maza. Galima daryti prielaida, kad modelis yra maziau patikimas nei
Altman, kadangi dviem atvejais i§ penkiy bankrotas nebuvo patvirtintas skai¢iavimais, nors zinomas
realus faktas, jog imonés likviduotos. Galimas variantas kodél apskritai skiriasi kai kuriais atvejais
nustatoma maza ar didelé tikimybé yra tas, kad naudojami skirtingi svorio koeficientai abiejy
mokslininky sukurtose formulése. Taip pat, kaip dar viena i$ priezasCiy galima jvardinti tai, jog Liss
modelis apima ir bendrojo pelno reikSme skaiciuojant X, rodikli. UAB ,,Finansy apskaita® 2014 m.

pagal §i modelj nebuvo nustatyta bankroto grésme, o tuo paciu laikotarpiu gauta reikSme pagal Altman
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ja nustaté. Tikeétina, kad tai lémé Liss modelio skai¢iavime naudotas bendrasis pelnas, kuris per visa
perioda nebuvo virtgs nuostoliais, o pagal Altman formul¢ naudojamas tai reikSmei gauti
nepaskirstytas pelnas, o per visa perioda jis buvo virtgs nuostoliais. ISskiriama UAB ,,Finansy apskaita
ir auditas®, kuriai ir vél bankroto tikimybé néra nustatoma, visos rodikliy reikSmés teigiamos.

Dar vienas pagal Altman model; sukurtas ir naudojamas bankroto tikimybés nustatymo
modelis Siame tyrime yra Springate. Mokslininkas yra nustatgs, kad bankrotas jmonei gresia tuomet,

kai sprendimo metu gaunama Z reik§Smeé yra mazesné nei 0,862.

3 lentelé
Bankroto tikimybé likviduotoms jmonéms pagal Springate modelj 2010 — 2014 m.

UAB UAB . UAB UAB ,,Finansy
. o UAB ,,Finansy i o
Metai ,,Apska}tos ,,Apskal.tos ir apskaita® ,,Ap;kaltos apskguta ir
pasaulis* audito biuras‘ etika“ auditas‘
Z Rizika Z Rizika Z Rizika Z Rizika Z Rizika
2010 0.66 | Didelé -0.96 | Didelé 0.00 | Didelé | -1.35 | Didelé 0.00 | Didelé
2011 | -0.20 | Didelé -1.03 | Didelé | -0.56 | Didel¢ | -1.47 | Didelé | -0.23 | Didele
2012 0.83 | Didelé -1.02 | Didelé 0.67 | Didelé | -9.02 | Didelé 2.11 | Maza
2013 | -0.73 | Didele -1.03 | Didelé | -0.27 | Didel¢ | -3.73 | Didelé 1.24 | Maza
2014 | -2.55 | Didel¢ -0.36 | Didelé | -4.98 | Didelé | -4.24 | Didelé 3.63 | Maza

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis jmoniy finansinémis ataskaitomis.

Atlikus skaiCiavimus pagal §j Springate bankroto tikimybei nustatyti skirta metoda bei
jvertinus bandymo metu gautus rezultatus yra pastebima, jog gauti rodikliai visoms, iSskyrus viena,
analizuotoms Lietuvos buhalterinés apskaitos paslaugas teikian¢ioms jmonéms prognozuoja ganétinai
didele bankroto tikimybe. Taip galima teigti todél, kad beveik kiekvienais metais per analizuota
laikotarpi jy visy keturiy gautos Z reikSmés yra ne tik mazos, bet netgi neigiamos. Gauti rezultatai
kiek skiriasi nuo Altman, taCiau jo pritaikomumg Sioje ekonominés veiklos srityje veikiancioms
bendrovéms galima vertinti teigiamai, kadangi paskutiniais tirtais metais keturioms jmonéms i§
penkiy yra patvirtinamas ir realus bankroto faktas.

Galiausiai paskutinis Siame tyrime taikomas tiesinés diskriminantinés analizés modelis skirtas
bankroto tikimybei nustatyti yra Taffler ir Tisshaw. Anksciau autoriy atliktuose tyrimuose buvo
nustatyta, kad modelis yra tinkamiausias veikianc¢ioms, bet ne bankrutuojan¢ioms jmonéms, taciau

tokj rezultata gal¢jo lemti tai, kad buvo analizuojamos skirtingos jmoneés, tai yra, jos buvo i8 skirtingy
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veiklos sektoriy, nebuvo jvertinti specifiniai kiekvienos pramonés Sakos ypatumai. D¢l Sios
priezasties modelis yra naudojamas Siame tyrime, kad buty galima nustatyti ar jis tinkamas Siai
konkreciai veiklos sriciai, kai analizuojamos panaSios Lietuvos buhalterinés apskaitos paslaugas

teikian¢ios jmonés.

4 lentelé
Bankroto tikimybé likviduotoms jmonéms pagal Taffler ir Tisshaw modelj 2010 — 2014 m.

UAB UAB ,,Apskaitos | UAB ,,Finansy UAB UAB ,,F.ma.nsq
) ,ZApskaitos . ; . . e »Apskaitos apskaita ir
Metai e ir audito biuras apskaita’ i o
pasaulis etika auditas
Z Rizika Z Rizika Z Rizika Z Rizika Z Rizika
g . Labai Labai Labai
2010 0.26 | Didelé 0.42 | Maza 0.00 didelé -0.55 didelé 0.00 didelé
Labai Labai Labai Labai Labai
2001 0031 qigeje | 728923 | Gigete | 023 | didele 360 gidele | 033 didele
. Labai Labai Labai .
2012 0.24 | Didelé -18258.9 didelé 0.02 didelé -304.5 didelé 1.08 | Maza
Labai Labai Labai . N
2013 -0.17 didelé -4879.06 didelé -0.80 didelé 0.61 | Maza 0.42 | Maza
Labai Labai Labai . .
2014 | -0.36 didelé -1.69 didelé -0.64 didelé 0.68 | Maza 1.20 | Maza

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis jmoniy finansinémis ataskaitomis.

Apibendrinus 4 lenteléje pateikiamus duomenis, kurie buvo gauti atlikus skaiciavimus pagal
autoriy Taffler ir Tisshaw sukurtg bankroto tikimybés nustatymui skirta formulg, galima pastebéti,
kad UAB ,,Apskaitos pasaulis®, UAB ,,Apskaitos ir audito biuras“ ir UAB ,Finansy apskaita“
nustatoma didelé bankroto tikimybé. Per visg laikotarpi nuo 2010 m. iki 2014 m. beveik visos gautos
ju Z reikSmeés buvo neigiamos, o tam daugiausiai jtakos turéjo tai, kad jmoniy balansuose vyrauja
pelno prie§ apmokestinimg rodiklis, reiSkiantis patiriamus nuostolius. Taip pat, neigiamo Z rodiklio
priezastimi UAB ,,Apskaitos pasaulis® bei UAB ,,Apskaitos ir audito biuras* atveju galima jvardinti
ir trumpalaikio turto ir trumpalaikiy jsipareigojimy skirtumo bei veiklos sagnaudy santykio reikSmes,
kurios yra neigiamos. UAB ,,Apskaitos ir audito biuras® jos yra tokios, nes turimas trumpalaikis turtas
yra zenkliai maZzesnis uz trumpalaikes skolas, ypa¢ nuo 2011 m., kai jsipareigojimai palyginus su
2010 m. padidéjo net 73 kartus (nuo 6 250 Lt iki 458 572 Lt). Taip pat yra ir UAB , ,Apskaitos
pasaulis® atveju, nes trumpalaikiai jsipareigojimai nuo 2011 m. nuolat didéjo ir laikotarpyje iki 2014
m. buvo vidutiniskai didesni uz trumpalaikj turtg apie 3 kartus. UAB ,,Apskaitos etika“ ir UAB
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,Finansy apskaita ir auditas® paskutinius kelerius metus bankroto tikimybé pastebima maza.
Pirmosios jmonés atveju tai lémé veiklos sagnaudy nebuvimas 2013 m. ir 2014 m., nes dél Sios
priezasties X4 rodiklio reikSmeé yra 0. Ji yra viena i§ didziausig svorj formuléje turin¢iy dedamyjy, tad
0 rodiklis 1émé tikimybeés pokyti nuo labai didelés iki mazos bankroto grésmes.

I[Sanalizavus visy $iy imoniy pelno (nuostoliy) ataskaitos ir balanso duomenis, galima daryti
Sias prielaidas, kod¢l jos bankrutavo:

1. UAB ,,Finansy apskaita“ ne itin geb¢jo valdyti patiriamas sagnaudas, nes visu analizuojamu
laikotarpiu nuo 2010 m. iki 2014 m. jos patirtos veiklos sagnaudos did¢jo vidutiniskai 1,36 karto.
kasmet ir virSijo gautas pajamas, todél kasmet buvo patirti nuostoliai nuo 2010 m. buvusiy 7 841 Lt
iki 28 534 Lt 2014 m. Kadangi jmonés veikla nebuvo vykdoma pelningai, nuolat finansinése
ataskaitose atvaizduojami nuostoliai mazino bendrovés nuosava kapitala, kuris ganétinai greitai tapo
mazesnis nei pus¢ turimo 10 000 Lt jstatinio kapitalo ir nuo 2013 m. nuosavas kapitalas virto
neigiamu. Paskutiniais metais, kai pateikiamos V] ,Registry centras® §ios jmonés finansinés
ataskaitos, patirti nuostoliai buvo didziausi per visa analizuotg laikotarpj, Zenkliai iSaugo ir
trumpalaikiai jsipareigojimai, kurie palyginus 2014 m. su 2013 m. padid¢jo apie 7 kartus. Galima
manyti, kad buvo jau nepajégiama atsiskaityti su tiekéjais, nes ir pinigai balanse sumazéjo Siuo
laikotarpiu nuo turéty 6 684 Lt iki vos 14 Lt.

2. UAB ,,Apskaitos ir audito biuras“ nuosavas kapitalas yra neigiamas dar nuo 2010 m., tad
galima pastebéti, jog Sios imonés problemos prasid¢jo anksciau nei analizuojamo periodo pradzia.
Isskirti galima 2013 m., kai netgi nebuvo uzfiksuota apskaitoje gauty pajamy, o veiklos sagnaudos
sieké 15 Lt. Taip pat, iSsiskiria ir paskutiniai VI ,,Registry centras* pateikiami 2014 m., nes remiantis
balanse pateikiamais duomenimis matomas negebéjimas susigrazinti turimy skoly i§ savo klienty.
Tokia prielaida yra daroma tode¢l, kad 2014 m. palyginus su 2013 m. per metus gautinos sumos iSaugo
apie 109 kartus (nuo 3 235 Lt iki 354 268 Lt). Kadangi nesusigrazinamos skolos i§ klienty, jmonei
nepakanka jos turimy disponuojamy 1ésy atsiskaityti su kreditoriais ir skolos jiems 2014 m. padidéjo
beveik 3 kartus.

3. UAB ,,Apskaitos pasaulis® 2014 m. patirti didziausi nuostoliai, 1émé neigiamo nuosavo
kapitalo atsiradima, nes pajamoms palyginus su 2013 m. sumaz¢jus 1,36 karto, beveik 2 kartus iSaugo
patirtos veiklos sagnaudos (nuo 60 891 Lt iki 103 487 Lt), taigi, dél Sios priezasties trigubai iSaugo
nuostoliai.

4. UAB ,,Apskaitos etika™ per visg analizuojama laikotarpi pastebimas neigiamas nuosavo
kapitalo rodiklis, kuris nuolat didé¢jo nuo 2010 m. buvusio - 2 384 223 Lt iki -12 654 582 Lt 2014 m.
Didziausia jtaka Siam pokyciui turéjo nuostolingai vykdoma veikla, patiriamos didelés kitos veiklos
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sagnaudos nuo 2011 m. bei finansinés ir investicinés veiklos iSlaidos 2010 — 2011 m. D¢l dideliy
sanaudy didziausi grynieji nuostoliai fiksuojami 2012 m., kai sieké -8 434 101 Lt ir palyginus su 2011
m. padidéjo nuo -1 230 946 Lt, tai yra 6.85 karto.

5. UAB ,Finansy apskaita ir auditas® bankroto nepatvirtino nei vienas taikytas bankroto
tikimybés nustatymo modelis. Kadangi jos rodikliai per analizuojama laikotarpj vertinami ganétinai
gerai (nuosavas kapitalas kasmet did¢jo vidutiniskai 1.77 karto, grynieji nuostoliai patirti tik 2011 m.,
kai sieké 3294 Lt, o véliau gaunamas pelnas. Zenkliausias pokytis pastebimas 2014 m., kai grynasis
pelnas padidéjo 5.71 karto, palyginus su 2013 m.). Taigi, tam gali turéti jtakos tai, kad §i jmoné
bankrota paskelb¢ véliausiai ir rodikliy pablogéjimas galéjo ivykti kiek véliau.

6. Visoms analizuotoms jmonéms galima pritaikyti pastebéjima, kad susidurta su vidinémis
valdymo problemomis, nepastovumu bei negebéjimu tinkamai valdyti situacija. Joms nepavyko
iSspresti buvusiy problemy ir pagerinti veiklos rezultaty, finansinés buklés, tad jai vis prastéjant ir
negalint jmonéms padengti skoly, atstatyti esancio neigiamo kapitalo, vienintel¢ iSeitis buvo skelbti
bankrotg. D¢l Sios priezasties mikroekonominés aplinkos priezastimis, lémusiomis tokig baigtj galima
jvardinti galimai netinkamai priimtus jmonés vadybinius sprendimus, personalo, finansy strategijos
klaidas ir kitas aplinkybes. Svarbu pabrézti, kad tai galéjo lemti ir neapgalvotas bei neorganizuotas
imonés valdymas, negebéjimas atgauti debitoriniy jsiskolinimy i§ pirkéjy, o buitent neatgautos skolos
reiSkia apyvartiniy 1éSy maz¢éjima ar ilgainiui trilkuma, o jy neturéjimas galiausiai veda prie to, kad ir
pati jmon¢ negali padengti savo jsipareigojimy kreditoriams, o skoloms kaupiantis darosi vis sunkiau
jas padengti ne tik laiku, bet ir apskritai atsiskaityti su tiekéjais ar kredito jstaigomis. Vykdant
nuostolingg veikla kasmet vis mazéja nuosavas kapitalas, ilgainiui virstantis neigiamu rodikliu
balanse, o tai yra pavojaus zenklas jmonei, kuri tampa nemokia, bankai nebesutinka suteikti
papildomy paskoly veiklai finansuoti ir testi, tad darosi vis sunkiau suvaldyti situacijg ir méginti ja
pagerinti, nes daZznai jau tam biina per vélu.

7. Galima vadinti sutapimu, taciau jmoniy bankrotas vyko 2016 m.—2018 m., o iSanalizavus
imoniy bankroto situacijg Lietuvoje, buvo pastebéta, kad daugiausiai pradéty procesy kaip tik ir buvo
minétuoju laikotarpiu per visg 2006 — 2021 m. perioda. Kadangi tai vyko anksciau nei 2020 m. dél
COVID-19 pandemijos paskelbtas karantinas Salyje, negalima to laikyti prie bankroto iSkélimo
prisidéjusia priezastimi, kaip pastaruoju metu visur méginama tai pritaikyti ir teigti, kad tai viena i$
svarbiausiy ir aktualiausiy aplinkybiy. Tad analizuojant makroekonominés aplinkos situacijg ir
remiantis Lietuvos statistikos departamento pateikiama informacija, galima pastebéti, jog 2017 m.,
palyginus su 2016 m. pradéty imoniy bankroto procesy Salyje kiekis padidéjo apie 30 proc., o tai
ivyko todél, kad Siuo laikotarpiu Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy
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ministerijos bei Valstybinio socialinio draudimo fondo valdyba prie Socialinés apsaugos ir darbo
ministerijos pradéjo vykdyti veiksmus, kuriy pagalba siekiama i$ rinkos paSalinti nemokias jmones,
kad tokiu biidu apsaugoty valstybés bei verslo partneriy interesus. StatistiSkai bendrovése, kurioms
buvo pradétas bankroto procesas 2017 m. net 96 proc. i$ jy buvo mazos, kuriose dirbo iki 10
darbuotojy.

Taigi, apibendrinus atlikto bankroto tikimybés prognozavimo tyrimo, pritaikyto jau
bankrutavusioms buhalterinés apskaitos paslaugas teikusioms jmonéms Lietuvoje rezultatus, galima
pastebeti, kad Altman, Springate, Liss ir Taffler ir Tisshaw modeliai yra tinkami ir patikimi vertinant
pasirinktame ekonominés veiklos sektoriuje dirban¢iy imoniy Lietuvoje bankroto tikimybés
nustatyma, kadangi bankroto tikimybé nustatyta bent trims jmonéms i§ penkiy analizuoty. D¢l Sios
priezasties jie visi bus taikomi veikianciy buhalterinés apskaitos paslaugas teikian¢iy imoniy bankroto
tikimybés analizei nustatyti, o gauti duomenys bus lyginami su kiekvieno modelio skai¢iavimo metu

gautais rezultatais.

3.3. Bankroto tikimybés prognozé veikian¢ioms buhalterinés apskaitos imonéms Lietuvoje

Remiantis atlikto tyrimo duomenimis, kai bankroto tikimybés modeliai buvo testuojami, juos
iSbandant su bankrutavusiomis jmonémis, pastebéta, kad Altman, Springate, Liss bei Taffler ir
Tisshaw yra tinkami. Kadangi bandymo metu Sie modeliai istirti ir jvertinti kaip galimi taikyti, juos
galima panaudoti ir vertinant veikiangias jmones. Siam tyrimui analizuojant buhalterinés apskaitos
paslaugas teikiancias bendroves Lietuvoje UAB , Robolabs®, UAB ,Apskaita ir turtas”, UAB
,Entagra“, UAB , Finolta“ ir UAB ,,Finansy apskaitos guru®, taikomi visi minétieji metodai, kad biity
galima jvertinti bei palyginti jy esama padétj.

Pirmasis bankroto tikimybei nustatyti skirtas metodas, kurio pagalba Siame tyrime
analizuojama jmoniy veikla bei jy esama situacija yra Altman treciasis Z modelis. Anks¢iau atlikto
tyrimo metu, taip pat, remiantis ir kity autoriy atlikty bandymy rezultatais pastebéta, kad jis vienas i§
tiksliausiy, tad ir vertinimo metu | tai atsizvelgiama priimant sprendimg dél bankroto tikimybés

nustatymo, priezas¢iy diagnozavimo.
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5 lentelé

Bankroto tikimybé veikiancioms jmonéms pagal Altman trecigjj Z modelj 2017 — 2021 m.

UAB UAB ,,Apskaita « | UAB ,,Finansy ) «

Metai ,Robolabs* ir turtas® UAB ,Entagra apskaitos guru* UAB . Finolta

Z Rizika Z Rizika Z Rizika Z Rizika Z Rizika

2017 | -0.56 | abai 372 | Labai | 45 | Labai 875 | Labai 4.56 | L-abai

didelé maza didelé maza maza

Labai Labai Labai Labai Labai

2018 0761 fidele 264 | aza 0-24 1 Jidele 037 didele 6.091 | aza

2019 | -4.3g | Labai 5.6 | abai 0.00 | Labai g.04 | Labai 418 | Labai

didelé maza didelé maza maza

2020 | -3.85 ]| Labai 7,47 | Labai .77 | Labai 12.88 | Labai 4,25 | Labai

didelé maza didelé maza maza

2021 | 429 | Labai 7.50 | Labai _5.99 | Labai 6.89 | Labai 2.44 | Maza
didelé maza didelé maza

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis jmoniy finansinémis ataskaitomis.

Apibendrinus pateiktus duomenis, galima pastebéti, jog Siuo modeliu nustatoma itin didelé
bankroto tikimybé UAB ,,Robolabs* bei UAB ,,Entagra®, o UAB ,,Apskaita ir turtas*, UAB ,,Finansy
apskaitos guru“ bei UAB ,,Finolta® situacija vertinama gerai, kadangi nustatoma maza tikimybeé.
Remiantis jy finansinése ataskaitose pateikiamais duomenimis negalima itin tiksliai bei detaliai
pasakyti, koks veiksnys, kokios didziausios sgnaudos privedé prie tokios situacijos, nes imonés
pateikia ne detalias iSpléstines, o trumpos formos finansines ataskaitas. UAB ,,Robolabs® iki 2018 m.
dar pateikdavo iSpléstinius, bet véliau pasirinko trumpas formas. Kita vertus, pagal turimus duomenis
galima daryti prielaida, jog UAB ,,Robolabs* prasta padéti nuo 2017 m. lémé nuolat iki 2020 m.
patiriami nuostoliai, dél kuriy kiekvienais metais tiriamuoju laikotarpiu didéjo nepaskirstytieji
nuostoliai, o labiausiai 2020 m., kai palyginus su 2019 m. duomenimis matoma, jog jie padidéjo apie
5 kartus. 2021 m. situacija kiek pageréjo, nes mety pabaigoje fiksuojamas pelnas, taciau jo nepakanka,
kad tikimybé¢ bankrutuoti sumazéty. Konkurentés UAB ,,Entagra® didele bankroto tikimybg lemia jos
nepastovumas. Nors iki 2021 m. nebuvo patiriami nuostoliai, ir prieSingai nei UAB ,,Robolabs®,
kasmet nepaskirstytasis pelnas didéjo iki 2020 m., kai palyginus su 2019 m. sumazéjo 10 proc. (8 446
Eur), trumpalaikiai jsipareigojimai yra vidutiniskai perpus didesni nei trumpalaikis turtas. Galima
manyti, kad jmon¢ turi paskoly ar kity jsiskolinimy, kurie 2020 m. palyginus su 2019 m. padidéjo
beveik 2 kartus. 2021 m. nuostolius lemti gal¢jo daugiau nei pajamos iSaugusi pardavimo savikaina

ir padidéjusios pardavimo sgnaudos.
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ApskaiCiavus ir jvertinus tyrimo metu gautus rezultatus pagal pritaikyta Altman treciajj Z
modelj, negalima vien tik jais pasitikéti, nepalyginus su kitais bankroto tikimybés nustatymui
sukurtais ir naudojamais modeliais. D¢l Sios priezasties, antrasis metodas, kuris jau anks¢iau buvo
iSbandytas su bankrutavusiomis Lietuvos jmonémis yra Liss. Pirmojo bandymo metu jis jvertintas
kaip galimas, ganétinai patikimas, nes nustatyta bankroto tikimybé trims jmonéms i$ penkiy, tad verta
jipritaikyti ir veikian¢ioms kaip palyginamajj su kity modeliy gaunamais rezultatais, kad bty galima

placiau pazvelgti | situacijg ir iSsamiau jg jvertinti.

6 lentelé

Bankroto tikimybé veikiancioms jmonéms pagal Liss 2017 — 2021 m.

UAB UAB ,,Apskaita « | UAB ,Finans ) «
Metai ,Robolabs* ir turtI;s“ UAB ,Entagra apskaitos gurulj(‘ UAB . Finolta
Z Rizika Z Rizika Z Rizika Z Rizika Z Rizika
2017 -0.01 | Didelé 0.20 | Maza 0.05 | Maza 0.53 | Maza 0.39 | Maza
2018 -0.01 | Didelé 0.19 | Maza 0.08 | Maza 0.31 | Maza 0.49 | Maza
2019 -0.01 | Didele 0.23 | Maza 0.07 | Maza 0.44 | Maza 0.32 | Maza
2020 -0.04 | Didelé 0.19 | Maza 0.05 | Maza 0.30 | Maza 0.35 | Maza
2021 -0.01 | Didelé 0.23 | Maza 0.02 | Didelé 0.20 | Maza 0.29 | Maza

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis jmoniy finansinémis ataskaitomis.

Atlikus skai¢iavimus bei iSanalizavus pagal juos 6 lenteléje pateiktus duomenis, galima
pastebeti, kad ir Siuo atveju kartojasi su bankrutavusiomis jmonémis atlikto bandymo rezultatai. Kaip
buvo anksCiau, taip yra ir dabar, kad dalies i$ tirty imoniy gauti bandymo rezultatai nesutampa su
Altman modelio tikimybés reikSme. Jeigu pagal Altman modelj buvo nustatyta, jog UAB ,,Entagra®
bankroto tikimybé yra labai didelé, Liss metodu gauti rezultatai yra prieSingi, nes i§skyrus 2021 m.,
nustatoma maza grésme (gautas Z rodiklis nuo 2017 m. iki 2020 m. vir$ijo autoriaus numatytg 0,037
ribg). Viena i§ galimy priezasciy, lemianc¢iy pastebimus skirtumus, kaip ir buvo minéta anksc¢iau yra
tai, kad taikant abu bankroto tikimybés nustatymo modelius, naudojami skirtingi svorio koeficientai
sudarytose formulése. Taip pat, kaip dar viena i§ priezas¢iy galima jvardinti ir tai, kad Liss modelis
apima ir bendrojo pelno reikSme¢ skaiciuojant X, rodiklj, o tai buvo viena i§ labiausiai lémusiy
rezultato nesutapimg aplinkybiy, kai buvo atlickamas tyrimas su jau bankrutavusiomis buhalterinés
apskaitos paslaugas teikianCiomis jmonémis. Negalima sakyti, kad §i priezastis yra tinkama ir Siuo
atveju, kadangi UAB ,,Entagra®, prieSingai nei analizuotos bankrutavusios UAB ,,Finansy apskaita®,
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per tiriamaji laikotarpi bendrasis pelnas nevirsta nuostoliais nors ir svyruoja, nes kasmet arba
padidéja, arba sumazéja. Didziausias teigiamas pokytis pastebimas 2018 m., kai palyginus su 2017
m. jis padidéjo 1,41 karto, o labiausiai sumazéjo 2021 m., kai palyginus su 2020 m. nukrito 1,10 karto.
Taip pat yra ir su nepaskirstytuoju pelnu, kadangi jo reikSmé visuomet isliko teigiama, nors nuo 2020
m. vis mazéjo. Taigi, kaip esming priezastj, kodél Siai jmonei pagal Liss metoda nustatoma maza
tikimybeé, galima laikyti skirtingus formuléje naudojamus koeficientus, palyginus su Altman
formuléje nustatytomis reikSmémis. Altman modelio X reikSme reikia padauginti i§ didziausio 6,56
koeficiento, o kadangi grynojo apyvartinio kapitalo koeficientas X; dél per didelio trumpalaikio turto
ir trumpalaikiy jsipareigojimy skirtumo nuo 2017 m. iki 2021 m. yra neigiama, tai ir formul¢je tuo
laikotarpiu daro didZiausig jtaka rodiklio reikSmei. Liss metodo atveju situacija panasi, nes $iuo atveju
Xireik§mg visoje formuléje irgi lemia didelé 0,063 koeficiento reikSmé, o rodiklis kasmet neigiamas
del jau minéto per didelio neigiamo trumpalaikio turto ir trumpalaikiy jsipareigojimy skirtumo.
Treciasis Siame tyrime taikomas bankroto tikimybés nustatymo modelis yra Springate. Kaip
ir jau buvo minéta anksc¢iau, jis sukurtas remiantis Altman sudarytu modeliu ir atliktame bandyme su
jau bankrutavusiomis buhalterinés apskaitos paslaugas Lietuvoje teikusiomis jmonémis UAB
,»Apskaitos pasaulis®, UAB ,,Apskaitos ir audito biuras, UAB ,,Finansy apskaita®“, UAB ,,Apskaitos
etika“ bei UAB ,,Finansy apskaita ir auditas* buvo patvirtintas kaip galimas naudoti ir patikimas. Taip
buvo nuspresta todél, kad didele bankroto tikimybé diagnozuota keturioms i§ penkiy tyrime
analizuoty jmoniy. Taigi, dél Sios priezasties, galima ji pritaikyti ir dar veikian¢iy jmoniy esamai
situacijai vertinti, nes yra ganétinai patikimas ir svarbus, kai norima palyginti su kity modeliy

nustatytu biidu apskai¢iuotomis ir gautomis bankroto tikimybés reikSmémis.

7 lentelé

Bankroto tikimybé veikiancioms jmonéms pagal Springate 2017 — 2021 m

UAB UAB ,,Apskaita « | UAB ,,Finans ) «
Metai ,Robolabs* ir turtIe)ls“ UAB ,Entagra apskaitos gurul‘%‘ UAB . Finolta
Z Rizika Z Rizika Z Rizika Z Rizika Z Rizika
2017 -0.73 | Didelé 1.72 | Maza 0.86 | Didelé 3.00 | Maza 2.18 | Maza
2018 0.24 | Didelé 0.83 | Didelé 0.99 | Maza -0.26 | Didelé 2.85 | Maza
2019 0.28 | Didelé 2.83 | Maza 0.87 | Maza 4.07 | Maza 2.51 | Maza
2020 -0.18 | Didelé 2.21 | Maza 0.29 | Didelé 4.70 | Maza 2.51 | Maza
2021 1.38 | Maza 1.40 | Maza -0.32 | Didelé 2.78 | Maza 1.59 | Maza

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis jmoniy finansinémis ataskaitomis.
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Atlikus tyrima pagal §j Springate bankroto tikimybés nustatymui sukurta modelj pastebima,
kad per visg analizuojama 2017 m. — 2021 m. laikotarpj prasCiausiai vertinama jmoné, kurios bankroto
tikimybé iki 2020 m. islieka didelé pagal visus taikytus metodus yra UAB ,,Robolabs®. Palyginus su
kitais metodais, UAB ,,Apskaita ir turtas* ir pagal Springate model;i tikimybé¢ isliecka maza, taciau
galima i8skirti 2018 m., kai tik Sio modelio déka nustatoma didelé grésmé. ISanalizavus finansinése
ataskaitose pateikiamus Sios jmonés duomenis, taip pat palyginus visas modeliy formuliy
sudedamasias dalis galima daryti prielaida, jog Siam skirtumui jtakos galé€jo turéti tai, kad didziausig
indélj | Z reikSmés rezultatg turinti X, reikSmé butent 2018 m. yra maziausia. Taip yra dél to, kad
mingétais metais jmongje dél zenkliai iSaugusiy patirty bendryjy ir administraciniy sagnaudy (vos 589
Eur maZesnés nei bendrasis pelnas) buvo gautas pats maziausias pelnas prie§ apmokestinima, siekes
vos 500 Eur. 2017 m. jis buvo lygus 10 395 Eur, taigi, palyginus su 2018 m. jis sumaz¢jo beveik 21
kartg, taciau véliau jis atsistaté ir pastebima jog imonei pavojus nebegresia, o tai parodé ir kiti
bankroto tikimybés nustatymui taikyti modeliai. Analizuojant UAB ,,Entagra“ situacija, nustatyta
remiantis Springate metodu, galima i8skirti tai, kad jos padétis yra nepastovi. Jei Atlman treciojo Z
modelio déka apskaiiuota ir nustatyta didelé bankroto tikimybe¢, o Liss prieSingai — maza, tai Siuo
treciuoju modeliu ji matoma, jog beveik kasmet kinta. 2018 m. ir 2019 m. ji yra maza, o 2017 m. nors
ir patenka j didelés rizikos zona, ji yra labai panasi ir vos virSijanti ribg, kai jau yra nebe maza, o nuo
2020 m. ji jau tikrai yra didelé. Tokj nepastovuma ir galiausiai didele bankroto tikimybés rizikg lémé
tai, kad gauta labai maza, 0 2021 m. net ir neigiama X3 rodiklio reikSmé. Jos sumazéjimui jtakos turéjo
2020 m. beveik 2 kartus padidé¢je turimi trumpalaikiai jsipareigojimai ir beveik 3 kartus sumazéjes
pelnas prie§S apmokestinimg. Negalima tiksliai pasakyti, kas labiausiai lémé trumpalaikiy skoly
padidéjima, kadangi jmoné VI ,,Registry centras teikia nedetalias, iSpléstines finansines ataskaitas,
o trumpas, taciau galima manyti, jog buvo gauta paskoly turimiems jsipareigojimams padengti. UAB
,,Finansy apskaitos guru“ bei UAB ,,Finolta® situacija su anksciau taikytais bei $iuo springate modeliu
vertinama gerai, kadangi tikimybé bankrutuoti iSlieka maza ir iSskiriami tik 2018 m. kai UAB
,Finansy apskaitos guru® buvo nustatyta didelé grésmé. Galima daryti prielaida, kad taip buvo todél,
kad bitent tais metais jmoné turéjo nuostolius prie§ apmokestinimg, kurie 1émé neigiamo Z rodiklio
rezultatg. Kadangi kaip ir ankstesnés jmongs, ji nepateikia detalizuoty finansiniy ataskaity, negalima
tiksliai pasakyti, kas tai gal¢jo lemti, bet dél tam tikry aplinkybiy sumazéjus pardavimo pajamoms
(palyginus su 2017 m. duomenimis apie 1,13 karto) ir atsiradus pardavimo savikainos sagnaudoms,
1.25 karto sumaz¢jo bendrasis pelnas.

Paskutinis Siame tyrime naudojamas bankroto tikimybés nustatymui sudarytas tiesinés

diskriminantinés analizés modelis yra autoriy Taffler ir Tisshaw sukurtas metodas. Kadangi pries tai
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analizuotuose kity autoriy atliktuose tyrimy apraSymuose pastebéta, jog nebuvo analizuojama
konkreti verslo Saka, sektorius ir jmonés buvo naudojamos skirtingos, Sis modelis buvo nustatyta, kad
yra tinkamiausias veikian¢ioms, o ne bankrutuojan¢ioms jmonéms. D¢l Sios priezasties norima
i8siaiSkinti, kokie rezultatai biity gauti pritaikant juos konkre€iai sriiai — buhalterinés apskaitos
paslaugos teikian¢ioms jmonéms Lietuvoje, o tai padaryti galima, nes pritaikius modelj Sios srities
bendrovéms, kurios jau yra bankrutavusios, buvo patvirtintas jy bankroto faktas trims jmonéms i§

penkiy, tad modelio pritaikomumas yra tinkamas.

8 lentelé

Bankroto tikimybé veikiancioms jmonéms pagal Taffler ir Tisshaw modelj 2017 — 2021 m.

UAB UAB ,,Apskaita « | UAB ,Finansy ) «

Metai ,Robolabs* ir turtas® UAB ,Entagra apskaitos guru* UAB . Finolta

Z Rizika Z Rizika Z Rizika Z Rizika Z Rizika

2017 L0.47 | Labai 0.45 | Maza 0.19 | Labai 0.66 | Maza 0.40 | Maza
didelé didelé

Labai Labai . Labai .

2018 0.02 | % 020 | gl 024 | Didele | -0.44| ;200 0.47 | Maza

2019 0.09 I(;iibe?é 0.72 | Maza 0.21 | Didelé 0.85 | Maza 0.46 | Maza

2020 | 0.003 | Labai 0.72 | Maza 0.13 | Labai 1.44 | Maza 0.44 | Maza
didelé didelé

2021 0.28 | Didelé 0.47 | Maza 0.03 I(;;b:}lé 0.90 | Maza 0.24 | Didelé

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis jmoniy finansinémis ataskaitomis.

Atlikus skaiciavimus pagal autoriy sudarytg bankroto tikimybés nustatymui sudarytg formule
pastebima, jog kaip ir kiti modeliai, taip ir Sis prognozuoja didele¢ bankroto tikimybe toms pacioms
imoném kaip ir anksciau, tai yra UAB ,,Robolabs* bei UAB ,,Entagra“. Pirmosios jmongs atveju gauta
labai didelé tikimybés prognoze todél, kad jmonéje kasmet iki 2020 m. patiriami nuostoliai del per
dideliy patiriamy pardavimo bei bendryjy ir administraciniy sanaudy, bendraji pelng galutiniame
rezultate paver¢ianciy grynaisiais nuostoliais ir tik 2021 m. gautas pelnas pagerino tikimybés rodiklj.
Nors bankrotas vis dar tikétinas, pastebimas veiklos geréjimas. Did¢ja pajamos, o tai rodo, kad jmoné
sékmingai teikia paslaugos klientams, geba i to uzsidirbti, o ne taip sparciai augancios pardavimo
savikainos ir veiklos sgnaudos rodo, kad gebama paslaugg suteikti su mazesnémis iSlaidomis.

Antrosios ijmonés atveju kaip pagrindine problema galima jvardinti per dideli trumpalaikio turto ir
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trumpalaikiy skoly skirtuma, nes isipareigojimai per visg analizuojamg 2017 m. — 2021 m. laikotarpi

yra vidutiniskai 1,76 karto didesni. Galima iSskirti ir UAB ,,Finolta®, kuriai tik §iuo modeliu 2021 m.

buvo nustatyta didel¢ bankroto rizika. Taip yra todel, kad X3 rodiklis (trumpalaikiy jsipareigojimy ir

turto santykis) yra antras pagal svarbumg Z rezultatui apskaiciuoti, o tais metais jo reikSmé buvo

maziausia. SparCiau uz trumpalaikes skolas padidéjus turtui balanse (turtas padid¢jo 1,44 karto,

trumpalaikiai jsipareigojimai 1,12 karto), 2021 m. rodiklis gaunamas mazas, o turto, ypac ilgalaikio,

padidéjima lémeé tai, jog 2,71 karto iSaugo materialiojo turto kiekis, palyginus su 2020 m.

Norint suzinoti ar jmones dirbo pelningai, galima vertinti ne tik pagal sudarytus bankroto

tikimybés nustatymo modelius, bet ir atskirai atlikus bent pagrindiniy pelningumo rodikliy analizg.

12 paveikslas

Veikianciy buhalterinés apskaitos paslaugas teikianciy Lietuvos jmoniy pelningumas 2017-2021 m.

2021

2020

2019

2018

2017

-22

UAB Finolta 532

UAB Finansy apskaitos guru

50T 26

UAB ,,Entagz_g}
UAB ,,Apskaita ir turtas S % 2
UAB ,,Robolabs* =, 111
UAB Finolta

I

UAB Finansy apskaitos guru

23£D

UAB ,,Entagra“ = 111

UAB ,,Apskaita ir turtas‘

1376 19

UABSREBoIabE=Y,
UAB Finolta

64

UAB Finansy apskaitos guru

3 15

UAB ,,Entagra“ _233

UAB ,,Apskaita ir turtas‘

21

w1

UAB ,,Robolabs® [ -

UAB Finolta
UAB Finans apSKaoS =59
UAB ,,Entagra“ = 522
UAB , Apskaita ir turtas” | 0”40,5
UAB ,Robolab§ -
UAB Finolta
UAB Finansy apskaitos guru
UAB ,.Entagra®

II’_‘

1617

UAB ,,Apskaita ir turtas‘

25

UA obola

-25

m Veiklos rentabilumas, proc.

-15 -5

101011

5 15 25 35

Pelningumas prie§ apmokestinima, proc ™ Grynasis pardavimo pelningumas, proc.

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis jmoniy finansinémis ataskaitomis.
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Atlikus UAB ,,Robolabs“, UAB , Apskaita ir turtas, UAB ,Entagra“, UAB ,Finansy
apskaitos guru“ bei UAB ,,Finolta® 2017 — 2021 m. pagrindiniy pelningumo rodikliy analizg, ir
apibendrinus paveiksle pateikiamus duomenis, galima daryti Sias iSvadas:

1. Grynasis pardavimo pelningumas yra vienas 1§ svarbiausiy vertinimo rodikliy,
apibudinantis galutinj imonés veiklos pelninguma. Nustatyta, kad jei jo reikSmé yra mazesné nei 10—
25 proc., tai rodiklis laikomas probleminiu, 0 mazesnis nei 5 — blogu. Didesné rodiklio reik§mé parodo
aukstesn] jmonés pelningumg. Vienintelés jmonés i§ visy veikianciy analizuoty bendroviy, kurioms
apskaiciuotas rodiklis galima sakyti, jog vertinamas gerai, tai UAB ,,Apskaita ir turtas® ir UAB
,Finansy apskaitos guru“. Pirmosios jmonés grynasis pardavimo pelningumas per didzigja dalj
analizuoto laikotarpio virsijo 10 proc. (2019 m. ir 2020 m. buvo 15 — 16 proc.) ir iSsiskiria labiausiai
2018 m., kai reikSmé deél 95 proc. sumazéjusio grynojo pelno (palyginus su 2017 m.) siekeé vos 0,40
proc., 2021 m. vos 2 proc. siekiantj pelninguma taip pat lémé grynojo pelno sumazéjimas. Antrosios
imonés galima i$skirti laikotarpi nuo 2019 m., kai pastebimas rodiklio ger¢jimas nuo — 9 proc, buvusiy
del tais metais patirty nuostoliy, iki 20 proc. 2021 m. Rodiklio geréjima léme dél kasmet vis daugiau
gaunamy pajamy ir ne taip stipriai auganc¢iy sagnaudy didéjantis grynasis pelnas, o tai rodo, kad imoné
yra s€kmingai valdoma, nes tampa vis pelningesne. Prastai vertinamos jmonés yra UAB ,,Robolabs*
— del patiriamy nuostoliy reikSmes iki 2020 m. neigiamos, UAB ,,Entagra®, kurios §is pelningumas
per 2017 — 2021 m. laikotarpj sieké vos 1 — 2 proc., 0 2021 m. netgi — 3 proc. tad galima teigti, kad
veikla yra labiau nuostolinga, nei pelninga. Nors UAB ,,Finolta“ bankroto tikimybé¢ i§ esmés nebuvo
nustatyta, apibendrinus gautas grynojo pelningumo reikSmes matoma, kad jy negalima vertinti
teigiamai. Iki 2019 — 2020 m. jis nuo 2 proc. padid¢jo iki 5 — 6 proc., taciau 2021 m. vél sumazéjo iki
2 proc. Didziausig itaka Sio rodiklio dydziui daro mazai pelninga pagrindiné veikla.

2. Pelningumas prie§ apmokestinimg, kaip ir prie§ tai minétas grynasis pardavimo
pelningumas buvo labai panasus, o tokj rezultata labiausiai lémé tai, kad daugeliu atvejy jmonése
nebuvo paskaiciuotas mokeétinas pelno mokestis, tad grynasis pelnas (nuostoliai) ir pelnas (nuostoliai)
prie§ apmokestinima nesiskyré visai arba labai nezymiai. Taigi, $io rodiklio reikSmé kaip ir pries tai
vertinama nepatenkinamai UAB ,,Robolabs*, nes beveik kasmet buvo neigiama, o geriausios reikSmés
UAB ,,Apskaita ir turtas* ir UAB ,,Finansy apskaitos guru®.

3. Veiklos rentabilumo rodiklio reikSmes yra beveik tokios pat kaip ir grynojo pardavimo
pelningumo bei pelningumo prie§ apmokestinimg. Taip yra tod¢l, kad beveik visose imonése, ypac
UAB ,Entagra“, visos uZregistruotos sanaudos yra beveik tokio pat dydzio kaip ir pardavimo

pajamos.
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[Sanalizavus visy $iy imoniy pelno (nuostoliy) ataskaitos ir balanso duomenis, galima daryti
Sias prielaidas:

1. UAB ,,Robolabs‘ gresia bankrotas, o tai rodo kasmet patiriami nuostoliai. Nors jie ir yra
nepastovils (tai didéja, tai maz¢ja), 2020 m. jie buvo didziausi per visg analizuotg 2017 m. — 2021 m.
laikotarpi, kai palyginus su 2019 m. padidéjo apie 40 karty (nuo 1 748 Eur iki 69 011 Eur). Matoma,
kad $j padidéjimg labiausiai 1émé apie 3 kartus iSaugusios jmonés patirtos pardavimo sgnaudos. Nors
§i jmon¢ yra ganétinai nauja rinkoje ir daug investuoja i savo veikla, sistemy atnaujinimus, kad galéty
teikti kokybiSkas paslaugas savo klientams, verta susimastyti apie tai, kad jau reikia imtis tam tikry
priemoniy, priimti reikalingus vadybinius sprendimus, jog patirtos investicijos atsipirkty, kadangi kol
kas visais tyrime pritaikytais bankroto tikimybei nustatyti skirtais metodais matoma, jog situacija néra
vertinama jai palankiai.

2. UAB ,,Apskaita ir turtas® situacija vertinama gerai, jmonei bankrotas nebuvo nustatytas nei
vienu i§ naudoty bankroto tikimybés diagnozavimo metody. Galima manyti, jog bendrové valdoma
s¢kmingai, priimami tinkami ir teisingi vadybiniai ir valdymo sprendimai, tinkamai sprendziami
finansiniai klausimai ir net esamos makroekonominés problemos, konkurencija rinkoje nepaveikia
jos taip, kad kilty bankroto grésmé. Tik pagal Taffler ir Tisshaw bei Springate modelius 2018 m. jai
buvo kilusi didel¢ grésmeé, nes palyginus su 2017 m. net 21 kartu sumaz¢jo pelnas pries
apmokestinima, o taip nutiko todél, kad bendrasis pelnas tais metais buvo beveik toks pat kaip patirtos
bendrosios ir administracinés sagnaudos. Véliau §i problema buvo iSspresta, nes pavyko Sias iSlaidas
sumazinti ir padidinti gaunamg bendraji pelna dél did¢janciy pajamy.

3. UAB ,,Entagra“ vienintelé¢ jmoné¢ i§ visy analizuoty, kuriai pritaikius skirtingus bankroto
tikimybés nustatymo modelius daznai gaunami skirtingi rezultatai. DaZniausiu atveju ar bent jau
paskutiniams tirtiems 2021 m. visais biidais numatoma didel¢ ar labai didelé tikimybeé. Nors veikla ir
vykdoma pelningai, tik 2021 m. buvo patirti nuostoliai ir sumazéjo nuosavas kapitalas, galima
pastebeti, kad veikla yra nepastovi ir 2021 m. stipriai padidéjo patirtos veiklos sgnaudos, kurios
palyginus su 2020 m. padidéjo mazdaug 1,15 karto.

4. UAB ,JFinansy apskaitos guru“ veikla vertinama gerai, kadangi visi taikyti bankroto
tikimybés modeliai bankroto grésmeés nenumato. Galima i$skirti tik 2018 m., kai grésmeé buvo kilusi
pagal Taffler ir Tisshaw bei Springate, o tai lémé dél atsiradusiy pardavimo savikainos sagnaudy patirti
nuostoliai prie§ apmokestinima. Véliau veikla buvo pradéta vykdyti sekmingiau ir atsirado geresnis
jos valdymas, nes pastebimas vis did¢jantis pelningumas.

5. UAB ,Finolta“ per visg analizuotg laikotarpj nei vienu i$ taikyty modeliy nebuvo nustatyta
bankroto grésmé, taigi, tai reiSkia, kad veikla vykdoma sékmingai. Kita vertus, siekiant jmonés
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finansinés sékmes, rekomenduojama ieSkoti galimybiy jos efektyvumui bei pelningumui didinti, nes
mazos pelningumo reikSmes rodo, kad pagrindiné veikla néra vykdoma taip efektyviai, kaip reikéty.

6. Problemos su kuriomis susiduria jmonés daznai yra viding€s, susijusios su jos
mikroekonomine aplinka, taciau nuo 2019 m. galima iSskirti ir pagrindines makroekonomines
problemas. Viena i§ esminiy galima laikyti COVID-19, dél kurio Lietuvoje, kaip ir daugelyje kity
pasaulio valstybiy buvo jvestas karantinas. Staigus Sios ligos plitimas padaré¢ labai didelj neigiama
poveikj ekonominiam aktyvumui, tiek Kinijoje, kur viskas ir prasidéjo, tiek ir visame pasaulyje. Labai
greitai jvyko tarptautinés prekybos apim¢iy sumazéjimas, smarkiai sutriko pasauliniy vertés grandiniy
veikimas ir stipriai padidéjo neapibréztumas pasaulio finansy rinkose. Poveikis ekonomikai labai
juntamas vartojimo srityje, kadangi dél itin plataus masto suvarzymy, ribojimy susijusiy su karantinu
ir pandemijos valdymo priemonémis, vartojimas per 2020 m. pirmaji pusmetj stipriai sumazgjo.
Paklausos stoka bei veiklai taikomi apribojimai sumaZino ir aktyvuma, o vienas i§ labiausiai
nukentéjusiy sektoriy buvo paslaugy. Realusis BVP per 2020 m. antrajj ketvirtj labai sumaz¢jo, todél
pinigy bei fiskalinés politikos formuotojai privaléjo imtis tam tikry priemoniy, kad galéty spresti
paklausos smukimo bei ganétinai didelio neapibréztumo problemas, kad biity uztikrintos palankios ir
stabilios finansavimo salygos, tolimesnés likvidumo galimybés. Nors tai nepalieté¢ buhalterinés
apskaitos paslaugas teikianCiy jmoniy tiesiogiai, kadangi Sios srities bendroviy veikla nebuvo
ribojama ar uzdaryta, net jei darbas nevyko ofise, daugumai darbuotojy leidZziama testi darbus i§ namy.
Problema yra tokia, kad tai palieté Siy jimoniy klientus. Pasitaike situacijy, kai bankrutavo jy klientai,
arba negalédami patys uzdirbti ir gauti pajamy, tiesiog negebéjo patys atsiskaityti uz paslaugas su
savo kreditoriais, paslaugy tiekéjais, todél ir minétos jmonés susidiré su problema, kad negali atgauti
savo pirkéjy skoly. Esant sunkiai finansinei situacijai, pirmiausia visos imonés pagal numatyta tvarka
stengiasi atsiskaityti su savo darbuotojais, véliau sumokéti mokesc¢ius tam tikroms institucijoms ir tik
veliau su tiekéjais. Analizuojant dabarting, 2021 — 2022 m. situacija, kuomet prasidéjo kainy augimas
del atsigaunancios ekonomikos po pandemijos ir véliau susiklosCiusios situacijos dél 2022 m.
pradzioje prasidé¢jusio karo Ukrainoje, jvertinus infliacijos poveiki verslui, daroma prielaida, jog
iSaugusios energetikos ir kuro kainos, augantis minimalus darbo uzmokestis gali paveikti jmoniy
finansing padétj. Didéjancios iSlaidos privercia pergalvoti, ka daryti, kad veikla buty pelninga ir
negrésty bankrotas, tad Sie taikyti bankroto tikimybés nustatymo modeliai ir vidiné jmonés valdymo

apskaita, ekonomikos analizé yra ypac pravartiis tokioje situacijoje.
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9 lentelé

Bankroto tikimybés modeliy nustatytas didelés ar labai didelés grésmés lygis per 5 metus, proc.

Pavadinimas Altman Liss Springate F%i?ﬁ;\;r
Bankrutavusios
UAB ,,Apskaitos pasaulis* 80% 40% 100% 100%
UAB ,,Apskaitos ir audito biuras‘ 100% 100% 100% 80%
UAB ,,Finansy apskaita“ 60% 20% 100% 100%
UAB ,,Apskaitos etika* 100% 100% 100% 60%
UAB ,,Finansy apskaita ir auditas* 20% 20% 40% 40%
Veikiancios
UAB ,,Robolabs* 100% 100% 80% 100%
UAB ,,Apskaita ir turtas® 0% 0% 20% 20%
UAB ,,Entagra* 100% 20% 60% 100%
UAB ,,Finansy apskaitos guru* 20% 0% 20% 20%
UAB ,,Finolta* 0% 0% 0% 20%

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis jmoniy finansinémis ataskaitomis.

[Sanalizavus lenteléje pateiktus duomenis, pastebima, kad bankrutavusioms jmonéms
tiksliausiai bankroto tikimybé nustatyta buvo remiantis Springate metodu, nes nediagnozavo
nesékmés tik vienai jmonei. Gana aukStas patikimumas Altmas, bei Taffler ir Tisshaw budy.
Veikiancioms jmonéms, dazniausiai bankroto grésmé kyla skaiciuojant pagal Taffler ir Tisshaw bei

Springate biidus.

Taigi, apibendrinus Siame skyriuje pateikta ir tyrimo metu iSsiaiSkinta informacija galima
teigti, jog jo rezultatai yra naudingi bei aktualtis, kadangi buvo aiSkintasi ar analizuotos buhalterinés
apskaitos paslaugas teikiancios jmonés Lietuvoje geba tinkamai valdyti krizines situacijas, jei jos
nutinka joms ar jy klientams. Atlikto tyrimo metu buvo méginama jsitikinti ar esamus bei anksc¢iau
atliktuose autoriy darbuose patvirtintus kaip galimus naudoti bankroto tikimybeés nustatymo modelius
i§ tikryjy galima pritaikyti ir Siame pasirinktame ekonominés veiklos sektoriuje Lietuvoje. Visi
analizuoti modeliai yra tinkami norint jvertinti pasirinktame ekonominés veiklos sektoriuje dirbanciy
imoniy bankroto tikimybés nustatyma, nes galiausiai 2014 m. buvo nustatytas bankrotas maziausiai
trims bankrutavusioms jmonéms i§ penkiy tirty. Juos galima naudoti ir lyginti gaunamus rezultatus, o

pritaikius veikian¢ioms jmonéms pastebéta, jog didziausia grésmeé kyla UAB ,,Entagra® bei UAB
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,Robolabs®, kurioms deréty atidziau stebéti situacija ir imtis atitinkamy veiksmy, kad ji nebeblogety.
Vienas i§ pasitlymy, kg jos galéty padaryti, tai mazinti patiriamas iSlaidas, geriau valdyti pirkéjy
skolas, kad laiku biity atgauti jy isiskolinimai. UAB ,,Robolabs* atveju daug islaidy patiriama dél
plétros ir investicijy | programas, tad galima tikeétis, kad su laiku jos atsipirks ir jmoné dar pasieks
gerus veiklos rezultatus, nes 2021 m. jau pavyko gauti grynaji pelna, o jei patirtos investicijos atsipirks
ir veiks ganétinai sékmingai kaip UAB ,,Apskaita ir turtas®, UAB ,,Finansy apskaitos guru“ ar UAB
nFinolta®, kurioms bankroto tikimybé nenustatyta ir matoma, kad veikla vykdoma ganétinai

sékmingai ir pelningai.
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ISVADOS IR PASIULYMAI

1. Bankrotas — tai negeb¢jimas atsiskaityti su kreditoriais, vykdyti finansinius jsipareigojimus,
reiSkinys rodantis jmonés likvidavima, kurj gali lemti vidinés, iSorinés prieZastys. Svarbu gebéti atlikti
jo tikimybés prognozavima, galintj padéti laiku uzkirsti kelig jmonés likvidavimui, restruktiirizacijai.
Tinkamai pasirinkus tikimybés prognozavimo modelj arba pritaikius kelis ir palyginus gautus
duomenis, galima patikimiau nustatyti bendrovés padétj ir galimai iSvengti bankroto.

2. Imoniy bankroto tikimybei jvertinti taikomi klasikiniai arba naujieji metodai, kuriuos sieja
tai, kad formulése naudojami tik finansiniai santykiniai rodikliai, apimantys jvairias jmoniy veiklos
sritis. ISanalizavus moksling literatiirg ir tyrimus pastebéta, jog tinkamiausi modeliai pelningoms ir
mokioms jmonéms yra Altman, Taffler ir Tisshaw, pelningoms, bet nemokioms — Altman, Taffler ir
Tisshaw, Lis, Zavgren, nepelningoms, bet mokioms — Altman, Taffler ir Tisshaw, Springate, Lis,
Zavgren ir Chesser, o nepelningoms ir nemokioms — Altman, Taffler ir Tisshaw, Springate ir Lis. Kita
vertus, kad ir kokj modeli jmoné pasirinkty taikyti, jo patikimuma lemia gebé&jimas rinkti bei kaupti
informacijg apie veikla, objektyviai ir laiku jg analizuoti, panaudoti.

3. Tiesinés diskriminantinés analizés metodai naudojami dazniausiai ir pastebéta, kad yra
tiksliausi. Altman modelis yra populiariausias, o juo remiantis kuriami ir kiti metodai, pavyzdziui,
Liss ir Springate. Altman modelio reik§mes tikslinga palyginti su santykiniais rodikliais, tokiais kaip
einamojo likvidumo, bendros skolos ir pardavimo grynojo pelningumo reikSmémis o, jo tikslumas
padidéja, jei jis yra priderinamas prie analizuojamo atvejo specifikos. Taffler ir Tisshaw modelis yra
ganétinai tikslus, bet rezultata gali lemti veiklos sektoriaus specifika ir ne kiekvienam sektoriui
modelio pritaikymas gali biiti tikslingas ir naudingas, pritaikius praktikoje.

4. Loginés regresijos analizés metodai Zavgren ir Chesser, nepatikimi, nes jy skaiciavimai
sudétingi ir nesutampa su diskriminantinés tiesinés analizés biidais gautais atsakymais, kurie, kaip
buvo istirta, realiausiai atspindi esamg imoniy finansing padéti. Zavgren modelio rezultatai daznai
nesuteikia naudingos informacijos apie esamg padétj ir Lietuvos ijmonéms jo pritaikyti nepatartina, o
Chesser metodu apskaiciuota bankroto tikimybeé netiksli.

5. Lietuvoje veikianciy buhalterinés apskaitos paslaugas kitiems juridiniams asmenims
teikianCiy jmoniy bankroto tikimybés nustatymo metodologija padeda iSsiaiSkinti sektoriuje
veikian¢iy jmoniy bankroto tendencijas, prisideda prie situacijos vertinimo, priezas¢iy nustatymo,
lémusiy anksciau bankrutavusiy jmoniy likvidacija bei dar veikianciy imoniy grésmiy bankrotui

nustatyma. Taip pat, padeda palyginti rezultatus, ar tikrai pagal juos visus gresia bankrotas.
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6. Bankrutavusioms jmonéms pritaikius tikimybés nustatymo modelius pastebéta, jog visi
modeliai yra tinkami ir patikimi vertinant pasirinktame ekonominés veiklos sektoriuje dirbanciy
imoniy Lietuvoje bankroto tikimybés nustatyma, nes galiausiai 2014 m. bent trims i§ penkiy buvo
nustatytas bankrotas, o pagal skirtingus metodus gautus rezultatus galima palyginti tarpusavyje.

7. Altman, Springate, Liss Taffler ir Tisshaw modelius pritaikius veikian¢ioms jmonéms
pastebéta, jog didziausia gréesmé kyla UAB ,,Entagra“ bei UAB ,,Robolabs®, kurioms deréty atidziau
stebéti situacija ir imtis atitinkamy veiksmy, kad ji nebeblogéty. Pavyzdziui, maZinti patiriamas
i8laidas, geriau valdyti pirkéjy skolas, kad laiku biity atgauti jy jsiskolinimai. UAB ,,Robolabs‘ atveju
daug iSlaidy patiriama dél plétros ir investicijy | programas, tad galima tikétis, kad su laiku jos
atsipirks ir jmon¢ dar pasieks gerus veiklos rezultatus, nes 2021 m. jau pavyko gauti grynajj pelna, o
jei patirtos investicijos atsipirks ir veiks ganétinai sekmingai kaip UAB ,,Apskaita ir turtas®, UAB
,Finansy apskaitos guru“ ar UAB ,,Finolta®, kurioms bankroto tikimyb¢ nenustatyta ir matoma, kad

veikla vykdoma ganétinai sékmingai ir pelningai.

1. Pastebeta, kad Lietuvoje bankroto teisinis reglamentavimas yra paremtas likvidacija, tad
kaskart sprendziant dél bankroto bylos iSkélimo svarbu iSanalizuoti situacijg bei jvertinti ar jimone
tikrai yra nemoki ir nebegalés testi veiklos, nes gali biti, kad tai tik laikini ir iSsprendZiami sunkumai.
Rekomenduojama tai jvertinti ir iSanalizuoti laiku ir tinkamai, kadangi jmonés likvidavimas, jos
pasitraukimas i$ rinkos neprisideda ir negali uztikrinti teisinio stabilumo kitiems rinkos dalyviams,
neprisideda prie jy finansinés padéties pagerinimo.

2. Kadangi Lietuvos jmonéms bankroto tikimybés modeliy nustatymo tinkamumas néra itin
placiai analizuotas, tyrimuose apimama tik dazniausiai pasikartojanti statybos, gamybos srities
bendroviy veikla, siiloma testi ir atnaujinti tyrimy informacijg, apimti platesng ekonominés veiklos
srit] ir analizuoti jvairius $iai tikimybei nustatyti skirtus modelius, galbiit sukurti tinkamesnj, biitent
Lietuvos rinkai skirta metoda, kad ateityje tai padéty verslui dél kuo tiksliau jvertintos bankroto
tikimybés ir kartu sumazinty dél jo kylancias socialines bei ekonomines problemas.

3. Analizuotoms vis dar veikian¢ioms jmonéms rekomenduojama sekti savo finansing
situacijg, ypa¢ UAB ,,Entagra“ bei UAB ,,Robolabs®“. UAB ,,Robolabs* prasta padétis ir patiriami
nuostoliai rodo dar neatsipirkusias investicijas | modernius atnaujinimus, tafiau jai svarbu sekti
situacijg, nuolat analizuoti rodiklius ir vertinti bankroto tikimybg¢ pagal kuo daugiau i§ pasiteisinusiy
modeliy, kadangi taip galima jvertinti ar padétis palaipsniui gerés. UAB ,Entagra“ atveju
rekomenduojama jvertinti patiriamas sagnaudas. Jy yra patiriama daug ir savo dydziu beveik prilygsta

uzdirbamoms pajamoms, tad jei nejmanoma sumazinti iSlaidy, pardavimy savikainos,
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rekomenduojama atsizvelgti  tai ar yra tinkamai nustatyti jkainiai klientams pagal atlieckamy darby
kieki ir skiriamg laikg jiems, ar neatliekami sutartyje nenumatyti darbai, kuriy atlikimas turéty buti
apmokestinamas papildomai. Atlikus darby sudétingumo bei darbuotojy skiriamo laiko jiems atlikti
analiz¢ ir nustacius, jog mokama kaina nepadengia paslaugai suteikti skiriamy i$laidy, raginama

ikainius pakelti.
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SANTRAUKA

71 puslapis, 9 lentelés, 12 paveiksly, 36 literattros Saltiniai.

Pagrindinis Sio magistro darbo tikslas — atskleisti jmoniy bankroto tikimybés ir ja lemianciy
veiksniy analize. Siam tikslui pasiekti buvo atlikta jmoniy bankroto tikimybés ir ja lemianéiy veiksniy
mokslinés literatiiros ir reglamentuojanciy teisés akty analizé, sudaryta bankroto tikimybés jmonése
nustatymo metodologija, kuria remiantis atlikta pasirinkty bankrutavusiy ir veikian¢iy Lietuvos
buhalterinés apskaitos sektoriaus jmoniy finansiniy rodikliy analizé. Tyrimui atlikti buvo taikoma
mokslinés, teorinés literattiros, teisés akty ir kity informacijos Saltiniy analizé, palyginamoji ir
finansiniy rodikliy analizé, grafinis duomeny vaizdavimas, bankroto tikimybés modeliy skai¢iavimas
ir rezultaty lyginimas, struktiiriné, dinaminé analizg.

Pirmoje darbo dalyje aptariamas bankrotas, jo atsiradimo prieZastys, proceso seka, tikimybés
nustatymo modeliai. ISanalizavus literatiiroje ir autoriy tyrimuose pateikta informacija pastebéta, jog
bankrotas yra natiirali situacija ekonomikoje, kai fizinis arba juridinis asmuo negali laiku jvykdyti
turimy prievoliy arba jsipareigojimai yra didesni, nei turima turto verté. Nepriklausomai nuo to, ar
procesas pradedamas dél jmonés negaléjimo vykdyti finansinius jsipareigojimus kreditoriams,
darbuotojams ar dél to, kad buvo tycia vykdoma finansisSkai neskaidri veikla, kuri buvo atskleista —
visi jie reiSkia jmonés likvidavima. Svarbu nustatyti, kas gali lemti bankrota, analizuoti vidines,
iSorines priezastis bei gebéti atlikti tikimybés prognozavima, nes tai gali padeéti laiku uzkirsti kelig
likvidavimui arba restruktiirizacijai. Tinkamai pasirinkus tikimybés prognozavimo model; arba
pritaikius kelis, palyginus duomenis, galima patikimiau nustatyti ijmonés padét].

Antroje dalyje formuluojama jmoniy bankroto tikimybés nustatymo metodologija, kuri
padeda iSsiaiskinti pasirinktame buhalterinés apskaitos ekonominés veiklos sektoriuje veikianciy

imoniy bankroto tendencijas, prisideda prie situacijos vertinimo, galimy priezas¢iy nustatymo, kurios
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lémé anksciau bankrutavusiy jmoniy likvidacijg ir esamy, dar veikian¢iy jmoniy grésmiy bankrotui
nustatyma. Sunku pritaikyti daugumai tam tikras normas, kad jos biity tikslios, tad tyrimo metu
pasirinkta imtis — penkios bankrutavusios ir tiek pat veikian¢iy jmoniy, kurios panasios savo dydziu
bei vykdoma tokia pat ekonomine veikla.

Trecioje darbo dalyje skai¢iuojami ir lyginami bankrutavusiy ir veikian¢iy imoniy finansiniai
rodikliai, tyrimo metu méginta jsitikinti ar esamus ir anksc¢iau atliktuose autoriy darbuose patvirtintus
kaip galimus naudoti bankroto tikimybés nustatymo modelius i§ tikryjy galima pritaikyti ir
pasirinktame ekonominés veiklos sektoriuje Lietuvoje. Istirta, kad visi jie yra tinkami, nes galiausiai
2014 m. buvo nustatytas bankrotas maziausiai trims bankrutavusioms jmonéms i$ penkiy tirty.

ISvadose ir pasitilymuose yra apibendrinamos pagrindinés su darbo tema susijusios sagvokos,
pasteb¢jimai bei atlikto tyrimo rezultatai, kurie galéty padéti imonéms veiklos stebéjime, nes imonés
likvidavimas ir pasitraukimas i§ rinkos neprisideda ir negali uztikrinti teisinio stabilumo kitiems

rinkos dalyviams, neprisideda prie jy finansinés padéties pagerinimo.
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SUMMARY

71 pages, 9 tables, 12 pictures, 36 references.

The main goal of this master thesis is to reveal the analysis of the probability of corporate
bankruptcy and the factors that determine it. To achieve this goal, an analysis of the scientific literature
and regulatory legislation on the probability of corporate bankruptcy and its determining factors was
carried out, a methodology for determining the probability of bankruptcy in companies was compiled,
based on which the financial indicators of selected bankrupt and operating companies in the
Lithuanian accounting sector were analyzed. The analysis of scientific and theoretical literature, legal
acts and other sources of information, comparative and financial indicators analysis, graphical
representation of data, calculation of bankruptcy probability models and comparison of results,
structural and dynamic analysis were used for the research.

In the first part, discusses bankruptcy, the reasons for its occurrence, the sequence of the
process, and probability determination models. After analyzing the information presented in the
literature and the authors' research, it was observed that bankruptcy is a natural situation in the
economy, when a natural or legal person cannot fulfill the obligations on time or the obligations are
greater than the value of the assets. Regardless of whether the process is initiated due to the inability
of the company to meet its financial obligations to creditors, employees, or because of willful non-
transparent activities that have been exposed, all of them mean the liquidation of the company. It is
important to determine what can lead to bankruptcy, to analyze internal and external causes and to be

able to predict the probability, as this can help to prevent liquidation or restructuring in time. By
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properly choosing a probability forecasting model or by applying several, comparing the data, it is
possible to determine the position of the company more reliably.

In the second part, the methodology for determining the probability of bankruptcy of
companies is formulated, which helps to find out the trends of bankruptcy of companies operating in
the selected sector of economic activity of accounting, contributes to the assessment of the situation,
the determination of possible reasons that led to the liquidation of previously bankrupt companies and
the identification of threats to bankruptcy of existing, still operating companies. It is difficult to apply
certain norms to the majority so that they are accurate, so during the research, the sample was chosen
- five bankrupt and the same number of operating companies, which are similar in size and carry out
the same economic activity.

In the third part of the work, the financial indicators of bankrupt and operating companies are
calculated and compared, during the research, an attempt was made to ascertain whether the existing
models for determining the probability of bankruptcy approved in the authors' previous works can
actually be applied in the chosen sector of economic activity in Lithuania. All of them were found to
be suitable, because finally in 2014 bankruptcy was determined for at least three bankrupt companies
out of the five investigated.

The conclusions and proposals summarize the main concepts related to the topic of the work,
observations and the results of the conducted research, which could help companies in the monitoring
of their activities, because the company's liquidation and exit from the market does not and cannot
ensure legal stability for other market participants, does not contribute to the improvement of their

financial situation.
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Altman modelio rezultatai bankrutavusioms jmonéms

Apyvartinio kapitalo ir viso turto santykis

1 priedas

UAB ,,Apskaitos pasaulis* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 114161 80772 66702 47151 16511
Ilgalaikis turtas, Lt 180169 | 185090 | 129660 | 122861 103038
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 82742 | 116041 123165 | 121867 | 129637

Xi: 0.1067 | -0.1327 | -0.2875| -0.4395| -0.9463

UAB ,,Apskaitos ir audito biuras‘ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 3235 3244 4147 3236 | 819005
Ilgalaikis turtas, Lt 0| 452312 454458 | 455394 | 457321
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 6250 | 458572 | 460625 | 460665 | 1282050
Xi:| -0.9320| -0.9995| -0.9954 | -0.9974 | -0.3628

UAB ,,Finansy apskaita“ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 0 21612 25683 22277 8944
Ilgalaikis turtas, Lt 0 13075 17895 13587 9780
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 0 9528 5955 2328 18422
Xi: 0.0000 0.3484 0.4527 0.5562 | -0.5062

UAB ,,Apskaitos etika* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 61304 122831 79020 119285 286670
Ilgalaikis turtas, Lt 6042291 5167426 | 4875029 | 4874459 | 4174563
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 1767374 | 1845221 | 16707091 | 17115815 | 17115815
Xi: -0.2795 -0.3256 -3.3565 -3.4036 -3.7723

UAB ,,Finansy apskaita ir auditas* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 0 8373 18337 46585 57476
Ilgalaikis turtas, Lt 0 0 0 0 0
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 0 1667 3559 27870 14731
Xi: 0.0000 0.8009 0.8059 0.4017 0.7437

Nepaskirstytojo pelno ir viso turto santykis

UAB ,,Apskaitos pasaulis* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 114161 80772 66702 47151 16511
Ilgalaikis turtas, Lt 180169 185090 | 129660 | 122861 103038
Nepaskirstytasis pelnas (nuostoliai), Lt 15328 -6845 23259 6947 -45088

X! 0.0521 | -0.0257 0.1184 0.0409 | -0.3772
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UAB ,,Apskaitos ir audito biuras‘ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 3235 3244 4147 3236 819005
Ilgalaikis turtas, Lt 0| 452312 454458 | 455394 | 457321
Nepaskirstytasis pelnas (nuostoliai), Lt -13015 -13016 -12020 -12035 -15724

X2 | -4.0232 | -0.0286 | -0.0262 | -0.0262| -0.0123

UAB ,,Finansy apskaita“ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 0 21612 25683 22277 8944
Ilgalaikis turtas, Lt 0 13075 17895 13587 9780
Nepaskirstytasis pelnas (nuostoliai), Lt 0 -7841 -9377 -13464 -41998
Xa: 0.0000 | -0.2261| -0.2152| -0.3754| -2.2430

UAB ,,Apskaitos etika* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 61304 122831 79020 119285 286670
Igalaikis turtas, Lt 6042291 | 5167426 | 4875029 | 4874459 | 4174563
Nepaskirstytasis pelnas (nuostoliai), Lt | -2495283 | -3430001 | -11864102 | -12233131 | -12765642
Xa: -0.4088 -0.6484 -2.3948 -2.4497 -2.8615

UAB ,,Finansy apskaita ir auditas* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 0 8373 18337 46585 57476
Ilgalaikis turtas, Lt 0 0 0 0 0
Nepaskirstytasis pelnas (nuostoliai), Lt 0 -3294 4778 7554 23400

Xa: 0.0000 | -0.3934 0.2606 0.1622 0.4071
Pelno pries apmokestinima ir viso turto santykis
UAB ,,Apskaitos pasaulis* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 114161 80772 66702 47151 16511
Ilgalaikis turtas, Lt 180169 185090 129660 122861 103038
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Lt 15328 -21796 35016 -16312 -54985
Xa: 0.0521 | -0.0820 0.1783 | -0.0959 | -0.4599

UAB ,,Apskaitos ir audito biuras‘ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 3235 3244 4147 3236 819005
Ilgalaikis turtas, Lt 0| 452312 | 454458 | 455394 | 457321
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Lt 0 -1 996 -15 -412

Xs: 0.0000 0.0000 0.0022 0.0000 | -0.0003

UAB ,,Finansy apskaita“ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 0 21612 25683 22277 8944
Ilgalaikis turtas, Lt 0 13075 17895 13587 9780
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Lt 0 -7841 -1536 -4087 -28534
X3: 0.0000 | -0.2261| -0.0352| -0.1140| -1.5239
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UAB ,,Apskaitos etika* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 61304 122831 79020 119285 | 286670
lgalaikis turtas, Lt 6042291 | 5167426 | 4875029 | 4874459 | 4174563
Pelnas (nuostoliai) prie§ mokesCius, Lt | -1230948 | -1230948 | -8434101 | -369029 | -532511

Xs:| -0.2017 | -0.2327 | -1.7025| -0.0739| -0.1194

UAB ,,Finansy apskaita ir auditas* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 0 8373 18337 46585 57476
Ilgalaikis turtas, Lt 0 0 0 0 0
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Lt 0 -3294 1890 2776 16659
Xa: 0.0000 | -0.3934 0.1031 0.0596 0.2898

Akcinio kapitalo rinkos vertés ir visy jsipareigojimy santykis

UAB ,,Apskaitos pasaulis* 2010 2011 2012 2013 2014
Visi jsipareigojimai, Lt 241052 | 234757 135153 125115 129637
Nuosavas kapitalas, Lt 53278 31105 61209 44897 -10088
Xt 0.2210 0.1325 0.4529 0.3588 | -0.0778

UAB ,,Apskaitos ir audito biuras‘ 2010 2011 2012 2013 2014
Visi jsipareigojimai, Lt 6250 | 458572 | 460625 | 460665 | 1282050
Nuosavas kapitalas, Lt -3015 -3016 -2020 -2035 -5724
X4:| -0.4824 | -0.0066| -0.0044 | -0.0044 | -0.0045

UAB ,,Finansy apskaita“ 2010 2011 2012 2013 2014
Visi jsipareigojimai, Lt 0 32528 42955 39328 50722
Nuosavas kapitalas, Lt 0 2159 623 -3464 -31998

Xyt 0.0000 0.0664 0.0145| -0.0881 | -0.6309

UAB ,,Apskaitos etika* 2010 2011 2012 2013 2014
Visi jsipareigojimai, Lt 8487818 | 8609198 | 16707091 | 17115815 | 17115815
Nuosavas kapitalas, Lt -2384223 | -3318941 | -11753042 | -12122071 | -12654582

X4: -0.2809 -0.3855 -0.7035 -0.7082 -0.7394

UAB ,,Finansy apskaita ir auditas* 2010 2011 2012 2013 2014
Visi jsipareigojimai, Lt 0 1667 3559 27870 14731
Nuosavas kapitalas, Lt 0 6706 14778 18554 34400
Xyt 0.0000 4.0228 4.1523 0.6657 2.3352
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Liss modelio rezultatai bankrutavusioms jmonéms

Apyvartinio kapitalo ir viso turto santykis

2 priedas

UAB ,,Apskaitos pasaulis* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 114161 80772 66702 47151 16511
Ilgalaikis turtas, Lt 180169 185090 129660 122861 103038
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 82742 116041 123165 121867 129637

Xi: 0.1067 | -0.1327| -0.2875| -0.4395| -0.9463

UAB ,,Apskaitos ir audito biuras‘ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 3235 3244 4147 3236 819005
Ilgalaikis turtas, Lt 0| 452312 454458 | 455394 | 457321
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 6250 | 458572 | 460625 | 460665 | 1282050
Xi:| -0.9320| -0.9995| -0.9954| -0.9974 | -0.3628

UAB ,,Finansy apskaita“ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 0 21612 25683 22277 8944
Ilgalaikis turtas, Lt 0 13075 17895 13587 9780
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 0 9528 5955 2328 18422
Xi: 0.0000 0.3484 0.4527 0.5562 | -0.5062

UAB ,,Apskaitos etika* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 61304 122831 79020 119285 | 286670
lgalaikis turtas, Lt 6042291 | 5167426 | 4875029 | 4874459 | 4174563
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 1767374 | 1845221 | 16707091 | 17115815 | 17115815
Xi:| -0.2795| -0.3256| -3.3565| -3.4036 | -3.7723

UAB ,,Finansy apskaita ir auditas* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 0 8373 18337 46585 57476
Ilgalaikis turtas, Lt 0 0 0 0 0
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 0 1667 3559 27870 14731
Xi: 0.0000 0.8009 0.8059 0.4017 0.7437

Bendrojo pelno ir viso turto santykis

UAB ,,Apskaitos pasaulis® 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 114161 80772 66702 47151 16511
Ilgalaikis turtas, Lt 180169 185090 129660 122861 103038
Bendrasis pelnas (nuostoliai), Lt 195106 | 205379 192010 45396 33446

Xa: 0.6629 0.7725 0.9778 0.2670 0.2798
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UAB ,,Apskaitos ir audito biuras‘ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 3235 3244 4147 3236 | 819005
Ilgalaikis turtas, Lt 0| 452312 454458 | 455394 | 457321
Bendrasis pelnas (nuostoliai), Lt 0 0 1000 0 37600

Xa: 0.0000 0.0000 0.0022 0.0000 0.0295

UAB ,,Finansy apskaita“ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 0 21612 25683 22277 8944
Ilgalaikis turtas, Lt 0 13075 17895 13587 9780
Bendrasis pelnas (nuostoliai), Lt 0 27500 52950 60056 58150
Xa: 0.0000 0.7928 1.2151 1.6745 3.1056

UAB ,,Apskaitos pasaulis* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 61304 122831 79020 119285 | 286670
Ilgalaikis turtas, Lt 6042291 | 5167426 | 4875029 | 4874459 | 4174563
Bendrasis pelnas (nuostoliai), Lt 205533 60287 -13433 165914 | 357839
Xo: 0.0337 0.0114 | -0.0027 0.0332 0.0802

UAB ,,Finansy apskaita“ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 0 8373 18337 46585 57476
Ilgalaikis turtas, Lt 0 0 0 0 0
Bendrasis pelnas (nuostoliai), Lt 0 30463 28169 67212 176049
Xa: 0.0000 3.6382 1.5362 1.4428 3.0630

Nepaskirstytojo pelno ir viso turto santykis

UAB ,,Apskaitos pasaulis* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 114161 80772 66702 47151 16511
Ilgalaikis turtas, Lt 180169 185090 129660 122861 103038
Nepaskirstytasis pelnas (nuostoliai), Lt 15328 -6845 23259 6947 -45088
Xa: 0.0521 | -0.0257 0.1184 0.0409 | -0.3772

UAB ,,Apskaitos ir audito biuras‘ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 3235 3244 4147 3236 819005
Ilgalaikis turtas, Lt 0| 452312 | 454458 | 455394 | 457321
Nepaskirstytasis pelnas (nuostoliai), Lt -13015 -13016 -12020 -12035 -15724

X3 | -4.0232 | -0.0286 | -0.0262 | -0.0262 | -0.0123

UAB ,,Finansy apskaita“ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 0 21612 25683 22277 8944
Ilgalaikis turtas, Lt 0 13075 17895 13587 9780
Nepaskirstytasis pelnas (nuostoliai), Lt 0 -7841 -9377 -13464 -41998
Xa: 0.0000 | -0.2261| -0.2152| -0.3754| -2.2430

77



UAB ,,Apskaitos ir audito biuras‘ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 61304 122831 79020 | 119285 | 286670
Ilgalaikis turtas, Lt 6042291 | 5167426 | 4875029 | 4874459 | 4174563
Nepaskirstytasis pelnas (nuostoliai), Lt | -2495283 | -3430001 | -11864102 | -12233131 | -12765642

X3:| -0.4088 | -0.6484 | -2.3948 | -2.4497| -2.8615

UAB ,,Finansy apskaita ir auditas* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 0 8373 18337 46585 57476
Ilgalaikis turtas, Lt 0 0 0 0 0
Nepaskirstytasis pelnas (nuostoliai), Lt 0 -3294 4778 7554 23400

X3: 0.0000 | -0.3934 0.2606 0.1622 0.4071
Akcinio kapitalo rinkos vertés ir visy jsipareigojimy santykis
UAB ,,Apskaitos pasaulis* 2010 2011 2012 2013 2014
Visi jsipareigojimai, Lt 241052 | 234757 135153 125115 129637
Nuosavas kapitalas, Lt 53278 31105 61209 44897 -10088
X4: 0.2210 0.1325 0.4529 0.3588 | -0.0778

UAB ,,Apskaitos ir audito biuras‘ 2010 2011 2012 2013 2014
Visi jsipareigojimai, Lt 6250 | 458572 | 460625 | 460665 | 1282050
Nuosavas kapitalas, Lt -3015 -3016 -2020 -2035 -5724

X4:| -0.4824 | -0.0066| -0.0044 | -0.0044 | -0.0045

UAB ,,Finansy apskaita“ 2010 2011 2012 2013 2014
Visi jsipareigojimai, Lt 0 32528 42955 39328 50722
Nuosavas kapitalas, Lt 0 2159 623 -3464 -31998
Xyt 0.0000 0.0664 0.0145 | -0.0881 | -0.6309

UAB ,,Apskaitos etika* 2010 2011 2012 2013 2014
Visi jsipareigojimai, Lt 8487818 | 8609198 | 16707091 | 17115815 | 17115815
Nuosavas kapitalas, Lt -2384223 | -3318941 | -11753042 | -12122071 | -12654582
X4:| -0.2809 | -0.3855| -0.7035 ] -0.7082 | -0.7394

UAB ,,Finansy apskaita ir auditas* 2010 2011 2012 2013 2014
Visi jsipareigojimai, Lt 0 1667 3559 27870 14731
Nuosavas kapitalas, Lt 0 6706 14778 18554 34400

Xt 0.0000 4.0228 4.1523 0.6657 2.3352
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Springate modelio rezultatai bankrutavusioms jmonéms

Apyvartinio kapitalo ir viso turto santykis

3 priedas

UAB ,,Apskaitos pasaulis* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 114161 80772 66702 47151 16511
Ilgalaikis turtas, Lt 180169 185090 129660 122861 103038
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 82742 116041 123165 121867 129637

Xi: 0.1067 | -0.1327] -0.2875| -0.4395| -0.9463

UAB ,,Apskaitos ir audito biuras‘ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 3235 3244 4147 3236 819005
Ilgalaikis turtas, Lt 0| 452312 454458 | 455394 | 457321
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 6250 | 458572 | 460625 | 460665 | 1282050
Xi:| -0.9320| -0.9995| -0.9954 | -0.9974 | -0.3628

UAB ,,Finansy apskaita“ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 0 21612 25683 22277 8944
Ilgalaikis turtas, Lt 0 13075 17895 13587 9780
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 0 9528 5955 2328 18422
Xi: 0.0000 0.3484 0.4527 0.5562 | -0.5062

UAB ,,Apskaitos etika* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 61304 122831 79020 119285 | 286670
lgalaikis turtas, Lt 6042291 | 5167426 | 4875029 | 4874459 | 4174563
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 1767374 | 1845221 | 16707091 | 17115815 | 17115815
Xi:| -0.2795 | -0.3256| -3.3565| -3.4036 | -3.7723

UAB ,,Finansy apskaita ir auditas* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 0 8373 18337 46585 57476
Ilgalaikis turtas, Lt 0 0 0 0 0
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 0 1667 3559 27870 14731
Xi: 0.0000 0.8009 0.8059 0.4017 0.7437

Pelno prie§ apmokestinima ir viso turto santykis

UAB ,,Apskaitos pasaulis* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 114161 80772 66702 47151 16511
Ilgalaikis turtas, Lt 180169 185090 129660 122861 103038
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Lt 15328 -21796 35016 -16312 -54985

Xa: 0.0521 | -0.0820 0.1783 | -0.0959 | -0.4599
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UAB ,,Apskaitos ir audito biuras‘ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 3235 3244 4147 3236 819005
Ilgalaikis turtas, Lt 0| 452312 454458 | 455394 | 457321
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Lt 0 -1 996 -15 -412

Xa: 0.0000 0.0000 0.0022 0.0000 | -0.0003

UAB ,,Finansy apskaita“ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 0 21612 25683 22277 8944
Ilgalaikis turtas, Lt 0 13075 17895 13587 9780
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Lt 0 -7841 -1536 -4087 -28534
Xa: 0.0000 | -0.2261| -0.0352| -0.1140| -1.5239

UAB ,,Apskaitos etika* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 61304 122831 79020 119285 | 286670
llgalaikis turtas, Lt 6042291 | 5167426 | 4875029 | 4874459 | 4174563
Pelnas (nuostoliai) prie§ mokesCius, Lt | -1230948 | -1230948 | -8434101 | -369029 | -532511
X2: | -0.2017 | -0.2327 | -1.7025| -0.0739| -0.1194

UAB ,,Finansy apskaita ir auditas* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 0 8373 18337 46585 57476
Ilgalaikis turtas, Lt 0 0 0 0 0
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Lt 0 -3294 1890 2776 16659

Xa: 0.0000 | -0.3934 0.1031 0.0596 0.2898
Pelno prie§ apmokestinimg ir trumpalaikiy jsipareigojimy santykis.

UAB ,,Apskaitos pasaulis* 2010 2011 2012 2013 2014
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Lt 15328 -21796 35016 -16312 -54985
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 82742 116041 123165 121867 129637

Xa: 0.1853 | -0.1878 0.2843 | -0.1339 | -0.4241

UAB ,,Apskaitos ir audito biuras‘ 2010 2011 2012 2013 2014
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Lt 6250 458572 460625 460665 | 1282050
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 0 -1 996 -15 -412

Xa: 0.0000 0.0000 0.0022 0.0000 | -0.0003

UAB ,,Finansy apskaita“ 2010 2011 2012 2013 2014
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Lt 0 9528 5955 2328 18422
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 0 -7841 -1536 -4087 -28534
Xs: 0.0000 | -0.8229 | -0.2579| -1.7556| -1.5489

UAB ,,Apskaitos etika* 2010 2011 2012 2013 2014
Pelnas (nuostoliai) prie§ mokesCius, Lt | -1230948 | -1230948 | -8434101 | -369029 | -532511
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 1767374 | 1845221 | 16707091 | 17115815 | 17115815
X3:| -0.6965| -0.6671| -0.5048 | -0.0216| -0.0311
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UAB ,,Finansy apskaita ir auditas* 2010 2011 2012 2013 2014
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Lt 0 -3294 1890 2776 16659
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 0 1667 3559 27870 14731

Xa: 0.0000 | -1.9760 0.5310 0.0996 1.1309
Pardavimo pajamy ir turto santykis
UAB ,,Apskaitos pasaulis* 2010 2011 2012 2013 2014
Visas turtas, Lt 294330 | 265862 196362 170012 119549
Pardavimo pajamos, Lt 196631 206779 193210 45396 33446
Xt 0.6681 0.7778 0.9839 0.2670 0.2798

UAB ,,Apskaitos ir audito biuras‘ 2010 2011 2012 2013 2014
Visas turtas, Lt 3235 | 455556 | 458605 | 458630 | 1276326
Pardavimo pajamos, Lt 0 0 1000 0 37600

X4t 0.0000 0.0000 0.0022 0.0000 0.0295

UAB ,,Finansy apsikaita“ 2010 2011 2012 2013 2014
Visas turtas, Lt 0 34687 43578 35864 18724
Pardavimo pajamos, Lt 0 27500 52950 60056 58150
Xa: 0.0000 0.7928 1.2151 1.6745 3.1056

UAB ,,Apskaitos etika* 2010 2011 2012 2013 2014
Visas turtas, Lt 6103595 | 5290257 | 4954049 | 4993744 | 4461233
Pardavimo pajamos, Lt 205533 205533 18857 165914 | 357839
Xt 0.0337 0.0389 0.0038 0.0332 0.0802

UAB ,,Finansy apsikaita ir auditas* 2010 2011 2012 2013 2014
Visas turtas, Lt 0 8373 18337 46585 57476
Pardavimo pajamos, Lt 0 30463 28169 67212 176049

Xyt 0.0000 3.6382 1.5362 1.4428 3.0630
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Taffler ir Tisshaw modelio rezultatai bankrutavusioms jmonéms

Pelno pries apmokestinimg ir trumpalaikiy jsipareigojimy santykis

4 priedas

UAB ,,Apskaitos pasaulis* 2010 2011 2012 2013 2014
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Lt 15328 -21796 35016 -16312 -54985
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 82742 116041 123165 121867 129637

Xi: 0.1853 | -0.1878 0.2843 | -0.1339 | -0.4241

UAB ,,Apskaitos ir audito biuras‘ 2010 2011 2012 2013 2014
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Lt 0 -1 996 -15 -412
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 6250 | 458572 | 460625 | 460665 | 1282050
Xi: 0.0000 0.0000 0.0022 0.0000 | -0.0003

UAB ,,Finansy apskaita“ 2010 2011 2012 2013 2014
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Lt 0 -7841 -1536 -4087 -28534
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 0 9528 5955 2328 18422
Xi: 0.0000 | -0.8229 | -0.2579| -1.7556 | -1.5489

UAB ,,Apskaitos etika* 2010 2011 2012 2013 2014
Pelnas (nuostoliai) prie§ mokesCius, Lt | -1230948 | -1230948 | -8434101 | -369029 | -532511
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 1767374 | 1845221 | 16707091 | 17115815 | 17115815
Xi: | -0.6965| -0.6671] -0.5048 | -0.0216| -0.0311

UAB ,,Finansy apskaita ir auditas* 2010 2011 2012 2013 2014
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Lt 0 -3294 1890 2776 16659
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 0 1667 3559 27870 14731
Xi: 0.0000 | -1.9760 0.5310 0.0996 1.1309

Trumpalaikio turto ir jsipareigojimy santykis

UAB ,,Apskaitos pasaulis* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 114161 80772 66702 47151 16511
Visi jsipareigojimai, Lt 241052 | 234757 135153 125115 129637

Xa: 0.4736 0.3441 0.4935 0.3769 0.1274

UAB ,,Apskaitos ir audito biuras‘ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 3235 3244 4147 3236 819005
Visi jsipareigojimai, Lt 6250 | 458572 | 460625 | 460665 | 1282050
Xa: 0.5176 0.0071 0.0090 0.0070 0.6388
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UAB ,,Finansy apskaita“ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 0 21612 25683 22277 8944
Visi jsipareigojimai, Lt 0 32528 42955 39328 50722

Xa: 0.0000 0.6644 0.5979 0.5664 0.1763

UAB ,,Apskaitos etika* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 61304 122831 79020 119285 | 286670
Visi jsipareigojimai, Lt 8487818 | 8609198 | 16707091 | 17115815 | 17115815

Xa: 0.0072 0.0143 0.0047 0.0070 0.0167

UAB ,,Finansy apskaita ir auditas* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 0 8373 18337 46585 57476
Visi jsipareigojimai, Lt 0 1667 3559 | 27870 | 14731
Xa: 0.0000 5.0228 5.1523 1.6715 3.9017

Trumpalaikiy jsipareigojimy ir turto santykis

UAB ,,Apskaitos pasaulis® 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 114161 80772 66702 47151 16511
Visas turtas, Lt 294330 265862 196362 170012 119549
Xa: 0.3879 0.3038 0.3397 0.2773 0.1381

UAB ,,Apskaitos ir audito biuras* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 6250 | 458572 | 460625 | 460665 | 1282050
Visas turtas, Lt 3235 455556 458605 458630 | 1276326
X3: 1.9320 1.0066 1.0044 1.0044 1.0045

UAB ,,Finansy apskaita“ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 0 9528 5955 2328 18422
Visas turtas, Lt 0 34687 43578 35864 18724

Xa: 0.0000 0.2747 0.1367 0.0649 0.9839

UAB ,,Apskaitos etika* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 1767374 | 1845221 | 16707091 | 17115815 | 17115815
Visas turtas, Lt 6103595 | 5290257 | 4954049 | 4993744 | 4461233

Xa: 0.2896 0.3488 3.3724 3.4275 3.8366

UAB ,,Finansy apskaita ir auditas* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 0 1667 3559 27870 14731
Visas turtas, Lt 0 8373 18337 46585 57476
Xa: 0.0000 0.1991 0.1941 0.5983 0.2563
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Trumpalaikio turto ir trumpalaikiy jsipareigojimy skirtumo bei veiklos sanaudy santykis

UAB ,,Apskaitos pasaulis* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 114161 80772 66702 47151 16511
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 82742 116041 123165 121867 129637
Veiklos sgnaudos, Lt 180020 | 223148 | 262444 60891 103487

X4t 0.1745| -0.1581| -0.2151| -1.2270 | -1.0931

UAB ,,Apskaitos ir audito biuras‘ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 3235 3244 4147 3236 819005
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 6250 458572 | 460625 | 460665 | 1282050
Veiklos sagnaudos, Lt 0 1 4 15 37904
X4: | 0.0000 | -455328.0 | -114119.5 | -30495.3 | -12.2163

UAB ,,Finansy apsikaita“ 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 0 21612 25683 22277 8944
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 0 9528 5955 2328 18422
Veiklos sgnaudos, Lt 0 35340 54338 64465 86684

Xyt 0.0000 0.3419 0.3631 0.3095| -0.1093

UAB ,,Apskaitos etika* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 61304 122831 79020 119285 | 286670
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 1767374 | 1845221 | 16707091 | 17115815 | 17115815
Veiklos sgnaudos, Lt 1156975 83215 8728 0 0
Xq:| -1.4746 | -20.6981 | -1905.1410 0.0000 0.0000

UAB ,,Finansy apsikaita ir auditas* 2010 2011 2012 2013 2014
Trumpalaikis turtas, Lt 0 8373 18337 46585 57476
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Lt 0 1667 3559 27870 14731
Veiklos sagnaudos, Lt 0 33757 26279 64436 159234
Xyt 0.0000 0.1987 0.5624 0.2904 0.2684
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Bankrutavusiy imoniy finansiniy ataskaity analizé

UAB ,,Finansy apsikaita“ pelno (nuostoliy) ataskaitos analiz¢

5 priedas

Poky¢iai, kartais
Pavadinimas 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 |2011- | 2012- | 2013 -
2012 | 2013 | 2014
Pardavimo pajamos 0] 27500 | 52950 | 60056 | 58150 | 1.93| 1.13[ -1.03
Bendrasis pelnas (nuostoliai) 0| 27500 | 52950 | 60056 | 58150 | 1.93| 1.13| -1.03
Veiklos sgnaudos 0| 35340 | 54338 | 64465 | 86684 | 1.54| 1.19| 1.34
Tipines veiklos pelnas 0| -7840 | -1388 | -4409 | -28534 | -5.65| 3.18| 6.47
(nuostoliai)
Kita veikla 0 0 0] 322 0
Finansiné ir investiciné veikla 0 -1 -148 0 0| 148.0
Iprastinés veiklos pelnas 0| -7841| -1536| -4087 |-28534 | -5.10| 2.66| 6.98
(nuostoliai)
Pelnas (nuostoliai) pries 7841 | -1536 | -4087 | -28534 | -5.10| 2.66| 6.98
mokescius
Pelno mokestis 0 0 0 0 0
Grynasis pelnas (nuostoliai) 0| -7841 | -1536 | -4087 | -28534 | -5.10| 2.66| 6.98

UAB ,,Finansy apsikaita“ balanso analizé

Poky¢iai, kartais
Pavadinimas 2010 2011 2012 2013 2014 | 2011 - | 2012 - | 2013 -
2012 | 2013 | 2014

Ilgalaikis turtas 0| 13075 | 17895 | 13587 | 9780 1.37| -1.32| -1.39
Nematerialusis turtas 0| 11117 6842 4943 1948 | -1.62| -1.38| -2.54
Materialusis turtas 0] 1958 | 11053 | 8644 | 7832 565] -1.28| -1.10
Trumpalaikis turtas 0| 21612 | 25683 | 22277 8944 119 | -1.15| -2.49
Atsargos, iSankstiniai
apmokéjimai ir nebaigtos 0 0 2682 2005 2930 -1.34 1.46
vykdyti sutartys
Per metus gautinos sumos 0| 20780 | 16588 | 13588 6000 | -125] -1.22| -2.26
Pinigai, pinigy ekvivalentai 0 832 6413 6684 14 7.71 1.04 | -477.4
Turto iS viso 0 | 34687 | 43578 | 35864 | 18724 126 | -1.22 | -1.92
Nuosavas kapitalas 0 2159 623 | -3464 | -31998 | -347| -6.56 9.24
Kapitalas 0| 10000 | 10000 | 10000 | 10000 1.00 1.00 1.00
Nepaskirstytasis pelnas 0| -7841| 9377 -13464 | -41998 | 120 144 | 3.12
(nuostoliai)
Mokétinos sumos ix 0| 32528 | 42955 | 39328 | 50722 | 1.32| -1.09| 129
jsipareigojimai
Po mety moketinos sumos ir 0| 23000 | 37000 | 37000 | 32300 | 1.61| 1.00| -1.15
ilgalaikiai jsipareigojimai
Per metus mokétinos sumos ir 0| 9528 | 5955| 2328 18422 | -1.60 | -2.56| 7.91
trumpalaikiai jsipareigojimai
Nuosavo Kapitalo ir 0| 34687 | 43578 | 35864 | 18724 | 1.26| -1.22| -1.92
isipareigojimy i§ viso
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UAB ,,Apskaitos ir audito biuras“ pelno (nuostoliy) ataskaitos analizé

Poky¢iai, kartais
Pavadinimas 2010 2011 2012 2013 2014 | 2011- | 2012 - | 2013 -
2012 2013 2014
Pardavimo pajamos 0 0 1000 0| 37600
Bendrasis pelnas (nuostoliai) 0 0 1000 0] 37600
Veiklos sagnaudos 0 1 4 15| 37904 4.00 3.75 | 2526.9
Tipines veiklos pelnas 0| 1| 96| -15| -304| 9970 | -67.40| 2027
(nuostoliai)
Kita veikla 0 0 0 0 900
Finansin¢ ir investiciné veikla 0 0 0 0] -1008
Iprastinés veiklos pelnas 0 1| 996|  -15|  412| 997.0 | -67.40 | 27.47
(nuostoliai)
Pelnas (nuostoliai) pries A 96| 15| 412 | 997.0| -67.40 | 27.47
mokescius
Pelno mokestis 0 0 0 0 0
Grynasis pelnas (nuostoliai) 0 -1 996 -15 -412 | 997.0 | -67.40 | 27.47
UAB ,,Apskaitos ir audito biuras* balanso analizé
Poky¢iai, kartais
Pavadinimas 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2010} 2011 ) 2012} 2013
2011 | 2012 | 2013 | 2014
Ilgalaikis turtas 0 | 452312 | 454458 | 455394 | 457321 1.00| 1.00| 1.00
Finansinis turtas 0 0 0 0] 3000
Kitas ilgalaikis turtas 0 | 452312 | 454458 | 455394 | 454321 1.00| 1.00] -1.00
Trumpalaikis turtas 3235 | 3244 | 4147 | 3236 | 819005 | 1.00 | 1.28 | -1.28 | 253.1
Per metus gautinos sumos 3235 | 3235| 3235 3235354268 | 1.00| 1.00| 1.00]| 109.5
Pinigai ir pinigy ekvivalentai 0 9 912 1 | 464737 101.3 | -912.0 | 464737
Turto i viso 3235 | 455556 | 458605 | 458630 | 1276326 | 14082 | 1.01 | 1.00 | 2.78
Nuosavas kapitalas -3015 | -3016 | -2020 | -2035 | -5724 | 1.00| -1.49| 1.01 | 2.8l1
Kapitalas 10000 | 10000 | 10000 | 10000 | 10000 | 1.00| 1.00| 1.00 | 1.00
Nepaskirstytasis pelnas -13015 | -13016 | -12020 | -12035 | -15724 | 1.00 | -1.08 | 1.00 | 1.31
(nuostoliai)
Mokétinos sumos ir 6250 | 458572 | 460625 | 460665 | 1282050 73.37 | 1.00| 1.00| 2.78
isipareigojimai
Per metus mokétinos sumos
ir trumpalaikiai 6250 | 458572 | 460625 | 460665 | 1282050 73.37 | 1.00| 1.00| 2.78
jsipareigojimai
N.uosa\fo lfflplta.!’o l.l‘ 3235 | 455556 | 458605 | 458630 [1276326 | 140.82 1.01 1.00 2.78
isipareigojimy i§ viso
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UAB ,,Apskaitos pasaulis“ pelno (nuostoliy) ataskaitos

Poky¢iai, kartais
Pavadinimas 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2010 | 2011120122013
2011 | 2012 | 2013 | 2014
Pardavimo pajamos 196631 | 206779 | 193210 | 45396 | 33446 | 1.05 | -1.07 | -4.26 | -1.36
Pardavimo savikaina 1525 1400 1200 0 0(-1.09|-1.17
Bendrasis pelnas (nuostoliai)| 195106 | 205379 | 192010 | 45396 | 33446 | 1.05 | -1.07 | -4.23 | -1.36
Veiklos sagnaudos 180020 | 223148 | 262444 | 60891 | 103487 | 1.24 | 1.18 | -4.31 | 1.70
Tipinés veiklos pelnas 15086 | -17769 | -70434 | -15495 | -70041 | -2.18 | 3.96 | -4.55 | 4.52
(nuostoliai)
Kita veikla 6632 0 | 113103 0] 10999
Finansing ir investicing veikla| -6390 | -4027 | -7653 | -817| 4057 | -1.59 | 1.90 [ -9.37 | 5.97
Iprastinés veiklos pelnas 15328 | 21796 | 35016 | -16312 | -54985 | -2.42 | 2.61 | -1.47 | 3.37
(nuostoliai)
Pelnas (nuostoliai) pries 15328 | 21796 | 35016 | -16312 | -54985 | -2.42 | 2.61 | -1.47 | 3.37
mokescius
Pelno mokestis 0 377 4912 0 0 13.03
Grynasis pelnas (nuostoliai) | 15328 | -22173 | 30104 | -16312 | -54985 | -2.45 | 2.40 | -1.33 | 3.37
UAB ,,Apskaitos pasaulis balanso analizé
Poky¢iai, kartais
Pavadinimas 2010 2011 2012 2013 2014 | 2010- | 2011- | 2012- | 2013 -
2011 2012 2013 2014
Ilgalaikis turtas 180169 | 185090 | 129660 | 122861 | 103038 | 1.03 | -1.43 | -1.06 | -1.19
Nematerialusis turtas 4 4 4 4 4| 1.00] 1.00( 1.00]| 1.00
Materialusis turtas 74164 | 73084 | 17654 | 10855 | 7330 | -1.01| -4.14 | -1.63 | -1.48
Finansinis turtas 106001 | 112002 | 112002 [ 112002 | 95704 | 1.06 | 1.00| 1.00 | -1.17
Trumpalaikis turtas 114161 | 80772 | 66702 | 47151 | 16511 | -1.41 | -1.21 | -1.41 | -2.86
Atsargos, iSankstiniai
apmokéjimai ir nebaigtos 24319 | 19632 | 19372 | 18889 61 | -1.24 | -1.01 | -1.03 |-309.7
vykdyti sutartys
Per metus gautinos sumos | 40593 | 21720 | 43421 | 24210 | 15449 | -1.87 | 2.00 | -1.79 | -1.57
Pinigai, pinigy ekvivalentai 49249 | 39420 | 3909 | 4052 | 1001 | -1.25| -10.1| 1.04 | -4.05
Turto i§ viso 294330 | 265862 | 196362 | 170012 | 119549 | -1.11 | -1.35 | -1.15 | -1.42
Nuosavas kapitalas 53278 | 31105 | 61209 | 44897 | -10088 | -1.71 | 1.97 | -1.36 | -4.45
Kapitalas 35000 | 35000 [ 35000 | 35000 [ 35000 [ 1.00 | 1.00] 1.00 | 1.00
Rezervai 2950 | 2950 | 2950 | 2950 0] 1.00] 1.00] 1.00
Nepaskirstytasis pelnas 15328 | -6845 | 23259 | 6947 | -45088 | -1.45 | 4.40 | -3.35| -7.49
(nuostoliai)
Moketinos sumos ir 241052 | 234757 | 135153 | 125115 | 129637 | -1.03 | -1.74 | -1.08 | 1.04
isipareigojimai
Po mety mokétinos sumos, | | 5¢314 | 118716 | 11988 | 3248 0| -1.33] 9.90 | 3.69
ilgalaikiai jsipareigojimai
Per metus mokétinos
sumos, trumpalaikiai 82742 | 116041 | 123165 | 121867 | 129637 | 1.40| 1.06 | -1.01 | 1.06
isipareigojimai
Nuosavo kapitalo ir 294330 | 265862 | 196362 | 170012 | 119549 | -1.11 | -1.35 | -1.15 | -1.42
isipareigojimuy i§ viso
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UAB ,,Apskaitos etika* pelno (nuostoliy) ataskaitos analizé

Poky¢iai, kartais

Pavadinimas 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2010|2011 | 2012 | 2013
2011 | 2012 | 2013 | 2014

Pardavimo pajamos 205533 | 205533 | 18857 | 165914 | 357839 | 1.00 | -10.9 | 8.80 | 2.16
Pardavimo savikaina 0| 145246 | 32290 0 0 -4.50
Bendrasis pelnas 205533 | 60287 | -13433 | 165914 | 357839 | -3.41 | -5.49 |13.35 | 2.16
(nuostoliai)
Veiklos sanaudos 1156975 | 83215 8728 0 0|-13.9]-9.53
Tipinés veiklos pelnas -
(nmostoliad) 051447 | 22928 | -22161 | 165914 | 357839 | -41.5 | -1.03 | 849 | 2.16
Kita veikla 23721 |-904793 |8412849 | -534943 | -890350 | -39.1 | 9.30 | -15.7 | 1.66
Finansing ir investiciné | 33555 | 303757 909 0 0| 1.00]333.6
veikla
Iprastinés veiklos pelnas | 55046 | 1230048 |-8434101 369029 |-532511 | 1.00 | 6.85 | 22.9 | 1.44
(nuostoliai)
Pelnas (nuostoliai) prieS | 1,50945 | 123004 | -8434101 |-369029 |-532511 | 1.00 | 6.85 | 22.9 | 1.44
mokescius

Pelno mokestis 0 0 0 0 0

Grynasis pelnas -1230948 | -1230948 | -8434101 |-369029 |-532511 | 1.00 | 6.85 | -22.9 | 1.44

(nuostoliai)
UAB ,,Apskaitos etika* balanso analizé
Poky¢iai, kartais
Pavadinimas 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2010} 2011} 2012 ) 2013
2011 | 2012 | 2013 | 2014
Ilgalaikis turtas 6042291 | 5167426 | 4875029 | 4874459 | 4174563 | -1.17 | -1.06 | -1.00 | -1.17
Nematerialusis turtas 3949 2140 1635 1635 1635 | -1.85| -1.31 1.00 | 1.00

Materialusis turtas 6038342 |5165286 |4873394 (4872824 14172928 | -1.17 | -1.06 | -1.00 | -1.17

Trumpalaikis turtas 61304 | 122831 | 79020 | 119285 | 286670 | 2.00 | -1.55 | 1.51| 2.40

Atsargos, iSankstiniai
apmokéjimai ir

nebaigtos vykdyti 1405 | 9893 0 0 0| 7.04
sutartys

fj;?:msga“tmos 52818 | 99536 | 72792 | 56489 | 58234 | 1.88| -1.37| -1.29| 1.03
Kitas trumpalaikis 56| 2564 0 0 0| 4.87

turtas

Pinigai ir pinigy 6555| 10838 | 6228 | 62796 | 228436 | 1.65 | -1.74 | 10.08 | 3.64
ekvivalentai

Turto i§ viso 6103595 (5290257 4954049 [4993744 |4461233 | -1.15 | -1.07 | 1.01 | -1.12
Nuosavas kapitalas  |-2384223 |-3318941 |-11753042 |-12122071 |-12654582 | 1.39 | 3.54 | 1.03 | 1.04
Kapitalas 100000 | 100000 | 100000 | 100000 | 100000 | 1.00 | 1.00 | 1.00 | 1.00
Rezervai 11060 | 11060 | 11060 | 11060 | 11060 | 1.00| 1.00| 1.00| 1.00
Nepaskirstytasis

-2495283 |-3430001 |-11864102 |-12233131 |-12765642 1.37 3.46 1.03 1.04

pelnas (nuostoliai)
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Poky¢iai, kartais

Pavadinimas 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2010 ) 2011} 2012} 2013
2011 | 2012 | 2013 | 2014

Moketinos sumosir g 407018 18609198 (16707091 17115815 17115815 | 1.01 | 1.94 | 1.02| 1.00
isipareigojimai
Po mety mokétinos
sumos ir ilgalaikiai 6720444 16763977 0 0 0] 1.01
jsipareigojimai
Per metus mokétinos
sumos ir trumpalaikiai |[1767374 [1845221 16707091 17115815 |17115815 | 1.04 | 9.05| 1.02| 1.00
isipareigojimai
Nuosavo kapitalo ir ¢, 3505 |5790257 4954049 (4993744 (4461233 | -115 | -1.07 | 1.01 | -1.12
isipareigojimuy i$ viso

UAB ,,Finansy apskaita ir auditas“ pelno (nuostoliy) ataskaitos analizé

Poky¢iai, kartais
Pavadinimas 2010 | 2011 2012 | 2013 | 2014 | 2011- | 2012- | 2013 -
2012 | 2013 | 2014
Pardavimo pajamos 0] 30463 | 28169 | 67212 176049 | -1.08| 239| 2.62
Bendrasis pelnas 0| 30463 | 28169 | 67212 | 176049 | -1.08 | 2.39| 2.62
(nuostoliai)
Veiklos sanaudos 0| 33757 | 26279 | 64436 | 159234 | -128| 245| 247
Tipinés veiklos pelnas 0| -32094 1890 | 2776 | 16815| -2.74 | 1.47| 6.06
(nuostoliai)
Flr}ans1ne 1r 1nvesticine 0 0 0 0 -156
veikla
Iprastinés veiklos pelnas 0| -32094 1890 | 2776 | 16659 | -2.74 | 1.47| 6.00
(nuostoliai)
Pelnas (nuostoliai) pries 0| -3294| 1890| 2776 16659 | -2.74| 1.47| 6.00
mokescius
Pelno mokestis 0 0 0 0 813
Grynasis pelnas 0| -3294| 1890 2776| 15846 | -2.74| 1.47| 5.71
(nuostoliai)
UAB ,,Finansy apskaita ir auditas* balanso analizé
Poky¢iai, kartais
Pavadinimas 2010 | 2011 2012 | 2013 | 2014 | 2011- | 2012- | 2013 -
2012 | 2013 | 2014
Ilgalaikis turtas 0 0 0 0 0
Trumpalaikis turtas 0| 8373| 18337| 46585 | 57476 | 2.19| 2.54| 1.23
Atsargos, iSankstiniai
apmokéjimai ir nebaigtos 0 1200 243 18990 9327 | -494| 7815 | -2.04
vykdyti sutartys
Per metus gautinos sumos 0 6723 14696 | 19742 | 47682 2.19 1.34 2.42
Pinigai ir pinigy 0 450 3398 | 7853 467 | 755| 231 -16.82
ekvivalentai
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Poky¢iai, kartais

Pavadinimas 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 |2011-|2012- | 2013 -
2012 | 2013 | 2014

Turto i§ viso 0| 8373 18337| 46585| 57476 | 2.19| 254 1.23
Nuosavas kapitalas 0 6706 | 14778 | 18554 | 34400 2.20 1.26 1.85
Kapitalas 0| 10000 | 10000| 10000| 10000 | 1.00| 1.00| 1.00
Rezervai 0 0 0| 1000| 1000 1.00
Nepaskirstytasis pelnas 0| -3294| 4778| 7554 | 23400 | 1.69| 1.58| 3.10
(nuostoliai)
Dotacijos, subsidijos 0 0 0 161 8345 51.83
Mokétinos sumos ir 0| 1667 | 3559| 27870 | 14731 | 2.13| 7.83| -1.89
isipareigojimai
Per metus mokétinos
sumos ir trumpalaikiai 0| 1667 | 3559| 27870 | 14731 | 2.13| 7.83| -1.89
jsipareigojimai
Nuosavo kapitalo ir 0| 8373| 18337| 46585| 57476 | 2.19| 2.54| 1.23

isipareigojimy i viso
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Altman modelio rezultatai veikian¢ioms jmonéms

Apyvartinio kapitalo ir viso turto santykis

6 priedas

UAB ,,Robolabs* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 20307 20307 34388 130420 171981
Ilgalaikis turtas, Eur 78290 | 127858 182362 | 263002 174373
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 11828 31320 170655 | 281214 | 411760

Xi: 0.0860 | -0.0743 | -0.6287 | -0.3833 | -0.6923

UAB ,,Apskaita ir turtas® 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 17924 23823 23333 39069 50304
Ilgalaikis turtas, Eur 35312 30985 29706 29356 19501
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 18070 22323 21856 22993 21497
Xi: | -0.0027 0.0274 0.0278 0.2349 0.4127

UAB ,,Entagra“ 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 249413 268685 | 229305 311760 | 209479
Ilgalaikis turtas, Eur 180814 156021 199935 163538 | 242151
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 346593 330277 | 332533 578830 | 596899
Xi:| -0.2259 | -0.1450| -0.2405 ] -0.5619 | -0.8578

UAB ,,Finansy apskaitos guru‘ 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 5492 3525 10534 36402 48595
Ilgalaikis turtas, Eur 1353 5083 3370 2201 39329
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 2196 2554 7333 13325 22549
Xi: 0.4815 0.1128 0.2302 0.5978 0.2962

UAB ,,Finolta* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 21870 24750 30956 37572 37882
Ilgalaikis turtas, Eur 2257 929 11890 15499 39135
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 13690 12771 16397 24257 27265
Xi: 0.3390 0.4665 0.3398 0.2509 0.1379

Nepaskirstytojo pelno ir viso turto santykis

UAB ,,Robolabs* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 20307 20307 34388 130420 171981
lgalaikis turtas, Eur 78290 | 127858 | 182362 | 263002 | 174373
Nepaskirstytas pelnas (nuostoliai), Eur -13231 -16604 -18403 -87414 -61058

Xz: | -0.1342 | -0.1121] -0.0849 | -0.2222 | -0.1763
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UAB ,,Apskaita ir turtas 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 17924 23823 23333 39069 50304
Ilgalaikis turtas, Eur 35312 30985 29706 29356 19501
Nepaskirstytas pelnas (nuostoliai), Eur 23112 23577 25505 42450 45382

Xa: 0.4341 0.4302 0.4809 0.6204 0.6501

UAB ,,Entagra“ 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 249413 268685 | 229305 311760 | 209479
lgalaikis turtas, Eur 180814 | 156021 | 199935 | 163538 | 242151
Nepaskirstytas pelnas (nuostoliai), Eur 59954 76361 96680 88234 31141
Xa: 0.1394 0.1798 0.2252 0.1856 0.0690

UAB ,,Finansy apskaitos guru* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 5492 3525 10534 36402 48595
llgalaikis turtas, Eur 1353 5083 3370 2201 39329
Nepaskirstytas pelnas (nuostoliai), Eur 3346 617 8318 27386 45186
Xa: 0.4888 0.0717 0.5982 0.7094 0.5139

UAB , Finolta“ 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 21870 24750 30956 37572 37882
Ilgalaikis turtas, Eur 2257 929 11890 15499 39135
Nepaskirstytas pelnas (nuostoliai), Eur 7541 10012 5209 14085 18151
Xa: 0.3126 0.3899 0.1216 0.2654 0.2357

Pelno pries apmokestinima ir viso turto santykis

UAB ,,Robolabs* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 20307 20307 34388 130420 171981
llgalaikis turtas, Eur 78290 | 127858 | 182362 | 263002 | 174373
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Eur | -11263 -3373 -1723 -69011 19289
X3 | -0.1142 | -0.0228 | -0.0079 | -0.1754 0.0557

UAB ,,Apskaita ir turtas® 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 17924 23823 23333 39069 50304
llgalaikis turtas, Eur 35312 | 30985 | 29706 | 29356 19501
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Eur 10395 500 21268 17924 3019
Xs3: | 0.1953 0.0091 0.4010 0.2620 0.0432

UAB ,,Entagra“ 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 249413 | 268685 | 229305 | 311760 | 209479
Ilgalaikis turtas, Eur 180814 156021 199935 163538 | 242151
Pelnas (nuostoliai) prie§ mokesCius, Eur | 22443 20372 31183 11586 -45462
Xs3: | 0.0522 0.0480 0.0726 0.0244 | -0.1007
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UAB , Finansy apskaitos guru* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 5492 3525 10534 36402 48595
lgalaikis turtas, Eur 1353 5083 3370 2201 | 39329
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Eur 1108 -2729 8058 24549 29424

X3:| 0.1619] -0.3170 0.5795 0.6359 0.3347

UAB ,,Finolta* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 21870 24750 30956 37572 37882
lgalaikis turtas, Eur 2257 929 | 11890 | 15499 | 39135
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Eur 1857 2655 8478 9898 4308
Xs: | 0.0770 0.1034 0.1979 0.1865 0.0559

Akcinio kapitalo rinkos vertés ir visy jsipareigojimy santykis

UAB ,,Robolabs* 2017 2018 2019 2020 2021
Visi jsipareigojimai, Eur 91828 131320 | 291185 | 282397 | 415695
Nuosavas kapitalas, Eur 6769 30989 21597 152586 178942
Xt 0.0737 0.2360 0.0742 0.5403 0.4305

UAB ,,Apskaita ir turtas® 2017 2018 2019 2020 2021

Visi jsipareigojimai, Eur 27472 28369 24474 22993 21497

Nuosavas kapitalas, Eur 26460 26925 28853 45798 48730

X4:10.9632 0.9491 1.1789 1.9918 2.2668

UAB ,,Entagra“ 2017 2018 2019 2020 2021
Visi jsipareigojimai, Eur 373270 | 348489 | 342070 | 580785 | 596899
Nuosavas kapitalas, Eur 79068 95473 115794 107348 50255
Xyt 0.2118 0.2740 0.3385 0.1848 0.0842

UAB ,,Finansy apskaitos guru‘ 2017 2018 2019 2020 2021
Visi jsipareigojimai, Eur 2196 6061 7333 13325 49200
Nuosavas kapitalas, Eur 6096 3367 11068 30136 47936
Xt 2.7760 0.5555 1.5093 2.2616 0.9743

UAB , Finolta* 2017 2018 2019 2020 2021
Visi jsipareigojimai, Eur 13690 12771 37293 37409 57596
Nuosavas kapitalas, Eur 10437 12908 8105 17281 21347
Xyt 0.7624 1.0107 0.2173 0.4619 0.3706
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Liss modelio rezultatai veikiancioms imonéms

Apyvartinio kapitalo ir viso turto santykis

7 priedas

UAB ,,Robolabs* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 20307 34388 130420 171981 420264
lgalaikis turtas, Eur 78290 | 127858 | 182362 | 263002 | 174373
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 11828 31320 170655 | 281214 | 411760

Xi: 0.0860 0.0189 | -0.1286 | -0.2511 0.0143

UAB ,,Apskaita ir turtas® 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 17924 23823 23333 39069 50304
llgalaikis turtas, Eur 35312 30985 | 29706 | 29356 19501
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 18070 22323 21856 22993 21497
Xi: | -0.0027 0.0274 0.0278 0.2349 0.4127

UAB , Entagra“ 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 249413 268685 | 229305 311760 | 209479
lgalaikis turtas, Eur 180814 | 156021 | 199935 | 163538 | 242151
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 346593 330277 | 332533 578830 | 596899
Xi:| -0.2259 | -0.1450| -0.2405 ] -0.5619 | -0.8578

UAB ,,Finansy apskaitos guru‘ 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 5492 3525 10534 36402 48595
Ilgalaikis turtas, Eur 1353 5083 3370 2201 39329
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 2196 2554 7333 13325 22549
Xi: 0.4815 0.1128 0.2302 0.5978 0.2962

UAB ,,Finolta* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 21870 24750 30956 37572 37882
Ilgalaikis turtas, Eur 2257 929 11890 15499 39135
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 13690 12771 16397 24257 27265
Xi: 0.3390 0.4665 0.3398 0.2509 0.1379

Bendrojo pelno ir viso turto santykis

UAB ,,Robolabs* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 20307 34388 130420 171981 420264
Ilgalaikis turtas, Eur 78290 127858 182362 | 263002 174373
Bendrasis pelnas (nuostoliai), Eur 33417 45348 114038 | 212629 | 458747

X2:| -0.1330 | -0.0676 0.0524 | -0.0934 | -0.0647
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UAB ,,Apskaita ir turtas® 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 17924 23823 23333 39069 50304
Ilgalaikis turtas, Eur 35312 30985 29706 29356 19501
Bendrasis pelnas (nuostoliai), Eur 98945 97262 117383 102908 121711

Xa: 1.8586 1.7746 2.2131 1.5040 1.7436

UAB , Entagra“ 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 249413 268685 | 229305 311760 | 209479
Ilgalaikis turtas, Eur 180814 156021 199935 163538 | 242151
Bendrasis pelnas (nuostoliai), Eur 261060 | 368944 | 347141 399492 | 361762
Xo: 0.6068 0.8687 0.8087 0.8405 0.8010

UAB ,,Finansy apskaitos guru* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 5492 3525 10534 36402 48595
Ilgalaikis turtas, Eur 1353 5083 3370 2201 39329
Bendrasis pelnas (nuostoliai), Eur 34717 27781 58191 92496 140343
Xo: 5.0719 3.2273 4.1852 2.3961 1.5962

UAB ,,Finolta* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 21870 24750 30956 37572 37882
Ilgalaikis turtas, Eur 2257 929 11890 15499 39135
Bendrasis pelnas (nuostoliai), Eur 90501 123215 137536 186455 | 223619
Xa: 3.7510 4.7983 3.2100 3.5133 2.9035

Nepaskirstytojo pelno ir viso turto santykis

UAB ,,Robolabs* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 20307 34388 130420 171981 420264
Ilgalaikis turtas, Eur 78290 127858 182362 | 263002 174373
Nepaskirstytas pelnas (nuostoliai), Eur -13231 -16604 -18403 -87414 -61058
Xs3:| -0.1342 | -0.1023 | -0.0588 | -0.2010 | -0.1027

UAB ,,Apskaita ir turtas® 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 17924 23823 23333 39069 50304
Ilgalaikis turtas, Eur 35312 30985 29706 29356 19501
Nepaskirstytas pelnas (nuostoliai), Eur 23112 23577 25505 42450 45382

X3: 0.4341 0.4302 0.4809 0.6204 0.6501

UAB ,,Entagra® 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 249413 268685 | 229305 311760 | 209479
Ilgalaikis turtas, Eur 180814 156021 199935 163538 | 242151
Nepaskirstytas pelnas (nuostoliai), Eur 59954 76361 96680 88234 31141
Xa: 0.1394 0.1798 0.2252 0.1856 0.0690
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UAB ,,Finansy apskaitos guru* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 5492 3525 10534 36402 48595
Ilgalaikis turtas, Eur 1353 5083 3370 2201 39329
Nepaskirstytas pelnas (nuostoliai), Eur 3346 617 8318 27386 45186

X3: 0.4888 0.0717 0.5982 0.7094 0.5139

UAB , Finolta* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 21870 24750 30956 37572 37882
Ilgalaikis turtas, Eur 2257 929 11890 15499 39135
Nepaskirstytas pelnas (nuostoliai), Eur 7541 10012 5209 14085 18151
X3: 0.3126 0.3899 0.1216 0.2654 0.2357

Akcinio kapitalo rinkos vertés ir visy jsipareigojimy santykis

UAB ,,Robolabs* 2017 2018 2019 2020 2021
Visi jsipareigojimai, Eur 91828 131320 | 291185 | 282397 | 415695
Nuosavas kapitalas, Eur 6769 30989 21597 152586 178942
Xt 0.0737 0.2360 0.0742 0.5403 0.4305

UAB ,,Apskaita ir turtas® 2017 2018 2019 2020 2021
Visi jsipareigojimai, Eur 27472 28369 24474 22993 21497
Nuosavas kapitalas, Eur 26460 26925 28853 45798 48730
X4 0.9632 0.9491 1.1789 1.9918 2.2668

UAB ,,Entagra“ 2017 2018 2019 2020 2021
Visi jsipareigojimai, Eur 373270 | 348489 | 342070 | 580785 | 596899
Nuosavas kapitalas, Eur 79068 95473 115794 107348 50255
Xyt 0.2118 0.2740 0.3385 0.1848 0.0842

UAB ,,Finansy apskaitos guru‘ 2017 2018 2019 2020 2021
Visi jsipareigojimai, Eur 2196 6061 7333 13325 49200
Nuosavas kapitalas, Eur 6096 3367 11068 30136 47936

X4t 2.7760 0.5555 1.5093 2.2616 0.9743

UAB ,,Finolta* 2017 2018 2019 2020 2021
Visi jsipareigojimai, Eur 13690 12771 37293 37409 57596
Nuosavas kapitalas, Eur 10437 12908 8105 17281 21347
X4 0.7624 1.0107 0.2173 0.4619 0.3706
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Springate modelio rezultatai bankrutavusioms jmonéms

Apyvartinio kapitalo ir viso turto santykis

8 priedas

UAB ,,Robolabs* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 20307 34388 130420 171981 420264
Ilgalaikis turtas, Eur 78290 127858 182362 | 263002 174373
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 11828 31320 170655 | 281214 | 411760

Xi: 0.0860 0.0189 | -0.1286 | -0.2511 0.0143

UAB ,,Apskaita ir turtas® 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 17924 23823 23333 39069 50304
lgalaikis turtas, Eur 35312 | 30985 | 29706 | 29356 | 19501
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 18070 22323 21856 22993 21497
Xi: | -0.0027 0.0274 0.0278 0.2349 0.4127

UAB ,,Entagra® 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 249413 268685 | 229305 311760 | 209479
Ilgalaikis turtas, Eur 180814 156021 199935 163538 | 242151
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 346593 330277 | 332533 578830 | 596899
Xi:| -0.2259 | -0.1450| -0.2405| -0.5619 | -0.8578

UAB ,,Finansy apskaitos guru‘ 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 5492 3525 10534 36402 48595
Ilgalaikis turtas, Eur 1353 5083 3370 2201 39329
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 2196 2554 7333 13325 22549
Xi: 0.4815 0.1128 0.2302 0.5978 0.2962

UAB ,,Finolta* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 21870 24750 30956 37572 37882
llgalaikis turtas, Eur 2257 929 11890 15499 39135
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 13690 12771 16397 24257 27265
Xi: 0.3390 0.4665 0.3398 0.2509 0.1379

Pelno prie§ apmokestinima ir viso turto santykis

UAB ,,Robolabs* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 20307 34388 130420 171981 420264
Ilgalaikis turtas, Eur 78290 127858 182362 | 263002 174373
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Eur | -11263 -3373 -1723 -69011 19289
X2:| -0.1142 | -0.0208 | -0.0055| -0.1587 0.0324
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UAB ,,Apskaita ir turtas® 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 17924 23823 23333 39069 50304
lgalaikis turtas, Eur 35312 | 30985 | 29706 | 29356 | 19501
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Eur 10395 500 21268 17924 3019

X2:| 0.1953 0.0091 0.4010 0.2620 0.0432

UAB ,,Entagra“ 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 249413 268685 | 229305 311760 | 209479
lgalaikis turtas, Eur 180814 | 156021 | 199935 | 163538 | 242151
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Eur | 22443 20372 31183 11586 -45462
X2: | 0.0522 0.0480 0.0726 0.0244 | -0.1007

UAB ,,Finansy apskaitos guru* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 5492 3525 10534 36402 48595
Ilgalaikis turtas, Eur 1353 5083 3370 2201 39329
Pelnas (nuostoliai) prieS mokescius, Eur 1108 -2729 8058 24549 29424
X2: | 0.1619] -0.3170 0.5795 0.6359 0.3347

UAB ,,Finolta“ 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 21870 24750 30956 37572 37882
Ilgalaikis turtas, Eur 2257 929 11890 15499 39135
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Eur 1857 2655 8478 9898 4308
Xz2: | 0.0770 0.1034 0.1979 0.1865 0.0559

Pelno prie§ apmokestinimg ir trumpalaikiy jsipareigojimy santykis.

UAB ,,Robolabs* 2017 2018 2019 2020 2021
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Eur | -11263 -3373 -1723 -69011 19289
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 11828 31320 170655 | 281214 | 411760
Xs3: | -0.9522 | -0.1077 | -0.0101 | -0.2454 0.0468

UAB ,,Apskaita ir turtas® 2017 2018 2019 2020 2021
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Eur 18070 22323 21856 22993 21497
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 10395 500 21268 17924 3019

Xs3: | 0.5753 0.0224 0.9731 0.7795 0.1404

UAB ,,Entagra“ 2017 2018 2019 2020 2021
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Eur | 346593 330277 | 332533 578830 | 596899
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 22443 20372 31183 11586 -45462
Xs3: | 0.0648 0.0617 0.0938 0.0200 | -0.0762

UAB ,,Finansy apskaitos guru‘ 2017 2018 2019 2020 2021
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Eur 2196 2554 7333 13325 22549
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 1108 -2729 8058 24549 29424
X3 | 0.5046 | -1.0685 1.0989 1.8423 1.3049
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UAB ,,Finolta* 2017 2018 2019 2020 2021
Pelnas (nuostoliai) pries mokescius, Eur 13690 12771 16397 24257 27265
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 1857 2655 8478 9898 4308
X3 | 0.1356 0.2079 0.5170 0.4080 0.1580

Pardavimo pajamy ir turto santykis

UAB ,,Robolabs* 2017 2018 2019 2020 2021
Visas turtas, Eur 98597 162309 | 312782 | 434983 | 594637
Pardavimo pajamos, Eur 39272 144435 | 341133 | 796646 | 1839269
Xa: 0.3983 0.8899 1.0906 1.8314 3.0931

UAB ,,Apskaita ir turtas® 2017 2018 2019 2020 2021
Visas turtas, Eur 53932 55294 53327 68791 70227
Pardavimo pajamos, Eur 100097 104555 123146 111050 131711
Xt 1.8560 1.8909 2.3093 1.6143 1.8755

UAB , Entagra“ 2017 2018 2019 2020 2021
Visas turtas, Eur 458518 450427 518799 712234 663818
Pardavimo pajamos, Eur 1017051 | 1071251 | 1074253 | 1398559 | 1532567
Xt 2.2181 2.3783 2.0707 1.9636 2.3087

UAB ,,Finansy apskaitos guru‘ 2017 2018 2019 2020 2021
Visas turtas, Eur 8292 9428 18401 43461 97136
Pardavimo pajamos, Eur 34717 30651 61308 99130 142536
Xt 4.1868 3.2511 3.3318 2.2809 1.4674

UAB ,,Finolta* 2017 2018 2019 2020 2021
Visas turtas, Eur 24127 25679 45505 54690 78943
Pardavimo pajamos, Eur 90501 123215 137536 193000 | 231612
Xt 3.7510 4.7983 3.0224 3.5290 2.9339
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Taffler ir Tisshaw modelio rezultatai bankrutavusioms jmonéms

Pelno prie§ apmokestinimg ir trumpalaikiy jsipareigojimy santykis

9 priedas

UAB ,,Robolabs* 2017 2018 2019 2020 2021
Pelnas (nuostoliai) prieS mokescius,
Eur -11263 -3373 -1723 -69011 19289
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 11828 | 31320 | 170655 | 281214 | 411760
Xi:| -0.9522 | -0.1077| -0.0101 | -0.2454 0.0468
UAB ,,Apskaita ir turtas* 2017 2018 2019 2020 2021
Pelnas (nuostoliai) prieS mokescius,
Eur 10395 500 21268 17924 3019
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 18070 22323 21856 22993 21497
Xi: 0.5753 0.0224 0.9731 0.7795 0.1404
UAB ,,Entagra“ 2017 2018 2019 2020 2021
Pelnas (nuostoliai) prieS mokescius,
Eur 22443 20372 31183 11586 -45462
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 346593 330277 | 332533 578830 | 596899
Xi: 0.0648 0.0617 0.0938 0.0200 | -0.0762
UAB ,,Finansy apskaitos guru‘ 2017 2018 2019 2020 2021
Pelnas (nuostoliai) prieS mokescius,
Eur 1108 -2729 8058 24549 29424
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 2196 2554 7333 13325 22549
Xi: 0.5046 | -1.0685 1.0989 1.8423 1.3049
UAB ,,Finolta* 2017 2018 2019 2020 2021
Pelnas (nuostoliai) prieS mokescius,
Eur 1857 2655 8478 9898 4308
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 13690 12771 16397 24257 27265
Xi: 0.1356 0.2079 0.5170 0.4080 0.1580
Trumpalaikio turto ir jsipareigojimy santykis
UAB ,,Robolabs* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 20307 34388 130420 171981 420264
Visi jsipareigojimai, Eur 91828 | 131320 | 291185 | 282397 | 415695
Xt 0.2211 0.2619 0.4479 0.6090 1.0110
UAB ,,Apskaita ir turtas® 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 17924 23823 23333 39069 50304
Visi jsipareigojimai, Eur 27472 | 28369 | 24474 | 22993 21497
Xa: 0.6524 0.8398 0.9534 1.6992 2.3400
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UAB ,,Entagra“ 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 249413 268685 | 229305 311760 | 209479
Visi jsipareigojimai, Eur 373270 | 348489 | 342070 | 580785 | 596899

Xa: 0.6682 0.7710 0.6703 0.5368 0.3509

UAB ,,Finansy apskaitos guru* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 5492 3525 10534 36402 48595
Visi jsipareigojimai, Eur 2196 6061 7333 |  13325| 49200
Xa: 2.5009 0.5816 1.4365 2.7319 0.9877

UAB , Finolta* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 21870 24750 30956 37572 37882
Visi jsipareigojimai, Eur 13690 | 12771 | 37293 | 37409 | 57596

Xa: 1.5975 1.9380 0.8301 1.0044 0.6577
Trumpalaikiy jsipareigojimy ir turto santykis

UAB ,,Robolabs* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 11828 31320 170655 | 281214 | 411760
Visas turtas, Eur 98597 162309 | 312782 | 434983 | 594637
Xa: 0.1200 0.1930 0.5456 0.6465 0.6925

UAB ,,Apskaita ir turtas® 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 18070 22323 21856 22993 21497
Visas turtas, Eur 53932 55294 53327 68791 70227
Xa: 0.3351 0.4037 0.4098 0.3342 0.3061

UAB , Entagra“ 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 346593 330277 | 332533 578830 | 596899
Visas turtas, Eur 458518 | 450427 | 518799 | 712234 | 663818

Xa: 0.7559 0.7333 0.6410 0.8127 0.8992

UAB ,,Finansy apskaitos guru‘ 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 2196 2554 7333 13325 22549
Visas turtas, Eur 8292 9428 18401 43461 97136
Xs: 0.2648 0.2709 0.3985 0.3066 0.2321

UAB ,,Finolta* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 13690 12771 16397 24257 27265
Visas turtas, Eur 24127 25679 45505 54690 78943

Xa: 0.5674 0.4973 0.3603 0.4435 0.3454
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Trumpalaikio turto ir trumpalaikiy jsipareigojimy skirtumo bei veiklos sanaudy santykis

UAB ,,Robolabs* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 20307 34388 130420 171981 420264
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 11828 31320 170655 | 281214 | 411760
Veiklos sgnaudos, Eur 42680 45873 112108 | 277615 | 435249

X4t 0.1987 0.0669 | -0.3589 | -0.3935 0.0195

UAB ,,Apskaita ir turtas® 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 17924 23823 23333 39069 50304
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 18070 22323 21856 22993 21497
Veiklos sgnaudos, Eur 88621 96673 96006 86279 118670
X4: | -0.0016 0.0155 0.0154 0.1863 0.2427

UAB , Entagra“ 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 249413 268685 | 229305 311760 | 209479
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 346593 330277 | 332533 578830 | 596899
Veiklos sanaudos, Eur 247164 | 360169 | 350435 | 421523 | 446168

X4:| -0.3932| -0.1710| -0.2946 | -0.6336 | -0.8683

UAB ,,Finansy apskaitos guru‘ 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 5492 3525 10534 36402 48595
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 2196 2554 7333 13325 22549
Veiklos sgnaudos, Eur 33562 30303 49885 70212 110530
Xt 0.0982 0.0320 0.0642 0.3287 0.2356

UAB ,,Finolta* 2017 2018 2019 2020 2021
Trumpalaikis turtas, Eur 21870 24750 30956 37572 37882
Trumpalaikiai jsipareigojimai, Eur 13690 12771 16397 24257 27265
Veiklos sgnaudos, Eur 88642 120198 128742 176253 221219
Xyt 0.0923 0.0997 0.1131 0.0755 0.0480
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10 priedas
Veikianciy jmoniy finansiniy ataskaity analizé

UAB ,,Roblabs* pelno (nuostoliy) ataskaitos analizé

Poky¢iai, kartais
Pavadinimas 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020

2018 | 2019 | 2020 | 2021

Pardavimo pajamos | 39272 | 144435 | 341133 | 796646 [1839269 | 3.68 | 2.36| 234 | 231

Pardavimo savikaina | 5855 | 99087 | 227095 | 584017 |1380522 | 16.92 | 2.29| 2.57| 236

Bendrasis pelnas 33417 | 45348 | 114038 | 212629 | 458747 | 1.36 | 2.51| 1.86| 2.16

(nuostoliai)

Pardavimo sgnaudos 47603 | 154634 | 265930 3.25 1.72
Bendrosios ir

administracinés 42680 | 45873 | 64505 | 122981 | 169319 1.07 1.41 1.91 1.38
sgnaudos

Kitos Vel.kIOS 6 5 -1.20
rezultatai

Kitos palikany ir 5 18 ) 29.00

panasios pajamos

Paliikany ir kitos

. 2000 2846 3653 4049 4216 | 142 128 1.11 1.04
panasios sanaudos

Pelnas (nuostoliai)

pries | -3373 -1723 | -69011 | 19289 | -3.34 | -1.96 | 40.05| 1.28
- 11263
apmokestinima
Pelno mokestis -25 7067
Grynasis pelnas - ) ) )
(nuostoliai) 11263 -3373 -1748 | -69011 | 26356 | -3.34 | -1.93 | 39.48 | -1.38
UAB ,,Robolabs‘ balanso analizé
Pokyc¢iai, kartais
Pavadinimas 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017 | 2018 1 2019} 2020
2018 | 2019 | 2020 | 2021

Ilgalaikis turtas 78290 | 127858 | 182362 | 263002 | 174373 | 1.63 | 143 | 1.44 | -1.51
Nematerialusis turtas 78290 | 121537 | 174581 | 239741 | 136103 | 1.55| 1.44| 137 | -1.76
Materialusis turtas 0 6321 7781 | 21622 | 28751 1.23 | 278 | 1.33
Finansinis turtas 0 0 0 1639 1158 -1.42
Kitas ilgalaikis turtas 0 0 0 0 8361
Trumpalaikis turtas 20307 | 34388 | 130420 | 171981 | 420264 | 1.69| 3.79| 132 | 2.44
Atsargos 0 0 0| 4736 | 36397 7.69
Per metus gautinos sumos | 10066 | 22918 | 50643 | 132303 | 264945 | 2.28 | 2.21| 2.61| 2.00
Pinigai, pinigy ekvivalentai| 10241 | 11470 | 79477 | 34351 | 118859 | 1.12| 6.93| -2.31 | 3.46
Ateinanciy laikotarpiu
sanaudos ir sukauptos 0 63 300 591 63 476 | 1.97 | -9.38
pajamos
Turto i§ viso 98597 | 162309 | 312782 | 434983 | 594637 | 1.65| 1.93 | 1.39| 1.37
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Pokyc¢iai, kartais
Pavadinimas 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
2018 | 2019 | 2020 | 2021
Nuosavas kapitalas 6769 | 30989 | 21597 [ 152586 [ 178942 | 4.58| -1.43| 7.07| 1.17
Kapitalas 20000 | 40000 | 40000 | 44444 | 44444 | 200| 100] 1.11| 1.00
Akcijy priedai 0 0 0195556 | 195556 1.00
Nepaskirstytasis pelnas | 13957 | 6604 | 18403 | -87414 | 61058 | 1.25| 1.11| 4.75| -1.43
(nuostoliai)
Atidéjiniai 0| 7593 0 0 0
Mokétinos sumos ir kiti | o, 070 | 131370 | 201185 | 282397 | 415695 | 1.43| 222 | -1.03| 1.47
isipareigojimai
Po mety mokétinos sumos
ir kiti ilgalaikiai 80000 | 100000 | 120000 0 0| 1.25| 1.20
jsipareigojimai
Per metus mokétinos
sumos ir kiti trumpalaikiai | 11828 | 31320 | 170655 | 281214 | 411760 | 2.65| 545| 1.65| 1.46
isipareigojimai
Sukauptos sanaudos ir
ateinanciu laikotarpiu 0 0 530 1183 3935 2.23 | 3.33
pajamos
Nuosavo kapitalo ir 98597 | 162309 | 312782 | 434983 | 594637 | 1.65| 1.93 | 1.39| 1.37
isipareigojimy i viso
UAB ,,Apskaita ir turtas* pelno (nuostoliy) ataskaitos analizé
Poky¢iai, kartais
Pavadinimas 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
2018 | 2019 | 2020 | 2021
Pardavimo pajamos 100097 | 104555 | 123146 | 111050 | 131711 | 1.04| 1.18| -1.11| 1.19
Pardavimo savikaina 1152 | 7293 | 5763 | 8142| 10000| 6.33| -1.27| 1.41| 1.23
Bendrasis pelnas 98945 | 97262 | 117383 | 102908 | 121711 | -1.02 | 1.21| -1.14| 1.18
(nuostoliai)
Bendrosios ir
administracinés 88621 | 96673 | 96006 | 86279 | 118670 | 1.09 | -1.01 | -1.11| 1.38
sgnaudos
Kitos veiklos rezultatai 186 140 50| 1383 0| -1.33] -2.80 | 27.66
Kitos palikany ir 1159 88 22 _1.81 | -4.00
panasios pajamos
Palulfgnq ir kitos 115 229 1.99
panasios sanaudos
Pelnas (nuostoliai) 10395 500 | 21268 | 17924 | 3019 | -20.8 | 42.54 | -1.19 | -5.94
pries mokescCius
Pelno mokestis -520 35| -1139 -979 87| -149 | 3254 | -1.16 | -11.3
Grynasis pelnas 9875 465 | 20129 | 16945 | 2932 -21.2| 43.3| -1.19| -5.78
(nuostoliai)
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UAB ,,Apskaita ir turtas balanso analizé

Poky¢iai, kartais

Pavadinimas 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017 | 2018 ) 2019 | 2020
2018 | 2019 | 2020 | 2021
Tlgalaikis turtas 35312 | 30985 | 29706 | 29356 | 19501 | -1.14 | -1.04 | -1.01 | -1.51
Nematerialusis turtas 380 202 2 2 21 -1.88| -101 1.00 1.00
Materialusis turtas 16715 | 12566 | 11487 | 11137 | 4499 | -1.33 | -1.09 | -1.03 | -2.48
Finansinis turtas 18217 | 18217 | 18217 | 18217 | 15000 | 1.00| 1.00| 1.00| -1.21
Trumpalaikis turtas | 17924 | 23823 | 23333 | 39069 | 50304 | 1.33| -1.02| 1.67] 1.29
Atsargos 1269 | 1420 1406 | 1268 1515| 1.12]| -1.01| -1.11| 1.19
Per metus gautinos 12715 | 15712 | 13493 | 14719 | 18187 | 1.24| -1.16| 1.09 | 1.24
sSumos
Pinigai ir pinigy 3940 | 6691 | 8434 | 23082 | 30602 | 1.70| 126| 2.74| 1.33
ekvivalentai
Ateinanciy
laikotarpiuy sanaudos 696 486 288 366 422 | -1.43 | -1.69 1.27 1.15
ir sukauptos pajamos
Turto i§ viso 53932 | 55294 | 53327 | 68791 | 70227 | 1.03| -1.04 | 1.29  1.02
Nuosavas kapitalas 26460 | 26925 | 28853 | 45798 | 48730 | 1.02| 1.07| 1.59 | 1.06
Kapitalas 2896 | 2896 | 2896 | 2896| 2896| 1.00| 1.00| 1.00| 1.00
Rezervai 452 452 452 452 452 1.00| 1.00| 1.00] 1.00
Nepaskirstytasis 23112 | 23577 | 25505 | 42450 | 45382 | 1.02| 1.08| 1.66| 1.07
pelnas (nuostoliai)
Mokétinos sumosir | »747 | 28369 | 24474 | 22993 | 21497 | 1.03 | -1.16 | -1.06 -1.07
isipareigojimai
Po mety mokétinos
sumos ir kiti ilgalaikiai 9402 6046 2618 -1.56 | -2.31
jsipareigojimai
Per metus mokétinos
sumos ir kiti. 18070 | 22323 | 21856 | 22993 | 21497 | 1.24 | -1.02 | -0.95 | -1.07
trumpalaikiai
jsipareigojimai
Nuosavo kapitaloir | 53937 | 55704 | 53327 | 68791 | 70227 | 1.03 | -1.04 | -0.78 -0.98
isipareigojimy i§ viso
UAB ,,Entagra® pelno (nuostoliy) ataskaitos analizé
Poky¢iai, kartais
Pavadinimas 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017 | 2018 | 2019 ) 2020
2018 | 2019 | 2020 | 2021
Pardavimo pajamos __ |1017051 [1071251 [1074253 [1398559 [1532567 | 1.05| 1.00| 1.30| 1.10
Pardavimo savikaina | 755991 | 702307 | 727112 | 999067 [1170805 | -1.08 | 1.04 | 137 1.17
Bendrasis pelnas 261060 | 368944 | 347141 | 399492 | 361762 | 1.41 | -1.06 | 1.15| -1.10
(nuostoliai)
Pardavimo sgnaudos 3571| 5854 | 15624 | 52191| 66732 | 1.64| 2.67| 3.34| 1.8
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Poky¢iai, kartais

Pavadinimas 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017|2018 | 2019 | 2020
2018 | 2019 | 2020 | 2021

Bendrosios ir
administracinés 243593 | 354315 | 334811 | 369332 | 379436 | 1.45| -1.06 | 1.10| 1.03
sanaudos

Kitos veiklos rezultatai 8537 8482 | 33751 | 11578 | 12683 | -1.01 | 3.98 | -2.92 | 1.10

Investicijy i
patronuojanciosios,
patronuojamyjy ir 16000
asocijuotyjy imoniy
akcijas pajamos

Kitos palikany ir

- . 1142 4009 1298 | 22505 | 10401 | 3.51| -3.09| 17.34 | -2.16
panasios pajamos

Paliikany ir kitos

“ 1132 894 572 466 140 | -1.27 | -1.56 | -1.23 | -3.33
panasios sanaudos

Pelnas (nuostoliai) 22443 | 20372 | 31183 | 11586 | -45462 | -1.10 | 1.53 | -2.69 | -4.92
pries mokescCius

Pelno mokestis -5743 -3965 | -10865 -33 4370 | -1.45 ] 2.74|-329.2 | 1314

Grynasis pelnas 16700 | 16407 | 20318 | 11553 | -41092 | -1.02 | 1.24 | -1.76 | -4.56

(nuostoliai)
UAB ,,Entagra“ balanso analizé
Poky¢iai, kartais

Pavadinimas 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017 | 2018} 2019 ) 2020
2018 | 2019 | 2020 | 2021
Ilgalaikis turtas 180814 | 156021 | 199935 | 163538 | 242151 | -1.16 | 1.28 | -1.22 | 1.48
Nematerialusis turtas 48130 | 50112 | 34485 | 31600 | 159262 | 1.04 | -1.45| -1.09 | 5.04
Materialusis turtas 92357 | 65723 | 61160 | 50699 | 37555 | -1.41| -1.07| -1.21 | -1.35
Finansinis turtas 8167 8026 | 10053 | 10053 4783 | -1.02 | 1.25| 1.00| -2.10
Kitas ilgalaikis turtas 32160 | 32160 | 94237 | 71186 | 40551 1.00| 293 | -1.32 | -1.76
Trumpalaikis turtas 249413 | 268685 | 229305 | 311760 | 209479 | 1.08 | -1.17 | 1.36 | -1.49
Atsargos 2948 2915 5702 2088 1433 | -1.01 1.96 | -2.73 | -1.46

Per metus gautinos

217546 | 256229 | 209139 | 278250 | 194036 | 1.18 | -1.23 | 1.33 | -1.43
sumos

Pinigai ir pinigy

. . 28919 9541 14464 | 31422 | 14010 | -3.03 | 1.52| 2.17| -2.24
ekvivalentai

Ateinanciy laikotarpiu
sanaudos ir sukauptos 28291 | 25721 | 89559 | 236936 | 212188 | -1.10 | 3.48 | 2.65 | -1.12

pajamos

Turto iS viso 458518 | 450427 | 518799 | 712234 | 663818 | -1.02 | 1.15| 1.37 | -1.07
Nuosavas kapitalas 79068 | 95473 | 115794 | 107348 | 50255 | 1.21 | 1.21 | -1.08 | -2.14
Kapitalas 17376 | 17376 | 17376 | 17376 | 17376 | 1.00| 1.00 | 1.00 | 1.00
Rezervai 1738 1736 1738 1738 1738 | 1.00| 1.00| 1.00| 1.00

Nepaskirstytasis pelnas

. 59954 | 76361 | 96680 | 88234 | 31141 | 1.27| 1.27| -1.10| -2.83
(nuostoliai)

Atidé¢jiniai 6180 6386 | 17252 | 16363 | 11050 | 1.03 | 2.70 | -1.05 | -1.48
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Poky¢iai, kartais

Pavadinimas 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
2018 | 2019 | 2020 | 2021

Mokétinos sumos ir

. e e . 373270 | 348489 | 342070 | S80785 | 596899 | -1.07 | -1.02 | 1.70 | 1.03
isipareigojimai

Po mety mokétinos
sumos ir kiti ilgalaikiai 26677 | 18212 9537 1955 0 0.68| 0.52| 0.20
isipareigojimai

Per metus mokétinos
sumos ir kiti
trumpalaikiai
jsipareigojimai

346593 | 330277 | 332533 | 578830 | 596899 | 0.95 | 1.01 | 1.74 | 1.03

Sukauptos sanaudos ir
ateinanciu laikotarpiu 79 | 43683 7738 5614 552.9 | -5.65 | -1.38
pajamos

Nuosavo kapitalo ir

-, c e 458518 | 450427 | 518799 | 712234 | 663818 | -1.02 | 1.15| 1.37 | -1.07
isipareigojimy i viso

UAB ,,Finansy apskaitos guru“ pelno (nuostoliy) ataskaitos analizé¢

Poky¢iai, kartais

Pavadinimas 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017|2018 2019 | 2020
2018 | 2019 | 2020 | 2021

Pardavimo pajamos 34717 | 30651 | 61308 | 99130 | 142536 | -1.13 | 2.00 | 1.62 | L.44
Pardavimo savikaina 2870 | 3117 6634 | 2193 1.09 | 2.13 [ -3.03
Bendrasis pelnas 34717 | 27781 | 58191 | 92496 | 140343 | -1.25 | 2.09 | 159 | 1.52
(nuostoliai)
Pardavimo sgnaudos 1224 3820 5140| 5266 | 6438 3.12] 1.35] 1.02] 1.2
Bendrosios ir
administracinés 32338 | 26483 | 44745 | 64946 | 104092 | -1.22 | 1.69 | 1.45| 1.60
sanaudos
Kitos veiklos rezultatai 2265
Palakany ir kitos 471 207| 248 389 | 4.40 | 1.20

panasios sanaudos

Pelnas (nuostoliai) 1108 | 2729 | 8058 | 24549 | 29424 | -3.46 | 3.95| 3.05| 1.20
pries mokescCius

Pelno mokestis -70 -372 -1482 -1624 398 | 1.10

Grynasis pelnas 1038 | -2729| 7686 | 23067 | 27800 | 3.63| 3.82| 3.00| 1.21

(nuostoliai)
UAB ,,Finansy apskaitos guru‘ balanso analizé
Poky¢iai, kartais
Pavadinimas 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
2018 | 2019 | 2020 | 2021
Ilgalaikis turtas 1353 | 5083 | 3370 | 2201 39329 | 3.76 | -1.51 | -1.53 | 17.87
Nematerialusis turtas 1156 489 106 829 463 | -2.36 | -4.61 | 7.82| -1.79
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Poky¢iai, kartais
Pavadinimas 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
2018 | 2019 | 2020 | 2021
Materialusis turtas 197 | 4594 | 3264 | 1372 38866 | 23.32 | -1.41 | -2.38 | 28.33
Trumpalaikis turtas 5492 | 3525 | 10534 | 36402 | 48595 | -1.56 | 2.99 | 3.46| 1.33
Atsargos 138 725 652 910 648 | 525 -1.11| 1.40| -1.40
Per metus gautinos sumos 888 | 2039 | 7222| 5151 | 4762| 230 | 3.54| -1.40 | -1.08
Pinigai, pinigy 4466 | 761 | 2660 | 30341 | 43185 | -5.87 | 3.50 | 11.41| 1.42
ekvivalentai
Ateinanciy laikotarpiu
sanaudos ir sukauptos 1447 820 | 4497 | 4858 | 9212 -1.76 | 5.48| 1.08| 1.90
pajamos
Turto i§ viso 8292 | 9428 | 18401 | 43461 | 97136 | 1.14 | 1.95| 2.36| 2.24
Nuosavas kapitalas 6096 | 3367 | 11068 | 30136 | 47936 | -1.81 | 3.29| 2.72| 1.59
Kapitalas 2500 | 2500 | 2500 2500 | 2500| 1.00| 1.00| 1.00| 1.00
Rezervai 250 250 250 250 250 | 1.00| 1.00| 1.00| 1.00
Nepaskirstytasis pelnas 3346 617 | 8318 | 27386 | 45186 | -5.42 | 13.48 | 3.29 | 1.65
(nuostoliai)
Mokétinos sumos ir 2196 | 6061 | 7333 | 13325 | 49200 | 2.76 | 1.21| 1.82| 3.69
isipareigojimai
Po mety mokétinos sumos
ir kiti ilgalaikiai 3507 26651
jsipareigojimai
Per metus mokétinos
sumos ir kiti trumpalaikiai | 2196 | 2554 | 7333 | 13325 | 22549 | 1.16| 2.87| 1.82| 1.69
jsipareigojimai
Sukauptos sanaudos ir
ateinandiy laikotarpiu
pajamos
Nuosavo kapitalo ir 8292 | 9428 | 18401 | 43461 | 97136 | 1.14| 1.95| 236 | 2.24
isipareigojimy i§ viso
UAB ,,Finolta® pelno (nuostoliy) ataskaitos analizé
Poky¢iai, kartais
Pavadinimas 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
2018 | 2019 | 2020 | 2021

Pardavimo pajamos 90501 | 123215 | 137536 | 193000 {231612 | 1.36| 1.12| 1.40| 1.20
Pardavimo savikaina 6545 7993 1.22
Bendrasis pelnas 90501 | 123215 | 137536 | 186455 |223619 | 1.36 | 1.12| 1.36| 1.20
(nuostoliai)
Pardavimo sgnaudos 11267 | 14415 | 15477 | 21714 | 36337 | 1.28| 1.07| 140| 1.67
Bendrosios ir 77375 | 105783 | 113265 | 154539 | 184882 | 1.37| 1.07| 136| 1.20
administracinés sgnaudos
Kitos veiklos rezultatai 2322
Kitos palikany ir 3 )
panasios pajamos
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Poky¢iai, kartais

Pavadinimas 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
2018 | 2019 | 2020 | 2021
Palitkany ir kitos 2 362|319 304 | 416 181.0| -1.13 | -1.05| 1.37
panasios sanaudos
Pelnas (nuostoliai) prieS | yo57 | 5655 | 478 | 9898 | 4308 | 1.43| 319| 1.17| -2.30
apmokestinima
Pelno mokestis -125 -183 =252 242 1.46 -1.04
Grynasis pelnas 1732 | 2472 | 8478 | 9646 | 4066 | 1.43| 3.43| 1.14| -2.37
(nuostoliai)
UAB ,,Finolta“ balanso analizé
Poky¢iai, kartais
Pavadinimas 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
2018 | 2019 | 2020 | 2021

Tlgalaikis turtas 2257 | 929 | 11890 | 15499 | 39135 | -2.43 | 12.80 | 1.30| 2.53
Nematerialusis turtas 195 20 1757 1363 | 794 | -97.5| 8785 | -1.29 | -1.72
Materialusis turtas 2062 | 927 | 10133 | 14136 | 38341 | -2.22| 1093 | 1.40]| 2.71
Trumpalaikis turtas 21870 | 24750 | 30956 | 37572 | 37882 | 1.13| 1.25| 1.21| 1.01
Atsargos 2983 | 2736 2869 | 2583 | -1.09 111
Per metus gautinos sumos | 15603 | 17323 | 18018 | 24846 | 29485 | 1.11| 1.04| 138 1.19
Pinigal ir pinigy 3284 | 4691 | 12938 | 9857 | 5814 | 1.43| 2.76| -1.31] -1.70
ekvivalentai
Ateinanciy laikotarpiu
sanaudos ir sukauptos 2659 | 1619 | 1926 -1.64 | 1.19
pajamos
Turto i$ viso 24127 | 25679 | 45505 | 54690 | 78943 | 1.06 | 1.77| 1.20| 1.44
Nuosavas kapitalas 10437 | 12908 | 8105 | 17281 | 21347 | 1.24| -1.59| 2.13| 1.24
Kapitalas 2896 | 2896 | 2896 | 2896 | 2896 | 1.00| 1.00| 1.00| 1.00
Rezervai 300 | 300 1.00
Nepaskirstytasis pelnas 7541 | 10012 | 5209 | 14085 | 18151 | 1.33| -1.92| 2.70| 1.29
(nuostoliai)
Mokétinos sumos ir 13690 | 12771 | 37293 | 37409 57596 | -1.07 | 2.92| 1.00| 1.54
isipareigojimai
Po mety mokétinos sumos
ir kiti ilgalaikiai 20896 | 13152 | 30331 159 | 231
jsipareigojimai
Per metus mokétinos
sumos ir kiti trumpalaikiai | 13690 | 12771 | 16397 | 24257 | 27265 | -1.07 | 128 | 148 | 1.12
jsipareigojimai
Sukauptos sanaudos ir
ateinanciu laikotarpiu 107
pajamos
Nuosavo kapitalo ir 24127 | 25679 | 45505 | 54690 @ 78943 | 1.06 | 1.77| 1.20| 1.44
isipareigojimy i viso
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Veikianciy jmoniy pelningumo analizé

UAB ,,Entagra® pelningumas

11 priedas

Poky¢iai, proc.
Straipsniai 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017 | 2018 ) 2019 2020
2018 | 2019 | 2020 | 2021
Bendrasis
pardavimo 35 53 48 40 31| 32 9| 16| -23
pelningumas, proc.
Bendrasis pelnas, Eur | 261060 | 368944 | 347141 | 399492 | 361762 | 41 -6 15 -9
Eirrda“m“ savikaina, | 255091 | 702307 | 727112 | 999067 | 1170805 -7 4| 37| 17
Grynasis pardavimo 2 2 2 1 3| 7| 23| 56| 425
pelningumas, proc.
Grynasis pelnas, Eur 16700 | 16407 | 20318 | 11553 | -41092 -2 24 43| -456
Eirrda“m“paﬁmos’ 1017051 | 1071251 | 1074253 | 1398559 | 1532567 5 0| 302 10
Pelningumas pries§
apmokestinima, 2 2 3 1 -3 -14 53 -71 | -458
proc.
Pelnas (nuostolis)
prie§ apmokestinima, 22443 20372 | 31183 11586 | -45462 -9 53 -63 | -492
Eur
Eirrda“m"paﬁmos’ 1017051 | 1071251 | 1074253 | 1398559 | 1532567 5 0| 302 10
Veiklos 2 2 3 1 3| -14| 50| -72| -446
rentabilumas, proc.
Pelnas (nuostoliai)
prie§ apmokestinima, 22443 | 20372 | 31183 11586 | -45462 -9 53 -63 | -492
Eur
Visos sanaudos, Eur | 1010030 | 1067335 1088984 | 1421089 | 1612743 6 21 30| 13
UAB ,,Robolabs‘ pelningumas
Poky¢iai, proc.
Straipsniai 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017 | 2018 2019 ) 2020
2018 | 2019 | 2020 | 2021

Bendrasis
pardavimo 571 46 50 36 33| 92| 10| -27 9
pelningumas, proc.
Bendrasis pelnas, Eur | 33417 | 45348 | 114038 | 212629 | 458747 36 | 151 86| 116
Eirrda“m“ savikaina, 5855 | 99087 | 227095 | 584017 [1380522 | 1592 | 129 | 157 | 136
Grynasis pardavimo 29 2 -1 9 1] 92| 78| 1591 | -117
pelningumas, proc.
Grynasis pelnas, Eur | -11263 | -3373 | -1748 | -69011 | 26356 | -70| -48| 3848 | -138
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Poky¢iai, proc.

Straipsniai 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
2018 | 2019 | 2020 | 2021
Eirrda“m“paﬁmos’ 39272 | 144435 | 341133 | 796646 (1839269 | 268 | 136 | 134| 131
Pelningumas pries 29 2 1 9 1| 92| -78| 1615| -112
apmokestinimg, proc
Pelnas (nuostolis)
pries apmokestinima, | -11263 | -3373 | -1723| -69011 | 19289 | -70| -49| 3905 | -128
Eur
Eirrda“m"paﬁmos’ 39272 | 144435 | 341133 | 796646 (1839269 | 268 | 136 | 134| 131
Veiklos 22 2 1 8 1| 0| -78| 1486 | -113
rentabilumas, proc.
Pelnas (nuostoliai)
pries apmokestinima, | -11263 | -3373 | -1723| -69011 | 19289 | -70| -49| 3905 | -128
Eur
Visos sanaudos, Eur 50535 | 147806 | 342881 | 865681 [1812920 | 192.5 | 132| 152 109
UAB ,,Apskaita ir turtas* pelningumas
Poky¢iai, proc.
Straipsniai 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017 | 2018 | 2019 } 2020
2018 | 2019 | 2020 | 2021

Bendrasis
pardavimo 8589 | 1334 | 2037| 1264 1217| 84| 53| -38 4
pelningumas, proc.
Bendrasis pelnas, Eur 98945 | 97262 | 117383 | 102908 | 121711 2 21 -12 18
Eirrda“m“ savikaina, 1152 | 7293 | 5763 | 8142| 10000 | 533 | -21| 41| 23
Grynasis pardavimo 10 0.4 16.3 15 2| 95| 3575 7| -85
pelningumas, proc.
Grynasis pelnas, Eur 9875 465 | 20129 | 16945 2032 | 95| 4229 | -16| -83
Eirrda“m“pajamos’ 100097 | 104555 | 123146 | 111050 | 131711 4 18| -10] 19
Pelningumas pries§
apmokestinima, 10 0.5 17.3 16 2 95| 3511 -7 -86
proc.
Pelnas (nuostolis)
pries apmokestinima, 10395 500 | 21268 | 17924 | 3019| -95| 4154| -16| -83
Eur
Eirrda“m"paJamOS’ 100097 | 104555 | 123146 | 111050 | 131711 4 18] -10 19
Veiklos 11 05| 207 19 2| 96| 4208 9| -88
rentabilumas, proc.
Pelnas (nuostoliai)
pries apmokestinima, 10395 500 | 21268 | 17924 | 3019 | -95| 4154| -16| -83
Eur
Visos sanaudos, Eur 90408 | 104230 | 102908 | 95400 | 128757 15 -1 7 35
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UAB ,,Finansy apskaitos guru“ pelningumas

Poky¢iai, proc.

Straipsniai 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017 | 2018 2019 ) 2020
2018 | 2019 | 2020 | 2021
Bendrasis
pardavimo 0 968 | 1867 | 1394 | 6400 93| 25| 359
pelningumas, proc.
Bendrasis pelnas, Eur 34717 | 27781 | 58191 | 92496 | 140343 20| 109 59 52
Eirrda“m“ savikaina, 0| 2870| 3117| 6634| 2193 9| 113| -67
Grynasis pardavimo 3 9 13 23 20| -398| -241| 86| -16
pelningumas, proc.
Grynasis pelnas, Eur 1038 | -2729 | 7686 | 23067 | 27800 | -363 | -382| 200 21
Eirrda“m“ pajamos, 34717 | 30651 | 61308 | 99130 | 142536 | -12| 100| 61.7| 44
Pelningumas pries§
apmokestinima, 3 9 13 25 21| -379 | -248 88 -17
proc.
Pelnas (nuostolis)
prie§ apmokestinima, 1108 -2729 8058 | 24549 | 29424 | -346| -395| 205 20
Eur
Eirrda“mo pajamos, 34717 | 30651 | 61308 | 99130 | 142536 | -12| 100| 61.7| 44
Veiklos 3 8 15 31 26| -349 | -284| 109| -18
rentabilumas, proc.
Pelnas (nuostoliai)
prie§ apmokestinima, 1108 -2729 8058 | 24549 | 29424 | -346 | -395| 205 20
Eur
Visos sanaudos, Eur 33679 | 33380 | 53622 | 78328 | 114736 -1 61 46 46
UAB ,,Finolta“ pelningumas
Poky¢iai, proc.
Straipsniai 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017 | 2018 ) 2019} 2020
2018 | 2019 | 2020 | 2021

Benc}rasns pardavimo 0 0 0 2849 2798 2
pelningumas, proc
Bendrasis pelnas, Eur 90501 | 123215 | 137536 | 186455 | 223619 36 12 36 20
Pardavimy savikaina, 0 0 0 6545 7993 2
Eur
Grynasis pardavimo 2 2 6 5 2 s| 207 -19| -65
pelningumas, proc.
Grynasis pelnas, Eur 1732 | 2472 8478 | 9646 | 4066 43| 243 14| -58
Eirrda“m“ pajamos, 90501 | 123215 | 137536 | 193000 | 231612 | 36| 12| 403| 20
Pelningumas prieS 2 2 6 5 2 5 186 17 64

apmokestinima, proc.
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Poky¢iai, proc.

Straipsniai 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2017|2018 | 2019 ) 2020
2018 | 2019 | 2020 | 2021
Pelnas (nuostolis)
pries apmokestinima, 1857 | 2655| 8478 | 9898 | 4308 | 43| 219| 17| -56
Eur
Eirrda“m"pajamos’ 90501 | 123215 | 137536 | 193000 | 231612 | 36| 12| 403| 20
Veiklos 2 2 7 5 2 5/ 199| -18| -65
rentabilumas, proc.
Pelnas (nuostoliai)
pries apmokestinima, 1857 | 2655| 8478 | 9898 | 4308 | 43| 219| 17| -56
Eur
Visos sanaudos, Eur 88769 | 120743 | 129061 | 183354 | 229870 | 36 71 42| 25
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