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Siame rasto darbe nagrinéjama buvusio Lukiskiy kaléjimo konversija, prasidéjusi 2021 m.
vasarg. Tiriamos naujajame kaléjime besilankanciy ir pasirenkanciy nesilankyti asmeny
kaléjimo sampratos. Pristatomos dvi hipotetinés buvusio kaléjimo konceptualizavimo asys bei

heterotopijy démuo, kuriuo siekiama apjungti skirtingas kal¢jimo sampratas.

Giluminiy interviu su LukiSkése besilankanciais ir pasirenkanciais nesilankyti asmenimis
medziaga yra analizuojama pagal indukciniu btidu parengtus teorinius rémus. Tokiu biidu
i$siaiSkinama, kaip konceptualizuojamas buves Lukiskiy kal¢jimas, parodomos skirtingos ir
sutampancios konceptualizavimo a8ys, atskleidziamos abiejy pusiy suvokimy jtampos, dalies

Lietuvos visuomenés pozitris ] kalinimo institucijas ir juose kalinamuosius asmenis.
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IVADAS

2019-ais Lietuvoje jsibégéjus kalinimo institucijy pertvarkai ir i§ Lukiskiy kaléjimo
iSkélus paskutiniuosius kalinius, 2021-yjy vasarg prasid¢jo LukiSkiy kal¢jimo konversija, kuri
pakeité Sios erdvés konceptualizavima, paskirtis, pobtidj, ateinanc¢iyjy lankytojy bei kal¢jime
dirbanc¢iyjy kontingenta. Vilniaus Lukiskiy tardymo izoliatorius-kal¢jimas (toliau — LTIK)
buvo iSnuomotas muzikos agentiirai ,,8 Days A Week®, kuri laim¢jo konkursg dél Sio
komplekso laikinos nuomos (8i agentiira buvo vienintelis konkurso dalyvis, pateikes
paraiska'): Siandien ¢ia vyksta meno dirbtuvés, spektakliai, kino filmy perziiiros, koncertai,
parodos, vedamos ekskursijos po buvusias kal¢jimo patalpas, veikia keli barai. Buvusios
administracijos bei kaléjimo apsaugos patalpos (pastarosios tarp kaléjimo rezidenty vadinamos
,barakais) $iuo metu yra nuomojamos menininkams (muzikantams, dramaturgams,
aktoriams, dailininkams ir kt.). Nuomininkai pasira$¢ sutartis su ,,8 Days A Week* agentiira
gali naudotis patalpomis visa parg bei nekeiCiant fasado, jas remontuoti, pritaikyti savo
poreikiams. 2002 m. Lukiskiy kaléjimo pastaty kompleksas paskelbtas valstybés saugomu
kultiiros vertybiy paveldu?, 2021-yjy pabaigoje ,,Lukiskés 2.0“ konceptas laiméjo LRT Mety
kultiiros reiskinio apdovanojima, o 2022 mety vasarg buvusiame kal¢jime vyko trijy dieny
muzikos festivalis ,,#mybloodyfestival®, kuris Europos muzikos festivaliy apdovanojimy
(,,European Festival Awards*) buvo nominuotas kaip geriausias 2022 m. debiutaves festivalis®

(,,Best new festival* kategorija).

Lukiskiy kaléjimo konversija — dviejy tapatybiy sankirta, erdvés prasmiy kognityvinis
disonansas, daugiasluoksnis reik§miy priskyrimo procesas, kuriame dalyvauja daug skirtingy
elementy. Savo ruoztu visuomen¢ pasidalinusi i skirtingus nuomoniy, konversijos vertinimy ir
asmeniniy interesy, susijusiy su §io komplekso panaudojimu, polius. Siame raito darbe

analizuojamos dvi hipotetinés Lukiskiy kaléjimo konversijos konceptualizavimo asys:

1. Pasirenkanciy nesilankyti naujame kal¢jime sampratos (kaléjimas kaip laisvés atémimo

institucija, kurios atmintis, jprasminimas neturéty keistis po uzdarymo);

1 «

»8 Days A Week” kuria nauja Lukiskiy kalgjim... | Go Vilnius’, zitréta 2023 m. sausio 2 d.,
https://www.govilnius.lt/visos-naujienos/8-days-a-week-kuria-nauja-lukiskiu-kalejimo-versija-ir-prasme.

2 ‘Kultiiros Vertybiy Registras’, Zifiréta gruodzio 5 d., 2022, https://kvr kpd.lt/#/static-heritage-detail/3FF1D241-
F370-4910-AB36-B656C418B3BE/true.

3 ‘Shortlists | European Festival Awards’, ziliréta 2023 m. sausio 2 d.,
https://www.europeanfestivalawards.org/shortlists-2022/.



2. Naujgjj jveiklinimg palaikanc¢iyjy sampratos (kal¢jimas kaip multifunkciné erdvé, kulttiros

oaze, kurios jveiklinimas turéty buti priklausomas nuo visuomenés poreikiy).

Kalbant apie konceptualios kaléjimo idéjos formulavimo perspektyva, buvusios
institucijos vidaus atstovai, gidai mégina iSlaikyti LukiSkiy autentiskg ,kalé¢jimiSkuma®,
liudydami apie ziaurias ir skausmingas ¢ia kaléjusiy istorijas, pabrézdami architektiirinj
kaléjimo unikalumg (vienintelis toks atvejis Lietuvoje*) — panoptikona. Pati architektiiriné
panoptikono idéja veiké ne tik kaip erdveé, kurioje vyko disciplinarinéje strukttiroje atsidarusiy
asmeny jkalinimas, tardymai ir nuolatinis stebéjimas, bet ir jis pats yra architektiirinis erdvinio
kankinimo instrumentas®: ,architektiira néra izoliuota ar autonomiska terpé, ji aktyviai
dalyvauja socialingje, intelektualinéje ir vizualingje kultiiroje, kuri apima ir perzengia
disciplinos ribas, <...> [aut. pastaba: ji] nei§vengiamai yra susijusi su sunkesniais nei formos
ar stiliaus klausimais*¢. Zvelgiant i§ Sios perspektyvos, materialiai savitas laiko ir erdvés
kontekste architektiirinis objektas — kaléjimas, tarnauja kaip koncepty, susijusiy su visuomenés
~iS(si)valymo®, kiiny performavimo pagal visuomenés moralinius ir etinius standartus’,
pédsakas, kuris veikia net po institucijos panaikinimo. Disciplinarinés sistemos jrankis,
neigiantis laisve tiek fiziniu, tiek ideologiniu aspektais — laisvés atémimo funkcijg atliekantis

pastatas.

Kitoje LukiSkiy kal¢jimo idéjos formulavimo pusé¢je — pramogy industrijos atstovai,
konvertuojantys kaléjimg | ,tamsiojo turizmo“ lizda, kuriame ,8$okas tapo pagrindiniu
vartojimo stimulu*®. Nors kalbédami apie konversija idéjos iniciatoriai referuoja j kaléjima,
naujame kontekste jis labiau reprezentuoja Disneilendg: sukurta nauja gyvybe; vieta, kurioje
dominuoja linksmybés ir gyvenimas, karnavaliskq malonuma, apie kurj kalba Johnas Fiske, ir
pasauli, ,.kuriame nelieka rangy ir socialinés struktiiros“®. ] naujajj kaléjima pasilinksminti gali
ateiti bet kas, net buve kaliniai — tai atskiras mikrokosmas, kuriame kultiira ir laisvé jgauna

naujas prasmes. Tarsi, kultiros pagrindinis tikslas biity ,,iSvaduoti, atpalaiduoti kiirybingg ir

4 ‘Lukiskiy kaléjimo istorija — milijonus kainaves statinys, menantis istorinius kankinimus’, Irt.1t, Zitiréta 2023 m.
sausio  2d., https://www.Irt.It/naujienos/nuomones/3/1248131/lukiskiu-kalejimo-istorija-milijonus-kainaves-
statinys-menantis-istorinius-kankinimus.

5> Eyal Weizman, Forensic Architecture: Violence at the Threshold of Detectability, 1st edition (New York: Zone
Books, 2017), 91.

6 Carol J. And Robert Taylor Editors Burns, Perspecta 21 (The M.I.T. Press, 1984).

" Whitten Overby, ‘A Multimedia Panopticon: Media, Translation, and History in OMA’s S,M,L,XL and the
Armhem Prison’, Journal of Architectural Education 69, no. 2 (3 July 2015): 174,
https://doi.org/10.1080/10464883.2015.1063396.

8 Susan Sontag, Regarding the Pain of Others, F First Paperback Edition Used (New York, N.Y: Picador, 2004),
20.

® John Fiske, Understanding Popular Culture, 2nd edition (London: Routledge, 2010), 73.



7aisminga laisve*!®, kadangi bitent ,laisvés® savoka yra viena Kkertiniy S$ioje

konceptualizavimo puséje. Paradoksalia tampa pati naujai konstruojamo kaléjimo sgvoka:
panoptikonas kaip laisvés Sventimo arena, vartojimo, saviraiskos erdvé. Tarsi, standartiniai
laiko praleidimo biidai nebepasotina daug maciusio vartotojo ir atsiranda poreikis ,,suprekinti*
kitonigkas (Michelio Foucault vadinamas , heterotopines“!?) erdves. Kitas paradoksas — naujoje
kaléjimo struktiiroje apsiver¢ianti optika: panoptiniame pastate randasi sinoptinio mechanizmo

apraiskos (i$ ,,mazuma stebi dauguma® j ,,dauguma stebi mazuma* zvilgsnio rezimo logika).

Taip pat svarbu pastebéti, jog konversijos kontekste itin reik§mingas kolektyvinés
atminties démuo, kadangi prasmeés, kurios yra suteikiamos erdvéms ateina ne tik i§ pacios
dominuojancios kultiiros ir jg palaikancios, reprodukuojancios visuomenés, bet ir per istoring
atmintj*?. Lietuvos kontekste esama pavyzdziy, kuomet skaudzig praeitj menanéiy erdviy
atmintis i§laikoma bei sudétingai jsileidziamos naujos prasmés (pvz. Okupacijy ir laisvés kovy
muziejus, daug diskusijy susilaukes Lukiskiy aikstés klausimas), tuo tarpu LTIK paverstas
madinga pramogy vieta, nors taip pat méginama ir ilaikyti ,.kaléjimiskuma“. Sioje vietoje
svarbu jvesti dar vieng papildoma konteksta — paveldo ir paminklo savokas, jy epistemologija.
Istorinés atminties tyréjai, tarp kuriy — Pierre‘as Nora pastebi, kad paveldas yra tai, kg mes,
kaip sociumas pasirenkame pasiimti i§ praeities bei naudoti kaip savg, 0 kultiros paveldo
vertybé (Lukiskiy kal¢jimo atvejis) — tai, kg mes pasirenkame iSsaugoti ir perduoti ateities
kartoms. Taigi lyginant ,,paveldo* ir ,paminklo* sgvokas, pastaroji kalba daugiau apie
dokumenting, mening vertg, istorinj informatyvuma, tuo tarpu paveldo (Nora vartoja lieux de
mémoire savoka) svarbiausias funkcionalumas — perdavimo-perémimo veiksmas, karty
atminties testinumo uztikrinimas'®. Vis délto, abi sagvokos itin glaudZiai susijusios bei daznai
persidengianéios, kaip antai Rasa Cepaitiené pastebi, kad Vakary visuomenése tendencingai
nyksta tradiciné ,,paminklo® funkcija, vis dazniau svarbus tampa ne pats paminklas, o
,.visuomenés santykis su juo, jo poveikis tautiniam ir grupiniam tapatumui‘#. Svarbu tampa
nebe saugoti praeitj, jos reliktus, o j dabartj integruoti visuomenés gyvenimo, gyvybingumo
pédsakus. Taigi, buvusio Lukiskiy kaléjimo kontekste paminklo ir paveldo sgvokos suteikia

papildoma ,,sluoksnj* diskusijoms: jeigu kal¢jimas yra ne tik dokumenting, istoring verte

10 Fiske, 73.

11 Michel Foucault, ‘Des espaces autres. Une conference inédite de Michel Foucault’, Architecture Mouvement
Continuité 54, no. 2 (1984), https://doi.org/10.3917/empa.054.0012.

12 Rasa Cepaitiené, Laikas ir akmenys: kultiiros paveldo sampratos moderniojoje Lietuvoje (Vilnius: L11, 2005)
15-22.

13 Pierre Nora, ‘Between Memory and History: Les Lieux de Mémoire’, Representations 26 (1 April 1989): 7-24,
https://doi.org/10.2307/2928520.

14 Cepaitiene, 279.



nesantis objektas, bet ir paveldas, kokig atmintis, gyvybingumo pédsakas perduodamas

dabartiniu jveiklinimu?

Literatiiros apZvalga bei temos naujumas, aktualumas

Akademinéje literatiiroje placiai apzvelgtas Koepelgevangenis, kitaip dar vadinamas
,Koepel Panopticon”“ (liet. — Koepelio panoptikonas) kaléjimas, esantis Bredoje,
Nyderlanduose (tarp rasiusiy apie §j kaléjimg — Remas Koolhaasas, Elia Zenghelis, Elena
Martinez-Millana, Andres Canovas Alcarazas, Whitten Overby). Sis kaléjimas buvo pastatytas
1886 metais ir beveik po 100 mety jis buvo rekonstruotas architekto Remo Koolhaaso
(rekonstrukcija vyko 1979-1980 m.): tuometinis rekonstrukcijos projektas buvo pristatytas
1980-yjy Venecijos bienalé¢je, kaléjimas veiké iki pat 2015-yjy. Analizuojantys §j kaléjima
daugiausiai remiasi Foucault ,,Disciplinuoti ir bausti* knygoje jvedamais konceptais, daug apie
panoptikong ras¢ ir pats Koolhaasas, konceptualizuodamas architektiiros ir panoptikono
sgsajas, architektiiros kaip konstruktyvistinio socialinio kondensatoriaus sampratas (autoriaus
zinomiausi darbai §iomis temomis: ,,S, M, L, XL* (1995)!°, , Paklaikes Niujorkas: manifestas
atgaline data (1978)'°). Keliuose straipsniuose taip pat aptariamas panoptikono kaip
skaitmeninio vartojimo architektiiros, katalizuojancios skopofilija, vaidmuo®’. Akademiniai
veikalai daugiausiai koncentruojasi  architektiiros, kaip jrankio disciplinuoti, bausti ir riboti
laisve, analize. Koepelgevangenis, kaip ir Lukiskés — panoptinio kaléjimo konversijos
pavyzdys: nuo 2015 mety Koepelio kalé¢jimas veiké kaip pabégéliy priémimo centras, véliau
komercializuotas ir paverstas renginiy erdve!® (jkurtas viesbutis, pabégimo kambariai).

Konversijos reikSmes literatiiroje neapzvelgiamos.

Kitas kaléjimo konversijos, prieStaraujancios pradinés erdvés paskirciai, pavyzdys —
Punta Carretas kaléjimo Urugvajuje atvejis (kal¢jimas paverstas prekybos centru). Pokytj
aprasancios autorés Ana Guglielmucci ir Luciana Scaraffuni Ribeiro pastebi, kad panaSiy
erdviy valdymo politika yra susijusi su skirtingy visuomenés grupiy (ne)reprezentacija,
Jvairiomis praeities materialiniy ir paveldosauginiy vieSos erdvés elementy privatizavimu,

karty atminties valdymu per rinkos logika ir atminties manipuliacijg. Teigiama, kad atmintis

15 Rem Koolhaas and Bruce Mau, S, M, L, XL: Small, Medium, Large, Extra Large, ed. Jennifer Sigler, 1st
Printing edition (New York, N.Y: The Monacelli Press, 1995).

16 Rem Koolhaas, Delirious New York: A Retroactive Manifesto for Manhattan, First Edition (Oxford University
Press, 1978).

7 Overby, ‘A Multimedia Panopticon’, 170.

18 ‘Koepelgevangenis Arnhem — Beschrijving’, zitiréta 2023 m. sausio 2d., https://koepelgevangenisarnhem.nl/.
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néra absoliu¢iai priklausoma nuo materialios erdvés, jvedama ,kolektyvinés amnezijos
sgvoka, susijusi su selektyvia ir dinamiSka atmintimi, sunkumu perduoti asmeninius
prisiminimus tiems, kurie ty jvykiy nepatyré'®. Si analizé koreliuoja su ankigiau aprasyta
paveldo sgvoka, ja praplecia selektyvia valdymo logika, demonstruoja, kaip uzdaryty kalé¢jimy
jveiklinimas gali tapti jrankiu ,.koreguoti® istorijg, pasirinkimu (ne)reprezentuoti skirtingas

visuomenges grupes.

Lenkijos Mokotowio kalé¢jimas (dar vadinamas Rakowieckos kaléjimu, lenkiskai —
Rakowiecka), esantis VarSuvoje, buvo atidarytas tais paciais metais kaip ir Lukiskés — 1904-
aisiais. Sias kalinimo jstaigas sieja panasi istorija: Rakowieckos kaléjimas taip pat buvo
pastatytas carinés valdzios, jame buvo kalinami politiniai, religiniai kaliniai, Zymiausi
komunizmo opozicionieriai; vykdomos egzekucijos, zudynés®. Kaléjimas veikeé iki 2016 mety,
po uzdarymo jame jkurtas muziejus, skirtas ,,atkurti atminima ty, apie kuriuos nebuvo kalbéta
ilgus metus, jamzinti tuos, kuriems ilgam buvo atimtas orumas ir derama garbé*?, taip pat
antikomunistinio pasiprieSinimo dalyviams atminti (,,Muzeum Zotnierzy Wykletych i
Wigzniéw Politycznych®, lietuviskai skambéty taip: ,,Prakeikty kariy ir politiniy Kaliniy
muziejus“). Rakowieckos kal¢jimo konversijos, istorinés atminties analiziy akademingje
literatiiroje néra daug, didzioji dauguma Zaltiniy — istoriniai. Sis kaléjimas — kitokios, istorija
aktualizuojancios konversijos pavyzdys, lyginant su Punta Carretas ar Koepelgevangeniso
kaléjimy konversijomis. Pastaraisiais atvejais atmintis ir jveiklinimo pobudis keitési
(nusisukama nuo istorinés atminties), tuo tarpu Rakowieckos atveju — istoriné¢ atmintis

aktualizuojama, naujos prasmes nejsileidziamos.

Kalbant apie patj LukiSkiy kal¢jima ir su juo susijusia akademing literatiirg, kal¢jimas
analizuojamas ir pristatomas nuotrupomis: 1939-1944 m. karo laikotarpj aprasé lenky rasytoja
Helena Pasierbska (,,Vilniaus Lukiskés: karo mety jvykiy fone 1939-1944%, 20032%), taip pat
apie kal¢jimg uzsimenama Artno Bubnio knygoje ,,Vokie€iy okupuota Lietuva (1941-
1944)“%, i3leistoje 1998 m. bei kity autoriy darbuose, susijusiuose su naciy okupacija, zydy

genocidu. Apie Lukiskiy kaléjimg memuaruose rasé Menachemas Beginas, kaléjes Lukiskése

1% Ana Guglielmucci and Luciana Scaraffuni Ribeiro, ‘Site of Memory and Site of Forgetting: The Repurposing
of the Punta Carretas Prison’, Latin American Perspectives 43, no. 5 (September 2016): 132-33,
https://doi.org/10.1177/0094582X15570882.

20 ‘HISTORIA RAKOWIECKIEJ’, Muzeum Rakowiecka37, Zitiréta 2023 m. sausio 4,
https://www.muzeumrakowiecka37.pl/historia-rakowieckiej.

2L ‘HISTORIA RAKOWIECKIEJ".

22 Helena Pasierbska, Wilenskie £ukiszki na tle wydarzer lat wojny 1939-1944, Wyd. 2 (Lowicz: Poligrafia,
2003).

23 Ariinas Bubnys, Vokieciy okupuota Lietuva: 1941-1944 (Lietuvos tautinis kultiiros fondas, 1998).



1940 metais (,,Baltosios naktys: Rusijos kalinio istorija“, 1979?%). Lukiskiy kaléjimas minimas
Vytauto Jogélos, Elmanto Meilaus ir Virgilijaus Pugaciausko monografijoje ,,Lukiskés: nuo
priemieséio iki centro (XV a. - XX a. pradzia)“%®. Viena naujausiy akademiniy publikacijy —
Felixo Ackermanno ,Lukiskiy kaléjimas kaip XX a. Vilniaus istorijos mikrokosmosas*®
darbas. Sis Lukiskiy istorijos fragmentiskumas akademin¢je literatiiroje iliustruoja kaléjimo
atminties daugiasluoksniSkuma ir istorijos interpretacijy jvairove. Vis délto kal¢jimas buvo
unikalus nuo pat jo pastatymo pradzios: tuometinéje carinéje Rusijoje jis buvo pats
moderniausias ir brangiausias kaléjimo kompleksas, savyje talpings net trijy skirtingy religijy
maldos namus — Romos kataliky, zydy ir sta¢iatikiy erdves, $ildymo, oro ventiliavimo ir
kanalizacijos sistemas?’. XIX ir XX a. sandiiroje pastatytas Lukiskiy kaléjimas liudijo apie
besikeiciant] poziiirj | kal¢jimy funkcijas: buvo pereinama nuo viesy fiziniy kankinimy ir
bausmiy prie kaliniy resocializavimo ir uzdary bausmiy vykdymo. Prie Siy procesy, anot
Ackermanno®, prisidéjo architektiirinio pastato projekto — panoptikono bei religijos
susipynimas: carin¢ kontrol¢ ir peraukl¢jimas LukiSkése buvo vykdomi pasitelkiant trijy
religijy dvasininkus. Autorius pristatydamas Lukiskiy kal¢jimo istoring apzvalga parodo, kaip
politiniy struktiiry kismas veiké nusikaltimo samprata, kokiy tautybiy, politiniy ar religiniy
pazitry kaliniai buvo daugiausiai kalinami atitinkamais laikotarpiais. Su Lukiskiy kaléjimu
susijusiy akademiniy darby specifika koreliuoja su tyrimo metu surinktais duomenimis,
respondenty liudijimais: kal¢jimo istorija ir atmintis vieSajame diskurse yra fragmentuota,

netolydi.

Buve kaléjimai ir kriminalinio-penitencinio pobiidZio jstaigos, tardymo izoliatorial,
kuriuose buvo kalinami/tardomi kriminaliniai nusikaltéliai, yra jprasty skausmg ir Ziauruma
menanc¢iy memorialy bei muziejy riby neatitinkantys vienetai. Paulas Williamsas, kalbédamas
apie memorialinius muziejus pastebi, kad jie daZniausiai liudija apie Zmonijos i§gyvenimus,
kurie tarpusavyje siejasi tam tikra tematika. Memorialai, muziejai statomi ,,aukoms, kurios
daZniausiai biina civiliai, <...> kurie nuzudomi moraliai problematiSkomis, neZmogiskomis

aplinkybémis, jy mirtis negali biiti aiSkinama ir vaizduojama kaip didvyriska, pasiaukojama ar

24 Menachem Begin, White Nights: The Story of a Prisoner in Russia, 1st edition (New York: Harper & Row,
1979).

5 Vytautas Jogéla, Lukiskés: nuo priemiescio iki centro: (XV a. - XX a. pradZia): kolektyviné monografija
(Diemedzio, 2008).

% Felix Ackermann, ‘Lukiskiy kaléjimas kaip XXa. Vilniaus istorijos mikrokosmosas’, kn. Vietos dvasios
beieskant / sudarytoja Rasa Cepaitien¢ (Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2014),
https://www.lituanistika.lt/content/61658.

27 Ackermann, 189-195.

28 pckermann, 204-208.



kaip nors naudinga visuomenei ar tautai; <...> jy istorijos talpina dramatiSkuma, kurj galima
jtaigiai rekonstruoti ir pasakoti memorialiniy muziejy lankytojams*?°. Siuo aspektu LTIK ne
tik iskrenta 18 pastarojo konteksto, nes dazniausiai visuomenéje vyraujanti kalé¢jimo samprata
yra susijusi su nusikaltusiyjy baudimu. Sioje vietoje kyla dar daugiau klausimy: kaip (ir ar)
turéty biti jmuziejinamas (jmuziejinti — paversti muziejiniu eksponatu®®) buves kaléjimas,
kokios reprezentacijos (ir ar) verti jame kaléje asmenys? Papildomg sluoksnj Lukiskiy kaléjimo
problemiskumui jneSa pati Sios vietos istorija, menanti daugiau nei 100 mety veikimo kaip
kalinimo institucija. Lukiskiy kaléjimg pagal paskirtj naudojo skirtingos valdzios, jskaitant
carinés Rusijos, okupaciniy vokie€iy ir soviety valdzios, jame kaléjo tokie asmenys kaip
lietuviy radytoja ir $vietéja J.  BeniuSeviiiité-Zymantiené-Zemaité,  Lietuvos
Nepriklausomybés Akto signatarai Jonas VileiSis ir Mykolas Birziska, Izraelio ministras
pirmininkas, Nobelio taikos premijos laureatas Menachemas Beginas bei Kiti3!. Lukiskés buvo
tam tikru sukilimy ir pasiprieSinimy taSku: vis délto jame kaléjo politiniai prieSininkai,
tuometiniy rezimy oponentai. Siame pastate buvo ne tik kalinami, bet kankinami, zudomi kitaip
mastantys, valdzios nepriimantys asmenys, kaip antai apie Lukiskes kalbéjo Ackermannas:
,politiniai prieSininkai — nesvarbu, kas valdé Vilniy, — visada buvo laikomi Lukiskiy
kaléjime™®2, Sis kontekstas prapledia paties ,,nusikaltimo® samprata, kalinamyjy kontingenta

bei priartina Williamso i$skirtas memorialy tematikas.

Pirmajame $io darbo skyriuje ir jo poskyriuose pristatomas teorinis pagrindas, kuriuo
remiamasi tyrimo analizé¢je, formuluojamos dvi pagrindinés LukiSkiy kaléjimo
konceptualizavimo aSys, atsispiriant nuo turimy kokybinio tyrimo duomeny bei pristatomas
papildomas , kitonisky erdviy* démuo, kuriame sujungiamos skirtingy aSiy sampratos. Tyrimui
relevantiSki autoriai atsirinkti indukciniu biidu: atliekant giluminius interviu tuo pat metu buvo
gilinamasi j akademing literatiira, o patys autoriy darbai atsirinkti jau turint visus tyrimo

duomenis.

Lukiskiy kal¢jimas yra unikali institucija Lietuvos kontekste tiek istoriniu,
administraciniu bei kultiiriniu aspektais, tiek naujuoju sprendimu dél dabartinio komplekso

jveiklinimo, taciau pati kaléjimo problematika dar néra placiai nagrinéta akademingje

2 paul Williams, Memorial Museums: The Global Rush to Commemorate Atrocities (Oxford ; New York: Berg
Publishers, 2007), 20.

% ‘Imuziejinti | Lietuviy Kalbos Naujazodzy Duomenynas’, Zdréta 2023 m. sausio 2 d.,
https://ekalba.lt/naujazodziai/%C4%AFmuziejinti?i=6507d113-ca63-4516-9faf-20b9fb2a5908.

81 “Kultiiros Vertybiy Registras’.

32 “Klausimai Lukiskéms — SA.It’, Zifiréta 2023 m. sausio 4, https:/sa.lt/klausimai-lukiskems/.

10



literattiroje. Kaip apie LukiSkes ras¢ Ackermannas, ,,buvau labai nustebegs negalédamas rasti
jokios raSytinés kaléjimo istorijos, <...> LukiSkés Siandien veikiau yra miglota, neapibrézta

transnacionaliné lieu de mémoire, o ne konkretus tyrimy objektas*3

— pastaryjy mety
istoriografiniuose Saltiniuose aprasomi tik trumpi Lukiskiy veikimo epizodai, 0 monografijos,
apimancios visg veikimo laikotarpj (nuo 1904 iki 2019 m.), néra. Nors pasauliniame kontekste
kaléjimy kompleksy paskirties kismas yra pasitaikanti praktika, vis délto, Lietuvoje tai pirma
tokio tipo Kkonversija. Siame rasto darbe sieckiama jsigilinti j buvusio kaléjimo
konceptualizavimo asis, pristatyti tyrimo dalyviy sampratas, jas veikiancius elementus. Tali
pirmas tokio pobiidzio akademinis darbas: surinkta ir pristatoma visuomenés nuomoné apie
Lukiskiy kal¢jimo konversija, taip pat pateikiamas informanty poziiiris i Lietuvos kalinimo
sistema, istorinius pastaty kompleksus bei jy jveiklinimg. Kadangi Lukiskiy kaléjimo istorija
yra daugiasluoksné ir kompleksiné, su konversija susij¢ klausimai yra sudétingi ir daugialypiai.

Svarbu Sioje diskusijoje pastebéti skirtingas nuomones, | jas atsizvelgti, planuojant tolimesnj

kaléjimo jveiklinima.

Tyrimo objektas, tikslas ir uzdaviniai

Siame rasto darbe bus sickiama i3siaiskinti, kokiais biidais konceptualizuojamas buves
LukiSkiy kal¢jimas; kokias reikSmes jam priskiria dvi tikslinés $io tyrimo grupés: besilankantys
,Lukiskés 2.0° organizuojamuose renginiuose bei veiklose, ir intencionaliai pasirenkantys

nesilankyti.

Tikslas: I8analizuoti ir palyginti, kaip konceptualizuojamas buves Lukiskiy kaléjimas tarp

jame besilankan¢iy ir pasirenkanc¢iy nesilankyti asmeny.

Uzdaviniai:

1. Surinkti tyrimui reikiamg empiring medziagg atliekant individualius giluminius (i§ dalies

struktiiruotus) interviu,

3 Felix Ackermann, ‘Lukigkiy kaléjimas kaip XXa. Vilniaus istorijos mikrokosmosas’, kn. Vietos dvasios
beieskant / sudarytoja Rasa Cepaitiené¢ (Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2014), 189,
https://www.lituanistika.lt/content/61658.

11



2. Pasitelkiant perskaityta literattira, pristatyti dvi galimas buvusio Lukiskiy kalé¢jimo
konceptualizavimo asis ir heterotopijy teorinius rémus;

3. ldentifikuoti, kaip tyrimo dalyviai vertina kaléjimo konversija;

4. Atskleisti kaip buvusj Lukiskiy kaléjimg konceptualizuoja jame besilankantys ir

pasirenkantys nesilankyti asmenys.

Tyrimo metodologija

Siekiant uztikrinti tyrimo kokybe, kuo didesnj objektyvuma bei pasiekti iSsikeltg tyrimo
tiksla, buvo pasirinktas kokybinis tyrimas — giluminiai (i§ dalies strukttiruoti) interviu. Prie$
atlieckant tyrimg buvo perzvelgti naujieny portaluose publikuoti praneSimai ir juose
dominuojantys kaléjimo konversijos vertinimai. Jy turinys atskleidé homogeniska vie$aja
nuomone: pristatomi utilitaristing sampratg atspindintys poziiirio taskai**. Kadangi $io darbo
tikslas yra i$siaiskinti buvusio kaléjimo konceptualizavimo asis, o tai — tam tikras tarp vartotojy
vyraujanciy sampraty tyrimas, giluminiai interviu buvo pati tinkamiausia prieiga, tokiu biidu
atskleidziamos vieSojoje erdvéje necirkuliuojanéios nuomonés, vertinimai. Pasirinkti
informatyviausi tyrimo dalyviai, kuriy atrankai pasitelktas kvietimas socialinése medijose (Zr.
Priedas Nr. 1). Pagrindinis tyrimo dalyviy atrankos kriterijus — temos i$manymas (daroma
prielaida, kad asmenys, kurie patys iSreiSkia norg dalyvauti tyrime bei kreipiasi  tyré¢ja, turi
susidare nuomone apie Lukiskiy kaléjima, gali pateikti savo vertinimg) bei santykis su Lukiskiy
kaléjimu: buvo siekiama atrinkti tuos tyrimo dalyvius, kurie biity lankesi, ar dalyvave kaléjime
organizuojamose veiklose iki ar po konversijos, biity susipazing su konversija, ar bty
intencionaliai nesilankantys ,,LukiSkés 2.0%. D¢l paties kvietimo dalyvauti tyrime specifikos,
dalyviai apie ji suzinojo ,,sniego gnitiztés* efekto buidu — i§ lGpy j lapas, dalinantis. Dél §ios
tyrimo charakteristikos bei pacios tyrimo imties, pristatomi rezultatai néra reprezentatyvis ir

1Svados daromos tyrimo imties rémuose.

IS viso atlikta 14 interviu, i§ kuriy 12 — gyvai, 0 2 — vaizdo skambucio metu

(informantai nr. 7 ir 8), dél informanty geografinés lokacijos tyrimo duomeny rinkimo metu.

3 < 8 Days A Week” kuria naujg Lukiskiy kaléjim... | Go Vilnius’, kiti pavyzdZiai | paieSkos sistema suvedus

"Lukiskiy  kalé¢jimo  konversija":  https://www.makaliauslietuva.lt/ka-veikti-lietuvoje/lukiskiu-kalejimas/;
https://www.vz.lt/laisvalaikis/pomegiai/2021/06/10/lukiskiu-kalejimas-placiai-atveria-vartus;
https://www.zmones.lt/naujiena/martynas-butkevicius-atvirai-apie-lukiskiu-kalejimo-transformacija-ir-cia-
sukurta-stebukla-KOBrxZKAVXD.
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Surinktais tyrimo duomenimis buvo naudojamasi juos suskirs¢ius pagal tai, ar informantas (-

¢) lankési ar pasirinko nesilankyti buvusiame kal¢jime (zr. Priedas Nr. 4):

o 6 tyrimo dalyviai lankosi ,,Lukiskés 2.0 veiklose ir konversijg vertina teigiamai;
o 6 pasirinko nesilankyti ir pokyt] vertina neigiamai,

o 2 tyrimo dalyviai apsilanke negaléjo apsispresti dél Sio komplekso vertinimo.

Prie§ pradedant tyrimo duomeny rinkimo etapa, buvo gilinamasi j tyrimui relevantiska
literatiirg: panasiy konversijy analizes, panoptikono, kultiiros produkty sampratas, paveldo ir
istorinés atminties tendencijas Lietuvos sociokultiiriniame lauke, jmuziejinimo ir
komercializavimo procesus. Tuomet buvo sudarytas orientacinis interviu klausimynas (Zr.
Priedas Nr. 3) ir renkami duomenys — atliekami interviu. Siekiant kuo didesnio objektyvumo,
duomeny analizei buvo pasirinkta indukciné prieiga, kad biitent tyrimo duomenys diktuoty i$

ju iSplaukiancias temas.

Tyrimo Saltiniai ir literatara

Pirmojo skyriaus pirmajame poskyryje apraSomi ,Laisvés atémimo* (kitaip —
nesilankanciyjy buvusiame kaléjime sampraty) asies teoriniai rémai formuluojami pasitelkiant
Jeremy‘io Benthamo sukurtu (The Panopticon Writings, pirma karta publikuota 1791 m.*®) ir
Michelio Foucault (Discipline and Punish, 1975%) igplétotu panoptikono konceptu, dél jau
ankSc¢iau minéto LukiSkiy kal¢jimo architekttrinio i§planavimo unikalumo bei panoptikono ir
tyrimo dalyviy kaléjimo sampraty ideologinio, praktinio atitikimo. Taip pat remiamasi Rasos
Cepaitienés knygoje ,,Laikas ir akmenys“ (2005)%" pristatoma teorija apie jpaminklinimo,
jmuziejinimo ir paveldo komercializavimo sampratas: taip jkontekstinamos panasios interviu
metu surinktos informanty mintys. Paskutiniai §io poskyrio autoriai — John E. Tunbridge‘as ir
Gregory J. Ashworthas: jy pristatomos heterogeniskos paveldo rinkos plétros idéjos (Dissonant
Heritage: The Management of the Past as a Resource in Conflict, 1994, cituojama i§ R.
Cepaitienés ,,Laikas ir akmenys®) atspindi dalies tyrimo dalyviy i$sakyta konversijos kritika.

Antrajame poskyryje apibréziama ,Laisvés Sventimo* (kitaip — naujgjj jveiklinimg

3 Jeremy Bentham, The Panopticon Writings, ed. Miran Bozovic, Second Edition (London u.a: Verso, 1791).
36 Michel Foucault, Disciplinuoti Ir Bausti: Kaléjimo Gimimas (Baltos lankos, 1998).

37 Cepaitien¢, Laikas ir akmenys.

3 J. E. Tunbridge and G. J. Ashworth, Dissonant Heritage: The Management of the Past as a Resource in
Conflict (Wiley, 1994).
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palaikanciyjy) asis: pasitelkiama jau minétu Tunbridge‘o ir Ashwortho akademiniu darbu,
pristatomas paveldo industrijos fenomenas, i§ dalies paaiSkinantis kaléjimo konversijg, tyrimo
dalyviy, palaikan¢iy konversija, naudotus argumentus. Taip pat remiamasi Johno Fiske‘és
darbais (Understanding Popular Culture, 1989% ir Power Plays Power Works, pirma kartg
isleista 1993%°), akcentuojant populiariosios kultiiros kaip pasipriesinimo dominuojanéiai
ideologijai (tyrimo metu i$sakyto laisvés diskurso) svarbg. Papildoma perspektyva pristatoma
apibréziant Thomaso Mathieseno (The Viewer Society: Michel Foucault’s “Panopticon’
Revisited, 1997%!) sinoptikono koncepto teorinius rémus. Paskutinio poskyrio teorinis
pagrindas — Foucault aprasomos heterotopijos (Des espaces autres, 19674%): kitonisky erdviy
apraSymo principai §j tyrimg papildo anksSc¢iau neminétais aspektais, susijusiais su kal¢jimo

erdvés i$skirtinumu.

Darbo struktiira

Pirmojoje Sio magistro darbo dalyje konstruojamas teorinis jrankis, Kkuriuo
apibréziamos buvusio kal¢jimo konceptualizavimo asys — ,,Laisvés atémimo® (1.1) ir ,,Laisvés
Sventimo* (1.2), $iy asiy specifika. Taip pat pristatomos su paveldu, istorinés atminties vadyba
susijusios tyrimui reikSmingos prielaidos. Paskutiniame pirmojo skyriaus poskyryje (1.3)
apraSomas papildomas heterotopijy démuo, paaiSkinama, kaip tyrimo duomenys

susijungia/persidengia kitonisky erdviy kontekste.

Antroji ir pagrindiné magistrinio darbo dalis skirta konceptualizavimo asiy analizei, tyrimo
duomeny pristatymui: buvusiame kal¢jime nesilankanciy informanty sampratos (2.1) bei
konversijg palaikanCiyjy sampratos (2.2). Paskutiniame antros dalies poskyryje (2.3) pristatomi

konceptualizavimo asiy susidirimo taskai.

% Fiske, Understanding Popular Culture.

40 John Fiske and Black Hawk Hancock, Power Plays Power Works: Second Edition, 1st edition (London New
York: Routledge, 2016).

4l Thomas Mathiesen, ‘The Viewer Society: Michel Foucault’s ‘Panopticon’ Revisited’, Theoretical
Criminology 1, no. 2 (May 1997): 215-34, https://doi.org/10.1177/1362480697001002003.

42 Foucault, ‘Des espaces autres. Une conference inédite de Michel Foucault® (1984).
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1. KALEJIMO KONCEPTUALIZAVIMO ASIU PO KONVERSIJOS
APIBREZIMAS IR METODOLOGINIS INSTRUMENTAS

Viesoje diskusijoje apie buvusio Lukiskiy kaléjimo galimus jprasminimus dalyvauja
skirtingus pozitirius palaikancios pusés: tie, kurie tiki, kad kal¢jimo pradiné reikSmé turéty bti
iSsaugota, tam tikru badu pagerbta, perduota ateitiems kartoms jos nemodifikuojant (,.tradiciné
konservaciné“*® samprata), bei tie, kuriems atrodo, kad pastaty kompleksas turéty biiti
pritaikytas ne vien jmuziejinant jo istorija, bet taip pat jj jveiklinant ir kitais budais, aktyviai
vartojant kultiiros vertybes (,kultiiros istekliy“** samprata). Dvora Yanow aiskina, kad
visuomené, pasidalindama | skirtingus polius, jos Vvadinamas ,interpretacines
bendruomenes“*, kurios skirtingai jrémina socialine realybe. Anot Yanow, taip nutinka dél
specifiniy kultiriniy bruozy, tokiy kaip kontekstinis Zinojimas, iSsilavinimas, kalba, rasé,
etniné priklausomybeé, religija, politinés paziiiros, socialiniai ir ekonominiai poreikiai. Siame
skyriuje pristatomos dvi galimos konceptualizavimo asSys bei heterotopijy teoriniai rémai,
kuriais pasitelkiant bus atliekamas tyrimas. Siekiama analizuoti tyrime dalyvavusiyjy

pasirinkima, interpretuoti jy aiSkinimui pasirenkamas paraleles, apjungti galimus kontekstus.

1.1 ,,Laisvés atémimo* aSis

Architektira dabar skirta ne tik dziuginti akj arba padéti apzvelgti isorine erdve, taciau ir
kontroliuoti, artikuliuotai bei detaliai, tai, kas dedasi viduje — padaryti matomus tuos,

kurie ten yra.
Foucault*®

Siekiant nustatyti teorinius rémus, kuriais véliau bus naudojamasi analizuojant buvusio
Htradicinio® kaléjimo (atliekancio laisvés atémimo funkcijg) konceptualizavimo elementus,
svarbu pradéti nuo paties LTIK pastaty komplekso. ISkélus institucija, tam tikrai visuomenés
daliai kompleksas vis dar liudija ir kalba apie ¢ia veikusj kaléjima garsiau nei bet kokios kitos
pastangos pakeisti §io komplekso jveiklinima. Sj ,kaléjimiskumg pasirinkta jréminti

pasitelkiant panoptikono sgvoka: tokiu btidu apibréZziamas tiek fizinis kaléjimo organizavimo

3 Cepaitiené, Laikas ir akmenys, 280.

4 Ibd.

4 Dvora Yanow, Conducting interpretative policy analysis, (Sage Publications, 2000) cituota i§ Federico
Bellentani and Mario Panico, ‘The Meanings of Monuments and Memorials: Toward a Semiotic Approach’,
Punctum. International Journal of Semiotics 2, no. 1 (31 July 2016): 39, https://doi.org/10.18680/hss.2016.0004.
46 Michel Foucault, Disciplinuoti Ir Bausti: Kaléjimo Gimimas (Baltos lankos, 1998), 207.
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aspektas, tiek id¢jinés ir metafizinés jo funkcijos. Kitame teoriniame bloke analizuojamos
kultiros objekty, paveldosaugos tendencijos, paveldo interpretacijy klausimai Lietuvos
kontekste, pasitelkiant Cepaitienés knyga ,,Laikas ir akmenys®. Svarbu atkreipti démesj, kad
respondentai, mégindami apibrézti jy suvokima ir LukiSkiy kal¢jimo ,,baisuma®“, daznai jj
lygino su Ausvico koncentracijos stovykla (informantai nr. 2, 3, 4, 5, 7), kaip vienu i$
negin¢ijamy, skausmg liudijanéiy viety. Pristatoma galima prieiga analizuoti visuomenés

pasirinkima nesilankyti ,,Lukiskés 2.0 organizuojamuose renginiuose.

Panoptikono sgvokg pirmasis pavartojo Jeremy Benthamas laiskuose broliui,
kalbédamas ne tik apie kal¢jimus, bet ir apie jvairios paskirties pastatus, institucijas, kurioms
svarbus kontrolés ir inspekcijos (angl. inspection house) aspektas — mokyklas, ligonines,
prieglaudas skurstantiems, kurénebyliy, aklyjy institucijas*’. Tuo tarpu Foucault panoptikono
sgvoka iSpléte bei papildé filosofinémis prasmémis, techninj koncepta paversdamas
visuomenés veikimo principu. Knygoje ,,Disciplinuoti ir bausti Foucault kalbédamas apie
budus, kuriais Vakary visuomengje kiinas tampa vieta, kurioje rySkiausiai reiskiasi socialinés
ir politinés galios, disciplinavimo sistemos, jis Siuos procesus pavadina disciplinarinéje
visuomenéje veikian¢iu panoptikonu. Foucault istorija pradeda nuo XVII a. pab. maro
epidemijos metu taikyty ribojimy pasakojimo, primenancio kalinimo institucijy organizavimo
apibudinima: ,,tokia uzdara, skersai iSilgai padalinta, stebima erdv¢, kur individai jspausti jiems
skirtoje vietoje, kur kontroliuojamas menkiausias krusteléjimas, registruojami visi jvykiai, kur
centrg ir periferija jungia nenutrikstamas dokumentacijos srautas, kur valdzia skleidziasi
nesivarzydama tolydZios hierarchijos principu, kur kiekvienas individas nuolatos fiksuojamas,
egzaminuojamas ir uzima savo vietg tarp gyvyjy, ligoniy arba mirusiyjy <...> kiekvienam jo
vieta, kiing, liga, mirt], turta nurodo visur esanti ir visa Zinanti valdzia, reguliariai ir
nenutriikstamai besiskaidanti tol, kol galutinai apibréZia, kas yra individas, kas jam btidinga,
kas jam priklauso ir kas jam atsitinka**. Taigi, panoptikonas — optiné sistema, disciplinarinis
konceptas, kurio esmé yra nuolat jauciamas Zvilgsnis, fiksuojantis menkiausig krusteléjima,
varzantis ne tik judesius, bet ir mintis. Dél Sio betarpiSkumo principo, galiausiai nebesvarbu,
ar Sioje struktiiroje esantys asmenys (kaléjimo atveju — nuteistieji) i$ tiesy yra stebimi, valdzia
nuolat jauCiama, matoma, bet neverifikuojama (,,nes kalinys niekada neturi zinoti, kokiu

momentu yra stebimas, ta¢iau jis turi biiti tikras, kad tai gali nutikti bet kurig akimirka“*°®). Savo

47 Jeremy Bentham, The Panopticon Writings, ed. Miran Bozovic, Second Edition (London u.a: Verso, 2001), 29-
35.

8 Foucault, Disciplinuoti Ir Bausti: Kaléjimo Gimimas, 234.

9 Foucault, 238.
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ruoztu Lukiskiy kal¢jimas yra jgyvendintas panoptikonas, architektiirinis pavidalas, jame
veikianti sistema yra perZengianti materialumg, prievarta ekshibicionuojanti kalinius:
,architektiira dabar laikoma priemone individui transformuoti: ji veikia tuos, kuriuos priglobia,
jtakoja jy elgesj, <...> daro juos pazinius ir modifikuoja“>’. Tobulai i§vystytas panoptikonas
kontroliuoja, riboja ir disciplinuoja kalinius, o jame veikiantys valdzios struktiiry atstovai —

,organiska jo dalis*“!

. Foucault tesdamas panoptikono konceptualizavima pastebi, kad
disciplinarinés sistemos nuolat plété savo jtakos, veikimo sfera, kol galiausiai X VIII a. pasklido
po visg visuomenés kiing, suformavo tam tikra disciplinarinés visuomenés tipa, kurios veikimo

principas — nuolatinis tarpusavio stebéjimas.

Kalbant apie klausimus, susijusius su buvusio Lukiskiy kal¢jimo jmuziejinimu ar
naudojimu visuomeninéms, edukacinéms reikméms, svarbu pradéti nuo Cepaitienés
pastebéjimo, kad ,,paveldo” sagvoka per pastaruosius deSimtmecius itin iSsiplété ir tapo
pertekline. Dél Sio vyksmo potencialiais paveldo iStekliais tampa plataus spektro misinys
(folkloras, istoriniai jvykiai ir asmenybés, materialios praeities liekanos ir pan.), i§ kurio
galiausiai kuriamas paveldas atsirenkant bei tam tikrus faktus paliekant periferijoje. Sio
proceso priezastimi autoré jvardina siekj ,,intensyvinti masinj vartojima, nesvarbu, koks bebiity
$io vartojimo objektas“®2. Toks praeities instrumentalizavimas priveda prie ,,istekliy prigimties
iskreipimo, kelia grésme, kad jie gali biiti deformuoti, nuvertinti ar iSeikvoti“®. Atminties
objektai ne tik iSsirenkami: siekiant didinti paveldo populiaruma, jo istekliy patraukluma,
imamasi jj dirbtinai ,,plsti* (jj pristatant blogesniu, baisesniu, Ziauresniu ar atvirksc¢iai). Dél
Siy procesy panasis sprendimai kritiky vadinami ,,destruktyviais®, ,,negarbingais®, ,,parazitine*
kultiirinés prostitucijos forma®. Sie i§vardinti procesai komplikuoja tam tikry socialiniy
grupiy, tautos reprezentavima, interesy atspind¢€jimg, kadangi kartais jy jtraukimas i

paveldosaugos akirat] néra pakankamai strategiSkas, pelningas.

Cepaitiené taip pat pastebi, kad paveldas, kaip ir kiti $iuolaikinés visuomenés vartojimo
produktai, vartotojams perduoda tam tikrg patirtj, komunikacing zinutg, per kurig
jsisgmoninama atitinkama idéja, iSgyvenami jausmai. Sie paveldo komercializavimo procesai
neretai reikalauja redukuoti didelj kieki informacijos i ,lengvai suvokiamy charakteristiky

tinkla, kad paveldo produktas bty lengvai susiejamas su lankytojo, neturin¢io specialiyjy

%0 Foucault, 207-208.

5 Foucault, 242.

52 Cepaitien¢, Laikas ir akmenys, 285.

53 Cepaitiene, 286.

54 ], E. Tunbridge, G. J. Ashworth, Distant Herritage..., 1-3, cituota i§ Cepaitiené, Laikas ir akmenys, 287.
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Ziniy, i§gyventa patirtimi ir istorinio paZinimo poreikiais.“>® Daugiasluoksné ir daugiameté
Lukiskiy kaléjimo istorija, kurioje dalyvavo skirtingi politiniai reZimai, apsunkina kal¢jimo
pasakojimo tiksluma: jis nickada nebus ,.tikrasis* ar ,,pirmapradis®, o tik interpretacinis — tai
tik keli paveldo redukavimo, tam tikro standartizavimo pavyzdziai. Savo ruoztu John E.
Tunbridge‘as ir Gregory J. Ashworthas kalba apie skirtingus paveldo pateikimo budus, kuriy
bendros tendencijos parodo, kad Siandieninio vartotojo nebepatenkina homogeniski paveldo
produkty pateikimai, todél vis labiau pleciamos heterogenisky paveldo produkty rinkos®. Visi
sie iSvardinti veiksniai parodo, kad paveldo produktas, dalyvaujantis rinkoje, taip pat turi
patenkinti tam tikrus rinkos principus, sickiant didesnés naudos, vartotojy susidoméjimo bei
jsitraukimo. Materialus istorinis objektas, esantis dabartyje, turi atliepti dabarties standartus, o
tai susij¢ ,,ne tik su istorinés atsakomybes, bei ir su praeities vertybiy ir idealy perémimo ir
panaudojimo dabarties visuomenéje sklaida“®’. Taigi, paveldo objekto interpretacijos ir jo

pateikimas visuomenei taip pat liudija apie Siandienines aktualijas, vertybes, etines dilemas.

Apibendrinant buvusio kaléjimo, kaip laisvés atémimo institucijos konceptualizavimo
asj, i$skirtini $ie sudedamieji elementai:

1. Panoptikonas — ,,mazuma stebi dauguma“ principas, kuris persmelkes Siuolaiking
visuomeng;

2. Apie kal¢jimag liudija pastaty kompleksas, jame veik¢ valdzios mechanizmai,
disciplinaring sistema reprezentuojanti architektiira;

3. Pasirenkamas paveldas neatspindi tam tikry grupiy interesy ir periferijoje palicka dalj
visuomengs, Jy istorijas;

4. Paveldas, tapdamas vartojimo objektu, yra iSkreipiamas ir redukuojamas.

1.2 ,,Laisvés Sventimo* asSis

Zmonés gali priversti kultiirines prekes tarnauti savo interesams ir jausti malonumg jas

naudodami ir kurdami savo paciy socialiniy tapatybiy bei santykiy reiksmes.

Fiske>8

55 Cepaitiené 366.

5 J. E. Tunbridge, G. J. Ashworth, Dissonant Heritage..., 21-22, cituota i§ Cepaitiené, Laikas ir akmenys, 366.
57 Cepaitiene, 369.

%8 Fiske, Understanding Popular Culture, 63.
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Naujas Lukiskiy kal¢jimo komplekso jpavidalinimas — tipinis ,,paveldo industrijos*
reiskinys: S$is fenomenas, pasak J. E. Tunbridge‘o, G. J. Ashwortho, yra Vakary civilizacijoje
gimusios pramogy industrijos sudétiné dalis. Autoriai pratgsia, kad ,,muziejy ir paveldo
vietoviy lankymas Siandien vis labiau siejamas su jvairialype kultiirine veikla, <...> augant
gyventojy ekonominei galiai atsirado vis daugiau potencialiy kulttirinés produkcijos vartotojy
1§ platesniy socialiniy sluoksniy, kas pagimdé jau minétg kultiiriniy veikly ir paveldo

“%  Sjame magistro darbo skyriuje aprafomi ,Laisvés $ventimo®

demokratizacijg
konceptualizavimo aSies teoriniai rémai, pasitelkiant Johno Fiske‘és ,,Populiariosios kultiiros
supratimas® ir ,,Power Plays Power Works“ knygomis. Fiske savo analizéje vartoja
populiariosios kultiiros savoka, kurig svarbu apsibrézti prie§ pradedant Zvelgti | tyrimui
relevantiSkas id¢jas. Taigi, populiarioji kultira tai — aktyvus, nesibaigiantis prasmiy ir
malonumy kiirimo procesas, susijes su ja kurianciy zmoniy interesais, socialinés sistemos
veikimo budais. Svarbu pastebéti, kad kultiira negali buti ,,primesta® i§ virSaus, ji kuriama
socialiniy grupiy viduje. Ji apima ne tik vyraujancias madas, bet ir galimybes joms prieSintis:

dél pastarosios tezés autorius populiariaja kultiira laiko kovos lauku®®.

Lukiskiy kaléjimo dabartinio jveiklinimo organizatoriai vieSojoje komunikacijoje
naudoja laisvés tematikg (zr. Priedas Nr. 2): ,,Lukiskés 2.0 Facebook paskyroje pasitaikanti
grotazymé — , #growfree” (angl. k. — auk laisvéje/laisvas). Kulttros produkty kontekste, laisvé
tampa tam tikru pasiprieSinimu: bitent karnavalg Fiske jvardina kaip erdve, kurioje
atpalaiduojama kiirybinga ir Zaisminga laisvé. Tai ,,silpnesniyjy“ (jy prieSingybé knygoje —
,»galingieji®, arba tie, kurie valdo dominuojanciaja kultira/ideologija; neturintys galios kurti
masinés kultiiros) jrankis i§laikyti savo teise j kultiiros produkavima®®. Tesdamas karnavalo
konceptualizavima, Fiske ji lygina su sportu, sakydamas, kad karnavale, kaip ir sporte
egzistuoja tam tikros taisyklés. Tik priesingai nei sporte, karnavalas taisykles priima
atvirkSc¢iai, versdamas pasaul] aukStyn kojom ir kurdamas jo atbulg struktiirg. Jeigu
kasdienyb¢je individas laikosi tam tikry ,,normalumo riby*, karnavale siekiama kuo labiau
atsipalaiduoti nuo ,,socialiai sukonstruoto ir disciplinuoto subjektyvumo*®? (pabréziamas
biitent kuiniSkumo aspektas), atitrukti nuo savojo ,,a8*. Karnavale, tarsi, dingsta rangai ir
socialinés hierarchijos: pasilieka tik materialioji biitis, kiiniskas buvimas. Cia visi tampa lygiis

materialioje plotméje. Sioje ,,naujoje struktiiroje” itin svarbus tampa kiinikas malonumas,

59 Cepaitiene, 284.

%0 Fiske, Understanding Popular Culture, 17-41.
61 Fiske, 73-79.

62 Fiske, 74.
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sureikSminantis reginio svarbg bei atmetantis gilumines prasmes: ,,kai objektas tampa vien
reginiu, jis jaudrina tiktai fizines pajautas — zitirovo kiing, bet ne jo subjekto konstrukta*3,

Reginys, kurio metu stimuliuojami kiiniski malonumai, atitolina, atpalaiduoja subjektyvuma.

Autorius populiarigjg kultirg taip pat vadina pasiprieSinimo (socialiniu ir politiniu
lygmeniu) dominuojanciai ideologijai lauku. Vienas i§ iliustruojanéiy pavyzdziy, kuriuos
pateikia Fiske, kalbédamas apie kultiira kaip opozicing jéga, yra devyniasdeSimtaisiais
gyvavusi supléSyty dzinsy mada. Jis pasakoja apie Sio gesto (tyCinio dzinsy supléSymo)
reik§mingumg kultiiros sferoje, pateikdamas galimus vartotojy pasirinkimo priezastingumus

(kodél vartotojai tycia plésé dzinsus):

1. Neturto demonstravimas (tuo paciu metu kritikuojama prieStaringa Sio priezastingumo
reik§me: asmenys, kurie 1§ tiesy vargingai gyvena, savo nepritekliaus nepavercia mada. Vis
deélto, toks ,,skurdas® kai kuriais atvejais gali reiksti uzuojautg varguoliy padéciai);

2. Neigimas; alternatyviy, opoziciniy vertybiy demonstravimas (grgZinama septintajame
deSimtmetyje gyvavusi dZinsy reikSme);

3. Saviraiska (autoriui §i priezastis yra svarbiausia: dZinsy pléSymas vartotojui grazina galia,
nes tai jo paties kiiryba ir pasirinkimas, komercializavimo atsisakymas ir pozicija, kad

vartotojas gali kurti savo kultiirg, pasinaudodamas sistemos istekliais.)®*.

Autoriui populiarioji kultiira yra ,,menas pasitenkinti tuo, kas prieinama“®®, todél tiriant
kulttros prekes, svarbu atsizvelgti ne tik j pacig preke, bet ir biidus, kaip vartotojai Sias prekes
naudoja, nes bitent naudojimo biduose gali rastis opozicijos dominuojanéiai kultirai (bei

ideologijai) apraiskos. Taip pat déka Sio ,,semiotinio partizanisko karo*®®

, atsiranda galimybé
jprasminti socialinius skirtumus bei interesy konflikta tarp populiariosios kultiros ir
dominuojancios ideologijos. Taigi, Sis pavyzdys taip pat iliustruoja Lukiskiy kal¢jimo atveji:
uZzuot pasinaudoj¢ naujomis ar jau buvusiomis laisvalaikio erdvémis, ,LukiSkés 2.0%
organizatoriai pasirenka kurti beprecedente erdve. Kaléjime, kuris neturéjo jokiy sasajy su
pramogomis, realizuojama iniciatoriy vizija: multifunkciné pramogy ir kultiros oazé. Tokiu
biidu ne tik pasinaudojama jau esamais iStekliais, bet ir pasiprieSinama pramogy lauke

dominuojanc¢iam supratimui, kur turéty biiti organizuojamas laisvalaikis, kultiiros dirbtuves,

pramogos.

8 Fiske, 75.

5 Fiske, 17-20.

% Fiske, 21.

% Umberto Eco, La guerre du faux, (1986) cituota i§ Fiske, Understanding Popular Culture, 24.
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Kitas svarbus démuo populiariosios kultiros kiirimo procesuose yra inkorporavimas:
kuomet dominuojanti kultira (autorius jg taip pat vadina dominuojancia ideologija) perima
socialiai sukurtas prasmes ir jas paverCia prekémis. Kaip pavyzdj Fiske pateikia ta pacia
suplySusiy dzinsy madg: kai dominuojanti kultira pradéjo reklamuoti bei pardavinéti
industriniu biidu nudévétus ir suplySusius dzinsus, i§ pavaldziy grupiy buvo atimta proga
iSreikSti savo opozicin] poziiirj; ar net pati opozicijos galimybé. Tokiu budu, ,,0opozicijos
zenklai uztikrina pranasumg ty, kam ji oponuoja, <...> sudriske dzinsai daugiau nepriestarauja
suprekinimo vertybéms, o virsta jy plétojimo ir stiprinimo priemone*®’. Vis délto, lieka tokiy
viety, kuriy inkorporuoti nepavyksta dél praktiniy priezasCiy: ,,galingieji* stato namus,
prekybos centrus, galerijas, kaléjimus, o ,,silpnieji” Siuose vietose sukuria savo erdves: ,jie
padaro jas savomis, uzima jas tol, kol jiems reikia, ir tada, kada reikia. Strategija veikia Siose
vietose; jsibrove j jas partizanai, pavercia jas savo erdve — erdvé tampa jsisavinta vieta“®®, Taip
yra dél to, kad nejmanoma sukontroliuoti vieSose ir (ar) privaciose erdvése besilankancius
zmones, ar jy elgesi, veikima. Savo argumenta autorius paaisSkina prekybos galerijy pavyzdziu:
,paaugliai ja [aut. pastaba: prekybos galerijy erdveg] naudoja kaip savo asmening erdve
susitikti, slaptai pasimatyti, demonstruoti ir vartoti madas; parduotuvés yra neiSsemiamas
jvaizdziy iStekliy bankas, kurj galima paversti savo asmeniniu stiliumi, savo individualia
$neka“®®, Tesiant prekybos galerijy pavyzdj, Fiske plétoja kita teze: kad Sios erdvés tapty
patraukliomis, jos privalo paklusti vartotojy norams. Nors galerijy erdvé strategiskai
suplanuota prekybai, pelno generavimui (t.y. atliepti verslininky pamatinj tikslg), Siose erdvése
neapsieinama be atviry, beformiy, poilsio zony, kuriomis Zmonés naudojasi taip, kaip nori bei
kurios savaime negeneruoja jokio pelno: ,,sistemos, kuri stato ir valdo prekybos galerijas,
tvarka nuolat rizikuoja virsti netvarka ty, kurie jomis naudojasi“’®. Taigi, postmodernistiné
prekybos galerija yra fragmentuoty, netolydziy ir pereinamy erdviy oazé. Sis pavyzdys
praplecia Lukiskiy kal¢jimo kaip pasiprieSinimo ir saviraiskos idéjos samprata: tyrimo
dalyviams (informantas nr. 1, 6, 8, 10, 13) atrodo, kad jeigu buvusio kalé¢jimo kompleksas
nebiity iSnaudojamas, ar biity nugriautas ir jo vietoje pastatomi daugiabuciai, biurai, tai prilygty
inkorporavimui, arba — i§ visuomenés (ypa¢ menininky) biity atimta galimybé kurti. ,,Lukiskés
2.0 atvejis parodo, kad nepaisant organizatoriy tiksly, siekiant iSlaikyti Sios vietos

patraukluma, pastarieji visuomet privalés atsizvelgti j visuomenés poreikius.

67 Fiske, 21-24.
68 Fiske, 34.
69 Fiske, 41.
0 Fiske, 43.
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Konceptualizuojant Lukiskiy kal¢jima po konversijos, svarbu jtraukti optikos, zvilgsnio
techniky prizme. Knygoje ,,Power Plays Power Works“ Fiske kalba apie futbolo stadiong
rungtyniy metu, kuriame apsivercia panoptikono optika ir veikia nebe ,mazuma stebi
dauguma“, o ,dauguma stebi mazuma“ logika. Sia ,Zirovy visuomenés“’* idéja
konceptualizavo norvegy sociologas Thomas Mathiesenas, pavadindamas ja sinoptikonu.
Mathiesenas teigia, kad lygiai taip pat kaip ir Foucault aprasomas panoptikonas, sinoptikonas
gimé tuo paciu metu: tarp 1750-yjy ir 1830-yjy, kuomet atsirado masiné spauda. Taigi, autorius
modernaus sinoptikono pradzig sieja su masiniy medijy atsiradimu, pridurdamas, kad pirminés
Sios optinés struktiiros uZuomazgos radosi zymiai anksciau, kuomet vyko pirmieji religiniai
susiblirimai. Vis délto, Mathiesenas pastebi, kad Sie panoptikono ir sinoptikono terminai
LiSsivysté intymioje sgveikoje, netgi susiliejant vienas su kitu“’?. Grjztant prie Fiske‘és
pavyzdzio iliustruojancio sinoptikong: futbolo rungtyniy metu zaidéjy kiinai sumazinami iki
statistiniy vienety, kurie nuolat lyginami ir gretinami tarpusavyje, ,.braunami* j rémus; net
zaidéjy marskinéliai tampa Sig disciplinuojancia strukttirag reprodukuojanéiu etalonu. Tai tam
tikru budu pavagia paties zaidimo reikSme ir perkelia jg j abstrak¢ig, imperializuojancia ziniy
sistemg, kurios esmé — standartizuoti ir vienodai kontroliuoti daugybe skirtingy futbolo
patiréiy’®. Apverstas panoptikonas nebeturi individualizuojandios galios, ji perkeliama
gerbéjams (daugumai). Sis démuo prasiple¢ia, kuomet rungtynés yra transliuojamos per
televizija, bei Zaidéjai rodomi i§ skirtingy kampy, priartinant. Siuo argumentu daroma
prielaida, kad panopticizmas kyla i§ stebéjimo, nors pasak Greg Elmer’®, panoptiniame
kaléjime galia nepriklauso vien stebétojui, ar pagrindiniam kaléjimo sargybiniui, ji taip pat

atsiranda dél architektiiros, Sviesy iSdéstymo.

Taigi, apibendrinant ,laisvés Sventimo* konceptualizavimo a§j, verta iSskirti Siuos

sudedamuosius elementus:

1. ,Paveldo industrija® ir paveldo demokratizacija yra Siuolaikiné tendencija, atsiradusi dél
augancios individy ekonominés galios;
2. Karnavalas — kiiniSko malonumo, ,,materialios* lygybés ir atsipalaidavimo erdvé, kurioje

dingsta socialinés hierarchijos;

"L Thomas Mathiesen, ‘The Viewer Society: Michel Foucault’s “Panopticon’ Revisited’, Theoretical Criminology
1, no. 2 (May 1997): 219, https://doi.org/10.1177/1362480697001002003.

2 Mathiesen, 233.

78 John Fiske and Black Hawk Hancock, Power Plays Power Works: Second Edition, 1st edition (London New
York: Routledge, 2016), 81-91.

"4 Greg Elmer, ‘A Diagram of Panoptic Surveillance’, New Media & Society 5, no. 2 (June 2003): 232, 233,
https://doi.org/10.1177/1461444803005002005.
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3. Populiarioji kulttira yra saviraiskos ir opozicijos galimybg;
4. Inkorporavimas — procesas, kurio metu i§ populiariosios kultaros kiiréjy atimama galia;

5. Sinoptikonas — ,,dauguma stebi mazumg principas‘.

1.3 Papildomas heterotopiniy erdviy démuo

Lukiskiy kaléjima konceptualizuojant per ,,laisvés atémimo* ir ,,]laisvés Sventimo* asis,
galiausiai pritriiksta teorijos, kalbancios apie ] anks€iau minétus rémus nejkrentancius
aspektus. Tradiciniai ,kal¢jimas* ir ,nekalé¢jimas sampraty poliai — tarsi erdvés,
priestaraujancios viena kitai, ta¢iau jy sutarimai slypi uz taisyklingy erdviy koncepto. Tiek
besilankantys ,,Lukiskes 2.0%, tiek pasirenkantys nesilankyti sutar¢ d¢l vieno: buves kalé¢jimas
yra ypatingas, jo erdvinis ir metafizinis veikimas nejprastas, kitoniskas, lyginant su kitomis
vieSosiomis erdvémis. Siam buvusio kaléjimo bruozui analizuoti pasirinktas teorinis jrankis —
Foucault ,,Kitonisky erdviy* apraSymo principai. Autorius pristato galimus tokiy erdviy, jo dar
vadinamy heterotopijy, apraSsymo budus. Visy pirma, autorius jas skirsto j dvi pagrindines
rasis: krizines (tokiose erdvése egzistuoja isskirtinai uzdrausty arba privilegijuoty viety, skirty
,,zmogiskosios terpés pozitiriu“" krize i§gyvenantiems asmenims, pvz. paaugliams, moterims,
ménesiniy metu) bei nUkrypimo (Siose erdvése talpinami asmenys, kuriy elgesys neatitinka tam
tikry visuomenés normy, pvz. psichiatrijos klinikos, kal¢jimai). Kitas apraSymo principas —
pagal funkcijas, kurios priklauso nuo heterotopija palaikancios kulttiros sinchroniskumo.
Autorius pristatydamas §j principg pateikia kapiniy pavyzdj: Sios vietos funkcijos keitési, buvo
veikiamos kulttiriniy aspekty bei laikotarpio. Treciasis principas — nesuderinamy erdviy
talpinimas vienoje vietoje, o ketvirtasis — laiko skaidymo aspektas. Aiskindamas pastaraji,
autorius tvirtina, kad ,,visavertiSkai funkcionuoti heterotopija ima tada, kai Zmonés patiria
kazka panasaus j absoliuty atotriikj nuo savo tradicinio laiko“’®. Kartais $ios heterotopijos
reiSkiasi Svenciy pavidalu. Penktasis — heterotopijose veikia uzdarumo arba atvirumo sistemy
principai: norint ] jas patekti, biitina gauti leidima ar atlikti tam tikrus ritualus, gestus. Arba
atvirksciai: patekimas, rodos, labai paprastas, bet i§ tiesy — ,,manome, jog patekome vidun,
tatiau pats jéjimo faktas mus i ten pasalina“’’. Sestasis, paskutinis aprasymo principas — pagal

heterotopijy funkcijas linkusios erdvés atzvilgiu. Siy bina dvi: sukurti iliuzine erdve, kuri

5 Foucault, ‘Des espaces autres. Une conference inédite de Michel Foucault’, 15.
6 Foucault, 17.
" Foucault, 18.
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likusig realig erdve paversty dar iliuziSkesne, arba sukurti realig erdve — kompensacing

heterotopijg. Pastaruoju atveju likusi erdvé atrodyty tobulesné, tvarkingesné, nei yra iS tiesy.

2. KALEJIMO KONCEPTUALIZAVIMO ASIU (NE)VARTOTOJU TYRIMO
REZULTATU PRISTATYMAS

Siame skyriuje pristatoma 14 interviu su tyrimo dalyviais analizé. Analizés rémai yra
susije su pirmajame skyriuje aprasSyta teorija (atitinkamai pirmo skyriaus pirmas poskyris su

antro skyriaus pirmu poskyriu ir t.t.).

Tyrime dalyvave 6 informantai pasirinko nesilankyti buvusiame kaléjime
organizuojamuose renginiuose, o padig konversija j pramogy erdve vertino neigiamai. Siy
asmeny atsakymai pristatomi pirmajame Sio skyriaus poskyryje (,,Buves Lukiskiy kaléjimas —
nesilankanciyjy buvusiame kaléjime sampratos®) bei skirstomi j 4 potemes: kaléjimag
liudijantys elementai; kaléjimo lyginimas su kitomis erdvémis; dabartinio jveiklinimo
vertinimas per kaliniy (ne)reprezentavimo prizme; dabartinio jveiklinimo vertinimas per
kaléjimo reik§miy redukavimo ir menkinimo prizme. Kiti 6 tyrime dalyvave asmenys kaléjimo
renginiuose lankosi ir konversijg vertino teigiamai: jy atsakymai pristatomi antrajame §io
skyriaus poskyryje (,,Lukiskés 2.0“ — naujy prasmiy kiirimo etapas: naujgji jveiklinimg
palaikanciyjy sampratos). Respondenty atsakymai skirstomi j 3 potemes: paveldo industrija ir
utilitarizmo apraiskos; kaléjimas ir laisvés, bendruomenés pasakojimas; kaléjimas ir
pasiprieSinimo démuo. Like 2 tyrimo dalyviai apsilanke ,,Lukiskés 2.0 negaléjo iki galo
apsispresti  dél Sios vietos vertinimo. Pastaryjy respondenty atsakymai pristatomi
konceptualizuojant abi kaléjimo asis — ,,laisvés atémimo* ir ,,laisvés §ventimo*. Paskutiniame
Sio skyriaus poskyryje (,,Buves LukiSkiy kal¢jimas kaip kitoniska erdvé: susidirimo taSkai®)
Lukiskiy kalé¢jimas aprasomas pasitelkiant visy 14 tyrimo dalyviy atsakymais ir Foucault

heterotopijy apraSymo teoriniu instrumentu.

2.1. Buves Lukiskiy kaléjimas — nesilankanc¢iyjy buvusiame kaléjime sampratos

“Balkone, 12 aukste stovi dvi mergaités: viena gera, kita bloga. Ir jos abi
spjaudo, ant Zmoniy pakausiy taikosi. Gera pataiko 6 kartus, o bloga — 4.

Taip rezultatu 6.4 géris nugaléjo blogj.”

24



Informantas Nr. 12: A. P.

Siame tyrimo poskyryje pristatomos tyrime dalyvavusiyjy asmeny, kurie pasirinko
nesilankyti LukiSkése po konversijos, kal¢jimo konceptualizavimo aSys. Jos iSskaidytos ]

keturis teminius polius, atliepianc¢ius empiring medZziagg bei i$skirtos teorijos rémus:

o kaléjimag liudijantys, primenantys ir apibréziantys elementai (tokie kaip emocijos, jausmai,
fizinis pavojus);

o paraleliy paieskos: KGB muziejus, Ausvicas, psichiatrijos klinikos;

o kaléjimo ir paveldo problema, susijusi su nereprezentuojamomis grupé€mis;

o Siandieninio jveiklinimo vertinimas: kaléjimo prasmiy redukavimas bei jo reikSmiy

menkinimas.

2.1.1 Kaléjima liudijantys bei apibréZiantys elementai

Tyrime dalyvave asmenys, kurie pasirinko nesilankyti LukiSkiy kal¢jime po
konversijos, pasakodami apie savo santykj su $ia vieta, kaléjimo sampratg, sickdami paaiskinti
savo pasirinkima nesilankyti ,,Lukiskés 2.0 dazniausiai kalb&jo apie specifing Sios erdvés

energija, kylancius jausmus ir emocijas bei daugiasluoksne Lukiskiy kal¢jimo istorija.
Energija, mistika, jausmai ir emocijos

Pasak respondenty, kaléjimo ribos nesibaigia ties komplekso perimetru, panasiai, kaip
Foucault  konceptualizuotas  panoptikonas ,perZengia“ architektiirines struktiras:
nesilankantiems Lukiskése tai néra vien pastatas, savyje talpinantis istorijg. Fizinis kompleksas
tampa antrinés svarbos objektu: svarbiau tai, kas ten vyko ir kokio pobiidZio emocijos, jausmai
ten buvo patiriami. Kaléjimo realybés specifika, tarsi pripildé kaléjimo sienas, tokiu btdu
informanty atitraukiamas démesys nuo fiziné€s plotmés: ,,bet as tikiu, kad energija, ypac tokia
stipri energija kaip neapykanta, skausmas — viskas yra labai stiprios emocijos, visa tai turi
stipresne isliekamgjq verte, nei galbiit kazkokios geros emocijos® (1.2), ,,bent jau minimalus
taktinis konteksto atskyrimas: kur kaléjimas, kur ligoniné, nors pavyzdziui ligoniné — ar cia
Svari, teigiama erdve? Administracija — Svari, teigiama erdve? Dél ligoninés man biity didelis
klausimas, is tikryjy.: tai, kg mano mama pasakoja, tai yra Zmones, kurie ten zZudési, vartojo...
Ten to skausmo, jtampos psichologinés tikrai buvo daug tam kontekste* (1.9) ,,as manau, kad
ten lieka tiek daug skausmo, net Siurpas eina per kiing, sienos yra prisigérusios to skausmo, to

netikrumo, visos neapykantos viskam <...> vis délto yra istorija, kas vyko ir tos sienos tikrai

25



prisigérusios tos energijos, kuri persiduoda.* (1.7), ,.kadangi Zinau, kad pilna kraujo tose
sienose, man jau pats tas faktas: man bet kokia vieta susijusi su krauju, su mirtimi, néra maloni
ir as nejauciu noro ten eit (1.5). Kraujo, skausmo ir siaubo ,,prisigérusios” sienos —
neimatuojami elementai, kuriuos informantai tiki vis dar esant Lukiskiy kaléjime. Sie

pasakojimai — bene dazniausiai pasitaike respondenty pasakojimuose.

Kitas materialumg perZengiantis elementas respondenty atsakymuose — emocijos ir
jausmai. Apie juos respondentams liudija kaléjimo aplinka, jg reprezentuojantys Zenklai: ,,tos
vietos, gali sakyt, kad cia kazkokie prietarai, ar kas, kad jauti, nejauti tq kancig, bet ji sklando.
Pasakojimas yra, tai persiduoda. Tie simboliai — apie tai reikia irgi galvot” (1.4); kaléjimo
kvapas: ,,nezinau, kaip ten galima istvert, nes tas kancios specifinis kvapas — prakaito, ten yra.
Kancia turi kvapg kazkokj, tg man keli Zmonés yra sake, ir tas tebestovi ten po 40 mety ir
daugiau tas stovi“ (1.4); islikes buvusios paskirties jausmas: ,,pabuvus ten, kuomet buvo
kaliniai ir kuomet buvo jkalinimo jstaiga, pajutus visa tai, kazkaip labai sudétinga pagalvoti,
kad ten galima gerai praleisti laikqg* (1.7), ,,man [aut. pastaba: Lukiskése] nebuvo jauki
aplinka ir kazkaip net sugadino koncertq, nes tas koncertas man liko kaip blogas jspidis
kazkoks, kur man atrodo mes iséjom net dviem dainom iki galo. NeZinau, ar pats koncertas
blogas buvo, ar tiesiog aplinka neleido jsijaust, bet man ten nepatiko “(1.3). Taigi, panasiai,
kaip pirminé architektiiriné¢ idéja — panoptikonas, galiausiai persismelkia ir plinta j kitas
visuomengs struktiry plotmes, taip ir kal¢jimo emociné plotmé islieka pastaty komplekse,
egzistuoja ,,virs* fizinio kaléjimo sieny net po pacios institucijos iskélimo. Siuo poZitiriu
respondentai, tarsi, materija nukelia ] ,,antrinj plana*: ,jeigu pavyzdziui Zmogus galvoja, kad
materija yra pirminé, jo poziuris j tai, kas uzsilieka toje struktiroje, na pavyzdziui, iSkélém
kalinius, struktiira — plika. Zmonés, kurie negalvoja, kad materija pirminé, o kad viskas stovi
ant kity dalyky, jie supranta, kad net jeigu tu isvezei kalinius ir nieko ten nebéra, <...> toj
struktiroj lieka kazkokia atmintis, pavadinkim, kazkokia nemateriali struktira. Greta
materialios struktiros — kaléjimo sieny, yra kazkokia nemateriali struktara‘ (1.9), ,,man ta
erdvé labai asocijuojasi su smurtu, nusikaltimu ir kancia, visgi, ir jy kancia kazkiek svarbi,
Zinai? Jo, jie priverté kentét kitus Zmones, bet jie galiausiai ir patys dél to gyvenimo kencia.
Man ta erdvé asocijavosi su kancia, kalte, prievarta, neigiamom emocijom ir dabar staiga ten
— pramogos* (1.3). Materija — antriné struktara, kuri atsirado i§ nematerialios struktiros, taigi

Ji reprezentuoja ir dar labiau jtvirtina pirminés struktiiros egzistavima.

Saugumo aspektas
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Dalis respondenty vienokiais ar kitokiais buidais buvo susidiirg¢ su LukiSkiy kalinimo
institucija iki konversijos (pvz. informanté nr. 2 mokési mokykloje, esancioje priesais Lukiskiy
kal¢jima, informantai nr. 4, 12 lank¢ kalinius iki uzdarymo, informanté nr. 7 atliko sociologinj
tyrimg apie LukiSkiy kalinimo salygas ir lankési kaléjime, kuomet jis dar veike, informantés
nr. 9 motina dirbo gydytoja Lukiskiy kaléjime). Sis susidirimas jiems paliko jvairiy jausmuy,
atsiminimy: vienas i§ elementy, pasitaikanciy jy refleksijose yra saugumo (tiek fizinio, tiek
psichologinio) kKlausimas: ,siaip, labai niuri patirtis [aut. pastaba: apsilankymo LukiSkése]
buvo, kad buvo grésmés jausmas ir jausmas, kad uz durny blogi ir baisiis Zmonés gyvena
(1.3), ,,as manau, kad ta [aut. pastaba: LukiSkiy kaléjimo] lokacija buvo istoriné, nemanau,
kad reikia kaléjimo centre, ar senamiesty, ar Siaip, kaléjimo mieste: man atrodo, kad kalinimo
vieta turi buti atokiau nuo miesto gyventojy, nes tai yra paprasciausiai nesaugu. Jie gali
pavyzdziui is ten pabégti“* (1.2). Ivairis praceities susidirimy pasakojimai, susij¢ su nesaugumo
jausmu, pasitaiké taip pat pokalbio su informante nr. 7 metu. Galima teigti, kad nesaugumo
jausma, ar tam tikrg jtampos buvimg respondentai taip pat komunikavo tokiais epitetais, kaip
,baisus®, : ,.bet visa tai — baisiis dalykai. Nei vieng kampg paémus apie Lukiskiy kaléjimg, nei
vienas is jy néra zavus* (1.2). Pasak respondenty, kaléjimo ,,baisumas® vis dar egzistuoja

Lukiskése ir néra isbléses po konversijos.
Istorija, atmintis

Tarp nesilankanc¢iyjy respondenty, lyginant su naujajj jveiklinima palaikanciaisiais,
dazniau referuojama j istorijg bei vietos atmintj. Taip informantai aiSkino savo pasirinkimg
nesilankyti LukiSkése po konversijos, tarsi, jy apsilankymas palaikyty ir reprodukuoty jiems
nepriimting nuomone ar ideologija. Atminties ir istorijos daugiasluoksniSkumas buvo kaip
vienas i§ svarbiausiy argumenty: ,,ten gi pirmieji zZydai, kuomet getas dar nebuvo jkurtas, <...>
kiek jy ten varyta, aisku, ir susaudyta. Sovietiniais laikais paskiau buvo kalbos, kad ten Saudo.
<...> Lenky laikais irgi buvo politiniy kaliniy ty paciy lietuviy: Vilniuje, ar net is Baltarusijos
— visy pakrasciy, is kur juos cia vezdavo, kaip politinius kalinius. Kankindavo* (1.4), ,Sis
kaléjimas yra istoriné vieta: ten labai daug kancios buvo, ten Zmonés lauké mirties. Taip, ir
kriminaliniai nusikaltéliai, bet ir politiniai kaliniai, ir Zydai lauké, kol juos isves j Panerius,
Juk keitési valdzios, o kaléjimas liko. Ten kaléjo ir Zemaité, ir soviety saugumo, aisku tuo metu
dar nebuvo vadu, vadas DzerZinskis, ir buves Izraelio premjeras vienas — ten buvo istoriné
kancios vieta, visokiom prasmém” (1.12). Fragmentiskos pavieniy istorijy nuotrupos — kitas
respondenty sampratg veikiantis elementas: ,,mums pasakojo, kad juos [aut. pastaba: kalinius]

tikrina kas 15 minuciy: atidarydavo tq langelj ir paziirédavo. Ir sako, kad biina i dieng kelis
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kartus: atidaro langelj — gyvas, atidaro langelj — pasikores. <...> Atidaro langelj — jis sveikas,
atidaro langelj po 15 minuciy, jis jau susibades su tusinuku, kad jj isvezty j ligonine. Tai visas
tas skausmas yra susigeres tose sienose, ta visa energija. As net nejsivaizduoju, kaip ten galima
to nejausti, ar kazkaip uzsiblokuoti nuo to, viso kas ten buvo* (1.7). Respondenty argumentai
atspinti ,,tradicing konservacine‘ sampratg, kurios esmé — istorijos iSsaugojimas, pagerbimas ir
perdavimas ateitiems kartoms jos nemodifikuojant. Sis informanty referavimas j istorija
parodo, kad jy nuomone, dabartiniu jveiklinimu néra tinkamai aktualizuojami, iSpildomi Sie

klausimai.

2.1.2 Paraleliy paieSkos: KGB muziejus, Ausvicas, psichiatrijos klinikos

Istoriniy paraleliy paieSka — vienas i§ jrankiy, kuriais respondentai pasitelké, siekdami
paaiskinti ir perteikti Lukiskiy kaléjima, jy asmeninj vietos vertinimg ir supratimg. I$skirtini
keli aspektai — jau jvykusios istorinés interpretacijos panaudojimas, siekiant parodyti
dabartinio Lukiskiy jveiklinimo netinkamuma: ,,Grito parkas yra tokia vieta, a$ ten
nevaziavau, nes nenoriu i§ kazkokiy stikleliy su Stalinu gerti. Pigus juokas tikrai néra
atsakymas | tq viskg. Ten gali Sadiinaité arba as nuvaziuot ir juoktis, kad nebijojom tos
sistemos tuo metu, o tie, kas kiiré tg muziejy, jie drebéjo patys. Ir daugino tq sistemgq, stiprino
Jja. Griito parkas iskraipo istorijg* (1.4); ,.bet turbiit niekam nekilty idéja padaryta Jerucio
koncertg Ausvice. <...> Kodél? Nes nekyla niekam klausimy, kad Ausvice vyko baisiis dalykai.
Visi tq Zino, tai yra tiek jkalta j smegenis, kad nereikia niekam aiskinti* (1.2). Istoriniai
pavyzdziai taip pat buvo naudojami, siekiant parodyti, kad nejmanoma pakeisti kal¢jimo
istorijos specifikos, o jos neaktualizavimas yra netinkamas sprendimas: ,.tas pats, kaip jeigu
Cernobylj isvalytum nuo radiacijos, ar nebelikty Cernobylis su savo baisia istorija? Man
atrodo, kad likty neisvengiamai. Ir ne tik viduje, bet ir kai eini pro kaléjimq, visas pastatas yra
labai daug mates ir to skausmo prisigéres, ir tu matai, kad tai yra kaléjimas* (1.3). Kitas
aspektas — paralelés panaudojimas, siekiant parodyti, kas galéty buti tinkamas Lukiskiy
iveiklinimas: ,,pagalvojus apie tas sudétingas vietas, kur pavyzdziui kazkokios tragedijos jvyke,
kokie Pirciupiai, ar Medininkai tie patys, anksciau buvo tradicija tas vietas kaZkaip
energetiSkai valyti, atmelsti ir t.t., tai Sitas kazkoks procesas, as neZinau, gal as kazkq
praleidau, bet man atrodo, kad jis yra nejvykes. IS vienos biisenos Sokta j kitq ir nepadarytas
kazkoks tarpinis dalykas, kuris as nezinau, kas turéjo biti*“ (1.9); kiti respondentai (pavyzdziui

1.2, 1.4, 1.5, 1.7, 1.9) pasitelké Vilniaus Okupacijy ir laisvés kovy muziejaus (KGB muziejaus)
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pavyzdziu, ieSkodami vieSoje erdvéje esancio atitikmens, siekdami apibrézti Lukiskiy
emocines ir istorines ribas, parodyti tinkamg pagarbos lygj tokioms vietoms. IS esmés, tarp

respondenty Sios dvi ank$¢iau minétos vietos yra gretinamos kaip itin panasaus pobiidzio.

Kaléjimg respondentai (tiek besilankantys po konversijos, tick nesilankantys) taip pat
gretino, lygino ir kategorizavo su psichiatrinémis ligoninémis (apie tai kalba 1.2, 1.3, 1.7, 1.10).
Cia vél matoma panoptikono, tiksliau — disciplinarinés, kontrolés visuomengs, apie kurig kalba
Foucault, paralelé. Visuomenéje vis dar gajus supratimas, kad kaléjimai, psichiatrinés — tai
erdvés skirtos Kitiems, nuo ,,normos nukrypusiems® asmenims, kuriuos reikty atskirti ir
HiStaisyti: | kaip pavyzdziui kalinio: mes bijom, ypac jeigu jis kazkokj didelj nusikaltimg
atlikes: apvoges, iSprievartaves, tai yra baisu. Lygiai taip pat ir psichikos ligoniy mes bijom,
jeigu jis serga kazkokia tikrai labai sunkia liga ir, tarkim, ta pacia Sizofrenija <...> tai yra
nekontroliuojama‘ (1.7). Taip pat informantai, kalbédami apie institucijas esancias ar turin¢ias
biti uz miesto riby, minéjo kal¢jimus ir psichiatrines tame paciame kontekste: rySkéja ,,mes*

ir ,kiti“ prieSpriesa.

2.1.3 Kaléjimas ir paveldas: reprezentuojamyju periferija

Nesilankantys Lukiskiy kal¢jime po konversijos dabartiniame jveiklinime pastebi
kaliniy netinkamo reprezentavimo problema. ,,LukiSkés 2.0° respondentams ,kalba*“ apie
visuomenes nebranduma ir nepasiruoSimg kvestionuoti Siandien veikiantj kalinimo institucijy
organizavima, poziiirj ] nuteistuosius: ,,Lietuvoje mazai kalbama apie kalinius, kaliniy likimg.
Ar kazkoks kalinio likimas, nors vienas, jo istorija, yra isnesta Lietuvoje? Ar mes kazkq apie
Lietuvos kaléjimus isvis Zinom? Uzribiai. AS net mokiausi priesais kaléjimgq, nei viena istorijos
pamoka neprasidéjo ir nesibaige, kalbant apie Lietuvos kaléjimus. To suvokimo yra stoka*
(1.2), ,,Lukiskiy kaléjimas — neisedukuota kas cia buvo. Gal Zmonés nezino? Pritritko
komunikacijos, kadangi tas kaléjimas veiké nuo caro laiky iki praktiskai dabar* (1.9). IKi
kal¢jimo uzdarymo dirbgs dvasininku Lukiskése informantas nr.12 (Siuo metu dirba kitose
kalinimo institucijose) bei informanté nr.14, kuri yra tyrinéjusi Lukiskes, Lietuvos kalinimo
institucijy salygas, pasakojo, kokius neigiamus visuomenés vertinimus i$Saukia savanoriska
veikla kaléjime, siekimas edukuoti, pasakoti apie nezmoniskas kal¢jimo salygas: ,,cia yra
klausimas apie misy visuomene. <...> Tas kaléjimas traukia, kaip pramogy vieta, bet ten labai
mazai buvo Zmoniy, kurie eidavo ten, kaip savanoriai tarnaut: jie jeigu ne , apmétomi

akmenimis “, jie susilaukdavo gausybés priekaisty is visuomenés nariy: , kodél tu eini pas
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zudikus, kodél neini pas aukas? *“ Ten kai kardinolas Backis pakrikstijo tris kalinius, nuteistus
— vieng ilgiem kaléjimo metam, o kitus du nuteistus iki gyvos galvos, susilauké baisiausiy
atsiliepimy: ,,mafija plauna mafijq“, as susilaukiau, kad ,, neisiu i jiisy parapijg* <...> man
teko sutikt Zzmoniy, kurie stebéjosi ,, kaip tu ten eini?“, ,, kq tu ten gero matai? “ — lyg as ten j
kokig pramogq eiciau... “ (1.12), ,,mano draugai sako: ,, kq jie tau gero padaré? Neturi apie kg
rasyti? Eik ir kokiai mamai papasakok, kurios vaikq nuzude, kaip tas kalinys valgyt neturi“ —
ir jie irgi teisiis. Bet kita vertus, tas kalinys iSeis, galbiit jis pasikeité?“ (1.14). Sie pavyzdziai
iliustruoja Lietuvos kaliniy periferija: ,,nematomg* visuomenés dalj, kuri, pasak dalies

sociumo, yra neverta solidarumo, paguodos ar kalinimo saglygy kvestionavimo.

Nesilankantys Lukiskése dazniau kélé moralés klausimus, susijusius su poziiiriu ]
nuteistyjy kancig ir skausma: ,.bet kaléjimas ir kaliniai ir jy lemtis, likimas Zmoném néra toks
trigeris [aut. pastaba: reakcija i$Saukiantis veiksnys], kaip holokaustas, todél Zzmoném atrodo,
kad tai — kas kito. Bet is principo, Zmogaus skausmas yra skirtingas, bet tai nereiskia, kad
vienas arba kitas skausmas turi mazesne isliekamgjq verte* (1.2), ,bet ir kriminalinis
nusikaltélis yra zmogus ir ta kancia yra ne Siaip sau dalykas*“ (1.4), ,,jeigu pasiZiiiréetuméte j
politikus, kurie tik uzsimindavo, kad kaléjimy reforma yra biitina, kad kaléjimai galiausiai yra
miisy ateitis, jie biuidavo uzsipuolami, sutrypiami, pasakoma, kad ,jis geriau ripinkités
pensininkais, studentais“, lygtai ripinimasis kaliniais yra iS karto prie§ pensininkus ir
studentus. Cia labai tipiskas, bidingas visuomenés skaldymas <...>. Kaléjimai visada yra
periferijoj, visada uzribyje ir apie tai garsiai geriau nekalbét. Tai rodo visuomenés daugumos,
nesakau visos, bet daugumos — agresyvy pozitiir j Sitq tikrove* (1.12). Informanté nr. 14 pateiké
daugiau pavyzdziy, iliustruojanc¢iy kaliniy reprezentavimo ir visuomenés poZziiirio ] juos
problema. Pavyzdziui, kuomet ji bandé surasti Rimo Buroko kapg Rokantiskiy kapinése (dalis
kaléjimuose mirusiy nuteistyjy laidojami masiniuose kapuose, taciau kadangi R. Burokas buvo
gan Zinomas poetas, jam skirtas atskiras kapas), administracijos atstovas pripaZino neturintis
laidojimo dokumenty. Tai parodo, kad Lietuvos visuomengéje nuteistiesiems néra uztikrinami
primityviausi atminties reliktai, skirti uzdokumentuoti, informuoti apie nuteistyjy egzistavima.
Respondenté nr. 3 pasidalino pasteb¢jimu, kaip keiciasi kanc¢ios samprata, priklausomai ar ja
jaute asmenys buvo nusikalte: ,,buvo diskusija su vienais pazjstamais, kurie turi ten studijas
muzikos, tai as jy klausiau, ar jiems OK [aut. pastaba: tinkama] turéti Salia savo kiirybos tokj
vaibg [aut. pastaba: atmosfera)], tada jy idéja buvo mazdaug tokia, kad tai — tik pastato sienos
<...>. AS bandZiau pasakyt, kad tai néra tik pastato sienos, jos pripildytos skausmo, kancios ir

neigiamy jausmy, bet jie su tuo nesutiko. AS tada klausiau, ar noréty turéty studijq
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koncentracijos stovykloje, <..> — ne, jau nebiity OK. O kodél ne? — nes ten zmonés miré,
kentéjo nekalti. Kaip keiciasi: jeigu kentéjo nekalti Zmoneés, tai tos erdvés tersti nesinori, tos
pramogos kaip ir biity nepagarba tam tikra. O jeigu Lukiskése kaléjo Zmonés, kancig patyre,
nors ir buvo kalti, tai jau pramogos — viskas gerai* (I.3). Sis pavyzdys taip pat iliustruoja dalies
visuomenés poziiirj j LukiSkése kaléjusiy asmeny reprezentavima, jy atminties konstravima;

kaltyjy kancios sampratg (verti kancios, reiSkia neverti atminties).

Sioje jpaminklinimo ir reprezentavimo diskusijoje respondentai pastebi Lietuvos
visuomenés, sociokultiirinés aplinkos tendencijg — atranky atminties Zenkly ir istorinés
atminties modifikavima, panasiai kaip apie tai kalbéjo Cepaitiené, kuomet apibrézé paveldo ir
paminklo funkcijas. IS Sio proceso kylanti pasekmé — nepalankiy ar kitaip istorijai, tapatumui
priestaraujanciy zenkly Salinimas: ,,pas mus Lietuvoje nueita su paminklais j tqg momentq, kad
tai, kas yra istoriné atmintis, pavyzdziui — sovietmetis, kad tai reikia naikinti. Ne tai
transformuoti kazkaip, kaip cia buvo siillymas samanom Cvirkg apaugint, ar dar kazkq, kad
tai reikia nukelt, pasalinti. Pas mus tokia politika — Salinkim atminties Zenklus, atsiminkime
kazkaip kitaip, svarbu, kad tik nebiity Zenkly. Vadovélyje paraSysim, bet Zenkly neturéty biiti*
(1.9). Informanté nr. 14 taip pat pastebi, kad Siame nuteistyjy ,,iSstimime* slypi kitos
visuomenés problemos: ,mes labai daug kg nurasom: nurasom emigrantus, nurasom
musulmonus, Zydus... Nurasom viskq ir liekam savo siauram, lietuviskam rity darzely. Toks
visuomenés poziuris j nusikaltélius: bet per visq Lietuvg yra 100 Zmoniy, kurie nuteisti iki gyvos
galvos. Is viso yra apie 5000 kalinamyjy, reiskia 4900 zmoniy iSeis kitgmet, ar uz penkiy mety
ir jie bus prekybos centre, jy vaikai bus mokykloje, gatvéj. Tai néra kiti*. Sioje vietoje
respondenty nuomoné iSsiskiria: prie§ tai apraSytuose pavyzdziuose kal¢jimas
kategorizuojamas kartu su psichiatrinémis klinikomis (remiantis Foucault, tai — kity
atskyrimas, iSstimimas 1§ sociumo pasitaisyti), taciau keliant su reprezentavimu ir
resocializacija susijusius klausimus, kaliniai jau nebekategorizuojami kaip ,kiti,

kritikuojamas jsitikinimas, kad kaliniai — atskira visuomenés dalis.

LukiSkiy kaléjimas respondentams yra patrauklaus ir informatyvaus muziejaus
galimybé, o Sios galimybés netinkamas i$naudojimas — kritika dabartinéms kulttiros institucijy
struktiiroms: ,,Lietuvoje muziejy kultiira yra labai prasta. Mes galétume geriau galvoti, kaip
mums muziejus padaryti jdomius ir kg mes galétume parodyti tuose muziejuose jdomaus, kad
Zmonés eity. Ir kaip tq svietéjiskq veiklg vystyti, galbiit pavyzdZziui nusikalstamumas Lietuvoje
sumazeéty. Na, cia a$ fantazuoju, bet jis nesumazés nuo to, kad jaunimas gers tame pastate *

(1.2), ,lenkai isleide monografijq apie Lukiskes, net ne mes. Gal atsiras kazkada jégy su tuo
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kazkq padaryt, duok Dieve, kad tai biity laikina. Bet ne tik muziejy, ar ekspozicijq, kazkokj
sandeélj ar daikty saugyklg, aisku, dabar muziejai jau to kratosi*“ (1.4). Lukiskiy kaléjimo
konversija informantams nr. 12 ir 14 yra ne tik apie ne iki galo iSnaudota jmuziejinimo
galimybe, bet ir apie nuteistyjy gyvenimy sujaukima: [aut. pastaba: sprendimas iskelti kalinius
yra] ,nusikaltéliskas dél to, kad buvo nutraukti rysiai, nutraukta savanoriska veikla.
Reabilitacijos programos, kuriy buvo nemazai, ne tik apie tai, kg as kalbu, viskas buvo
nutraukta ir <...> vykdoma tokia kaip spec. operacija, labai nezmoniskai viskas padaryta“
(I.12), ,,zmonés ten [aut. pastaba: Lukiskése] sédéjo desimtmeciais ir turéjo savo paveikslus,
savo géles, savo socialinius darbuotojus. Ir juos kaip j tremtj, per dvi dienas, kaip malkas
sukrové ir istgsé po visq Lietuvq. Ten jau buvo jy namai, kokie bebuvo, bet buvo namai** (1.14).
Galimai Siomis refleksijomis buvo pasidalinta dél to, kad abu anks¢iau minéti respondentai

dirbo ar dirba su nuteistaisiais, i$laiko su jais kontakta.

2.1.4 Siandieninio jveiklinimo vertinimas: kaléjimo reik§miy redukavimas bei

menkinimas

Praeities instrumentalizavimas ir paveldo demokratizacija, apie kuriuos kalba
Cepaitiené, yra taip pat tarp respondenty pastebéti Lukiskiy kaléjimo jveiklinimo elementai.
Respondentai antrina Cepaitienei, kad Sie paveldo komercializavimo procesai redukuoja
pirmines kaléjimo prasmes bei jas sumenkina: ,tokiai organizacijai tokia erdvé atrodo
patraukli komerciskai, bet jie net nesugeba nei emociskai, nei idéjiskai tos erdvés suvaldyt
<...>. Matyt, kad jie visiskai nesuvokia, kur jie yra ir kq jie is to nori padaryt. Tam tikra vieta,
kuri turi savo pavadinimq ir galima ja pasinaudoti — tai viskas. <...> Primityvius jausmus,
primityvias emocijas, suvokimg daugina tokie projektai ir paskui visas gyvenimas darosi toks.
Multiplikuojasi tos lékstos idéjos ir paskiau jauni Zmonés mano, kad tai yra virsiné kazko —
meno ar dar ko nors. Bet padaryti renginj kaléjime yra visiskai nesunku* (1.4), ,.,kad cia kazkaip
labai labai skirtingas pobidis to, kas buvo ir to, kas dabar vyksta. Ir c¢ia negali to suderinti,
tiesiog“ (1.7), ,,Jaut. pastaba: Lukiskés] tapo vartojimo objektu, kad tie baisiis dalykai, kurie
siejasi su ta erdve, jdarbinami j pinigus ir Zmonés hedonistiskai ten leidZia pinigus ir
linksminasi.<...> O kuo skiriasi nuo to, kad koncentracijos stovykloje tq patj padaryt? Bet as
manau, kad didelei visuomenés daliai tai tikrai netikty* (1.3). Informantai taip pat pastebi, kad
,Lukiskés 2.0 ne tik iSnaudoja kaléjima komerciniais tikslais, bet tai daro itin sumaZinant

istorijos kiekj, ja paruosiant ,,masiniam vartojimui‘, kaip antai apie tai kalba J. E. Tunbridge‘as
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ir G. J. Ashworthas: ,,lékstai, be skonio, be pagarbos praeiciai. AS esu labai tolimas nuo to,
kad reikty Slovinti praeiti. Yra pas mus puslapiy, kuriy mes nenorime atsiminti, o yra ty,
kuriuos mes Slovinam. Bet realiai Zvelgti j praeitj ir gerbti praeitj tokiq, kokia ji buvo — ten net
uzuominos néra tame* (1.12), ,,is kartuviy gali suvenyrq pasidaryt, is ko tik nori* (1.4). Tokiu
biidu patenkinamas vartotojy smalsumas, nejprastos patirties poreikis: ,,0 kur yra grey area
[aut. pastaba: pilkoji zona], Zmoném yra jdomu tq tyrinéti, nes zmoném atrodo, kad tame daug
Zavesio. Siaip i§ principo — tamsoje daug Zavesio, ji traukia. O ¢ia yra tam tikra tamsa: tamsiis
prisiminimai, tamsios istorijos, tamsis zmonés, kazkokie demonai. Labai daug mistikos ir tau
vienareiksmiskai norisi tq isbandyt* (1.2). Antriné panasiy procesy pasekmé — banaléjanti ir
nereflektuojanti visuomené (apie tai kalba 1.4, 1.5, 1.7, 1.9, 1.12): ,.nes kultira kaip ir gali
apmastyt skausmingus jvykius, pramogos tuo tarpu, néra skirtos nieko kontempliuot — tai yra
tiesiog: atsipalaiduoti, pamisti, atsirauti <...> zmoném nejdomiis rimti dalykai. AS suprantu,
kodél jie nuéjo tokiu paprastu keliu: apskritai mes dabar einame tuo keliu paprastumo. Kaip
uzdirbti pinigus? Kaip gali galvoti apie kazkokias prasmes, kai reikia uzdirbinéti pinigy?*
(1.9), visuomené, kurios pamatinis tikslas - pelnas. Tai gimdo masinj vartojimg, kuomet

nebeatsizvelgiama j tai, kas yra vartojama, kaip apie tai kalba Cepaitiené.

Pasak respondenty, istoriné $iy procesy paralelé — Soviety Sgjungos naudoti istorinés
atminties konstravimo jrankiai: ,,dabar vis madingiau kalbéti apie jveiklinimus, progresq. Bet
mano karta turi baisiq alergijq Siam ZodZiui: nes sovietiniais laikais komunistai apie progresq
kalbédavo taip pat labai daug. Ir taip pat biidavo vykdomi jveiklinimai erdviy, pavyzdziui
KryzZiaus baznycia prie prezidentiiros, tarybiniais laikais buvo vadinama ,, Mazoji baroko salé *
<...>, katedra buvo paveiksly galerija <...>, Kazimiero baznycia — ateizmo muziejus, Jony
baznycia — mokslo muziejus. Taip ideologija vienus pastatus jveiklindavo, dabar Sita ideologija
kitus jveiklina, ar ne? Bet tai yra tas pats istorijos negerbimas. Tas pats siekis nustumti istorijg
vardan tuo metu taip suprantamo progreso. Bet jeigu mes tai naikinsim, mes sunaikinsim visq
gyvybe. Vis tik civilizacija be tradicijos yra niekiné* (1.12), ,,0 kuo mes nuo Rusijos skiriameés,
jeigu nubraukiame istorijq? *“ (1.14), , Jeigu mes kazkokia veidmainyste, chaltiirg [aut. pastaba:
blogai padaryta darba] jpinam, dél to ir Soviety Sqjunga sugriuvo: dél tos chaltiiros visos, tikry
dalyky imitacijy* (1.4). Siuo aspektu respondentai antrina Tunbridge ir Ashworth i§sakytai

kritikai dél paveldo komercializavimo, ar panasiy sprendimy neSamy grésmiy.
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2.2. ,Lukiskés 2.0 — naujy prasmiy kiirimo etapas: naujaji iveiklinima

palaikanciyjuy sampratos

., Man norisi palinkét visiems tiems Zmonéms, kurie skaitys tavo darbq apie

Lukiskes, atvirumo tai vietai. Kad neziurét taip stereotipiskai, nes nuo 2021 m.
vasaros iki dabar, ta vieta tikrai pasikeité.<...> Man labai patiko Sios vasaros Sikis:
., auk laisvéj! “ — tas ir parodé, kad kaléjime tu gali biiti laisvas. Visom prasmém.

Kaléjimas gali buti ir laisve.
Informanté Nr. 6: V.G.

Siame tyrimo poskyryje pristatoma ir aprasoma naujajj Lukiskiy kaléjimo jveiklinima
palaikanéiy respondenty nuomoné — utilitarizmo, kulttros iStekliy idéjos. Tyrimo dalyviai
pripazjsta ir pastebi buvusio kaléjimo Zenklus (grotas, celiy sistema, koncertinos vielg), ta¢iau
tiki, kad Sio pastato pritaikyma reikia permastyti, pritaikyti visuomenei, kultiiros veikloms —
atsinaujinti ir ,,judéti j priekj”. Daugeliui atrodo, kad déka naujojo jveiklinimo, kaléjime
organizuojamy veikly, kaléjimo ,,aura“ yra pasikeitusi. Tyrimo metu surinkti duomenys
suskirstyti j 3 temas, atspindinCias ankséiau aprasytus teorinius rémus, ,laisvés Sventimo*

paskirtj atliekancios erdvés konceptualizavima:

o paveldo industrijos koncepta atitinkancios idéjos, utilitarizmo propagavimas;
o ,Lukiskés 2.0 erdvés siejimas su laisve, karnavalu ir bendruomene;

o naujy reikSmiy vertinimai.

2.2.1 Paveldo industrijos fenomenas ir utilitarizmo apraiskos

Idomu pastebéti, kad dabartinio kaléjimo jvaizdis islaiko ,,kal¢jimiSkumo* simbolius,
juos naudoja viesSojoje komunikacijoje, vizualiuose tekstuose, kiirybiniuose sprendimuose (Zr.
Priedas Nr. 2). Prieduose pateikiamame pavyzdyje, kuriuo buvo pasidalinta ,,Lukiskés 2.0
Facebook paskyroje, matoma koncertina, #growfree grotazymé. Pasitelkdami kaléjimo
simboliais, organizatoriai kaupia piniginj kapitalg, naudojasi vietos populiarumu. Kaléjimo

patalpose organizuojamy ekskursijy kaina, yra 15-20 eury’® (pigesné ekskursija dieng —

8 ‘Lukiskiy kaléjimas 2.0°, ziGréta 2022 m. lapkri¢io 15 d., https://www.bilietai.lt/lit/organizatoriai-ir-
vietos/vietos/lukiskiu-kalejimas-20-6693/. Lyginant su Lietuvos nacionaliniu muziejumi (kaina — 6 eur,
https://bilietai-gp.Inm.It/, zitréta 2023 m. sausio 4), Nacionaline dailés galerija (kaina — 8 eur, https://bilietai-
ndg.Indm.lt/,  ziaréta 2023 m. sausio 4) ar MO  muziejumi (kaihna - 11  eur,
https://bilietai.mo.It/? ga=2.203827280.1788271314.1672818374-300339850.1672818374, ziuréta 2023 m.
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»dieninis pasivaik§Ciojimas®, brangesné — ,naktinis pasivaiksciojimas®). Ekskursijos
dazniausiai biina i§perkamos kelioms dienoms j priekij (tikrinant Bilietai.lt’® biliety platinimo
platformoje sekmadienio ryta, kelios laisvos vietos likusios tik antradieniui) — tai liudija apie
didelj vartotojy susidoméjima bei koncepto nusisekima. Kitas aspektas — kal¢jimo kiemas,
kuriame organizuojami koncertai ir kur vyko trijy dieny ,#mybloodyfestival muzikos
festivalis: §i erdvé néra pritaikyta (erdvés iSplanavimo, akustikos aspektais, kadangi ji yra
uzdara ir garsas joje aidi — apie tai pasakojo ten dirbantys muzikantai, informantas nr. 13)
muzikinio garso renginiams, taciau nepaisant to, ¢ia vyksta koncertai, kuriy kaina nesiskiria
nuo kity organizatoriy pristatomy renginiy tam skirtose erdvése. Taip pat menininkams
nuomojamos buvusios administracijos bei apsaugos patalpos, kurios, pasak ten kurianciy
rezidenty, ,,néra pigios®. Tai tik keli i§ pavyzdziy, parodanciy, kad komercija ir populiarumas

yra ,,Lukiskiy 2.0* projekto veikimo dalis.
Paveldo industrija

Informantai, kurie lankési Lukiskiy kal¢jime po konversijos dZiaugési naujaja vieta: ja
vadino atviru (su atvirumu susij¢ $ios vietos apibtdinimai pasitaiké itin daznai) kultiiros
Zidiniu. Sio komplekso jvairumas ir platus pritaikymo spektras — paveldo industrijos i3dava.
Tai atspindi Sio proceso teorinius rémus, iliustruoja paveldo demokratizacija. Konversijos
Salininkai dazniau palankiai vertino kaléjimo komercializavima, ji siejo su ,natiraliais®
Siuolaikinés visuomenés funkcionavimo procesais: ,,nuomininkai, ar tie, kas uzsiima ta erdve,
kaip ir nori tq dalykq atverti Zmoném, kad pasizZiuréti, kazkq suzinoti, na jo, gal kazkiek
komercializuoti, bet taip veikia miisy pasaulis, kadangi esame dabar laisvi® (1.1), ,.cia
neisvengsi to. Mes viskq monetizuojame, kq tik galima monetizuoti. Cia net néra Siuolaikinio
pasaulio dalykai, apskritai zmogaus: jeigu gali parduoti, kodél neparduodi“ (1.10). Kiti
paveldo industrijg iliustruojantys pavyzdziai: ,,kadangi cia yra visiskas trendas [aut. pastaba:
tendencija] pasaulyje ir sakyciau jis dabar jau sensta: dabar jau nieko nebestebina keistose
erdvése meno erdvés, bet toks unikalus, tokiame pastate, tokios paskirties” (1.3), ,,mes
gyvename tokiais laikais, kada viskas yra labai orientuota j potyrius ir naujoves, inovacijas.
Tiek technologines, tiek kultirinéje erdvéje: as pats nesu menininkas, bet jeigu biiciau, tai cia
yra wow, cia ir yra tas, kuomet ant seno pagrindo, ant ty pagrindy gali kurti kaZkq naujo. Tai

labai atspindi Sj laikmetj, norq siekti kazko naujo, bet pasinaudojant tuo, kas jau yra sukurta,

sausio 4), kaina yra aukStesné. Tuo tarpu Okupacijy ir laisvés kovy muziejaus ekskursijos kaina panasi (teminé
ekskursija — 10 eur, apzvalginé — 15 eur, http://www.genocid.lt/muziejus/It/1107/a/, zitréta 2023 m. sausio 4).
9 ‘Lukiskiy kaléjimas 2.0’
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sena‘ (1.8). PanaSias mintis taip pat i$saké informantai nr.10, nr.11, nr.13: pastatai, kurie
nebeatliepia savo pradinés paskirties turéty bati i§ naujo pergalvojami ir pritaikomi visuomenés
poreikiams. Siuo atveju papildomas kultiiros ir istorijos démuo praturtina §j kompleksa, o pati
apsilankymo buvusiame kaléjime patirtis tampa daugiasluoksné, nepavirSutiniska: ,.tas
kontrastas, visgi, gali paskatinti tam tikrus suvokimus, kai tai néra pavirsutiniska pramoga.
Nes koncertai yra pavirsutinisSka pramoga, bet jeigu spektaklis net apie teigiamas emocijas,
bet nesa kazkokj gilesnj supratimgq, tai net tas kontrastas su erdve gali padéti dar didesne
dimensijq patirti, nei tik vartojimas. <...> Yra pramoga, kur tiesiog hedonistiskai buni ir tai
tik pramoga, bet yra kur apmgstom, pagalvojam ir iSjauciam jausmus, liekam sukrvésti griZe,
nes tai menas, kuris paliecia* (1.3). Respondentai taip pat iSsaké kultiiros istekliy, utilitarizmo
sampratas atitinkan¢ias idéjas, susijusias su aktyviu paveldo vartojimu, jo pritaikymu
Siandieniniams poreikiams: ,,jis [aut. pastaba: kal¢jimo kompleksas] tiesiog yra fiziskai per
didélis, nes ten labai dideli plotai, ji laikyti tik kaip muziejy, ar méginti jj uzkonservuoti kaip
istorinj paminklg, bity netikslinga. Jj jveiklinant, kaip tik jgalina palikti visus pastatus, jy
nenaikinant ir negriaunant. Vis délto tai yra Vilniaus miesto centras — auksinés vertés Zeme.
Iveiklinimas duoda galimybe iSsaugoti daugiau, nei Siaip biity iSsaugota — Cia Ziurint j miisy
politiky poziirj j paminklus. Cia geriausia, kas galéjo atsitikti (1.8), ,.as kaip supratau, ta
nuoma tokia laikina ir buvo: iskéléem ir kol sugalvosim, kq daryti, tegu tai nesa naudg* (1.1).
Informanté nr.3 visuomeng, kuri geba derinti seng ir nauja, kurti sava kultiirg, pasinaudojant
esamais iStekliais, vadina ,,vartotojiSka postmodernia visuomene*: ,,vartotojiska, postmoderni:
apima ir geriausius ir blogiausius aspektus. Visuomené, kurioje priestaringumai sumesti j
vieng vietq ir dar is jy geba iSspausti pinigq. Sitq moka vartotojiska, postmoderni visuomené*.
NeiSvengiamai Siy procesy metu redukuojamas informacijos ir istorijos kiekis, paruoSiama
jdomi programa, kuri atliepty likescius ir kalbéty didesnei visuomenés daliai, kaip antai apie
tai kalba ir Cepaitiené, tadiau respondentai tame nejzvelgia problemiskumo, veréiau — jprasta
visuomenés funkcionavimo principa. Informanty pavyzdziai: ,,Daktaras ir Jonaitiené yra
labiau pop, ne salies vertybiné, istoriné dalis, o kazkokia pop dalis, kas Siaip Zmonéms yra
jdomu. Aisku, kad dvasiskai atrodo, kad tie politiniai svarbesni yra dalykai, juos reikia saugot.
Bet reikia pateikti dalykus, kad zmonéms buty jdomu* (1.1), ,,as suprantu, kad turistams gali
biti jdomu, pavyzdziui, pasédéti Dekanidzés kameroje, ar dar kazkq panasaus, bet cia jau yra
Soubiznis* (1.11). Kiti respondentai (Informantai nr. 6, 8) pastebi, kad galvojant apie Sios erdvés
paskirtj, reikia nepamirsti, kad LukiSkés turi generuoti pelng bei tenkinti visuomenés poreikius,
tad Siandieniniy istoriniy viety ,,prikélimas naujam gyvenimui® — itin patraukli tendencija.

Apibendrinant, Lukiskiy atvejis paveldo industrijos koncepta papildo Fiske‘és aprasytas
36



populiariosios kultiiros elementas: Sio komplekso jveiklinime dalyvauja ir pati visuomeng,
atliepiami tam tikri jos poreikiai (kulttra, pramogy erdvé). Paveldo industrijos ir populiariosios
kultiiros kiirimo procesai persidengia, kuomet aktyviai vartojama ir produkuojama kultiira

pacios visuomenés viduje.
Istorinio paminklo panaudojimas komercijoje

Tyrime dalyvave asmenys, kurie palaiko naujajj jveiklinimg, pastebi, kad Lukiskiy
kaléjimo specifiné istorija yra vienas i§ elementy, pritraukianciy dabartinius komplekso
lankytojus. Konversija palaikantieji maziau kalbéjo apie kaléjimo prasmiy redukavimg ir
menkinima, jiems neatrodé, kad istorija nustumiama j Salj ar negerbiama, tac¢iau mané, kad ji
panaudojama kaip motyvacija, tam tikras jaukas pritraukti lankytojams: ,,vis tiek turbiit yra tas
istorinis patrauklumas Lukiskiy. Tu suvoki, kad ten kazkada buvo visiskai kitokia erdvé ir jg
dabar keicia j tokiq kultiiring erdve. <...> Su Lukiském buvo paprasta, nes ta vieta pati is saves
pasakoja istorijq. Bet koks pastatas, bet zmogui yra svarbi istorija, kuri tave pakviesty. Nes
naujos vietos irgi atsidarinéja ir gerose miesto lokacijose, bet jos ne visos turi istorijq ir todeél
Zmonés tiesiog nesupranta apie kq cia. Ir galiausiai pamatai, kad po mety, dviejy, ty viety
nebelieka. O cia yra istorija. <... > Egzotikos elementas — Dieve, as nueisiu j koncertq
kaléjime! “ (1.6), ,,Lukiskés yra caro laiky pastatas ir tai yra architektirinis paminklas, ir as
dZiaugiuosi, kad sprendimas nebuvo griauti, ar kazkaip rekonstruoti is esmés, ar jpinti
stiklainius [aut. pastaba: referuojama j daugiaauks$cius biury pastatus, kurie atrodo, kaip
stikliniai]. <...> Tai, kas dabar, yra man yra labai grazu, plius islieka istoriné verté, kaip
muziejaus. Ir as tikiuosi, kad ne visi kaléjimo pastatai bus isnuomoti ir leidZiama daryti
remontus, keisti visq formgq. Bet isliks ta autentika, kur dabar vyksta labai jdomios ekskursijos,
tai tokia multifunkciné erdvé man patinka labai* (1.8). Palaikantieji paveldo industrija labiau
linke tikéti, kad istorija i§licka pastaty komplekse, nepriklausomai nuo jveiklinimo, t. y., naujos

veiklos kaléjime neredukuoja jo istorinés atminties.
Progreso pasakojimas

Kitas daznai pasitaikes komplekso pasikeitimo stimulas — ,,judéjimas j priekj*, poreikis

keistis, transformuotis, kurj respondentai siejo su progresu: ,,kad atmintis turi biiti savo vietoje,

Jjudéjimas tolyn turi biiti savo vietoje. <...> Viena vertus tas naujoviskas panaudojimas jgalina
tq vietq laikyti gyvq, nes muziejus dar turi tg momentq, kad tai yra riboto panaudojimo biidas.
Viskas grazu, gerai, Zmonés ateina, ziuri, bet tada nejgyja naujy konteksty. Ir kaip sakiau,

gyvenimas neturéty sustoti (1.11). Panasias mintis i§saké informantai nr.1, nr.8, nr.10 ir Nr.
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11.: teigiama, kad tokio didelio komplekso islaikymas daug kainuoja, ypac, jeigu uzdarytas
kal¢jimas nebenesa jokios naudos, pelno. Anot informanty, jeigu kal¢jime veikty vien
edukacinio pobiidzio centrai, institucijos, grei¢iausiai nebiity jmanoma iSnaudoti viso pastaty
komplekso, tad dabartinis erdvés funkcijy fragmentiskumas — progresyvus ir pelningas

sprendimas.

2.2.2 ,,LukiSkés 2.0“ — karnavalas, bendruomen¢ ir laisvés Sventimo erdvé

Buvusio kal¢jimo jveiklinimas ir jame kurianti bendruomen¢, organizuojami vakaréliai
atitinka anksciau aprasytus karnavalo teorinius rémus: zaisminga erdvé, kurioje aktyviai
kuriama kultira, propaguojamas reginio malonumas (koncertai, parodos, filmy perzitros,
vakaréeliai). Svarbu pastebéti, kad buvusiame kal¢jime dingsta socialinés hierarchijos, jame
lygts tampa tiek buve kaliniai, tiek visi kiti, atéje ¢ia pasilinksminti. Paradoksas: jvyko
struktiiry apsivertimas ir kaléjime tapo jmanoma atrasti laisve. Svarbiausia tampa materiali
plotmé, malonumas ir ,geras laikas*: atmetamos giluminés prasmés, SvenCiama,
akcentuojamas biivimas ,,¢ia ir dabar*: ,,parodos, meniniai pasirodymai, visokios instaliacijos,
koncertai, kiirybinés erdvés. Vasara tai buvo tape ir tam tikra kino sale, kuomet rodé filmus.
AS neZinau, ar Siai dienai tai kompanijai, kuri vykdo visq konversijos procesq, yra kazkas
nejmanomo, nes atrodo, kad jeigu Zmonés ten kazkq sugalvoja, jeigu erdvé leidzia, jie tq
jgyvendins <...> Kazkas grizta pasiZiuréti, kur sédéjo, yra ir tokiy Zmoniy. Ne kartqg girdéjau,
kad buve kaliniai atéjo pas gidus j pasivaiksciojimus ir sake: ,,as va Sitoje kameroje buvau “..*
(1.6), ,,lankantis toj vietoj tu gali jvertinti savo laisve, savo patogy ir grazy gyvenimgq. Ta vieta
gali tikrai jprasminti, padéti savo laisve pamatyti ir joje binant suvokti, kaip gerai tu gyveni
(1.3). Karnavalo teorinius rémus atspindi ,,LukiSkes 2.0“ organizuojamy veikly kaléjime
pobudis: vakaronés, barai, koncertai. Karnavalas kuria ,,atbulas strukttras®, pasaulj verc¢ia
aukstyn kojom, o kaléjimo paralelé — panoptikono virsmas j sinoptikona. Sj virsma pastebéje
informantai pasidalino keliais pavyzdziais: ,,esi muzikantas ir 20 mety kiirei muzikq, atéjai tq
vieng valandg, tas stebéjimas apsivercia, apvercia optikq. Visi stebi vienq. Vienas stebi visus,
tai dabar atvirksciai. Dauguma stebi mazumg‘* (1.10), ,,biti nuolat stebimu ir nejausti, kada
tave stebi, tai mes dabar taip gyvenam su internetu. Visi ekshibina [aut. pastaba:
demonstruojasi], nori biiti matomi, tai is esmés <...> per Sig prizme, kaléjimas visiskai atitinka
Siandienos Zzmogaus biivj: jis internete rodo save ir nori biiti stebimas. Tiek storiy sharina [aut.

pastaba: dalinasi istorijomis] zZmonés, tai manau, kad jie net mato tame verte: biiti démesio
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centre. <...> Mes biidami internete viesi, einame j tokj fizinj kaléjimgq, koks yra Lukiskés. <...>
Cia visiskai ta pati paralelé. Savo noru: , imkite mano gyvenimgq ir skaitykite” (1.9). Sios
respondenty perspektyvos parodo $iandieninés visuomenés vieSumo sampratg, siekj biti
matomais, o Lukiskiy kal¢jimas — reprodukuoja jau egzistuojancias stebéjimo/biivimo

stebimais strukturas.

Asmenys, kurie dalyvauja ,,Lukiskés 2.0 projekto renginiuose, dazniau pasakojo apie vietos
1déjinj pasikeitimg, naujg etapa, aiSkindami, kad kaléjime organizuojamy veikly pokytis keicia
ir paties pastaty komplekso pobudj: ,jeigu sako mano aplinkiniai ,, kaip tu c¢ia tam kaléjime
laikg leidi, kodél cia tau taip faina, ten tokia bloga aura“, tai man atrodo, kad labai pavyko
iSvalyt tq aurg, nes visai kitokie Zmonés ten renkasi, kitokig emocijq atnesa. Jeigu esi
nusiteikes, kad ten buvo kaléjimas, ir, skambiai pasakysiu, likimai ten buvo lauzomi, Zmonés
ten uz pacius zZiauriausius nusikaltimus buvo pasodinti, tai dabar ten kultiiriné erdvé, visai kita
emocija. Man atrodo, kad reikia biiti atviram tam visai procesui, kad kaléjimas gali tapti tokia
erdve — visiems atvira“ (1.6). Informantas nr. 13 buvusio kaléjimo erdvés idéjinj pasikeitima
siejo su visiSku jégos struktury iSsikélimu, pasidalindamas pasakojimu: ,pradzioje buvo
apsauga likusi nuo kaléjimo, su tais Zzmoném buvo nejmanoma kalbéti. Jie kalba su tavim
kaip...<...> tai buvo Ziauriai creapy [aut. pastaba: baisu), nes jie rékia ant taves: ,, nedauzyk
dury!”, , kas as tau cia toks?“ — va tokius. Kai jau pradéjo Saukti ant Gabijos, tai galvoju:
., etk velniop!“. Bet tie, kurie atvyko dabar, jie yra Ziauriai geri: Zmonés atsimena tavo veidg,
Zino vardus, sveikinasi, klausia, kaip gyveni. AS manau, kad kas pakeité sig erdve is esmés, tai
biitent jégos iSstiimimas is teritorijos. Nera jokiy jégos struktiiry, kurios veikia kaip brutali
jéga, bet ne humaniska jéga*. Taip pat pasakojama apie laisvés Sventimg, ar net naujos
bendruomenés Lukiskése atsiradimg: ,.fai atrodé, kad jie [aut. pastaba: ,Lukiskés 2.0
organizatoriai] is tikryjy kiiré bendruomeng <...> ir kai as pati prisijungiau kaip savanoré prie
Sitos kompanijos, man tai tik patvirtino. Vieng kartq susitinki su barmenu, kitg su gidu, taves
paklausia, kaip tau sekasi, biitinai pasisveikina, nepraeina pro Sonq. Visq laikq kazkoks gyvas
kontaktas yra, visi dirba dél bendro tikslo ir tas tikslas yra atskleisti, kad kaléjimas gali tapti
teigiamq emocijg nesancia vieta“ (1.6). I8skirtinos dvi Lukiskése veikiancios bendruomenés:
organizaciné (paties projekto atstovai, savanoriai) bei menininky bendruomené (asmenys,
kurie nuomoja buvusio kaléjimo patalpas): ,,man atrodo, kad nieko geriau miesto centre negali
biti, nei kazkokia koncentruota vieta kuriantiems, menininkam. Man atrodo, kad tokios vietos
labai tritko ir dar vis labai tritksta, nes kai prasidéjo ta Zinia tarp muzikanty ir kiirybininky, tai

Jjas is karto praktiskai isgraibsté, nes deficitas yra. Didelis poreikis* (1.10). Informantas nr.13,
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nuomojantis administracinio pastato patalpas karybinéms veikloms, pastebi §j proceso,
nesibaigian¢io kurimo aspekta: ,,dél to, kad jis [aut. pastaba: kal¢jimas; konversija] néra
ispildytas, jis yra pildomas. Jis yra procesas, jie [aut. pastaba: agentira ,,8 Days A Week*]
nori ¢ia likti, mes norim cia likti ilgam, bet tam, kad liktume ilgam, cia reikia kazkq daryti. Kai
uzdedi taskq, tai ir tampa kaléjimu, nes kg toliau? Tol, kol Si vieta crazy [aut. pastaba:
pakvaiSusi, beprotiSka], viskas cirkuliuoja, organizatoriai paleide vadzias, tai cia ir teatrai
atsidarys, ir kino salés”. Sis naujy prasmiy, atliepianciy kaléjimo lankytojy supratimg ir
poreikius, kiirimas yra vienas esminiy populiariosios kulttros aspekty: ,,Lukiskiy 2.0 projekta
kuria patys zmonés dalyvaujantys tose veiklose, nuomojantys patalpas, savanoriaujantys ir

vartojantys kultiirg Siame komplekse.

Tesiant apie pasakojimus, susijusius su laisve ir jos Sventimu, respondentams buves
kaléjimas tapo tam tikru laisvés, saviraiS§kos simboliu: ,,bet kaléjimas yra daiktas ir jis yra
niekas, jeigu jame laisvi zmonés gyvena. Mes ji paversim, kuo mes norim ji paverst —
performansy ar koncerty dalimi. <...> grotos, spygliuota viela, kai kur langai pakeisti, bet kai
kur ne. Tau primena apie tai. <...> Visos Sitos sienos alsuoja apie troskimg gyventi tokj
gyvenimg, kokj as gyvenu. Cia §imtq mety Zmonés apie tai svajojo, ir tai iSsipildé. Judam j
priekj.<...> Kaip ir visos bastéjos galy gale virsta muziejais. Kodél taip yra per visq Zmonijos
istorijqg? Galy gale mes j tq einam. Statyk patj didziausiq, stipriausiq fortq, bet jis palis pries
zmogaus norg laisvai gyventi“ (1.13). Laisvés pasakojimg praturtina istorinis kontekstas,
atsigreZziama ] Soviety okupacijg ir jvedamas papildomas sluoksnis — iSsilaisvinimo i§
represijos pasakojimas: ,tame kaléjime, tose scenose dar kita istorija atsiranda: kova su
blogiu. Paciam Vilniui, kaip miestui, as manau, kad kitoj saly, ne tokioj lankscioj ir atviroj...
Lietuviy mentalitete yra tas mokéjimas keistis, islikti, prisitaikyti* (1.10), ,,kai buvom okupuoti,
tai mes buvom kaip fasadas kazkokiy zmoniy, reprezentuoti juos. Ir Lukiskés tuo buvo —
fasadinis pastatas, skirtas reprezentuoti, kaip pas mus carinéje Rusijoje gerai, Soviety
Sqjungoje — gerai. Tai nebuvo apie mus. O dabar ta pati vieta tapo, kur mes reprezentuojam
save, ne kazkq, save. IS tos pacios vietos, i§ to paties genealaus pastato* (1.13). 1d¢jinéje
plotméje lyginamos dvi jégos bei represijos struktiiros: kaléjimas ir Soviety Sajunga: tik iskélus
kal¢jimg ar subyréjus Soviety Sajungai, randasi galimybé naujai jprasminti

laisvg/nepriklausomybe.
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2.2.3 Sitas kaléjimas yra geriau nei dar vienas dangoréZis“ — pasipriesinimo

komercializavimui démuo

Saviraiska ir pasiprieSinimas — Fiske‘és i$skirti kaip vieni svarbiausiy populiariosios
kulttiros bruozy. Savo ruoztu konversija palaikancioji pusé dabartinj kalé¢jimo jveiklinimg mato
kaip pasiprie$inimg komercializacijai: informantai uzsiminé, kad blogiausias Sio komplekso
organizavimo sprendimas biity jj nugriovus jo vietoje pastatyti dangorézj, biury ar buty pastata,
arba jkurti ,,eilinj skvera®, parkelj. Tokiu btidu, dabartinis sprendimas nors ir néra daugiausiai
pelno generuojantis, bet vis délto, atliepiantis visuomenés, Fiske‘és vadinamy ,,silpnyjy*
poreikius, prieStaraujantis tikrajai komercializacijai: ,,nes yra tikrai daug skeptiky tos vietos
atzvilgiu, ,,kodél ¢ia ne muziejus, o pasilinksminimo vieta tapo? . Kazkas isvis nori nugriauti
tq vietq, nes patogi vieta daugiabuciams — brangis butai, geras vaizdas. <...> Man atrodo,
kad jeigu tas pastatas nebiity pritaikytas konversijai, biity daug riziky, biitume prarade daug
autentikos, kurig Siai dienai pavyksta issaugot. Man norisi, kad islaikytume autentikq, <...>
kartq. Jeigu sveikame kiine reikalinga sveika siela, tai Lukiskés padeda islaikyti sveikos sielos
elementq. <...> Esu éjusi j seminarq Lukiskése apie emocing sveikatq, kas yra keista, bet man
tai padeda savo emocinj gerbiivi palaikyti, turbit. Kita vertus — as galiu ten nueit tiesiog
pasilinksminti. Tai, man atrodo, kad yra jvairiapusis tas veikly spektras, kuris Siuo metu yra
kaléjime. Tai padeda, atliepia visuomenés poreikius.* (1.6) — Siame informantés pasakojime
rySkéja ankSciau aprasyty prekybos galerijy paralelé (kuomet tokios vietos tenkina vartotojy
poreikius, palickama erdvé kirybai). Kiti informanty iSsakyty nuogastavimy dél buvusio
kaléjimo inkorporavimo pavyzdziai: ,,man atrodo baiSiau bity jeigu nugriauty tq pastatq ir
padaryty eilinj skverq, kuriame nieko jdomaus néra. Trys takeliai, suoliukai ir eiliné Zaidimy
aikstele, kuri net nejdomi. Man atrodo, kad cia blogiau biity* (1.1), ,,a$ Zinau, kad ten buvo
plany, vis dar gal yra tos dilemos, statyti viesbucius industrinius, ar verslo centrus, tai as tikrai
dzZiaugciausi, jeigu tai nejvykty* (1.10). PanaSiai kaip Fiske‘és prekybos galerijy pavyzdys,
LukiSkiy kaléjimas — multifunkcinis, postmodernus kompleksas, savyje talpinantis
fragmentuotas, netolydzias ir pereinamas erdves, o naujasis jo jveiklinimas — pasiprieSinimo

komercializavimui, Fiske‘és apibréztam inkorporavimui, modelis.

Tarp respondenty polemizuojama su pasilinksminimo erdvés kritika: konversija
palaikantieji nemano, kad LukiSkés tapo dar viena niekuo neiSsiskirian¢ia pasilinksminimo
erdve. Jie tikina, kad kulttiros aspektas padeda i$laikyti gilumines prasmes, kelia erdvés verte:

»ten néra ta vieta, kur kaip naktinis klubas, kur skatinty prisigerti. Ten tiesiog pasibiivimo
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Vieta, koncertai, kur atvazZiuoja kultiringi Zmonés, neprisigerti. Parodo fule ar kasj [aut.
pastaba: futbolg ar krepsinj], as su draugém tiesiog pasédéjau kazkurj vakarq ir kaZkaip
nebuvo trashy [aut. pastaba: siukslina] vieta, kur mokinukai prisigére gali susirinkti. Man
atrodo, kad tai kultiringa vieta pasilinksminimams, bet kultiringai** (1.1), ,,man atrodo, kad
jdéjus kultirg j tam tikras sienas tu keli verte. Ne kaing, bet verte. Kazkas turi studijas, kazkas
kazkq kuria, gimsta idéjos, transformuojasi pati istorija apie tq pastatq ir tq vietqg*™ (1.10).
Informantai nr. 10 ir 13 taip pat pastebi, kad meniniy dirbtuviy ir meno atstovy jsileidimas j
buvusio kal¢jimo patalpas keicia Sio komplekso veida, kelia jo verte, daro patrauklesniu
visuomenei. Siame kontekste ,,Lukigkés 2.0 buvo lyginamos su Soho rajonu, iliustruojant

bohemiska ir inovatyvig atmosfera.

Iki Lukiskiy konversijos buvo kalbama apie §io komplekso nugriovima®, tai
prisimenanti informanté nr. 10 pastebi, kad $is sprendimas biity buves itin pavojingas, kalbant
apie kolektyving, istoring atmintj: ,.ta filosofija, kad sugriaukim, pamirskim, jdiegsim kazkq
naujo, yra baisiai skausminga, baisiai pavojinga kolektyvinés pasgmonés lygmeniu. Nereikia
pamirsti. Tu visuomenés Sesélj turi turéti omeny: tu negali pamirsti holokausto, negali
pamirsti, kad visuomenéje yra nusikalstamumas, tu turi j tai Zigréti ir rinktis kazkokig puse ne
i§ bejégiskumo, o valingai, nes jeigu apsimesi, kad to néra, tu lipsi ant to pacio gréblio.<...>
Aisku sudétinga. Tas ,, nugriaukim “, tai apsimeskim, kad néra homoseksualy visuomenéje, kad
ty zmoniy néra. Kuo tai baigsis? Tau gims vaikas ir sakys: ,,mama, as homoseksualus“, kq tu
tada darysi? Apsimesi, kad jo néra? Jeigu tavo ignoruojama dalis atsisuks pries tave, nes cia
nejmanoma kitaip “. Palaikantieji konversija joje jZvelgia pasirinkimg priimti istorija, jos

nemodifikuoti, taciau tuo paciu — zvelgti | ateit;.

2.3 Buves Lukiskiy kaléjimas kaip kitoniSka erdvé: susidiirimo taskai

Papildomas démuo, kurio neapima jprasti ,kal¢jimas® ir ,,nekaléjimas™ konceptualiis
rémai, slypi pacios kaléjimo erdvés iSskirtinume: tai Sios erdvés funkcijos, nesuderinamy
erdviy talpinimas viename komplekse, laiko skaidymo aspektas — visa tai — nukrypimo,
heterotopijy bruozai. Siame poskyryje siekiama sujungti tyrimo dalyviy sampratas per

kitoniSky erdviy démenj, kadangi tradicinis kaléjimas — vienas i§ tipiniy heterotopijy

8 ‘Lukiskiy kaléjimo ateitis — sutarta, kas taps $io statinio kapitonu’, Zitiréta 2023 m. sausio 6,
https://www.Irytas.It/bustas/architektura/2019/07/09/news/lukiskiu-kalejimo-ateitis-nori-vystytojai-bet-zada-
visuomenei-11027519.
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pavyzdziy. Tuo tarpu naujasis ,,LukiSkés 2.0“ kal¢jimas, kuriame rengiamos pramogos,

funkciSkai apima dar daugiau aspekty.

Tiek palaikantys naujgjj jveiklinima, tieck jo nepalaikantys, apie kal¢jima pasakojo
remdamiesi jo funkcijomis: nors vertinimai skirtingi, funkcijos suprantamos vienodai — pasak
Foucault, taip yra dél heterotopijg palaikancios kultiiros sinchroniskumo. Veiklos pobiidzio
pokytyje abi pusés mato paveldo industrijos, demokratizacijos procesus, vartotojy
susidoméjimg kitoniskomis erdvémis: ,,manau, kad tai yra toji vadinama ,,mada*“. Ir naujy
erdviy mada tikrai yra. Buvo ir fabriky visas vaibas [aut. pastaba: atmosfera], kuris vis dar
islieka* (1.2). Tyrimo dalyviai sutiko, kad Siuolaikiniam vartotojui reikalingas mistikos,
nesuderinamy erdviy ir neZzinomybés elementas: ,.kiek dabar yra visokiy dokumentiky apie
amerikietiskus serijinius Zudikus. Zmonéms labai jdomu kazkodél (1.1), ,Zmonés ten eina, nes
nori egzotikos: kai kurie Zmonés lipa j kalnus, eina nardyti, Sokinéja parasiutu, nes jiems
patinka egzotika, ekstrymas [aut. pastaba: ekstremaliis potyriai), dél to eina ir j koncertq [aut.
pastaba: kaléjime]“ (1.5). Taip pat respondentai pastebi erdvés funkcijy daugiasluoksniskuma:
»Cia zmonés ateina dirbti, as ateinu vaikus mokyti vaidybos, pas mane ateina kolegos rasyt
spektaklius naujus — jau trys kartos renkasi. Ateina suauge Zmonés, ateina sveciai, jeigu
gimtadienis vyksta kazko ... Tuo pat metu vyksta ekskursijos, kur rodo sengji kaléjimg, ten isvis
kita publika. Tada yra baras, kur tiesiog faina pasédeéti, tada vyksta koncertai, baznycioje nori
daryti spektaklius, ten ateina dar kita publika. Cia néra riby konceptui, kompleksas tokio
dydzio. Cia yra taip crazy, kad gali nueit j tq garazq, ten vyras daro biignus* (1.13), komplekso
reik§miy disonansa: tarsi, Lukiskés nieckada negalés atsisakyti kaléjimiskumo, nes tai — jy
s¢kmeés raktas, bet tuo paciu, linksmybiy neegzistavimas tikruose kal¢jimuose ,,LukiSkes 2.0
automatiSkai padaro ne(be)tikru kaléjimu: ,,man atrodo, kad Sita vieta niekada nenoreés
pamirsti, kad tai buvo kaléjimas, nes biitent tai, kad tai buvo kaléjimas, jai padeda biit
patraukliai tiem Zmoném, kuriems atrodo, kad tai néra sritis, j kur reikty kisti morale. Tai jiems,
kad cia buvo kaléjimas yra tik j naudg linksmybéms ir visa kita. <...> Man gal ir nepriimtina
ir man keista, kaip Zmoném patinka ir jie nori linksmintis, bet ir kartu as pripazjstu, kad fainas
sumanymas ir faina erdvé ir jie [aut. pastaba: agentira ,,8 Days A Week*] viskq fainai daro*
(1.3). Taigi, tyrimo dalyviai gali nesutarti dél ,,Lukiskés 2.0 organizuojamy veikly vertinimo,
taCiau kultiiriniai aspektai, pats laikotarpis diktuoja, kokio pobiidzio veiklos organizuojamos

siame komplekse.

Kitas heterotopijy principas — laiko skaidymo aspektas. Respondentai pastebi, kad

Lukiskése itin susipina praeitis ir dabartis, abu démenys prisideda prie pacios vartotojy patirties
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ir S§io komplekso vertinimo: ,,atsimenu, kai nuéjau ten pirmq kartq j koncertq, buvo toks, turbiit
kaip ir daugeliui Zmoniy ten nuéjusiy zmoniy, Siek tiek gal nejauku, nes supranti, kad pries
porg mety ten viré visai kitoks gyvenimas, o as cia atéjau pasilinksminti... Bet, kai matau, kaip
tas projektas auga ir plétojasi, as labai dZiaugiuosi, kad tokiq erdve galima visiskai pakeisti,
kitokiq emocijq j jq jnest” (1.6), ,,man patinka tas mastabinis dydis, man patinka, kad vartai
yra senoviniai ir atsidarinéja super létai. Tai yra experience [aut. pastaba: patirtis] Zmoném.
Tai kalba apie tai, kas buvo. O tai, kas vyksta, kalba apie tai, kas dabar* (I.13). Buves Lukiskiy
kal¢jimas kaip iliuziné heterotopija — tarp informanty pasitaikiusi samprata: ,,ir Siaip as labai
mégtu tos agentiiros, kuri organizuoja koncertus, vezamas grupes, bet as eiti j LukiSkes
vengdavau ir man buvo jdomu nueiti j ekskursijq, bet kartu ir nenoréjau to zoologijos sodo
jausmo. Eini ir geriesi, arba aikcioji, kaip c¢ia baisu buvo, kaip dabar yra ar kaip viskas
apleista“ (1.3), ,,Siaip kraupu turéti miesto centre kaléjimgq, reikty jj nugriaut, ar palikt kazkokig
dalj kaip muziejy... Miestui grozio jis neprideda: turéti jj kaip architektiirini paminklg, tai taip,
bet yra minusas — koks miestas savo centre nori turét kaléjimg? Cia parkelis, cia
administracinis pastatas, o cia — kaléjimas, kur miré daug Zmoniy, uzeikime! (1.5). LukiSkiy
kaléjimas likusios erdvés atzvilgiu kuria tam tikra dvilypuma, atskirtj, o zvelgiant i§ Foucalt

perspektyvos — iliuzija, kad kaléjimo jtakos sfera baigiasi uz kaléjimo sieny.

Taigi, Lukiskés — kitoniska erdvé, joje susipina nesuderinamos erdvés, priklausomai
nuo visuomenés poreikiy ir kultiiros sinchroniskumo, kinta funkcijos, 0 laikas tampra
reliatyviu. Apsivertusiy struktiiry (i§ jkalinimo j laisve) efektas daro Sig erdve dar ypatingesne,
nejprastesne: kal¢jimas, daZniausiai suvokiamas kaip uzdara, pla¢iajai visuomenei nepaZjstama
erdvé, tampa atvira ir prieinamu ir atviru. Sis pasikeitimas leidzia kelti klausima, ar ,,Lukiskeés
2.0 vis dar gali buti latkomos kal¢jimu. D¢l pastarosios id€jos to sutaria tiek konversijg

palaikantys, tiek nepalaikantys tyrimo dalyviai.

ISVADOS

Lukiskiy kaléjimo konversijos tyrimas patvirtino prielaida, kad $is kompleksas savyje
talpina skirtingas, ar net kartais paradoksalias, prieStaringas reikSmes: jkalinimo institucija,
kurioje Svenc¢iama laisvé. Tyrimas iSryskino dviejy kaléjimui priskiriamy tapatybiy susidiirima,
kal¢jimo reikSmiy reliatyvuma ir tarp kaléjime besilankanciy ir pasirenkanciy nesilankyti
cirkuliuojancias sampratas. Prie§ atliekant tyrimg buvo nuoggstaujama, kad konversijoje

problemiskumo néra: ji vyksta, organizatoriai vieng po kito rinko apdovanojimus, lankytojai
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pirko kal¢jime organizuojamy ekskursijy bilietus, o koncertai buvo perpildyti Zzmoniy. Tac¢iau
vis didesniam tyrimo dalyviy ratui pasirinkus nesilankyti ,,LukiSkés 2.0 pasitvirtino
hipotetiné ,,Laisvés atémimo* asis ir atsiskleidé kita visuomenés dalis — ta, kuriai $is pokytis
kalba apie Lietuvoje kalinCiyjy netinkamg reprezentavima, atminties relikty steigima; paveldo
reik§miy menkinimg, iSkreipimg ar net paraleles su Soviety Sgjungos naudotais istorinés
atminties konstravimo jrankiais. Pastargjg konceptualizavimo a$j palaikantieji respondentai
nesutinka modifikuoti Lukiskiy reik§miy, jy teigimu, kaléjima liudijantys elementai negali biiti
panaikinti naujuoju jveiklinimu. Kitg konceptualaus kal¢jimo id¢jos formulavimo puse
palaikanciyjy, ,,Laisvés Sventimo* asies atstovy naudota Soviety Sgjungos paralelé liudija apie
kitokig kal¢jimo reprezentuojamg sampratg: respondentams LukiSkés yra laisvés, taigi ir
iSsilaisvinimo i§ priespaudos, simbolis. Caro valdzios statytas kompleksas Siandien
reprezentuoja Lietuvos sociumo kurtas idéjas, atliepia visuomenés poreikius, taigi, Jis
nebeatspindi 1§ iSorés prievarta primesty koncepty: iSryskéjo Lukiskiy kaip populiariosios
kultiiros sampratos rémus atitinkanéio komplekso paskirtis. Sis tyrimas taip pat parodé, kad
nors kaléjimas yra konceptualizuojamas skirtingai, jo konversija tarp besilankanciy ir
pasirinkusiy nesilankyti aktualizuoja tas pacias temas: istorinés atminties, paveldo

demokratizacijos, paminkly bei paveldo funkcijy, nuteistyjy kalinimo salygy Klausimus.

Kita tyrimo metu pasitvirtinusi prielaida: apie Lukiskiy kaléjimg yra zinoma labai
mazai. Net keli tyrimo dalyviai pripazino neZinantys istorinés Lukiskiy kaléjimo reikSmés, arba
nustebo suzinoje¢, kad kaléjimas buvo naudojamas pagal paskirtj ir veiké Lietuvos okupacijy
laikais. Si perspektyva keité kai kuriy tyrimo dalyviy Lukiskiy konversijos vertinimus,
pramoga buvusiame kaléjime nebeatrodé tokia patraukli. Abi tyrimo dalyviy pusés pastebéjo,
kad Lukiskiy kaléjimo konversijos klausimas liudija apie Lietuvos institucijy selektyvaus
jpaminklinimo — istorijos dokumentavimo, istorinés atminties steigimo — perdavimo ateities
kartoms ir marginalizuoty visuomenés grupiy reprezentavimo klausimus. Vertinant dabartinj
jveiklinima, jame ,jdarbintas® kalé¢jimiSkumas neperduoda istorinés LukiSkiy visumos:
»apsivertusiy struktiiry® efektas ir kaléjimo virsmas i§ uzdaros j atvirg, prieinamg erdve leidZia
teigti, kad ,,Lukiskés 2.0 yra id¢jinius kalé¢jimo rémus neatitinkanti erdvé — naujasis
jveiklinimas prieStarauja pamatinéms kaléjimo sampratoms. Tesiant konversijos vertinima ir
zvelgiant i$ tyrime metu i8sakytos utilitarizmo perspektyvos, konversijos déka Lukiskés vis dar
veikia, jose besilankantys asmenys gali patirti kitokias laisvés ir kiirybiskumo perspektyvas,
bendruomeng. Nors ir neperteikiant istorinés visumos, ,,Lukiskés 2.0* vis délto pasakoja apie

buvusio kaléjimo istorijg, aktualizuoja su kriminalinés-penitencinés paskirties institucijomis
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susijusius klausimus, suteikia meno atstovams galimybe kurti koncentruotoje bendruomengje,

generuoja pelng ir kuria multifunkcing, visiems prieinamg laisvalaikio erdve Vilniaus centre.

Konceptualizavimo a$iy analizé taip pat atskleidé paradoksus, tarp respondenty
iSsakytus prieStaravimus: nors dalis informanty Kritikavo netinkama kaliniy reprezentavima, jy
marginalizavima, ty paciy respondenty pateiktuose pasakojimuose figiiravo ,,mes™ ir ,Kiti*
priespriesa, kuomet kalbédami apie kaléjimus, jie pastaruosius kategorizavo kartu su
psichiatrinémis klinikomis, taip i§ sociumo atskirdami ,,nukrypusius* nuo normos individus.
Tokiu biidu respondentai reprodukavo jy paciy kritikos objekta. Pastargjj pavyzdj praplecia
tyrimo metu respondenty iSsakyti pavyzdziai apie visuomenés poziiirj j savanorisky,
resocializacijos veikly organizavima kalé¢jimuose: tai liudija apie Lietuvos visuomenés
nepasiruoSimg kvestionuoti kalinimo salygy, kalbéti apie jy gerinima, ar nuteistyjy
demarginalizacijg. Kitas pavyzdys: tyrimo dalyviai pripazino, kad Siandieniniy kultiriniy
veikly ir paveldo demokratizacijos akivaizdoje vartotojai renkasi nejprastus, daugialypius ir
heterogeniSkus paveldo produktus; heterotopijas — tai, kas skatinty patirti emocijg. Taciau,
kalbant apie ,,Lukiskés 2.0 organizuojamus ,,pasivaik§¢iojimus®, kuriy metu pasakojama
kaléjimo istorija, buvo iSsakyta kritika, kad tai — pramogy verslo iSdava, kuri iskreipia ir stipriai
sumazina istorijos kiekj. Sio pavyzdZio priestaravimas slypi neigime, kad dabartinio
jveiklinimo organizatoriai tenkina paveldo industrijos likesCius bei vartotojams suteikia
heterogeniSko paveldo produktg. Paskutinis pavyzdys — tarp pasirinkusiyjy nesilankyti gajus
,kraujo® ir ,,skausmo* pasakojimo dalyvavimas kaléjimo reik§miy priskyrime: tyrimo dalyviai
konceptualizavo LukiSkes pasitelkdami metafiziniais elementais (tokiais kaip emocijos,
energija) tikino, kad $iy elementy egzistavimas kaléjime yra neginéijamas ir labai aktyviai
jauciamas. Bet tuo paciu buvo iSsakytas nuoggstavimas, kad dabartinis jveiklinimas redukuoja
ir menkina kaléjimo reikSmes. Taigi, jeigu kaléjimo sampratos, pasak Siy respondenty, yra
kildinamos i§ metafiziniy elementy, materija tampa antrinés svarbos elementu, reiskia
pirmapradis sampraty Saltinis néra veikiamas antriniy veiksniy: Sis materijos/metafizikos
priesinimas figliravo viso tyrimo metu. Apskritai metafiziniai elementai kal¢jimo reikSmiy

priskyrimo procesuose aktyviau dalyvauja tarp pasirinkusiyjy nesilankyti Lukiskése.

,Lukiskés 2.0 — | visuomenés gyvenimg integruoto paveldo, paradoksaliai atvirto
kaléjimo pavyzdys. Konceptualizavimo asiy analizé demonstruoja, kaip Lukiskés dalyvauja
socialiniy prasmiy diskusijy lauke, parodo, kad j diskusija apie nebenaudojamy erdviy
jveiklinima reikia jtraukti jvairiy visuomenés grupiy atstovus. Sis tyrimas taip pat atskleidé

Lukiskiy istoriniy tyrimy ir jy vieSinimo poreikj, viso kal¢jimo veikimo laikotarpio
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monografijos trikumg. D¢l Siam magistro darbui pasirinkty teoriniy rémy, literatiiros
interpretacijy, pateikta analiz¢é ir iSvados yra nereprezentatyvios ir relevantiSkos tik $io tyrimo
rémuose. Lieka placiau neatsakyti klausimai, susij¢ su Siandieninémis kalinimo jstaigy
jmuziejinimo praktikomis, Lukiskiy kaléjimo, kaip transnacionalinés reikSmeés pastato,
dalyvavimo istorinés atminties steigimo procesuose klausimai. Taip pat, dél tyrimo imties ir
dalyviy atrankos specifikos, lieka neaptartos platesnés konversijos perspektyvos, LukiSkiy
kal¢jimo istoriniy paraleliy klausimai, kurie galimai jveiklinimg organizuojantiems verslo
atstovams padéty jautriau pazvelgti | konversija bei atliepti didesnés visuomenés dalies

lokescéius.
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PRIEDAI

Priedas Nr. 1: tyrimo atrankai socialiniuose tinkluose naudotas kvietimas. ,,Lunatikai*

nuotrauka.

PRISIDEK
prie tyrimo apie buvusj
LUKISKIY KALEJIMA:

jeigu esi jame apsilankes(iusi) pries ar
po 2021 m. konversijos, ar tyCia
pasirinkai nesilankyti - parasyk man.

Priedas Nr. 2: nuotrauka i§ ,,LukiSkeés 2.0 Facebook paskyros.
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Priedas Nr. 3: Orientacinis interviu klausimynas

Ar sutinkate, kad sis interviu bty jrasytas, o jrasas baty naudojamas mano magistro
darbo, pavadinimu ,,Buvusio Lukiskiy kaléjimo konversija: konceptualizavimo asiy
analizé®, tyrime?

Jeigu galite, trumpai prisistatykite: pasakykite savo vardg, gyvenamg vieta, santykj su

Lukiskiy kal¢jimu (ar esate jame buve, jeigu ne — kodél?).

»ApSilimas*

1. (Jeigu taip) Ka veikéte apsilankymo metu?

2. 2021 mety vasarg Vilniaus m. sav. prad¢jo Lukiskiy kal¢jimo konversija, kuomet

iSkélus paskutinius ¢ia kaléjusius nuteistuosius, kal¢jimo kompleksas buvo iSnuomotas
privaciai agentiirai ir projektas pavadintas ,,Lukiskeés 2.0“. Nuo to laiko pasikeité Sio
objekto jveiklinimas: Lukiskiy kompleksas naudojimas nebe pagal institucing kal¢jimo

paskirtj. Kg manote apie §j pasikeitima?

Lukiskiy kaléjimo lokacijos/architektiiriniai ypatumai

3. Jisy nuomone, ar buvusio kaléjimo lokacija Vilniaus m. centre buvo tinkama kalinimo

institucijai? Paaiskinkite, kodél taip manote?

Ar kal¢jimo istorija ir istoriné atmintis iSlieka pastaty komplekse, i§ jo iSkélus
institucija?

Lukiskiy kaléjimo planas yra unikalus Lietuvos atveju ir architektiiriSkai atliepia J.

Benthamo panoptikono id¢ja, kurios esmé — toks pastaty/erdvés suplanavimas, jog

vt —

v —

su architekttrine pastaty idéja?

Istoriné atmintis ir miesto tapatybé

6. Kokie buvusio Lukiskiy kaléjimo, kaip institucijos, istorijos momentai/epizodai turéty

biti saugomi?

7. Prie kokio Vilniaus jvaizdzio kiirimo/palaikymo prisideda ,,Lukiskiy kaléjimas 2.0%?
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8.

Ar ,,Lukiskés 2.0 projektas kaip nors paveiké jiisy supratimg apie Sig erdve; jos

vertinima?

Konceptualizavimo asys

10.

11.
12.
13.

14.

15.
16.

Kokig veiklag vykdancios institucijos/asociacijos/jmonés/centrai jums atrodo
tinkamiausios pretenduoti j buvusio kaléjimo pastaty komplekso nuoma?
Siandieninéje diskusijoje dél Lukiskiy komplekso panaudojimo/pritaikymo dalyvauja
Jvairiy pozicijy atstovai: vieni i$ jy pasisako uz pradine paskirtj atmenancius projektus
(aktualizuojant istoring atmintj), kiti — uz nauja jpavidalinimg ir paskirties ,,perraSyma*.
Kokia jusy nuomoné $iuo klausimu?

Ar Lukiskiy kaléjimo kompleksas yra tinkama lokacija pramogoms? Pagriskite.

Jeigu buvusio kalé¢jimo patalpose biity jkurtas viesbutis, ar apsilankytuméte? Kodél?
Ar pritariate teiginiui (ir kodél): nuo 2021 m. mety vasaros iki dabar Lukiskiy kaléjimo
erdvé yra tinkamai eksploatuojama.

Ar pritariate teiginiui (ir kodél): ,,Lukiskés 2.0° projektas yra Siandieninius visuomeneés
poreikius atliepianti multifunkcing erdvé.

Ar pritariate teiginiui (ir kodel): buves Lukiskiy kaléjimas tapo ,,preke®.

Ar pritariate teiginiui (ir kodél): Lukiskiy kaléjimo poky¢iai liudija apie visuomenés

siekj inovatyviai ir progresyviai pazvelgti j nenaudojamy pastaty jprasminima.

Baigiamieji pastebéjimai, komentarai

17.

Galbat misy pokalbio metu neisgirdote klausimo, kuriuo norétysi pasidalinti? Kas tai
buty?

Priedas Nr. 4: Lentelé su informacija apie tyrimo dalyvius

Ar pasirinko
Informanto ) ) ]
) Miestas Santykis su LukiSkiy kaléjimu nesilankyti po
numeris .
konversijos?
Nr.1: 1. T. Vilnius Lankési po konversijos Ne
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Nr.2: A. M. | Vilnius Mokési mokykloje, esancioje prieSais | Taip
kaléjima
Nr.3: M.P. | Vilnius, Lankesi ekskursijoje veikiant IS dalies taip
gyvena BirStone | kaléjimui bei po konversijos
Nr.4:J. S Vilnius Lanké kalinius veikiant kaléjimui Taip
Nr.5:R.R Vilnius Neéra buves Lukiskiy kal¢jime Taip
Nr.6:V.G Kaunas, Savanoriauja ,,8 Days A Week* Ne
gyvena Vilniuje | kaléjime organizuojamuose
renginiuose
Nr.7: L. M. | Moléty raj. 2011 m. atliko sociologinj tyrimg apie | Taip
kaléjimo salygas, lankesi veikiant
kaléjimui
Nr.8:R. K. | Vilnius Lanké¢ kalinius veikiant kaléjimui bei | Ne
lankési po konversijos
Nr.9: L. M. | Vilnius Informantés mama dirbo kal¢jimo IS dalies taip
ligoninéje, lankési po konversijos
Nr. 10: E. A. | Joniskis, Veikiant kaléjimui, kaliniams vaidino | Ne
gyvena Vilniuje su teatro trupe bei lankési po
konversijos
Nr. 11:J.Z. | Vilniausr. Lankési veikiant kaléjimui bei po Ne
konversijos
Nr.12: A.P. | Vilnius Lanké¢ kalinius veikiant kaléjimui Taip
Nr.13: A.S. | Vilnius Nuomoja kaléjimo patalpas Ne

kiirybinéms veikloms
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Nr. 14: R. V. | Siauliai, Lankési veikiant kaléjimui bei po Taip
gyvena Vilniuje konversijos, knygos apie Lukiskiy

kaléjimag autoré

Priedas Nr. 5: Giluminiy interviu transkripcijos

Informantas(-¢) Nr. 1: L. T.

Miestas: Vilnius

Santykis su LukiSkiy kaléjimu: lankési renginiuose bei bare po konversijos
Koks jiisy santykis su Lukiskiy kaléjimu?

Jame nebuvau, kai jis veiké, nors ir buvo galimybiy, o paskui buvau tik du kartus — vieng kartg

koncerte — ,,Jungle®, kitg kartg su draugém sédéjom ir tiesiog vakarojom.

2021 mety vasarg Vilniaus m. sav. pradéjo Lukiskiy kaléjimo konversijq, kuomet iskélus
paskutinius cia kaléjusius nuteistuosius, kaléjimo kompleksas buvo iSnuomotas privaciai
agentiurai ir projektas pavadintas ,, LukisSkés 2.0“. Nuo to laiko pasikeité Sio objekto
jveiklinamas: Lukiskiy kompleksas naudojimas nebe pagal institucine kaléjimo paskirtj. Kq

manote apie §j pasikeitimg?

Nuomonés tvirtos, galvoju, kad neturiu. Man tai nekelia neigiamy min¢iy, neturéjau kazkokio
dvasinio rySio su tuo, ar panasSiai. Nepasakyc¢iau, kad a$ labai tg vieta Zinau: na, Zinau, kad yra
kazkur kazkoks kaléjimas centre ir tiek. Neatrode, kad tai yra kazkuo kitoks kaléjimas, nei
tiesiog paprastas kaléjimas. NeZinau, kokio tipo ten kaliniai sédéjo ir panasiai. Aisku, jis yra
labai senas, gal vien dél to jis daugiau kazkokios reikSmeés turi, bet Siaip man néra neigiamy
minciy apie konversijg. Man atrodo, kad visai normaliai, kad buvo konkursas, niekas jame
nedalyvavo ir tada nekélé klausimo, ka buity galima daryt kitaip. Nebuvo reikalavimy konkurse
dalyvaujan¢ioms jmonéms, projektams. Kas dalyvavo vieninteliai, kas sugalvojo kazkokia
galimg konversijg tam pastatui; meninés erdvés ir biina kazkokiose netradicinése vietose, tai

kaip ir gavosi §iuo atveju toks panaudojimas. Kaip galéjo, taip iSnaudojo.

Jiisy nuomone, ar buvusio kaléjimo lokacija Vilniaus m. centre buvo tinkama kalinimo

institucijai?
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Siom dienom tai ir atrodo, kad keista lokacija kaléjimui — vienas dalykas, o antras dalykas,
kada jis atsirado kaip kalinimo institucija? Baisiai seniai. Tuo metu gal ir OK buvo, ¢ia kitas
klausimas, kodél vis dar taip ilgai buvo. Tas iSkélimas, turbut, buvo nei§vengiamas. Aisku, kad
gerai, kad jj i$ ten iSkélé. Gal ir néra dabar tinkama vieta, bet, kad jj iskele, tai OK, o ka su juo
daryt... Biina diskutuoja: ,,tai tiesiog nugriaut*, na, nezinau. Gal ¢ia daugiau diskusijos reikéty.

Atsakant j klausimag, ar tinkama ar netinkama Siandienos kontekste, tai jo, netinkama.

Ar manote, kad Lukiskiy kaléjimas — kultiros paveldo vertas objektas? Jeigu sakote, kad

nugriauti néra tinkamas sprendimas.

Nezinau, ¢ia daugiau zinoti apie patj pastatg reikia, kad galétum taip sakyti. A§ manau, kad tai
yra didesnis kultiiros paveldas, negu lisnos Snipiskése su lauko tualetais kieme, ar net
nezinau... Reikty pasidométi Vilniaus zoningo [aut. pastaba: urbanistinio planavimo] Sitais
dalykais, bet tikrai yra absurdisky dalyky, kas yra Vilniuje traktuojami kaip kazkoks paveldas,
kas pakliuvo kazkada po kazkokiais sudarytais sgrasais. Kai kazkokio baisaus garazo negali
nugriauti, dél to, kad tai palenda po paveldo plotu. Tai ¢ia reikty apsibrézti visy pirma, kas yra
tas paveldas, ar tas pastatas Siaip yra oficialiai kaip paveldas pazymeétas, ar ne. O Siaip senam,
istoriSkam mieste kaip Vilnius, tai visokiy ty pastaty seny yra, kaip kazkokia funkcijg turéjusiy

ir juos saugo, parodo, remontuoja, naujam gyvenimui prikelia, tai kodél gi ne.
Ar kaléjimo istorija ir istoriné atmintis islieka pastaty komplekse, is jo iSkélus institucijg?

AS manau, kad ¢ia priklauso nuo to, kas yra su ta erdve daroma. Dabar irgi kalbant pagalvojau,
kad nuomininkai, ar tie, kas uzsiima ta erdve, kaip ir nori ta dalyka atverti Zmoném, kad
pasizitiréti, kazkg suzinoti, na jo, gal kazkiek komercializuoti, bet taip veikia miisy pasaulis,
kadangi esame dabar laisvi. Man kaip tik atrodo, kad jie visai nori palikti ta dvasia, parodyt
Zmoném su tom ekskursijom jvairiom, programom, istorijom... Aisku, kad kazkoks jausmas,
ta visa energija, manau, kad likus. Zinai, kaip biina kazkokie scary houses [aut. pastaba: siaubo
namai], jeigu ten jvyko kazkas, tai tas lieka. Nebttinai tie namai jgaus nauja gyvenima, bet

vieni nugriauna ir kazka naujo pastato, kiti — kazka 1§ to padaro, kaip kazkokj lankyting objekta.
Kaip manai, ar dabartinis panaudojimas koreliuoja su pastaty idéja?

Jeigu funkciskai, tai ne — pastatas buvo statytas kaip kal¢jimas, dabar ten kal¢jimo néra. Bet
tuo paciu i$ kitos pusés: ar perprojektuoti tada tg pastata reikia kazkokiai naujai funkcijai? Nes
valstybé nusprend¢, kad kaléjimui tai néra tinkama vieta, reikia iSkelti, bet pastatas lieka. Jo

architektiira ir struktiira nekinta, bet kas jame vyksta — aisku, kad pasikeite ir funkcijos, tokios,
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kokia buvo suplanuota architekturiskai, jis nebeatlieka. Bet vélgi, sename mieste, tokiame kaip
Vilnius, tokiy pastaty yra daug. Tas pats Verkiy ansamblis, namas, kuriame as savo vaikyste
praleidau: tas pastatas buvo dvaro mokykla, o dabar ten yra keli butai. Keiciasi gyvenimas,

keiciasi aplinkybés.

Kokie buvusio Lukiskiy kaléjimo, kaip institucijos, istorijos momentai/epizodai turéty biiti

saugomi?

Jeigu tai susije su valstybingumu, tai aiSku, kad tai yra labiau verti muziejy: kg mes suprantam,
kaip muziejy, kas yra labiau kaip tradicinis muziejus. Pvz. Daktaras ir Jonaitien¢ yra labiau
pop, ne Salies vertybing, istorin¢ dalis, o kazkokia pop dalis, kas Siaip Zzmonéms yra jdomu.
Aisku, kad dvasiSkai atrodo, kad tie politiniai svarbesni yra dalykai, juos reikia saugot. Bet
reikia pateikti dalykus, kad Zzmonéms buty jdomu. Nezinau, kg ekskursijose pasakoja, ar
pasakoja apie visus tuos zmones. Na pavyzdziui, kiek dabar yra visokiy dokumentiky apie
amerikietiskus serijinius Zudikus. Zmonéms labai jdomu kazkodél, a§ jy neZitiréjau, man
kazkaip nelabai prie Sirdies tokie. Bet turi kazkaip Zmonéms parodyt neromantizuojant to,
negalima tokiy zmoniy romantizuoti. Bet kad tai yra jdomu, pvz. Escobar: kaip visiems jdomu!
Yra knygos apie ji, koks jis ekstravagantiskas, yra serialy... Kai kurie Zmonés viso gyvenimo

versla 1§ to padaré.
Prie kokio Vilniaus jvaizdzio kitrimo/palaikymo prisideda ,, Lukiskiy kaléjimas 2.0*?

Sunku sugalvoti Zodj tam jvaizdZiui apibiidinti. Man asmeniskai tai nekelia neigiamy min¢iy.
AS kaZzkodé¢l apie Berlyng pagalvojau: Cia nebitinai apie jkalinimo aurg ar paskirtj, bet
apskritai. Erdvés, kurios buvo vieniems dalykams, yra perkuriamos kitiems dalykams,
meninéms erdvéms ir panasiai. Apie tok] progresyvuma... AS Berlyng prisiminiau: man ten
vaikstant, daugiausiai kokj apibtidinimg tam miestui nesiojaus galvoje, tai, kad jis toks trashy
[aut. pastaba: siukslinas] yra — nenupoliruotas. Aisku, ta istorija yra kompleksiné, bet atrodo,
kad tokiy erdviy ten like ir bary visokiy yra. Prie tos sienos likuciy ten labiau monumentizuota
labiau, bet daug palikta keisty, seny erdviy. Bet tuo paciu — prie tos sienos vaikstai, ar kitur,
dairaisi ] Zmones ir tikrai jauti, koks tai yra laisvas miestas. Tas visai Zavu buvo. Min¢jai, kad
gal Lukiskés tapo tokia vieta, kur tisint [aut. pastaba: dalyvauti vakarélyje] ir panasiai, bet tas
koncertas, kur a§ buvau, ar Siaip eilinj vakarg ten pasédéti, ten néra ta vieta, kur kaip naktinis
klubas, kur skatinty prisigerti. Ten tiesiog pasibiivimo vieta, koncertai, kur atvaZiuoja
kultaringi zmonés, neprisigerti. Parodo fule ar kasj [aut. pastaba: futbolg ar krepsing], a$ su

draugém tiesiog pasédéjau kazkurj vakarg ir kazkaip nebuvo trashy vieta, kur mokinukai
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prisigére gali susirinkti. Man atrodo, kad tai kultiringa vieta pasilinksminimams, bet

kulttringai.

Kokig veiklg vykdancios institucijos/asociacijos/imonés/centrai jums atrodo tinkamiausios

pretenduoti | buvusio kaléjimo pastaty komplekso nuomg?

Gal viesbuciy nelabai, bet i§ kitos pusés — ten padarius kokj monumentinj muziejy su kazkokia

skulptiira per vidurj vietoje tos scenos... manau, kad tai tapty maziau jdomia vieta, nei tai yra

dabar.

Siandieninéje diskusijoje dél Lukiskiy komplekso panaudojimo/pritaikymo dalyvauja jvairiy
pozicijy atstovai: vieni i jy pasisako uz prading paskirtj atmenancius projektus (aktualizuojant
istoring atmintj), kiti — uz naujq jpavidalinimq ir paskirties ,, perrasymq “. Kokia jiisy nuomoné

Stuo klausimu?

AS kaip supratau, ta nuoma tokia laikina ir buvo: iSkélém ir kol sugalvosim, kg daryti, tegu tai
nesa naudg. Nieko tame blogo, a§ nematau tame vulgarumo. Mieste viena jdomia vieta daugiau.
Man atrodo baisiau bty jeigu nugriauty tg pastatg ir padaryty eilinj skvera, kuriame nieko
jdomaus néra. Trys takeliai, suoliukai ir eiliné Zaidimy aikstelé, kuri net nejdomi. Man atrodo,

kad cia blogiau buty.
O j viesbutj eitum Lukiskiy kaléjime?
Ne, man kazkaip jau biskj weird [aut. pastaba: keista] btity. Nezinau, kame yra tas toksai mano

galvoj atskyrimas. AS pati gal nenoréciau. Nezinau. Miegoti ten biity keistas experience [aut.

pastaba: keista patirtis], bet yra Zmoniy, kuriems jdomu bty turbiit.

yra tinkamai eksploatuojama.

Nemanau, kad netinkamai. Tai laikinas sprendimas, kol sugalvos, ka ten daryt.
Ar pritariate teiginiui (ir kodél): , Lukiskés 2.0° projektas yra Siandieninius visuomenés
poreikius atliepianti multifunkciné erdve.

Manau, kad taip. Zitirint j tai, kaip jiems sekasi, kaip Zmonés eina j ekskursijas — kiti eina ir j
diening¢ ir ] nakting, matom, kad ten visada pilna Zmoniy... Reikia net paieskot laiky, kai

registruojies. Biity neteisinga sakyt, kad neatliepia.
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Tam tikra prasme — taip. Preké yra kazkas, kas yra parduodama, ar ne? Komercializuojama. Ar
visada tai yra blogai? Man atrodo, kad kaip tik yra gerai mokét pasiimt pinigus, ne plésiant, o
siilant mainais zmonéms kazka jdomaus: kazkokig zinig, kazkokj experience, kazkokia

nuotaika.

Informantas(-¢) Nr. 2: A. M.

Miestas: Vilnius, i§ Vilniaus

Santykis su Lukiskiy kaléjimu: mokési mokykloje, esancioje priesais kaléjima.
Koks jusy santykis su Lukiskiy kaléjimu?

AS mokiausi mokykloje, kuri yra prieSais LukiSkiy kaléjimg. Bet a§ nesu niekada buvusi
LukiSkiy kaléjime, nes mane gasdina ta vieta ir a§ nesu dalyvavusi jokiam renginy, kuris ten

vyko, nuo to, kai kaléjimas uzsidaré.

Labai jdomu. 2021 mety vasarg Vilniaus m. sav. pradéjo Lukiskiy kaléjimo konversijq, kuomet
iSkélus paskutinius cia kaléjusius nuteistuosius, kaléjimo kompleksas buvo iSnuomotas
privaciai agentirai ir projektas pavadintas ,, Lukiskés 2.0“. Nuo to laiko pasikeité Sio objekto
jveiklinamas: Lukiskiy kompleksas naudojimas nebe pagal institucine kaléjimo paskirtj. Kq

manai apie Sj pasikeitimg?

AS manau, kad pastatai turi teis¢ ] daug gyvenimy. Tuo tarpu ir pastatai-paminklai irgi turi teis¢
1 daug gyvenimy, ypac, jeigu tai néra paminklai konkre¢iam zmogui, apie kurj nuomoné gali
keistis, priklausomai nuo politiniy aplinkybiy. Bet jeigu tai yra pastatas-paminklas, tai jis turi
teis¢ ] antrg, trecig, ketvirtg gyvenimg. O, bet, taciau: a$ turiu tam tikry vertybiniy ir emociniy
nesutarimy su konkrec€iai $iuo sprendimu. Ne su pastaty konversija, kaip tokia, bet konkreciai

su kaléjimo pavertimu ] renginiy vieta.
Jeigu tu sakai, kad Lukiskeés — kaip paminklas, kaip manai, kokiq istorijq Sis paminklas nesa?

Bent jau kai as mokiausi mokykloje, ta vieta buvo apaugusi labai mistiném istorijom. Didelé
dalis ty istorijy kilo 1S to, kad didzioji dalis Zzmoniy, ypac paskutiniais metais kal¢jusiy LukiSkiy
kaléjime, ten kaléjo iki gyvos galvos. Tai reiskia, kad tai buvo Zmonés-kaliniai, kurie padaré
kazkokius labai baisius nusikaltimus, plius mazai kas suvokia, ka reiskia kaléti iki gyvos
galvos. Tai yra ir tam tikri psichiniai sutrikimai, agresija, tiesiog sulauZytas zmogaus likimas

ir t.t. Plius, a§ manau, kad tai yra tam tikras paminklas ir skausmui, ir kazkokiems

58



pamastymams apie padarytas klaidas, ty klaidy atjauta. Arba kaip tik — dar didesnis
suagresyve¢jimas ir t.t. Kita dalis — to kaléjimo teritorijoje yra baznycia, turinti labai gilias

Saknis, tai yra Dievo namai. Baznycioje, kuri yra kal¢jime, yra savotiska...
Sienos labai daug girdéjusios?

Jos yra tiesiog persmelktos skausmu ir net ir neapykanta: kodél su manim tai nutiko.
Kaltinimais ir t.t., arba kaip tik — maldom, atleisti.. Bet visa tai — baistis dalykai. Nei viena

kampa paémus apie Lukiskiy kal¢jima, nei vienas i$ jy néra zavus.

ldomiai mgstai. Kaip manai, jeigu is Lukiskiy yra iskelta pati institucija, ar atmintis islieka

pastate? Skausmas, kaip tu sakai?

AS labai tikiu energetine atmintim: pastatai ir sienos turi iSlickamaja energija. Ir Zmoniy
emocijos, ir jy istorijos, kalbos, Zodziai, kreipimasis i Dieva... Pokalbiai. AS tikiu, kad néra,
kad pastatai kazka girdi, ar sienos turi ausis. Bet as tikiu, kad energija, ypac tokia stipri energija
kaip neapykanta, skausmas — viskas yra labai stiprios emocijos, visa tai turi stipresn¢
iSlickamaja verte, nei galbiit kazkokios geros emocijos. Arba dziaugsmas. Kaip pavyzdys,
tarkim, Berlyne yra Holokausto muziejus. Ir ten yra padarytos labai grazios sienos, tarp kuriy
zmonés labai mégsta fotografuotis. Ir buvo kazkada, prie§ kokius 10 mety, padarytas koliazas,
kur Zmonés Sypsosi, pozuoja, o ten — kaulai Zzmoniy. Koliazas buvo padarytas. Faktas, kad
zmongs negalvoja apie tai, bet turbiit nieckam nekilty id¢ja padaryta Jerucio koncerta Ausvice.
Mazai tikétina. Kodél? Nes nekyla niekam klausimy, kad Ausvice vyko baisiis dalykai. Visi tg
Zino, tai yra tiek jkalta | smegenis, kad nereikia niekam aiSkinti. Bet kal¢jimas ir kaliniai ir jy
lemtis, likimas Zmoném néra toks trigeris [aut. pastaba: reakcijg i$Saukiantis veiksnys], kaip
holokaustas, tod¢l Zzmoném atrodo, kad tai — kas kito. Bet 1§ principo, Zmogaus skausmas yra
skirtingas, bet tai nereiSkia, kad vienas arba kitas skausmas turi mazesne¢ iSlieckamaja verte.
Papraséiau tariant: ten sienos yra persmelktos skausmu ir mes to nekvescionuojam ir nerengiam
ten [aut. pastaba: Ausvice] Jerucio koncerto, o ¢ia — it ‘'s OK. Bet tame yra labai daug vertybiniy

klausimy.

AS buvau Lukiskiy ekskursijoje ir jos metu mus vedé pro kaliniy buvusias kameras, ir jos néra
niekaip paliestos, jos yra autentiskos. Ant sieny yra grafficiai, jrasai, Zinutés motinoms. Kaip
tu sakai, kad tai islieka: net fiziskai tai yra islike, tai jdomus momentas. Kaip manai, kodél

zmoném tai yra OK? Kodél tam tikrq atmintj mes vertinam kaip vertg pagarbos, o kitg — ne.
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Cia turbit keli dalykai: tai néra toks stiprus trigeris. Kaip yra tas posakis: ,,neminék vokie¢iams
karo* — yra tokia idéja, kad bet koks tarpusavio pokalbis baigiasi, kai paminimas Hitleris. Po
to nelieka jokiy argumenty, nes §is — nuzudo visus pries tai buvusius. Yra kazkokie dalykai,
kurie yra labai iSkalti. Lietuvoje tai — tremtiniai, tas pats KGB muziejus — ten nerengia koncerty.
Tai — absoliutiis dalykai, kurie yra svarbiis: Zalgirio masis.. tam tikri stulpai kaip tautos. Jiems
nelieka klausimy. O kur yra grey area [aut. pastaba: pilkoji zona], Zzmoném yra jdomu tg
tyrinéti, nes Zmoném atrodo, kad tame daug Zavesio. Siaip i3 principo — tamsoje daug Zavesio,
ji traukia. O ¢ia yra tam tikra tamsa: tamsis prisiminimai, tamsios istorijos, tamstis Zmones,

kazkokie demonai. Labai daug mistikos ir tau vienareikSmiskai norisi tg iSbandyt.
Smalsumgq patenkinti?

Jo, tai yra kazkokia smalsumo dalis, plius atrodo, kad tu kazkokia drasa savo parodai, kad tau
nebaisu. Ir parodai, kad tai yra tam tikras jveikimas kazko. AS ¢ia Soksiu, a$ jveiksiu kazkokig

tamsa, Cia yra labai skirtingai. Bet pagrinde tai yra smalsumas a$ manau.

Kaip manai, ar buvusio kaléjimo lokacija Vilniaus m. centre buvo tinkama kalinimo

institucijai? Paaiskink, kodél taip manai?

AS manau, kad mokykla ten buvo tikrai netinkama. Nes matydavau, kaip atveza kalinius.
Apsaugininkai pas mus mokykloj valgydavo. Cia tokiy niuansy. Arba, kai a§ mokinausi

mokykloje, pas mokytojus buidavo tokie juokai:
— Ar galima seéstis?
— Sést visada spéesi.

Kaip ir negali pykt. Bet tas visada buvo labai arti. Bet a§ nemanau, kad tai yra gerai i§ mokinio
perspektyvos, tavo psichikai ir visam kitam. AS manau, kad ta lokacija buvo istoriné, nemanau,
kad reikia kal¢jimo centre, ar senamiesty, ar Siaip, kaléjimo mieste: man atrodo, kad kalinimo
vieta turi buti atokiau nuo miesto gyventojy, nes tai yra papras€iausiai nesaugu. Jie gali
pavyzdziui i§ ten pabégti. Jeigu nety€ia kas nors pabégty i$ ten ir atbégty | misy mokykla:
kodél apie tai niekas niekada negalvoja? Arba pastaté ten Salia milziniSkg ofisg su
didZiausiomis korporacijomis. Jy due diligence [aut. pastaba: tyrimas, auditas, siekiant
patikrinti nagrinéjamo dalyko faktus ar detales] nekélé klausimo is that OK [aut. pastaba: ar
viskas gerai]? Atrodo, kad tai pirmi dalykai, bet... Daug buvo pasakojimy iki miisy buvo atéje,

kad ten sédi daug psichiniy, kurie visada buvo psichiniai...
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Mokykloje?
Taip, zinai, negali nekalbéti. Tai visada buvo labai arti.
O ar mokytojai organizavo ekskursijas j kaléjimg?

Jas vienu momentu uzdraudé. Jy kazkaip buvo, ty ekskursijy, ir buvo nemazai kalby, kad tos
ekskursijos buvo rengiamos. Buvo ir kazkokios crazy snekos, kad tau rodydavo realias celes,
kuriose Zzmonés realiai sédi. AS nezinau, ar tai yra tiesa. Gali biti ir ne. Kazkaip paskui ty

ekskursijy neberengdavo, tos visos kalbos buvo messy. AS taip ir nenu¢jau ten.

Lukiskiy kaléjimo planas yra unikalus Lietuvos atveju ir architektiviskai atliepia J. Bentham
panoptikono idéjq, kurios esmé — toks pastaty/erdves suplanavimas, jog visus jame esancius

eve = Ve —

nuomone, kaip dabartinis komplekso panaudojimas koreliuoja su architektirrine pastaty idéja?

Cia, beje, meninis nuokrypis, bet kalbant apie tokias vietas, Subadiaus gatvéje yra du pastatai,
kurie amziaus pradzioje buvo pastatyti kaip varguoliy namai, skirti zydams. Ten yra apie 200
vieno kambario buty, kuriuose gyveno vargingi, vargstantys zydai, po 10-12 zmoniy viename.
Jie ten gyveno, kad turéty, kur gyvent, ¢ia nebuvo, kad juos ten sukiso kazkas. Kai atéjo naciai,
ten jvyko viena pirmyjy akcijy, o visus kitus iSvezeé | geta. Ten apgyvendino Raudonosios
armijos kariy Seimas, kuriy nespéjo evakuoti: motinas su vaikais. DidZi3ja dalj Siy Seimy
vokiec€iai irgi i§vezeé | Panerius, nes galvojo, kad kazkas apie juos Zino. Daug vaiky atsidiire
prieglaudose ir tada 1943 metais, kai buvo likviduotas getas, apie pusantro-du tiikstanéius zZydy
gavo i§ vieno nacio-gelbétojo leidimus. Ir juos vietoje to, kad nuzudyty i$ karto, perkélé j Siuos
namus ir jie ten dar metus dar gyveno iki to, kai vokieciai pilnai atsitraukinéjo i§ Vilniaus.
Didelg dalj zmoniy susaudé tiesiog vietoje prie ty namy. O dabar Situose dviejuose pastatuose
gyvena zmongés, ten yra parduodami butai. KaZin, ar tie Zmonés Zino, nors ten stovi paminklas,
yra pora lenty, kurios pasakoja $ity pastaty istorijas, bet.. AS prie ko vedu: techniSkai tu bet
kokj protingai padarytg architektiirinj iSdéstyma gali panaudoti savo tikslais. ArchitekttiriSkai,
lygiai taip pat kaip Sitie butai buvo gerai perdaryti | vieno kambario butus, taip ir ¢ia galima
panaudoti kaléjimg jvairiems tikslams, ir jis jiems tarnaus. TechniSkai. Ir viskas su tuo bus

geral.

Kokie buvusio Lukiskiy kaléjimo, kaip institucijos, istorijos momentai/epizodai turéty biiti

saugomi?
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Tai yra sudétingas momentas, nes didel¢ dalis Lietuvos yra persmelkta krauju. Cia, kur spjausi,
bus kazkokia skaudi istorija, kazkam ji bus bloga. Ant kiekvieno kampo bus arba Zydai
Saudomi, ar dar kazkas... Tiesiog, tokiy viety yra labai daug. Bet man atrodo, kad jeigu tai yra
kazkoks didesnis pastatas, kuris turi ir architektiiring reikSme, ir istoring reikSme, jis turi biiti
saugomas kaip muziejus, ar vieta, kur gali suzinoti kazkokig istorija. Grjztant prie dabar
egzistuojanc¢iy paminkly, turbiit yra eilé dalyky, kuriuos galétum padaryti i§ KGB muziejaus;
net a$ galéCiau sugalvoti, kg as§ galéciau padaryt 9-ame forte. Bet mes vis délto einam tenai
kaip ] muziejy, ir mums tai yra svarbu ir jdomu. Ir Siaip man atrodo, kad Lietuvoje muziejy
kultiira yra labai prasta. Mes galétume geriau galvoti, kaip mums muziejus padaryti jdomius ir
ka mes galétume parodyti tuose muziejuose jdomaus, kad zmonés eity. Ir kaip ta SvietéjiSka
veikla vystyti, galblit pavyzdziui nusikalstamumas Lietuvoje sumazéty. Na, ¢ia a$§ fantazuoju,

bet jis nesumazés nuo to, kad jaunimas gers tame pastate. Tikrai ne.

Kaip manai, kokig veiklg vykdancios institucijos/asociacijos/imonés/centrai tau atrodo

tinkamiausios pretenduoti j buvusio kaléjimo pastaty komplekso nuomq?

PavyzdZziui neSanti kazkokig Svietéjiska idéja. Pavyzdziui kazkoks policijos komisariatas,
teisiné institucija, teismai, komitetas, kuris dirba su kankinimais... Galéty biiti kazkokia nors
nevyriausybiné organizacija, uzsiimanti kova su kazkuo — smurto prie§ moteris prevencija. Tai
galéty biiti socialinés misijos vieta, nebiitinai muziejus, nebiitinai kazkokia institucija. Bet ir
institucija irgi, nes pavyzdziui Berlyne tas pats kabinetas, kuriame sédé¢jo Goebbels‘as ir i§
kurio jis savo visg propaganda ras¢, tas pastatas néra nugriautas, jis egzistuoja. Bet man atrodo,
kad dabar tas jo kabinetas yra kaip muziejus, o bendrai tas pastatas turi kazkokig institucijg

savyje. Idéjy visuomengje tikrai buty, jeigu iSleisty valstybé konkursa.
Prie kokio Vilniaus jvaizdzio kitrimo/palaikymo prisideda ,, Lukiskiy kaléjimas 2.0°?

Su jvaizdZiu pas mus viskas gerai: mes labai modernts, hipsteriski ir orientuoti ] jaunimg. Su
tuo yra viskas gerai. Tiesiog a$§ manau, kad net ir atliepiant tam tikrg visuomenés nora,
koncertai ir panaSiai, irgi gali baiti. Skirti tam laika, paskui tai paverciant kazkokia socialine ar
SvietéjiSka vieta. Jvaizdzio kurimas LukiSkiy kal¢jimo déka, jeigu mes kalbam apie tarptautinj
jvaizdj, tai iSvis neveikia. AS netikiu, kad kazkas uZsienyje kazkas susidomety atvykti j Vilniy,
kad apsilankyty kaléjime. Tame néra koreliacijos su Vilnium kaip su brendu, netikiu. Pas mus
viduje galbit yra cool ir fancy, zidrint i§ jaunimo perspektyvos, bet kg zinau — jaunimui daug

kas yra cool ir fancy. Aisku, reikia duoti jiems, kur $¢lti. Bet ¢ia yra keistas dalykas: mieste,
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kuriame negali gerti alkoholio parkelyje, nors daugelyje Europos miesty gali, tu negali

nusipirkti alkoholio sekmadienio vakarg, ar negali po 20 val., bet gali $élti kaléjime.
Ar ,, Lukiskés 2.0 projektas kaip nors paveiké jiisy supratimq apie Siq erdve, jos vertinimg?

Ne ne, as tiesiog turiu savo vizijg, ji yra mano, a$§ nickam nebandau jos uzmauti. A§ manau,
kad tai yra labai individualu ir kaip kas jaucia, taip ir OK. Mano nuomoné visada buvo tokia:
kiek a§ matydavau tg vieta, mano nuomon¢ visada buvo tokia. Nuo to, kad ten pradéjo rengti
vakarélius, nesikeic¢ia nei mano nuomoné apie tuos atlikéjus, nei apie vieta, nei apie alkoholj,

kuris ten yra geriamas.

Jau Siek tiek apie tai kalbéjai, bet gali dar uztvirtinti: ar manai, kad tinka Lukiskés

pramogoms?

AS manau, kad tinka, bet ne man. Cia néra joks nusikaltimas ten groti, ar $¢lti. Bet a§ nenoriu

to daryti.
Tai jeigu biity vieSbutis ten, neitum?

Oi ne. K3 Zinau. Ne ne, tikrai ne. Ne, a$ net nei¢iau, jeigu kavine ten biity padaryta. Man Siaip
didziausias buvo skausmas, §iuo klausimu, kai ten koncertavo viena grupé¢, kuri man labai
patinka, ir jie pakankamai retai koncertuoja, ir a§ buvau labai arti to, kad perku bilietg. Bet

paskui supratau, kad yra labai didelé tikimybeé, kad man nebus faina, bus ne ta nuotaika.

Ar pritariate teiginiui (ir kodél): nuo 2021 m. mety vasaros iki dabar Lukiskiy kaléjimo erdvé

yra tinkamai eksploatuojama.

Nei taip, nei ne. a$ turbit sakyciau, kad gerai, kad ji yra eksploatuojama, kad su ja kazkas
daroma. AS turiu kity i1déjy, kaip ja eksploatuoti, bet tai nereiskia, kad a$ kazkaip smerkiu Sitg
eksploatacijos id¢ja. Cia labai yra mano judgmento [aut. pastaba: nuomonés, apsisprendimo]
neturéjimas Situo klausimu. Tai yra labai individualus dalykas, kaip Zmogus jauciasi apie tokias
vietas, kaip jis vertina tokio pobiidZio vietas. Tai yra didelis susidoméjimas tokia veikla, tai,

matyt, kad yra tam poreikis ir viskas gerai.

Tai gal ir atliepia visuomenés poreikius Si vieta? Ar pastebéjai tendencijq, kad visuomenei

reikia vis kazko naujo?

AS nemanau, kad tai yra poreikis kazko naujo, manau, kad tai yra toji vadinama ,,mada‘. Ir
naujy erdviy mada tikrai yra. Buvo ir fabriky visas vaibas [aut. pastaba: atmosfera], kuris vis

dar iSlieka, kuris yra teoriSkai geras, a§ manau, tai padeda baisius fabrikus kazkaip panaudot.
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Mada tikrai yra. AS manau, kas lieCia konkreciai LukiSkiy kaléjima, tai man atrodo, kad ta
dalis, kuri mane asmeni$kai trigerina, tai, kad tai yra labai senas kal¢jimas ir ten yra niuansy,
kurie ta kaléjimg padaro baisesniu, nei kazkokig average [aut. pastaba: viduting, paprasta]
kolonijg. Tas momentas yra esminis visame Sitame. Bet Zmonés apie tai negalvoja, néra
edukacijos ir poreikio Svietimui visuomené niekada neturés. Patisint [aut. pastaba:
pasilinksminti] ar nueit ] muziejy? Faktas, kad patiisint. Kiek 1§ ty Zzmoniy, kurie apsilanke
Lukiskiy kal¢jime yra lankgsi KGB muziejuje, ar 9-ame forte? AS manau, kad procentaliai
duok Dieve jeigu 10 procenty. Tai yra ta problema, kuri mane labai trikdo, kad mes
nesugebame Lietuvoje padaryt muziejy jdomiai, kad Zzmonés eity, kad galétum juos pritraukti.
Interaktyviis sprendimai, vykdomos paskaitos, ar erdvé biity inaudojama su misija. Cia yra
daug persipynusiy problemy. O ar atliepia poreikj? Taip. Jis yra toks — patiisint. Tq poreikj
labai lengva atliept.

Lukiskése yra vedamos ekskursijos, kuriy metu siekiama labai kaléjimiskai parodyti viskg.
PavyzdzZiui padaro tavo nuotraukq prie autentiskos sienos, ant kurios suzyméti cm tavo ugiui

pamatuoti. Bet velgi, ar matai tame suprekinimo?

Dark tourism yra viskas OK, nes tu vis tiek turi suvokti tg istorijg. Tu jos nesuvoksi, jeigu
nesuzadins tavo emocijy. Net imant Traky pilj: ten ne veltui stovi tas daiktas, kur gali vaikai
i8kist galva. Kodél? Tai suzadina tam tikras emocijas. Tu jauties drasus. Tu tai prisimeni per tg
patirt]. Lygiai taip pat esu buvusi Peterburge yra padarytas muziejus, kur buvo inkvizicijos
laikas kankinami kaliniai. Ten yra visas asortimentas priemoniy, kurias naudojo viduramziais
kankinimams ir tu vaikstai zitiri j tg bridg [aut. pastaba: bjaurastj], mégini suvokti, ir tai
suzadina labai stiprias emocijas. Bet a§ manau, kad tai yra gerai, nes tu tada suvoki ir prisimeni
ta visg baisuma. Tu net norédamas to nepamirsi, nes tai suzadina stiprias emocijas. Jeigu ta
dark momentg pajauti, manau, kad tai yra gerai, nes Lietuvoje mazai kalbama apie kalinius,
kaliniy likimg. Ar kazkoks kalinio likimas, nors vienas, jO istorija, yra isnesta Lietuvoje? Ar
mes kazka apie Lietuvos kaléjimus 18vis Zinom? UZribiai. AS net mokiausi prieSais kaléjima,
nei viena istorijos pamoka neprasid¢jo ir nesibaigé, kalbant apie Lietuvos kal¢jimus. To
suvokimo yra stoka. Jeigu kazkokia dalis zmoniy nueina j tas ekskursijas, kad atrodyty cool,
tai tebtinie, nes tai vis tiek atliepia kazkok;j Sviete¢jisSka tikslg, zmonés atsiranda ten ir galbtt per
tg patirt] suvokia kg reiskia iSvis tas gyvenimas. AS nemanau, kad Zmonés daznai pagalvoja, kg
reiskia kaléti iki gyvos galvos. Kad ir dabar — aplink Lietuva yra represiniy rezimy; mes
i§girstame apie politinius kalinius Rusijoje, Baltarusijoje. Mes apie tai paskaitome. Zmogui

musy amziaus duoda 15 mety, ar 10, ar 18 mety, kaip vienam dabar neseniai zurnalistui
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Rusijoje. Ir ar tu tg akimirka pagalvoji, kad jis kalés taip, kaip kal¢jo zmonés Lukiskése. K3 jis
ten darys tiek laiko. Gal gali tg jsivaizduoti zitirédamas Prison Break, bet jis tikrai néra toks
grazus kaip Michael Scofield‘as. Ir visa ta istorija néra tokia zavi. Jeigu kazkas nueis vedimas

to suprekinimo, tai tebiinie.

Ar pritariate teiginiui (ir kodél): Lukiskiy kaléjimo pokyciai liudija apie visuomenés siekj

inovatyviai ir progresyviai pazvelgti j nenaudojamy pastaty jprasminimg.

Joks Cia jprasminimas. Inovatyviai — jo. AS tikrai buvau nustebus, kai Sitas jvyko. Tikrai
idomiai sugalvojo, atsiribojant nuo visokiy ty min¢iy mane kamuojanciy, tai tikrai jdomu. Ar
tai yra inovatyvu, modernu, drasu — vienareikSmiskai taip. Tas noras pazitiréti inovatyviai ir
drasiai | nelabai graZius pastatus, su nelabai grazia istorija, kuriy pas mus Lietuvoje yra daug,

tai yra labai geras.
Galbat misy pokalbio metu neisgirdote klausimo, kuriuo norétysi pasidalinti? Kas tai baty?

Man jdomu, ar yra kazkokia koreliacija, tarp to, kad Zmogus nueina i renginj arba iSgerti ten,
o paskui nueina j ekskursija. Ar yra, kad zmogus i§ pradziy susidomi renginiu, bet paskui
ateina, vis délto, suzinoti daugiau. Tik nejsivaizduoju kaip tg pamatuoti. Nebent uztaikysi ant
tokio zmogaus. Jeigu ziiiréti j tuos renginius, koncertus ir barus kaip i tam tikra to muziejaus
PRgq, idomu, ar jis veikia. Nebent zmonés, kurie veda ten ekskursijas galéty papasakoti, kad
zmongs pasidalina, kad vakar gériau alutj, o Siandien at¢jau Cia. Jeigu ta koreliacija yra, tai tada
galimateigti, kad — valio. Tq daryti tada turbtit yra prasmés. Jeigu tu uztaikysi ant tokiy Zmoniy.
Bet zinai, kiek Zmoniy, tieck nuomoniy. Plius geras pavyzdys — grjZztant prie Berlyno muziejaus
— tu jau atéjai, ¢ia yra memorialas, suvoki, kur tu atéjai. Jeigu fotkinasi ir panasiai, tai nemasto,
arba kaip tik pagalvoja, kad tai buvo tokie Zzmonegs, tai buvo jy istorija ir tai néra niekaip su jais
susij¢. AS niekada negalvojau ank$¢iau apie tokius dalykus iki vieno momento, kuris man
pakeité suvokima. AS kazkada 2011 metais buvau Jeruzal¢je, tai nebuvo mano pirmas kartas
Jeruzaléje, bet a$ tg kartg supratau, kad kai buvau prie Raudy sienos, prie mangs buvo psichiskai
nesveika moteris, apsirengusi su suknele su Jézaus atvaizdais. Ji turéjo uZrasine rankose ir
kazkg bandé labai artikuliuoti, meldési, ji tg daré labai emocionaliai. Man tada dasuto [aut.
pastaba: as supratau], kiek toje vietoje yra, tiesiogine to zodzio prasme, raudy. Kiek zmonés
Cia ateina, kiek yra iSverke, iSjaute, iSkentéje, kokia energetiskai tai yra stipri vieta. Mane tai
visiSkai.... NuSvitimas nutiko. Kai man Zmonés sako, kad jiems nejdomu vaziuoti j Jeruzale,
nes a$ ne zydas, krikS¢ionis, a$ ateistas ar dar kazkas, a$ sakau, kad ¢ia ne tame esmeé. Cia néra

esmé, ar tu tiki j Jézy, ar dar kazka, Mahometg. Cia yra vieta, kurioje Zmonés i§gyveno labai
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labai daug emocijy. Plius Raudy sienoje Zmonés palieka rastelius: norus. Kiek yra toje vietoje
radyta, kiek jausmo. Sitas momentas man labai daug pakeité. Ta patj pajauciau, kai buvau
Vatikane. Kiek c¢ia yra visko. Kita labai stipri energetiSkai vieta man buvo Salvadoro Dali
namas Ispanijoje. Bet zmonés to nepajaute Sioje vietoje apie tai negalvoja. Tie, kas pagavo
energetin] lauka, tada pradéjo galvoti. Teoriskai tu suvoki, kad yra kazkokia atminintis to
pastato, bet jeigu energetiskai to nejauti, ant saves to neuzmauni. O jeigu vieng kartg pajauti,

vis kazkokiose vietose atrandi ta energetika.

Informantas(-é¢) Nr. 3: M. P.
Miestas: i$ Vilniaus, Siuo metu gyvena BirStone

Santykis su LukiSkiy kalé¢jimu: Lankeési ekskursijoje, kuomet kal¢jimas dar veiké kaip

institucija, po konversijos buvo koncerte
Ar esate buvusi Lukiskiy kaléjime?

Esu buvus Lukiskése prie§ kokiy 10 mety su ekskursija, kadangi mano kolegy rate yra
kriminology, kurie domisi visuomene ir nusikaltimais ir ta visa sistema. AS per juos suzinojau,
kad ten btina vedamos ekskursijos tiesiog visuomenei, apie tai, kaip veikia kal¢jimas, kaip ten
viskas atrodo, kokia sistema. Nezinau, ar ¢ia buvo visiems prieinama, bet a$ patekau |
ekskursija, kur ten viska nuo pat jvaziavimo pro vartus, nuo pat kur apieskojimai Zmoniy
vykdavo — viska aprodé. AiSku, mes prasém, ar gali atidaryt langelj ir parodyt, kaip viduj
gyvena zmongs, bet sake, kad negali dél zmogaus teisés | privatuma. Mums neparode, bet
girdéjosi, tarkim, muzikos skirtingos i3 jvairiy kamery. Siaip, labai niiiri patirtis buvo, kad buvo
grésmes jausmas ir jausmas, kad uZ durny blogi ir baistis Zmonés gyvena. Ir dar buvau Baltojo
Kiro koncerte, nors Siaip turbiit bii¢iau n¢jus dar ilgai. Ir Siaip a$ labai mégtu tos agentiiros,
kuri organizuoja koncertus, vezamas grupes, bet a$ eiti ] Lukiskes vengdavau ir man buvo
jdomu nueiti j ekskursija, bet kartu ir nenoré¢jau to zoologijos sodo jausmo. Eini ir geriesi, arba
aik¢ioji, kaip ¢ia baisu buvo, kaip dabar yra ar kaip viskas apleista. Buvo to smalsumo nueiti,
bet dar kai kaing suzinojau... galvojau ne, neisiu. Ir ilgai nejau netgi j koncertus, kur nor¢jau.
Kazkaip ta vieta visiSkai netrauké. Ir galiausiai nu¢jau | Baltojo Kiro koncertg ir galiu pasakyt,
kad tai buvo vienas i§ nifiriausios nuotaikos, man asmeniskai, koncerty. Siaip aplinka kieme

priminé Hofa Klaipédos. Man nebuvo jauki aplinka ir kazkaip net sugadino koncerta, nes tas
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koncertas man liko kaip blogas jsptidis kazkoks, kur man atrodo mes i$§é¢jom net dviem dainom
iki galo. Nezinau, ar pats koncertas blogas buvo, ar tiesiog aplinka neleido jsijaust, bet man ten

nepatiko. Daugiau net nesu buvus.

2021 mety vasarq Vilniaus m. sav. pradéjo Lukiskiy kaléjimo konversijq, kuomet iskélus
paskutinius cia kaléjusius nuteistuosius, kaléjimo kompleksas buvo isnuomotas privaciai
agentiirai ir projektas pavadintas ,, Lukiskés 2.0“. Nuo to laiko pasikeité Sio objekto
jveiklinamas. Lukiskiy kompleksas naudojimas nebe pagal institucing kaléjimo paskirtj. Kg

manote apie Sj pasikeitimg?

Man atrodo, kai iSgirdau pirma kartg, man labai patiko ta idéja. AS esu buvus ir Latvijoje, ten
yra paverstas man atrodo i§ kal¢jimo viesbutis... Kuo jaunesné buvau, tuo labiau patiko
panaSios idéjos ir §iaip man patinka alternatyva. Sitas i3 pradziy patiko, bet véliau antras jspadis
buvo tas, kad man nepatiko tos erdvés vaibas ir joje pramogos. Nes tai visiskai du skirtingi
dalykai: kal¢jimas, kuriame kaléjo nusikaltéliai, kurie kitiems zmonéms sukiiré kancig, dél to
jie atsirado kaléjime, patys patiria kancig kal¢jime. Man ta erdvé labai asocijuojasi su smurtu,
nusikaltimu ir kancia, visgi ir jy kancia kazkiek svarbi, zinai? Jo, jie privert¢ kentét kitus
zmones, bet jie galiausiai ir patys dél to gyvenimo kencia. Man ta erdvé asocijavosi su kancia,
kalte, prievarta, neigiamom emocijom ir dabar staiga ten — pramogos. Maciau ten viduje
diskotekos kamuolys sukosi ir kaip supratau ten vyksta... AS save pagavau, kad kaip jaunas
zmogus a$ lyg turéjau megti tg dalyka, a$ taip jauciu 1§ savo socialinés aplinkos, kad jeigu esi
Siuolaikiskas, progresyvus ir visa kita, tu privalai mégti ta vieta. O jeigu ne — tu konservatyvus
ir atsilikes. Pradéjau save stebéti ir a§ atsimenu, kad kai aplinkoje visi apie tai kalb&jo ir as
garsiai nei§sakydavo savo nuomong, nes a$ gal tingédavau aiSkinti, kodél man atrodo, kad tai
yra negerai. Velgi, dél ty moraliniy dalyky. Daznai Siais laikas pas Zmones neegzistuoja ta
moraliné plotmé tam tikruose dalykuose, egzistuoja tik fiziné plotmé. Buvo diskusija su vienais
pazjstamais, kurie turi ten studijas muzikos, tai a$ jy klausiau, ar jiems OK turéti Salia savo
kirybos tokj vaibg, tada jy idéja buvo mazdaug tokia, kad tai — tik pastato sienos, kad tai tik
pastatas ir tai nieko neveikia. AS§ bandziau pasakyt, kad tai néra tik pastato sienos, jos
pripildytos skausmo, kancios ir neigiamy jausmy, bet jie su tuo nesutiko. AS tada klausiau, ar
noréty turéty studija koncentracijos stovykloje, jeigu dabar i§ jos paversty ] meno kazkokia
erdve, ar biity OK? — ne, jau nebtity OK. O kodél ne? — nes ten Zmonés mire, kentéjo nekalti.
Kaip keiciasi: jeigu kentéjo nekalti Zzmongs, tai tos erdvés tersti nesinori, tos pramogos kaip ir

bty nepagarba tam tikra. O jeigu Lukiskése kal¢jo zmones, kancig patyre, nors ir buvo kalti,
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tai jau pramogos — viskas gerai. Man tas yra moralinis aspektas, kad tokioje erdvéje neturéty

biuti pramogaujama. Kad tai iStrina tam tikrg moraling plotme.

Ar kaléjimo istorija ir istoriné atmintis islieka pastaty komplekse, is jo iskélus institucijg,

Zmones, kurie apie tai liudija?

Manau, kad taip, nes tos erdvés liko nepakeistos, tik estetiSkai pagrazintos: bet tu j¢j¢s matai,
kas ten buvo. AS tau dabar pasakoju ir prisimenu tas kameras ir matau jose tuos zmones, kurie

ten kaléjo.

ldomu, kad Siuo metu net fiziskai tos sienos néra pakeistos: ant sieny likusios Zinutés,

kalendoriai, plakatai, maldos...

Mano pozilris yra tas, kad su jvairiais pastatais, ne tik su tais, kurie turi tg sunkig aura, kad tu
idkeli institucija, bet ji lieka. Tas pats, kaip jeigu Cernobylj i§valytum nuo radiacijos, ar
nebelikty Cernobylis su savo baisia istorija? Man atrodo, kad likty nei$vengiamai. Ir ne tik
viduje, bet ir kai eini pro kal¢jima, visas pastatas yra labai daug matgs ir to skausmo prisigéres,
ir tu matai, kad tai yra kaléjimas. Nors sakyciau vizualiai man tas pastatas gal net patinka. AS
gal nenoréciau, kad jj griauty, nenoréciau, kad ten pramogauty, bet noréciau, kad tas pastatas
bty gyvas, kad jame kazkas vykty ir dabar yra klausimas, kas ten galéty vykti. Pritariu, kad
ten Stranger Things filmavo, bet filme ir yra tamsis dalykai pateikiami, kurie atspindi $ita

vieta.
Ar sugalvoji, kokios krypties galéty biiti ten veikla?

Dabar kyla, bet neZinau... Gal edukaciniai uZsiémimai visuomenei apie kriminologijg: apie
nusikaltimy suvokima, apie tai, kodél zmoneés tampa, kodél jie daro nusikaltimus, kaip tai susije
su socialine aplinka. Man visiskai OK, jeigu ten biity naudojama filmavimams, jeigu filmams
reikia tokios tamsios aplinkos: kazkas turéty biiti susije, kas atspindéty tg vaibg. Kad neneigty
jo. Ta energetika: ten tamsu, niliru, purvina, kad tg ir atskleisty, kad taip Sita vieta yra tokia, ¢ia

buvo kaléjimas, ¢ia buvo nusikaltéliai.

Lukiskiy kaléjimo planas yra unikalus Lietuvos atveju ir architektiriskai atliepia J. Bentham

panoptikono idéjg, kurios esmé — toks pastaty/erdvés suplanavimas, jog visus jame esancius

........

nuomone, kaip dabartinis komplekso panaudojimas koreliuoja su architektiirine pastaty idéja?
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Marketingo prasme ¢ia yra WOW Sita prieSpriesa, konversija yra wow. Kad tu Sventi laisve
erdvéj, kuri yra apie nelaisve. Tai ¢ia visiSkai postmodernizmo taisyklés. Galima ir pozityviy
dalyky jzvelgti, kad lankantis toj vietoj tu gali jvertinti savo laisve, savo patogy ir grazy
gyvenimg. Ta vieta gali tikrai jprasminti, padéti savo laisve pamatyti ir joje biinant suvokii,
kaip gerai tu gyveni. Bet tg gali suvokti ir nebiitinai Svgsdamas: gal ¢ia mano siauras pozilris,
kodél as nenoriu tokio Sventimo biido matyti toj erdvej? Gal per didelis tas kontrastas, as kaip
pati sociologé ir kritikuoju ta vartotojy visuomeng ir matau tai kaip pavirSutinj Zmogaus
hedonizmg. Zmoniy vartojimas ir hedonizmas prieSprie$oj su socialiném, visuomeniném
problemom, kurias atspindi kaléjimas. Marketingo prasme, tai tas kontrastas tik j nauda, bet

jeigu vertinti moraline prasme, tai neskanu gal.

Jisy nuomone, ar buvusio kaléjimo lokacija Vilniaus m. centre buvo tinkama kalinimo

institucijai? Paaiskinkite, kodél taip manote?

AS sakyciau, kad ne, bet jeigu pradéciau savo pozitrj kvestionuot: centras turi biiti i§valytas
nuo visko, kas nehigieniska, centras turi biiti reprezentatyvus, iSpuoselétas ir grazus, nebent
senovés artefaktai matosi. Cia sovietinis pozitris, kad visos psichiatrinés turi bati uzmiesty.
Cia prisimenu Miller: Kodél mum smurtas patinka? Nes misy kasdienyb¢ isvalyta nuo visy
mirc¢iy.. Kodél zmonés turi gimdyti ir mirti ligoninéj? Kodél jie nebemirsta ir nebegimdo misy
kasdienej aplinkoj? Nes ¢ia nehigieniska, SlykStu, nemaloni patirtis ta senatvé ypatingai ir visa
kita. Ir kodel mes po to tuos smurtinius filmus Zitirim? Nes mum kasdienyb¢; triiksta §lyksciy
vaizdy, nuo kuriy mes atsiriboje, nes viskas turi biti tik higieniSka. Tai atrodo, kad miesto
centras turéty biiti grazus, iSpuoselétas ir toks kaip kal¢jimas ir psichiatrinés kertasi. Nors man
atrodo, kad sveikoje visuomeng¢je tai neturéty biiti atskirta. Nors kal¢jimas visgi galbit turéty:
jeigu Zzmogus nusikalto, tai jis turéty biti izoliuojamas. Bet kaléjimai turéty buti kitokie, nei
kokie jie Siandien yra, a$ apie sistema pacig. Bet sakyCiau, kad ¢ia — Vilniaus centro

unikalumas, kad tas kaléjimas yra. Gal reikia jj ten palikti.

Vakar kalbéjau su viena mergina, kuri mokési mokykloje priesais kaléjimqg. Ji pro langg net

matydavo, kaip veza busiku nuteistuosius.

Bet kartu tai juk tikras gyvenimas. Kaip Shortparis rusy wundergroundiné [aut. pastaba:
pogrindzio] grupé pasipriesinimo, kur studija turi ir sako — ten pirtis, kur ateina vyrai nuogi,
geria riko pirty. Cia — vaiky ligoniné véZiu serganéiy, ¢ia — dar kazkas... Ir tu eini, kasdien

matai skirtingy socialiniy grupiy zmones ir jy tikrg gyvenimg. Labai jkvepia dainas kurti.
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Galvoju, faina, kai vaikai augdami mato daug skirtingy socialiniy konteksty. Cia kaip

drausminimo priemoné: ,,Petriuk, buk geras, nes pateksi dar j Sitg pastatg*.
Kaip manai, ar Lukiskiy kaléjimas prisideda prie Vilniaus jvaizdzio kiarimo/palaikymo?

O taip, manau labai stipriai ir ] teigiamg puse. Visomis marketingo perspektyvom turéti meno
erdve Lukiskiy kalé¢jime yra labai gerai. Maciau, kad ir festivalis kazkoks paminétas BBC ar
kazkur. Kadangi Cia yra visiskas trendas pasaulyje ir sakyciau jis dabar jau sensta: dabar jau
nieko nebestebina keistose erdvése meno erdvés, bet toks unikalus, tokiame pastate, tokios

paskirties... Man atrodo Vilniui tik j nauda.
Ar ,, Lukiskés 2.0 projektas kaip nors paveiké jiisy supratimq apie Siq erdve; jos vertinimg?

Apie patj kaléjima — ne. Nezinau, tas kaléjimas liko kaip pavyzdys kokios baisios saglygos buvo
Lietuvoj kaléjime. Tai, kaip atrodo pats pastatas tai yra Wow: tam tikras architektiirinis kiirinys,
bet kaip baisiai viduj viskas atrodo — tai palikimas sovietinio kal¢jimo, apie tai, kokios baisios

yra salygos kaléjime. Bet ta suvokima nepaveikeé.

Siandieninéje diskusijoje dél Lukiskiy komplekso panaudojimo/pritaikymo dalyvauja jvairiy
pozicijy atstovai: vieni is jy pasisako uz pradine paskirtj atmenancius projektus (aktualizuojant
istorine atmintj), kiti — uz naujq jpavidalinimq ir paskirties ,, perrasymq “. Kokia jiisy nuomoné

Stuo klausimu?

Jeigu mastycCiau labiau per ekonoming perspektyva, kas Vilniui duoty kazko gero, tai reikty
stiprinti naratyva, kad tai — pramogy erdvé, nes tik tai atne§ pinigus. Zmongés eis j gerus
renginius, linksminsis ir leis laisvalaikj. Bet vis tiek man atrodo, kad Sita vieta niekada nenorés
pamirsti, kad tai buvo kal¢jimas, nes butent tai, kad tai buvo kal¢jimas, jai padeda biit
patraukliai tiem Zmoném, kuriems atrodo, kad tai néra sritis, j kur reikty kisti morale. Tai jiems,
kad ¢ia buvo kal¢jimas yra tik ] naudg linksmybéms ir visa kita. O pirmasis variantas man
sunkiai jsivaizduojama, kad atneSty kokig nors ekonomineg nauda, nes tokios veiklos kaip
muziejus niekada neatnes pelno, bet tai padés iSsaugot vietos autentiSkumg: apie tg kancig ir
tikra pasakojama, kokia tai buvo. Neigiamos emocijos vieta, kur niekas nenoréty patekti.
Reikty kazkokio kompromiso... tikrai ta diskoteka creepy [aut. pastaba: baisi] viduje, alkoholis
parduodamas viduje... Man tai visiSkai juoda, beviltiSkumas ir melancholija. Visiskai nematau

tame faino vaibo. Man gal ir nepriimtina ir man keista, kaip zmoném patinka ir jie nori
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linksmintis, bet ir kartu a$ pripazjstu, kad fainas sumanymas ir faina erdvé¢ ir jie viska fainai
daro 1§ principo. Jeigu a$ biiciau prie§ 10 mety, man biity tiesiog super — mégauciausi ta vieta
ir galvociau ,,Dieve, kaip gera, kad tai yra®“. Su amzium tas atéjo: situacijos, kur anksc¢iau buvo

nesvarbu moralinis kompasas, dabar su amzium jis svarbesnis tapo. Gal dél to.

Kad tapo vartojimo objektu, kad tie baisiis dalykai, kurie siejasi su ta erdve, jdarbinami ]
pinigus ir zmongés hedonistiskai ten leidzia pinigus ir linksminasi. Su sunkiom emocijom. O
kuo skiriasi nuo to, kad koncentracijos stovykloje ta patj padaryt? Bet a§ manau, kad didelei
visuomeneés daliai tai tikrai netikty. Tai kuo Cia skiriasi? Vienur — zmonés kentéjo ir kaléjo
nekalti, o kitur — kaléjo ir kentéjo, tik kalti buvo. Ir tas, kad jie buvo kalti leidZia toj erdvéj
meégautis kazkaip. Bet a$ nejsivaizduoju, kaip Zmonés galéty mégautis koncentracijos

stovyklos erdvéj, nors gal zmonés geba nustebinti, gal visgi galéty meégautis.
O kaip su spektakliy kiirimu, reZisavimu toje erdvéje?

Gal kaip tik spektaklis apie meile ir kaip nuostabu gyventi tokioj erdvé¢j tinka? Tas kontrastas,
visgi, gali paskatinti tam tikrus suvokimus, kai tai néra pavirSutiniSka pramoga. Nes koncertai
yra pavirSutiniSka pramoga, bet jeigu spektaklis net apie teigiamas emocijas, bet neSa kazkokj
gilesnj supratima, tai net tas kontrastas su erdve gali padéti dar didesn¢ dimensijg patirti, nei
tik vartojimas. Meno forma Zitirint kokia. Yra pramoga, kur tiesiog hedonistiskai biini ir tai tik
pramoga, bet yra kur apmastom, pagalvojam ir i§jau¢iam jausmus, lieckam sukrésti grize, nes

tai menas, kuris paliecia.
Eitum j viesbutj Lukiskése?

Matai, Siuolaikiniam Zmogui jspiidziy reikia: gal ir nei¢iau. Prie§ kokius 7 metus eiciau su

dZiaugsmu, galvociau: ,kaip faina, reikia visiems apie tai pasakyt®.

Ar yra tuomet taip, kad Siuolaikiniam Zmogui reikia tam tiKro nusistebéjimo ir kad Lukiskés

patenkina tq poreikj?

Manau taip. Cia madingiems, jauniems miesto profesionalams. Ypa¢, kurie dirba kiirybiniy
industrijy srity, ar komunikacija, reklama... Kiirybininkai, kuriems, paversti tam tikrus dalykus

pinigais yra darbas. Net tokie projektai nestebina, nes jy visur pilna: kokiam Niujorke, ar
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Berlyne... Kazkada ir Loftas buvo wow, bet dabar jau pilna visokiy tokiy dalyky ir nebestebina.

Bet kaléjime turét tokig erdve dar yra, visgi, WOw.
Kaip pavadintum tokig visuomeneg, kuri ten lankosi? Progresyvia?

Vartotojiska. Postmoderni: apima ir geriausius ir blogiausius aspektus. Visuomené, kurioje
priestaringumai sumesti j vieng vieta ir dar i3 jy geba iSspausti piniga. Sita moka vartotojiska,

postmoderni visuomeng.
Galbut musy pokalbio metu neisgirdote klausimo, kuriuo norétysi pasidalinti? Kas tai buty?

Siaip man biity jdomu suZinoti nuomoneg $alia gyvenanéiy zmoniy, ypag ty vyresniy, kurie ten
uzaugo aplink kaléjima. Norétysi, kad ten kazkas biity, kad tai nebiity apleistas pastatas,
nenoréciau, kad jj nugriauty, bet nezinau, kas ten galéty. Ir a§ nemanau, kad visuomenéje turéty
tvarkytis pagal tai, kas man patinka ar nepatinka. Kol kas manau, kad ta erdv¢ atliepia poreikj
didelés dalies Zmoniy, tai gal taip ir turi buti? Galiausiai, kiek yra erdviy, kur Zmonija
nezinodama, kas ten buvo, pritaikeé visai kitom reikmém? Ir jeigu dabar tu suzinai, kad tavo
namai ant kapiniy stovi, ar tu jau nebeturi galét ramiai gyventi tolimesnio gyvenimo, kokj pries
tai gyvenai? Labiau apie tai, kad mes gyvenam socialiniy prasmiy pasauly. Tai, kas vyksta man
nelabai patinka, bet jeigu reikty pasirinkti tarp to, kad ten pasilieka kaléjimas arba likty tusc¢ia
vieta apleista, tai man geriau tai, kas dabar vyksta. Sienos yra gyvos, jos prisigérusios kuo
neigiamiausiy jausmy ir likimy, hedonistiSkai ten linksmintis man néra fainas sprendimas. Bet
kaip kalbéjom tas rimtesnis menas, kuris paskatinty kaip tik neuzsimir§t man atrodo ¢ia biity

geras variantas.

Kitas momentas yra tai, kad Lukiskiy kaléjimas yra labai senas ir jis veiké skirtingy valdziy

mety, tai tie patys politiniai kaliniai ten buvo kalinami.

Tiksliai! Kaip tai viskg keicia. Atrodo dabar 1§ karto, kad nejmanoma ten linksmintis: vél ta
reliatyvi moralé. Siaip kaléjimas turéty biiti pataisymo vieta: nubausti, bet baudZiant pasitaisyti
suteikti galimybe. Bet kalbant apie Lietuva, kal¢jimas yra tik apie bausme labai baisiom
salygom ir dar didesnj degradavima. Isijautimag ] nusikaltélio vaidmenj dar labiau nei

atsikratyma Sito vaidmens. Ir iSmoksta dar daugiau kriminalinio elgesio, nei nebiinant kaléjime.
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Informantas(-¢) Nr. 4: J. S.
Miestas: Vilnius
Santykis su Lukiskiy kaléjimu: Yra lankes kalinius kelis kartus kaip kunigas

Kitos detalés: Bernardiny baznycios kunigas, Kataliky radijo Mazosios studijos vyriausiasis

redaktorius. 18 ménesiy kalintas KGB izoliatoriuje.
Papasakokite apie jisy vizitus Lukiskése.

Viengkart tai buvo gal net miSios, nelabai atsimenu, buvo kazkoks renginys, su kitais kunigais.
O kitg kartg vienas i$ ty garsiy kaliniy, kur buvo nuteisty iki gyvos galvos paprasé atskirai
susitikt su juo ir atlikt visus formalumus. Buvau susitikes, bendravau, su juo kameroj sédéjau.
Kalbéjomés. Esu kelis metus ¢jes — savanoryste, ten nebuvo paskirty kapeliony, i ta griezto
rezimo lagerj, kur yra Svenéiausiosios Sirdies bazny¢ioje, ten esu kelis metus lankes, praktiskai
kas savaitg susitikimai ir miSios su kaliniais. Ten visai kita erdvé. Seminarijoj kai buvau, kaip
tik atsivére ta galimybe, tai mes | Marijampolés vadinamg zong vaziave esam, su nepilnameciy
kolonijos nuteistaisiais bendravom. Daug labai entuziazmo tuo metu buvo, 1990-1989 metais.

Tie kal¢jimai pasidaré atviresni, kai prad¢jo jsileist dvasininkus.
Cia turbiit soviety laikais kaléjimas buvo vienoks, dabar kitoks, atviresnis darosi?

Nezinau, kiek maciau tg griezto rezimo Rasy kaléjima vadinama, ir LukiSkes, tai nematau, kad
didelis pokytis biity jvykes. Rasy kaléjime buvo padaryta baznycia virsuj, koplytéle, ten tos
gelZbetoninés pertvaros... Tai grazus vaizdas, unikalus, kadangi ten sunku pakliiit. Uzlipus
geleziniais laiptais galédavai pamatyt grazy Vilniaus vaizda pro langelius. O daugiau ten viskas

tas pats buvo: ir nuotaika, ir ypa¢ visi tie kvapai, jie yra amzini tokiose vietose.

Bendrai kalbant apie pokytj, kuomet 2021 metais is Lukiskiy iskelti paskutiniai kaliniai,
Vilniaus m. sav. kaléjimo kompleksq isnuomojo privaciai agentiirai ir projektas buvo
pavadintas ,, Lukiskés 2.0“. Nuo to laiko pasikeité Sio objekto jveiklinimas: Lukiskiy
kompleksas naudojimas nebe pagal institucing kaléjimo paskirtj. Kq manote apie sj

pasikeitimg?
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Kvailesnio dalyko, labiau nevykusio, biity sunku sugalvot. Tai yra visiSkai nevyke,
neapgalvota... Tokiai organizacijai tokia erdvé atrodo patraukli komerciskai, bet jie net
nesugeba nei emociskai, nei id¢jiskai tos erdvés suvaldyt, as ta net nesigilindamas galiu sakyt,
i$ to ka jie daro. Matyt, kad jie visiSkai nesuvokia, kur jie yra ir kg jie i$ to nori padaryt. Tam
tikra vieta, kuri turi savo pavadinimg ir galima ja pasinaudoti — tai viskas. Bet savivaldybg,
kurioje turéty biit Zzmoniy, kurie net jeigu irgi neturi idéjy kokiy nors, kg ten, tai bent jau neleisti
tokios nesagmonés. Vilniuje sunku surast vieta, kuri biity baisiau pakrauta negu Lukiskés — ten
dar baisiau nei KGB. KGB pastatas buvo apygardos teismas, statytas caro laikais. Ten kameros
buvo naudojamos, kai vykdavo teismai, atvest zmones. Ten ir Kraziy garsioji byla vyko 19 a.
pab., tose kamerose sédéjo tie Zmonés, bet ten viskas gerai baigési. Ten laikinai tuos Zzmones
laiké teismo proceso metu, izoliuodavo. Bet paskui lenky laikais buvo teismas, tuomet vokiec¢iy
gestapas — zinoma — ir paskiau jau sovietiniais laikais, tai turbiit nuo 1940-yjy pasinaudojo
sovietai. Bet gestapas ten irgi bet ko nesodino, tik kur jau bylos buvo garsiy Zmoniy, aisku,
sédejo ir vokieciy laikais. Beabejo véliau ir zydy, partizany ir lenky rasti uzrasai: armijos
Krajovos, bet Lukiskés tuo ypatingos, kad ten statyta kaip kal¢jimas, statytas okupaciniy
valdziy ir iSnaudota okupaciniy valdziy Lietuvoje. Yra Vilniuje ta baisi vieta Antakalnyje,
mazai kas jg Zino: tvirtoveés teritorija, kur muziejai visi, i kalng kylant, Kosciuskos gatvé. AS
visada ten bjauriai jauciuos, €ia gal tik kadangi zinai. Bet ten atmintis dingo. Ten buvo
suSaudyta zmoniy: patogi vieta, nes kalnas, izoliuota. Pastatyta irgi apie 1963 m., sukilimo
metu, kal¢jimas, tiems sukiléliams laikyt. Tos moterys ten sédéjo ir tie visi, kuriuos paskiau
LukiSkiy aikstéje pakore, ten irgi buvo kalinami. Daugybé Zmoniy ten per¢jo. Caro laikais
turbiit buvo kal¢jimas kazkoks, paskiau tarybiniais laikais ten irgi laiké. Yra pasakojimy, tokiy
pusiau legendy, kad kieme suSaud¢... Véliau kariuomengj priklausé, buvo dabokle, kitoje
puséje — blaivykla — visur kalinimo vietos. Ir patys Slusky rimai gi buvo ir vokiec¢iy kaléjimas
padarytas, ir man atrodo lenky laikais buvo kaléjimas, ir sovietmecio pacioj pradzioj. Ten irgi
gera vieta, nes ji jlindusi | upg Siek tiek ir jg labai lengva izoliuot. Bet ten kazkaip iSsitryné
kaZkaip. Kas Zino dabar, kad SluSky rimuose buvo kal¢jimas? Tikrai labai nedaug, bet as
maciau nuotraukas, ten baisiai atrodé su spygliuotom vielom. Bet statyta kaip riimai, jie
kazkada buvo baisiai puosnis, tai ta KosciuSkos gatvé iSsitrynus, muziejai ir tiek, bet LukiSkés

tai liko su tuo kraviu.

Viskas Sviezia dar ...
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IS tikryjy Sviezia. Ten gi pirmieji Zydai, kuomet getas dar nebuvo jkurtas, reikia paskaityt
memuarus ar literatiirg, kiek jy ten varyta, aisku, ir suSaudyta. Sovietiniais laikais paskiau buvo
kalbos, kad ten Saudo: buvo kalbos, kad veza | miSkg mirties bausme vykdyt, bet grei¢iausiai
¢ia daré, kieme. Visur tose patalpose, tai kalbos jokios néra. Ten tie Zydai masiSkai varomi
buvo, griidami j tas kameras. Lenky laikais irgi buvo politiniy kaliniy ty paciy lietuviy:
Vilniuje, ar net i§ Baltarusijos — visy pakrasc¢iy, i$ kur juos ¢ia vezdavo, kaip politinius kalinius.
Kankindavo. Lenkai, aiSku, ne tas pats kas naciai, ar bolSevikai, bet vis tiek ten prisigére to...
Kur Zzmonés ne $iaip kriminaliniai nusikaltéliai, bet ir kriminalinis nusikaltélis yra Zzmogus ir ta
kancia yra ne Siaip sau dalykas. Tos vietos, gali sakyt, kad ¢ia kazkokie prietarai, ar kas, kad
jauti, nejauti tg kancia, bet ji sklando. Pasakojimas yra, tai persiduoda. Tie simboliai — apie tai
reikia irgi galvot. Man visada, kai apie LukiSkes kas paklausia, tai yra Vakary Berlyne tas
Spandau kaléjimas, ten laiké Niurnbergo nuteistuosius, neatsimenu, kuris buvo paskutinis, iki
gyvos galvos sédéjo. Jis miré ir tg kaléjima nugriové ir sulygino su Zeme. Ir baigta. Ir nezinau,
kg dabar ten padare, visiSkai prieSingg vieta. Tai Lukiskiy kal¢jimui tik tokia iSeitis ir yra. Mes
muziejaus naujo nejkursim: yra KGB, traukianti vieta, yra ekspozicija ir viskas, nepalyginsi,
kas buvo sovietmecio pradzioj. Ten gali nueit ir tai sukrecia, kuomet parodo patalpa, kur Saudé
Zzmones, tai tikrai labai veikia emociskai. Ta vieta yra lankoma ir kiek a$ girdéjau i§ uzsienio
turisty, tai koks nacionalinis muziejus nejdomu, nes tg viskg jie gali pasizitiréti namie, o | ta
vietg jie nueina. Ir kitur — Estija turi, Lenkai dabar turi Holokausto naujg muziejy. Tos vietos
traukia. Vengrija irgi turi socializmo laikotarpio, mes turim Tuskulénus — gerai jkurta vieta,
grazus dvarelis. Jkurta gerai vieta, memorialas yra ir taSkas, tre€io, tarsi, nereikia. Mes
neaprépsim. Mes neturim dabar to, kas padaryty: kaip LukisSkiy aik§téj neatsiranda paminklo
Sitiek mety, kad kas nors tokig idéjg duoty, kad visus priversty nuscitt. Tai mes neturim nei
intelektualiy, nei emociniy, nei id¢jiniy galimybiy kg nors LukiSkése dabar padaryt. Kg daro ta
chebra yra niekuéiai — jie gal to nesuvokia. Nesakau, kad tai pasity¢iojimas, nes pasity¢ioti dar
reikia mokeét, bet jie tiesiog demonstruoja savo banalybe absoliucia. Neskonybe ir nejautruma
miestui, istorijai ir ty Zmoniy kanciai, nes kai pasiskaitai, Vaidotas Daunys atsimenu ras¢, apie
paskutinj Lietuvoje nuteistg mirties bausme — Varnelj, grazi pavardé, nubausti mirties bausme
ten irgi kalinami buvo. Eiti dabar ten gurkSnot... Man visiSkai nekliudo neveikiancioj
baznyc¢ioj baras, ar koncerty sal¢, kadangi ten nebuvo Zmonés kankinami ir kraujas liejamas.
Daryk 1§ bazny¢ios kg nori, net sporto salg, nes vis tiek surasi kazkokj rysj, tgstinumg. Ten ir
Dievo kalbinimas, ir Zmoniy gyvenimai. O ¢ia tg daryt — aiSku ¢ia savivaldybé. Nesuvokiama.

Lukiskes reikia nugriauti. ,,0j, ten architekttirinis paminklas® — nieko ten ypatingo ta cerkvé.
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Gal ir galéty buti kazkas, bet, kaip ir sakiau, mes neturime tam pajégumy, kuri galéty jprasminti

ta ir galbiit sujungti su LukiSkiy aikste. Nugriaut ir pastatyt parka, vaiky zaidimy aiksteles...
O, vis délto, kas tai galéty biiti? Ir kokie atminties epizodai turéty biiti iSsaugomi?

Cia néra taip paprasta, reikia mastyt, kad tie dalykai veikty. Ziarét kitur kaip daro. A niekada
nesidoméjau preciziskai konclageriais, bet pavyzdziui Buchenvaldo yra nuotrauka, tai ten buvo
prezidentas Obama nuvaziaves, prie j€jimo ] lager] yra plyta padaryta ir turi atsiklaupti ir
nusilenkt, jeigu nori ja paliesti. Ji yra zmogaus kiino temperatiros, taip padaryta, kad buty kaip
kiinas. Dabar skaitau Etty Hillesum laiSkus i§ Vesterborko stovyklos, tai ten Simtas keli
tukstanciai Zydy pragjo, ir dabar Simtas keli tikstanc¢iai plyty sudéta raudony, ir vardai zmoniy
suraSyti, kadangi vis tiek sgrasai ty Zzmoniy iSlike. Labirintg padaré kazkokiam lagery... Reikia
zitirét, mastyt. Zinoma, galéty cerkvéje dabar biiti maldos vieta, bet jeigu visa kompleksa, mes
nepajégis to padaryt. Nematau to Lietuvoje, diskusijas vis tiek seki dél ty viety, bet a§ nematau

to dabar Lietuvoje.

Lukiskiy kaléjimo planas yra unikalus Lietuvos atveju ir architektiriskai atliepia J. Bentham
panoptikono idéjq, kurios esmé — toks pastaty/erdvés suplanavimas, jog visus jame esancius

eve = Ve —

pastatas architektiriskai skirtas riboti laisve, o dabar tame pastate Svesti laisve?

Cia primityvu, bet gali tg sakyt: §venéiam laisve, kur buvo nelaisvé. Bet &ia primityvu. Kazkaip
kitaip tg reikia. Ten uzdarius reikéjo padaryt uzdarius Mozarto Requiem koncertg kieme ar dar
ka nors, kaip Kiolno katedros griuvésiuose berods 1945 metais, kuomet susirinko like¢ solistai
ir choras berniuky ir kazka padaré simboliskai dél laisvés. Zmogus negyvena visa laika
kazkokiom idéjom ir jam nereikia kiekvieng SeStadienj ar kartg per ménesj 1 Lukiskes nueiti,
kad jsitikinty, kad laisvé triumfavo Lietuvoje. Tikrai jis to nedaro ir tie kas ten eina alaus
atsigert, ar muzikos pasiklausyt, tikrai jie ne to ten eina. Cia tik popieriuje, kaip visi tokie
projektai: koncepcija, gali kiek nori tus€iazodZiaut, bet tas nevyksta. Reikia nugriaut, bet
nedaugiabucius po to pastatyt, bet kazkg padaryt, kad buty gyvenimui. Rygoje laisvés
paminklas apsuptas fontany — nuostabiausias dalykas, Sventi gyvenimg. Gyva vieta, ji juda.
Reikia mokytis, ¢ia ne taip paprasta, kad paémei, kazka prifantazavai, surasei: Svgsim laisve.

Reikia galvoti.

O nemanote, kad dabartinis sprendimas yra apie Siuolaikinés visuomenés poreikius?
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Tas poreikis turbit kyla i§ pasitlos, reklamos. Gali kg nori sudélioti, kad Zmogy patraukti. Tg
laisve gali visur Svesti, ir nustatytom Sventiném dienom, ir pirkdamas Iéktuvo bilieta,
skrisdamas j Vakary Europg — irgi laisve Sventi. Galima visaip, jeigu tikrai to nori. Alaus iSgert
ar pasédét, yra daug Vilniuje graziy viety, nes nesuprantu, kg kancios vieta prideda mano norui
pasilinksminti. Kad pamatai tg, ko esi nemates? Gerai, ekskursijos, bet jy amZinai nevesi, tai
irgi atsibos. Bet tai — primityvu, banalu. Primityvius jausmus, primityvias emocijas, suvokimag
daugina tokie projektai ir paskui visas gyvenimas darosi toks. Multiplikuojasi tos 1€kstos idé€jos
ir paskiau jauni zmonés mano, kad tai yra vir$iiné kazko — meno ar dar ko nors. Bet padaryti
renginj kaléjime yra visiSkai nesunku. Nezinau, kaip ten galima iStvert, nes tas kancios ir
specifinis kvapas — prakaito, ten yra. Kancia turi kvapa kazkokj, ta man keli zmonés yra sake,
ir tas tebestovi ten po 40 mety ir daugiau tas stovi. Gali muziejy daryt, bet nezinau, ar Vilniui

dar reikia. Reikty pasakoti ir zydy istorija.
Ar kaléjimo istorija ir istoriné atmintis islieka pastaty komplekse, is jo iskélus institucijg?

Beabejo. Bet ¢ia dar bjauriau yra, nes komerciniais tikslais naudojasi ta kanciy vieta. Man jau
Griito parkas yra tokia vieta, a$ ten nevaziavau, nes nenoriu i§ kazkokiy stikleliy su Stalinu
gerti. Pigus juokas tikrai néra atsakymas j tg viska. Ten gali Sadunaité arba a$§ nuvaziuot ir
juoktis, kad nebijojom tos sistemos tuo metu, o tie, kas kiiré tg muziejy, jie drebéjo patys. Ir
daugino ta sistema, stiprino j3. Griito parkas iSkraipo istorija. Mes neturim ta tema pakankamai,
kokia Latvija ir tai ta tema turi daug daugiau. Tuos jausmus gimdo visai kitokius, pozitrj. Kiek
pasteb¢jau dabar jauniems Zmonéms, dvideSimtmeciy, trisdeSimtmeciy kartai yra jdomu ta
zinoti, apie Holokaustg nori Zinoti ir savo santykj surast su ta tragedija. Nors nei tévai, nei
seneliai nebuvo paliesti, jokio rySio kaip ir néra, bet jiems svarbu tas tiesos iSsiaiSkinimas,
jausmas tikras. Jeigu norim ta jmuziejint, tai reikia jungtj surast su aikste: kitur tokio baisaus
kriivio néra kaip LukiSkése. Ten visko: net miisy dar Lietuvos kaip valstybés visos mirties

bausmes, palikimas sovietinis.
Ir dabar tai — preke?

Padaryta preké, taip. AS negaliu nieko sakyt, jeigu nugriauty ir pastatyty ten centrg. Na, ne
vietoje, bet kai i§ to daroma sau nauda... Ne taip lengva yra viska ta suvirSkinti. Nekalbu apie
patj lankytoja, bet jie net nesistengia to padaryti. Lenkai iSleid¢ monografija apie Lukiskes, net
ne mes. Gal atsiras kazkada jégy su tuo kazka padaryt, duok Dieve, kad tai biity laikina. Bet ne
tik muziejy, ar ekspozicija, kazkokj sand¢lj ar daikty saugykla, aiSku, dabar muziejai jau to

kratosi. Atsimenu buvau Tasmanijoje prie§ daugybe mety, visi Zino, kad Australija kaip
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katorgininky Salis, ] kurig i§ Jungtinés Karalystés siysdavo, bet Tasmanija kaip atskira sala yra
ypatinga. Salia ten yra vadinamoji Berniuky sala, kur siysdavo nepilnamegius. O Tasmanijoje
didelis muziejus i$ to kaléjimo padarytas, jéjes gauni numerj ir kazkokio kalinio biografija —
varda, pavardg ir jo likima. Ir eini paskui, kazkur jvedi ta numerj, ir visg gyvenima jo pereini.
Tokiu biidu suzinai to Zmogaus i§ Anglijos ar Skotijos atveZto gyvenima ten. Tave jtraukia.
Girdéjau, kad VarSuvoje tas naujas Holokausto irgi labai jtraukiantis, ar Vasingtono
Holokausto muziejus, nesu buves, bet esu girdéjes, kad nejmanoma abejingam likt. Ten turi

labai viskas deréti: jautrumas, istoriSkumas ir galvojimas, ko tu sieki tuo.

Bet dabartinis sprendimas dél Lukiskiy visuomenei patinka: Sitas projektas gavo mety kultiiros

apdovanojimgq praeitais metais, Zmoniy gausu.

Biity idomu padaryt apklausa, Zmoniy pasiteiraut, kg jie ten jaucia. Aisku kazka jie pasakys,
jeigu yra girdéje, ar kokj lankstinuka pasiskaite, tai atkartos tas frazes — Svencia laisve ar ka
kitg. Bet jie net nereflektuoja to. Verslas ima vardg, iSnaudoja — geras karkasas, aiSku. AS ne
tik apie nepagarbg tai kanciai, gali negerbt, bet ¢ia banalu, neskoninga, nemanau, kad to bet
kur reikety. Siais laikais, kai turim tiek galimybiy, jauny i$silavinusiy Zmoniy, bitent tos
laisvés déka uzsieny besimokinanciy, mokanciy kalby, turiniy visas salygas mastyt, lygint,
ziureét, kad Sitokig klaikig banalybeg jsivaryt | miesto centra. AS nejsivaizduoju, kaip zmogy gali
traukt eiti ] kal¢jima. Jeigu traukia nezinomybe, galima morguose koncertus padaryt, ten gali
sakyt, kad tarp lavony Svenciu gyvenima. Tai yra Zongliravimas frazémis, bet nei tie Zmonés
ta iSgyvena, nei jie nori tg iSgyvent. Pasinaudoja tuo ir viskas. I§ kartuviy gali suvenyrg
pasidaryt, 1§ ko tik nori. Bet istorija yra baisi, ji yra klaiki. Kodél reikia tos vietos, kodél
negalima kitur? Skaudu. Kaip vokieiai: baigési, miré tas paskutinis ir Spandau kaléjimo
neliko. Nors irgi galéjo ten padaryt ir viesbucius ir viska. Ir tos koncentracijos stovyklos ne
visos jmuziejintos, ekspozicijomis paverstos. Bet ir ta reakcija kita: AuSvice yra ir popieziai
buve — Jonas Paulius gal du kartus, Benediktas buvo, atsiprasé vokie¢iy vardu. Bet kai buvo
Pranciskus, jis ten beveik nekalbéjo, jam Zadg atéme. Lygiai taip pat kai jis | KGB muziejy
nuéjo, jis iséjo svirduliuvodamas, nieko negaléjo pasakyt. Cia yra reakcija. Normali Zzmogaus
reakcija i$ tokiy viety i8¢jus. Ir savaime aisku, juk nevisi yra Spinozos vaiksc¢iojantys, kad tas

idéjas ir turinj sugauty. Cia reikia dométis, skaityt ir tam tikra poziiirj turét. Tai darbas, talentai.
Galbat misy pokalbio metu neisgirdote klausimo, kuriuo norétysi pasidalinti? Kas tai baty?

Kad pradéti ta naujg etapg LukiSkiy, reikéjo surinkt istorikus ir paraSyt monografija, knyga

i8leist, padirbét, prie§ kuriant, iStyrinét. BokSto gatvéje as esu gyvengs ir ten kur Boksto g. 6 —
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labai jdomi vieta, yra seniausios ortodoksy staciatikiy kapinés, vos ne 13 a. jkurtos, ten keli
Simtai palaidoty. Ta kalva link Vilnelés. Ten irgi buvo veneriniy ligy ligoniné, lenky laikais
vienuolynas buvo, caro uzdarytas ir koplyc€ia panaikinta. O dabar ten SPA, restoranas. Bet ten
kruops¢iai surinkta archeologiné medziaga, jie leido vos ne 10 mety ten knaisiotis, iStyrinét,
aprasyt, atstaté bokstelius. Ten aiSku néra tiek tos kancios, nors aiSku sukilimo metu ten
nukentéjo kelios vienuolés... Veneriniy ligy ligoningé, bet ten ji buvo trumpa laikg ir viskas
dingo. Ir apraSyta, iStirta, iSleistos knygos, surinkta informacija. Ir naujas gyvenimas tos vietos.
AS nemanau, kad butinai reikia kiekviename zingsnyje primint kanciy istorijg, bet padéliokime.
Reikia sukt galva, kaip tg padaryt. O jeigu nugriausi kaléjima, tai irgi bus grazi laisvés idéja,
kad kaléjimas griuvo, kal¢jimo nebéra. Kaléjimai visi turi biiti sugriauti ir iSdalint po plyta

zmoném, kaip Berlyno sieng. Ir jeigu yra spygliuoty viely, tai irgi po gabalélj, kaip suvenyra.

Jdomus momentas, kad kol kas kiek kalbu, Zmonés krypsta j tq puse, atrodo, kad moralinis

kompasas rodo, kad ne j tq puse nueita.

Ir tas paskui kitur atsiliepia. Jeigu tu banalizuoji viska, jausmus, suvokima, primeti ta, tai tas
paskui kazkur aidi. Aisku, ta vieta nekalta, Zmogus ten pabiina pasijuokia, alaus atsigeria ar
kavos, ¢ia nieko baisaus nejvyksta. Bet paskui jam tas kazkur atsilieps, véliau: biinant, dirbant,
mokant vaikus ar aukl¢jant, ar kuriant. Viskas nepraeina. Jeigu mes kazkokia veidmainyste,
chaltiirg jpinam, dél to ir soviety sgjunga sugriuvo: dél tos chaltiiros visos, tikry dalyky
imitacijy. Man ir tie Valdovy rimai, pirmiausia, kad ten buvo labai daug melo jvaryta.
Spekuliacija  vienybés. O Salia visiems buvo aukso kasykla, kas tik netingéjo.

Neveidmainiaukime, ypac kalbant apie svarbius dalykus.

Informantas(-¢) Nr. 5: R. R.

Miestas: Vilnius

Santykis su Lukiskiy kaléjimu: pasirinko nesilankyti

Kitos detalés: Vietos vertinimg sieja su asmenine patirtimi, asmeniniu rySiu

2021 mety vasarg Vilniaus m. sav. pradéjo Lukiskiy kaléjimo konversijq, kuomet iskélus
paskutinius cia kaléjusius nuteistuosius, kaléjimo kompleksas buvo isnuomotas privaciai

agentiirai ir projektas pavadintas ,, Lukiskés 2.0“. Nuo to laiko pasikeité Sio objekto
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jveiklinamas. Lukiskiy kompleksas naudojimas nebe pagal institucing kaléjimo paskirtj. Kg

manai apie Sj pasikeitimg?

Galima pasizitreéti i$ keliy pusiy: jeigu iS teigiamos, tai toji agenttra 8 Days a Week yra labai
faini, a§ esu matgs jy organizuojamus koncertus, kokias jie Zvaigzdes i Lietuva sugeba
prisivilioti, tai kaip jie dirba man patinka. Pati man atrodo esi buvus Ry X, jie buvo jj atveze
net du kartus: vieng kartg koncertg daré¢ Botanikos sode, o kitg kartg PranciSkony vienuolyne.
Tai irgi buvo klausimas, ar valdziai jis priklauso, ar pranciSkonams konventualam... Bet jie ir
ta vietg sugebéjo gauti, ir Lukiskiy kal¢jimg sugebéjo gauti. Tai, kad jie kazka daro su tokiais
pastatais, kuriy nieks nenori, tai yra gerai. Antra vertus, yra gerai, kad jie tg vieta, kur buvo
skausmas, kaléjimas, kancios, kad jie padaré¢ linksmybiy vieta, o nebe skausmo, kad bando
keisti vietos veida. O ta moraline prasme, kad ar reikia linksmintis tokiose vietose, tai man
tiesiog nepatinka, bet galbiit tai yra gerai. Pavyzdziui, panasiai vyko, kur Simasius sugalvojo
padaryt ta beachq [aut. pastaba: papludimj] Lukiskiy aiks$téje, tai irgi nesgmoné: padaryk tu
prie upés, uz 100 metry upé, padaryki ten paplidimj, kad Zmonés galéty maudytis, 0 ne
Lukiskiy aikstéje, kur karSta, kur nieko néra, prieSais kaléjimg... Keista, kal¢jimas — tokia
vieta, kur galbiit nereikéty linksmintis, bet vienas i§ varianty — galimas, reikty giliau pasigilinti.
Zinau, kad Anglijoje i§ bazny¢iy padaryta daug pasilinksminimo viety, tokiy kaip koncerty
salés. Tai ir musy Kotrynos baZznycia yra koncerty salé: galbiit ir faina, kameriné¢ erdve,

nejprasta, tai egzotiSka. Bet kiek tai moraliai tinka?

Ar kaléjimo istorija ir istoriné atmintis islieka pastaty komplekse, is jo iSkélus institucijq,

v e —

Zinoma, kad lieka istorija — tu niekaip negali i§ pastato ar kazkokio jvykio istorijos isbraukti,
bet priklauso, kaip tu tg interpretuoji. Ar tu interpretuoji, kad reikia ir ka reikia saugoti —
mirusius ten Zzmones ir pagarbg jiems, ar reikia saugot kancia, nes ten jg Zzmonés patyré? Turbt.
Istorija lieka, tai tikrai. Ar reikia saugot, ar kaip tik — keisti? Nenoriu biit labai kategoriskas,

mano nuomoné yra tokia, bet galbiit yra kita nuomoné, kuri lygiai taip pat validi.

Kokie buvusio Lukiskiy kaléjimo, kaip institucijos, istorijos momentai/epizodai turéty biiti

saugomi?

Kadangi buvo caro laikais veikes kaléjimas, aisku, kad ten buvo tam tikra dalis kaliniy, kurie
buvo politiniai kaliniai, kurie buvo nepatogiis. A§ galbiit saugociau ty zmoniy atmintj, kurie

dabar, dabartinei kartai, dabartinei Lietuvai yra svarbis: jy istorija, kg jie ten patyre, kada
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atsirado. A$ dabar pagalvojau apie BoksSto gatve, kur yra tas milziniSkas kompleksas, kur
padaré restorang, SPA, tai ten irgi rado kapines: ne tai, kad dabar rado kapines ir sustojo visos
statybos ir nieko daugiau nebus, bus tik muziejus. Nes Vilniuje kapiniy buvo pilna... Nors
Paneriuose niekas koncerty nedaro, nes ty koncerty erdviy yra pilna pristatyta. Jeigu kas nors
noréty surengti koncertg, rasty vieta, kuri neturi istorijos ir néra susijusi su kazkokiais
skaudziais patyrimais. Bet kad atmint] saugoti reikia, tai taip. Bet ji ir taip pati iSsisaugo: yra
archyvy, kam rupés, tai suras. Ar reikia labai zmoném kisti, kad eity, ar jaustysi kalti, kad ten
eina, nes Cia kazkas numiré? Jeigu a$ einu ] vieta, kur buvo zZudomi zmonés, negaliu
linksmintis? Turblt yra muziejaus dalis, yra pasilinksminimo erdvé — tas kiemas. Mano
pasirinkimas yra sgmoningas ten neiti, nes a§ nemoku sau atsakyt j tuos klausimus ir nusprest
kategoriskai. AS suprantu, kad zmonés ten eina, nes nori egzotikos: kai kurie Zzmonés lipa |
kalnus, eina nardyti, Sokinéja paraSiutu, nes jiems patinka egzotika, ekstrymas [aut. pastaba:
ekstremaliis potyriai], dél to eina ir | koncerta. Man vieta, kur kazkas buvo kankintas, eiti ten
linksmintis ten nepatinka. Visokie dalykai, susije su mirtim, man néra prie Sirdies. Man net
ligoninése bit, zinant, kad jose yra morgas, man nejauku darosi. Zinau, kad pavyzdziui
Santariskése, zinau, kad ten veza lavonus... AS tokiy viety vengiu. Jeigu zmonés ten eina dél
egzotikos, a$ galiu suprasti. Jeigu versi Zzmones eiti ir jausti, kad va buvo zudomi, prikabinsi
visur ty istorijy, tai irgi bus nefaina. Ta atmintis bus i§saugota, kiek kiekvienas i§ miisy norés.
Jeigu tyCia daryt, kad prisimint... Istorija yra istorija, bet kaip tu ja interpretuoji, nuo taves
priklauso.

Lukiskiy kaléjimo planas yra unikalus Lietuvos atveju ir architektiriskai atliepia J. Bentham
panoptikono idéjg, kurios esmé — toks pastaty/erdvés suplanavimas, jog visus jame esancius

eve— Ve —

nuomone, kaip dabartinis komplekso panaudojimas koreliuoja su architektiirine pastaty idéja?

AS apie architekttirg Lukiskése nezinojau, bet Siais laikais daug kur tas vyksta. Tas
pastatas néra iSskirtinis tuo pozitriu, kad mes neigiam kazka: pastato paskirtj, ar dar ka. Jeigu
baZnyciose vyksta koncertai, nors ankSciau ten garbintas Dievas, tai dabar garbinamas kiino
kultas, ar pramogos kultas, kur irgi neturi nieko bendro su pradine idéja. Pavyzdziui ankS¢iau
apie kokius Sporto rimus, Zydy kapines niekas nekalbéjo, niekam nelabai riipéjo, buvo saujelé
zmoniy, kurie saugojo ta vieta, kad ten nieko nevykty, o dabar vis i§ praeities kyla kazkokios
zmoném 1d¢jos, kad reikia grizti prie Sakny, saugokim... Galim ir su Lukiském tg sakyt:

zmonges nori pakeist. Kas buvo pamirsta, norima, kad grjzty, pavyzdziui su zydy istorija,
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Paneriais, o pavyzdziui su tom vietom, kaip LukiSkiy kal¢jimas ar baznycios, norisi, kad
pasikeisty. Kaip j kapines yra dualistinis poziiiris, reikia saugot, jmuziejint, o kartais — pamirst,
taip ir ¢ia. AS nesu to poziiirio Salininkas, bet galiu pateisint tuos, kurie turi tg dualistinj pozitrj

] tam tikras vietas.

Kaip manai, ar ,, Lukiskés 2.0 tuomet yra Siuolaikinius poreikius patenkinanti vieta? Ir kokig

idéjq si vieta nesa?

Ar tai patenkina, reikia klausti ty zmoniy, kurie ten eina: jie turbuit eina visy pirma dél atlikéjy,
kurie ten groja, o visy antra dél tos vietos, as§ manau. Reikia klausti, ar jie gavo to, ko jie tik&josi.
Sita vieta yra idskirtiné, nes tai néra eiliné koncerty salé su gera akustika. Zmonés ten eina, nes
ten kaléjimas, o kaip jdomu, dar pasigiria, kad kaléjime buvo, ne $iaip kad koncerte, o buvo
Lukiskiy kal¢jime koncerte. Galbiit Siaip neina, o j Lukiskes — pliusas. Kitiems kaip tik, buna

minusas ir jie pasirenka neiti.
Prie kokio Vilniaus jvaizdzio kiirimo/palaikymo prisideda ,, Lukiskiy kaléjimas 2.0*?

Siaip kraupu turéti miesto centre kal¢jima, reikty jj nugriaut, ar palikt kazkokia dalj kaip
muziejy... Miestui grozio jis neprideda: turéti jj kaip architektiirinj paminkla, tai taip, bet yra
minusas — koks miestas savo centre nori turét kal¢jima? Cia parkelis, ¢ia administracinis
pastatas, o ¢ia — kal¢jimas, kur miré¢ daug Zmoniy, uZeikime! Kaip ir koks Ausvicas, Zmonés
ten vaziuoja ne architektiirg zitiréti, kokia ten ji bebiity, bet i§ karto zinai, kad ¢ia — zydai,
zmonges mire, istorija... Kai pagalvoji apie Ausvica, 1§ karto pagalvoji apie visus, kurie ten
kal¢jo, kurie buvo nuzudyti. Taip pat apie Lukiskes iSgirdes, a$ galvoju apie tg kancia, o ne ,,0,
kaip noréciau ten architekttrg paziuréti“. AS galvoju, kad jeigu ten nueiciau, galvociau, kas
Sitoje kameroje kal¢jo, kokia jo istorija, ar jis i1§€jo, ar neiS¢jo... Man tas biity jdomu. Miesto

prasme ta vieta nieko neturi, apart ty Zmoniy, kurie ten kal¢jo.

Taip, o kaip yra su idéjine LukisSkiy prasme? Kaip mes kartais lygiuojamés j kokj Berlyng, ar
dar kur: ar idéjiskai miestas su tokiomis Lukiskémis yra labai pro-vakarietiskas, modernus,

inovatyvus, jdomus, derinantis istoriSkumq ir modernumg, etc.?

Nemanau. Man atrodo grynai jeigu norima sakyt, kad Vilnius yra ir senovinis, ir modernus at
the same time, tai jau geriau Vilniaus visos baznycios tg labiau padaro nei kaléjimas. Istoriskai

jis néra senas, ¢ia kas, 20 a. pradzia? Mano §itas namas senesnis — 1808, sako tos plytos. Sitas
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namas istoriskai vertingesnis nei Lukiskiy kalé¢jimas. Man atrodo, kad ten litidna istorija, litidna

vieta, kur reikty palikt atminima ir jo nebuvimas mieste tikrai nieko neatimty.
O jeigu Lukiskése biity viesbutis, eitum?

Ne, juo labiau, kam man Vilniuj viesbutis? Yra pavyzdziui tokiy kaviniy, ar muziejy, kur
zmongs lankosi, nes ten su tavimi elgiasi kaip sovietiniais laikais, apsauginiai ant taves varo.
Eina d¢l tos keistos pramogos, patirties. Ar yra dabar ta ,,Misija Sibiras*: anks¢iau ten Zmones
vez¢é per prievarta, o dabar yra tokiy, kurie patys moka tiikstancius pinigy, perka bilietus, savo
noru eina j ten, kur... dél sportinio intereso. <toliau pasakoja apie Santiago de Compostela
piligriminés kelionés patirti> Jeigu muziejy padaryty, kur Zinai, renginys — ,,Simtas mety tam
pastatui ir paminékime svarbiausius Zmones®, kurie su ta vieta susij¢, ¢ia man buty jdomu.
Kazkoks politikas ten sédéjo, kazkoks rasytojas, kuris gero kazka padaré. O dabar ten eit?
Kadangi zinau, kad pilna kraujo tose sienose, man jau pats tas faktas: man bet kokia vieta

susijusi su krauju, su mirtimi, néra maloni ir a$ nejauciu noro ten eit.

O Sitas naujas jpavidalinimas Sios erdves, jos naujas jvilkimas keicia tavo nuomong apie pacias

Lukiskes, tavo vertinimq?

AS galiu prasti Zmoniy norg tg vieta pakeisti: buvo skausmas, dabar metas tai vietai duot nauja
atspalvj. Bet man tai visy pirma pastatas, kur buvo kankinti zmonés. <toliau kalba apie Celine
Dion ir kaip eity tik j jos koncertq Lukiskése> AS suprantu Zmones, kurie nori tai vietai duoti
naujg spalva, bet a$ kadangi pazjstu Juliy [aut. pastaba: referuojama j J. Sasnauskg], pazjstu
Peskaitj, kuris ten eidavo, tai a$ Zinau ir man ta istorija i§ karto siejasi su kancia, su kal¢jimu,
su nelaimingais Zzmoném. Jsivaizduok, sédi ten 20 mety ir zinai, kad niekada neiSeisi, tai
persisunkia. Ir ta vieta, kad jie nori, bando pakeisti, man vis tiek asmeni$kai nepersiveréia j

linksmybiy vieta.
Manai, kad tai susije su Zinojimu?

Beabejo. AS kai vaziuoju | koncertg | kokig nors vieta, tai niekada nesidomiu, kur jis vyks,
kokia tos vietos istorija. A§ manau, kad yra daug jauny Zmoniy Lietuvoje, kurie i§vis neZino,
kad Lukiskiy kal¢jimas buves kaléjimas. Gal tai veiké tik 10 mety. Manau, kad jiems visiskai
neriipi tas, nes jie gyvena savo gyvenima. <toliau pasakoja apie mociute Kazachstane ir kaip
Zmoneés is Kirgizijos jam néra zinomi> Taip pat ir kaléjimas — jeigu esu ne vilnietis, neturiu

gimingéje tremtiniy, mano seneliai buvo baistis komunistai ir soviety valdzig Slovino, man biity
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visiSkai neturéty prasmés su kancia. <toliau kalba apie Vilniaus mero sprendimgq daryti pliazq
Lukiskése bei kalédine egle, grindziant, kad tai — klaidos ir islaidos> Jeigu mano draugai
nueity, [autoriaus pastaba: j Lukiskes] tai sakyciau ,,0 kaip faina, gero vakaro®, bet pats nei¢iau

1 ta vieta.

Kokiq veiklg vykdancios institucijos/asociacijos/jmonés/centrai jums atrodo tinkamiausios

pretenduoti j buvusio kaléjimo pastaty komplekso nuomg?

Jeigu manes kas nors paklausty, kg reikia su ta vieta daryt, tai galbiit sakycCiau, kad dalj
nugriaut, dalj palikt. Baznyc¢ig ar reikia griaut? Tiek Lietuvoje bazny¢iy nugriauta, tai dar vieng
nugriovus nieks nepasikeis. Palikti t3 muziejaus flangg. O kas turéty ta reguliuot, tai galbt tas
Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centras. Manau, kad jie su tuo jau dirba,
tai vis tiek susije. O dél renginiy — nezinau, man bty sunku i$sirinkti tokj renginj, kad biity
idomus ir iSlaikyty tai vietai pagarbg. Jeigu buty Vilnius tokia vieta, kur visiSkai niekur
nejmanoma kitur koncerty surengti, tik ten, tada gal. Bet kad pilna ty viety koncertams — arenos,
pristatyta Simtais. Miskuose, parkuose, kodél ten reikia? Kaip ir sakiau, dél egzotikos, bet as

nemokéciau savo pinigus, kad eit pasiklausyt koncerto kaléjime.
Tai manai, kad netinka Si vieta pramogoms?

Mano nuomone — ne. Yra tiek viety Vilniuje, kur gali ekstrymg patirti, pavyzdziui Nightmare
Hotel — ekstrymas, faina, juokinga. Jeigu nori linksmintis, yra pilna viety. Man atrodo, kad
zmogus pries eidamas ] tokig vieta, turi sau atsakyt j klausima: ,,ko a$ ten einu? Ar a$ Zinau,
kas yra ta vieta?* — aiSku kvaila, tu neklausi bejeidamas ;1 Compensg, ar a$ Zinau, kas ta vieta.

Nesidomeési, kas buvo pries tai.
Bet Compensa — naujas pastatas, pastatytas biitent tam tikslui.

Tai zmonés kiti saves neklausia ir apie kal¢jima, eina ir eina. AS buvau vieng karta KGB
kaléjime, tai man pasakojo Julius [autoriaus pastaba —J. Sasnauskas, 18 ménesiy kalintas KGB
kaléjime, istremtas j Tomskq] , ¢ia — eidavo | tualeta, ¢ia mus uzdarydavo i karcerj. Tada tu
supranti, bet aiSku — taves dabar jau niekad 22-eriy nepasodins j kaléjima ir niekad neiStrems |
Sibirg. Bet kadangi ¢ia mano artimas zmogus, tu negali kitaip zitirét j tg vietg. Bet jeigu tu
neturi tokiy artimyjy, kurie turi su ta vieta rySiy, tai tau vienodai. Kaip pavyzdziui ta rusy
cerkve, kur senamiesty, kai uZlipi Boksto gatve ir prasideda Pilies gatve: ten sankirtoje yra

cerkve, prie gruziny kiosko. Ten yra toks akmuo — Ragucio Dievui, pagoniy Sventykla buvusi.
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Ir ten pat yra cerkve: tai Zzmoném, kuriem ta cerkvé kazka reiskia, tiem tas Ragutis — nesgmong.
O tiems, kam kaZzkga reiskia Ragutis, nes ten nuolatos yra zvakeés uzdegtos, kazkas patvarko ten,
Zinai, tie ripinasi ta vieta, nes jie turi kazkokig sgsaja su ta vieta. O turistas, ar nezinantis tos
vietos, neturintis jokiy sgsajy su ta vieta, tai jam vienodai ir tas Ragutis, ir ta cerkvé. Jis praeina
ir praeina. Jis nueity pasimelsti ir pas Ragutj ir | cerkve, jeigu kelty sau klausimg. Taip pat ir
su Lukiském: jeigu nekeli sau klausimy, tai tau vienodai. Jeigu keli — negali sau neatsakes ten
eiti. <toliau apmgsto viety reikSmes, Zmoniy interpretacijas, pasitelkia Golgotos pavyzdziu,
klausdamas, ar ten eidami zmonés dziaugiasi, ar ne.> Kiek ta konversija siekia pakeisti vietos

veida, o kiek — padaryt eilinj PRg: ,,ateik j Lukiskiy kaléjimg pasilinksmint*.
Tai manai, kad dabartiniai organizatoriai suprekino tq vietq, jg parduoda?

Tai aiSku. AS manau, kad jie ta vieta pasiéme ne tam, kad padéty tai vietai pakeisti savo veida,
bet kad pasipelnyty. Jie Zinojo, kad pavyks ta vieta padaryt kitokia, jdomia: nes jie sugebéjo
padaryt koncerta Pranciskony vienuolyne kazkada, kai ten irgi ant klausimo buvo. Jie turi
kazkokiy sverty, kaip gaut iddomesnes vietas. Manau, kad grynai dél pasipelnymo, Zinomumo,

populiarumo.
Tai ar manai, kad si vieta yra tinkamai eksploatuojama dabar?

Kaip tarpiniam sprendimui — taip. Dabar zmonés turi progg ten nueiti kaip j muziejy, kaip j
pasilinksminimo vieta, nes egzotika. Kiti samoningai pasirenka ten neiti. Bet galutinis
sprendimas jeigu biity, kad dabar ten visg laikg bus tik koncerty vieta, tai vietai tik pakenkty.
Arba mes saugom atmintj tokig, kokia ji yra, arba jeigu mes Saipomes, tai tuomet nugriaunam
ir pastatom kazka... Bet irgi — dabar jau zinosi, kad pastaté pastata, kokj viesbutj Marriott
naujg ir kai Zinai, kad ten buvo kal¢jimas... NeZinau, ar a$ sitlyCiau savo atvaZiavusiems
draugams ten miegoti. <toliau informantas prasé papasakoti, kaip organizuojamos ekskursijos

buvusiame kaléjime.>

Ar manai, kad Lukiskiy kaléjimo pokyciai liudija apie visuomenés siekj inovatyviai ir

progresyviai pazvelgti j nenaudojamy pastaty jprasminimgq?

Jo, a§ manau, kad biitent yra laisvesné visuomene. Miisy tévy ar seneliy karta, jeigu biity i1Skéle
ta kaléjima sovietmeciu, ir biity laisva Lietuva, tai tikrai ten niekas neity. Nes manau, kad tai
tikrai buvo tokia zaizda tais laikais. Dabar jau tai kaliniy kaléjimas, jokios politinés istorijos

néra ir kad miisy visuomen¢ laisvéja, progresyvéja, ne taip Zitiri — ,,juoda arba balta. Turime
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teis¢ laisvai interpretuot kazkokius faktus. Koncertai prie katedros, géjy paradai — anks$¢iau to
nebuvo, visuomené buvo susikauscius. Bet dél istorinés atminties — man yra svarbu tai iSsaugot,
kitiems galbiit ne taip, nes jie neturi nieko bendro su tuo. <toliau kalba apie kitas kancig
menancias vietas, tokias kaip Paneriy memorialas, B. Laurinaviciaus skveras.> Ty viety
kancios pilna, galim kentét, bet turi biiti tam tikros ribos. Pavyzdziui popiezius nuvaziaves |
Ausvicg nepuola tos Zzemés valgyt, ar dar ka. Tu eini su pagarba ir viska kita. ISsaugoti kaip
muziejy — gerai, kol kas kaip pasilinksminimy vieta — gerai, bet turi biiti priimtas kazkoks kitas
sprendimas. <toliau informantas prasé daugiau papasakoti apie Lukiskiy kaléjime veikiancias

jstaigas, vykdomas veiklas.>

Informantas(-¢) Nr. 6: V. G.

Miestas: i§ Kauno, pradéjus studijuoti persikrausté gyventi j Vilniy

Santykis su LukiSkiy kaléjimu: savanoriauja ,,Lukiskés 2.0 projekte

Koks jusy santykis su Lukiskiy kaléjimu?

Mano santykis su Lukiském pastaruoju metu stipriai pasikeite, nes a$ jeigu prie§ metus buvau

tik koncerty laiky lankytoja, Siandien esu dar esu savanoré, kuri tuose renginiuose ir padirba.
Gal gali daugiau papasakoti apie savo apsilankymus ten?

Prie§ metus, kai tik atsidaré po konversijos kaléjimas, kai tapo kultlirine erdve, atvira placiajai
visuomenei, buvo keletas koncerty, kuriuose apsilankiau. O §ig vasarg atsirado didesnis indelis

1 visos tos konversijos plétojima, prisidéjimas prie visos Lukiskiy konversijos.
Kgq Siaip manote apie konversijq?

AS asmeniskai ja labai dZiaugiuosi: ta erdve yra labai jdomi. AS atsimenu, kai nu¢jau ten pirma
kartg ] koncerta, buvo toks, turbiit kaip ir daugeliui Zzmoniy ten nuéjusiy Zzmoniy, Siek tiek gal
nejauku, nes supranti, kad prie§ porg mety ten viré visai kitoks gyvenimas, o a$ Cia atéjau
pasilinksminti... Bet, kai matau, kaip tas projektas auga ir plétojasi, a§ labai dZiaugiuosi, kad
tokig erdve galima visiSkai pakeisti, kitokig emocijg | j3 jnesti. Ir jeigu sako mano aplinkiniai
»kaip tu ¢ia tam kal¢jime laikg leidi, kodél ¢ia tau taip faina, ten tokia bloga aura®, tai man

atrodo, kad labai pavyko iSvalyt ta aurg, nes visai kitokie Zzmonés ten renkasi, kitokig emocija
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atnesSa. Jeigu esi nusiteikes, kad ten buvo kal¢jimas, ir, skambiai pasakysiu, likimai ten buvo
lauZomi, zmonés ten uz pacius ziauriausius nusikaltimus buvo pasodinti, tai dabar ten kultiiriné
erdve, visai kita emocija. Man atrodo, kad reikia biiti atviram tam visai procesui, kad kaléjimas

gali tapti tokia erdve — visiems atvira. Ir su savo istorija tuo paciu.
Ar manote, kad is kaléjimo iskélus institucijq, pacias pastate kaléjimiskumo nebelieka?

Matyt, lieka. Vis tiek vaikstant koridoriais matai tuos kal¢jimo akcentus, matai grotas, matai
lovas, ant kuriy gul¢jo kaliniai. Pats jvaizdis kaléjimo iSlieka. Bet man atrodo, kad kal¢jimo
jvaizdj galima sukurti bet kokioj erdvéj. Man atrodo, kad svarbu kokig emocijg ta vieta atsinesa
su savim, nes tas kal¢jimo etapas pasibaigé ir mes dabar turim pastata, kurj mes pritaikém
tokiom atvirom erdvém ir atneSém kita emocija: nebéra to skausmo, litidesio, kuris ten buvo,
nusizudymai... Ten visko buvo ir sékmingy istorijy, kuomet zmonés i$éjo atlik¢ bausme ir
isiliejo i visuomene, yra ir tokiy, kurie ten atémé sau gyvybe, yra zmoniy, kurie iki Siol
tebeatlicka bausme, bet dabar jau kitoj kalinimo jstaigoj. Bent man atrodo, kad emocijos
pasikeitimas stiprus jvyko, bent jau a3 taip matau tg konversija. Zmongs ten ateina su atvirumu

ir tokia teigiama emocija, kad pakeisty tg vieta, jos jvaizdj.

ldomu, kad siejate Sios vietos prasmes ne su materialiais archetipais, bet labiau su tuo, kas ten

vyksta, kaip jvelkamas visas pastatas.

Taip. Tikrai ne kartg gird¢jau 1§ aplinkiniy ir ypatingai 1§ paveZéjy, kai iSsikvieti ] tg tiksla, ,,nu,
tai ko ¢ia j tg kaléjima?®, ir kai tu pasakai, kad ten veikia baras, kad susitikt su draugais,
dazniausiai girdima fraze — ,,kokia bloga ten aura*. Nezinau, man ta aura néra tenai bloga, bet
Cia turbiit dél to, kad man ten vyksta geri dalykai. AS praleidziu vakarus su draugais, ten
uzsimezga naujos pazintys, naujos draugystés. AS tikiu, kad Zzmoném, kurie ten atliko bausme,
visai kitaip tas pastatas atrodo ir jie turbiit neity ten atsigert kokteilio, ar praleist laiko su
draugais. Bet kadangi a$ ten nebuvau kaip jkalinimo jstaigoje, a$ nesieju to su savo asmeniniu
gyvenimu ir vieta, kurioje a$ praleidau laika dél to, kad turéjau atlikti bausme uz nusikaltima,
kurj padariau. D¢l to man pats pastatas turbiit neturi tokio stipraus neigiamo emocinio krtvio.
Man tai teigiama emocijg neSanti vieta: koncertais, susitikimais su draugais. Man ten smagu
yra tiesiog leisti laikg: vasarg, turbiit, didzigja laiko dalj a$ praleidau kal¢jime, kad ir kaip
keistai tai skambéty. Net atrodo, kad kuomet organizuojiesi kazkokij susitikimg su draugais,
kurie néra Lukiskiy bendruomenés dalis, tai kuomet klausia ,,kur einam susitikti?* a§ sakau —

»geriau siiilyk tu, nes a$ pasiiilysiu vieng vienintelg vieta, tai yra — kal¢jima*. Nes man ten yra
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faina, nes tai yra kazkokia patirtis. Zmonés kai kurie néra atrade viso potencialo po konversijos,
kurj turi Lukiskes: ten gali eit vélyvyjy pusryCiy vasarg, koncertai, pasivaiks¢iojimai...

Beprotiskai platus veikly ratas atsidares po to, kai jvyko kaléjimo konversija.

Jiis tq vietq jdomiai pavadinot: Lukiskiy bendruomené. Ar iki prisijungimo prie bendruomenés

jus buvote tokios pacios nuomonés apie Lukiskes?

AS turbut negaliu pakomentuoti tos dalies, kai LukiSkés veiké kaip kalinimo jstaiga. Bet po to,
kai jvyko konversija, mano aplinkoje buvo daug biciuliy, kurie jsirengé ten savo kiirybines
dirbtuves, kurie prisijungé prie gidy kompanijos. Tai visg laikg girdédavau, kad ten Ziauriai
faina. Tu visa laikg matydavai, kad ten zmonés sveikinasi vieni su kitais, pazjsta, paklausia,
kaip sekasi... Tai atrod¢, kad jie i$ tikryjy kiiré bendruomeneg, tai stiprus bendruomeniskumo
jausmas. Ir kai a$ pati prisijungiau kaip savanoré prie Sitos kompanijos, man tai tik patvirtino.
Vieng kartg susitinki su barmenu, kitag su gidu, taves paklausia, kaip tau sekasi, biitinai
pasisveikina, nepraeina pro Song. Visg laika kazkoks gyvas kontaktas yra, visi dirba dél bendro
tikslo ir tas tikslas yra atskleisti, kad kaléjimas gali tapti teigiamg emocija ne$ancia vieta. Nesti
teigiama zinig, kad gali ateit ¢ia praleisti laikg, gali kurti, gali tavo grupés repeticijos vykti Sitoj
erdvéj. Nuo pat konversijos pradzios man buvo ta bendruomené ir prisijungimas man tik
patvirtino tg, kad ten Zmonés yra palaikantys vieni kitus ir jiems yra svarbus tas konversijos

tikslas.
Kaip manai, ar ta vieta vis dar yra kaléjimas?

Manau, kad mes jj dabar tik vadinam kalé¢jimu, nes tai buvo pastato paskirtis. Dabar tai reikty
turbiit tikslingiau vadinti kultlirine erdve: nes tai yra ir muziejus tam tikra prasme, tai yra ir
baras, ir koncerty erdvé, parody erdvé... Kultiiriné erdve turbiit labiau tikty Siai dienai, nei
kal¢jimas. Mes turbiit kal¢jimg galétume jsirengti bet kokiam pastate, bet kokioj erdvej:
pasidarg pabégimy kambarj kaléjimy tematika, ar tuomet tai yra kal¢jimas, o ne pramogy
erdvé? Kal¢jimas buvo pirminé paskirtis, mes tg priimam, mes tg pavadinimg turbiit visglaik ir
iSlaikysim, niekas nepervadins to i Lukiskiy kultiring erdve, nes tam pastate toliau bus grotos,
toliau bus kameros. Tol kol galés biti tas pastatas, kol niekas nesugalvos daugiabucio kazkokio

ten modernaus, nes buvo tokios kalbos.

Lukiskiy kaléjimo planas yra unikalus Lietuvos atveju ir architektiriskai atliepia J. Bentham

panoptikono idéjg, kurios esmé — toks pastaty/erdvés suplanavimas, jog visus jame esancius
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nuomone, kaip dabartinis komplekso panaudojimas koreliuoja su architektiirine pastaty idéja?

Cia ir yra tas konversijos momentas, kaip Zmonés Zidiri j ta vieta: nes yra tikrai daug skeptiky
tos vietos atzvilgiu, ,,kodél ¢ia ne muziejus, o pasilinksminimo vieta tapo?*‘. Kazkas i§vis nori
nugriauti tg vieta, nes patogi vieta daugiabuciams — brangiis butai, geras vaizdas. Bet as nuéjus
ten nejauciu to suvarZymo momento. AS suprantu, kad uzsidaré ta vieta, kuri atliko laisvés
suvarzymo funkcijg ir ji turi ta prisiminima: tu zinai, kad ten zmonés dirbo. Kai tave nuveda
gidas, jis tau sako, kad ,,va ¢ia buvo skalbykla® — bandai jsivaizduot, kaip tas gyvenimas vyko,
bet kai nebéra tiek daug tos infrastruktiiros, kuri buvo originaliai — skalbimo masinos, dar
kazkas, kai tu nebematai visy ty atributy, vaizduoté gal taip toli nenunesa? Gal ¢ia mano
vaizduoté taip toli nenunesa, kazka gal ir nuneSa, nes pavyzdziui man zidrint filmus apie
Lukiskes, nes jy tikrai yra, ,,9 varty miestas® — vienas i§ dokumentiniy filmy, kuriuos esu
maciusi apie LukiSkiy gyvenima: a$ Ziiriu tg filma ir matau tas erdves, kuriose as esu buvus,
kurios dabar yra miisy pasiruo$imo patalpos per renginius, zZinau, kad kazkur buvo skalbykla...
Man sunku suvokti tg dalj, kad ten zmonés atliko jkalinimo bausme, kad ten vyko labai grieztas
gyvenimas, kad vyko labai daug patikry. Dabar a$ tiesiog laisvai po visas tas erdves vaikstau,
man galbiit prieSingai, ta erdvé yra laisveés Sventimo vieta. Dabar ten tu gali biiti laisvas su bet
kokia savo id¢ja — gali ten surengt savo paroda, gali surengti savo kirybines dirbtuves, kurti
muzika, tapyti paveikslus, kurti bet kg. ISlaisvinti save. AS manau, kad ir ankSc¢iau kal¢jimas
tam tikra prasme iSlaisvino Zmones, iSlaisvino nuo kaltés jausmo, ne visus turbit, ¢ia kaip pats

priimi. Bet architektiira yra toks vienas momentas, o kal¢jime vis tiek turi bt stebéjimas.

Kokie buvusio Lukiskiy kaléjimo, kaip institucijos, istorijos momentai/epizodai turéty biiti

saugomi?

AS manau, kad visa tai, kas dabar yra iSlikg: kameros, visas autentiSkumas. IS principo ten
pakeistos galbut tik kelios patalpos, kurios yra pritaikytos administraciném reikmém, ar
elementariai — tualetai, kurie dabar yra pritaikyti didelei masei zmoniy. Kazkiek yra pasikeite,
bet didzioji dalis patalpy vis tiek yra iSlaikyta autentiska, niekas néra pakeista, tai man atrodo,
kad tg autentiSkuma tikrai turéty iSlaikyt. Tuo ta erdve ir yra zavi, kad tu atéjes pamatai, kaip
gyveno garsiausi Lietuvos kaliniai kai kurie. Gali pamatyt vieta, kur Dekanidzé kaléjo, 1§ kur
Ji 18veze mirties bausme jvykdyt. Tai yra istorijos dalis, bet nemanau, kad reikia nugriaut ir
nieko nepalikt, tiesiog zinot, kad ten buvo Lukiskiy kal¢jimas. Man tai ir yra tas zavumas,

architektiirinis galy gale, kad eini | pasivaiks§ciojimg ir gidas tau sako, kad ¢ia yra originalios
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caro laiky plytelés iSlikusios. Tai yra zavu. Tai manau, kad tg autentiSkuma tiiréty i§saugot, nes
tai yra tos konversijos zavesio dalis: kad ne kazkokia nauja bendradarbystés vieta sukurta, o
biitent i8 tokio autentiSko pastato, autentiskos vietos, ten yra kultiiriné erdvé, kuri yra pritaikyta

placiosios visuomenés poreikiams.

Prie kokio Vilniaus jvaizdzio kiirimo/palaikymo prisideda ,, Lukiskiy kaléjimas 2.0*?

AS manau, kad prisideda. Nes ypa¢ paskutiniu metu uzsienio Ziniasklaida labai atkreipia
démesj j Lukiskiy kal¢jimg ir serialo filmavimas — ,,Stranger things®, irgi davé savo impulsg.
AS turéjau galimybe bendraut su vienu Sveicaru, kur mégo Stranger things ir as sakiau jam: ,,ar
tu zinai, kad ketvirtas sezonas yra filmuotas ¢ia, Vilniuje?*, uz trijy kilometry nuo kur mes
esam yra vieta, kur filmavo $ita serialg ir tu gali nueit ten alaus atsigert. Zmonés pamato
kazkokig kitokia, unikalig, autentiska vieta ir supranta, kad tai yra kazkur Vilniuje: manau, kad
tai prisideda prie Vilniaus kaip atviro miesto jvaizdzio — Stai mes turim tokig vieta, jos
nenugrovém, bet padarém atvirg visiem ir jisy id¢jom lygiai taip pat. Plius i§ muzikinés pusés
ziurint, kadangi Lukiskés yra koncerty erdvé, esu girdéjus ganda, kad kai kurios grupés nori
atvaziuoti j Lukiskes vien dél to, kad galéty jsirasyti, kad yra grojusios kal¢jime. Tai vis tiek
yra idomi, nejprasta erdve, ne kiekviena grupé pasakys, kad yra grojus kal¢jime. Manau, kad
prisideda prie tokio atviro, besikei¢ian¢io miesto jvaizdzio: Vilnius irgi turi iSgyvent tam tikras
konversijas kas kazkiek laiko. Vilnius visg laikg buvo atviras miestas, o ¢ia tik atvirumo
jrodymas: ,,mes esame atviri jisy idéjoms, miisy net viena idéja buvo pritaikyt kalé¢jimag
visuomenei, kultiirinei erdvei‘. <toliau kalba apie erdviy prisijaukinimg> O dabar tg vieta [aut.

pastaba: kaléjimg] vadina antrais namais.
Cia tavo atveju taip yra?

Ne, nepasakyciau dar. Nors labai daug laiko praleista ir kartais pati stebiuosi, kad jauciuosi
kaip namie, nes tos erdvés pazjstamos ir Zinai pa¢jimus, nes ten i$ tikryjy didelé teritorija. Bet

yra zmoniy, kurie ten praleidZia parom. Ir vadina tg vieta namais.
Tai ar galétum pasakyt, kad Sitas projektas tau sukiiré santykj su kaléjimu?

Faktas, kad prisid¢jo, nes as nebti¢iau nu¢jus j LukiSkes, jeigu ne Sitas projektas. Man biity tai
tiesiog dar vienas pastatas, apie kurj neturéciau jokios nuomones. O dabar a$ galiu pasakot apie
LukiSkes su tokiu, nezinau, kartais sakau, kad uzsidegimu ir savo darbo kolegas irgi

pasikvieciau j ekskursijg tam kad pamatyty, kur as praleidau tiek daug laiko vasaros laikotarpiu,
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kai iSeidavau pusvalandziu anksciau i§ darbo, nes kazkoks renginys laukdavo. Ten yra erdve,

kurioje gera biti, nepaisant to, kad labai aiSkiai suvokiu, kad kazkada ta vieta buvo labai ziauri.

Ar kultarine veiklg vykdantys centrai, projektai ir asociacijos yra tinkamiausia, ar yra dar

kazkas, kq galétum jsivaizduoti sioje erdvéje?

AS manau, kad Sitoj erdvej galima padaryt praktiskai bet ka. Bet turbtit dél to, kad as jau dabar
matau, kiek ten visko yra daroma: parodos, meniniai pasirodymai, visokios instaliacijos,
koncertai, kiirybinés erdvés. Vasara tai buvo tape ir tam tikra kino sale, kuomet rodé filmus.
AS nezinau, ar Siai dienai tai kompanijai, kuri vykdo visg konversijos procesa, yra kazkas
nejmanomo, nes atrodo, kad jeigu Zmonés ten kazka sugalvoja, jeigu erdve leidzia, jie ta
igyvendins. Bet erdviy ten yra tiek, kad turbut surasi tokia, kurioje galési jgyvendint. Ir
televizijy sezony atidarymo $ventés vyko, ir privatis vakariai vyksta. Ta erdvé yra atvira, reikia
tik idéjy.

Siandieninéje diskusijoje dél Lukiskiy komplekso panaudojimo/pritaikymo dalyvauja jvairiy
pozicijy atstovai: vieni i jy pasisako uz prading paskirtj atmenancius projektus (aktualizuojant

istorine atmintj), kiti — uz naujq jpavidalinimgq ir paskirties ,, perrasymq “. Kurioje tu puséje?

Net nezinau. Man su Lukiském norisi, kad tai judéty j priekj, kad duoty galimybe tai vietai
augti kaip kultiirinei erdvei. AS Zinau, kad yra skeptiky ir i§ istorinés pusés, ar tikrai reikia i§
tokios vietos daryti, kaip man yra pasake — ,,alkoholiky vietg*, nes pasakiau, kad ten yra baras,
kur galima nueit iSgert alaus, tai saké ,,nezinau, ¢ia turbiit turéty uzsidaryti, o ne alkoholikam
vieta turi bt padaryta. Geriausiu atveju — muziejus®. Cia turbiit nuo kiekvieno poziirio
priklauso: man norisi move on su Lukiském, viskas, vaziuojam toliau. Visiskai nauja erdve,
kurig mes paliekam kaip istorinj pavelda, pasakojam apie tai, kas ¢ia vyko, kokios istorijos,
kokie likimai. Bet kartu leiskim keistis vietai, kuri nori keistis. Man atrodo, kad ¢ia kaip su

Zmoném — jeigu Zmogus nori keistis, tai tu leisk jam keistis. Nestabdyk.

Kodél biitent kaléjime tos kultirinés erdvés norisi? Jeigu pavyzdziui 8 Days a Week pasiimty
kokj nors fabrikq ir ten visq konceptq vystyty, ar tau biity lygiai taip pat cool, ar vis tik norétysi

Lukiskese?

Vis tiek turbiit yra tas istorinis patrauklumas LukiSkiy. Tu suvoki, kad ten kazkada buvo
visiSkai kitokia erdvé ir ja dabar keicia i tokig kultiiring erdve. Manau, kad patraukliai

papasakojus istorijg kokio nors fabriko, galima biity padaryti tg patj. Su Lukiském buvo
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paprasta, nes ta vieta pati i§ saves pasakoja istorijg. Jeigu tai biity kitas pastatas ir as iSgirs¢iau
mane dominancig istorijg, as lygiai taip pat noréciau ten eit, bet jeigu tos istorijos néra, turbiit
daug sudétingiau prikviesti Zzmones. Nes ¢ia buvo iSgirsta istorija, Sitas etapas baigési ir mes
darysim kazka kito. ,,Lelijos* fabrikas maciau atsigauna ir pora koncerty ten irgi vyko, bet jis
irgi turi istorijg, zinomg varda, todél zmones lengviau prikviesti. Bet jeigu surasti kokj koliikio
seng pastata, turbiit maziau zmoniy pavykty prikviesti ten. Nes tai néra kazkokia stipri istorija,
kuri pakvie€ia zmones ateiti, kad buty jdomu. Jeigu as zinociau, kad yra kazkoks naratyvas
pasléptas, mane biity lengviau tiesiog prisikviesti | ta vieta ir tai néra konkreciai Lukiskiy
atvejis. Bet koks pastatas, bet Zmogui yra svarbi istorija, kuri tave pakviesty. Nes naujos vietos
irgi atsidaringja ir gerose miesto lokacijose, bet jos ne visos turi istorijg ir tod¢él Zmonés tiesiog
nesupranta apie kg Cia. Ir galiausiai pamatai, kad po mety, dviejy, ty viety nebelieka. O ¢ia yra

istorija.

Manai, kad istorija ir yra ,,Lukiskiy 2.0 sékmés raktas? Dél to zmonés ten eina ir jiems

patinka?

Kadangi ta konversija vyksta pusantry mety, tai pakankamai yra dar naujas reiskinys, manau,
kad daug kam tai yra egzotika tam tikra, nes daug kas dar yra ten nebuvgs ir nezino, kaip ten
atrode, kokia ten yra erdvé. Egzotikos elementas: ,,Dieve, a§ nueisiu i koncertg kal¢jime*.
KaZkas grjzta pasizitréti, kur séd¢jo, yra ir tokiy Zmoniy. Ne kartg gird¢jau, kad buve kaliniai
atéjo pas gidus ] pasivaiksciojimus ir sakeé: ,,a$ va Sitoje kameroje buvau*. Kazkam gal jdomu
18girst 18 kitos pusés istorija, kazkas gal net nebuvo tam tikrose patalpose, nors praleido Salia
dalj savo gyvenimo. Kazkam tai tapo tiesiog darbo vieta: kaip Zmonés ten anksciau eidavo |
darbag taip ir dabar ten eina j darba, tiesiog tas darbas pasikeité. Dabar jis kultiirinis, o ank§¢iau
tai buvo resocializacija, kalinimas... Pasikeité sistemos. KaZkam tai tapo ta vieta, kur jie gali
kurti ir turbiit tas kiirybines dirbtuves susirasty ir kitur mieste, bet galbtit ¢ia buvo patogu
geografiskai, finansiSkai. Nejsivaizduoju, kokios yra nuomos kainos, bet galbiit pamaté, kad

Cia yra labai geras variantas.
O jeigu bity viesbutis, eitum?

Ne, a$ Vilniuje turiu kur gyvent! Manau, kad biity visai fun pabandyti. Buvo bandoma su
Stranger things padaryti Airbnb varianta, kuris biity jrengtas Stranger things filmo tematika,
bet tu vis tiek miegi kal¢jime. Gal reikéty pabandyt, visai smagiai atrodo. Net neZinau, sunku

atsakyt, nes niekada apie tai negalvojau. Manau, kad neatbaidyty tas faktas, kad kazkada tai
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buvo kal¢jimas. Viesbutis gal biity maziau sékmingas, didesnj pasisekimg turi kulttiriné erdvé

ir a§ dziaugiuosi tuo. Neturiu atsakymo — taip, ar ne.

O kaip manai, toks jpavidalinimas galimas bet kokiame pastate? Na pavyzdziui, KGB muziejuje

buty jmanoma padaryt barg?

Turbtt dar yra tie architektiiriniai skirtumai. LukiSkiy kal¢jimas yra patogus tokiai konversijai,
o KGB kaléjimas yra keliy auksty pastatas, eilinis pastatas kazkur Vilniaus senamiesty. AS kai
atvaziuodavau j Vilniy, kai dar nesimokiau cia, a$ tiesiog eidavau ir praeidavau, man tai buvo
eilinis pastatas. Ar tai biity jmanoma — manau, kad taip. Tik ten tos erdvés maziau, fiziSkai
sunkiau tai biity padaryt, bet viskas jmanoma. Manau, kad vé¢lgi buty paprasta prikviesti
zmones dél to istorijos elemento, nes tai biity irgi savotiSka egzotika. Bet tas pats KGB
muziejus, KGB kaléjimas... Jis man emociskai yra sudétingesnis negu Lukiskes. Gal dél to,

kad a§ KGB muziejy visg laikg maciau tik kaip muziejy.
Is kur ateina ta perskyra?

Gal tai, kaip patenki j tg pastata? AS | KGB muziejy ¢jau tik su tikslu apsilankyt muzieju;j.
Lukiskeés, kai a§ atéjau j jas pirma karta, as j jas atéjau kaip ] atvirg kultiring erdve. Tai gal dél
to yra emocinis skirtumas: kai nueini ] KGB muziejy, tu girdi tas skaudzias skaudzias istorijas,
matai tremties nuotraukas, likimus, pana$iai... Tai emociskai labai sunku. Lukiskése tu
supranti, kad Zmonés iSeidavo j laisve. Tu ateini ir vartai placiai atverti — ,,uzeik, mes turim
konversijg“. Tas emocinis lygmuo atsiranda. LukiSkés dabar man asocijuojasi Su teigiama
emocija ir kaip mes kalbéjom, su ta vieta, kur laisvé i§ tikryjy Zydi, nepaisant to, kad ten buvo
laisvés suvarZzymo vieta. KGB kalé¢jime, muziejuj, jeigu ten jvykty konversija, a$ turbiit irgi
kitokj emocinj kriivj tai vietai jaus¢iau, nes dabar man tai yra skaudi vieta. Gal d¢l to, kad ten
birzelio 14 vyksta likimy skaitymai ir labai sudétinga skaityt emociSkai: ,,grizo®, ar ,,likimas
nezinomas®... Kita aura ir su kitais dalykais asocijuojasi. Bet sakau, jeigu bandyty, manau irgi

pavykty perlauzti ta mastyma, kad ir kokia ta vieta.

v —

v —
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iSnaudojama, bet kartu iSlaikant jos autentikg. Nuéjus | kamerg ten rasi vis dar priklijuoty
lapeliy, kaliniy rasteliy. Intymiy nuotrauky, kad biity linksmiau, ar ne? Jeigu tokig istorijg
nesantis pastatas tapty benamiy vieta... iSdauzyti langai, iSdauzyti autentiski vitrazai. Man
atrodo, kad jeigu tas pastatas nebiity pritaikytas konversijai, buty daug riziky, biitume prarade
daug autentikos, kurig $iai dienai pavyksta iSsaugot. Man norisi, kad iSlaikytume autentika, bet
ir priimtume ir tas Kitas Lukiskes, nebe kaip laisvés suvarzymo vieta, prisimintume, kad tai
buvo visg 100 mety istorija, bet kartu atvira Sirdim pasizitirétume j tg vietg ir leistume jai augti.
Ugdytume nauja kultiiring kartg. Jeigu sveikame kiine reikalinga sveika siela, tai LukiSkés
padeda islaikyti sveikos sielos elementa: tu gauni muzikos, tu gauni paveiksly, diskusijy... Esu
¢jusi | seminarg LukiSkése apie emocing sveikata, kas yra keista, bet man tai padeda savo
emocinj gerbiivj palaikyti, turbiit. Kita vertus — a$ galiu ten nueit tiesiog pasilinksminti. Tai,
man atrodo, kad yra jvairiapusis tas veikly spektras, kuris Siuo metu yra kalé¢jime. Tai padeda,

atliepia visuomenés poreikius.
Ar pritari, kad Lukiskés tapo tam tikru brendu?

IS dalies — taip. Kaip ir minéjau, kai kurios muzikos grupés tiesiog nori groti, dél to, kad
LukiSkeése: ,,mes grojom kaléjime*. Ir tai yra ne tik uzsienio grupiy, bet ir lietuviy nemazai, nes
yra ty, kurie tiesiog labai nori ten groti, bet kol kas yra galbiit per mazi LukiSkiy scenai. Nes
Lukiskiy scena yra tapusi tam tikru kokybés garantu, nes ten irgi negroja bet kas. Tai yra keli
sold-outai uzsieniy grupiy: ,,Tash Sultana“ prie§ porag ménesiy, ,Jungle” geguze. Tai yra
nuostabu, kad tokia erdvé gali biiti ir visi bilietai iSparduoti. Tai yra lietuviai, kurie surenka
pus¢ Lukiskiy aikstés... Tai yra stipru ir tai tampa tam tikru kokybés brendu. Jeigu pagroji
Lukiskése, gali jaustis jvertintas, nes didziausius vasaros koncertus kai kurios grupés grojo

butent Lukiskése.

Ar pritari teiginiui (ir kodél): Lukiskiy kaléjimo pokyciai liudija apie visuomenés siekj

inovatyviai ir progresyviai pazvelgti j nenaudojamy pastaty jprasminimgq.

Tai ¢ia visiSkai sutinku, nes kai ir minéjau kalbédama apie eksploatacija, jeigu nebiity jvykus
konversija, tai biitume turéje dar vieng vaiduoklj mieste. Mes turé¢jome vaiduokl; Kaune, mano
gimtajame mieste, kurio niekas nenaudojo, ten galéjo jrengti pacius praSmatniausius biurus
tame pastate, tai dabar mes tiesiog sugebam pritaikyti, labai jdomioj erdvej jrengti kultiiring
erdve. Mes galéjom nugriauti ir pastatyti dar vieng baltg uz§tampuotg daugiabutj, o dabar — tai

tarsi buty Vilniaus atvirumo elementg. Atspindi, kad gali i§ kaléjimo padaryti kultiiring erdve.
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Galbiit Sio pokalbio metu nepaklausiau kazko, kuo norétum pasidalinti?

Man norisi palinkét visiems tiems Zzmonéms, kurie skaitys tavo darbg apie Lukiskes, atvirumo
tai vietai. Kad nezitirét taip stereotipiskai, nes nuo 2021 m. vasaros iki dabar, ta vieta tikrai
pasikeité. Mes galime galvoti apie bloga aura, bet jeigu biisim atviri tai vietai, tai ir ta vieta bus
atvira mums ir pavyks pasiimti ne konkreciai jkalinimo istorijg, bet leisti savo laisvei zydéti toj
vietoj. Man labai patiko Sios vasaros Sukis: ,,auk laisvéj!* — tas ir parod¢, kad kalé¢jime tu gali

buti laisvas. Visom prasmém. Kaléjimas gali biiti ir laisvé.

Informantas(-¢) Nr. 7: L. M.
Miestas: Moléty rajonas

Santykis su LukiSkiy kaléjimu: 2011 m. lankési kal¢jime, atliko sociologinj tyrimg apie

kalinimo salygas
<pries§ pradedant pokalbj informantui papasakojamas magistrinio darbo sumanymas>

AS nelabai supratau, kaip gali Sita vieta tapti traukos objektu renginiams, parodoms ir man buvo
i§ karto atmetimo reakcija. Ir a§ nesu ten apsilankius nuo tada, kai ten atsirado erdveé
renginiams, ir nemanau, kad lankysiuosi. Pabuvus ten, kuomet buvo kaliniai ir kuomet buvo
ikalinimo jstaiga, pajutus visa tai, kazkaip labai sudétinga pagalvoti, kad ten galima gerai

praleisti laika.

Man irgi kyla tokie klausimai, bet nesinori sakyti, kad tai yra blogai, ar ne, norisi pasiziireéti,

kaip tai yra jmanoma. ] kq mes kreipiame démesj, nes turbiit tai, kaip matome dalykus, skiriasi.

Tai tikriausiai. Ir tai, kg jau€iame. Yra mano pazjstamy tarpe, kurie nuomojosi ten patalpas
savo kiirybinéms dirbtuvém, ir po keliy savai¢iy jas pernuomojo, nes tiesiog nebuvo jmanoma
ten dirbti, nuo to, kg jauté. Ir yra kiti Zmonés, kurie jauciasi ten puikiai ir dar labiau pagauna
ta kiirybinj vaibg, ir jiem ten labai viskas gerai. Cia galbat misy vidiniai dalykai: vidinés

vertybes, ar 1S vaikystés atsinesti dalykai ir mes tiesiog skirtingai suprantam...

<toliau informantas duoda sutikimq dél jo atsakymy naudojimo magistriniame darbe, kiti

formalumai>
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Koks jusy santykis su Lukiskiy kaléjimu?

Lukiskiy kaléjime lankiausi apie 2011 metus kartu su savo sociologijos déstytoja: mes daréme
tyrima, keliavome j kalé¢jima, kaip j ekskursija, galima pavadint. Ir zitré¢jome salygas, kaip ten
gyvena patys kaliniai, vaik§¢iojom po visas patalpas, matéme kalinius, su jais bendravome.
Buvome tose mazytése erdvése, kur jie iSeidavo j lauka. Tai buvo miisy tyrimas ir mes i$ to

raSéme mokslo darba.

Bendravote su kaliniais?

Tai buvo labai Sokiruojanti patirtis.
Gal gali papasakoti kodél?

Kai mes atvykome | patj kal¢jima, mus pasitiko moteris, kuri ved¢ ta ekskursijg ir mus priémé
toje koplytéléje pradzioje. Ir pasakojo, kaip kaliniams ¢ia rengiami koncertai. Mes, btidami
studentai, pirmiausiai buvo pasipiktinimo banga: , kaip Cia taip — koncertai kaliniams®, iki kol
nejéjome | patj vidy. Lauke yra kaliniai, kurie dirbdavo, kurie turéjo mazesnes bausmes ir
gal¢jo vaikScioti laisvai po teritorija. Jie pradéjo Sukauti jvairiausius baisiausius zodZius,
Svilpauti, nes miisy buvo labai daug merginy, tai buvo labai nemalonu, ir mes stengémés kuo
greiCiau jeiti ] tg pastatg. Pastate ¢jome prie ty, vadinamy celiy, kur jie yra laikomi, ir mums
nemalonus: kaip i zoologijos soda pas Zmones, nes jie irgi juk Zmonés, ar ne? Buvo viena
kabina, kur visiSkai ramiai séd¢€jo ten Zmone¢s, ten vyrai buvo, ir net nesureagavo, kad mes |
juos ziurim, nes kas 15 minuciy juos tikrina, kg jie veikia. Kiti buvo, kur pradé¢jo dauzyti mum
duris, rankas bandyti prakiSti pro tas maZas grotas, rékti ant miisy. Mes matém juos ten
biinancius, ir jausmas tikrai nebuvo malonus. Tas vidinis jausmas, kad mes } juos zitirim kaip
1 kokius gyvunus, ir tas jausmas, kaip jie reagavo ] mus, kad mes atéje¢ be reikalo, kad mes

menkesni uz juos, kad ant muisy Saukti reikia, rékti. Tai nebuvo ta patirtis maloni.

Turbiit Siandieniniame kontekste, kazin, ar biity galima stebéti juos taip. Nebent patys kaliniai
apie tai Zinoty ir sutikty. Bet turbiit tuo metu kazkoks kitas supratimas buvo, ir tai buvo daroma

— parodomi kaliniai. Dabar tai kertasi su privatumu.

AS irgi siandieniniame kontekste apie tai galvoju, bet ten buvo tam tikro nusikaltimo lygio

kaliniai. Miisy nevedé j auksciausius tuos, kur dideli nusikaltimai. Ir tie nusikaltéliai buvo
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supazindinti, nezinau, ar buvo gautas jy leidimas, bet jie buvo supazindinti, kad tokia ekskursija
vyks ir kad mes ateisim. Tie, kurie dirbo lauke, tai mes tiesiog matéme juos tenai dirbancius,
jie tiesiog vaiksciojo. Nezinau, ar jie buvo supazindinti, kad mes ateisim. Bet biitent tie, kurie
buvo tuose kambariukuose, tai jie buvo supazindinti. Tikrai nezinau, ar buvo gautas leidimas

ju paciy, kad mes zitrétume j juos.

Ar kaléjimo istorija ir istoriné atmintis islieka pastaty komplekse, is jo iskélus institucijg,

Zmones, kurie apie tai liudija?

AS manau, kad ten lieka tiek daug skausmo, net Siurpas eina per kiing, sienos yra prisigérusios
to skausmo, to netikrumo, visos neapykantos viskam. Taip, daugybé kaliniy yra, kurie galbit
nesigaili, kad atliko kazkokius nusikaltimus, bet daugybé kaliniy ten ¢jo i§ proto. Mums
pasakojo, kad juos tikrina kas 15 minuciy: atidarydavo tg langel; ir pazitirédavo. Ir sako, kad
buna j dieng kelis kartus: atidaro langelj — gyvas, atidaro langelj — pasikorgs. Ir tai buvo jau
visiSkai normali praktika. Atidaro langelj — jis sveikas, atidaro langeli po 15 minuciy, jis jau
susibades su tuSinuku, kad ji iSvezty i ligoning. Tai visas tas skausmas yra susigéres tose
sienose, ta visa energija. AS net nejsivaizduoju, kaip ten galima to nejausti, ar kazkaip
uzsiblokuoti nuo to, viso kas ten buvo, vien juk mintyse pagalvojus: ten nebuvo, kaip
pasivaiksciojimas parke. Tai buvo tikrai bausmés ir zmongs ten tikrai ne geriausius savo metus
praleido. Nors taip, Lietuvoje ir buvo galima mokintis, buvo galima privacius korepetitorius
kviestis, kas nor¢jo. Net iki mirties kalintys galéjo toliau tobuléti. Bet labai maza dalis ten
stengési kazkaip i§gyventi, juose to sgmoningumo nebuvo. Tas visas pyktis, agresija, tikrai ten
yra iSlikusi, visa ta atmosfera. Manau, kad ¢ia kazkaip labai labai skirtingas pobtudis to, kas

buvo ir to, kas dabar vyksta. Ir ¢ia negali to suderinti, tiesiog.

Labai jdomu. 2021 mety vasarq Vilniaus m. sav. pradéjo Lukiskiy kaléjimo konversijq, kuomet
iskélus paskutinius cia kaléjusius nuteistuosius, kaléjimo kompleksas buvo iSnuomotas
privaciai agentiirai ir projektas pavadintas ,, Lukiskés 2.0“. Nuo to laiko pasikeité sio objekto
jveiklinamas: Lukiskiy kompleksas naudojimas nebe pagal institucine kaléjimo paskirtj. Kq

manai apie Sj pasikeitimg?

Nuo pirmy zinuciy ziniasklaidoje, kad keisis ir bus tokia jstaiga, kur bus galima nuomotis
patalpas ir vyks koncertai, man i§ karto buvo atmetimo reakcija: nesuprantu. Man neiSeina
suprasti, kaip galima tas patalpas daryti kazkokias kiirybines, ar parodas.. Tikrai ta visa energija

ten yra ir tu eidamas j koncertg nori pasikrauti gero vaibo, energijos ir smagiai pasiklausyt
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muzikos. AS niekaip negaliu suprasti, kaip tose patalpose tai gali vykti. Nors pavyzdziui Traky
pilis, juk ten irgi visko buvo — ir masiai ir visi kiti dalykai, bet tai buvo gal labai tolima senové.
Nors ir koncertai ir ten man nesuprantami yra. Bet ten labiau nesuprantami yra dél to, kad ten
yra paveldas, kurj reikéty saugoti, o ¢ia — kg tik. Kg tik vyko visi $iti dalykai ir juo labiau tie
zmongs, kurie ten kaléjo, vis dar kali kitose jkalinimo jstaigose. Ir ta energija, ta neapykanta ir

pyktis, tenai tikrai tikrai pasiliko.

Kokie buvusio Lukiskiy kaléjimo, kaip institucijos, istorijos momentai/epizodai turéty biti

saugomi ir kazkokiu biidu gerbiami?

Manau, taip. Tai yra musy vienintelis Lietuvoje kaléjimas, kuris buvo ir taip kaip yra saugomos
pavyzdziui tos koncentracijos stovyklos: parodyti, kaip vyko. Nes tai yra istorija, misy buvo
tokia teisésaugos sistema ir taip buvo laikomi kaliniai. Ir tai pamatyti, suzinoti tikrai, manau,
buty naudinga ir jdomu, jeigu tai buty kaip muziejus kazkoks. Kaip pavyzdziui yra KGB
muziejus, kur irgi laiké kalinius: tikrai yra jdomu tai pamatyt. Tu ir matai tai i tos
perspektyvos, kas ten vyko, o ne ateini apsilankyti j koncerta ir esi toje vietoje. Kaip paveldas,
a$ manau, kad tai buty labai jdomu — tg pacia ekskursija su jdomiais gidais, kurie pasakoty, kas

ten buvo, Ir juo labiau jaunimui pamatyti, kad buvo tokios jstaigos, nes dabar viskas pasikeitg.

Lukiskiy kaléjimo planas yra unikalus Lietuvos atveju ir architektiiriskai atliepia J. Bentham

panoptikono idéjg, kurios esmé — toks pastaty/erdvés suplanavimas, jog visus jame esancius

eve—

nuomone, kaip dabartinis komplekso panaudojimas koreliuoja su architektirine pastaty idéja?

Tarkim ten, kur gali i§sinuomoti savo dirbtuves, laisvai ten kurti, bet i3 tikryjy, tave gali stebéti
1§ visy pusiy. Taip, uzsidengi savo langus, as neZinau, kaip yra jsikiirg tie, kas ten i§sinuomoje,

bet tai prieStarauja paciai pastato koncepcijai.
O kaip manai, ar kaléjimui Vilniaus centre buvo tinkama lokacija?

Nejsivaizduoju, tuo metu, kai jj staté, kas buvo aplinkui: kas tuo metu vyko, ar tai buvo pats
centras visuomet, ar tai buvo nuoSaliau nuo centro, bet manau, kad turéty biiti uz miesto tokie
dalykai, ne prie seimo ir ne prie biblioteky. Galbiit tai ir buvo vienas 1§ aspekty, kodél reikéjo

iSkeldinti kalinius, nezinau.

O pats projektas ,, Lukiskes 2.0 kazkaip pakeité tavo poziiirj, vertinimq Sio kaléjimo?
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AS manau, kad ta paskirtis, kuri buvo, ji duoda tong tam, kas turéty toliau vykti su tuo pastatu.
Tai nebuvo paprastas pastatas, kurj mes atkiiréme ir dabar naudojame pagal kitg paskirtj, tai
vis tik buvo kal¢jimas. Tai neturéty visiSkai priestarauti tam, kas ten buvo, bet i$ kitos pusés,
gal toks ir yra tas tikslas, kad visiSkai pakeisti ta specifikg pastato. Mano asmeniniu pozitiriu

tai nesuprantama.

Kokig veiklg vykdancios institucijos/asociacijos/jmonés/centrai tau atrodo tinkamiausios

pretenduoti | buvusio kaléjimo pastaty komplekso nuomg?

Manau, kad arba tai turéty biiti muziejus Zzmoniy naudojimui, apsiziaréti, kas buvo. Galbit dar
jmanoma biity kazkaip pritaikyti psichiatrines ligonines? KaZzkokioms patalpoms... Bet
nematau to pastato kaip iSvis vieSai naudojamo kazkokiom kitom reikmém. Negaliu ten
isivaizduoti ir matyti kazkokiy biury, arba kazkokiy nuomojamy patalpy, ar gyvenamyjy
patalpy, kad irgi buvo kalbos — gyvenamieji namai, ar loftai. Kaip ir minéjau, Sitas pastatas
duoda tong tam, kas turi vykti po to. Vis délto yra istorija, kas vyko ir tos sienos tikrai

prisigérusios tos energijos, kuri persiduoda.
Minéjai psichiatring ligoning, gal gali praplésti Siqg mintj: kodél manai, kad tai buty tinkama?

Tiesiog atéjo tokia mintis. Jeigu yra kazkokie sunkdis sutrikimai psichologiniai, gal tas pastatas,
ta energija duoty ta pastiméjima keistis ir gydytis? Arba gali likti uZdarytas toje cel¢je, kur
tave visi stebi — Sizofrenija, kur tau labai bloga. Arba tu gali iSeiti ir gydytis. Gal kazkaip
sukoreliuoty ta energija su vidine blisena zmogaus ir padéty jam sveikti? Bet Cia tokia mintis

mano, nejsivaizduoju, ar tai jgyvendinama.

ldomus tas momentas, kad kuomet kalbame apie visuomenés dalj, kuri iskrenta — savo noru
daro kazkq nesuvokiamo, arba dél ligos yra nesuvokiami, mes juos kategorizuojam kaip kiti. Ir
tarsi jie turéty biiti uz miesto, toliau nuo miisy, o kaléjimai ir psichiatrinés, tarsi, yra panasaus

kritvio institucijos.

Gal ta energija: pyktis, neapykantos jausmas, nezinomybé, kas bus rytoj... Gal ta energija
kazkaip susijusi, arba mes patys bijom? Kaip pavyzdZiui kalinio: mes bijom, ypac jeigu jis
kazkokj didelj nusikaltimg atlikgs: apvoges, iSprievartaves, tai yra baisu. Lygiai taip pat ir
psichikos ligoniy mes bijom, jeigu jis serga kazkokia tikrai labai sunkia liga ir, tarkim, ta pacia
Sizofrenija, nes tu negali jam padéti. Tai yra nekontroliuojama. Gal dél to mes kazkaip susiejam

del baimés? Bent jau as tikrai bijau.
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Buvo kalby ten viesbutj jkurti, ypac kazkokiy astriy pojiciy mégéjams.

AS tikrai nesilankyciau. Nezinau, galbiit, ypac jeigu zmonés pasirinkty patys, kurie to nori, gal.
Nes, tarkim, koncertas — tavo mylimas atlikéjas koncertuoja ir tu nori apsilankyti, dar dvejoji
ir nusprendi nueit. Tave, tarsi, vercia, Jarutis kviecia, ateik. O ¢ia biity pasirinkimas visiskas.

Tu suvoki, kas ten buvo ir pats ten keliauji.

<toliau informantas kartoja savo nuomone dél kaléjimo tinkamumo renginiams>

Ar pritariate teiginiui (ir kodél): Lukiskiy kaléjimo pokyciai liudija apie visuomenés siekj

inovatyviai ir progresyviai pazvelgti j nenaudojamy pastaty jprasminimg.

AS manau, kad dalis Siandieninés visuomenés veikia kaip tam tikra banda, kuri net
nesusimasto, kaip jy veiksmai jtakoja kitus, $i vieta tg ir parodé: man nelabai ir svarbu, kas ten
vyko, man svarbu pasilinksminti. AS nemaciau i§ mano aplinkos Zmoniy, kurie tikrai
samoningai ziiiri ] pasaulj, kad ten lankytysi. AS suprantu, kad kartais esi priverstas ten eiti,
tarkim, paroda vyksta ir tu nori parodyti savo darbus, ar kazkokius dalykus, bet suvokti, kad
kur tu lankaisi ir kg tu palaikai? Tu palaikai, kad tas pastatas, kuriame vyko tie visi kalinimai,
gyvuoty visiskai prieSingai. Manau, kad tame yra daug to aklumo ir noréjimo savo poreikij

patenkinti, net nekreipiant démesio j aplinka.
<toliau informantas kartoja jau issakytas mintis>

Minéjai, kad turi pazjstamy, kurie ten nuomojosi patalpas, bet issikélé. Gal gali papasakoti

apie tai?

Buvo kelios moterys, kurios ten buvo i§sinuomojusios patalpas biitent kiirybinéms dirbtuvéms
ir nepajege susitvarkyt su tuo, kas vyksta: ir galvos skausmai buvo prasidéj¢ vienai labai dideli,
ar tai nuo tos visos energijos, kuri buvo, ar nuo vidiniy klausimy — nezinau. Bet jos dvi i§ karto

pernuomojo tas patalpas: viena 2 savaites ten iSbuvo, kita — pusantro ménesio.

<toliau informantas kartoja jau iSsakytas mintis>

Informantas(-¢) Nr. 8: R. K.

Miestas: Vilniaus m.
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Santykis su LukiSkiy kaléjimu: pusantry mety iki kaléjimo uzdarymo savanoriavo,
lankydamas kalinius. Po konversijos lankosi renginiuose, koncertuose, baruose bei yra
projekto, Siuo metu veikianc¢io LukiSkése, ,,Gentys™ fasilitatorius (vyry savipagalbos
projektas).

Kitos detalés: kal¢jime jauciasi ,,kaip namuose

Gal gali papasakoti apie kalinius, kuriuos lankei ten savanoriaudamas ir kaip jauteisi tuo

metu?

Misy grupéje buvo apie 20 nuteistyjy: pradzioje tai buvo visi nuteisti iki gyvos galvos, ta visa
grietin¢lé, zymiy daug pavardziy, nusikalstamo pasaulio 90-ujy zZvaigzdés, sakykim. Po to dar
buvo prijungti su ribota bausme, bet pradzioje tai buvo tik nuteistieji iki gyvos galvos, faktas —
uz sunkiausius nusikaltimus. <toliau mini, kad galéty ilgai pasakoti detales ir kodél.> Tai buvo
pagarbus bendravimas, labai Siltas, kaip tokioje aplinkoje, nes tie kaliniai miisy visada
laukdavo, misy kaip savanoriy, ateinanciy i$ laisvés, nes jiems tai buvo viena i§ galimybiy
susitikti zmones i§ laisvés — ne i§ jy rato, bet pabendrauti su kitais zmoném. Galimybé
prasiblasSkyti, tai renginys, kazkoks veiksmas, kuomet ir tarpusavyje jie gali persimesti
kazkokiu Zodeliu. Visada jie dziaugsmingai mus pasitikdavo: ir nors visada buvo vienas ar du
prizilirétojai patalpoje, jokiy incidenty, ar net jy uzuomazgy per ta laika nebuvo. <toliau
pasakoja apie savanoriy viding motyvacijq lankytis kaléjime, norq nesti kaliniams viltj.> Tali

buvo labai $iltas, fainas bendravimas.

<toliau pasakoja apie techning ir organizacine susitikimy puse, kaip vykdavo susitikimai:

pokalbis rate, giesmés, bendros diskusijos, evangelijos refleksija.>

Idomus dalykas tas Siltas bendravimas tenai. A§ atsimenu, kai atéjau ten, juokingas dalykas,
pereinamojoje sal¢je, kur laukém mes, kol nusileisim j kitg patalpg, ten buvo stendas, kur
suzyméta: ,linke uzpulti®, ,,psichiSkai nestabiliis* ar dar kazkokie, ir a$§ Zitiriu | tuos veidus —
o! Gal keli yra ir miisy grup¢j. AS jau juos kai pazings, tai atrodo, kad keista, kaip jis gali biti
linkes uzpulti, nes nesijaucia tos agresijos bent jau miisy susitikimy metu. Kai su mumis
bendravo, jie pasikeisdavo: jie ne kartg yra sake, kad mum ateinant, atsiranda kaip kokia oazg,
,kur mes galim dziaugsma kazkokj gaut®, o sugrizus visi savisaugos mechanizmai jsijungia,
reikia iSgyventi, pykciai, tamsa. O pas mus jie tikrai su dziaugsmu eidavo, galédavo savo

panetkes, vadinamas, nusimesti ir Siek tiek pabiit savimi.
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2021 mety vasarg Vilniaus m. sav. pradéjo Lukiskiy kaléjimo konversijq, kuomet iskélus
paskutinius cia kaléjusius nuteistuosius, kaléjimo kompleksas buvo iSnuomotas privaciai
agentiirai ir projektas pavadintas ,, Lukiskés 2.0“. Nuo to laiko pasikeité Sio objekto
jveiklinamas: Lukiskiy kompleksas naudojimas nebe pagal institucine kaléjimo paskirtj. Kq

manai apie Sj pasikeitimg?

Teigiamai vertinu: a§ dziaugiuosi, kad tas kaléjimas liko atviras visuomenei. Dabar tas virsmas
yra toks, kad ne tik patalpy paskirtis pasikeité, bet i§ ir esmeés LukiSkés buvo vienintelis
kal¢jimas Lietuvoje. Ir tie visi kaliniai, nes mes juos lankém ir vaziavom | kitas jkalinimo
jstaigas, nes juos visus pazarsté po visur — ir ] Marijampolg, Alyty, Pravieniskes, kai kuriuos
man teko vaziuot paciam aplankyti. Tai jie dabar jau tose vadinamose zonose, pataisos namuose
yra kalinami, tai ty kaliniy nuteisty iki gyvos galvos, salygos yra Zenkliai geresnés, nei kaléjime
LukiSkiy. Su Lukiskiy uzdarymo neliko griez¢iausios jkalinimo formos kal¢jimo, kaip tokio,
tai tas yra didelis pokytis. O dél ty pastaty, tai Lukiskés yra caro laiky pastatas ir tai yra
architektiirinis paminklas, ir a§ dziaugiuosi, kad sprendimas nebuvo griauti, ar kazkaip
rekonstruoti i§ esmés, ar jpinti stiklainius [aut. pastaba: referuojama j daugiaaukscius biury
pastatus, kurie atrodo, kaip stikliniai]. AS dziaugiuosi, kad tie pastatai stovi ir tik jy vidus,
pritaikymas keiciasi ir kad tai yra atvira visuomenei. Prideda Lietuvai i$skirtinumo: niekur
nerasi Europoje, kad sostinés centre buty kalé¢jimas, patapes laisva kiirybos ir renginiy,
pramogy vieta. Cia yra unikalus dalykas. Tai, kas dabar, yra man yra labai grazu, plius i§licka
istoriné verté, kaip muziejaus. Ir a§ tikiuosi, kad ne visi kal¢jimo pastatai bus iSnuomoti ir
leidziama daryti remontus, keisti visg formg. Bet isliks ta autentika, kur dabar vyksta labai
idomios ekskursijos, tai tokia multifunkciné erdvé man patinka labai. <toliau informantas

kartoja anksciau issakytas mintis.>

Pavadinai pastaty kompleksq paminklu: kaip manai, kokia atmintis islieka, iSkélus is jo

institucijq?

Ta gija istorinés atminties perdavimo ir biity tas muziejus. Ta dalis kal¢jimo, kuri yra
nerekonstruojama ir paliekama nepakitusi, ir kur toliau tgsiamos ekskursijos, pasakojama, kas
¢ia buvo 1§ tikryjy: Sita iSlaikius, manau, kad atimtis iSlikty. Manau uztekty vieno, dviejy
korpusy, i$laikyti tai atminciai. Ir beabéjo nekeiciant iSorés, nes ji i§ saves labai iSkalbinga: tiek
tos sienos su koncertina ant virSaus, tiek tie visi miirai su maZzais langeliais, jie irgi nesa savo

priminima, kas tam pastate i8vis.
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Lukiskiy kaléjimo planas yra unikalus Lietuvos atveju ir architektiriskai atliepia J. Bentham
panoptikono idéjg, kurios esmé — toks pastaty/erdvés suplanavimas, jog visus jame esancius

........

nuomone, kaip dabartinis komplekso panaudojimas koreliuoja su architektiirine pastaty idéja?

AS manau, kad ta id¢ja graziai iSsipildo: ta, ka as jutau lankydamas kalinius, kai dar buvo
kal¢jimas, kad laisve gali patirti net tarp tokiy auksty sieny — fizinéje nelaisvéje gali viding
laisve patirti. Tai labai kalbéjo per susitikimus bendraujant su kaliniais, kurie buvo nuteisti iki
gyvos galvos, kurie zinojo, kad jie niekada neiSeis, kad visada liks uz ty sieny, atskirti nuo
visuomen¢s. Bet kai kurie i$ jy rado buida, ar pradéjo atrasti, tg viding laisve, kuri suteikia tg
pati pojuti, nors iSoriSkai tokiose atSiauriose salygose. Dabar tai tampa tokiu vaizdiniu
dabartinés erdvés: sienos, architektiira, iSplanavimas kaip kal€jimo, atrodo, varzo ir riboja, bet
viduj, kas vyksta — tai yra kiiryba, o kiirybos pagrindas ir yra laisva mintis, laisvé. Kazkokie
laisvi renginiai, laisvi Zmonés, laisvai ateina. Laisvés negali apriboti kazkokiom sienom ir

mirais.
<toliau kalbama apie kalinius, kurie nebendravo su savanoriais, apie jy laisvés perspektyvas>

Kokig veiklg vykdancios institucijos/asociacijos/jmonés/centrai tau atrodo tinkamiausios

pretenduoti | buvusio kaléjimo pastaty komplekso nuomgq?

AS dabar neZinau pilnai, kiek ten ko vyksta, Zinau, kad dalis yra nuomojama pavieniam
asmenim — fiziniam, juridiniam, kiirybininkam, sakykim taip. Yra siuvéja, tapytojai, yra kas
muzikuoja — meno erdvé, yra du trys barai, kavinés veikia, koncerty kiemai, erdvés, kur visg
vasarg buvo sumontuota scena. Dar ka girdéjau, kad yra min¢iy padaryti tokj kaip hostelj,

vienai ar dviem naktim tose celése jkurti, tokj kaip Airbnb celése patirti.
Apsilankytum?

AS lanky¢iausi, buty jdomu. Jeigu tai biity interaktyvu, su maitinimu, kaip dabar yra tas
sovietinis bunkeris, kur yra aktoriai ir jvedimas, ne tik, kad uzdariau ir nakvok, bet su kazkokia
veikla, tokia, kuri bent dalinai atspindéty kaliniy kasdienybe, manau, kad tai turéty ir istoring
jokio interneto, jokiy pramogy — tik biini ir sédi, galvoji. Tai duoty susimgstymg zmoném,
galbiit paskatinty ir atjautos kalinimo jstaigoje esantiem Zmoném. Yra tik toks nuogastavimas:

ten dalis, kur buvo ligoniné, dalis pastaty néra priskirty kultiiriniam paveldui ir yra min¢iy juos
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nugriauti. Sito a§ nenoréciau, kad bity daroma: taip, galbiit tie pastatai néra vieno laikmecio,
bet kaip visuma jie sudaro vieng kompleksa. Kazkg nugriovus, jis jau dalies savo didingumo
netekty. Ofisai ir nuolatinio gyvenimo vietos netikty Siam kompleksui visiSkai, bet kas liecia

kultliring, atvirg visuomenei erdve — taip.

Siandieninéje diskusijoje dél Lukiskiy komplekso panaudojimo/pritaikymo dalyvauja jvairiy
pozicijy atstovai: vieni is jy pasisako uz prading paskirtj atmenancius projektus (aktualizuojant
istorine atmintj), kiti — uz naujq jpavidalinimgq ir paskirties ,, perrasymgq ““. Kokia tavo nuomoné

Siuo klausimu?

AS manau, kad natiiraliai i§liks ir ta atmintis, jeigu nebus kei¢iama iSor¢ i§ esmés, nebus daroma
rekonstrukcijy. Viduj vykstanti veikla ty sieny ir tos istorinés atminties, jsismelkusios | tas

sienas, nepakeis. Kai ten eini, tu zinai, kad ateini j kaléjima, tik tu zinai, kad ten nebéra baisu,

v —

atliepianti multifunkciné erdve.

Mes gyvename tokiais laikais, kada viskas yra labai orientuota | potyrius ir naujoves,
inovacijas. Tiek technologines, tiek kultiringje erdvéje: a§ pats nesu menininkas, bet jeigu
biciau, tai ¢ia yra wow, €ia ir yra tas, kuomet ant seno pagrindo, ant ty pagrindy gali kurti kazka
naujo. Tai labai atspindi §j laikmetj, norg siekti kazko naujo, bet pasinaudojant tuo, kas jau yra

sukurta, sena.
Kaip manai, ar Sitie procesai suprekina patj kaléjimqg?

Jeigu i8lieka jis kaip muziejus Salia ty visy kity veikly, lieka istorin¢ atmintis, manau jo tuomet
nesuprekina. Jis tiesiog yra fiziSkai per didélis, nes ten labai dideli plotai, jj laikyti tik kaip
muziejy, ar méginti ji uzkonservuoti kaip istorinj paminkla, biity netikslinga. Ji jveiklinant,
kaip tik jgalina palikti visus pastatus, jy nenaikinant ir negriaunant. Vis délto tai yra Vilniaus
miesto centras — auksinés vertés zemé. Jveiklinimas duoda galimybe iSsaugoti daugiau, nei
Siaip bty i§saugota — &ia ziarint j miisy politiky poziiirj j paminklus. Cia geriausia, kas galéjo

atsitikti.

Galbiit miSy pokalbio metu neisgirdai klausimo, kuriuo norétysi pasidalinti? Kas tai biity?
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Ne vienas draugas, kurj buvau nusivedgs j kal¢jimg po atsidarymo, jiems tai buvo pirmas kartas
ir buvo smagu stebéti jy reakcija, nes jiems buvo: wow, Cia kalé¢jimas, kaip cCia, kas ¢ia. O
tuomet j¢je mato, kad Cia veikia ir baras, gali ateiti, iSeiti laisvai. Tas kontrastas zmoném yra
jdomus. Baisu uzeiti, bet uzéjes atrandi, kad faina, kad ¢ia kazkas tokio. Suprantu, kad yra

tokiy, kurie bijo uzeiti ir patys neity, bet pakvieciu ir galiausiai tai buvo fainas atradimas.
Jdomu ir save stebéti, klausti, is kur kyla jausmai ten atéjus.

AS ten kaip namuose jauciuosi. Visur iSvaiksciojes, mates kaip buve, kaip dabar yra. Ir pati
konversija, jsivaizduok: a$ sutinku zmogy, kuris dirbg¢s pries tai kaléjime, jy ten ir daugiau yra
tokiy, nes didel¢ dalis Zmoniy neteko darbo, kai uZsidaré kal¢jimas. Tai kas i$éjo | Rasy
pataisos namus dirbti, o kg daryti vilniaciam, jie j kokias PravieniSkes nevaziuos, tai dalis
isidarbino apsaugoje. Miisy viena vadové dabar ekskursijas veda — atrodo tas pats zmogus, toje
pacioje vietoje, paskirtis pasikeité, bet Zzmonés lieka, prisitaiko. Tas labai jdomu, unikalus

dalykas. <toliau informantas kartoja anksciau issakytas mintis.>

Informantas(-¢) Nr. 9: L. M.
Miestas: Vilniaus m.

Santykis su LukiSkiy kalé¢jimu: informantés motina dirbo kal¢jimo ligoninéje, lankési meno
terapijos studijoje po konversijos, taciau pasirenka nelankyti lindyhopo Sokiy dél pamoky

organizavimo kal¢jime.

Kitos detalés: mano, kad dabartinio kal¢jimo id¢jiné plotmé yra neiSbaigta, kad buvo

reikalingas tarpinis variantas tarp kaléjimo ir pramogy.
<informantui pristatoma tema>

AS tai galvoju, kad Sitoje temoje, eidama kaip tik dar apmascCiau, kad skirtis galéty biiti,
atmetant visiskai kultiirines, ia gerai, ar blogai, ir verslo nuostatas... Man pjaunasi per tai, kad
jeigu pavyzdziui Zmogus galvoja, kad materija yra pirminé, jo poziiiris ] tai, kas uzsilieka toje
struktiiroje, na pavyzdziui, iskélém kalinius, struktiira — plika. Zmonés, kurie negalvoja, kad
materija pirming, o kad viskas stovi ant kity dalyky, jie supranta, kad net jeigu tu iSveZzei

kalinius ir nieko ten nebéra, i§liko sienos ir daikty néra, toj struktiiroj lieka kazkokia atmintis,
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pavadinkim, kazkokia nemateriali struktiira. Greta materialios strukttros — kaléjimo sieny, yra
kazkokia nemateriali struktiira. Ir kaip su ja sgveikauti — Cia yra klausimas. AS nezinau
atsakymo, koks yra geras variantas, kg ten reik¢jo daryti ir t.t., bet a§ apskritai pati su erdvém
turiu tam tikrg santykij. Butg pirkau, dar kazka. Ateinu j kazkokias erdves ir a$ jauciu kazkokij
tai. Kaip su ta erdve elgtis? Man kaip minimum tas pjtvis yra — pagarbus santykis su tuo, kas
bus. Jeigu daiktas yra kazkokia energoinformaciné laikmena, tai pastatas — yra
energoinformaciné laikmena. Ir jeigu tavo pasauléziiira remiasi tuo, kad materija néra pirminis
dalykas, tai tu vienareik§misSkai supranti, kad toje strukttiroje yra ta dedamoji, kurig turbit kiti
zmongs, kurie labai orientuoti j utilitarinius dalykus, jie tiesiog neima domén visisSkai. Man per
tai pjaunasi. Nes zmonés, kurie yra tokios pasauléziiiros kaip a$, manau, kad jie bent jau jie
turéty susimastyti, but atidis, ,,0 kg tai reiskia?*. O kiti zmonés apie tai net nemasto, it ‘s okay
pakeisti funkcija. Ir jokiy net moraliniy... Cia net Zodis ,,moralé“ netinka — &ia kazkas biski
apie kitka. Dar nerandu ZodZio, gal pokalbio metu dar atrasiu. Cia apskritai apie suvokima, kad
yra kazkokia kitokia struktiira, su kuria tu sgveikauji ir jeigu tu esi samoningas, tai tu galvoji —
,kaip reikty su ja sgveikauti?*, ka reikty daryti, kad tai buty tvaru i$ tos pusés: ne i$ verslo, bet
i$ atminties. Nes pas mus Lietuvoje nueita su paminklais j ta momenta, kad tai, kas yra istoriné
atmintis, pavyzdziui — sovietmetis, kad tai reikia naikinti. Ne tai transformuoti kazkaip, kaip
¢ia buvo sitlymas samanom Cvirkg apaugint, ar dar kazka, kad tai reikia nukelt, pasalinti. Pas
mus tokia politika — Salinkim atminties Zenklus, atsiminkime kazkaip kitaip, svarbu, kad tik
nebiity zenkly. Vadovélyje paraSysim, bet Zenkly neturéty buti. Man tai pavyzdziui tai yra visai

nepriimtina, tai ir su Situo taip pat.
<pries pradedant pokalbj informantui papasakojamas magistrinio darbo sumanymas>
Koks jisy santykis su Lukiskiy kaléjimu?

Mano pirminis santykis su kaléjimu yra toks, kad mano mama ten kurj laikg dirbo gydytoja ir
nemazai pasakojo istorijy i§ to laikotarpio. Kitas santykis, kad a$ lankiau tokig lindyhopo
studija, kuri persikélé j Lukiskiy kaléjimg ir a§ po persikélimo, nors noréciau Sokti, nebuvau
niekada. Na ir keletg karty buvau Lukiskiy kal¢jime su kvietimu j tokius nedidelius renginukus,
tal yra — garso terapija, yra tokia kaip garso jrasy studija ir pas draugg, kuri turi meno galerija.
Tai du tokie epizodai. Nors, kai mano draugé saké, kad eina j ekskursijg, kai konversija tik
buvo padaryta ir buvo pirmi pristatymai, as j tg ekskursijg nejau. AS nenoriu su tuo sgveikauti.

Su ta struktiira, kurig as$ ten jtariu esant.
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Uzsirasiau du ZodzZius — ,, terapija kaléjime*, man atrodo, kad jdomiai jie skamba kartu.

Ar dera terapija su tuo kontekstu? Nes mano manymu pati terapija kaip tokia, galéty derét. Ji
i$ tokiy potencialiy funkcijy, kur jsisgmonint, kas jvyko ir terapint, tai ta konversija nemateriali
turéty terapiné biiti Siaip. Pirmoj eil¢j. Mes apskritai, kad pagytume i§ skausmingy dalyky,
turime praeiti kazkokj terapinj procesa. Ir jie tarsi su ta materialia konversija kaip ir noréjo tai

padaryt, bet klausimas, ar tai yra tai.

2021 mety vasarq Vilniaus m. sav. pradéjo Lukiskiy kaléjimo konversijq, kuomet iskélus
paskutinius cia kaléjusius nuteistuosius, kaléjimo kompleksas buvo isnuomotas privaciai
agentiirai ir projektas pavadintas ,, Lukiskés 2.0“. Nuo to laiko pasikeité Sio objekto
jveiklinamas: Lukiskiy kompleksas naudojimas nebe pagal institucine kaléjimo paskirtj. Kq

manote apie Sj pasikeitimg?

Man tas prieStaravimas pradinei funkcijai yra lyg Svytuoklé: i§ kazkokio, pavadinkim,
neigiamo ir skausmingo darinio, kazkam skausmingo, kas ten kaléjo, Svysteléjo 1 kazkokj,
pavadinkim, pozityva: uzmerkiant akis j ta kazkokj tarpinj procesg. Tai, kas turéjo jvykti
terapinio, kad ta funkcija pasikeisty. Ir Siaip, pagalvojus apie tas sudétingas vietas, kur
pavyzdziui net kazkokios tragedijos jvyke, kokie PirCiupiai, ar Medininkai tie patys, anks$¢iau
buvo tradicija tas vietas kazkaip energetiSkai valyti, atmelsti ir t.t., tai Sitas kaZkoks procesas,
a$ nezinau, gal a$ kazka praleidau, bet man atrodo, kad jis yra nejvykes. IS vienos blisenos
Sokta j kitg ir nepadarytas kazkoks tarpinis dalykas, kuris a§ nezinau, kas turé¢jo bati. <toliau
informantas kartoja anksciau issakytas mintis.> Kulttra dar kaip kultiira, bet pramogos — jau
yra kraStutinumas. Nes kultiira kaip ir gali apmastyt skausmingus jvykius, pramogos tuo tarpu,
néra skirtos nieko kontempliuot — tai yra tiesiog: atsipalaiduoti, pamisti, atsirauti. <toliau
informantas kartoja anksciau issakytas mintis.> D¢l to a8 negaliu eiti Sokti tenai. Man Sokti ir

ta erdvé — nesuderinama viduje. Tai néra apie nuostata, tai yra jausmas, kad to daryti negaliu.
<toliau kalbama apie prisiminimq ir uzmirsimq, mintys kartojasi>

Jeigu ten eina Zzmonés, kurie didziuojasi tuo, kad jie nejaucia konteksto, tai — prasau. Bet yra
daugybé zmoniy, kurie subtiliau jaucia dalykus, kurie turi daugiau jutimy nei lytéti, matyt,
girdéti ir uZzuosti. Tai tiem Zzmoném tokiose vietose yra Sioks toks diskomfortas. Jeigu zmogus
turi tik 5 jutimo organus, ar 8 formaliai priskai¢iuojamus, tai tada vienaip. Jeigu Zmogus turi

papildoma jutimo organa, kazkokiy subtilesniy dalyky, tai jam keistai jauciasi ta vieta.

107



<toliau kalbama apie naratyvy, istorijy ir emocijy vaidmenj prekiniy Zenkly pozicionavime>

Tai yra toks kognityvinis disonansas yra zmonés to subtilumo lygmens nejaucia. Kita vertus —
negali pykti ant jy, kad jie nejaucia, bet kai mes kalbame apie rikancius ir nerukancius, tai
neriikantys rukantiesiem netrukdo, bent jau negadina jiems sveikatos. O rukantys neriikantiem
— trukdo. Tai Cia Sitoje vietoje lygiai tas pats: tie, kurie jaucia labiau, reikty tarsi ] jy interesus
atsizvelgti labiau, negu kurie nejaucia. Na bet vél — tie, kurie jaucia, gali ten neiti. O
nejauciantys ten jauciasi gerai, tai gal ¢ia erdvé jiems. <toliau informantas kartoja anksciau

iSsakytas mintis.>

Tai jius pritariate, kad kaléjimo istorija ir istoriné atmintis islieka pastaty komplekse, is jo

iskélus institucijq?

Taip. Ir as$ Sitoje vietoje noréciau pasakyt, kad kaip minimum tur¢jo vykti diskusija apie tai,
kas tai yra, ka mes norime su tuo daryti. NezZinau, ar a$ nesekiau, bet a$ nemaciau tos diskusijos:
konversija jvyko lengvai. Diskusija buvo i8 verslo utilitariniy pozicijy: aisku, jveiklinti kazkaip
reikia, nuomokim patalpas visokiom studijom ir visokiem kitokiem dalykam, ypa¢ zmoném,
kuriem netrukdo. Bet §i diskusija turéty buti tarpdisciplining, ne tik verslo, bet ir kazkokiy kity,

nezinau.

Idomus momentas, kad Lukiskiy kaléjimas yra unikalus Lietuvos kontekste, kadangi jis yra
rengtas pagal J. Bentham panoptikono idéjq, kurios esmé — toks pastaty/erdvés suplanavimas,
Jjog visus jame esancius asmenis galéty stebéti vienas priziiirétojas, o stebimieji nezinoty, kada
yra priziurimi. Tavo nuomone, kaip dabartinis komplekso panaudojimas koreliuoja su

architektiirine pastaty idéja?

AS ¢ia kitg aspekta matau jdomy: biiti nuolat stebimu ir nejausti, kada tave stebi, tai mes dabar
taip gyvenam su internetu. Visi ekshibina [aut. pastaba: demonstruojasi], nori biiti matomi, tai
1§ esmés, jeigu remiantis Yuval Harari knyga, Zmonés neprieStarauja prie§ tokj privatumo
pazeidimg. Jeigu jie mato kazkokig nauda, tai Zmoniy tas judéjimas link naudos daznai yra
netoliaregiSkas. Pramoga, malonumas — arti, dél to ta naudg Salia a$§ galiu paimti ir man dzin,
kad mane stebi. Sia prasme, per §ia prizme, kalé¢jimas visiskai atitinka Siandienos zmogaus
biiv: jis internete rodo save ir nori biiti stebimas. Tiek storiy sharina [aut. pastaba: dalinasi
istorijomis] Zmonés, tai manau, kad jie net mato tame verte: biiti démesio centre. <toliau

informantas kartoja anksciau iSsakytas mintis.> Mes biidami internete viesi, einame ] tokj
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fizinj kaléjima, koks yra Lukiskés. Savanorikai link to einame, nieks nepriestarauja. Cia

visiskai ta pati paralelé. Savo noru: ,,imkite mano gyvenimg ir skaitykite*.

Kokie buvusio Lukiskiy kaléjimo, kaip institucijos, istorijos momentai/epizodai turéty biti

saugomi?

Man sunku samprotauti, kas turéty biti, bet as pasikartosiu, kad turéjo buti tarpinis momentas.
Kaip tai isprocesinti Sitg atmintj, kad §ito objekto paskirtis biity kitokia. Ir ne i§ verslo pozicijy,
utilitariniy, bet i$ tokiy, pavadinkim, psichologiniy, dvasiniy. Todé¢l, kad su mano pasauléziiira,
man atrodo, kad Sitie nematerialiis dalykai yra kur kas svarbesni, nes materija pakliista jiems,
o ne atvirks$ciai. Kazkas turéjo jvykti kito. Bet zmoném nejdomis rimti dalykai. AS suprantu,
kodél jie nugjo tokiu paprastu keliu: apskritai mes dabar einame tuo keliu paprastumo. Kaip
uzdirbti pinigus? Kaip gali galvoti apie kazkokias prasmes, kai reikia uzdirbinéti pinigy? Jeigu
turi vykti progresas ir turi uzdirbinéti daugiau: kaip gali palikti tokig vietg pavyzdZziui vegetuoti
metam ar dviem? Jeigu reikty, as$ pabreinstorminciau netgi ta pacia kryptimi panoptikono —
socialiniu. Ten yra skaitmeninis, o ¢ia toks patiriminis analogas. Galima biity ir ta kryptim

pasvarstyt: kaip mes patys save jkalinam?
<toliau pokalbis vystosi apie kaléjimo komplekso skaidymg pagal pastatus ir jy paskirtj>

Bent jau minimalus taktinis konteksto atskyrimas: kur kal¢jimas, kur ligoniné, nors pavyzdziui
ligoniné — ar ¢ia Svari, teigiama erdvé? Administracija — Svari, teigiama erdvé? Dél ligoninés
man biity didelis klausimas, i§ tikryjy: tai, kg mano mama pasakoja, tai yra Zmonés, kurie ten
zudeési, vartojo... Ten to skausmo, jtampos psichologinés tikrai buvo daug tam kontekste.
Aisku, faktas, kad tarpinis variantas yra geriau, nei kazkoks kraStutinis variantas. Mane galbiit
net ne studijos, ar kazkas tokio tenai erzina, galbiit labiausiai koncertai, kur tu turi Vingio parka,
o kur tu turi Sitg erdve. KaZkaip koncertams, Sokiams pokiams... Pramoginém veiklom — ne.

<toliau kalbame apie terapiniy grupiy organizavimq kaléjime.>

Prie kokio Vilniaus jvaizdzio kiirimo/palaikymo prisideda ,, Lukiskiy kaléjimas 2.0°?

IS esmés manau, kad viskas, ka daro miestas yra su tikslu kazkokiam jvaizdziui, kazkokiai
miesto ekonomikai judinti, kad vykty apykaita. VienareikSmiskai taip. Ar ¢ia mes padarome
kazka tokio, kas pasaulyje atrodyty jdomu, kaip tas kal¢jimas yra pritaikytas, vargu — a$ manau,
kad pasaulyje dar ne tokiy kal¢jimy yra. Ir kal¢jimuose yra ty paciy vieSbuciy, jeigu tu nori

patirti tokj dalyka. AS nemanau, kad ¢ia kazka originalaus pasauliui parodém. Man tai atrodo

109



kaip paprasciausias sprendimas: nesijaudint, padaryt kazka, kad biity apyvartg pinigy, Zmoniy

ir viskas. Per daug nesusvarbint. <toliau informantas kartoja anksciau issakytas mintis.>
Ar Sita vieta yra apie madg?

Manau, kad taip. Cia kuriama tokia eklektika, kad turime kitos paskirties pastata ir jj
konvertavom j tokj: ¢ia kaip senoviskam interjere pastatyt kazkg modernaus. Manau, kad tai
yra mados reikalas — jungti kontrastingus dalykus. Tai duoda kazkokio jJdomumo, Sarmo ir visa
kita.

Kalbame apie architektiiring puse, o kaip yra su paciais vartotojais? Ar jie ieSko egzotikos?

Egzotika Siaip néra blogai, jeigu ji tave sudirgina ir taip skatina kontempliuoti, kazka pajausti.
Tai yra stimulas kazkoks. Bet jeigu tu nueini ir jautiesi kaip eiliniame vakarélyje, tai tavo
procesas nuo to nepraturtéja ir neuzsibaigia niekaip. Nes tas patyrimas néra niekaip
iSprocesintas, jsisamonintas, apmastytas — ka tai reiSkia tisintis Sitame? Sakau, Zmonés
nemegsta galvot, pavarge nuo galvojimo. <toliau informantas kartoja anksciau issakytas

mintis. Pokalbis vystosi apie KGB ir Lukiskiy kaléjimy skirtingumag.>

D¢l istoriniy dalyky: Lukiskiy kaléjimas — neiSedukuota kas ¢ia buvo. Gal zmonés nezino?
Pritriiko komunikacijos, kadangi tas kal¢jimas veiké nuo caro laiky iki praktiskai dabar. Dél
KGB - tai ¢ia priesas mus kankino. O ¢ia mes patys kazkaip dalyvaujam procese. KGB yra
faktas, kad buvo mums svetima struktiira, atéjusi i§ kito konteksto, mums primesta kaip
prievartos mechanizmas. Nors tai funkcionavo caro laikais, kai tai irgi buvo primesta, bet lygiai
taip pat funkcionavo ir po priklausomybés, tai reiSkia, kad tai — sava, mes organizavom visg
procesa, tai yra kazkokia baudziamoji struktiira, Zzmonés buvo, kurie to nusipelné, tai normaliai
¢ia viskas... Zmonés per daug nesureikimina. Lygiai kaip ir nesureikimino, ar &ia gali biiti
Lukiskése pliazas, ar negali? Mano manymu, tai Vilniuje yra daug viety, kur gali biiti pliazas,

o kode¢l butent ¢ia? Jeigu tai kazka dirgina, kodel?

<toliau kalbama apie neuromokslinj nusikaltimy priezastingumq, baudZiamosios struktiiros

pagristumgq, Siy klausimy netinkamumgq jprastam akademiniam diskursui.>
Buvo kalby sioje vietoje jkurti kaléjimgq, ar apsilankytuméte?

Viesbutis néra tas dalykas, kuris nejtikty j visa tg paradigma aktualizavimo — jis tinka, jeigu tu

nori patirti, kg reiSkia sédéti celéje, yra tokiy Zmoniy. Yra Zmoniy, kurie bando praktika, ka
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rei$kia biiti numirus, uZzsikasa. Viena i§ dvasiniy transformacijy, psichofiziniy praktiky. Sitoje
vietoje gal kazkas irgi bandyty, as tai ne. AS jauciu, kad mano sistema per daug jautri, kad as
galéciau tg kriivi apimti, kaip biinant su zmogumi, kuris yra kazkokioje kritin¢je situacijoje ir
tu turi jj konteinint [aut. pastaba: apimti], Sitoje situacijoje a$ jauciu, kad mano psichiné
sistema nekonteininty, nes a$ esu per daug jautri. Tai per daug tirSta, a§ nenoréc¢iau. Nebent

man bty jJdomu tyrinéti, suvokiant j kg tu eini, koks bus kriivis. Nebent i$ tos pusés.

Galbat misy pokalbio metu neisgirdote klausimo, kuriuo norétysi pasidalinti? Kas tai baty?

Man S$ita tema yra jdomi kalbéti, zitrékit: yra kaléjimas, yra nusikaltimas, yra bausmé, yra
smurto mechanizmas — Siandien dienai ¢ia néra atsakymy dar, daugiau klausimy. Nu jo, mes
nusistovéjom, kad yra nusikaltimas, yra bausmé ir mum cia atrodo, kad tai toks labai
proporcingas dalykas. Bet neuromokslo atradimai kazkokie vél i§ naujo kelia klausimus, ar tai
adekvatu, kokios turéty biiti salygos, ka su tais zmoném daryti. Ir kad Sitoje vietoje kazkaip
norétysi, kad nusikaltimo ir bausmés tema biity 1§ naujo apsvarstyta kaip minimum. Gal net
mety nereikia, kad reikty kazkokios labai svarios konferencijos apie tai? Ka tai reiSkia? Tokios
labai placios temos. <toliau kalbama apie kalinimo institucijy sistemoje neisvystytq

resocializacijos, tarpinj mechanizmgq, kartojasi anksciau issakytos mintys.>

Informantas(-¢) Nr. 10: E. A.
Miestas: i§ Joniskio, gyvena 11 mety Vilniuje

Santykis su LukiSkiy kaléjimu: prieS 6 metus kartu su teatro trupe vaidino spektaklj

veikianCiame kaléjime, lankési po konversijos.

Kitos detalés: Informantei Lukiskés — butina/neatsiejama miesto dalis, kurioje koncentruota

menininky bendruomené gali kurti.
Koks jiisy santykis su Lukiskiy kaléjimu?

Atsimenu tas dilemas tarp vilnieciy, kad miesto centre yra kaléjimas ir kad tai néra kazkaip
priimtina. Tarp Zmoniy virdavo diskusijos ir ank§¢iau, kai manau dar nebuvo id¢jos pakeisti
paskirtj to pastato. Prie§ 6 metus gal, kai buvo pabaiga tos vietos kaip kal¢jimo, mes su trupe

teatro suvaidinom ten spektakli, Lukiskiy kalé¢jime, cerkvéje, pagal pjese ,,Losé¢jai*. Mes
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atvykom anksti ryte, pries tai buvo toks nusiteikimas: ,,mes ¢ia vaziuosim j kal¢jimg vaidinti®,
pagal gal dél savo patirties noréjom to susidiirimo, nes mes tai darém neatlygintinai, nors esame
profesionalils aktoriai. Kartais tokie btina iSimtiniai atvejai, kai dél savo patirties kazka darai.
Mum buvo pazadéta ekskursija véliau po ta kal¢jima, dar jame esant kaliniams, kas buvo toks
eksliuzyvinis reikalas. Nes dabar tos ekskursijos irgi vyksta, bet néra to susidirimo su Kitu
pasauliu, pavadinkim. Labai anksti reikéjo atvykti, nes ten grieZtas rezimas kaléjime, 7 valanda
mes jau turéjome ten biiti, kas aktoriams... Kas yra aktoriai, zino, kad ryte vaidinti yra labai
sunku, kaip ir nelabai priimtina. Bet tuo metu tai buvo iSimtis ir adrenalinas pazadino visus
kaip reikiant. Pra¢jom pro patikras visas ir po to dar repeticijg turéjom su Sviesom, su muzika
viska pasitikrinti ir prasidéjo laikas to spektaklio. Spektaklio mise-en-scene buvo toks, kad mes
matéme akis visy ty Zmoniy, kurie buvo ten. Ir labai jdomus buvo pasiskirstymas, nes nuo
scenos pusés zilrint, kairéje buvo zmonés, kurie atlieka laikinai bausme, kai kurie net yra
paleidziami savaitgaliais, o deSingje pus¢je séd¢jo iki gyvos galvos nuteistieji. Ir taip atrode,
kad tai tarsi diena ir naktis, skirtumas tarp Sity dviejy pusiy. Ir jie labai tvarkingai susédo j tas
skirtingas puses. Kairéje daugiau tokio slogumo jautési, kazkokio permastymo. O toj deSingje
puséje atrodé kaip vaiky darzelis: komentuoja, replikas svaido j sceng... Atrodé, kad suvaikeje
tie kaliniai iki gyvos galvos, nes kaip ir turi tg nuosprendj ir jau niekada neiseis. Henrikas
Daktaras buvo su kostiumu, pirmoj eil¢j, atéjo visiems paspaudé rankas po spektaklio, ir
prodiuseriui, spektaklio rezisieriui... Jis reprezentuoja. Kai kurie aiSku ne taip tvarkingai
apsirenge. Dar atsimenu, aktoriai sédi scenoje, kol sueidinéja Zitirovai, jeina Daktaras ir sako
,,su kostiumu j spektaklj reikia eiti” — atrodo, kad jis kaip pavyzdys ten. Tas patyrimas buvo
labai keistas. Kiek turiu patirties vaidinti teatre, tai buvo labai i$skirtinis tas pats vaidinimas ir
dar jdomus dalykas, kad per spektaklj vienas kalinys miisy portrety skecus [aut. pastaba:
eskizus] padaré visy: nupais$¢ ir padovanojo. Atskira kazkokia mikroflora to gyvenimo: yra
visus kiemelius, kameras, pro kalinius ¢jom, pro langus... Buvo jdomus momentas, kai kazkas
pradéjo baisiai Saukti, ir aiSku mums pasidaré baisu ir smalsu vienu metu, vienai kolegei vos
ne nerimo priepuolis prasidéjo. Tu tarp zmoniy esi, ty kaliniy, ir tu neZinai, kas jy galvoj yra.
Nezinai, kaip jiems mastosi. Ir blogiausi scenarijai paiSosi. Ir kai vaik§¢iojom tais mazais
pasakoja daug dalyky... Ir kazkas pradéjo rékti moteriSku balsu. Kolegée sako ,kas ¢ia rékia?
Kas ¢ia vyksta?* — o jis, atrodo, kad nereaguoja, nes tai jprastas klyksmas toks baisus. ,,Ai, Cia
moteris“. Ty motery ten neisleidZia, jau pavaziavusiais stogais... Kaip normalizuojasi tokie

dalykai tokioje aplinkoje, kur tu niekaip kasdieniniame gyvenime nepamatysi. Nebent
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kaléjime, psichiatrinéje ligoninéje, kur koncentracija yra zmoniy ,,ant ribos“ esanc¢iy. <toliau
informanté pasakoja toliau apie savo vizitq kaléjime.> Tokia patirtis buvo i$ to spektaklio
rodymo. Paskui antrg kartg atsidiiriau kalé¢jime su filmavimais serialo, jau nebebuvo kaliniy,
jau jie buvo iSkeldinti, bet dar nebuvo ir baras padarytas. Mes filmavome kaip tardymo
izoliatoriuje a$ tardziau kalinj ir ten irgi: tarp sieny. Tai buvo toks virsmas. Paskutinj kartg
buvau du kartus jau kai kal¢jimas jgavo kitg forma — vieng kartg su drauge tiesiog uz¢jom
pavakaroti, o kitg kartg j koncerta nuéjau. AS negaliu to nubraukti, kad ,,o1, viskas faina“. Aisku
tas pastatas architekttiriSkai yra jsptidingas. Man atrodo, kad kaip tik tos sienos, su tuo kriviu,
pavadinkim, emociniu, kaip tik Zmones traukia. Tai néra ant tuscios, kaip pastatytum nauja
pastata, kuris neturi jokios istorijos, tai sunkiau biity prisikviesti Zzmoniy pavakaroti
savaitgaliais, ] koncertg ateit, o ¢ia kaip tik, mus i$ vidaus traukia tamsos, kriminalo... Tai labai

zmogiSka. Tai papildoma ypatybé, kuri pritraukia.

Ar kaléjimo istorija ir istoriné atmintis islieka pastaty komplekse, is jo iSkélus institucijq?

Man sunku atsieti tg patirtj, kai a§ buvau ten, kai buvo kaliniai. Sunku tg uzmirsti, nes tai buvo
labai ryskus patyrimas, kasdien nematai nusikaltéliy, kazkokiy zudiky ar prievartautojy, tu
nesusiduri su jais. Bet dabar galvoju, kad net jeigu nesi buvgs tokioje stadijoje tam pastate, tai
vaizduoteé dar geriau suveikia ir dar geriau papasakoja ty dalyky. A§ manau, kad ne tai, kad
kaZkas tose plytose lieka, kazkokia aura, bet tai, kas tu Zinai tg fakta, viduje pradeda veikti
vaizdiniy kiirimo, schemy... Gali biti, kad ten nieko nebuvo, bet tau pasakys, kaip yra
Kulesovo efektas, pasakys, kad ten buvo kal¢jimas, laidojimo salé, tau i§ karto pradeda veikti
daug stipriau vaizduoté ir priskirti dalykus, kuriy ten galbtit nebuvo. Man atrodo, kad labai
stiprus yra tas efektas, kai tau yra paliekama erdvés fantazijai. Nes jeigu tu biitum realiai
pamates, kaip sako, kad zmonés neZinomybé¢ pati baisiausia, nes kai realiai pamatai kazkokj
baisy dalyka, tu vis tiek ji kazkaip jkiiniji. O kai tai vyksta galvoje... Tai neturi pabaigos. Tai
isivaizduoju, kad Zmoném, kurie ten néra buve realaus kal¢jimo stadijoje, tai vis tiek turéty

stipriai veikti. Jeigu leidi sau pagalvoti i tg puse, tu nori, nenori nukrypsti ten.

Labai jdomu. 2021 mety vasarg Vilniaus m. sav. pradéjo Lukiskiy kaléjimo konversijq, kuomet
iSkélus paskutinius cia kaléjusius nuteistuosius, kaléjimo kompleksas buvo isnuomotas
privaciai agentirai ir projektas pavadintas ,, Lukiskés 2.0, Nuo to laiko pasikeité Sio objekto
jveiklinamas. Lukiskiy kompleksas naudojimas nebe pagal institucine kaléjimo paskirtj. Kg

manai apie Sj pasikeitimq?
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Miesto kontekste tai teigiamai vertinu, atsirado kazkokia kulturiné erdvé, kuri turi stipry veida.
Cia néra kazkoks naujas atvejis istorijoje: iStisus rajonus kazkokiose $alyse paverdia i§
kazkokiy benamiy rajono j kultiirinj rajong. Tai yra kazkas labai Salia. Nesakau, kad kulttura
yra arti benamiy, nors kartais ir tas suzaidzia, bet man atrodo, kad jdéjus kultiirg j tam tikras
sienas tu keli verte. Ne kaing, bet verte. Kazkas turi studijas, kazkas kazka kuria, gimsta idéjos,
transformuojasi pati istorija apie tg pastatg ir tg vieta: ¢ia néra tik pastatas, bet visa teritorija.
<toliau pasakoja apie Slusky riimus, kuomet ten mokési.> Tas kontrastas, kad ¢ia buvo
ikalinimo jstaiga, o dabar ¢ia kultiiros zidinys pagrindinis centre. AS nesu gal tokia bohemos
didelé sekéja, bet kaip suprantu, kad tai yra beprecedenté vieta. Seniau gal Loftas toks buvo,
dabar jau iSgaravo jo mistika. AS tai teigiamai vertinu, ypac, kad tai yra centras. AS zinau, kad
ten buvo plany, vis dar gal yra tos dilemos, statyti viesbucius industrinius, ar verslo centrus, tai

as tikrai dziaugciausi, jeigu tai nejvykty.

Lukiskiy kaléjimo planas yra unikalus Lietuvos atveju ir architektiriskai atliepia J. Bentham
panoptikono idéjq, kurios esmé — toks pastaty/erdvés suplanavimas, jog visus jame esancius

eve = Ve —

nuomone, kaip dabartinis komplekso panaudojimas koreliuoja su architektirine pastaty idéja?

AS nesu buvusi ten kazkokiose vakarélivose, bet kazkokie roko koncertai turi paraleliy. Jeigu
tu esi ant scenos, tai tu sieki, kad visy Zvilgsniai biity ] tave. AS suprantu, kad scena pastatyta
ten, kur daugiausiai gali sutalpinti Zmoniy, bet yra kazkokio panasaus naratyvo: esi muzikantas
ir 20 mety kiirei muzika, até€jai ta vieng valanda, tas steb¢jimas apsivercia, apvercia optika. Visi
stebi vieng. Vienas stebi visus, tai dabar atvirk§ciai. Dauguma stebi mazuma, o kaléjimo atveju
— mazuma stebi daugumg. Nesikerta ir man atrodo, kad jdomiai apsiverté optika. <toliau

informantas kartoja anksciau issakytas mintis.>

Prie kokio Vilniaus jvaizdZio kitrimo/palaikymo prisideda ,, Lukiskiy kaléjimas 2.0*?

AS manau, kad tikrai prisideda. Ir Sitas Netflixo Stranger Things kai filmavo, vien jau tai kg
liudija. AS paskutinj sezong kai ziliréjau, tai tikrai stiprus darbas, komercinis. Tame kaléjime,
tose scenose dar kita istorija atsiranda: kova su blogiu. Pa¢iam Vilniui, kaip miestui, a§ manau,
kad kitoj Saly, ne tokioj lanks€ioj ir atviroj... Lietuviy mentalitete yra tas mokéjimas keistis,
18likti, prisitaikyti. Galbtt ne taip lengvai jvykty toks pokytis. UZsienieCiam tikrai papasakot,
kad gali uzsisakyt ekskursijg ir pasivaikscioti po kaléjima, tai yra kazkas. <toliau pasakoja apie

serialg, kuriame pagrindinis veikéjas vazinéja po skirtingus pasaulio kaléjimus.>
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O jeigu biity viesbutis ten, neitum?

AS tai neiCiau, nes as$ ¢ia gyvenu, neturéiau motyvacijos. Ne. AS esu labai jaurus zmogus. Man
buty labai jdomu, bet as save sustabdyciau, nes zinau, kad yra riba, kiek a$ galiu sau duot tokios

informacijos. Tikrai manau, kad susidoméjimo daug susilaukty.

Ar galétum tuomet pasakyt, kad prie tavo vertinimo tos vietos prisidéjo naujos institucijos

jkélimas: tau tai padeda kitaip tq vietqg matyt?

Jo, jo ir ypatingai, kad vyksta tokie renginiai, kurie savo turiniu permusa: néra ten tik fonas,

papildantis tas sienas. Tai yra visai kitas turinys, muzika, dainos apie meile, tu pasiduodi tam.

Kaip manai, kokig veiklg vykdancios institucijos/asociacijos/imonés/centrai tau atrodo

tinkamiausios pretenduoti j buvusio kaléjimo pastaty komplekso nuomgq?

Gal subjektyvi esu, nes pati esu kuriantis Zmogus ir man atrodo, kad nieko geriau miesto centre
negali buti, nei kazkokia koncentruota vieta kuriantiems, menininkam. Man atrodo, kad tokios
vietos labai triiko ir dar vis labai truksta, nes kai prasidé¢jo ta Zinia tarp muzikanty ir
kiirybininkuy, tai jas i§ karto praktiskai iSgraibsté, nes deficitas yra. Didelis poreikis. AS tikiu,
kad kultiros kélimas gerina viskg: Zmoniy mikroklimatg. <toliau kalbama apie

infrastruktiirinius ir finansinius komplekso islaikymo aspektus.>
Kaip manai, ar Siandieniniame kontekste Lukiskés tapo preke?

Taip. Cia nei$vengsi to. Mes viska monetizuojame, ka tik galima monetizuoti. Cia net néra
Siuolaikinio pasaulio dalykai, apskritai zmogaus: jeigu gali parduoti, kodél neparduodi. <toliau
kalba apie kainas Vilniaus kitoniskose erdvése, 8 Days a Week agentiirg, Vilniaus nemokamy

koncerty kultirg.>
<toliau kalbama apie zZmones, kurie yra uz Lukiskiy komplekso nugriovimg.>

Cia toks pavojingas poziiiris, nes tiek Vilniaus sugriauta sovietmegiu, domintis, kaip atrodé
prie Radvilaités rimy... Kaip apskritai atrodé¢ miestai, jeigu nebtity buve sovietmecio. Ir ta
filosofija, kad sugriaukim, pamirskim, jdiegsim kazka naujo, yra baisiai skausminga, baisiai
pavojinga kolektyvinés pasagmoneés lygmeniu. Nereikia pamirSti. Tu visuomeneés Seselj turi
turéti omeny: tu negali pamirSti holokausto, negali pamirSti, kad visuomen¢je yra
nusikalstamumas, tu turi j tai zitiréti ir rinktis kazkokig puse ne i bejégiskumo, o valingai, nes
jeigu apsimesi, kad to néra, tu lipsi ant to pacio greblio. Trauma yra tai, kas nusédg iki impulsy

115



lygio, tai kg tu negalvoji, ne tai kg tu galvoji, o tai, kas tave veikia ir tu negali iskelt. AS nickad
nepamisiu ty akiy, toj desinéj pus¢j, ty sédinciy mazy vaiky 50-70-ies mety. Visi matyti veidai
ziniasklaidoj. Jie kaip mazi vaikai elgési, nes jy jau pazeista psichika. Tarp misy yra tie
zmonés. Man tas pamir§imo motyvas... Labai nepatogu, nefaina, turi surast zodziy apie tai
kalbéti. Ir turi surasti zodziy apie zmogy, kuris atima kitam gyvybe, bet jis yra vis tiek Zmogus,
kazko vertas. Aisku sudétinga. Tas ,,nugriaukim®, tai apsimeskim, kad néra homoseksualy
visuomengéje, kad ty zmoniy néra. Kuo tai baigsis? Tau gims vaikas ir sakys: ,,mama, a$
homoseksualus®, ka tu tada darysi? Apsimesi, kad jo néra? Jeigu tavo ignoruojama dalis

atsisuks pries tave, nes ¢ia nejmanoma kitaip.

Informantas(-¢) Nr. 11: J. Z.
Miestas: Vilniaus r.

Santykis su LukiSkiy kalé¢jimu: lankési su projektu, kuomet veiké kaléjimas, po konversijos

buvo koncerte.

Kitos detalés: Lukiskiy kal¢jimo nelaiko ,,signatiirine® vieta, savyje talpinancig ideologinj ar

istorinj kriiv].
Koks jiisy santykis su Lukiskiy kaléjime, tai reiskia, ar esate ten buves?

Esu buves keleta sykiy: vieng kartg dar tada, kai jis veiké kaip kal¢jimas, kitg kartg kaip
koncerto vieta. Taip pat esu Siek tiek apie j1 doméjesis, kai raSiau knygele apie Vilniy. Man

tema daugiau maziau pazjstama.
Gal galite papasakoti, kq veikeéte apsilankymo metu?

Vieng kartg tai tiesiog buvome su tarptautiniu projektu darbo ir biitent ir tada mums suteike
galimybe apeiti kal¢jima, apZiiréti jo jrangg ten, tarkim, skirtingy kaliniy gyvenimo salygas,
tai yra, tarkim, nuteisty iki gyvos galvos vienutés, jprastinés kameros, apskritai erdvé pati
kaléjimo. O kita karta, kai buvau, tai buvo jau koncertas, ,,Zérutio gatvés bylos gyvas

atlikimas, tai va, buvo tas jJdomus jausmas vél tenai patekti.

2021 mety vasarg Vilniaus m. sav. pradéjo Lukiskiy kaléjimo konversijq, kuomet iskélus

paskutinius cia kaléjusius nuteistuosius, kaléjimo kompleksas buvo isnuomotas privaciai
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agentirai ir projektas pavadintas ,, Lukiskés 2.0“. Nuo to laiko pasikeité Sio objekto
jveiklinamas. Lukiskiy kompleksas naudojimas nebe pagal institucine kaléjimo paskirtj. Kg

manote apie Sj pasikeitimg?

AS manau, kad pasikeitimas yra geras. Kadangi pirmiausia, kal¢jimas miesto centre jau vien
tai yra ne pats geriausias variantas, o antras dalykas, na, buvo galima visg ta, tarkim, griauti ir
panasiai, ] kazka keisti, tai a§ manau, kad bent jau architektiiros pozitiriu jis taip pat yra
vertingas kaip carinés imperijos laiky kompleksas. Juolab, kad kai staté, kaléjimas buvo
pakankamai modernus ir ten visokiausiy jdomiy sprendimy tikrai yra, jeigu apie jo istorija

pasidométi. Tai manau, kad sprendimas i$ principo 1§ principo tinkamas.

Ar kaléjimo istorija ir istoriné atmintis islieka pastaty komplekse, is jo iSkélus institucijq?

Klausimas, ar mums reikia, kad idéjiné prasmé likty? Galima kazkokius istorinius akcentus
iSsaugoti, nes velgi, kaléjimy istorija taip pat yra Salies istorija. Tai, be abejo, tame kal¢jime
buvo kalinami labai jvairaus tipo, pavadinkim, kaliniai. Kaléjimas buvo naudotas ir holokausto
metu kaip laikino, vélgi, sulaikymo vieta, prie§ paprastus zmones sunaikinant. Zodziu kalinti.
AS net nezinau, kas tik ten nekalinti, tiesg sakant. Bet visa tai galima iSspresti ir manau, kad
sudedant tinkamus istorinius Zenklus ir panasSiai. Ar tai galéty tapti muziejumi? AS manau, kad
i3 dalies galéty tapti, bet ar visg erdve reikia daryti muziejumi, a§ §ito neZinau. Cia, a§ manau,
yra ir yra diskusijos klausimas. Pasaulyje yra ne vienas atvejis, kur kaléjimai yra panaudojami,

paskui Kitaip, nes tai vis tiek yra pastatas, yra erdvéje, kuri gali biiti panaudojama.

Jiis sakot, kad tas pastatas savyje labai daug istorijos talpina, kaip jiis manot, kokie biitent

epizodai, momentai turéty biti kazkaip issaugomi ar perduodami, uZfiksuoti, archyvuoti?

Matot, as nesu istorikas ir negaliu taip tiksliai susakyti visko, bet a§ manau, kad tai yra istoriky
uzduotis: i1Sanalizuoti to kal€jimo istorijg, nustatyti tokius esminius momentus ir zitréti. Kiek
Zinau, yra ten atminimo lenta, man atrodo, vienam i$ Izraelio valstybés kuiréjy ir dar visokiy
tokiy atvejy. Cia jau yra jau yra sprendimo reikalas. Ko a§ nenorédiau, a$ nenorédiau jo,
pavadinkim, tokio buko modernizavimo. AS noréciau, kad jo tas vaizdas daugiau maziau
iSlikty. Ir, kad jis gebéty kartu talpinti ir ta kultlirinio centro ir istorinés atminties vietos
gestapas, ir KGB, dabar yra tape teismo rimais, grizo pirmin¢ paskirtis, kuriam, tiesa sakant,
ir buvo pastatyti, bet risiuose yra genocido auky muziejus. Yra iSsaugoti autentiski KGB riisiai.

AS manau, kad ir ¢ia panaSiai biity galima padaryti, galbiit pazyméti vienutes, kuriose kal¢jo
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kaliniai, kazkokj svarbesnj pédsaka palike, galbut kazkokj bendrg konteksta galima biity

uzfiksuoti. Bet a§ tikrai nesu tas, kuris galéty dalinti patarimus. Cia reikia specialisty.
Kq jus vadinat buku modernizavimui? Ar tai fasado kazkokius sprendimus?

Buku modernizavimu a$ vadinciau, jeigu ten pradéty originalig architekttirg griauti, ar jg kaip
nors perdarinéti. Nes vien tai, kad tame kal¢jime buvo numatytos 3 Sventyklos, tai yra: cerkve,
kataliky koply¢ia ir sinagoga, vien tai yra labai jdomu ir labai daug liudija apie Vilniaus

kulttring jvairove apskritai. Tokie dalykai, a§ manyc¢iau, turéty bit iSsaugomi.

Lukiskiy kaléjimo planas yra unikalus Lietuvos atveju ir architektiviskai atliepia J. Bentham
panoptikono idéjq, kurios esmé — toks pastaty/erdves suplanavimas, jog visus jame esancius

eve = eve—

nuomone, kaip dabartinis komplekso panaudojimas koreliuoja su architektiirine pastaty idéja?

O tai biitinai turi koreliuoti? AS manau, kad gyvenimas neturi sustot. Kad atmintis turi bati
savo vietoje, judéjimas tolyn turi biiti savo vietoje. Palikti erdve, tarkim, vien tik d¢l to, kad
kazkada tenai buvo kazkas, ir blogo, ir nevisai blogo, nes kalé¢jimg mes laikom ne kazkokiu
blogio jsiklinijimu, nes ¢ia néra Paneriai, kur Zmonés buvo tiesiog naikinami, ¢ia sédéjo ir
zmongs, kurie buvo padar¢ rimtus nusikaltimus ir kurie nusipelné, pavadinkim, to buvimo
tenai. Tai Sitoje vietoje man kazkokiy dideliy moraliniy abejoniy dél to kal¢jimo panaudojimo
kitais tikslais, nekyla. AS tik manau, kad reikty surasti balansg. Kaip jau minéjau tg KGB rimy
variantg, man jis atrodo visiSkai priimtinas, panasiai kaip ir su LukiSkémis. Plius dar manau,
kad tokie dalykai labai puikiai gali biiti iSnaudojami edukacijai. Apie ta patj panoptikuma, visi
tie struktiiriniai dalykai — tai yra tiesiog jdomu. Ir apie tai kalbant galima vélgi pasiekti jdomiy
dalyky, 1 gilius apmastymus nueiti ir panaSiai. Viena vertus tas naujoviskas panaudojimas
jgalina tg vietg laikyti gyvg, nes muziejus dar turi tg momenta, kad tai yra riboto panaudojimo
biidas. Viskas grazu, gerai, Zmones ateina, Ziliri, bet tada nejgyja naujy konteksty. Ir kaip
sakiau, gyvenimas neturéty sustoti. Vien pati kalé¢jimo statybos istorija yra labai jdomi ir
vietomis juokinga: yra monografija apie LukisSkiy kaléjimg iSleista. Apie kySiy dydZius, kurie
¢ia buvo gabenti dél Sito kal¢jimo ir dar visokiausiy dalyky. Tarkim, tie visi aplink kaléjima
aplipg statiniai — sargo namas ir panasiai. Yra momenty. Jeigu norit pamatyt beveik analogiskos
struktiiros kal¢jima, tai yra vizualiai, tai yra Sankt Peterburgo Kresty kalé¢jimas — tokios pacios
struktiiros. Jeigu tau paduoty nuotraukas ir aplink nebiity jokio vaizdo, tu net nelabai

atsirinktum, ar ¢ia Lukiskes, ar ¢ia Sankt Peterburgas. Cia buvo tipinis projektas.
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Prie kokio Vilniaus jvaizdzio kitrimo/palaikymo prisideda ,, Lukiskiy kaléjimas 2.0°?

Net nezinau, a§ manau, kad galima buty panaudoti: gyvybingumo i$saugojimas, kaitos
akcentavimas, ten kur buvo tamsu, ateina Sviesa, ir panasiai. A§ manau, jmanoma. Kazkiek su
ivaizdziu galbiit susije, nes ne kiekvienas miestas centre, Salia parlamento, aukS¢iausio teismo
nugaroje, netgi, turi kal¢jimg. Tuo zmones, kuriems apribota laisvé, mes jy nenorime matyti
Salia, tam laisvé ir yra apribota, kad jie biity toliau nuo miisy. Yra Sitas momentas, kad reikia
i§ centro patraukti kal¢jimg. Bet patraukimo klausimas dar ir susijes su salygom: kadaise
Lukiskeés laikytos moderniu kal¢jimu, bet skaiciai kalinimo buvo visiskai kitokie, ir poreikiai

visiskai kitokie. Jis jau neatitiko visisSkai jokiy standarty.

Siandieninéje diskusijoje yra jvairiy jveiklinimo pasiiilymy ir vienas i§ jy — padaryti ten

vieSbutj. Ar apsilankytuméte?

Ne, nesilankyc¢iau. Viesbuciai man patinka, kai jie yra komfortiski ir patogts. O praleisti naktj
kaléjime néra mano svajoné. AS suprantu, kad turistams gali biiti Jdomu, pavyzdziui, pasédéti

Dekanidzés kameroje, ar dar kazkg panasaus, bet ¢ia jau yra Soubiznis.
AS link to ir vedu: tam tikra preke tampa.

Ir §itoje vietoje as jau bii¢iau atsargus su visais atminties dalykais. Cia reikéty padaryti labai
gerg istorinj tyrima, kur galima biity padaryti tokius dalykus, komplekso kurioje vietoje. Kad
neperzengti tam tikry etikos riby. Kas kur kalé¢jo, kas kur buvo jvyke.

Manote, kad nuo praeity mety vasaros Si erdvé yra tinkamai eksploatuojama?

Na, a§ nemanau, kad tai yra kaZkoks skandalas, ar kazkas panaSaus. Tai yra geriau, nei palikti

Jja stovi apleista.

Sios vietos virsmas vyko tokiame kontekste, kur viré diskusijos dél viety jprasminimo ir kas kq

turéty reiksti. Kaip manote, kodél Siuo atveju viskas buvo sklandziau?

AS nemanau, kad tai néra, vadinama, signatiiriné vieta. Lukiskiy aiksté turi labai stipry istorinj
kriivj: nes tai buvo 1863 mety sukilimo dalyviy egzekucijos vieta, Salia yra KGB rtimai, stovéjo
Leninas — ta aiksté visuomet buvo ideologiskai jveiklinta. Ir tas ideologinis musis dél tos aikstés
toliau tesiasi ten: Vytis, kalnelis ir t.t. Dél Lukiskiy tokio klausimo néra, tiesiog LukiSkés neturi

tokios stiprios istorinés potekstés. Ten gerokai maziau ideologijos.
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ldomus momentas, nes Lukiskése taip pat buvo kalinami politiniai kaliniai, Zydai. Vieta, kur

buvo egzekucijos...

AS tiesa sakant nezinau, ar Lukiskése vykdavo egzekucijos, as nesu tuo tikras. TikrinCiau su
istoriku. Bet objekto paskirtis ypac laike yra dinaminis dalykas. Tarkim, viena, kai yra aikste,
kuri visg laikg yra ideologiskai apspresta, kas kita, kai tam tikroje vietoje jvyksta kazkas
ypatingo, politinio, ar dar kazkas. Tarkim, 1942-1944 m. holokaustas. Lukiskése uzdaro
zmones, o véliau iSveza | Panerius, ar kazkas panasaus. Eina visa kaléjimo istorija ir ¢ia
bangelé. Kalina ten kokj nors politinj kalinj, uzdaro, byla jo iSsprendzia ir iSsiuncia j tremtj —
kita bangelé. Siaip: jstaigos paskirtis yra i§ esmés kriminaliné-penitenciné, tardymo
izoliatorius. Todé¢l laike visa tai labai i$skysta ir nebelieka to vieno koncentruoto ir aiSkaus

antspaudo.
Pries reziumuojant, minéjote, kad buvote koncerte. Kaip tuo metu jautétés?

Man buvo labai jdomu pasiziiiréti, kaip ten kas pasikeite, eini ir matai, kad ten visiskai tuscia.
AS Siaip mistika nesu linkes tikéti. Vieta néra jauki, as ten nenoréciau turéti ofiso, nes man ten
negrazu ir nemiela. Bet tai buvo maloniau, negu biiti ten tuo metu, kai ten yra kaliniai, nes tas
kaliniy buvimas, priziirétojy buvimas, jis visg laikg palaiko jtampag. Ir ta jtampa tai tikrai
jauciasi ore. Kai eini per kiemg ir ten Stkauja pro langus, ypac kai su mumis buvo moterys ir
tuo metu sklido visokiausi pastebéjimai jy atzvilgiu, ¢ia kai buvom, kai institucija dar veiké.
Dabar tai yra tiesiog keltas su tuo turiniu, kuris yra vienoks, anoks, trecioks... O pries tai tikrai
buvo turinys labai aiskus: kaléjimo turinys. Cia jokiy papildomy Zodziy ieskoti net nereikia.

Man gal net labiau patiko, kad dabar ta vieta yra tus€ia, joje vyksta kazkas kito.
<toliau informantas klausia, ar tyrimas atliekamas jau turint prezumpcijq.>

Zmoném visg laika yra jdomios dramos. O kadangi jkalinimas yra drama, vis délto, ar mes
pradésime nuo detektyvo, ar mes pradésime nuo dvasinés biisenos, tai nieko keista, kad visas
tas projektas pavyko. Man atrodo, kad tai yra logiSka. Tik tas balanso klausimas: kaip sudélioti
kultiiring atmintj, naujaja paskirtj ir visa kita. Bet a§ buciau grieztai pries, kai buvo gimusi
seime kazkokia iniciatyva, kad ten greitai reikia kazkg statyt, kazkg daryt. Tg reikéty spresti
protingai, nebandant viskg konservuoti: ,,iSsaugokim kal¢jimg vien dél to, kad jame kazkas

kaléjo ir padarykim tai vien memorialine vieta®, kompleksas didelis, viskas sena, nepritaikyta.
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Informantas(-¢) Nr. 12: A. P.

Miestas: Vilniaus m.

Santykis su Lukiskiy kaléjimu: 12 mety lanké kalinius LukiSkiy kalé¢jime
Kitos detalés: Lukiskiy kal¢jimo pavertimg pramogy vieta vadina mankurtizmu
Gal galite papasakoti savo santykj su Lukiskiy kaléjimu?

Nuo 2007 iki 2019 mety buvau Lukiskiy kaléjime kalinciyjy, nuteisty iki gyvos galvos,
kapelionas.

Jiis ten lankétés periodiskai?
Kartg j savaite, arba kartais du kartus j savaite.
Gal galite papasakoti, kaip atrodé jiisy vizitai?

Misios biidavo karta § ménesj visada. O kas savaite biidavo dvasiniai pokalbiai ir iSpazintys.
Kalbédavomeés, aiSku, asmeniSkai. Taip pat kartg | ménesj su savanoriaiS mes surengdavome
koncerta, arba susitikimg su visuomenés atstovais, net ir politikais kelis kartus. Taip pat karta
i ménesj buvo skaitoma biblija: a3 kartu su grupe kaliniy, kurie noréjo, mes skaitéme Sv. Rasta.
Turbit tiek ir biidavo... KaZzka svarbaus nor¢jau paminéti: per tg laikotarpj buvo surengtos 3
ar 4 konferencijos, aiSku ne a$ vienas jas rengiau — ir kaléjimo psichologai labai prisidé¢jo, ir
reabilitacijos skyrius. PraneSimus skaité ir kaliniai, tuo jos buvo unikalios, 1§ tikryjy. Ir gali

biiti, kad tai buvo pacios pirmos tokios konferencijos.
Koks buvo Siy konferencijy turinys?

Apie santykius tarp nuteistyjy ir tarp pareigliny, apie tai, kas yra reabilitacija, koks yra
jmanomas pokytis asmenybe¢je, apie tai, kas yra i§ viso jstaiga kal¢jimo: ar tai yra saugos
institucija, ar tai yra reabilitacijos ir grazZinimo ] visuomeng¢ vieta. Tos jvairios temos buvo ir
buvo labai jdomiis praneSimai. Dalyvavo ir uzsienio sveciai, mokslininkai, visuomenininkai,

savanoriai, pareigiinai ir kaliniai skaité praneSimus. Buvo jdomu.
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<toliau pasakojamos Siy konferencijy detalés, apie paciq pirmgjq konferencijq, kuri vyko
teisingumo ministerijoje, joje pranesimq skaiciusj kalinj J. Butq. Toliau pokalbis tesiasi apie

antrgjq konferencijq.>

Buvo labai jdomus patyrimas, kada direktorius nusprendé, kad visi pietausime kaléjimo maistu,
tai kg kaliniai valgo. Kiekvieng dieng biidavo vienodas meniu visoje Lietuvoje, aiSku — virtuves
skirtingos, bet meniu tas pats. Kg tg dieng buvo numatyta, ta3 mes ir valgém, bet mes valgém
visi kartu. Ir tai kaliniams buvo, geraja prasme — Sokas. A§ atsimenu, kai visi ¢jom valgyti |
kitg patalpa, o vyrai sédi. AS sakau: ,ko jis sédit? — ,tai mes laukiame, kol mus iSves |
kameras®, nes jie valgydavo vieni kamerose. Sakau: ,mes visi kartu dabar valgysime® — jie
buvo labai nustebe ir tai buvo labai gera patirtis. Nes jie atéjo su konferencijos dalyviy
zymekliais ir véliau nelabai begaléjai iSskirt, kas kalinys, kas ne, nes visi bendravome,

valgéme... Tai buvo labai stipri potyris.

Labai jdomu. 2021 mety vasarg Vilniaus m. sav. pradéjo Lukiskiy kaléjimo konversijq, kuomet
iSkélus paskutinius cia kaléjusius nuteistuosius, kaléjimo kompleksas buvo iSnuomotas
privaciai agentirai ir projektas pavadintas ,, Lukiskés 2.0“. Nuo to laiko pasikeité Sio objekto
jveiklinamas: Lukiskiy kompleksas naudojimas nebe pagal institucine kaléjimo paskirtj. Kq

manote apie Sj pasikeitimg?

Kaip nusikaltimg. Pirmiausia noriu patikslinti: kalinius iSkélé ne savivaldybé, ¢ia buvo
vienasmeniSkas prezidentés sprendimas. Ji buvo pazadéjusi publikai, kad kal¢jimo Vilniuje
neliks — ¢ia yra baisus palikimas ir jo negali bati. Nors visai neseniai susitikau su buvusiu
Kal¢jimy departamento direktoriumi, nes beveik su visais iSliko artimi rySiai, ir su paskutiniu
Lukiskiy kaléjimo direktoriumi labai artimas rySys, tai sake, kad daug Europos miesty, net
miesto centre, ir net nauji kal¢jimai yra statomi. D¢l to, kad kalinys nesijausty izoliuotas, kad
ji buty kuo lengviau integruoti | gyvenima, jau kalintj. Tai, kad ¢ia buvo, a§ drastiSkai
pasakysiu, nusikaltéliskas sprendimas. Pirmiausia nusikaltéliskas dél to, kad buvo nutraukti
rySiai, nutraukta savanoriska veikla. Reabilitacijos programos, kuriy buvo nemazai, ne tik apie
tai, kg a$ kalbu, viskas buvo nutraukta ir nebuvo, a$ kiek Zinau, Latvija ir Estija pasistaté
kaléjimus, o mes per Sitiek mety, iki dabar neturime naujo kaléjimo. Tas naujas kaléjimas bty
visai normalu: perkelti visg LukiSkiy kaléjima i nauja. O dabar tai buvo iSdraskyta, buvo
vykdoma tokia kaip spec. operacija, kad netgi buvo toks absurdas, kai direktorius sirgo, jo
nebuvo darbe, kai atéjo pirmas nurodymas, kad iSkelti pirmuosius kalinius. Visa tai buvo

daroma staigiai, greitai, net negaléjome atsisveikinti, tik su kai kuriais, nes buvo karantinas
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paskelbtas dél gripo. Buvo labai nezmoniskai viskas padaryta. <toliau pasakojama apie 2018
m. teisingumo ministro paskyrimq, organizacine kaliniy iskélimo dalj.> Taip jis [aut. pastaba:
kal¢jimas] buvo moraliskai ir fiziSkai pasengs, kalbos néra, bet dabar jeigu pazitrétume, kaip
gyvena tie kaliniai, tai jie gyvena nei kiek negeresnése salygose, na, kai kurie, kur pavyzdziui
PravieniSkése, kur yra atnaujinty patalpy, tai taip. O reabilitacijos jie gauna 5 kartus maziau:
jie yra atskirti nuo pagrindinés kaliniy masés, jy yra ypatingas kal¢jimo rezimas. Ir savanoriai,
bet kas, kas atvaziuoja, ar koncertai, jie turi biiti atskirai jiems organizuojami. Bet jie iSskirstyti
po 5 kaléjimus ir Zinot, jeigu dar j vieng suvezty... Per tuos 3 metus mes praradome labai daug,
ypac reabilitacijoje. O tai, kas dabar darosi, yra besitesiantis nusikaltimas — a$ ten nei karto
nebuvau. Nes tai, kg a$ gird¢jau, mane Siurpina, o gird¢jau daug. Riita Vanagaité paraseé knyga,
kur a$ labai aktyviai bendradarbiavau, kuri iSeis po ménesio ar dviejy: ,,Tamsioji Vilniaus
Sirdis“. Tai bus pirma didziulé istorija apie Lukiskiy kaléjimg nuo 1904 iki 2019 mety: labai
daug dirbo archyvuose, kalb¢jo su dabartiniais kaliniais ir analizavo kity kaliniy biografijas.
Sis kaléjimas yra istoriné vieta: ten labai daug kanéios buvo, ten zmonés lauké mirties. Taip, ir
kriminaliniai nusikaltéliai, bet ir politiniai kaliniai, ir Zydai lauké, kol juos iSves j Panerius, juk
keitési valdZios, o kaléjimas liko. Ten kaléjo ir Zemaité, ir soviety saugumo, aisku tuo metu
dar nebuvo vadu, vadas Dzerzinskis, ir buves Izraelio premjeras vienas — ten buvo istoriné
kancios vieta, visokiom prasmém. Dabar i§ jos daryti pramogy ir bary vieta man yra
nesuvokiama, bet dar labiau nesuvokiama buvo, kai Rita Vanagaité¢ parase Sitg knyga ir
leidykla kreipési j dabarting administracija, kad noréty pristatyt knyga toje erdvéje. Riita man
atsiunté jy atsakymg ir tai buvo tiesiog... Zinot, kas yra mankurtai? <toliau informantas
aiskina, kas yra mankurtai> Tai jie pasielgé kaip mankurtai, tam raste jie para$é: ,,labai acit
uz pasiiilymg, bet miisy specifika ne ta, ¢ia yra pramogy erdve, mes zitirime | ateit] ir mums

nelabai norisi dairytis j praeit].* Manau ¢ia kalba uz save Sitas tekstas. Tai baisu.
Tarsi iskélus institucijq, nebelieka istorijos, bet nesinoréty tam pritarti.

Tai zinoma, tai yra baisu. Tai yra kancios istorija, kanc¢iy istorija. Daugybés Zmoniy istorijos
dalis. Antanas Terleckas ten kal¢jo, Lietuvos disidentai... Tai buvo tiek jvairiy asmenybiy,
jvairiy struktiry... Ten buvo tiek jvairaus gyvenimo ir jeigu mes Sitaip elgiamés su savo
istorine atmintim, tai tikrai mes mankurtai pagal pacius aiskiausius kriterijus. Nejvertinti, kas
ten buvo, neaktualizuot... Man pasakojo Riita, kad ji pasibais¢jo po ty ekskursijy ir tada jai
kilo id¢ja rasyti tg knyga. Ji susirado mane: ,,jie pasakoja apie tai, ko jie nesupranta visiskai,

Jjie nezino, bando efektus iSgauti®.
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Tai tam tikru buidu komercializuota, paversta preke.

Biitent, 1ékstai, be skonio, be pagarbos praeiciai. AS esu labai tolimas nuo to, kad reikty Slovinti
praeitj. Yra pas mus puslapiy, kuriy mes nenorime atsiminti, o yra ty, kuriuos mes slovinam.

Bet realiai zvelgti | praeitj ir gerbti praeitj tokia, kokia ji buvo — ten net uzuominos néra tame.

Jdomu, kaip tuomet cia atsiranda daugybé Zmoniy, kuriems tai, kas ten vyksta, yra nuostabu?

Ar éia yra nezZinojimas?

Cia yra klausimas apie misy visuomene. Gilesnis klausimas. Tas kaléjimas traukia, kaip
pramogy vieta, bet ten labai mazai buvo zmoniy, kurie eidavo ten, kaip savanoriai, tarnaut: jie
btdavo jeigu ne ,,apmétomi akmenimis®, jie susilaukdavo gausybés priekaisSty i$ visuomenés
nariy: ,,kod¢l tu eini pas zudikus, kodé¢l neini pas aukas?* Ten kai kardinolas Backis pakrikstijo
tris kalinius, nuteistus — vieng ilgiem kaléjimo metam, o kitus du nuteistus iki gyvos galvos,
susilauké baisiausiy atsiliepimy: ,,mafija plauna mafija“, as susilaukiau, kad ,,neisiu j jusy
parapija”. Kas darosi su miisy visuomene? Galim pasilygint su Estija: Estijoje, to paties likimo
zmoném, a§ nelyginu su Norvegijom, Practzijom, Estija. Jau 2000 ten nebuvo nei vienos
kolonijos, kur kaliniai gyvena gaujom, kaip a§ sakau, po 20 vienoj patalpoj. Jau 2000 m.
kal¢jimai Estijoje buvo visur renovuoti ir buvo kameriné sistema. Ir Siek tiek véliau jau buvo
kal¢jimai moderntis pagal Europos Tarybos reikalavimus. Pas mus to néra iki Siandien. AS
nezinau kod¢l. Ir vienintelé, kur buvo kameriné sistema, buvo LukiSkés — ir tas iSdraskytas.
Aisku jie dabar sédi irgi kamerose, bet jos yra is bédos sukurtos kameros. PravieniSkése yra
renovuoti keli pastatai, bet praéjo jau 32 metai. Estija padaré daug daugiau per 10 mety, nei
butina, kad kal¢jimai galiausiai yra misy ateitis, jie budavo uzsipuolami, sutrypiami,
pasakoma, kad ,,jus geriau riipinkités pensininkais, studentais®, lygtai riipinimasis kaliniais yra
i§ karto pries pensininkus ir studentus. Cia labai tipiskas, budingas visuomenés skaldymas,
kuris biidingas Lietuvos establismentui. Kal¢jimai visada yra periferijoj, visada uZribyje ir apie
tai garsiai geriau nekalbét. Tai rodo visuomenés daugumos, nesakau visos, bet daugumos —
agresyvy poziirj j Sitg tikrove. Kazkur skaiciau, kad tai, kaip mes elgiamés su kaliniais, parodo,
kokia 18 tikryjy yra visuomenéje situacija. Netiksli citata, bet man tas labai akivaizdziai jstrigo.
Pazitrékim, kokios reakcijos ateina, kuomet mus pasiekia informacija apie kalinimo salygas
Gia ir kalinimo salygas toj pacioj Svedijoj — daugumos Zmoniy reakcija yra tokia: ,.tai ten
sanatorija, ten ne kaléjimas! Taigi juos reikia kankinti, jie turi pajausti...” Pas mus dauguma

nevertina tokio fenomeno, kaip laisve: kaléjimas tai yra laisvés atémimas, ne kankinimo vieta.
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Taip, ankSc¢iau tai buvo ir kankinimo vieta, bet dabar jau ta samprata iSblésus, dabar tai yra
vieta, kur atimama laisvé. Bet ne ZmogiSkumas, ne orumas, ne dar kazkas. Laisvé yra labai
svarbus dalykas. Tai reiSkia, kad mes laisvés visiskai nevertinam: jeigu mums duoda pavalgyti,
duoda televizoriy ir gerg kambarj, tai ta laisvé, kam man ji reikalinga? Na, toks jspudis
susidaro... Kita vertus, labai jdomu pastebét, kad per tuos metus, kai a§ buvau kapelionu, tai
man teko sutikt zmoniy, kurie steb¢josi ,,kaip tu ten eini?*, ,,kg tu ten gero matai““ — lyg as ten
1 kokiag pramogg eiciau... Bet kai kazkoks jy artimasis dé¢l vienokiy ar kitokiy priezasciy
atsidiiré kaléjime, kaip greitai pasikeicia viskas! Pamato visg siaubg Lietuvos kal¢jimy. Tada
jau kaliniy teisés paZeidziamos atrodo. Kol ne mes, kol kiti. Cia yra béda Lietuvoj. Zydy ta
istorija rodo, kad tai yra Kiti, tai ne mes, ne musy pilie¢iai. Su Zydais tai nutiko. Ir tas dalykas
yra labai skaudus. Zmonéms triiksta empatijos, suvokimo, kad Zmogus liecka zmogumi, net
tada, kai jis nusikalsto. <toliau kartojamos anksciau issakytos mintys, pasakojamas asmeninis
susidiirimas su suimtuoju taksi jmonés direktoriumi, kuris buvo jkalintas prevenciniais
tikslais.> Vienas i$ ty direktoriy i$ karto pateko j ligoning. Ir a§ ten maciau, kaip jo zmona
atsistojusi praso priémejos, kad ji perduoty danty Sepetélj, Sampiing ir danty pasta, sako: ,,jis
jprates...“ — ,,mes nepriimam, jau valandos baigési®, o ji sako: ,taigi jus Cia, galit fiziSkai
priimt* — ji stovi ir verkia. O ta moteris ziiiri | jg ir sako: ,.eikit i§ ¢ia. Nepriklauso.* — tas
nezmogiskas kai kuriy pareigliny elgesys, taip, buvo gery pareigiiny, o buvo ir tokiy, kurie
zitiréjo kaip 1 daiktg — ,,priklauso, nepriklauso®, ne kaip j zmogy. Visa tai rodo, kas yra misy
mentalitetas. AS dar prisimenu, kad pirmoji prad¢jo lankyti, dar tuo metu, kai buvo mirties
bausmé, seimo nar¢, aktoré Nijolé Ozelyté. Ji pradéjo lankyti kalinius nuteistus mirties bausme,
kurie lauké mirties. Tai baisi vieta. LukiSkése buvo mirtininky kameros, kiek ten Zmoniy lauké
mirties. Tai ji ten lankydavo, jg jleisdavo prieSais kameros duris, ji bendraudavo. O paskui
raSytoja Vanda Juknaité pradéjo reikalauti, pirmoji i8kélé ta problema, kad civilizuotoje Salyje
negali biiti mirties bausmés. Ji taip saké: ,,jiis isivaizduokit, anks¢iau Lietuvos TSR vardu, o
dabar Lietuvos Respublikos vardu, teis¢jas skelbia mirties bausme*, ji per radija taip kalb¢jo —
,tai reiSkia visy miisy vardu, mes visi sakom ,,taip“, ji reikia nuzudyt.*. Ji kalb¢jo apie tai, kad
bina ir teisiniy klaidy, visko ir sako: ,,¢ia mes niekur toli nenuéjom nuo TSR*. O Dieve, kokiy
ji laisky susilauké. .. Paskui per radija transliavo netgi kelis tuos laiskus: ,,kad tave uzmusty*,

,kad pakarty“, , kad tave sukapoty®...

Nekalbant apie nusikaltimy Ziaurumg, visuomenés atsakas yra toks pats Ziaurus.
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Biitent. Ir tai labai liidina. Ir dabar kai ziiiri karo kontekste: ,,visus rusu nuzudyt®, ,,utilizuot*
— net tokie terminai eina. Tai galvoju, kad niekur mes toli nenuéjom, mums tik reikia signalo,

ka utilizuot, kg nuzudyt. Tai yra miisy visuomenés béda.
Kai pasiimame absoliutaus blogio jrankius, mes patys tampame tas blogis.

Be abejo. Ir mes niekuo tuomet nesiskiriam. Cia Zinot, yra toks anekdotas: balkone, 12 aukste
stovi dvi mergaités: viena gera, kita bloga. Ir jos abi spjaudo ant zmoniy pakausiy, taikosi. Gera

pataiko 6 kartus, o bloga — 4. Taip rezultatu 6:4 géris nugaléjo blogj.

<toliau kartojamos anksciau issakytos mintys, pokalbio metu informantui paskambina vienas

is jo lankomy kaliniy.>

Kokig veiklg vykdancios institucijos/asociacijos/jmonés/centrai jums atrodo tinkamiausios

pretenduoti j buvusio kaléjimo pastaty komplekso nuomgq?

AS manau, kad tai turéty biiti muziejus, bet labai svarbu, kad jis biity interaktyvus, kad Zmonés
pajausty tuos laikotarpius, tas erdves, kas ten vyko. Ir iSeity, gergja prasme, sukresti. Tai galéty
biti puiki visuomenés ugdymo vieta, mazinimo neapykantos kaliniams... Apie tai reikéty

galvoti, o ne apie pramogy erdve.
<toliau kalbama apie Siuo metu Lukiskiy kaléjime vykdomas veiklas.>

Kai kurie dalykai [aut. pastaba: veiklos] galbiit ir tinkami, bet jeigu tie dalykai visiSkai nuvaro
1 uZmars$tj tai, kas ten buvo... Apsimesti, kad ¢ia nieko nebuvo, buvo kazkokia jdomybé. Bet
tai ne Jdomybe, o misy istorijos ilga dalis, visas 20 amzius, 21 amZiaus pradZia. Kada buvo tas
kal¢jimas atidarytas 1904 m., ¢ia imperatoriaus Nikolajaus II laikai. Nezidirint visy
kontraversijy, jis buvo labai tolerantiSkas Zmogus: jo laikas spauda mums graZinta, leistas
lietuviskas teatras, lietuviskas judéjimas. Labai daug dalyky. Sitas kaléjimas buvo
moderniausias Europoj. Jis tur¢jo kanalizacijg, vandentiekj, centrinj Sildyma. Ir kas jdomu,
aiSku paskiau tas viskas dingo, ypa¢ sovietmeciu jau nieko neliko, bet 1904 ten buvo 3
Sventyklos: kataliky koplycia, sinagoga ir ortodoksy baznyc€ia. Ir visus Sventikus iSlaiké
valstybé. Net reikia pagalvot, kaip buvo riipinamasi tuo metu, kaliniy dvasiniu ugdymu. Tai
buvo laikai visiSkai kiti. Tai svarbu prisiminti, suvokti, kaip keitési... Dabar vis madingiau
kalbeti apie jveiklinimus, progresa. Bet mano karta turi baisig alergija Siam ZodZiui: nes

sovietiniais laikais komunistai apie progresa kalbédavo taip pat labai daug. Ir taip pat badavo
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vykdomi jveiklinimai erdviy, pavyzdziui Kryziaus baznycia prie prezidentiiros, tarybiniais
laikais buvo vadinama ,,Mazoji baroko salé* ir mano karta kitaip jau ir nevadinom. Tai buvo
,Mazoji baroko sal¢“. Ten vykdavo koncertai — o, jveiklino! Katedra buvo paveiksly galerija,
vykdavo koncertai. Kazimiero baznyc¢ia — ateizmo muziejus, Jony baznyc¢ia — mokslo muziejus.
Taip ideologija vienus pastatus jveiklindavo, dabar Sita ideologija kitus jveiklina, ar ne? Bet tai
yra tas pats istorijos negerbimas. Tas pats siekis nustumti istorijg vardan tuo metu taip
suprantamo progreso. Bet jeigu mes tai naikinsim, mes sunaikinsim visa gyvybe¢. Vis tik
civilizacija be tradicijos yra niekiné. Galime tada distopijas prisiminti Orvelo... Kaip ten sako:
,.kas valdo dabartj, tas valdo praeitj, kas valdo praeitj, tas valdo ateitj: partijos Suikis, kur 1984.

Tie dalykai miisy kartai pazjstami ir kai pamatai tokius panasumus, tai labai atgraso.

Informantas(-¢) Nr. 13: A. S.
Miestas: Vilniaus m.

Santykis su LukiSkiy kalé¢jimu: Nuomojasi buvusio kaléjimo patalpas, jose jkiir¢ dramos

studija, muzikos jrasy studija.
Kitos detalés: Informantui Lukiskiy kal¢jimas — laisvés nuo soviety sgjungos simbolis.
Gal gali papasakoti savo santykj su Lukiskiy kaléjimu?

Pradzioje, kai mes ¢ia atéjom [aut. pastaba: apzitiréti patalpas nuomai kaléjime], kai iSgirdom,
kad vyksta Sitas konkursas, tai net ne mes gavome kvietimg, nes ¢ia buvo renkami tokie
zmonés, kaip Benas Aleksandravicius, Jazzu, man atrodo, kad §ita chebra buvo kvie¢iama, kad
tai biity reprezentatyvi erdvé centre. Kaip Soho, kazkas tokio, kai tu atiduodi mazg rajono dalj
menininkam. Sita sistema yra naudojama daugybe mety, kuomet apleisti rajonai atiduodami
menininkam, kad jie prekiauty juose, kad Zmonés ten noréty buti, vykty veiksmas. Pakeiti
energija tos vietos — tai nebeasocijuoja su nusikalstamumu, bet asocijuojasi su eksperimentais,
gyvybe: menas apie tai ir yra. Tai mes negavom kvietimo, gavo kvietima mano tévas, nes jis
turi dramos studijg, seniausig Lietuvoje. O ¢ia su teatru nieko nebuvo, labai daug buvo
muzikanty, dalis dailininky, kas dirba su dizainais... o jie nor¢jo teatro. Ir tévas sako: ,,a8
nenoriu kraustytis, per daug man mety, a$ pasakiau ne* — ,,a$ turiu jégy kraustytis!“ — sakau.

Mes paskambinom. Mes atvarém c¢ia per aplinkui, visai ne tuo keliu, kaip turéty biti. Gabija
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[aut. pastaba: informanto partneré] pradZioje kai pamaté tas patalpas, kadangi ¢ia viskas atrodé
kraupiai: Sitas kompleksas, kuriame dabar mes esam, buvo vadinamas baraku, ¢ia gyveno
apsauga, Sitas kambarys, kur tu dabar sédi, ¢ia visur buvo ekranai. Cia stebéjo kameras. Mum
labai patiko, kad yra daug rozeciy, visur, dviem aukstais. Jeigu su muzika dirbti, ar daug ka
pasijungti, mum buvo tobula. Bet atmosfera buvo kaléjimo. Kersto, skausmo... AS nezinau,
kodél taip yra, bet atéjes tu galéjai suprasti, kas ¢ia vyko. Kas ¢ia per erdvé. Ir Gabija pasaké
ne: ,,as$ negalésiu Cia buti, daryti kazka, nes labai daug skausmo, labai daug pyk¢io, pagiezos®.
Ir Artiiras [aut. pastaba: informanto kiirybinis partneris] pasaké: ,,a$ imu, nes centras ir geriau
nerasim, surizikuojam.” <toliau informantas pasakoja apie buvusiq patalpy apdailg, po
isikeélimo vykusj remontq.> Leidimg gavome, negalima keisti fasado, bet viduje, jeigu viska
tvarkingai darai pats, gali. Tai mes dazém, tiesém kilimus, neSém sofas. Kai jau jsirengém, kaip
tas posakis yra: ,,pirma sutvarkyk kambarj, tada eik keist pasauli* — tai praktiskai visg veikla
¢ia ir perkélém. Ir dramos studijg su Gabija vedam, jrasin¢jam albuma, klipa Cia filmavom,
parodysiu, kur. Cia gali ateiti 24 valandas per para. Yra apsauga, neZinau, ar tai tiesa, bet
pradzioje buvo apsauga likusi nuo kaléjimo, su tais zmoném buvo nejmanoma kalbéti. Jie kalba
su tavim kaip... AS jsivaizduoju, kaip jiem visa tai: jei pradirbo turbiit daugybe mety Sitoje
vietoje visiSkai kitu tikslu. Ir jy ta, pavadinkim, klientiira, buvo Zmonés, su kuriais graziai
Snekéti nereikia, nes jie nesupranta tokios kalbos. Bet kai mes atéjom, tai buvo ziauriai creapy
[aut. pastaba: baisu], nes jie rékia ant taves: ,,nedauzyk dury!®, ,kas a$ tau ¢ia toks?* — va
tokius. Kai jau pradéjo Saukti ant Gabijos, tai galvoju: ,,eik velniop!*. Bet tie, kurie atvyko
dabar, jie yra Ziauriai geri: zmonés atsimena tavo veida, Zino vardus, sveikinasi, klausia, kaip
gyveni. A§ manau, kad kas pakeité $ig erdve i§ esmés, tai biitent jégos iSstimimas i§ teritorijos.
Néra jokiy jégos struktiiry, kurios veikia kaip brutali jéga, bet ne humaniska jéga. <toliau
pasakoja apie ,, tvarkos “ supratimgq tarp menininky.> Peréjimas prie minkStosios jégos visiskai
pakeité, nes mes Cia atéje dar svarstém, ne iS karto sutikom. Bet a§ manau, kad ¢ia yra geriausias
projektas Vilniaus mieste per pastaruosius daug mety. Man kultiira néra jmanoma be kazkokios

vietos, kuri taps kaip simboliu. Ir tas kaléjimas tapo nuostabiu simboliu!
Simboliu ko biitent?

Naujo etapo. Uzdaryti sovietmeciui duris. Kuriasi nepriklausomi teatrai, kuriasi nepriklausoma
muzika, vis tiek grojo garazuose, repetavo garazuose. Ir nebuvo tokios vietos, kuri nebiity
valstybing, nes tada tu valstybinis menininkas — net skamba kazkaip... Ta vieta tapo Sitas

kal¢jimas. Buves kal¢jimas — tragiSka vieta buvo pradzioje. O dabar atsirado bendravimas fir,
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kaip a8 vadinu, Siknos spardymas. <toliau pasakojama apie motyvacijos poreikj kiiryboje bei
kaip ,, Lukiskiy 2.0 projektas, sutelkes daug menininky vienoje vietoje, tai duoda.> Kai buvom
okupuoti, tai mes buvom kaip fasadas kazkokiy zmoniy, reprezentuoti juos. Ir Lukiskés tuo
buvo — fasadinis pastatas, skirtas reprezentuoti, kaip pas mus carinéje Rusijoje gerai, soviety
sgjungoje — gerai. Tai nebuvo apie mus. O dabar ta pati vieta tapo, kur mes reprezentuojam

save, ne kazka, save. IS tos pacios vietos, i$ to paties genealaus pastato.
Ar esi kazkaip mates Sig vietq iki ateinant dabartiniam projektui?

AS labai netoli gyvenu, tai jo. Tik tiek, kad man visi atsiminimai, kad ¢ia negalima vaikscioti.

Lukiskiy kaléjimo planas yra unikalus Lietuvos atveju ir architektiriskai atliepia J. Bentham
panoptikono idéjg, kurios esmé — toks pastaty/erdvés suplanavimas, jog visus jame esancius

........

nuomone, kaip dabartinis komplekso panaudojimas koreliuoja su architektiirine pastaty idéja?

Man atrodo, kad tobulai. D¢l to, kad Sitie pastatai, Sitos idéjos, kol jos neturi fizinés iSraiskos,
jos yra niekinés, rasliava. Tu skaitai apie Didjjj Brolj, tai kraupu, bet kai pamatai fizing apraska,
tai nebéra kraupu, tai tave kausto, sveria ant taves fiziskai. Bet kal¢jimas yra daiktas ir jis yra
niekas, jeigu jame laisvi Zmonés gyvena. Mes ji paversim, kuo mes norim ji paverst —
performansy ar koncerty dalimi. Bet tu taip keiti realyb¢. Man pradzioje buvo Siek tiek crazy:
grotos, spygliuota viela. Kai kur langai pakeisti, bet kai kur ne. Tau primena apie tai. Gal man
del to, kad man laisvé yra mano tema, mano naujas albumas apie tai. Visos §itos sienos alsuoja
apie troskima gyventi tokj gyvenima, kokj a§ gyvenu. Cia §imta mety Zmonés apie tai svajojo,
ir tai iSsipildé. Judam j priekj. AS§ nematau susikirtimo, a§ matau tgstinuma, papildyma. Kaip ir
Vis0S bastéjos galy gale virsta muziejais. Kodél taip yra per visg Zmonijos istorijg? Galy gale
mes ] tg einam. Statyk patj didZiausia, stipriausig forta, bet jis palii$ prie§ Zmogaus norg laisvai

gyventi. Prie§ meil¢ planetai.

Ar kaléjimo istorija ir istoriné atmintis islieka pastaty komplekse, is jo iSkélus institucijq?

Sienose? Aisku. A§ tikintis Zmogus, gal dél to taip sakau. Zmonés, kurie netiki, gal galvoja
kitaip. Nu, kiekvieno butas tai atspindi. Kiek zmogaus yra bute, visa tai tik daiktai, bet visa
tvarka, kvapas. Nutrinta krep$inio aikstelé [aut. pastaba: parodo pro langa] : jie zaisdavo
krep$inj ant betono. Mes zaidziam ant medzio, o ¢ia nukristum — tau atsidaryty kelias. Kiek

tokiy mazy detaliy ¢ia pamatai, kurios yra apie gyvenima, ne tik apie kancia. Tai, kas lieka po
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zmoniy néra amzinas dalykas. Kazkiek lieka. <toliau kalbama apie informanto kiirybg.> AS
Cia atvykes maciau, kad pokycio Siai erdvei labai reikéjo. Tokia, kokia ji buvo, nieko apart
muziejaus ¢ia daryti nejmanoma. Sienos alsuoja. Pirmas pokytis buvo padarytas, kad tu gauni
patalpas ir pirmus 6 ménesius ¢ia vyko statybos, visi daz¢, valé... Mes vaiksc¢iojom vieni pas
kitus ir klausém, kaip kas kg pasidaré. Tai buvo kaip kolektyvinis atstatymas kazko visiSkai

sugriauto.
Ir dabar tau vis dar alsuoja tau cia, ar nebe?

Tos celés tiktai. Ten, kur vyksta muziejus, jic sgmoningai tai paliko. <toliau informantas

pasakoja apie teatrq.>
Dabartinis ispildymas tau ir yra atsakymas?

D¢l to, kad jis néra iSpildytas, jis yra pildomas. Jis yra procesas, jie nori €ia likti, mes norim
Cia likti ilgam, bet tam, kad liktume ilgam, Cia reikia kazkg daryti. Kai uzdedi taska, tai ir tampa
kaléjimu, nes ka toliau? Tol, kol §i vieta crazy, viskas cirkuliuoja, organizatoriai paleidg

vadzias, tai Cia ir teatrai atsidarys, ir kino salés. Jau kinas vasara vyksta, kai Silta.

Prie kokio Vilniaus jvaizdzio kiurimo/palaikymo prisideda ,, Lukiskiy kaléjimas 2.0*?

Vilnius visada buvo, yra ir bus mano galvoje paséles miestas. Tris kartus atstatytas, degintas,
kaskart atstatytas vis graZesnis. Jis jsikiinijimas yra. Taip, tai néra amZina, bet kazkas ¢ia faino
yra. Ir man Vilniui Sita vieta priduoda daug. Bitina yra kiekvienoje sostinéje. Berlynas turi
savo rajonus, Niujorkas turi savo rajonus. Norit kazko? Eikit ten. Labai svarbi dalis. Man
Vilnius tapo daug jdomesniu miestu, kai atsirado ,,Lukiskés 2.0“. Vienu metu jis buvo tapes

kabaky miestu, Kiekvienais metais atsidaro nauji, su nauju pavadinimu ir tu jy nebeskiri.
O kas traukia cia kitus Zmones? Jus, kaip menininkus, tai suprantu, o kitus? Kitoniskos erdvés?

AS gal spésiu labiau, bet Zmones traukia kazkas naujo, bet ne per daug naujo. Buvo darytas
tyrimas su kyborgu, kuris kartojo Zzmogaus emocijas, veido minikg ir balsa. Ir jj vis updatino
[aut. pastaba: atnaujino] su tais paciais zmoném. Zmonés buvo labai linksma, jie juokési, eik
tu sau, koks jis protingas, wow wow. Ir jie pasieké gal 70 % ir staiga i$ ,,jdomu* tapo ,,baisu*.
Idomu, ar kas traukia, irgi yra iki kazkokios ribos. Kadangi ¢ia néra mums nepazinta id¢ja, jau
30 mety laisvi ir pakeliave po Europa. Bet ir kazkas seno yra, nes matytas ir girdétas konceptas.

<toliau informantas pasakoja, kaip yra gaves pasiiilymq politikus mokyti vaidybos.> ,Loftas*
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buvo apie muzika, ¢ia Zmonés ateina dirbti, a$ ateinu vaikus mokyti vaidybos, pas mane ateina
kolegos rasyt spektaklius naujus — jau trys kartos renkasi. Ateina suauge Zmong¢s, ateina sveciai,
jeigu gimtadienis vyksta kazko... Tuo pat metu vyksta ekskursijos, kur rodo sengji kaléjima,
ten iSvis kita publika. Tada yra baras, kur tiesiog faina pasédéti, tada vyksta koncertai,
bazny¢ioje nori daryti spektaklius, ten ateina dar kita publika. Cia néra riby konceptui,
kompleksas tokio dydzio. Cia yra taip crazy, kad gali nueit j ta garaZa, ten vyras daro biignus.
Uzeini ir ziiiri, kaip jis daro: kaip amatininkas. Tai yra kultirinis centras centre. Viskas taip ir

turi buti. Kulttirinis centras neturi biiti Pagégiuose.
O jeigu cia biity viesbutis, norétum...

Ne. Ne. Eikit geriau j escape roomus [aut. pastaba: pabégimo kambarys]: ,,mes nakvojom
kaléjime®... Prisidirbk ir panakvosi. Nei tu nakvojai kal¢jime, nei ka. Tai nebéra kalé¢jimas.

Kaléjimas yra kraupi vieta. Viesbutis, tai ne...
O kaip manai, ar Sitas konceptas suprekina kaléjimg?

AS manau, kad tai buvo puikiai panaudota brendui. Bet tai nebéra kaléjimas. Keista vadinti
,kalé¢jimas LukiSkiy“. Man atrodo, kad ar vis dar yra kal¢jimas pavadinime ,,Lukiskés 2.0°?
Be ,kaléjimas®, nes tai nebéra kaléjimas. Zmoném apzitiréti, kaip j pilis visokias pasizitiréti,
kaip atrode, kai Zmonés dar¢ plytas rankom. <toliau kartojamos anksciau issakytos mintys.>
Kodél nereikia visko griauti ir keisti, statyti ant ir ant, ir ant. Man atrodo, kad istorija reikia
atsiminti ir man patinka, kad ta atmosfera, kuri likusi kamerose yra tragiSka: nes tokia buvo
realybé. Nes tokia buvo realybe¢ ir tokia realybé gali biiti, miesto centre, ne kazkur toli, o Salia
taves. Tave jmes ir ten sédési 30 mety. Ir kai iSeisi, net nezinosi, kad telefonai atsirado. Tai
netrukdo $alia vykti. AS suprantu, kad turi likti pagarba, negriauk to ir tada viskas tvarkoj. Man
patinka tas mastabinis dydis, man patinka, kad vartai yra senoviniai ir atsidarinéja super létai.
Tai yra experience [aut. pastaba: patirtis] zmoném. Tai kalba apie tai, kas buvo. O tai, kas

vyksta, kalba apie tai, kas dabar.
Gal kazko nepaklausiau ir kazkokiu klausimu dar norétum pasidalinti?

AS palinkéti tik noriu, kad tai likty. Nes §i ziema bus labai sunki. Visiems. Bet visada moka

pirma kultiira, nuo kovido atsimenu.
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Informantas(-¢) Nr. 14: R. V.
Miestas: Siauliai, gyvena Vilniuje

Santykis su LukiSkiy kaléjimu: Lankési, kuomet dar veiké kalé¢jimas bei po konversijos

lankési ekskursijose.
Kitos detalés: parasé knyga apie Lukiskiy kaléjima.
<informantas supazindinamas su tyrimo objektu.>

Kas mane tikrai suprovokavo kaip reikiant, tai kai knyga jau buvo parasyta, as parasiau ,,8 Days
A Week* atstovei pagrindinei, su kuria ir turéjau bendrauti, ar bity galima su profesionaliu
fotografu ateiti ir pafotografuoti Lukiskése. Tai jy atsakymas buvo, kad ,,mes nesigreziojam |
praeitj. LukiSkés mums yra muzikos, gério ir Sviesos oaze.“. | kaléjima nejleidzia buvusio
kaléjimo direktoriaus, kuris ten 12 mety buvo, paskutinis direktorius. LukiSkiy cerkvéje buvo
milZiniSkas maketas padarytas kaliniy, i§ medZio. O per ekskursijas jie pasakoja, kad ¢ia viskas
buvo iSvogta, kad kazkoks kolekcionierius i§ Kauno nusipirko tg maketa. Ir paskui a§ galvoju,
kad man reikia su Davidenko susitikti: jis buvo ,,Vilniaus pataisos namy* direktorius, dabar ji
pries savaite irgi atleido i§ darbo. A§ nuéjau pas jj, pas ji visa dokumentacija Lukiskiy 100 mety
senumo, kaliniy darbai, tas maketas, kuris ,,buvo i§vogtas®... Viskas pas jj yra! Bet sako:
,hiekam nereikia.”. ,,Vilniaus pataisos namuose* yra Lukiskiy kaliniy darby ir visokiy kitokiy
dalyky muziejus. Praeitis miisy nedomina, kaip ir saké. AS neabejoju, kad knygos pristatymo
neleis padaryti kaléjime. Darysiu pataisos namuose su kaliniais, kurie ir patys pirmieji
perskaitys. Knyga yra ne apie kaléjimo sienas, o apie zmones, ten kaléjusius. <toliau
informantas pasakoja apie knygos turinj.> Tema yra ta, kad jie visi yra Zmones ir visi turéjo ir
skausmo, ir bédy, ir nelaimiy, ir ko tiktai nori. Kiekviename yra kazkoks tragiSkas momentas.
Yra pavyzdziui ten kal¢jes Izraelio ministras pirmininkas M. Beginas ir yra iSleista knyga,
kurioje 200 puslapiy yra apie Lukiskiy kal¢jima, bet niekas net neiSverté tos knygos. Kokios
jdomios jzvalgos... Kiek ten kal¢jo Zmoniy, kurie buvo nepriregistruoti, neturéjo
gyvenamosios vietos tarybiniais laikais: bomzai, sédi ir mirSta kal¢jime. Tie, kurie plytas
nusipirko Kaliningrade ir atsivezé Cia, ir pardavé brangiau, uz spekuliacijas sédé¢jo 6 metus...
AS manau, kad per visg istorijg ten gal buvo 10-20 % kriminaliniy nusikaltéliy, dauguma vis
tiek buvo politiniai kaliniai, jeigu imti visg 115 mety. O kuo mes nuo Rusijos skiriamés, jeigu

nubraukiame istorija? <toliau informanté pasakoja apie jos giminaicius, kaléjusius Lukiskése
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bei kitas tyrimui nerelevantiskas detales.> D¢l to ir atsiranda tokia motyvacija, pasizitréti | ty
zmoniy istorijas, kurie buvo, ir kad ne visi buvo kazkokie... Ilgai a$ svarsCiau, ar apie kokj
Dekanidzg rasyt, ar neraSyt. Bet tai buvo paskutinis Zmogus nuteistas mirties bausme ir tada
jau jo istorija [aut. pastaba: knygoje] baigési tuo, kas buvo su jo tévu. Kaip jis bandé savo
vaikg iSgelbéti: jis véliau parasé du tomus eilérasciy... Jis garsino susprogdinti atoming
elektring, grasino uznuodyti visus Lietuvos Sulinius: kazkokie tokie absurdiski, kosminiai
veiksmai. Arba buvo poetas toksai Rimas Burokas 1979-ais jj suémé, nes jis valkatavo.
Netur¢jo darbo ir taip toliau. Jis buvo labai intelektualus, maistingas ir nusprendé, kad ten
nenori biti. Ir jam kiti kaliniai pasiiilé biidg iSeiti: prisiuostyti cukraus pudros. Pazeis plaucius
ir tave kaip ligon; iSleis i$ kaléjimo. Jis prisiuosté cukraus pudros ir radau jo byla: didel¢ byla,
10 dieny istorija, kaip jis miré biidamas 27-eriy mety. AS po to j cukraus pudra nebegaliu zitrét.
Po to kity kaliniy klausiau ir jie sako: ,,jo, €ia yra vienas i§ biidy.“ Bet niekas neiSgyvena,
plauc¢iy gangrena. Cukraus pudra uzpildo plauciy alveoles ir viskas. Tada galvoju, reikia jo
kapa surasti, o kur palaidoti kaliniai? Antakalnio Rokantiskiy kapinése yra naslai¢iy kapinés.
Ten néra antkapiy, toks kalnas Rokantiskése... Bet jam yra kazkoks minimalus antkapélis
padarytas. Nu¢jau j kapiniy kontorg ir sakau: ,,kaip man surasti Rimo Buroko kapa? Naslai¢iy
kapinése, bevardése. Zinau kapo eilés numerj i§ bylos, ir Zinau kapo numerj.“. Sako: ,,néra pas
mus jokiy dokumenty laidojimo.* — taigi visus kalinius vezdavo iki 1985, 1987 mety ir
laidodavo tenai! Bylose yra numeris, 0 palaidojimo fakty jokiy néra... Atsirasty artimasis, jis
nieko nerasty. Kauburélis ir kauburéelis. Tada buvo neZzmonés, dabar nezmonés. .. Ta knyga bus
pilna tokiy absurdy. Dar kelis dalykus pasakysiu: nepriklausomoje Lietuvoje, jeigu kaliniai
dirba kaléjime, jiems neskai¢iuojamas darbo stazas. Ir jis iSeina tas Zmogus po 30 ar 40 mety,
Jjis nedirbes nei dienos, gaus pensijg gal 120. Kode¢l neina stazas? Tokie jstatymai. Jeigu kalinj
dabar uzdaro j karcerj, pagal Lietuvos respublikos jstatymus, jis gali skaityti vieng valandg per
dieng. | karcerj uzdaro kartais pusei mety. Jiems atneSa laikrast] ir po valandos iSnesa. Jis
neprivalo turéti lovos. Pagal jstatymus jam turi biiti uZtikrinta miegamoji vieta. Tai po Siai
dienai Pravieni$kése zmonés miega ant grindy, kur numestas skuduras koks nors. Buvo blogai,
yra blogai ir dar ilgai bus blogai. Man jie yra Zzmong¢s, kg bebiity bepadare ir dauguma jy iSeis

1 laisve, ir kokie jie iSeis, su kokia patirtim jie iSeis: ar geresni, negu atéje, ar blogesni.
Kaléjimas turéty buti ir apie pasitaisymg...

Taip, turéty biiti, bet jeigu visuomen¢ galvoja, kad kalinys gali pasitaisyti. Kol visuomené

galvoja, kad jam taip reikia ir bendrai reikty grazinti mirties bausme, tada panasiai galvoja ir
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teis¢jai. Jeigu teis€jas gali skirti didesng bausme, jis skiria didesn¢ bausme. Nes jam smagiau
pareit namo ir pakalbéti su draugais: ,,va, buvau grieztas“. Nuteistiems iki gyvos galvos gali

biti suteikta prezidento maloné. Per trisdeSimt mety...
Vienam Zmogui.

Dabar yra Europos Komisijos Zmogaus teisiy komiteto kelinta kartg siun¢iama Lietuvai
rekomendacija, kad Lietuva turi keisti jstatymus, nes Lietuvos jstatymuose yra jteisintas
zmogaus kankinimas. Niekas nieko nepadaré, nes visuomené nepasiruosus, nuo ko pradési
dabar... Vienam kaliniui skiriama 40 eury per dieng! Bet palaukit, reikia zitiréti i$ ko tie pinigai
susidaro: dauguma skiriama administracijai iSlaikyti. Vienam kaliniui maistui yra skiriama
2,40. Ir ta suma nesikeité jau 10 mety. Kas buvo prie§ 10 mety 2 eurai, ar 10 lity ir kas yra
dabar. Tai vadinasi, kadangi negali kaliniy iSlaikyti, tai deda varskés, o j varske jpila pieno.
Arba | bulviy kose vandens. Uz 2,40 tu nepramaitinsi Zzmogaus, nes reikia dar ir uzdirbti Siek
tiek. Kam papasakoju, tai negali patikéti. Duok tu tam kaliniui biblijg ir tegu jis ja skaito nuo

ryto iki vakaro, mokosi atmintinai.

Turbiit yra tokiy, kurie sako ,,negali taip biiti“, bet yra ir tokiy, kurie sako ,,kam apie juos

kalbeti isvis “?

Taip. Mano draugai sako: ,,ka jie tau gero padare? Neturi apie ka rasyti? Eik ir kokiai mamai
papasakok, kurios vaikg nuzudé, kaip tas kalinys valgyt neturi“ — ir jie irgi teists. Bet kita
vertus, tas kalinys iSeis, galbtt jis pasikeite? <toliau informanté pasakoja apie pokalbj su
buvusiu Lukiskiy psichiatrijos skyriaus vedéju, kartojamos anksciau issakytos mintys.> Mes
labai daug ka nuraSom: nuraSom emigrantus, nuraSom musulmonus, zydus... NuraSom viska
ir lickam savo siauram, lietuviSkam riity darzely. Toks visuomenés pozitiris  nusikaltélius: bet
per visg Lietuva yra 100 Zmoniy, kurie nuteisti iki gyvos galvos. IS viso yra apie 5000
kalinamyjy, reiskia 4900 Zmoniy iSeis kitamet, ar uz penkiy mety ir jie mus prekybos centre,

ju vaikai bus mokykloje, gatvej. Tai néra Kiti.
Minéjote, kad buvote ekskursijoje, kuomet dar veike kaléjimas: gal galite papasakoti?

Kas mane ten nustebino, kai buvau ekskursijoje, tai kad kal¢jime siaubingas triukSmas.
Galvojau kal¢jime tylu. Tu eini per kiema ir 1§ visy langy tau rékia, Svilpia; laiptai dunda. Tai
labai garsi teritorija. Bet ji yra tokia slogi... VisiSkas pragaras. Kai tavo nuveda  kokia bendra

kamera, kur 20 jauny berniuky sédi: uz kg jie sédi? Lietuvoje pusé kaliniy sédi uz narkotikus.
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Jeigu jie bendroje kameroje, tai prasideda visos kastos, visi tie reikalai, tai jie tikrai iSeis
sugede. Tai labai baisi vieta, o dabar ta vieta baisi tuo, kad ji yra isprievartauta. Kad i8 baisios
vietos, kur tiek zmoniy nuzudyta, tiek pasikoré, tiek tyCiotasi... Dabar padaryti, kad tisas eina.
Man alaus baras koplyc¢ioje yra baisu. ISvis bet kokia vieta su bet kokia kancia, i§ jos negali

tyciotis.

Esate tos nuomoneés, kad kaléjimo istorija ir istoriné atmintis islieka pastaty komplekse, is jo

iSkélus institucijg?

O kodél reikéjo iskelti, jeigu kito kal¢jimo Lietuvoje néra? Néra Lietuvoje kalé¢jimo. Stato
stato... Pataisos namai liko, kuriuose kalima kal¢jimo rezimu. Zmonés ten [aut. pastaba:
Lukiskése] sédéjo deSimtmeciais ir turé¢jo savo paveikslus, savo géles, savo socialinius
darbuotojus. Ir juos kaip j tremtj, per dvi dienas, kaip malkas sukrové ir i§tgsé po visg Lietuva.
Ten jau buvo jy namai, kokie bebuvo, bet buvo namai. <toliau kartojamos anksciau issakytos

mintys.>

Lukiskiy kaléjimo planas yra unikalus Lietuvos atveju ir architektiriskai atliepia J. Bentham

panoptikono idéjq, kurios esmé — toks pastaty/erdvés suplanavimas, jog visus jame esancius

v —

nuomone, kaip dabartinis komplekso panaudojimas koreliuoja su architektiirine pastaty idéja?

Dabar jie viska, kaip sakant, nukilina [aut. pastaba: nubraukia, pasalina]. Jeigu jum nesvarbu
praeitis, kodél tuomet ekskursijas darot? Tada jau tik parodos ir tik koncertai. <toliau

informanté pasakoja, kaip pateko j kaléjimo patalpas S.m. rugséjj ir daré nuotraukas.>
Ar manote, kad ta erdvé yra paversta preke?

AS manau, kad ten modelis kitas: yra modelis, kad ten yra menas, kad modernu ir yra, man
atrodo, net toks §tkis: ,,jeigu nori patekt j kal¢jima, atvaziuok j Vilniy“. Kaléjimas kaip prekeés
zenklas — Vilnius yra prikolnas [aut. pastaba: juokingas], nes kaléjimg padaré pramogy vieta.
IS kitos pusés, biznis yra nuomoti kino kompanijom ir taip toliau, kaip realia, istoring vieta.
Pramoga yra tik dalis ideologijos. <toliau informanté rodo asmenines nuotraukas is Lukiskiy

kaléjimo, archyvines kaliniy rankdarbiy nuotraukas.>

Niekas i§ mano kalbinty Zmoniy ten neity, kadangi jiems tai atrodo kaip nuodémé.

Mankurtizmas, kad paversti §ita pramogy centru. Sokti ant kauly, &ia yra taip. <toliau
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informanté pasakoja apie Dekanidzés mirties bausme, kuri buvo atlikta duse, kadangi buvo

baiminamasi jo tévo.>

Kokig veiklg vykdancios institucijos/asociacijos/imonés/centrai jums atrodo tinkamiausios

pretenduoti | buvusio kaléjimo pastaty komplekso nuomg?

Tai biity kaip Vilniaus istorijos muziejus, néra tokio. Yra Nacionalinis muziejus, o ¢ia bty
tamsioji pus€. Per LukiSkes gali visg 115 mety Vilniaus istorijg pazinti: kas buvo laikoma
nusikaltimu, uz ka buvo Zzmonés sodinami. A§ manau, kad koncertams tai ten tikrai ne vieta.
Nebent skaityti R. Buroko eilérascius, ar klausytis B. Cantat muzikos, nes jie ten kaléjo ir tai

yra visai kita nuotaika.
Bet vis délto, 5i vieta patenkina Siandieninés visuomenés poreikius?

AS manau, kad Zmoném biity jdomiau suzinoti, kas i§ tikryjy ivyko. Nes jie eina i ekskursijas
ir moka po 20 eury ne tam, kad bare pasédéty, o dél to, kad jiems jdomi ta istorija. Ir jie [aut.
pastaba: kal¢jimo gidai] pasakoja tg istorija, bet paskui jie nueina lengviausiu keliu, kaip kas
ka ten nusines$¢, kur koks vierchas [aut. pastaba: vadas] buvo, kur Daktaras sédéjo. Bet |
istorijg reikia gilintis ir kur tu medziagg rasi? Niekas neskaito lenkiskai... <toliau informanté

pasakoja apie jos organizuotq Felikso Ackermanno paskaitq Lukiskiy kaléjimo gidams.>
Kaip jums atrodo, tos vietos konversija jvyko, ar dar ne?

Kokia konversija? Ten kaip buvo, taip ir yra viskas. Na, tik alaus baras koplyc¢ioje. Kokia ten
konversija... PakiSam po kilimu ir néra? Istorijos nepaslépsi, ji yra, kvépuoja. Tik pats

idiotiskai atrodai, kai uzklojai ir galvoji, kad néra.

SUMMARY

This master thesis (official title: “Conversion of the former Lukiskés prison: analysis of
conceptualization axes”) concentrates on the topic of conversion of the former Lukiskés
panopticon prison, located in the city centre of Vilnius, Lithuania. The prison that has been
working for over 100 years (since 1904), including during the Soviet and Nazi occupations,
was closed in 2019: the last inmates were transferred to different imprisonment institutions
across Lithuania and the question was — “what to do with this building located in the heart of

Vilnius?”. Shortly the organization of Lukiskés building complex was then passed over to a
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cultural agency called “8 Days A Week”, who were the only applicants that showed interest in
organizing social, cultural and entertainment activities in latter complex. Despite a rather
positive image of the conversion in the media, this paper shows that the assessments on the
topic are not one-sided and include multi-layered problematics related to establishment of the

memory of convicts, approach to heritage industry, history and utilization of unused buildings.

This study presents two hypothetical conceptualization axes of the former prison as well
as a chapter on “Heterotopic Spaces”: the theoretical frameworks were built based on the data
collected during the study. The first axe, called “The Deprivation of Freedom” constitutes of
Jeremy Bentham’s panopticon concept, subsequently used by Michel Foucault. The theoretical
framework of panopticon helps to distinguish the concepts of prison, physical and metaphysical
aspects of its organization. The latter axe is further developed with ideas about heritage
connections with today's consumption trends; the consequences of commercialization. The
second hypothetical axe called “The Freedom Celebration” is constructed from paradoxical
principles of popular culture, related to the celebration of freedom in a prison, the concept of
carnival, developed by John Fiske and the heritage industry’s trends. As some of the data
collected during the study did not fall into any of the latter axes, an additional chapter, called
“The Component of Heterotopic Spaces” is presented — theoretical frameworks were built

using Foucault’s ideas on “Other Spaces”.

The main aim of this paper is to look into the conversion of the former Lukiskés prison
and analyse the conceptualization axes among those who chose not to visit the new version of
Lukiskés as well as those who visit the former prison and assess the change positively. In order
to achieve the objective of this thesis, interviews were conducted with latter persons and
collected data was analysed. The study has shown that the evaluation of Lukiskés conversion
is not homogeneous, as part of society believes such choice is reducing and denigrating the
historical memory. Furthermore, the respondents claim that this decision illustrates the issue
of not representing prisoners, or even parallels with the tools of formulating historical memory
carried out by the Soviet Union. On the other hand, those who believe that transforming
Lukiskeés into a place of entertainment was the correct decision, claim that in modern society,
progress and the use of old buildings are inevitable. In this side of the conceptualization, the
prison was called a cultural centre, Lithuania’s version of Soho — these arguments relate to the

functionality of cultural resistance described by Fiske.
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All in all, this study shows that the inclusion of different groups of society is essential
when discussing the new use of old and no longer serving buildings, especially those with a
historical and cultural value. It has also shown the unwillingness of a part of the society to talk
about the transformation of Lithuanian prison institutions, the representation of prisoners, and
the improvement of imprisonment conditions.
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