Vilniaus universiteto Teisés fakulteto

BaudZiamosios justicijos katedros

Alano Zardecko
V kurso baudziamosios justicijos

studijy Sakos studento

Magistro darbas

Lygtinio paleidimo taikymo problemos praktikoje

Practical Application Problems of Conditional Release

Vadovas: prof. dr. Jonas Prapiestis

Recenzenté: doc. dr. Andzelika Vosyliite

Vilnius

2022



IZanga

Darbo aktualumas

Lygtinj paleidimg i$ jkalinimo jstaigy bei jo taikymo reikalavimus jtvirtina Lietuvos
Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas (toliau — ir BVK). Siame darbe bus nagrinéjama
lygtinio paleidimo instituto sgvoka, raida bei reikSmeé. Pazymétina, jog Lietuvos
Respublikos teisés aktuose néra vientisos lygtinio paleidimo sgvokos, todél iSkyla butinybé
atskleisti lygtinio paleidimo instituto sgvoka. Darbe pateikiama lygtinai paleisty nuteistyjy
statistika, kuri yra gana svyruojanti, todé¢l iSkyla bitinybé apZzvelgti lygtinai paleisty
nuteistyjy statistikos dinamiskuma skatinancias priezastis. Taip pat darbe bus
analizuojamos lygtinio paleidimo jstatyme numatyty salygy, t. y. materialiyjy bei
formaliyjy, esm¢, raida nuo pat BVK jsigaliojimo bei taikymo problemos teismy
praktikoje, atsizvelgiant j galiojusig aktualig galiojanc¢ig BVK redakcijg. Pazymétina, jog
uzsienio Saliy praktika, taikant lygtinj paleidimg, yra apZvelgiama minimaliai, kadangi
autoriaus nuomone, uzsienio valstybiy gerosios praktikos detalus tyrimas yra vertas

atskiros magistro darbo temos.

Darbo originalumas

Pazymeétina, jog daugybé mokslininky (G. Sakalauskas, A. Vosyliiite, S. Mesonien¢ ir kt.)
yra nagringj¢ lygtinio paleidimo i§ pataisos jstaigy instituto ypatumus, taip pat parengti
magistriniai darbai, susij¢ su lygtinio paleidimo instituto nagrin¢jimu. Visgi Sis darbas
skiriasi nuo kity panaSia temg rengty darby skiriasi tuo, jog yra apzvelgiama lygtinio
paleidimo insituto raida nuo pat BVK jsigaliojimo, taip pat analizuojamas lygtinio
paleidimo instituto formaliyjy bei materialiyjy salygy taikymas bei problematika teismy
praktikoje nuo pat BVK 157 straipsnio jsigaliojimo, atsizvelgiant j buvusias galiojancias

istatymo nuostatas.

Darbo tikslas, uzdaviniai

Esminis darbo tikslas yra aptarti lygtinio paleidimo i§ pataisos jstaigy tiek praktinius, tiek
teorinius ypatumus Lietuvoje. Darbo uzdaviniai: 1) atskleisti lygtinio paleidimo i$
ikalinimo jstaigy savoka; 2) aptarti lygtinio paleidimo raida bei reikSme; 3) atskleisti

lygtinio paleidimo taikymo problematikg praktikoje; 4) iSanalizuoti bei nurodyti lygtinio



paleidimo netaikymo problematika; 5) jvertinti bausmés vykdymo ypatumus,

nuteistiesiems pritaikius lygtinio paleidimo instituta.

Darbo objektas

Darbo objektas — lygtinio paleidimo i§ pataisos jstaigy instituto taikymo problematika

praktikoje.

Tyrimo metodai

Naudojami metodai — lingvistinis, sisteminis, istorinis, lyginamasis, statistinis. Lingvistinio
ir sisteminio metody pagalba buvo analizuojami jstatymai, teisés aktai, teismy praktika ir
specialioji literatiira. Istoriniu metodu buvo apzvelgiamos $iuo metu nebegaliojancios
teisés normos. Lyginamojo metodo déka buvo lyginamos Lietuvos bei kity uzsienio
valstybiy formalieji lygtinio paleidimo pagrindai. Statistinis metodas buvo taikytas siekiant

apzvelgti lygtinai paleisty nuteistyjy skaiciy, jy dinamika.

Svarbiausi Saltiniai

Darbo tikslas ir uzdaviniai yra pasiekiami panaudojant galiojancius teisés aktus — Lietuvos
Respublikos bausmiy vykdymo kodeksa, Lietuvos Respublikos probacijos istatymg ir
Lietuvos Respublikos baudziamaji kodeksa. Lygiagreciai buvo analizuojama Lietuvos
teismy praktika bei remiamasi specialigjg literatiira — G. Sakalausko, A. Vosylittes ir kt.

moksliniais straipsniais.



ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Magistro darbe analizuojama lygtinio paleidimo i§ pataisos jstaigy instituto savoka, raida
ir reikSmé. Taip pat nagrinéjami BVK 157 straipsnyje jtvirtinti lygtinio paleidimo instituto
materialieji ir formalieji pagrindai. Atskleidziamas lygtinio paleidimo materialiyjy bei
formaliyjy salygy taikymas bei iSkylanti problematika teismy praktikoje, nagrinéjami

lygtinio paleidimo netaikymo / taikymo ypatumai bei probacijos modelis Lietuvoje.

Pagrindiniai Zodziai: Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas, lygtinis
paleidimas, materialiosios salygos, formaliosios salygos, Lietuvos Respublikos probacijos

jstatymas.

The Master's thesis analyzes the concept, development and significance of the Institute of
Parole from Correctional Institutions. The material and formal foundations of the parole
institute established in Article 157 of the Penal Code of the Republic of Lithuania are also
examined. The application of the material and formal conditions of conditional release and
the emerging problems in court practice are revealed, the peculiarities of the non-
application/application of conditional release and the probation model in Lithuania are

examined.

Key words: Penal Code of the Republic of Lithuania, parole, material conditions, formal

conditions, Probation Law of the Republic of Lithuania.
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1. Lygtinio paleidimo institutas Lietuvos baudZiamojoje justicijoje: samprata, raida,

reik§meé

1.1. Lygtinio paleidimo instituto savoka

Siuolaikingje teisinéje literatiiroje neidvysime bendrosios lygtinio paleidimo
sgvokos. Lietuvos Respublikos bausmés vykdymo kodekso septintojo skirsnio
pavadinimas yra ,,Lygtinis paleidimas i§ pataisos jstaigy*, taciau Siame skirsnyje nerasime
tiesiogiai apibréztos lygtinio paleidimo sgvokos, kadangi minétasis skirsnis reglamentuoja
lygtinio paleidimo taikymo taisykles. (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas,
2003).

Siuolaikingje visuomenéje lygtinio paleidimo institutas suprantamas skirtingai —
asmenims, atliekantiems bausme tai yra tik¢jimasis buti paleistiems anks¢iau negu teismas
yra paskyres bausme, tuo tarpu likusiai visuomenes daliai — tai téra prieStaringai vertinamas
institutas. Pati sgvoka ,lygtinai* lingvistiniu poziuriu — daryti su salyga, tuo tarpu
paleidimas — suteikti asmeniui laisve. Lygtinio paleidimo institutas yra vienas
s¢kmingiausiy biidy padéti nuteistiesiems, kurie i§ dalies atliko bausmg, skatinanciy
resocializuotis bei pakartotinai nenusikalsti. (Lygtinis paleidimas — kelias teigiamy
poky¢€iy..., 2021). Aiskinant lygtinio paleidimo instituto savoka teisiniu lyginamuoju
metodu, jis reiSkia lygtinj paleidimg i§ pataisos jstaigos. Tarptautiniu poziiiriu, lygtinis
paleidimas yra apibréziamas kaip tam tikras ankstyvas paleidimas i§ jkalinimo jstaigos
pagal individualizuotas salygas. (Mesoniene, 2006, p. 74)

Lietuvos Respublikos probacijos jstatymo (toliau — ir Probacijos jstatymas) 2
straipsnio 5 dalyje yra reglamentuojama probacijos sagvoka — salyginé alternatyva paskirtai
areSto ar laisvés atémimo bausmei (bausmes ar jos dalies vykdymo atid¢jimas ir lygtinis
paleidimas i§ pataisos jstaigy), kurios metu vykdoma probuojamojo prieziiira (Lietuvos
Respublikos probacijos istatymas, 2012). Atsizvelgiant { minétg jstatymo straipsnio dalj,
galime teigti, jog lygtinio paleidimo institutas yra viena i§ probacijos formy.

G. Sakalauskas teigia, jog lygtinio paleidimo institutas negali biiti suprantamas
kaip tam tikri palengvinimai arba bausmés suSvelninimas — S§is institutas yra Zymiai
platesnio pobiidzio (Sakalauskas et al. 2020 p. 381). Lietuvos teismy praktikoje galime
atvejy, kuomet lygtinis paleidimas tiesiogiai yra prilyginamas bausmes Svelninimui (Kauno
apygardos teismo 2020 m. liepos 9 d. nutartis baudziamojoje byloje), o tai suponuoja

klaidinga suvokima apie lygtinio paleidimo instituto taikyma ir net prilyginimg iSim¢iai.



Pasak S. Misonienés, lygtinis paleidimas yra viena i§ nuteistojo paleidimo i$
ikalinimo jstaigos rii§iy, nesu¢jus bausmes terminui, kuria nustatomos tam tikros salygos ir
sickiama tolimesnés asmens taisymosi — resocializacijos (Mesoniené, 2006, p. 74). Kiti
autoriai, tokie kaip A. Vosyliiite, lygtinio paleidimo instituta apibrézia kaip vieng i§
pataisos priemoniy formy (Vosylitite, 2010, p. 96).

Atkreiptinas démesys, jog I. Michailovi€ ir L. Jarutiené atliko teis¢jy apklausg ir
nurodé, jog antai apklausti teis¢jai nurod¢, jog jie lygtinio paleidimo institutg supranta kaip
tam tikrg Sansg nuteistiems asmenims sugrizti i visuomeng — ,,vis tiek turéty biiti kaip
Sansas tam nuteistajam, kad jisai pasitaisys ten, stimulas, kad galéty iseiti anksciau laiko *
(Michailovi¢, Jarutiené, 2016, p. 150).

Taigi, galime teigti, jog jstatymy leid¢jo numatytasis lygtinio paleidimo institutas
yra ne kas kita, o nuteistyjy viltis bei valstybés suteikta galimybé¢ anksc¢iau laiko sugrjzti i
visuomeneg, Sansas atsisakyti pries tai buvusiy elgesio ydy, tac¢iau su tam tikromis salygomis

ir taisyklémis, kurios padeda asmeniui resocializuotis bei pakartotinai nenusikalsti.

1.2. Lygtinio paleidimo instituto raida

Lygtinio paleidimo instituto uzuomazgos pradé¢jo vystytis Anglijoje, 1778 m., kai
Dz. Hovardas iniciatyva buvo pradéta vykdyti bausmiy sistemos reforma (Liutikas, 2003,
p. 89). XIX a. buvo paplitusi nutrémimo bausme kaip tam tikra alternatyva mirties bausmei,
kuri reiské nuteistojo pasalinima, pries jo valig, i$ jo gyvenamosios vietos i kitg vietg. XIX
a. Airijoje buvo idiegta pazangi bausmiy vykdymo sistema, pagal kurig nuteistojo elgesys
tiesiogiai dar¢ jtakg jkalinimo rezimui, o valdzia savo ruoztu, nuteistajj kaléti, galéjo atleisti
nuo paskirtos likusios bausmeés dalies — tai buvo minétosios lygtinio paleidimo instituto
uzuomazgos. Anglijoje, XIX a. pabaigoje, institutui vystantis link paZangesnio taikymo
modelio, siekiant nuteistajj anksCiau laiko paleisti i§ jkalinimo jstaigos, buvo pradéta
zvelgti 1 jo asmenybés bruozus, anksc¢iau padarytus nusikaltimus bei galimo recidyvo
galimybe. Taip pat pastebétina, jog taikant §] pazangesnj lygtinio paleidimo modelj,
susiformavo Zzodzio - ,pazadas® sinonimas — ,parolis“. (Liutikas, 2003, p. 89).
Atkreiptinas démesys, jog asmenys, atliekantys bausmg¢ jkalinimo jstaigose, buvo vertinami
baly skal¢je, kurie tur¢jo didziule reikSmé, sprendziant lygtinio paleidimo klausima.
Pastébetina, jog gerai pasielgiantiems asmenims ne i§ karto buvo taikomas lygtinis
paleidimas — likus dvylikai ménesiy iki lygtinio paleidimo, nuteistieji buvo laikomi
atskiroje grupéje. Pabréztina, jog buvo nustatyti ir tam tikros formalios salygos, kurios

priklausé nuo nuteistojo lyties (Mesonien¢, 2010, p. 298).
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Atkreiptinas démesys, jog 1853 m. Anglijos katorgos jstatymas numatg, jog lygtinis
paleidimas yra taikomas asmenims atlikusiems dalj bausmés — nuteistiems kaléti nuo 7 iki
10 mety, galiojo taisyklé biiti atlikus bausme nuo 4 iki 7 mety, o tuo tarpu asmenims, kuriy
bausme sieké nuo 10 iki 15 mety, galéjo biti paleisti tik kai atliks bausmés dalj, kuri sieké
nuo 6 iki 10 mety. Visgi, Sie pakeitimai susilauké kritikos, kadangi toks beatodairiskas
paleidimas lémé¢ didelj pakartotinj nusikalstamuma, ypatingai sunkiy nusikaltimy prasme.
Taciau Sis institutas buvo papildytas nuostatomos tokios kaip nenusikalsti, nebendrauti su
nusikalstanciais asmenimis, reguliariai pranesinéti policijai apie savo gyvenamosios vietos
pakeitima, dirbti bei kas ménesj atvykti | policija (Mesonien¢, 2010, p. 299).

XIX a. Europoje lygtinio paleidimo institutas vis labiau pradéjo plisti ir jgyjo
didesng reikSme. 1847 m. Prancuizijoje Sis institutas buvo pradétas taikytas nepilnameciams
(Mesoniene, 2010, p. 299). Teigiama, kad 1847 m. lygtinio paleidimo institutag sumané
pranciizas A. Bonneville de Marsangy (Pradel, 2001, p. 571). Kiek véliau, 1854 m., lygtinio
paleidimo institutas buvo pradétas taikyti ir politiniams kaliniams, kurie buvo iSsiusti }
kolonijas. Lygtinio paleidimo instituto taikymas vis labiau plito — 1871 m. buvo pradétas
taikyti Vokietijoje, taip pat 1873 m. Danijoje. Pastebétina, jog 1878 m. Svedijoje
vykusiame Tarptautiniame kongrese, kuriame buvo pasisakyta del penitenciniy klausimy,
buvo nustatyta, jog salyginis paleidimas atitinka bausmiy vykdymo taisykles bei
pamatinius principus, yra naudingas tiek visuomenei, tick paciam nuteistajam ir nedaro
neigiamos jtakos galutiniam bausmes skyrimui (Mesoniene, 2010, p. 299).

Atsizvelgiant | aptartg tarptauting lygtinio paleidimo instituto kilmg, galime teigti,
jog Anglija yra lygtinio paleidimo instituto pradininke, kurioje jvyko bausmiy sistemos
reforma, padariusi jtaka tolimesniam lygtinio taikymo instituto vystymuisi.

Visgi, lygtinio paleidimo institutas Lietuvoje atsirado gana vélai. Lietuvos
nepriklausomybés laikotarpiu (1918-1940 m.), teisés mokslininkai pradéjo vystyti lygtinio
paleidimo instituto temg. 1925 m. vienas i$ teisétyrininky Mykolas Riomeris leidinyje
.. Teis¢“ rasé apie probacijos sistema Lietuvoje bei Sveicarijoje ir pazyméjo jos didziule
nauda bei svarbg (Mesoniené, 2010, p. 307). Pastebétina, jog yra teigiama, jog tokiam
velyvui lygtinio paleidimo instituto atsiradimui, tiesioging jtaka turé¢jo Rusijos imperija,
kurios sudétyje buvo Lietuva. Pabréztina, jog teisine prasme Rusijos imperija buvo gana
pazangi, taciau Lietuvoje pazangios iniciatyvios buvo taikymos paveluotai (Liutikas, 2003,
p- 89). Lietuvai atgavus nepriklausomybe, buvo gana sudétinga pakeisti, jau susiklosciusia
bausmes vykdymo sistema, taip pat nebuvo galimybiy nedelsiant pakeisti pacig bausmiy
sistema, taigi buvo palikti Rusijos imperijos jstatymai, tiek kiek neprieStaravo tuometinei

Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Lietuvos Respublikos teritorijoje buvo jvestas
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Lietuvos BaudZziamasis statutas, kurio pagrindas buvo 1903 m. Rusijos imperijos
baudziamasis statutas. Visgi, Lietuvos Baudziamasis statutas nustaté tik keleta normuy,
kurios tiesiogiai reguliavo lygtinio paleidimo instituto taikyma (Mesonien¢, 2010, p. 308).

1932 m. jsigaliojo Borstalio jkalinimo sistema, kuri numaté, jog jkalinimo jstaigos
administracija turéjo teis¢ nustatyti trumpesnj bausmes atlikimo laika, atsizvelgdama j
teismo paskirtas minimalias ir maksimalias bausmés ribas bei pati nuteistojo elgesj.
Pastebétina, jog istatymai atsirad¢ dar 1932 m., teiké daug vil¢iy tobul¢jimui, taciau tokiam
zingsniui sutrukdé 1940 m. jvykusi Lietuvos aneksija. Lietuvoje laikotarpyje nuo 1940 m.
iki pat 1990 m. veiké Taryby Socialistiniy Respubliky Sajungos (toliau — ir TSRS)
jstatymai bei bausmiy sistema. Lietuvai esant TSRS sudétyje, nebuvo leidziama kurti ir
leisti jstatymus — visi jstatymai, taip pat tie, kurie susij¢ su lygtiniu paleidimo institutu,
buvo leidziami Maskvoje (Liutikas, 2003, p. 90).

Lietuva 1990 m. iSsilaisvino i§ TSRS sudéties, taciau jstatymai bei jy normos,
reglametuojancios lygtinio paleidimo instituto taikyma, i$liko tokios pat, kokios buvo pries§
atgaunant nepriklausomybe (Liutikas, 2003, p. 90). Visgi, Lietuvoje, per pastaruosius 20
mety lygtinio paleidimo institutas buvo keiCiamas kelis kartus. Iki 2003 m. lygtinj
paleidima reglamentavo Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Zymiausias
lygtinio paleidimo instituto postiimis j priekj, teisine prasme, buvo 2003 m., jsigaliojus
Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksui, Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodeksui bei 2012 m. jsigaliojus minéto jstatymo septintajam skirsniui —,,Lygtinis
paleidimas i§ pataisos jstaigy“. Paminétina, jog lygtinio paleidimo i§ jkalinimo jstaigy
sistemai didel¢ teigiamg jtaka padaré Lietuvos Respublikos Probacijos istatymas, kuris
isigaliojo 2012 m. (Michailovi¢, Jarutieng, 2016, p. 152).

2002 m. birZelio 26 d. Lietuvos Respublikos Seime buvo priimtas jstatymas Nr. [X-
992, kuris numaté BVK isigaliojimg (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas,
2003). 2003 m. geguzés 1 d. jsigaliojo BVK, kuris tuo metu tapo vienu pagrindiniu
jstatymu, jtvirtinusiu lygtinio paleidimo instituta. Sis priimtas teisés aktas, t. y. jstatymo
septintasis skirsnis ,,Lygtinis paleidimas i§ jkalinimo jstaigy, numaté¢ lygtinio paleidimo i§
ikalinimo jstaigos tvarka, taisykles bei bendruosius reikalavimus lygtinio paleidimo
instituto taikymui (Svedas, 2006, p. 208). 2003 m. BVK galiojandios redakcijos 157
straipsnio 1 ir 2 dalys numaté, jog laisvés atémimo bausme pataisos jstaigose atliekantys
biti lygtinai paleisti i§ pataisos jstaigy. Nutartj lygtinai paleisti i§ pataisos jstaigos priima
vietoveés, kurioje yra nuteistojo pataisos jstaiga, apylinkés teismas pagal bausme
vykdancios institucijos teikima, jeigu nuteistasis yra jsipareigoj¢s doru elgesiu ir stropiu
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darbu jrodyti, kad pasitaisys (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas, 2003).
Teismas pagal galiojusj reglamentavima galédavo priimti sprendima lygtinai paleisti
nuteistgji 1§ jkalinimo jstaigos tik Siais atvejais, t. y. kai asmuo buvo atlikes istatyme
nustatyta minimalig bausmés dalj bei tuomet, kai teismas padaro iSvada, jog asmenj galima
pataisyti faktiSkai neatlickant bausmés jkalinimo jstaigoje. Atkreiptinas démesys, jog pagal
galiojusi BVK 164 straipsnj, ikalinimo jstaigos administracija, asmeniui atlikus jstatyme
numatyta bausmés laiko dalj, privaléjo kreiptis i teisma su teikimu dél nuteistojo lygtinio
paleidimo. Teismas priimdavo sprendimg lygtinai paleisti asmen;j tik tuomet, kai asmuo
raStiskai jsipareigodavo elgtis dorai bei savo elgesiu jrodyti, jog nuteistasis nenusikals.
ISvadag ar asmuo pasitaisys, faktiSkai bausme¢ vykdant laisve, spresdavo teismas, jvertings
asmens asmenybés bruoZus, poziiirj j bausme, moksla ir kt. (Svedas, 2006, p. 208).
Teigtina, jog nuo 2003 m. geguzés 1 d. iki 2012 m. liepos 1 d. lygtinio paleidimo
institutas buvo taikomas remiantis materialiu pagrindu — teismo iSvada, ar asmenj jmanoma
taisyti faktiSkai paleidus i§ jkalinimo jstaigos, bei formaliu pagrindu — atlikus jstatyme
numatyta minimalig bausmés dalj. (Pazyma apie probacijos vykdymo ir..., 2014)
Pastebétina, jog BVK (galiojancioje redakcijoje nuo nuo 2003 m. geguzés 1 d. iki
2012 m. liepos 1 d.) buvo vartojamas zodis ,.taisyti, kuris susilauké nemazai kritikos.
Pasak G. Sakalausko, lietuviy kalboje Zodis ,taisyti yra techninés prigimties ir yra
netinkamas zodis, vartojant jj Zmogaus ar socialiniy santykiy kontekste. G. Sakalauskas
pastebi, jog nuteistojo ,,pataisymas* reiSké tam tikrg asmens i§vadavimg nuo praeities ydy,
pagarbos jskiepyjimas socialistinei santvarkai ir jtikinimas nedaryti nusikaltimy, tuo tarpu
peraukl¢jimas yra gilesnis nuteistojo asmenybes pakeitimas (Sakalauskas, 2015, p. 11).

2012 m. jsigaliojo Lietuvos Respublikos Probacijos istatymas, kartu su juo ir naujasis
BVK septintasis skirsnis — ,,Lygtinis paleidimas i$ jkalinimo jstaigy“. Kaip nurodo
G. Sakalauskas, Sie lygtinio paleidimo salygy poky¢iai rodo intensyvig tinkamiausio
visuomenés ir asmens, atliekancio bausme jkalinimo jstaigoje, poreikius atitinkancio
teisinio reguliavimo paieska (Sakalauskas, 2013a, p. 6).

Probacijos jstatymo tikslas yra ,sukurti veiksmingg probacijos (bausmés vykdymo
atid¢jimo, lygtinio atleidimo nuo bausmes prie§ terming ir lygtinio paleidimo i§ pataisos
istaigy) sistema, orientuota | asmeny pakartotinio nusikalstamo elgesio rizikos valdyma,
sudarancig salygas uztikrinti visuomenés sauguma, mazinti nusikalstamy veiky recidyvus
ir laisvés atémimo vietose esanciy asmeny skaiciy“ (Probacijos istatymo projekto
aiSkinamasis rastas (2010)). Kaip teigia G. Sakalauskas, lygtinio paleidimo instituto
poky¢ius léme dabartiniy laiky poreikiy nebeatitinkanc¢ios normos bei nepasiteisinusios

lygtinio paleidimo taisyklés. (Sakalauskas, 2013a, p. 6)
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Isigaliojus naujajam Probacijos jstatymui, buvo sukurta Lygtinio paleidimo i§ pataisos
istaigos komisija (toliau — ir Komisija), kuri yra, kaip jstatyme nurodyta ,,visuomeniniais
pagrindais veikianti institucija, priimanti sprendimus dé¢l nuteistyjy praSymy lygtinai
paleisti i§ pataisos jstaigos® (Dél Lygtinio paleidimo i§ pataisos..., 2012). Visgi, nors
Komisija ir buvo sudaryta geriau jvertinti nuteistojo galimybes anksciau laiko iSeiti 1§
jkalinimo jstaigos bei nustatyti tinkamas pareigas, asmeny skaicius, kuriems buvo
pritaikytas lygtinio paleidimo institutas, sumaz¢jo — 2012 m. anksc¢iau laiko buvo paleista
36,5 proc. 1§ visy paleisty tais metais i§ jkalinimo jstaigy, tuo tarpu 2013 m. buvo lygtinai
buvo paleista dar maziau, t. y. 34,2 proc., kuomet 1998-2010 m. laikotarpio vidurkis sieké
50 proc. G. Sakalauskas teigia, jog tokiam mazéjimui gal¢jo turéti jtakos baudziamyjy
istatymy grieztinimas (Sakalauskas, 2013a, p. 7).

Kaip jau buvo minéta, kartu su Probacijos jstatymu, pasikeit¢ ir BVK septintasis
skirsnis. Naujoji BVK 157 straipsnio redakcija sukonkretino lygtinio paleidimo salygas —
jeigu prie$ tai asmuo pats gal¢jo nuspresti, kada jam bus pritaikytas lygtinio paleidimo
institutas — ,,jeigu nuteistasis yra jsipareigoj¢s doru elgesiu ir stropiu darbu jrodyti, kad
pasitaisys®, naujoji redakcija tai panaikino ir nustaté kitokius kriterijus. Akcentuotina ir tai,
jog naujasis teisinis reguliavimas papildé formalyjj lygtinio paleidimo kriterijy (nuteistasis
atliko dali bausmés), t.y. istatymy leidéjas lygtinio paleidimg susiejo su nusikaltimo
sunkumo laipsniu. (Sakalauskas, 2013a, p. 16).

Nuo 2020 m. liepos 1 d. BVK redakcijos 157 straipsnio 1 dalies formuluoté pakito. BVK
157 straipsnio 1 dalyje nustatyta, jog ,,Nuteistieji, kuriy nusikalstamo elgesio rizika Zema
arba kurie padar¢ akivaizdzig pazanga mazindami savo nusikalstamo elgesio rizika gali buti
lygtinai paleisti i§ pataisos jstaigos* (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas,
2003). Autoriaus nuomone, BVK 157 straipsnio 1 dalis tapo abstraktesné bei ne tokia
konkreti, lyginant su 2012 m. liepos 1 d. jsigaliojusiais BVK 157 straipsnio pakeitimais.
Autoriaus nuomone, tai néra ydingi pakeitimai, kadangi tokiu biidu Lietuvos teismams yra
palickama terpé formuoti teismy praktika, kuri bus nagrin¢jama tolimesnéje Sio darbo

dalyje.

1.3. Lygtinio paleidimo instituto reik§mé

BVK 1 straipsnio 2 dalis numato, jog ,,Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo
istatymy paskirtis — nustatyti tokig bausmés vykdymo tvarka, kad atlikgs bausme nuteistasis
savo gyvenimo tiksly siekty teisétais budais ir priemonémis.” (Lietuvos Respublikos

bausmiy vykdymo kodeksas, 2003). Probacijos jstatymo 4 straipsnio 1 dalyje yra
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nurodomas probacijos tikslas — ,,uztikrinti veiksmingg probuojamyjy resocializacijg ir
mazinti jy nusikalstamy veiky recidyva.” (Lietuvos Respublikos probacijos istatymas,
2012). Anot G. Sakalausko, lygtinio paleidimo instituto reikSmé turi ir gali biti
atskleidziama per jau minétus jstatymuose nustatytus tikslus, i$siaiSkinant kaip ir kokia
apimtimi lygtinis paleidimas galéty leisti efektyviau jy siekti (Sakalauskas, 2013a, p. 8).

Neapsiribojant tik Lietuvos Respublikos teisés aktais, Europos Tarybos Ministry
komiteto rekomendacijos Rec (2003) 22 dé¢l lygtinio paleidimo (parolio) 2 punkte yra
nustatyta, jog lygtinio paleidimo instituto tikslas yra ,padéti kaliniams pereiti nuo
gyvenimo jkalinimo jstaigose prie gyvenimo laikantis jstatymy visuomen¢je, sukuriant tai
skatinancias salygas ir prieziiirag po paleidimo, bei prisidéti prie visuomenés saugumo ir
nusikalstamy veiky skaiiaus visuomenéje mazinimo“ (Europos Tarybos Ministry
Komiteto rekomendacija valstybéms naréms Rec (2003) 22 dél lygtinio paleidimo
(parolio). Atkreiptinas démesys, jog Europos Tarybos Ministry komiteto rekomendacijos
Rec (2006) 2 dé¢l Europos kaléjimy taisykliy (toliau — ir Rekomendacija dél Europos
kaléjimy taisykliy) 6 punktas jtvirtina bendraja norma, kad ,,visas kalinimas turéty vykti
taip, kad asmenys, kuriems buvo apribota laisvé, galéty lengviau integruotis | laisva
visuomen¢* (Europos Tarybos Ministry Komiteto rekomendacija valstybéms naréms R
(2006) 2 dé¢l Europos kaléjimy taisykliy).

G. Sakalauskas akcentuoja, jog yra svarbu, kad resocializacijos bei integracijos
priemongs tiek jstaigos, tiek laisvéje bty taikomos nuosekliai ir palaipsniui (Sakalauskas
et al. 2020 p. 382). G. Sakalausko teiginius paremia Rekomendacijos dél Europos kalé¢jimy
taisykliy 107.1 punktas ,nuteistiems kaliniams tinkamu laiku iki paleidimo turi biiti
padedama specialiomis procediromis ir programomis pereiti nuo gyvenimo kaléjime j
saziningg gyvenimg bendruomenéje ir 107.3 punktas ,Sis tikslas gali buti pasiektas
vykdant paleidimo programa kal¢jime arba esant lygtiniam paleidimui, esant efektyviai
priezilrai ir socialinei pagalbai®, kuris taip pat papildo 6 punkte jtvirtintag bendraja nuostata
(Europos Tarybos Ministry Komiteto rekomendacija valstybéms naréms R (2006) 2 dél
Europos kal¢jimy taisykliy).

G. Sakalauskas apibendrinant lygtinio paleidimo tikslus, teigé, jog lygtinis
paleidimas:

e yra vienas i§ budy, galintis paskatinti teigiamg nuteistyjy asmeny elgesi ikalinimo
istaigose;

e sudaro tam tikrg terpe tikslingai nuteistojo asmens resocializacijai,

e sudaro galimybe apriboti ikalinimo Zalg nuteistajam;

e skatina asmenio, paleisto lygtinai, atsakomybe bei savarankiskuma;
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e sudaro galimyb¢ sumazinti kaliniy skaiciy, kalinimo piniging nasta bei efektyviau
spresti problemas, susijusias su jkalinimo jstaigy perpildymu (Sakalauskas et al. 2020
p. 383).

Visy pirma, lygtinio paleidimo institutas yra vienas i§ buidy, galintis paskatinti
teigiama nuteistyjy asmeny elgesj jkalinimo jstaigose. Pastebétina, jog Rekomendacijos dél
Europos kal¢jimy taisykliy 103.2 punktas nustato, jog ,,Kuo grei¢iau po atvykimo, turi biiti
parengti praneSimai apie nuteisty kaliniy asmening¢ situacija, kiekvieno i§ jy bausmes
atlikimo planai ir paleidimo rengimo strategija®“ (Europos Tarybos Ministry komiteto
rekomendacija..., 2006). Minétasis punktas jtvirtina gana svarbig taisykle, jog ikalinimo
istaigy administracijos yra skatinamos suprasti, jog norint, kad nuteistojo sugrjzimas i
visuomeng bty seékmingas, pasirengimas tokiam jvykui turi biiti inicijuojamas nuo pat
pirmos dienos, kai asmuo pateko j jkalinimo jstaiga. Taciau pasak G. Sakalausko, vis
art¢jant paleidimo terminui, nuteistajj gali apimti baimeé dél neiSsipildanciy vil€iy, kuri gali
daryti neigiamg itaka nuteistojo norui bei jo pasirengimui sugrizti i visuomeng
(Sakalauskas, 2013a, p. 10).

Antra, lygtinio paleidimo institutas sudaro tam tikra terp¢ tikslingai nuteistojo
asmens resocializacijai. Vokietijos Konstitucinis teismas pazymejo, jog resocializacija yra
pagrindinis ir vienintelis jkalinimo tikslas (Sakalauskas, 2013b, p. 50). Pazymétina, jog
dauguma asmeny néra link¢ daryti nusikaltimus — jy elgesj lemia tiek vidiniai, tiek iSoriniai
veiksniai. Vidiniai asmens reguliatoriai yra jvairts, t. y. savikontrolé, sazine, atsakomybés
jausmas, etninés vertybes ir kt. Tuo tarpu iSoriniai veiksniai yra teisiniai ir geros moralés
reikalavimai bei vieSoji nuomone. Svarbu, jog Si elementy visuma atgraso asmenj
nusikalsti. Visgi, nepakankamai socializuotas asmuo ne iki galo supranta socialines
nuostatas bei jas pritaiko klaidingai (Babachinaité et al., 2010, p. 173). Visgi, tai savaime
nesuponuoja, jog nusikalstamas elgesys yra pateisinamas, taciau vykdant bausme yra labai
svarbu matyti bei suvokti ar asmens socialin¢ situacija linksta teigiama kryptimi ar tik dar
labiau paastrina esama biikle (Sakalauskas et al. 2020 p. 384). G. Sakalauskas yra
pazymejes, jog ,,Lygtinis paleidimas — tai nuolaida nuteistajam, todé¢l kokig bausme jis
gavo, tokig ir privalo atsedéti. Taciau lygtinio paleidimo taikymas naudingas paciai
visuomenei, mat tiek laiko, kiek yra anksciau paleidZiamas i$ jkalinimo jstaigos, nuteistasis
niekur, be jokio palyd¢jimo, koordinuoto darbo, socialinés pagalbos ar pareigos
registruotis. (Gintautas Sakalauskas: ,,Miisy bausmiy vykdymo..., 2015). Darytina
prielaida, jog jkalinimo sistemos orientavimas link resocializacijos yra pakankamai ilgas

procesas (Sakalauskas et al. 2020 p. 385).



Trecia, lygtinio paleidimo institutas sudaro galimybe¢ apriboti jkalinimo Zala
nuteistajam. Kaip teigia G. Sakalauskas, jau seniai pastebéta, jog jkalinimas yra Zalingas,
nors kartais tai tampa neiSvengiama, kuomet asmuo padaro sunku nusikalstimg. Yra
nesilaikoma oficialiyjy nustatyty tiksly, jkalinimo tikrové yra kita, — yra orientuojamasi |
viding tvarka, kuri asmenis pavercia tramdymo objektais, taip nuteistuosius nuasmeninant
bei darant ilgalaike Zalg (Sakalauskas et al. 2020 p. 386). Pastebétina, jog net ir teismy
nutartyse yra nurodoma, jog asmuo ,nepasitais¢ (Kauno apygardos teismo 2015 m.
balandzio 28 d. nutartis baudZziamojoje byloje), o tai suponuoja kitokig lygtinio paleidimo
reik§me — ,,taisymo®, o ne skatinimo tapti savarankiSkais asmenimis bei resocializacijos.
Tenka pripazinti ir tai, jog prie nuteistojo zalos darymo prisideda jkalinimo jstaigose
vyraujanti atmosfera bei kultiira, atkeliavusi dar i§ soviety okupacijos (Sakalauskas, 2013a,
p. 12). Visgi, ateities perspektyvos skatina keisti jkalinimo sistemg bei atveria duris iStriikti
i$ esamos kalinimo situacijos.

Ketvirta, lygtinio paleidimo institutas skatina asmens, paleisto lygtinai, atsakomybg¢
bei savarankiSkumg. Probacijos jstatymo viena i$ resocializacijos formy yra teikti socialing
pagalba sprendziant asmens asmenines ir socialines problemas, gyvenant jau uz jkalinimo
istaigos riby (Lietuvos Respublikos probacijos jstatymas, 2012). Nuteistieji, atliekantys
bausme jkalinimo jstaigose, pakliista nustatytai tvarkai, vykdo nurodymus bei stengiasi
nejsivelti ar kurti konflikty su kitais asmenimis (darbuotojais, kaliniais). Visgi, toks elgesys
néra tinkamas gyvenimui uz jkalinimo jstaigos riby ir neturi jtakos tikrajam asmenybés
pasikeitimui (Sakalauskas et al. 2020 p. 387).

Penkta, lygtinis paleidimas sudaro galimyb¢ sumazinti kaliniy skaiciy, kalinimo
piniging nasta bei efektyviau spresti problemas, susijusias su jkalinimo jstaigy perpildymu
Sakalauskas et al. 2020 p. 387). Remiantis statistikos duomenimis, vidutinis vieno kalinio
iSlaikymas 2020 m. sieké 37 Eur (Vieno asmens iSlaikymui vidutiniskai per..., 2020).
2017 - 2019 m. duomenimis, Lietuva buvo antroje pozicijoje pagal kaliniy skai¢iy tarp
Europos Sajungos valstybiy (Prisoners per 100000 inhabitants, average..., 2021). Remiantis
statistikos duomenimis, 2018 m. sausio 1 d. jkalinimo jstaigose buvo 6599 nuteistieji ir
suimtieji, o 2020 liepos 13 d. — 5537 asmenys (Teisingumo ministras E. Jankevicius...,
2020). Kaip teigia Seimo Teis¢s ir teisétvarkos komiteto pirmininkas Stasys Sedbaras,
Lietuvoje baudziamoji politika yra gana griezta (Ekspertai jvardijo priezastis, kodél
ikalintyjy..., 2021). Tokiam teiginiui taip pat pritaria ir G. Sakalauskas, kuris nurodo, jog
dideliems kaliniy skai¢iams jtaka daro daznas laisvés atémimo bausmés taikymas bei

teismy skiriama realiai jvykdoma vidutiné bausmés trukmeé (Sakalauskas et al. 2020 p.
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388). Visgi, kaliniy skai¢iaus maz¢jimas Lietuvoje, taciau vis tik asmeny, atliekanciy
laisvés atémimo bausme jkalinimo jstaigose, skaicius iSlieka didelis.

Aptare lygtinio instituto paskirt] bei reikSme, biity tikslinga apzvelgti, kokiam
skaiciui nuteistyjy buvo pritaikytas lygtinis paleidimas (1 lentel¢) (Kal¢jimy departamentas

prie Lietuvos Respublikos...).

Metai | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021

Lygtinai | 1115 | 1198 | 1136 | 1020 | 1082 | 826 | 629 | 449 | 430 | 984 | 887

paleisti

asmenys

1 lentelé. Lygtinio paleidimo instituto taikymo dinamika

I§ pateikty duomeny matome, jog jsigaliojant Probacijos jstatymui (2012 m.) bei
naujajam BVK septintajam skirsniui, matome maz¢janciag lygtinio paleidimo pritaikymo
tendencija. Visgi, 2020 m. buvo atlikti BVK 157 straipsnio pakeitimai, kurie kaip matome,
2020 m. bei 2021 m. padidino lygtinai paleisty asmeny skai¢iy net gi 50 proc. (lyginant su
2019 m. lygtinai paleisty asmeny skai¢iumi).

Zvelgiant j ateities perspektyvas, vyrauja nuomoné, jog 2-3 mety laikotarpyje,

lygtinai paleisty asmeny skai¢ius, turéty pasikeisti i teigiama puse — padidéti.
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2. Lygtinio paleidimo taikymo instituto taikymo reikalavimai bei problematika

praktikoje

2.1. Lygtinio paleidimo formaliosios salygos

Bausmiy vykdymo kodekso 157 straipsnis numato teismui teis¢ paleisti kaltinamaji
lygtinai i§ jkalinimo jstaigos, kuris dar neatliko visos, jam paskirtos bausmés laiko.
Lygtinio paleidimo formalusis pagrindas yra ne kas kita, o jstatyme reglamentuotas
bausmes atlikimo laikas, kuri nuteistasis privalo atlikti (Panevézio apygardos teismo
2022 m. rugpjiicio 4 d. nutartis baudziamojoje byloje). Akcentuotina, jog nuteistojo padétis
turi biiti Svelninama proporcingai bei nuosekliai — uz geresnj nuteistojo elgesj, laisvés
atémimo bausmes atlikimo metu, asmeniui yra suteikiama daugiau teisiy: yra perkelimas i$
paprastosios i lengvaja grupe, lygtinis paleidimo institutas pritaikymas (Svedas, 2003,
p. 163). Tai yra skatinamasis metodas, pagal kuriuo remiantis nuteistajam elgiantis
teigiamai, suteikiama vis daugiau teisiy bei privilegijy, siekiant uztikrinti, jog nuteistasis
laikysis jstatymy (DrakS3as, 2008, p. 101).

BVK 157 straipsnio 1 dalies galiojanti redakcija numato, jog nuteistieji, kuriy
nusikalstamo elgesio rizika Zema arba kurie padar¢ akivaizdzig pazangg mazindami savo
nusikalstamo elgesio rizika, i$skyrus $io straipsnio 2 dalyje nurodytus nuteistuosius, gali
biti lygtinai paleisti i§ pataisos jstaigos atlik¢ Sig bausmés dalj: 1) 1/3 paskirtos laisves
atémimo bausmeés — nuteisti uz dél neatsargumo padarytus nusikaltimus asmenys, taip pat
nepilnameciai ir kiti nuteistieji, kuriems paskirta bausmé nevirsija ketveriy mety laisvés
atémimo; 2) 1/2 laisvés atémimo bausmeés — nuteistieji, kuriems paskirta bausmé virsija
ketverius metus laisvés atémimo, bet nevirSija deSimt mety laisvés atémimo; 3) 2/3
paskirtos laisvés atémimo bausmeés — nuteistieji, kuriems paskirta bausmé virsija deSimt
mety laisvés atémimo, bet nevirSija dvideSimt penkeriy mety laisvés atémimo (Lietuvos
Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas, 2003).

Visgi, nurodyto jstatymo norma per daugiau nei deSimtmet] pakito. BVK 157
straipsnis, zvelgiant per formaliojo pagrindo prizme, i§ esmés pasikeite 2012 m.
birzelio 19 d., kuomet jsigaliojo naujoji BVK redakcija, kuri numaté esminius BVK 157
straipsnio poky¢ius, isigaliojan¢ius nuo 2012 m. liepos 1 d., t. y. asmens lygtinj paleidima
buvo pradéta sieti tik su atliktos bausmé dalimi, ar asmuo yra pilnametis bei nusikalstamos
veikos sunkumo laipsnio (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso 18, 19, 66, 90,

91, 126, 138, 140, 152, 154, 157, 158, 159, 164, 176 straipsniy pakeitimo ir 127, 160, 161,
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162, 163, 179 straipsniy pripazinimo netekusiais galios jstatymas (2012). Valstybés Zinios,
Nr. 4-110). Tuo tarpu, pries jsigaliojant naujajai BVK 157 straipsnio redakcijai, minimali
paskirtos bausmeés dalis, kurig nuteistasis privaléjo atlikti, siekiant paleisti asmenj lygtinai
i§ jkalinimo jstaigos, priklaus¢ nuo daugybe faktoriy, tokiy kaip padaryto nusikaltimo
kaltés formos (neatsargus, tyCinis), nusikalstamos veikos sunkumo laipsnio (nesunkus,
apysunkis, sunkus, labai sunkus), pacio nuteistojo charakteristiniy bruozy (nés¢ia moteris,
nepilnametis, asmuo, turintis du ar daugiau nepilnameciy vaiky ar vieng vaika iki
septyneriy mety (jeigu jiems neapribota tévy valdzia), pavojingas recidyvas), paskirstymo
1 laikymo salygy grupes (lengvoji, paprastoji, drausmin¢), jkalinimo jstaigos riisies (atviroji
kolonija, pataisos namai, kaléjimas) (Vosyliaite, 2017, p. 215).

BVK 157 straipsnio 3 dalies 1 punkto redakcijoje iki 2012 m. liepos 1 d. lygtinis
paleidimas priklausé nuo daugybés formaliyjy salygy — viena i§ tokiy buvo susijusi su
asmens Seimos padétimi, t. y. asmuo, turinti du ar daugiau nepilnameciy vaiky ar vieng
vaikg iki septyneriy mety (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas, 2003).
Akcentuotina, jog remiantis teismy praktika apie pusé teikimy, kuriais buvo kreipiamasi
del nuteistojo lygtinio paleidimo i§ pataisos jstaigos esant formaliam pagrindui — asmuo
turi vaiky iki septyneriy mety arba du ir daugiu nepilnameciy vaiky (jei jiems neapribota
tévy valdzia), budavo daznai netenkinami, nes nuteistasis nevykdé tévo jsipareigojimy.
Visgi, praktikoje pasitaikydavo atvejy, kuomet teismas lygtinai paleidzia asmenj i$ pataisos
istaigos remdamasis tik formalia salyga, t. y. vaiko turéjimu, o ne atsizvelgdamas j vaiko
interesus. Kaip pavyzdj galime pateikti Kauno apygardos teismo 2012 m. balandzio 13
nutartj, kurioje nuteistojo prasymas dé¢l lygtinio paleidimo instituto taikymo buvo
tenkintinas — nutartyje akcentuojama, jog bendraujant su nuteistojo vaiky motina, teigé,
kad nuteistasis vaikais riipinasi, iSlaiko, yra neapribota tévo valdzia (Kauno apygardos
teismo 2012 m. balandzio 13 d. nutartis baudziamojoje byloje). Visgi, minétoje nutartyje
nebuvo atsizvelgiama | vaiky interesus — remiamasi tik vaiky motinos zodziais, o ne
psichologinémis iSvadomis, kiek konkreciai asmuo yra prisid¢j¢s prie vaiky islaikymo,
nenurodyta ar Seima buvo jtraukta | socialinés rizikos Seimos apskaitg, taigi ,,vaiko
tur¢jimas negali biiti besalygiSku pagrindu nuteistajj lygtinai paleisti i§ pataisos jstaigos*
(Kauno apygardos teismo 2011 m. geguzés 17 d. nutartis baudziamojoje byloje).
Akcentuotina, jog kuomet Lietuvos Respublikos teismy sistema pradéjo zvelgti i nuteistaji
kaip vaiky téva, jy elgesys galimai gal¢jo pakisti (bando uzmegzti rySius su savo turimais
vaikais, pervedinéti iSlaikymui skirta sumg), siekiant i§vengti lygtinio paleidimo i$ jstaigy
netaikyma, visiSkai neatsizvelgiant | vaiko interesus (AiSkinamasis raStas dél Lietuvos

Respublikos baudziamojo kodekso 51 ir 97 straipsniy pakeitimo jstatymo, Lietuvos
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Respublikos baudziamojo proceso kodekso papildymo 360! straipsniu jstatymo, Lietuvos
Respublikos bausmiy vykdymo kodekso 158 straipsnio pakeitimo ir kodekso papildymo
167! straipsniu jstatymo projekty).

Atkreiptinas démesys, jog BVK 157 straipsnio redakcija galiojusi iki 2012 m.
liepos 1 d. i§ esmés numate iSskirting galimybe pritaikyti lygtinj paleidima i§ jkalinimo
istaigos ir néS¢ioms moterims. AiSkinamajame raste d¢l bausmiy vykdymo kodekso 152,
157, 158, 159 ir 164 straipsniy pakeitimo jstatymo ir baudziamojo proceso kodekso 360 ir
362 straipsniy pakeitimo bei kodekso papildymo 360! straipsniy jstatymo projekty,
nurodoma, jog ,,salyga dél lygtinio paleidimo taikymo atlikus 1/3 laisvés atémimo bausmeés
asmenis, turintiems vaiky iki septyneriy mety arba du ir daugiau nepilnameciy vaiky (jei
jiems neapribota tévy valdzia), néS¢ioms moterimis néra tinkama. Tiek vaiky amzius, tiek
néStumas yra pereinantys dalykai, todel gali susidaryti situacija, kai atlikus 1/3 bausmés
nepilnametis, ar nuteistoji néscia, ar nuteistojo vaikai iki 7 mety ar nepilnameciais gali biiti
trumpa laika“. Darbo autoriaus nuomone, i§ dalies sutiktina su aiSkinamajame raste
nurodytais teiginiais — néStumas i§ tiesy yra trumpalaiké bisena ir atsiveria tam tikra
piktnaudziavimo teise terpé. Visgi, siekiant pazaboti nuteistyjy piktnaudziavima lygtinio
paleidimo instituto formaliuoju pagrindu, tokiu kaip moters néstumas, teismas $ig asmens
biisimg Seimyning padétj vertina itin abstrak¢iai, nors ir moters néStumas siekeé 34 savaite
— tai reiskia, jog asmeniui, formaliai atitinkanc¢iam Sias salygas, teismas lygtinj paleidima
gali taikyti, taCiau atsizvelges | visuma aplinkybiy, gali ir netaikyti® (Panevézio apygardos
teismo 2009 m. liepos 16 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Tesiant apie jstatymy leidé¢jo inicijuotus BVK 157 straipsnio formaliyjy pagrindy
pakeitimus, akcentuotina, jog nuo 2012 m. liepos 1 d. iki 2015 m. rugpjicio 31 d. BVK 157
straipsnio 1 dalyje buvo jtvirtintas individualaus socialinio reabilitacijos plano jvykdymas
(Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso 18, 19, 66, 90, 91, 126, 138, 140, 152,
154,157,158, 159, 164, 176 straipsniy pakeitimo ir 127, 160, 161, 162, 163, 179 straipsniy
pripazinimo netekusiais galios jstatymas (2012). Valstybés Zinios, Nr. 4-110).
Individualaus socialinio plano jvykdymas buvo priskiriamas prie formaliyjy lygtinio
paleidimo salygy, kurj nuteistasis prival¢jo jvykdyti (Kauno apygardos teismo 2014 m.
gruodzio 30 d. nutartis baudziamojoje byloje). Individualaus socialinés reabilitacijos plane
buvo numatyta laikytis §iy priemoniy — reikalavimo nepazeidinéti nustatyty vidaus tvarkos
taisykliy ir rezimo reikalavimy (Kauno apygardos teismo 2014 m. gruodzio 23 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Visgi, individualaus socialinés reabilitacijos plano jvykdymas kaip
formalioji lygtinio paleidimo salyga, teisé¢jy vertinimu, buvo svarbi priimant sprendimag dél
lygtinio paleidimo pritaikymo nuteistajam, taciau tai esag buvo neesminis kriterijus j kurj
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buvo atsizvelgiama — ,, T5: Nu, tai kaip ir vykdo, bet vien tas formalus kriterijus tai nu tai
néra pagrindas jj paleisti <..>*)", be kita ko, individualus socialinés reabilitacijos planas
turéjo trikumy — ,,T7: ,,IS nuteistyjy <...> pas mus teisme kartais iSgirstu labai, kad ten
viskas yra tik labai formalu. Tai jeigu i$ tiesy ten yra taip <...> tik del paraSo ar d¢l pliuso,
tai tada litidna. Bent jau tas jy programose dalyvavimas <...>%).“ (Michailovi¢, Jarutiene,
2016, p. 166). Pazymétina, jog nuo 2015 m. rugséjo 1 d. buvo pakeista BVK 157 straipsnio
1 dalies nuostata ir nebenumatés salygos, jog nuteistasis biity jvykdes individualios
socialinés reabilitacijos plano — uZteko, jog asmuo vykd¢ individualios socialinés
reabilitacijos plane nurodytas priemones (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo
kodekso pakeitimo jstatymas (2015). TAR, 11069).

Akcentuotina, jog lygtinio paleidimo instituto taikymui didel¢ reikSme turi atliktos
bausmeés dydis, kuris pagal Siuo metu BVK galiojancia redakcija vyrauja nuo maziausiai
privalomos atlikti — 1/3 iki didZiausios — 3/4. Pazymétina, BVK 157 straipsnio 1 dalis nuo
2020 m. liepos 1 d. keitési ir buvo pertvarkytas nuteistyjy lygtinis paleidimas atliekant 3/4
bausmés dalj. Minétu pakeitimu nustatyta, jog nuteistieji, atlik¢ didesng bausmés dalj (3/4)
pataisos jstaigos lygtinai paleidziami ir tgsia bausmés atlikimg laisvéje su intensyvia
netaikomas nuteistiesiems, kurie atliecka bausme¢ uz labai sunkius nusikaltimus, taip pat
nuteistiesiems, atliekantiems bausm¢ uZz sunkius nusikaltimus, numatytus Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso (toliau — ir BK) XVIII, XX, XXI, XXXV skyriuose,
nuteistiesiems, kuriy nusikalstamo elgesio rizika auksSta ir kurie nedaro pazangos, kad
sumazinti savo nusikalstamo elgesio rizika (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo
kodeksas, 2003). Pazymétina, jog istatymy leid¢jas iSvardino iSlygas, kurioms
nusikalstamos veikoms lygtinis paleidimas netaikomas (Kauno apygardos teismo 2021 m.
gruodzio 17 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-766-919/2021). Minétu pakeitimu
buvo pradétas diferenciavimas pagal padarytos nusikalstamos veikos sunkumo laipsnj.
Visgi, toks jstatymo pakeitimas, kartu su Probacijos jstatymo pakeitimais, kurie bus aptarti
Sio darbo 3 skyriuje, buvo inicijuojamas siekiant sumazinti kaliniy (suimtyjy bei nuteistyjy,
laikomy tardymo izoliatoriuje ir pataisos jstaigoje) skaiCiy Lietuvoje (235), tenkantj 100
tukst. Lietuvos gyventojams, kuris yra beveik du kartus didesnis negu Europos Sajungos
(toliau — ir ES) vidurkis (126) (Aiskinamasis rastas dél jstatymy projekty Nr. XIIIP-3172-
XIIIP-3177), taip siekiant, kad kuo didesniam asmeny ratui biity taikomas probacijos
pareigiino prieziiira (taikoma intensyvi prieziiira).

Nagrinéjant lygtinio paleidimo taikymo formaliuosius pagrindus, svarbu apzvelgti
kitose Salyse (Anglijoje ir Velse; Kroatija; Pranciizija) vyraujancius nuteistyjy atliktos
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bausmés minimalius bei maksimalius dydzius, kuomet pagal formaliuosius kriterijus
lygtinio paleidimo taikymas tampa jmamomu. Pazymétina, jog Anglijoje ir Velse lygtinio
paleidimo institutas taikomas automatiskai po 1/2 atlikos bausmes, o i§imtys daromos tik
pavojingiems nusikaltéliams bei atliktoms itin pavojingoms veikoms —2/3 atlikos bausmés.
Kroatijoje lygtinis paleidimas taikomas atlikus 1/3 arba 1/2 bausmeés. Tuo tarpu
Prancizijoje lygtinio paleidimo institutas galimas atlikus 1/2 bausmés, o recidyvo atveju —
2/3 bausmés (Sakalauskas et al. 2020 p. 398-401). IS pateikty valstybiy analizés matome,
jog atlikos bausmes dydziai néra diferencijuojami pagal paskirtos sankcijos dydj, iSskyrus
atvejus, kuomet egzistuoja recidyvas, nusikaltélis yra pavojingas arba padarytos
nusikalstamos veikos yra itin pavojingos. Tuo tarpu Lietuvoje privalomi atlikos bausmés
dydziai salyginai yra dideli (didZiausia privaloma atliktos bausmes dalis siekia net 3/4) ir
itin detalizuoti, priklausomai nuo paskirtos sankcijos dydzio. Teigtina, jog pernelyg ilga
kalinimo trukmé yra Zalinga ir kuo ji ilgesn¢, tuo didesné zala asmeniui yra padaroma, kuri
ateityje gali buiti neatitaisoma.

Tesiant dél privalomosios bausmés dalies atlikimo, svarbu aptarti, kaip teismy
praktikoje yra atsizvelgiama j galiojancios redakcijos BVK 157 straipsnio 2 dalies
numatyta bausmés atlikimo dydj. Anot A. Vosylitités, prasymai dél lygtinio paleidimo
instituto pritaikymo yra netenkinami dél likusios didelés dalies neatlikos paskirtos bausmés
ir (ar) nusikalstamos veikos sunkumo, nors nuteistasis yra atlikgs istatyme numatyta
bausmeés dalj (Vosyliite, 2017, p. 215). Akcentuotina, jog savokos ,,didel¢ bausmés dalis*
prasm¢é teismy praktikoje yra nevienoda. Antai Vilniaus apygardos teismo nutartyje
nurodoma, jog ,,neatlikta didelé bausmés dalis (2020 m. gruodzio 21 d. atliko tik 2/3 i$ jam
paskirtos 15 mety laisvés atémimo).“ (Vilniaus apygardos teismo 2021 m. sausio 11 d.
nutartis baudziamojoje byloje). Kitu atveju, Vilniaus apygardos teismas sutiko su Vilniaus
miesto apylinkés teismo nutartyje nurodytu vertinimu dél nuteistojo pakankamai didelés
neatlikos bausmés dalies — 7 ménesiy (Vilniaus apygardos teismo 2014 m. birzelio 16 d.
nutartis baudziamojoje byloje). Akcentuotina, kad Vilniaus apygardos teismas nutartyje
nurod¢, jog ,istatymas nenumato tokios kategorijos — ,,didele” bausmés dalis ar ,,labai
didele* bausmes dalis, tai yra tik vertinamoji kategorija, kg teismas jvertina kity aplinkybiy
visumoje, atsizvelgdamas j bausmés tikslus, nuteistojo elgesj pataisos jstaigoje, poziiirj |
padaryta nusikalstamg veika bei poziiirj i tatkoma valstybés prievartos priemong.* (Kauno
apygardos teismo 2015 m. gruodzio 1 d. nutartis baudziamojoje byloje). Sutiktina su
A. Vosyliiités pozicija, jog ,atrodo, kad teismai nesutinka su jstatymo leid¢jo nustatytu
formaliu lygtinio paleidimo pagrindu (kurj jstatymas konkreciai nustato pagal nusikaltimo

sunkuma ir bausmes dydj, o tai reiskia, kad jstatymo leid¢jas, nustatydamas sankcijas uz
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atitinkamo sunkumo nusikaltimus, ir bausme paskyres teismas | ji jau atsizvelge), patys,
jverting nusikaltimo sunkumg, nustato, kokig laisvés atémimo bausmés dalj turi atlikti
nuteistasis, kad jam galéty biiti taikomas lygtinis paleidimas® (Vosylitite, 2017, p. 216).
Atsizvelgiant | tai, galime teigti, jog teismai jstatymy leid¢jo jtvirtintus bausmés atlikimo
dydzius interpretuoja savo nuoZzilira, taip paneigdami jstatymo leid¢jo tikraja valia.
Autoriaus nuomone, kyla klausimas kas i8 tiesy yra didelé neatlikta bausme, kuomet sgvoka
,didelé bausmés dalis* svyruoja nuo 7 ménesiy iki 5 mety.

Kaip matome i§ aukSciau pateiktos formaliyjy pagrindy analizés, sutiktina su
A. Vosylilités pozicija, jog formalieji pagrindai laikui bégant buvo i§ esmés pakeisti
pagristai, kadangi paskirta bausme atspindi tam tikros nusikalstamos veikos sunkumo
laipsnj, o priskyrimas tam tikrai grupei asmeny ir vertinant jy asmenybés charakteristika,
kurios palaipsniui kito, yra siejamas jau su materialiaisiais lygtinio paleidimo instituto

taikymo kriterijais. (Vosylitte, 2017, p. 214).

2.2. Lygtinio paleidimo materialiosios salygos

Bausmiy vykdymo kodekso 157 straipsnio 1 dalis nuo pat jsigaliojimo (2003 m. geguzés
1 d.) iki 2012 m. birzelio 30 d. numaté tokius materialiuosius pagrindus — 1) teismo iSvada,
jog nuteistaj] jmanoma toliau taisyti neizoliuota nuo visuomenés; 2) nuteistojo
isipareigojimas, kad doru elgesiu ir stropiu darbu jrodyti, jog pasitaisys. (Blazevicius et.
al., 2004, p. 445). Pazymétina, jstatymas nereikalaudavo, jog nuteistasis biity pasitaises, t.
y. teismui biidavo svarbu, jog nuteistasis pateikdavo rastiska jsipareigojima, jog Sis ateityje
pasitaisys (Vosylitate, 2010, p. 105). Pastebétina, kad nuteistasis prasantis pritaikyti jam
lygtino paleidimo instituta, privaléjo pateikti raSytinj jsipareigojima, kuris buvo vertinamas
kaip nuteisto asmens teis¢, o ne pareiga. Vadinasi, nuteistasis gal¢jo tokios teisés ir
atsisakyti — pataisos jstaigos administracija gaudavo nuteistojo atsisakyma vykdyti lygtinio
paleidimo instituto procediira (Blazevicius et. al., 2004, p. 450). Taigi, sutiktina su teiginiu,
jog rastiSkas jsipareigojimas ateityje pasitaisyti biidavo nuteistojo valios iSraiSka
(Sakalauskas, 2010, p. 16). Visgi, raSytinis jsipareigojimas negali buiti suabsoliutinamas,
kadangi kartu su nuteistojo raSytiniu jsipareigojimu taip pat yra vertinama iSvada ar
nuteistajj jmanoma toliau taisyti izoliuotg nuo visuomenés —,,Nustatytos aplinkybés leidzia
daryti i§vada, jog K. K. rasytinis jsipareigojimas doru elgesiu ir stropiu darbu jrodyti, kad
pasitaisys, pazadas nedaryti naujy nusikalstamy veiky néra pakankamai jtikinamas, juolab,
kad pagal psichologing iSvada egzistuoja aplinkos rizikos faktorius — alkoholio jtaka, nors

jis prisipazjsta jvykdes nusikaltima, dél jo gailisi, vertina neigiamai, savo nusikalstamus
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veiksmus racionalizuoja, menkindamas auka.” (Vilniaus apygardos teismo 2011 m.
gruodzio 15 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Tesiant dél galiojusiy materialiyjy pagrindy, teismas sprgsdamas, ar asmenj toliau
jmanoma taisyti neizuoliuota nuo visuomenés (paleistg i§ jkalinimo jstaigos), jvertindavo
pacio nuteistojo asmenybe, jo buvusj elgesj atliktos bausmés metu, pozitri i darba,
nuteistajam taikytas socialines reabilitacijos priemones ir kt. (BlaZevicius et. al., 2004,
p. 446). S. Mesoniené¢ nurod¢ panaSias nuteistojo asmenybés vertinimo aplinkybes —
elgesys bausmés atlikimo metu (padaryti pazeidimai ir kt.), nuteistojo poziiiris j moksla bei
darba, nuteistojo recidyvas ir kt. (Mesonien¢, 2005, p. 77). Teismas taip pat nurodé panasias
vertintinas aplinkybes — ,,Ar jmanoma asmenj toliau taisyti neizoliuota nuo visuomenes,
teismas turi spresti tik visapusiskai jvertings nuteistojo asmenybe, jo elgesi visos bausmés
atlikimo metu, nusikaltimy, uz kuriuos atlieka bausme, pobiidj bei pavojinguma, poziiiri |
darba, taikytas socialinés reabilitacijos priemones, nusikaltimu padarytos Zalos atlyginima,
pataisos jstaigos administracijos nuomong bei psichologinés tarnybos iSvada ir t.t.” (Kauno
apygardos teismo 2011 m. gruodzio 29 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Akcentuotina, jog taip pat neaiSkumy iskélé jstatymo nuostatoje paminéta sgvoka —
»pataisa“. Kaip teigia G. Sakalauskas, resocializacijos ir pataisos sgavokas daznai
vartojamos kaip sinonimai, nors ir skiriasi jy esme bei istorija. Anot G. Sakalausko,
vadinamasis ,,pataisymas® tapo bitinas ir neiSvengiamas kriminalinio elgesio dalis.
Procesas ,,pataisyti yra kiles i§ sovietinés sistemos ir buvo ne kas kita, kaip nuteistojo
asmenybes pakeitimas i§ esmés. (Sakalauskas, 2010, p. 142). Teigtina, jog ,,pataisymo
koncepcijoje nuteistasis yra subjektas, kurj reikia ,,pataisyti®, kai ,,geresniojo subjekto
veiksmai yra nukreipti pries ,,blogaji“. Pastebétina, jog ,,pataisos” koncepcijos buvo
atsisakyta Vakary valstybése jau XX a. antroje pus¢je (Sakalauskas, 2015, p. 11), 0 2006 m.
Europos kalinimo salygy jstaigy taisykliy 6 punkte buvo jtvirtinta itin svarbi nuostata —
ikalinimas turéty vykti taip, kad asmenys, kuriems buvo apribota laisveé, galéty lengviau
integruotis i laisvg visuomeng.“ (Europos Tarybos Ministry Komiteto rekomendacija
valstybéms naréms R (2006) 2 dé¢l Europos kal¢jimy taisykliy). Akcentuotina, jog teismy
nutartyse vis dar galime sutikti sagvoka ,,pataisyti — ,,<..> darytina i§vada, kad nuteistojo
taisymosi procesas dar turi buti tgsiamas pataisos namuose <..>.“ (Kauno apygardos teismo
2022 m. spalio 4 d. nutartis baudziamojoje byloje), ,,<..> kad toliau jj jau biity galima taisyti
neizoliuotg nuo visuomenés <..>.“ (Kauno apygardos teismo 2022 m. rugséjo 29 d. nutartis
baudziamojoje byloje), ,,<..> sugeba paklusti privalomoms pataisos istaigos taisykléms,
kuriy kiekviena, siekiant pataisyti nusikalstamg veika padariusj asmenj <.>.*“ (Kauno

apygardos teismo 2022 m. rugpjiicio 9 d. nutartis baudZiamojoje byloje).
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Visgi, savoka ,,pataisa“ pakeité kiek kitokios socialinés techninés sagvokos, tokios
kaip ,,resocializacija® (Sakalauskas, 2010, p. 142). Pats resocializacijos terminas yra kiles
i§ lotyny kalbos (lot. rehabilitatio), reiskiant]j atgavimg, atkirimg. Kaip teigia
R. Bandzevicieng, reabilitacija yra susijusi su tam tikra grupe Zmoniy — nuteistaisiais, kurie
pataisos jstaigose atlieka bausme uz padarytas nusikalstamas veikas (Bandzeviciené, 2009,
p. 225). Anot L. Zilinskienés ir R. Tumilaitienés, nuteistyjy resocializacija yra tam tikras
procesas, kurio esmé yra socializacija, norint, jog asmuo savo tiksly pasiekty teisétomis
priemonémis bei teisétais biidais. Anot autoriy, resocializacijos tikslas yra nauda
visuomenei bei jos apsaugojimas nuo nusikalstamy veiky daromos zalos. Teigtina, jog
resocializacijos teikiamg nauda (tikslo nenusikalsti, tokiu btidu siekiant i§vengti bausmes)
turi pajusti ne tik asmuo j kurj yra nukreiptas resocializacijos procesas, bet ir kiti asmenys.
(Zilinskien¢, Tumaitiené, p. 288). Panasiai teigia ir G. Sakalauskas, nurodydamas, jog
resocializacijos proceso esme yra nuteistojo polinkis gyventi toliau nenusikalsdamas bei
skatinimas integruotis j visuomeng (Sakalauskas, 2015, p. 8). Kitaip tariant, nuteistyjy
reabilitacija apima jvairias gyvenimiSkas veiklas, taip siekiant teigiamy poky¢iy bei didinti
socialinés integracijos potencialg, kuris biity susije su asmens, padariusio nusikalstama
veika, gyvenimo sritimis, tokiomis kaip i$silavinimu, sveikatos prieziiira, bendravimu ir kt.
(Bandzeviciené, 2009, p. 226). I. Michailovi¢ nurodo, jog resocializacija gali biiti
suprantama kaip tam tikras aukléjimo biuidas, kurio pagrindiné uzduotis yra socializacja.
Tuo tarpu socializacijos proceso metu yra kuriama ir kei¢iama asmens vidiné busena,
asmenybé. Socializacijos metu asmuo ne tik prisitaiko prie jj supancios aplinkos, taciau
individas pats gali daryti, jai jtakg. Pastebétina, jog resocializacijos metu yra Salinama
neigiama socializacija (Michailovi¢, 27-28). Todél, resocializacija kaip pagrindinis tikslas
turi realiai biiti jvykdomas ir neturéty buti paliekamas nuosaly, kaip tam tikras formalumas.
(Sakalauskas, 2014, p. 131).

2012 m. liepos 1 d. jsigaliojo BVK 157 straipsnio 1 dalies (galiojusi iki 2015 m.
rugpjucio 31 d.) pakeitimai, kurie numate, jog materialieji lygtinio paleidimo taikymo
pagrindai yra tokie: 1) nusikalstamo elgesio rizika; 2) elgesys bausmés atlikimo metu; 3)
kitos reikSmingos aplinkybés. Pastebétina, jog jsigaliojus minétiems pakeitimams, lygtinio
paleidimo instituto pritaikymas praktikoje itin sumaz¢jo — 2012 m. lygtinis paleidimas buvo
pritaikytas maZziausiai karty per visus Lietuvos nepriklausomybés metus: lygtinai paleisty
asmeny skaicius sieké 36,5 proc., 2013 m. Sis skai¢ius sumazéjo iki 34,2 proc., 0 2014 m.
— 30,8 proc. PaZzymétina, jog nuo 1998 m. iki 2010 m. lygtinis paleidimas buvo pritaikomas
50-65 proc. nuteistyjy. (Pagrindinio komiteto iSvada Bausmiy vykdymo kodekso 157
straipsnio pakeitimo jstatymo projektui XIIP-3100 (2015) Nr. 102-P-53). Darytina iSvada,
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jog dél pernelyg mazo lygtinai paleisty nuteistyjy skaiciaus iskilo butinybé tobulinti bei
keisti 2012 m. liepos 1 d. jsigaliojusius BVK 157 straipsnio pakeitimus.

Nuo 2015 m. rugséjo 1 d. isigaliojusi BVK 157 straipsnio 1 dalis (galiojusi iki
2020 m. birzelio 30 d.) nurod¢, kad laisvés atémimo bausmg pataisos jstaigose atliekantys
nuteistieji, kurie vykdo individualiame socialinés reabilitacijos plane numatytas priemones,
yra pateike lygtinio paleidimo i$ pataisos jstaigos komisijai praSymus lygtinai paleisti i$
pataisos jstaigos ir kuriy nusikalstamo elgesio rizika Zema ir (ar) pazanga mazinant
nusikalstamo elgesio rizikg sudaro pagrindg manyti, kad jie laikysis jstatymy ir nenusikals,
gali biiti lygtinai paleisti i§ pataisos jstaigy (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo
kodeksas, 2003). Pazymétina, nuo 2015 m. rugséjo 1 d. jsigalioj¢ BVK pakeitimai
nebenumaté nuteistojo pareigos biti jvykdzius individualiame socialinés reabilitacijos
plane numatytas priemones — uZzteko, jog Sis biity vykdomas. Be to, jsigalioj¢ pakeitimai
numaté naujas vertintinas aplinkybés — Zema nusikalstamo elgesio rizika ir (ar) paZzanga
mazinant elgesio rizika.

2012 m. birzelio 25 d. Kal¢jimy departamento prie Lietuvos Respublikos prie
Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos direktoriaus jsakymu buvo patvirtintos
SeSios nusikalstamo rizikos vertinimo metodikos: 1) smurto rizikos vertinimo metodika
HCR-20 (angl HCR-20 Assessing Risk for Violence; Historical, Clinical, Risk
Management — 20); 2) teisés pazeid¢jo jvertinimo sistemg OASys (angl. OASys The
Offender Assessment System) (toliau — ir OASys); 3) hare psichopatijos klausimyno
atrankos versija PCL:SV (ang. PCL:SV Hare Psychopathy Checklist: Screening Version);
4) seksualinio smurto rizikos vertinimo metodika SVR-20 (angl. SVR-20 The Sexual
Violence Risk); 5) prievartos tarp sutuoktiniy rizikos vertinimo metodika SARA (angl.
SARA The Spausal Assault Risk Assessment); 6) sutrumpintg smurto pries
sutuokting/partnere rizikos vertinimo metodika B-SAFER (angl. — Brief Spousal Assault
Form for the Evaluation of Risk) (Kal¢jimy departamento prie Lietuvos Respublikos prie
Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos direktoriaus 2012 m. birZelio 25 d. Nr. V-
221jsakymas ,,d¢l nusikalstamo elgesio rizikos vertinimo metodiky ir elgesio pataisos
programy aprobavimo Lietuvos bausmiy vykdymo sistemoje tvarkos apraso patvirtinimo
ir adaptuoty nusikalstamo elgesio rizikos vertinimo metodiky ir elgesio pataisos programy
aprobavimo.“ Valstybés Zinios, 72-3770). Kaip matome i§ pateikty nusikalstamo elgesio
vertinimo biidy, jie yra tiek konkretaus, tiek bendrojo pobtdzio.

PaZymétina, jog naudojant OASys metodu, pagal kurj reikalaujama jvertinti
asmens, padariusio nusikalstamg veika, asmenybe iki nusikalstamos veikos padarymo ir

jam paskirtos bausmés vykdymo laikotarpiu (vysliute naujas), gaunami rezultatai leisdavo
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jvertinti, kokia yra nusikalstamo elgesio rizika, kuri i§skyriama j tris lygius — zema, vidutiné
arba auksta (Nikartas, Rinkeviciiite, 2018, p. 25). Pazymétina, jog OASys metodikos
pritaikymas priklauso nuo vertintojo turimy specialiyjy Zziniy bei kompetencijos.
Kompetentingas bei kvalifikuotas specialistas remiasi duomenimis, kurie buvo susisteminti
1§ jvairiy Saltiniy pasitelkiant specialiai sukurtus modelius ir pritaiko juos pagal vadovuose
nurodytg buda, taip paruosdamas galuting iSvada dél egzistuojancios rizikos. Visgi, anot I.
kompetencijos, kurie gali vertinti nusikalstamo elgesio rizika pasitelkiant OASys metodika.
Asmenys galintys vertinti nusikalstamo elgesio rizikg OASys metodu yra ne tik specialias
Zinias ir i$silavinimg turintys socialiniai darbuotojai, psichologai ar psichiatrai, taciau ir
pareigiinai, su tam tikru paruoSimu. Akcentuotina, jog pareigiinai neturintys tam tikry
specialiyjy ziniy ir iSsilavinimo, sunkiau arba netinkamai gali ir nejvertinti nuteistojo
asmenines savybés — elgesio, mastymo problemas (Césniené et. al., 2015, p. 75).

Akcentuotina ir tai, jog zvelgiant | OASys taikymo metoda, iSkyla nusikalstamo
elgesio rizikos vertinimo problema — atlickamas vertinimas yra statistinio pobtdZio,
kuomet tam tikra elgesio prognoze yra daroma atsizvelgiant j statisting informacija.
Pazymétina, jog 30 proc. galutinés rizikos jvertinimo sudaro praeityje padaryti teisés
pazeidimai, kai tuo tarpu pirma kartg teisty asmeny jvertinimas tampa ne itin tikslus
(Césniené et. al., 2015, p. 74).

Teismy praktikoje nurodoma, jog asmuo gali patekti | Zemos pakartotinio
nusikalstamumo rizikos nuteistyjy grupe esant 0-40 baly jvertinimui pagal OASys
metodika (Kauno apygardos teismo 2017 m. liepos 7 d. nutartis baudziamojoje byloje).
Nusikalstamo elgesio vidutiné rizika yra konstatuojama, kuomet jvertinama nuo 41 iki 99
baly, taikant OASys vertinimo sistemg (Kauno apygardos teismo 2016 m. birzelio 23 d.
nutartis baudziamojoje byloje).

Pazymétina, jog teismy praktikoje nusikalstamo elgesio rizika vertinama skirtingai.
Kaip pavyzdj galime pateikti teismo nutartj, kurioje nurodyta, jog ,,<..> jo nusikalstamo
elgesio rizikos vertinimo rezultatas — 26 balai, jo atzvilgiu pazanga nuo ankstesnio
vertinimo pakito nuo 29 baly sumaz¢jo iki 26 baly <..>. Be to, atlikus socialinio tyrimo
iSvados turinio vertinimg be teigiamai charakterizuojanciy nuteistojo asmenybe aplinkybiy,
jam skirty paskatinimy, kity svarbiy kriterijy dél jo elgesio kitimo, iSlieka svarbis ir
reikSmingi tolimesnei resocializacijai visuomenés gyvenime nustatyti kriminogeniniai
veiksniai, kurie jvardinti kaip teisés pazeidimai (ankstesné nusikalstama patirtis),
gyvenimo stilius ir draugai (praeityje asmeniui buvo daroma jtaka asocialios grupés)

(Kauno apygardos teismo 2017 m. gruodzio 22 d. nutartis baudziamojoje byloje). Kitoje
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teismo nutartyje teigiama, jog ,, Siuo atveju nuteistojo elgesys viso bausmés atlikimo metu,
Jo mastyma, poziiirj, nuostatas apibiidinancios aplinkybés nesudaro pagrindo taikyti lygtinj
paleidima <..>.* (Kauno apygardos teismo 2017 m. gruodzio 27 d. nutartis baudziamojoje
byloje). Tuo tarpu teismo nutartyje, kuomet buvo pritaikytas lygtinio paleidimo insitutas,
nurodyta, kad ,,V. K. nusikalstamo elgesio rizika jvertinta 11 baly i§ 168 galimy, tai rodo
itin Zema nusikalstamo elgesio rizika, o nustatytos aplinkybés sudaro pagrinda konstatuoti,
kad nuteistojo pazanga mazinant savo nusikalstamo elgesio rizika yra akivaizdi, tai leidzia
pagristai manyti, kad nuteistasis V. K. yra minimaliai pavojingas visuomenei.” (Kauno
apygardos teismo 2017 m. lapkricio 17 d. nutartis baudziamojoje byloje). Pateiktos teismy
nutartys, leidzia teigti, jog teismai ne tik vertina nusikalstamo elgesio Zema rizika, taciau
lygtinio paleidimo instituto materialiuosius pagrindus vis dar sieja su kitomis
aplinkybémis, kurios pagal nuo 2015 m. liepos 1 d. jsigaliojusiais pakeitimais, neturéty
biiti vertinamos.

Kaip ir minéta ankScCiau, nusikalstamo elgesio rizika gali biiti Zema, vidutiné ir
auksta. Nusikalstamo elgesio rizika yra vertinama balais — Zema nuo 0 iki 40 baly, vidutiné
nuo 41 iki 99 baly, o auksta nuo 100 iki 168 baly. Akcentuotina, jog darant teismy praktikos
analizg, buvo pastebéta pavieniy atvejy, kuomet teismai vis pabrézdavo baly riba, kuri yra
tarp nusikalstamo elgesio Zemos bei vidutinés rizikos — ,,Ir nors jo pakartotinio
nusikalstamo elgesio rizika atitinka 40 baly, kas prilyginama Zemai pakartotinio nuteistojo
nusikalstamumo rizikai, taciau ji vis tik iSlieka artima vidutinei <..>.“ (Kauno apygardos
teismo 2017 m. rugpjicio 31 d. nutartis baudziamojoje byloje), ,,Nuteistojo pakartotinio
nusikalstamo elgesio rizika yra 40 baly, nors tai yra Zema rizika, taciau ji yra artima ribai,
nuo kurios skai¢iuojama vidutiné rizika <..>.“ (Kauno apygardos teismo 2016 m. birzZelio
23 d. nutartis baudziamojoje byloje). Pastebétina, jog paminétose nutartyse lygtinis
paleidimas nebuvo pritaikytas. Autoriaus nuomone, nusikalstamo elgesio rizikos baly riby
pabrézimas teismy nutaréiy motyvacinése dalyse galéty biti ydingas teisei, kadangi
pabréziant nustatyty baly ribg galimai yra nurodomas jy nereikalingumas, kadangi i§ esmés
yra sutapatinamas i§vadose nustatytas nusikalstamo elgesio Zema rizika su nusikalstamo
elgesio vidutine rizika.

Pazymeétina ir tai, jog teismy motyvuose vis dar buvo akcentuojamas socialinio
reabilitacijos plano jvykdymas, nors remiantis 2015 m. liepos 1 d. jsigaliojusiais BVK 157
straipsnio 1 dalies pakeitimais, uZteko, jog nuteistasis vykdyty socialinj reabilitacijos
plang — ,,<..> nesudaro pagrindo manyti, jog nuteistasis vidaus tvarkos laikesi ir, juolab,
kad tinkamai jvykdé socialinés reabilitacijos plane numatytas priemones <..>.“ (Kauno

apygardos teismo 2017 m. gruodzio 8§ d. nutartis baudziamojoje byloje), ,,<..> patvirtina ir
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tai, kad apeliantas nepilnai jvykdé ir individualiame reabilitacijos plane numatytas
priemones <..>.“ (Vilniaus apygardos teismo 2017 m. gruodZio 1 d. nutartis baudziamojoje
byloje), ,,<.> laisvés atémimo bausmés laikotarpiu nuteistasis ivykdé individualiame
socialinés reabilitacijos plane numatytas priemones <..>.“ (Vilniaus apygardos teismo 2017
m. gruodzio 18 d. nutartis baudziamojoje byloje), ,,<..> nuteistasis E. S. atitinka BVK 157
straipsnio nurodytus kriterijus — yra atlikgs daugiau nei 1/3 dalj paskirtos laisvés atémimo
bausmeés, jvykd¢ individualiame socialinés reabilitacijos plane numatytas priemones <..>.*
(Vilniaus apygardos teismo 2017 m. lapkricio 30 d. nutartis baudziamojoje byloje).
Tesiant d¢l lygtinio paleidimo materialiyjy pagrindy, svarbu apzvelgti, kaip teismai
vertina nuteistojo pazanga mazinant nusikalstamo elgesio rizikg. Pazymétina, jog teismai
nuteistojo pazanga mazinant nusikalstamo elgesio rizika vertina skirtingai nei Lygtinio
paleidimo komisijos (Vosylitte, 2017, p. 213). Komisija mazinant nusikalstamo elgesio
rizika jvertina atsizvelgdama } nuteistojo siekj mokytis, dirbti, palaikyti socialinius rySius
— ,,Nuteistasis bausme¢ atlieka lengvosios grupés salygomis, atviroje kolonijoje, neturi
galiojan¢iy nuobaudy, penkis kartus skatintas, jgijo vidurinj iSsilavinimg, elektros
specialybiy, mokosi, dirba, dalyvauja socialinés reabilitacijos programose bei pozityvaus
uzimtumo priemonese, palaiko socialinius rySius su artimaisiais, vykdo individualiame
socialinés reabilitacijos plane numatytas priemones <..>.“ (Kauno apygardos teismo 2018
m. gruodzio 10 d. nutartis baudziamojoje byloje), ,,specialybés, darbiniy jgtidziy turéjimas;
kriminalinio elgesio nuostaty nepalaikymas; nusiteikimas laikytis teismo skirty
ipareigojimy; nusiteikimas nevartoti psichikg veikian¢iy medziagy; gyvenamosios vietos
tur¢jimas; rySiy palaikymas su artimaisiais ir visapusiS$kas jy palaikymas.” (Kauno
apygardos teismo 2018 m. gruodzio 13 d. nutartis baudziamojoje byloje). Tuo tarpu teismai
vertindami pazanga mazinant nusikalstamo elgesio rizika vis akcentuoja nuteistojo
padaryta nusikalstama veika, jos pobiidj, biida, uz kurig nuteistajam paskirta bausmé —
,LAukStesniojo teismo vertinimu, negalima neatsizvelgti  tai, jog nuteistasis bausme atlieka
uz labai sunkaus, sukélusio negriztamas pasekmes (nuzudymas) nusikaltimo padaryma
<.>.*, (Kauno apygardos teismo 2017 m. gruodzio 8 d. nutartis baudziamojoje byloje),
,LAbejoniy teigiama ir pakankama nuteistojo pazanga kelia ir tai, kad nuteistasis Siuo metu
bausme atlieka uz smurtinj nusikaltimg prie§ savo seserj.* (Kauno apygardos teismo 2018
m. gruodzio 4 d. nutartis baudziamojoje byloje), ,,<..> nusikalstama veika padaryta taip pat
panaudojant smurtinius veiksmus, dél ko buvo ziauriai atimta kito zmogaus gyvybé, kas
laikyta aiSkiu biitinosios ginties riby perZzengimu <..>.“ (Vilniaus apygardos teismo 2016
m. sausio 26 d. nutartis baudziamojoje byloje). Pazymétina, jog teismas nesutikdamas su

nuteistojo skundu, nurodg, jog ,,Vis délto sutikti su nuteistojo nuomone negalima, kadangi
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nusikalstamos veikos, uz kurig nuteistasis atliecka bausme, pobiidis ir pavojingumas, nors
negali biiti savarankisku pagrindu lygtinio paleidimo netaikymui, bet sudaro prielaidas
griez€iau vertinti lygtiniam paleidimui svarbias aplinkybes.” (Kauno apygardos teismo
2017 m. lapkricio 16 d. nutartis baudziamojoje byloje). Galy gale, teismas nesutikdamamas
su Komisijos iSvadomis, nurodo, jog ,Komisija netinkamai ir nepilnai jvertino
psichologinés tarnybos iSvada dél Sio nuteistojo lygtinio paleidimo i§ pataisos jstaigos
galimybés: iSvadoje nurodyta, kad nuteistasis nuteistas uz itin Ziaury kito zmogaus
nuzudyma dél to neiSgyvena, kaltés iki Siol nepripazjsta, situacija analizuoja i§ savo
subjektyviy pozicijy. Tai rodo, kad nors jis bausmés atlikimo metu ir nepadaré¢ vidaus
tvarkos taisykliy pazeidimy taciau nepadaré pazangos mazinant savo pakartotinio
nusikalstamo elgesio rizika, vertina tik save, neprad¢jo atlyginti jam priteisto civilinio
ieSkinio.* (Kauno apylinkés teismo 2015 m. rugséjo 10 d. nutartis baudziamojoje byloje).
IS pateikos teismy nutar¢iy analizés matome, jog teismai bei Lygtinio paleidimo komisija
skirtingai vertina aplinkybes, kurios yra reikSmingos jvertinant nuteistojo pazanga
mazinant nusikalstamg elgesi. Sutiktina su A. Vosylilités pozicija, jog tokias aplinkybes
kaip prisipazinimas, nusikalstamo veikos pavojingumas ir pobidis, jstatymy leidéjas yra
jvertings, nustatant formaliuosius lygtinio paleidimo kriterijus, t.y. kokig bausmé dalj
asmuo privalo atlikti pagal atitinkama padaryta nusikalstama veika. Teigtina, jog teismai
minétas aplinkybes vertina perteklinai ir nepagrijstai.

Pazymeétina, jog nuo Siuo metu galiojanti BVK 157 straipsnio 1 dalis (jsigaliojusi nuo 2020
m. liepos 1 d. ) numato, jog Siuos materialiuosius lygtinio paleidimo taikymo pagrindus: 1)
nusikalstamo elgesio rizika zema; 2) padaré akivaizdzia pazangg maZzindami savo
nusikalstamo elgesio rizikg. (BVK). Lyginant aktualig jstatymo redakcija su pries tai
galiojusia (nuo 2015 m. liepos 30 d. iki 2020 m. birzelio 30 d.) minéto straipsnio redakcija,
pastebétina, jog normoje nebekeliamas tiesioginis reikalavimas dél nuteistojo socialinés
reabilitacijos plano vykdymo. Visgi, nuteistojo socialinés reabilitacijos plano vykdymas
vis dar turi didel¢ reikSmé lygtinio paleidimo institutui — ,,Atkreiptinas démesys, kad
istatymy leid¢jas lygtinio paleidimo taikyma jtvirtino ne kaip imperatyvy jpareigojima
kiekvienam nuteistajam, vykdanc¢iam individualiame socialinés reabilitacijos plane
numatytas priemones ir atlikusiam BVK 157 straipsnio 2 ar 3 dalyje numatyta paskirtos
laisvés atémimo bausmés dalj, ji taikyti, taciau tik kaip galimybe nuteistajam biiti paleistam
lygtinai, jeigu jis atitinka auk$c¢iau nurodytus reikalavimus ir yra pakankamas pagrindas
manyti, jog jis laikysis jstatymy ir nenusikals. Pagal tokj teisinj reguliavima, ar nuteistasis

laikysis jstatymy ir nenusikals, sprendziama pagal nuteistojo nusikalstamo elgesio rizikos
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jvertinimg ir pazanga ja mazinant.* (Kauno apygardos teismo 2020 m. liepos 31 d. nutartis
baudziamojoje byloje).

Taip pat BVK 157 straipsnio 1 dalj aiSkinant lingvistiniu poziiiriu, pastebime, jog
materialiosios salygos nebéra tiesiogiai susijusios tarpusavyje —,, Taigi pagal BVK jtvirtinta
teisinj reguliavima, lygtinai gali biiti paleidZziami jstatyme numatyta bausmés dalj atlike
nuteistieji, kuriy nusikalstamo elgesio rizika yra zema, arba nuteistieji, kuriy pakartotinio
nusikalstamo elgesio rizika nors ir néra priskiriama Zemai rizikos grupei, taciau jy pazanga
mazinant §ig rizikg yra akivaizdi.“ (Kauno apygardos teismo 2022 m. rugséjo 30 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 1S5-484-530/2022). Tuo tarpu ta pati norma, galiojusi nuo 2015
m. liepos 1 d. iki 2020 m. birzelio 30 d., numaté, tam tikrg sgsaja tarp minéty dviejy
materialiyjy pagrindy — lygtinio paleidimo taikyma esant abiem pagrindams arba vienam
18 jy. Kitaip tariant, teismas suteikiama teisé¢ nuteistiesiems aikyti lygtinj paleidimg esant
nusikalstamo elgesio vidutinei rizikai: ,,<.> E. K. nustatyta pakartotinio nusikalstamo
elgesio rizika yra vidutiné, todél Siuo atveju norint nuteistajam taikyti lygtinj paleidimg i$
pataisos jstaigos, jo pazanga mazinant pakartotinio nusikalstamo elgesio rizika turi buti
akivaizdi bei jtikinanti, jog nuteistasis jau yra pasiruos¢s gyvenimo tiksly laisvéje siekti tik
teisétais biidais ir priemonémis <..>.“ (Kauno apygardos teismo 2022 m. rugséjo 26 d.
nutartis baudziamojoje byloje).

Pastebétina, jog Kal¢jimy departamentas teismams pateiké iSaiSkinima dél
nusikalstamo elgesio rizikos vertinimo, kuriame teigiama, jog ,,<.> paZanga yra
suprantama kaip nusikalstamo elgesio rizikos veiksniy valdymas, t. y. tam tikri nuteistojo
veiksmai, padedantys suvaldyti kriminogeninius veiksnius — sumazinti jy jtaka.
Nustatydami asmens daromg pazanga, laisvés atémimo viety jstaigy specialistai atsizvelgia
1 Siuos orientacinius kriterijus: individualiame socialinés reabilitacijos plane numatyty
priemoniy vykdyma; asmens elgesj laisvés atémimo bausmés atlikimo metu; stebimus
asmens elgesio pokycius laisvés atémimo bausmés atlikimo metu; uzfiksuotg nusikalstamo
elgesio rizikos (ar tasky) pokyti. Pazyméjo, kad naudojamos nusikalstamo elgesio rizikos
vertinimo metodikos (OASys, HCR-20, SVR-20, SARA) asmens daromos pazangos i$
esmes nevertina, todél pazanga gali biti fiksuojama net ir tada, kai nusikalstamo elgesio
rizika ar jos taskai nesikei¢ia.“ (Vilniaus apygardos teismo 2020 m. rugséjo 28 d. nutartis
baudziamojoje byloje).

PaZzymeétina, jog teismai vertindami nuteistojo pakartotinio nusikalstamo elgesio
rizikos faktoriy, akcentuoja, jog §i turi biiti ne tik akivaizdi, tadiau ,,itin akivaizdi“. Antai
teismai nurodo: ,,<.> sprendziant lygtinio paleidimo klausima, butina jvertinti ir
materialyjj lygtinio paleidimo pagrindg, t. y. nuteistojo pazanga maZinant pakartotinio
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nusikalstamo elgesio rizika. Pazymétina ir tai, kad $i pazanga turi biti itin akivaizdi bei
jtikinanti, jog nuteistasis jau yra pakankamai pasiruo$¢s buidamas laisvéje gyvenimo tiksly
siekti tik teisétais budais ir priemonémis.* (Kauno apygardos teismo 2021 m. birzelio 30 d.
nutartis baudziamojoje byloje); ,,Nagrinéjamu atveju nuteistajam nustatyta Zzema
pakartotinio nusikalstamo elgesio rizika (39 balai), kuri bausmés atlikimo metu sumazgjo
nuo 64 baly, taiau, jvertinus tai, kad ji vis dar artima vidutinei ir ja sudaro pakankamai
reik§mingas dinaminiy svertiniy tasky skai¢ius (14 baly), kuriuos nuteistasis savo kryptingu
elgesiu bausmes atlikimo metu turi galimybe sumazinti, apylinkés teismas pagristai
pazymejo pazangos §ig rizikg maZinant pataisos proceso metu svarbg. AukStesnysis
teismas, pritardamas Siems skundziamos nutarties teiginiams, pazymi, jog esant
reikSmingam dinaminiy rizikg didinanciy svertiniy taSky kiekiui, nuteistojo paZanga
bausmés atlikimo metu turi biti itin akivaizdi ir jtikinanti, kad jis galimos probacijos
laikotarpiu laikysis jstatymy ir nebenusikals.” (Kauno apygardos teismo 2020 m. liepos
23 d. nutartis baudziamojoje byloje), ,,<..> atlikus vertinimg OASys metodika, L. V.
nustatoma zema — 25 baly pakartotinio nusikalstamo elgesio rizika, kuri bausmés atlikimo
laikotarpiu nuo paskutiniojo svarstymo sumazéjo nuo 30 baly. Be to, jo pakartotinio
nusikalstamo elgesio rizikg vis dar sudaro 8 dinaminiai balai, kuriuos nuteistasis turi
galimybe sumazinti, jo paZzanga pataisos proceso metu turi biti itin akivaizdi <..>.“ (Kauno
apygardos teismo 2021 m. sausio 29 d. nutartis baudziamojoje byloje). Tuo tarpu kitoje
teismo nutartyje nurodoma, jog nusikalstamo elgesio rizika yra viduting, dinaminiy
svertiniy tasky skaiCius siekia 50 baly, tac¢iau néra reikalaujamos ,,itin akivaizdzios™
nuteistojo pazangos mazinant savo nusikalstamo elgesio rizika (Vilniaus apygardos teismo
2021 m. liepos 5 d. nutartis baudziamojoje byloje). I pateikty teismo nutarciy analizes,
matome, jog teismy sprendimui dél lygtinio paleidimo taikymo, didele jtakg daro dinaminiy
svertiniy tasky skai¢ius, kuris analizuotose nutartyse svyruoja nuo 8 iki 50 baly. Visgi,
egzistuoja tam tikras teismy praktikos nenuoseklumas, kadangi teismai nevienodai taiko
materialyjj lygtinio paleidimo instituto pagrindg — nuteistojo akivaizdi pazanga mazinant
savo nusikalstamo elgesio rizikg. Teismai nurodydami, jog esant zemai nusikalstmao
elgesio rizikai bei egzistuojant dideliam dinaminiy svertiniy taSky skaiciui (nuo 8 iki 16
baly), teigia, jog yra privaloma itin akivaizdi nuteistojo pazanga savo nusikalstamo elgesio
rizikos mazinimui, tuo tarpu esant vidutinei nusikalstamai rizikai ir beveik trimis kartais
didesniam dinaminiy svertiniy tasky skaic¢iui (50 baly), teismas nenurodo, jog yra
reikalinga ,,itin akivaizdi‘ nuteistojo pazanga savo nusikalstamo elgesio rizikos mazinimui.
Darytina iSvada, jog teismai nepagristai praplecia materialios lygtinio paleidimo salygos
taikymo ribas, nustatydami, jog yra privaloma itin akivaizdi paZanga maZzinant nuteistojo
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nusikalstama elgesj, kuomet jstatymy leidéjas nereglamentavo itin akivaizdzios pazangos
mazinant nuteistojo nusikalstamo elgesio rizika.

Pazymeétina, jog teismy praktikoje sutinkama atvejy, kuomet teismai spresdami dél
lygtinio paleidimo taikymo nuteistajam, nurodo BK 41 straipsnyje numatytus bausmés
tikslus — nubaudimo bei teisingumo principo jgyvendimo. Antai teismai nurodo: ,,Taigi,
bausmeés tikslai — teisingumas, proporcingumas realiai uztikrinimai tik jg atliekant, todél ir
bausmés atlikimo procese, sprendziant dél lygtinio paleidimo ir dél teisingumo principo
uztikrinimo, o taip pat ir dél s€ékmingos probacijos, | Sias aplinkybes privalu atsizvelgti.
Vienas i$ bausmeés tiksly yra kaltininko nubaudimas, tai reiskia, kad jis dél padarytos
nusikalstamos veikos privalo patirti tam tikrus suvarzymus ir kitas neigiamas pasekmes,
kitaip biity iSkreipta bausmeés esmé ir pazeistas teisingumo principas. Nagrin¢jamu atveju,
teismas sprend¢, jog nuteistojo neatliktos bausmés dalis $iuo metu dar neleido daryti
neabejotinos i§vados, jog paleidus nuteistajj lygtinai i§ laisvés atémimo vietos, biity
jgyvendinta bausmeés paskirtis, realizuoti bausmés individualizavimo ir teisingumo
principai <.> nuteistojo atliktos bausmés laikas per trumpas, kad biity pasiekti BK 41
straipsnyje numatyti bausmés tikslai, buty galima uztikrinti, jog ateityje jis nedarys naujy
nusikalstamy veiky <.>* (Kauno apygardos teismo 2020 m. geguzés 7 d. nutartis
baudziamojoje byloje) Kaip jau buvo anks¢iau minéta, BVK 1 straipsnio 2 dalis numato,
jog Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo istatymy paskirtis — nustatyti tokig bausmes
vykdymo tvarka, kad atlikgs bausme nuteistasis savo gyvenimo tiksly siekty teisétais
budais ir priemonémis (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas, 2003).
Sutiktina su A. Vosylilités pozicija, jog bausmiy vykdymo sistemai iSkeliamas i§ esmés
vienintelis tikslas — nuteistyjy resocializacijos tikslas. (naujas problemos praktikoje 226).
Ta pacia iSvada iSdésto G. Sakalauskas, teigdamas, jog materialiojoje baudziamojoje teis¢je
bausmes tikslai yra skirtingi, lyginant su procesine baudziamgja teise, kadangi bausmiy
vykdymo teiséje tikslai yra siejami su nuteistojo resocializacija / integracija, neveikia
,Hprailginti bausmes tikslai, tuo tarpu materialiojoje baudziamojoje teis¢je tikslai yra
paskirti atitinkamg bausme, kurios dydj teismas nustato, atsizvelgdamas j nusikalstamos

veikos sunkuma, kalte bei reglametuotas sankcijos ribas. (Sakalauskas, 2015, p. 9-10).

2.3. Lygtinio paleidimo instituto netaikymas

Istatymy leid¢jas nuo pat BVK jsigaliojimo ne kartg keité lygtinio paleidimo netaikyma
reglamentuojancig nuostatg. Aktuali BVK 158 straipsnio redakcija numato, jog lygtinis

paleidimas i§ pataisos jstaigy netaikomas: 1) asmenims, atliekantiems laisvés atémimo
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bausm¢ uz nusikaltimus Lietuvos valstybés nepriklausomybei, teritorijos vientisumui ir
konstitucinei santvarkai; 2) asmenims, atliekantiems laisvés atémimo bausme¢ uz
nusikaltimus nepilnamecio asmens seksualinio apsisprendimo laisvei ir (ar)
nelieCiamumui; 3) asmenims, atliekantiems laisvés atémimo iki gyvos galvos bausme; 4)
asmenims, atliekantiems laisvés atémimo bausme uz tyCinius nusikaltimus, padarytus
arestinése, pataisos istaigose ir kardomojo kalinimo vietose; 5) asmenims, atliekantiems
nedelsiant atliktinos laisvés atémimo bausmés dalj pagal Baudziamojo kodekso 75
straipsnio 3 dalj arba 92 straipsnio 3 dalj. (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo
kodeksas, 2003). Tuo tarpu BVK 158 straipsnio nuostata, galiojusi nuo 2003 m.
geguzeés 1 d. iki 2012 m. birZelio 30 d., numateé tokius lygtinio paleidimo netaikymo atvejus
— 1) asmenys, nuteisti uz nusikaltimus Lietuvos valstybés nepriklausomybei, teritorijos
vientisumui ir konstitucinei santvarkai; 2) asmenys, kuriems mirties bausmé malonés arba
amnestijos tvarka pakeista laisvés atémimu iki gyvos galvos, taip pat laisvés atémimu iki
gyvos galvos nuteisti asmenys; 3) asmenys, kurie neatlik¢ visos teismo paskirtos laisveés
atémimo bausmés buvo anksciau lygtinai atleisti nuo Sios bausmés prie§ terming ir
neatliktos bausmes dalies metu vél padaré ty€inj nusikaltima; 4) asmenys, nuteisti uz
tyCinius nusikaltimus, padarytus pataisos istaigose; 5) asmenys, laikomi kal¢jime ar
pataisos namuose drausmés grupés salygomis. Pazymétina, jog pradin¢je BVK 158
straipsnio redakcijoje reglamentuotas punkty skaicius (5), kuomet lygtinis paleidimas buvo
netaikomas, lyginant su galiojanc¢ia minéto jstatymo norma, per 19 mety nepakito, taciau
daugelis i§ jy buvo i§ esmés pakeisti arba pridéti nauji. Pirmasis BVK 158 straipsnio
keitimas buvo atliktas 2012 m. liepos 1 d. jsigaliojusiems pakeitimais, kurie galiojo iki
2013 m. gruodzio 31 d. Minétais pakeitimais buvo atsisakyta dviejy lygtinio paleidimo
netaikymo pagrindy — lygtinis paleidimas netaikomas asmenims, laikomiems kal¢jime ar
pataisos namuose drausmés grupés salygomis bei asmenims, kurie neatlike¢ visos teismo
paskirtos laisvés atémimo bausmés buvo anksciau lygtinai atleisti nuo Sios bausmés pries
terming ir neatliktos bausmés dalies metu vél padaré tyCinj nusikaltimg. Taip pat buvo
jtrauktas naujas lygtinio paleidimo netaikymo pagrindas, t. y. lygtinis paleidimas buvo
netaikomas asmenims, kuriems iki laisvés atémimo bausmes atlikimo pabaigos liko maziau
negu trys ménesiai (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas, 2003). Pastebétina,
jog nuo 2013 m. sausio 1 d. iki 2020 m. birzelio 30 d. BVK 158 straipsnio galiojusioje
redakcijos buvo jtrauktas dar vienas lygtinio paleidimo netaikymo pagrindas — lygtinis
paleidimas buvo netaikomas asmenims, nuteisti uz nusikaltimus nepilnamecio asmens
seksualinio apsisprendimo laisvei ir (ar) nelieCiamumui (Lietuvos Respublikos bausmiy

vykdymo kodeksas, 2003). Paskutiniai Siai dienai BVK 158 straipsnio pakeitimai buvo
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atlikti ir jsigaliojo nuo 2020 m. liepos 1 d. Dabartinés redakcijos BVK 158 straipsnio
5 punktas, lyginant su prie§ tai galiojusia, pakeité¢ iki 2020 m. birZelio 30 d. galiojusj
minétos nuostatos 5 punktg ir jtvirtino, jog lygtinis paleidimas netaikomas asmenims,
atliekantiems nedelsiant atliktinos laisvés atémimo bausmés dali pagal Baudziamojo
kodekso 75 straipsnio 3 dalj arba 92 straipsnio 3 dalj. (Lietuvos Respublikos bausmiy
vykdymo kodeksas, 2003). Taip pat buvo pakoreguotas BVK 158 straipsnio 3 punktas,
pasalinant nuostatg del mirties bausmés malonés arba amnestijos tvarka pakeitimo laisveés
atémimu iki gyvos galvos (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso istatymo
Nr. 73-3084 158 straipsnio papildymo ir pakeitimo jstatymas (2012). Valstybés Zinios, 68-
3464.).

Paminétina, jog lygtinio paleidimo netaikomas asmenims, atlickantiems laisvés
atémimo bausme¢ uz nusikaltimus nepilnamecio asmens seksualinio apsisprendimo laisvei
ir (ar) nelie¢iamumui. Sis lygtinio paleidimo netaikymo pagrindas ne kartg yra aptartas
teismy praktikoje. Teismy praktikoje iSkyla problematika dé¢l galimos diskriminacijos,
taciau teismas atmesdamas skunda dél nuteistojo teisiy pazeidimo nurode, jog ,,Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 21 straipsnio 3 dalyje jtvirtinta nuostata, jog draudZziama Zmogy
kankinti, Zaloti, Zeminti jo oruma, ziauriai su juo elgtis, taip pat nustatyti tokias bausmes.
Nors nuteistasis skunde teigia, jog yra BVK 158 straipsnio 1 dalies 2 punktas akivaizdziai
prieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijos 21 straipsnio 3 daliai, kadangi yra
Zeminamas jo orumas ir garbé, jis jaucia itin griezta bei izoliuotg bausmés atlikimo modelj,
jis yra kankinamas, taciau apylinkés teismas atsakydamas j §j nuteistojo skundo argumenta,
pagristai atkreipé démesj | tai, jog Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2009 m.
birzelio 8 d. nutarime apibendrindamas konstitucine doktring, susijusia su Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 29 straipsnyje jtvirtintu lygybés principu, yra nurodes, kad
konstitucinio asmeny lygybés principo reikalavimy turi biti laikomasi tiek leidziant
istatymus, tiek juos taikant (taip pat vykdant teisinguma), taciau tai nereiskia, jog jstatyme
negali biti nustatytas nevienodas teisinis reguliavimas tam tikry asmeny kategorijy, esanciy
skirtingose padétyse, atzvilgiu. Tai, kad jstatyme yra numatytos nuteistyjy, kuriems negali
biiti taikomas lygtinis paleidimas, kategorijos, neleidzia konstatuoti, kad tokiu budu Siy
nuteistyjy teisés yra pazeidZziamos. Diskriminacija — tai teisiy suvarZymas arba atémimas
asmeniui ar asmeny kategorijai dél rasiniy poZymiy, tautybés, kalbos, religiniy ar politiniy
isitikinimy, turtinés ar socialinés padéties, gimimo vietos ir kt. Siuo atveju diskriminacija
buty galima jzvelgti, jei vienas nuteistasis, atlickantis laisvés atémimo bausme uz
nusikaltimus nepilnamecio asmens seksualinio apsisprendimo laisvei ir (ar)
nelieCiamumui, bity teikiamas svarstymui Lygtinio paleidimo i§ pataisos jstaigos
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komisijai, o kitas nuteistasis, atliekantis laisvés atémimo bausme¢ uz analogiSkus
nusikaltimus, nebiity teikiamas svarstymui. Tode¢l daryti iSvada, kad nuteistojo teisés yra
pazeistos — néra pagrindo.” (Kauno apygardos teismo 2022 m. balandZio 19 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Teismy praktikoje taip pat iSkyla tam tikra problematika dél Sios
normos galiojimo laike, kadangi jstatymy leid¢jas priimdamas teisés akta, turintj atgalinj
veikimo galig, nenurod¢ jokiy papildomy jstatymo jsigaliojimo taisykliy (Kauno apygardos
teismo 2021 m. spalio 1 d. nutartis baudziamojoje byloje). Antai teismas nurodé, jog
,Remiantis BVK 3 straipsnio 3 dalimi, Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo jstatymy
kolizijos atveju taikomas Svelnesne nuteistojo teising padétj numatantis jstatymas. Kadangi
Siuo atveju Svelnesng nuteistojo padéti numato iki 2013 m. sausio 1 d. galiojusi BVK 158
straipsnio redakcija, tode¢l Vilniaus pataisos namy Lygtinio paleidimo i§ pataisos namy
istaigos komisija M. N. atzvilgiu tur¢jo taikyti biitent iki 2013 m. sausio 1 d. galiojusia
BVK 158 straipsnio redakcijg ir pristatyti M. N. svarstymui dél lygtinio paleidimo.*“ Visgi,
tokiai teismo pozicijai nepritartina, kadangi ,,BK 3 straipsnio 3 dalis numato, kad
baudziamasis jstatymas, nustatantis veikos nusikalstamuma, grieZtinantis bausme ar kitaip
sunkinantis nusikalstamg veika padariusio asmens teising padétj, neturi griZtamosios
galios. Lygtinio paleidima reglamentuojancios teisés normos yra BVK, kuriame numatyta,
kad bausmés vykdomos pagal jy vykdymo metu galiojan¢ias BVK nuostatas. Bausmiy
vykdymo istatymas néra baudziamasis jstatymas. Teisés aktai, nustatantys nusikalstamy
veiky tyrimo, baudziamyjy byly nagrinéjimo ir paskirty bausmiy ar poveikio priemoniy
vykdymo tvarka yra procesiniai teisés aktai. Padétj sunkinancio jstatymo negaliojimo atgal
principo taikymas galimas tik materialiosios baudZiamosios teisés atzvilgiu, o nagrinéjamu
atveju gin€ijamas procesiniy teisés akty taikymas, kuriems minétas principas neturi jokios
itakos.“ (Vilniaus apygardos teismo 2018 m. kovo 6 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Taip pat, kyla diskusinis klausimas, ar i§ vis reikia sukonkretinti nusikalstamas veikas,
siejant jas su lygtinio paleidimo netaikymo instituto. Diskutuotina, ar kitos nusikalstamos
veikos, tokios kaip nusikaltimai ZmogiSkumui ar karo nusikaltimai, mazamecio
nuzudymas, sunkus mazamecio sveikatos sutrikdymas, yra maziau pavojingos uz
nusikaltimus nepilnamecio asmens seksualinio apsisprendimo laisvei ir (ar) nelie¢iamumui
(Pagrindinio komiteto iSvada Bausmiy vykdymo kodekso 158 straipsnio papildymo ir
pakeitimo jstatymo projektui Nr. XIP-1446 (2010)).

Kitas lygtinio paleidimo netaikymo pagrindas yra susijes su asmenims, atliekantiems
laisveés atémimo iki gyvos galvos bausme. Pazymétina, jog Europos Sgjungoje yra tik dvi
valstybés pagal kuriy jstatymus, lygtinis paleidimas negali buti taikomas asmenims

atliekantiems laisvés atémimo iki gyvos galvos baumg¢ , t. y. Lietuva ir Nyderlandai.
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(Sakalauskas, 2013b, p. 18). Akcentuotina, jog Lietuvoje yra suteikiama teis¢ asmenims,
nuteistiems laisvés atémimo iki gyvos galvos bausme, teikti malonés praSyma, atlikus 10
mety laisvés atémimo bausmés. (Lietuvos Respublikos Prezidento 2020 m. sausio 9 d.
dekretas Nr. 1K-181 ,,D¢l Malonés komisijos sudarymo ir Malonés praSymy nagrinéjimo
nuostaty patvirtinimo®“. TAR, 302). Sutiktina su G. Sakalausku, jog maloné néra
pakankama priemon¢ tiek sutrumpinant, tiek panaikinant laisvés atémimo bausmg iki gyvos
galvos, kadangi tai yra iSimtiniai atvejai bei visa atsakomybé yra uzkraunama valstybés
Prezidentui. (Sakalauskas, 2013b, p. 19).

Akcentuotina, jog Europos zmogaus teisiy teismas (toliau — ir EZTT) 2013 m. liepos 9
d. sprendime byloje Vinter ir kiti prie Jungting karalyste, nurodeé, kad reabilitacija yra
esminis asmens jkalinimo tikslas. EZTT sprendime pazyméjo, kad laisvés atémimo bausmé
yra suderinama su Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos
(toliau — ir EZTK) 3 straipsniu tik tokiu atveju, kai asmuo yra jkalinamas, kol yra
pasiekiami bausmés tikslai bei asmens reabilitacija. PrieSingu atveju, jkalinimas iki gyvos
galvos priestarauja EZTK 3 straipsniui. Pazymétina, jog minétame EZTT sprendime
akcentavo, jog nuteistasis turi Zinoti, kada jis galés kreiptis dél bausmés pakeitimo /
sugvelninimo (Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2013 m. liepos 9 d. sprendimas Vinter ir
kiti prie§ Jungting Karalyste). Pastebétina, jog EZTT 2017 m. geguzés 23 d. sprendime
byloje Matioaitis ir kiti prie§ Lietuva, pazyméjo, kad Lietuva pazeide EZTK 3 straipsnj,
nenumatydama nuteistiesiems, nubaustiems laisvés atémimu iki gyvos galvos, veiksmingos
galimybeés kreiptis dél bausmés $velninimo. EZTT minétame sprendime taip pat pazyméjo,
jog ,,vien tai, kad nuteistasis jau daug mety atlieka laisvés atémimo bausmg, nesumazina
valstybés pozityvios pareigos apsaugoti visuomeng, ir joks su 3 straipsniu susijes klausimas
negali kilti, jei nuteistasis iki gyvos galvos vis dar kelia pavojy visuomenei. <..> teismas
taip pat mano, kad net tie labiausiai pasibjaurétinus ar baisiausius nusikaltimus jvykde
asmenys vis tiek i§saugo savo esminj zmogiskuma ir geb&jimg keistis. Nors jy laisvés
atémimo bausmeés yra ilgos ir pelnytos, jie i§saugo teis¢ turéti viltj, kad vieng dieng jie
ispirks savo kaltes. Sios vilties i$ jy negalima visai atimti. Atémus i3 jy viltj, bty paneigtas
esminis jy zmogiskumo aspektas, ir tai prilygty pazeminimui.“ (Europos Zmogaus Teisiy
Teismo 2017 m. geguzés 23 d. sprendimas MatioSaitis ir ktii prie§ Lietuva).

Remiantis EZTT 2017 m. geguzés 23 d. sprendimu byloje Matiogaitis ir kiti pries
Lietuva, (aiSkinamasis rastas dél jstatymy projekty Nr. XIIIP-2473 — XIIP-2475 (2018))
buvo inicijuotos BK 51 straipsnio pataisos bei papildytas Bausmiy vykdymo kodeksas
jtraukiant 167" straipsnj (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso Nr. 73-3084

69, 137, 140 ir 157 straipsniy pakeitimo ir Kodekso papildymo 167! straipsniu jstatymas
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(2019). TAR, 5335). BK 51 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad nuteistajam atlikus dvidesimt
mety laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmés, jam paskirta laisvés atémimo iki gyvos
galvos bausmé gali biiti pakeista terminuoto laisvés atémimo bausme. Spresdamas laisvés
atétmimo iki gyvos galvos bausmés pakeitimo terminuoto laisvés atémimo bausme
klausimg, teismas atsizvelgia | nuteistojo nusikalstamo elgesio rizika, nuteistojo elgesi
bausmeés atlikimo metu, bausmés tikslus ir atliktos bausmés poveikj nuteistajam, ar
nuteistasis atlygino ar paSalino reikSminga padarytos zalos dalj ir jsipareigoja ja visiSkai
atlyginti ar paSalinti (Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodeksas, 2000). BVK 167!
Akcentuotina, jog Vilniaus apygardos teismas 2019 m. liepos 4 d. nutartimi, pirmg karta
nuo minétos normos pakeitimo, laisvés atémimo bausmé iki gyvos galvos buvo pakeista |
terminuotg laisveés atémimo bausmeg, t. y. teismas paskyré 5 metus laisvés atémimo bausme
(Vilniaus apygardos teismo 2019 m. liepos 4 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Lygtinis paleidimas netaikomas asmenims, atlickantiems laisvés atémimo bausme
uz ty€inius nusikaltimus, padarytus arestinése, pataisos jstaigose ir kardomojo kalinimo
vietose. Sutiktina su G. Sakalausko pozicija, jog iSkyla klausimas ar jkalinimo jstaigose
registruotas nusikaltimas turéty panaikinti galimybe pritaikyti lygtinio paleidimo instituta,
kuomet nusikalstamy veiky latentiSkumas jkalinimo institucijoje yra gana didelis.
Pastebétina ir tai, jog nuteisus asmenj pagal padaryta nusikalstama veikg ikalinimo
istaigoje, pats faktas dél naujos bausmés paskyrimo neturéty paSalinti galimybés,

nuteistajam pritaikyti lygtinio paleidimo institutg. (Sakalauskas, 2013b, p. 19).
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3. Bausmés vykdymo ypatumai pritaikius lygtinio paleidimo instituta

Probacija — salyginé alternatyva paskirtai laisvés atémimo bausmei (bausmes
vykdymo atid¢jimas ir lygtinis paleidimas i§ pataisos jstaigy), kurios metu vykdoma
probuojamojo priezitira (Lietuvos Respublikos probacijos istatymas, 2012). Probacijos
istatymo 13 straipsnis nustato probuojamuyjy teises, o to pacio jstatymo 14 straipsnis numato
probuojamyjy pareigas (/bid.).

Probacijos esmé — tam tikras asmens, padariusio nusikalstamg veika, iSbandymas,
duodant jam teis¢ jrodyti, jog jis néra grésmé visuomenei ir sugeba gyventi pagal
visuomenés standartus, nenusikalsti. Probacija yra naudinga valstybei, kadangi yra
nereikalaujama naujy jkalinimo jstaigy, padeda mazinti asmeny, atlickanciy laisvés
atémimo bausme, asmuo igyja realias galimybes dirbti bei i$laikyti Seimg, atlyginti zala
(Bandzeviciene, 2009, p. 72-73).

Teigiamai vertintinas Probacijos jstatymo 19 straipsnio nuostata, kuri
reglamentuoja probuojamojo resocializacijos priemones, kurios yra Sios: 1) individualus ir
grupinis darbas su probuojamuoju, kurio metu ugdomi probuojamojo gebéjimai gyventi
nenusikalstant ir skatinama jo socialiné integracija; 2) probuojamojo dvasiniy ir socialiniy
poreikiy tenkinimo priemonés; 3) socialiné pagalba sprendziant probuojamojo asmenines
ir socialines problemas; 4) socialiniy jgiidziy lavinimas ir pozityvaus uzimtumo skatinimas;
5) elgesio pataisos programy jgyvendinimas; 6) individuali ar grupiné psichoterapija; 7)
psichologiné pagalba; 8) atkuriamojo pobiidzio priemonés, kuriomis siekiama sutaikyti
probuojamaji ir nukentéjusjjj ir atlyginti nusikalstama veika padaryta zala; 9) kitos
priemonés, kuriy jgyvendinimas padéty probuojamajam socialiai integruotis (Lietuvos
Respublikos probacijos jstatymas, 2012). Pastebétina, jog nuteistajasis yra izoliuojamas
nuo visuomenés keleriems ar net keliolikai mety. Izoliacija nuteistajam sukelia didelj
stresg, kuriam esant paiimé¢ja esamas psichologines problemas bei sukelia naujas
(Blazevicius, 2004, p. 410). Pazymétina, jog pritaikius probacijg, nuteistasis nepatiria
neigiamo izoliacijos poveikio (Bandzeviciené, 2009, p. 72). Visgi, nuteistieji daznai
neiSvengia jkalinimo jstaigos itakos, buvusios izoliacijos liekamieji poveikiai islieka, todél
siekiant, jog socialin¢ integracija biity veiksminga, taip pat reikia spresti nuteistyjy
psichologines problemas (Blazevi¢ius, 2004, p. 410). Atsizvelgiant | tai, teigiamai
vertintinos Probacijos jstatymo 19 straipsnio nuostatos, reglamentuojancios probuojamojo
resocializacijos priemones, kurios yra $ios: 1) individualus ir grupinis darbas su
probuojamuoju, kurio metu ugdomi probuojamojo gebé¢jimai gyventi nenusikalstant ir
skatinama jo socialin¢ integracija; 2) probuojamojo dvasiniy ir socialiniy poreikiy
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tenkinimo priemonés; 3) socialin¢ pagalba sprendziant probuojamojo asmenines ir
socialines problemas; 4) socialiniy jgidZiy lavinimas ir pozityvaus uzimtumo skatinimas;
5) elgesio pataisos programy jgyvendinimas; 6) individuali ar grupiné psichoterapija; 7)
psichologiné pagalba; 8) atkuriamojo pobiidzio priemonés, kuriomis siekiama sutaikyti
probuojamaji ir nukentéjusjjj ir atlyginti nusikalstama veika padaryta zala; 9) kitos
priemonés, kuriy jgyvendinimas padéty probuojamajam socialiai integruotis (Lietuvos
Respublikos probacijos istatymas, 2012).

Pastebétina, jog probacijos laikotarpiu, nuteistasis privalo paisyti teismo nustatyty
baudziamojo ar aukl¢jamojo poveikio priemoniy, nedaryti naujy nusikalstamy veiky, kitu
atveju, nuteistasis yra grazinamas j jkalinimo jstaiga (Bandzeviciene, 2009, p. 72). BK 67
straipsnio 2 dalis numato teismui teis¢ lygtinai paleistam i§ pataisos jstaigos Bausmiy
vykdymo kodekso XI skyriuje numatytais pagrindais, skirti Sias baudziamojo poveikio
priemones: 1) uzdraudimas naudotis specialia teise; 2) viesyjy teisiy atémimas; 3) teisés
dirbti tam tikrg darbg arba uzsiimti tam tikra veikla atémimas; 4) turtinés zalos atlyginimas
ar pasalinimas; 5) nemokami darbai; 6) imoka | nukentéjusiy nuo nusikaltimy asmeny
fonda; 7) turto konfiskavimas; 8) jpareigojimas gyventi skyrium nuo nukentéjusio asmens
ir (ar) nesiartinti prie nukentéjusio asmens arciau nei nustatytu atstumu; 9) dalyvavimas
smurtinj elgesj keicianCiose programose; 10) iSpléstinis turto konfiskavimas; 11)
]pareigojimas pranesti apie gyvenamosios vietos pakeitima ar i§vykima i§ jos. (Lietuvos
Respublikos baudziamasis kodeksas, 2000). Teismas taip pat gali skirti BK 75 straipsnio 5
dalyje numatytas pareigas: 1) atsiprasyti nukentéjusio asmens; 2) teikti nukentéjusiam
asmeniui pagalba, kol Sis gydosi; 3) gydytis priklausomybés ligas, kai nuteistasis sutinka;
4) aukléti ir priziuréti savo nepilnamecius vaikus, rupintis jy sveikata, islaikyti juos; 5)
pradéti dirbti arba mokiytis, testi darbg ar moksla; 6) dalyvauti elgesio pataisos programoje;
7) neiseiti i§ namy tam tikru laiku, jeigu tai nesusij¢ su darbu arba mokymusi; 8) neiSvykti
uz gyvenamosios vietos miesto (rajono) riby be nuteistojo priezitirg vykdancios institucijos
leidimo; 9) nesilankyti tam tikrose vietose arba nebendrauti su tam tikrais asmenimis ar
asmeny grupémis; 10) nevartoti psichikg veikian¢iy medziagy; 11) neturéti, nenaudoti,
nejsigyti tam tikry daikty arba neuzsiimti tam tikra veikla (Zbid.).

Akcentuotina, jog analizuojant atrankiniu budu atrinktas teismy nutartis,
pastebétina, kad pritaikius lygtinio paleidimo instituta, dazniausiai taikoma baudziamoji
poveikio priemon¢ yra susijusi draudimu iSeiti i§ namy tam tikru laiku, jeigu tai nesusij¢ su
darbu arba mokymusi. Nustatyta, jog visose nagrinétose teismy nutartyse, vyrauja vienodas
nustatomas laikas, kuomet asmuo negali palikti namy — nuo 22.00 val. iki 6.00 val. Taip
pat vyrauja draudimai per visg lygtinio paleidimo i§ pataisos jstaigos laika nevartoti
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psichikg veikian¢iy medziagy, nesilankyti vietose kur vartojamas alkoholis, neiSvykti uz
gyvenamosios vietos miesto (rajono) riby be nuteistojo priezitirag vykdancios institucijos
leidimo bei dalyvauti elgesio pataisos programoje (Tauragés apylinkés teismo 2018 m.
rugs¢jo 18 d. nutartis baudziamojoje byloje, Marijampolés apylinkés teismo 2020 m. liepos
20 d. nutartis baudziamojoje byloje, Alytaus apylinkeés teismo 2016 m. rugséjo 1 d. nutartis
baudziamojoje byloje, Marijampolés apylinkés teismo 2020 m. kovo 9 d. nutartis
baudziamojoje byloje, Kauno apylinkés teismo 2020 m. kovo 6 d. nutartis baudziamojoje
byloje, Kauno apylinkés teismo 2020 m. kovo 3 d. baudziamojoje byloje nutartis).
Pastebétina, jog nutartyse buvo tenkinami visos Lygtinio paleidimo komisijos praSomos
baudziamosios poveikio priemonés, neatsizvelgiant i tai, ar jos i§ tiesy yra biitinos bei
duodancios realios naudos.

Pazymeétina, jog probacijos salygos gali biuti kei¢iamos. Probacijos jstatymo 29
straipsnio 1 dalis numato, kad probacijos tarnybos gali kreiptis | teismg dél probacijos
salygy pakeitimo, jeigu kitos salygos daryty teigiamg jtaka probuojamojo elgesiui ir (ar)
padeéty uztikrinti nukentéjusio asmens interesus arba jeigu probuojamasis dél objektyviy
priezasCiy negali jvykdyti nustatyty probacijos salygy. Minétos normos 2 dalis
reglamentuoja, jog probacijos tarnyby teikimu teismas gali pakeisti probuojamajam
paskirtas aukléjamojo poveikio priemones, baudziamojo poveikio priemones ir (ar)
pareigas kitomis Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso IX skyriuje numatytomis
baudziamojo poveikio priemonémis ir (ar) Sio kodekso 75 straipsnio 2 ar 3 dalyje
numatytomis pareigomis arba §io kodekso 82 straipsnyje numatytomis aukléjamojo
poveikio priemonémis (Lietuvos Respublikos probacijos istatymas, 2012).

Probacijos jstatymo 30 straipsnio 2 dalies 2 punktas numato, jog vykdo auklé¢jamojo
poveikio priemones ar baudziamojo poveikio priemones ir (ar) pareigas, taiau padaro kity
teisés pazeidimy, uz kuriuos jam ne maziau kaip du kartus taikytos administracinés
nuobaudos, ir (ar) vartoja psichikg veikiancias medziagas arba nevykdo kity jstatymy
nustatyty pareigy, teismas probacijos tarnyby teikimu gali jam papildomai paskirti Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso IX skyriuje numatyty baudziamojo poveikio priemoniy
ir (ar) Sio kodekso 75 straipsnio 2 ar 3 dalyje numatyty pareigy arba Sio kodekso 82
straipsnyje numatyty aukléjamojo poveikio priemoniy (/bid.).

Pazymeétina, jog to pacio jstatymo straipsnio 2 dalies 3 punktas numato, kad be
pateisinamy priezasCiy nevykdo teismo paskirty aukléjamojo poveikio priemoniy ar
baudziamojo poveikio priemoniy ir (ar) pareigy arba ir po papildomy aukléjamojo poveikio
priemoniy ar baudziamojo poveikio priemoniy ir (ar) pareigy paskyrimo jy nevykdo ar
padaro teisés pazeidima, uz kurj jam taikyta administraciné nuobauda, arba nevykdo kity
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istatymy nustatyty pareigy, teismas probacijos tarnyby teikimu priima sprendima panaikinti
bausmes vykdymo atidéjimg ir vykdyti pagal nuosprendj paskirta bausme arba panaikinti
lygtinj paleidima i§ pataisos jstaigy ir vykdyti likusig bausmés dalj (Lietuvos Respublikos
probacijos jstatymas, 2012). Kaip pavyzdj galime pateikti Marijampolés apylinkés teismo
nutartj, kuomet teismas netenkino Lietuvos probacijos tarnybos Kauno regiono skyriaus
teikimo dél lygtinio paleidimo M. P. panaikinimo. Lietuvos Probacijos tarnybos Kauno
regiono skyrius nurode, jog M. P. padaré daug lygtinio paleidimo pazeidimy (teismo
nustatyty jpareigojimy nevartoti alkoholio, neiSvykti i§ gyvenamosios vietos, nustatytu
laiky atvykti | probacijos jstaiga), nors nuteistasis ir gailéjosi. Visgi, teismas atsizvelge |
tai, kad nuteistasis kritiSkai vertino savo elgesi, nuoSirdziai gailéjosi savo elgesio,
nuteistojo tiksla jsidarbinti bei norg gydytis nuo priklausomybés alkoholiui. Teismas
nurodé, jog ,.Sprendziant lygtinio paleidimo panaikinimo klausima, gautus duomenis
biitina vertinti ne tik formaliai, bet vadovautis ir protingumo, teisingumo, saZiningumo bei
proporcingumo principais. Proporcingumo principo esmé yra ginti Zmogaus teises nuo
pernelyg didelio valstybés vykdomo Zmogaus teisiy ribojimo, kiekviena skiriama nuobauda
turi buti skiriama individualiai vertinant nustatytas aplinkybes ir gautus duomenis.
Atsizvelgiant ] tai lygtinio paleidimo panaikinimas $iuo atveju nebiity proporcingas
nurodytoms aplinkybéms, ir priesingai, vertinant visy nurodyty aplinkybiy visumg biity
pernelyg griezta priemoné nuteistojo atzvilgiu.* (Marijampolés apylinkés teismo 2020 m.
rugpjicio 25 d. nutartis baudziamojoje byloje). Pazymétina, jog Probacijos 30 straipsnio 2
dalies 3 punktas vertintinas teigiamai, kadangi kaip matome i§ pateiktos teismo nutarties
analizés, teismas veikia kaip tam tikras saugiklis dél lygtinio paleidimo i§ pataisos jstaigy
panaikinimo, siekiant, jog nebiity pritaikomos neproporcingos priemonés nuteistojo

atzvilgiu, tokios kaip lygtinio paleidimo panaikinimas.
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ISvados ir pasiilymai

Lygtinio paleidimo i§ pataisos jstaigy savoka teisés aktuose tiesiogiai néra jtvirtinta.
Visgi atsizvelge | atlikta tyrima, galime teigti, jog lygtinis paleidimas yra valstybés
siekis nuteistuosius resocializuoti bei valstybés suteikta galimybé gyventi i§ naujo
sukurti teisingg ir pilnavertiska gyvenimg, o Zvelgiant i§ nuteistyjy pusés — viltis
sugrjzti j teisingg ir laisva visuomene anksciau laiko, atlikus dalj paskirtos bausmés.
Lygtinio paleidimo institutas per pastaruosius 19 mety gana zenkliai pakito. Teigtina,
jog tiek materialiyjy salygy, tiek formaliyjy salygy dinamiSkumui bei pertvarkymui
didelg jtaka tur¢jo vis maz¢jantis nuteistyjy skaicius, kuriems buvo pritaikytas lygtinis
paleidimas.

Specialiosios literatiiros analizé leidzia teigti, jog lygtinio paleidimo instituto tikslas
néra ,,pataisyti“ nuteistajj, o prieSingai — asmenj resocializuoti, integruoti i visuomeng,
skatinti gyventi teisétai ir nenusikalsti. Visgi, teismy praktikoje vis dar sutinkama tokiy
savoky kaip ,,pataisyti“, kurios paneigia lygtinio paleidimo tikslus.

Apzvelgus bausmés vykdymo ypatumus pritaikius lygtin] paleidimo institutg bei
lygtinio paleidimo tiksla, darytina i§vada, jog lygtinio paleidimo netaikymo pagrindus
biity tikslinga panaikinti, kadangi jie neatitinka lygtiniu paleidimu siekiamo
pagrindinio tikslo — resocializacijos.

Susiduriama su nusikalstamo elgesio rizikos vertinimo OASys metodo triikumais.
OASys taikymo metodika yra paremta statistiniu modeliu, taigi numatoma elgesio
prognoz¢ gali buti ne itin tiksli, ypatingai tais atvejais, kuomet nuteistasis néra
recidyvistas, juo labiau, kai asmuo pirmg karta yra nuteistas.

Atsizvelgus i analizuotas, atrankiniu biidu, pasirinktas teismy nutartis, pastebéta, jog
nuteistajam pritaikius lygtinio paleidimo institutg, teismai visais nagrinétais atvejais
sutinka su Lygtinio paleidimo komisijos pateiktais sitilymais d¢l baudziamojo ar
aukléjamojo poveikio priemoniy skyrimo. PaZymétina, jog teismai i§ esmés nutarties

motyvuose nejvertina, jy biitinybés ir ar jos prisidés prie nuteistojo resocializacijos.
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2249-485/2014.

Kauno apygardos teismo 2015 m. balandzio 28 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
735-327/2015.

Kauno apylinkés teismo 2015 m. rugsé¢jo 10 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. T- 800-359/2015.

Kauno apygardos teismo 2015 m. gruodzio 1 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
2158-383/2015.

Vilniaus apygardos teismo 2016 m. sausio 26 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
81-312/2016.

Kauno apygardos teismo 2016 m. birzelio 23 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
810-593/2016.

Alytaus apylinkés teismo 2016 m. rugséjo 1 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. T-
344-297/2016.

Kauno apygardos teismo 2017 m. liepos 7 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S5-551-
478/2017.

Kauno apygardos teismo 2017 m. rugpjti¢io 31 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
728-290/2017.

Kauno apygardos teismo 2017 m. lapkricio 16 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
940-493/2017.

Kauno apygardos teismo 2017 m. lapkric¢io 17 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
938-238/2017.
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52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

Vilniaus apygardos teismo 2017 m. lapkri¢io 30 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr.
1S-463-574/2017.

Vilniaus apygardos teismo 2017 m. gruodzio 1 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
460-211/2017.

Kauno apygardos teismo 2017 m. gruodzio 8 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
977-383/2017.

Kauno apygardos teismo 2017 m. gruodzio 8 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
994-317/2017.

Vilniaus apygardos teismo 2017 m. gruodZzio 18 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
1S-484-655/2017.

Kauno apygardos teismo 2017 m. gruodzio 22 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
1052-348/2017.

Kauno apygardos teismo 2017 m. gruodzio 27 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
1072-175/2017.

Vilniaus apygardos teismo 2018 m. kovo 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-72-
654/2018.

Tauragés apylinkes teismo 2018 m. rugséjo 18 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. T-
507-385/2018.

Kauno apygardos teismo 2018 m. gruodzio 4 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
901-290/2018.

Kauno apygardos teismo 2018 m. gruodzio 10 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
906-530/2018.

Kauno apygardos teismo 2018 m. gruodzio 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
915-383/2018.

Vilniaus apygardos teismo 2019 m. liepos 4 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. T-81-
654/2019.

Kauno apylinkés teismo 2020 m. kovo 3 d. baudziamojoje byloje nutartis Nr. T-319-
548/2020.

Kauno apylinkés teismo 2020 m. kovo 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. T-332-
548/2020.

Marijampolés apylinkés teismo 2020 m. kovo 9 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. T-
133-537/2020.

Kauno apygardos teismo 2020 m. geguzés 7 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
347-238/2020.
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69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

&4.

85.

Kauno apygardos teismo 2020 m. liepos 9 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-511-
245/2020.

Marijampolés apylinkés teismo 2020 m. liepos 20 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. T-317-537/2020.

Kauno apygardos teismo 2020 m. liepos 23 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
541-485/2020.

Kauno apygardos teismo 2020 m. liepos 31 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
557-397/2020.

Marijampolés apylinkés teismo 2020 m. rugpjiicio 25 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. T-371-714/2020.

Vilniaus apygardos teismo 2020 m. rugs¢jo 28 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1S-
237-497/2020.

Vilniaus apygardos teismo 2021 m. sausio 11 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
6-885/2021.

Kauno apygardos teismo 2021 m. sausio 29 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
62-238/2021.

Kauno apygardos teismo 2021 m. birzelio 30 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
420-245/2021.

Vilniaus apygardos teismo 2021 m. liepos 5 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
194-806/2021.

Kauno apygardos teismo 2021 m. spalio 1 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 15-596-
397/2021.

Kauno apygardos teismo 2021 m. gruodzio 17 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
766-919/2021.

Kauno apygardos teismo 2022 m. balandzio 19 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
205-397/2022.

Panevézio apygardos teismo 2022 m. rugpjiicio 4 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
1S-81-531/2022.

Kauno apygardos teismo 2022 m. rugpjicio 9 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
410-919/2022.

Kauno apygardos teismo 2022 m. rugs¢jo 26 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
470-530/2022.

Kauno apygardos teismo 2022 m. rugs¢jo 29 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
495-493/2022.
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86. Kauno apygardos teismo 2022 m. rugséjo 30 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
484-530/2022.

87. Kauno apygardos teismo 2022 m. spalio 4 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 15-491-
493/2022.

Tarptautiné teismy praktika:
88. Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2013 m. liepos 9 d. sprendimas Vinter ir kiti pries

Jungting Karalyste byloje Nr. 66069/09, 130/10 ir 3896/10. Prieiga per interneta:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-122664.

89. Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2017 m. geguzés 23 d. sprendimas Matioaitis ir ktii
prie§ Lietuva byloje Nr. 22662/13, 51059/13, 58823/13, 59692/13, 59700/13,
60115/13, 69425/13 ir 72824/13. Prieiga per interneta: http://Irv-atstovas-
eztt.It/uploads/MATIOSAITIS 2017_sprendimas.pdf.

Parengiamoji teisés akty medziaga:

90. Aiskinamasis rasStas dél jstatymy projekty Nr. XIIIP-3172 — XIIP-3177, 2019 m.
sausio 16 d. Prieiga per interneta: https://e-
seimas.Irs.1t/portal/legal Act/It/ TAK/68cf7c10195a1 1e9bd28d9a28a9e9ad9?fwid=dx5

cs7g5c¢.
91. Aiskinamasis raStas dél jstatymy projekty Nr. XIIIP-2473 — XIIP-2475, 2018 m.

rugs¢jo 4 d. Prieiga per interneta:  https://e-
seimas.lrs.1t/portal/legal Act/1t/ TAK/e05¢6400b0001 1e8aa33fe8f0feab6651?fwid=17alt

oryo2.
92. Probacijos jstatymo projekto aiSkinamasis rastas Nr. XIP-1892, 2010 m. balandZio 7 d.

Prieiga per interneta: https://e-seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/ TAK/TAIS.368962.

Kiti Saltiniai:

93. Pagrindinio komiteto i§vada Bausmiy vykdymo kodekso 157 straipsnio pakeitimo
istatymo projektui Nr. XIIP-3100. 2015 m. lapkricio 25 d. Nr. 102-P-53. Prieiga per
interneta: https://e-
seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/ TAK/808c5661936¢11e59¢9a8f8c9980906b.
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94. Pagrindinio komiteto iSvados dél Bausmiy vykdymo kodekso 158 straipsnio papildymo
ir pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIP-1446. 2011 m. gruodzio 14 d. Prieiga per
internety:
http://www3.lrs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p _id=417062&p_query=BVK%?2
0158%?20str&p_tr2=2.

95. Pagrindinio komiteto iSvados dél Bausmiy vykdymo kodekso 158 straipsnio papildymo
ir pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIP-1446. 2010 m. lapkric¢io 10 d. Prieiga per
interneta: https://e-
seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/ TAK/TAIS.387160?jfwid=191{fumg80if.

96. Lygtinis paleidimas — kelias teigiamy pokyciy link (2020 m. apzvalga). Prieiga per

interneta:http://www.kaldep.It/It/vilniauspn/naujienos-vilniauspn/archive/p80/lygtinis-

paleidimas-kelias-3z9x.html.

97. Gintautas Sakalauskas: ,,Miisy bausmiy vykdymo sistema ginasi nuo humaniskumo

daigy“. Prieiga per interneta: https://www.bernardinai.lt/2015-03-16-gintautas-

sakalauskas-musu-bausmiu-vykdymo-sistema-ginasi-nuo-humaniskumo-daigu/.

98. Teisingumo ministras E. Jankevi¢ius — Lietuvoje mazéja ir toliau mazés jkalinty

asmeny skaiCius. Prieiga per interneta: https:/tm.Irv.It/lt/naujienos/teisingumo-

ministras-e-jankevicius-lietuvoje-mazeja-ir-toliau-mazes-ikalintu-asmenu-skaicius.

99. Ekspertai jvardijo priezastis, kodel ikalintyjy skaicius Lietuvoje vis dar vienas

didziausiy ES. Prieiga per interneta: https://ve.lt/kriminalai/ekspertai-ivardijo-

priezastis-kodel-ikalintuju-skaicius-lietuvoje-vis-dar-vienas.

100. Nuteistyjy, atlickanciy laisvés atémimo bausm¢ Europos Sajungoje, statistika.

Prieiga per interneta: https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-

explained/index.php?title=Prison_statistics.

101. Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos administracinés ir baudziamosios
justicijos departamento baudziamosios justicijos skyriaus 2014 m. vasario 11 d. pazyma
apie probacijos vykdymo ir efektyvumo stebésena Nr. SR-23. Prieiga per interneta:

https://tm.Irv.1t/uploads/tm/documents/files/dokumentai/2014%2002%2011%205R -

23.pdf.

102. Kal¢jimy departamentas prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos.
Nuteistyjy laisvés atémimu skaiCiaus, sudéties (pagal padaryta nusikaltimg, amziy,
bausmes terming ir kt.) ir jy kaitos 2011 m., 2012 m., 2013 m., 2014 m., 2015 m.,
2016 m., 2017 m., 2018 m., 2019 m., 2020 m., 2021 m. statistinés suvestinés. Prieiga
per interneta: http://www.kaldep.It/It/kalejimu-

departamentas/administracine _informacija/ataskaitos/metu.html.
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Santrauka

Lygtinio paleidimo taikymo problemos praktikoje

Alanas Zardeckas

Pirmoje magistro darbo dalyje aptariama lygtinio paleidimo i§ pataisos jstaigy instituto
savoka, raida bei reikSmé. Minétoje darbo dalyje yra vykdoma lygtinio paleidimo i§
ikalinimo jstaigy savokos analiz¢ bei jos problematika, siekiant atskleisti bendraja lygtinio
paleidimo sgvoka, kuri néra jtvirtinta teisés aktuose. Toliau darbe yra vykdoma lygtinio
paleidimo raidos analiz¢, apimanti tiek lygtinio paleidimo instituto pradmenis uZzsienyje,
tiek Lietuvos valstybé¢je, taip pat aptariama lygtinio paleidimo instituto reikSme. Taip pat,
minétoje darbo dalyje, pateikiama lygtinai paleisty nuteistyjy statistika. Antrojoje darbo
dalyje yra aptariami lygtinio paleidimo taikymo materialiosios ir formaliosios salygy
ypatumai, minéty salygy reglamentavimo dinamiskumas per paskutiniuosius 19 mety bei
problematika teismy praktikoje, atsizvelgiant j galiojusigs Lietuvos Respublikos bausmiy
vykdymo kodekso 157 straipsnio nuostatas. Véliau darbe yra analizuojami lygtinio
paleidimo instituto netaikymo pagrindai, jy dinamika nuo pat Lietuvos Respublikos
bausmiy vykdymo jsigaliojimo. Pasitelkiant teismy praktika, nagrinéjama lygtinio
paleidimo i$ jkalinimo jstaigos netaikymo pagrindy problematika, t. y. i§Siikiai d¢l Lietuvos
Respublikos bausmiy vykdymo kodekso 158 straipsnio 2 punkto galiojimo laike ir kt.
Trecioje magistro darbo dalyje yra aptariami bausmés vykdymo ypatumai pritaikius
lygtinio paleidimo institutg. Minétoje darbo dalyje, pasitelkus jstatyminj reglamentavima,
teisés doktring bei teismy praktika, analizuojamas probacijos modelis jtvirtintas Lietuvos
teisés aktuose, sunkumai, su kuriais susiduria nuteistieji, kuriems buvo pritaikytas lygtinis

paleidimas i$ pataisos jstaigy.
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Summary

Practical Application Problems of Conditional Release

Alanas Zardeckas

The first part of the master's thesis discusses the concept, development and significance of
the Institute of Parole from Correctional Institutions. In the mentioned part of the work, the
analysis of the concept of parole from prisons and its problems is carried out in order to
reveal the general concept of parole, which is not established in legal acts. Next, the analysis
of the development of parole is carried out, including the beginnings of the parole institute
abroad and in the state of Lithuania, and the significance of the parole institute is also
discussed. Also, in the mentioned part of the work, the statistics of the paroled convicts are
presented. The second part of the paper discusses the material and formal features of the
conditions for the application of conditional release, the dynamism of the regulation of the
aforementioned conditions over the last 19 years, and the problems in court practice, taking
into account the current provisions of Article 157 of the Penal Code of the Republic of
Lithuania. Later, the paper analyzes the reasons for not applying the parole institute, their
dynamics since the enforcement of sentences in the Republic of Lithuania came into force.
With the help of court practice, the issue of grounds for not applying parole from a prison
is examined, i.e. i.e. challenges regarding the period of validity of Article 158, Clause 2 of
the Penal Code of the Republic of Lithuania, etc. The third part of the master's thesis
discusses the features of the execution of the sentence after applying the parole institute. In
the mentioned part of the work, with the help of legal regulations, legal doctrine and court
practice, the probation model established in Lithuanian legal acts, the difficulties faced by

convicts who were granted conditional release from correctional institutions are analyzed.
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