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IVADAS

Temos aktualumas:

Vis dazniau iSgirstame Kalbant apie nykstancéig Svenciy reikSme, jy kaita, puoseléty vertybiy
nuvertéjima. Sventé - tai $iuolaikinés kultiiros, visuomeninio gyvenimo dalis, kuri skatina naujoviy
paieska, verzimasi i§ nusistovéjusiy normy. Bitent besikei¢iantis pasaulis keicia pozitrj j $ventes, Kas,
savo ruoztu, veda prie vertybiy performavimo, senyjy tradicijy perkiirimo.

Kaip kultiros objekta Svenciy sgvoka tyré Hans-Georg Gadamer, Artinas Sverdiolas, Tomas
Kacerauskas, Erich Fromm ir kt. Pastebima, jog Sventé - tai meno kiirinys, kurj sudaro socialiné,
dvasiné ir materialiné struktiiros. Sventéje gliidi realybés atspindéjimas ir tuo pa¢iu metu bégimas nuo
jos. Zvelgiant istoriskai, §ventés yra nuo seno gyvuojantis kultiiros reiskinys. Anks¢iau jos buvo
siegjamos su gamtos jégy garbinimu. Sengsias Svenciy tradicijas, puoselétas vertybes stengiamasi
nuodugniai aprasyti bei tyrinéti, nes, bégant laikui, tradicijos kinta, pirminé reik§mé nyksta. Tokias
sengsias Sventes, jy paprocius, puoselétas vertybes aprasé Prané Dunduliene, Stasys Gutautas, Jonas
Balys ir kt. Nors $iy laiky Sventés taip pat yra démesio centre, taiau jos maziau tyringjamos, joms
neskiriama tiek daug démesio. Kalbant ir apie Lietuvos dainy Sventes, démesys pasireiskia jy bruozy
aptarimu, numatomy renginiy nusvietimu, interviu su organizatoriais ir dalyviais publikavimu bei
atsiliepimais po jau jvykusiy Svenciy. Visuomenés informavimo priemonése kalbama apie svarbg
saugoti jy vertybes ir tradicijas. Sakoma, jog dainy $ventés yra reikSmingas kulttrinis ir visuomeninis
reiskinys, o Dalia Rasteniené mano, jog Lietuvos mastu, tai reikSmingiausias ir didziausias masinis
renginys. Tokiy ir panaSiy komentary spaudoje galima rasti nemaZai, taciau kuo reikSmingos Sios
Sventés neminima arba uzsimenama bendrais bruozais. Tod¢l susidaro tokia situacija, kai ziniasklaidos
déka manoma ir tikima, jog dainy Sventés reikSmingos, ta¢iau ,,.kuo?* lieka neatskleista.

Spaudoje, radijo laidose, internete daznai vartojamas ,,dainy $venéiy“ terminas. Taliau jis
nereiSkia, jog Sventé skirta tik dainoms. Pirmg kartg Lietuvoje §i sgvoka pasirodé 1902 m. ant Rambyno
kalno vykusiai $ventei pavadinti, kuri iki tol vadinta ,,vasarine* arba ,,ziemine* lietuviy Svente. TuO
metu Lietuva dar tik ruosési pirmosioms didelio masto Sventéms. Nors pirmoji dainy Sventé Europoje
buvo surengta 1843 m. Ciuriche (Sveicarijoje), tatiau j Lietuva atéjo tik 1924 m. ir buvo pavadinta
Dainy diena. O Siuo metu Lietuvos dainy Sventés jau vadinamos ne tik dainy, bet dainy ir Sokiy

Sventémis.



Kiekvienoje Sventéje galima pastebéti to meto kulturai budingy bruozy, o keiCiantis
laikotarpiui, politinei situacijai, keiciasi ir §ventés reikSmé visuomenei. Iki Soviety Sgjungos zlugimo
Lietuvoje vykusios Dainy $ventés buvo persmelktos svetimos ideologijos su jai buidingais zenklais,
kalba ir dainomis. Jos buvo tapusios Sovietinés ideologijos skleidéjomis, tariamo lietuviy dZiaugsmo
priklausant Siai sgjungai atspindziu. Taciau tuo paéiu metu lietuviams jos turéjo ir pasiprieSinimo
reik§me. Soviety Sajungai sugriuvus, Lietuvos dainy $ventés jgavo kitokj veida. Sios §ventés tapo
laisvos Lietuvos, jos kulttros ir tradicijy simboliu. Buvo suformuotos funkcijos, principai, reikSmeé
(Lietuvos liaudies kultiiros centras). Su besikei¢iancia kultiira kito ir repertuaras, kurio didzigja dalj
sudar¢ liaudies dainos, turéjusios rezistencing paskirtj. Bet keiCiantis kultiirai, nebelikus butinybés
kovoti uz laisve, Sios dainos prarado savo svarbg visuomenei. I§ dalies, pasak Regimanto Gudelio, taip
nutiko dél XX a. ketvirto deSimtmecio chory repertuary kritikos, kuomet spaudoje pasirodé komentarai
apie chory ,,persisotinimg* tradicinémis harmonijomis. Tokiu bidu senaja kultiira, reikSta liaudies
dainomis, pakeit¢ naujos kompozicijos. Tokig tendencija galima pastebéti autoriaus pateikiamoje
repertuaro analizéje (Priedas Nr. 1.). Liaudies dainos neteko savo svarbos dél kurios anks¢iau buvo
vertinamos. Dainos, kartu ir pacios $ventés, besikei¢iant politinei ir socialinei padéciai, tapo poreikio
Svesti tenkintojomis.

Siuolaikiné kultiira sicjama su technikos suklestéjimu, vartotojiskumu, ekonomika, naudos
siekimu ir pan. Apie tai raso E. Fromm, J. O. Y Gasset, V. Pruskus, H. Arendt, V. Kavolis, E. Mounier
ir kt. Nors Siais laikais, J. O. Y Gasset zodziais, siekiama ,,sutapti su kitais*, taciau tuo paciu metu
Siuolaikinis pasaulis leidzia ir iSsiskirti, bati individualiu, siekti naujoviy. Todél daugelis nuo seno
vykstanc¢iy $venciy su jy tradicijomis ir vertybémis yra atmetamos arba tampa laisvalaikio praleidimo
budu, kitos - primena senus laikus ir liecka brangios dél jy keliamo nostalgijos jausmo. Todél svarbu
18siaiskinti, kg dainy Sventes reiskia, kokj poveikj daro Siuolaikinei kultiirai ir jos gyventojams, kokie
Siy laiky bruozai atsispindi Sventése visuomenés akyse. O gal atvirksciai? Gal $iy laiky atspindziai jose
néra pastebimi?

Visos $ventés truputj skiriasi vienos nuo Kity, turi tik joms budingy bruozy. Vienos Kkartojasi
priklausomai nuo mety laiky (Kalédos, Velykos, Joninés ir kt.), kitos kuriamos ir organizuojamos
visuomenés nariy pastangy déka. Vienos daugiau, kitos maziau jtakojamos ir pacios jtakoja Siuolaiking
kultiirg. Ne iSimtis ir dainy Sventés, kurios puosel¢ja savas tradicijas ir vertybes.

Nors Lietuvos dainy Sventés pradétos rengti XX a. pradzioje, tatiau UNESCO jas pripazino

Zmonijos zodinio ir nematerialaus paveldo Sedevru tik 2003 m. Per visg §j laikotarpj, iki pat Siy dieny
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apie jas buvo ir yra raSoma. Iki XX a. pab. tai daré Vydiinas, Motiejus Budriiinas, Vladas Jakubénas,
Vytautas Jakelaitis ir kt. XXI a. Regimantas Gudelis yra tyres Lietuvos dainy Sventes per Lietuvos
chory ir dainy Svenciy jtaka etninei kultrai. Nors daznai diskutuojama (jvairiuose straipsniuose) apie
dainy $venéiy reikSme, testinumo svarba Siuolaikingje kulttroje, kurig uztikrina 2007 m. Lietuvos
Respublikos Dainy Svenciy jstatymas, taciau ji dar néra placiai tyrinéta.

Dainy Sventés tesia sengsias tradicijas ir puoseléja vertybes, bet kartu ir keiéiasi. Jos ieSko
naujoviy, jungia archajiSka kultirg ir Siuolaiking kiiryba. Tokia kaita ir nepastovumas biidingas
Siuolaikinei kultiirai.

Darbo tikslas — isanalizuoti dainy $venéiy poveikj Siuolaikinei Lietuvos kultiirai.

Darbo uZdaviniai:

- Nusakyti Sven¢iy sampratas.

- Apzvelgti tradicijos sampratg.

- Atskleisti vertybinj dainy Svenciy vertinima.

- Istirti dainy $vencéiy svarbg Siuolaikinei Lietuvos kulttrai.

Tyrimo problema:

- Kokie Siuolaikinés kultiiros bruozai atsispindi dainy Sventése Siuolaikinés kulttiros gyventojy
akimis.

Darbo objektai — Dainy $ventés, reikSmé Siuolaikinéje kulttroje.

Tyrimo dalykas — $venté, vertybé, tradicija.

Hipotezés:

Lietuvos gyventojams Lietuvos dainy Sventés svarbios dél puoseléjamy vertybiy bei tradicijy,
taciau yra siejamos su pramoga, laisvalaikio praleidimo biidu ir materialiniu pelnu.

Lietuvos dainy Sventémis Lietuvos gyventojai didZiuojasi nepriklausomai nuo jy amziaus.

Dainy Sventés veikia visuomene tam pasitelkdamos Ziniasklaida, visuomenés ugdyma ir integravima.

Darbo metodai:

- Mokslinés literatiiros analizé;

- Turinio analizé. Metodas pasirinktas tiriant Dainy Svenciy jstatymg (2007), Dainy $venciy
tradicijos testinumo 2007-2011 mety programos patvirtinima, unesco.lt ir llkc.It internetines
svetaines, 2005-2007 m. Baltijos valstybiy (Latvijos Estijos, Lietuvos) sub-regioniniy

konferencijy rezoliucijas. Skai¢iavimo biidu pasirinktas paprastasis binarinis kodavimas;



Anketa buvo taikoma tiriant Lietuvos dainy $venciy reik§me Siuolaikinés kultiiros gyventojams.
Anketa (Priedas Nr. 3.) sudaryta remiantis bendraisiais reikalavimais, t.y. bendrieji anketos
reikalavimai, klausimy paruosimo rekomendacijos bei apklausos lapo reikalavimai.

Darbo struktiira. Magistro darbg sudaro jvadas; keturi skyriai, kuriuose nagrinéjami teoriniai
Svenciy sampratos aspektai, teoriniai tradicijos sampratos aspektai, vertybinis dainy Svenciy vertinimas,
dainy SvenCiy apraiS$kos Siuolaikinéje Lietuvos kultiiroje, iSvados; literatliros sgraSas; Santrauka

(lietuviy ir angly kalbomis); priedai.



1. TEORINIAI SVENTES SAMPRATOS ASPEKTAI

Keiciantis visuomeneli, kartu keiciasi ir jgauna kitokig reikSme ir pacios Sventés. Nors Siy dieny
pasaulyje Sventé dazniausiai siejama su pramoga ar pasilinksminimu, taciau pats terminas ,,Sventé* turi
kelis apibrézimo variantus. Pirmiausia ji gali buti suprantama kaip iSkilminga, dziaugsminga, smagi
diena ar kelios dienos su jai skirtais renginiais, skirta Zymaus istorinio ar valstybinio jvykio atminimui
pazyméti. Antrasis apibrézimo variantas Sventes aiSkina kaip pramogg ar religines iSkilmes. Pastaroji
Sventé dar vadinama Sventadieniu, sekma diena ar sekmadieniu. Jos metu nedirbama. Net
krik§¢ionybéje vienas i§ Dievo jsakymy skelbia: ,,Sekmadienj §vesk®. Sig diena negalima nei patiems
sunkiai dirbti, nei kity versti, negalima girtauti, blogai pramogauti ar linksmintis (Dievas su mumis!
1938: 23). Tokiu budu $ventés aiSkinamos per religija, kuomet viskas yra teisinga, kai tai susij¢ su
Dievo pazinimu (Kunzmann 1999: 111). Viena vertus, suorganizuoti §vente yra darbas, kuris reikalauja
nemazai pastangy. Kita vertus, dalyvauti Sventéje yra pramoga. Trecia, Svente laikomas didelio masto
renginys, pavyzdziui Sporto ar Dainy S§venté. Mastant apie blogas pramogas, girtavimg ir didelio masto
renginius kyla klausimas ar tokius didelius renginius galima laikyti $ventémis? Juose prekiaujama
alkoholiniais gérimais, taigi galima sutikti ir girty ar apsvaigusiy asmeny. Taip pat sutinkama blogai
besilinksminanciy, kuomet kabinéjamasi prie aplinkiniy, i§ jy ty¢iojamasi ar kitaip paZeidZiamos kito
asmens teiseés. Taigi ar Sventé egzistuoja tik gerai besilinksminanc¢iam ir negirtuokliaujan¢iam
asmeniui? Ar ji egzistuoja visiems, nepriklausomai nuo to kaip Svenéiama?

Svarstymy, apibréZimy Sventés suvokimo klausimu galima rasti ne tik zodynuose, bet ir jvairiy
autoriy (Gadamer 1997; Sverdiolas 2003; Mounier 1996 ir kt.) darbuose. Vienas autoriy (Girnius 1998)
Svente apibrézia kaip meno kirinj, kurj sudaro socialiné, materialiné bei dvasiné strukttros, tikrovés
atspindéjimas ir netgi protestas prie$ realybe. Taigi, rengiant Svente, stengiamasi pabégti nuo realybés.
Dazniausiai bégama | praeitj, nes remiamasi bitent ja. Sukaupta patirtis ateina i§ praeities.
Apibendrinant kity autoriy darbus, galima teigti, jog juose Sventés apibréZiamos kaip menas, kuris yra
visos bendrijos dalis, pasak H. G. Gadamer, ,,tai bendrumas, tobulos bendrumo formos manifestacija“
(Gadamer 1997: 56). Taigi Sventé — tai renginys, kuriam pritaria visuomené arba liaudis, kuri ,,ne
visuomet nori to, kas jai priklauso, o ir pati liaudis ne visuomet yra. Kai jos néra — menas tampa siauro
ratelio privilegija, o pati Sventé¢ nejmanoma‘ (Gadamer 1997: 124). Kad Sventé jvykty, jai reikia

asmeny, kurie jg rengty ir joje dalyvauty. Jei viso to nebus, tai nebus ir Sventés. Manau, jog be liaudies



reikia ir pacios jos noro. Jei jo nebus, tuomet Sventé taps menkaverte arba visai iSnyks. Asmuo, kuris
nenori $vesti, dalyvauti §ventéje, ne linksminsis, o ieSkos progos kaip kuo grei¢iau nuo jos pasprukti.
Nagrinéjant §vente, atkreipiamas démesys ir j dalyvavima joje. Sventés dalyviy skaidius gali
biti jvairus, priklausomai nuo Sventés masto. Taciau Siame renginyje galima dalyvauti arba nedalyvauti
— tai samoningas pasirinkimas. Jei dalyvaujama, tuomet ,,joje nejmanoma izoliuotis nuo kity. (...). Jei
kas nedalyvauja $ventéje, sakome, jog jis ,.3alinasi“* (Gadamer 1997: 56). Sventei budingas rysiy
mezgimas. Pasak Emmanuel Mounier, jie yra jmanomi ,,tik sgveikaujant, kartais sgmoningai, kartais
nejuciomis® (Mounier 1996: 162). Autoré¢ (Mounier 1996) mano, jog bendravimo metu pleCiamas
visuomeneés ribotumas, kolektyvinémis pastangomis ieSkoma tiesos. Apibendrinus autorés mintis
galima daryti prielaida, jog teigiamy rezultaty atnesa tik dalyvavimas Sventéje. Asmuo biidamas vienas
nepasieks kolektyvinio mastymo galimybés. Kolektyvui vieno asmens nepakanka, taigi ir asmens

suvokimas lieka ribotas. Tai Sventés teikiama nauda.

1.1. Svenéiy telkimo galios apZvalga

Dalyvavimas $ventéje yra samoningas pasirinkimas. E. Mounier mano, jog $venté yra kultiiros
dalis, kurioje dalyvaujama. Dalyvavimas tai veikla, kuri jtakoja visuomenés gyvenimg. Taciau
,vertinga tik tokia veikla, kai kiekviena atskira sgmoné, netgi ta, kuri laikosi nuos$aliai, bresta veikiama
bendrosios sagmonés* (Mounier 1996: 186). Anot autorés, veikla kyla i§ jtampos ir netobulumo,
besglygiskos istikimybés priimtoms vertybéms, bet tik tikroms, o ne Zmoniy pramanytoms. Suvokimas,
jog veikla néra tobula, apsaugo nuo fanatizmo ir padeda ugdyti kritinj mastyma. Jis padeda iSvengti
nuolat gresiancio kolektyvinio apakimo, veidmainiSkumo, dogmatizmo. Tai pazinimo priemoné, kuri
visuomet dialektiska’. Taigi veikla ir svarstymai apie veiklos tobulumg, tikrgsias vertybes padeda
pamatyti tikraja jos esm¢. Vadinasi abejoti yra gerai, nes tik tokiu atveju sukuriamas realus vaizdas.

H. G. Gadamer (1996: 57-58) taip pat mano, jog Sventé - tai veikla, o jos meno kalba — tai
intencionali veikla. Tokios veiklos metu zmonés, salyginai saves nebepaZjsta, nes veikia, jaucia ir net
masto kitaip negu paprastai. Sventiné veikla - tai saves perzengimo laikas, kurio dalyviai — mus

supantys daiktai ir Zmonés. Intencija, kuri visus vienija ir neleidZia iSsibarstyti ] pavienius pokalbius bei

! Dialektikas. Teorija, tikrovés kritika, raida aiskinanti vidiniais prietaravimais, prieSybémis: materialistiné dialektika; visy
savo formy ir prieStaravimy jvairumu bei sudétingumu pasireisSkianti raida: istorijos dialektika (Dabartinés lietuviy kalbos

zodynas).



paskirus i§gyvenimus. Tuomet intencionalios veiklos déka zmonés suartéja. Galbiit dél Sios priezasties
ir einama ] Sventes, kai siekiama iSvengti vienatvés jausmo, norima ,,pabégti nuo saves*.

Dalyvavimas S§ventéje gali buti apibudinamas ne vien zodziu veikla, bet ir aktyvumu bei
pasyvumu. E. Fromm mano, jog ,aktyvumas yra socialiai pripazintas tikslingas elgesys, kurio
rezultatas yra atitinkami socialiniu pozitriu naudingi poky¢iai® (Fromm 2005: 126). Kg nors veikiant
visuomet siekiama tikslo arba naudos, nors ta pati nauda ne visuomet apCiuopiama. Bet, pasak
autoriaus, Siuolaikinéje kultiroje, kurioje aktyvumas ,nusako tik elgesi, o ne vienaip ar kitaip
besielgiant] asmenj*“ (Fromm 2005: 126), egzistuojantys pasyvumas ir uzimtumas atitinka terminus
Lsusvetimejes® ir ,,nesusvetimejes*, kuriais nusakomos jvairios veiklos riiSys. Susvetiméjusioje veikloje i$
tikryjy veikiama ne savo noru, 0 veikiant iSorinéms ar vidinéms jégoms, atsiskiriama nuo veiklos
rezultato ir atvirk$ciai. Aktyvumas (Berkeley 1988: 73) egzistuoja tiek, kiek turima laisvés, o
pasyvumas pazadinamas iSoriniy arba vidiniy jégy ir jis negali veikti aplinkos.

Tuomet dalyvavimas Sventéje skatinamas motyvy, kurie nebiitinai yra matomi. Taciau kai
pasirenki aktyvy arba pasyvy dalyvavima joje, tampi priklausomas, o kartu ir patvirtini §venciy telkimo
galia, kuriai néra svarbu kokiy motyvy vedinas ateini. Si galia — pagrindinis §ven¢iy bruozas. Apie kurj
svarsto H. G. Gadamer ir A. Sverdiolas. Jie mano, jog Siandien telkimas sunkiai tepasiekiamas, nes
anksc¢iau mokéta Svesti. O $iais laikas nebemokama to daryti. Taip nutinka dél dviejy priezasCiy: arba
nebeturima ka $vesti, arba tiesiog nebemokama. Kyla klausimas kg i§ tiesy reiskia $vesti? ,,Sventés
buvimas Svente pirmiausia priklauso (...) ne nuo miisy, ne nuo (...) miisy jausmy jos atzvilgiu, taip pat
ne nuo misy jvaldyto, nejvaldyto ar pamirSto meno ja Svesti, o nuo kazko, ka, neturint kito Zodzio, biity
galima atsargiai vadinti miisy paciy $ventés lemtimi“ (Sverdiolas 2003: 120-121). H. G. Gadamer
(1997: 57) svarsto, jog Sventimas — tai ,,susitelkimas j kazkg, nors ir niekas negali pasakyti, kam i$ tiesy
¢ia susirenkama ir susitelkiama®. Taigi Svesti galima net ir tuo atveju, jei nesuprantama, kg Svenc¢iama.
O tai i$Saukia beprasmybés jausma, kuomet daroma, bet neaiSku kokiu tikslu.

Svenéiy telkimo galia pasireiskia bendrais jausmais, kurie isrykéja tik dalyvaujant §ventése. A.
Sverdiolas mano, kad §venciy metu pasiekiamas jausminis bendrumas ir vienybé nepriklauso nuo to, su
kuo bendraujama, t.y. artimieji, mylimieji, nepaZjstamieji. Siy renginiy metu privatiis jausmai i§siverzia
] pavirSiy ir tampa vienijanciais rySiais, kurie gali garantuoti saugumo jausmg. O asmuo, kuris
dalyvauja Sventéje ,,nebeatpazjsta pats saves, jaucia, veikia ir masto kitaip negu paprastai® (Sverdiolas
2003: 121). Bet bendrus jausmus pasiekti galima ir be $ventés ar didelés grupés Zmoniy, pavyzdziui

susitikus su draugais Seimos tarpe ar tiesiog kalbant.



Kalbant apie $venéiy reikalingumg bendry jausmy atzvilgiu, A. Sverdiolas (2003: 128) iSskiria
du aspektus. Pirma, Svenciy kuriamo bendrumo jausmo déka pajégiama atkurti formas, kurios jau
praradusios aktualumg ar tampa banaliomis. Antra, tik biinant kartu ir patiriant vienodus arba panasius
jausmus sugebama jkveépti gyvybe tam, kam gresia iSnykimas. Vadinasi Sventés su jy skatinamais
bendrais jausmais reikalingos dél iSnykimo grésmés nutolinimo; reiSkinio, kuris nyksta ar tampa
banaliu, dél jo atgaivinimo. Bet tuomet, kam gaivinti tai, kas tampa banalu? Nebent tikintis suteikti
naujg prasm¢. Taciau banaliam renginiui suteikus prasme, ji gali buti pavirSutiniska, net ir labai
stengiantis to iSvengti.

Almantas SalamavicCius (2004: 34), kuris nagrin€¢ja masing kultlirg, bendruose jausmuose
izvelgia grésme. Pasitelkus Siuolaikines technologijas ir ypac¢ reklama, kurig autorius prilygina
propagandai, kulttiroje jsigali paklusnus priémimas ty modeliy, kurie jau pagaminti. Pasitelkus bendrus
jausmus, lengviau formuoti vie$gja nuomong ir manipuliuoti Zmoniy protais. Panasias mintis iSreikia ir
Tomas Kacerauskas (2007a) teigdamas, jog tikimasi, kad aplinkinis pasaulis suformuos ir suartins
vieng zmogy su kitais arba praturtins jy vertybiy pasaulj.

Siuolaikiné kultira turi ne tik teigiamy savybiy (atgaivina nykstan¢ias kultiras), bet ir
neigiamy. Pasitelkus informavimo priemones, bendrus jausmus ir pan. manipuliuojama Zmonémis,
formuojamas visuomenés pozilris ] tam tikrus reiSkinius. Nors patys zmonés dél to kalti, kadangi tikisi,
jog viskas bus padaryta uz juos. Tuomet kodé¢l einama ir dalyvaujama Sventése? Galbut dél

ziniasklaidos jtakos.

1.2. Sven¢iy paprodiai ir jy laiko aspektas

Sventés gali biti rengiamos tik viena karta ir daugiau nesikartoti arba biiti nuolatos rengiamos ir
reikalauti nuolatinio pasikartojimo. Abiem atvejais organizuojant Svent¢ remiamasi patirtimi, t.y.
praeitimi.

Paprotys rengti Sventes gali tapti jprociu, kuris neturi nieko bendro su tradicijomis. Tokiu atveju
Sventés rengimas ir dalyvavimas jose tampa tiesiog veiksmais, kuriuos reikia atlikti. Tai gali vesti prie
pareigos ar net prievolés jausmo. Nors Sventémis, jy paprociais siekiama kilniy tiksly, taciau palaikymo
formy déka jos tampa dirbtinémis. Nors iSkilmingos tylos ar iSkilmingos kalbos metu kuriama didinga

atmosfera, taCiau galiausiai virsta dirbtinumo simboliais, kuomet Sventéje dalyvaujanciam asmeniui
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reikia priminti, dél kokios priezasties rengiamas renginys. Tokiomis iskilmémis tarsi stengiamasi
priminti tai, kas ir be priminimo turéty biiti aiSku. Tai dirbtinis Sventés palaikymas.

H. G. Gadamer paprocius aiskina per vokieciy kalbos zodj ,,begehen®, kuris reiskia ,,apeiti‘.
Apéjimo, t.y. apeigos, pagalba, atmetamas tikslas, j kurj turéty bati einama. Sventé ,,(...) ,,apeinama®, ji
nesubyra j vienas kita kei¢iandiy akimirky seka. Zinoma, jprasta sudaryti $ventés programa (...) ir
suplanuoti pagal laikg. Bet visa tai daroma tik todél, kad Sventé Svenciama, t.y. apeinama‘ (Gadamer
1997: 58). Sventé niekuomet neisnyksta, ji visuomet yra ¢ia ir §iuo metu. Vadinasi $ventiniai paproéiai
neturi tikslo, o programos reikalingos tik to paties tikslo apéjimui. Bet bitent i§ pavieniy programos
daliy galima suvokti Sventés esm¢, visumg. Atskiri elementai, t.y. programos dalys, nurodo ,,ko mes
galime tikétis i§ vieny ar kity veiksmy (...), tai i§ tiesy viskas, kg galime aiSkiai suprasti“ (Berkeley
1988: 95). Taip pat programa leidzia pazinti Svente i$ atskiry aspekty ir leidzia pastebéti tai, kas galbiit
nepastebima kaip visuma.

Tuomet kam reikalinga Sventé, kuri neturi tikslo, dél kurio yra rengiama? Nejau, prisimenant
ankstesnes autoriy mintis, tik nykstancio atgaivinimui. Nors bet kokio tikslo paieskos paneigty H. G.
Gadamer Svenciy ,,apéjimo* aiskinimg.

A. Sverdiolo nuomone, paproCiai néra tvirti, seni ir nusistovéje, nors apeliuoja j praeitin
pasitraukiusj tradicijos buvimo buda. ,,Paprociai ilgainiui virsta dekoratyviais, imituojanciais ar vos
pridengiancCiais svaiginamg tuStumg, Sventimas — neturi apibrézty iSraiSkos biidy. Tai gali biti
improvizuojama ir atrandama miisy paciy akyse* (Sverdiolas 2003: 121). Vadinasi, §ventiniai papro¢iai
nebiitinai turi biti siejami su praeitimi, nes Sventinis paprotys gali biiti sukuriamas ¢ia ir dabar.

Taigi galima prielaida, jog $ventés nebeturi paprotinés reik§més. Jos tampa jprociais, o tai
skatina jy supratimg kaip pramogg ar laisvalaikio parleidimo biidg. Nykstant paprotinéms reikSméms,
dirbtinai kuriant Sventes, kyla grésmé dekoratyvumo atsiradimui. Kitaip tariant, Sventés gali tapti
parodomosiomis, kurios reprezentuos tik tai, ka norima parodyti, tai, ka galima sukurti, o ne tai, kas yra
1§ tiesy ir tur¢jo reikSme kazkada anksciau, kai dar nebuvo dirbtinumo.

Tas pats dirbtinumas keicia poziiir] j Sventinj laikg. Kai asmuo dalyvauja Sventéje, tuomet jis
eina ] jg skatinamas tam tikry tiksly ir kazko siekdamas, nors tai priestarauja H. G. Gadamer (1997:
58). Kadangi i§ Sventinio laiko kazko tikimasi, joje praleistas laikas - vertinamas. Taciau jei Sventé
kuriama dekoratyviai ir pavirSutiniSkai, tuomet ir i§ Sventinio laiko nieko prasmingo nebesitikima.

Tokiu atveju Sventé vargiai begali zavéti ne tik dalyvij, bet ir organizatoriy. Tokiu atveju dél savo
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neigiamy jausmy ,,visiSkai neturime (...) sielotis ar stengtis ,,kuo sgmoningiau* pakeisti savo jausmus —
mes nieko jai neprivalome* (Sverdiolas 2003: 123).

Anot Valdo Pruskaus jokie gédinimai nepadés, jei Sventé néra paties asmens prioritetas. Blitent
prioritetai, vertybiné hierarchija ,.tarsi programuoja visg zmogaus veiklg, lemia svarbiausig veiksmy ir
elgesio kryptj ir savaip atskleidzia visuomenés, kuriai individas priklauso, ideologija ir kultiirg*
(Pruskaus 2005: 13-14). Vadinasi $ventinio laiko vertinimas priklauso ne nuo kieno nors kito, o tik nuo
misy paciy prioritety, kuriais vadovaujamés. Taip pat nuo patirties, kurig yra sukaupes kiekvienas.
Pasak T. Kacerausko, besirémusio Martin Heidegger mintimis, individuali patirtis, kuri kaupiama
biutajame laike, sutalpinama mirties perspektyvoje, o pati Sventé netelpa kasdienybés, jprastinés veiklos
ir uzmojy rémuose (Kacerauskas 2007a: 51). Anot Juozo Vytauto Vincitino, mastymas ir siekiai
priklauso ne tik nuo patirties, bet ir ,,nuo to, kokiy visuomeniniy formy rémuose jis veikia ir kokie
santykiai jj sieja su kitais zmonémis* (Vincitinas 1988: 158). Kiekvieno individo Zmogiskasis
pazinimas skiriasi priklausomai nuo to, kokioje visuomeng¢je jis gyvena, kokia aplinka jj veikia, su kuo
bendrauja ir pan. Visa tai sudaro sglygas plésti pazinimg arba nustatyti jo ribas. Be mastymo, Zzmogus
tiesiog nesugebés pazinti (Vincitinas 1988: 139). Vadinasi, $ventinis laikas gali biiti vertinamas
atsizvelgiant j individualig patirt] sukaupta praeityje ir pagal vieno individo santyk] su kitais.

Teigiama, kad yra ,autentiSkas laikas — buties myriop laikas, kuris atsiveria kiekvienu
akimirksniu, kai projektuojama miisy ir kaip mirtingyjy ateitis ir Sioje perspektyvoje vis i§ naujo iSkyla
praeities prasminé visuma‘“ (Kacerauskas 2007b: 55). Vadinasi, kad biity galima kurti ateitj, reikia
praeities bei dabarties. Tik jy déka galime iSplésti rémus tam, kas vyksta §iuo metu.

Sventiniai papro¢iai yra tarsi sugrjzimas, kuris nuolatos reikalauja pasikartojimo. Sventé tampa
pasekme to, kas buvo anks¢iau. Taciau dabartyje ji virsta esamuoju laiku nors ir apeliuojanciu j praeit;.
Tokiam virsmui reikalingas Zmogus, kuris pajégia kurti.

A. Sverdiolas (2003:122) laika sieja su ilgesiu ir nostalgija ir teigia, kad jis gali buti aiskinamas
kaip tusCias arba uzpildytas. Taigi atsiranda du laiko skirstymai. Tus¢ias laikas atsiranda tuomet, kai
prarandama Svenciy esmg¢, kai ji nustoja biiti Svente, o dalyvavimas dialektiskai iSsivercia: ,.tai nebe
Sventimas, bet varginimasis dél minios gausumo, nuobodulys® (Sverdiolas 2003: 122). Tai, kas
anksCiau zymejo pilnatve virsta kamsSalu, kurj autorius jvardina kaip Sventinius posédzius su
nesibaigianc¢iomis kalbomis.

Juozui Girniui (1998: 239) svenc¢iy meniné kalba virsta tustuma, kai esmés nebuvimg bandoma

pridengti tariamu naujumu, idealo realizavimas virsta beprasmiSka moderniSkumo medziokle. Sj
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uzpildo ieskojimg vélgi skatina nuobodulys. Biatent dél jo Zmogus iesko kokio nors uzsiémimo ir
nebesigilina | prasme, j JoS buvimg ar nebuvima. Vadinasi zmogaus tikslu tampa veikla nepaisant jos
prasmés. Tuomet nuoboduliui nuvyti tinka bet koks uzsiémimas.

Hannah Arendt (1995: 228) mano, jog tuS¢ias laikas, kuris tapo pramoga, o kartu ir preke
siiloma pramogy industrijos néra gyvybiskai reikalingas. Tai laikas, kuris ,,uzmusinéjamas®. Taciau
laisvalaikiu jo vadinti negalima, nes tai ,laikas, kai mes esame laisvi nuo visy riipes¢iy ir veiklos
formy, kylanciy i§ gyvybinio proceso poreikiy (...); veikiau tai yra laikas, (...), likes po to, kai darbui ir
miegui jau atiduota tai, kas jiems priklauso® (Arendt 1995: 228). Tuscias laikas lygus laisvam laikui,
bet laisvalaikiu vadinti jo negalima. Taciau laisvalaikis reiSkia laisvg laikag nuo darbo (Terminy
zodynas). Vadinasi nors autoré $iuos laikus atskiria, taciau jie yra lygts, nes reiskia tg patj.

Sventinis laikas gali virsti $altiniu, kuris gelbsti nuo vienatvés: ,,pramoginiuose kontaktuose bei
Sventinése pazintyse kiti zmonés mums tik iSsiblaSkymo priemonés. Bet iSsiblaSkymas téra
uzsimir$imas, o ne gyvenimo dZiaugsmo laiméjimas* (Girnius 1998: 263). Tai vélgi tas pats bandymas
SvencCiy suteikiama galimybé pasislépti patiems nuo saves.

Kitas A. Sverdiolo i$skirtas laikas - uzpildytas laikas. Taciau net jis néra itin teigiamas, nes
aiSkinamas kaip kita tustumos forma. H. G. Gadamer (1997: 59-60) ja vadina perdéto veiklumo forma,
kai laiko niekada negana, kai vis ketinama kazka daryti, ta¢iau nebitinai daroma. Jis nepatiriamas kaip
laikas, taciau vadinamas savu laiku (,,eigenzeit*). Laikas tampa Sventiniu, kai yra uzpildomas akimirka
arba valanda, kai jgauna apeigos pobiidj. Bet savg laikg galima paZinti tik pasitelkus savg patirtj, kurig
sudaro tokios laiko formos kaip vaikysté, jaunyste, branda, senatvé ir mirtis. Patirt] sudaro ir praeities
karty patyrimas. Be jo niekas ,nieko negalés pasakyti apie pasaulj, nesugebés konstruoti net
elementariy priezastiniy rySiy“ (Vincitinas 1988: 170). Vadinasi svarblis ne tik Zmogaus gyvenimo
tarpsniai, bet ir tai, kas ateje i protéviy.

Laikas remiasi patirtimi, kuri sukaupta praeityje ir naudojama dabartyje. Taciau tokios patirtys
nenurodo Sventinio laiko. Patirtis padeda tik atpaZinti pasikeitusig laiko forma. Bet kad tokj laika
atpazinty ne vienas asmuo, juk Sventés dalyviy biina gana daug, tai ir patirtis turi biiti panasi. Galbiit
galima prielaida, jog Sventéje dalyvaujantys asmenys béga nuo nuobodulio, o Sventinj laikg atpazjsta
tik todel, kad juy patirtys panaSios ar net vienodos. Arba dé¢l to, kad Siy asmeny protais manipuliuoja
informacijos priemonés, kurios kuria visuomening nuomong.

T. Kacerauskas iSskiria dar vieng Sventinio laiko skirstymo varianta, t.y. praeities ir ateities. Abi

Sios laiko formos susiduria dabartyje. Dabartiniai ,,miisy siekiai teikia mums vis naujg miisy praeities
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vaizda, o $is savo ruoztu kreipia j ateitj* (Kacerauskas 2007a: 51). Autorius, besiremdamas Aristotelio
pamastymais, teigia, jog individas biidamas dabartyje ir siekdamas kurti ateitj, naudoja praeities
vaizdus.

Vadinasi gyvendami dabartyje iStics mes kuriame ateitj ir masy veiksmai nukreipti bitent j j3.
Priimdami vienokius ar kitokius sprendimus mes remiamés praeitimi. Todél galima priclaida, jog nei
viena laiko forma (ateitis, praeitis, dabartis) néra atsieta viena nuo kitos. Visi veiksmai yra jtakojami
laiko, netgi ta pati patirtis, kuri kaupiama dabartyje 18 tiesy priklauso praeiciai ir atei¢iai. Todél praéjusi

minuté, tampa istorija, vos pasibaigusi, 0 dabarties veiksmy rezultatai bus matomi tik ateityje.
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2. TRADICIJOS SAMPRATOS TEORINIAI ASPEKTAI

A. Sverdiolas, besirémes H. G. Gadamer, teigia, jog ,,dedant pastangas pazinti tradicija, (...),
reikia ypatingo — neojektinanc¢io — mastymo* (Sverdiolas 2003: 219), nes jos negali buti iSkeliamos
priesais. Taciau jas pazinti mégino net keli autoriai (Arendt 1995: Andrijauskas 2003; Gasset 1993;
Fromm 2005 ir kt.).

Anot H. Arendt, toks dalykas kaip tradicija iki romény buvo nezinomas: ,kartu su jais ji
atsirado, o po jy tapo saistancia praeitj gija ir grandine, prie kurios, sgmoningai ar nesgmoningai, buvo
prikaustytas kiekvienos naujos kartos pasaulio ir savo patirties supratimas® (Arendt 1995: 32). Vadinasi
tradicija buvo siejama su praeitimi, kuri neatsiejama nuo visuomenés gyventojy.

Siais laikais tradicijos daugiausia siejamos ne konkregiai su praeitimi, o su romantine sgvoka.
Jos metu uzfiksuojama tik ta akimirka, kai modernus pasaulis émé keisti Siandieninj, kai rémimasis
tradicijomis tapo nebejmanomas. Bet pats atsiribojimas nuo tradicijy néra tyc¢inis veiksmas (Arendt
1995: 32-34).

IS lotyny kalbos iSvertus zodj ,.tradicija jis reiSkia ,,perdavima®, ,padavima“. Ji yra ,,viena
pamatiniy Siuolaikinés kultirologijos savoky, zyminti ilgalaikius jvairiy sociokultiirinés patirties,
kultiiros formy, socialiniy instituty, normy ir simboliy fiksacijos, atgimimo bei perdavimo i$ kartos |
karta mechanizmus® (Andrijauskas 2003: 195). Tradicijos panaSios ] vertybes, tik Siuo atveju, jas
pacias galima suprasti kaip patirtj, o vertybés galéjo biiti suvokiamos tik pasitelkus patirtj, bet pacios ja
nebuvo. Vadinasi norint suvokti vertybes, reikia remtis tradicijomis. Jei egzistuoja tradicijos, tai patirtis
bus perduodama ateities kartoms, nes patirties atsisakyti, manau, nejmanoma.

Dar tradicija gali biiti apibréziama kaip ,,pasauléjauta, senasis tikeéjimas, paprociai, tautosaka ir
pan.” (Trinkiinas 2003: 8). Visi jie sudaro kultiiros Serdj. O pati tradicija — tai senasis tikéjimas Siuo
atveju tradicija aiSkinama per religija, sengjj tikéjima. Nors turint omenyje Sios minties autoriaus Jono
Trinktino gyvenimo biidg (jis neopagonis), stebimasi neturéty biiti.

Pran¢ Dundulien¢ taip pat aiSkina tradicijos sgvoka. Ji mano, jog tradicijos, paprociai bei
apeigos (visus juos aiSkina kaip vieng), per tiikstan¢ius mety nemazai paveiké socialiniy formy, Zmoniy
dvasineés kultiiros raidg. Taigi galima prielaida, jog ne visuomené jtakojo tradicijy formavimasi,
Jsitvirtinimg ir kaitg, o atvirkS¢iai. Autoré taip pat mano, jog liaudies laiméjimai jsitvirtino paprociuose,
kurie nedaug pakito ir buvo perduodami i§ kartos j karta. Bet ¢ia iSrySkéja vienas trilkumas: kaitos

nebuvimas arba nezymi kaita skatina ruting. Bei privalumai: kultiiros nebuvimas leidzia islikti kulttiros
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laim¢jimams tokiems, kokie jie buvo ar beveik tokiems pat; tradicijy pastovumas leidzia tradicijoms
buti tam tikrais istorijos Saltiniais. Taciau jei tradicijos kinta, nors ir neZymiai, tuomet, mano supratimu,
ju laikyti Saltiniais jau nebegalima, nebent antriniais, tik ne pagrindiniais.

Kitas lietuviy autorius Stasys Gutautas (1991) mano, jog pirmiausia reikia suvokti Zzodzio
LHiprotis® reikSme. Tai aukléjimo ir Zmogaus veiklos sglygotas polinkis bei elgesys, kuris yra budingas
kolektyvui, tautai ar zmogui. Nusistovédamas laike jprotis tampa natliralia Zzmogaus savybe,
skatinancia vienaip ar kitaip elgtis. Esant palankioms sglygoms jis tampa paproc¢iu, o véliau ir tradicija.

Tradicijg nagrinéjantis ir H. G. Gadamer besiremiantis A. Sverdiolas teigia, jog ,,i§ tiesy
tradicija niekuomet nebtina vienaskaiting, ja sudaro daugelio gijy, paskiry tradicijy pyné* (Sverdiolas
2003: 225). Taigi tradicija sudaro ne atskiri aiSkintini elementai, o jy visuma. Jos, kaip ir vertybes,
aiSkinamos i§ savojo suvokimo tasko, remiantis individualia patirtimi, Kuri yra jsiSaknijusi kiekviename
individe ir siejama su simboliais bei jy atskleidimu (Ricoeur 2000: 71). Viso to déka individas i$sirenka
jam tinkancias ir aktualias tradicijas, kitas palikdamas kaip nereikSmingas: ,kiekviena dabartis,
kiekviena bendrija, mastymo pakraipa pasiima i$ tradicijos talpyklos, reflektyviai aptinka kaip savus tik
tam tikrus dalykus, pasirenka savuosius pranokéjus, galima netgi sakyti, - iSranda savag tradicijg“
(Sverdiolas 2003: 225).

H. Arendt (1995: 11-12) tradicijas gretina su prisiminimais ir brangenybe, kurig jvardina kaip
testamentu palikta pavelda. Tradicijos priklauso visiems, jos laikomos ir iSlaikomos tik gyvyjy déka,
mirusiajam jos nustoja egzistavusios, nebéra aktualios. Ji mano, jog ,,be tradicijos (...), nesama valingo
testinumo laike, todél, (...), néra nei praeities, nei ateities, o yra tik amZina pasaulio kaita ir jame
gyvenanciy biitybiy biologinis ciklas® (Arendt 1995: 11). Nuo tradicijy priklauso ar Zmogus tiesiog
biologiskai egzistuos, ar gyvens prasminga gyvenima. Si autoré taip pat mini turindios prasme
tradicijos perdavimg i$ kartos ] karta, bet pazymi, kad ,,veiksmas, turintis prasme¢ gyviesiems, turi verte
tik mirusiesiems, ir yra baigiamas tik tuose protuose, kurie ji paveldi ir kvestionuoja“ (Arendt 1995:
12). Vadinasi nors tradicija prasminga gyvajam ir vertinga tik mirusiajam, taciau iSbaigta tampa tik ja
kvestionuojant. Galiausiai pacig tradicijg iSbaigia ne kas kitas, o gyvasis asmuo. Pastarajam ji ir turi
biiti svarbiausia ir reikSmingiausia. Juk mirusiajam netekus gyvybés iSnyksta ir jj supes pasaulis. Taigi
kaip galima vertinti tai, kas tau nebeegzistuoja, nes jau paties nebéra?

A. Andrijauskas (2003: 195) nagrinéja ne tik pacig kultiros, bet ir jai giminingg kultGros
tradicijos sgvoka. Anot autoriaus, ji ,,apima jvairias sociokultiirinio palikimo formas, materialias ir

dvasines vertybes bei simbolius, sociokultirinj paveldéjimg bei jo budus“ (Andrijauskas 2003: 195).

16



Kultiiros tradicija apima viska, kas gludi kultiiroje. Nors pati tradicija priklauso kulttrai ir yra
neatsiejama nuo jos.

Tas pats autorius iSskiria dar vieng aspekta, kuriuo galima nagrinéti tradicijas, tai civilinis joOS
lygmuo: ,,tradiciné visuomené dazniausiai tiesiogiai siejasi su konkreCia religija, kuri sistemiskai
organizuoja ir raSytiniais tekstais ar regimais vaizdiniais jtvirtina Sios kultiirinés tradicijos simbolius bei
vertybes® (Andrijauskas 2003: 196). Tradicijos gali ne tik pacios jsitvirtinti kultiriniame gyvenime ir
jame gyvuoti, bet ir biiti uzfiksuotos dokumentuose bei rasytiniuose tekstuose.

Tradicijos formuojasi i§ gyvenimo reiskiniy. A. Andrijauskas mano, jog jei tokia tradicija
atitinka ,,gieztus socialinés selekcijos reikalavimus, véliau kanonizuojami ir jsitvirtina socialingje
atmintyje bei kultiiros praktikoje” (Andrijauskas 2003: 195). Vadinasi jsitvirtinti néra itin paprasta,
pirmiausia reikia atitikti tam tikrus reikalavimus.

Susidoméjimg tam tikromis tradicijomis lemia jos unikalumas bei poreikis. Tradicijos
i§skirtinumas yra vienas 1§ pasirinkimo rodikliy, kurj, galbiit nesamoningai, kelia pats individas.
Besirinkdamas jis neklausia ,,kg — gérj ar blogj — gali nesti kuri nors tradicija® (Kavolis1995: 66).
Svarbu tik tai, kad tradicija biity kitokia, i$skirtiné. Tokiu budu atsiranda senos ir naujos tradicijos, nors
bina ir transformuoty seny, kurios pritaikomos Siuolaikinei kultirai.

Seno ir naujo supratimas keiciasi priklausomai nuo individo amziaus bei laikmeciu, kuriame jis
gyvena. Seny ir naujy tradicijy jungimasis ne tik atnaujina, bet ir padeda plétoti kultiirines tradicijas. Si
sintezé naudinga prisitaikant prie besikei¢ian¢iy salygy (Andrijauskas 2003: 199). Taciau tokia
adaptacija gali likti beverte, nes, kaip teigia Alvydas Jokubaitis, reikia ,,didziuotis vietos kultlros
iSpuoselétomis emocijomis, prasmémis, jpro¢iais ir tradicijomis® (Jokubaitis 2008: 27), jei
nesididZiuojama, tuomet netenkama prasmés. Tik didziuojantis ir vertinant galima islikti. Straipsnyje
., Tautiné valstybé ir atsakomybé* autorius (Jokubaitis 2008: 28) mini, jog reikia jausti atsakomybe uz
istoriSkai paveldétus dalykus. Manau, jog viena yra Zinoti ir jaustis atsakingu uz pavelda ir visai kas
kita, i§ tiesy taip jaustis. Galima didziuotis kuo nors arba ne, bet nuo to zmogus netampa maziaus
atsakingu. Galbit tik skiriasi jo pozitris.

Ta pati seno ir naujo sintez¢ gali vykti dvejopai: intensyviai arba létai. Intensyvumas
»reikalauja, jog senos tradicijos sugebéty prisitaikyti prie naujy salygy, taip pat kartu rasty biitiny
kultiiros raidai kompromisy su naujomis kultiiros formomis* (Andrijauskas 2003: 199). Savo ruoztu
létos sintezés déka ,,mazéja kultiros sugebéjimas prisitaikyti prie besikeiCianciy salygy, o jos raida

jgauna konfliktinj, rutininj pobidj, ir prasideda sgstingis“ (Andrijauskas 2003: 199).
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Aptariant tradicijas atkreipiamas démesys ir ] jy iSlikimg, kuriam daro jtaka technika. Pastaroji
gali reiks$ti ne tik pazangg ir nauda kultirai, bet ir realia grésmeg. Pavojus kyla tam, kas buvo
perduodama i§ kartos j kartg. Tradiciniai menai, anks¢iau buve aukstoje meny hierarchijos pozicijoje,
dabar nusileidzia techniniams menams. Taciau nepaisant to, anot A. Andrijausko, paciai tradicijai
iSnykimas negresia. Ji iSliks, nes ,suranda alternatyvius kultiiros raidos kelius, jveikia jvairius
priestaravimus® (Andrijauskas 2003: 199). Taciau naudodamasi alternatyviais keliais ji pakis, o
nuolatos prisitaikydama gali ,,pamir$ti“ kas i§ tiesy buvo. Sprendziant bet kokj prieStaravima reikia
prieiti bendrg nutarimg, kompromisg. Taigi prisiminus, jog tradicijos prisitaiko, apeina prieStaravimus,
1Snykimo pavojus joms neturéty grésti, nebent grésmé pasikeisti. Bet tame néra nieko blogo, nes
keiciantis gyvenimo salygoms, pozitiriui, mastymui, turi Keistis ir tradicijos. Tai intensyvi seno ir naujo
sinteze, kuri neleidzia pasireiksti sgstingiui.

Kitas tradicijy iSlikima jtakojantis aspektas yra jaunoji karta. Globalizacija skatina vartotojiskos
visuomenes ir pasaulio kultiros raida, formuoja kosmopolitinj pozitr | tautiSkumg. Tod¢l tradicijy
islikimas priklauso nuo tradicijy perdavimo jaunajai kartai (Cepiené 2008: 282).

E. Fromm (2005: 107-108) pozitris jaunosios kartos atzvilgiu gana pesimistiskas. Anot
autoriaus, jiems biidinga beveik fobiska nepagarba tradicijoms, naivus narcisizmas®. Jiems atrodo, jog
viskg gali sukurti patys. Bet po tokiomis mintimis slypi skaudus nusivylimas, nes nieko naujo
nesukuriama, o tai, kas sena — nevertinama, nes jaunimui ,,senieji jsitikinimai kasdien atrodo vis
keistesni* (Fromm 2005: 109). Vadinasi senam prie§inamasi, o naujo, nors ir ieSkoma, nesukuriama. J.
O.Y Gasset (1993: 215) E. Fromm apra$ytg padétj aiskina tuo, jog zmogus, kartu ir visa Europa liko be
moralés. Taigi kaltina ne jaunima ir jo jsitikinus, o visos Europos moralés nebuvima.

H. Arendt mano, jog naujyjy ir senyjy laiky nesuderinamumas ,,gliidi konflikte tarp abejonés ir
nepatiklumo dvasios, kuri gali pasitikéti tik tuo, kg sukiire pati, ir tradicinio neklausiancio pasitikéjimo
tuo, kas duota ir kas pasirodo savo tikraja bltimi Zmogaus protui bei jusléms* (Arendt 1995: 38).
Atrodyty, jog dél visko kaltos abejonés.

Naujaisiais laikais, kuriuos H. Arendt (1995: 105-109) vadina moderniuoju pasauliu, pasikeité
tradicijy rémai, o jos pacios iSnyko kaip autoritetai. Taigi praradus tradicijg kaip autoritetg ,,pasaulis i$
tikryjy pradejo svyruoti, vis grei¢iau keistis ir transformuotis i§ vieno pavidalo j kita, tarsi mes

gyventume ir grumtumés su protéjisku universumu, kur bet kas kiekvieng akimirka gali tapti beveik bet

? Narcisizmas. Med. Lytinis iskrypimas, kuriame budingas saves jsimyléjimas; pavadintas pagal sen graiky mitologijos
personazo Narcizas vardg (Tarptautiniy zodziy Zodynas).

18



kuo* (Arendt 1995: 109). Jau nebezinoma kas yra kas. Autoritetas visada reikalauja paklusnumo, kuris
gali biiti painiojamas su tam tikra galios ir prievartos forma. Bet biitent jis buvo pagrindu.

Anot A. Andrijausko, tradicijoms gresia iSnykimas tik dél nesubrendusiy kultry, kurios
nesuvokia savo kultiros tradicijose slypinCiy galiy, jy svarbos ir vertés. Todél tokios kulttros
,lengvabiidiskai meta i$ savo laivo amziais sukauptas tradicines vertybes, i§ naujo perrasinéja savo
kultiiros istorija, kartoja senas klaidas* (Andrijauskas 2003: 199). Taigi nepriimant seny tradicijy, jas
ignoruojant, gali tekti dar kartg eiti jau pramintu keliu, kuris veda i ta patj tiksla.

Ilgainiui zmogus pradeda tapatintis su tuo kg turi. Tokio tapatumo déka jis pradeda tikéti, jog
jam negresia iSnykimas tol, kol egzistuoja jo tapatinimosi objektas: ,,jei as esu tai, kg turiu, tai as esu
nemirtingas, nes mano turimi daiktai nesunaikinami (Fromm 2005: 117). Déstydamas $ig mintj E.
Fromm daugiau remiasi materijg turinCiais objektais. Taciau tas pats tinka ir tradicijoms: kai neliks
tradicijy, neliks ir i jas besilygiavusiy Zmoniy.

Tradicijos siejamos su praeitimi, o praeitis Zymi laikg. Nors tradicijos remiasi praeitimi, taciau
jos, anot E. Fromm (2005: 175), apjungia tris laikus:

v' Praeitis. Kai galvojame apie praeitj, dar kartg iSgyvename tuos pacius jausmus, o mes patys
,esame praeitis, mes galime pasakyti: ,,A$ esu tai, kas buvau*““ (Fromm 2005: 175). Tai
laikytina sentimentalumo iSraiska.

v' Ateitis numato tai, kas ilgainiui pavirs praeitimi. Kai sakoma, jog turima ateitj, norima pasakyti,
jog jo laukia gera ateitis su daug daikty, kuriy $iuo metu neturima.

v' Dabartis — tai riba, kur susiduria praeitis ir ateitis.

Nors $is skirstymas turéty atskirti visus tris laikus vieng nuo kito, taciau, realiai, jie nesiskiria ir
remiasi vienas kitu. Ypac rySkiai siejama praeitis ir dabartis. ,,Praeities situacijg galima vél patirti taip
gyvai, tarsi ji biity ¢ia ir dabar; t. y. galima atkurti praeitj, prikelti ja gyventi (simboliskai kalbant,
prikelti tai, kas mir¢)“ (Fromm 2005: 176).

H. Arendt (1995: 13-14) aiskindama tradicijos sgvoka mini du kovojancius laikus — praeitj ir
ateit]. TaCiau mano, jog Zzmogus svajoja atsidurti tarp S$iy pusiy ir tapti jy teiséju. Bet tokia galimybé
suteikiama tik gyvenanciajam dabartyje. Pastarojo laiko gyventojas turintis teisé¢jo statusa, gali kurti ir
perkurti tradicijas - kurti ateit;.

Laiko teis¢jo vaidmuo vizualiai iSrySkéja scenoje, kuri taip pat kaip ir dabartis tampa kovos
lauku. Taciau, kad zmogus islikty, jis turi ne tik teisti, bet ir grumtis (Arendt 1995: 16-17). Taigi vyksta

trejopa kova: tarp ateities ir praeities, tarp zmogaus ir praeities, galiausiai tarp Zmogaus bei ateities
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laiko. Tik néra kovos tarp dabarties ir kity kovojanciy pusiy. Jei ne vykstancios grumtynés, ,,praeities ir
ateities jégos jau seniai buty viena kitg neutralizavusios ar sunaikinusios® (Arendt 1995: 17). Tuomet
gal egzistuoty tik dabartis ir nebuty jokiy diskusijy apie praeitj ir ateitj, nes, remiantis autore, jos biity
susinaikinusios.

Egzistuoja dar viena kovos vieta — pati tradicija. Taciau ji nusidévéjo ir nusilpo. O kai
»tradicijos gija nutriko, pertrukis tarp praeities ir ateities nustojo buti sglyga, biidinga tik mastymo
veiklai (...) tapo apliuopiama realybe ir visy problema; t.y., (...) politiSkai reik§mingu faktu* (Arendt
1995: 20). Vadinasi tradicijos vietg pradeda uzimti politika. Tokiu biidu kultaros tradicijos praranda

savo savybes ir prasme, kuriy déka per amzius buvo vedamos j priekj iSlikimo bei perdavimo link.
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3. VERTYBINIS DAINU SVENCIU VERTINIMAS

2003 m. UNESCO (Jungtiniy Tauty Svietimo, mokslo ir kultiiros organizacija) Lietuvos dainy
Sventes, kartu su Estijos ir Latvijos analogiSkomis Sventémis, pripazino pasaulio Zzodinio ir
nematerialaus kultiiros paveldo vertybe. Aptariant $venc¢iy vertybine sampratg reikia atkreipti démesj ]
vertybiy pokycius laiko tékméje (Mitrikas 2005: 41), vertybines nuostatas, modernizacijos jtakojama jy
vertinima, ekonomikos klausimus (Ziliukaité 2007: 118-119).

3.1. Vertybés sampratos jvairové

V. Pruskus (2005: 13-14) mini, jog $venciy tapimas prioritetu priklauso nuo vertybinés
hierarchijos. O vertybes nagrin¢ja etika ir aksiologija. Jos apima gyvensenai ir socialiniam gerbiiviui
bitinas taisykles, elgesio normas, kuriy ,,zmonés privalo laikytis subjektyviai vertindami tam tikrus
reiSkinius, mastydami ir kontroliuodami savo veiksmus. (...) kultlirinés vertybés yra pripaZjstamos,
iSpazjstamos arba jy siekiama jprastu biidu (religija, menas, politika, ekonomika ir t.t.)* (Halder 2002:
zenklais, kitaip tariant jkainojimu, kurio $iais laikais sunku iSvengti. Taip yra tod¢l, kad ka Zmogus
bedaryty, jis visuomet siekia naudos.

Friedrich Nietzsche teige, jog ,,senosios vertybés i$bléso, o naujosios orientuotos j galios valios
principa” (Kunmann 1999: 179. Apie vertybe sprendziama pagal tai, kiek ji naudinga ir atsizvelgiant j
tai, atitinkamai ir elgiamasi.

Siais laikais vertybés sgvoka yra gindytina, ji nuolatos kinta, yra jtakojama jvairiy veiksniy.
Toks neapciuopiamas reiskinys kaip vertybé, tarsi stengiasi iSsivaduoti i§ tradiciniy bendruomeniniy,
Seimyniniy, pilietiniy ir konfesiniy priklausomybiy. Jas jtakoja Zmoniy susvetiméjimas,
individualizmas, materializmo suklestéjimas, jvairios nusiZengimo formos ir pan. Stai Vanda
Aramavicitté ir Elvyda MartiSauskiené, kurios remiasi D. Held, A. McGrew, D. Goldblatt, J. Perraton
nuomone, teigia, jog ,intensyvi kultliros globalizacija, sukurianti naujus prasmeés konstravimo
kontekstus, keiCia asmens vertybinius santykius su pasauliu ir ypac su nacionaline kulttira. D¢l to tarp
skirtingy pakraipy tyréjy vyksta diskusijos apie globalizacijos jtakg atskiry tauty (...) kultirinéms
vertybéms* (Aramaviciaté ir kt. 2009: 28).
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Nuomonei dél abejotinos Siy laiky sgvokos pritaria Vytautas Kavolis teigdamas, jog ,,vertybés
Siandien abejotina sgvoka atrodo todél, kad skamba psichologiskai subjektyviai. Jos atrodo
egzistuojancios lyg ir kiekvieno Zmogaus viduje ir i jas negalima jsiSkverbti: tai uzdaras dalykas,
slypintis ne kultiroje, bet asmenybéje. (...) vertybé — uzdara privataus gyvenimo dalis (...)* (Kavolis
1996: 34). Taigi vertybé priklauso asmenybei, glidi joje. Taciau Sis neapCiuopiamas dalykas yra
vertinamas iSoréje. Jei jos egzistuoja visuomenéje, daro jai teigiamg jtaka, kitaip tariant egzistuoja
pacioje kultiiroje (Terminy Zodynas), tuomet kodél diskutuojama apie ir netgi abejoja pacia sgvoka?
Galiausiai kokia ta ,,teigiama jtaka“? Gali biiti, jog vertybés sgvoka egzistuoja ir egzistuos dél vertybiy
hierarchijos, nes ,hierarchijos jmanomumo pojiitis gali iSsilaikyti, net jei konkretiis jsipareigojimai, 1§
kuriy ji i8kilo, véliau ir i$nyksta“ (Kavolis 1995: 63). Autorius mano, jog vertybés kilo i3 egalitarizmo®
kovos su jsipareigojimais, kurie ilgainiui iSauga j veikla. Vadinasi vertybés visuomet egzistuos,
nepaisant abejojimo jy tikrumu.

Emmanuel Mounier teigia, jog ,,vertybé — tai gyvas ir neiSsenkantis determinacijy Saltinis, tai
gausa, visa persmelkiantis Sauksmas: tuo ji tarsi parodo tam tikra ekspansyvy” isskirtinuma ir artimesnj
giminiskumg asmenybés bucéiai negu bendrybiy pasauliui“ (Mounier 1996: 159). Taigi vertybés
nuolatos siekia jsikiinyti individualiame ar kolektyviniame subjekte. Jos tikslas - tobulumas ir
universalumas, jkiinijimas per baigtus darbus ir veiksmus. Remiamiesi Sia priclaida bty galima teigti,
jog vertybe¢ jsikiinydama Sventéje, tobulame ir universaliame veiksme jg pripazjsta uzbaigta. Vadinasi,
jei Sventé yra baigta ir tobula bei su jsitvirtinusia vertybe, tuomet apie jos ,,nevertinguma* negali biiti
diskutuojama. Jei yra Svente, yra ir vertybeé.

E. Mounier taip pat uzsimena apie vertybiy kaita ir kova tarp jy gynéjy ir puoselétojy:
,vertybiy puolimas yra ne maziau arSus nei jy gynéjy atkaklus prieSinimasis* (Mounier 1996: 179).
Taciau ir pacios vertybés nesugeba sutarsi tarp saves, nepajégia sukurti darnios visumos. Remdamasis
Paul Ricoeur mintimis E. Mounier teigia, kad vertybé ,,vyrauja tarp lyrinio lygmens, kur vertybés
triumfuoja ir Zada nuolating santaika, ir dramatinio lygmens, kur jai nuolat gresia zlugimo pavojus‘

(Mounier 1996: 180). Vadinasi gali buti, jog abejojama vertybémis ne dél visuomenés nariy

3 Egalitarizmas. Smulkiaburzuaziné utopiné teorija, skelbianti visuoting lygybe visuomenés organizavimo principu
(Tarptautiniy ZodZiy Zodynas).
4 Ekspansija. Imperialistiniy valstybiy, monopolijy grupiy ir pavieniy monopoliy jtakos ir vieSpatavimo sfery plétimas
(Tarptautiniy ZodZiy Zodynas).
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pasikeitusio poziiirio, o dé¢l paciy vertybiy vidiniy priestaravimy. Taciau yra ir tokia galimybé, kad
nepastovumg jtakoja ne tik vidinés vertybiy savybés, bet ir paciy zmoniy nepastovumas jy atzvilgiu.
Nagrinéjant vertybes susiduriama ir su estetika arba groziu, Kuris neatsiejamas nuo meno bei
kirybos. Visi trys elementai — grozis, menas, kiiryba — neatsiejami vienas nuo Kito, jie tarpusavyje
susije, remiantis jais visuomené vertina aplinkinj pasaulj, o ir pats grozis Svenciy metu jtakoja zmogy.
Anot Algirdo Gaizucio ,,vertybinis meno traktavimas leidzia atskleisti subjekto (menininko ar
suvokejo) aktyvumo ir kiirybingumo specifika, atspindéjimo ir kiirybos (iSmonés) vienybe meningje
veikloje, estetiniy vertybiy objektyvumg ir santykinj savarankiSkuma kity Zmogiskyjy vertybiy
atzvilgiu“ (Gaizutis 1979: 5). Vadinasi kiiryboje, kartu ir groZyje, néra nereikmingy dalyky. Sie
dalykai viskg daugiau ar maziau jtakoja. O nagrinéti vieng Siy elementy buty beprasmiska, nes
nejmanoma iSmesti likusiy dviejy. Grozis, menas ir kiiryba sudaro visuma, kuri reiskiasi Svenciy metu.
Kita vertus, kiiryba, nepriklausomai nuo to, ar ji kuriama Sventéje ar ne, yra veikla. O ir
,»Zmoniy pripazjstamos vertybés yra esminis jy veiklos komponentas“ (Hollis 2000: 245). Uzsiimant §ia
veikla tikimasi tobulumo, meistriSkumo. O vertybé jsitvirtina biitent uzbaigtame ir tobulame veiksme.
Nes tik tokia veikla (kiiryba) bus prasminga. Vadinasi meniné vertybé, kuri dar vadinama produktu
(Andrijauskas 2003; Pruskus 2005), kuriama zmogaus, kuris, savo ruoztu, béga nuo realybés. Tokiu
atveju, menas traktuotinas kaip kova nukreipta pries$ $iy dieny pasaulj, kuriam triiksta tobulumo ir kuris
nepatenkina Siuolaikinio Zmogaus poreikiy.
Atsizvelgiant | meniniy vertybiy daugiapusiSskuma, A. Gaizutis (1979: 7) jas skirsto pagal
keturias tendencijas:
v" Subjektyvistine, kuri ai§kinama i§ kiir¢jo arba suvokéjo pozicijos.
v Objektyvistine, kai menine vertybe laikomas pats meno kirinys.
v' Reliacionistine, kai estetinés ir meninés vertybés traktuojamos kaip savitas objekto ir subjekto
santykis.
v" Socialine, kai pripaZjstamas meniniy vertybiy visuomeninis sglygotumas.
Taigi galima prielaida, jog vertybés vertingumas priklauso nuo to, 1§ kokios pozicijos arba
kokia tendencija vadovaujantis, ji vertinama.
Stai Albinas Plésnys savo praneSime ,,Socialinés vertybés laisvojoje visuomenéje® teigé, jog
vertybés ,,gali buti suprantamos tiek kaip absoliucios, su objekto esme susijusios kokybinés
charakteristikos, tiek kaip santykinés, kiekybinés charakteristikos, redukuojamos j faktus aprasancius

teiginius® (Demokratija ir vertybés filosofy akimis 2008: 3). Taip nutinka, nes gin¢ijamas vertybiy
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pagristumas. O ir pats vertinimas yra subjektyvus dalykas, kadangi remiasi savu vertybiy supratimu.
Pastarasis formuojasi dar vaikyst¢je ,,patiriant apie Seimos ir jos nariy vertybes i$ jy veiksmy, jausmy ir
pasirinkimy, o ne i$ Zodziy ir kalby. (...) egzistuoja galimybé ieSkoti ir formuoti savo vertybes, kurios
skiriasi nuo téevy‘ (Bieliauskaité 2008: 142).

Aptariant vertybés samprata nevalia uzmirSti ekonomikos, kuri uZima svarbig vietg
Siuolaikinéje visuomenéje. O ir pacios vertybés neatsiejamos nuo ekonomikos bei su ja susijusiy
terminy (pelnas, mada, rinka, pinigai, vartotojai ir pan.). Ekonomikos tikslas — padéti suprasti savo
verte (Mounier 1996: 188). Vadinasi kad ir kg darytume, visi veiksmai yra nukreipti } mus pacius idant
suvoktume savo verte. Tokiu biidu ne tik sukuriamas produktas, bet kuriamas ir pats veikéjas, lavinami
jo jgudziai bei kuriama vientisa asmenybé (Mounier 1996: 188-190). Materialaus pasaulio elementai
jsilieja 1 zmoniy pasaulj, kitaip tariant j vertybiy pasaulj, ir abu sgveikaudami ne tik patys keiciasi, bet
ir keicia vienas kitg. Tai abipusis procesas.

David Throsby mégina atskirti ekonoming ir kultiiring vertes. Anot jo (Throsby 2001: 103),
kultiiring vertg galima apibrézti antropologiskai kaip pozymiy rinkinj, paprocius, vertybes ir praktikas,
kurie yra bendri ir kuriais dalijasi kiekviena grupé, arba, siauresne prasme, kaip tam tikrg veiklg ar
produktus, kurie susije su intelektiniu, moraliniu ir meniniu Zmogaus gyvenimo aspektais. Taciau
irodyti, jog kultiriné vertybé perzengia ekonoming vertyb¢ néra paprasta. Vertinimas vélgi
subjektyvus. Kultiira yra intelektinis paveldas perduodamas 1§ kartos  kartg. Taciau Siam perdavimui
pavojy kelia rinka. Vadinasi, kaip pripazjsta pats autorius, ekonomikg ir kultiiros vertybe atskirti vieng
nuo kitos gana sudétinga. O kalbant apie vertybiy perdavima kitai kartai, manau, rinkos déka ateityje
gali visai nelikti tos tikrosios, pirminés, perduodamos vertybés, nes ji nuolatos sgveikauja, taikosi prie
ja supancio pasaulio ir kinta. Ta pati rinka (Kavolis 1995: 73) samonei jteigia, jog vertybés galbiit yra
neiSsenkantis $altinis, todél néra reikalo jy taupyti, ginti nuo praradimo ar sugriovimo. Kuo daugiau
sunaudojama viena kitg pakei¢ianciy tokiy prekiy, tuo didesné vidinés tuStumos pojiicio galimybé. O
tai V. Kavolis (1995: 73) vadina pertekliaus ekonomika.

Dalinai jtakojant pertekliaus ekonomikai atsiranda mada, kuri gali bati suprantama kaip
prieSprieSa tradicijoms, kurios orientuotos ] praeitj, jos iSsaugojimg. J. O. y Gasset mada sieja su
modernizmu, naujaisiais laikais. Jis teigia, kad ,,tikéti modernigja kultira — vadinasi, zinoti, kad rytoj
bus tas pats, kas ir Siandien, kad pazanga — tai tik ¢jimas tuo paciu keliu, kurj jau anksciau liet¢ miisy
kojos. Toks kelias — tai amzinas kaléjimas, i§ kurio néra i$sivadavimo* (Gasset 1993: 43-44). Vadinasi

mados déka, patenkama j rutinos spastus. Nors ji nuolatos kei€iasi, bet tuo paciu metu lieka tokia pat:
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mada kei¢ia mada ir taip diena po dienos. Zinai, kas taves laukia, bet nuo jos nepasislépsi. Net jei jos
nenori, jis vis vien bus.

Kadangi vertybé patenka j ekonomikg ir yra apibidinama jos terminais, tai ir i§ pacios vertybés
pradedama tikétis naudos. Nors kultiiriné vertybé yra visuomeninis, kitaip tariant viesas, turtas, taciau
1§ jos gaunama nauda néra visuotinai akivaizdi. Dazniausiai nauda siejama su ap¢iuopiamais daiktais
(Hartmann 1989), su tuo, kas turi forma.

Galiausiai vertybés, kaip ir ekonomika, neegzistuoty be visuomenés, kitaip tariant be vartotojy.
Taciau kad ka nors biity galima vartoti, reikia tg daiktg jsigyti, kas jmanoma tik nustacius jos kaing. Bet
perkama tik tai, kas turi paklausg. Kaip mano V. Pruskus (2005: 44-45), kultiiros vertybé egzistuos net
ir tuo atveju, jei nebus vartotojo, kuris kuria paklausa. Kita vertus, pats vartotojas gali nepazinti
kultiirinés vertybés dél savo iSprusimo stokos: ,,daZniausiai atpazjstame ir pripazjstame kultiiros
vertybes tik tuomet, kai jos jvertinamos pinigais. Kitaip tariant, kai joms suteikiamas ekonominis
(piniginis) Zenklas“ (Pruskus 2005: 44). Bet vartotojui jsigyjant preke jam visai nesvarbu tai
ekonominé ar kultiriné vertybé, nes ji tampa tiesiog perkamuoju objektu. Mokama uz tai, kas yra
naudinga, nors ta nauda nebttinai aiSkiai pastebima ar apibréziama. [sigijus tokig vertybe, kitg dieng ji
gali biiti papraséiausiai iSmetama ar uzmirStama. Kyla klausimas ar visuomené kg nors vertina, jei tik
1sigijusi gali iSkarto tg preke uzmirsti? Gali susidaryti jspudis, jog perkama tik tam, kad bty perkama,
veikiama, kad biity kuo uzsiimti, o aplinkui vyrauja tiesiog noras kuo nors uzsiimti, nors tai ir yra
beprasmiska.

Anot E. Monier, dél tokios padéties kalti yra pinigai, kurie viska ,,pavercia preke ir nupigina,
suluoSina menininka, kiirinj ir publika* (Mounier 1996: 240). Vadinasi galima prielaida, jog jei nebity
kulttrg luoSinanciy pinigy, tuomet nekilty jokiy problemy. Taciau tuomet, manau, piniging iSraiSka
pakeisty kokia nors kita. O jei vis dél to nebiity pinigy nustatomos vertés, tuomet ar nesugritity tiek
laiko kurta ekonominé sistema?

Galiausiai prieinama prie naudos, kuri nukreipta } Zmogaus poreikiy tenkinima. Anot A.
Andrijausko, ,,zodis ,,nauda“ nustojo reiksti ,,nauda sielai* (...) ir jgijo materialios, piniginés naudos
prasme¢* (Andrijauskas 2003: 14). Taigi nauda pasickiama tik pasitelkus tuos pacius pinigus. Vadinasi
gali biiti, jog viskas daroma tik dél pinigy, jy teikiamy malonumy ir privilegijy.

J. Girnius taip pat mano, jog zmogaus tikslu tapo naudos siekimas, tik tai aiskina kaip technikos
laim¢jimy pasekme. Anot jo, ,,naudos ir vertés sgvokos sutapatinamos lygybés zenklu: vertinga, kas

naudinga, o neverta, kieno nauda kelia abejoniy* (Girnius 1998: 210). Jei vertinamas objektas yra
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naudingas, tuomet jis ir turi savo verte bei atvirk$¢iai. Bet gali bati, jog ne visuomet suprantama
objekto teikiama nauda, nors ji ir turi vert¢. Kad suprastum nauda, pirmiausia reikia zinoti daikto ar
reiSkinio paskirtj. Kita vertus, net jei nauda ir verté yra nurodomos, jomis galima abejoti, nes zmogaus
poziiiris, nuostatos remiasi asmenine patirtimi. ,,Miisy vertinimai yra nepaprastai Saliski, nes gyvename
visuomenéje, kurios egzistavimas remiasi j tris Stulpus - privating nuosavybe, pelng bei valdzig®
(Fromm 2005: 99). O tai gali i$Saukti socialinj skurda, korupcijg ir degradacija (Nietzsche: The Will to
Power). Reikia prisiminti ir tai, kad kas naudinga vienam, nebitinai, bus naudinga kitam.

Meniné ir kultiiriné vertybé tampa priemone esancia ne sau, o kitam. Priemoné vertinga ne
savaime, o tikslo, kuriam ji tarnauja, atzvilgiu. ,,Visko matavimo nauda yra ir visko nuvertinimas,
pervertinimas paprastomis priemonémis, savitos prasmés paneigimas® (Girnius 1998: 215). Vertybés
palenkimas naudai, tai jos paneigimas: ,kelti (...) naudingumo reikalavimg — tai iSpazinti, kad tiesos,
grozio, gerio ir Sventumo vertybémis netikima. Visos Sios vertybés yra vertingos ne dél to, kad jos
naudingos. Kas sako, jog Sias vertybes jis vertina dé¢l jy naudingumo, tas i§ tiesy pripazista, jog jis tiki
tik viena vertybe — nauda“ (Girnius 1998: 218). Taigi nauda tapo vertybe. Bet vélgi, ,,i§ visy vertybiy
nauda yra ta vienintelé vertybé, kuri savaime neturi jokios prasmés™ (Girnius 1998: 218). Vadinasi
tikima prasmés nebuvimu. Jei vertybé neturi prasmés, tuomet visuomené gali apseiti be jos, nes nieko
nepraras.

Naudai priklauso dar vienas aspektas — tai technika. GraikiSkas terminas ,,techne® reiSkia mena,
meistriSkuma ir techninius jgiidZius. Ji ypa¢ sustipréjo XX a. mokslinés revoliucijos metu, kuomet
atsirado fotomenas, kinas, videomenas, elektroniné muzika ir kitos meninés raiSkos priemoneés
(Andrijauskas 2003: 556; 579). Tadiau nepaisant visy teigiamy dalyky, ji kelia grésme¢. Technika
18Saukia meniniy vertybiy vertés praradima.

Jacques Ellul (1962) teigia, jog technologijy pasaulis yra materialiy daikty pasaulis, kuris j
pirmaja vieta iSkelia ne individa, o materialy daikta. Materialusis pasaulis gali greitai kisti, prisitaikyti,
o dvasinéms vertybéms pasikeisti reikia Zymiai daugiau laiko.

J. Girnius jvardindamas vieng neigiamiausiy technikos amziaus reiSkiniy sako, jog tai naudos
kriterijaus vieSpatavimas. Jis ,,perkeliamas j visas gyvenimo sritis ir suvisuotinamas® (Girnius 1998:
15). ,,Technikos laimejimy siekiame ne dél jy paciy (kitaip negu mokslinés tiesos, meninio grozio ar
kity vertybiy savaime), o tik dél naudos, kurig jie mums Zzada ir teikia®“ (Girnius 1998: 15; 209).

Autoriaus nuomone, tai gyvenimo palenkimas naudai.
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Technikos pazanga suteikia galimybe pasijusti visagaliais (Fromm 2005: 9). A. Andrijauskas
(2003: 438-439) prieina iSvada, jog ,,technologijos raida ne visuomet yra tapati ,,pazangai* ir jei nebus
nuostatos kontroliuojama, gali sunaikinti Zzmonijos sukurtas vertybes* (Andrijauskas 2003: 439) bei
uzgozti visas zmogaus gyvenimo sritis ir natiiralius poreikius. Kaip teigia Igoris Kalinauskas, ,,miisy
emocijos, jausmai, tai, kg jais vadiname, taip lanksciai prisitaiko prie Siy mechanizmy, kad net (...),
nesvarbu teigiamas jis ar neigiamas“ (Kalinauskas 2003: 45). Jei jau pradedama remtis technika, jos
teikiamomis paslaugomis, ar nenukentés jausmai, emocijos, praeitis, kuriai jau¢iama nostalgija?
Manau, gali nelikti ne tik emocijy, bet visko, kas tuo remiasi, pavyzdziui vertybiy. Néra tokio
mechanizmo, kuris padéty apciuopti neapciuopiama.

Technika niekada nesuteiks individui laisvés, kurig suteikia civilizacija su savo vertybémis.
Technika zmogy jspraudzia j dar vienus rémus. Taip nutinka, nes sukurta technika atlieka tik tam

tikrus veiksmus. Praplésti jos galimybes néra labai paprasta.

3.2. Vertybinio vertinimo neapibréZtumas

Kad ir kaip buty siekiama nurodyti tikslius vertybiy vertinimo kriterijus, taciau patys autoriai
(Pruskus 2005; Mounier 1996; Arendt 1995 ir kt.) primena, jog vertybes vertinti reikia atsargiai, nes
daZnai remiamasi i§ anksto su(si)formuota nuomone, todél né vienas vertinimas negali biiti absoliuciai
patikimas. V. Pruskaus, besirémusio Terry Smith, nuomone, kultiiros vertybés vertingumo nustatymo
kriterijai yra jtartini, nes apima teze¢ ir antitez¢. Kaip galima vertinti tai, ko nesupranti: ,estetinés
vertybés yra nusakomos remiantis grozio ir harmonijos teorijomis, o vertinant (...) dvasines vertybes
remiamasi nesisteminémis didingumo ir chaotiSkumo koncepcijomis. (...) kultiiros vertybés
privilegijuotos ir esg gali buti suprantamos tik iSsilavinusiy zmoniy, o kiti esg jy gali tiesiog nesuvokti*
(Pruskus 2005: 43-44). Kad ir koks problematiSkas ir diskutuotinas biity vertybiy vertinimas, tac¢iau
nepaisant nieko, jos patenka j rinkg ir yra sitilomos visiems.

Kitas aspektas dél kurio vertybiy vertinimas néra konkretus kyla dél to, jog vertinimas remiasi
vieno individo jtaka kitam. Prie to prisideda ir Ziniasklaida, kuri pati iSugdé individo visagalybés pojuti
(Gasset 1993: 53). Taciau tokia informacija gaunama i§ to paties visuomenés nario, Kuris taip pat yra
veikiamas aplinkos veiksniy. Todél vertinimas negali bati visiSkai patikimas.

Sunkumai vertinant vertybes gali palengvéti, jei bus atkreiptas démesys tai, jog visi veiksmai

nukreipiami ] jos gavimg saviems tikslams. Bet naudai pasiekti reikia atitinkamo pasiruoSimo. Ir $iuo
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atveju veél susiduriama su kriterijais (Pruskus 2005: 45), kurie nukreipti | gavéjg, kitaip sakant, |
asmenj, kuris tikisi gauti nauda. Tai:

v' Zmogus gali neturéti pakankamo supratimo apie vertybe, realig jos kaing. Reikia atsizvelgti ir j
tai, jog kartais apie jg tiesiog triksta informacijos.

v Kultirinés vertybés gali biti viena uz kitg raiSkesnés ir patrauklesnés.

v' Kai kurios vertybés yra apskritai neiSmatuojamos ar nenusakomos, todél $iuo metu negali biiti
jvertintos pinigais. Ilgainiui gali pasikeisti kriterijy sistema ir tg patj kuirinj zmogus gali vertinti
visiSkai kita suma. (pvz.: paveikslas, spektaklis, papuosalas ir pan.).

v Kainos nustatymo aplinkybe sunkina tai, ar yra vienas autorius, ar individy grupé. (Pvz.: teatras,
filmas, spektaklis. | spektaklj gali buti einama dél Zymaus vieno aktoriaus, bet be kity spektaklis
taip pat nejvykty).

Taigi reikia suprasti pacig vertybe, atsizvelgti ] jos esteting raiSkg ir ekonomikos elementus.
Anot Migko Suvakovi¢ (2008: 7) norint suvokti reikia ir pazinti. Reikia ,Zinoti apie medZziaga“
(?inodami, kad) ir ,,Zinoti jos paskirtj (Zinodami ka)°. Ta&iau visa tai vertinama tik per paties asmens
matoma, suvokiamg vaizda. Bet ,,skirtingi Zmonés skirtingose salygose nickada vienodai nesupras to
paties daikto (Jasmontas 2003: 18), bendram suvokimui reikia bendry priezas¢iy (Jasmontas 2003:

91). Nors dalis kriterijy nuo suvokéjo nepriklauso, taciau suvokimas egzistuoja tik mastan¢iame prote.

3.3. Galimi vertybiniai dainy $venc¢iuy vertinimo Kriterijai

Skirtingo amziaus kultiiros vartotojai remiasi ir vadovaujasi skirtingomis vertybémis. Vertybés,
tokios kaip dainy Sventés, gali suburti labai daug gyventojy su skirtingomis gyvenimo nuostatomis,
skirtingomis patirtimis. Tuomet kyla klausimas j kokig amziaus grupg¢ jos yra orientuotos? Kaip
pasirenkama vertybé, kuri bus aktuali visuomenei? Kas ja rinksis? V. Pruskus mano, jog ,,tyrinédami
vertybes, lyginame individus, o tyrinédami kultiirg, lyginame visuomeng¢* (Pruskus 2005: 21). Vadinasi
vertybiy vertinimas remiasi ne pacia vertybe, o individualiu mastymu. Bitent pastarajame ir gimsta
pazinimas, kuris suteikia galimybe vertinti. Netgi tyrinéjant kultiirg ir vertybes kaip atskirus aspektus,
jas atskirti vieng nuo kitos blity gana sudétinga.

Pirmiausia dainy Sventés gali biiti vertinamos pagal svarbg vienam zmogui. Kadangi Kitam

siiloma tai, kas brangu man. E. Mounier mano, jog tai asmenybiy ekonomika, kuri aiSkinama kaip

® “‘knowing that’ (knowledge of substance) and ‘knowing what’ (knowledge of purpose)” (Suvakovi¢ 2008: 7).
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»davimo, o ne atlyginimo ar iSskai¢iavimo ekonomika®“ (Mounier 1996: 86). Tokia ekonomika
suSvelnina nusikaltimus ir pasiiilo kitam Zzmogui, duodanciojo akimis zilirint, brangias vertybes. Tokiu
budu organizatoriy déka jos jsitvirtina §ventéje (jos veikloje) ir patenka j rinka, tampa produktu bei yra

Antrasis vertybés vertinimo kriterijus yra nauda bei verté. Verté¢ tai daikto gerumas,
naudingumas, pravartumas ir brangumas (Dabartinés lietuviy kalbos zodynas). Verté — tai teigiama
ypatybé, reikSmingumas, skaitiné iSraiska, kiekis talpa ir tiiris. Nors verté apibréziama gana aiskiai,
taciau pradéjus gilintis atsiranda daug nezinomyjy. Kyla klausimas: kaip galima pamatuoti teigiama
ypatybe? O kiekj bei tiirj? Galbiit atsakymas turéty buti dieny skaicius.

H. Arendt (1995: 40-42) teigia, jog terminas ,,verté* kilgs i§ sociologinés orientacijos, kuri
visiskai iSryskéjo ekonomijos moksle. Vertémis tampama tik j€jus i socialinius santykius, kuriuose
virsta socialine preke ir netenka savaiminés svarbos. Ta pati verté, virtusi preke, gali egzistuoti ir
egzistuoja tik nuolat kintan¢iame komercijos reliatyvume. Butent dél $iy reliatyvumo normy, pagal
kurias gyvena zmogus, ji pasikeicia. Viskas ,tampa mainy objektais, ir jy ,,vertés* pagrindas yra
visuomené, o ne zmogus“ (Arendt 1995: 40). Vertybé virtusi preke, tampa ,,nuvartota® ir nebegali
vadintis vertybés vardu. Vadinasi galima prielaida, jog dainy Svenciy vertybés patekusios j rinkg
netenka vertés statuso ir virsta tiesiog preke. Autorés minimas Friedrich Nietzsche pateikia Siek tiek
kitokig vertybiy nuvertinimo priezastj. Anot jo, vertybiy nuvertinimas ,kyla i§ neatitikimo tarp
tradiciniy ,,idéjy*, kurios (...) buvo naudojamos atpaZinti ir matuoti Zmogaus mintis bei veiksmus, ir
moderniosios visuomenés, kuri visas tokias normas i$sklaidé j santykius tarp jos nariy, jas jtvirtindama
kaip funkcines ,,vertybes“ (Arendt 1995: 40).

Naudos rodiklis yra piniginé daikto israiska, kaina, perkamoji galia. Jis siejamas su ekonomika,
kitaip tariant preke. O Siais laikais preke virsta ir yra jkainojamas bene kiekvienas materialus ar
nematerialus objektas jskaitant ir dainy Sventes j kurias einant reikia jsigyti bilietus (nors ne j visus
renginius).

Treciasis kriterijus susijes su ekonomika, tai rinka. Jos ,.tikslas - visiska adaptacija, t. y. savo
paklausos iSlaikymas bet kokiomis rinkos salygomis® (Fromm 2005: 201). Bet joje jsigyta preké néra
branginama, svarbus tik jos suteikiamas prestiZzas. Tokiu biidu kuriama tokia asmenybé, kokios reikia
kitiems, bet ne tokia, kokia yra i§ tiesy (Fromm 2005: 202-203). Vadinasi gali nutikti taip, jog dainy
Sventé pritaitkoma vyraujanciai aplinkai neatsiZvelgiant | jos tikraja esm¢. Tai neigiamas rinkos

pozymis. Taip atsiranda nuvertéjimas ir savotiSkas visuomenes ,,nuzmogejimas®. Kai ranka pasiekiama
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daugelis gérybiu, nebesigilinama, i kur jos kilo, ka jos reiskia. Siy gérybiy tiesiog norima. J. O. y
Gasset, nagrin¢jantis masiy visuomen¢ ir visapusj jo materialy apriipinima, teigia, jog tai iSSaukia
»dvasios skurdumg: masés riipinasi tik savo gerove ir visai ignoruoja jos atsiradimo priezastis“ (Gasset
1993: 71).

Kai niekuo nebesidomima, o nuolat reikalaujama patenkinti Zzmogaus poreikius, net jei jie néra
esminiai, Zzmogui sitiloma viskas ir visada. Tokiu metu atsiranda vadinamasis ,,asmenybiy turgus®. ,,Ir
prekiy, iIr asmenybiy turguje galioja tie patys jkainojimo principai: viename sitiloma pirkti prekes,
kitame - asmenybes* (Fromm 2005: 200). Sio turgaus déka, jautiamasi ir pardavéju, ir pirkéju vienu
metu. Dainy Sventés organizuojamos asmeny, kurie turi atsizvelgti j rinkg. Taciau kuriant
organizatoriai per preke, t.y. $vente, sitilo save pacius, laukia aplinkiniy jvertinimo. Tokiu buidu §venciy
kuriamos vertybés ir jas kurianCios asmenybés vienu metu tampa prekémis. Tai patvirtina ir bilietai,
kuriuos nusipirkus nuperkama ne tik preké, bet asmuo, kuris jg kiiré.

Ketvirtasis vertinimo kriterijus yra auksciausia verte, ,.kuria galima biity matuoti visas kitas*
(Arendt 1995: 41). H. Arendt (1995: 41), remiasi Karl Marx, kuris mano, jog atsakymg rado darbo
laike, nes pati zemé ar daiktai yra beverciai ir jy negalima nei iSmatuoti, nei jvertinti laiko matu. Taigi
remiantis $ia mintimi, viskas atrodo gana paprasta. Norint jvertinti Lietuvos dainy $ventes, tereikia
pamatuoti laikg uzsiimant $ia veikla (organizavimu, dalyvavimu, pasiruoS$imu).

E. Mounier (1996: 164) mano, jog tikslesnis vertés matas yra laikas, o ne konkrecios zmoniy
kartos bendrosios nuostatos, informacijos, rysiy ir fakty sankaupa, Siuolaikinés technologijos bei
piniginiai Zenklai. Nors ir jie yra naudingi. Visuose $iuose kriterijuose, pati vertybé tarsi iStirpsta, licka
neaisku, kur dar vertyb¢, o kur jau jos vertés matas. Nors, galbiit tas pats kriterijus gali biti tiek viena,
tiek kita.

Penktg kriterijy sudaro keli kintamieji, tai kiiréjas, jo santykis su kiriniu ir kultGros vertybé.
Siuos kriterijus i§skiria V. Pruskus (2005: 41), kuris remiasi Terry Smith mintimis. Autorius i3skiria
Siuos vertinimo aspektus:

v' Pats karé¢jas atsako uz savo meno Kirinj.

v" Reikia suvokti ir gana tiksliai apibrézti pareigas ir teises, kurios priskiriamos kairéjui.

v Kultiiros vertybé negali buti lyginama su kitos srities vertybémis pasiZyminéiomis tam tikru
pastovumu ir vienapusiSkumu, nes yra jvairios ir nepastovios, kintan¢ios priklausomai nuo

socialinio ir istorinio konteksto.
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v Reikia atsizvelgti | tai, kad negalima nustatyti kultiiros vertybiy kokybiniy matavimy, nes néra
tokios vertinimo skalés ar standarto.

Vadinasi nusakant dainy $venciy vertybés vertg svarbus kuréjas, t.y. organizatoriai, jy santykiai
su kiiriniu (Svente) ir pati kultiiros vertybé, kuri sunkiai apibréziama, neturi pastovaus bei aiskaus savo
vertés jvardinimo Kriterijaus, standarto. Paskutiniu teiginiu autorius tarsi pasako, jog nejmanoma
kokybiskai iSmatuoti kultliros vertybés. Taciau egzistuoja kintamieji: kur¢jas, kultiiros vertybé ir
kirinys. Nors kiir¢jas paprastai biina vienas (dainy Svenciy atveju jy yra keli), taciau jo poziiris,
vertybinés nuostatos susiformuoja jtakojant vidiniams ir iSoriniams veiksniams. Kultiros vertybé
nuolatos taikosi prie socialiniy poreikiy, rinkos, taigi Kinta. Galiausiai pats kirinys (dainy $venté)
suvokiamas skirtingai tiek kur¢jo, tiek zitirovo (vartotojo), tiek laikmecio atzvilgiu. Taigi nors autorius
pateikia kriterijus, kuriais galima méginti vadovautis, taciau realiai, patys kriterijai yra labai neaiskus.
Ir velgi tai veda prie nejmanomo kokybinio vertés iSmatavimo. Taciau galbiit jmanomas kiekybinis
vertinimas. Laikas, trukmé, dalyviy skaiius ir pan. Visa tai jmanoma suskaiéiuoti.

Sestasis vertinimo kriterijus yra pati dainy $venté kaip karinys ir kultiros vertybé. Siuos
kriterijus arba vertinimo lygmenis i$skyré V. Pruskus (2005: 41-42) remdamasis kito autoriaus
(Throsby 2001: 104) mintimis. Tai:

v' Estetinis kultlirinés vertybés vertingumas. Jj apibuidina groZis, harmonija, forma bei stilius,
mada, blogas ar geras skonis.

v Dvasinis vertingumas. Jis gali buti siejama su formalia religija. Meno kirinys gali buti
Zmonéms artimas, stiprinantis jy religinius siekius. Jis gali bati jvardintas kaip dvasiné zmogaus
biities savybé. Sj vertinguma padeda atskleisti visuomenés §vietimas.

v' Socialinis vertingumas. Kultiiros produktas visuomenei gali biiti patrauklus tik tuo atveju, jei jis
jai svarbus, yra atpaZintas ir pripazintas. Taip socialinis vertingumas tampa kultiiros vertybe
svarbia zmonéms, kurie kuria visuomeng, tod¢l visuomené¢ aktuali ir kiir¢jui. Tik visuomené
sukurtg kiirinj arba jvertins, arba — nejvertins.

v’ Istorinis vertingumas. Tai istorinés sgsajos, t.y. kaip kirinys atspindi to meto, kuomet buvo
kuriamas, gyvenimo sglygas, aplinkybes, praeities testinuma.

v Simbolinis vertingumas. Kdiriniai saugo perteiktas prasmes. Meno kirinio skaitymas ir
ziur¢jimas tampa simboliniu aktu. Kulttros vertybé ir galimybé ja pasinaudoti tampa simboliu,

o pats kiirinys simboliniu Zenklu.
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v' Vertybés autentiSkumas. Kaip kultdiriné vertybé meno kirinys yra tikras, originalus ir
vienintelis.

Remiantis pirmuoju bei penktuoju kriterijais, reikia jvertinti dainy $venciy kuriamg estetika ir
simboline reikSme. Antrasis kriterijus Siy laiky dainy Sventéms netinka, nes jose néra atlieckami
religiniai kiiriniai. Nors jei dvasinis vertingumas nebiity siejamas su religiniu, o tik su artimumu
zmonéms, tuomet biity galima vertinti ir pasitelkiant §] kriterijy. Treciasis lygmuo, socialinis
vertingumas, taip pat tinka, nes dainy Sventés yra masinis kurinys, kurj pripazjsta ir atpazjsta didelis
skai¢ius gyventojy. Jy branginimas, anot V. Kavolio, asmenybe padaro apCiuopiamg: ,,jeigu individas
ka nors gerai pagamina, jis pajunta, kad yra, kg verta branginti. Tai suteikia galimybe branginti patj
save, veiksmus, jausmus, jsipareigojimus® (Kavolis 1995: 72). Vadinasi brangindamas dainy Sventes,
jas pripazindamas ir atpazindamas, asmuo i$ tiesy brangina ne ka kita, o save patj. Kitas rodiklis yra
istorinis dainy Svenciy vertingumas, kuris nurodo jy kiirinosi aplinkybes, suteikia galimybe pratesti
praeitj. O tai dainy Svenciy pavidalu saugo ir jstatymai. Dainy Sventés kiekvienoje valstybé¢je, kur jos
rengiamos yra vieninteliai tokie renginiai, todel autentiski.

Trys autoriy minimi kriterijai yra pripazjstami ir vertinami Lietuvos dainy Sventése, kuriose
skelbiama, jog ,,nacionaliné dainy ir Sokiy Sventé yra kultiros reiskinys, ypac vertingas istoriniu,
kultiiriniu, estetiniu, socialiniu ir unikalumo pozitiriais* (Dainy §venciy tradicija).

Septintasis vertinimo kriterijus grindziamas dainy $venciy, kaip kiirinio, svarba ir patrauklumu
zmonéms (Pruskus 2005: 42-43; Throsby 2001: 104):

v Vaizdavimo imlumu. Kaip vaizdas atspindi ir yra susijes su socialiniu, fiziniu, geografiniu
kontekstu; kaip kiekvienas elementas (estetinis, dvasinis, socialinis, istorinis, simbolinis,
autentiSkumo) parodomas Siuose kontekstuose.

v Kultiiriniu adaptyvumu. Kokiu mastu ir ar suprantamai Kkultlrinis reiskinys jterptas j
egzistuojanc¢ig kultiros sistemg ir taip visuomenés nariy atpazjstamas. Biitent tai labiausiai
lemia Zmoniy laikyseng ir elgesj jo atzvilgiu.

v' Pozityviu atpazjstamumu. Kokios atskiry individy ar didelés visuomenés dalies kultiiros vertybé
atpazjstama ir pripazjstama, kad $is kulttiros produktas socialiai ir dvasiskai vertingas. Kitaip
tariant, zitirima, kiek $is kultiiros reiskinys yra svarbus ir reikSmingas.

v" AutentiSkumu. Kiarinio originalumg stengiamasi nustatyti jvairiais biidais, nevengiant né vienos
alternatyvos susijusios su svarstymais, nes kuo platesniu ir jvairesniu aspektu nagrinéjama, tuo

patikimiau.
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v Eksperty vertinimu. Meno kiiriniy vertingumo ekspertizei yra pasitelkiami jvairiy mokslo sri¢iy
specialistai. To siekiama, nes meno kiirinys yra daugiaaspektis. Cia démesys skiriamas trims
dalims: estetiSkumui (meninei iSraiskai), istoriniam vertingumui, autentiSkumui (originalumui).
Nors Sie vertinimo kriterijai dalinai dubliuojasi su ankstesniais ty paciy autoriy (Pruskus 2005:

41-42; Throsby 2001: 104) pateiktais, ta¢iau turi ir skirtumy. SKiriasi tuo, jog viskas nukreipta j santykj
su zmogumi. Vertinant dainy S$ventes ir remiantis Siais kriterijais pastebima viena naujove, tai
mokslininkai arba specialistai, kuriy nuomoné turéty buti pagrista ir vertinama. Dainy Sventes
vertinantys specialistai pasisako ir placiajai visuomenei iSsako savo nuomone¢ pasitelkdami
ziniasklaidg. Bet vélgi, ekspertai remiasi tuo metu gyvuojanciomis nuostatomis ir ziniomis, kurios po
kurio laiko gali pasikeisti. Vadinasi remiantis $iais vertinimo kriterijais démesys skiriamas estetiSkumui
(meninei iSraiskai), istoriniam vertingumui ir autentiSkumui (originalumui).

AStuntasis kriterijus, kurj bty galima iSskirti vertinant dainy Sventes kaip vertybes yra jy
iStakos arba originalumas iSskiriamas kaip atskiras kriterijjus. Vertinant reikia atsizvelgti  tai, jog
,hegali buti ,,absoliu¢iai* originaliy darby* (Pruskus 2005: 42). Net ir tiksli ankstesnés Sventés kopija
bus pazenklinta organizatoriy individualumu — tam tikru originalumu. Jei pirmoji dainy Sventé buvo
itin vertinga, nes buvo ,,uzgimusi kartu su mazyjy Europos tauty nacionalinio i$sivadavimo sajudziu
XIX a. antrojoje puséje (Dainy Svenciy tradicija), tuomet ir jos atkartojimas, t.y. kopija, taip pat turi
biti tokia pat vertinga. Taciau pasikeité tai, jog Lietuva jau yra nepriklausoma ir jokio iSsivadavimo
sgjudzio nebéra. Tuomet argi nesikeicia $iy SvenCiy vertingumo samprata? O gal tai turéty buti
suprantama kaip naujy laiky, naujy organizatoriy originalumas?

J. Girnius mano, jog ,.tikrasis originalumas, meninés vertés sinonimas, glidi ne vadinamojoje
[vairovéje, o vidiniame gilume, ne prisitaikyme prie besikei¢ian¢iy mados Siikiy, o iStikimybéje sau
paciam® (Girnius 1998: 240). Taciau Siais, kaip ir kitais kriterijais galima remtis, nes vienas kriterijy
nurodo, jog reikia apsvarstyti visas alternatyvas susijusias su svarstymais. Vadinasi visi vertés
nustatymo svarstymai yra naudingi, nes kuo daugiau nuomoniy, tuo geriau.

Prie visuomenés poziiirio formavimo ir vertinimo prisideda devintasis kriterijus - Ziniasklaida.
D¢l jos, anot Mindaugo Nastaravi¢iaus straipsnio ,,Ziniasklaidos vertybiy nykimas: kas uzima etikos,
kokybés ir tiesos vieta?, negalima priekaistauti niekam kitam iSskyrus save, nes vartojama tai, kas
gaunama. Jokios pretenzijos nereiSkiamos, vadinasi, ir toliau bus gaunama tas pats: ,,vartoju tai, ka
gaunu, pretenzijy nereiskiu, vadinasi, ir toliau gausiu tg patj” (Nastaravi¢ius 2008: 108). Vadinasi jei

buty kitaip, dainy Svenciy temomis visai nebity jokios informacijos: visuomené reikalauja —
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ziniasklaida raSo. Taciau Dainy Svenciy jstatyme (2007) 8 straipsnyje teigiama, jog Lietuvos
nacionalinis radijas ir televizija ,jvairiomis formomis ir priemonémis savo laidose propaguoja
kultiiring, socialine ir (ar) §vie¢iamaja veikla“ (Dainy $venéiy jstatymas 2007). Siuo atveju vertinimas
pasitelkus Ziniasklaidos kriterijy bus teigiamas, nes, remiantis minétu dokumentu, tokia jos paskirtis.
Jei vis dél to nebiity raSoma, atsirasty teisés zinoti pazeidimas. Bet informavimas apie dainy Sventes
taip pat néra ypa¢ kokybiskas, nes ,nepakankamai pristatomas visuomenei pasirengimo procesas,
renginiuose organizuojamas vyksmas® (Dainy $venciy tradicijos tgstinumo 2007-2011 mety programos
patvirtinimas 2007). Nuolatinis visuomenés informavimas iSugdé individo visagalybés pojitj (Gasset
1993: 53), kuomet gavus tam tikry ziniy, jauciamasi teisiais, nepaisant informacijos patikimumo.
Tuomet jei ziniasklaida tik propaguos dainy Sventes, gali buti, jog vertinimas bus nusvertas j geraja
puse.

Desimtasis dainy $venéiy vertinimo Kriterijus susijes su technikos laiméjimais. Technikali
budinga greita kaita. Patekusi j dainy $venciy terpg ji keiéia ir Sventes. Ankséiau nesinaudota jokia

jraSymo jranga, fonogramomis ar specialiaisiais efektais. Taciau $iy dieny Sventési tai nei§vengiama.
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4. DAINU SVENCIU SVARBOS SIUOLAIKINEI LIETUVOS KULTURAI
APZVELGA

4.1. Siy dieny dainy $ven¢iy tradicijy ir vertybiy apZvalga

Lietuvos dainy $venciy tradicijos ir vertybés, remiantis A. Andrijausku (2003: 195), atitinka
socialinius reikalavimus. Jos sugebéjo jsitvirtinti ne tik XX a. pradzios kultiiroje, bet ir iSliko iki Siy
dieny. Dainy Sventés pirmiausia buvo grindziamos jsptidziais, kurie ,,mumyse virsta vidiniu balsu,
kuris be atvangos mums kalba i§ paciy Sirdies gelmiy, atkakliai pasakinédamas gyvenimo spendimus,
kurie virsta priesakais“ (Gasset 1993: 73), o Sie tradicijomis.

Dainy $ventés tampa tarsi visos Lietuvos nuosavybe su kuria tapatinamasi, didZiuojamasi. Toks
tapatumas lietuviams leidzia pasijusti saugiais, tikéti, jog kol tokiose Sventése bus puoselé¢jamos
lietuviskos tradicijos, tol ir pati Lietuva su jos turtais neiSnyks. Taigi Kol lietuviai rengia dainy $ventes,
tol jos bus suprantamos tarsi skydas saugantis ne tik dainy $ventes, bet ir pa¢ig Lietuvg nuo iSnykimo.

Dainy Sventés rengiamos kas ketveri metai, tai jteisina Dainy $venciy jstatymas (2007). Jos
buvo kuriamos praeityje, organizuojamos dabartyje ir dar bus rengiamos ateityje. Taip dainy Sventés
jsitvirtina laike. Jos atgaivina tai, kas buvo aktualu anksciau, t.y. etnines tradicijas, lietuviy liaudies
dainas. Nors nebeturi rezistencinés prasmés. Lietuvos dainy Sventés suteikia galimybe liaudies
tradicijoms ir vertybéms biti prikeltoms. Nors prikélimas vyksta dirbtinai, kadangi nebéra autentiskos
aplinkos, kurioje jos gyvavo. Tg galimybe prisikelti suteikia Zmogus, kuris yra savotiSkas teiséjas
(Arendt 1995: 13-14) tarp to, kas buvo anks¢iau ir to, kas bus ateityje (Arendt 1995: 16-17).

Dainy Svenéiy programos atnaujinimas parodo jy prisitaikymag prie Siuolaikinés kulttiros, jos
universalumg. O tai lemia doméjimagsi pacia liaudies kultlira nepaisant jos seny tradicijy
transformacijos, t.y. naujo pritaikymo. Vadinasi yra dvi dainy $ventése pasireiSkian¢ios galimybés.
Pirmoji, nuolatinis seny tradicijy taikymas, kuris isSaukia ruting, sastingj. Antra, naujoviy taikymas gali
i$Saukti nepagarba senosioms tradicijoms, kuomet manoma, jog jas galima keisti ir taikyti kaip kam
patinka. Taciau seny ir naujy tradicijy sintezé Lietuvos dainy Sventése gali buti aiSkinama kaip
kompromisas (Andrijauskas 2003: 199).

Dainy Sventés - tai nuolatos pasikartojantis reiskinys, taciau jis keiciasi, todél netampa rutina.
Vienas i§ Dainy Svenciy tradicijos testinumo programos (2007-2011) uzdaviniy yra ,,numatyti ir
jgyvendinti priemones (...), kuriomis jaunimas biidy skatinamas kiirybiskai sieti tradicing muzika su
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Siuolaikinio meno kryptimis bei stiliais“. Sj uzdavinj stengiamasi jgyvendinti. Tai atlikti padeda
Siuolaikiniai kiiriniai skambantys dainy Sventése. Pavyzdziui 2009 m. Lietuvos tukstantmecio dainy
Svent¢je ,,Amziy sutartiné* skambéjusi Marijono Mikutavi¢iau daina ,,Pasveikinkit vieni kitus® ar
numatoma 2012 mety Moksleiviy dainy Sventéje turésianti skambéti Giedriaus Svilainio iSplétota
lietuviy liaudies daina ,,To genelio genumai®, kurioje pastebimas repo stiliaus interpretavimas
(Moksleiviy dainy $venté 2012 ,,Miisy vardas — LIETUVA®). Juk pirmosiose dainy $ventése tikriausiai
né nebiity kilusi mintis vieng i§ lietuviy liaudies dainy aranzuoti repo, dziazo ar kitu muzikiniu stiliumi.
Taigi rutina dainy Sventéms neturéty greésti.

Dainy S$ventés yra laiko kovos vieta dviem atzvilgiais: kaip scena ir kaip pati tradicija.
Remiantis H. Arendt (1995: 20), dainy Svenciy tradicija tampa politiskai reikSmingu faktu. Juk jy metu
vyksta priémimai prezidentiiroje, renginius lanko politikai bei garbiis sveciai, prie$ renginius politikai
sako iskilmingas sveikinamasias kalbas.

Remiantis A. Sverdiolu (2003: 225), asmuo turi teis¢ i§ visumos pasirinkti vieng ar kelias jam
tinkancias tradicijas. Lietuvos dainy Sventes sudaro §ventiné programa i$ atskirty renginiy. Jie skirstomi
1 pagrindinius, kuriuos sudarom, penki renginiai: Folkloro diena, liaudies meno paroda, Ansambliy
vakaras, Sokiy dienos koncertas, Dainy diena. Taip pat §vendiy metu vyksta devyni papildomi
renginiai, tokie kaip: ceremonialas Rasy kapinése ir Antakalnio kapinése valstybés ir kulttros
veikéjams, kovotojams uz Lietuvos nepriklausomybe pagerbti; kankliy vakaras; pramoginiy dainy
Sventinis vakaras Jaunimo teatre; Lietuvos Prezidento priémimas dainy Svenciy vadovy, sveciy,
kolektyvy vadovy; Sventés renginius lanko Lietuvos Prezidentas; Lietuvos Seimo nariai bei garbingi
kultiiros ir meno zmonés; misriy, vyry ir motery chory konkurso baigiamasis vakaras Nacionalinéje
filharmonijoje; masinés eitynés i§ Arkikatedros aikstés j Vingio parka.

Visi §ie renginiai pristato tam tikras tradicijas, todé¢l Siuolaikinés kultiiros gyventojas turi
galimybe pasirinkti tokias programos dalis, kurios atitinka jy interesus, nors laisvy pasirinkimy
jgyvendinimas ribojamas pacios programos (Plésnys 1996: 177).

Pagrindinés Sventés dalys yra perduodamos i§ kartos j kartg. Pavyzdziui Dainy dienos tradicija
tesiama nuo pat pirmyjy Svenc¢iy, Ansambliy vakaras ir liaudies meno paroda rengiama nuo 1960 mety
Sventés, Folkloro vakaras - nuo 1990 m. ir kt. Taigi Lietuvos dainy Sventése tradicijos ne tik
perduodamos i$ kartos j kartg, bet ir nuolatos kuriamos naujos. Taciau $venciy tradicijos yra vertingos
keliais poziiiriais. Bene vienintelé vieta, kur juos galima aptikti yra dainy Svenciy svetaine. Taigi

i§skiriami $ie pozitiriai: 1) Istoriniu pozitriu. Ji gyvavo ir prisitaiké prie jvairiy istoriniy — politiniy
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aplinkybiy, laisvés ir okupacijos sglygomis, buvo glaudziai susijusi su iSsivadavimo ir tautinés
vienybés siekiais. Nepriklausomoje Lietuvoje politiniu pozitriu turi galimybiy visavertiskai skleistis. 2)
Kultiiriniu pozitiriu Svenciy tradicija vertinga kaip kulttiros istorijg atspindintis reiSkinys ir kaip aktyvi
tebesipleciancios kulturos dalis. 3) Estetiniu poziiiriu vertinama dviem aspektais: menine vertybe
laikant pavien; kirinj kaip tokj (buvo uZsimings vertybes tyrin¢jantys autoriai) ir menine vertybe
laikant kiekvieng vykstant] koncerta, jungtiniy kolektyvy atlikimo meistriSkuma, koncerty rezisiira,
scenografijos kokybe ir pan. 4) Socialiniu pozitriu, kaip telkianti visuomene¢ bendrumo pagrindu,
stiprinanti tautinj identiteta, atvira pasauliui, formuojanti harmoningg ir humanisting pasauléjautg,
apimanti socialinius sluoksnius ir skirtingas kartas apimanti viso pasaulio lietuvius ir Salies teritorijoje
gyvenancias tautines mazumas. 5) Unikalumo pozitiriu Baltijos Salyse — Estijoje, Latvijoje ir Lietuvoje
— savo kultlirine forma neturi atitikmens ir yra itin vertingas kultlirinis ir visuomeninis reiskinys
pasaulinés kultiiros kontekste. Galima teigti, jog jie aprépia gana placig kulturos dalj.

Kiekviena nauja S$venté, jos metu gaunama patirtis perduodama jaunajai kartai. Nuo jos
priklauso ar dainy $venciy tradicija ir toliau bus puoseléjama. Taciau senosios $iy Svenciy rengimo
tradicijos gali i$nykti, nes jaunajai kartai biidingas seno nevertinimas (Fromm 2005: 109), abejonés ir
nepatiklumas bei tradicijos kaip autoriteto nykimas (Arendt 1995: 38, 109). O ir pataikavimas jaunimui

1 programas jtraukiant Siuolaikinius kiirinius tai atspindi.

4.2. Lietuvos dainy Svenciy civilinio lygmens apZvalga

A. Andrijauskas (2003: 196) teigé, jog dainy Svenciy tradicijas galima nagrinéti civiliniu
lygmeniu, kurj jvardino kaip raSytinius tekstus ar regimus vaizdus, kuriuos jtvirtina kultiiros tradicijos
simboliai ir vertybés. Sio lygmens apzvalgai pasirinkti radytiniai tekstai. I§ pirmo Zvilgsnio atrodo, kad
pasirinkti dokumentai daugiausia démesio skiria dainy $venciy tradicijos testinumui, jo uztikrinimui.
Prie§ pradedant jy turinio analize iSkeliami Sie pagrindiniai klausimai: Kam skiriama daugiausia
démesio? Kaip jtakojama kultara?

Tyrimui buvo pasirinktas Dainy $venciy jstatymas (2007), Dainy Svenciy tradicijos testinumo
2007-2011 mety programos patvirtinimas, unesco.lt, llkc.It ir dainusventes.It internetinés svetainés,
2005-2007 m. Baltijos valstybiy (Latvijos Estijos, Lietuvos) sub-regioniniy konferencijy rezoliucijos:

,Dainy ir Sokiy Svenciy tradicija — idealai ir tikrové® (2005), ,,Kulttros tradicijos Estijos, Latvijos ir
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Lietuvos jaunimo meninio ugdymo sistemoje® (2006), ,,Baltijos Saliy dainy ir Sokiy Svenciy tradicijos
testinumas* (2007). Jie tirti atskirai po vieng.

Tyrimo vienetai: (1) dainy Sventé (reikSme, principai, istorija, tgstinumas, apsauga,
periodiSkumas, organizavimas), (2) dainy Svenciy tradicija (tradicija), (3) vertyb¢, (4) finansavimas
(rinka, mada, paklausa, pinigai ir kt.), (6) dalyviai (meno vadovas, kolektyvo dalyvis, amatininkas ir
kt.; dalyviy ir zitirovy rySys), (7) ziniasklaida, (8) ugdymas (programa, kiiriniai).

Kadangi pasirinktas paprastasis binarinis kodavimas, t.y. ar tyrimo vienetas (kategorija) yra
tirlamame dokumente ar ne, tyrimo vienetai néra skaic¢iuojami.

Pirmasis tiriamas dokumentas yra Dainy Svenciy jstatymas (2007). Tai pagrindinis dainy
svenCiy dokumentas, kurio paskirtis ,uztikrinti dainy Svenciy tradicijos valstybing apsauga,
periodiskuma, testinumg ir plétrg” (Dainy Svenciy jstatymas 2007).

Pirmasis tyrimo vienetas (1) dokumente yra minimas, ta¢iau ne visos jo dalys. Néra uzsiminta
apie dainy $venciy istorijg, reik§me, principus. Bet daug démesio skiriama organizavimui, nurodant
atskiry institucijy (Dainy S$venciy taryba, Dainy S§ven¢iy nacionaliné komisija, Lietuvos liaudies
kultdiros centras, Svietimo ir mokslo ministerija, Kultiiros ministerija, Vidaus reikaly ministerija,
Sveikatos apsaugos ministerija, Apskri¢iy virSininkai, Savivaldybiy institucijos, Lietuvos nacionalinis
radijas ir televizija) kompetencijas, veikla. Organizavimo dalyje minimas testinumo uZztikrinimas,
apsauga, periodiSkumas. Taip pat nurodomi organizavimo principai.

Visame dokumente figliruoja antrasis kriterijus - dainy S$venciy tradicija. Mazesnis
intensyvumas skirtas dalyviams (6 Kkriterijus), nors jam priklauso visas 11 straipsnis, kuriame
iSvardinami visi dainy §venciy dalyviai. Mazdaug tiek pat démesio skiriama ziniasklaidai, nurodant jos
funkcijas §venc¢iy metu bei finansavimui, nurodant kaip turi vykti dainy $venciy finansavimas.

Apie ugdyma, kuris gali biiti interpretuojamas kaip Siy Svenciy poveikis kulturai, uZsimenama
tik keliose viety nurodant ,,dainy Svenciy sgsajas su vaiky ir jaunimo meniniu ugdymu, tautiniu
pilietiniu aukléjimu, kultiiringos, kiirybingos, iSprususios visuomenés kiirimu, negatyviy visuomenes
reiSkiniy prevencija®“. Tuo tarpu kaip vertybé dainy Sventés visai neminimos.

Taigi Dainy Svenc¢iy jstatymas nukreiptas j dainy Svenciy tradicijas, jy tgstinumo iSsaugojima,
kuo sklandesnj $venciy organizavima.

Sekantis nagrin¢jamas dokumentas yra Dainy Svenciy tradicijos tgstinumo 2007-2011 mety

programos patvirtinimas. Jos ,,paskirtis — nustatyti dainy Svenciy tradicijos testinumo prioritetus,
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uzdavinius ir priemones jiems jgyvendinti“ (Dainy Svenciy tradicijos tgstinumo 2007-2011 mety
programa 2007).

Siame dokumente minimas pirmasis kriterijus (dainy §venté), jos nejungiant su tradicija, kas
buvo buidinga pirmajai. Taciau bene daugiausia démesio skiriama dalyviams. Jie minimi analizuojant
susidariusig padétj, atkreipiant démesj ] specialisty trilkumg, jy kvalifikacijos kélimg ir seminary
organizavima, kolektyvy apriipinimg tautiniais ribais bei instrumentais.

Panasus démesys skiriamas ugdymui. Programos uzdaviniuose minint problemas, susijusias su
vaiky uzimtumo skatinimu, turint omenyje, jog dauguma nelanko jokio burelio. Tiek pat démesio
skiriama visuomenés informavimui per ziniasklaidg. Teigiama jog ,nepakankamai pristatomas
visuomenei pasirengimo procesas, renginiuose organizuojamas vyksmas® (Dainy $venciy tradicijos
testinumo 2007-2011 mety programa 2007). Treciasis panaSaus démesio sulaukes lygmuo priklauso
finansavimui. Apie jj raSoma nurodant 1¢8y panaudojimo tvarka.

Siame dokumente jau minima vertybé jg jungiant su ,nematerialia kultiiros paveldo vertybe“
(Dainy $venciy tradicijos testinumo 2007-2011 mety programa 2007).

Taigi §is dokumentas daugiausia démesio skiria situacijos analizei, uzdaviniy bei jy priemoniy
numatymui. DaZniausia minimi dalyviai, o jtakojamas minimas periodiSkai rengiant atskiry zanry
renginius (,,Aguoné¢le®, ,,Dainy dainele®, ,,Skamba skamba kankliai®, ,,Tramtatulis* ir kt.).

Kitas nagrinéjamas tekstas yra sub-regioniniy konferencijy rezoliucijos. Visos Sios
konferencijos buvo nukreiptos aptarti atskirus dainy Svenciy aspektus: idealus ir tikrove; jaunimo
meninio ugdymo sistema; tgstinuma.

Pirmoji konferencija jvyko 2005 metais vasario 18 — 19 dienomis Taline (Estijoje) ,,Dainy ir
Sokiy Svenciy tradicija — idealai ir tikrové”. Nors daugiausia démesio skiriama ugdymo problemoms,
specialisty kvalifikacijos kélimui, taCiau taip pat minimas tgstinumas, tradicijy perdavimas visoms
amziaus grupéms, periodiSkumas. Taip pat minimas finansavimas, 1éSy paskirstymas tradicijy
testinumo uztikrinimui bei ziniasklaidos institucijoms. Apie pastargja uzsimenama tik ja jungiant su
finansavimu.

Sioje rezoliucijoje minima tik tokia jtaka, kuri neturi biiti daroma. Nes tai kultiiros reiskinys,
»kuriam negali daryti jtakos politika ar komerciniai interesai* (Dainy ir Sokiy Svenciy tradicija — idealai
ir tikrove 2005). Si §venéiy jtaka, kurios neturéty biiti, galéty biiti interpretuojama kaip nevykdoma. Juk

Sventé be komercijos néra jmanoma. Bilietai, kuriuos reikia jsigyti (20 — 120 Lt.), Sventiné mugg,
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prekyba $ventine atributika — visa tai sudaro komercijg. O kur dar §ven¢iy metu atvyke turistai ir miesto
lankytojai, nevengiantys paislaidauti ir jsigyti kokig smulkmenéle sau ar vaikui.

Sventé néra jmanoma ir be politikos. Juk Lietuvos dainy §ventése vyksta iskilmingi posédziai su
kalbomis, kiekvienas koncertas ar bent dalis jy pristatomi politiky su jy jzanginémis, sveikinamosiomis
kalbomis. Tos pacios politiky sakomos kalbos jau buvo nuo pat pirmyjy dainy Svenciy. Netgi
leidiniuose skirtuose kiekvienai dainy Sventei yra spausdinami politiky sveikinimai. Pavyzdziui 1960
m. Leidinyje ,,Dainy Sventé™ yra iSspausdintas koltuikio pirmininko P. Pucisnko bei kity politiky ir
nusipelniusiy asmeny sveikinimas su nuotraukomis (Dainy $venté 1960: 40-46), 1998 metais yra
Vytauto Landsbergio (Lietuvos Respublikos Seimo Pirmininkas), Gedimino Vagnoriaus (Lietuvos
Respublikos Ministras Pirmininkas) ir kt. sveikinimo kalbos su nuotraukomis, kurios kartojasi Pasaulio
lietuviy dainy §ventés publikacijose: Folkloro diena, Sokiy diena, Ansambliy vakaras.

Prisiminus data, kada vyksta visos dainy Sventés Lietuvoje, negali biiti kalbos apie Lietuvos
dainy Sventes be politikos. Lietuvos dainy Sventés vyksta liepos ménesio pradzioje, daznai vienas i$
renginiy blina liepos 6-3ja ar prasilenkiant diena ar dviem. Juk 1253 m. liepos 6 d. buvo kartinuotas
pirmasis ir vienintelis Lietuvos karalius Mindaugas. Liepos 6-o0ji vadinama Valstybés diena arba
Lietuvos karaliaus Mindaugo kartinavimo diena. Dar vienas politikavimas, nors jis galéty biti
suprantamas Kkaip valstybingumo siekio jtvirtinimas yra Zymios datos parinkimas kiekvienai tokio
pobudzio Sventei, pvz.: 1998 m. §venté buvo skirta Lietuvos valstybés atkiirimo 80-meciui.

Taciau reikia pripazinti, jog Lietuvos dainy Sventés vyksta be ryskios politinés ideologijos, kas
buvo ypac rysku, kai Lietuva priklaus¢ tuometinei Soviety Sajungai.

Antroji konferencija pavadinimu ,,Kultaros tradicijos Estijos, Latvijos ir Lietuvos jaunimo
meninio ugdymo sistemoje” jvyko 2006 m. Rezoliucijoje teigiama, kad ,kultiiros ugdymas viena
reikSmingiausiy prielaidy brandZiai asmenybei ir tuo paciu visuomenei ugdyti*. Taigi tekste nuolatos
akcentuojamas ugdymas (kulttirinis, meninis, mokyklose, kultiiros jstaigose, neformalusis ugdymas).
Tradicijos bei dainy Svenciy tradicijos minimos tik keleta karty ir yra siejamos su testinumu ir
18saugojimu. O vertybé jungiama su nematerialu kultiros paveldu. Taip pat uzsimenama apie
finansavima ir dalyvius.

Trecioji konferencija ivyko 2007 m. ir buvo pavadinta ,,Baltijos Saliy dainy ir Sokiy Svenciy
tradicijos testinumas®. Sios rezoliucijos dazniausiai minimas kriterijus yra tradicija bei jos junginiai su
1§saugojimu, testinumu, kultiira. Minima Ziniasklaida bei uZsimenama apie dalyvius ir vadovy ugdyma

(kvalifikacijos kélimg). Taip pat sutinkamos vertybés junginyje su tradicija (tradicijos vertybé).
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Nors rezoliucijose minimi visi tyrimo vieniai, ta¢iau dazniausiai minimas ugdymas, bei jo
svarba. Taip pat dazniai sutinkama tradicija ir jvairGis junginiai su ja. Taciau retai minimas
finansavimas, ziniasklaida ir vertybés.

Sekantis turinys, kuris nagrin¢jamas yra Lietuvos liaudies kultiros centras (llkc.lt).
Pagrindiniame svetainés lape randama tik vieng kartg ir yra jkomponuota ant dainy Sventés emblemoje
(Priedas Nr. 4). IS Sios svetainés galima patekti j kitg (dainusvente.lt), kurios pagrindiniame puslapyje
daznai minima dainy Sventé. Apie pacia Svent¢ galima suzinoti ir atrasti tyrimo vienetus tik paspaudus
nuoroda ,,Apie dainy Sventes“. Joje minimi visi nagriné¢jami tyrimo vienetai. Daugiausia démesio
skiriama dainy §venéiy istorijos apra§ymui, testinumui, reik§mei, principy nurodymui. Sioje svetainéje
sutinkamas ir ,,dalyviy ir ziirovy bendrumas®, kas nebuvo pastebéta ankstesniuose tekstuose, nors
dainy Sventés yra masinis kultiiros reiSkinys, kuris suburia ne tik dalyvius, bet ir zifirovus. Tre¢iajame
tinklalapyje (unesco.lt) nurodoma trumpa dainy Svenciy istorija, minimos dainy Sventes, tradicijos,
taciau néra kity vienety.

Taigi visuose internetiniuose portaluose (llkc.lt, dainusventes.It, unesco.lt) akcentuojamos dainy
Sventés (1) ir dainy $venciy tradicijos (2), taciau neminimi arba retai minimi kiti kriterijai. O poveikiu
visuomenei gali buti jvardintas visuomenés ugdymas ir integravimas.

Vadinasi raSytiniuose S$altiniuose dazniausiai minimos dainy $ventés (1), dainy Svenciy
tradicijos (2), ugdymas (8). Reciau minimi dalyviai (6), ziniasklaida (7) ir finansavimas (4). Beveik

neminimos vertybés (4). Minimas teigiamas dainy §venéiy poveikis kulttrai.

4.3. Lietuvos gyventojuy apklausos duomenys ir jy apibendrinimas

Tyrimas atliktas pasirinkus kiekybinj tyrimo metoda, kuris vykdytas 2011 m. balandZzio ir
geguzés ménesiais. Duomenys rinkti anketinés apklausos metodu. Anketa platinta atspausdintu variantu
(Siauliy mieste, Siauliy miesto savivaldybés vieSosios bibliotekos Rékyvos filiale), elektroniniu pastu
bei internetiniame portale publika.lt.

Viso apklausoje dalyvavo 97 respondentai, kuriy amziaus vidurkis 31 metai. Respondenty
amziaus imtis gana plati. Vyriausiam apklausos dalyviui 78 metai (dalyvavo anketinéje apklausoje
rastu), o jauniausiam 18 mety (dalyvavo anketinéje apklausoje platintoje elektroninio pasto pagalba).

Daugiausia vyresniojo amziaus respondenty (amziaus vidurkis 46 metai) dalyvavo rastiskai pildant
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anketas. Didzigjag dalj respondenty sudaro moterys (81 %) bei respondentai, turintys aukstajj

i$silavinima (58 %) (1

1 pav.

pav.).
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mate. Visi apklaustieji (iSskyrus 2 %) yra susidar¢ nuomone apie Sias $ventes remdamiesi sava arba
ziniasklaidos pagalba. Vadinasi, galima teigti, jog dainy Sventémis yra domimasi, j jas einama, jOS yra
paklausios. Siuo atveju H. G. Gadamer (1997: 124) teiginys apie galimg §venciy nenorg - netinka.

74 % respondenty 1§ visy apklaustyjy didziuojasi Lietuvos dainy Sventémis. Taiau 26 %
respondenty néra apsisprende. Kitaip tariant, jie nezino ar Lietuvos dainy $ventés jiems yra brangios.
Tokiu atveju jei Si Sventé nebebiity organizuojama, beveik ketvirtadalis respondenty nejausty netekties.
Nors Lietuvos dainy $ventes vertybe laiko 93 % apklausos dalyviy (Priedas Nr. 5.).

Remiantis A. Jokubaicio (2008: 27) teorija apie didziavimagsi vietos kultiiros tradicijomis,
Lietuvos gyventojai jauciasi atsakingi uz dainy Sventes, jiems $ios Sventés yra svarbios ir brangios.
Puoseléjant tokius jausmus savo kultiiros tradicijoms ir vertybéms (Andrijausko 2003: 199), branginant
paciy sukurtas Sventes (Kavolis 1995: 72) lietuviy tautai iSnykimas negresia, nes didziuodamiesi ir

vertindami dainy $vente, respondentai didziuojasi patys savimi.
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Kitu klausimu aiSkintasi dél kokiy priezas¢iy Lictuvos dainy S$ventés respondentams yra
reikSmingos (3 pav.). I§ apklausos dalyviy pasirinkty atsakymy (vienuolika galimy atsakymo varianty)
paaiskéjo, jog Sios dainy Sventés labiausiai vertinamos dél puoselé¢jamy tradicijy ir vertybiy bei etninés
kultaros pristatymo, kuriuos atitinkamai pasirinko 69 % ir 62 % respondentai.

Mazdaug vienodai vertinamas pilietiSkumo ugdymas (45 %), tarptautinis pripazinimas (44 %),
visuomenés telkimas kolektyviniam bendrumui ir kulttirinis ugdymas bei integravimas (39 %).

Tik 23 % respondenty pasisaké uz Siuolaikiniy melodijy svarba Lietuvos dainy Sventése, 0
lietuviy liaudies melodijos svarbios 51 % respondenty. Sis pasirinkimas patvirtina ankstesnj teiginj, jog
jiems Lietuvos dainy Sventés brangios dél etninés kultaros. Vadinasi, nepaisant siekio intengruoti
Siuolaiking kultiirg, jos muzikinius stilius j dainy Sventes aranzuoCiy pagalba, tokios pastangos
respondenty néra labai vertinamos. Liaudies dainos ir jy melodijos svarbios visiems apklausos
dalyviams, nepriklausomai nuo jy amziaus.

Kitas teiginys, sulaukes palyginti gana mazo respondenty démesio yra valstybingumo siekio
jprasminimas (39 %). Vadinasi, renginiy priskirimas zymiai datai pazyméti, politiky sveikinimai, gali
biti vertinami, kaip neturinys didelés reikSmés.

Sekanciu klausimu aiskintasi su kuo respondentai sieja laika, kurj praleidzia Lietuvos dainy
Sventése (4 pav.). Diagramoje pateikiami tik Siose Sventése dalyvavusiyjy respondenty (63 %)
atsakymai.

Labiausiai apklausos dalyviai $venciy laikg sieja su pazintimis su kitais zmonémis (80 %).
Mazdaug vienodas respondenty skaiius pasirinko kolektyvines pramogas (66 %), laika, kuomet galima
atsipalaiduoti ir pamirsti riipesCius (64 %) bei pakilius jausmus (57 %). Net ir nedalyvavusieji Lietuvos
dainy $ventése, bet jas mate, Lietuvos dainy Sventes sieja su panasiais teiginiais (Priedas Nr. 6.).

Visi pastarieji teiginiai siejami su pramogomis, o dainy Sventés néra gyvybisSkai reikalingos
(Arendt 1995: 228), jos tampa tik iSsiblaskymo priemone (Girnius 1998: 263).

Didziosios dalies Sventéje dalyvavusiy respondenty jausmai $venciy metu pakinta (76 %)
(Priedas Nr. 7.). Tuomet pati §venté jiems gali asocijuotis su kitokiais, nekasdieniSkais jausmais, kurie
dazniausia pasiekiami bendraujant su visais, neskirstant j pazjstamus ar nepazjstamus (43 %
respondenty), draugais (24 %), Seimos nariais (18 %). Ir nors dauguma dalyviy Lietuvos dainy Sventes
sieja su pazintimis, tac¢iau bendraujanciy su nepazjstamaisiais yra tik 12 %. Vadinasi, nors Sventés

asocijuojasi su pazintimis, taciau patys respondentai su jais bendrauti nelinke.
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Taigi Lietuvos dainy Sventés reikSmingos dél etninés kultiiros, tradicijy ir vertybiy puoseléjimo,
taCiau Sventése praleistas laikas siejamas su laisvalaikiu ir pramogomis. O anksCiau minétos
Siuolaikinés melodijos gali tarnauti kaip pakiliy jausmy kiir¢jos, nes lietuviy liaudies dainoms budingas

minorinis atspalvis.
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Lietuvos dainy Sventés siejamos su:

Panasus dalyvavusiy ir nedalyvavusiy respondenty skai€ius Sventes sieja su papuostu miestu.
Vadinasi, estetinis miesto vaizdas jiems yra svarbus ir j ji atkreipiamas démesys. 75 % respondenty
visiSkai sutinka ar sutinka, jog Lietuvos dainy Sventés reikSmingos savo menine raiskai ir tik 4 %
nesutinka ar visiskai nesutinka (Priedas Nr. 8.).

Galima pasidziaugti, jog neatsirado nei vieno apklausos dalyvio Lietuvos dainy Sventes siejusio
su dirbtinumu ir pavirSutiniSkumu. Taciau atsirado jas siejanciy su nuoboduliu (2 %) bei begalinémis

Sventinio pobuidzio kalbomis (3 %), kurias sako Lietuvos politikai, garblis §venciy sveciai, nors visi jie
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yra dirbtinumo ir pavirSutiniSkumo komponentai, kuriais stengiamasi priminti tai, kas ir taip turéty biiti
aiSku. Visa tai téra varginimasis dél kity (3 %). Taigi tik Siems keliems respondentams, anot A.
Sverdiolo (2003: 122) Sventés prarado savo esme¢ ir tapo nebe Sventimu, o varginimusi kity arba
nuoboduliu.

Nors siekiama, jog Lietuvos dainy Sventés nebuity komercinés (Dainy ir Sokiy Svenciy tradicija
— idealai ir tikrové 2005), nebiity remiamasi i pelno sieki, taciau to iSvengti nepavyksta. Dainy Sventes,
ten praleistg laikg su jy metu siilomomis prekémis sieja ne tik Siose Sventése nedalyvave (19 %), bet ir
jose dalyvave (13 %) respondentai, su materialiniu pelnu atitinkamai 8 % dalyvavusiy ir 14 %
nedalyvavusiy respondenty. O pacias dainy $ventes preke laiko 9 % respondenty, tac¢iau 15 % néra
apsisprende (Priedas Nr. 5.). Bet gerai yra tai, jog piniginé $venciy iSraiSka dar néra jos vertés matas
(23 % respondenty visiskai nesutinka su §iuo vertés matu, 41 % nesutinka ir 25 % abejoja) (Priedas Nr.
8.). Panasi nuomoné ir dél naudos kaip vertés mato. Taciau respondentams sunku apsispresti dél
Lietuvos dainy Svenciy paklausumo rinkos atzvilgiu bei gyvenimo salygy atspind¢jimo, kai rengiama

tokia Sventé.
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Remiantis vertybiy vertinimo kriterijais paaiskéjo, jog Lietuvos dainy Sventes respondentai
laiko prestiziniu (E. Fromm (2005: 203-203) prestiza Sieja su rinka), autentisku didelio masto reiskiniu,

kuris puoselé€ja sengsias tradicijas bei jas perkuria. Taciau naujoviy jtraukimas | programg néra itin
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greitas. 16 % respondenty mano, jog prisitaikoma negreitai, 0 55 % dél to abejoja (Priedas Nr. 7.) Taigi
sintezé tarp seno ir naujo vyksta létai, taciau tai yra normalu, nes senosioms tradicijoms reikia daugiau
laiko prisitaikyti prie naujy aplinkybiy (Andrijauskas 2003: 199), negu naujoms tradicijoms, kurios
uzgimsta esamajame laike.

Ne paslaptis, jog organizatoriai siekia integruoti ir integruoja $iy laiky kiirybg j Lietuvos dainy
Sventes. Gali biiti, jog dél to apklausos dalyviai neturi vieningos nuomongés dél Siy Svenciy teikiamos
pirmenybés laiko atzvilgiu. 44 % respondenty mano, jog pirmenybé teikiama ateiiai, o 56 % jog
praeiciai (5 pav.). Taciau tai yra normalu, nes $venté, jos tradicijos ir scena yra vieta, kurioje kovoja
praeitis ir dabartis (Arendt 1995: 20). Taigi lygybé tarp Siy laiky beveik islaikoma.

Dainy Svenciy jstatyme (2007) skelbiama, jog Lietuvos radijas ir televizija suteikia nemokama
informacijg apie dainy Svenciy renginius ir savo laidose propaguoja kultiirine, socialing ir Svie¢iamaja
veiklg. Panaiai Ziniasklaidos vaidmenj jvardino ir vienas respondenty: ,Zinoma. Kuo daugiau
atkreipia démesj, tuo daugiau zmonés ne tik suzino, bet ir yra jtakota gergja linkme jy nuomong,
ugdomas pilietiskumas®. Dométasi ar ziniasklaida jtakoja respondenty nuomong apie Lietuvos dainy
Sventes prie$ tai iSsiaiSkinus, jog respondenty (84 %) nuomone (5 pav.), jos yra socialiai vertingos.
Paaiskéjo, jog vis dél to respondentus jtakoja ziniasklaidos informacija, kurios déka galima suZzinoti
apie vyksiancius ar vykstancius renginius. O ir nuomoné¢ apie Ziniasklaidg — teigiama:

»ltakoja Lietuvos dainy Sventés populiarumg, parodimg visuomenei‘;

- ,,SuZinau, kaip vertina §ig Svent¢ Zinovai*;

- ,,Gerai, kai yra parodomos §ventés, jei Zmogus negali dalyvauti®;

- Ziniasklaidos aprasomos ir tv parodomos sventes parodo dainu sventes reiksme siuolaikineje
sumater.visuomeneje”’;

- ,Itakoja. Kartais einu tik dé¢l to, kad perskaiciau kg nors. Manau, jog jtakoja visus*;

-, Taip. Klausau kaip vertina kiti, iSmanantys Zmonés*;

- ,.IS dalies taip. Kartais sunku paciai jvardinti jausmus, kurie apima stebint dainy Sventes arba
dalyvaujant jose, o ziniasklaida tiksliau jvardina, apibendrina®;

- ,,Jtakoja. Nuomong susidarau skaitydamas ir bendraudamas su draugais”;

- ,Manau, kad taip. Per televizija gali pasizitiréti tie Zmones, kurie neturi galimybiy atvykti ir
gyvai stebéti dainy Svente. Taip pat gerai daug reklamuoti ir pritraukti daugiau Zmoniy i§ visy
Lietuvos kampeliy*;

- Irkt

47



Ziniasklaida remiamasi, kai tikimasi gauti informacijos, suZinoti ,,Zinovy®, ,i$mananéiy
Zzmoniy“ nuomong. Taip pat teigiamai vertinamas poveikis visuomenei, vadinasi ir paiam sau, nes
patys respondentai ir sudaro visuomeng. Turint omenyje, jog ziniasklaida yra vienas vertinimo kriterijy,
vadinasi Siems respondentams informacija susijusi su Lietuvos dainy Sventémis yra svarbi.

Kita vertus, kita dalis respondenty nurodé, jog jy nuomonés niekas nejtakoja:

- ,.ne, ziniasklaida nedaro jokios jtakos mano nuomonei apie dainy Sventes, ja susidarau pati
dalyvaudama sioje sventeje;

-, Tikrai ne. Mano nuomong¢ itakoja tik mano pacios potyriai. Ziniasklaidoje gali rasti tik kity
perSamg nuomong: kritikg arba liaupses...”;

- ,neskaitau laikrasciu ir neziuriu tv”;

- ,,Ne. Turiu savo tvirta nuomong®;

- ,,Ne. Paskaitau, ka raso, bet nuomonei jtakos neturi”;

- ,,Ne, vadovaujuosi savo nuomone”;

-, Tikrai nejtakoja. Juk Ziniasklaidoje biina priestaringy nuomoniy, tuomet kokiom pasitikéti?

Manau kiekvienas vadovaujasi savo nuomone. Nesame mationetés®.

- Irkt

Vienas respondentas mano, jog ,.apskritai Ziniasklaida nekreipia démesio j tokio pobiidzio
renginius®, apie tai uzsiminta ir Dainy $venciy tradicijos t¢stinumo programoje (2007). Nors tai tik
vieno apklausos dalyvio nuomong, tafiau gal reikéty susiriipinti, nes Ziniasklaida pasiekia ne visg
visuomeng ir reikéty pasitelkti intensyvesne informavimo strategija.

Apklausoje dalyvavo ir tokie respondentai, kurie neturéjo aiskios nuomonés §iuo klausimu:

- ,,Niekad negalvojau apie tai”;

- ,,Paskutiniu laiku nesidomiu dainy §ventémis. Dalyvavau prie§ 30 m. ar daugiau®;

- ,,Gal Siek tiek jtakoja“;

- ,.I8 dalies jtakoja. Turiu savo nuomong, bet perkaites, kartais ja pakoreguoju. Nors daznai lieku
prie savosios*;

-, Kazkiek jtakoja. Net ir nenorédama girdziu kas praneSama“;

- ,Nemanau. Bet jei jtakoja, nejauciu®.

Taigi Siuo klausimu vyrauja du atsakymai: jtakoja ir nejtakoja. Respondentai pasirinke pirmajj
variantg nurodé teigiamg Ziniasklaidos jtaka, o pasirinke antrgjj variantg — teigé turintys savo tvirtg

nuomong ir besivadovaujantys ja.
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Siuolaikingje kultiiroje, jstatymuose susijusiuose su dainy $ventémis, daug démesio skiriama
dainy $venciy tradicijos testinumui. Stengiamasi uztikrinti jos i$likima, perdavimg ateities kartoms.
Didzioji dalis apklausos dalyviy pasisakeé, jog Lietuvos dainy $ventés puoseléja tradicijas, taciau dalis
abejojama:

,,Gal puoselé¢ja kokias nors”;

- ,Nemanau”;

- kartais. kylka toks ispudis, kad daugelis stengiasi kuo labiau susiuolaikinti, taip prarandamas
unikalumas”.

Anot respondenty, $ventése puoseléjamos tokias tradicijas kaip ,Lictuvos liaudies” (dainos,
Sokiai, instrumentiniai kiriniai), ,sengsias tradicijas, papro¢ius“, ,etninés kultlros“, ,tautines,
kult@irines®, ,,kultiirines, bet daugiau orientuotas j muzika®, ,,muzikos kultiirg™.

Apibendrinus duomenis gautus atsakant i §j klausima, paaiské&jo, jog labiausiai vertinama etniné
kulttra, ypa¢ lietuviy liaudies dainos: ,,juk dainos — tai masy pats bangiausias turtas. Kai liidna —
uzdainuoji, kai linksma — $¢lIsti dainuodamas, kai ima pyktis — daina nuramina®, nes ,,dainy $ventés tam
ir skirtos, etninei kultiirai puoseléti.

Respondentams Lietuvos dainy Sventés reikSmingos tuo, jog: ,.kur daugiau tokig galima
pamatyti, jei ne muziejuose. O C¢ia gyvai iSvysti“, ,turbiit tai vienintel¢ Sventé, kur tiek daug
dainuojamos 1. 1. dainos® ir ,,remiamasi misy Salies folkloru”. Uzsimintg apie gimtajg lictuviy kalba,
kuri prisideda prie tradicijy iSsaugojimo: ,,puoseleja dainomis gimtaja kalba®, ,kuria lietuviai vis
maziau moka“. Taigi galima prielaida, jog respondentus veikia vien tuo, jog yra rengiamos.

Taip pat teigiamame kontekste paminétas buvo ir Zmoniy subiirimas bendram renginiui:

- tai grazi tradicija, kurig pradé¢jo dar miisy seneliai, be to tai labai patinka vaikams, smagis
prisiminimai. Tikriausiai taip atsakyty daugélis Zzmoniy, kurie nors kartg patys dalyvavo dainy
Sventgje...;

-, Tai ko gero vienintelis dalykas, kurio déka iSliko senoviniai Sokiai, dainos, nes jaunimas
klausosi dabar net uzsienio atlikéjy dainy. Turime Zemai nulenkti galvas tiems Zmonéms, kurie
§i darbg atlieka®;

- ,,hors joje ir atlieckamos kai kurios $iuolaikinés dainos, pagrindas vis tiek susideda i§ senyjy
liaudies dainy. Si §venté verdia jy nepamirti, o taip ir yra puoseléjmos tradicijos”.

Vienas apklausos dalyvis mano, jog dainy Sventés ypa¢ aktualios jaunimui. Taigi

respondentams $iy Svenciy tradicijos reik§mingos dél puoseléjamos etninés kultiiros, liaudies dainy,
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Sokiy ir melodijy, net jei jos yra aranzuotos. Svarbus zmoniy subiirimas ] vieng renginj, skatinimas
prisiminti gimtajg kalba. Taciau taip pat Sventés, aiSkinantis tradicijy reikSme, reikSmingos kaip vieta,
kur galima smagiai praleisti laikg, nes, anot respondento, tik jose galima smagiai padainuoti liaudies
dainas.

Taciau méginant suvokti Lietuvos dainy Svenciy organizatoriy organizuojamy renginiy prasme,
kai kurie respondentai susiduria su sunkumais. Vienas respondentas svarsto kieno tai problema: ,,Jei as
nesuvokiu, gal tai mano problema?* Skirstant apklausos dalyvius ] tuos, kurie suvoké prasmg ir tuos,
kurie nesuvoke arba kartais nesuvokia, paaiskéja, jog daugiau nei trecdalis respondenty nesuvokia arba
dalinai nesuvokia jvykstanciy renginiy prasmeés. Anot respondenty, renginiy prasmeés jie nesuvokia,
nes:

- dalyvaujama ,,tik tuose vakaruose kur tenka paciai groti*;

- ,dalyvavau, ar zitir¢jau Sventes, seniai, o dabar viskas taip pasikeitg*;

- ,,vieni iesko pasipelnymo, kiti ne. Naudos ieskojimas*;

- kartais atrodo, kad renginys vyksta tik del skaiciaus”;

- kartais smagu vien ziiiréti ir dalyvauti, o reik§mé lieka antrame plane®.

PanaSias mintis yra i$sake ir keli autoriai: Berkeley (1988: 95), Pruskus (2005: 44). Nors H. G.
Gadamer (1997: 57) teigé, jog Svesti galima net ir nesuvokiant kg $venti, tadiau tai vélgi remiasi j
Svenc¢iy prasmés nebuvimg. Kita vertus, jei dalyvis dalyvauja ,,tik tuose vakaruose kur tenka paciai
groti“, tuomet galima prielaida, jog ir suvokiami tik tie renginiai, kuriuose dalyvaujama, o Kitais
nesidomima, nes renkamasi tai, kas aktualu Sventés dalyviui (Zitrovui ar dalyviui) (Sverdiolas 2003:
225). Nors respondentai nenurodé¢, taciau jy nesuvokimas gali biiti siejamas su iSprusimo stoka
(Pruskus 2005: 44).

Susidiirus su prasmés nesuvokimo problema, pagalbos ieSkoma ziniasklaidoje, 1§ kurios
tikimasi pakomentavimo, apibendrinimo, nes ,,jos déka suzinai tai, ko pats Zzmogus, jei nesi §ios srities
Zinovas, gal né nesuvoktum®.

Kitai, suvokianciai, respondenty daliai prasmé yra vertinga ir jie mano, jog ,.bet kuris dainy
Sventés renginys savaime yra prasmingas. Manau maziau prasmingi yra visi tie rodomi Sou per
televizija ir Kiti masiniai renginiai , kurie neturi jokios liekamosios vertés*.

Lietuvos dainy Sventés respondentams yra vertingos ne tik kaip tradicijy puoselétojos, bet ir
kaip naudos teik¢jos. Respondentai daZniausiai mini dvasing, emocing, kultiiring, mening, paZinting,

muzikine, etning nauda. Taigi Lietuvos dainy Sventés dar nenustojo reiksti naudos sielai (Andrijauskas
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2003: 14), pasak vieno respondento: ,man dainy $venté - atgaiva sielai“. Retai minima patriotiné,
visuomenés ugdymo, jaunimo uzimtumo bei materialiné nauda. Kaip nauda jvardinamas ir gerai
praleistas laikas, bendry jausmy dalinimasis, saves parodymas. Taip pat nauda vadinama galimybé
,susipazinti su kitais kolektyvais, pamatyti zymius dirigentus ir solistus, pabuti nepakartojamoje
sventeje*.

Vieno respondento nuomone gaunama nauda yra visokeriopa. ,,Jei dainy $ventés neteikty jokios
naudos, nebiity vertingos, tokios Sventés nebiity rengiamos. Jose galima pasisemti emocings, dvasinés,
kulturinés patirties. Netgi Svenciy metu gaunamas pelnas yra vertingas, prasmingai panaudojamas®.
Taciau realig nauda, turima omenyje piniging, ,,naudg gauna tik prekybos centrai, visi prekiautojai, juk
tieck dalyviy ir sveCiy atvaziuoja ] Sig Svente“. O dalis respondenty teigia, jog materialinés,
apCiuopiamos naudos negauna jokios. Taciau anot J. Girniaus (1998: 218), toks naudos vardijimas
paneigia pacia vertybe. Tik 12 % respondenty nenurodé jokios gaunamos naudos ir pacios Sventés su ja
nesieja. Taigi anot autoriaus, tik Sis procentas dalyviy neneigia dainiy §venéiy vertybiy.

Kitas klausimas, siekiant i$siaiskinti dainy Svenc¢iy reikSme ekonominiu lygmeniu, buvo ar
Lietuvos dainy Sventéms kenkia jy piniginis jkainojimas? Didziosios dalies respondenty nuomone —
nekenkia, nes:

,Reikia biiti patriotais®;

- ,,Kas domisi, tas sumoka. Jeigu nertipéty, tuomet niekas nieko nemokéty*;

- ,Jei nori pamatyti, jsigyti preke jos metu, tuomet sumokeéti néra sunku*;

- ,.norisi, kad tokios Sventés i$likty, o jas rengti néra pigu‘;

- tai pavyzdys miisy miesto, Salies sveCiams;

- ,,Viskas kainuoja, dykai tik siiris pel¢kautuose®;

-, Kazkaip reikia i$silaikyti®;

-, Nekenkia. Vis proga pagerinti savo padét]. Net vaikai prekiauja. O tokia Sventé, tai ir pelnas
turéty biiti ne mazas*;

- Irkt.

I§ visy apklausty respondenty tik keli i§saké neigiamg pozitrj | dainy $venciy jkainojima. Jie
teige, jog pinigai kenkia:

»Manau, kad taip. Galéty visi renginiai susyj¢ su dainy Svente biiti nemokami. Juk tai viena i$

didziausiy Lietuvos Svenciy, kuri vyksta ne kiekvienais metais®;

- ,,Manau turi neigiamg poveikj, nes pradedama laukti pelno, o ne Sventés. Ji nublanksta*;
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- ,.galbit i$ dalies skiriama per daug démesio materialiniai pusei®;
- ,,blogai, kad pelno siekis gali sumenkinti tikrajg Svenciy prasme, puoselé¢jamas vertybés*

Taigi $ventés pinigy pagalba nupiginamos, nuvertinamos (Mounier 1996: 240), nes daugiau
démesio pradeda skirti ne pa¢ioms §ventéms, o pelnui, kurj jos gali suteikti.

Galiausiai respondentai atsakydami ] §j klausimg pasinaudojo proga ir iSsaké savo
pageidavimus, kurie susijes su pinigy panaudojimo neaiSkumu. Svarstoma, ,kas tuos pinigus
pasiima?“, ,neaisku, kur juos isleidzia. Galetu nurodyti“. Skundziamasi prastomis dalyviy
apgyvendinimo sglygomis. Taigi iSreiskiami pageidavimai, jog daugiau uz bilictus surinkty pinigy bty
skiriama dalyviy iSlaikymui:

- ,0aletu buti daugiau atsizvekgiama i dainininku ar sokeju interesus, saudaromos palankesnes
salygos”;

- ,Jel ima pinigus, tai dalyviu interesais galetu labiau pasirupinti;

- ,,Galéty daugiau démesio skirti vaikams, dalyviams. Lietus pliaupia, o jie net ne po stogu stovi.

Gaila...;

- ,Jei renka pinigus, kitaip tariant pinigaujasi, tuomet turéty geriau maitinti dalyvius ir riipintis jy
sveikata. Grizes brolis iSkart susirgo, o kas moka uz vaistus?*;

- ,Dalyvauju, kaip dalyve, taciau salygos dalyviy apgyvendinimo, higieninés galéty biti
geresnés*

Bei kiti pasitlymai:

- ,,bet gal vietoj bilieto galetu duoti reprezentacini, iskirtini suvenyra ir tu pinigu nebutu gaila”

- ,.Nekenkia, bet vietoje bilieto, to popierelio, galéty duoti lipduka, bet vaikai pasidZiaugty, biity
prisiminimas, o ne vien téveliy nupirktas suvenyras (jei tokj nuperka)*;

- ,,Galetu buti viskas pigiau, vis tiek prieisrenka tu pinigu ir dar daugiau. Tiek daug atvaziuoja ir
i$laidauja“.

Vadinasi pozitris } Sven¢iy materialing pus¢ yra teigiamas, nemanoma, jog pinigai kenkia,
taCiau galéty bati labiau rapinamasi dalyviais, jy sveikata, iSkylantiems poreikiams $ven¢iy metu. Bet
néra galimybés jgyvendinti visus dalyviy pageidavimus. Nemanau, jog taupoma dalyviy saskaita.
Vadovaujamasi Dainy Svenciy jstatymu (2007), kuriame teigia, jog léSos dainy Sventéms skirstomos
»pagal Dainy Svenciy tradicijos testinumo programa®, jos skiriamos ,,Dainy Sventéms parengti ir

surengti‘ bei ,,dalyviy vykimo j §ventg, nakvynés ir maitinimo i$laidoms padengti®.
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Lietuvos dainy $ventés yra reikSmingas jvykis apie kurj Zino ar yra dalyvave apklausos dalyviai
(98 %). Lietuvos dainy $ventés respondentams reik§mingos dél etninés kultliros puoseléjimo, tradicijy
ir vertybiy, liaudies melodijy, taciau pacios Sventés dalyviams asocijuojasi su pazintimis,
kolektyvinémis pramogomis, laiku, kuomet galima atsipalaiduoti ir pamirsti ripescius. Nors dazniausia
minima nematerialiné nauda, ta¢iau pelnas, gaunamas $venc¢iy metu Svenciy renginiams nekenkia, bet
jo paskirstymas, respondenty nuomone, galéty buti geresnis — reikéty labiau atsizvelgti i Sventés

dalyviy apgyvendinimo salygas.
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ISVADOS

1) Sventé — tai kultiros dalis, meno kirinys, kurj sudaro socialiné, materialiné bei dvasiné
struktiiros. Sventé — tai veikla, kuriai reikia visuomenés ir jos dalyvavimo (aktyvaus arba pasyvaus).
Sventei biidinga telkimo galia (bendri jausmai), rémimasis paprogiais (dekoratyviis, improvizuojami,
parodomieji). Sventinio laiko vertinimas priklauso nuo vertybiy hierarchijos, patirties, o pats laikas
skirstomas j: 1) tusCig — varginimasis dél kity, pramogos, prekés, laisvalaikis, Sventinés pazintys; 2)
uzpildyta — apeigos pobiidis, sava patirtis; 3) praeities; 4) ateities.

2) Tradicijos apima kultiirinj palikimg, materialines ir dvasines vertybes bei simbolius. Turi
civilinj lygmenj. Budingas perdavimas i§ kartos i karta, seno ir naujo sintezé. Tradicijy kaitos
nebuvimas i$Saukia ruting. Susidomejimg tradicijomis lemia jy unikalumas bei poreikis, o pavojy kelia
technika ir kultiros nebrandumas ir jaunosios kartos seno negerbimas. Visuomenei biidingas tradicijy
savinimasis tikint, jog tuomet negrés iSnykimas.

3) Vertybiniai dainy $venciy vertinimo kriterijai: 1) Svarba Zzmonéms; 2) Vertybés nauda ir
verté. Sventés naudingumas, patvarumas, brangumas, piniginé $ventés israiska; 3) Rinka. Adaptacija
bet kokiomis rinkos salygomis sitilant viskg ir visada; 4) AuksCiausias vertés matas — laikas; 5)
Kiréjas, jo santykis su kiiriniu; 6) Dainy Sventé kaip kiirinys ir kultiros vertybé; 7) Dainy Svenciy
svarba ir patrauklumas Zmonéms; 8) Dainy $venéiy istakos arba originalumas; 9) Ziniasklaida; 10)
Technikos laiméjimai. Vertybinio vertinimo trikumas — neapibréztumas.

4) Dainy $venciy tradicijy ir vertybiy apzvalga. Lietuvos dainy $ventémis Lietuvos gyventojai
atgaivina sengsias tradicijas bei vertybes ir jas perduoda i$ kartos ] karta. Dainy Svenciy organizavimas
leidzia pasijusti saugiais, ,naikina“ grésme isnykti. Svené¢iy programos atnaujinimas neleidzia
jsivyrauti sastingiui ir rutinai. Ta¢iau nuolatinis programos taikymas Siuolaikinés kultiiros poreikiams
gali sukelti senyjy tradicijy nuvertinimg. Renginiy programa Zmogui suteikia galimybe pasirinkti tokj
renginj, kuris atitinka jo interesus, kitaip tariant, leidZia pasirinkti jam priimtiniausig tradicijg.

5) Civilinis dainy $venciy lygmuo. 1) Dainy $venciy jstatymas (2007) uztikrina dainy $venciy
tradicijos valstybing apsaugg, Civilinis lygmuo. 1) Dainy $venciy jstatymas (2007) nukreiptas | dainy
Svenciy tradicijas, jy testinumo iSsaugojima, kuo sklandesnj Svenciy organizavima, o jaunimo ugdymas
interpretuotinas kaip poveikis kultiirai. 2) Dainy S$venciy tradicijos testinumo 2007-2011 mety
programos patvirtinimas. Dokumente dazniausiai minimi dalyviai, 0 kultira jtakojama periodiskai

rengiant renginius susijusius su dainy Svenciy tradicijos i$saugojimu. 3) Sub-regioniniy konfersncijy
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rezoliucijos (2005-2007). Rezoliucijose daZzniausiai minimas ugdymas, maZesnis démesys tradicijoms,
ju saugojimui, testinumui. Akcentuojamas ugdymo poveikis visuomenei. 4) Internetiné svetainés
llke.It, dainusventes.It ir unesco.lt dazniausia minos dainy Sventés, dainy Svenciy tradicijas. Poveikiu
kulttrai jvardintinas visuomenés ugdymas ir integravimas.

Vadinasi dazniausia raSytiniuose Saltiniuose minimos dainy Sventés, dainy Svenciy tradicijos,
tuomet ugdymas, dalyviai, finansavimas, ziniasklaida ir beveik neuzsimenama apie vertybes. Siekiama
meno vadovy kvalifikacijos kélimo, kultiiros jtakojimo per renginius susijusius dainy Svenciy
tradicijomis.

6) Lietuvos gyventoju apklausa. Salies gyventojai didziuojasi Lietuvos dainy $ventémis,
aktyviai jomis domisi bei dalyvauja. Nors dainy Sventés reikSmingos dél puoseléjamy vertybiy ir
tradicijy, etninés kultiiros pristatymo, lietuviy liaudies dainy, taciau pacios siejamos yra su pazintimis,
laisvalaikiu, kolektyvinémis pramogomis ir pakiliais jausmais (tus¢iu laiku). Nors ] programas
stengiamasi atnaujinti jtraukiant Siuolaikinius kiirinius, taciau jie néra itin vertinami. Renginiy prasmeé
suvokiama ne visuomet, taciau pritrikus ziniy apie renginius informacijos ieSkoma ziniasklaidoje
nepriklausomai nuo to, ar ji veikia respondenty nuomong ar ne. Nors dazniausia minima nematerialiné
nauda, taCiau pelnas, gaunamas Sven¢iy metu Svenciy renginiams nekenkia, bet jo paskirstymas,
respondenty nuomone, galéty biti geresnis — reikéty labiau atsizvelgti | Sventés dalyviy apgyvendinimo
salygas.

7) Hipotezés:

- Lietuvos dainy Sventés svarbios deél puosel¢jamy vertybiy bei tradicijy, taciau yra siejamos su
pramoga, laisvalaikio praleidimo budu ir materialiniu pelnu. Pasitvirtino visi teiginiai, taciau su
materialiniu pelnu ir jai budingais bruozais Sventes sieja maziau nei deSimtadalis respondenty, O
raSytiniuose Saltiniuose raSoma tik apie dainy Svenciy finansavima, 1éSy paskirstymg.

- Lietuvos dainy Sventémis Lietuvos gyventojai didZiuojasi nepriklausomai nuo jy amziaus. Pasitvirtino.
- Dainy S$ventés veikia visuomene tam pasitelkdamos ziniasklaida, visuomenés ugdyma ir integravima.

Pasitvirtino.

55



o g ~ w

10.

11.

12.

LITERATUROS SARASAS

Andrijauskas, A. 2003. Kulttrologijos istorija ir teorija. Vilnius: Vilniaus dailés akademijos
leidykla.

Aramaviciuté, V.; MartiSauskiené, E. 2009. ,Vertybés: Svietimo strategijos ir realybé®,
Pedagogika  95:  28-35  [ziaréta 2011 03  24]. Prieiga per interneta:
<http://www.biblioteka.vpu.lt/pedagogika/PDF/2009/95/armar28-35.pdf>.

Arendt, H. 1995. Tarp praeities ir ateities: AStuoni politinés filosofijos etiudai. Vilnius: Aidai.
Balys, J. 1993. Lietuviy kalendorinés $ventés. Vilnius: Mintis.

Berkeley, G. 1988. Traktatas apie zmogiskojo pazinimo principus. Vilnius: Mintis.
Bieliauskaite, R. 2008. ,,Atsakomybé, Seima ir laikas®, in Vertybiy nykimas? Rimtas poziiiris ]
atsakomybe: [straipsniy rinkinys]. Vilnius: Demokratinés politikos institutas, 131-158.

Cepiené, 1. 2008. Lietuviy etniné kultiira: raidos jzvalgos. Vilnius: Alma littera.

Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas [zitréta 2011 05 06]. Prieiga per interneta:
<http://www.lKi.lt/dIkz/>.

Dainy ir Sokiy tradicija Estijoje, Latvijoje ir Lietuvoje. Lietuvos nacionaliné UNESCO komisija
— [zitréta 2011 03 18]. Prieiga per internetg: < http://unesco.lt/index.php?url=dainu-ir-sokiu-
svenciu-tradicija-estijoje-latvijoje-ir-lietuvoje >.

Dainy ir Sokiy $venciy tradicija — ideologija ir tikrové. 2005 — [zitréta 2011 04 12]. Prieiga per
internetq:
<http://unesco.lt/uploads/file/failai_VEIKLA/kultura/nematerialus_paveldas/Talino_konf._rezo
liucija.pdf>.

Dainy ir Sokiy Svenciy tradicijos Baltijos valstybése testinumas. 2007 — [zitréta 20011 04 12].
Prieiga per internety:
<http://unesco.lt/uploads/file/failai_VEIKLA/kultura/nematerialus_paveldas/Rezoliucija_liet R
yga.pdf>.

Dainy Svenciy jstatymas. 2007. Vilnius [zitréta 2011 04 12]. Prieiga per internet3:
<http://tar.tic.lt/Default.aspx?id=2&item=results&aktoid=BCBF82D7-6E27-4427-BBB2-
D64349B259B7>.

56


http://www.biblioteka.vpu.lt/pedagogika/PDF/2009/95/armar28-35.pdf
http://unesco.lt/uploads/file/failai_VEIKLA/kultura/nematerialus_paveldas/Talino_konf._rezoliucija.pdf
http://unesco.lt/uploads/file/failai_VEIKLA/kultura/nematerialus_paveldas/Talino_konf._rezoliucija.pdf
http://unesco.lt/uploads/file/failai_VEIKLA/kultura/nematerialus_paveldas/Rezoliucija_liet_Ryga.pdf
http://unesco.lt/uploads/file/failai_VEIKLA/kultura/nematerialus_paveldas/Rezoliucija_liet_Ryga.pdf
http://tar.tic.lt/Default.aspx?id=2&item=results&aktoid=BCBF82D7-6E27-4427-BBB2-D64349B259B7
http://tar.tic.lt/Default.aspx?id=2&item=results&aktoid=BCBF82D7-6E27-4427-BBB2-D64349B259B7

13.

14.

15.

16.

17.
18.

19.

20.
21.

22.
23.
24.
25.

26.
27.
28.

29.
30.

Dainy $venéiy tradicijos testinumo 2007-2011 mety programos patvirtinimas. 2007. Vilnius
[ziUréta 2011 04 12]. Prieiga per internety:
<http://www.radviliskiokc.lt/doc/8_Dainu_sv_programa.pdf>.

Dainy Sventé: [leidinys skirtas resp. Jubiliejinei 1960 mety dainy Sventei]. 1960. Sud. A.
Cizauskas. Vilnius: Valst. polit. ir moksl. lit. 1-kla.

Dainy Sventés tradicija. Kulturos paveldo departamentas prie Kultiiros ministerijos — [ziliréta
2011 05 16]. Prieiga per interneta: <http://www.kpd.It/It/dainu_sventes_tradicija>.
,Demokratija ir vertybés filosofy akimis®. 2008. Santalka. Filosofija T.16 (Nr.3): 62 — 65 [ziuréta
2011 03 04]. Prieiga per interneta:
<http://www.coactivity.vgtu.lt/upload/filosof zurn/santalka_t 16 nr_3 kecioryte.pdf>.

Dievas su mumis! 1938. Vilkaviskis, 23.

Dunduliené, P. 2005. Lietuviy Sventés: tradicijos, paprociai, apeigos. Vilnius: Mokslo ir
enciklopedijy leidybos institutas.

Ellul, J. 1962. ,,The Technological Order* in Technology and Cultural. Vol.3, No.4: 394-421
[Zitreta 2011 04 02]. Prieiga per interneta: <http://www.scribd.com/doc/51940472/Ellul-The-
technological-order>.

Fromm, E. 2005. Turéti ar buti? Kaunas: Verba vera.

Gadamer, H. G. 1997. Grozio aktualumas. Menas kaip Zaidimas, simbolis ir Sventé. Vilnius:
Baltos lankos.

Gaizutis, A. 1979. Menas ir humanizmas. (Apie meniniy vertybiy prigimtj). Vilnius: Mintis.
Gasset, J. O. 1993. Masiy sukilimas. Vilnius: Mintis.

Girnius, J. 1998. Zmogaus problema technikos amziuje. Vilnius: Aidai.

Gudelis, R. 2009. ,,Chorai ir dainy Sventés Lietuvoje — etninés savimonés problemos (XIX a. II
pus¢ — XXI a. pradzia)“, Gimtasis kraStas 2 — [ziuréta 2011 04 14]. Prieiga per interneta:
<http://www.ziemgala.lt/saugykla/pdf/1_gudelis.pdf>.

Gutautas, S. 1991. Lietuviy liaudies kalendorius. Vilnius: Vyturys.

Halder, A. 2002. Filosofijos Zodynas. Vilnius: Alma littera.

Hartmann, N. 1989. ,,Apie etiniy vertybiy esm¢*, in Gério kontiirai: IS XX a. uZsienio etikos.
Vilnius: Mintis, 182-200.

Hollis, M. 2000. Socialiniy moksly filosofija. Vilnius: Lietuvos rasytojy s-gos leidykla.

Jasmontas, A. 2003. Pazinimo filosofijos metmenys. Vilnius: Versus Aureus.

57


http://www.radviliskiokc.lt/doc/8_Dainu_sv_programa.pdf
http://www.coactivity.vgtu.lt/upload/filosof_zurn/santalka_t_16_nr_3_kecioryte.pdf
http://www.scribd.com/doc/51940472/Ellul-The-technological-order
http://www.scribd.com/doc/51940472/Ellul-The-technological-order
http://www.ziemgala.lt/saugykla/pdf/1_gudelis.pdf

31.

32.
33.

34.
35.
36.
37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.
48.

Jokubaitis, A. 2008. ,,Tautiné valstybé ir atsakomybé®, in Vertybiy nykimas? Rimtas pozitris j
atsakomybe: [straipsniy rinkinys]. Vilnius: Demokratinés politikos institutas, 11-34.
Kacerauskas, T. 2007a. ,,Kultiira kaip egzistenciné kiiryba®“, Problemos. T. 71: 49 — 58.

Kacerauskas, T. 2007b. ,,Laikas ir erdvé: Aristotelis, Kantas, Heideggeris“, Logos. (Nr.53): 45-
55.

Kalinauskas, I. 2003. Pokalbiai apie Tradicija. Vilnius: Asveja.

Kavolis, V. 1995. Kultiiriné psichologija: straipsniy rinkinys. Vilnius: Baltos lankos.

Kavolis, V. 1996. Kultiros dirbtuvé. Vilnius: Baltos lankos.

Kulttros tradicijos Estijos, Latvijos ir Lietuvos jaunimo meninio ugdymo sistemoje. 2006
[ziGiréta 2011 04 12]. Prieiga per interneta:
<http://unesco.lt/uploads/file/failai_VEIKLA/kultura/nematerialus_paveldas/Vilniaus_konf. re
zoliucija_liet.pdf>.

Kunzmann, P.; Burkard, F.-P.; Wiedmann, F. 1999. Filosofijos atlasas. 7-asis papild. ir patais.
leid. Vilnius: Alma litera.

Mitrikas, A. A. 2005. ,,Svarbiausios gyvenimo vertybés $iy dieny pasaulyje®, Filosofija.
Sociologija 2: 40-45.

Moksleiviy dainy Sventé¢ 2012 ,,Miisy vardas — LIETUVA® — [ziuréta 2011 ]. Prieiga per
internetg: < http://www.Imds.It/It/repertuars.html>.

Mounier, E. 1996. Personalizmas. Vilnius: Pradai.

Nastaravi¢ius, M. 2008. ,,Ziniasklaidos vertybiy nykimas: kas uZima etikos, kokybés ir tiesos
vietg?“, in Vertybiy nykimas? Rimtas pozitris j atsakomybe: [straipsniy rinkinys]. Vilnius:
Demokratinés politikos institutas, 105-130.

Nietzsche: TheWill to Power — [zitréta 2011 04 03]. Prieiga per interneta:
<http://www.scribd.com/doc/4274469/NietzscheThe-Will-to-Power >.

Pasaulio lietuviy dainy $venté Lietuvos valstybés atkiirimo 80-meciui. Ansambliy vakaras: [programa ir
zinios apie dalyvius]. 1998. Sud. A. Andrejauskaité, G. Jukneviciené. Vilnius: LLKC

Pasaulio lietuviy dainy Sventé Lietuvos valstybés atktirimo 80-meciui. Folkloro diena: [programa ir
Zinios apie dalyvius]. 1998. Sud. A. Andrejauskaité, V. Satkauskiené. Vilnius: LLKC.

Pasaulio lietuviy dainy §venté Lietuvos valstybés atkiirimo 80-megiui. Sokiy diena: [programa ir Zinios
apie dalyvius]. 1998. Sud. A. Andrejauskaité, S. Einikyté. Vilnius: LLKC

Plésnys, A. 1996. Filosofijos jvadas. Vilnius: Taura.

Pruskus, V. 2005. Vertybés rinkoje: sagvoka ir pasirinkimas. Vilnius: VPU leidykla.
58


javascript:orderLoadLink(227916,%2035,%20'false');
javascript:orderLoadLink(227916,%2035,%20'false');
http://unesco.lt/uploads/file/failai_VEIKLA/kultura/nematerialus_paveldas/Vilniaus_konf._rezoliucija_liet.pdf
http://unesco.lt/uploads/file/failai_VEIKLA/kultura/nematerialus_paveldas/Vilniaus_konf._rezoliucija_liet.pdf
http://www.scribd.com/doc/4274469/NietzscheThe-Will-to-Power

49.

50.

51.

52.
53.

54.

55.

56.

S57.

58.

59.
60.

Rasteniené, D. 2007. ,,Lietuvos Dainy Svenciy tradicija ir simbolizmas®, Muzikos barai 5-6 —
[zitréta 2011 04 10]. Prieiga per internety: <http://www.muzikosbarai.lt/index.php?id=217>.
Ricoeur, P. 2000. Interpretacijos teorija: diskursas ir reikSmés perteklius. Vilnius: Baltos lankos.
Salamavicius, A. 2004. ,,Masin¢ kultiira ir kulttiros kritika®, Filosofija. Sociologija 3: 33-38.
Sverdiolas, A. 2003. Aiskinimo ratas. Hermeneutinés filosofijos studijos — 2. Vilnius: Strofa.
Suvakovi¢, M. 2008. Epistemology of Art: critical design for procedures and platforms of
contemporary art education. Belgrade: TkH — Centre for performing arts theory and practice
[ziGiréta 2011 05 06]. Prieiga per internet:
<http://www.scribd.com/doc/47693064/epistemologija-mala>.

Tarptautinis pripazinimas. Oficiali Lietuvos dainy Svenciy svetainé [zitréta 2011 02 04].
Prieiga per interneta: < http://www.dainusvente.lt/index.php?968332900>.

Tarptautiniy  Zodziy  Zodynas [ziGréta 2011 05 06]. Prieiga per interneta:
<http://www.zodziai.lt/paieska>.

Terminy zodynas [zitGréta 2011 05 06]. Prieiga per internetg: < http://www.zodynas.It/terminu-
zodynas>.

Throsby, D. 2001. Economics and Culture [Zitréta 2011 03 12]. Prieiga per interneta:
<http://mises.org/journals/qjae/pdf/gjae6_2_5.pdf>.

Trinktinas, J. 2003. Lietuviy pasaul¢jauta: paprociai, apeigos, Zenklai. Vilnius: Diemedis.
Vinciiinas, J. V. 1988. Rastai. Gnoseologija. Vilnius: Mintis.

Ziliukaité, R. 2007. ,,Vertybiniai poky¢iai Lietuvos visuomenéje: nuo tradiciniy link sekuliariy
— racionaliy vertybiy®, Sociologija. Mintis ir veiksmas 1 (19): 116-130 [zitréta 2011 03 03].
Prieiga per internetg: < http://www.ku.lt/sociologija/files/2007_nr.01.116-130.pdf>.

59


http://www.muzikosbarai.lt/index.php?id=217
http://www.scribd.com/doc/47693064/epistemologija-mala
http://mises.org/journals/qjae/pdf/qjae6_2_5.pdf
http://www.ku.lt/sociologija/files/2007_nr.01.116-130.pdf

SANTRAUKA

Raimonda Kiminaité

Dainy Svenciy jtaka Siuolaikinei Lietuvos kulturai

Siekiama iSanalizuoti dainy $venéiy poveikj Siuolaikinei Lietuvos kultirai. Apzvelgus Dainy
Svenciy jstatymo (2007), Dainy Svenciy tradicijos 2007-2011 mety testinumo programos patvirtinimo,
internetiniy svetainiy (llkc.It dainusventes.lt, unesco.lt), sub-regioniniy konferencijy rezoliucijy (2005-
2007) turinius paaiskéjo, jog dazniausiai minimos dainy Sventés, Svenciy tradicijos, tgstinumas ir
ugdymas. Apklausus Lietuvos gyventojus iSsiaiSkinta, kad dainy Sventés reikSmingos dél puoseléjamy
vertybiy ir tradicijy, etninés kultliros pristatymo, taciau pacios Sventés siejamos su pazintimis,
laisvalaikiu, kolektyvinémis pramogomis ir pakiliais jausmais. Siuolaikinés melodijos néra itin
vertinamos. Dainy Sventés daro teigiama poveikj visuomenei (psichologiskai saugo nuo iSmykimo
gréesmeés). Teigiamos nuomonés formavimui pasitelkiama Ziniasklaida, visuomenés ugdymas ir

integravimas, renginiai susij¢ su dainy Svenciy tradicijos testinumu.
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SUMMARY

Raimonda Kiminaité

The Influence of Song Festivals on the Contemporary Lithuanian Culture

The goal of the study is to analyze the influence of song festivals on the contemporary
Lithuanian culture. The Song Festival Law (2007), Approval of the Song Festival Tradition Continuity
Programme for 2007-2011, internet websites (llkc.It, dainusventes.It and unesco.lt) and sub-regional
conference resolutions (2005-2007) were reviewed and conclusions were drawn that song festivals,
festival traditions and its continuity and development were regarded the most. Lithuanian residents
were surveyed and it became clear that song festivals are valued highly for the values and traditions
that they uphold and the representation of ethnic culture. Also, the festivals were linked to new
acquaintances, leisure time, group activities and elevated mood. However, contemporary pieces are not
highly valued. Song festivals have a positive impact on the society (they provide psychological
protection from the threat of disappearance). To form positive opinion the following tools are
employed: press, society education and integration and events related to the continuity of song festival
tradition.
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CD kompaktas: Magistro darbas

Priedas Nr. 1.
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Choriniai kiiriniai ir liaudies dainos dainy Sventése

Dainy Sventés | IS viso atlikta | Liaudies | Procentai

choriniy dainy

kiiriniy skaicius
1924 34 22 65
1928 21 16 80,9
1930 24 17 70,8
1946 21 14 66,5
1950 36 14 68,8
1955 30 11 36,6
1960 32 10 31,2
1965 31 5 16,1
1970 33 7 21,2
1975 28 6 21,4
1980 22 2 9,0
1985 22 4 18,0

Atgimusios Lietuvos dainy §venciu repertuaras

Dainy Sventés | IS viso atlikta | Liaudies | Procentai
choriniy dainy
kiiriniy skaicius
1990 22 10 45,0
1994 16 12 45,0
1998 28 7 25,0
1998 34 4 11,7
1998 42 17 40,5
2009 28 3 10,9

Priedas Nr. 2.

Lentelé sudaryta remiantis Saltiniu: Gudelis, R. 2009. ,,Chorai ir dainy Sventés Lietuvoje — etninés savimonés

problemos (XIX a. II pus¢ — XXI a. pradzia)*, Gimtasis krastas 2 — [ziuréta 2011 04 14]. Prieiga per interneta:

<http://www.ziemgala.lt/saugykla/pdf/1_gudelis.pdf>.
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Priedas Nr. 3.

Ankete 2

Mielieji,

Esu Siauliy universiteto Humanitarinio fakulteto student¢é Raimonda

6\

Kiminaite.

Siuo tyrimu siekiama istirti Lietuvos dainy §venéiy reik§me Siuolaikinés
kultiiros gyventojams.

Jiisy nuomon¢ labai svarbi, todél praSome nepraleisti nei vieno klausimo.

Anketa anoniminé. Duomenys bus panaudoti tik apibendrintai analizei.

Atsakymus zymekite taip: (X)

Labai dékoju uZ Jusy atsakymus! /

N/

Siek tiek informacijos apie Jus:

AmZius (jrasykite): |

Lytis: O Vyras

O Moteris
v :,x V4 Issilavinimas: (O Vidurinis
rfa (O Aukstesnysis
/ O Aukstasis
. Lietuvos dainy Sventéje Jus:

O Dalyvavote (kaip dalyvis/-¢)
O Dalyvavote (kaip Zitirovas/-¢)
O Nedalyvavote, bet esate matgs/-iusi

O Nedalyvavote ir nesate mates/-iusi

Lietuvos dainy Svenciy reik§mé Jums:
1. Ar didZiuojatés Lietuvos dainy Sventémis?
O Taip O Ne (O Nezinau
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2. Lietuvos dainy Sventés Jums reikSmingos dél (pazymeékite teiginius, kuriems pritariate):
O Meno kalba jprasmintos kulttros.
O Valstybingumo siekio jprasminimo.
QO Visuomenés kultiirinio ugdymo ir integravimo.
O Etninés kultiiros pristatymo.
O Pilietiskumo ugdymo.
O Visuomenés telkimo kolektyviniam bendrumui.
O Puoseléjamy vertybiy bei tradicijy.
(O Tarptautinio pripazinimo (UNESCO).
O Lietuviy liaudies melodijy.
O Siuolaikiniy melodijy.
O Identiteto raiska.

3. Lietuvos dainy Sventes ir laikg praleistg jose Jus siejate su:
(O Varginimusi dél kity.
(O Nuoboduliu.
O Sventine muge, kai sunku praeiti.
O Begalinémis $ventinio pobiidzio kalbomis.
O Kolektyvinémis pramogomis.
O Prekémis, kurios siilomos Svenciy metu.
O Laiku, kuomet galima atsipalaiduoti ir pamirsti ripescius.
O Pazintimis su kitais Zmonémis.
O Dirbtinai kuriama $vente.
(O Papuostu ir sutvarkytu miestu bei groziu.
O Pavirsutiniskumu.
O Materialiniu pelnu.
O Nauda.
(O Pakiliais jausmais.

4. Ar Ziniasklaida jtakoja Jiisy nuomone apie Lietuvos dainy $ventes? Pakomentuokite.




5. Kokia naudg galima gauti iS Lietuvos dainy Svenc¢iy?

6. Ar Lietuvos dainy Sventéms kenkia jy piniginis jkainojimas? Pakomentuokite.

7. Ar Lietuvos dainy $ventés puoseléja tradicijas? Pakomentuokite.

8. Ar sutinkate su Siais teiginiais?

Teiginiai:

Lietuvos dainy Sventés...

Visiskai

sutinku

Sutinku

Nesu
tikras

Nesutinku

Visiskai

nesutinku

... svarbg nusako jos trukme.

.. i8lieka paklausios rinkos atzvilgiu.

.. yra prestizinis renginys.

.. vertingos, nes turi piniging iSraiska.

.. nauda yra jos vertés matas.

.. didelio masto kultiiros reiskinys.

.. aiSkiai pristato puoseléjamas vertybes.

.. yra socialiai ir dvasiskai vertingos.

.. autentiSkas renginys.

.. estetiSkai reikSmingos (menine raiska).

.. atspindi to meto gyvenimo sglygas.

.. vertingos, nes tokios yra jos kiir¢jams.

.. greitai prisitaiko prie naujoviy ir jas

jtraukia j programa.

... perkuria senas tradicijas ir jas naujai

pristato.

... puoseléja sengsias tradicijas.
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9. Ar visuomet suvokiate renginiy, kurie vyksta $ven¢iy metu, prasme? Ar ji Jums svarbi?

Pakomentuokite.

10. Ar Lietuvos dainy Svenciy metu pakinta Jiisy jausmai?
QO Taip O Ne (O Nezinau

11. Ar Lietuvos dainy Sventes Jiis laikote vertybe?

QO Taip O Ne (O Nezinau
12. Ar Lietuvos dainy Sventes Jus laikote preke?
O Taip O Ne O Nezinau
13. Ar Lietuvos dainy Sventés socialiai reikSmingos?
QO Taip O Ne (O Nezinau
14. Lietuvos dainy Sventés pirmenybe teikia:
O Ateiciai (O Praeiciai

15. Sventés metu Jis bendraujate su: O Seimos nariais
(Pazymekite tuos atsakymo variantus, O Drau gais
kurie tinka Jums) O Nepazjstamaisiais

O Nebendraujate su niekuo

O Bendraujate su visais

Aciii uz kantrybe!

Va8

} vy
-
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Dainy Sven¢iy emblema

4
O

2009

LIETUVA

Priedas Nr. 4.
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Ar Lietuvos dainy Sventés vertybés? Ar Lietuvos dainy Sventes Jus laikote preke?

Priedas Nr. 5.

Procebtai

100
80
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70
60
50
40
30
20
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=

Taip

Ne Nezinau

Vertybé

Taip

Ne Nezinau

Preké
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Priedas Nr. 6.

tes (nedalyvave respondentai).

iny Sven

Su kuo siejamos Lietuvos da

Lietuvos dainy Sventes siejate su:
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Priedas Nr. 7.

Jausmai bei bendravimas dainy $ven¢iy metu

Procentai
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Bendravimasir jausmy kaita Svenciy metu
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Priedas Nr. 8.

€s...
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Teiginys: Lietuvos da

W Visiskai sutinku

M Sutinku

m Nesu tikras
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