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Santrauka lietuviy kalba

Darbe atlikta teoriné analizé, jvardijant jaunesniojo mokyklinio amziaus vaiky socialines

problemas, ju kilmés priezastis ir galimus sprendimo biidus.

ISkeltos hipotezés, kad tévy ir mokytoju poziiiris i socialines problemas nesiskiria; tévy ir

mokytojy pozitris vieni kity atzvilgiu skiriasi.

Siekiant issiaiskinti, kokios socialinés problemos egzistuoja Ryskénu pagrindinéje mokykloje,
kokia $iy problemy kilmé ir kaip bty galima $ias problemas iSspresti taikytas kiekybinis tyrimas —
anketiné apklausa tévams (N=47), pedagogams (N=14), mokiniams (N=45). Norint identifikuoti
socialiniy problemy pozymius, tarpinstitucinio bendradarbiavimo galimybes, specialisty, atsakingu
uz socialiniy problemy sprendima, likescius, taikytas kokybinis tyrimas — strukttiruotas interviu su
pedagogais ir mokyklos socialiniais partneriais.

Svarbiausios empirinio tyrimo i§vados:

1.  Atlikus teoring analiz¢ iSaiSkéjo, kad Siuolaikingje visuomengje Vaiko psichosocialing raida
nepalankiai veikia: pastebimas $eimos kaip socialinio instituto nuosmukio procesas, jOS
socialiniy funkcijy, Seimos nariy tarpasmeniniy santykiy, S$eimos struktdros, itakos
visuomenei ir kitiems socialiniams institutams poky¢iai. Pozityvus mokyklos
bendradarbiavimas su Seima padeda numatyti kylancias socialines problemas ir ju i$vengti.

2. Remiantis gautais Kkiekybinio tyrimo rezultatais apie socialines problemas RySkénu
pagrindin¢je mokykloje galima teigti, kad:

e  Didziausia socialiné problema tarp vaiky — riikymas. Tai jvardija tévai, pedagogai ir
patys vaikai. Penktadalis pradinuky yra bandg riikyti, i$ ju keli — ruko kiekviena diena.

e  Pedagogai bendravima su tévais laiko maziausiai sékminga pedagoginés veiklos
Kryptimi.

. Tévai néra pakankamai itraukiami i susidariusiy problemy sprendima, todé¢l nevisiskai
1Snaudojamos pagalbos vaikui galimybeés.

3. Atlikus struktiiruoto interviu analizg, galima teigti:

. Svarbus socialiniy problemy sprendimo btidas — ankstyvosios prevencijos taikymas,
itraukiant atstovus i§ vaiko teisiy apsaugos tarnybos, policijos, baznycios bei tévus ir
kitus atsakingus bendruomenés atstovus.

. Seima ir mokykla turi remtis savo socialinés aplinkos ypatumais, mokyklos
bendruomenés nariy pastangomis, kad vaiko socializacijos procesa padaryty
sékmingesni.

4.  I8kelta hipotezé, kad tévy ir mokytoju pozitris i socialines problemas nesiskiria pasitvirtino
1§ dalies. Kita hipoteze, kad tévy ir mokytoju poZiiiris vieni kity atzvilgiu skiriasi —
pasitvirtino.

Atsizvelgiant i tyrimo rezultatus, pateiktos rekomendacijos ir projekto, skirto seimos ir
mokyklos bendradarbiavimo plétojimui — zalingy iproCiy prevencijoje, gairés.

Esminiai zodziai: socializacija, socialinés problemos, jaunesnysis mokyklinis amzius,
bendradarbiavimas, pagrindiné mokykla.



TURINYS

Magistro darbo SANTFAUKA ............ociiiiiiice et nre s 2
V2T - L PP 3
1 skyrius. JAUNESNIOJO MOKYKLINIO AMZIAUS VAIKU SOCIALINES PROBLEMOS,
JU KILMES PRIEZASTYS IR GALIMI SPRENDIMO BUDALI .......c.covviiieiirisisiesereses e 7
1.1. Jaunesniojo mokyklinio amziaus vaiky socialinés problemos sociologiniu ir psichologiniu
] 1= L SRS 7
1.2. Jaunesniojo mokyklinio amziaus vaiky socializacijos problemos pedagoginiu aspektu....... 15
1.3. Jaunesniojo mokyklinio amziaus vaiky socialiniy problemy sprendimas...................... 20
2 skyrius. JAUNESNIOJO MOKYKLINIO AMZIAUS VAIKU SOCIALINIU PROBLEMU
SPRENDIMO GALIMYBES RYSKENU PAGRINDINEJE MOKYKLOJE....................... 32
2.1. Jaunesniojo mokyklinio amziaus vaiky socialiniy problemy tyrimo ir socialiniy problemy
SPrendimo  METOAOIOGI]A. .. ....ciuiriiiiieieiei ettt 32
2.2. Mokytoju ir tévy pozitrio i mokyklos ir §eimos bendradarbiavima tyrimo analizé.............. 36
2.2.1. TYrimo TMEIES YPALYDES. .. eeiueieiuiiiiieitii ittt sb e s b e re e e e e nneesnneennee s 36
2.2.2. Tévy ir mokytoju poziiirio i socialines problemas ir juy sprendimo biidus analizé............. 38
2.2.3. Mokiniy pozitrio { socialines problemas ir jy sprendimo biidus analizeé..............c...cceee. 50

2.3. Socialiniy partneriy poziiirio | socialiniy problemy pozymius ir tarpinstitucinio

bendradarbiavimo galimybes analiz€................oooeiiiiiiii e 56
L B i (0T TP 65
REKOMENUACTJOS ...t bbbt e bbbttt e e 66
| B 1153 1 17D : DRSPS 72
YU [ 10 0=V Y2 RPRTPR 75
g LT PR OPRURTRTRN 76



[VADAS

Temos aktualumas. Zymus Lietuvos pedagogas Salkauskis (1991) apibadino
paSauktuosius ir paskirtuosius ugdymo veiksnius. PasSauktieji — tai Seima, baznycia, valstybe,
paskirtieji — tai ugdymo istaigos. Tévai ir mokytojai — paSauktieji ir paskirtieji ugdymo veiksniai —
turi biiti partneriai.

Visada démesio centre turi buti vaikas, mokinys. Anot Senge (2008, p. 21-22), ,,mokiniali
vieninteliai mato visas visy trijy Svietimo sistemu puses, taciau paprastai jie turi maziausiai jtakos
kuriant Sias sistemas (...). Todél daznai mokiniai (...) jauciasi uzblokuoti to, ko nemato, nori lipti
vienas per kita, bet problemos i$spresti negali (...). [ mokinius reikia zvelgti ne tik kaip i pasyvius
Ziniy gavéjus, bet ir kaip { Ziniy kiirimo bendrininkus bei mokyklos evoliucijos dalyvius. (...) vaiko
tobul¢jimas priklauso nuo visy mokymo sistemoje dalyvaujanciy suaugusiyjuy tobuléjimo®. Todel,
pagal Kontautieng (2006), Siuolaikiné edukaciné paradigma suponuoja glaudy visy mokyklos
bendruomenés subjekty bendradarbiavimo neiSvengiamuma.

Seima — pirmoji vaiky mokytoja. Savo jtaka tesia ir vaiko mokykliniais metais. Mokykloms
tenka atsakomybé mokyti ir ugdyti ateities kartas. Vaiko socializacijos procesas, vykstantis
Seimoje bei mokykloje jtakoja vaiko elgesi, jo vertybines nuostatas. Pagal Bulotaite (2004), tai
ypa¢ aktualu viduriniosios vaikystés amziaus tarpsnyje, kada dazniausiai pradeda ryskéti vaiko
deviantinis elgesys. Kaip teigiama ,,Lietuvos gyventoju politikos strategijos metmenyse* (2004),
daugéja probleminiy Seimy, kurios vis dazniau susiduria su jvairiais Siuolaikinio gyvenimo
deviantiniais reigkiniais. Siy $eimy nariai neturi pakankamai socialiniy gebéjimu ir motyvacijos
savarankiskai tvarkytis savo gyvenima, tinkamai aukléti savo vaikus. Todé¢l viena 1§ labiausiai
tobulintiny veiklos sri¢iy yra ne tik glaudaus Seimos ir mokyklos, bet ir platesnés bendruomenés
bendradarbiavimo, partnerystés plétojimas prisiimant bendra vaiky ugdymo atsakomybg. Kaip
teigia Epstein (2004), tyrimai rodo, kad partnerystés programos reikalauja komandinio darbo.
Visos suinteresuotos Salys turi aktyviai plétoti pozityvu bendradarbiavima, ieSkoti vis naujy budy,
partnerystés kiirimo programos, sudominant Seimas (Epstein, 2004). Taigi, itin svarbu objektyviai
1$siaiskinti esancias socialines problemas ir po to taikyti tinkama sprendima.

»Bendras tévy ir mokytojy tikslas — taip elgtis ir gyventi su vaiku, kad S§is pats veikdamas,

tyrinédamas, atrasdamas ir priimdamas sprendimus, iSgyvendamas sékme ir atsakomybe, atrasty



didziausias zmogaus vertybes ir tapty reikSmingu kiiréju, pasaulio pilieciu. Tai tikslas padéti vaikui
augti dvasingu ir svarbiu visuomenés nariu® (Butkiené, Kepalaité, 1996 p. 12)

Vienas svarbiausiy Lietuvos $vietimo principy — humanizmas, kai mokytojai ne tik nori
perteikti zinias, bet ir mokymesi panaudoti mokiniy jausmus, vaizduote, paliesti ju vertybes —
veikti vaiky asmenybés augima, nes tik pasitikédamas aplinkiniais Zmogus gali laisvai atsiskleisti,
biiti autentiSkas, tiesus, kurio esmé — kiekvieno asmens vertés pripazinimas ir pagarba jam, asmens
pasirinkimo laisvé ir atsakomybé, humaniski santykiai (Lepeskien¢, 1996).

Seimos atliktas darbas yra svari prielaida kity aukléjimo grandZiy veiklos sékmei uztikrinti
(Bajoritinas, 1997). Anot Bulotaités (2004), dazniausiai nuostatos, kurios ugdomos mokykloje,
elgesys, kuri bandoma suformuoti, labai skiriasi nuo nuostaty, kurias savo elgesiu diegia tévai,
tévy elgesys skiriasi nuo to, kuris mokykloje iskeliamas kaip vertybé. “Klasés auklétojas,
naudodamas ivairias bendradarbiavimo su Seima formas, aiSkindamas vaiky turiningo laisvalaikio
leidimo svarba, organizuodamas bendrus tévy ir vaiky renginius, galéty Salinti Zalingus iprocius,
sudaryty salygas graziems tévy ir vaiky tarpusavio santykiams* (Dapkiené, Dapkus, 2002, p.15).
Bendradarbiavimo plétojimas tarp pedagogu, moksleiviy bei ju téveliy suartina, vaiko saviraiskai
suteikiama daugiau galimybiy, skatinamas kirybiSkumas, skatinami atviresni pokalbiai, kartu
ieSkoma sprendimo biidy sprendZiant socialines problemas.

Socialinés rizikos veiksnius, nepalankiai veikiancius vaiko socialing raida, tyringjo
Kvieskiené (2003, 2005), Lelitigien¢ (2003), Leliugien¢ ir Klemkaité (2004), Zukauskiené ir
Ignatoviciené (1999), Rupsiene (2000), Valickas (1995, 1997), Kucinskas ir Kucinskien¢ (2000),
Fedulova (2004), Berns (2009) ir kiti. Vaiko poreikius, interesus, psichologing bikle tyringjo
Aramaviéiate (1985, 2005), Juodaityte (2003), Rupsiené (2000), Zukauskien¢ (1996), Walsh
(2001), Maslow (2006) ir kiti. Seimos ir mokyklos bendradarbiavimo aktualuma nagrinéjo
Salkauskis (1991), Bajoriiinas (1997), Dapkiené (2002, 2003), Jovaisa (2003), Kontautiené (2006),
Hopkins, Ainsow, West (1998), Stool, Fink, Gammage, Coles (1998), Epstein (1996, 2004) ir kt.

Siame darbe nagrinéjamos jaunesniojo mokyklinio amZiaus vaiky socialinés problemos
Ryskény pagrindinéje mokykloje, galimi jy sprendimo budai.

Tyrimo objektas — jaunesniojo mokyklinio amziaus vaiky socialinés problemos RySkény
pagrindinéje mokykloje.

Tyrimo tikslas — Istirti jaunesniojo mokyklinio amziaus vaiky socialines problemas

Ryskény pagrindingje mokykloje ir sudaryti jy sprendimo plana.



Tyrimo uzZdaviniai :

1. Atlikus literatiiros analizg, ivardinti jaunesniojo mokyklinio amziaus vaiky socialines
problemas, ju kilmés priezastis ir galimus sprendimo btidus.

2. ISsiaiskinti tévy, mokytojy ir mokiniy pozitri | esamas socialines problemas ir ju kilmeés
priezastis RySkénuy pagrindinéje mokykloje.

3. Identifikuoti socialiniy problemy pozymius, tarpinstitucinio bendradarbiavimo galimybes,
specialisty, atsakingy uz socialiniy problemuy sprendima liikesc¢ius.

4. Apibendrinus tyrimo metu gautus duomenis, jvardinti t€vy, mokytoju ir socialiniy partneriy
igalinimo spresti jaunesniojo mokyklinio amziaus vaiky socialines problemas bidus ir
priemones.

Hipotezé:

e Tévy ir mokytoju pozitris i socialines problemas nesiskiria.
e Tévy ir mokytojy pozitris vieni kity atzvilgiu skiriasi.

Tyrimo metodai. Darbe buvo naudojami skirtingi tyrimo metodai:

e Mokslinés literatiiros analizé, siekiant i$siaiSkinti jaunesniojo mokyklinio amziaus vaiky
socialines problemas sociologiniu, psichologiniu bei pedagoginiu aspektu.

e Kiekybiné anketiné apklausa tévams, pedagogams, mokiniams, siekiant i$siaiskinti, kokios
socialinés problemos egzistuoja Ryskénuy pagrindinéje mokykloje, kokia $iy problemy
kilme ir kaip buty galima Sias problemas i$sprgsti.

e Struktiruotas interviu su pedagogais ir mokyklos socialiniais partneriais, norint
identifikuoti socialiniy problemy pozymius, tarpinstitucinio bendradarbiavimo galimybes,
specialisty, atsakingy uz socialiniy problemy sprendima liikescius.

e Aprasomoji matematiné statistika, Mano—Vitnio—Vilkinsono rangy sumy kriterijus, content
(turinio) analizé.

Tyrimo bazé ir dalyviai. Kiekybiné anketiné apklausa tévams, pedagogams, mokiniams,
vyko 2009 m. kovo ménesi, TelSiy rajono Ryskény pagrindinéje mokykloje. Struktiruotas interviu
su pedagogais ir mokyklos socialiniais partneriais vyko 2009 m. gruodzio ménesi.

Tyrimas atitinka Lietuvos Respublikos jstatymais numatytus tyrimo metodus.

Praktiné darbo reikSmé:

e Mokyklos administracija ir pedagogai galés pasinaudoti tyrimo pateikta metodika, kaip
spresti socialines problemas mokykloje.

e Pasiilyti / sudaryti socialiniy problemy sprendimo biidus.



Pagrindinés savokos:

Socializacija — tai procesas, kurio metu individai iSmoksta ir internalizuoja tam tikros kultiiros
tinkamus pozitirius, vertybes, isitikinimus ir elgesio budus (Lelitigien¢,2003)

Delinkventi§kas (asocialus) elgesys- tai tokie poelgiai arba visuma poelgiy, kurie pazeidzia
konkrecioje socialingje struktiiroje priimtas teisés, moralés normas ar egzistuojancias tradicijas bei
paprocius; ivairiausi nukrypimai nuo vyraujanciy socialiniy normy (Kvieskiené, 2003).
Papildomas ugdymas- sudétiné Svietimo sistemos dalis, skirta jvairaus amziaus zmoniy
prigimtiniy galiy ir jvairiy gebéjimu bei polinkiy atskleidimui skirtingose ugdymo institucijoseir ju
koncentruose, saviraiskos poreikiy ir kiirybiskumo plétojimui, kultiiriniy vertybiy puoseléjimui bei
turiningo laisvalaikio praleidimui, socializacijai ir nusikalstamumo prevencijai (Kvieskiené, 2000).
Vaiky socializacijos programos vasaros ir kt. atostogy metu - tai yra tikslinés programos,
kurios rengiamos vaiky uzimtumui, ju socialiniy normy, darbiniy jgiidziy ugdymui, sveikatos
atstatymui, poilsio ir laisvalaikio plétojimui ir Zaidimams (Kvieskiené, 2000).

Prevencija - 1) bendras pavadinimas jvairiy aukléjimo metoduy, kuriais sickiama uzbégti uz akiu
ivykiams, nesuderinamiems su morale ir teisés normomis (Jovaisa, 1993);

2) priemonés, kuriomis siekiama uzkirsti kelia socialinés rizikos veiksniams (nedarbui,
nusikaltimams, alkoholizmui ir pan.). Prevencija paprastai skirstoma i trijy lygiy veiksmus —
ankstyvoji, pagalbos bei socialiné pedagoginé reabilitacija (Kvieskien¢, 2003).

Jaunesnysis mokyklinis amzius (vidurinioji vaikysté) — vadinami septintieji — vienuoliktieji

vaiko gyvenimo metai (Zukauskiené, 1996).

Magistro darbo struktiira. Sj magistro darbq sudaro: santrauka lietuviy kalba, jvadas, 2 skyriai,
isvados, naudotos literatiiros sqrasas (72 Saltiniai), santrauka angly kalba, priedai. Tyrimo

duomenis iliustruoja 10 lenteliy ir 29 paveikslai. Darbo apimtis — 75 puslapiai.



1 skyrius. JAUNESNIOJO MOKYKLINIO AMZIAUS VAIKU SOCIALINES
PROBLEMOS, JU KILMES PRIEZASTYS IR GALIMI SPRENDIMO
BUDAI

1.1. Jaunesniojo mokyklinio amziaus vaiky socialinés problemos sociologiniu ir psichologiniu
aspektu

Socialinés problemos lydi zmogu visais laikais. Su jomis daugelis jau susiduria vaikystés
amziuje. Anot Lelitigienés (2003), savokos “socialinis” supratimas sutelkia visa, kas susij¢ su
visuomeniniu Zmoniy gyvenimu, skirtingomis ju bendravimo ir tarpusavio saveikos formomis, o
“problema” — tai uzdavinys, iSkylantis Zmoniy tikslingoje veikloje ir reikalaujantis teorinio arba
praktinio sprendimo (Vaitkevi¢iate, 2002). Siame skyriuje aptariamos vaikystés amziaus tarpsnio
socialinés problemos sociologiniu ir psichologiniu aspektu.

Dauguma autoriy (Kvieskiené (2003), Lelitigiené (2003), Rupsiené (2000), Sniec¢kuté (2004)
ir kt.) teigia, kad vaiky elgesys daugiausiai priklauso nuo socializacijos proceso. Socializacija yra
svarbus veiksnys zmogaus gyvenime, nes igalina asmeni pilnaver¢iam gyvenimui Siuolaikingje
visuomenéje, todél labai svarbu, kad ji nuo pat pradziy buity sékminga (Lelitigiené, 2003). Kaip ir
kiti autoriai, akcentuojantys socializacijos svarba, Lelitigiené (2003), teigia, kad Sis procesas
vyksta visa gyvenima. Tod¢l labai didelg reikSme individo formavimuisi turi — Seima, mokykla,
ziniasklaida, draugai. Sociologai diskutuoja, kuris i§ paminéty socializacijos faktoriy -
svarbiausias, taciau abejoniy nekelia, kad Seima yra pati pirmoji socialiné struktiira, perteikianti
vaikui tinkamus elgesio modelius. Taigi, individo socializacija visy pirmiausia prasideda Seimoje.

LR Konstitucijoje raoma: ,,Seima yra visuomenés ir valstybés pagrindas. Valstybé saugo ir
globoja Seima, motinystg, tévystg ir vaikystg” (LR Konstitucija, 1992, 38 straipsnis).

Kaip teigia Lelitigiené (2003, p. 284), seima — tai pati pirmoji ugdymo institucija, labiausiai
itakojanti visa tolesni asmens gyvenima. Biitent Seima suteikia vaikui pirmuosius dorovingumo
pagrindus bei formuoja pagrindines elgesio normas, itakoja ne tik asmenybés formavimasi, bet ir
Zmogaus savegs vertinima, pasitikéjima, stimuliuoja jo kiirybinj bei socialinj aktyvuma. Sociologo
Grigo (1995) nuomone, Seima efektyviau ir raiSkiau nei bet kuri kita visuomenés institucija gali
perteikti, individualizuoti reikSmingiausias zmogaus brendimui kultiirinio, dvasinio palikimo
vertybes ir normas. Taigi, i Seima zvelgiama kaip i vaiko socializacijos pagrinda.

Anot Vaitkeviciaus (1995), vaiko socializavimas Seimoje padeda geriau suvokti pasaulj, kada
vaiko patirtis plinta dviem keliais — tai jo paties asmeniné patirtis ir visuomeninés patirties

perteikimas ir jsisavinimas.



Rupsiené (2000) taip pat teigia, jog Seima yra svarbiausia mikroaplinka, kur vykdoma vaiky
socializacija. Taciau ji turi biiti normaliai funkcionuojanti. RupsSiené (2000) teigia, kad labiausiai
vaiky sielas zeidzia — tévy girtavimas, narkomanija, delinkventiSkumas, tévy nesutarimai ir
vaikams taikomos Siurks¢ios bausmés. Visa tai lemia Seimoje gyvenanciy asmeny, ypa¢ vaikuy,
psichosocialinius ypatumus, netinkamo elgesio formavimasi. Anot Fedulovos (2004, p. 128-129),
»Siuolaikingje visuomenéje pastebimas Seimos kaip socialinio instituto nuosmukio procesas, jos
socialiniy funkcijy, Seimyniniy santykiy, Seimos struktiros, itakos visuomenei ir Kkitiems
socialiniams institutams poky¢iai.(...) Seimos nestabilumas ir i§tuoky skaidiaus didéjimas, tévy ir
vaiky santykiy konfliktiSkumas, nepriezitiros bei paaugliy kriminogeninio elgesio atveju
gauséjimas, karty tasos Seimoje sutrikimai — visus Siuos veiksnius pagal ,.kriziy paradigma™ galima
laikyti Seimyninio gyvenimo budo ir Seimos vertybiy krizés apraiska“.

Seima, kaip socialinis institutas, atlicka daug funkciju. Pagal $iu funkcijy sékminga /
nes¢kminga atlikima, Lelitigiené (2003) iSskiria Siuos Seimos tipus (autorés jvardinti tipai sukelti i
1 lentele):

1 lentelé

Seimos tipy ir jy atliekamy funkeijy sékmingumo / nesékmingumo ypatybés

2 2

Seimos tipas Seimos ypatybés

gerai atlieka savo funkcijas, sugeba greitai adaptuotis prie vaiko poreikiy ir tinkamai
juos aukléja.

nesugebancios atlikti Seimai butiny funkceijy, sunkiai pritampancios prie nauju salygy,
yra Zemo socialinio statuso.

Rizikos grupés Seimos nepilna Seima, kurioje per mazos pajamos, yra nedirbanciy suaugusiy Seimos nariy;
Tarp Seimos nariy dazni amoralaus elgesio atvejai, teisés bei etikos normoms
priestaraujantis gyvenimo biidas. Gyvenamoji aplinka neatitinka net minimaliy
higieniniy salygy. Vaiky aukléjimu, netgi priezilira, ¢ia nesiripinama, dél to jie ne tik
badauja, bet ir tampa fizinio ar seksualinio smurto, prievartos aukomis.

Sékmingos Seimos

Nenusisekusios Seimos

Asocialios $eimos

Taigi, net trys Seimos tipai gali lemti vaiko socializacijos problemas. Anot Gus¢inskienés ir
Kondrotaités (2006), socialinés rizikos Seimos atstovas gali visomis iSgalémis siekti iSbristi i$
susidariusios situacijos, bet jis taip pat gali tenkintis tuo, ka turi, ka skiria valstybé ir toliau grimzti
1 skurdo ir vargo litina, svaigintis alkoholiniais gérimais, neprizitiréti vaiky ir pan. Tokioms
Seimoms yra bitina nuolatine ir aktyvi socialinio pedagogo ar socialinio darbuotojo pagalba. D¢l
to batinas bendradarbiavimas su specializuotomis institucijomis, t.y. socialinés globos ir ripybos
skyriaus, Vaiky teisiy apsaugos darbuotojais ir pan. Anot Valicko (1997), asocialiose §eimose néra
deramo rysio tiek tarp paciy Seimos nariy, tiek tarp Seimos ir aplinkos. Suauge néra pajegis
apripinti Seima, | pavojy stato savo ir kity Zmoniy geroveg ar patys tampa negery draugy aukomis.

Tokiy Seimy vaikams btidingi pabégimai i§ mokyklos ar net namy, emocijy ir elgesio sutrikimai,



nusikaltimai, iSmaldos prasymas, elgetavimas. Tokiy Seimu vaikai gali biti eksploatuojami,
nuvertinami arba patys tapti agresyviais, konfliktiskais ir ziauriais eksploatoriais.

Mokslinéje literatiroje buvo atlikta nemazai tyrimy, siekian¢iy nustatyti, kokie yra Seimuy,
kuriy vaikai nusikalto, tipai. Sociologé Snieckuté ( 2004) sitilo tokia tipologija:

o Tipiné tradiciné Seima: joje auges vaikas nusikalsta atsitiktinai, ne tiek dél Seimos, kiek dél
drauguy, kity suaugusiyjy itakos (10-15 %);

o Seima su struktiirine ar kitokio pobiidzio deformacija. Joje vaiky delinkventisko elgesio
formavimosi tikimybé 1,5 karto didesné, nei tipinéje Seimoje (60 %). Tai — nepilnos
Seimos, kur vaikus aukléja tik vienas i$ tévy (del skyryby ar mirties). Akivaizdu, kad Siose
Seimose daznai tritksta démesio vaikams, jos sunkiau verciasi materialiai. Taciau tai néra
pats svarbiausias delinkvencijos veiksnys, nes svarbiau nei Seimos struktiira yra jos vidiné
atmosfera, tévy ir vaiky santykiai.

o Seima, kuriai biidinga visiska struktiiriné ir moraliné deformacija, t.y., asociali eima. Jose
yra didelé vaiky delinkventinio elgesio formavimosi tikimybé. Deja, Sio tipo Seimy
Lietuvoje dauggja.

Anot Snieckutés, néra vienintelio veiksnio, kuris padéty nuspéti, kokios Seimos susidurs su
nepilnameciy nusikalstamumo problema. Grei¢iau keliy veiksniy kombinacija padeda ivertinti
polinki i nusikalstamuma.

Kucinsko ir Kucinskienés(2000) nuomone, nagrin¢jant vaiky socialines problemas, iSkyla
pats aktualiausias klausimas — koks smurtas, prievarta, skriauda, piktnaudziavimas, iSnaudojimas ir
pan. yra pavojingi vaikams. Tai gerai atlikta Jenkins (cit. Kucinskas, Kucinskiené, 2000, p. 151—
152):

Neprieziiira — daZznas sistemingas arba visiSkas nesirlipinimas vaiku, kuris ne tik smarkiai
zaloja vaiko sveikata, stabdo jo augima, padaro ji pedagogiSkai apleistu. Skaudziausia vaiko
neprieziiira Seimoje, niekuo nepateisinama vaiko neprieziiira mokykloje ir visuomenéje.

Psichiné prievarta — vaiko psichikos Zalojimas: bauginimas, gasdinimas, laikymas
nuolatin¢je baime¢je, vaiko protiniy gebéjimy neigimas ir kitoks psichinis smurtas, ypa¢ tada, kai
jis atsilieka mokymesi, Zaidimuose ar nepritaria suaugusiyjy diktatui ir pan.

Emociné prievarta — daznas arba nuolatinis vaiko Zeminimas, jo ignoravimas, kuris gali
sutrikdyti vaiko elgesi ir jo psichikos raida. Bet koks vaiko skriaudimas yra ir emocinis
traumavimas. Tévai, ugdytojai, suaugusieji daznai pamirsta, kad vaikas, {veikdamas atkakly vidini

prieSinimasi vykdyti reikalavimus, keisti reZima ir pan., susietas su emocine prievarta.
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Fiziné prievarta — fizinis vaiko zalojimas: musimas, traumavimas, vertimas dirbti sunkius

darbus ne pagal jégas, nenormuotas fizinis darbas, darbas nepatenkinamose salygose ir su

nepritaikytomis priemonémis ir pan., kai smurtininkas (tévai, giminés, darbdavys, ugdytojas) gerai

supranta ka daras arba zino apie vaiko zalojima, bet neuzkerta tam kelio.

Seksualiné prievarta — priklausomy, vystymosi pozitriu nesubrendusiy vaiky (ir paaugliy)

iSnaudojimas suaugusiyju seksualiniams poreikiams tenkinti bei ju tvirkinimas verciant zitréti

pornografinius filmus, stebéti lytini akta, jvairiai gundant, glamonéjant ir pan. DaZnai vaikai

nukencia ir nuo nepazistamy prievartautojy, bet vaikai prievartaujami ir Seimose, ir vyresniyjy

vaiky (paaugliy), ir bendraamziy.

Tuo tarpu Zukauskiené ir Ignatovi¢iené (1999), Leliugiené ir Klemkaité (2004) nurodo tokius

Seimoms budingus bruozus, nepalankiai veikian€ius vaiko raida (autoriy ivardintos Seimos

ypatybés suraSytos 1 2 lentelg):

2 lentelé
Seimy, kuriose vaikai turi socializacijos problemy, ypatybés
Autorius & s . & . Autorius,
metai Seimy ypatybés Seimy ypatybés metai

R. Zukauskiené ir S. Ignatavi¢iené (1999)

Girtaujantys tévai, kurie nesugeba pasiriipinti savo
vaikais, daznai juos terorizuoja, musa (ypac tévas,
terorizuojantis ir moting), namuose nuolat renkasi
kompanijos, nuolat girtaujama

Vienas arba abu tévai turi Zalingy jprociy
ar kompulsijy — vartoja kvaisalus,
demonstruoja palaida seksualini elgesi,
losia azartinius zaidimus, per daug laiko
praleidzia darbe;

Seimos, kurios neturi pastovaus pragyvenimo
Saltinio (abu tévai niekur nedirba), neturi kur
gyventi, nuolat keliasi i$ vienos vietos i kita,
gyvena netinkamuose gyventi bistuose, namuose
triksta maisto ir kity biitiniausiy dalyky

Seima fanatiskai seka tam tikrais
tikéjimais ar stereotipals.

Vienisos motinos Seima, kurioje motina daznai
kaltina vaikus dél nenusisekusio gyvenimo, ikyriai
pamokslauja ir priekaiStauja. Padétis dar
pablogéja, jei vieniS§a motina verciasi prostitucija,
girtauja, valkatauja. Seimoje nuolat triiksta pinigu,
vaikas jauciasi nemylimas, nuolat kuo nors
kaltinamas, ypac tomis ydomis, kurias turéjo tévas;

Vienas ar abu tévai naudoja vaikus kaip
savo nuosavybg, kurios pagrindinis tikslas
tenkinti tévy fizinius ir emocinius
poreikius;

Vieniso tévo Seima (motina mirusi arba palikusi
Seima, patekusi i ikalinimo jstaiga ar pan.), kurioje
tévas nesugeba suteikti vaikams reikalingos
prieziliros, garantuoti saugumo bei emocinio
palaikymo, mazai démesio skiria bendravimui su
vaikais;

Vienas ar abu tévai grasina ir naudoja
fizines bausmes, kaip pagrindine
disciplinos priemone.Vaikai gali biiti
fizinio smurto liudininkai arba priversti
dalyvauti baudZziant brolius ir seseris, arba
gyvena baiméje dél galimy agresijos
protrikiy;

M. Leliugieng, J. Klemkaité (2004)
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Netikes tévy pavyzdys vaikams. Seimose, kuriose
tévai uzsiima nusikalstama veikla arba yra
nesaziningi su kitais zmonémis, vaikai mato
nederamo elgesio pavyzdzius, daznai yra tévy
paliekami likimo valiai. Tokiy Seimy vaikai
pradeda vagiliauti, norédami atkersyti savo tévams
(daznai vagia i§ namy), arba tiesiog pateisina savo
elgesi tuo, kad ir ju tévai elgiasi panasiai. Siuo
atveju Seimos nariy elgesys nulemia vaiko polinkj
nusikalstamai veiklai.
Nepakankamas démesys vaikui (tévai vaikais
nesidomi, neskiria jiems laiko, nesidomi ju
interesais, veikla).

Vienas ar abu tévai naudoja stipriq
autoritarine kontrole, kaip aukléjimo
priemong;

Vienas ar abu tévai netenkina ar grasina
netenkinti vaiko baziniy poreikiy,

Palyginus autoriy iSvardintas Seimos, kuriose vaikas turi socializacijos problemy, ypatybes,
jos i§ esmés panaSios. Tiek Ignatovi¢iené ir Zukauskiené, tiek Leliugiené ir Klemkaité
svarbiausiomis ypatybémis jvardija tévy girtavima, grasinimus, fizines bausmes, prievarta Seimoje,
nesiriipinima vaiku, nesidoméjima jo veikla, vaiky baziniy poreikiy netenkinima. Anot autoriy,
Zema materialiné Seimos padétis, taip pat nepalankiai veikia vaiko raida ir yra priskiriama prie
socialiniy problemy. Ignatavigienés ir Zukauskienés teigimu vieni§os motinos ar tévo $eimos taip
pat negarantuoja vaikui saugumo bei emocinio palaikymo. Tuo tarpu Leliugiené ir Klemkaité kaip
nepalankia ypatybg iSskiria Seimos fanatiSka tikéjima ar sekima stereotipais.

Valicko (1997) teigimu asmenybé gali perimti (iSmokti) pacias ivairiausias elgesio formas —
tiek prosocialias, tiek asocialias. ,,Esant desocializacijai, asmenybé laipsniSkai perima asocialias
elgesio normas bei vertybes, ima tenkinti savo poreikius socialiai nepriimtinais buidais, ignoruoja
prosocialios aplinkos poveikius ir t.t.”(Valickas,1997, p. 14). Valickas (1995) isskiria S$ias
asocialaus elgesio prielaidas:

e Kai Seimoje néra Silty emociniy santykiy;

e Kai vaikas auga nepilnoje Seimoje, kurioje néra atitinkamos identifikacijos modelio;
e Kai patys tévai darosi netinkami identifikacijos modeliai;

e Kada vaikas patenka i asocialios grupés poveikio zona ir ima imituoti jos nariy elgesi
e Kai vaikas daznai susiduria su asocialaus elgesio modeliais.

Kaip teigia Fedulova (2004 p. 127), miisy dienomis socialinio darbo teorijoje ir praktikoje
labai paplito ,,socialinés rizikos grupiy Seimy tipologijos. Autor¢ iSskiria Siuos socialinés rizikos
veiksnius:

e socialiniai ekonominiai veiksniai (zemas materialinis Seimos lygis, prastos biisto salygos,
tévy nedarbas);

e socialiniai demografiniai veiksniai (vieno ar abiejy tévy nebuvimas, pakartotiné santuoka,
svetimas vaikas Seimoje);
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e medicininiai sanitariniai veiksniai (nepalankios gyvenimo salygos, létinés tévy ligos,
nejgalieji Seimoje, apsunkintas paveldimumas);

e psichologiniai pedagoginiai veiksniai (vidiniy tarpasmeniniy santykiy Seimoje sutrikimai,
vertybiniy Seimos nariy orientaciju deformacija; Seimos situacija iki arba po iStuokos,
pedagoginés tévy nesékmés, tévy ir vaiky susvetimejimas, nepakankamai emocionalis ir
nepasitikéjimu gristi tévy ir vaiky santykiai, aukléjimo trukumai ir t.t.);

e kriminaliniai veiksniai (ziaurumas S$eimoje, parazituojantis tévy gyvenimo budas, tévy
girtavimas ir t.t.).

Apibendrinant galima teigti, jog visos S$ios iSvardintos vaiko neadekvataus elgesio
formavimosi prielaidos tarpusavyje tarsi susipina: Zema materialiné Seimos padétis dazniausiai
veda Seima prie alkoholizmo ir narkotiky vartojimo, netenkama gyvenamosios vietos ir, kas
svarbiausia, nebesugebama tinkamai pasiriipinti savo vaikais.

Norint vaikams sudaryti tokia aplinka, kuri padéty atsiskleisti ju prigim¢iai, individualumui,
skatinty kiirybiSkuma ir atviruma, biitina visapusiskai pazinti vaika.

Kaip teigia Cernius (2006), $eseriy - dvylikos mety vaikai lavéja trimis kryptimis:

1) vaiko i$¢jimas i§ namy { iSoring savo draugy grupg;
2) brestancios nervy bei raumeny galiy panaudojimas zaidziant;
3) wvaiko iéjimas | suaugusiyjy savokuy, logikos, simbolikos ir emociju pasaulj.

Vaikas, anot autoriaus, lavéjant jo kiinui ir protui, gali iSmokti visa, ko ji mokys visuomene.
Viduriniosios vaikystés pabaigoje Kiekvienas vaikas anks¢iau minétose trijose srityse jau yra
pasiekgs tam tikra lygi ir susiformaves savo veiksmuy stiliy. Visa tai, anot Cerniaus (2006), yra
darbstumo ir greitai besipleciancio pazinimo laikotarpis.

Walsh (2001) teigia, jog Sio amziaus vaiky mastyma veikia ne vien jutimai. Jy mastymas
darosi sistemingesnis, logiSkesnis. Geb¢jimas derinti du poZilirius yra socialinio ir paZintinio
mastymo pagrindas. Socialinis psichologas E. Eriksonas, anot Walsh (2001), isitikings, jog biitent
Sio amziaus vaikai paiigéja psichologiSkai. Jie {valdo svarbius pazintinius ir socialinius jgtidzius.
Jie mokosi dirbti ir zZaisti su bendraamziais. 8-10 mety vaikai orientuoti i iSorés pasauli ir daug
nuveikia. Bitino (1995, p. 18) teigimu ,,nuo septyneriy mety, prasideda konkreciy operacijy etapas.
Vaikui budingas operacinis mastymas, jis pajégia suprasti, kad esama skirtumo tarp realios
situacijos ir to, kaip jis Sia situacija suvokia, kad partneris gali jam nepritarti arba klaidingai
suvokti Sig i$sakyta mintj. Kitaip sakant, vaikas tam tikru laipsniu pajégia perimti kity asmeny

vaidmenj®.
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Anot RadzeviCienés (1997), Siame amziuje vaiky elgsena labai susijusi su emocijy raida.
Kalbant apie ikimokyklinio ir mokyklinio amziaus vaikus, ju elgsenos ir emocijy sutrikimus yra
tikslinga apjungti, nes kiekviena poelgi lemia atitinkama emociné biisena. Emocinés reakcijos
reikSmingos bet kokios veiklos motyvacijai atsirasti, nes emocijos yra ontogeneziskai
ankstyviausia zmogaus psichikos funkcija (Radzeviciené, 1997). Zambacevicienés (2006) teigimu,
pradinukai taip pat yra labai emocingi. Jie labai nuosirdziai ir atvirai reiskia dziaugsma, skausma,
pykti, baim¢. Dar Siame amziuje intensyviai formuojasi doros jausmai. Vaikas igyja doriniy
tarpusavio santykiy, dorinio elgesio praktinés patirties. Tos patirties pagrindu formuojasi pareigos
ir atsakingumo jausmas, draugiSkumas, atjautimas. Antra vertus, anot Titarenkos (1980), zemas
socialinio subrendimo lygis, nesugeb¢jimas bendrauti su savo vienmeciais, nekolektyviskumas,
psichologinis nestabilumas (pasireiskias nesugebéjimu ginti savo ir draugy interesus) tai vis
bruozai, budingi vaikams ty Seimy, kuriose vyrauja maza tévy ir vaiky emocinio bendravimo
kultira. Vaitkeviciaus (1995, p. 272) nuomone, ,,ankstyvojoje vaikystéje patirti kity Zmoniy, juo
labiau jo paties iSgyventi bendravimo su suaugusiais, bendraamziais formuoja $io amziaus vaiky
bendravimo stiliy, kuris ontogeniskai kinta, bet neiSnyksta“.

Anot C. Jungo (cit. Butkien¢, Kepalaite¢, 1996 p. 38-39), i mokykla atéjes 6-7 mety vaikas dar
yra savo Seimos santykiy, tévy produktas. Jis jau turi samonés uZuomazgas, taciau dar nepajégus
jtvirtinti savo individualumo. Siuo laikotarpiu susidaro tvirti rysiai tarp Ego ir psichikos procesy,
kurie iki Siol buvo pasamonégje. Slogi atmosfera Seimoje, neiSsakomos paslaptys, neaptartos
skausmingos emocijos veikia vaika. Jis instiktyviai uZima tam tikra pozicija tévuy bisenos
atzvilgiu: tyliai arba garsiai protestuoja arba nesamoningai mégdzioja tévus. Abiem atvejais vaikas
isreiskia nepriklausomybe nuo tévy ir néra savarankiskas. Stai i§ tokio tapatumo su tévy psichika
vaikas pamazu iSsilaisvina bresdamas ir augdamas. Juk Zmogus auga tam, kad savarankiSkai
prisitaikyty prie pasaulio ir bity pats atsakingas uZz savo veiksmus. Jungo nuomone, Siam
i$silaisvinimui labai svarbi mokykla. Mokytojui tenka ne tik ,,neprislégti‘ mokiniy savo autoritetu,
bet ir pateikti tokj autoriteta, kuris ugdyty vaiky individualybe (Butkiené, Kepalaité, 1996).

Vidurinioji vaikysté yra ypac svarbus periodas ,,siekiancio saves® sutvirtinimui. PanaSiai Sia
psichosocialinés raidos stadija apibadino ir Eriksonas (cit. Zukauskien¢, 1996), kuris teigé, kad
Siuo laikotarpiu vaikui labai svarbu igyti meistriSkumo, kompetentiSkumo jausma. Dabar raidos
psichologai pagrindine priezastimi to, kad kai kurie vaikai yra kompetentingi, siekia jgyti
meistriSkuma, neatsizvelgdami i klititis ir sunkumus, o kiti { nesékme zitiri kaip 1 nenugalima,

nejveikiama ir atsitraukia, jeigu iSkart nepavyksta pasiekti norimo tikslo, laiko vaiko atribucijas —

14



isitikinimus apie s€kmiy ir nesékmiy priezastis. Déka juy pradeda formuotis savigarba. Tyrinétojai
Eshelis, Kleinas (cit. Zukauskien¢, 1996) domisi, kaip savigarba priklauso nuo namy aplinkos,
koks aukléjimas suformuoja tvirta bei argumentuota elgesi. Manoma, kad Siltas, pozityvus tévy
elgesys padeda vaikui pajusti, buti tikram, kad jis priimamas kaip nusimananti ir vertinga
zmogiskoji biitybé. Tvirtas tik€jimas, pagristas racionaliais paaiSkinimais, suteikia vaikui drasos
rinktis, vertinti savo elgesi lyginant su standartais ir pasitikéti savo priimtais sprendimais. Ir
prieSingai, tévams kartotinai naudojant prievarta, vaikui formuojasi menkavertiSkumo jausmas.
(Zukauskiené, 1996, p. 267). Anot Titarenkos (1980), vengdami suaugusiyjy bausmés, pykéio,
patyciu, stengdamiesi kaip nors prisitaikyti prie nepalankios jiems situacijos, vaikai biina priversti
meluoti, i$sisukinéti, veidmainiauti ir pan. Anot Miskinio (2003), vaiky melas yra aplinkos ir
aukléjimo padarinys, o ne igimta savybé. Taip elgesio stereotipai isitvirtina, tampa vienintelémis
priemoneémis tikslui pasiekti. Nepatenkintas vaiko meilés, globos, $ilumos, nuoSirdaus bendravimo
troSkimas virsta vieniSumo, uzdarumo jausmu., Siuo atveju taip pat formuojasi nepasitikéjimo
savimi, nepilnavertiSkumo kompleksas. Bet koks dorovinis nukrypimas tévy ir vaiky santykiuose
yra didZiausias pavojus vaiko normaliam vystymuisi tiek psichologine, tiek fizine prasme.

Anot Jonson (2003), vaikai dazniausiai turi labai Zzema savo vertés jausma arba su kitais
elgiasi lyg su daiktais, kaip buvo elgiamasi su jais paciais, kai vaikai patiria smurtg ar yra tiesiog
atstumti. Tik tada vaikas jauciasi gerokai saugesnis, kai yra mylimas ir priimamas. Ir tai yra savo
tvaizdZio, savigarbos, savo vertés esme.

Taciau vertinti ry$j tarp tévy elgesio ir vaiko saves vertinimo reikia labai atsargiai, nes
kartais sunku atskirti, ar aukléjimo stilius yra vaiko biuidingy bruozy ir elgesio prieZastis ar
padarinys (Zukauskiené, 1996).

Maslow nuomone (cit. Butkiené ir Kepalaite, 1996, p. 26) ,, Tévai ir mokytojai vaidina
svarby vaidmeni, patenkindami vaiko fiziologinius, saugumo, meilés, priklausomumo ir pagarbos
poreikius, taCiau jie turéty tik sudaryti palankias salygas, kad vaikas pats tobulinty savo
asmenybg®.

Seimos vertybiy perémimas priklauso ir nuo vaiko psichikos issivystymo, ypa¢ nuo jo
samoningumo ir valios tvirtumo, mokéjimo vertinti konkrecias gyvenimiskas situacijas. Pagaliau

Seimos poveiki gali neutralizuoti kita, doroviniu atzvilgiu normali aplinka.
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1.2. Jaunesniojo mokyklinio amziaus vaiky socializacijos problemos pedagoginiu aspektu

Vaiky auklé¢jimas daugiau ar maziau reikalauja pedagogiskos vaiky prieziiiros. Taciau, anot
Titarenkos (1980) — visos pastangos ir net labai tobuli pedagoginiai metodai paprastai btina
neefektyvis, jeigu emociniai tévy ir vaiky santykiai yra blogi, jei Seimoje vyrauja tarpusavio
nepasitikéjimas, Saltumas, SiurkStumas, fizinés bausmés.
kaip pirmutinei, artimiausiai ir betarpiSkiausiai auklé¢jimo institucijai, t.y. motinos ir tévo, arba
sutuoktiniy, bendravimui, tévy ir vaiky santykiams, tévy asmenybés brandai bei vertybéms,
aukléjimo metodams, pozitiriui | Seimos iSsaugojima, Seimos struktiirai ir pan. taigi tam, kas sudaro
Seimos gyvenimo aukléjamaji potenciala. Kalbant apie tévy ir vaiky Siltus tarpusavio santykius,
iSkeliama tikros meilés svarba ir konstatuojamas didéjantis jos stygius Siuolaikinése Seimose.

Baumrind (cit. A. Petrulyté(2003)) tyrin¢jo, kaip vaiko socialinés kompetencijos raida veikia
aukléjimo stilius, nurodydamas tris tévy elgesio stilius — autokratini, autoriteting ir liberalyjj.

Autokratinis (arba autoritarinis) stilius — vaikas priklausomas nuo tévy, bijo ju ar kity jam
valdziy turin€iy Zmoniy, elgiasi jziiliai, jaudinasi dél menkiausios prieZasties.

Autoritetinis stilius — tai normalus ir protingas tévy elgesys su vaiku, skatinantis atsakomybés
jausma, savarankiskuma, teigiama savgs vertinima, savikontrolg.

Liberalusis stilius — wvaikai aukléjami laisvai, budingi viska leidziantys santykiai,
ignoruojamos normos ir taisyklés, paaugliai nepasizymi savikontrole, gali igyti nepilnavertiSkumo
jausma.

Petrulytés (2003) teigimu, geriausi tévy ir vaiky santykiai susiklosto tik tada, kai
bendraujama demokratiSkai, partneriSkai. Anot RupSien¢s (2000), vaikams palankiausias toks
ugdymo stilius, kai Seimoje pripazistamas tévy autoritetas, tacCiau jais Siltai ir démesingai
riipinamasi, nustatant aiskias taisykles ir leistinas ribas. Taigi, reiklumo ir pagarbos atmosfera vieni
kitiems Seimoje yra geriausias mikroklimatas, kur ugdoma vaiko asmenybé, formuojamas
charakteris. Anot Robichaud (2007), autoritetinis , arba demokratinis, aukléjimo stilius skatina
socialinius iguidzius, kuriy reikia norint susirasti draugy, bendradarbiauti su kitais ir turéti gera
savivertg. Tuo tarpu grieztas, atlaidus arba aplaidus tévy stilius skatina mazZesnius vaiko socialinius
1giidzius. Berns (2009) teigimu, aukléjimo stiliy veikia ir Seimos socioekonominé padétis. Tyrimai

rodo, kad tévai uzimantys zemesng socioekonoming padéti yra labiau linke bausti, akcentuoja
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paklusnuma, o aukStesng¢ padéti uzimantys tévai daugiau argumentuoja, pabrézia vaiko
savarankiskuma ir kiirybiskuma.

Kokios yra tévy pedagoginés pareigos, Vabalas — Gudaitis (cit. Rupsiené, 2000) nurodo tris
pagrindines:

Pirmoji pareiga — saugoti vaikus nuo blogy gyvenimo pavyzdziy Tai ypa¢ svarbu vaikystéje.
Tévai turi duoti ir teikti vaikams gerus pavyzdzius. Tai akcentuoja ir Bitinas (1995), kad tévai
vaikus aukl¢ja visy pirma savo pavyzdziu, papildydami ji Zodiniais bei vaizdiniais deramos
elgsenos apibiidinimais.Taigi, vaikai mokosi ne iS kalby, o i§ pavyzdziy.

Antroji pareiga — savo vaiky mokymas. Neatlikdami $ios pareigos, tévai rodo vaikams bloga
pavyzdji, vaikai palickami saviugdai.

Trecioji pareiga — tévy pagalba vaikams mokytis. Tévai turi sudaryti tinkamas salygas vaikui
mokytis.

Anot Rupsienés (2000), Siy pareigy vengima ar netikusi ju vykdyma bty galima ivardyti kaip
Zema tévy pedagoging kultiira.

Anot Bajoritno (1997), dazniausiai vaiky aukléjimo Seimoje trukumai bei klaidos atsiranda,
kai:

1. Tévuy nenuoseklis ir nesuderinami veiksniai aukl¢jant vaikus. Vieni i§ ju skiriasi

nepaprastu grieztumu, kiti — Svelnumu, nuolaidziavimu.

2. Daugeliu atveju tévai nesuvokia, kad aukléti vaikus reikia nuo pat mazens, skirti jiems
daugiau démesio.

3. DaZznai nuo pat vaikystés samoningai vaikams suteikiama visiSka laisve, kuriai jie
neparengti. Toks tévy ir vaiky bendravimo intensyvumo sumazéjimas skatina vaikus kurti
savo elgesio formas ir modelius.

4. Per didelis tévy grieztumas, kol vaikai mazi, ir nesugebéjimas formuoti ju moralés,
remiantis jéga, kai jie tampa paaugliai.

Tuo tarpu mokslingje literatiiroje aprasyti keli destruktyviems ugdymo Seimoje modeliai (cit.
Rupsiene, 2000):

Hipoprotekcija — nepakankama vaiko kontrolé ir globa; jam skiriama per mazai démesio,
menkai domimasi jo interesais ir pomeégiais. Vaiko socializacija paliekama savieigai. Vaikai

formuojasi savitg pasaulézitira, pasirenka savitas vertybes ir savitus elgsenos modelius.
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Hiperprotekcija — smulkmeniska kontrolé, per didelé globa, nuolatiniai draudimai, akylus
kiekvieno vaiko Zingsnio steb¢jimas. Tai riboja vaiko savarankiSkuma ir atsakomybg. Padariniai:
neryztingumas, nepasitikéjimas savo jégomis, zemas savgs vertinimas, savotiskas bejégiskumas.

Emociné vaiko deprivacija — kai vaikas nuolat jaucia, kad jis tévams lyg ir nereikalingas, kad
be jo jiems biity geriau, kad visa tévy meilé atitenka kitam vaikui. Jausdamasis nemylimas ir tévy
atstumtas, vaikas patiria daug skausmingy iSgyvenimy.

Valicko (1995) teigimu, jei tévai netinkamai elgiasi, jie tampa netinkami identifikacijos
modeliai, tuomet ir ju vaiky elgesys dazniausiai yra deviantinis (vartoja alkoholj, konfliktuoja su
Seima, béga i§ pamoky ir pan.), ju socialiné kompetencija neugdoma. Kaip teigia Lelitigiené
(2003), deviantinis elgesys 1§ dalies yra vaiky pedagoginio apleistumo rezultatas. Pedagogiskai
apleistiems vaikams biidingos tokios asmeninés savybés kaip melavimas, egoizmas, bevaliSkumas,
savikritiSkumo susilpnéjimas, individualizmas, t.y. siekimas patenkinti savo poreikius, norus,
neatsizvelgiant 1 kolektyvo, jo nariy interesus, moralés normas. Pedagoginis apleistumas elgesyje
pasireiSkia drausmés pazeidimais, rikymu, girtavimu, vagystémis ir kitomis deviantinio elgesio
formomis. Pedagoginis apleistumas labai lengvai gali iSsivystyti { socialini apleistuma, kuris
pasireiSkia daug sunkesnémis deviantinio elgesio formomis, tokiomis kaip teisétvarkos pazeidimai,
kriminalinis elgesys, tapimas nusikaltéliu. Visa tai dar karta irodo, kad deviacija yra tiek
pedagoging, tiek socialiné problema (Lelitigiené, 2003).

Taigi, dél destruktyvaus tévy elgesio vaikai labai daznai tampa nusikaltéliais (Titarenka,
1980). Pastaraisiais metais Lietuvoje nepilnameciy padaryty nusikaltimy rodikliai yra nemazi. Vis
dazniau jstatymus pazeidzia jaunesni nei 14 mety vaikai. Pastarajame deSimtmetyje nepilnameciy
tvykdomy nusikaltimy padidéjo 2,1 karto. 1997 m. sudaré¢ 16,3 % visy iSaiSkinty nusikaltimy.
Sunkiy kriminaliniy, padaryty nepilnameciy, skai¢ius astuoneriy mety laikotarpyje iSaugo 3 kartus.

Statistiniy duomeny dinamika atskleidziama 1 paveiksle
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1 pav. Nepilname¢iy padaryty nusikaltimy rodikliai

1 paveiksle matyti, kad nusikalstamy veiky padarymu itariamy (kaltinamy) nepilnameciy,
turinCiy pradini iSsilavinima labiausiai i$siskiria 2008 metai. Sakalauskas (2007) ivardija, kad
vienas 1§ faktoriy, hipotetiSkai galin¢iy turéti itakos nepilnameciy nusikalstamumo mazéjimui:
subalansuotas bausmiy ir aukl¢jamuyjy priemoniy nusikaltusiems nepilnameciams taikymas.

Seima yra svarbi, bet ne vienintelé socialiné grupé, ugdanti asmenybe. Dar yra mokykla,
draugai, visuomenés informavimo priemonés, bazny¢ia ir kt. (Bajoritinas, 1997). Mokykla —
antroji vaiko bendruomené po Seimos, kurioje jis socializuojasi, igyja tam tikrus elgesio,
bendravimo su bendraamziais ir vyresniais Zmonémis igudzius. Sociologo R. Grigo (1995)
nuomone ,,Mokykla iveda individa i supersudétinga Siandien greit kintancios informacijos sistema,
1 socialiniy, ypa¢ dvasiniy, vertybiy pasaulj, padeda igyti vertybinius — orientacinius pagrindus
(...). Mokykla moko ir susiorientuoti kintancioje realybéje, socialiniuose rySiuose, ir iSsaugoti bei
pagausinti savo kirybini potenciala, iSmintingiau elgiantis ir sumaniau saveikaujant su
kitais.”(Grigas, 1995, p. 159). Taigi, mokykla po Seimos yra antra svarbiausia socializacijos
institucija.

Svietimo jstatymo 47 str. punkte 2.3 (2003) teigiama, kad ,.tévai (glob¢jai, riipintojai) privalo
bendradarbiauti su mokyklos vadovu, kitu Svietimo teikéju, mokytojais, kitais specialistais,
teikianCiais specialigja, psichologing, socialing pedagoging, specialiagja pedagoging pagalba,
sveikatos prieziiira, sprendziant vaiko ugdymosi klausimus®. Taipogi, Lietuvos pradinio ir
pagrindinio ugdymo bendrosiose programose (2008, p. 19) akcentuojama, kad ,,svarbi sekmingo
pradinio ugdymo(si) salyga — mokyklos ir Seimos bendradarbiavimas. Seima ivairiais budais
skatinama padéti vaikui augti, bresti, lavintis. Pradinis ugdymas, orientuotas | aktualiy

Siuolaikiniam Zzmogui kompetencijyu ugdyma, skatina aktyviai bendradarbiauti visus ugdymo
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dalyvius: mokytojus ir tévus drauge aptarti darbo tikslus ir uzdavinius, metodus ir ugdymo
priemones, suderinti Seimos ir pedagogu lukescius.*

Taciau ne visada mokytojy ir tévy bendradarbiavimas yra geras. Labai daznai tarp ju
pasitaiko nesutarimy, iSsiskiria nuomonés. Kaip teigia D.Hopkins, M.Ainscow, M.West (1998, p.
192) mokytojai tévus gali suvokti kaip:

e [kliutj. Pavyzdziui, mokytojas gali manyti, kad tévai, kuriy vedybinis gyvenimas néra
normalus arba jie abejingi vaiky aukléjimui, galbut trukdo vaiko pazangai ir blogina jo
padéti;

o [Steklius / priemone. Mokytojas gali manyti, kad tévai yra potencialis pagalbininkai;
pavyzdziui, padeda namuose mokytis skaityti; mokytojas gali pajusti, kad nebitina elgtis su
tévais kaip profesionalui su klientu, galima dirbti kaip lygus;

e Vartotojq. Kai kurie tévai isivaizduoja, jog mokykla teikia paslaugas, o jie turi teis¢ reiksti
nepasitenkinima, jei §i neduoda to, ka sako turinti duoti. Jei tévai laikosi tokio poziiirio,
iSkart atsiduria vartotojo vaidmenyje.

Svarbiausia, kad mokytojai stengtysi pripazinti tévus kaip lygiaveréius mokymo ir aukléjimo
proceso partnerius.

Teévy poziiiriai | mokyklas ir mokytojus, autoriy nuomone, taip esti jvairiis. ,,Daznai tévy
pozitris { mokytojus grindZiamas ju paciy patirtimi mokykloje. Jei ta patirtis buvo neigiama, tévai
gali mokykla laikyti institucija, kuri Zmones blogai veikia. D¢l to svarbu, kad bendravimas tarp
mokyklos ir tévy buty efektyvus® (Hopkins, Ainscow, West 1998, p. 193).

Svarbiausia, anot Senge (2008), kad nuo visy mokymo sistemoje dalyvaujanciy suaugusiyjy
tobuléjimo priklauso vaiko tobuléjimas. Vaikui pradéjus lankyti mokykla, mokykla isitraukia { jo
tendencijos irgi ne visada pasiekia toki veiksmingumo lygi, kuris padéty mokiniams pasirinkti ir
realizuoti aukSc¢iausias vertybes®.

Vis dazniau mokslinéje literatiroje raSoma, kad mokykla nesusitvarko su socializacijos
funkcija. Daznai vaikai { mokykla ateina i§ skirtingos aplinkos. Todél yra susiduriama ir su
socialinémis problemomis, kylanc¢iomis Seimoje. Rupsiené (2000), teigia, jog agresyviai, asocialiai
mokykloje besielgiantys moksleiviai erzina mokytojus, trukdo jiems vesti pamokas, savo elgsena
nuteikia pedagogus pries save. Guco (1990) nuomone, dél netinkamo elgesio (blogo mokymosi,
nepaklusimo drausmei, iSdykavimo, musimosi) vaikai nesugyvena ne tik su klase, bet nutruiksta ir

geri vaiko santykiai su mokytojais. Mokytojams pasiskundus dél vaiko elgesio tévams, isSkyla ir
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bendravimo sunkumuy, nes tévai ne visada tinkamomis priemonémis tuos konfliktus sprendzia.
Vaikas lieka atskirtas, izoliuotas nuo artimiausiy Zmoniy, o atstumtas vaikas dazniausiai patiria
neigiamas emocijas, nepasitiki savimi, pradeda zemai save vertinti.

Mokykloje, pasak IgnatoviGienés ir Zukauskienés (1999), vyrauja stipriai iSreiksta
vertinamoji aplinka: vaikai vertinami uz pasiekimus, poelgius, mokiniy savybes. Juodaityté (2003)
tvirtina, kad suaugusieji vertindami vaiky elgesi ir jy problemas, nepageidaujama elgesi
dazniausiai sieja su neigiamomis vaiky asmeninémis ypatybémis ir trikumais, kuriuos priskiria
nepakankamai vaiky brandai. Juodaitytés teigimu, taip suaugusieji netenka vaiko socialinés
patirties apibendrinimo suvokimo bei nepriskiria jo visuomenés kognityvinés kultiiros elementams.
Lietuvoje toks vaiky elgesio vertinimas yra labai paplitgs ir taip izoliuojamos istisos vaiky grupés:
silpnai besimokantys, nedrausmingi vaikai, vaikai i§ ekonomiskai silpny Seimy ir t.t.

,Vaikai — tai grupé, kuri yra tiesiogiai priklausoma nuo visuomeninio gyvenimo sanklodos,
nuo visuomenés struktiry ir funkcijy, saveikauja su visais joje esanciais institutais ir institucijomis.
Taciau $ia sankloda paveikti ji gali kur kas maZiau nei kitos socialinés grupés. Todél visuomengje
gana daznos yra tokios situacijos, kai vaikams skirtos institucijos praranda saveika su jais ir
funkcionuoja tik dél suaugusiyju interesy (...). Visa tai nesudaro reikiamy salygy vaiky ankstyvajai
socialinei brandai, o tokia visuomené ateityje gali turéti reikaly su nesubrendusiy Zmoniy karta“

(Juodaityte, 2003, p. 96).

1.3. Jaunesniojo mokyklinio amziaus vaiky socialiniy problemy sprendimo buidai

Vaiky aukléjimas- tolesnio gyvenimo pagrindas. ,,Problemy sprendimo biidas, pirmiausia,
priklauso nuo problemos esmés, taip pat nuo to, kaip problema itakoja kitus asmenis. Itin svarbu
objektyviai iSsiaiSkinti esancias problemas ir po to taikyti tinkama sprendima. Tam reikalingi
analizavimo ir interpretavimo jgudziai*“ (Thornes, 2008, p. 210). Kaip teigia Jakavicius ir Juska
(1996), visa aukléjamaja veikla reikia orientuoti { galutini tiksla — humaniskos, dorovingos
asmenybés pozicijos formavima. Asmenybé bregsta kryptingo aukléjamojo poveikio skatinama,
nukreipiama. Tod¢l didesng gyvenimo patirtj turintys suauge Zmongs privalo padéti jaunajai kartai
1Svengti klydiné¢jimy, apsaugoti nuo galimy skaudziy klaidy. Jovaisa (1993) aukl¢jima nusako kaip
individo santykiy su mikro ir makroaplinkos bei transcendentine biitimi reguliavima, grindziama
tiesos, geério ir grozio vertybémis.

Vaiky aukléjimas reikalauja didziulio atsidavimo, kurio tikrai yra verti. Anot Valicko (1995),

tévai vaikus aukléja ne tik jiems ka nors aiSkindami, nurodinédami ar reikalaudami, bet ir
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kiekviena akimirka. Vadinasi, buvimas $alia taip pat ugdo vaikus. Tuomet, anot K.Miskinio
(2003), mastydami apie savo vaiko ateiti, tévai turéty vadovautis tokiomis nuostatomis, kurios
padéty igyvendinti tokius ugdymo tikslus:
e padéti savo vaikui suvokti bendrasias zmogaus vertybes ir jomis gristi savo gyvenima;
e ugdyti kritiskai mastant] zmogy, gebantj svarstyti svarbiausius zmogaus egzistencijos
klausimus;
e mokyti daryti sprendimus, jausti atsakomybe uz juos ir savarankiskai veikti;
e ugdyti zmogu, galintj prisitaikyti prie besikeiciancio gyvenimo;
e ugdyti pagarba kultiirai, tautos istorijai, darbui, kiirybai; ugdyti demokratiSka Zmogy —
Lietuvos valstybés pilieti.

Seimos norédamos sustiprinti tarpusavio santykius “turéty i$mokti branginti ir bendra
laisvalaiki, ypa¢ savaitgalius, Sventes, atostogas, gimimo dienas. Tokie rySiai stiprina
priklausomybés Seimai jausma, gerina bendravima, kuria pasitikéjimo ir intymumo atmosfera,
kuriai esant Seimos nariai gali suvienyti jégas ir padéti vienas kitam iSsprgsti problemas®
(Lamontagne, 1999, p. 109). Nes neracionaliai organizuojant laisvalaiki, anot Paulavicitités (2002),
asmenybé gali pasiduoti jvairioms asocialioms tendencijoms, nutolti nuo kultiiros arba pasiduoti i
gera nevedancioms pagundoms. Kuo atsakingiau panaudojamas laisvalaikis, tuo kryptingiau
butybei reikia meilés ir Silumos, ir visai nesunku isivaizduoti, kad vaikams juy reikia dar labiau
negu suaugusiems. Tod¢l labai svarbu daznai sakyti, kad juos mylime, apkabinti, leisti jiems
isitaisyti musy glébyje, kai tik to nori“(Lamontagne, 1999, p. 35). ,,Bendravimo Seimoje stokos
negali pakeisti jokios dirbtinés pedagogikos priemonés. Tik tévy bendravimo praturtintas vaikas 1§
Seimos zidinio pasisemia dvasinés stiprybés visam gyvenimui* (Miskinis, 2003 p. 164-165).

Anot JovaiSos (2003), aukl¢jimui veiksminga jéga yra ir Seimos gyvenamoji vieta. Vietos
bendruomenés turéty placiau ripintis jaunimo sauga, samdyti socialinius pedagogus ir padeéti
klystantiems. Jos aktyvumas itraukty Seima i aplinkos socialing, kulttring, valstybing, ekonoming
veikla. Tokiu biidu pléstysi vaiky visuomeninis akiratis, aktyvumas, nes tévai veikdami kartu su
vaikais bendruomenés veikloje moko juos gyventi. Anot Stuopytés (1999), kiekviena mokykla,
sickdama tampresniy rySiy su Seima, turi remtis savo socialinés aplinkos ypatumais, mokyklos
bendruomenés nariy pastangomis, kad vaiko socializacijos procesa padaryty sékmingesni.

Kaip teigia Gailiené, Bulotaité, Sturliené (1996), mokykla yra ne tik bendryu Ziniy
perteikéja, bet ir individo vertybiy formuotoja. vaikui pradéjus lankyti mokykla, jo aplinka nebéra
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vien tévai, Seima. Tie santykiai ir ta aplinka, kuriuos vaikas randa mokykloje, daro didziulg jtaka jo
psichikos pusiausvyrai. Todél, anot autoriy, mokykloje labai svarbu, kad biity sudarytos salygos
kiekvienam vaikui patirti sékme, kiekvienam atskleisti savo stipriasias puses. Taip uzkertamas
kelias nevykélio jausmui atsirasti. Mokykla gali net pastiprinti asmenybg tokio vaiko, kuris
neturéjo gery psichologiniy salygu namuose. Mokykloje gali atsiskleisti vaiko iniciatyvumas,
sugebéjimai ir kt.

Spregsdami apie kitus zmones, dazniausiai svarbesne laikome ne teigiama, bet neigiama
informacija apie juos. Zelvio nuomone (1995), tai nesunku pastebéti pamokos metu: gera
moksleiviy elgesi mokytojas dazniausiai priima kaip savaime suprantama dalyka ir nemato reikalo
1 ji kaip nors ypatingai reaguoti. Aramaviciiité (1985) akcentuoja, kad vertinant vaikus, linkusius
nepakankamai save vertinti, pedagogas turi dazniau iSryskinti vaiko teigiamas savybes, gerus
poelgius, geranoriskai ir démesingai elgtis su vaiku, net kurj laika nepastebéti jo neigiamy veiksmy
ir pan. Taip pat teigia ir Jakavicius, Juska (1996), kad norédamas paveikti kita Zzmogy, privalai rasti
atsparos taska, t. y. — asmenybés pozityviasias savybes. ,,Pedagogas turéty ne tik nuolat pagirti
savo auklétinius; jis turi iSmokyti vaikus myléti ir girti pacius save. Vaikai, teigiamai vertinantys
save, palankiau zitiri | kitus Zmones ir sékmingiau su jais bendrauja“ (Giedraitiené — Lileikiené,
2002, p. 39). ,,Vaikas labai jautrus tam, kaip 1 ji Zitiri mokytojai. Geras jy poZzidris | vaika pakelia ji
savo paties akyse. Palanklis mokytojo vertinimai paveikia gera, bet dar labiau bloga mokinj, nes
pereina i jo saves vaizda, formuoja jo savimong™ (Gucas, 1990, p. 210). Senge (2008) pabrézia
teigiamy emociju dominavimo neigiamy emocijy atzvilgiu btinuma.

Suaugusiojo ir vaiko santykiai yra specifiSki, bet visada jie gali buti nuoSirdis ir natiiralis,
pagristi pasitikéjimu, visisku atvirumu, pagarba, besalygisku priémimu, meile ir atsakomybe. Tik
tada galima tikétis darnios ir iSmintingos visuomenés (Butkiené, Kepalaité,1996). Anot
Aramavicitutés (2005), labai svarbu, kad mokykla gebéty atsizvelgti ir 1 besikeiCiancios
visuomenés, tautos bei valstybés reikalavimus, susijusius su nauju mokyklos ir mokytojo
vaidmeniu joje. Pagal humanisto Maslow (1993) idealios mokyklos vizija, mokykla turéty biiti ta
vieta, kuri padéty vaikui atrasti identiSkuma ir atskleisti pasaukima, mokytis branginti gyvenima,
patenkinti jo saugumo, prieraiSumo, meilés, démesio ir pagarbos poreikius, iSmokyti pasirinkti ir
realizuoti aukscCiausias vertybes. ,,Jei pripazintume, kad pagrindinis pedagogikos tikslas — buties

v —

p.23).
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Seimos ir mokyklos bendradarbiavimas. Kai vaikas pasiekia mokyklinj amziy, $eima pradeda
bendradarbiauti su mokykla. Ne tik $eima, bet ir mokykla yra svarbiausia aukléjimo institucija.
Kvieskienés (2003) nuomone, kiekvienam moksleiviui mokyklos bendruomené dazniausiai yra
artimiausia socialiné aplinka (po Seimos), kurioje pasireiSkia jo gebéjimai, vyksta aktyvus
socializacijos procesas. Jei mokykla kartu su Seima skiepija vaikui teisinguma, padoruma
moraluma ir pilietines vertybes, tai vaikai, kurie ugdosi susitapatindami su suaugusiais, elgsis taip
pat. Todél vaiko socializacijai labai svarbus Seimos ir mokyklos bendradarbiavimas (Kvieskieneg,
2003). Anot Butkienés ir Kepalaités (1996, p. 14) ,mokykla — tai vieningu tiksly sickianti
mokytojy, mokiniy ir tévy bendruomené, per kuria Zengiama i visuomeng ir zmonija. (...).
Mokyklinis gyvenimas turéty biti turiningas ir dziaugsmingas. Todé¢l labai svarbi gera
bendradarbiavimo atmosfera“. Mokyklos, kuriose savo vaiky ugdymo sékmingai dalyvauja tévai ir
kiti Seimos nariai pereinama nuo tradicinés tévy dalyvavimo savokos iki platesnés — tévy, kaip
lygiaverciy partneriy koncepcijos (Funkhouser, Gonzales, 1997). Dapkien¢ irgi akcentuoja, kad
ugdymo procesas reikalauja tévus vertinti kaip labai svarbius ir lygiateisius partnerius.

Jovaisos (2003), Dapkienés (2003) teigimu, norint pasiekti efektyvius bendradarbiavimo
santykius, mokytojai privalo pazinti Seima. Nes, anot Berns (2009) mokyklos kaip socializacijos
dalyvés reikSmé priklauso nuo Seimos. Todéel mokytojai privalo suprasti Seimas ir kaip pagrinda
mokytojo pastangoms plétojant bendradarbiavima su mokiniy Seimomis. Johnson, Pugach,
Hawkins (2004) teigimu, Seimos yra skirtingos ir mokytojai privalo Zinoti tuos skirtingumus. Taip
pat svarbu yra Seimos vertybés, aukl¢jimo stiliai, kalba, Zinios ir kiek svarbi kity itaka.
Svarbiausias bendravimo su Seima pagrindas yra kurti santykius su ja i§ karto, kai tik vaikas
pradeda eiti { mokykla. Laukti pirmojo kontakto su Seima, kol iskils kokia problema, pradeda kurti
neigiamus jausmus. (Johnson, Pugach, Hawkins, 2004).

Tuo tarpu EpStein (1996, 2004) siiilo 6 tipus kaip pagrindus, kurie padéty stiprinti mokyklos
ir Seimos bendradarbiavima:

1. Vaiky aukléjimas (Seimoje). Padéti Seimoms ugdyti vaiky aukléjimo igudzius,
suprasti vaiky ir paaugliy vystymasi. Padéti mokykloms suprasti $eimas.

2. Bendravimas: Tartis su Seimomis apie mokyklos programas, jos veikla, mokiniy
pazanga, naudojantis mokykla- namai, namai- mokykla principu.

3. Savanorysté. Planuojant darbus, mokymus, tvarkaraséius itraukti ir Seimas kaip

savanorius ar klausytojus mokykloje.
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4. Mokymasis namuose. Patarti tévams mokymosi namuose klausimais, jskaitant
namy darbus ir kitas mokymo programos veiklas.

5. Sprendimy priémimas: [traukti Seimas kaip mokyklos dalyvius jos valdyme,
priimant sprendimus per mokykly tarybas, komitetus ar kitas tévy organizacijas.

6. Bendradarbiavimas su bendruomene: pasinaudoti bendruomenés iStekliais ir
paslaugomis, norint padéti Seimai ir mokyklos bendruomenei.

Taigi, mokytojas turéty paaiskinti tévams ir pats gerai isisamoninti siuos bendruosius tikslus.
Dapkiené (2003) akcentuoja, kad dabartinis laikotarpis kelia mokyklai ir Seimai labai daug
uzdaviniy, problemy ir jas isspresti bus galima tik bendromis jégomis. Nei mokykla, nei seima
negali: kaltinti viena kitos dél iskylanciy problemy; perkelti atsakomybés viena kitai; delsti jas
spresti; knaisiotis viena kitos klaidose. Ir tik nuo to, kiek vaikai Seimoje ir mokykloje bus
vertinami ir mylimi, kiek jie jaus suaugusiyju rapinimasi, Kiek jie bus ismokinti ir isaukléti,
priklausys ne tik ju, bet ir visuomenés ateitis.

Anot Cerniaus (1992, p. 84) ,mokykla veiksmingiausia, kai bendruomenés ir mokyklos
patirtis sutampa®. Jensen (1999, p. 263) nuomone, yra naudinga itraukti tévus i mokyklos darba,
nes:

e tévy itaka vaiko gyvenime yra didZiausia;
e tévai gali skirti vaikui daug daugiau démesio, negu pajégia mokytojas;
e tévai gali namuose paremti jusy klas¢je détas pastangas;

Anot Berns (2009), tyrimai atskleidzia, kad nuo tévy dalyvavimo mokyklos veikloje
priklauso vaiko sekmé mokykloje, o nuo tévy iS$silavinimo priklauso, ar jie dalyvaus noriai.

Mokslininkai Hopkins, Ainscow, West (1998) sitilo keleta patarimy, kaip geriausiai
bendrauti su tévais:

1. Biuti nuoSirdiems ir atviriems. Pasiteisinimus ir miglotus aiSkinimus tévai daznai
interpretuoja kaip pernelyg gynybiska nuostatg arba paprasciausia iSsisukinéjima.

2. Klausytis/iSklausyti. Mokytojai turi pripazinti, kad visi tévai apie savo vaikus Zino
tokiy dalyky, kuriy jie galbiit nezino. Tos ju zinios gali labai praversti padedant
vaikui jveikti sunkumus.

3. Nebijoti sakyti ,,A$ nezinau“. Tévai paprastai vertina saziniguma, o tai gali padéti
sustiprinti partnerystés tarp Seimos ir mokyklos jausma.

4. Skatinti. Tévai jaucia, kad jiems reikia mokytoju padrasinimo ir patikinimo, o ne

kaltinimy.
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Bendradarbiavimo su tévais veismingumas priklauso nuo to, ar bus sickiama bendro tikslo.
Todél mokytojas turéty iSaiskinti tévams ir pats gerai isisamoninti Siuos bendruosius tikslus. Be to,

klasés auklétojas laikytinas bendradarbiavimo sistemos mokykloje iniciatoriumi ir

organizatoriumi. Tiksly numatymas, tinkamas strategijos ir metodu pasirinkimas, gerai organizuota
veikla jam padeda spresti iSkilusias problemas, kontroliuoti padéti (Skeiriené, 2005). Kontautiené
(2006) pateiké mokytojo vadybines funkcijas (sukeltos 1 3 lentelg), uZztikrinancias mokyklos
bendruomenés grupiy sékmingo valdymo prielaidas pedagoginio bendradarbiavimo sistemos
(mokytojas — mokiniai — tévai) plétotei.

3 lentelé

Mokytojo vadybinés funkcijos pedagoginio bendradarbiavimo sistemos plétotéje

Vadybinés funkcijos pavadinimas Ypatybés

ISsaugoti teigiama tévy nuostata | bendradarbiavima,

1. Bendradarbiavimo atmosfera atsiradusj tik vaikui pradéjus lankyti mokykla.

2. Konstrukcinés saveikos su mokiniais ir juy tévais

Kairimas ir palaikymas Su jais kartu kuriama konstruktyvi ugdomoji saveika.

Mokiniy, tévy kaip ugdymo dalyviy pazinimas ir jy
patirties jvertinimas

3. Bendradarbiavimo partneriy pazinimas ir ju patirties
ivertinimas

4. Iniciatyvy bendradarbiauti palaikymas Mokiniy ir tévy

Mokiniy ir tévy itraukimas | visapusiS$ka pedagoginés

5. Mokiniy ir tévy inkliuzija veiklos analize

Salygy daryti itaka pamokos turiniui, formoms,

6. Salygu itakai sukiirimas struktiirai sukiirimas

7. Salygu dalyvauti popamokinéje veikloje sudarymas [traukti tévus i uzklasinés veiklos organizavima.

8. Mokiniy ir tévy jgalinimas griZtamajam rySiui ir
refleksijai inicijavimas teikti patarimus

Mokiniy ir tévy inicijavimas teikti patarimus

Kontautienés (2006) teigimu, pedagoginio bendradarbiavimo sistemos plétotés valdymo
modelio pagrinda sudaro mokytojo kaip pagrindinio bendradarbiavimo plétotés Siose grupése
iniciatoriaus ir organizatoriaus asmenybiné charakteristika ir vadybinés funkcijos.

Mokykla bendradarbiaudama su $eima naudoja jvairias bendradarbiavimo formas. 4 lenteléje

pateikiamos Dapkienés (2003), Kontautienés (2006) ir Jensen (1999) jvardytos formos.

4 lentelé
Tévy bendradarbiavimo su tévais formos

Bendradarbiavimo formos Dapkiené, 2002

Kontautiené, 2006

Jensen, 1999

Pokalbis mokinio
Tévy pakvietimas | namuose; kasdieninis
Individualas mokykla; lankymasis pasnekesys; pokalbis Asmeninis kontaktas
. pokalbiai mokinio namuose; telefonu; tévy dienos; '
£ pokalbiai telefonu. pokalbis per piety
S pertrauka.
E Mokytojy paraSytos
2 SusiraSinéjimas laiskais; LaiSkai tévams; skelbimy ﬁantéS; mokinviq e
- Susirasin¢jimas iraSai pasiekimuy ’ lve?ntog; ui.raéq krvlgl.ge.:lés’ Pazangumo pazymejia
knygelése. Zinutes, dienoraséiai; . ir ataskaitos apie ju )
mokiniy darby segtuvai. pazanga; apdovanojimal,
informaciniai leidiniai;
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| apklausos.

Susirinkimai; bendri tévy
ir vaiky renginiai; bendros | Dalyvavimas klaséje;
tévy ir vaiky i$vykos; konferencijos.

atviry dury dienos.

. Klasés mokiniy, tévy
Kolektyvinés susirinkimai; bendri tévy
ir vaiky renginiai;

klasés auklétojo

bendradarbiavimas su . ) ) ) )
Grupinés klasés tévy aktyvu tevy aktyvu; specialils projektai.;

X bendradarbiavimas su
(komitetu, taryba ar

parlamentu). tévais per pamokas.

bendradarbiavimas su

Taigi, mokytojas bendraudamas su tévais naudoja individualias, grupines bei kolektyvines
bendradarbiavimo formas, taip stengdamasis uzmegzti su tévais gerus pedagoginius santykius.
Anot Kontautienés (2006), individualias bendradarbiavimo formas dar galima skirstyti {
individualius pokalbius ir susiraSinéjima, kurias naudodami mokytojai turéty laikytis tam tikry
reikalavimuy:

e pokalbiams ruostis i§ anksto, numatant pokalbio tikslus, turini bei turint konkreciuy
pasiiilymy dél svarstomos problemos

e pokalbi visada reikéty pradéti nuo teigiamy dalykuy;

e sidlant jvairius pedagoginio poveikio biidus, teikiant patarimus ar rekomendacijas, remtis
mokslininky tyrimais, ju rekomendacijomis (ypac tais atvejais, kai tévai mokytojuy atzvilgiu
priesiSkai nusiteik¢ arba nepasitiki mokytoju);

e pokalbius visada uzbaigti iSreiSkiant viltj, tiké¢jima Seimos pastangomis kartu su mokykla
siekti bendry aukléjimo rezultaty.

e viso pokalbio metu mokytojas turéty biiti pakantus, kantrus ir geranoriSkas, mokantis
pagarba atsakyti | nepagarba (Kontautiene, 2006, p.105)

Vardinant kolektyvines bendradarbiavimo formas, mokytojai su savo mokiniy tévais
susitinka ir bendrauja tévy susirinkimuose, bendruose tévy ir vaiky renginiuose, i§vykose ar net
atviry dury dienose. Ne maziau svarbios ir grupinés darbo su tévais formos — mokytojo
bendradarbiavimas su klasés tévy aktyvu (komitetu, taryba ar parlamentu ir pan.). Svarbu, kad
mokytojas tikéty Siuo aktyvu kaip auklé¢jamojo darbo tiksly ir vieningy mokyklos reikalavimy
1gyvendintoju.

Pedagogai savo riipest] pirmiausiai turéty nukreipti | tas Seimas, kuriuy vaikai gali turéti
socialiniy problemy. Bendradarbiavimas su Seima ne tik padeda numatyti kylanc¢ias socialines
problemas, bet ir ju iSvengti (Kvieskiené, 2005). ,,Neturédami pedagoginés patirties ir Ziniy, tévai
kartais nesugeba efektyviai perteikti tuos puikius charakterio bruozus, kurie jiems, kaip

asmenybéms, biidingi. Vadinasi, nepakankama pedagoginé kultiira neleidzia tévams optimaliai
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1Snaudoti Seimos aukl¢jamaji potenciala™ (Dapkiene, 1997, p. 21). Todél bitini sistemingi tévy
pedagoginio Svietimo kursai, seminarai, bendros konferencijos ir pan.

Itin svarbus bendradarbiavimo pagrindas — bendravimas. Kalbant apie bendravimo kultiira,
anot Zelvio (1995), bendravimas — tai viena pagrindiniy Zmogaus vertybiy, t.y. tai, ka Zmoneés
laiko svarbiausiu ir labiausiai vertina. Bendravimas tai — prasminga tarpusavio saveika tarp dvieju
ar daugiau zmoniy.

Kontautiené (2006), Rogers (cit. Lepeskiene, 2001), Stuopyte, (1999) isskiria asmenybés
ypatumus, kuriais turi pasizyméti mokytojas. Kontautiené jvardija komunikabiluma, aktyvuma,
kiurybinguma, taktiSkuma, tolerantiSkuma, empatiSkuma, ekspresyvuma ir kt., iniciatyvumo,
uzimamy dalyviy atzvilgiu pozicijy, teigiamy nuostaty i pedagoginio bendradarbiavimo sistemos
plétote. Stuopyté iskiria démesinguma, empatija, konkretuma, atsakomybe, nuosirduma, pagalba
vienas kitam. Tuo tarpu Rogers sugrupavo asmenybés ypatumus i tris grupes:

Tikrumas ir nuoSirdumas, kai mokytojas isisamonina savo iSgyvenamus jausmus, gali juos
patirti ir tinkamai reiksti.

Ivertinimas, priéemimas, pasitikéjimas. Mokytojas ripinasi mokiniu, priima ji toki, koks yra,
tiki, kad jis 1§ esmés vertas pasitikéjimo.

Empatiskas supratimas, kai mokytojas gali suprasti mokiniy reakcijas i§ vidaus.

Taigi, “mokytojui tenka daug vaidmeny- mylincio ir riipestingo pagalbininko, pataréjo ir
retsykiais vadovo; visada - pavyzdzio ir daznai - Zzmogaus, padedancio suprasti mokslo ir
gyvenimo tiesas, plésti zinias, kurti ir gyventi” (Butkiené, Kepalaité, 1996, p. 13).

Bendravimo optimaluma salygoja ir pedagogo vadovavimo stilius (autokratinis, autoritarinis,
demokratinis, ignoruojantis, nenuoseklus ir pan.). Nuo to priklauso ir mokiniy su mokytojais
santykiai ir bendravimo intensyvumas (Aramaviciute, 1985). Butkienés ir .Kepalaités (1996)
teigimu, vaikas, nuolat patyres autokratiSko mokymo ir aukléjimo situacijas, neturédamas kitokios
bendravimo patirties, uzauggs su kitais jis elgiasi taip, kaip buvo elgiamasi su juo. Taciau visai
kitokius peédsakus auganciame Zmoguje palieka konstruktyvus lygiateisiSkas bendravimas. Tai
situacijos, kai kiekvienas pirmiausia mato, ka jaucia kitas, girdi ir iSklauso, ka jis sako, ir priima ji
toki, koks jis yra, su visais jo jausmais ir visomis mintimis. “Tokiomis situacijomis vaikui néra
kitos iSeities, kaip mastyti paCiam ir jaustis atsakingam uZz savo poelgius” (Butkiené, Kepalaite,
1996, p. 66). Floyd Matson ir Ashley Montagu savo veikalo Zmogiskasis dialogas ivade taip

apibudina bendravima: “ne “komanduoti”, o “bendrauti”, Zinias reikia gauti ir rasti ne per atotriiky,
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bet per rysj, ne objektyvumu, bet intersubjektyvumu, per kazka, kas primena mums meile” (Cit.
Jonson, 2003, p. 158).

Pastarajame deSimtmetyje tyrimy objektu tapo mokytoju darbo etiniai, moraliniai, vertybiy
aspektai, kada poveikis mokinio asmenybei tampa aiskiai iSreik§tu mokytojo darbo uzdaviniu
(Lepeskiené, 2001). Kaip teigia autoriai Day, Hall, Gammage, Coles (1998) Britanijos pradiniame
ir jaunesniame amziuje labai svarbia vieta bendraujant uzima pagarba kiekvienam individui
mokykloje bei pagarba visiems kitiems, kur abipusiSkumas ir pagarba zmonéms pasidaro
svarbiausias mokyklos tikslas. Autoriai cituoja pradinio ugdymo specialisto Kirby (1981) keturias
pagrindines idéjas, kurios vyrauja visame jaunesniojo amziaus vaiky ugdyme:

1. Pagarba vaikams ir tam, ka jie daro, ypac kiekvieno vaiko ypatingo nepakartojamo
tapatumo pripazinimas.

2. [sitikinimas, kad Zmoneés yra skirtingi ir, kad svarbu pripaZinti kiekvieno asmens
individualy charakteri, jo savybes arba skirtinguma.

3. Pripazinimas, kad patirtis (ypac socialiné patirtis) yra svarbiausia mokymosi ypatybe,
Padedanti apskritai aiskintis pasauli.

4. Zinojmas, kad aplinka labai daug ka lemia ir ne tik reik§minga asmenybés tapsmui,
bet ir gali biiti panaudota kaip svarbi ugdymo priemon¢ (Day, Hall, Gammage, Coles,
1998, p. 130).

Pagarbos svarba akcentuoja ir Maslow (2006 p. 235) teigdamas, jog ,,pagarba kitam asmeniui
pripazista ji kaip nepriklausoma esybg, kaip atskirg ir autonomiska individa. Save aktualizuojantis
asmuo SaltakraujiSkai nepasinaudos kitu Zmogumi, jo nekontroliuos, neignoruos jo troskimy. Jis
leis gerbiamam Zmogui iSlaikyti pamatinj, nemenkinting jo oruma, be reikalo jo neZemins. Tai
pasakytina ne tik apie suaugusiyju santykius, bet ir apie save aktualizuojanc¢io asmens santykius su
vaikais”.

Viena i§ svarbiausiy mokiniy neigiamo elgesio neutralizavimo formy- prasminga, patraukli
nepamokiné veikla. Anot Barkauskaités (2004, p. 20), ,,psichologinés, pedagoginés literatiiros
analize, atliktas mokslinis tyrimas ir vykdomi praktiniai popamokinés veiklos stebéjimai leidZia
prognozuoti, kad §i veikla turi sudaryti palankias salygas moksleiviy dorinei saviraiSkai atsiskleisti,
pozityviai dorinei, kultrinei ir socialinei patir¢iai kaupti, tobulinant etini ir estetini santyki su
aplinka, gamta, kult@irinémis ir dvasinémis vertybémis, tampant samoningu tautos kultiiros, jos
paprociy ir tradicijy perémeju ir kiirybingu tgséju. Pilnaver¢iam asmenybés ugdymui uztikrinti,

butina sudaryti salygas kiekvienam vaikui patenkinti interesus, saviraiSkos poreikius, plétoti
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gabumus, gilinti dalykinius gebé&jimus, kuriu dél vienokiy ar kitokiy priezasCiu negaléjo isisavinti
nuoseklioje Svietimo sistemoje. Tokio tikslo igyvendinimo siekiama per papildoma ugdyma
(Kvieskieng, 2000).

Papildomojo ugdymo metu yra gana palankios salygos, kad ir tévai galéty prisidéti prie vaiky
visapusiSko ugdymo. Taciau, dazniausiai, tévai yra daugiau kvieciami kaip renginiy sveciai, bet
retai kaip dalyviai ar organizatoriai.

Anot Jensen (1999, p. 266), téveliai galéty:

e organizuoti mokyklos renginius ir 1éSy rinkima (jvairts vaidinimai, susitikimai, muggs,
kepiniy prekyba);

e surasti kviestiniy praneséju;

e pateikti pasiiilymy dé¢l finansavimo;

e buti mokyklos tarybos ar Tévy ir mokytojuy asociacijos nariais;

e papasakoti klasei apie save kaip: stomatologa, gydytoja, psichologa, farmacininka, rasytoja,
garsenybe, aktoriy, policininka, gaisrininkg ir t.t.

e organizuoti vaidinima, laikrasc¢io leidyba, profesiju diena, darby muge vaikams ir t.t.

Taigi, tévy dalyvavimas bendroje veikloje su vaikais suteikia tiek emocinio jaukumo, tiek
pasitikéjimo savimi ir pasididZiavimo savo Seima, kartu ugdomas atsakomybés jausmas.
ir kt. tyrin¢jimai iSrySkino svarbiausius veiklos tipus, apibiidinancius atskirus vaiko amziaus
tarpsnius. Jaunesniame mokykliniame amZiuje pagrindiné vaiko veikla yra mokymasis. Nepaisant
to, pirmyjy ir treciyjy klasiy mokiniai vis dar nori Zaisti, bet ir su malonumu isitraukia i pazinting,
esteting, sporting veikla. Tod¢l, organizuojant papildoma ugdyma su pradiniy klasiy mokiniais,
reikia juos itraukti i jvairias veiklos sritis. [sitraukimas i {vairesng veikla sudaro galimybes jos
aukl¢jamosioms funkcijoms sustiprinti“. Aramavicitté (1985) teigia, kad mokslininkai
A.Liublinskaja, B.Bitinas, N.Boldyrevas, [.Marjenka prieina iSvada, kad ugdomaja veiklos itaka
vaiko asmenybei salygoja: veiklos tikslas, motyvai, veiklos turinys ir organizacinés galimybés,
tinkamas pedagoginis vadovavimas.

Anot Senge (2008), viena i§ prasmingiausiy vaiko veikly — darbai, talkos, kurias mokiniali
atlicka bendruomenés aplinkoje. Tai, anot autoriaus, gali buti tiek vienkartiniai projektai, tiek
ilgalaikis isipareigojimas {staigai, organizacijai ar pasiryZimas iSsprgsti aktualia socialing

problema. Ir visa tai turi buti atlickama bendruomenés bei bendradarbiavimo dvasia ir noriai.
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Anot Gailienés, Bulotaites, Sturlienés (1996) teigimu, siekiant uZzkirsti kelia jvairioms
socialinéms negerovéms — nusikalstamumui, alkoholizmui ir kt., neuztenka vaikus bei visuomeng
informuoti apie tai. Tode¢l labai svarbu formuoti vaiky gebéjima ir pasirengima atsispirti
socialiniam spaudimui, suvokti ir jveikti savo psichologines problemas, kurios ateityje gali sukelti
tokiy socialiniy problemuy, kaip alkoholio ar narkotiky vartojimas, jvairiis elgesio nukrypimai ir kt.
Anot Kvieskienés (2000), valstybé skatina ir pagal galimybes remia vaiky ir jaunuoliu
socializacijos programas, uztikrina lygias galimybes vaikams dalyvauti papildomojo ugdymo
veikloje Vyriausybés programose numatomi ir reguliariai tikslinami prioritetai vaiky ir jaunuoliy
socializacijos srityje, ypatinga démesj skiriant programoms orientuotoms | ankstyvaja prevencija
ir atvirumo, prieinamumo bei labilumo principy uztikrinimui. Valstybé, skatindama ir pagal
galimybes remdama vaiky ir jaunuoliy socializacijos programas, siekia iSnaudoti visa krasto
ugdomaji potenciala, sudaryti optimaliausias salygas vaiko augimui ir tobuléjimui.

Kvieskien¢é (2005) teigia, jog biitina, kad kiekviena mokykla parengty socialinés pagalbos,
socializacijos programas, akcentuoty pagalbos ir ankstyvos prevencijos priemones, skirtas
pozityviajai socializacijai ir ankstyvajai prevencijai. Todél ypac¢ svarbu zinoti pagrindines
deviantinés asmenybés formavimosi priezastis, aukl¢jimo klaidas Seimoje ir tinkamai pritaikyti
prevencing veikla mokykloje.

Taikant ankstyvaja prevencija yra itin svarbus socialiniy jgiidZiy ugdymas. Gailiené ir kt.
(1996) 1Sskiria tokius socialinius jgidZius:

Sprendimy priéemimas — Sis igidis padeda priimti konstruktyvius sprendimus.Vaikas turi

mokéti pats pasirinkti, nuspresti ir ,,savo kailiu“ pajusti tokio sprendimo ir pasirinkimo

padarinius.

» Problemy sprendimas — igalina konstruktyviai spresti problemas.

» Kurybiskas mgstymas — susijgs su sprendimy priémimu ir problemy sprendimu; jis igalina

{vertinti visas galimas alternatyvas, miuisy veiklos ar neveiklumo padarinius.

* Kritinis mgstymas — tai gebéjimas analizuoti informacija ir patyrima.

» Efektyvus bendravimas — tai gebéjimas save iSreiksti verbaliniais ir neverbaliniais budais,

priimtinais misy kultiirai ir situacijai.

* Asmeninis bendravimas — sis igidis reiskia gebéjimag uzmegzti ir islaikyti draugiskus rysius

su aplinkiniais. Tai turi didelg itaka miisy psichinei ir socialinei gerovei.

* Saves pazinimas — tai geb€jimas pazinti ir {vertinti savo charakteri, stipriasias bei silpnasias

puses. Tai padeda bendraujant, leidzia prognozuoti savo elgesi stresinése situacijose.
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» Emocijy valdymas — pirmiausia tai savo ir kity Zmoniy emocijuy supratimas bei Zinojimas,

kaip jos veikia miisy elgesi, sveikata.

» Empatija — tai gebéjimas jsijausti i kito Zzmogaus gyvenima. Ji padeda suprasti ir priimti

kitus zmones, kurie yra ne tokie, kaip mes. Empatija ugdo pasitikéjima ir artuma tarp zmoniu.

* Streso jveikimas — tai streso priezas¢iy numatymas ir zinojimas, kaip jis mus veikia.

Taigi, Siy socialiniy jgiidziy formavimas padeda vaikams tapti psichologiskai atspariems ir ir
ateityje iSvengti daugelio problemu (Gailiené ir kt., 1996). Anot Kvieskienés (2005), vykdant
ankstyvaja  prevencija rekomenduojama itraukti atstovus i§ socialiniy institucijy, vaiko teisiy
apsaugos tarnybu, policijos, bazny¢ios, tévus ir kitus atsakingus bendruomenés atstovus. Kas sieja
visus $iuos partnerystés modelius? Anot Senge (2008), partneriai reikalingi ne tam, kad kad vieni
kitiems padéty geriau jaustis, bet tam, kad kartu buity lengviau sukurti kazka naujo. Taigi, visos
suinteresuotos Salys turi aktyviai plétoti pozityvy tarpinstitucini bendradarbiavima, ir laikui bégant

tik dar labiau ji plétoti ir stiprinti.
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2 skyrius. JAUNESNIOJO MOKYKLINIO AMZ!AUS VAIKU SOCIALINIU
PROBLEMU SPRENDIMO GALIMYBES RYSKENU PAGRINDINEJE
MOKYKLOJE

2.1. Jaunesniojo mokyklinio amziaus vaiky socialiniy problemy tyrimo ir socialiniy
problemy sprendimo metodologija

Tyrimas vyko pagal i§ anksto parengta plana:
e socialiniy problemy analiz¢, naudojant moksling literatiira ir straipsnius;

e tiriamo konstrukto struktiiriné analizé;

tyrimo instrumento rengimas:
o anketos klausimy sudarymas,
o struktiirinio interviu klausimy parengimas;

anketavimas:

o Ryskény pagrindinés mokyklos mokytojy, mokiniy ir ju tévy anketiné
apklausa;

strukturinis inerviu:

o interviu su Ryskény pagrindinés mokyklos mokytojais;
o interviu su RySkény pagrindinés mokyklos socialiniais partneriais;
e tyrimo rezultaty apibendrinimas.

Formuojant Ryskény pagrindinés mokyklos socialiniy problemy sprendimo plang buvo
naudojami kiekybiniai ir kokybiniai tyrimy metodai. Anot Kardelio (2005), keliy tyrimo metody
taikymas padeda nuodugniau ir i§samiau suvokti tiriamajj reiskini. Tai vadinama trianguliacijos
principu.

Kad apklausa geriau atspindéty socialines problemas, juy kilmg, tyrimo pradzioje pasirinktas
kiekybinis metodas (anketiné apklausa), o norint surinkti informacija apie galimybes, kaip jas
spresti, taikytas kokybinis metodas (interviu).

Kiekybiniam tyrimui atlikti buvo sudarytos anketos, kuriose naudojami pusiau uzdaro tipo
klausimai, skirtos Ryskeény pagrindinés mokyklos mokytojams, 1—4 klasés mokiniams ir jy tévams.

Anketos parengimas ir struktiiros ypatybés. Kiekybinis tyrimas vyko naudojant anketinés
apklausos metoda. Kardelio (2002) teigimu, anketai sudaryti keliama daug jvairiy reikalavimy bei
rekomendaciju, 1 kurias tyréjui privalu atsizvelgti:

e pirmiausia turi biti motyvuotai, logiSkai paaiSkinta, dé¢l ko atliekamas tyrimas, po to

pateikiama trumpa anketos uZpildymo instrukcija;
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e apklausiamojo pastangos atsakyti turi biti minimalios, todél klausimai turi baiti konkretis,
o atsakymuy variantai suprantami,

e kuo maziau respondentui tenka rasyti, tuo daugiau jis tiki, kad bus iSlaikytas
anonimiSkumas;

e svarbi anketos apimtis: ilga anketa tiriamaji atbaido, néra noro atidziai ja skaityti, todél

galimi pavirSutiniski atsakymai.

Socialiniy problemy tyrimo klausimynui sudaryti konstruotas tyrimo instrumentas — trejos
anketos (mokiniams, mokytojams, tévams), kurias sudaro trys dalys: ivadiné, demografing,
pagrindiné. [vadiné dalis — tai kreipimasis i respondentus; trumpas tyrimo tikslo, anketos pildymo

paaiskinimas.

Tyrime noréta iSsiaiskinti ir kai kuriuos demografinius (lyties, amziaus, socialinés padéties,
pedagoginés kvalifikacijos, specialybés) aspektus, kurie gali turéti reikSmés socialinéms
problemoms atsirasti.

Pagrinding dali sudaro klausimai, atsakymai i kuriuos padés iSsiaiSkinti socialiniy problemy
kilme, kurios yra RySkénuy pagrindinéje mokykloje. Anketoje panaudotos dviejy tipy skalés —
nominalings ir ranginés.

Visoms trims respondenty grupéms buvo pateikti pusiau uzdari klausimai. Respondentams
buvo sitiloma keleta atsakymuy varianty, i§ kuriy tiriamasis gal¢jo pasirinkti viena, o kai kuriais
atvejais kelis, labiausiai susijusius su uzduodamo klausimo turiniu. Pabaigoje paliekant teise¢
pareiksti savo nuomong grafoje ,kita“.

Klausimynai sudaryti remiantis Fedulovos (2004), Ignotavi¢ienés ir Zukauskienés (1999),
Leliugienés ir Klemkaités (2004), Valicko (1995, 1997), Kuéinsko ir Kucinskienés (2000)
moksline literatiira. Anketos mokytojams penktas ir vienuoliktas klausimai sudaryti remiantis
Dranginytés ir Ivanauskienés (2002) anketos klausimais.

Kiekybinés apklausos realizavimo salygos. Tyrimas buvo pradétas vykdyti 2009 mety
kovo ménesi. Tuo metu buvo vykdoma anketiné apklausa:

1. Mokyklos 1-4 klasiy mokiniy apklausa rastu;
2. Mokyklos pedagogu apklausa rastu;
3. Mokyklos mokiniy tévy apklausa rastu..

Mokiniy apklausos vyko pamoky metu, todél apklausti visi mokiniai, dalyvave pamokoje,

per kurig vyko apklausa. Moksleiviy apklausos laiko trukmé 20-25 minutés. Tyréjas pats dalyvavo

apklausoje, siekiant, kad biity grazintos visos anketos, o kilus neaiSkumams, biity suteikta pagalba.
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Moksleiviy ankety griztamumas 100 % , t.y. graZintos visos 45 anketos. Taip pat buvo apklausiami
tos pacios mokyklos mokytojai. Apklausa vyko pedagogu tarybos posédzio pabaigoje. ISdalinta 14
ankety, pas tyréja grizo 14. Mokytoju ankety griztamumas taip pat 100 %. Dalis tévy buvo
apklausti klasés tévy susirinkimo metu, kitiems vaikai parne$¢ namo, kad uzpildyty. ISdalintos 52
anketos, pas tyréja grizo 47. Tévy ankety griztamumas 90,38%. Kai kurias anketas tévams pildé ir
abu tévai i tos pacios Seimos.

I§ isdalinty 112 klausimynu, pas tyréja grizo 106, kas sudaro 94%.

Gauti anketos duomenys apdoroti ir grafiSkai pavaizduoti naudojantis Windows Microsoft
Office Excel 200, Windows Microsoft Office Word 2003, SPSS 11 programomis.

Struktiiruoto interviu pravedimo salygos. Kokybiniam tyrimui atlikti buvo pasirinktas
struktiiruotas interviu su RySkénuy pagrindinés mokyklos mokytojais ir mokyklos socialiniais
partneriais. Kokybiniu tyrimu buvo siekiama identifikuoti socialiniy problemy pozZymius,
tarpinstitucinio bendradarbiavimo galimybes, specialisty, atsakingy uZz socialiniy problemy
sprendima lukescius.

Anot Kardelio (2005), struktiiruotas interviu — tai toks interviu tipas, kai klausimai ir visa
procediira numatomi i§ anksto, ir interviu eigoje mazai kas keifiama; Siuo atveju situacija esti
apibrézta. Interviu metu pateikiami atviri klausimai, respondento atsakymai nestruktiirizuoti.
Interviu, kaip apklausos metodas, yra gana sudétingas, reikalaujantis tam tikro pasirengimo. Anot
Tidikio (2003), standartizuoto interviu metu visi respondentai gauna tuos pacius klausimus,
pateikiamus ta pacdia seka, standartizuota forma. Laisvumas ir kintamumas yra minimalds. Sio
interviu stimulo — atsakymo pobiidis salygoja grei¢iau racionalius nei emocionalius atsakymus.

Visa informacija gaunama ZodZiu. Interviu vyko 2 etapais, kur:

e pirmame etape apklausiami Ryskény pagrindinés mokyklos mokytojai;
e antrame etape — RySkény pagrindinés mokyklos socialiniai partneriai.

Pries Ryskény pagrindinés mokyklos mokytoju kokybing apklausa, buvo vedamas
seminaras ,,Bendradarbiavimo plétojimas RySkény pagrindinéje mokykloje tarp tévy, pedagogy ir
vaiky“. Jis vyko 2010 m. Sausio 8 d. Ryskénuy pagrindinéje mokykloje. Seminare dalyvavo 6
Ryskény pagrindinés mokyklos pedagogai. Pradzioje buvo pristatoma magistro darbo teoriné dalis,
supazindinama su vaikystés amziaus tarpsnio socialinémis problemomis, ju kilmés prieZastimis ir
galimais sprendimo biidais. Po to buvo apzvelgiami tyrimo, atlikto 2009 m. Kovo mén., vaiky,

mokytoju ir tévuy pildytu ankety rezultatai, aptartos RySkény pagrindinés mokyklos vaikystés
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amziaus tarpsnio socialinés problemos tévy ir mokytoju pozitriu. Seminaro pabaigoje mokytojai
individualiai atsaké i struktiiruoto interviu klausimus. Atsakymai buvo fiksuojami audio jrasu.

Antrame etape — individual@is interviu su socialiniais partneriais: su Telsiu VTAS wvyr.
specialiste, Telsiy aps. VPK Prevencijos poskyrio nepilnameciy reikaly pareigtiny veiklos grupés
specialiste, Ry$kény senifinijos socialine darbuotoja ir $ios senitinijos senitinaite vyko atskirai su
kiekvienu i$ ju.

Struktiiruoto interviu duomenys apdorojami content analizés metodu. Magistro darbe
pateikiami analizés rezultatai iliustruojami tik nurodant prasmés sfera, semanting kategorija,
reitinga ir viena tipiSka semantinés kategorijos pavyzdi. ISsamis tiriamyju atsakymai, suskirstyti
pagal prasmiy sfera, semantines kategorijas, kategorijy reitingus ir juos liudijancius teiginius
pateikiami magistro darbo prieduose (zr. 4 prieda).

Tyrimo etika. Tyrimo vykdymui buvo gautas leidimas i§ mokyklos administracijos.
Atliekant tyrima buvo vadovaujamasi Kardelio (2002, p. 87) cituojamu etiniu kodekso pavyzdziu,
paimto i$ Reynolds (1979) $altinio:

e Tyréjui svarbu iS§samiai papasakoti apie save.

e Tyrimo pradzioje jo dalyviams paaiSkinamas tyrimo tikslas ir procediros.

e [tyrima ir jo etines pasekmes Zitirima dalyviy ir tiriamosios institucijos akimis.

e (Garantuojama, kad tyrimas niekaip neZalos jame dalyvaujan¢iy asmeny.

e Orumas, privatumas ir kiti dalyviy interesai yra gerbiami. Taip pat turi biti
garantuotas ju nelieCiamumas ir neatpazistamumas pasibaigus tyrimui.

Taigi, visi respondentai dalyvave tyrime buvo supazindinti su atlieckamos apklausos turiniu
bei tikslais. Respondentams buvo uztikrinta, kad ju dalyvavimas bei jy pateikiama informacija
nebus ateityje panaudota prie§ juos pacius. Uztikrintas moksleiviy, pedagogu ir tévy
konfidencialumas dél apklausos metu pateiktos informacijos. Atliekant tyrima, atsizvelgta {
esminius etinius, teisinius principus, tokiu biidu uztikrindant, jog tyrime dalyvavusiy asmeny teisés
nebus pazeistos.

Tyrimas yra lokalus, atliktas vienoje mokykloje, todél neleidZia daryti plataus masto

apibendrinanciy iSvaduy.
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2.2. Mokytojy ir tévy poziurio i mokyklos ir Seimos bendradarbiavimg tyrimo analizé
2.2.1. Tyrimo imties ypatybés

Atliekant kiekybinj tyrima apklausti 45 (N=45) mokiniai, kurie mokosi 1- 4 klasése, 14
mokytojuy (N=14), dirbanciy toje mokykloje, 47 tévai (N=47), kuriy vaikai mokosi tose klasése. |
tyrimo imtj pateko visi RySkény pagrindinés mokyklos pedagogai, -1V klasiy mokiniai bei jy
téveliai. Kokybinio tyrimo (interviu) metu su RySkény pagrindinés mokyklos mokytojais dalyvavo
6 mokytojai. Interviu su socialiniais partneriais vyko atskirai su kiekvienu.

Anketingje apklausoje mokytojams dalyvavo 14 respondenty . Mokytojams buvo pateiktos
pusiau uzdaro tipo anketos, sudarytos i§ 18 klausimy (zr. prieda). Atsakymai i anketos klausimus
padéjo iSsiaiskinti mokytoju poziiiri i mokyklos ir Seimos bendradarbiavima.

Lytis: didzioji dauguma respondenty moterys (11), vyry tik 3.

Amzius: 3 pedagogy amzius nuo 25 iki 35 mety, 6 pedagogai nuo 36 iki 45 mety, 2 pedagogu
amzius nuo 46 iki55 mety ir 3 pedagogai turi daugiau kaip 56 metus. Dauguma mokykloje
dirban¢iy mokytoju yra vyresnio amziaus.

Mokykloje dirbanciy mokytojy stazas: 1 mokytojas turi iki 5 mety darbo staza, 4 mokytojai — nuo 6
iki 10 mety, 3 mokytojai turi nuo 11 iki 15 mety darbo staza, 1 mokytojas apie 20 mety darbo staza
ir 5 mokytojai pedagogini darba dirba daugiau nei 30 mety. Daugiausia dirba pedadogai, turintys
daugiau nei 30 metu staza.

Issilavinimas: 11 mokytoju turi aukstaji iSsilavinima, 1 turi auks$tesniji iSsilavinima ir 1 nebaigta
aukstaji i8silavinima.

Anketas tévams uzpildé 47 respondentai (N=47).

Lytis: didzioji dauguma motery (35), vyry — 12.

Amzius:.24 respondentai nuo 25 iki 35 mety, 16 respondenty priklauso 36- 45 mety amziaus grupei
ir 7 téveliai 46- 55 mety.

Tévy issilavinimas pasiskirsté taip: 11 - pagrindinis; 10 - vidurinis; 12- profesinis; 11 -
aukstesnysis ir 3 - aukstasis. IS to galima daryti prielaida, kad didzioji dauguma mokiniy tévy turi
tik vidurini, pagrindinj arba profesini iSsilavinimus.

Seimyniné padetis: 28 tévai yra vede/istekéjusios, 10 tévy issiskyre/issituokusios, 7 mamos
netekéjusios ir 2 naslés. IS pateikty duomeny matyti, kad beveik pusé mokykloje besimokanciy

pradinuky auga pilnose Seimose.
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Socialiné padeétis: 25 tévai dirbantys ir 22 nedirbantys. IS to galima daryti iSvada, kad beveik pusé
vaiky tévy yra bedarbiai, o tai reiskia, kad Seimose yra finansinis nepriteklius.

Seimos pajamos per ménesi. Net 20 §eimy pajamos per ménesj maziau nei 400 Lt. 17 Seimy
pajamos 401 Lt- 1000 Lt, 10 Seimy pajamos 1001 Lt- 2000 Lt. Didesniy pajamy nei 2000Lt nei
viena Seima nejvardijo. IS atsakymuy matome, kad didzioji dauguma apklausty Seimy atsake, kad ju
Seimy pajamos nesiekia 400 Lt. IS gauty atsakymy galima daryti iSvada, kad mokykloje mokosi
vaikai, kuriy Seimose pajamos vos siekia valstybés garantuojama Seimos pragyvenimo minimuma,
o kai kuriuose Seimose net to néra.

Vaiky skaicius: 25 Seimos jvardijo auginancios 1- 2 vaikus. Tuo tarpu 22 Seimos yra daugiavaikes:
I$ ju 13 Seimy auga po 3 vaikus, 4 Seimose po 4 vaikus, 3 Seimose — po 5 vaikus ir dar 2 Seimos,
kuriy viena augina 6, kita 7 vaikus. Galime daryti iSvada, kad mokykloje daugiausia mokosi vaikai
augantys Seimose, kuriose vidutiniskai yra 2-3 vaikai.

Anketas moksleiviams uzpildé 45 respondentai.

||:| Berniukai B Mergaités | ‘07 metai @8 metai D9 metai 010 mety W11 mety ‘

2 pav. Moksleiviy pasiskirstymas pagal lytj (N=45) 3 pav. Vaiku pasiskirstymas pagal amziy (N=45)
Anketas pildé 21 berniukas ir 24 mergaités. Vaikuy pasiskirstymas pagal lyti beveik tolygus.
Vaiky pasiskirstymas pagal amziy rodo, kad tai yra 1-4 klasiy mokiniai, kurie priklauso vaikystés

amziaus grupei.

a0 2 7
17
26 7
10

OSu abiem tévais B Su mama 0100-500 metry @0,5- 1 km
OSu téte OSu seneliais 01-2 km 02-3 km

B Su giminaiciais O Su globéjais B3 km ir daugiau

4 pav. Respondenty $eimyniné padétis (N=45) 5 pav. Atstumas nuo mokyklos iki namy (N=45)
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IS pateikty duomenu matyti, kad didzioji dauguma vaiky gyvena su abiem tévais. Taciau
nemazai vaiky, t.y. 16, gyvena nepilnoje Seimoje, tik su mama. 2 vaikai gyvena su globg¢jais ir 1
gyvena su seneliais. Daugumai vaiky mokykla yra arti jo namy. Taciau yra keli vaikai, kurie turi

tveikti 3 ar daugiau km.
2.2.2. Tévy ir mokytojy poZitrio j socialines problemas ir jy sprendimo budus analizé

Pedagogo darbas apima daug veiklos krypé¢iy, todél respondentams buvo pateiktas

klausimas, kokias jie laiko sékmingiausiomis savo pedagoginés veiklos kryptimis, zr. 6 pav.

OBendravimas su tévais
B Mokiniy pazinimas

O Renginiy
organizavimas

O Darbas su klase kaip
su grupe

B Negaliu konkreciai
jvardyti

6 pav. S¢kmingiausios pedagoginés veiklos kryptys (N=14)

I§ pateikty atsakymy matyti, kad dauguma pedagogu sékmingiausia pedagoginés veiklos
kryptimi laiko mokiniy pazinima. Nemazas démesys skiriamas ir darbui su klase kaip su grupe.
Tik 2 pedagogai ivardijo bendravima su tévais. Bet yra ir tokiy, kurie negali ivardinti konkreciy
kryp¢iy. Taigi, pedagogams labiau reikéty atkreipti démesi { bendravimo su tévais Kkaip
pedagoginés veiklos krypti.

7 pav. pateikti mokytoju atsakymai i klausima, kokias socialines problemas daZniausiai teko

stebéti Jiisy mokykloje. Respondentai jas surangavo nuo pirmos iki penktos vietos.
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Rikymas Alkoholio Narkotiky ~ Smurtas prie§ Smurtas prie§
vartojimas vartojimas  bendraamzius  silpnesnius

‘EI 1 vieta @2 vieta O3 vieta 04 vieta W5 vieta ‘

7 pav. Dazniausiai pastebimos mokiniy socialinés problemos (N=14)

Mokykloje mokytojai visai nepastebi narkotiky vartojimo problemos, dauguma mokytoju jos
net neivardijo, tik 2 mokytojai ja priskyré¢ paskutinei vietai. IS pateikty atsakymuy matyti, jog
mokykloje pedagogai daugiausiai pastebi rikanc¢iy mokiniy. Taip pat daznai pedagogy pastebimos
smurto pries silpnesnius ir bendraamzius socialinés problemos.

[ klausimg mokytojams “Ar esate pastebéje pozymiy, liudijanciy, kad vaikas patyré
seksualing prievarta” né vienas i§ respondenty nepasteb¢jo, kad kuris nors i§ ju mokiniy biity ja
patyrgs.

Tévy irgi buvo paprasyta jvardinti, su kokiomis socialinémis problemomis susiduria ju vaikai

(8 pav.), tik tévai ju nesurangavo.

ORikymas

@ Alkoholio vartojimas

O Narkotiky vartojimas

O Smurtas prie§ bendraamZius
B Smurtas pries silpnesnius

O Neatsake

B Kita

8 pav. Socialinés problemos tarp vaiko draugy (N=47)
Kaip ir mokytojai, didzioji dauguma tévy mano, kad daugiausia vaikai ruko. Tévai pastebi ir
smurto prie$ silpnesnius ar bendraamzius problemas. 8 tévy manymu, jau pradinése klasése vaikai
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vartoja alkoholi. 8 respondentai visiskai neatsaké | $i klausima. Mano manymu, tod¢l, kad Siy
problemy tarp savo vaiko draugy nepasteb¢jo. Kiti 1 grafa ,kita® parasé, kad vaikai nebemoka
bendrauti, keikiasi, ivardijo patyc¢ias. Apibendrinus abiejy respondenty grupiy atsakymus, galima
daryti iSvada, kad tévai supranta, kokiomis blogomis savybémis pasizymi ju vaiko bendraamziai,
su tokiomis socialinémis problemomis, gali susidurti ir jy Seima. Jeigu jie laiku vaikui nepaaiskins,
kad tai, ka daro kiti vaikai, yra blogai ir negalima sekti ju pavyzdziu. Todél jau pradinése klasése
butina skirti daug démesio rakymo, alkoholio vartojimo ir smurto prevencijai.

Mokytojams buvo pateiktas klausimas, kokios, ju nuomone, yra $iu socialiniy problemu

priezastys. Atsakymai suranguoti nuo pirmos iki penktos vietos.

14+
12/
101
8 4
6 4
4,
2 4
0 K v
Mokykla Seima Draugai Masinés Gatve
informavimo
priemongés

01 vieta O2 vieta O3 vieta 004 vieta @5 vieta

9 pav. Socialiniy problemy priezastys (N=14)

Daugumos respondenty nuomone, socialiniy problemy priezastys gliidi Seimoje. Antroje
vietoje ivardijama draugy itaka. Trecioje vietoje — masinés informavimo priemonés. Socialinéms
problemoms atsirasti jtakos turi ir gatvé, t. y. aplinka, kurioje vaikas gyvena, kiemo, gatvés
draugai, kompanijos. Respondenty nuomone, mokykloje maziausia tikimybé socialinéms
problemoms atsirasti. Galima daryti iSvada, kad didziausia pavoju kelia socialiai neteisingai
besielgiantys tévai, blogi draugai, o taip pat masinés informavimo priemonés, rodancios
brutualuma ir smurta.

Norint i$siaiskinti socialiniy problemy priezastis, svarbu Zinoti, ir kiek tévai skiria laiko savo

vaikams, ar daznai kalbasi su jais, kaip jiems sekasi (10 pav.).
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O Taip, daznai B Retai O Visiskai nesikalbame

10 pav. Ar daznai tévai kalbasi su vaikais, kaip jiems sekasi (N=47)

Atsakymuose matyti, kad didzioji dauguma tévy daznai kalbasi su vaikais apie tai, kaip jiems
sekasi mokykloje. Bet yra ir téveliy, kurie retai kalbasi su savo vaikais, o tai reiSkia mazai
bendrauja su vaiku.

Norint issiaiskinti tévy poziurj i fizines bausmes, jiems buvo pateiktos patarlés ir paprasyta

atsakyti, kuriai i$ jy pritaria.

O Berziné kosé dar
nickam nepakenké

B Musdamas i$varysi
vieng blogybe, bet
ivarysi deSimt

O Grubumas gimdo
grubuma

O Obuolys nuo obels
netoli rieda

11 pav. Tévy nuomoné apie patarles (N=47)
Dauguma tévy mano, kad vaikams vis délto reikia berZinés kos$és, ji dar niekam nepakenké.
9 respondentai mano, kad grubumas gimdo grubuma ir, 5 respondenty manymu, musdamas vaika
problemuy neiSspresi, nes fizinémis bausmeémis ne visada galima pasiekti norima rezultata, kai kada
jis gali atsigrezti bumerangu. Kai kurie tévai mano, kad vaikai nedaug kuo skiriasi nuo savo tévuy,
tai parodo abejinga poziiiri | vaiky aukléjima.
Socialinés problemos atsiranda ir dél neracionaliai organizuojamo vaiko laisvalaikio, todél

tévy buvo paklausta, kaip ju Seima leidzia laisvalaiki, atostogas
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O Kiekvienas pasirenka
sau priimting forma

B Visi kartu i§ anksto
planuojame, ka
veiksime

O Vaika iSveZame pas
gimines

OBuname namie

N 1

12 pav. Seimos laisvalaikio/atostogy planavimas (N=47)

Dauguma t.y. 16 respondenty pazyméjo, kad biina namuose. Ir tik 13 tévy kartu su visa

Seima planuoja, kaip praleis laisvalaiki. 10 atsakiusiyju pazyméjo, kad kiekvienas pasirenka sau

priimtina forma. 6 téveliai atsake, kad vaikus iSveza pas gimines. 2 vaiky Seimos laisva laika

dazniausiai leidzia su draugais. IS to galima daryti i§vada, kad Seimos, kurios turi mazas pajamas ar

augina 3 ir daugiau vaiky tikrai negali sau leisti planuoti i§vykti kur nors per atostogas Vvisi kartu

pailséti, todél laisvalaiki ar atostogas daugiausia leidZia namie.

13 paveiksle pateikiami tévy ir mokytojy atsakymai i klausima, kokias problemas tévai

pastebi seimoje ir mokytojai — mokykloje.

— Nesutinku II 4 ‘ ] ‘ ! ‘I ‘5 ‘w Z 1 ‘ ‘ g ‘ T
= Nesutinku |I 1‘ ] ‘ ‘ 2‘ ‘ ] ‘ ‘ z‘ ]
- Abejoju II 9 ‘I 11‘ [ ‘ 17 ‘|zl ‘ 10 |‘ 18 ﬁ
s Abejoju [ T 7 T T 1 1‘

I8 dalies sutinku dﬂdﬁﬁ-ﬁ 23 ‘ ] T

= I3 dalies sutinku |L | 8 I‘ 10 ‘ | I ‘ 7 8 1 11

Visiskai sutinku [LL201 15 ] 10 32

S Visiskai sutinku L4141 S 1| 7

0% 10% 20% 30% 40%

@ Zemas materialinis $eimos lygis

O Tévy bedarbysté

B Nesidoméjimas vaiko veikla

O Higieniniy jgudZziy stoka

@ Smurtas, prievarta, skriauda Seimoje

50% 60% 70% 80% 90%  100%

O Vieno ar abiejy tévy nebuvimas

O Nepakankamas démesys vaikui

O Zemas tévy kultiirinis, i$silavinimo lygis
O Tévy girtavimas

O Nekokybiskas laisvalaikio praleidimas

13 pav. Socialiniy problemy priezastys tévy ir mokytoju pozitriu (N=14, N=47)
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I$ pateikty atsakymu matyti, kad pedagogai mokykloje labiausiai pastebi tévy nesidoméjima
vaiko veikla, taip atsaké 8 mokytojai. Skirtingai nei mokytojai, nesidoméjima vaiko veikla, tévai
iSskyré ne i pacia svarbiausia vieta, su tuo visiSkai sutinka 33 tévai. PanaSiai tévai jvardijo ir
nepakankama démesj vaikui (32 atsakymai). Dauguma tévuy, t.y. 38, visiSkai sutinka su tuo, kad
Seimose, turinCiy socialiniy problemu, daZzniausiai pastebimas smurtas, prievarta, skriauda.
Mokytojai $ia socialing problema ivardija ivairiai: visiSkai sutinka 5 mokytojai, 6 tik i§ dalies
sutinka, o 3 mokytojai abejoja. Galima daryti prielaida, kad vaikai mokytojams apie smurta,
prievarta ar skriauda Seimoje nelinke atvirauti. Dar viena tévy labiausiai pastebima socialiné
problema — girtavimas, t.y. 34 respondentai visiSkai sutinka, kad girtavimas $eimoje yra aktuali
socialiné problema, 10 tévy tik i§ dalies sutinka, o 3- tuo abejoja. Mokytojai taip pat tévy girtavima
i$skyré kaip viena i labiausiai pastebimy socialiniy problemy $eimoje, 7 mokytojai ivardijo, kad
visiSkai sutinka, ir tiek pat mokytojy sutinka tik i§ dalies. Galima daryti prielaida, kad girtavima
Seimoje sunku nuslépti, ypa¢ kaime. Tai pastebi mokytojai, ivardija ir tévai. Mokytojai po 7
atsakymus jvardijo, kad visiSkai sutinka ir tiek pat i$ dalies sutinka, kad pastebimas nekokybiskas
laisvalaikio praleidimas. Tévai daugiau linkg tik i§ dalies sutikti (24 atsakymai), kad Seimos
nekokybiskai praleidzia laisvalaiki, kad tai turi neigiamos jtakos Seimai, 7 tévai abejoja, vienas i$
tévy visiSkai nesutinka. Taciau vis délto reikéty stengtis kuo atsakingiau panaudoti laisvalaiki, tada
tévy kultiirinis, i$silavinimo lygis. Mokytojai labiau pastebi Zema tévy kulttirini, i$silavinimo lygi
nei tévai. Taciau tam abi respondenty grupés daugiau pritaria tik i§ dalies, 10 tévy ir 1 mokytojas
tuo abejoja ir 2 tévai nesutinka. Apibendrinus gautus rezultatus, galima daryti prielaida, kad
mokytojai privalo atkreipti démesj, jog butina tévus konsultuoti, teikti jiems pedagogines
konsultacijas.

Mokytojai ir tévai taip pat tik i§ dalies sutinka, kad materialinis Seimos lygis ir bedarbysté
pasireiskia kaip socialiné problema. Taciau ypatingai kaime tai yra aktuali socialiné problema.

Respondenty nuomonés issiskyré dél vieno ar abieju tévy nebuvimo kaip socialinés
problemos. Mokytojai daugiausiai sutinka tik i§ dalies, kad tai socialiné problema $eimoje, taciau
tévy atsakymai rodo, kad vienose Seimose tai — socialiné problema, kitose Seimose tai jauciasi tik
1§ dalies, taciau yra ir Seimy, kurios abejoja ar nesutinka. Svarbiausia, kad vienas i§ tévy auginantis
vaika kurty pozityvia atmosfera Seimoje.

Maziausiai Seimose pastebima socialiné problema — létinés tévy ligos, nejgalieji Seimoje

(daugiau nei pusé tévy, t.y. 27 tuo abejoja ar nesutinka).
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Apibendrinus visus gautus teiginius, galima daryti iSvada, kad iSvardintos socialinés
problemos, kurios egzistuoja Seimoje itakoja vaiky elgesi, o labiausiai — smurtas Seimoje,
girtavimas, neturé¢jimas ka veikti laisvalaikiu.

Neparametriniu Mano—Vitnio—Vilkinsono kriterijumi buvo tikrintas tévy ir mokytoju
pozitrio skirtumy i socialiniy problemuy kilmés priezastis statistinis reikSmingumas. SPSS

programa apskai¢iuoti duomenys pateikiami 5 lenteléje:
5 lentelé

Tévy ir mokytojy poZiiirio skirtumy { socialiniy problemy kilmés priezastis statistinis reikSmingumas

Teiginys l;::;z;&:z Standartinis a t;i;l:nq Standartinis D
vidurkis, M | MUOKIYPIS | igurkis, m | UOKrYPpis

Zemas materialinis $eimos lygis 3,07 0,82 2,89 0,89 ,488
Vieno ar abiejy tévy nebuvimas 2,71 0,82 2,91 0,95 ,455
Tévy bedarbysté 2,78 0,97 2,74 0,92 ,813
Nepakankamas démesys vaikui 3,50 0,52 3,64 0,57 ,283
Nesidoméjimas vaiko veikla 3,57 0,51 3,66 0,56 ,438
Zemas tévy iSsilavinimo,

Kultdiros lygis 3,28 0,61 2,96 0,80 ,184
Tévy girtavimas 3,50 0,51 3,66 0,60 ,188
?murtgs, prievarta, skriauda 3,14 0,77 3,77 0,52 001
Seimoje _ . _

Neko_k}_lblskas laisvalaikio 3,50 0,52 3,13 0,74 098
praleidimas

Statistinis reikSmingumas yra tada, kai p<0.05

5 lenteléje pateikti statistinio rikSmingumo rezultatai liudija, kad tévy ir mokytoju nuomoné
apie daugumos socialiniy problemy kilmés priezastis statistiSkai reikSmingai nesiskiria, i8skyrus
vieng priezast] — smurtas, prievarta, skriauda Seimoje. Didelé dalis tévy mano, kad smurtas ir
prievarta Seimoje yra labai rimta socialiné¢ problema, tuo tarpu penktadalis mokytoju néra tuo
isitikine. Sis pozitiriy i§siskyrimas gali liudyti, kad mokytojai nepastebi, jog vaikas namuose yra
patyres smurtg ar prievarta.

Norint suzinoti, ka tévai ir pedagogai galvoja apie vienas Kita, abiems respondenty grupéms

buvo pateiktas klausimas, kaip mokytojai/tévai vertina pateiktas kitos respondenty grupés savybes.
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14 pav. Tévy ir mokytoju pozitris { vienas kito asmenines ypatybes

IS pateikty atsakymuy matyti, kad neigiamos asmenybés savybes surinko daugiausia abejonés
tverciy. Tiek tévai, tiek mokytojai stengiasi nepriskirti vienas kitam blogy asmenybés savybiy. 1§
dalies tik keli respondentai visiSkai pritaré, jog priesingos grupés respondentai yra nemastatys apie
vaiky ateitj.

Teigiamos asmenybés savybés susilauke daugiausia pritarimo tiek i§ tévy, tiek i§ mokytojy.
Daugiau, kaip 60% respondenty vieni kitiems priskiria sazininguma, darb§tuma, mandaguma ir
taktiSkuma. Daugiau, kaip 50% respondenty priskiria vieni kitiems démesinguma, geruma,
religinguma, pakantuma, meil¢ vaikams, riipinimasi vaiky ateitimi.

I dalies abejojama, ar galima priskirti tokias savybes, kaip jautrumas, laimingumas,
idealizmas. Trecdalis respondenty abejojo, ar gali vieni kitiems priskirti idealizma. Apie 20%
abejojo vieni kity démesingumu, jautrumu, riipes¢iu vaiky ateitimi, inteligentiSkumu. ISsamiis 14
paveikslo duomenys pateikti 5 priede.

Buvo tikrintas mokytojy ir tévy pozifirio | asmenines savybes patikimumas neparametriniu

Mano—Vitnio—Vilkinsono kriterijumi:
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6 lentelé
Tévy ir mokytojy poZiiiris j vienas Kito asmenines ypatybes

. Mokytojy Standartinis Tévy Standartinis
Savybés atsakymy nuokrypis atsakymy nuokrypis p
vidurkis, M vidurkis, M
Darbstas 2,15 ,800 2,68 ,594 ,012
Jautras 1,77 ,832 2,47 ,687 ,006
Mandagiis 1,77 ,832 2,72 ,498 ,000
Démesingi 1,23 ,438 2,72 ,540 ,000
Laimingi 1,54 ,519 2,45 ,653 ,000
Mastantys apie vaiky ateiti 1,17 ,389 2,62 677 ,000
Mylintys vaikus 2,00 577 2,70 ,507 ,000
Saziningi 2,30 ,630 2,77 476 ,005
Taktiski 2,00 ,816 2,68 ,556 ,002
Pakantts 1,85 ,689 2,62 ,610 ,000
Inteligentiski 1,23 ,438 2,53 ,620 ,000
Idealistai 1,42 ,668 2,30 778 ,001
Religingi 1,92 ,759 2,57 ,617 ,004
Geri 1,77 125 2,59 ,614 ,000

Statistinis reik§Smingumas yra tada, kai p<0.05

Lentelés duomenys liudija, kad statistiSkai patikimo skirtumo tarp mokytoju ir tévu
asmeniniy savybiy néra tik vienos savybés — darbstumo atvilgiu. Kity savybiu atzvilgiu tévy ir
mokytoju pozilris statistiSkai reikSmingai skiriasi. 6 lentelés duomenimis mokytojai ne taip
pozityviai vertina tévy asmenines savybes kaip tévai mokytojy. Vadinasi, mokytojai yra zymiai
negatyviau nusiteik¢ tévy atzvilgiu, nei tévai mokytoju. Tuo tarpu dauguma tévy mokytojus
vertina tik i§ gerosios puses, daugiausiai visiSkai pritardami teigiamoms savybéms. IS to galima
daryti iSvada, kad dauguma téveliy apie mokytojus yra geros nuomones, pozityviai juos vertina.

Toliau seka mokytoju atsakymai i klausima, kaip, ju nuomone, biity galima spresti socialines
problemas.

O Individualas pokalbiai

B Vaiko jtraukimas |
popamoking veikla

O Darbas su $eima

6 O Specialisty darbas su
7 problemy turinciais vaikais

15 pav. Galimi problemy sprendimo budai (N=14)
Dauguma pedagogu mano, kad Sita darba turi dirbti ne paprastas mokytojas, o specialistas.

Taip pat, respondenty manymu, yra bitini individualtis pokalbiai su probleminiais vaikais ir bitina
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dirbti ne tik su vaiku, bet ir su jo Seima. 6 mokytojai mano, kad vaika reikia jtraukti { popamoking
veikla. Apibendrinus Siuos respondenty atsakymus, iSaiskéjo, kad mokykloje turi biiti socialinis
pedagogas, kuris dirbty tiek su problemy turin¢iu vaiku, tiek su jo Seima. Mokytojas taip pat daug
galéty prisidéti sprendziant socialines problemas. Vaiko jtraukimas | popamoking veikla,
individualtis pokalbiai suteikia ir tévams palankias salygas prisidéti prie vaiky visapusisko
ugdymo.

Toliau mokytojams buvo pateiktas klausimas, kokias jie renkasi bendradarbiavimo su tévais

formas. Atsakymai suranguoti nuo pimos iki penktos vietos.

B Lankymasis namuose
O Sventés, jvairis renginiai
O Pedagoginis tévy $vietimas

B Individualiis pokalbiai
telefonu

O Informuoja mokiniy
pasiekimy knygelése

1lvieta 2vieta 3vieta 4vieta 5 vieta

16 pav. Bendradarbiavimo su tévais formos (N=14)

I§ pateikty atsakymy matome, kad daugiausia mokytojai renkasi individualias
bendradarbiavimo formas t.y. isskiria informacija mokiniy pasiekimy knygelése. Antra forma
respondentai i$skiria individualius pokalbius telefonu. Trecia, tai susitikimai $venéiy, ivairiy
renginiy metu. Lankymasis namuose uzima ketvirta vieta ir maziausias démesys skiriamas
pedagoginiam tévy Svietimui. IS to galima daryti iSvada, kad mokytojai naudoja {jvairias
bendravimo formas su tévais, bet vis tik jie patys pirmiausia i$skiria formalias arba privalomasias
bendravimo formas — informacijos pateikima pazymiy knygelése, arba paskambinus telefonu.

I klausima, ar tévai yra jtraukiami { mokykloje organizuojamus projektus, 13 respondenty
pazyméjo, kad taip, 1 respondentas pazyméjo, kad ne, nes to nenori patys tévai. Atsakymai byloja,
kad mokytojai stengiasi itraukti tévus | mokykloje vykdomus projektus. IS to galima daryti i§vada,
kad mokytojai bendradarbiauja su tévais, jeigu patys tévai to nori.

Tévams buvo pateiktas klausimas, ar juos tenkina bendravimo su jais formos, kurias naudoja

mokykla. 46 respondentai atsaké, kad juos tenkina bendravimo formos, o 1 respondentas atsake,
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kad ne. Pazyméjus $i atsakymo varianta, respondentas turéjo jvardinti priezastis, kurios tai lemia,
taciau nejvardijo. Apibenrinus gautus rezultatus, galima daryti iSvada, kad tévai sutinka su viskuo,
ka pasitulo mokykla. Taciau tévai irgi galéty aktyviau reiksti savo nuomong, teikti pasitilymus, o ne

likti pasyviais stebétojais. Tévy atsakymai, kaip daznai jie lankosi mokykloje, pavaizduoti 17 pav.

OKartg per svaite

B Kartg per ménesj
OKartg per puse mety,
OKartg per metus

B Nesilankau

OKita

24

17 pav. Tévy lankymosi mokykloje daznis (N=47)

Ju lankymasis mokykloje — vienas i§ rodikliy, kiek tévai bendrauja su mokytoja, domisi
vaiko ugdymu mokykloje. I$ pateikty atsakymy matyti, kad daugiau kaip pusé tévy mokykloje
lankosi karta per pus¢ mety, taip atsaké 24 respondentai. 15 téveliy mokykloje apsilanko 1 karta
per ménesi. 3 respondentai | mokykla ateina karta per savaitg. 1 mamyte atsaké, kad lankosi tik
karta per metus. 4 tévai eilutéje ,kita* pazyméjo: ,,daznai‘, ,,lankosi tada kai vyksta susirinkimai®,
»kai pakviecia“, ,kai kviecia®“. IS to galima daryti iSvada, kad tévai néra labai dazni sveciai
mokykloje, o tai mazina efektyvias tévy ir mokyklos bendradarbiavimo galimybes.

Kitas klausimas pedagogams — ar skatinami tévai dalyvauti popamokingje veikloje. Visi
respondentai atsaké teigiamai, jog skatina tévus dalyvauti, ugdant ju vaikus popamokinéje
veikloje. Galima daryti prielaida, kad mokytojai nori ir siekia jtraukti tévus i vaiky popamoking
veikla. Taip pat buvo jdomu suzinoti téveliy nuomong, ar mokyklos administracija ir mokytojai

skatina tévus isitraukti { popamoking veikla.
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O Taip, skatina

@ Praso padéti
111 5 ¢ materialiai
O Kviedia { jvairias
$ventes kaip Zitirovus
O kviecia daly vauti
popamokinéje veikloje

39 -
B Ne, nekviecia

O Kita

18 pav. Ar yra tévai kvie¢iami dalyvauti popamokingje veikloje (N=47)

Beveik visi tévai atsaké, kad yra kvieCiami i Sventes kaip Zilrovai, taip atsaké 39
respondentai. 5 téveliai atsaké, kad mokykla skatina tévus dalyvauti popamokingje veikloje ir 1
respondentas jvardijo, kad kvie¢ia dalyvauti popamokingje veikloje. 1 respondentas ivardijo, kad
pedagogai nekvieCia dalyvauti ir 1 respondentas eilutéje ,kita” ivardijo, ,,visada, kai iskyla
klausimas®. Gauti atsakymai rodo, kad mokyklos administracija ir pedagogai skatina, taiau tévai
daugiausiai dalyvauja kaip zitirovai Svenciy metu.

Mokytoju buvo paklausta, su kokiomis problemomis jie susiduria bendraudami su tévais (19
pav).

O Nesidomi vaiky
Ziniomis

M@ Labai pasyvas ir
abejingi

O Nenoriai dalyvauja
bendruomenés veikloje

O Nesilanko mokykloje

B Smerkia mokytojus

19 pav. Problemos bendravime su tévais (N=14)

Mokytojai isskiria tévy nenora dalyvauti mokyklos bendruomenés veikloje. Mokytojai taip
pat mano, kad daugelis tévy yra pasyvas ir abejingi, nes nesilanko mokykloje, nesidomi vaikuy
ziniomis. 3 respondentai mano, kad tévai net smerkia mokytojus. I$ to galima daryti iSvada, kad,
mokytojy nuomone, tévai nesiekia bendradarbiavimo su mokykla, o tai gali reiksti, kad daugumai

tévy neidomu, kaip ir kuo gyvena ju vaikai toje aplinkoje, kurioje praleidzia didziaja dienos dal;.

50



Abiems respondenty grupéms buvo pateiktas klausimas, kokia ju nuomon¢ apie mokyklos ir

Seimos bendradarbiavima. (zr.20 pav.):

Neturi jokios reik§més

Mokyklos ir Seimos bendradarbiavimas nereikalingas

Turiningas vaiko laisvalaikio praleidimas

Lengviau sprendziamos iSkylancios problemos I B | | +

Atsiranda didesnis pasitikéjimas | |

galima geriau pazinti vaikus | | I I ﬁ

=

10 15 20 25 30 35 40

o
o

O Mokytojai O Tévai

20 pav. Mokytojuy ir tévy nuomon¢ apie mokyklos ir Seimos bendradarbiavima neformaliajame ugdyme
(N=14, N=47)

I$ pateikty diagramos duomeny matyti, kad mokyklai bendradarbiaujant su Seima yra lengviau
sprendziamos iSkylancios problemos. Taip galima geriau pazinti vaikus. Respondenty nuomonés
i§siskiria dél laisvalaikio. Mokytojai mano, kad tévams néra svarbu, kaip vaikai leidzia laisvalaikj.
Apibendrinus gautus rezultatus, paaiskéja, kad mokyklos ir Seimos bendradarbiavimas turi didelg

reik§me ir yra ypatingai svarbus ugdant vaikus. Tai pripazjsta abi respondenty grupés.

2.2.3. Mokiniy poziiirio j socialines problemas ir jy sprendimo biidus analizé

Norint i$siaiSkinti mokiniy poZiiirj | socialines problemas, svarbu zinoti, kaip vaikai jauciasi

mokykloje. Kai kurie mokiniai pazyméjo po kelis atsakymo variantus. Tai iliustruoja 21 pav.
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21 pav. Mokiniy savijauta mokykloje (N=45)

IS pateikty duomenu matyti, kad beveik visiems $io amziaus vaikams patinka eiti { mokykla:
tiek mergaitéms, tiek berniukams. Dauguma respondenty atsakydami i $i klausima, ivardijo po 2 ar
net 3 teiginius. Matyti, kad vaikai laukia i8vyky ar ekskursijy, tai jiems suteikia teigiamy, dziugiy
emociju. 5 berniukai ir 4 mergaités ivardijo, kad juos skriaudzia kiti mokiniai, taciau jie pazymeéjo,
kad vis tiek jiems { mokykla patinka eiti, pasirinkdami dar kurj tai i§ pirmyju dviejy teiginiy. 1
vaikas jauciasi nuobodZziai mokykloje. 1 berniukas grafoje “kita” uzra$é, “einu i mokykla, nes
reikia, o namuose nuobodu”. ApZvelgus vaiky atsakymus, galima daryti i§vada, kad pradinukai
noriai eina { mokykla, ju santykiai su mokytoja yra geri, taciau pradéjus lankyti mokykla, kai kurie
vaikai jau patiria skriauda. Todél sekanciu klausimu, ar yra Tave kas nors skriaudg, siekiama

iSsiaiskinti, kas vaika skriaudzia.

8 4
74
6
5,
4
3 4
2 4
14
Oi x
Seimos nariai  Kaimynai ~ Giminai¢iai Vyresni  Bendraamziai Kita Neatsaké
mokiniai
OBerniukai B Mergaités

22 pav. Vaiky patiriama skriauda (N=45)
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Atsakydami 1 $i klausima kai kurie respondentai pazyméjo kelis atsakymo variantus. IS
pateikty atsakymu matyti, kad tiek 7 berniukai, tiek pat ir mergaiCiy yra skriaudziami savo
Seimoje. Dauguma vaiky jauciasi skriaudziami ne tik namie, bet ir mokykloje ar pakeliui i ja. 7
berniukai ir 3 mergaités yra skriaudziami vyreniyjy mokiniy, 5 berniukai ir 3 mergaités skriauda
patiria i§ savo bendraamziy. Keletas vaiky paminéjo, kad juos skriaudzia giminaiciai, kaimynai.
Mano manymu, atsakiusieji omeny turéjo ne suaugusiuosius, bet savo amziaus ar kiek vyresnius
kaimyny vaikus ar artimus giminaicius. Dziugu, kad grafoje “kitas” vaikai zyméjo, kad ju niekas
neskriaudzia, taiau matyti, kad mergaités yra maziau skriaudziamos negu berniukai. 2 berniukai
nieko neatsakeé.

Sekanciu klausimu siekta iSsiaiSkinti, ar pradinukams yra siilomi svaigieji gérimai,

narkotinés medziagos.

12+

10

Rukyti Vartoti Narkotiky Kita Neatsaké
alkoholio

OBerniukai @ Mergaités

23 pav. Sitlé rukyti ir svaigintis respondentams (N=45)

IS apklausos duomenu matyti, kad daugeliui vaiky buvo siiilyta rukyti ir vartoti alkoholi, 0 1
berniukui buvo pasiiilyti net narkotikai. IS to galima daryti iSvada, kad jau vaikystéje vaikus
bandoma itraukti i rizikos grupg. O juk ne kiekvienas vaikas atsispiria tokioms pagundoms. Jeigu
tai buvo suaugg Zmoneés, kaip vaikai priraS§¢ savo komentaruose, tai jie turéty suprasti, kokia zala
jie daro jaunam organizmui. Galima pasidziaugti, kad 18 vaiky niekas nesiilé nei rokyti, nei
vartoti alkoholj. Tai jie jvardijo grafoje “kitas”. Svaigieji gérimai ir narkotinés medZiagos visgi
dazniau buvo siiilomos berniukams.

[ klausima “Kaip daznai tai darai? vaikai atsakeé taip (zr. 24 pav.):
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24 pav. Kaip daznai vaikai ruiko ar vartoja alkoholj (N=45)

Daugiausia mokiniai atsaké grafoje “kitas”, kad jiems “niekas nesitilé”, “niekada nedariau”,
“a$ iSvis neriikau ir nertikysiu” ir pan. 9 berniukai ir 5 mergaités i $i klausima neatsaké. Deja, yra
vaiky ir rukiusiy ar vartojusiy alkoholi. 3 mergaités ir 4 berniukai tai iSband¢ tik viena karta. 1
berniukas tai daro nuolat ir 1 berniukas- kiekviena diena. Viena mergaité riko ar vartoja alkoholj
karta per savaitg. IS to galima daryti prielaida, kad yra ir mergaiciy, ir berniuky, kurie nuo mazy
dieny jau pradeda riikyti ar vartoti alkoholj.

Sekantis klausimas buvo pateiktas, ar sitilé respondentams kas nors padaryti negera darba, Zr.

25 pav.

Berniukai Mergaités

O Taip, sidlé @ Ne, nesidlé

25 pav. Vaiky atsakymai, ar sitilé jiems daryti negera darba (N=45)

IS atsakymy matome, kad 7. berniukams ir 3 mergaitéms buvo pasiiilyta padaryti negera
darba. 14 berniuky ir 21 mergaitei nesiilé atlikti negero darbo. Kai kurie vaikai net paras¢, koks tai
buvo darbas: “iSmusti masinos langg”, “gerti alkoholy”, “rukyti”. IS to galima daryti i§vada, kad kai
kurie vaikai jau nuo vaikystés yra jtraukiami i nusikalstama veikla ir tie, kurie neturi valios tam

atsispirti ar neturi kas jiems pataria ar padeda, taip ir tampa nusikaltimy bendrininkais, o kai kada
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ir vykdytojais. I[domu, ar vaikas moka atsispirti neigiamai aplinkiniy jtakai, kaip jis reagavo i gauta

pasiiilyma (zr. 26 pav.).

Siale, bet Stebéjau i§ Pasakiau apie Niekam nieko Kita
atsisakiau Salies tai nesakiau
suaugusiems

OBerniukai @ Mergaités

26 pav. Kaip vaikai reagavo { pasitilyma atlikti negera darba (N=45)
I §1 klausima atsake tik tie vaikai, kuriems buvo sitilyta atlikti negera darba, t.y. 7 berniukai ir
3 mergaités. Atsakymai rodo, kad 3 berniukai ir 1 mergaité suprato, kad tai — blogas darbas ir jie
atsisake tai daryti. 3 vaikai apie tai pasaké suaugusiems. 3 vaikai apie tai nieckam nieko nesake, o
tai reiSkia, kad jie galbut nerado Zmogaus, kuriuo jie galéty pasitikéti. Svarbiausia, kad vaikai
suprasty, kad suzinojus ar gavus pasiilyma daryti negera darba reikéty apie tai pranesti
suaugusiems, pirmiausia, savo Seimai. Vaikams buvo pateiktas klausimas, ar jie pasakoja

namiskiams kaip sekési mokykloje (Zr. 27 pav.).
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Visada Tik, kai Nezinauka Niekam Kita
pasakoju  papraso  pasakoti neidomu,

kaip man

sekési

OBerniukai B Mergaités

27 pav. Pokalbiai su Seima (N=45)
Dauguma vaiky pasipasakoja, kaip jiems sekasi. 7 mergaités ir tiek pat berniuky pasakoja tik
tada, kai jy papraso. Vienas berniukas atsake, kad pasakoja, jei jo papraso. Vaikas taip pat pastebi,

kad Seimai neidomu, kaip jam sekési. Galima apibendrinti, kad tokio amziaus vaikai grize i$
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mokyklos patys pasakoja apie tai, kas jiems nutiko mokykloje. Dalis vaiky nekalba su tévais apie
mokykla, net, jei yra praSomi. Pastebéta, kad vaikai daznai noriai dalijasi savo ispudziais su
mokytoja, todél buvo paklausta, ar vaikai mokytojai pasakoja, kaip jiems sekasi namuose (zr. 28

pav.).

OFRPNWRAUIO N0

Visada Tik, kai Nezinau kaMokytojai  Kita
pasakoju papraso pasakoti neidomu,

kaip man

sekési

O Berniukai B Mergaités

28 pav. Pokalbiai su mokytoja (N=45)

Gauti atsakymai rodo, kad mergaités labiau linkusios pasipasakoti mokytojai, nors §io
amziaus tarpsnio berniukai irgi mielai kalbasi su mokytoja. 5 berniukai ir tiek pat mergaiciy
nezino, ka reikéty papasakoti. 3 mergaités mano, kad mokytojai neidomu, kaip jiems sekasi
namuose. Vadinasi, jau pradinése klasése auga kai kuriy vaiky nepasitikéjimas mokytoja. Vis
délto, mokytojai turéty ne tik vaikams teikti zinias, bet turi mokéti iSklausyti ir suprasti kiekviena
vaika.

I klausima, ar téveliai dalyvauja mokyklos renginiuose, atsaké taip (zr. 29 pav.):

Taip Labai retai Nedalyvauja

O Berniukai B Mergaités

29 pav. Téveliy dalyvavimas mokyklos renginiuose (N=45)
Matyti, kad 18 mergaiciy ir 14 berniuky téveliai dalyvauja mokyklos renginiuose. 5 berniuky

ir 3 mergaiciy téveliai labai retai ateina { mokyklos renginius. O 4 berniuky ir 1 mergaités tévai is
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viso nedalyvauja. Galima daryti i§vada, kad jau vaikui pasiekus mokyklini amziy keletas tévy
retokai ar net iSvis nedalyvauja mokyklos renginiuose. Todél idomu, ar vaikams patinka, kad ju

téveliai dalyvauja mokyklos renginiuose (zr. 30 pav.)?

25
20
15
10

Taip Ne Kita

O Berniukai B Mergaités

30 pav. Ar vaikams patinka, kai ju téveliai dalyvauja mokyklos renginiuose (N=45)
IS gauty atsakymuy matyti, kad wvaikai nori, jog téveliai dométysi ir dalyvautu ju
mokykliniame gyvenime. 3 berniukai nenori, kad téveliai dalyvauty renginiuose. Tévy
dalyvavimas bendroje veikloje su vaikais suteikia emocinio jaukumo, pasitikéjimo savimi ir

pasididziavimo savo Seima, kartu ugdomas atsakomybeés jausmas.

2.3. Socialiniy partneriy poZziiirio j socialiniy problemy poZymius ir tarpinstitucinio

bendradarbiavimo galimybes analizé

Mokykla sprgsdama socialines problemas bendradarbiauja su socialiniais partneriais.
Grafiskai pavaizduotas bendradarbiavimas su socialiniais partneriais pateikiamas 6 priede. Schema
sudaryta remiantis 2005 mety rugsé€jo- kovo meén. RySkény pagrindinéje mokykloje atlikto vidaus
audito rezultatais.

Ryskény pagrindiné mokykla bendradarbiauja su TelSiy Pedagogine psichologine tarnyba,
Vaiky teisiu tarnyba. Kartu su Siomis tarnybomis prireikus teikiama pagalba vaikui, teikiamos
specialisty konsultacijos tévams, pedagogams. Svietimo skyrius teikia metoding, informacing
pagalba. Dalyvaujama Svietimo centro organizuojamuose kvalifikacijos kélimo seminaruose.
RySkény pagrindiné mokykla bendradarbiauja su Lauko Sodos skyriumu, TelSiy ,,AtZalyno*
vidurine mokykla. Su $iomis ugdymo jstaigomis vykdomos bendros programos. Vykdant vaiky
vasaros poilsio programas, nusikalstamumo ir zalingu iproCiy prevencijos renginius,
bendradarbiaujama su Telsiy rajono policijos komisariatu. Bendradarbiaujama su Ryskény Sporto
Klubu, todél mokyklos bendruomené yra itraukiama i tradicines sporto zaidynes. Mokyklos

bendradarbiavimas su Sporto klubu atsispindi varzyby nuostatuose ir protokoluose. Labai svarbus
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mokyklos ir vietos bendruomenés senitinijos bendradarbiavimas. Pedagogai bendradarbiauja su
Ryskény senilinijos senilinu, socialiniais darbuotojais, kuria palankia edukacing aplinka
mokykloje. Kolegiski ir dalykiski santykiai mokykla sieja ir su kitais socialiniais partneriais:
Ryskény kaimo bendruomene, Ryskény kulttiros centru bei biblioteka.

Norint jvertinti Ryskény pagrindinés mokyklos tarpinstitucinio bendradarbiavimo galimybes
ir specialisty, atsakingy uz socialiniy problemy sprendima lukesCius, pasirinktas strukttiruoto
interviu metodas. [ tyrimo imtj pateko RySkénuy pagrindinés mokyklos pedagogai ir mokyklos
socialiniai partneriai, galintys prisidéti sprendziant vaiky, lankan¢iy Ryskény pagrinding mokykla,
socialines problemas. Kategoriju reitingai sudaryti pagal citaty pasikartojimy daznj.

Atsakymai i pirmaji Strukttiruoto interviu klausima pateikiami 7 lenteléje:

7 lentelé

PoZymiai, liudijantys vaiko socialines problemas

Prasmiy Semantinés Kategorijy o evr . e s
sferos kategorijos reitingai Tipiski pavyzdziai
Higieniniai jgidziai 8 ,,vaikas namie nemokomas higienos, tvarkymosi

igtdziy“.
»mokyklos nelankymas®,

Zalingi iprociai ,»zalingi jprociai‘.

Mokymosi procesas ! ,prasti mokymosi rezultatai‘.
Vaiko, Bendravimo igudziai 5 »tai vaiko bendravimo problemos®.
turipé@o' Destruktyvus elgesys 5 ,polinkis daryti nusikaltimus®.
socialiniy D sicholoaing
problemuy, sichologines 5 apatiskumas®.
pozymiai problemos
Elgetavimas 2 »iSmaldos prasinéjimas vieSose vietose*
1
1

Valkatavimas ,,valkatavimas®.

Vaiko, turinCio socialiniy problemy, praktiniai pozymiai jvardyti 34 teiginiais. Labiausiai
respondenty nuomone, pastebimi pozymiai: vaiko higieniny jgadziy stoka (8 teiginiai). Tali
iliustruoja respondenty atsakymai: ,,matosi ir i§ vaiko aprangos®, ,,ateina netvarkingi, nesvarts (i
mokykla- aut.pastaba) ir pan. 7 teiginiais jvardinta ir tai, kad respondentai sprendzia apie vaika,
turint] socialiniy problemy, 1§ mokymosi proceso eigos, pvz., ,,neparuos¢s namu uzduociy®,
,»mokyklos nelankymas* ir pan. Respondentai akcentuoja ir vaiky destruktyvy elgesi (5 teiginiai),
pvz. ,,polinkis daryti nusikaltimus®, ,,agresyvumas® ir pan. 5 teiginiai rodo iSkylanc¢ius bendravimo
sunkumus su klasés draugais, kartais ir mokytojais. Kai kurie respondentai pastebi ne tik vaiko
1Sore, bet izvelgia, jaucia ir vaiky psichologing biisena (5 teiginiai). Pvz., ,,vaikai jaucia savy toki
kompleksa,pvz., pavydi gery tévu, graziy rubeliy®, ,,jauciasi nevisavertiSki®, ,,apatiSkumas®. Kai
kurie respondentai iSskiria ir vaiky elgetavima (2 teiginiai). Po 1 teiginj {vardintos semantinés
kategorijos ,,zalingi jpro€iai“ ir ,,valkatavimas®.
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Toliau jvardijami respondenty atsakymai i klausima: ,,Kokie pozymiai praktiskai liudija, kad

Seima turi socialiniy problemy? (vis0:36 teiginiai)®.

8 lentelé
PoZymiai, liudijantys Seimos socialines problemas
. tiné Kat ij o ey ve s
Prasmiy sferos Seman tnes ategorijy TipiSki pavyzdziai
kategorijos reitingai
Y e o ,Pastebimas piktnaudziavimas alkoholiu,
Zalingi iprociai . o N e
psichotropinémis, narkotinémis medziagomis
»aplaidziai zitri { vaiky aukléjima™
Seimos, Vaiky nepriezitira 9 »kad tévai- sau, vaikai- sau, kiekvienas gyvena atskirus
turingios gyvenimus*™
socialiniy Higieniniai igiidziai 7 ,»15 netvarkingos aprangos®.
roblemy, C .. daznai triiksta pinigy*
P kti o Materialiné padétis 7 »aaz LSt prigl «
prakunial ,,pastovus pra§ymas paramos
poZymiai 2 smurtas*
Destruk | ” ey . .
estruktyvus elgesys ,.konfliktiniai §eimos nariy santykiai‘
. ,,sveikatos problemos (fizinés ar psichinés)*
Sveikatos problemos 2 N P .. ( Zn PSICh ) N
»mano manymu, jiems kazkas negerai su psichika

Apibendrinus gautas semantines kategorijas, galima daryti iSvada, kad daZniausiai $eimos
turin¢ios socialiniy problemy neapsieina be zalingy iprociu (9 teiginiai). Dauguma respondenty
minéjo Seimos piktnaudziavima alkoholiu, pvz. ,girtuokliavimas Seimoje®, ,,pastovus abiejy ar
vieno sutuoktinio girtavimas®, ,,gauna pasalpas ir prageria“. Respondentai atkreipé démesi 1 tai,
kad tévai nesiriipina savo vaikais, aplaidziai ziiiri 1 vaiky aukléjima (9 teiginiai), pvz., ,.kad tévai-
sau, vaikai- sau, kiekvienas gyvena atskirus gyvenimus®, ,nesiripinimas vaikais ir pan.
Pastebimas nenoras bendrauti tiek su vaiku, tiek ir su mokykla. Tévai neateina net | Sventes
pasidziaugti savo vaiku, pvz., ,tévai nenori dalyvauti renginiuose“. Toliau akcentuojama ir
higieniniy igidziy stoka (7 teiginiai), pvz. ,netvarkingumas®, ,nemoké¢jimas tvarkytis®,
Hhigieniniy igidziy neturéjimas®, ,nesirGpinimas buitimi ir pan. Atkreipiamas démesys ir {
materialing padéti (7 teiginiai), pvz., ,,daznai triksta pinigy®“, ,,nepriteklius, skurdas, maisto, kity
biitiniausiy priemoniy trikumas namuose®, ,,pastovus praSymas paramos®. Prie semantiniy
kategoriju iSskirtos ir sveikatos problemos (2 teiginiai), pvz., ,,sveikatos problemos (fizinés ar
psichinés)®, ,,(...) jiems kaZzkas negerai su psichika®. Taip pat kaip ir vardijant praktinius vaiko,
turinCio socialiniy problemu, jgiidzius pastebimas ir tévy destruktyvus elgesys (2 teiginiai), kurio
metu daroma Zala ne tik jiems patiems, bet svarbiausia tai mato juy vaikai, {vardijami ,.konfliktiniai
Seimos nariy santykiai®. Apibendrinus gautas semantines kategorijas, galima daryti prielaida, kad
Seimy, turinéiy socialiniy problemuy, praktiski pozymiai nesiskiria nuo teorinéje dalyje jvardinty
poZymiy: tévy girtavimas, vaiky neprieziiira, Zemas materialinis Seimos lygis, prastos busto

salygos, tévy ligos. Nei vienas respondentas neivardijo nepilnos Seimos kaip socialinés problemos.
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Sekantis Kklausimas: ,,Kas Jisy nuomone turéty padéti spresti vaiko / Seimos socialines

problemas? “.
9 lentele
Aplinka, turinti padéti spresti vaiko/Seimos socialines problemas
. Semantinés Kategorijy e vi s
Prasmiy sferos kategorijos reitingai TipiSki pavyzdziai
- Htarnyba esanti aréiausiai mokyklos®
Specializuota S . e
NPT 13 »specialisty komanda, kurios sudétis priklauso nuo problemy
institucija oy g
pobidzio
Makro aplinka Mokyklos 7 padeda ir geranoriSkai mokytojai, kiti mokyklos darbuotojai*
bendruomené ” ’
Bendruomené 4 ,,miestuy/miesteliy/kaimy bendruomenés*
Valstybé 4 ,tinginiy auginimas ir tas pats bus toliau, jei tokia politika bus*.
Savivaldybé 1 ,»Spresti problemas turéty.... savivaldybé®.
Mikro aplinka Tévai, Seima 5 ,kiekviena Seima turi biti atsakinga uZ savo $eima”
Socialinio
Mezo aplinka darbqotplo . 2 »r socialiné flarbu.O.tOJa gz.llet}lc“lablau mums pagelbéti, uzeiti {
praktinés veiklos mokykla, pasikalbéti su vaikais
vertinimas

Gauti 36 kategorijy reitingai. Daugiausiai respondentai mano, kad jas turéty spresti
atitinkamos institucijos. Ivardinta keletas specializuoty institucijy, kurios, tévy manymu, turéty
spresti problemas (10 teiginiu), pvz., ,,Vaiko teisiy apsaugos skyrius®, ,,Paslaugy centras®, ,,Kriziy
centras®, ,,Vaiky dienos centrai®, ,,Jaunimo centrai*“. Socialines problemas turéty padéti spresti ir
mokyklos bendruomené (7 teiginiai), tai iliustruoja pavyzdziai: ,,padeda ir geranoriskai mokytojai,
kiti mokyklos darbuotojai“, ,,mokykla geriausiai Zino, nes mato kasdien“, ,,ir mokytojai
geranoriskai padeéty”. Visy pirmiausia, Seima pati turi stengtis spresti problemas (5 teiginiai), pvz.,
Hturl riipintis, déti pastangas, kad spresty savo problemas patys®, ,kiekviena Seima turi biiti
atsakinga uz savo Seima”, ,,tévai turi iskiepyti, kad vaikai bty darbstis, riipintis kitais“ ir pan. Nuo
problemy sprendimo neturéty nusigrezti ir bendruomené, kurioje Seima gyvena (4 teiginiai), pvz.,
»miesty/miesteliw/kaimy bendruomenés®, ,,bendruomené, kurioje gyvena®, ,kas ar¢iausiai vaiko ir
jo Seimos®, ,kaimynai®“. Kai kurie apklaustieji atkreip¢ démesi ir i tai, jog tai yra ir pacios
valstybés, kurioje Seima gyvena, reikalas (4 teiginiai), piktinamasi §iuo metu vykdoma politika,
pvz., ,tinginiy auginimas ir tas pats bus toliau, jei tokia politika bus®, ,,valstybés démesys Seimai
sutvirtinty Seimas®, ,,valstybé turéty atsizvelgti | Seima, kai yra tvarkinga, o ne kai problematika“.
Kalbant apie tai, kai kurie pedagogai pateikeé ir socialinio darbuotojo praktinés veiklos vertinima (2
teiginiai), pvz., ,,ta¢iau misy senitinijos socialiné darbuotoja buvo kvie¢iama | Kalédy $vente, kad
ateity pasizitiréti, nes mokykloje daug tokiy vaiky, taciau net nepaskambino, nepaklause, gal ko

truksta?“, ,,ir socialiné darbuotoja galéty labiau mums pagelbéti, uZeiti | mokykla, pasikalbéti su
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vaikais®. Gauti teiginiai rodo, kad dalis atsakomybés primetama specialistams, kiti, — kad patys
pedagogai galéty prisiimti dali atsakomybeés.
»Kas, kam ir kokiu biidu turéty pranesti apie vaiko / Seimos socialines problemas? *

10 lentelé

Informacijos pateikimas apie vaiko/Seimos socialines problemas

. tiné Kat ij o ewr e ve s
Prasmiy sferos Seman tnes ategorijy TipiSki pavyzdziai
kategorijos reitingai
»z0dziu, bet kokia institucija ir ta informacija pasieks
Socialinés Specializuotos 12 reikalinga specialista, kuris spres tas problemas
tarnybos institucijos »socialinés tarnybos turéty keistis informacija tarp saves*
»mokytojas daugiausiai kontaktuoja, tai jis ir turi pranesti*
) Mokyklos . L . .. . .
Bendruomenés . 14 »seimos socialines problemas turi padéti sprgsti socialinis
L. bendruomené «
nariai pedagogas
Bendruomené 4 ,,oendruomenés nariai‘
Artimieji Tévai 2 ,,gali ir patys tévai, artimieji‘

Apibendrinus Sio klausimo atsakymus, matyti, kad pastebéjus vaiko/Seimos socialines
problemas, apie jas visy pirmiausiai turéty pranesti mokyklos, kurig lanko vaikas, darbuotojai (14
teiginiy): tai mokytojai, socialiniai pedagogai, pvz., ,,mokytojas daugiausiai kontaktuoja, tai jis ir
turi pranesti, ,turéty pranesti mokytojai, klasiy auklétojai®, ,turéty socialinis pedagogas“.
Neabejinga Seimos socialinéms problemoms turéty biti ir miestelio bendruomené (4 teiginiai):
kaimynai, kiti bendruomenés nariai. Biity puiku, jei ir patys tévai, ar artimi jy giminaiciai siekty
spresti socialines problemas, nebijodami kreiptis pagalbos i mokytoja ar i socialini darbuotoja (2
teiginiai). Taipogi, apie socialines problemas turéty informuoti ir medicinos darbuotojai (1
teiginys). Informacija apie vaiko/Seimos socialines problemas biitina laiku pranesti atitinkamoms
institucijoms. Respondenty nuomone, apie soc. problemas reikéty pranesti atitinkamoms
specializuotoms institucijoms (12 teiginiy), pvz., ,,Vaiky teisiy apsaugos skyriy“, ,,seniiinijos
socialiniams darbuotojams, ,,zodziu, bet kokia institucija ir ta informacija pasieks reikalinga
specialista, kuris sprgs tas problemas®, ir ,socialinés tarnybos turéty keistis informacija tarp
saves®. Apie socialines problemas mokytojai informuoja senitinijos socialing darbuotoja, kadangi
mokykloje néra nei socialinio pedagogo. Apibendrinus gautus teiginius, né vienas negalime
abejingai zitiréti | Seimos, ypatingai vaiko socialines problemas. Bitina laiku jas atpazinti ir apie
tai kalbeétis tiek su pacia Seima, tiek su ja supanciais Zmonémis, o matant problemos vystymasi
toliau, bitina informuoti atitinkamas {staigas.

Kas is Jisy istaigos turéty / galéty prisidéti prie vaiko / Seimos socialiniy problemy

sprendimo?
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11 lentele

Istaigos darbuotojai galintys prisidéti sprendZiant vaiko/Seimos socialines problemas

. Semantinés Kategorijuy o ey ve s
Prasmiy sferos Kategorijos reitingai Tipiski pavyzdziai
Mokytojas 5 ,,movkytOJas. pas1ka}bei1 su téveliais, o jei nepadeda, kreiptis i
auk§tesnes instancijas
Mokyklos Socialinis 2 Hturéty socialinis pedagogas*
o pedagogas
darbuotojai -
MOkytPJP 1 mokytojo pagalbininkas*
pagalbininkas 7
Administracija, 1 »administracija“
Telsiy aps. VPK »hepilnameciy reikaly pareigiiny veiklos grupés specialistai‘
Prevencijos 2 apylinkés inspektorius*
Specializuotos | poskyris ~Aapy p
Instituctjos Vaiky teisiy . 1 ,»visi Vaiky teisiy apsaugos skyriaus darbuotojai‘
apsaugos skyrius
Senilinija 1 ,Kiekvienas socialinis darbuotojas*
Artimiausia . »Senitinaitis*
] Bendruomené 2 e «
aplinka ,bendruomenés pirmininkas

Pedagogu nuomone, mokykloje turéty buti socialinis pedagogas (2 teiginiai), ,,mokytojo

pagalbininkas® (1 teiginys), 0 kadangi Ryskény pagrindinéje mokykloje ju néra, tai padéti spresti

vaiko socialines problemas turéty mokyklos administracija (1 teiginys), o daugiausiai tai mokytojai

(9 teiginiai). Apibendrinus gautus specialisty teiginius, prie socialiniy problemy sprendimo

prisidéty ar jau prisideda: ,,visi Vaiky teisiy apsaugos skyriaus darbuotojai®, ,,nepilnameciy reikaly

pareiginy veiklos grupés specialistai®, ,,apylinkés inspektorius®, , kiekvienas socialinis darbuotojas

(senilinijos- aut.pastaba)®. Senitinaité ir bendruomenés pirmininkas taip pat noréty prisidéti prie

problemy sprendimo. DZiugu, kad yra tikrai suinteresuoty asmeny norin¢iy padéti spresti vaiko/

Seimos socialines problemas.

Sekanciu klausimu buvo siekiama suzinoti, kas, respondenty manymu, pasikeisty, jei jstaiga,

kurioje jie dirba, prisidéty prie vaiko / Seimos socialiniy problemy sprendimo?

12 lentelé

Galimi pokydiai sprendziant vaiko/Seimos socialines problemas

. Semantinés Kategorij s ey ve s
Prasmiy sferos Kategorijos rei tigngajil! Tipiski pavyzdziai
Nuostata Tev.l.l 8 el tévai biity nusiteike geranoriskai®
abejingumas
Atsirasty  tévy 2 el mato, kad yra stebimas, Zzmogus stengiasi kazkiek save
savikontrolé kontroliuoti*
Pasekmés Socialiniy
problemy 3 »didesnés galimybés Seimai iSspresti savo problemas*
mazejimas
Saugi aplinka 1 ,vaikams turéti saugius namus*
Pokalbiai 1 ,,Mﬁsq' skyrigus' darbuqtgjai (VTAS- aut.pastaba) veda
Paslaugos . pokalbius su t.ev?}s, Yalk?.IS . _
Vaiko 3 »mokykla gali uzimti vaiko laisvalaikj*
uzimtumas ,.bendruomenés veikla didina vaiky uzimtuma*
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,konsultuoja (VTAS- aut.pastaba)‘

Konsultacijos 2 »suteikia informacija apie kitas pagalba galindias suteikti
istaigas ar institucijas (VTAS- aut.pastaba)‘

Tarpininkavimas 1 Harpininkauja (VTAS- aut.pastaba)‘

Dauguma respondenty iSgirde §i klausima pirmiausiai jvardijo tévy abejinguma (8 teiginiai),
pvz., ,jei tévai biity nusiteike geranoriskai®, ,,jei jie nors kiek reaguoty i praneSimus®, ,,tévai turéty
rupintis savo vaikais, dazniau bendrauti su mokykla, tada gal blity maziau problemy®, ,,norétusi
daugiau iniciatyvos ir i§ tévy, tada buty daug lengviau® ir pan. Galima daryti prielaida, kad tévy
abejingumas trukdo ne tik paciai Seimai, ir ypatingai vaikams, bet ir specialistams teikti atitinkama
pagalba. Taciau visy sunkumuy sprendziant socialines problemas perkélimas tik tévams liudija
paciu mokytoju negatyvia nuostata tévy atzvilgiu.

Sprendziant vaiky socialines problemas, viena i§ svarbiausiy veikly turéty biiti skirta vaiky
uwzimtumui didinti (3 teiginiai). Dazniausiai vaiky uzimtuma didina mokykloje vykdoma
popamoking veikla bei vietos bendruomenés veikla, pvz., ,,mokykla gali uzimti vaiko laisvalaiki®,
,bendruomenés veikla didina vaiky uzimtuma®. Taip pat pasikeisty vaiko/Seimos poziiiris, elgesys
1 geraja puse (2 teiginiai), pvz., ,,galbiit pasikeisty vaiky poziiiris, elgesys (...)*,,,jei mato, kad yra
stebimas, zmogus stengiasi kazkiek save kontroliuoti. Labai svarbu ir tai, kad vaikas jaustysi savo
namie saugus (1 teiginys). Vaiky teisiy apsaugos specialist¢ Siuo klausimu iSvardino tai, kokias
paslaugas (4 teiginiai) specialistai teikia Seimoms turinCioms socialiniy problemy, nukreipdami
Seima teisingu keliu, pvz., ,miisy skyriaus darbuotojai veda pokalbius su tévais, vaikais®,
»Kkonsultuoja“, ,suteikia informacija apie kitas pagalba galinCias suteikti jstaigas ar institucijas®.
Taciau , ne visi respondentai galéjo konkreciai apibudinti, kas vis délto pasikeisty, (3 teiginiai),
pvz., ,maziau biity socialiniy problemy, manau padétis pageréty, ,tai, zinoma, kad i geraja
puse”“ir pan. Apibendrinus gautus rezultatus, galima daryti iSvada, kad tévy abejingumas nepadeda
spresti iSkilusiy problemy. Todél biitina teikti jiems informacijos, tarpininkavimo, konsultacines
paslaugas, didinti tiek vaiky, tiek tévy uzimtuma. Ir tik tada, mano manymu, galime tikétis
pozityviy rezultaty.

., Kaip daznai Jisy jstaigos zmogus galéty prisidéti prie socialiniy problemy sprendimo? “

13 lentelé

Socialiniy problemy sprendimo daZnis

. Semantinés Kategorij  evr ve o
Prasmiy sferos Kategorijos rei tigngajil! Tipiski pavyzdziai
Galimybé Pagal poreiki 6 ,.pagal ju pageidavimus, kai tik jie kreipiasi‘.
prisidéti, Nuolat ,»Su tom Seimom bitina palaikyti rysi nuolat ir kuo dazniau, o
sprendziant ne retkarciais®.
socialines .. Kitu atveju tenka tarpininkauti kelis kartus per savaitg
problemas Daznai 2 (VTAS- aut.pastaba)“
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|1

| Retai ,.Kartais pakanka 1- 2 karty (VTAS- aut. pastaba)*. |

Nors mokytojai nusiteik¢ geranoriskai, taciau pripazista, kad vieniems sprgsti socialines
problemas yra sunku. Ir kaip daznai jie galéty prisidéti jas sprendziant, tai dazniausiai tada, kai
izvelgia problema. Taigi, dauguma respondenty atsaké — pagal poreiki (6 teiginiai). Kity
respondenty nuomone, jie nuolat galéty padéti (3 teiginiai), pvz., ,,su tom Seimom biitina palaikyti
ry$i nuolat ir kuo dazniau, o ne retkarCiais“. Kai kurie respondentai ivardijo, kad daznai (2
teiginiai) ir Vaiko teisiy apsaugos specialistés nuomone, ,,kartais pakanka 1-2 karty*.

Kokiomis priemonémis, bidais, metodais Jiisy jstaiga galéty prisidéti prie socialiniy

problemy sprendimo? (viso: 31 teiginys).

14 lentelé
Galimi socialiniy problemy sprendimy budai
. Semantinés Kategorij s e ve

Prasmiy sferos Kategorijos rei tigngajiq Tipiski pavyzdziai
géltrlrrl] tiunr;z 8 »projekty raSymas vaiky uzimtumui plésti®.
Pokalbiai su 7 »patarimais, gerais zodZiais, pasidalinti savo patirtimi®.
Seima

L ,oendradarbiauti su kitomis socialinémis tarnybomis,
Bendradarbiavim " L . .
as 4 spren_dzmnt susijusius  su  socialinémis  problemomis
klausimus‘.
Specialisty ,,susi'tik'in.lais su social'in%ais pedagogais, p'sichgloge‘t‘is“
3 ,»socialinés- psichologinés pagalbos organizavimas®.
. ) pagalba

Priemonés,

budai, metodai Tarpininkavimas 3 ,tarpininkauti jdarbinant vieSiesiems darbams®.
Prevenciné 3 »pamokélés mokiniams apie ju teises ir pareigas, atsakomybe
veikla uz juy nevykdyma“.
Materialiné 1 “galima skirti materialing pagalba (paremti daiktais, maisto
pagalba produktais)”.
Mokytojo
veiklos 1 ,atviry dury dienom®.
stebéjimas
Globos 1 »vaiky likusiy be tévy globos, globos nustatymas (VTAS —
nustatymas aut. pastaba)

Apibendrinus gautus teiginius, Siuo klausimu iSskirta nemazai semantiniy kategorijy. Tai,
mano manymu, rodo, kad i§ tiesy yra nemazai biidy, kaip galima biity spresti vaiko/Seimos
socialines problemas. Labiausiai respondentams riipi uZimtumo skatinimas (8 teiginiai), pvz.,
,»uzklasinés veiklos organizavimas®, ,,projekty raSymas vaiky uzimtumui plésti ir pan. Dauguma
1§ ju akcentuoja projekty raSyma uZimtumui didinti. Kitas populiarus metodas respondenty tarpe,
tai pokalbiai su Seima (7 teiginiai) pvz., “moraliskai palaikyti, patarti”, ,jei tik kas kreipiasi,
stengiuosi padéti, patarti, kaip spresti iSkilusia problema‘. Geras zodis, patarimas, padrasinimas

Seimai yra labai svarbu. Taciau kartais vien patarimais sunku iSspresti socialines problemas, todél
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bitinas bendradarbiavimas su kitomis institucijomis (4 teiginiai), pvz., ,,bendradarbiauti su kitomis
socialinémis tarnybomis, sprendziant susijusius su socialinémis problemomis klausimus®. Tam
reikalinga specialisty pagalba (3 teiginiai), pvz., ,susitikimais su socialiniais pedagogais,
psichologais®, ,,socialinés- psichologinés pagalbos organizavimas®, ,,spresti vaiky neprieZitros
atvejus®. Kai kuriy respondenty nuomone, tarpininkaujant (3 teiginiai) galima padéti iSspresti
iSkilusius  klausimus, sunkumus, pvz., ,tarpininkauti idarbinant vieSiesiems darbams®,
»tarpininkauti dél socialinés paramos Seimai skyrimo®. Po vieng teigini respondentai i$saké, kad
“galima skirti materialing pagalba (paremti daiktais, maisto produktais)”, ,,vaiky likusiuy be tévy
globos, globos nustatymas (VTAS —aut. pastaba)* ir mokykloje ,,atviry dury dienom®. Viso: 211
teiginiy

Apibendrinus interviu metu gautus teiginius buvo identifikuoti vaiko ir Seimos socialiniy
problemy pozymiai, ivardyti tiek pedagoguy, tiek specialisty, atsakingy uz socialiniy problemy
sprendima, likesciai, galimi sprendimo biidai siekiant sumazinti socialines vaiko/Seimos socialines
problemas. Taigi, interviu su socialiniais partneriais leido pamatyti daugiau dalyky, kuriems
reikéty skirti daugiau démesio. Pozityvaus tarpinstitucinio bendradarbiavimo plétojimas nurodo ir

aiSkesng krypti, kaip spresti susidariusias problemas .
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ISVADOS

1.

3.

4.

Atlikus mokslinés literatiiros analizg, iSaiSkéjo, kad Siuolaikingje visuomenéje vaiko
psichosocialing raida nepalankiai veikia Seimos kaip socialinio instituto nuosmukio
procesas: jos socialiniy funkcijy, $eimos nariy tarpasmeniniy santykiy, Seimos struktiiros,
itakos visuomenei ir kitiems socialiniams institutams pokyciai. Pozityvus mokyklos
bendradarbiavimas su $eima padeda numatyti kylancias socialines problemas ir jy iSvengti.
Remiantis gautais Kiekybinio tyrimo rezultatais apie socialines problemas RySkénu
pagrindin¢je mokykloje galima teigti, kad:
Didziausia socialiné problema tarp vaiky — riikymas. Tai jvardija tévai, pedagogai ir
patys vaikai. Penktadalis pradinuky yra bandg rukyti, i$ ju keli — ruko kiekviena diena.
Pedagogai bendravima su tévais laiko maziausiai sékminga pedagoginés Vveiklos
Kryptimi.
Pedagogai noréty aktyvesnio tévy dalyvavimo sprendziant vaiky ir Seimos problemas.
Taigi, tévai néra pakankamai jtraukiami i susidariusiy problemu sprendima, todél
nevisiskai i$naudojamos pagalbos vaikui galimybés.
Atlikus strukttruoto interviu analizg, galima teigti:
Svarbus socialiniy problemy sprendimo biidas — ankstyvosios prevencijos taikymas,
itraukiant atstovus 1§ vaiko teisiy apsaugos tarnybos, policijos, baznycios bei tévus ir
kitus atsakingus bendruomengs atstovus.
Tiek Seima, tieck mokykla turi remtis savo socialinés aplinkos ypatumais, mokyklos
bendruomenés nariy pastangomis, kad vaiko socializacijos procesa padaryty
sékmingesni.
I8kelta hipotezé, kad tévy ir mokytojy pozitiris i socialines problemas nesiskiria pasitvirtino
i$ dalies: abi respondenty grupés vienodai jvardijo socialines problemas: zemas materialinis
Seimos lygis; vieno ar abieju tévy nebuvimas; tévy bedarbysté; nepakankamas démesys
vaikui; nesidoméjimas vaiko veikla; zemas tévy iSsilavinimo, kultiros lygis; tévuy
girtavimas; nekokybiskas laisvalaikio praleidimas. Respondenty grupiy pozitiris i$siskyré
smurto, prievartos, skriaudos seimoje atzvilgiu.
Iskelta hipotezé, kad tévy tévy ir mokytoju pozitris vieni kity atzvilgiu skiriasi —
pasitvirtino. Tévai mokytojy atzvilgiu yra pozityviau nusiteike nei mokytojai tévy

atzvilgiu.
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REKOMENDACIJOS

Mokytojams:

1.

o B~

Stengtis pazinti ne tik kiekviena mokini, bet ir jo Seima: jos vertybes, aukléjimo stiliy,
ja supancia socialing aplinka. Taip lengviau bus rasti bendra, visiems idomig ir
naudinga veikla, kuri padéty ugdyti vaikus.

Ieskoti jvairesniy bendravimo biidy su tévais, kurie nepakankamai domisi savo vaiku.
Organizuoti tévams sisteminga dorinj, pedagogini-psichologinj Svietima.

Organizuoti tévams ir vaikams naudinga veikla ir prasminga laisvalaikj.
Bendradarbiauti su specializuotomis institucijomis padedant sprgsti vaiko, Seimos

socialines problemas.

Téveliams:

1.

Kuo daugiau bendrauti su vaiku. Tévuy bendravimo praturtintas vaikas pasisems
dvasingés stiprybés visam gyvenimui

Aktyviai dalyvauti vaiky ugdymo procese, pedagogu organizuojamuose
susirinkimuose, renginiuose.

Rodyti daugiau iniciatyvos bendradarbiaujant su mokykla.

Isitraukti 1 vietos bendruomenés veikla, nes tévai veikdami kartu su vaikais

bendruomenés veikloje daryty sékmingesni vaiko socializacijos procesa.

Mokykla galéty pasinaudoti pateiktomis projekto, skirto seimos ir mokyklos

bendradarbiavimo plétojimui — Zalingy ipro€iu prevencijoje, gairémis.
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Projekto pavadinimas: SEIMA IR MOKYKLA — KARTU!

Projekto praktiniy veikly turinys ir pagrindimas remiasi magistro darbo teorinés dalies

iSvadomis, tyrimo rezultatais, kurie toliau pateikiami sudarytoje schemoje:

Teoriné dalis

Nepakankama pedagoginé
kulttira neleidzia tévams
optimaliai i$naudoti §eimos
aukléjamaji potenciala.

Svarbi mokytojo kaip
pagrindinio bendradarbiavimo
plétotés Siose grupése
iniciatoriaus ir organizatoriaus
asmenybiné charakteristika.

Deviantinis elgesys i§ dalies yra
vaiky pedagoginio apleistumo
rezultatas. Pedagoginis
apleistumas elgesyje pasireiskia
drausmés pazeidimais, rikymu,
girtavimu, vagystémis ir
kitomis deviantinio elgesio
formomis.

Tyrimo rezultatai

Pedagogai ir tévai jvardijo tévy
nesidoméjima vaiko veikla,

Praktiné veikla

A

planuoja, kaip leis laisvalaiki.

nepak.ank.amac V.all?u.l démesj vienomis Sistemingi tévy pedagoginio
svarbiausiy socialiniy problemy. $vietimo kursai
N
Pedagogu maziausiai naudojama
N bendradarbiavimo su tévais forma — <
pedagoginis tévy Svietimas.
Mokytojai ne taip pozityviai vertina Mokytoju pozityvi nuomoné
tévy asmenines savybes, kaip tévai apie tévus skatinty
»| mokytoju. Tuo tarpu dauguma tévy efektyvesni Seimos ir
mokytojus vertina tik i§ gerosios & | mokyklos bendradarbiavima.
pusés, daugiausiai visiSkai pritardami Biitina tobulinti bendravimo
teigiamoms savybéms. ir bendradarbiavimo
igtdzius.
Pedagogai bendravima su tévais Pokalbiai su Seima.
ivardijo kaip maziausiai sékminga Mokytojai privalo paZinti
ng .. . . B .
pedagoginés veiklos krypti. Seimas.
Didziausia socialiné problema tarp Zalingy iprogiy prevencija
vaiky — rikymas. Tai jvardija N
»| pedagogai, tévai ir patys mokiniai.
7y
Penktadalis pradinuky yra bandg Seimos ir mokyklos
.| rukyti, i§ ju keli vaikai prisipazino, | |, | bendradarbiavimo plétojimas,
| kad riko kiekviena diena, kiti, kad | | | pasitelkiant ir specialisty
retai. pagalba.
7y
Seimos daugiausiai laisvalaikj Prasminga, patraukli veikla
praleidzia namie, tik keletas Seimu N
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Projekto aktualumas, pagrindimas.

Seima ir mokykla yra pagrindinés ir svarbiausios vaiky aukléjimo institucijos, jtakojancios
vaiko gyvenima. Norint sudaryti tinkamas salygas vaiky socialinei brandai, biitina plétoti pozityvy
mokyklos ir Seimos bendradarbiavima. Bendradradarbiavimu lengviau sprendziamos iSkylancios
socialinés problemos. Mokytojas bendradarbiaudamas su Seima gali padéti vaikams: rasti
problemos sprendimo buda, ugdyti gebéjima tinkamai elgtis ivairiose situacijose, ivaizdzio,
savigarbos, savo vertés esmés pajautimo ir t.t. Todél socialiniy problemy sprendimo sékmeés laidu
gali tapti mokytojo asmenybés savybés, skatinancios prasminga dialoga. Tai imanoma pasiekti tik
lygiateisiSku ir konstruktyviu bendravimu, per empatiska supratima, remiantis vaiko akceptacijos,
pripazinimo, bendradarbiavimo pozicija, ypa¢ bendraujant su vaiku bei jo Seima, priskiriama
socialinés rizikos grupei. Pedagogai dalyvaus seminaruose bendravimo ir bendradabiavimo
igiidziams tobulinti.

Projekto metu bus vykdomas tévy pedagoginis Svietimas, norint suteikti Seimai pedagoginiy,
psichologiniy ziniy apie vaiko vystymasi, aukléjima. Tévai néra pakankamai itraukiami {
susidariusiy problemy sprendima, tod¢l, ne visiSkai iSnaudojamos pagalbos vaikui galimybés.

Projekto metu bus skiriams démesys Zalingy ipro¢iy prevencijai. Bus siekiama formuoti
vaikams sveikos gyvensenos poreiki, vertybines nuostatas, geb¢jima atsispirti spaudimui rukyti,
vartoti alkoholj, suteikiant mokiniams Ziniy apie jy neigiama poveikj jaunam organizmui.

Igyvendinant projekta svarbus — mokyklos bendradarbiavimas su socialiniais partneriais.
Projekto metu su kaimyninémis rajono Svietimo edukacines paslaugas teikianc¢iomis jstaigomis bus
dalijamasi geraja darbo patirtimi, plétojant mokyklos ir Seimos bendradarbiavima kaip
sekmingesnés prevencijos vykdyma. Planuojama glaudziau bendradarbiauti su TelSiy pedagoginés
psichologinés tarnybos, Vaiky teisiy apsaugos tarnybos bei Nepilnameciy reikaly pareigliny
veiklos grupés specialistais. | organizuojamus renginius numatyta jtraukti kultiiros centro
darbuotojus. Ryskény sporto klubas organizuos sportines varzybas visai mokyklos bendruomenei.
Bus rengiamos talkos seniems, ligotiems ir vieniSiems Zzmonéms, jtraukiant kuo daugiau RySkény
kaimo bendruomenés nariy.

Programa skirta visai mokyklos bendruomenei, kurioje dalyvaus pradiniy klasiy mokiniai, ju
tévai ir pedagogai. Bus naudojamos jvairios darbo formos: tyrimai, pokalbiai, diskusijos,

rengiamos Sventés, 1§vykos, organizuojamos sportinés varzybos, prevencinés akcijos, seminarai.
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Projekto tikslas

Plétoti Seimos ir mokyklos bendradarbiavima, vykdant zalingy ipro¢iy prevencija.

Projekto trukmé.

1 trimestras.

Projekto uzdaviniai ir planuojami rezultatai:

Eil. Projekto uzdaviniai Veiklos Planuojami rezultatai
Nr.

1. | Organizuoti seminarus | Seminaras pedagogams apie| LygiateisiSkas ir konstruktyvus
mokytojams bendravimo irl bendravimas  tarp  tévy ir
bendravimo ir bendradarbiavimo su Seima| pedagogu leis prasmingai ir
bendradarbiavimo budy paieskas. tikslingai bendradarbiauti.
igiidziams tobulinti.

Bendravimo irl Numatys  priimtinas  tévams

bendradarbiavimo formuy su| bendravimo su mokykla formas.

tévais kiirimo programa ir jos| Tai uztikrins tévy reguliary

igyvendinimas. doméjimasi savo vaiku bei klasés
gyvenimu.

2. | Organizuoti tévu | Seminaras tévams apie vaikuy| [takos gera psichologini klimata
pedagogini Svietima. psichologines  krizes ir juy| socialinés rizikos Seimose.

1veikima.

Seminaras apie galimas

alternatyvas  nepageidaujamo

vaiko elgesio situacijoje.

Suteikti tévams psichoaktyviyju| Gebés padéti vaikui atsispirti
medZiagy vartojimo prevencijos| spaudimui rukyti, vartoti
Ziniy. alkoholj.

3. | Sudominti vaikus | Isvyka i Telsiu vaiky globos| Formuosis moksleiviy socialiniai
pozityvia veikla kaip | namus  “ISmokime  dalintis| gebéjimai, savarankiskumas,
alternatyva  socialinés | gerumu”. iniciatyvumas, pagarba kitam

rizikos veiksniams.

Sportiniy varzyby diena prie
Uzrio ezero ,,Bukime sveiki”.
Talka vieniSiems seneliams.
Prevencin¢ akcija ,,Cigaretg
keiciu i saldainj”.

ISvyka 1 policijos komisariata.
Pokalbis su vietos alubario
savininke ,,Kur veda taurelés
kelias? ™ .

Popiete ,Seima ir mokykla-
kartu”

Zmogui, noras sveikai gyventi.
Moksleiviai bus uZimti turininga
ir prasminga veikla po pamoku.
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Plétoti
bendradarbiavima
mokyklos  socialiniais
partneriais vykdant
prevencing veikla.

Su

Vykdant projekto veiklas bus
bendradarbiaujama su TelSiy
pedagoginés psichologinés
tarnybos, Vaiky teisiy apsaugos
tarnybos, Nepilnameciy reikaly

pareiginy  veiklos  grupés
specialistais, Ryskénu sporto
Klubu.

Glaudesnis  bendradarbiavimas
tarp mokiniy, mokytoju, tévy ir
socialiniy  partneriy =~ mazins
zalingus jprocius.

Apie Sios socializacijos
programos veikla
informuoti visuomene,
atkreipiant démesi 1|
esama problema.

Senitinijos, mokyklos skelbimy
lentose, vietos ziniasklaidoje,
skrajutése.

Informuojama visuomené apie
mokyklos projekting veikla.
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Erika Silinskiené

THE POSSIBILITIES OF SOLVING SOCIAL QUESTIONS BY JUNIOR SCHOOL
CHILDREN, DEVELOPING PARENTS AND TEACHERS COLLOBORATION IN THE

BASIC SCHOOL
The Master's Degree Thesis
Summary

The paper deals with theoretical analysis, including the name of junior school age children,
social questions, their origin and cause of the possible solutions.

Hypothesis: parents' and teachers' approach to social problems is no different, parents'and
teachers' views of one another are different.

Been subjected to a quantitative survey - questionnaire for parents (N = 47), teachers (N =
14), students (N = 45) in order to determine what social problems exist in Ryskenu basic school
what the origin of these problems and how to solve these problems. To identify the characteristics
of social problems, inter-institutional co-operation opportunities, professional, responsible for
social issues, expectations of a qualitative study — has been applied structured interviews with
teachers and school social partners. Following a qualitative study — structured interviews with
teachers and school social partners were identified signs of social issues, the Inter-institutional co-
operation opportunities and professionals’, responsible for social issues, expectations.

The most important empirical conclusions that were drawn are:
The theoretical analysis revealed that in today's society children's psychosocial
development is adversely affected by family’s as a social institute recession and the
changes of family’s social functions’, structure and its impact on society.
After the quantitative analysis of the social issues in Ryskenu basic school can be
concluded that:

o

o

o

The greatest social problem among children is smoking. Parents, teachers and
children themselves indicate this problem. One fifth of primary schoolchildren
have tried smoking, a few of them smoke every day.

Teachers identify that communication with parents is the least successful
educational policy.

Parents are not sufficiently involved in the resulting problems, and therefore does
not fully cover the possibility of child support.

Following the structured interview analysis, it can be:

o

An important key to solving social problems - early prevention application,
including representatives from Child Protection Services, police, churches,
parents and other community representatives.

Family and school should be based on the characteristics of their social
environment, the school community's efforts to make the process of socialization
of the child's success.

The hypothesis that the parents and the teachers' attitude to social problems has proved to be
no different from the part. Other hypothesis that parents 'and teachers' views of one another are
different- has been confirmed.

There are prepared recommendations and the project frame for the family and school
development cooperation in addiction prevention.

Keywords: socialization, social questions, junior school children, collaboration, the basic

school.
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