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Magistro darbo santrauka

Darbe atlikta teoriné specialiosios pedagoginés pagalbos paslaugy kokybés sampratos
(ir ugdymo paradigmu kaitos itaka pagalbos kokybei) bei veiksniy, salygojanciu specialiaja
pedagoging pagalba analizé.

Iskeltos hipotezés, kad teikiamos specialiosios pedagoginés pagalbos lygis atitinka
specialiosios pedagoginés pagalbos vartotojy poreikius. Tikétina, jog specialiosios pedagoginés
pagalbos teikéjy ir vartotojuy poZziiiris | pagalbos veiksminguma skirtingas.

Taikyti anketinés apklausos metodai (standartizuota apklausa raStu, pusiau
standartizuota apklausa). Tyrimo rezultatai grindZiami statistine tikimybine duomeny analize
(aprasomoji statistika, faktorin¢ analize).

Tyrime dalyvavo 15 mokyklos vadovy, 100 bendryju pedagoguy, 6 specialieji
pedagogai, 120 specialiyjy ugdymosi poreikiy turin¢iy moksleiviy.

Empirinéje dalyje nagrin¢jama specialiyjy pedagogy funkcijy igyvendinimo galimybiy
buklé¢ ir poreikis, bendryju pedagogu, specialiyjy ugdymosi poreikiy turin¢iy moksleiviy
poZiiiriy apie specialiosios pagalbos veiksminguma.

Svarbiausios empirinio tyrimo i§vados:

1. Palankiausiai galimybes vykdyti specialiojo pedagogo funkcijas vertina mokyklos
vadovai. Nepalankiausiai— specialieji pedagogai. Visi respondentai galimybes igyvendinti
funkcijas vertina palankiai. Palankiausiai vertinamas darbas su specialiyjy poreikiy
vaikais, administracija, pedagogais, dokumenty tvarkymu. Nepalankiausiai vertinama
funkcija — bendravimas, bendradarbiavimas su specialiyjy ugdymosi poreikiy turinciy
vaiky tévais.

2. Moksleiviai palankiai vertina specialiojo pedagogo teikiama pagalba mokykloje.
Pagalbos naudingumas pasireiskia per poreikiy aiSkinima, lilkes¢iy patenkinima, asmens
pagalbos suvokima.

3. Bendryju pedagogu tarpe vyrauja inkliuzinés nuostatos specialiyju ugdymosi poreikiy
turin¢iy moksleiviy atzvilgiu. Inkliuzines nuostatas turintys bendrieji pedagogai teigiamai
vertina specialiojo pedagogo pagalba. Mokyklose vyrauja teigiamas administracijos
poziuris { specialiyjy ugdimosi poreikiy tenkinima.

4. Nepasitvirtino hipotez¢, kad teikiamos specialiosios pedagoginés pagalbos kokybe
neatitinka specialiosios pedagoginés pagalbos vartotojy poreikiy. Nepasitvirtino hipoteze,
jog specialiosios pedagoginés pagalbos teikéju ir vartotoju poZitris | pagalbos
veiksminguma skirtingas. Respondentai palankiai vertina specialiojo pedagogo pagalba.

Esminiai ZodZiai: specialiyju poreikiy vaikai, specialioji pedagogin¢ pagalba, paslauga, kokybe,

funkcija, pozitris.
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Ivadas

Probleminiai klausimai:

1. Kokios svarbiausios specialiyju pedagogu funkcijos? (mokyklos vadovy, specialiyju
pedagogu, dalykuy pedagogu poZiiiriy ir vertinimy analize).

2. Ar specialiojo pedagogo pareigybése apibréztos funkcijos yra realios igyvendinti
bendrojo lavinimo mokykloje? (mokyklos vadovy, specialiyjyu pedagogy, dalyky
pedagogu poziiiriy ir vertinimy analize).

3. Koks specialiojo pedagogo teikiamos pagalbos poreikis? (dalyky pedagogy, mokiniy
poziiiriy ir vertinimy analize, specialiyju pedagogu darbo savianalize).

4. Koks specialiojo pedagogo teikiamos pagalbos veiksmingumas? (dalyku pedagogu,
mokiniy poZzitiriy ir vertinimy analizé, specialiyjuy pedagogu darbo savianalize).

5. Kokie veiksniai jtakoja specialiosios pedagoginés pagalbos paslauguy kokybe?
(materialiniai veiksniai, psichosocialiniai veiksniai, edukaciniai veiksniai, organizaciniai

veiksniai).

Socialinis — praktinis aktualumas:

Lietuvos valstybinés Svietimo strategijos dokumentuose aptartos specialiyju ugdymosi
poreikiy mokiniy ugdymo bendrojo lavinimo klasése galimybés (Specialiosios pedagoginés
pagalbos teikimo specialiyjy poreikiy vaikams bendrojo lavinimo istaigose tvarka, 1993, 2004).
Lietuvos Respublikos specialiojo ugdymo istatymas (1998) paskelbé specialiojo ugdymo
principus — lygiy galimybiy, integracijos, decentralizacijos, visuotinumo, tgstinumo,
perimamumo ir lankstumo, ugdymo funkcionalumo. Lietuvos Respublikos Svietimo istatymas
(2003) iteisina asmeny, turin¢iy specialiyjy ugdymosi poreikiy, ugdyma ir bendrojo lavinimo
mokyklose, numato specialiosios pedagoginés ir specialiosios pagalbos paskirti — didinti
specialiyjy poreikiy asmeny ugdymosi veiksminguma.

Europos specialiojo ugdymo plétros agentiiros ir Eurydyce duomenimis (2003), ES
Salyse specialiyju ugdymosi poreikiy turiniy mokiniy, besimokancéiy pagal privalomojo
Svietimo programas, skaicius svyruoja nuo 1,5 iki 17,8 proc. Tokia plati specialiyju poreikiy
turiniy mokiniy skai€iaus amplitudé atskirose Salyse yra todel, kad yra priimti skirtingi
susitarimai dél vaiky priskyrimo specialiyju ugdymosi poreikiy grupei. 2005-2006 m. m.
pradzioje Lietuvos bendrojo lavinimo mokyklose (Lietuvos Svietimo ir mokslo ministerija,

Pazyma dé¢l specialiosios pedagoginés ir specialiosios pagalbos teikimo bendrojo lavinimo
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mokyklose, 2006 02 27d, Nr.DR1-2) bendrosios mokési 10,3 proc. specialiyjy poreikiy turinciy
mokiniy nuo bendro mokiniy skai¢iaus. Lietuvos bendrojo lavinimo mokyklos bendrosiose
programose pazymima, kad visas bendrasis ugdymas yra orientuotas i vaika, jaunuolj, jaunuolg,
ju poreikius ir gebéjimus (Lietuvos bendrojo lavinimo mokyklos programos 1 - X kl., 1997).
Taciau specialiyju poreikiuy turintys asmenys patiria didel¢ stigmatizacija ir iSankstini
nusistatyma prieS juos bei susiduria su didelémis klititimis igyvendindami savo pagrindines
Zmogaus teises. Specialiyjy poreikiy turinciy asmeny diskriminacija yra giliai isiSaknijusi ir
paplitusi, uZzkertanti kelig pozityviems pokyciams (klinikinis — korekcinis specialiyjy poreikiy
vaiky ugdymo modelis). Suteikti realias mokymosi galimybes ir uZtikrinti mokyklinio gyvenimo
kokybe specialiyjy poreikiy asmenims yra itin svarbu, kad bendruomenéje jie galéty gyventi kaip
pilnateisiai pilieciai (socialinis — interakcinis specialiyjy poreikiy vaiky ugdymo modelis).
Lietuva sékmingai pradéjo kurti pedagoginés psichologinés pagalbos sistema,
apimancia visa Sali. Lietuvoje specialioji pedagogin¢é pagalba specialiyju poreikiy mokiniams
yra teikiama trimis lygmenimis. Pirmasis lygmuo — Svietimo istaigose dirbantys bendrieji
pedagogai, specialieji pedagogai, logopedai, psichologai ir socialiniai pedagogai; antrasis
lygmuo - savivaldybiy pedagoginés psichologinés tarnybos, treiasis lygmuo - Salies
Pedagoginis psichologinis centras su jame dirbanciais specialistais — {vairia specializacija
turinCiais specialiaisiais pedagogais, logopedais, psichologais, gydytojais neurologais,
organizuojanciais metoding pagalba, kvalifikacinius renginius pedagoginiy psichologiniy
tarnyby specialistams, atitinkamos metodingés literattiros rengima. Aktualiausia pirmojo lygmens
pagalba, jos poreikis dazniausias (10%). Mokyklose su specialiyjy poreikiuy vaikais dirba
specialieji pedagogai klas¢je individualiai ir grupése, padédami jiems iSmokti dalyko programa
bei specialiosios pagalbos teikimo kabinete, uZpildydami ju programiniy Ziniy spragas,
lavindami gebéjimus. Jie taip pat konsultuoja bendruosius pedagogus ir tévus dél specialiyju
poreikiy mokiniy ugdymosi. Specialioji pedagoginé pagalba ugdymo istaigose leidZia geriausiai
realizuoti vaiko vertinimo ir ugdymo tgstinumo, ugdymo proceso dalyviy (dalykuy pedagogu,
mokiniy, ju tévy) bendradarbiavimo, jgalinimo ir kt. principus. Bitina iSsiaiSkinti kokia

teikiamos specialiosios pedagoginés pagalbos kokybe¢ dabartinéje Lietuvos mokykloje.

Mokslinis aktualumas:

Bendrojo lavinimo mokyklose daugéjant vaiky, turin¢iy specialiyju ugdymosi poreikiy,
tampa ypa¢ aktualus specialiosios pedagoginés pagalbos teikimas. Specialioji pagalba, jos
teikimas mokyklose — vienas Svietimo paslauguy kokybés rodikliy. Paslaugos objektu laikoma

veikla, kuri gali suteikti nauda, malonuma, patenkinti poreikius (Ekonomikos terminy Zodynas,



2000). Kokyb¢ — objekto savybiy visuma, igalinanti ji tenkinti iSreikStus ar numatytus poreikius
(Ekonomikos terminy Zodynas, 2000).

Salyje vyravusi klinikinj — korekcinj vaiko ugdymo modelj laipsniskai kei¢ia socialinis
— interakcinis ugdymo modelis (Alisauskas, 2002, 2003, 2004, 2005; Labinien¢, Aidukiené,
2003; Ruskus, 2001, 2003 ir kt.). Tyrimai rodo, jog iki Siol labiausiai buvo gilinamasi 1
bendriausius specialiyjy ugdymosi poreikiy turinéiy vaiky ugdymo klausimus: pedagogu poZiiiri
1 specialiyju poreikiy turiniy ir specialiyju ugdymosi poreikiy vaikus (AliSauskas, DikidZi,
Gerulaitis, 2003, Miltenien¢, 2004; Ambrukaitis, 2004), ugdymo proceso dalyviuy bendravima ir
bendradarbiavima ugdymo procese (Miltenien¢, AliSauskas, Ruskus, 2003, Milteniene, 2004;
Alisauskiene, Miltenien¢, 2004), pedagogu profesinés kompetencijos problemas (Ambrukaitis,
1998, 1999, 2004). Taip pat gilinamasi | konkrec¢ius ugdymo proceso reiskinius, nagrin¢jama
ugdymo realybé: ugdymo programy keitimas, mokymo metodikos ir kt. (AliSauskas, 2001;
Ambrukaitis, Ruskus, 2002). Konstatuota, kad daugelis mokytoju, dirban¢iy bendrojo lavinimo
mokyklose, néra pasiruo$¢ ugdyti specialiyjy poreikiy vaikus ir nenori juy turéti savo klaséje
(Adomaitien¢, Samsoniené, 1999). Pedagogu nuostaty i nejgaliyju moksleiviy socialing
integracija tyrimai rodo, kad jai nepritaria vienas ketvirtadalis apklaustyjy (Gribaciauskas,
Merkys, 2003). Tad kyla klausimas, kokia specialiosios pedagoginés pagalbos teikimo paslaugy
kokyb¢ bendrojo lavinimo mokykloje? Koks ugdymo modelis vyrauja bendrojo lavinimo
mokykloje: klinikinis — korekcinis ar socialinis — interakcinis?

Specialiosios pedagoginés pagalbos teikimas mokyklose yra vienas Svietimo kokybés
rodikliy. Nustatyti Sios pagalbos kokybe ir ji ivertinti kol kas sunku, nes néra tokiy duomeny
rinkimo metodikos. Kad biity tinkamai organizuotas tokios pagalbos teikimas, svarbu Zinoti
iSsamy problemos vaizda - specialiosios pagalbos paslaugy kokybés poreikius. Pavienius
Svietimo pagalbos poreikio fragmentus konkreciose mokyklose iSmano mokykly dalyky
pedagogai, specialieji pedagogai, bet organizuojant kompleksing ir visose grandyse veiksminga
specialiaja pagalba, reikalingi tyrimai atskleidZiantys bendra teikiamos specialiosios pedagoginés
pagalbos vaizda, tiek teikéjy, tiek vartotoju poZiiiriu; svarbu Zinoti ir apibendrinta Svietimo
specialisty nuomong apie tokios pagalbos teikimo galimybes, apie specialiosios pagalbos
teik€jus, ju funkcijas, funkciju realias vykdymo galimybes, pagalbos poreiki ir veiksminguma
bei veiksnius jtakojancius pagalbos paslaugy kokybg. ISsamesniy Sios problematikos empiriniy
tyrimy pastaruoju metu néra atlikta. Tokiy tyrimy trikumas ir reikalingumas nusako tyrimo

problema bei jrodo darbo naujuma ir aktualuma.



Tikslas:

Nustatyti specialiosios pedagoginés pagalbos teikimo bendrojo lavinimo mokyklose

galimybes bei poZzitirius | pagalbos veiksminguma.

Hipotezés:

1. Tikétina, jog teikiamos specialiosios pedagoginés pagalbos kokybé neatitinka
specialiosios pedagoginés pagalbos vartotoju poreikiy.
2. Tikétina, jog specialiosios pedagoginés pagalbos teikéjy ir vartotoju poZziiiris | pagalbos

veiksminguma skirtingas.

Objektas:
Specialiojo pedagogo teikiamos pagalbos bendrojo lavinimo mokykloje paslaugy

kokybe.

Dalykai:
1. Specialiojo pedagogo funkcijy analizé;
2. Specialiosios pedagoginés pagalbos teikimo (turinys, organizavimas ir kt.) analiz¢;

3. Specialiosios pedagoginés pagalbos vartotoju poziiiriy analize.

Uzdaviniai:

Tyrimo tiksla detalizuoja Sie tyrimo uzdaviniai:

1. Atlikti socialinio konstrukto (specialiosios pedagoginés pagalbos) operacionalizacija
(Zr.priedus 1, 2, 3).

2. Pagal parengta modelj parengti tyrimo instrumentus — anketas specialiosios pedagoginés
pagalbos teikéjams (mokykly vadovams, specialiesiems pedagogams) bei vartotojams
(dalyky mokytojams, specialiyju poreikiy vaikams).

3. Taikant kiekybini standartizuota apklausos rasStu metoda, apklausti mokykly vadovus,
specialiuosius pedagogus, dalyky pedagogus. Sia apklausa atskleisti praktiskai
realizuojamas bei pageidaujamas specialiojo pedagogo funkcijas.

4. Standartizuotu kiekybiniu apklausos btidu apklausti bendruosius pedagogus, siekiant ju

atskleisti ju nuomong apie specialiosios pedagoginés pagalbos teikima (t.y. apie vaiky ir



Seimos specialiosios pedagoginés pagalbos poreikius, tarpusavio santykius, poZziiiri 1
specialiyjy poreikiy vaiky ugdyma, teikiamos pagalbos vaikui proceso veiksminguma).

5. Kokybiniu, pusiau standartizuotu interviu atskleisti specialiyju poreikiy turin¢iuy vaiky
nuomong apie specialiosios pedagoginés pagalbos teikimo procesa.

6. Remiantis tyrimo rezultatais pateikti iSvadas apie specialiosios pedagoginés pagalbos

bendrojo lavinimo mokykloje kokybg.

Tyrimo metodai:

1. Duomeny rinkimo metodai: standartizuotos apklausos rastu, interviu.

Sudarytos 3 anketos: mokyklos vadovams, specialiesiems pedagogams, bendriesiems
pedagogams apie specialiojo pedagogo funkcijas, galimybés tenkinti biiklés, poreikio atzvilgiu
(bendra), priedas bendriesiems pedagogams apie specialiojo pedagogo pagalbos naudinguma,
pusiau standartizuota anketa specialiyjy ugdymosi poreikiy turintiems moksleiviams.

Mokykluy vadovams, specialiesiems pedagogams, bendriesiems pedagogams anketa
,galimybés teikti specialiojo pedagogo pagalba®. Testo skalés: individualus darbas su vaiku;
darbas su mokiniy tévais; darbas su bendraisiais pedagogais, mokyklos administracija; moksliné
— metodin¢ veikla; dokumenty tvarkymas

Papildomai pridedama anketos dalis bendriesiems pedagogams, sudaryta anketa
specialiyjy poreikiy vaikams: ,,.Specialiosios pedagoginés pagalbos teikimas mokykloje*.

Interviu metodu buvo apklausiami vaikai. Atlikta duomeny analizé, taikant apraSomosios
statistikos, faktorinés analizés, koreliacinés matricos statistinius metodus.

2. Duomeny apdorojimo metodai: surinkti duomenys buvo apdorojami naudojant statisting
duomeny analiz¢ SPSS 13.0 for Windows kompiutering programg. Priklausomai nuo kintamyju
pobiidzio buvo taikomi atitinkami statistikos metodai:

1) faktoriné analizé (Factor Analysis) — statistinis metodas, igalinantis {vairius kintamuosius

ju tarpusavio koreliacijos pagrindu klasifikuoti tarp saves (Merkys, 1995; Pukénas, 2005)
t.y. gauti viding tiriamojo reiSkinio struktiira;

2) patikimumo analizé (Reliability Analysis) — parodanti, kaip tiksliai duota skalé matuoja

reisking;
3) neparametrinis statistinis metodas (Kruskal — Wallis kriterijus, reikSmingumo
koeficientas p < 0,05);

4) apraSomosios statistikos metodas: procenting iSraiska.



Tyrimo imtis:

Tyrimas atliktas 6 bendrojo lavinimo mokyklose: Anyks¢iy miesto (rajono centras) (3
mokyklose), Anyks¢iy rajono (3 mokyklose). Mokyklos atrinktos tikslinés imties metodu, nes
Siose mokyklose mokosi specialiyjy poreikiy turintys moksleiviai. Apklausoje dalyvavo: 15
mokyklos vadovy (direktoriai, pavaduotojai), 6 specialieji pedagogai, 100 bendruyju pedagogu,
120 specialiyju ugdymosi turin¢iy poreikiy vaiky. Siekiant kuo objektyviau atspindéti
specialiosios pedagoginés pagalbos paslaugy kokybe, tyrime dalyvaujantys moksleiviai,

bendrieji pedagogai specialiai nebuvo atrenkami.

Darbo struktira. Si magistro darba sudaro: ivadas, 2 skyriai, i§vados, naudotos literatiiros

saraSas (67 Saltiniai), 6 priedai. Tyrimo duomenis iliustruoja 6 lenteles, 15 paveiksly.

Pagrindinés savokos

Specialieji ugdymosi poreikiai — pagalbos ir paslaugy reikmé¢, atsirandanti dél to, kad
ugdymo ir saviugdos reikalavimai neatitinka specialiyju poreikiy asmens galimybiu (Specialiojo
ugdymo istatymas).

Specialiyjy poreikiy asmenys - vaikai ir suaugusieji, dél jgimty ar jgyty sutrikimy
turintys ribotas galimybes dalyvauti ugdymo procese, visuomenés gyvenime.

Specialiojo ugdymo komisija - institucija, funkcionuojanti Svietimo istaigoje, kurioje
dirba ne maziau kaip 5 pedagogai, sprendzianti asmens specialiyju ugdymosi poreikiy pradinio
vertinimo, ju siuntimo { pedagoging psichologing tarnyba, ugdymo organizavimo ir ugdymo
turinio klausimus $vietimo jstaigoje ( LR SMM ministro 2000 m. rugpji¢io 17 d. jsakymas Nr.
1057 ,,D¢l Svietimo istaigos specialiojo ugdymo komisijos sudarymo ir darbo organizavimo
tvarkos®).

Specialioji pedagoginé pagalba — pedagoginé priemoné sistema, padedanti uztikrinti
veiksminga specialiyjy poreikiy turinéiy asmeny ugdyma. (LR SMM ministro 2004 m. birZelio
3 d. isakymas Nr. ISAK-838 ,, D¢l specialiosios pedagoginés pagalbos teikimo tvarkos apraso
patvirtinimo*‘).

Specialioji pagalba — apibréziama kaip gesty kalbos vertéjo, pedagogo padéjéjo,
skaitovo, palydovo, ergoterapeuto pagalba. (LR SMM ministro, LR Sveikatos apsaugos ministro,
LR Socialinés apsaugos ir darbo ministro 2002 m. liepos 12 d. jsakymas Nr. 1329/368/98 ,,Dél
specialiyjy poreikiy asmeny sutrikimy ir ju laipsniy nustatymo ir specialiyju poreikiy asmeny

priskyrimo specialiyju ugdymo(si) poreikiy grupei tvarkos*‘(2 priedas)).



Paslauga — veikla, kuri tiesiogiai arba netiesiogiai padedanti tenkinti Zmoniy poreikius.
Paslaugos objektu laikoma veikla, kuri gali suteikti nauda, malonuma, patenkinti poreikius
(Ekonomikos terminai ir sagvokos, 2000).

Kokyb¢ — objekto savybiy visuma, jgalinanti ji tenkinti iSreikStus ar numatytus
poreikius (Ekonomikos terminy Zodynas, 2000).

Funkcija - Zmogaus ar (sistemos), komponento paskirtis, vaidmuo, rolé, veikla
(Tarptautiniy ZodZiy Zodynas, 1985).

Poreikis — esamos ir pageidaujamos situacijos neatitikimas ir noras §i neatitikima

pasalinti (Ekonomikos terminai ir sagvokos, 2000).
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1 skyrius. SPECIALIOJI PEDAGOGINE PAGALBA LIETUVOS VALSTYBINES
SVIETIMO STRATEGIJOS 2003 — 2012 METU NUOSTATU KONTEKSTE

1.1. Specialiyjy ugdymosi poreikiy turin¢iy moksleiviy ugdymo paradigmy kaita —

specialiosios pedagoginés pagalbos modelio veiksmingumas

Lietuvos Respublikos valstybés 2003 — 2012 m. Svietimo strategijoje (2003) iSskiriami

trys prioritetai:

e 7iniy visuomeng;
e saugi visuomeng;
e konkurencinga ekonomika.

Pasak Bitino (2000). Lietuvos mokykla vadovavosi klasikine paradigma, kuri ugdyma
traktuoja kaip visuomenés apibendrintos patirties (mokslo Ziniy, vertybiy, protiné€s ir praktinés
veiklos gebé¢jimy) perteikima ugdytiniams. Klasikiné paradigma isitvirtino Lietuvoje, kur
mokykla buvo orientuota | valstybés poreikiy tenkinima, klusnaus piliecio ugdyma. Taciau dabar
demokratéjanti visuomené¢ itvirtina laisvojo ugdymo paradigma - puosel¢jancia vaiko
prigimtiniy galiy sklaida (Bitinas, 2000). Pedocentriné edukologijos tradicija kviecia be iSlygu
pripazinti kiekvieno ugdytinio iSskirting vertg, ragina kiekvienam ugdytiniui ieSkoti tokiy
ugdymo formy ir budy, kurie leisty optimaliai realizuoti jo ugdymosi galimybes ir asmenybés
potenciala (AliSauskas, 2003). Pasak RusSkaus, Mazeikio (2007) gaus¢ja pedagogingje aplinkoje
pedagogu, besiremianc¢iy humanistine pedagogika, palankios aplinkos kirimu, Zvelgianciy 1
ugdytiniy asmenybg, jos pripazinima. Gailienés (1999), Vaicekauskienés (2006) teigimu,
specialiyjy ugdymosi poreikiy turin€iy vaiky gyvenimo kokybé¢ priklauso nuo visuomenés
poziiirio 1 nejgaliuosius. Anot JovaiSos (1993), pozitris tai: 1) salygiSkai pastovi nuomoniy,
interesy, pazitry isSraiSka, atspindinti asmenybés individualia patirti; 2) paZintinis-emocinis
asmenybés santykis su tikrovés objektais ir pa¢iu savimi. Si santykj lemia individuali paZintiné-
emociné patirtis, ivairios dispozicijos (JovaiSa, 1993). Nuo pat pirmuyju specialiyju mokykly,
kaip nejgaliyjuy vaiky ugdymo institucijy, isteigimo Europoje XVIII a. iki Siy dieny, keiciantis
nuostatoms ir poziiiriui 1 negalia, 1 neigaly Zmogy ir apskritai jo galimybes, sutrikusios raidos
vaikais domejosi ne tik pedagogai, bet ir psichologai, sociologai, o ypa¢ medikai (Ambrukaitis,
2002). Pasak Ruskaus (2002), Lietuvos neijgaliyjy ugdymo ir socialinés integracijos srityse
pastebima dvieju prieSingy paradigmy apraiSkos: klinikiné — korekciné bei socialiné —
interakciné. Mokslininkai (AliSauskas, 2002, 2003; Ruskus, 2002, 2007; Mazeikio, 2007,

Ambrukaitis, 2002) teigia, jog klinikinés-korekcinés paradigmos Salininkams ripi vaiko raidos
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sutrikimo priezastys, pobiidis (sutrikimy diagnostika) ir to sutrikimo pasSalinimo bei korekcijos
galimybés medicinos (medicinin¢ korekcija) bei pedagoginémis priemonémis (didaktiné
korekcija). Pasak Ruskaus, Mazeikio (2007) klinikinis modelis nejgaluma traktuoja kaip asmens
problema, kuria tiesiogiai sukelia liga, trauma ar kitas sveikatos sutrikimas. Sia problema turi
spresti medicina — suteikti individui gydymo specialisty pagalba. Pasak Ruskaus (2002, 2003)
Sios nejgaliyju ugdymo paradigmos rémuose specialusis pedagogas nurodomas kaip Ziniy
perteikéjas, autoritetas. Pedagoginés saveikos néra arba ji yra ribota, t.y. ji tik vienkrypte, svarbu
Zinios (i§ mokytojo 1 vaika). Pagrindinis ugdymo tikslas — rezultatas, ,,iSgijimas* (gydymo,
aukléjimo, reabilitacijos ir pan.). Pasak mokslininko nejgaliis asmenys Sios paradigmos
,Jémuose’ nelaimingi, ribojama asmenybe.

Socialinis modelis nejgaluma traktuoja kaip socialing problema, kaip asmens
isitraukima 1 visuomenés gyvenima. Modelis aktualizuoja socialinio veiksmo, visuomenés
atsakomybés, nuostaty ir ideologijos keitimo, mogaus teisiy temas (Sapelyté, Ruskus,
Alisauskas (2006)). Taciau akcentuojant pagrindinius demokratinés socialinés lygybés ir
Zmogaus teisiy principus socialinés - interakcinés paradigmos poZilriu, ne nuo individo
sutrikimo, o nuo socialinés aplinkos, t.y. socialiniy normy ir nuostaty valentingumo ir lankstumo,
labiausiai priklauso socialinés integracijos s€ékme arba, prieSingai, neseékmé.

Keiciantis ugdymo paradigmai Lietuvoje, specialieji pedagogai susiduria su tam
tikromis dilemomis. Pasak RuSkaus, MaZeikio (2007) socialinés integracijos paradoksas yra tas,
kad daZnai nelauktai pasiekiamas prieSingas rezultatas nei tikimasi. Vietoj aktyvaus neigaliyjy
isitraukimo 1 bendruomenés veikla ir bendruomenés atsivérimo neijgaliyjy dalyvavimui dar
labiau sustiprinami neigiami socialiniai vaizdiniai ir nuostatos, bendruomené¢ ir nejgalieji dar
labiau vienas nuo kito uzsidaro ir nutolsta. Lietuvoje po nepriklausomybés atkiirimo klinikiné
paradigma tapo mokslininky kritikos objektu, politiniu lygmeniu jos buvo atsisakyta,
legitimizuotas socialinés integracijos pozitris. Vis dél to dar yra désninga, kad socialiniy,
Svietimo ir sveikatos istaigy specialistai, vieSai operuodami socialinés integracijos ir socialinés
paradigmos savokomis, i§ tiesy realizuoja, to nepripazindami ir nerefleksuodami, kliniking —
segregacing elgsena (Sapelyté, Ruskus, AliSauskas, 2006).

Vieni pirmyju nepriklausomos Lietuvos istatymy, LR nejgaliyju socialinés integracijos
istatymai (1991) orientuoja visuomen¢ pripaZinti asmens skirtumus ir sukurti salygas
nejgaliesiems mokiniams mokytis bendrose mokyklose, o suaugusiems Zmonéms dirbti iprastose
darbo vietose, taip sudarant galimybes visiems bendruomenés nariams gyventi ir veikti vienoje
erdveéje. Lietuvos Konstitucija (1992) pabrézia sieki kurti atvira, teisinga ir harmoninga
demokrating visuomeng, kurioje kiekvienam vaikui garantuojama teis¢ | jo poreikius atitinkanti

mokyma. LR specialiojo ugdymo istatymo 3 straipsnyje (1998) apibréztas ir juridiskai jteisintas
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mokiniy, turin¢iy specialiyju ugdymo poreikiy, ugdymas bendrojo ugdymo istaigos bendrojoje ar
specialiojoje klas¢je ar grupéje. Europos Sajungos pasirinkta kryptis — specialiyjy poreikiy
asmeny lygiy galimybiy, Svietimo sistemos prieinamumo jiems uZtikrinimas (LR Vyriausybés
nutarimas ,,D¢l specialiojo ugdymo paslaugy teikimo programos patvirtinimo*, 2004). 2004 m.
LR Svietimo ir mokslo ministras jsakymu patvirtino ,,Specialiosios pedagoginés pagalbos
teikimo tvarkos aprasa‘.

Pagalba Svietima reglamentuojanciuose dokumentuose suprantama kaip specialisty,
mokyklos darbuotoju vykdoma veikla, susijusi su mokiniy socialiniy bei pedagoginiy poreikiy
tenkinimu, leidZianti didinti vaiko ugdymo(si) kokybe, padidinti Svietimo veiksminguma.

LR Svietimo jstatymas mini dvejopo pobidZio pagalba, teikiama mokykloje
mokiniams, turintiems specialiyju poreikiy: specialiaja ir specialiaja pedagoging pagalba.
Specialioji pagalba mokykloje susijusi su buitiniy asmens poreikiy tenkinimu ir su mokymusi
susijusiy funkcijy realizavimu (AliSauskas, 2002, 2003; Galkien¢, 2005). Anot Galkienés (2005)
specialioji pedagoginé pagalba siejama su mokinio galimybémis mokytis ir dalyvauti kitoje
ugdymo veikloje. LR Specialiojo ugdymo istatymas (1998) specialiaja pedagoging pagalba
apibrézia kaip pedagoginiy priemoniy sistema, padedancia uztikrinti veiksminga asmenu,
turinéiy specialiyjy poreikiy, ugdyma. Remiantis jsakymu dé¢l specialiosios pedagoginés
pagalbos teikimo tvarkos apraso patvirtinimo 2004 m. galima teigti, jog Sios pagalbos tikslas —
didinti specialiyju poreikiy turin¢io mokinio (vaiko) ugdymosi veiksminguma, atsiliepti { asmens
fiziniy arba psichikos funkcijy sutrikimo suformuotus poreikius, sumazinti ugdymo(si) veiklos
ribotuma, sudaryti kiek galima palankesnes salygas holistinei asmenybés raidai.

LR SMM jsakyme Nr. ISAK-897 “D¢l pedagoginés ir psichologinés pagalbos teikimo
modelio” (2003 birzelio 25 d.) pasitlyta triju lygmeny pedagoginés psichologinés pagalbos
teikimo struktiira: pirmasis lygmuo-ugdymo istaigos SUK, antrasis lygmuo-savivaldybés PPT,
treCiasis - Specialiosios pedagogikos ir psichologijos centras (SPPC). ,Dél specialiosios
pedagoginés ir specialiosios pagalbos teikimo bendrojo lavinimo mokyklose” (2006) pazymoje
nurodoma, jog 10% bendrojo lavinimo mokykloje besimokan¢iy moksleiviy turi specialiyju
ugdymosi poreikiy. Todé¢l ypa¢ svarbus specialiosios pedagoginés pagalbos teikimas bendrojo
lavinimo mokykloje.

Aptariant specialiosios pedagoginés pagalbos teikéjus ir gavéjus (vartotojus) LR
Svietimo ir mokslo ministro isakyme ,,D¢l specialiosios pedagoginés pagalbos teikimo tvarkos
apraso patvirtinimo* (2004) nurodoma, jog:

Pagalbos mokiniams (vaikams) teikéjai — logopedas, specialusis pedagogas,

tiflopedagogas, surdopedagogas. Pagalba teikia:
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Logopedas — turintiems kalbos ir kity komunikacijos sutrikimy (taip pat kochleariniy
implanty naudotojams).

Specialusis pedagogas — turintiems intelekto sutrikimy, specifiniy pazinimo sutrikimy
(neiSlavejimy), emocijy, elgesio ir socialinés raidos sutrikimy, judesio ir padéties sutrikimy,
létiniy somatiniy ir neurologiniy sutrikimy, kompleksiniy sutrikimy ir ribota intelekta, jei néra
tiflopedagogo ar surdopedagogo — turintiems regos, klausos sutrikimy (taip pat kochleariniy
implanty naudotojams).

Pagalbos gavéjai — specialiyjy ugdymosi poreikiy turintys mokiniai (vaikai).

Galkienés (2004) teigimu savokos specialieji asmens ugdymosi poreikiai
epistemologija apima kelias prasmes. Specialiuosius asmens poreikius lemia sveikatos arba
socialiniai veiksniai, tod¢l ir specialioji pedagoginé pagalba negali biti vienalyté ir statiSka. Jos
lankstuma salygoja ugdytoju atliekamos funkcijos.

Placiausia paslaugu spektra mokykloje sudaro specialiojo pedagogo atliekama veikla.
Pasak Galkienés (2005) specialiyju pedagogu uzdavinys — teikti kvalifikuota pagalba visy
amziaus tarpsniy mokiniams, sprendziant iSkylanc¢ias mokymosi problemas: nustatant ugdymo
turinio individualizavimo principus, parenkant, pritaikant ir jgyvendinant tinkamas mokymosi
strategijas, mokymo priemones bei kompensacing technika ir teikiant kitas su mokymusi
susijusias paslaugas bei pagerinti mokinio mokymosi veiksminguma. Specialusis pedagogas yra
vaiky, turin€iy specialiyjy ugdymosi poreikiy, mokytojas ir komandinio darbo atstovas, gebantis
bendrauti ir bendradarbiauti su mokytojais, specialiyju ugdymosi poreikiy vaikais, ju Seimomis,
specialistais (Specialiosios pedagoginés pagalbos teikimo tvarkos aprasas, 2004). Pasak
Zigmond, Baker (1995) Hallahan, Kauffman (2003) specialieji pedagogai privalo teikti ne tik
labai kokybiska, bet ir labai individualy, ilgalaiki, neatidélioting bei kryptinga pagalba.

1.2. Specialiosios pedagoginés pagalbos paslaugy kokybés samprata

Kokybés koncertas Siuolaikinéje Svietimo vadyboje yra pristatomas kaip daugialypé,
daugiaprasmé salygy, procesuy ir rezultaty, apibiidinanciy vartotojy grupiy poreikiy tenkinima,
charakteristika. Seteney (cit. Zelvys) vadina kokybiska ugdymo istaiga — organizacija, kuri
vartotojais visy pirma laiko mokinius ir ju tévus. KokybiSka ugdymo istaiga, kur mokomi visi
norintieji, programos pritaikomos klienty poreikiams ir atitinka jy lygi, tobulinama jprasta
ugdymo istaigos veikla, orientuojamasi { skirtingus besimokanciyjuy gebé¢jimus.

Zibériené, Kavaliauskiené (2007) teigia, jog kokybés sampraty analizé sudaro prielaida
manyti, kad néra vieningo ir tikslaus kokybés apibrézimo, jos iSmatavimo kriterijy ne tik

Lietuvoje, bet ir visame pasaulyje. Dabar Europos specialiojo ugdymo plétros agentiira nubrézia
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pagrinding Siuolaikinio specialiojo ugdymo plétros krypti — inkliuzija (Milteniené, 2003). Pasak
Ruskaus (2002) Ambrukaicio, Ruskaus (2003) specialiojo ugdymo aplinkoje inkliuzija — tai
nejgaliyjy moksleiviy ugdymas bendrojo lavinimo mokyklose siekiant sukurti vienodas salygas
visiems (nepaisant negalés, jos dydzio) dalyvauti bet kokioje veikloje, neigalus asmuo
pripazistamas kaip visais atvejais vertingas ir reikalingas mokyklos bendruomenés narys.

Paslaugy kokybé yra integruota koncepcija, kuri jungia paslaugos teikimo ir paslaugy
koncepcijas, taip pat techning ir technologing bei funkcinés proceso kokybés valdymo
pasitenkinimo koncepcijas (Barczyk, 1999).

Paslauga — intelektualus produktas, sunkiau apCiuopiamas ir pamatuojamas negu
materiali preké, todel jos kelias iki vartotojo reikalauja daugiau paslaugos teikéjo pastangy
(Bagdoniene, Hopenien¢, 2005). Prekés kokybés samprata dazniausiai apsiriboja atitikimu
normatyvams, patikrinus tam tikrus gaminio parametrus, tacCiau tai netinka kalbant apie
paslaugos kokybés samprata. Bendrojo lavinimo mokykloje teikiamos specialiosios pedagoginés
pagalbos paslauguy kokybe sunku apibiidinti dél paslaugos ypatybiy: neapiuopiamumo,
heterogeniskumo, teikimo bei vartojimo neatskiriamumo (Zelvys, 2002).

Paslaugos esme, remiantis jos paskirtimi, atskleidzia Albrecht ir Zenke cit. Bagdoniené,
Hopeniené (2005). Jie paslauga vadina veikla, kurios viena i§ funkciniy paskir¢iy — pagalba
vartotojui. Kiti mokslininkai paslauga apibiidina, lygindami ja su prekémis ir iSrySkindami viena
ar kita ju savybg. Lehtinen cit. Bagdoniené, Hopeniené (2005) teigia, kad paslauga — tai
vartotojui ir teikéjui saveikaujant vykstanti veikla, skirta vartotojo poreikiams tenkinti. Pasak
Gronross cit. Bagdonien¢, Hopenien¢ (2005), paslauga — tai veiklos, skirtos vartotoju
sunkumams jveikti ir vykstancios jam ir personalui saveikaujant. Kaip matyti, daugelyje pateikty
apibrézimy akcentuojama, kad paslauga visy pirma yra procesas, kai vyksta vartotojo ir teikéjo
saveika.

Specialiosios pedagoginés pagalbos paslauguy kokybés apibrézimas yra problemiskas.
Priezastis, kodél neimanoma sukurti vieno bendro kokybés apibréZimo, yra tai, kad sunku
objektyviai pamatuoti kokybe (Zelvys, 2002). Sallis cit. Roncelli — Vaupot (2000) isskiria dvi
mokymo kokybés koncepcijas: absoliucia ir santyking.

Pagal absoliucios kokybés koncepcija, kokyb¢ yra visa tai, kas atliekama siekiant
auks¢iausiy standarty. Sia prasme kokybé naudojama statuso ar pozicijos prana$umui pasiekti. Ji
gali buti eliting, bet ja galima traktuoti kaip ,,biiti geriausiu®, ,,buti paciu geriausiu®.

Pagal santykinés kokybés koncepcija, kokybé apibréziama ne kaip paslaugy kokybés
atributas, bet kaip kazkas, kas jam priskiriama. Kokybeé gali egzistuoti, kai paslauga atitinka

reikalavimus, nustatytus instrukcijose. Siuo poZidriu kokybé gali bati nagrinéjama 2 aspektais:
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1)Atitikimas reikalavimams; 2) Atitikimas vartotojy poreikiams, vartotojy poZzitris apie pagalbos
naudinguma.

Efektyvia specialiagja pedagogine pagalba laikomi tie atvejai, kai moksleiviams
teikiamos visos juridiSkai reglamentuotos paslaugos, biitinos specialiesiems ugdymosi
poreikiams tenkinti (Galkiené, Dudzinskien¢, 2004) bei siekiama kuo geriausiy rezultaty (Sallis,

1993).

1.3. Veiksniai, salygojantys specialiaja pedagogine pagalba
(specialiojo pedagogo aspektu)

Mokytojai patiria didesng itampa, susijusia su darbu, palyginti su darbuotojais kitose
srityse (Klingner, Vaughn, 2002). Pasak Darling - Hammond (2001), “beveik 30% nauju
mokytoju palieka profesija per penkerius metus” (p. 12). Pasak mokslininky specialieji
pedagogai dazniau pasitraukia i§ pedagoginés veiklos nei bendrieji pedagogai (Boe, Bobbitt,
Cook, 1997). Pasak Bilingsley (1993) mokytojo itampa darbe buvo identifikuojama kaip
pirmaeilé priezastis masinio specialiyju pedagogu pasitraukimo i kitas darbo sferas. Specialieji
pedagogai, kaip buvo manyta, turi aukStesnius susirtipinimo lygmenis, jauciasi maziau palaikomi
mokykloje ir maZiau patenkinti savo atliekamu darbu, bei teikiamomis paslaugomis nei bendrieji
pedagogai.

Istoriskai specialiojo pedagogo vaidmuo buvo teikti tiesiogines paslaugas specialiyju
ugdymosi poreikiy turintiems vaikams, bendradarbiauti su pagalbiniu personalu, palaikyti
kontakta su specialiyjy poreikiy turinciy vaiky tévais, tvarkyti dokumenty. Kadangi dabar
specialiyjy poreikiy moksleiviai jtraukiami i bendra klasg, specialiojo pedagogo vaidmuo
keiCiasi. Praktikai identifikuoja 20 vaidmeny ir pareigy efektyviam specialiojo pedagogo darbui
su specialiyjy poreikiy vaikais (p. 1). Vaidmenys kategorizuojami: a) specialiyju poreikiy
moksleiviy vertinimas, b) mokymo programos, ju rengimas, ¢) rekomendacijos, d) konsultacijos,
dokumentacijos pildymas; 1) socialinis jtraukimas; j) teigiamo elgesio palaikymas; k) palaikymas
klaséje ir efektyviy mokomuyju strategiju diegimas. Klingner, Vaughn (2002) aptardami
specialiojo pedagogo vaidmeni teigia, jog darbas sudétingas ir daugiaaspektis, tad ,,specialusis
pedagogas turi biiti daug Zinantis apie bendras mokymo programas, meistriS$kas specialiyjy
poreikiy moksleiviy sunkumy numatytojas ir uZduo€iy parinkéjas, moksleiviy tebevykstancios
adaptacijos procese* (p. 1).

Veiksnys (faktorius) — jéga, sukelianti ir veikianti kuri nors reiskini; proceso varomoji

jéga, butina vyksmo salyga (Tarptautiniy ZodZiy Zodynas, 1985).
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Mokytojai visose mokymosi srityse nuolatos patiria problemas mokykloje su
specialiyjy poreikiy vaikais: a) darbo organizavimu; b) tinkamy medziagy ir iStekliy gavimas; c)
moksleiviy motyvacija; d) komunikacija su tévais; e) mokomosios aplinkos pritaikymas; f)
individualizavimas (Darling-Hammond, 2003).

Mokslininkai atkreipdami démesi i specialiyjy pedagogu poreikius identifikavo Situos
papildomus veiksnius: a) komandinis darbas ir jtraukimas; b) konsultacija ir bendradarbiavimas
su bendraisiais pedagogais, taip pat kitais specialiosios pedagoginés pagalbos teikéjais; ¢) darbas
reikalingas individualizuoty programy kiirimui; d) emocinis ir sistemingas palaikymas, susijes su
specialiyju poreikiy tenkinimu; e) santykinés Zinios, mokymo programos, instrukcijos
palaikanc¢ios bendrojo lavinimo standartus; f) laiko, iStekliy valdymas (Kilgore, Grifam 1998;
Mastropieri, 2001; Whitaker, 2000a, 2000b).

Specialiosios pedagoginés ir specialiosios pagalbos neteikimo mokyklose priezastys
nurodomos pazymoje ,,D¢l specialiosios pedagoginés ir specialiosios pagalbos teikimo bendrojo
lavinimo mokyklose” (2006). Jos suskirstytos pagal tai, koks tikrinty savivaldybiuy skaiCius
nurodé ta priezasti:

- Specialisty stygius;

- Néra pagalbos specialisty etaty mokyklose;

- NeuzZtenka mokinio krepSelio 1éSy;

- Mokykloms neleidZiama isivesti pagalbos teikimo specialisty etaty (mokykly vadovy
teigimu);

- NeiSnaudojami turimi pagalbos teikimo specialisty etatai;

- Pagalbos specialisty etatai nesteigiami, nes per mazas specialiyju poreikiy mokiniy
skaiCius etatui isteigti (mokyklose mokosi tik po kelis mokinius);

- Mokiniy tévai atsisako pagalbos teikimo;

- Savivaldybes taryba neskyrée 1€Suy pagalbos specialisty etatams steigti;

- Mokykly vadovams steig¢jo igaliotai institucijai sunku irodyti pagalbos teikimo
specialisty reikalinguma mokyklose;

- Mokykly vadovai nesirlipina specialiyjy pedagogu etaty steigimu, nors mokyklose
dirba asmenys, turintys reikiama iSsilavinima;

- Savivaldybés administracijos Svietimo skyrius, koordinuodamas pagalbos mokiniui
teikima, pedagoginé psichologiné tarnyba, inicijuodama teikima, mokyklos vadovai,
organizuodami pagalbos teikima, kartu nesvarsto galimybiy, kaip lanks¢iau iSspresti esama
problema, neieSko sprendimo biidy, nepateikia konkreCiy sitilymuy mokykly steigéjui deél
pagalbos teikimo pagerinimo;

- Geografiné mokykly padétis;
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- Mokiniy tévai atsisako, kad buty jvertinami ju vaiky specialieji ugdymosi poreikiai;

- Mokiniai atsisako pagalbos (dél asmeniniy prieZas¢iy nenori biti iSskirti, nenori eiti
mokytis 1 specialiojo pedagogo kabineta ir kt.).

Mokslininkai nustaté, jog tiek jauni, tiek solidaus amziaus specialieji pedagogai, kurie
palieka ar reiSkia ketinimg palikti mokykla ir keisti profesija nurodo nuoseklius faktorius
darbovietés viduje, kurie kelia nusivylima ir nepasitenkinima ir daro itaka ju karjeros
sprendimams. Kaip nurodo mokslininkai, vienas pagrindiniy faktoriy — administracijos poZiiris
ir specialiojo pedagogo palaikymas (Brownell, Smith, McNellis, Miller, 1997; Gersten, Keating,
Yovanoff, Harniss, 2001).

Daugialypiai vaidmenys ir pareigos, dideli specialiosios pedagoginés pagalbos
aptarnavimy skaiciai (specialiyju ugdymosi poreikiy turiniy moksleiviy skaicius mokyklose
vienam etatui), ir besaikis ,.kanceliarinis* darbas mokslininky teigimu yra veiksniai, jtakojantys
specialiaja pedagoging pagalba bei svarbiausi specialiyju pedagogu nusivylimo ir jtampos
Saltiniai (Billingsley, 2004).

Mokslininky teigimu, dar vienas veiksnys, itakojantis specialiosios pedagoginés
pagalbos kokybg yra specialiyju pedagogu ir bendryju pedagogu tarpusavio saveika atliekant
pagrinding funkcija, t.y. igyvendinant pagrindines itraukimo, igalinimo idéjas (Kilgore, Griffin,
1998; Mastropieri, 2001; Miller, ir kt., 1999). Mokytoju pozitriai gali biti atramos taSku,
lemianciu galutini pasisekima ar nes¢kme itraukiant specialiyjy poreikiy turin€ius moksleivius
(2001; Ruskus, Mazeikis, 2007; Ruskus, Ambrukaitis, 2002; AliSauskas, 2003, 2004). Pasak
mokslininky mokytojai, kurie vadovaujasi darbe segregacinémis nuostatomis apie specialiyjy
ugdymosi poreikiy turin¢iy moksleiviy jtraukima nejgyvendins efektyviy mokomuyjuy strategiju
geriau uz mokytojus teigiamu poZzitriu, kurie vadovaujasi inkliuzinémis idé¢jomis.

Veiksnys, itakojantis specialiosios pedagoginés pagalbos kokybe — specialiojo
pedagogo bendravimas ir bendradarbiavimas su specialiyju poreikiy turin€iy vaiky tévais.
Mokyklos ir mokinio Seimos bendradarbiavimo svarba akcentuojama visuose Lietuvos Svietima
reglamentuojan¢iuose norminiuose aktuose: LR Svietimo istatymo pakeitimo istatyme (2003),
Valstybin¢je Svietimo strategijoje 2003-2012 m., Lietuvos bendrojo lavinimo mokyklos
bendrosiose programose (2003). Mokiniy tévy liikkescius, poZiiiri ar nuostatas dabarties mokyklos
atzvilgiu tyr¢ mokslininkai (Dapkien¢, 2003; Miltenien¢ 2003; 2004) teigia, kad mokiniy tévai
nesijauCia esa dabarties mokyklos dalimi. Atskirais atvejais jie pasijunta nepatenkinamo
mokykly darbo ,kaltininkais*, mokymo kokybe lemianciy veiksniy kartais bandoma ieSkoti uz

Svietimo sistemos ribuy.
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Bilingsley, Pyecha, Hendricks (1993), Gersten, Keating, Yovanoff, Harniss (2001)
aptardami problemas, susijusias su specialiojo pedagogo darbu bei darbo projektavimu bendrojo
lavinimo mokykloje, iSskiria §iuos veiksnius:

- Netinkami materialiniai resursai darbui;

- Tinkamos informacijos triikkumas, kompetencijos stoka;
- Ribotos galimybés priimti sprendimus;

- Administracijos palaikymo stoka.

Aptariant specialiojo pedagogo teikiamas paslaugas specialiosios pedagoginés pagalbos
procese mokslininkai Bilingsley, Pyecha, Hendricks (1993), Gersten, Keating, Yovanoff, Harniss
(2001) siulo atsizvelgti 1 Siuos veiksnius:

- Vaidmeny darna,

- Specialiojo pedagogo darbo svarba, palaikyma;
- Pagalbos gaveéjy pasitenkinimg paslaugomis;

- Dalyviy nuostatas apie efektyvuma.

Vaidmeny darna mokslininkai apibudina kaip dalyvavima ir jtraukima. Aktyvus
dalyvavimas ir itraukimas { sprendimy priémima, mokymo procesa labai padidina pagalbos
vartotojy pasitenkinima paslaugomis, bei galima stebéti teigiamus darbo rezultatus. Geri
tarpusavio santykiai tarp paslaugu gavéju ir paslaugy teikéju yra labai svarbiis kalbant apie
paslaugu kokybg.

Vertinant specialiyjy poreikiy turin¢iy moksleiviuy specialiosios pedagoginés pagalbos
paslaugu kokybe svarbu neapsiriboti kiekybiniais rodikliais (kiek, kokiu nejgaliu vaiky ugdoma
integruotai, kiek ir kokiy specialisty teikia jiems specialigja pagalba ir pan.), mokykliniuy Ziniy
bei kity akademiniy rodikliy lygio vertinimu. Ambrukaitis (2002) teigia, jog reikia analizuoti
daug platesng psichosocialiniy veiksniy jvairove, kurioje derama vieta turéty uzimti ne tik
konkretaus darbo per pamoka su specialiyju poreikiy vaikais kiekybiniai bei kokybiniai rodikliai,
bet ir mokyklos mikroklimatas, ne mokyklos aplinkos vertinimas, konkrecios mokyklos
pedagoginés bendruomenés vykdoma politika ir nuostatos ugdyti nejgalius vaikus, biitinos
specialiosios pedagoginés pagalbos teikimo galimybés Zmoniskyju bei materialiniy istekliy
pozilriu.

Sékmingo specialiyjy poreikiy vaiky integravimo i bendrojo ugdymo sistema galima
tikétis jvaldant naujus mokymo, partnerystés ir administravimo metodus (Ruskus, 2003).
Ambrukaicio, Ruskaus (2002) tyrimas parodé, jog biitina atsizvelgti i Siuos veiksnius:

1. Nauji mokymo metodai — individualizavimas, mokymasis grupése, mokytojas pad¢jejas,

nauji vertinimo kriterijai, mokiniy motyvacija, mokytojy motyvacija.
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2. Partnerystés metodai — tévy itraukimas 1 ugdymo procesa, komandinis specialisty darbas,
funkcijy tarp dalykininko mokytojo ir specialiojo pedagogo pasidalijimas, tarpinstitucing
partneryste.

3. Administraciniai metodai — ,,mokinio krepSelio® paskirstymas, specialistu komandos
organizavimas, mokytoju darbo su specialiyjy poreikiy vaikais jvertinimas.

Pasak Ruskaus (2003) pateikti metodai pasizymi universalumu, perkeliamumu,

tarpdalykiniais rySiais (bendri principai visiems dalykams).
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2 skyrius. SPECIALIOSIOS PEDAGOGINES PAGALBOS TEIKIMO PASLAUGU
KOKYBE BENDROJO LAVINIMO MOKYKLOJE

2.1. Tyrimo organizavimas ir metodika. Respondentai

Tyrimas atliktas anketinés apklausos metodu. Tuo tikslu sudarytos pusiau uzdaro tipo
anketos mokykly vadovams (4 priedas), specialiesiems pedagogams (5 priedas), bendriesiems
pedagogams (6 priedas), specialiyjy poreikiuy turintiems moksleiviams (7 priedas). Konstruojant
anketas, teiginiai buvo atrenkami iS specialigja pedagoging pagalba reglamentuojanciy
dokumenty ir mokslinés literatiiros Saltiniy.

Anketas sudaro: demografiniy duomenu apie respondentus blokas (lytis, amZius,
iSsilavinimas, pedagoginio darbo stazas ir kt.) bei teiginiy blokai, atitinkantys {vairius tyrimo
uzdavinius.

Anketos respondentams sudarytos vienodos: mokyklos vadovams, bendriesiems
pedagogams bei specialiesiems pedagogams. Bendriesiems pedagogams pridéta dalis, siekiant
iSsiaiSkinti specialiosios pedagoginés pagalbos naudinguma mokykloje (specialiojo pedagogo
teikiamos pagalbos aspektu).

Teiginiy blokas Bendrojo lavinimo mokyklos specialiojo pedagogo funkcijos sudarytas
remiantis Lietuvos Respublikos Svietimo ir mokslo ministro isakymu ,,D¢l bendrojo lavinimo
mokyklos specialiojo pedagogo pareigybés aprasymo* (2004). Respondentai buvo prasomi
pazyméti budingas ju pedagoginés veiklos riiSis (darbas su mokiniais, bendradarbiavimas su
mokyklos bendruomene, su tévais, dokumenty tvarkymas, moksliné — metodin¢ veikla).
Tiriamyju buvo prasoma paraSyti pedagoginés veiklos mokykloje realias galimybes bei nurodyti
funkcijas pagal ju svarbuma, poreiki.

Respondentai kiekviena teigini turéjo jvertinti vienu i§ keturiy galimuy varianty (faip, ko
gero taip, ko gero ne, ne).

Anketos buvo iSdalintos specialiyju pedagoguy metodiniuose susirinkimuose, kitos
anketos buvo iteiktos asmeniSkai. IS viso buvo iSdalinta 15 ankety istaigy vadovams, 6 -
specialiesiems pedagogams, 100 — bendriesiems pedagogams, 120 moksleiviy. Tyrimo atlikimo
metu iSkilo tokie sunkumai: didel¢ anketos apimtis gasdino respondentus, todél kai kurie
nenoriai sutiko dalyvauti apklausoje (prieZastis — neturiu laiko arba nenoriu).

Duomeny statistine analiz¢ atlikta SPSS 13.0, grafin¢ analizé — MS Excel 2000
kompiuterinémis programomis.

Tyrimas atliktas 2007 m. vasario — birzelio mén. Anyks¢iy miesto ir rajono bendrojo

lavinimo mokyklose. Mokykly atranka — neatsitiktiné. Pasirinktos mokyklos, kuriose teikiamos
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specialiojo pedagogo paslaugos. Anyks¢iy mieste ir rajone tokiy mokykly yra SeSios. Tiriamieji
pasirinkti tikslinés atrankos budu, t.y., tie mokyklos vadovai, specialieji pedagogai, bendrieji
pedagogai, kurie ugdo specialiyju poreikiy vaikus bendrojo lavinimo mokyklose, bei toje
mokykloje besimokantys specialiyjy poreikiy turintys moksleiviai.

Tyrimo dalyviai — bendrojo lavinimo mokykly specialieji pedagogai, pedagogai,
vadovai, specialiyjy poreikiy turintys moksleiviai. Tyrimo imtis néra didele, tod¢l tik bendruju
pedagogu duomenys pateikiami procentine iSraiSka. Specialiyju pedagogu ir mokyklos vadovy

duomenys pateikiami vienetine iSraiSka, nurodant kiek respondenty atsake 1 pateikta teigini.
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2.2. Specialiojo pedagogo (veiklos) funkcijy identifikavimas

Tyrimu siekta iSsiaiSkinti bendrojo lavinimo mokyklos specialiyju pedagogu funkcijuy
struktiira. Siekta iSsiaiSkinti kokia reali biiklé ir koks poreikis realizuojant bendrojo lavinimo
mokyklos specialiojo pedagogo pareiginése nuostatose numatytas funkcijas. Bendrojo lavinimo
mokyklos specialiojo pedagogo funkcijuy struktiira apibrézia viena darinj, kuriame suvienytos
oficialiosios (specialiojo pedagogo pareiginése nuostatose apibréziamos funkcijos) ir empirinés
(pagal respondenty atsakymy logika) funkcijy apibréztys.

Remiantis tyrimo duomenimis, galima teigti, jog bendrojo lavinimo mokyklos specialiyju
pedagogu veiklos spektras pakankamai platus: darbas su mokiniais, bendradarbiavimas su mokyklos
bendruomene, tévais, dokumenty tvarkymas, moksliné — metodin¢ veikla, dalyvavimas mokyklos
renginiuose, mokyklos atstovavimo bei kita veikla. Detalesni duomenys pateikiami 1 lenteléje.

1 lentele

Specialiyjy pedagogy veikla bendrojo lavinimo mokykloje

Empirinés, faktorinés analizés biidu iSrysSkintos

Specialiojo pedagogo funkcijos specialiojo pedagogo funkcijos
Darbas su specialiyjy poreikiy mokiniais Darbas su specialiyjy poreikiy turin€iy vaiku
kaip specialioji pagalba
Darbas su tévais Specialiyju pedagogu bendradarbiavimo su
tévais pobiidis
Darbas su pedagogais ir administracija 1. Darbas su mokytojais ir administracija kaip

pagalbos koordinavimas
2. Darbas su mokytojais kaip konsultavimas

Moksliné — metodiné veikla 1. Moksline - metodiné veikla kaip
novatoriSkumas.
2. Moksliné — metodin¢ veikla kaip Svietimas
Dokumentai Specialiojo ugdymo dokumenty tvarkymo veikla

Taikant faktorinés analizés metoda, buvo atskleista kiek kitokia specialiojo pedagogo
bendrojo lavinimo mokykloje veiklos struktiira. Empirinés, faktorinés analizés biidu iSrySkintos
specialiojo pedagogo funkcijos, leidZia iSryskinti pasléptus, latentinius poZymius, taip pat ir ju
priezastis, tarpusavio priklausomybés désningumus, pateikia nagrinéjamo reiSkinio struktiira
(Bitinas, 1998; Merkys, 1999).

ApraSytos selekcijos biidu atrinktos specialiojo pedagogo funkcijos, panaudojus
faktoring analizg¢, sudaré¢ savarankiSkas subskales (faktorius). Nustatyta, jog specialiojo
pedagogo veiklos funkcijy identifikavimo skalé atitinka skalés vidinio, t. y. turinio validumo
reikalavimus. Taigi tyrimo rezultaty interpretacija pagrista, patikima. Statistiniai rySiai tarp

poZymiy yra pakankamai stipriis (Zr. 8 prieda).
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2.2.1. Ugdymo proceso dalyviy (vadovy, specialiyjy pedagogu, pedagogy) poZiiris i

specialiojo pedagogo funkcijas bendrojo lavinimo mokykloje

Bendrojo lavinimo mokyklos specialusis pedagogas teikia pagalba mokiniams,
turintiems specifiniy pazinimo sutrikimy (neiSlavéjimy), emocijy, elgesio ir socialinés raidos
sutrikimy, judesio ir padéties sutrikimy, létiniy somatiniy ir neurologiniy sutrikimy,
kompleksiniy sutrikimy, ribota intelekta. Tyrimu siekta iSsiaiSkinti kaip vertina funkcijy
1gyvendinimo galimybes ugdymo proceso dalyviai, kokios funkcijas reikalauja pokyciy, kokias
empirines funkcijas atlieka mokyklose specialieji pedagogai.

Nuomonés apie darba su specialiyju poreikiy vaikais struktiiroje atskleista realiai
praktikoje egzistuojanti specialiojo pedagogo funkcija (faktorinés analizés statistiniai duomenys
pateikiami priede, 7r. 8 prieda): Darbas su specialiyjy poreikiy vaiku kaip pagalba. Si funkcija
atspindi jvairius specialiojo pedagogo veiklos aspektus: nuo lavinimo, organizavimo iki
konkrecios pagalbos teikimo.

1 paveiksle parodyta, kaip ivairius specialiojo pedagogo darbo galimybes su vaiku
aspektus vertina jvairis ugdymo proceso dalyviai: mokykly vadovai, bendrieji pedagogai,

specialieji pedagogai.

75
Vertinti mokinio asmenybés raidos sutrikimus g5
Organizuoti specialigsias pedagogines pratybas qﬂg 94
specialiojo pedagogo kabinete \ ’
. - . . . .. 2,94
Padéti ugdytiniams i$mokti mokomajg medziagg —;2?_1
Taikyti specialius darbo badus ir metodus dirbant qml,%
su specialiyjy poreikiy vaikais 5

88

Organizuoti specialigsias pedagogines pratybas

21
Klaséje —3’313

Nukreipti mokinj reikiamai pagalbai j kitas 94
istaigas

2,94
Lavinti sutrikusias funkcijas )

1 1,5 2 2,5 3

O Specialieji pedagogai B Bendriieji pedagogai [0 Mokyklos vadovai

1 pav. Specialiojo pedagogo funkcija ,,DARBAS SU SPECIALIUJU POREIKIU
VAIKAIS* Funkcijos biiklés vertinimas (skalé nuo 1 iki 3)
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Aptariant specialiojo pedagogo darba su mokiniais pastebima, jog specialieji pedagogai
maZiau palankiai vertina galimybe teikti pagalba specialiyjy poreikiy mokiniams (M=2,33). Sia
galimybe specialieji pedagogai vertina kritiSkiausiai. Palankiausiai galimybe vertina mokyklos
vadovai (M=2,89). Respondenty (bendruyjy, specialiyju pedagogu) teigimu specialiyju
pedagoginiy pratybuy klas¢je organizavimas vertinamas palankiai. Respondentai vienareikSmiskai
(priedas 10) sutinka, jog Si funkcija turi biti realizuojama siekiant kuo optimalesniy rezultaty,
akcentuoja, jog ,pagalba specialiyjy poreikiy vaikams pagrindinis specialiojo pedagogo
darbas*“.

Specialiojo pedagogo pagalba mokykloje pasiZymi ne vien individualia pagalba, bet ir
frontalia pagalba specialiyjy ugdymosi poreikiy turintiems moksleiviams (pvz.: organizuojamos
specialiosios pedagoginés pratybos klas€je; organizuojamos specialiosios pedagoginés pratybos
specialiojo pedagogo kabinete). Specialiojo pedagogo galimybe teikti pagalba specialiyju
poreikiy turintiems vaikams poreikio atzvilgiu itin svarbi visy respondenty nuomone, ta teigia 12
mokyklos vadovy, 38%bendryju pedagogu, 4 specialieji pedagogai (priedas 9, priedas 10).

Apibendrinant duomenis, galima teigti, jog specialiyjy pedagogy darbe su specialiyju
ugdymosi poreikiy turinciais vaikais veiklos prioritetas teikti pagalba specialiyju poreikiy
moksleiviams. Taciau vertinant galimybg realizuoti Sig biklés ir poreikio vertinimo santykio
aspektu, pastebima, kad visi dalyviai palankiai vertina “darbo su specialiyju poreikiu vaikais”
funkcijos realizavima (priedas 9). Pastebéta, jog respondentai galimybg teikti funkcija vertina
palankiai, teigia, kad pagalbos srityje yra komponenty, kuriuos bty galima pagerinti:
respondenty teigimu, biitina daugiau démesio skirti pagalbai klas¢je bei specialiojo pedagogo
kabinete.

Galima daryti iSvada, jog Si veiklos sritis prioritetiSkai reikSminga, todél visi
respondentai palankiai vertina funkcijos vykdyma.

Itin svarbi specialiojo pedagogo veiklos sritis yra bendradarbiavimas su ugdytiniy
tévais. [traukdamas juos 1 ugdymo procesa kaip lygiavercius partnerius, pedagogas geriau pazista
savo mokinius, suvokia ju mokymosi s€ékmiy ir nesékmiy priezastis, suvokia tévy ir vaiky
bendravimo ypatumus. Apibendrinant galimybeg teikti funkcija ,,Specialiyjy pedagogy
bendradarbiavimo su tévais pobiidis“ pastebima, jog galimybé¢ teikti funkcija vertinama

nepalankiausiai.
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[traukti téwus | aktyvig mokyklos veikla, sudaryti I 1.81

tévams galimybe dalyvauti mokymo procese | ,
Padéti ugdytojams geriau suprasti mokinj ir jo 94
poreikius

2,28

Konsultuoti téwus )

Organizuoti téwy tarpusavio bendradarbiavimg 12,75

sprendziant mokymosi problemas 5! 14

Skatinti rySius tarp mokyklos ir §eimos ,

Informuoti téwus apie institucijas teikiancias 2,44 2 65
specialigjg pagalba M ’

2,88

O Specialieji pedagogai B Bendrieji pedagogai O Mokyklos vadovai |

2 pav. Specialiojo pedagogo funkcija ,,SPECIALIUJU PEDAGOGU
BENDRADARBIAVIMO SU TEVAIS POBUDIS“ Funkcijos biiklés vertinimas

Respondentai nepalankiausiai (M=2,37) vertina specialiojo pedagogo galimybe teikti
funkcija ,, specialiojo pedagogo darbas su specialiyjy poreikiy vaiky tévais*. Akivaizdu, jog
specialieji pedagogai nepakankamai inicijuoja tévy dalyvavima ugdymo procese.
Bendradarbiavimas su tévais, kaip rodo tyrimo duomenys, néra prioritetin¢ veiklos sritis.
Respondentai apsiriboja tik informacija tévams apie ugdytiniy mokymosi problemas.
Pasigendama bendradarbiavimo, jgalinanc¢io ir tévus prisiimti atsakomybg uZ vaiko ugdyma.
Respondenty teigimu, labiausiai plétotinos sritys yra susijusios su tévuy itraukimu i aktyvia
mokyklos veikla teikiant pagalba specialiyju ugdimosi poreikiy turintiems moksleiviams (Ta
teigia 14 mokyklos vadovy, 79% bendruyju pedagogu, 5 specialieji pedagogai), tévuy
konsultavimu (14 mokyklos vadovai, 83% bendrieji pedagogai, 4 specialieji pedagogai), tévy
tarpusavio bendradarbiavimo organizavimu (14 mokyklos vadovy, 81% bendryju pedagogu, 4
specialieji pedagogai) (Zr. priedas 9, priedas 10). Tyrimas patvirtina tendencija, jog tévuy
itraukimo problema aktuali ir prieStaringa. Visi tyrimo dalyviai pastebi, jog tai viena silpniausiai
plétojamy sri¢iy. Paradoksalu, taciau specialieji pedagogai nemato didesnio reikalo plétoti Sia
Srit].

Specialieji pedagogai, siekdami garantuoti specialiyjy poreikiy mokiniy ugdymo
kokybg, turi bendradarbiauti su mokyklos bendruomene. Tirta, kiek specialieji pedagogai Siai
veiklai skiria démesio (3 ir 4 pav.). Atlikus faktoring analizg, nuomonés apie darba su mokyklos
bendruomene struktiiroje atskleistos dvi praktikoje egzistuojancias specialiojo pedagogo

funkcijos (faktorinés analizés statistiniai duomenys pateikiami priede, zr. 8 prieda): Darbas su
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mokytojais ir administracija kaip pagalbos koordinavimas; Darbas su mokytojais kaip

konsultavimas.
3 - o foYa's)
jeje, 2,67L 0,00
2,5 2,52’6
2,5
2 1
1,5 +—
1 T T T T
Bendradarbiauti Konsultuoti Bendrauti su Rengti Teikti metodine
su logopedu, mokytojus, kaip vadovais mokytojams pagalbg
sudarant pritaikyti sprendziant rekomendacijas mokytojams
individualias Bendrasias mokiniy del vaiky,
programas mokymo mokymosi ugdymo
programas, problemas
atsizvelgiant |
mokiniy realy,
ziniy lygj
|I:ISpeciaIieji pedagogai B Bendrieji pedagogai OO0 Mokyklos vadovai |

3 pav. Specialiojo pedagogo funkcija ,,DARBAS SU MOKYTOJAIS IR
ADMINISTRACIJA KAIP PAGALBOS KOORDINAVIMAS* Funkcijos biiklés
vertinimas

Faktorinés analizés biidu atskleista specialiojo pedagogo funkcija ,darbas su
mokytojais ir administracija kaip pagalbos koordinavimas®. Mokyklose specialieji pedagogai ne
tik patys dirba su specialiyjy poreikiy turin¢iais moksleiviais teikdami individualia bei frontalia
pagalba, padeda mokytojams, bei mokyklos administracijai specialiojo ugdymo klausimais.
Specialiojo pedagogo darba su mokyklos mokytojais, administracija apibrézianti funkcija
,,darbas su mokytojais ir administracija kaip pagalbos koordinavimas‘ apima skirtinus poZymius:
konsultavimo, pagalbos teikimo, problemy sprendimo. Respondenty teigimu, specialiojo
pedagogo galimybés teikti pagalba labiausiai iSplétotos srityse — bendradarbiavimas su logopedu,
sudarant individualias programas (Ta teigia 14 mokyklos vadovu, 94% bendruyju pedagogy, 4
specialieji pedagogai), konsultuoti mokytojus, kaip pritaikyti Bendrasias mokymo programas,
atsizvelgiant 1 mokiniy realy Ziniy lygi (13 mokyklos vadovy, 78% bendruyju pedagogu, 4
specialieji pedagogai), bendrauti su vadovais sprendZiant mokiniy mokymosi problemas (13
mokyklos vadovy, 84% bendryju pedagogy, 4 specialieji pedagogai), rengti mokytojams
rekomendacijas d¢l vaiky ugdymo (14 mokyklos vadovy, 75% bendryju pedagogu, 3 specialieji
pedagogai), teikti metoding pagalba mokytojams (14 mokyklos vadovy, 78% bendruju
pedagogu, 3 specialieji pedagogai). Pasak respondenty Sios funkcijos struktiiroje sudétingiausios
galimybés teikti metoding pagalba mokytojams. Respondenty teigimu geriausiai

bendradarbiaujama su vadovais sprendZiant mokiniy mokymosi problemas.
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Apibendrinant galima teigti, jog galimyb¢ vykdyti funkcija , darbas su mokytojais ir
administracija kaip pagalbos koordinavimas‘ néra pakankamai realizuojama ir reikalauja tam
tikry pokycCiy. Pastebima, jog palankiau vertinamos galimybés specialiojo pedagogo darbe su
administracija nei su bendraisiais pedagogais. ISsiaiSkinant prieZastis reikalingi iSsamesni

tyrimai.
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Bendradarbiauti su ~ Bendrauti su mokytojais Padéti jvertinti mokiniy
mokytojais, pritaikant sprendziant mokiniy gebéjimus
individualias programas mokymosi problemas

O Specialieji pedagogai B Bendrieji pedagogai [0 Mokyklos vadovai

4 pav. Specialiojo pedagogo funkcija ,DARBAS SU MOKYTOJAIS KAIP
KONSULTAVIMAS* funkcijos buklés vertinimas

Faktorinés analizés budu atskleista specialiojo pedagogo funkcija , darbas su
mokytojais kaip konsultavimas“. Nepalankiausiai galimybe Sios funkcijos vykdyma vertina patys
specialieji pedagogai (M=2,42), palankiausiai vertina mokyklos vadovai (M=2,94). Pastebima,
jog geriausiai realizuojamas poZymis ,,bendrauti su mokytojais sprendZiant mokiniy mokymosi
problemas* (M=2,80). Galima daryti iSvada, jog specialiojo pedagogo darbas sprendziant
moksleiviy mokymosi problemas tiek su bendraisiais pedagogais, tiek su mokyklos
administracija biiklés poZilriu vertinamas teigiamai ir Siuo atZvilgiu jokiy pokyciy
pageidaujama. Anot specialiyjy pedagogu sunkiausiai sekasi padéti pritaikyti ugdymo
programas, padéti jvertinti mokiniy gebéjimus. Specialieji, bendrieji pedagogai pageidauty
poky€iy minétose srityse.

Apibendrinant galima teigti, jog darbas su mokytojais kaip konsultavimas néra
pakankamai realizuojamas. Pastebima, jog tik mokyklos vadovai palankiau nei bendrieji ir
specialieji pedagogai vertina dabarting biiklg. Bendrieji ir specialieji pedagogai ne itin patenkinti
galimybémis realizuojant Sia funkcija. Tikétina, jog mokyklos vadovai nelabai Zino apie tokias
mokyklos mokytoju ir mokyklos specialiojo pedagogo saveikas, mokymasi kartu, bendra darba,
tod¢l teigia, kad pokyCiu Sioje srityje nereikia. ISrySkéja dominuojantis vienkryptis rysys, kai

dalijimasis patirtimi vyksta labiau viena kryptimi: specialusis pedagogas — bendrasis
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pedagogas, t.y. specialusis pedagogas linkgs mokyti ir biiti mokytoju kitiems pedagogams.
Pastabose minima: ,,specialusis pedagogas duoda daug medZiagos kaip dirbti su specialiyjy
poreikiy vaikais®, ,, geri tarpusavio santykiai su specialivoju pedagogu*, ,visada galima gauti
rekomendacijy kaip dirbti, kaip elgtis su vaikais“.

Specialusis pedagogas turi nuolat siekti profesinio tobul¢jimo, taikyti ugdymo
naujoves, neatsiriboti nuo kultirinio mokyklos gyvenimo. Todél vertinta, kiek specialieji
pedagogai Siai veiklai skiria démesio, kokios galimybeés vykdyti Sia funkcija. Atlikus faktoring
analizg, nuomoneés apie moksling — metoding veikla struktiiroje atskleistos dvi realiai praktikoje
egzistuojanc¢ias specialiojo pedagogo funkcijos (faktorinés analizés statistiniai duomenys
pateikiami priede, 7Zr. 8 prieda): Moksliné — metodiné veikla kaip novatoriskumas; Moksliné —

metodiné veikla kaip Svietimas.

3 2 2 2,752 26912
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su specialiuoju organizuoti direkcijos
ugdymu kultdrinius renginius:  pasitarimuose ir
paskaitas, seminaruose
susitikimus

O Specialieji pedagogai B Bendrieji pedagogai OO Mokyklos vadovai

5 pav. Specialiojo pedagogo funkcija ,,MOKSLINE - METODINE VEIKLA KAIP
NOVATORISKUMAS* funkcijos biiklés vertinimas

Palankiausiai galimybg teikti specialiojo pedagogo funkcija ,,Moksliné — metodiné
veikla kaip novatoriskumas‘ vertina 14 mokyklos vadovy, 35% bendryju pedagoguy ir vienas i$
SeSiy specialiyju pedagoguy. Analizuojant duomenis, galima daryti iSvada, jog specialieji
pedagogai mokyklos gyvenime daugiausia skiria laiko tiesioginiam darbui su vaikais.
KritiSkiausiai galimybeg teikti funkcija vertina patys specialieji pedagogai, pastabose
akcentuodami, jog: ,neturi tam daug laiko“, ,uZ tai néra mokami pinigai“. Pastebima, jog
dauguma respondenty teigia, jog Sios funkcijos vykdymas tik ,,iS dalies svarbus“ mokyklos
gyvenimui.

Atlikus faktoring analizg, iSrySkéja, jog mokykloje specialieji pedagogai atlieka

mokslinés — metodinés veiklos kaip Svietimo funkcija. Specialieji pedagogai tampa naujoviy
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skleidéjais, diegéjais, didéja asmeny norin¢iy suzinoti, kaip dirbti su specialiyjy poreikiy vaikais,

kaip padéti vaikui bei Seimai ir pan.

Kaupti (mokomaja) d94
e _257—’ |
sutrikusiai funkcijai ’

lavinti 2,5
Dalyvauti mokyklos 3,94
specialiojo ugdymo 2,85
komisijos darbe 2,67

1 1,5 2 2,5 3

O Specialieji pedagogai B Bendrieji pedagogai [0 Mokyklos vadovai

6 pav. Specialiojo pedagogo funkcija ,, MOKSLINE - METODINE VEIKLA KAIP
SVIETIMAS* funkcijos biuiklés vertinimas

Tyrimas parodé¢, jog galimybés mokykloje specialiojo pedagogo ,, moksliné — metodiné
veikla kaip Svietimas* visy respondenty vertinama palankiai: kaupti (mokomaja) medZiaga
sutrikusiai funkcijai lavinti (M=2,67); dalyvauti mokyklos specialiojo ugdymo komisijos darbe
(M=2,82).

Analizuojant atskiry dalyviu nuomones apie ,,mokslinés — metodinés veiklos kaip
Svietimo* funkcijos biklg ir poreiki plétrai, rySkesniy skirtumy nepastebime tarp mokyklos
vadovy ir bendryju pedagoguy. Galimybes atilikti Sig funkcija anot respondenty 14 mokyklos
vadovy, 59% bendryjuy realizuojama gerai, tod¢l poreikio kaZzka keisti néra. Analizuojant
duomenis pastebéta, jog pus¢ apklausty rajono specialiyjy pedagogy teigia, jog Si specialiojo
pedagogo funkcija biiklés ir poreikio atZzvilgiu yra tobulintina, taciau konkreCiy pastaby
nenurodé. Todél reikalingi detalesni tyrimai Siuo klausimu.

Specialiyju pedagoguy veikloje svarbig vieta uzima jvairios dokumentacijos pildymas.
Respondentai vieningai nurodée, jog galimybés teikti specialiojo pedagogo funkcija ,, Specialiojo
ugdymo dokumenty tvarkymas‘ atliekama geriausiai. TacCiau Sia funkcija respondentai pastabose
apibudino kaip: ,nereikalingq ir uZimanciq labai daug laiko*; , reikalingq tik administracijai
parodyti, jog atliekamas darbas mokykloje“; , sunkus ir darbas, neatspindintis tikry darbo
rezultaty “.

Specialiojo pedagogo veikloje susiduriama su jvairiausiy dokumenty formy pildymu, ju
analizavimu. Pasak gapelytés, Ruskaus, AliSausko (2006) dokumenty pildymas néra vien tik
negatyvus reiSkinys, kaip neretai bandoma ijteigti. Tai visos situacijos analizés struktiiravimo
priemoné, leidZianti aiSkiau apibudinti situacija, reiSkiamus dalyviy likesCius, interesus,
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numatyti sprendimus bei priemones. Taciau tai priklauso nuo dokumenty pobiidZio. Todél
neretai | formalias, painias dokumenty formas pradedama ziiiréti kaip 1 bereikalingus popierius,

kuriems pildyti Svaistomas laikas.
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7 pav. Specialiojo pedagogo funkcija ,,SPECIALIOJO UGDYMO DOKUMENTU
TVARKYMAS*“ funkcijos biiklés vertinimas

Analizuojant duomenis pastebima, jog galimybés vykdyti specialiojo pedagogo
funkcija ,,Specialiojo ugdymo dokumenty tvarkymas“ palankiai vertinama visy respondenty
grupiy.

Visos su dokumentais susijusios veiklos sritys yra pakankamai gerai realizuojamos ir

tyrimo dalyviai neturi didesnio poreikio keisti, tobulinti kurig nors sriti.

2.2.2. Specialiojo pedagogo funkcijy biuklés ir poreikio vertinimas:

apibendrinta respondenty nuomoné

Apibendrinus apklausos rastu rezultatus (respondenty atsakymus i anketoje pateiktus
klausimus apie specialiojo pedagogo funkcijas) buvo gauta respondenty nuomones
apibendrinanti specialiojo pedagogo veiklos struktira, kurig apibiidina 7 specialiojo pedagogo
funkcijos.

Pagal atskiry respondenty grupiy (mokyklos vadovy, bendryju pedagoguy, specialiyju
pedagogu) vertinimus buvo sudarytas specialiojo pedagogo realizuojamu funkcijy biiklés ir
poreikio vertinimo reitingas.

Mokyklos vadovy nuomoniy apie galimybes vykdyti specialiojo pedagogo funkciju buklg

ir poreiki vertinimo {vairovg iliustruoja 8 pav.

31
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O Baklé I Poreikis = Poly. (Poreikis)

8 pav. Specialiojo pedagogo funkcijy buklés ir poreikio vertinimas (mokyklos vadovy
poziiiriu) (N=16) (skalé nuo 1 iki 3)

Aptariant mokyklos vadovu vertinimo apie specialiyju pedagogu funkcijy biikle ir
poreiki rezultatus, pastebima, jog mokyklos vadovai teigiamai vertina visas specialiojo pedagogo
funkcijas: Darbas su mokytojais ir administracija kaip pagalbos koordinavimas; Moksliné —
metodiné veikla kaip Svietimas;, Moksliné — metodiné veikla kaip novatoriskumas; Darbas su
mokytojais kaip konsultavimas, Specialiojo ugdymo dokumenty tvarkymo veikla; Darbas su
specialiyjy poreikiy vaikais. Menkiau palankiai vertinama funkcija ,, Darbas su tévais*“. Bitini
platesni tyrimai atskleidZiantys mokyklos vadovu poZzitri apie tévy vaidmeni specialiosios
pedagoginés pagalbos teikime bei pasitenkinima specialiyju pedagogy darbu mokykloje siekiant
suzinoti kaip tévai gali itakoti specialiaja pedagoging pagalba mokykloje.

Galima daryti iSvada, jog mokyklose, kuriose yra specialiojo pedagogo etatas,
mokyklos vadovai teigiamai vertina specialiyjy pedagogu darba. Specialiosios pedagoginés
pagalbos teikimas mokyklose yra vienas Svietimo kokybés rodikliy.

Bendryju pedagogu nuomoniy apie galimybes vykdyti specialiojo pedagogo funkciju

biikle ir poreiki vertinimo jvairove iliustruoja 9 pav.
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9 pav. Specialiojo pedagogo funkcijy buiklés ir poreikio vertinimas (bendryjy pedagogu
poziiiriu) (N=100) (skalé nuo 1 iki 3)

Aptariant bendrujy pedagogu vertinimo apie specialiyju pedagogu funkciju bukle ir
poreiki rezultatus, pastebima, jog bendrieji pedagogai palankiausiai vertina Sias specialiojo
pedagogo funkcijas: Darbas su mokytojais ir administracija kaip pagalbos koordinavimas;
Moksliné — metodiné veikla kaip Svietimas. Maziau palankiai vertina specialiojo ugdymo
dokumenty tvarkymo veikla funkcija. Kitos specialiojo pedagogo funkcijos yra labiau
reikalaujancios pokyCiu: Moksliné — metodiné veikla kaip novatoriskumas; Darbas su specialiyjy
poreikiy vaikais; Darbas su tévais.

Pastebéta, jog bendrieji pedagogai labiausiai pokyCiy noréty specialiojo pedagogo
veikloje susijusioje su konsultavimu bei bendravimu ir bendradarbiavimu su tévais. Bendruju
pedagogu nuomone pagalbos koordinavimo, mokslinés — metodinés veiklos kaip Svietimo bei
mokslinés — veiklos kaip novatoriSkumo funkcijos vertinamos palankiai, taciau pokyciy
reikalaujama. Bendryju pedagogu nuomone dokumenty tvarkymo funkcija igyvendinama ir
poky¢iy nereikalaujama.

Specialiyju pedagogy nuomoniy apie galimybes vykdyti specialiojo pedagogo funkciju

biikle ir poreiki vertinimo {vairovg iliustruoja 10 pav.
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10 pav. Specialiojo pedagogo funkcijy biuiklés ir poreikio vertinimas (specialiyjy pedagogu
poziiiriu) (N=6) (skalé nuo 1 iki 3)

Aptariant gautus duomenis respondenty grupés (specialiyju pedagogu) apie specialiyju
pedagogu funkcijy buklés ir poreikio vertinimo rezultatus, pastebima, jog specialieji pedagogai
palankiausiai vertina tik dvi funkcijas: ,,Moksliné — metodiné veikla kaip novatoriskumas*;
,,Dokumenty tvarkymas*“. Nepalankiausiai vertinama funkcija ,,Darbas su tévais®. Kitos
funkcijos vertinamos vidutiniskai: Moksliné — metodiné veikla kaip svietimas; Darbas su
mokytojais ir administracija kaip pagalbos koordinavimas; Darbas su mokytojais kaip
konsultavimas, Darbas su specialiyjy poreikiy vaikais.

Pastebéta, jog specialieji pedagogai labiausiai pokyc¢iu noréty veikloje susijusioje su
konsultavimu, bendravimu bei bendradarbiavimu su tévais. Bendryju pedagogu nuomone
dokumenty tvarkymo, mokslinés — veiklos kaip novatoriSkumo funkcijos jgyvendinamos ir
poky¢iy nereikia. Kitos funkcijos igyvendinamos vidutiniS$kai, tad biiklés ir poreikio atZvilgiu
nereikalaujama daugiau pokyciu.

Specialieji pedagogai teigia, jog mokyklose néra galimybiy tinkamai ijgyvendinti
specialiojo pedagogo funkcijas. Su mokiniy specialiuoju ugdymu (specialiojo ugdymo
organizavimas, pedagoginé pagalba specialiyjy poreikiuy vaikams, ju mokymas), taip pat kita su
mokymu susijusia veikla (bendradarbiavimas su mokyklos bendruomene specialiojo ugdymo
organizavimo klausimais, bendravimas ir bendradarbiavimas su tévais) vertinamos

nepalankiausiai ir reiSkiamas poreikis pokyciams.
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Tikétina, jog specialiojo pedagogo veiklos pobiidi, turini, uzimtuma lemia specifinis
profesinis vaidmuo: specialiyju pedagoguy veikla orientuota i mokyma, pagalbos teikima
mokiniui per pamokas ir specialiojo ugdymo pratybas, pasirengima joms, taip pat ir i mokyklos
bendruomenés nuostaty keitima specialiojo ugdymo pozitriu. Visais kitais atvejais specialiojo
pedagogo veiklos turinys bendrojo lavinimo mokykloje i§ esmés panaSus 1 kity mokyklos
pedagogu (darbas su ugdytinio Seima, bendradarbiavimas su kolegomis, kvalifikacijos
tobulinimas, susijusi su mokymo proceso organizavimu). Specialiojo pedagogo veikla mokykloje
labai plati, tad galimybés igyvendinti visas funkcijas sudétinga. Siuo poZifriu bitina atlikti
papildomus tyrimus.

Apibendrinta specialiyjy pedagogu funkcijy vertinima iliustruoja 11 pav.
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O Specialieji pedagogai B Bendrieji pedagogai 00 Mokyklos vadovai

11 pav. Specialiojo pedagogo funkcijy buklés bendrojo lavinimo mokykloje lyginamasis
vertinimas (specialiyjy pedagogy, bendryju pedagogy, vadovy poZiiiriu)
Palankiausiai visas specialiojo pedagogo galimybes vykdyti funkcijas vertina mokyklos
vadovai. Galima daryti iSvada, jog mokyklos vadovai teigiamai vertina specialiyjy pedagogu
darba ir neturi priekaisty dél specialiojo pedagogo pareiginiy nuostaty vykdymo.
Nepalankiausiai specialiojo pedagogo galimybes vykdyti funkcijas vertina patys
specialieji pedagogai. Specialieji pedagogai galimybes specialiojo pedagogo funkcijas vertina

kritiSkiausiai (specialiojo pedagogo funkcijy biiklés vertinimo vidurkis M=2,01). Galima daryti
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iSvada, jog specialieji pedagogai nevisiSkai patenkinti galimybémis jgyvendinti savo funkcijas.
Pagal specialiojo pedagogo veiklos pobudi, turini bei uZimtuma, respondenty veikla labiau
orientuota | pagalbos teikima mokiniui per pamokas ir specialiojo ugdymo pratybas, pasirengima
joms, mokyklos bendruomenés nuostaty keitima specialiojo ugdymo pozitiriu.

Analizuojant bendryju pedagogu poziiiri apie galimybes vykdyti specialiojo pedagogo
funkcijas mokykloje pastebima tendencija, jog bendrieji pedagogai tarpin¢ grandis tarp
mokyklos vadovy ir specialiyju pedagogy. Bendruyju pedagogu atsakymai atspindi realias
specialiojo pedagogo galimybes jgyvendinti funkcijas mokykloje. Sios respondenty grupés
galimybiy vykdymo specialiojo pedagogo funkcijas vertinimo vidurkis (M=2,65).

2 lentele

Specialiojo pedagogo funkcijy realizavimas specialiyjy pedagogy, bendryjy pedagogy,
mokyklos vadovy vertinimu (M)

Specialiojo pedagogo funkcijos Specialieji | Bendrieji | Mokyklos
pedagogai | pedagogai | vadovai
N=6 N=100 N=16
Darbas su specialiyjy poreikiy vaikais -0,13 -0,12 0,03
Darbas su tévais -0,56 -0,23 -0,29
Darbas su mokytojais ir administracija kaip pagalbos -0,23 0,02 0,03
koordinavimas
Darbas su mokytojais kaip konsultavimas -0,37 -0,15 0,01
Mokslin¢ — metodiné veikla kaip novatoriSkumas 0,05 -0,01 0,06
Mokslin¢ — metodine veikla kaip Svietimas -0,17 0,10 0,03
Dokumenty tvarkymas 0 0,16 0,01
LENTELES PAAISKINIMAS:

[] Vertinimo skalé nuo 1 iki 3

[1 Funkcija realizuojama, kai, respondenty nuomone, biklés jvertinimas yra aukStesnis, nei poreikio
(baltas langelis; tai parodo, jog respondentus situacija tenkina). Funkcija nerealizuojama, kai biiklés
ivertinimas yra Zemesnis nei poreikio (pilkas langelis; tai parodo situacija turi biiti plétotina). Tai
matuojama atimant biiklés (M1) ir poreikio (M2) vertinimo vidurkius M1-M2. Nerealizuojama (-0,5) — (-
1); vidutini$kai realizuojama (-0,5) — (0,5); realizuojama (0,5) — (1).

Analizuojant respondenty (mokyklos vadovy, bendryju pedagogu, specialiyju
pedagogu) nuomones, pastebime skirtingas biiklés ir poreikio vertinimo tendencijas, ypatingai
ryskiis mokyklos vadovu ir specialiyju pedagoguy nuomoniy skirtumai vertinant galimybes
vykdyti funkcijas buklés ir poreikio atzvilgiu.

Tyrimo duomenimis specialieji pedagogai respondenty teigimu geriausiai vykdo
dokumenty tvarkymo, metodinés veiklos, darbo su mokytojais ir administracija funkcijas (pr.11).
Pras¢iausiai vykdoma funkcija — darbas su tévais. Sioje srityje didZiausias pokyéiy poreikis.

Palankiausiai galimybes vykdyti specialiojo pedagogo funkcijas vertina mokyklos
vadovai. Ju teigimu, specialieji pedagogai nepakankamai realizuoja viena funkcija — darbo su

tévais.
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Nepalankiausiai specialiojo pedagogo reglamentuoty funkciju vykdyma vertina patys
specialieji pedagogai. Juy teigimu tik 2 faktorinés analizés biidu gautos funkcijos yra atliekamos:
,Moksliné — metodiné veikla kaip novatoriskumas*, ,, Dokumenty tvarkymas“.

Bendrujuy pedagogu teigimu visos specialiojo pedagogo funkcijos biklés ir poreikio
atzvilgiu vertinamos palankiai. Pedagogy teigimu, labiausiai pokyc¢iu reikalaujama darbe su
tévais bei pedagogy konsultavime.

Apibendrinant funkcijy buklés ir poreikio vertinima, pastebima, jog dauguma dalyviy
pageidauty pokyc¢iy realizuojant tas funkcijas, kurios susijusios su kity dalyvavimo iniciatyvomis
(ypac tevy).

Tyrimas atskleide, jog pokyciu specialiojo pedagogo darbe nereikalaujama. Respondenty
teigimu visas specialiojo pedagogo darbas vertinamas vidutiniskai, tik siekiama poky¢iy darbe su
tévais.

Specialiojo pedagogo realizuojamos funkcijos atskiry respondenty grupiu vertinamos
skirtingai ir netolygiai. Apibendrinant socialiniy demografiniy veiksniy itaka specialiojo
pedagogo realizuojamu funkciju buklés ir pokyCio poreikio vertinimui, perSasi iSvada, jog
vyresni, turintys aukStesng kvalifikacing kategorija asmenys yra labiausiai patenkinti esama
situacija. Tuo tarpu jaunesni respondentai yra orientuoti i pokycCius realizuojant vienokias ar
kitokias funkcijas.

Mokykloje specialieji pedagogai atlieka funkcijas: darbas su specialiyju ugdimosi
poreikiy turinCiais moksleiviais, darbas su tévais, darbas su pedagogais ir administracija, vykdo
moksling — metoding veikla, dokumenty tvarkymo. Tyrimo duomenimis atskleista, jog
specialiyjy pedagogy darbe funkcija ,,darbas su pedagogais ir administracija* skirstoma 1 dvi:
,darbas su mokytojais ir administracija kaip pagalbos koordinavimas‘ ir ,,darbas su mokytojais
kaip konsultavimas®. Atskleista, jog funkcija ,,moksliné — metodin¢ veikla* skirstoma:
,moksliné — metodiné veikla kaip novatoriskumas* ir ,,moksline — metodiné veikla kaip
svietimas“. Tyrimas atskleidé specialiojo pedagogo veiklos funkcijas, kurios oficialiai
nenurodomos.

Tyrimas atskleidé, jog atsiranda bitinyb¢ iSsiaiSkinti visy ugdymo dalyviuy poreikius ir
kompetencijas, derinti skirtingus poreikius ir kompetencijas bei racionaliai dalintis ,.eksperty‘
vaidmenimis. Tyrimu atskleisti biiklés ir poreikiy sutapimai ir skirtumai, suvienytos oficialiosios
(specialiojo pedagogo pareiginése nuostatose apibréziamos funkcijos) ir empirinés (pagal
respondenty atsakymu logika) funkcijy apibréztys atskleidé specialiojo pedagogo darbo barus
mokykloje ir poky€iy poreikj. Atitikimas reikalavimams ir poreikiams yra svarbus specialiosios

pedagoginés pagalbos (specialiojo pedagogo darbo) kokybés matas.
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2.3. Vartotojy (specialiyjuy poreikiy turin¢iy vaiky, mokytojy) poZiiris j specialiosios

pedagoginés pagalbos veiksminguma

2.3.1. Specialiyjy ugdimosi poreikiy turinc¢iy moksleiviy apklausos duomeny analizé

Vertinant specialiosios pedagoginés pagalbos paslaugy kokybe bitina atsizvelgti i
vartotojy poreikius, lukesCius. Paslaugy vartotojai gali nustatyti ar paslauga efektyvi, naudinga
ar, prieSingai, neefektyvi ir nenaudinga. Tyrimo metu buvo apklaustos trys grupés respondenty
(specialiyju poreikiy vaikai; tévai; bendrieji pedagogai), suteike¢ informacijos apie specialiojo
pedagogo teikiamos pagalbos veiksminguma.

Vaiky nuomonéms atskleisti naudotas individualaus interviu metodas, pagal i§ anksto
parengtus teiginius. Interviu turinys buvo apibendrintas turinio (content) analizés pagalba,
iSskiriant kategorijas, kuriy teiginiai sugrupuoti pagal semantini panaSuma. Nors sudarant
interviu teiginius buvo i§ anksto numatyti trys diagnostiniai blokai (specialiojo pedagogo
pagalbos naudingumas; segreguojantis poziiris; inkliuzinis poziiiris), analizuojant interviu turini
samoningai atsiribota nuo i§ anksto numatytos interviu struktiiros i§ naujo identifikuojant
kintamuosius pagal moksleiviy atsakymy logika. Atlikus turinio analiz¢ buvo iSskirta 3

kategorijos, kurias sudar¢ 7 subkategorijos (Zr. 3 lentele) ir 20 teiginiy.

3 lentelé

Ugdymo proceso dalyviy (moksleiviy) poZitiris j pagalba bei pasitenkinimo specialiaja
pedagogine pagalba poZymiai

Kategorijos Subkategorijos Teiginiy pavyzdziai

Pamoky metu jauciuosi gerai; Man patinka
mokytis bendrojo lavinimo mokykloje

Integracija kaip gera savijauta
mokykloje

Inkliuzinis poZiiiris

Integracija — kaip dalyvio
pasiekimy vertinimas

AS atsakingas uz savo mokymosi rezultatus;
Man patinka mokytis

Segreguojantis poziiiris

Segregacija kaip konfliktiski
tarpusavio santykiai

Su specialiuoju pedagogu daznai
konfliktuojame;  Su  pedagogais  daZnai
konfliktuojame

Segregacija — kaip noras

iSsiskirti i§ bendraamziy

AS noriai atlieku kitokias uZduotis, nei kiti
bendraklasiai

Pozitiris
1 specialiojo pedagogo
teikiamos pagalbos
naudinguma

Pagalbos naudingumas— kaip
lukes¢iy patenkinimas

Esu patenkintas man teikiama specialiojo
pedagogo pagalba; Man naudinga specialisty
(specialiojo pedagogo) pagalba

Pagalbos naudingumas — kaip
poreikiy aiskinimasis

Su manimi specialusis pedagogas aptaria
mokymosi rezultatus; Specialieji pedagogai
aiskinasi mano poreikius, tariasi su manimi

Pagalbos naudingumas — kaip
asmens nuoseklus pagalbos
suvokimas

Man naudinga iseiti is klasés pas specialistq;
Zinau specialistus kurie su manim dirba,
kokiq pagalbq teikia
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Apklausiant specialiyjy poreikiy turin€ius vaikus buvo siekiama suZinoti, kokios
respondenty nuostatos vyrauja apie integracija bendrojo lavinimo mokykloje. Dauguma
respondenty pasisako uZ integruota (inkliuzin}) ugdyma. Atlikus faktoring analizg, pagal
nuomong apie integruota ugdyma identifikuotos dvi praktikoje egzistuojancCios moksleiviy
grupés (faktorinés analizés duomenys pateikiami priede, Zr. 12 prieda) vertinancia: Integracijq
kaip gerq savijautq mokykloje ir Integracijq — kaip dalyvio pasiekimy vertinimq. Aptariant $iuos
poziurius iSrySkinta tendencija, jog teigiamas poZitris priklauso nuo geros tiek mikro, tieck makro
mokyklos aplinkos. Tyrimas atskleidé, jog pradiniy klasiy moksleiviai (76%) labiau orientuoti
inkliuzinio ugdymo idé¢jomis, nei viduriniy klasiy moksleiviai (64%).

Tyrimo duomenys atskleid¢, jog moksleiviy gera savijauta mokykloje, bei atsakomybeés
perkélimas bei pasisakymuy bei moksleiviy motyvavimas sukelia teigiamas nuostatas, todeél
moksleiviai teigiamai vertina savo dalyvavima mokyklos bendruomen¢je (inkliuzinis poZziiiris).

Tyrimo duomenys atskleidé, jog moksleiviy pasiekimy vertinimas — dar vienas
teigiamas integracijos proceso faktorius, kuris itakoja teigiama moksleiviy poziiiri. Tokie
teiginiai kaip ,,visada dalyvauju pasitarimuose, kai kalbama apie mane*, ,,as atsakingas uz savo
mokymosi rezultatus®, ,,man patinka mokytis* bei ,,susitikimas su specialistu 1-2 kartus per
savait¢ man labai padeda, daug iSmokstame* atskleidZzia, moksleiviy teigiamas nuostatas bei
savivert¢ mokyklos aplinkoje.

Specialiyju ugdymosi poreikiy turintys moksleiviai nurodo tiek inkliuzinio, tiek

segregacinio pozitrio charakteristikas ir argumentus (Zr. 12 pav.).

al-1wv
@V - VI

\\\3\\

Inkliuzinis pozidris Segregacinis pozilris

12 pav. Specialiyjy ugdymosi poreikiy turin¢iy moksleiviy inkliuzinis/segregacinis poZiiiris

(moksleiviai, %)
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Atlikus faktoring nuomoniy apie izoliuota ugdyma (segreguotas poZzilris) analiz¢
identifikuotos dvi moksleiviy grupés (faktorinés analizés statistiniai duomenys pateikiami priede,
7r. 12 prieda): Segregacija kaip konfliktiski tarpusavio santykiai; Savisegregacija — kaip noras
issiskirti is bendraamziy. Tyrimo duomenys atskleid¢, jog moksleiviai, kurie daznai konfliktuoja
tiek su tévais, tiek su bendraisiais ir specialiaisiais pedagogais nenori mokytis bendrojo lavinimo
mokykloje. Dar viena iSrySkinta priezastis ta, kad kai kurie specialiyjy poreikiy turintys
moksleiviai patys nori mokytis pagal specialiai jiems parengta programa. Pastebéta, jog dalis
moksleiviy noriai atlieka kitokias uZduotis nei bendraamziai ir patys nori mokytis pagal kitokia
programa. Tikétina, jog specialiyjy poreikiy moksleiviai nori taip iSsiskirti i§ savo bendraamZiy.
Biitini i§samesni tyrimai apie specialiyjy poreikiy turin¢iy moksleiviy situacija mokykloje, bei
priezastis lemiancias skirtingas orientacijas { inkliuzinj ar segreguota ugdyma.

Tyrimu buvo siekiama suZinoti moksleiviy poziiri 1 specialiojo pedagogo pagalba, jos
naudinguma. Atlikus faktoring analizg, nuomonés apie specialiojo pedagogo teikiamos pagalbos
naudinguma struktiiroje atskleisti trys realiai egzistuojantys specialiyjy poreikiy moksleiviy
poziuriai (faktorinés analizés duomenys pateikiami priede, Zr. 12 prieda):  Pagalbos
naudingumas— kaip litkesciy patenkinimas, Pagalbos naudingumas — kaip poreikiy aiskinimasis;
Pagalbos naudingumas — kaip asmens nuoseklus pagalbos suvokimas.

Tyrimas atskleide, jog specialiojo pedagogo pagalba specialiyju poreikiu moksleiviai
suvokia skirtingai. Dauguma specialiyju poreikiy turiniy moksleiviy palankiai vertina
specialiojo pedagogo pagalba (69%) mano, kad ji naudinga. Labiau pagalbos naudinguma
akcentuoja pradiniy klasiy moksleiviai (75%) nei viduriniu klasiy (54%). Specialiyju poreikiy
moksleiviai, kurie mokosi rajono mokyklose (84%), nurodo specialiojo pedagogo pagalba kaip
naudingesn¢ nei miesto mokykly moksleiviai (63%). Pastebéta, jog moksleiviai noriai eina pas
specialyji pedagoga. Siuo atZvilgiu panasiis rezultatai tiek pradiniy klasiy moksleiviy (91%), tiek
viduriniy klasiy moksleiviy (86%).

Pagalbos naudingumas priklauso nuo to kaip moksleivis suvokia pagalba. Kuo labiau
specialiyjy poreikiy turintis moksleivis jtraukiamas i specialiosios pedagoginés pagalbos
procesa, tuo labiau jis vertina pagalba ir supranta pagalbos naudinguma. 61% moksleiviy

pripaZista, jog naudinga iSeiti i klasés pas specialista.

40



Pagalbos naudingumas - kaip asmens 84
nuoseklus pagalbos suvokimas 90

Pagalbos naudingumas - kaip poreikiy 75 |V - VI

aiskinimasis 79 al-1v
Pagalbos naudingumas - kaip lakesciy 74

patenkinimas 75

—
0 20 40 60 80 100

13 pav. Specialiosios pedagoginés pagalbos naudingumas

(moksleiviy, %)

Tyrime atskleista, jog specialiyjy ugdymosi poreikiy turiniy moksleiviy
pasitenkinimas specialiagja pedagogine pagalba susijes su moksleiviy pozidiriu 1
integracines/segregacines ugdymo charakteristikas bendrojo lavinimo mokykloje. Dauguma
moksleiviy patenkinti specialiaja pagalba. Skiriasi poZitiris tarp pradiniy klasiy moksleiviy bei
aukStesniyju klasiy. AuksStesniyju klasiy moksleiviams biidingas menkesnis pasitenkinimas
specialiaja pagalba nei pradiniy klasiy moksleiviams.

Apdorojus nuostaty, poZzitriy tyrimo duomenis faktorinés ir koreliacinés analizés
metodais galima daryti iSvada, jog mokyklose biitina atkreipti i veiksnius ijtakojancius
pasitenkinima specialiagja pedagogine pagalba. Pastebéta, jog biitina atkreipti démesj 1 specialiyju
ugdymosi poreikiy turiniy moksleiviy savijauta mokykloje bei tarpusavio santykius. Pastebéta,
jog teigiamai pagalba vertina moksleiviai, kuriy pasiekimai yra vertinami bei kurie gerai jauciasi
mokykloje. Tyrimo duomenimis iSrySkinta daliné tendencija, jog moksleiviai teigiamai vertina
pagalba kaip nora iSsiskirti i§ bendraamziy. Tyrimu atskleista, jog moksleiviai teigiamai vertina

specialiojo pedagogo pagalba.

2.3.2. Bendryjy pedagoguy apklausos duomeny analizé

Bendrojo lavinimo mokykloje su specialiyju poreikiy moksleiviai dirba bendrieji
pedagogai. Pagrindinis mokytoju pagalbininkas dirbant su specialiyju ugdymosi poreikiy
turin¢iais moksleiviais mokykloje — specialusis pedagogas. Specialiuosius poreikius, ypac
nedidelius, tenkina ne tik, o tiksliau, ne tiek specialieji pedagogai, o labiausiai klasiy ir dalyky

pedagogai. Tyrime siekta iSsiaiSkinti kaip specialiojo pedagogo pagalba vertina bendrieji
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pedagogai. Mokytoju nuomonéms atskleisti naudotas anketinés apklausos metodas, pagal i$
anksto parengtus teiginius. Sudarant anketos teiginius buvo i§ anksto numatyti penki
diagnostiniai blokai (specialiojo pedagogo pagalbos naudingumas; segreguotas poziliris 1
specialiyjy poreikiy vaikus; integruotas poziiiris i specialiyjy poreikiy vaikus; igalinantis poziiiris
1 veikla; pozitris 1 tévy vaidmeni vaiky ugdyme). Atlikus turinio analiz¢ buvo iSskirta 5
kategorijos, kurias sudar¢ 9 subkategorijos (Zr. 5 lentelg) ir 29 teiginiai.

5 lentelé

Ugdymo proceso dalyviy poziiiris j pagalba bei pasitenkinimo specialigja pedagogine
pagalba pozymiai

Kategorijos Subkategorijos Teiginiy pavyzdziai

Ugdant specialiyjy poreikiy moksleivius
bendrosiose  klasése, = nenukencia kit
Inkliuzinis pozitiris bendraklasiai;  Butina visus  specialiyjy
poreikiy  moksleivius ~ mokyti  bendrojo
lavinimo mokykloje

Tinkamiausia ugdymo jstaiga specialiyjy
poreikiy  moksleiviams  yra  specialioji
mokykla; Mokykloje specialiyjy poreikiy
mokiniai yra uZimti, o gery mokymosi
rezultaty nesitikiu

Specialiyjy poreikiy mokiniai noriai atlieka
Segreguojantis poziliris | Segregacija — kaip naudingas | kitokias uZduotis, nei kiti bendraklasiai;
atskyrimas Specialiyjy poreikiy mokiniams naudinga
iseiti is klasés pas specialistq

Specialiyjy poreikiy moksleiviai pamokos
metu bijo kalbéti, suklysti; Specialiyjy
poreikiy moksleiviai turi mokytis pagal kitokiq
programaq nei bendraamZiai

Tévams rilpi vaiko problemos ir jie nori
dalyvauti vaiko ugdymo procese; Tévai yra
pedagogy padéjéjai.

Visada  dalyvauju  pasitarimuose  apie
specialiyjy poreikiy moksleiviy ugdymq,; Su
specialistais (specialivoju pedagogu)

Segregacija — kaip izoliuotas
ugdymas

Segregacija — kaip stigma

Pozitiris | tévy
vaidmeni vaiko ugdyme

Igalinantis poZzitris {

veikla aptariame  specialiyjy  poreikiy — mokiniy
mokymosi rezultatus
Pagalbos naudingumas — kaip Sp ec{a.heﬂ p Ed.ag.og.al gllmas’. L Vafko.
e et . poreikius; Specialieji pedagogai gilinasi
poreikiy aiskinimasis oy
pedagogy poreikius
Specialiyjy poreikiy mokiniams naudinga
. specialisty (specialiojo pedagogo) pagalba;
Pozitris Pagalbos naudingumas— kaip | Esu  patenkintas  specialiyjy — poreikiy
1 specialiojo pedagogo | liikes¢iy patenkinimas mokiniams teikiama specialiojo pedagogo
teikiamos pagalbos pagalba
naudinguma

Specialistas supranta su kokiomis
problemomis susiduria pedagogas ugdydamas
specialiyjy  poreikiy moksleivius;, Domisi
specialiyjy poreikiy mokiniy pasiekimais
moksle

Pagalbos naudingumas — kaip
doméjimasis veikla
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Visi bendrieji pedagogai bendrojo lavinimo mokykloje susiduria ir dirba su specialiyju
ugdymosi poreikiy turin¢iais. Apklausoje dalyvave mokytojai turi praktinés darbo su specialiyju
ugdymosi poreikiy mokiniais patirties ir gali vertinti su specialiuvoju ugdymu susijusias
problemas. Tiek rajono, tiek miesto mokytoju kvalifikacija pana$i, Zymi dalis apklausoje
dalyvavusiy pedagogu (miesto - 71%, rajono - 57%) yra igij¢ vyresniojo mokytojo kvalifikacija.
Rajone vyrauja didesni pedagoginio darbo staza turintys mokytojai, nei miesto mokyklose.
Remiantis Siais duomenimis galima teigti, jog miesto mokyklose dirba daugiau jaunesnio
amziaus mokytojy, kurie turi mazesn¢ pedagoginio darbo patirti. Kita vertus, tikétina, jog
jaunesnio amziaus mokytojai turi geresni pasirengima dirbti su specialiyjy ugdymosi poreikiy
turiniais vaikais ir, galblit, maZiau neigiamy nuostaty 1 specialiyjy ugdymosi poreikiy
moksleiviy ugdyma bendrojo lavinimo mokykloje.

Apklausiant bendruosius pedagogus buvo siekiama suZzinoti, kokios respondenty
nuostatos apie specialiyjy poreikiy turin¢iy moksleiviy integracija bendrojo lavinimo mokykloje.
Pastebéta, jog tik 56,3% Anyks$¢iuy rajono pedagogu pasisako, jog butina visus specialiyju
poreikiy turin¢ius moksleivius mokyti bendrojo lavinimo mokykloje. 60% pedagogu teigia, jog
del specialiyju ugdymosi poreikiy turin¢iy moksleiviy ugdymo kartu bendraklasiai nenukencia.
90% respondenty teigia, jog specialiyju poreikiy moksleiviams patinka mokytis. Respondenty
(56,4%) teigimu, specialiojo pedagogo susitikimai 1-2 kartus per savait¢ daro jtaka specialiyjuy
poreikiy moksleiviy ugdymui, bei padeda moksleiviams integruotis.

44% Anyksciy rajono bendryju pedagogy pasisako uz segreguota specialiyjy poreikiy
moksleiviy ugdyma. Atlikus nuomonés apie izoliuota specialiyjy ugdymosi poreikiy moksleiviy
ugdyma (segreguotas pozituris) faktoriy analiz¢ atskleistos trys praktikoje egzistuojancios
mokytoju grupés (faktorinés analizés statistiniai duomenys pateikiami priede, Zr. 13 prieda):
Segregacija — kaip izoliuotas ugdymas; Segregacija — kaip naudingas atskyrimas; Segregacija —
kaip stigma.

47% Anyks¢iy rajono bendryju pedagoguy mano, kad specialiyju ugdymosi poreikiy
moksleiviams tinkamiausia ugdymo istaiga — specialioji mokykla. Ketvirtadalis pedagogy teigia,
jog mokykloje moksleiviai yra uzimti ir gery mokymosi rezultaty nesitiki. Taigi ketvirtadalis
Anyksc¢iy rajono pedagogu kategoriskai pasisako uz specialiyjyu ugdymosi poreikiy moksleiviy
izolivota ugdyma. Dauguma mano, kad moksleiviy specialiyju poreikiy tenkinimas pagrindiné
specialiojo pedagogo veikla (98%).

Dalis pedagogu laikosi nuomonés, jog segregacija — naudingas specialiyju poreikiy
moksleiviy atskyrimas. Pedagogu (87,2%) teigimu, moksleiviai patys noriai atlieka kitokias
uzduotis nei kiti bendraklasiai. Visi respondentai teigia, jog moksleiviams naudinga iseiti i$

klasés pas specialyji pedagoga. Daugumos pedagogy (90%) teigimu, visame ugdymo procese
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tévai gali biiti pedagogu padéjéjai, bet tik ne vaiko ugdymo Zinovai. Tad galima daryti iSvada,
jog pusés pedagogy, kuriy nuostatos specialiyju poreikiu moksleiviy atzvilgiu segregacings,
pasisako uZz segregacija — kaip naudinga specialiyju ugdymosi poreikiy moksleiviy atskyrima.

Tyrime atkleista, jog dauguma pedagoguy teigiamai vertina tévy dalyvavima vaiky
ugdyme. Dauguma pedagogy pasisako uz tai, jog visi proceso dalyviai yra lygiaverciai
partneriai, jog vienodai atsakingi uZz specialiyjy poreikiu moksleiviy ugdyma. 64% pedagogu
teigia, jog tévams riipi vaiko problemos ir jie nori dalyvauti savo vaiko ugdymo procese. Galima
daryti iSvada, jog pedagogai pasisako uz tévy dalyvavima specialiojo ugdymo procese ir pastebi
ju pastangas dalyvaujant ugdymo procese, taciau pastebéta, jog nenori, kad specialiyjuy poreikiy

Tyrime siekta suZinoti koks pedagogu poZitris 1 ju paciy veikla tenkinant
specialivosius moksleiviu ugdymosi poreikius. Nustatyta, jog bendrieji pedagogai noriai
isitraukia 1 veikla, tenkinant specialiuosius ugdymosi poreikius. Pedagogai stengiasi dalyvauti
pasitarimuose apie specialiyjy poreikiy turin¢iy moksleiviy ugdyma (80%), Zino kokiy tiksly bei
kokiy rezultaty siekia specialusis pedagogas (74%). 87% pedagogu mano, jog specialieji
veikla tenkinant moksleiviy specialiuvosius ugdymosi poreikius, tiesiogiai jtakoja specialiojo
pedagogo veikla, jo aktyvumas jtraukiant pedagogus, jiems padedant ir patariant. Nustatyta stipri
koreliacija (0,85) tarp teiginiy ,,Visada dalyvauju pasitarimuose apie specialiyjy poreikiy
moksleiviy ugdyma®, ,,Specialieji pedagogai svarbiis, reikalingi vaiko ir mokytojo pataréjai
padéjejai®. Pastebéta, jog tiksly Zinojimas formuoja bendriesiems pedagogams teigiamas
nuostatas | specialiyju poreikiy moksleiviy integracija. Pastebéta, jog pedagogu, kurie maziau
(5%) arba visai nedalyvauja (15%) pasitarimuose specialiyju poreikiy turiniy moksleiviy
ugdymo klausimais, nuostatos daznai orientuotos i moksleiviy segregacija.

Labai svarbiu integruoto ugdymo veiksniu yra Svietimo istaigu vadovy nuostatos ir
pozitriai. Nuo pastaryjy priklauso priimami sprendimai apie pokyc¢ius mokykloje ir ugdymo
procese, pedagoguy pasirengima dirbti su nejgaliais vaikais ir juy profesinés kvalifikacijos
tobulinimg. Tyrime siekta iSsiaiSkinti, koks administracijos poZilris vyrauja tenkinant
specialiuosius moksleiviy ugdymosi poreikius. Tyrimu siekta, jog pedagogai apibendrintai

pateikty informacija apie administracijos poZiiiri.
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Moksleiviy specialiyjy ugdymosi poreikiy 7
tenkinimas svarbi mokyklos vadovo veiklos 84
sritis
Mokyklos vadovybé apmoka kursy, seminary 69
iSlaidas specialiyjy poreikiy moksleiviy,
. 78
ugdymo tematika
Galimybés rengti konferencijas, seminarus 71
mokykloje apie specialiyjy poreikiy —68
moksleivius, jy ugdymag
Mokyklos vadovybé viesai reiskia padékas ir @ Miesto .
: . o ) 59 pedagogai
pagyrimus asmenims, puikiai dirbantiems su 79
specialiyjy poreikiy moksleiviais B Rajono

Mokykloje sudaromos geros darbo su b pedagogai
specialiyjy poreikiy mokiniais sglygos _I 75
(kabinetas, priemonés)
Mokyklos vadovybé sudaro galimybes iSvykti |

kursus, seminarus apie specialiyjy poreikiy
moksleiviy ugdymag

(7
H7
Mokyklos vadovybé skatina dalyvavimg 87
projektinéje veikloje, susijusioje su specialiyjy q
poreikiy moksleiviais

o
N
o
N
o
[e2]
o
(0]
o

100

14 pav. Administracijos poZiiiris j specialiosios pedagoginés pagalbos teikimg

(bendryjy pedagogy, %)

Tyrimu nustatyta, jog viso rajono pedagogai palankiai vertina administracijos poZzitri
tenkinant specialiuosius poreikius. Tyrimas atskleid¢, jog mokyklos vadovai leidzia ir patys
dalyvauja renginiuose susijusiuose su specialivoju ugdymu. Nustatyta, jog mokyklos
administracija sudaro tinkamas salygas teikti moksleiviams specialiaja pagalba, miesto, rajono
mokyklose administracijos poziiiris teigiamas, pasisakoma uz tai, jog specialusis ugdymas —
svarbi vadovo veikla.

Tyrime apklaustos mokyklos, kuriose specialieji pedagogai dirba, todél mokyklos
vadovy poziiiris teigiamas, mokyklose specialiesiems pedagogams sudaromos tinkamos salygos
1gyvendinti reglamentuotas funkcijas.

Tyrime siekta iSsiaiSkinti kaip pedagogai vertina specialiojo pedagogo veikla, jos
naudinguma, veiksminguma. Nuomonés apie specialiojo pedagogo teikiamos pagalbos
naudinguma struktiroje atskleistos trys realiai egzistuojantys mokytoju pozidriai (faktorinés

analizés duomenys pateikiami priede, Zr. 13 prieda): Pagalbos naudingumas — kaip poreikiy
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aiskinimasis; Pagalbos naudingumas— kaip litkesciy patenkinimas; Pagalbos naudingumas —
kaip doméjimasis veikla.

Nustatyta, jog dauguma pedagogu specialiojo pedagogo pagalba suvokia kaip
pedagogu poreikiy tenkinima. Pedagogai nurodo, specialieji pedagogai gilinasi 1 visy ugdymo
proceso dalyviy poreikius. Pedagogai iSskiria, jog labiausiai specialieji pedagogai gilinasi 1
specialiyjy ugdymosi poreikiy vaiky poreikius (94%). (83%) pedagogu teigia, jog gilinamasi {
tévy poreikius, o maziausiai skiriama laiko pedagogu poreikiy tenkinimui (78%).

Tyrime nustatyta, jog pagalbos naudingumas, pedagogu poZzitiriu, siejamas su pedagogu
lukesc¢iu tenkinimu. Anot pedagogu, specialiyjuy poreikiy turintys vaikai noriai eina pas specialyji
pedagoga. Pedagogai teigia, jog specialiyjy poreikiy turintiems moksleiviams naudinga
specialiojo pedagogo pagalba (88%). Net 90% pedagogu teigimu, jie yra patenkinti teikiama
specialiojo pedagogo pagalba. Pastebéta, jog pedagogai, kurie teigia, jog yra patenkinti
specialiojo pedagogo pagalba, vienareikSmiSkai pasisako, jog specialiojo pedagogo pagalba yra
naudinga. Galima daryti iSvada, jog pedagogai, kuriy lukesCius patenkina specialusis pedagogas,
specialiaja pagalba vertina teigiamai. Nustatytas statistiSkai reikSmingas rySys tarp pedagogu
teigiamo pozilrio | specialiyjy poreikiy moksleiviy integracija bei poZiiirio apie teikiamos
pagalbos naudinguma — kaip liikes¢iy patenkinima (0,84).

Pastebéta, jog pedagogu poziiri apie pagalbos naudinguma ijtakoja specialiyjuy
pedagogu rupinimasis tiek pedagogu problemomis dirbant su specialiyju poreikiy moksleiviais,
tiek specialiyjuy poreikiy moksleiviy pasiekimais. Tyrime nustatyta, jog 71% pedagoguy teigia, jog
specialusis pedagogas supranta su kokiomis problemomis susiduria pedagogas ugdydamas
specialiyjy poreikiu moksleivius. 78% pedagogai teigia, jog specialieji pedagogai domisi

specialiyjy poreikiy moksleiviy pasiekimais moksle.

O Miesto pedagogai
@ Rajono pedagogai

NSNS

Naudinga Nenaudinga

15 pav. Bendryjy pedagogy poziiiris j specialiojo pedagogo veiklos naudingumg
(bendryjy pedagogy, %)
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Pastebétas statistiSkai reikSmingas rySys tarp pedagoguy inkliuzinio pozitirio 1|
specialiyjy poreikiu moksleiviu ugdyma bei specialiojo pedagogo teikiamos pagalbos
veiksmingumo subkategorijos: specialioji pedagoginé¢ pagalba — kaip liikes¢iuy patenkinimas.
Tyrime nustatyta, jog pedagogai, kurie pasisako uz specialiyju poreikiy moksleiviy integracija,
teigiamai vertina ir specialiojo pedagogo teikiama pagalba 0,91 (p>0,02). Atskleista, jog yra
rySys tarp pedagogu, kurie patys aktyviai dalyvauja specialiosios pedagoginés pagalbos teikime
ir tévy vaidmens jtakos pagalbos procese 0,79 (p>0,05). Atskleista, jog pedagogai, kuriy pozitiris
remiasi inkliuzinémis idéjomis siejasi su tévy vaidmens jtaka pagalbos procese 0,92 (p>0,04).
Pastebéta, jog pedagogai, kurie aktyviai dalyvauja tenkinant specialiuosius moksleiviy poreikius
teigiamai vertina specialiojo pedagogo pagalba ir pagalbos naudingumas 0,69 (p=>0,05).
Atskleista, jog pedagogy teigiamas pozidris 1 tévy vaidmeni siejasi su specialiojo pedagogo
teikiama specialiaja pedagogine pagalba kaip pedagogu poreikiy patenkinimu 0,82 (p>0,02).

6 lentele

Pedagogy poZitiriy apibendrinty struktiiriniy komponenty koreliaciné matrica

Teigiamas . . Telglama}s
. i Igalinantis . .| vadovybés
Inkliuzinis pozitris 1 tévy e Segregacinis vl
v - dmen; poZzitris | g poZzitris |
poZzitris vaidmeni veikl poZzitris acalbos
vaiko ugdyme 4 pt gkl
eikima
Telglamgs poZzitris i 0.91 0.72 0.79 0.69
specialiojo pedagogo -0,83
teikiamos pagalbos 0,02%* 0,02%* 0,04%** 0,05%*
naudinguma

Apdorojus duomenis pastebéta, jog teigiama poZziliri 1 specialiosios pedagoginés
pagalbos naudinguma itakoja inkliuzinio poziiirio charakteristikos. Tarp ju nustatytas stiprus
rySys (0,91). Atskleista, jog yra rySys tarp igalinancio poZiirio | veikla ir teigiamo poZiiirio 1
specialiosios pedagoginés pagalbos naudinguma (0,79). Atskleista, jog yra rySys tarp teigiama
poZziiirio { tévy vaidmeni vaiko ugdyme ir specialiojo pedagogo teikiamos pagalbos naudingumo.
Galima daryti iSvada, jog pedagogai, kurie pabrézia tévy vaidmens ijtaka vaiko ugdyme,
teigiamai vertina specialiojo pedagogo teikiamos pagalbos naudinguma. Atskleistas rysys tarp
teigiamo vadovybés pozitirio | specialiosios pedagoginés pagalbos teikima ir teigiamo poZiiirio {
specialiojo pedagogo teikiamos pagalbos naudinguma (0,69). Nustatyta, jog pedagogai, kurie
nurodo teigiama vadovybés poziiir | pagalbos teikima, teigiamai vertina specialiojo pedagogo
teikiamos pagalbos naudinguma. Atskleistas prieSingas rySys tarp segreguojanio poZilrio

charakteristiky ir teigiamo poZiiirio { specialiojo teikiamo pagalbos naudinguma (-0,83).
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Apdorojus pozitriy tyrimo duomenis faktorinés ir Kkoreliacinés analizés bei
daugiamaciy skaliy metodais, iSrySkéjo struktiira, leidZianti pagristai tvirtinti, jog i§ esmeés
pavyko identifikuoti veiksniu grupes, kurios jtakoja specialiosios pedagoginés pagalbos teikima.

Materialiniai veiksniai — (specialistai ir kitos metodinés ugdymo priemonés,
apriipinimas) specialioji pedagoginé¢ pagalba teikiama 6 i§ 13 bendrojo lavinimo mokykly
Anyksc¢iy rajone. (Anyks¢iy pedagoginés psichologinés tarnybos duomenimis (2006 - 2007);
tyrimo ,,Psichologinés, specialiosios pedagoginés ir specialiosios pagalbos bendrojo lavinimo
mokyklose lygis“ duomenimis, tyrima atliko AliSauskiené¢, AliSauskas, Sapelytés, Melieng,
Milteniené, Gerulaitis (2007) bei Lietuvos Svietimo ir mokslo ministerijos, ,Pazyma dél
specialiosios pedagoginés ir specialiosios pagalbos teikimo bendrojo lavinimo mokyklose, 2006
02 27d, Nr.DR1-2* duomenimis).

Edukaciniai veiksniai — specialiosios pedagoginés pagalbos teikéju (specialiyju
pedagogu) funkcijy igyvendinimas (realumas ir veiksmingumas).

Psichosocialiniai veiksniai — moksleiviy, pedagogu nuostatos | integruota/segreguota
ugdyma, pozilris 1 savo veikla teikiant specialiaja pedagoging pagalba; poZiliris 1 Seima
auginancia specialiyjy ugdymosi poreikiy turinti vaika ir kt.

Organizaciniai veiksniai — jgyvendinimas valstybés Svietimo strategijos, darbuotoju
motyvavimas, organizuotas materialiniy veiksniy paskirstymas.

Atlikus tyrima galima daryti iSvada, jog specialioji pedagoginé pagalba (specialiojo

pedagogo pagalba jtakojantys veiksniai) pagrindziami Siuo modeliu:

Specialistai, patalpos,

Materialiniai veiksniai metodinés ugdymo priemonés

A 4

Igyvendinti Svietimo

Organizaciniai veiksniai R strategijas, kuruoti

- reglamentuotos pagalbos
teikima, motyvavimas

Bendra

paslaugy
kokybes
dimensija

Edukaciniai veiksniai Teikiamos specialiosios
pedagoginés pagalbos kokybe¢
ir veiksmingumas

Ugdymo proceso dalyviy
poZilris ir nuostatos ar ju
sgveika

Psichosocialiniai veiksniai

v
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Pateiktas specialiosios pedagoginés pagalbos kokybés modelis atspindi latentines
specialiosios pedagoginés pagalbos jégas. Pagalba labiausiai lemia dvi dimensijos: realios

teikiamos paslaugos dimensija ir poZiiirio { bendra paslaugy kokybés dimensija.
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ISvados

Respondentai galimybes teikti specialiojo pedagogo funkcijas vertina palankiai,
didziausias pokyciy poreikis iSrySkéja bendraujant ir bendradarbiaujant su specialiyjy
ugdymosi poreikiy turin€iy vaiky tévais.

Tyrimu atskleista, jog palankiausiai galimybes teikti specialiojo pedagogo funkcijas
vertina mokykly vadovai. Nepalankiausiai specialiojo pedagogo reglamentuoty funkcijy
vykdymo galimybes vertina patys specialieji pedagogai.

Specialiyju pedagogu veikloje palankiausiai vertinamos galimybés teikti specialiojo
pedagogo funkcijas susijusias su tiesioginiu darbu su specialiyjuy poreikiy turinciais
vaikais, administracija, pedagogais, dokumenty tvarkymu; nepalankiausiai vertinamas
bendravimas ir bendradarbiavimas su specialiyju ugdymosi poreikiy turiniy vaiky
tévais.

Dauguma moksleiviy, turinCiy specialiyjy poreikiy, nurodo inkliuzinio poZiiirio
charakteristikas, kurios itakoja teigiama pozitiri 1 specialiojo pedagogo teikiamos
pagalbos naudinguma. Moksleiviy teigiamas poZzitiris iSrySkéja per moksleiviy pasiekimy
vertinima, gera savijauta mokykloje.

Dauguma moksleiviy palankiai vertina specialiojo pedagogo teikiama pagalba
mokykloje. Pagalbos naudingumas pasireiskia per poreikiy aiSkinima, likes¢iy
patenkinima, asmens pagalbos suvokima.

Trec¢dalis moksleiviy nelaiko specialiosios pedagoginés pagalbos naudinga. Moksleiviy
neigiamas poziiiris 1 specialiosios pedagoginés pagalbos naudinguma iSryskéja per
tarpusavio konfliktiSkus santykius, i§skyrima i§ bendraamziy.

Tarp didZiosios dalies bendryju pedagoguy vyrauja inkliuzinés nuostatos specialiyju
ugdymosi poreikiy turin€iy moksleiviy atzvilgiu. Nustatyta, jog pedagogai teigiamai
vertina specialiojo pedagogo pagalba. Pedagogy teigiamas poziiiris | specialiosios
pedagoginés pagalbos veiksminguma iSrySkéja per poreikiy aiSkinimasi, likes¢iy
patenkinima, specialiojo pedagogo doméjimasi pedagogu veikla.

Penktadalis bendrujy pedagogu teigia, jog specialiojo pedagogo pagalba nenaudinga.
Pedagogy neigiamas pozitris 1 specialiosios pedagoginés pagalbos naudinguma siejasi su
pedagogu segreguojaniu poziiriu: izoliuoto ugdymo, atskyrimo naudos, stigmos
akcentavimu.

Savo veikloje specialieji pedagogai labiausiai orientuojasi { specialiosios pedagoginés

pagalbos vartotojy poreikiy aiSkinimasi, likes¢iy tenkinima, domejimasi ju veikla.
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10. Mokyklose vyrauja teigiamas administracijos poziiiris {1 vaiky specialiyjy ugdymosi
poreikiy tenkinima.

11. Pozityviu specialiosios pedagoginés pagalbos poZymiu galima laikyti fakta, jog bendrojo
lavinimo mokyklose SUP turin¢io vaiko ugdymo klausimai vis daZniau aptariami
specialisty komandoje ir su vaiko tévais.

12. Identifikuoti veiksniai (materialiniai, organizaciniai, edukaciniai, psichosocialiniai)
lemiantys specialiosios pedagoginés pagalbos kokybg.

Nepasitvirtino hipotez¢, kad teikiamos specialiosios pedagoginés pagalbos kokybe
neatitinka specialiosios pedagoginés pagalbos vartotoju poreikiy.

Nepasitvirtino hipotez¢, jog specialiosios pedagoginés pagalbos teikéjy ir vartotoju
poziuris 1 pagalbos veiksmingumg skirtingas. Visi respondentai gana palankiai vertina

specialiojo pedagogo teikiama pagalba.
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Summary

Quality of special educational help rendering at comprehensive schools

Theoretical conception of special educational help services’ quality (and the influence of
education paradigms changing to help quality) and the analysis of factors, conditioning special
educational help are done in this work.

The hypotheses that a level of rendering special educational help satisfies the requirements
of special educational help users are raised. It is believed that a view of special educational help
users and givers to effectiveness of assistance is different.

The methods of questionnaire inquest are used (a standardized poll in writing, a demi-
standardized poll). The results of the research are predicated on the analysis of statistical
probability data (descriptive statistics, factor analysis).

15 headmasters, 100 teachers, 6 special pedagogues, 120 students having special
educational needs participated in the research.

A condition and requirement of special pedagogues functions realization possibilities, views
of teachers and students having special educational needs about effectiveness of special help.
The main conclusions of empiric research:

1. Headmasters rate the possibilities to do special pedagogue functions the most kindly. The
most unkindly — special pedagogues. All respondents rate kindly the possibilities to
realize the functions. Work with special needs students, administration, pedagogues,
documents is rated the most kindly. The most unkindly rated function is communication,
collaboration with parents having children with special educational needs.

2. Students rate help of special pedagogue rendering at school kindly. A usefulness of help
shows in needs explanation, a realization of expectations and understanding of person
help.

3. Inclusive attitudes among teachers dominate in point of students having special
educational needs. They rate positively special pedagogues’ assistance. A positive view
of administration to requirement of special educational needs dominate at schools.

4. It was not sustained a hypothesis that a level of rendering special educational help
doesn’t satisfy the requirements of special help users. It was not sustained a hypothesis
that a view of special educational help users and givers to effectiveness of assistance is
different. Respondents rate special pedagogue’s help positively.

Substantial words: special needs children, special educational help, service, quality, function,

view and attitude.
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8 PRIEDAS
SPECIALIOJO PEDAGOGO VEIKLA BENDROJO LAVINIMO MOKYKLOJE

(N=121)

Specialiojo pedagogo funkcija: DARBAS SU VAIKU struktiira ir poZymiai
Faktoriai KMO Alfa r/itt
Darbas su vaiku kaip frontali pagalba
Lavinti sutrikusias funkcijas 0,75
Nukreipti mokini reikiamai pagalbai { kitas istaigas 0,65
Organizuoti specialiagsias pedagogines pratybas klas¢je 0,66
Teikti pagalba specialiyjy poreikiy mokiniams 0,62
Taikyti specialius darbo biidus ir metodus dirbant su specialiyju 0.79 0.75 0,62
poreikiy vaikais ’ ’

Padéti ugdytiniams iSmokti mokomaja medZiaga 0,72
Organizuoti specialigsias pedagogines pratybas specialiojo 0,68
pedagogo kabinete

Vertinti mokinio asmenybes raidos sutrikimus 0,62

Specialiojo pedagogo funkcija: DARBAS SU SPECIALIUJU POREIKIU VAIKU TEVAIS

struktiira ir poZymiai

Faktoriai KMO Alfa r/itt
Informuoti tévus apie institucijas teikiancias specialiaja pagalba 0,33
Skatinti rySius tarp mokyklos ir Seimos 0,55
Organizuoti tévy tarpusavio bendradarbiavima sprendZiant 0,56
mokymosi problemas 0,69 0,75
Konsultuoti tévus 0,62
Padéti ugdytojams geriau suprasti mokini ir jo poreikius 0,32
Itraukti tévus { aktyvia mokyklos veikla, sudaryti tévams 0,58
galimybeg dalyvauti mokymo procese

Specialiojo pedagogo funkcija: DARBAS SU MOKYTOJAIS IR ADMINISTRACIJA

struktiira ir poZymiai

Faktoriai KMO Alfa r/itt
Darbas su mokytojais ir administracija kaip pagalbos

koordinavimas

Bendradarbiauti su logopedu, sudarant individualias programas 0,64
Konsultuoti mokytojus, kaip pritaikyti Bendrasias mokymo 0,63
programas, atsizvelgiant { mokiniy realy Ziniy lygi 0,75 0,71

Bendrauti su vadovais sprendZiant mokiniy mokymosi 0,42
problemas

Rengti mokytojams rekomendacijas dél vaiky ugdymo 0,36
Teikti metoding pagalba mokytojams 0,48
Darbas su mokytojais kaip konsultavimas

Padéti pritaikyti ugdymo programas 0,45
Bendradarbiauti su  mokytojais, pritaikant individualias 0,55
programas 0,77 0,68
Bendrauti su mokytojais sprendZiant mokiniy mokymosi 0,43
problemas

Padéti jvertinti mokiniy gebéjimus 0,45
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Specialiojo pedagogo funkcija: MOKSLINE — METODINE VEIKLA struktiira ir

poZymiai

Faktoriai KMO Alfa r/itt
Moksliné — metodiné veikla kaip novatoriSkumas

Mokykloje atlikti tyrimus, susijusius su specialiuoju ugdymu 0,79
Kartu su kitais pedagogais organizuoti kultiirinius renginius: 0,69
paskaitas, susitikimus 0,72 0,75

Dalyvauti  metodiniuose,  direkcijos  pasitarimuose  ir 0,59
seminaruose

Dalyvauti projektinéje veikloje 0,64
Moksliné — metodiné veikla kaip Svietimas

Dalyvauti mokyklos specialiojo ugdymo komisijos darbe 0,66 0,65 0,70
Kaupti (mokomaja) medZiaga sutrikusiai funkcijai lavinti 0,60

Specialiojo pedagogo funkcija: DOKUMENTU TVARKYMAS struktiira ir poZymiai

Faktoriai KMO Alfa r/itt
Tvarkyti specialiojo ugdymosi poreikiy jvertinimo dokumentus 0,67
Tvarkyti specialiojo pedagogo dienyna 0,61 0,64 0,51
Tvarkyti  specialiosios pedagoginés pagalbos  skyrimo 0,61
dokumentus

Rinkti duomenis apie mokymosi sunkumy turiniy mokiniy 0,55

akademinius pasiekimus
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9 PRIEDAS

DUOMENYS PROCENTAIS
BUKLE

Padéti pritaikyti ugdymo programas 2 34,77 | 63,3 0 6,2 | 93,8
Bendradarbiauti su mokytojais, pritaikant 0 27 73 0 6,2 | 93,8
individualias programas
Bendrauti su mokytojais  sprendZiant 1 20 79 0 6,2 | 93,8
mokiniy mokymosi problemas
Padéti jvertinti mokiniy gebéjimus 4 29 67 0 6,2 | 93,8
MOKSLINE - METODINE VEIKLA B \Y G B \% G
KAIP NOVATORISKUMAS
Mokykloje atlikti tyrimus, susijusius su 0 46 54 0 6,2 | 93,8
specialiuoju ugdymu
Kartu su kitais pedagogais organizuoti 0 53,1 | 46,9 0 6,2 | 93,8
kultiirinius renginius: paskaitas,
susitikimus
Dalyvauti metodiniuose, direkcijos 0 25 75 0 6,2 | 93,8
pasitarimuose ir seminaruose
Dalyvauti projektinéje veikloje 2,2 | 26,7 | 71,1 0 6,2 | 93,8
MOKSLINE - METODINE VEIKLA B \Y G B \% G
KAIP SVIETIMAS
Dalyvauti mokyklos specialiojo ugdymo 0 15 85 0 6,2 | 93,8
komisijos darbe
Kaupti (mokomaja) medZiaga sutrikusiai 0 39 61 0 6,2 | 93,8
funkcijai lavinti
DOKUMENTU TVARKYMAS B vV G B \4 G
Tvarkyti specialiojo ugdimosi poreikiy 1 22 77 0 0 100
ivertinimo dokumentus
Tvarkyti specialiojo pedagogo dienyna 2,1 6,3 | 91,7 0 6,2 | 93,8
Tvarkyti specialiosios pedagoginés 1 11 88 0 6,2 | 93,8
pagalbos skyrimo dokumentus
Rinkti duomenis apie mokymosi sunkumuy 1 40 59 0 31,3 | 68,7
turin¢iy mokiniy akademinius pasiekimus
problemas
Konsultuoti tévus 1 44 55 0 6,2 | 93,8
Padéti ugdytojams geriau suprasti mokinj ir 0 30 70 0 6,2 | 93,8
jo poreikius
[traukti tévus i aktyvia mokyklos veikla, 2 68 30 | 31,3 | 56,2 | 12,5
sudaryti tévams galimybg dalyvauti
mokymo procese
DARBAS SU MOKYTOJAIS IR B A% G B A% G
ADMINISTRACIJA KAIP PAGALBOS
KOORDINAVIMAS
Bendradarbiauti su logopedu, sudarant 1 10 89 0 6,2 | 93,8
individualias programas
Konsultuoti mokytojus, kaip pritaikyti 6 22 72 0 6,2 | 93,8
Bendrasias mokymo programas,
atsizvelgiant | mokiniy realy Ziniy lygi
Bendrauti su vadovais sprendZiant mokiniy ] 16 83 0 12,5 | 87,5
mokymosi problemas
Rengti mokytojams rekomendacijas dél 3 20 77 0 6,2 | 93,8
vaiky ugdymo
Teikti metodine pagalba mokytojams 2 32 66 0 6,2 | 93,8
DARBAS SU MOKYTOJAIS KAIP B \" G B A\ G

KONSULTAVIMAS
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10 PRIEDAS

DUOMENYS PROCENTAIS
POREIKIS

Bendradarbiauti su mokytojais, pritaikant 4 10 86 0 12,5 | 87,;
individualias programas
Bendrauti su mokytojais sprendziant mokiniy 1 3 96 0 12,5 | 87,
mokymosi problemas
Padéti jvertinti mokiniy gebéjimus 1 22 77 0 6,3 | 93,
MOKSLINE - METODINE VEIKLA B \ G B \ G
KAIP NOVATORISKUMAS
Mokykloje atlikti tyrimus, susijusius su 12 36 52 0 6,3 | 93,
specialiuoju ugdymu
Kartu su Kkitais pedagogais organizuoti 15 32 53 0 6,3 | 93,
kultiirinius renginius: paskaitas, susitikimus
Dalyvauti metodiniuose, direkcijos 3 15 82 0 0 10C
pasitarimuose ir seminaruose
Dalyvauti projektinéje veikloje 74 | 37,2 | 55,3 0 37,5 | 62,°
MOKSLINE - METODINE VEIKLA B \ G B \ G
KAIP SVIETIMAS
Dalyvauti mokyklos specialiojo ugdymo 3 16 81 0 12,5 | 87,;
komisijos darbe
Kaupti (mokomaja) medZiaga sutrikusiai 1 16 73 0 6,3 | 93,7
funkcijai lavinti
DOKUMENTU TVARKYMAS B \ G B \ G
Tvarkyti  specialiojo  ugdymosi poreikiu 8 16 76 0 6,3 | 93,
ivertinimo dokumentus
Tvarkyti specialiojo pedagogo dienyna 12,2 | 20,4 | 67,3 0 12,5 | 87,°
Tvarkyti specialiosios pedagoginés pagalbos 7 28 65 0 12,5 | 87,
skyrimo dokumentus
Rinkti duomenis apie mokymosi sunkumuy 7 21 72 0 12,5 | 87,;
turin¢iy mokiniy akaderyninius pasiekimus
Konsultuoti tévus 1 16 83 0 6,3 | 93,
Padéti ugdytojams geriau suprasti mokinj ir jo 0 15 85 0 6,3 | 93,
poreikius
[traukti tévus i aktyvia mokyklos veikla, 9 16 75 0 25 75
sudaryti tévams galimybg dalyvauti mokymo
procese
DARBAS SU MOKYTOJAIS IR B \" G B A\ G
ADMINISTRACIJA KAIP PAGALBOS
KOORDINAVIMAS
Bendradarbiauti  su  logopedu,  sudarant 7 20 73 0 6,3 | 93,
individualias programas
Konsultuoti ~ mokytojus,  kaip  pritaikyti 4 10 86 0 6,3 | 93,
Bendrasias mokymo programas, atsizvelgiant |
mokiniy realy Ziniy lygi
Bendrauti su vadovais sprendZiant mokiniy 1 28 71 0 6,3 | 93,
mokymosi problemas
Rengti mokytojams rekomendacijas dél vaiky 7 16 77 0 6,3 | 93,
ugdymo
Teikti metodine pagalba mokytojams 5 14 81
DARBAS SU MOKYTOJAIS KAIP B \" G B A\ G
KONSULTAVIMAS
Padéti pritaikyti ugdymo programas 5 7 88 0 0 10C
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11 PRIEDAS

Teigiamiausiai respondenty vertinamos Sios specialiojo pedagogo funkcijos, %

1 | | | | | | | | |
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|
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Specialiyjy poreikiy moksleiviy anketos faktorinés analizés duomenys

12 PRIEDAS

Faktoriai PoZymiai KMO | @ | rfitt.
Pagalbos naudingumas- kaip liikesc¢iy
patenkinimas
Esu patenkintas man teikiama specialiojo pedagogo 0,84
Poziiiris j pagalba
specialiojo AS noriai einu pas specialista (specialyji pedagoga) 0,80 |0,82 10,72
pedagogo Man naudinga specialisty (specialiojo pedagogo) 0,70
teikiamos pagalba
pagalbos Priimdamas sprendimus dél mano mokymosi 0,64
naudinguma specialusis pedagogas atsizvelgia 1 mano nuomong
(tariasi su manimi)
Pagalbos naudingumas - kaip poreikiy 0,67
aiskinimasis 0,71 | 0,74
Su manimi specialusis pedagogas aptaria mokymosi 0,61
rezultatus
Specialieji pedagogai aiSkinasi mano poreikius, 0,64
tariasi su manimi
Pagalbos naudingumas — kaip asmens nuoseklus
pagalbos suvokimas
Man naudinga iSeiti i$ klasés pas specialista 0,69 | 0,75 | 0,55
Zinau specialistus kurie su manim dirba, kokia
. 0,66
pagalba teikia
Segregacija kaip konfliktiski tarpusavio santykiai
Su specialiuoju pedagogu daznai konfliktuojame 0,51
Su pedagogais daznai konfliktuojame 0,61 | 0,64 | 0,61
Segreguojantis | Su tévais daznai konfliktuojame 0,55
poiZitris Segregacija — kaip noras iSsiskirti iS bendraamziy
AS noriai atlieku kitokias uzduotis, nei kiti 0,75
bendraklasiai 0,67 |0,73
AS noriu mokytis pagal Kkitokia programa nei 0,77
bendraamziai
Integracija kaip gera savijauta mokykloje
Pamoky metu jauciuosi gerai 0,64
Pamoky metu geriausiai jauc¢iuosi savo klaséje 0,75 10,73 10,79
Man patinka mokytis bendrojo lavinimo mokykloje 0,84
Inkliuzinis Integrac.ija — kaip fialyvio pasiekimy vertinimas
poziiris Mar} .pe}tmka mokyt}s . . 0,69
Susitikimas su specialistu 1-2 kartus per savait¢ man 0,59
labai padeda, daug iSmokstame
Visada dalyvauju pasitarimuose kai kalbama apie 0,74 10,84 | 0,64
mane
AS atsakingas uz savo mokymosi rezultatus 0,79
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13 PRIEDAS

Pedagogu anketos faktorinés analizés duomenys

Faktoriai PoZzymiai KMO | @ | rfitt.
Specialistai, pedagogai ir tévai vienodai atsakingi 0,26
uz specialiyjy poreikiy moksleiviy ugdyma

Poziuris j tévy | Tévams riipi vaiko problemos ir jie nori dalyvauti | 0,57 | 0,73 | 0,75
vaidmenj vaiko | vaiko ugdymo procese

ugdyme Tévai yra pedagogy padéjejai 0,77
Specialiyjy poreikiy mokiniams patinka mokytis 0,39
Ugdant specialiyju  poreikiy moksleivius 0,62
bendrosiose klasése, nenukencia kiti bendraklasiai

Inkliuzinis Biitina visus specialiyju poreikiy moksleivius 0,60
poZitiris mokyti bendrojo lavinimo mokykloje 0,70 |0,72
Specialistas susitikdamas su vaiku 1-2 kartus per 0,44
savaite jokios jtakos ugdymui nepadaro
Visada dalyvauju pasitarimuose apie specialiyjy 0,57
poreikiy moksleiviy ugdyma
Zinau kokiy tiksly bei kokiy rezultaty siekia 0,53
Igalinantis specialusis pedagogas 0,72 10,71
poziuris j veikla | Su specialistais (specialiuoju pedagogu) aptariame 0,49
specialiyjy poreikiy mokiniy mokymosi rezultatus
Specialieji pedagogai svarbis, reikalingi vaiko ir 0,55
mokytojo pataré¢jai padéjéjai
Moksleiviy  specialiyju  poreikiy  tenkinimas 0,36
pagrindiné specialiojo pedagogo veikla
Segregacija — kaip izoliuotas ugdymas
Tinkamiausia ugdymo istaiga specialiyjy poreikiy 0,91
moksleiviams yra specialioji mokykla
Moksleivio ugdymas tévy reikalas 0,83 10,72 |0,83
Mokykloje specialiyjy poreikiy mokiniai yra 0,59
uzimti, o gery mokymosi rezultaty nesitikiu
Segregacija — kaip naudingas atskyrimas
Segregacinis | Specialiujy poreikiy mokiniai noriai atlieka kitokias 0,69
poZziiiris uzduotis, nei kiti bendraklasiai
Specialiyjy poreikiy mokiniams naudinga iSeiti i§ | 0,78 | 0,81 | 0,80
klasés pas specialista
Tévai gali buti pedagogu padé¢jéjai, bet tik ne vaiko 0,72
ugdymo Zinovai
Segregacija — kaip stigma
Specialiyju poreikiy moksleiviai pamokos metu 0.33
bijo kalbéti, suklysti 0,69 | 0,75 | ™
Specialiyjy poreikiy moksleiviai turi mokytis pagal
R . .. 0,55
kitokia programa nei bendraamziai
Pagalbos naudingumas - kaip poreikiy
aiskinimasis
Specialieji pedagogai gilinasi { vaiko poreikius 0,71 | 0,75 | 0,79
Specialieji pedagogai gilinasi | pedagogy poreikius 0,74
Specialieji pedagogai gilinasi | Seimos poreikius 0,67
Poziuris | Pagalbos naudingumas— kaip liikes¢iy
specialiojo patenkinimas
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pedagogo

teikiamos

pagalbos
naudinguma

Specialiyjy poreikiy mokiniai noriai eina pas
specialista (specialyji pedagoga)

Specialiyju  poreikiy ~ mokiniams  naudinga
specialisty (specialiojo pedagogo) pagalba

Zinau kokie specialistai dirba su specialiyjy
poreikiy mokiniais, kokia pagalbg teikia

Esu patenkintas specialiyjy poreikiy mokiniams
teikiama specialiojo pedagogo pagalba

0,72

0,75

0,69

0,59

0,64

0,79

Pagalbos naudingumas — kaip doméjimasis
veikla

Specialistas supranta su kokiomis problemomis
susiduria  pedagogas ugdydamas specialiyju
poreikiy moksleivius

Domisi specialiyju poreikiy mokiniy pasiekimais
moksle

0,69

0,75

0,74

0,65
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