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SUMMARY

CHILDREN'S VIOLENCE AT SCHOOL AS SOCIAL PROBLEM AND
PRESUMPTIONS OF EDUCATIONAL PREVENTION
Master’s thesis

Topicality of the research Today we can hear on TV and in the newspaper® rand
more about the schoolchildren, who have sufferggighl, emotional violence and compulsion.
A lot of children feel unsafe at school. This idig problem that indicates the need of the
immediate means of violence prevention, diminishiihg violence among the children at the
training institutions. Violence prevention practiseone of the most important means in the fight
against violence at school. Social educators acalsaorkers can help in this area. However,
social worker alone can do nothing. He/She can patyly influence violence diminution. Team
work is very important in fighting against violenas well as involvement of children
themselves.

Research object- the expression of children's violence at school.

Research aim— to investigate theoretically and empirically tbauses and effects of
children’s violence at school, and to foresee th&sbilities of educational prevention.

Research tool questionnaire for children (216 children) andepés (107 parents).

Research methodstheoretical, empiricaktatistical.

Analysis of the schoolchildren’s and parents’ answiadicate the places at school to
which most attention of the administration agertisudd be paid and discipline should be
reinforced. Commonly the acts of violence are cott@diwhen schoolchildren are not engaged
in usual activities and when there is a lack oflagdupervision: during the breaks, in the
corridors, toilets, canteen, classroom, in thegingsrooms which are located next to the gym.

Both groups of the respondents indicate that obilduse physical and psychological
violence at school very often. The common expraessiof physical violence are: kicking,
pushing, punching, pulling hair, scratching. An&ysf the expression of psychological violence
at school revealed that children sneer, humiliatdl, names each other. The main causes of
children’s violence at school were indicated asl.wihe causes were: violence experienced in
childhood, violent behavior of parents, desire #oableader, demanding attention and respect.
Such factors as humiliation, offence or compulsibaing a witness of the act of violence
influence the expression of violence as well.

The empirical research proved the hypothesis. @mld violence at school is a social
problem. This problem is acknowledged by childred &y parents. Prevention of violence at
school is practiced on the part of individual @itves of community members. This indicates the
absence of integral system of violence preventiactre at school.



SANTRAUKA

VAIK U SMURTAS MOKYKLOJE KAIP SOCIALIN E PROBLEMA IR EDUKACIN ES
PREVENCIJOS PRIELAIDOS

Magistro darbas

Tyrimo aktualumas. Siandien vis daZniau spaudoje ar per teleyigijirstame apie fizif
emocin smurt ar prievard patyrusius mokinius. Daugelis moksleiyvieidami i mokykla,
jawtiasi nesaugs. Tai didziué problema, rodanti, kadibnos neatidliotinos smurto prevencijos
priemorés, mazinant smurto raigktarp vaikp ugdymo institucijoje. Smurto prevencijos
vykdymas yra vienas iSaddy kovojant su smurtu mokyklose. Tam pagtllgali mokyklose
dirbantys socialiniai pedagogai arba socialiniabdatojai. T&iau socialinis darbuotojas vienas
tikrai nieko nepadarys, jis tik gali IS daliggakoti smurto paplitim. Kovojant su smurto
problema tukty bati komandinis darbas, be to labai svarbu, kait ftraukti patys vaikai

Tyrimo objektas — vaiky smurto raiSka mokykloje.

Tyrimo tikslas — teoriSkai pagsti ir empiriSkai istirti vaikk smurto mokykloje priezastis,
pasekmes, numatyti edukagsnprevencijos galimybes.

Tyrimo instrumentas — anketig apklausa vaikams (dalyvavo 216 wgikir tévams
(dalyvavol107 &vai).

Tyrimo metodai: teoriniai, empiriniai statistiniai.

ISanalizuoti vaik ir tévy anketires apklausos rezultatai rodo, kokioms mokyklos vieto
turety bati skiiamas didziausias administracijos atstodémesys ir sustiprintas vaik
drausmingumas. Dazniausiai smurtaujama, kai vaik@izZimti jprastine veikla ir fiksta
suaugusijy prieziiros, tai yra, pertrauk metu, koridoriuose, tualetuose, valgykloje, kas
Salia sporto sali jrengtuose persirengimo kambariuose. Abisgspondent grupiy huomone,
vaikai mokykloje pléiai naudoja fizin ir psichologin smurt. DaZniausiai fizinio smurto
apraiSkos yra: spardymasis, stumdymasis, musSintasisomis, plaulg rovimas, draskymasis
nagais. I1Sanalizavus vaikpsichologinio smurto raigkmokykloje, iSaiSkjo, jog jie tarpusavyje
daznai tyiojasi, zemina vienas kit prasivardziuoja. ISrysko Sios pagrindiés vaiky smurto
mokykloje priezastysvaikysgje patirtas smurtas, smurtinigvty elgesys, noras lyderiauti,
démesio ir pagarbos reikalavimas. Smurto raiSkai f@p didet reikSne turi pazeminimas,
skriauda ar prievarta, buvimas smurto liudininku.

Atlikus empirin tyrima, iSkelta hipote& pasitvirtino. Vaiki smurtas mokykloje yra
socialire problema. g pripazsta ir vaikai, ir ¢vai. Smurto prevencija mokykloje vykdoma
atskiromis bendruomeén nari iniciatyvomis. Tai rodo, kadéma vieningos sistemos smurto

prevencijai mokykloje vykdyti.



IVADAS

Tyrimo aktualumas. Vaiky, patiriar€iu fizing ir emocirg prievart mokykloje tyrimo
aktualum lemia dabartié situacija Salyje ir pasaulyje. Pastaraisiais desiiais uzsienio
Salyse ir Lietuvoje dinamiski sociokattnio gyvenimo pokyiai paskatino Zmomi agresyvaus,
Ziauraus elgesio pratki. Baugina praneSimai spaudoje, ziniasklaidoje, A@resgs smurto
apraiSkos Zzmoni samorgje jisitvirtina, kaip kasdienis reisSkinys. Edukologijafepsichologijoje
atliekama daug smurtinio elgesio tyrnsiekiant iSsiaiSkinti tokio elgesio priezastimainikos
ypatumus, analizuojama smurtinio elgesio samprédanuojasi naujos teorijos, atliekami
moksliniai tyrimai padedantys @liau suvokti smurto fenomen

Ypa¢ pagaug§je pastaruoju metu smurtinatvejy pries vaikus pagarsinimai kelia klaugim
apie smurto prie$ vaikus priezastis, pasekritaky visuomeris saimonei, apie vaiko apskritai
pacttj ir statug Siandienos visuomeéje. Valstyles poziiris | vaika per pastaiji deSimtmetlabai
pasikei¢. Vaikas tapo teis subjektu, tai yrajgijo teisuy (Blazys, 1999), t&au jstatym
priemimas negarantuoja, kad vaikas realiai bus apsasguio prievartos. Prievartos taikymo
nesustabdys jokigstatymai, kol nepasikeis pais | pai vaika. Pagarbos gyvybei principo
pagrindu (Kairied, 2002) teisines reformas @& lydéti visuomergs mentaliteto kaita.
Lygiagreiai su priimtais ir vykdomais teisiniais aktais k@&ingas sistemingas visuon#sn
Svietimas, kryptingas aul{amasis darbas ugdymo institucijose, pedagogiéng tr vaiky
mokymas, kaip elgtis tikino smurto situacijose, situagiptpazinimo ir savikontrés pagring
isisavinimas.

Smurto prieS vaikus problema Lietuvoje iSsamiawlgaatyrinéti palyginti neseniai — tik
paskutiniame XX a. deSimtmetyje. Tapakos tuéjo pasaulyje vykstanti kai kurisocialini
grupiu (feminigtiy, seksualini mazunmy) aktyvi kova uz lygias teises ir galimybes. ¥pa
suaktyjo kova prieS smugtSeimose — prieS vaikus, moteris, vyrus, prakadpia ekonomipir
ypa atvirai apie seksualirsmurt. Per pastaji deSimtmetLietuvoje gana iSsamiai analizuotos
smurtinio ir agresyvaus elgesio teorijos (Dereskasi 1976; Suslavius, 1995; Rras, 1996;
Valickas, 1997 ir kt.), formos (Blazys, 1999; Swstas, 1995; Zukauskien 1999 ir kt.),
Ziniasklaidos, Seimos, bendraam#i mokyklosjtaka vaily ir paaugli agresijai (Zukauskie
1997; Valickas, 1997). Smurto priesS vaikus fenoasehietuvoje dazniau tirtas psichologiniu ir
maziau pedagoginiu bei sociologiniu aspektais. iRra@mziaus viduryje iSsamias pedagogines
studijas prievartos pie$ vaikus tema yra pateik Lauzikas (1958), Siandien Seimos gukb
tradicijas Seimoje analizuoja E. Adomé&enre (1996), V. Blazys (1999), B. Kairier{(2002), A.
Kuriené (2000), R. V. Pivorieé(2000), J. V. Uzdila (2001) ir kt.



Daugelis tarptautimi ir Lietuvoje atlikiy tyrimy, susijusi su prievartos pries vaikus
taikymu, jrodo didziut Sio elgesio zal vaiko smonei, jo socializacijai, sas ir aplinkos
vertinimui. Vaikystje patirtas ar paties vaiko panaudotas smurtasnilgatampa jo elgesio
iprogiu, jo gartes ir Zmogiskju santyki reguliatoriumi (Sikait, 1998).

Smurto pries vaikus tyréjimuose labai svarbu iSsiaiskinti prieSsmussirsituacijos model
— aukos ir agresoriaus sangykituacijos raidos ypatumus, iSeitines situacgasybu zinoti kiek
vaikai zino apie savo vaidmgngalimus problemos sprendimo kelius gre&ias prievartos
atveju, vaik; luke<gius i$ galimo agresoriaus.

Sprendziant smurto problemLietuvai reikalingos kompleks#s, koordinuotosjvairiuy
Zinyby pastangos siekiant iSvengti smurto mokyklose, ytikimurto prevencir teikti pagalla
nukengjusiems vaikams. Siam tikslui parengtas Kompledsismurto prevencijos ir kontks
programos projektas (2002Zgyvendinant LR Vyriausys 2000 — 2004 metprogram, LR
Socialires apsaugos ir darbo ministerijos 2002 m. spalio dl6isakyny Nr. 125 D¢l
neatictliotiny veiksmy kovai su smurtu prie$ vaikus priemgrplano patvirtinimo® (Valstybs
zinios. 2002. Nr. 72-2245; 2001. Nr. 82-879).cida, norint problem sprsti veiksmingai,
nepakanka vien tik Lietuvos Svietimo ministerijogrgngto projekto. Valstybir visuome
privalo ne tikisipareigoti, bet ir vykdyti, aktyviaigyvendinti konkréias programasitraukiant
kuo platespvisuomegs rat: tévus, politikus,jvairias zinybas, ugdant vaikmokytoyp, tévy ir
visos mokyklos bendruomés supratim apie vaiky psichosocialig raida, smurto destruktyyi
itaka ju saviverés formavimuisi. Taip pat labai svarbu, kad mokglddiity sudarytos smurto
prevencijos ir kontras programos i ju vykdyma baty itraukiama visa mokyklos komanda:
pedagogai, mokyklos administracija, psichologasiadimis darbuotojasgvai bei patys vaikai.

Siandien jau suprantama, jog mokykla yra ne tiki&giti Zinias, bet pirmiausia — ugdymo
institucija, kurioje kiekvienas vaikas, nepaisantpcialinio statuso, materiatim padties ar kit
veiksnu, iSskiriartiy ji IS bendraamgi yra vertingas, nusipelnantis pagarbos, turingis;t
mokytis, teig 1 orum ir nelietiamyk, tei jaustis saugus. Nepaisant to, moksleiviai mokyklos
néra saugs, jie patiriaivairaus pobdzio smurj.

Sprendziant iopia problem, Lietuvoje nuveikta nemaza. Valstybiniu lygiu -tifieuota
Jungtinip Taup Vaiko teisii Konvencija (Valstybs Zinios, 1995, Nr. 60-1501 (1995-07-21),
priimtas Lietuvos Respublikos Vaiko tejsapsaugos pagrindistatymas (Valstyds Zzinios,
1996, Nr. 33-808 (1996-04-12), Lietuvos Respublil®sgetimo jstatymas (Valstys Zinios,
2003, Nr. 63-2853 (2003-06-28) ivairios programos skirtos vaiko smurto problemaisip,

isteigti socialini pedagog etatai mokyklose.



Maziau kalbama apie smurto priezastis ir paseknRadirtas smurtas kelia elgesio,
psichologines problemas, nesaugumo jaystodtl dauguma vaik nepasitiki tarnybomis,
problemas stengiasi gsti patys, nesulagktinkamos pagalbos nei iS pedagpgei iS tvy.

Tyrimo problema. Siandien vis dazniau spaudoje ar per teleyvigirstame apie fizip
seksualipn smurty ar prievarg patyrusius mokinius. Daugelis moksleivieidamij mokykla,
jawtiasi nesaugs. Tai didziué problema, rodanti, kadibnos neatidliotinos smurto prevencijos
priemores, mazinant smurto raigkarp vaiky ugdymo institucijoje.

Turi pasikeisti podiris | vaika, kaip i visaverf Zmogqy, Kuris turi teig bati apsaugotas.
Smurto prevencijos vykdymas yra vienas ishbkovojant su smurtu mokyklose. Tam pagélb
gali mokyklose dirbantys socialiniai pedagogai asogialiniai darbuotojai. Kéau socialinis
darbuotojas vienas tikrai nieko nepadarys, jigak iS daliegtakoti smurto paplitira. Kovojant
su smurto problema tétg bati komandinis darbas, be to labai svarbu, kat htraukti patys

vaikai (Mokyklos saugumo politikos formavimgsaukiant moksleivius, 2004).

Tyrimo objektas — vaiky smurto raiSka mokykloje.

Hipotezé¢ — tikétina, kad vaik smurtas mokykloje yra sociainproblema, kug
egzistuojant mokykloje pripgta ir vaikai, ir ¢vai, tefiau jai skiriamas nepakankamasiesys.
Be to, smurto prevencijai mokykloje vykdyténa vieningos sistemos ir tai daroma atskiromis

mokyklos bendruomeis nari; ar atsaking instituciju iniciatyvomis.

Tyrimo tikslas — teoriSkai pagsti ir empiriSkai istirti vaikk smurto mokykloje priezastis,
pasekmes, numatyti edukagsnprevencijos galimybes.

Uzdaviniai:

1. TeoriSkai pagsti vaiky smurty mokykloje, kaip socialie@ problemy, atskleidziant
smurto samprat formas, priezastis ir pasekmes, pristatant smsttoin; aspeki bei
smurg aiSkinartias teorijas.

2. TeoriSkai pagsti vaiky smurto mokykloje teorines edukaésn prevencijos
galimybes, identifikuojant mokyklos, kaip institjas, ir vailky vaidmen smurto
prevencijoje.

3. Atlikti empirinj tyrima (taikant kiekybinio tyrimo metag— anket), siekiant nustatyti
vaiky ir tévu nuomor apie tai, kur vaikai mokykloje smurtauja vieni g#ikitus,
kokias naudoja smurtaisis ir formas, iSsiaiskinti vaiksmurto mokykloje priezastis

ir pasekmes.



4. Apibendrinti teorinius bei empirinio tyrimo rezuites, atskleidziant vaik smurto
mokykloje, kaip socialinio reiskinio, ypatumus iumatyti edukaciés prevencijos
prielaidas.

Tyrimo metodologinis pagrindimas. Tyrimas grindZziamas Siomis teorijomis

e Socialinio konstruktyvizmo teorija kiekvienas Zmogus konstruoja savo individual
supratina apie pasawyl patirdamas, vertindamas ir interpretuodamas, asied tas
interpretacijas su ankstesnis tugtomis interpretacijomis ir patirtimi.

e Kognityvine teorija (Kohlberg, 1984), pabriartia kiekvieno individo aktyvaus
mastymo reikSm tolesniems jo veiksmams:astydamas individas priima sgy pasaul,
save patbei atitinkamai kuria naujus elgesiadus. Be to, gyvenimgvykiai ir turima
individo patirtis yra interpretuojami pagal sawistem. Todl objektyvi aplinka elgesiui
yra ne taip svarbi, kaip tos aplinkos suvokimagdmsejvertinimas.

e Simbolinio interakcionizm@vadomis apie tai, kaip Zméngyvena socialije grugje
bei kuria atitinkamus socialinius modelius ir k@airiose situacijose ké&asi ju elgesys
(Giddens, 2005).

e Socialinio iSmokimo teorijateigiartia, kad nauj Ziniy ir jgadziy modely asmuo gali
iISmokti stelddamas ir girddamas kif kalbines veiklos pavyzdzius (Bandura, 1997).

Tyrimo metodai:
Teoriniai: Mokslires literatiros analiz, siekiant patikslinti gvoky sampratas, apiilinti vaiky
smurt, taikonma mokykloje, kaip sociali@ problema, jo ijtaka vaiko psichosocialiniam
vystymuisi.
Empiriniai: Anketirg apklausaskirta iSsiaiskinti vailg smurto mokykloje pasireiSkimo priezastis
ir pasekmesgstirti tévy ir vaiky reprezentacijasétismurto mokykloje
Statistiniai: Duomemy analiz, siekiant apibendrinti, susisteminti empirinio tyonmet; gautus
rezultatus, atskleidziant tyrimo kintapa rySius. Empirini tyrimy analizei naudojamas
statistinis socialini moksl paketas ( SPSS), taikant apraSomuosius ir daagiasn(faktorire
analiz) statistinius metodus, kurie pad sisteminti informacyg ir nustatyti veiksnius bei

salygas, lemiagtiias vaiky smurto rask mokykloje

Tyrimo imtis ir organizavimas
Anketinéje apklausoje dalyvavo 216 vaik45,4 proc. mergaiy ir 54,6 proc. berniuk). Tyrime
dalyvavusijy respondent amzius svyruoja nuo 12 iki 17 naer 107 €vai (71 proc. moter ir
29 proc. vyn), kuriu amzius nuo 28 iki 54 met



Tyrimo atlikimui pasirinktos 2 Siaulj 1 Joniskio, 1 KaiSiadafi miesto mokyklos.

Darbo etapai

Pirmas etapas 2006 m. spalio — 2007 m. ko¥o. elokslines, pedagogiés, psichologias
literatiros studijavimas. Literatos studijos ir analiz leido tiksliau suformuluoti tyrimo
probleny, tikslus bei uzdavinius

Antras etapas 2007 m. balandzZio — gruodziém.nTyrimo instrumentarijaus parengimas,
anketos respondantyrimui sudarymas.

Tretias etapas . 2008 m. sausio — vasara.rmiRespondentanketire apklausa.

Ketvirtas etapas. 2008 m. vasario — baland&in. Statistig tyrimo duomen analiz ir ju
interpretacija.

Penktas etapas . 2008 m. geégu#en. I1Svad, ir rekomendacij rasStu parengimas.

Darbo reikSmingumas

Gauti tyrimo rezultatai pagb atskleisti vaik smurto mokykloje kaip Siuolaikinio
socialinio reiskinio bdus, priezastis, pasekmes. Suformuluotos iSvadosekomendacijos
suteikia galimyk pedagogams atsakingiau pazvelgti ir atkreiptnes i tyrimo objekt - vaiky
smurto rasSk mokykloje. Nustatytos vaiksmurto mokykloje prieZastys ir paselsnnumatytos
edukaciigs prevencijos prielaidos, kurios gadefektyviau sgisti smurto problemy vykdyti ir
kurti prevencines programas, pritaikytas realizo@iriose Svietimo sistemos grandyse.

Darbo struktira
Darbas susidedajigado, ketuny skyriy, iSvad; ir rekomendacij, literatiros sraso bei 2
pried;. Darbe pateiktos 39 lenéslir 11 paveiksl. Darbo apimtis 95 puslapiai (be prigd



l.  VAIK U SMURTAS MOKYKLOJE KAIP SOCIALIN E
PROBLEMA: TEORINIAI PAGRINDAI

Smurto gvoka yra labai plati, apima labai skirtingus paghjekt;, forma, motyvacip
poelgius, todl yra labai skirting smurto gvokos aiskinina. Vokieciy kriminologas G. Kaiseris
teigia, jog dabar Siagoka vis dar pitojama, nes visuomeértampa vis jautregnjvairiausioms
smurto apraiSkoms (Justickis, 2001). Smurfeoka vartojamavairiomis prasmamis, o tokia
veiksmy gausa, kuriuos apima $ivoka apsunkina jos apixtum ir tyrimy kryptingums.

Toliau analizuosime vaiksmurto sampratir jo formas

1.1. Vaikg smurto samprata ir jo formos

Mokslinéje literatiroje pateiktajvairiy smurto apibizimy. Pasak A. Markevienes ir V.
Blazio (2000),smurtas — tai fizinés ar emociés kartios, suzalojimas, panaudojaktg, turint
tiksla ka nors fiziSkai ar psichologisSkai paveikti, prievars asmens lai$s suvarzymas, stipriai
itakojant normalj egzistency. Socialinio pedagogo zinyne (2002yskasmurtas pries vaika
ivardinama kaip vaiko patiriama fiziremocirg, seksualid ar ekonomia zala, atsirandantiétl
kito asmens netinkamo elgesiég@s vartojimo pries vaik(12-18 m. asmeh

A. Kurier¢ ir R. V. Pivorierg (2000) apibézia smurg kaip vaika zalojantj elge$. Fizirg,
emociré, seksualia prievarta ir nesitpinimas — keturios vaikzalojargio elgesio @Sys — gali
sukelti zymius fizigs ir psichirgs sveikatos sutrikimus, zlugdyti normasmenybs vystynasi.

M. V. Makurova (2002), apibZia smurd, kaip Ziaun elges. ISskiria keturias Ziauraus
elgesio formas: fizinis smurtas, seksualinis sasjrtemocinis (psichologinis) smurtas,
pagrindiniy vaiko poreiki; netenkinimas.

N. O. Zinovjeva ir H. F. Michailova (2003) naggant smurta mokykloje, smurt nusako
kaip smurto #Sj, kai yra panaudojama&ga sprendziant santykius tarp mokimi mokytojy, ar
mokiniy tarpusavyje.

Tuo tarpu |. Leliigiere (2002) vartoja g/0ka prievarta.Prievarta — tai privertimas kur
vykdo subjektas ar grépsiekdami tam tiky tiksly. Prievarta naudojama esant destruktyvioms
konflikty tarp zmony vystymosi formoms, ji pasireiSkia prieSiSkais, emyviais subjeki
santykiais iS anksto planuota ar neplanuota skaakitm asmeniui padarytais nuostoliais.

Mokslinéje literatiroje daznai sutapatinamosmurto ir prievartos savokos. Bitina
isisavinti, jog agresija pati savaimeéra neigiamas reiskinys (Gage, Berliner, 1994).adnda
smurtinio elgesio dalimi tik smurtinio elgesio sagjuose. Prievartos pasireiskimadai — tai

ivairiy raSiy, formy, laipsniy, nesavarankiska, sétthé smurtiniy veiksmy dalis, prievartinis
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aktas vetiantis save ar kitZmogq atlikti nepriimtima veiksma. Smurtas — visuomet neigiamas
reiSkinys su tikslu pakenkti sau ar kitam asmeniui.

Salia smurto ir prievartos ne maziau svarbios Asarumo ir agresijos savokos, bei j
kaip smurto komponentssajos bei tarpusavio priklausonggbrySiai. Psichologijos Zodyne
(1993) agresija apibidinama, kaip prieSiSkas elgesys, kuriamdibgas jzulus pranasumo
demonstravimas ar neigos naudojimas kito Zzmogaus, Zzmogrupss atzvilgiu. Tokio elgesio
tikslas — pakenkti kitam zmogui psichologiskai @iskai (Blazys, 2001). PanaSiai agresij
ivardija E. Fromas (2000) — tai kitiems kenkiantigesys.Agresyvus elgesys- tai bet koks
elgesys kai demonstruojama didegéga siekiantibauginti, arba iS tiesta jga panaudojama
prieS ki zmogy ar bet kok gyva sutwrima (Boiioit mkoJbHbIA ICUXOJOTHYECKUIN CIIOBApPH,
2000). Tas pats Zzodynas ziaurapikidina, kaip agresyy elges labai pakenkusaukai. Taip
pat Ziaurumas suprantamas kaip charakterio brudzass. MensSikova (1993) pazymi, kad
agresija hdinga ir gywinams, ir Zmoéms, tuo tarpu Ziaurumasudingas tik Zmoams.
Ziaurum a autog dar apiladino, kaip prievartipkitos gyvykes Zeminim, ikalinima, veiksmus
prieStaraujatius aukos norams. Ziaurumas yra agresijos, o agrgalima smurto ir prievartos
iSraiSka. Taip pat autéranalizuoja Ziauraus, smurtinio elgesio prieS vailanomen, teigia, kad
.Zlaurus elgesys prieS vaikus daznai suvokiamagkvieeo intuityviai, nes éra iSsami
moksliniy studip ar tiksliai nustatyt terminy* (MenSikova,1993, p.111).

Informatyvi P. DereSkeviaus (2000) pateikta Bass ir Darkei agresijos fpktasifikacija,
IS kurios matyti, jogivairios agresijos formos yra smurtinio elgesio iffi@a ir emocinio)
indikatoriai, priezastys ir pasekisi

1) fiziné agresija (tiesioginis uzpuolimas);

2) netiesiogig agresija (Smeizimas, iSjuokimas);

3) irzlumas, polinkis demonstruoti neigiamus jausm@enkmusia dingstimi;

4) negatyvizmas, opozicinis elgesio stilius nuo pasgvarieSinimosi iki aktyvios kovos;

5) nuoskauda, pavydas ir neapykanta aplinkiniaghsedliy ir tariamy priezasiy;

6) plataus diapazongarumas (nuo nepasiéigmo bei atsargumo ikisitikinimo, kad visi
kiti kenkia arba nusistatkenkti);

7) verbalire agresija (negatyyi jausmy reiSkimas kaip forma (pakeltu balsu,
atsikirtingjamu, riksmu), taip ir turiniu (grasinimu, keikimgincijimusi).

Smurtas prie$ vaikbina jvairiy formy: fizinis, psichologinis, seksualinis, nepriefira.
Trumpai apzvelgsime kiekviens ju.

Fizinis smurtas — tai fizinés (ir visada emociss) kargios, suzalojimas, panaudojadty,
turint tiksla ka nors fiziSkai ar psichologiSkai paveikti, prievais asmens lai® varzymas,
stipriai jtakojant normalj egzistency (Blazys, 2001).
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G. Valickas (1997) iSskiria tokius fizinio smurtagreiskimo kdus:

- musimas ranka,

- muSimagvairiais daiktais (dirzu, virve, laidu ir kt.),

- spardymas,

- purtymas,

- plauky rovimas,

- draskymas nagais,

- stumdymas,

- daikty métymas, kurie gali suZeisti,

- deginimas,

- kandziojimas,

- prievartiniai veiksmai, kurie palieka kraujosruvagaizdas, sumusSimus (pvz.,
klupdymas ant astridaikty ir kt.),

- nuzudymas.

Autoriaus minimos fizias prievartos formos apima visusy jlaipsnius — nuo
pliaukstetjimo ranka iki kraStutini atvej, pvz., nuzudymao.

Emocinis smurtas— daznas arba nuolatinis vaiko Zeminimas, jo ignonag, kuris gali
sutrikdyti vaiko elgesir jo psichikos raid. Visy riSiy vaiko skriaudimas kartu yra ir jo emocinis
traumavimas (Jenkins, 1997). Psichéldg. Pivorie (2001) emocia prievart, ivardija, kaip
tyc¢ini vaiko sugebjimuy, saws vertinimo griovina, menkinina, dél ko sutrinka jo prisitaikymas
prie aplinkos bei asmeniniai santykiai. Autdaip pat pateikia emocinio smurto pasireisSkimo
budus:

- tyciojimasis,

- Zodire agresija,

- zeminimas,

- gasdinimas,

- vertimas jaustis kaltu, nors tamra objektyvaus pagrindo,

- nuolatinis rodymas, kad esi nemylimas ir nepaggaiaas,

- nuolatinis blogos savijautos stliknas.

Smurto pries vaikus reiskinio §jas V. Blazys (1999) prapl@a emocinio smurtoayoka -
tai vaiko atsimimas, menkinimas, nuolatinis zeminimas, soctatroliacija, gisdinimas palikti,
nuolatinis @mesio nukreipimas, Zalingvaiko aukéjimo metod; naudojimas, reikalavim

vaikui kélimas, neatsiZzvelgiarntjo amzi;. Autorius pateikia tokias emocis prievartos formas:
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- Atstimimas — kai neleidziama vaikui pajusti savo wsrtir nepatenkinami jo
psichologiniai poreikiai, vaikas gauna psicholegizinia”: ,as taws nenoriu, tu esi blogas,
niekam nereikalingas”.

- Socialire izoliacija — neleidziama susiformuoti ar nutraukiamos norasalsocialigs
patirtys, vengiama leisti susiformuoti draugystei dalyvauti jprastiniuose tipiSkuose
socialiniuose santykiuose, tdormuojasi nepagumas uzmegzti socialinius santykius ir juos
palaikyti, atsiranddsitikinimas, kad jis ar ji yra vieniSi pasaulyje.

- Menkinimas- nuolatinis vaiko, jo poelgj ponegiy, darhy neigiamas vertinimas.

- Korupcija — tai vaiko “antisocializavimas” — vaiko skatinimgitrauktii destruktyvi ir
asocialy veikla, tuomet vaikas nedalyvauja kitiems bendraamziaftdingame socializacijos
procese.

- Terorizavimas- tai Zodinis vaiko kaltinimas,agdinimas, bairts atmosferos sukimas,
manipuliavimas vaiko didziosiomis batmis, &l to vystosi suvokimas, kad pasaulis yra labai
pavojinga ir baisi vieta.

- Ignoravimas— suaugs yra psichologiSkai neprieinamas vaiku¢ tb vaikas negauna
psichologinio stimuliavimo ir atsako, vaikas pahekas pavojingose situacijose ir nesuteikiama
reikiama apsauga.

- Eksploatavimas- vaikas naudojamas grynawvit finansiny, emocing ir pan. reikmig
tenkinimui (Blazys, 1999).

Seksualinis smurtas— tai prievartos wSis, kai Zmogus véiamas tenkinti kito Zmogaus
seksualinius poreikius (Prakapas, 2001). Nerettaissvoka skirtingi specialistai pateikia
skirtingai. Finkelhor ir Korbin seksuaknprievarty pabgézia kaip bet kok seksualifn kontakt
tarp suaugusiojo ir seksualiai nebrandaus vaikaygusiam siekiant seksualinio pasitenkinimo
(Blazys, 2001). Autoriai seksualias prievartos apiléZima jveda ir naujus kontekstus, t.y. tai ne
tik tokie seksualiniai rySiai su vaiku, kyrdéka suaugs patenkina savo seksualpotrauk, bet
ir tokie, iS5 kurp suaugs gauna materialés naudos, pavyzdziui, vaik pornografija ar
prostitucija (P&iariene, 1999).

Seksualigs prievartos negalima nagéin atskirai nuo kit prievartos form, nes
seksualig prievary visada lydi emocié, o labai daznai ir fizie prievarta. R. Pivorien(2001)
nurodo tokius seksualis prievartos pasireiskimaitus:

- méginimas iSprievartauti arba vertimas lytiSkai s&rduti,

- vaiko glamogjimas ar vertimas glamen prievartautag,

- lytiniy orgam demonstravimas,

- atviras kalljimas apie seks siekiant Sokiruoti vaikarba sukelti jo susido¢gjima,

- leidimas ar skatinimasigieti pornografinius filmus, leidinius,
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- vaiko panaudojimas pornografijai (fotografavimalsnévimas).

Neprieziira — démesio asmeniui stoka, nagmimas, draudimas lavintis, Sviestis,
fiziSkai vystytis, marinimas badu ir t.t. yra fimnir psichologinio smurto dalis (Povilionién
1997). Dar kitaip neprieitia vadinama — apleistumu. Apleistumas gati:b

- fizinis — kai netenkinami vaiko biologiniai poreikiai: m&gpinama jo maitinimu,
apranga,sveikata,fiziniu saugumu;

- emocinis— kai netenkinami psichologiniai poreikiai: nesidora vaiko gyvenimu, mazai
bendraujama, ignoruojami vaiko jausmai;

- socialinis apleistumas tai nesifipinimas vaiko socializacija, iSsilavinimu,ignorujgjo
gabumai ir specialieji poreikiai (PivorieénSturliere, 2005).

Smurtas priesS vaikus — tai visi jau rtinrsmurto ir prievartos aktai smurtaujant prieSm.8
amziaus nesulaukussmen Pasaulyje Zinoma, tarptautine tapusvoka — child abusé —
reiSkia netinkara elges su vaiku.

Prievarta prieS vaikus egzistavo visais amziaksjds supratimas ir vertinimas skgr ir
skiriasi priklausomai nuo laiknd®, kultiros ar socialinio ekonominio visuomenissivystymo.

Toliau apzvelgsime vaiksmurto istorin aspekd

1.2. Vaikg smurtas: istorinis aspektas

Apie smurf prieS vaikus informacijos daugiausia yra iglikeisires ir medicinigs
praktikos jrasuose, nesukent | Sias dvi institucijas pirmiausia patekdavo sumustiZeisti,
nuzudyti, iSprievartauti suaugusiaikai. Apie smurtinio elgesio apraiSkas ayjikho praktikoje,
fiziniy ir psichologing bausmy taikyma mokykloje ir Seimoje nemaza informacijos iglik
pedagog ir filosofu darbuose. Pirmasis iSndias, pagarges savo mokykla ir originaliais
mokymo bei auldiimo budais, buvo Pitagoras, gyven Graikijoje VI a.pr. Kr. Jis tigo, kad
pasaulyje veikia harmonijoséshis ir stengsi ugdyti harmoningas asmenybes. Harmoningo
Zmogaus ugdymo sistemoje neapseita ir be fizbausmi, tafiau jos taikytos tik vergams ir
vaikams, nes Sios abi sociasgru@s nebuvo laikomi pilnavérais visuomeas nariais (Dilye,
1991).

Zymiausias rorény teoretikas ir praktikas M. F. Kvintilianas (42-)18%, jog maziausiai
noréty, kad vaikai laty periami, nes tai yra niekinga ir priimtina tik gams, be to yra laikoma
izeidimu (Dilyt, 1991). Rominy Svelnesnes aufimo tradicijas émé tai, kad Seimoje nors ir
vyravo patriarchaliSskavo valdzia, tdiau ne maziau gerbiama ir motina, jos Sveldgsigimtis
leido aukéti vaikus ne taip kategoriSkai grieztai, kaip Vikgige patriarchaligje valdzioje buvusi
Spart. Cia vyravo nuomoé, kad be lazdos i§ vaiko gero Zmogaus iSaugiritharoma. Evai
aukkdavo vaikus iki 7 met ma# ju nevystydavo, maudydavo Saltame vandenyje, nuolat
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plakdavo ryk&tmis — taip pratinami igjsti skausm, kad tapi puikiais kariais savo valstybei.
Patristikos laikotarpiu populiarios buvo A. A. Ratatojo mintys, kad prievarta ir ryk§padeda
jauniems iSsiugdyti stipr charakter (Karciauskai¢ ir kt, 1983). Viduramziais manyta, kad
ugdymas be smurtinio-prievartinio akto kaip ugdymetodo, iS viso rienanomas. Drausén
viduramziy mokyklose buvo gana griezta. Uz sunkesnius nusikas mokiniai buvo baudziami
plakant vieSai, susirinkus mokiniams ir mokytojani&ivo labai paplitusios Zziauriosuko
bausnds. Joms pritar baznyia, kuri mol¢, kad “zZmogaus prigimtis nuécdhinga” ir kiino
bausnés padeda iSgetti siela, iSvaro “velniSlky prady” (Karciauskait ir kt., 1983). Krikgioniy
vienuoliai bausdavo save, gdami iSpirkti savo nuadanes jie plakdavosi ryk&mis ir rimbais
(Gray, 2001). Apskritai viduramzibausnés samprata reikalauja atskiros ansizta&iau esm
nusako tuomet monopoknvaldzy turéjusi kataliky bazngia ir jos atgailos, nusizeminimo bei
bausngs iSpirkimo icjos. Kai 1202 m. buvo sankcionuoti inkviziciniaisai, kartujteisinti ir
Ziaumis kankinimai — tardymai; bazdia iSleido daugy® “nuodemiy” sarag; ir taip pat bausnai
nuostatus. IS pradziSie nuostatai taikyti tik dvasininkams, bet grepaplito visiemsjvairiy
region tikintiems. Baznyia peemé iS pasaulietinj teismy ne tik persekiojim, bet ir bausmyj
vykdyma. Smurtinis elgesys (inkvizicijos teismuose, vielnwanokyklose) buvo grindziamas
filosofiniais ir religiniais argumentais. 1S ba&nys, inkviziciniy teismy, vied; kankinimy
smurtinis elgesys, kaip norma rado pateisinibei isitvirtino Seimoje ir zmonj tarpusavio
santykiuose. Ir jei elgesio su suaugusiais ribag@a jstatymai, tai su vaikais buvo elgiamasi
absoliiai savivaliSkai.

Zymesnieji Renesanso epochos humanistai pasigaie$ scholastin Viduramziy
mokykla, o taip pat ir prieS o bausmes. Jau XIV — XV a. Vitorinas Feltrietis kyldoje
skellke naujos kuliros gaires ir propagavo moderpoziir; | vaika, kaip | savarankisk bei
dvasing asmenyh, todl jos Zeminimas, muSimas, prievarta yra neleidzjdaaip ir prieS bet
koki kita asmemn (Madre, 1992).

Zymusis ¢eky pedagogas J. A. Komenskis pasisgkie$ viduramij mokyklos lazdos
drausne (Karciauskait ir kt., 1983). Jis teigkad:” kumstis ir ryk& mokslo meis vaikui re
trupwio ngkvéps, o pasibogima juo ir neapykant jam suzadina didzigt (Karciauskait ir
kt.,1983, p.115). XVII a. susiké “prigimtinio” arba “laisvojo aukdjimo” teorija. Jos
pradininkas Z. Z. Ruso. Teorija téjgjog Zmogaus prigimties teisyra laisw, neig: musta,
vaiko asmenyés slopinimy, fizines bausmes. Teorijos pradininkas nesutiko two metu
vyravusia viegja nuomone apie Zzmogaus “néoainga prigimti” ir teigé, kad nedoru Zmag
padaro netiks aukeéjimas, bloga visuomen Zmogaus Zeminimas Ziauriomis bagsms,
uzgauliojimais, musimas. Jis pasiégkieS scholastin mokykla su jos griezta drausgnkino
bausnémis ir vaiko asmenyds slopinimu. Jis neigprievart kaip aukéjimo metod.
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Pedagogikos klasikai J. A. Komenskis (1975), J.Pidstalocis (1989), A. Dysteryas
(1988), K. Usinskis (1959) ir kiti atkretpdémes i butinuma gerbti mokinio asmenyb skelle
humaniskus ugdymo metodus, dkvaiko, kai nepriklausomos asmeighdja.

Anot V. Savickyes (1996), Z. Z. Ruso ir L. Tolstojaus kvietinduoti vaikams kuo
daugiau lais¥s buvo stengiamagjyvendinti vadinamosiose naujosiose mokyklose,dauti912
m. Zenevojekiré Tarptautifi nauj; mokykly biura. 1921 m. & mokykly 3alininkai susirinka |
tarptautin kongres ir isteigc Tarptautir naujojo aukdjimo lyga. Ir nors oficialiai smurtas prieS
vaikus buvo pasmerktasgtau realiai buvo taikomos ir mokykloje, ir namuose.

Lietuvoje XVII a., sklindant Z. Z. Ruso $Wi@mojo amziaus igoms, santykis su vaiku
orientuojamas nebe autoritarine linkme. Dz. Lok88@), L. Tolstojaus (1912), M. Montessori
(1958), lietuviy M. Petkauskaits (1948), J. Geniuso (1968), St. Salkauskio (1988).auziko
(1956) studijos apie vaik jo asmenyb, vaiko raid,, aukkjima, dvasir brand sielké atkreipti
visuomers cmeg | vaika, kaip asmenyhb M. Pe&kauskait“ raSo: ,...nestumdykite,
neniekinkite, nemuskite, nekeikite savo vgikarsi jie ity bejausmiai...” (Adomaviené, 1996,
p. 108). Ji atkreip démeg | jvairias fizines ir emocigs prievartos prieS vaikusairias formas,
tame tarpe ir fizines bausmes, kurios, pasakopaautoés ,uzmusSantios Zzmog Zmoguje”
(Adomavtiene, 1996, p.108). AutariZzvelge smurto pasekmes vaiko tolesnei raidai ir skatino
pirmiausia pripazinti vaiko lygiateisiSkumvisuomegje bei apgalvoti savo elgesu juo. M.
Pekauskait (1948), J. GeniuSas (1968), J. Lauzikas (199%) gat tyrirgjo ivairias prievartos
pries vaikus formas, bausimitaka tolesnei vail raidai, jp asmenybs formavimuisi.

Pracktti iSsantus tyrimai, kuriamos apsaugos programgsatymai. Vokietijoje 1950 m.
buvo teisi8kai uZdraustos fizim bausmas. Svedijoje septintajame deSimtmetyje parengtas
istatymas # fiziniy bausmi panaikinimo sukl¢ audringas diskusijas, Siandiegksiingai
funkcionuoja. Valstybs jsteigusiosstatymus siekia preveneés naudos — pejstatymus keiia
visuomers nuomoR apie patvaika, vaikyst, smurto pries vaikus sampggSavickye, 1996).
Humanist; pedagog déka, tokiy kaip M. Montesori, kuri silé atsisakyti bet kokios prievartos
aukkjant jauraja karta, practa kova su nuostatomis skatideomis prievarg pries vaikus. Dar
XIX a. Jungtirese Valstijose prasifes juctjimas siekiantis apsaugoti gywus nuo Ziaurumo,
priverte visuomer atkreipti dmeg, kad be gyunu Zmores dar tuéty susiapinti ir vaiky
apsauga nuo ziauraus elgesio su jais. Tai paskBiichnojoje Britanijoje ir JAV priimti darbo
istatymus, ginafius vaikus nuo zalojaio elgesio darbo vietoje. Iki tol vaikai neretarlzh
nezmoniskose atygose, o tai stalidju emocin ir fizini vystymasi (Madre, 1992). Pasauliui
prireiké nemazai laiko suprasti, kad vaikas taip pat yragus, kad jam nepakanka tik maisto ir
stogo virs galvos. Zmonija tjo nueiti ilga kelia, kol suvok, kad vaikas — lygiateisis
visuomers narys (Arlauskait 1998). Tik 1871m. Niujorke buvgkurta Vaiky apsaugos nuo
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Ziaurumo draugija, o0 1959 m. Jungtinfauiy Organizacija pasketbVaiko teisiy deklaraciy.
1995 m. prie Sios deklaracijos prisijung Lietuva. Ji skirta pagti vyriausylems leisti naujus
istatymus arba garantuoti jau esaistatymy vykdyma, paskatinti jas atkreiptiétneg i tai, kad
kiekvienam vaikui bty garantuota: teési tapatyle; teis biti apsaugotam nuo bet kokios
diskriminacijos; lygylss tei®; teiss gyventi su Seima; teisi iSsimokslinimy, teise biti
apsaugotam nuo netinkamo elgesio, ziaurumo ir gojauo (Jenkins, 1997). Ten pat valstgb
dalyvés isipareigoja imtis vig reikiamy teisiniy, administracini, socialinip ir Svietimo
priemoniy, siekiant apginti vaiknuo vis; formy smurto.

Epochy kontekste analizuojamo smurto pries yaslamprata iSrySkina bene svarbiauso
reiSkinio aspekt vaiko suvokimas ir jo vieta visuomewje labai jtakoja elges su juo.
Visuomert ilgus amzius laiksi neopolitikos, kuri leido su vaikais elgtis kaipri. Galima teigti,
kad nuo migty Spartos laily, smurto prieS vaikus taikymo dg gyvuoja kartu su tuo laiku
vyraujartia politine ideologija, kitaip sakant valstg politika jtakoja Seimos aulima bei
vaiko status iki pat Sip dienmy. Dar ir XX a. buvo mokyk], kurios priklaug nuo vyraujatios
politinés ideologijos. Jose gausu autoritarinio elgesioypdx. Pavyzdziui, Hitleris suké
tokia autoritarirg mokyklos politika, kuri buvo visos propagandos sistemos dalis sariginiais
iSpuoliais pries kiekvien kuris i8diso suabejoti nagiideologija. Siandien dauguma pasaulio
valstybiy gina vaikus nuo prievartos ir smuristatymais, deklaracijomis, konstitucija. Visgi
sunkiausia pakeisti visuomga ir svarbiausiaévy nusistatyme, labai gapuostai, kadjvairios
smurto formos yra iS est® nekenksmingos vaiko tolesnei psichosocialinglaiaiSocialiniame
lygmenyje Si tendencija nyksta, ¢tau Si nuostata keliauja Seimy ir ten lieka kaip uz
nepajudinamos institucijos b Norint keisti § poziarj reikia apeliuoti zmoni (tévy) samore,
savigarl, apskritai veiktiy vertybin lygi.

Pastaruoju metu ypauakty\jo kai kuriy socialinyy grupia (moten, seksualini mazuny)
kova uz lygias teises, uz savo statuso lygiay@ipazinimy visuomegje. Teisinis ir socialinis
ivardijimas suteikia Sioms sociatims grugms teises ir galias ginti savo prioritetus, versylre
kt. Vaikai — kaip socialié grups yra iki Siol ignoruojama, pati vaikoagoka aiSkinama, kaip
.nepilnametis®, ,nesavarankiskas”, ,nesubrestd Todtl smurto prieS vaikus kovoje rys&
socialinis pasiprieSinimas — vaikai visais laikiais/o suvokiami, ne kaip individuad socialiniai
vienetai, o kaip Seimos, suaugusnuosavyb (Leliagiené, 2002). Tokia pagtis dazniausiai yra
grindziama tam tikromis nuostatomis: vaikairan asmenys, nes jie neatitinka pagringini
Zmogaus asmenybeiifhingu poZzymi; — jie rnéra savarankisSki Zmas. Pasak vaikir vaikyses
fenomeno tyrigtojos A. Juodaityis (2003), vaikai daZniausiai atlieka tik suaugugems
patikétas funkcijas, kurios neretaitba manipuliatyvaus pazio: ,Vaiko interesai yra

nepaisomi ir dominuoja suaugusisiekiai itvirtinti savo privilegijas vaiko atzvilgiu
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(,kontrolieriaus ir prizirétojo)” (Juodaitygé, 2003, p.14). Pasak auésr netinkamai yra
suprastos ir vaiko pareigos visuomjnbei Seimoje (jis yra tik Seimos dalis), gbaynoruojamas
vaiko savarankiSkumas, tokididu nuasmeninant vaik Smurto pries vaikus problemas pad
spresti vaiko ir vaikysts periodojsisamoninimas kaip ypatingo Zmogaus gyvenimo tarpsnio
fenomenas, o ne kaip kazkas laikino ir nebrandaasnaujai ateinatios, modernios socialés
kultaros pktra (Juodaityd, 2003). Tdiau visuomen ne visada yra socialiai pasirengusi vertinti
vaika kaip asmen Kaip teigia A. Juodaityt(2003), vaikai daznai tampa reikSmingi tik funlein
prasme, 0 ne asmenybine — subjekiiai Pozitywis vaiky vertinimo pokyiai visuomers
samorgje vyksta étai, nes vaikai, ta sociakrgrups, kurios apsireiSkimas visuomge vyksta ne
tiesiogiai, o per tarpininkus.

Daznai vieni ar kitisitikinimai vaiky atzvilgiu virsta socialiniais stereotipais, jieligaiti
budingi tiek atskiroms socialéims grugms, tiek visuomenei apskritai. Visuonégn gajis du
poziiriai | vaika:

- jis nebrandus, tadl uz ji atsako suaugusysis;

- suaugusiojo valia auiant vaika, nevarzoma (Juodaityt2003).

Vaiko kaip asmenys suvokimas psicholag sociolog ir filosofy darbuose yra
nepilnutinis - vaikas, kaip asmuo visada suvokiarkaskretus, téiau kaip asmenyb— tik
prielaida asmenybei tapti. Siuolaikivisuomer nuasmenina vaik tockl nuolat atiglioja jo
pripazinimy, daznai vaiko ®/oka siejama tik su asmens, tamanarba tapsiatio Zzmogumi
sociokultirinés gyvensenos problemomis. Tame tarpe ir smurtas paikus, tapatinamas su
bendromis Seimparba atskig visuomegs institucij problemomis.

Taigi, reikSmingas zmogaus gyvenimo periodas —y&iknuvertinama, kaip ,,nebrandus*
laikotarpis, jis laikomas mazai reikSmingas ir syuaio gyvenimui, @ Sios priezasties vaikali
suvokiami, tik kaip ,lsima karta®, jie dar tibbus o neyra. Bitini esminiai pokyiai suaugusi
bendruomeés vertybirgje skatje, nulemsiantys ir vaik statug visuomewje, sureikSmins
psichosocialines vaikotilsenas, privergvaika zvelgti ¢ia ir dabar, o jo problemas suvokti kaip
pirmo aktualumo, o ne kaip laikinus agkino ar brendimo nesklandumus.

Dabartiniu metu svarbvaidmen vaiko teisiy apsaugos srityje vaidina 2000 metais naujai
isteigta Vaiko teisi apsaugos kontrolieriaugstaiga. Tai institucija, kuri kontroliuoja kaip
igyvendinamos vaiko teis, ar jos ara pazeidziamos.

Sprendziant smurto problematikeikalingos kompleksits pastangos, kuripagalba bus
siekiama iSvengti smurto mokyklose bei jos priegogykdant smurto prevengijir teikiant
pagalla nukengjusiems vaikams. Siam tikslui $iais metais, t§08 met, balandzio 24 dien
buvo patvirtinta ,Nacionalié smurto prieS vaikus prevencijos ir pagalbos vak&@08-2010
mety programa®. Sios programos pagrindinis tikslassuurti ir jgyvendinti smurto mokyklose
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prevencijos ir kontrals Svietimojstaigose sistem garantuoja¢ia saugias ugdymosi, mokymaosi
ir darbo bei laisvalaikio praleidimalygas vaikams.
Nepaisant priimi tarptautiny ir nacionaling teises akt, isteigu institucijy, dalyvaujadiy

vaiko teisiy apsaugoje, visuomeés poziiris | vaikus ir smugt taip greitai pasikeisti negali

1.3. Smurg aiSkinancios teorijos

Smurtinio elgesio priezastis aiSkina daugelis jeqpsichoanalitia Z. Freud, analitié K.

G. Jung, humanisttnE. Froom, dispozicine A. Allport ir kt). DidZziaws @&mesys skiriamas
agresyvumui, kur mokslininki nuomone, gali lemti fiziologiniai arba genetiniagiksniai.
Nepasitenkinant teikiamais agresyvaus elgesio numatpriezagiu modeliais, tyrigtojai
jvardija taip pat ir socialines, individualias, is@ms agresijos priezastis. Smurtinio elgesio
transformacijos analézaiSkinama kaipnstinktyvus elgesys(psichoanalitig, evoliucire ir kt.),
paskatos pasireiSkimo (frustracirg) sisteminis modelis ikognityviniai agresyvaus elgesidei
iISmokto socialinio elgesio modeliaiDaugelis teorij yra gana vienpusiskos, kompleksiSkai
nepaaiskina realios situacijos. Analizuojant indovielgsen, galimas jos transformacijasitina
atsizvelgtii esmines ir specifines asmeggbstruktiros savybes, socialipiveiksniy bei atskin
socialini situaciy ypatumus, kurie gali lemti smurtinio elgesio reg@sir lukesius.

Siuo metu populiariausios psichologen agresijos teorijos: instinkt frustracijos —
agresijos, socialinio mokymosi.

Pagal Z. Freudinstinkty agresijos teorija, agresija yra impulsas, f{ar hiti
kontroliuojamas stipriais asmenyg,ego” (Beronas ir kt., 2000). DazZniausiai yragtema, jog
asmuo negali valdyti savo impulsjog tai yra impulg kontroks trikumas. Smurtautojo
asmenybs neramumas silpnina jo ,ego®, kai individui kylglqis ir atsiranda staigs prievartos
impulsai, ,ego” yra uzvaldomas ir savikongdakinai prarandama.

Instinkty agresijos teorijos Salininkai teigia, kad agregija igimta., t.y. slypi pé&oje
Zmogaus prigimtyje (biolog#), toctl yra neiSvengiama. S. Freud nuomone, dvi pagrisdin
Zmogaus varomosioggos — gyvenimo ir mirties instinktai (Beronas ir,K2000). Agresijos
potraukio atsiradimas yra Sudj su savisauga — tam, kad apsawgmtganizma, gyvenimo
instinktai pasiprieSina mirties instinktams ir neiigia j energij i iSore (pries$ kitus Zmones ar
objektus) kur pasireidkia, kaip agresija ir destijsk Zmogaus prigimtyje slypintis agresijos
potraukis lemia tai, kad palankiomis aplinkytis Sis agresyvumas pasireiSkia stichiskali,
pazadindamas Zmoguje didzykga, nepakiistartia racionalumui, toé labai svarbu sutelkti
visas pastangag socialire-kultiring Zmogaus aplinkos kontkgl kad hity galima slopini §i

instinkty proverx.
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Siai teorijai pritaé kitas mokslininkas K. Lorenc (1989), datigeiet; tyrinéjes gyviny
elges, palygino Zzmonj instinktus su gyny instinktais. Jo nuomone agresyvumas yra toks pat
igimtas instinktas, kaip ir kiti. Autorius teigkad esant natalioms alygoms, agresija yra
adaptyvi ir padeda iSsaugoti gywyltbei G5j. Tam, kad pasireik§tagresija reikalingi iSoriniali
reakcip sukeliantys stimulai.

S. Freudo ir K. Lorenc teorijoms iS dalies prita®aGrof (1997) analizuodamas agresijos,
kaip prievartos biografines, prenatalines ir tramspnalines iStakas, teigia, kad agresyvumas
daZniausiai susig su vaikysis traumomis ar kitokia biografine medziaga. Autsrigigia, kad
agresyvumas yrggimtas arbagyjamas, ir kad krastuténo pasireiSkimo riba — savizudytarba
Zmogzudyst. Tokia iSvady S. Grof (1997) prieina, kadangi jo manymu labiaugialinga yra
agresij uzgniauzti savyje. Si kontrolreikalaujanti i Zmogaus nepapragastang. Tokia pat
idéja iSsake ir K. Lorenc (1989) teigdamas, kad jei agresija lhika néra iSreiSkiama, ji kaupiasi
ir dél to agresijp gali iSprovokuoti netgi labai silpni orientuojastygtimulai. S. Grof (1997)
teigia, jog viena iS smurtinio elgesio prie@asgluidi zmogaus gimimo akte: zmogus¢l d
pasmorgje gladincio jvykio, kurio metu jo gyvybei gsne kélé kitas biologinis organizmas,
reaktyvacija gali pasireikSti kaip agresijos imm@lskeliantys gksne paties individo ir Ki
Zmoni gyvybei, bei saugumui. Autorius akcentuoja, jogieimio Zmogaus elgesio pamatas yra
daugiasluoksnis, ij sudaro biografiniai, prenataliniai, emociniai ir psichosocialiniai
komponentai.

Agresijos kilnmes teorijoms bendra tai, kad jos agresijai priskifiamm mazinant,
vadinamji katarsio efekt, t.y. agresija, kaip smurtinio elgesio priezaktikoma nusiraminimu,
tuo ji ir neakivaizdziai pateisinam&sichologas V. Blazys (1999) analizuodamas smurto
priezastis nurodo smurtautojo gadinpsichosocialip portret,, kuriame akcentuojama tai, jog
smurtautojui prievartinis aktas yra agresijos istaro00 tikslas — iSleisti susikaupasenergip
pazeminant, iSniekinant aakVisgi mokslininkai silo skirti konstruktyvi agresigy, nesusijusi
su konfliktu, ir destruktyw, iS konflikty kylan¢ia agresig. Be to agresijos instinkto teorijos
paaiskina tik psichologines smurtinio elgesio iremgjos priezastis.

Tiek S. Freudo, tiek K. Lorenc, o taip pat ir Sofagresijos teorijos susilaékhemazai
kritikos, &l per siauro agresijos kilés aiSkinimo, nesugépmo pagisti skirtinga Zmoni
skirtingo agresyvumo laipsniogldzmogaus prilyginimo gysny klasei. Tyrirétojai teigia, kad
impulsy kontroks praradimo aiSkinimai yra labai riboti - tyrimado, jog smurtautojas gali
kontroliuoti daugyk savo elgsenos aspekprievartos incidento metu, pvz., nesmurtauti pries
vaikus, atpazigs savyje kylatio smurto Zenklus — iSeiti kuriam laikui iS nanr nusiraminti,

t.y. kontroliuoti savo agresijaukStesnijjuy psichiniy proces pagalba (Gasparawiité, 2001),

nuvertino instinkd teorij Salininkai.
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Frustracijos — agresijos teorija buvo viena i$ pirmjy teorij, atkreipusi démes i
iISoriniy salygy itaka smurtinio elgesio pasireiSkimui. 1950 m. J. Dalks iSklé prielaidh, kad
agresyvus elgesys visuomet yra frustracijos pasefialickas, 1997). Diéjant frustracijali,
stipréja smurtinio elgesio stimuliacija. Frustracijos slit agresija paprastai yra nukreipiaina
Zmogy arba objekt, trukdant siekti tikslo. Jei @l kokiu nors priezaSuy sukeltos agresijos
negalima iSlieti tiesiogiai ant takbiasery sukélusio stimuliatoriaus, tuomet agresija perkeliama
kita objekt. Véliau mokslininkas L. Berkowitzas papéddrustracijos teorg, teigdamas kad
frustracija sukelia pasirengimagresijai, téiau ar ji bus iSreikSta, priklauso ir nuo aplinkos
salygu (Suslavéius ir kt., 1999).

Socialires aplinkosjtaka smurtiniam elgesiui analizavo ir pagréndocialinio iSmokimo
teorija — ji akcentuoja modeliavimo ir pastiprinimo reik8rmAgresip autorius akcentuoja, kaip
tam tikm specifin socialifi elges, kuris suvokiamas ir palaikomas iS estaip pat, kaip ir
daugelis kit socialinio elgesio form Analizuodamas smurtinio elgesio scenarijus $osijps
autorius A. Bandura iSskiria tris esminius momentus

1) tokiy veiksmy jsisavinimo ladai (biologiniai faktoriai, iSmokimas);

2) ju pasireiSkim provokuojantys veiksniai (Sablgnpoveikis, nepriimtinas elgesys,
skatinamieji motyvai, instrukcijos, ekscentriggitikinimai);

3) salygos, kuriomis veiksmai yrgvirtinami (iSoriniai paskatinimai ir bausi®, vikariniai
pastiprinimai, savireguliacijos mechanigzitaka) (Juodraitis, 2004).

Teigiama, kad visi aktyvumo procesai, taip pat gresyvis veiksmai priklauso nuo
esmini; neurofiziologiny mechanizm, jvertinama ir nery sistemostaka. Socialinio mokymosi
teorijos poziriu svarbiausias smurtinio elgesio mokymosidés — modeliavimas arba
mokymasis stebint. Tiek reae, tiek simboliniai modeliai gali daryti stipriitaka smurtinio
elgesio iSmokimui, skatinimui ir reguliacijai. Nésy modeliy elgesys vienodai imituojamas, tai
priklauso ir nuo individo asmenipisavybiy, modelio veiksm pasekmi, uzimamo statuso,
sugelkéjimo kontroliuoti kokius nors resursus ir t.t.Jadal Sa teorijp smurtinio elgesio iSmoko
visuomer. Skatinamas ir kitokios naudos teikiantis smustinagresyvus elgesys dazniau
kartojasi. Jei toks elgesys yra naudingas, jisefe&tyvus. Tok efektyvunma nuolat demonstruoja
Ziniasklaida — labai galingas asme#aytsocializacijos veiksnys. DidZiaagtaka daro televizija,
kuri labai jvairia forma pateikdama informagipritraukia daug Zirovy, yp& vaiky. Kasdien
stelzdami televizijoje, yp& animaciniuose, koviniuose filmuose, agresijos asejie nejdgiomis
iSmoksta, o #®liau ir pakartojaijvairias agresyvaus elgesio formas. Smurto ir priega
demonstracija televizijos laidose vaikvertinamos kaip problem sprendimo pamokos ir

pavyzdziai (Adomawiene, 1996). Si teorija skiriasi nuo instinkiagresijos teorijos tuo, kad
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aiSkindama smurtinio elgesio kimakcentuoja stefimo bei tiesioginio patyrimo vaidmegn
neatmesdama biologinveiksniy poveikio.

Apibendrinant agresijos kilés teorij; apzvalg, matyti, kad aiSkinant agresijos kitkaip
viemg IS pagrindini smurtinio elgesio priezas; Salia biologini, psichologini ir socialiniy
veiksni didelis @mesys skiriamas ir vidims individo lisenoms, ir sociokultiniy veiksniy
itakai.

J. Gilligan (2002) analizuoja socialines smurtoepastis, teigdamas, kad smurtas
visuomerje skatinamas plisti dvejopai — per vadirgim,vertikalyji“ ir ,horizontalyji"
visuomers susisluoksniavim ,Vertikalusis® susisluoksniavimas paskirsto zZmene
hierarchines aukste&s ir Zemesés padties grupes, tokias, kaip kkss kastos, bei amziaus
grupes, kada zmogus yra zeminamas sistemisSkaisiSkaa, jo jautrumas Siam jausmui &l
didindamas agresyvumo galimyhHorizontalusis* sluoksnis skirsto visuonmgendvi Iytis, tockl
nenykstagios nuostatos ir stereotipai apie ,priimfragresyvumo laipsnvyriskai ar moteriskai
ly¢iai, tik didina smurto apsireiskign vyrai skatinami bti ,vyriSkais®, agresyviais, ryztingais,
demonstruotigga, 0 moteris — Bti pasyvia, paklusnia.

Siai teorijai pritaria ir M. Fiurst (1998) teigdamog musy visuomesje valdZi ir
autoritety turi daugiausia vyrai, tatl suprantama, kad,agresyv vyry elges Ziarima pagarbiai,
jis laikomas vertingu, o valdzia ir autoritetgg/jami hitent tokiu elgesiu. VieSas agresyvaus
vyriSkumo aukstinimas, iki ypatingo ziaurumo kingglevizijoje ir romanuose - tai tik
propaguojam vertybiy sistemos vaizdas. Jis apimaairius visuomeés sluoksnius. Pirmiausia
minétinos profesijos, kuriose ypasvarbu nugati konkuren (pvz., politikai, verslininkai,
kariSkiai, mokslininkai, sportininkai ir t.t.). Egerimentai patvirtino, jog link i agresyvius
veiksmus jaunuoliai, matydami smarttampa dar agresyvesni. Kuo pozityvesnis santgkis
modeliu (aktoriumi), tuo labiau su juo identifikaopasi ir perimamas jo elgesys (Fiurst, 1998).

J. Gilligan ir M. Fiurst teorijos ptaai analizuoja smurto priezastis sociaje tergje,
tatiau mazai dmesio skiria individualiems asmens skirtumams,éltga teorijos daugiau
orientuotos;j skurdzijy, rasirg ir lyting diskriminacip patiriartiyju asmen smurtinio elgesio
priezasiy analiz.

Analizuojant  smud aiSkinartias teorijas, reikia iSsiaiSkinti smurtaufam vaiko

asmenybs tipus.

1.4. Smurtaujar€io vaiko asmenylés tipai

Norint geriau pazinti smurtaujéio vaiko asmenyly reikia visy pirma pazinti tipinius
tokios asmenys bruozus. Lietuvos ir uzsienio kriminolpgagriréjamose smurtauja&n; vaiky
tipologijose iSskiriami tokiey tipai: atsitiktinis, situacinis ar piktybinis vaktipas, o tai liudija
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apie bends daugumos autarisutaring, kad tokie apibendrintos smurtaujanvaiky asmenybs
pavyzdziai iS ties yra tipiSki ir realiai egzistuoja. Vaikai galiab tipologizuojami ir pagaly
asmenybs kryptingum, vertybines orientacijas ir kitais pagrindais (Bgg 1989).

Remiantis atliktu kriminologiniu tyrimuivertinus kriminologijos literairoje nagrijama
smurtaujatiy vaiky tipologija, iSskirti Sie smurtaujatio vaiko asmenys tipai:

- Atsitiktinis tipas - apikidina tok vaika, kuris padaro smurtinveika dél gyvenimo
patirties stokos, lengvadiSkumo, neteisingo situacijos vertinimo. Ji da@siai susijusi su
Zaidimais iSdykavimu, impulsyvia reakcijaestandarti@ situacip. Visa tai dazniausiaial/goja
amziaus ypatys. Tokius vaikus apskritai galima vertinti teigiam@iodél jiems daZniausiai
pakanka tinkamai paaiskinti padarytos veikos astiemeniskung o tai jie suvokia kaip stimal
vengti situacy, kurios gali sukelti netedsus veiksmus.

- Aplinkybinis tipas - apiladina tok vaika, kuris neturi pastoui antivisuomenisk
motyw, kuris smoningai nesiekia pakenkti kitam ir tuodpa turéti sau naudos, o pasielgia
prieSingai teisei @ sucktingy situaciy (nesugejimo teisingai apsisgsti, veikiamas draug
pavyzdzio ir pan.).

- Nepastovus tipas- apiladina tok vaika, kuris smurtavo pirm kart, tatiau ir jo
ankstesnis elgesys buvo vertinamas kaip antivisndgkas. Sie vaikai turi tiek teigiam tiek
neigiamy bruoz; (pozityviu ir negatyviy poreikiy, interes, paziiry, charakterio bruagir t.t.).
Sio tipo asmenyds labai priklauso nuo konkiie; aplinkybiy: esant normaliai aplinkai, jie elgiasi
gerai, o patek i aplinkybes, kurios skatina antivisuomenisgoelg. Tuo tarpu mokykla,
jaunesni draugai juo skundziasi, nes, nemataains, jis daznai elgiasi netinkamai. Tolaiko
elgeg tévai daznai sieja su bloga draugaka, kaltina visus kitus ir teisina sgv

- Aktyvus piktybinis tipas - Siam tipui priskirtini tokie bruoZai: ne tik Vs polinkis
smurtauti, bet aktyvus ieSkojimas jam prielaidsalygu, situacijp ir pan.); iSankstinis
pasiruoSimas smurtinei veikai; neigiampozymiy pastovumas poreikiuose, interesuose,
poziariuose, charakteryje (dominuoja primits; vartotojiski poreikiai; tdingas agresyvumas.

- Pasyvus piktybinis tipas - apitidina tok vaika, kuris specialiai neieSko situacijos
smurtauti, nesiruoSia jam i$ anksto, bet, susidarnkamai situacijai, paprastai jos nepraleidzZia.
Siam asmenyds tipui ©vy pamokymai daZnai daro nedigeefeky. Jy pataisymui ir
peraukéjimui reikia prevencini priemoniy komplekso (Povilionis, 1989).

Vaiky smurtaujantis elgesys yra lydimas tam (ilgriezasiy ir pasekmi, kurias verta

paanalizuoti pléau.
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1.5. Vaiky smurto mokykloje priezastys ir paseknés

Analizuojantjvairiy autory (Sutton, 1999; L. Bulotais, R. V. Pivorieas, N. Sturliegs,
2001 ir kt.) darbus paai§ja, jog smurtas prieS vaikus atsiranda iS daugkilidamyju —
socioedukacinj, psichologini ir kartais psichiatrini — saveikos. Gelles suké model, i$ kurio

matyti tokios smurtavimo pries$ vaikus priezastyst{@&, 1999) (Zr. 1 pav.):

TEVO (MOTINOS) SOCIALINE KLASE IR BENDRUOMENE
PADETIS L .
= Su smurtu susijusios verty®ir normos
Amzius "Smurto subkuitra”
Lytis
Socialire ir ekonomire packtis » +
. v
NUOSTATOS SITUACINIS STRESAS EMOCINIS MOTYVAS
I3naudojimas ;fﬁ;ﬁrr‘fékﬁ;e s (PSICHOPATIN:S BUSENOS)
Smurto vaidmens : : . ..
) R Vaiko keliamas stresas Asmenylgs bruozZai
modelis (socializacijos S - ; .

o Tiesiogiai iShaudojira Charakterio bruoZai
patirtis) o Ee vailead : ;
A - priartinusios situacijos: vaikas Nemolejimas susitvardyti

gresija blogai elgiasi; kilo barnis ir Neurologiniai sutrikimai
\ t.t.
v
VAIK A ZALOJANTIS ELGESYS

1 pav.Smurtinio elgesio pries vaikus taikymo
socialiniy ir psichologiniy priezasgtiy modelis (Sutton, 1999)

Siame modelyje Gelles susistemiivairias smurto pries vaikus priezastis, apitias ir
ankgiau aptarto autoriaus (Sutton, 1999)ia minimos ilgalaiks ir situacigs prievartos
priezastys. Taip pat autorius mirgveka "smurto ciklas” atsirandain dél smurtinio elgesio
perdavimo IS kartog karta jo iSmokstant (Sutton, 1999). Y¢aktuali priezastis, kaévai taiko
fizines bausmes neberasdami kit@adb vaiko elgesiui kontroliuoti. Situacinio stresavpikti,
tévai nors ir neturdami tvirty nuostai dél smurtinio elgesio kaip augfimo priemores taikymo
vaikams efektyvumo, daznai pasiduoda impulsui pdagsmurg pries vailg siekiant sustabdyti
destruktyw; vaiko elgeg ar pasiekti kig tiksly. Taigi Sioje situacijoje veikia trys faktoriai:

nuostatos, emociniai motyvai ir situacinis strggas2 pav.):

EMOCIN E MOTYVACIJA NUOSTATOS SITUACINIS STRESAS
Priklauso nuo auktojo Nuostatos yra labiausiai keisting Priklauso nuo situacijos. Net jetna
psichopatigs hisenos, jo priezastis. Valdgsitikinimai, nuostatl konkretiu klausimu,
charakterio ir asmenyb bruoi,. kuriuos sunku keisti. aukktojas nesusivaldo, taip iSlieja
PasireiSkia ir nuslopsta greitai. savo emocijas. Viskas priklauso nuo
Valdo emocijos aplinkybiy: vaiko elgesio,

l sociokultirings ir psichologigs
\ / atmosferos.

SNRRUINIS ELGESYS

2 pav.Smurtinio elgesio pries vaikus taikymo situacijopsichoedukacirés priezastys
(pagal G.Valicka, 1993)
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Gelles (Sutton, 1999) modelyje (1 pav.) minimosivitialios smurtautaej priezastys.
Viena IS labiausiai analizugtliteratiroje asmenyés smurtavimo priezé&s; - menkas sas
vertinimas ir siekimas asocialiu elgesiu eliminuognkavertiSkumo jausmbei atstatyti ar dar
labiau pakelti savo statmsocialireje tergje. Kai &l kokiy nors priezaSy formuojasi Zzemas
saws vertinimas, teigiamo sas vertinimo poreikis tampa ypaktualus ir vefia Zzmog, ieSkoti
vairiausiy jo patenkinimo bdy. Jeigu asmenybei iglaika nepavyksta pakelti sas vertinimo
lygio socialiai priimtinais bdais, jeigu teigiamo sas vertinimo nepadeda apsaugoti ir
gynybiniai mechanizmai, tai ji pradeda rinktis lsfualternatyvius palyginimo standartus arba
etalonus, pavyzdziui vaikas nerasdamas kiidobatkreiptii save dmes ir jtvirtinti saws
teigima vertinimg, pradeda naudoti éga, krésti iSdaigas ir pan. susilaukdamas neigiamos
reakcijos iS aplinkos, t#au jos visgi sulaukdamas — to jis ir siekia. Ngpasodyti kitiems ir sau
pa&iam savosios asmengd vert bei reikSmingura, siekimas paSalinti menkavertiSkumo
jausmy privertia pasirinkti smurtip ar prievartin elge$ kaip iranki savo poreikiams patenkint.
Viena iS Zzemo sas vertinimo pasekmi gali biti asmenybs siekimasitvirtinti save kit
saskaita — juos Zeminant, muSant, akcentuojartrjkumus, mazesnkompetency, klaidas ir
panasiai (Gudzinewiuté, 1998). KraStutias smurto bei agresijos formos gaiitipanaudojamos
ir siekiant apsaugoti jau susiklogs] teigiany saws vertinimy. Tévai ir kiti suaugusieji
taikydami smurt priesS vaikus, siekdami pakelti savo reikSmingumugaéti menkavertiSkumo
kompleksus turi rimt psichologinii problemy, yra priskiriami psichopatologini smurtavimo
priezasiy kategorijai.

Batina pabézti, kad réra kokios nors vienos universalios priegddamiartios priezasties.
Tai tragedija, kug lemiajvairiy veiksniy rinkinys: patirtis ir asmeny¥ socialires ir kultirinés
aplinkos jtaka. Kuo daugiau toki rizikos faktoriy galima rasti kokioje nors konkieje
asmenybje, tuo didesatikimybé¢, kadcia busjvykdytas smurtas.

Ivairias smurto formas patiria ir mergst ir berniukai, ir jaunesnio, ir vyresnio
mokyklinio amziaus vaikai. Pasak L. Bulotat R. V. Pivorieas, N. Sturliegs (2001), smust
vaikai dazniausiai patiria Seimoje ar kitoje jiearimoje aplinkoje — mokykloje, kieme ir pan. i$
tévy, Seimos nau, giminatiy, pedagog, klass draug ir reciau iS visai nepagtam; Zmoni.
Viena svarbiausi agresyvumo priezas; - vaikystje patirtas smurtas. Tiek fizinis, tiek psichinis
smurtas prieS vaikus labai daznai sukelia moralingssichologines traumas, o pastarosios
formuoja jvairaus pobdzio ir laipsnio elgesio nukrypimus: negatyvignmprotesto akcijas,
piktuma, KkerStingum, pasireiSkiant prieSinimusi, kenkimu, smurto petkmu i silpnesnius,
Ziaurumu, netgi sadizmu. Smurtas dazniausiai pedsidSeimoje - maziausioje visuomgn

socialirgje institucijoje. Tyrimaisirodyta, kad &vai, buw smurto aukomis, &iau ir patys
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pradeda elgtis lygiai taip pat su savo vaikais. @asutvams daznai tarnauja kaipdas iSreiksti
savo jausmus, kartais net meedr glola. Tatiau skaudziausiai vaikui yracldto, kad jis yra
laikomas kaltu @ visy nesantailf. Neretai jau ankstyvajame amziuje waikaidimuose stebima
smurtas ir agresija. VaikZaidimai, imituojantys kovas, atrodo, &t slopinti negmoning
agresyvum, t&fiau kartu ugdoggos, brutalumo, neapykantos ir agresyvumoakitievartos ar
smurto vaizdiniai iSlieka pasonréje visa gyveniny ir, atsidirus kritingje situacijoje, bet kuriuo
momentu gali iSsiverzti agresyviais jausmais. J&n ¢l to reikia padti vaikams emociskai
teisingaijvertinti jvairius gyvenimo aspektus, kad vaikystraumos nesuzalpwiso gyvenimo.
leSkant smurto prieZé&is;, negalima pamirsti sociaks aplinkostakos.

Kita artimoji vaiko aplinka, kur jis gali patirtinsurta yra mokykla. @l kokiy priezasiy
moksleiviai smurtauja? R. Povit (2006) teigimu, dazniausi@rardijamos tokios moksleii
smurtaujatio elgesio priezastys: nebuvimas gisiglalimi, iSoriniai ypatumai (kitokia iSvaizda,
apsirengimas ir pan.), iSskirtinis statusas geidturtingumas, mokytojo numdtinis ir pan.),
akademiniai ar socialiniai tkumai, siekimas lyderiauti ar uzimti tam ftikstatug grupsje.
Smurto naudojira sprendziantjvairias asmenines problemas, taip pat bandoma néiski
socialiny jgudZiy trikumu. Smurtaujantys vaikai neturi socialinigndziy, kurie jiems leisg
kitokiu badu iSreiksti save ajsitvirtinti bendraamij grupsje. Socialinip jgidZiy netugjimas,
kaip ir smurtaujadio elgesio formavimosi atveju, dazniausiai aiSkiagnmartimiausios vaiko
aplinkos (Seimos)itaka (Miskinis, 2003). Neretai vaikai patiria pdaie ignoravim,
priklausomyle nuo autokratiSik suaugusiju (tévy ar pedagog). Pastebta, kad vaikams, kuyi
laisvé ir savarankiSkumas yra pernelyg ribojami, turirfig ar sensorikos sutrikim Hipergloly
kartais glygoja #vu vaikyses nepritekliai, patirtas skurdas, taip pat Seinmadykiy problemos,
kai pavyzdziui motina siekia kompensuoti vaikyst patirtas Seimos problemas. Read
globojami vaikai daznai turi socialipiproblemy: bendravimo sunkum sunkiai adaptuojasi
tarp bendraamij savo Seimoje, 0 visa tai - styepriezastis. Superglabvaikystje patye
jaunuoliai neretai iSsiugdo nepilnavertiSkumo koekgi, bina iSleg, bet kartu yrajzilus,
pasywis, priklausomi (Chapman, 2001).

Zvelgianti Sia problem kitu aspektu, galima ieSkoti ir §ia vaiky agresyvumo ir polinkio
smurtauti priezasy. Tévai ir mokytojai daznai ,aukja” vaika badami supyk, inirs, toctl ir
vaikai | tai reaguoja agresyviai. Jie égdzioja tai, lg patiems teko iSgyventi. Paauglio
agresyvumas gali paditl dél pernelyg didelio informacijos srauto. Siais ldag#okia situacija
gana dazna, nes vaikai nuo mazens klauso radijg, télevizory, narSo po interngt zaidzia

R N T

stiprina polink smurtauti pgéiam (Rumpf, 2004).
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Emocinio pervargimo, o kartu ir agresyvumo prie&agéali kiti pernelyg ilgas ir per daug
intensyvus bendravimas su bendraamziais, neriglagtimo pazeminimo, susijusio su iSvaizda
ar fiziniais ttikumais. Tai viena IS dazniausiai pasitaianvaiky agresijos form. ,,Kuo
daZniau iSgyvenama frustracija (Bles¢é moksle, nepritapimas prie socian grugs) ir ji
nekompensuojama &ra galimyles iSsipasakoti, pasiekti lagmuy), tuo labiau didja
agresyvumas ir polinkissmurtinius veiksmus* (Rumpf, 2004, 25 p.).

Maza to, kad vaikai labiausiai nukea, tai jie dar negali (nes dazniausiai bijo) palkygi
dél savo patirto smurto. Baiés pasipasakoti, kas jam nutiko, priezastys galijvairios: mano,
kad juo niekas nepatik ir niekas negali patl. Kartais smurtautojas stengiaskinti vaika, kad
jis pats @l visko kaltas. Be to vaikas gali nezinoti kam pegdeoti, arba gali tiesiog nezinoti, kad
tai kas su juo nutiko yra smurtas.

Vaiky smurtas labai aktuali problema ir reikia imtisgonioni; jam iSgyvendinti. ,Smurtas,
taikomas pries vaikus, savo pasekms priklauso pé&ai sunkiausiai psichologinei traumai®
(Zinovjeva, Michailova, 2003, p. 45). Smurtas pdz& psichologia vaiko geroy, jis sukelia
ilgalaikes ir asmenyds raidy ardartias pasekmes. Smurtas pirmiausia kenkia vaikagssav
suvokimui ir savigarbai (Sruoga, Jakubkai2001). Pasakyj nuolat emociSkai terorizuojamas
vaikas netenka pasitikmo savimi: nuolat abejoja savo jausmais, @efais, jaliasi menkas ir
nevertingas. Netek pasitikéjimo savimi praranda ryztingumtampa bailus, pasyvus, laukiantis
kity nurodymy ir pritarimo. Lengvai pasijunta kaltas, menkastim@amas. Tod dazniausiai
jvardijamos emocinio - psichologinio smurto paség&mra —itampa, nepasitdfimas savimi
(savo ZzZiniomis, jausmais, gglmais), vengimas bendrauti, nesaugumo, é¢igkumo,
pasimetimo, vieniSumo, apleistumo jausmai, prikbaoghe nuo Kity nuomors, poziirio ir
reikalavimy, uzdarumas, negéjimas rasti ir prasyti pagalbos, nuolaisnpastangostikinti,
neryztingumas, tidesys, nuolati prislegta nuotaika, taip pat save ir/ar kitus Zalojaetgesys.
Smurty vaikystje patye Zzmores, ypa& prievartauti péiu artimiausy Zmoni, visa likus
gyvenimy patiria sunkum bendraudami su kitais. Jiems labai sunku pajuestitigejima kitu
Zzmogumi. Jie nesugeba tinkamai patenkinti savoagobartumo poreikio. Daznai tokie zmisn
menkai suvokia savo vertturi iSkreipt, vertybiy sistem, 0 neretai ir patys naudoja priewvart
kaip santyky palaikymo lida. Esant nenormaliems emociniams vaikoéiryt rySiams, gali
sutrikti vaiko psichofizig, emocij, valios ir charakterio raida.

Be to nereikty pamirsti dar vienos nemaziau svarbios smurto pasgktai kad smurtas
prieS vaikus ugdo gay vaiky Ziauruma. Didek tikimybé, kad tokie vaikai patys ateityje bus
Ziaumis (RupSien, 2001). V.Sakalauskas (1999) teigia, kad patstasrtas brandina mintkad
tai yra vienintelis ir efektyvus tnlas spgsti gyvenimo konfliktus. Vaikai veikia pagal
pavyzdzius, kuriuos jie matéwy namuose ir artimiausioje socialja aplinkoje.
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Ivairis Saltiniai dazniausiavardija tokias patirto smurto pasekmes:

- Sutrikgs prisitaikymas, kuriam daingas kraStutinis ir amziui nabdingas
piktnaudziavimas alkoholiu, blogas elgesys mokyklojausma nesuvokimas, valgymo
sutrikimai.

- Elgesio problemos, pasireiSkiaos begimais iS nam, vagysémis, piktnaudziavimu
kvaiSalais bei pamakpraleidirgjimu.

- Bejégiskumas, kur atspindi mintys apie savizudybar zZzmogzudysgt nuolatiniai
konfliktai su artimaisiais, sunkumproblemy neigimas.

- Nerimas, pasireiSkiantis pasijkno stoka, iSsiblaSkymu, menku savo tapatumo
suvokimu bei nekmémis moksle.

Vaiky smurto mokykloje raiSkos tendencijos neretai klsidzia per y patiriamy
saugumo mokykloje parametrvaiko turiny socialini tinkla (draugai), y teisiy bei pareig
Zinojima ir praktini jgyvendinamura.

Patiriantys skriaugl atstumtieji vaikai ,iSgyvena frustracijas, kuriodipinés
(nepageidautinos) iSeitysia — pasyvumas, izoliacija arba agresyvumas, degius elgesys”
(Gailierg, 2001). Tiktina, kad Sie vaikai tés ir emocini sunkuny, kurie reikSis kaéia,
pavojaus baime, nuovargiu, iSsekimu, susvgtimu ir atsitraukimu nuo bendraamazio drauge
ir mokyklos bendruomess. Siuo atveju ypaakcentuotina savalaikpsichologo ar socialinio
pedagogo pagalba, galinti pagerinti ipkaiky socializacij. Juk saugiai vaikas jdiasi tuomet,
kai klostosi humaniski santykiai sévais, mokytojais ir bendraamziais. Paaugdijgsbina labai
stiprus bendravimo su bendraamziais poreikis. Taasnirodyta, kad nuo to, kaip paaugliai
patenkina bendravimo su bendraamziais p@regeiklauso ir i asmenybs raida: geri
tarpasmeniniai santykiah jpaskatina, blogi santykiai stiha ir net iSkreipia (Aramaviute,
2005).

Siekiant, kad mokykloje iy kuriama kuo saugeéndraugisSkeskh atmosfera, uztikrinama
pagarba kiekvieno vaiko asmenybei, uzkertamas Kkehagatyviems, vaik zalojantiems
reiSkiniams, reikiaipintis ir vaiky teisiniu Svietimu. Vaikai turi zinoti savo teisbsi pareigas,
ju teises ginaiy organizaciy, pagall teikiartiy institucijy adresus.

Zmogaus teiss visuomesje apsprendzia santykius tarp Zmgriimogaus santylsu paiu
savimi bei jo santyksu aplinka. Teisi Zinojimas apima ne tiek deklaratyvieiginiy zinojima ir
atkartojima, bet svarbiau — teis paskirties, kaip socialinio elgesio ir zmg@ribendravimo
reguliatoriaus, suvokim Zmogaus socialinver matuojama jo gefiimu gyventi santargje su
kitais Zmormis. T&iau taiijmanoma ne tik Zinant, bet ir praktiSkgyvendinat tiek savo teises,

tiek ir leidziant kitiemggyvendinti j; teise.
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Teisiy ir pareig; vienow socialiniu poZiriu reikSminga tuo, kad ji yra vieSas atsisakymas
bet kokios agresijos. Si vien®skatina Zmogaus atsakomylveria ji naudotis savo teimis,
nuolat galvoti apie savo artimo teises ir apie pads savo tei@ns, pazeidus artimo teises
(Vaidvila, 2004). Zmogus negali &iis apsaugoti savo intergsvertybi;, negerbdamas kito

Zmogaus teisii tokias pat vertybes.
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Il. VAIK U SMURTO EDUKACIN ES PREVENCIJOS TEORINES
PRIELAIDOS

2.1. Prevencijos samprata

Uzdavinys pazaboti smurtir uZztikrinti visuomers saugurp daugiausia priskiriamas
policijai bei kitoms teigdsaugos institucijoms. Per mazaéntesio skiriama prevengims
pastangoms, smurto prieZas bei slygu Salinimui, socialidms, Svietimo ir kitoms
priemorems, toctl paprastai padMuotai sureaguojamgjau opias problemas ir belieka kovoti su
padariniais, nors dazniausiaith galimybi; uzkirsti problemoms kefidar j; iStakose. Siandien
nebeuZztenka tik fiksuoti pazeidimus ar jau padgigh. Butina laiku pastedti galimas gésmes
ir uzkirsti joms kela, dar nesgus padaryti zalos. Tatl pastaraisiais metais vis dazniau
akcentuojama prevencijos svarba, aktyvesnis salogal dalyvavimas vieSojo saugumo
uztikrinimo srityje bei pilietig savisauga (Dapsys, 1995).

Mokslinéje literatiroje pateiktgvairiy prevencijos apikZimy. Pasak L. JovaiSos (1993),
prevencija — bendras pavadinimagsairiy aukkjimo metod;, kuriais siekiama uggti uz akiy
ivykiams, nesuderinamiems su morale ir &isiormomis. J. Leonaiius (1993) prevencj
apibadina kaip iSankstinkelio uzkirtima, uzkegima uz aki;. Tuo tarpu G. Kvieskien(2003)
teigia, kad prevencija paprastai skirstoind&riju lygiu veiksmus — ankstyvoji, pagalbos bei
socialire pedagogia reabilitacija. Pasak |. Liglgierés (2002), prevencija tai jvairiy
informacini, mokymo priemonj taikymas, kad ma#y prievartos atvey, vaikai mokety labiau
apsisaugoti ar iSvengti pavojimgituaciy, Zinoty, kaip vieni kitiems gali padi, mokety iesSkoti
pagalbos. Bet kuriuos prevencijogdois galima skirstyti pagal tai, kam ji yra skirRirmine
prevencija -veiksmai, nukreipti bends populiacip (visus vaikus) siekiant sustabdyti bet kokius
smurto atvejusAntriné prevencija- veiksmai, nukreipti didesis rizikos grug siekiant uzkirsti
keliag tolimesniam problemos plitimui ar sumazinti betikusmurto riziky. Tretiné prevencija-
veiksmai, kurie yra skirti Zinomiems smurtautojarmda aukoms siekiant iSvengti smurto
pasikartojimo. Kitaip tariant, pirmine prevencijeeldama iSvengti smurto, o antrine ir tretine -
iISvengti smurto pasekmir pasikartojatio smurto (Responding to hate at school, 1999).

Vaiky teisiy apsaugos irngj smurto prevencijos sistema yra sudaroma i$ glaugdasijusi
struktiriniy bendrasocialigs, specialiosios, individualiosios ir tarpsprevencijos tSiu. Sios
sistemos subjektai yra visuonésnr valstylés institucijos bei tikslingai ir kryptingai veikitys
pilieciai (Justickis, 2004).
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2.2. Mokyklos vaidmuo vaiky smurto prevencijoje

Viena iS aktualiausi pastaruoju metu problemmokyklose yrajvairiy formy smurtas,
paplites tarp moksleivj, nes pries vaikus smurtauja ne tik suaugusiefi,irogatys vaikai. Yra
sukurta nemazai projektplan; kovai su smurtu. Siekiant uztikrinti Lietuvos Rabpkos vaiky
teises, interesus ir sociatirmpsaug, 1994 metais praths kurti vaik; teisiy apsaugos tarnyb
tinklas miestuose ir rajonuose, veiki@airios institucijos, teikiafios pagalh prievary
patyrusiems vaikams, mokyklose vis daznidarbinami socialiniai darbuotojai, psichologai. Jau
kelis metus Sociali#s apsaugos ir darbo ministerija kartu su Lietuveaiky teisiy gynimo
organizacija ,,Gelbkit vaikus” skelbia akcy ,Gegu£ — ménuo be smurto pries vaikus®. Tokiu
budu bandoma ugdyti visuomé&n atsakomyb uz kiekvier vaika, skatinti vaikus bendrauti be
smurto, aiSkinti smurtinio elgesio sukeliamas pasekvaiko fizinei ir dvasinei raidai, elgesiui.

Vaikas, augdamas Seimoje, vadovaujasi Seimos gywenormomis, ,vidaus taisydinis®.
Tuo tarpu aij¢ i1 mokykla jie susiduria su mokyklos gyvenimo normomis, mdkgkvidaus
taisykémis. Laikui kkgant vaikas priprantajauga i mokyklos bendruomen Mokykloje
bendraudami su bendraamziais, vaikai kuria savalia®imo taisykles, mokosi ne tik save
pazinti, bet ir keisti. Té@au laikui kegant bendravimas bei elgesio taiggkiSsigimsta ir perauga
1 smurt. Reikia spgsti smurto Salinimo mokyklose klausimus, parengatitinkamy veiksmy ir
priemoniy plan.

Viena iS svarbesmi vaidmem mokykloje, kovojant su smurtu, atlieka socialiniai
pedagogai, psichologai, socialiniai darbuotojaiesitaodami, kad fizien smurto panaudojimas
prieS mokin yra jo asmenys izeidimo forma, o vaikazeidimas visada yra vaiko teisir jo
poreikiy ignoravimas. Ngnanoma surasti vienintelio teisingo mokinsmurto mokykloje
paaiskinimo, todl, kokios belaty priezastys, Sio reiSkinio pateisinti negalima. iwahi ir
visuomer turi prisiimti atsakomyb ir stengtis iSgyvendinti smurt Smurto prevencijos
mokykloje vykdymas éra vien tik socialinio pedagogo ar psichologo atsayb:. Sie
specialistai turi reikiamp ziniy ir gekejimy pagelkéti mokyklos bendruomenei organizuojant ir
igyvendinant prevencines Zalingocialini reisSkiniy priemones (Smurto prevencija mokyklose,
2005). Tik dirbant komandoje ir remiantis bendrada/imo principais galima tikis pozityvig
pokyCiu mazinant smurtinio elgesio apraiskas.

Svietimo ir mokslo ministrgsakymu 2004 metais patvirtintas Prevencinio danhpig
mokyklose ir prevencinio darbo koordinavimo gmusavivaldylkse sudarymo beiyjveiklos
krypc¢iy apraSas (Valstyis Zinios, 2004-12-23, Nr. 184-6824). Viena iS Sigingems tiesiogiai
deleguojam funkciju yra smurto prevencija. Vykdamakym, kiekvienoje mokykloje turi i

sudaroma prevencinio darbo géupSmurto, zaling priklausomyby ir nusikalstamumo
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prevencija yra viena iS svarbiawsidemokratiSkos ir bendradarbiaujgos visuomens
komponeni. Prevencija, naudojantis aktyviais demokratijosgrpaly modeliais, aktyviu
bendradarbiavimu, sprendziant socialines problemasko individualiy teish pazinimas
efektyviai ugdo pozityvias vertybes ir pozityelges.

Daugelis mokykl kelia sau tikg] paruosti jaunira suaugusjju roliy atlikimui, ypa
prasmingo uzimtumo prasme. Mokykla ir kitos ugdymstitucijos labiau atsakingos uz pilie
ugdynma nei kitos visuomeis institucijos. Visame pasaulyje visuonians daugiau reikalauja is
mokyklos nei ji sugeba atlikti. HumaniSka mokykkiekia padti kiekvienam vaikui, siekia
ugdyti demokratines vertybes itvirtinti demokratinius principus, puosél etniSkuny ir
propaguoti kai bei atviruma, palaikyti kiekvieno vaiko individualyp T&aliau realylgje
mokytojams labiautpi pamokose praleistas valapndkatius, program ir reikalavimy kaita,
kuriuos vis sunkiauisideméti, o ne vaikas. Mokykl direktoriai paskengd biurokratijos
labirintuose, ataskaitose, atestacijosgkinése problemose, kiti Svietimo vadybininkai w&rsé
naup taisykliy raSymu ir nuolatiniu sefuy tobulinimu. ,Suprantama, kad iki sidien
mokytojas dazniausiai stengiasi perteikti savo miakns knygose surasSytus faktus, bet poukeli
mety, ménesiy ar diem vaikas visas tas tiesas pamirsta. Tai kam skint@alsytojo darbas? Mano
manymu, didZiausias mokytojo paSaukimas yra iSmokaikus gerbti vienas kit suprasti ir
gerbti kitus zmones, iSmokyti gyventi kartu, uzjausuprasti ir kartu sgsti iSkylartias
problemas. Tai svarbiausiagisy ir mokyklos uzdavinys, diskutuojant apie probleisiat vaiky
ugdymg”,- paprastai ir aiSkiai svarbiausius mokytojo b@bkyklos uzdavinius suformulavo B.
Bitinas (2002).

Vienas iS tdy kovojant su smurtu yra mokyti kaip elgtis konkoge situacijoje,
susidirus su smurto atveju. Vienas iS tokproblemos sprendimoibdy gakty bati mokyklos
strategijos plano sukimas (Mokykla ir nusikalstamumo prevencija, 1996):

- Strategijos Krimas: komandos sulyimas, problemos apititimas, problemos masto
ivertinimas, pagrindini strategijos princip, tiksly, uzdavini numatymas, aiSkaus plano
sulairimasitraukiant visus mokyklos bendruomésmarius bei numatant reagavitinty¢iojimosi
situacijas gaires ir procarhs, aiSkaus plano sukmas.

- Strategijosigyvendinimas: visos mokyklos bendruordersupazindinimas su strategija,
itraukimas | strategijos jgyvendinimy visus mokyklos bendruomés narius: mokytojus,
mokyklos administraci, tevus. Mokoma dirbti edukacirdarka su moksleiviais pamakmetu ar
klasts valandliy metu, tiesiogiai reaguoii smurto situacijas (pagalbactgjimosi aukoms,
pagalba priekabiaujantiems vaikams, darbas sliojiyosi situacijas stebifiais vaikais,

bendradarbiavimas sevais).

32



- Monitoringas (strategijos eigos sifmas): atskin strategijos dali jvertinimas,
pasitelkus ir komanyg ir kitus mokyklos bendruomeés narius, smurtini atvejy aptarimas ir
jvertinimas.

- Strategijos efektyvumgvertinimas: visos mokyklos bendruonégsmari; anketavimas &
to, kas pasikeidtper tam tikg strategijos vykdymo laikotaip

Vykdant Sy strategia, svarbu akcentuoti vaikams, kad jie turi ¢elgeiptis pagalbos.
Daznai vaikai niekam nepasakoja apie patinasmurt, nes bijo lti apSaukti skundikais.
Svarbu vaikams pa&tl suprasti skirtura tarp skundimo ir pagalbos ieSkojimo - kai vaikunku
ir jis nezino kaip susitvarkyti su sunkumais, jisitteis kreiptis pagalbog tuos Zmones, kuriais
pasitiki, jie turi zinoti, kaip gali ar negali elgtkonkre&ioje situacijoje. Toks arba panaSus
strategijos planas gali pé&d sumazinti smud ir prievart mokykloje. T&iau to nepakanka.
Reikia kurti vaiky prievartos sustabdymo strategijas ir platesnigpublikiniu mastu. Tik visa
visuomer sutartinai dirbdama, gali uzkirsti kelsmurtui ir prievartai. Svarbu reagug@tsios
problemos atsiradim nedelsiant - sustabdyti smwrtS karto ir imtis tam tikg strategini
veiksmy. Svarbu, kad kiekviena atsiradusi institucija kadli prevencin darkla, o ne vien
egzistuot.

Mokykla yra sudtinga organizacija, nes ji atlieka dawgniriy funkcijy ir pirmiausia —
akademir Svietiamaja funkcija. Be to, mokykla turi vykdyti socializacijos funksi Laukiama,
kad mokykloje bus pasiekta bendradarbiavimo ir kwakcijos, pagalbos ir i8Kio, individualiy
pasiekiny ir grupinio darbo pusiausvyra. Ar mokyklos bendnese yra pasirengusi sgsti
smurto probleny, galima iSsiaiskinti atliekant audit (procesas, padedantis mokyklos
bendruomenei geriau suvokti, kokia yra mokyklos egymo situacija)(Bendrojo lavinimo
mokyklos vidaus audito metodika, 2002) . Juo baratom

- iSmatuoti, kokio masto ir paiolzio sunkum turi mokyklos bendruomen

- nustatyti konkréiy smurto mokykloje mazinimo priemaniveiksmingum ir (arba)
neveiksmingura,

- nustatyti, kiek svarbus yra mokyklos ir jograngos vaidmuo smurto prevencijai ir jo
mazinimui (Smurto prevencija mokykloje, 2005).

Mokyklos audito (smurtinio) ypatyis:

1. Pateikia plati ir iSsamy smurto mokykloje vaizg

2. Duomenys renkami i§airiy Saltiniy ir taikantjvairius metodus;

3. Nesunkiai jgyvendinamas praktiSkai, t.y.ém tiek sudtingas, kad mokyklos

nesugedbty jo atlikti;

4. Rezultatai yra aidis, pateikti suprantamai ir tiesiogiai aiSkinami;

5. Rezultatai praveia rengiant kokybiskus veikagplanus.
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Todl auditas, kuriuo bandoma iSsiaiskinti mokyklos pgkabrganizacijos efektyvuan
uztikrinant visus vaiko poreikius (Siuo atveju ypazkertant kel smurtui, | mazinant ir
sprendziant su smurtu susijusius klausimus), buglingas tada, jei mokykla turi aigkir
nuosekl, gerai organizuatsmurto mazinimo modglSie klausimai yra audito pagrindas:

- Ar mokiniai ir personalas Zino, kaip jie turi ekgfi

- Ar informacija apie Siuostke<ius yra aisSki ir pasiekia visus mokyklos bendruoasen
narius?

- Ar personalas ir mokiniai turi motyvmazinti smurtif elges ir plétotis santary ar jie
jawia palaikym?

- Ar netinkamasy elgesys ir klaidos yra taisomi veiksmingai ir negidziant orumo?

- Ar mokykKla ir visa jos strukira, pavyzdziui, klass, yra organizuotos taip, kad skafint
santarg ir mazing smurt?

Auditas gali tuéti nemaz poveil visai mokyklos bendruomenei. Téddvarbu, kad audito
tonas paéty formuoti teigianma bendruomeés, ypa& vaiky, poziri i § proceg. Audito tikslas
yra pasiekti, kad, ggvduomem apie mokyklos lairjimus ir tobulintinas sritis, visi mokyklos

bendruomeés nariai tuéty akstiry toliau gerinti situacg (Smurto prevencija mokykloje, 2005).

2.3. Vaiky dalyvavimas smurto prevencijoje

Dideli nerimy kelia ir tai, jogi placiai mokyklose paplitussmurt, yrajprasta Ziréti kaip i
reiSkini, kuris nereikalauja ypatingoéuhesio, arbaj reiskin, su kuriuo niekuo rinanoma
padaryti ir pries kuryra tiesiog nuleidZziamos rankos. Tuo tarpu uzsiéaily, kurios jau kelet
deSimtméiy daug @mesio ir ESy skiria Siai problemai, patirtis rodo, jog suformavtinkam
mokyklos saugumo polités organizavus komandimarky kovoje su smurtu mokykloje, galima
pasiekti labai efektywi rezultat (Magomedovas, Kasperdiité, Karmaza, 2004)Svarbu taip
pat, kadi § proceg baty jtraukti ir patys moksleiviai. Paprastai pagalbuo smurto
nukengjusiems moksleiviams teikia suaugusieji¢l Rliidelio darbo apkrovimo ne visada yra
suteikiama kokybiSka pagalba visiems vaikams, kosiejos reikia. Svarbu, kad patys
moksleiviai prisidty prie to, kad mokykloje ity saugu ir neiity vietos smurtui.Geresni
rezultaty galima pasiekti, kai moksleiviai injtévai aktyviaiisijungiaj problemos sprendim
Moksleiviy itraukimas i projektus, uzklasin veikla, siekiant mazinti smurto paplittm
mokykloje, yra nelengvas kelias.¢Ddabartinio intensyvaus mokymosi kurso, kturi pereiti
moksleiviai, uZzklasid ar bet kokia socialin veikla mokykloje nuketia pirmiausia.
A.Magomedovas, E.Kasperéiiité, E.Karmaza (2004) Pateikiagjds, ko moksleiviai gali veikti
smurtui mokykloje mazinti:

1. Sukurti saugios mokyklos vizij
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2. Organizuoti klass valandles, kuriy metu bus aiSkinamos mokslajvieisss, pareigos,

smurto, patyiy atsiradimo priezastys, pasedsrbei Sios problemos Salinimadai.

3. Organizuoti moksleivj apklausas apie smart

Moksleiviai gali taip pat atlikti apklausas api¢usicip mokykloje. Labai svarbu atkreipti
déemeg i tai, kad moksleiviams turidbi taikomi tam tikri apribojimai. Jie negali klaudtity
moksleiviy apie jy asmenig patir, jie negali perzvelgti anket(ar kitaip pateiki atsakym),
kur atsakymai yra pakankamai asmeniski. Jie gatii talkininkai psichologui ar socialiniam
pedagogui. Taip pat jie gali atlikti tokias apklagskur yra vertinama nuomgmuostatos (pvz.:
~ar mokykloje saugu?“, ,kurios vietos nesaugiau®ips,ar tenka matyti, kaip kiti musasi?“,
.Kaip turi atrodyti mokykla, kurioje yra saugu?‘kyris mokytojas yra patikimas, kuriantito
nesunku papasakoti apie patistnurt mokykloje?“ ir pan.).

4. Paruosti stendus, plakatus apie smurto apraiSkagkioge, gatéje, namuose.

Stende galima pateikti taisykles, gerus pavyzdzpasgalbos Saltinius. Stendas gali
informuoti apie moksleivi veikla prieS smugt mokykloje. Mokykloje moksleivwi grupe gali
leisti laikrast ar Zzurnad, kurio pagalba gali ptaai nuSviesti apie savo veiklpagalbos Saltinius
ir pan. Cia svarbu atkreipti @meg, kad laikrastyje negalima detaliai atsileiginsmurtiniy
ivykiu mokykloje. Tai yra, neturi i vieSai skelbiami, kas yra musSeikos, kas yra ntdje.
Geriausia, jeigu ity pateikiama tik statistika, kai kurios (bet tik pakartios) istorijos turi lti
pateikiamos su pakeistais vardais, kad niekas agatp. Mokyklos kuriamoje ziniasklaidos
priemorgje gali kiti patarimai, kaip elgtis tam tikrose situacijoggri pavyzdziai, kaip buvo
iSspesti tam tikri konfliktal, interviu su specialistaispan.

5. Organizuoti susitikimus su VTAT (Vaikteisih apsaugos tarnyba) ir policijos
darbuotojais.

Moksleiviai, suformag grupe uz taikia ir saugh mokykla, turi gautipapildomy Ziniy, ka
gali veikti ir kas jiems gali padi. Vienas i$ Iidy — kviestisi sveius bendravimui, mokymams
ar diskusijai atstovus if/airiy tarnyhy. Tai gali kiti psichologass pedagogiés psichologias
tarnybos, policijos pareignas iS teritorids policijos nuovados, vaiko teigi apsaugos
darbuotojas, nevyriausyhig organizacijos atstovas ir pan. Susitikimas —uligl gali futi tik
su moksleiviy grupes atstovais, tdau galimaorganizuoti, kad tai susitikimagity organizuotas
vienos ar keli klasip moksleiviamsSusitikimy metu vaikai gali daugiau suzinoti apie pagalbos
formas, pasekmes, pagall&atinius, geriau susipazinti, kur gali nukreiptikengjusius vaikus,
jeigu jie patyé smurt.

6.  Sukurti mokyklos saugumo taisykles.

Mokykloje yra bendrosios taisydd, bet jos nepadeda sumazinti smurto atwepkykloje.
Taisykks apie saugios mokyklos dirkma turi bati aiskios ir konkreios. Cia turi bati apibrZtos
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konkretiai visos jmanomos smurto formos, praneSimo apie smudisykks, bausrés,

paskatinimai (tiems, kurie p&od spresti), pagalbos Saltiniai, teisiniai iSaiSkinimai jran.

Moksleiviai gali prisicti prie Si taisykliy kirimo. TaisykEse neturi bti vien suraSyti veiksmai,
uz ka ir kaip baudziama, bet ir pateikti pageidaujamgesio modeliai. Taip pat turiab

aprasyta, kas yra saugi mokykla.

7. Paruosti informacinbuklet.

Moksleiviy grupe gali parengti lankstinukus ar kitokio formato Ieiglius, kuriuos gali
padalinti mokyklos bendruomenei apig \yeikla, pagalbos teikimm Nemazai ugdymastaig;
turi interneto svetaines. Pasinaudodami jau sukugoar sukurdami naavetair, moksleiviai
daug gali pateikti informacijos, kuarigaks pasiekti ne tikgy mokyklos moksleiviai ir pedagogai,
bet ir daugelis zmoni uz mokyklos teritorijos ritp. Beje, interneto svetaife kiti mokyklos
moksleiviai gats anonimisSkai ar savo vardu pasidalintijanis, galiausiai pranesti apieykus
smurto atvejbe baings bati apSauktais ,skundikais”.

8. Organizuoti pieSiny, rasiniy, plakat; parodas.

Vaiky pieSinyp konkursas tinka jaunesnio amziaus vaikamsliad svarbu su vaikais
aptarti, kas yra nupiesta.

9. Vykdyti tévy teisin, pedagogip socialin Svietima.

Tai svarbiausia, bet labiausiai apleista sfer&yTmokymas, y ijtraukimasi pagalla
vaikui, net pagalbos teikimad&vams bendraujant su sunkiais ar nulgsiais vaikais — tai viena
IS efektyviauai ir daugiausia rezultatduodagiy sfen.

10. 18vykos ir susitikimai su kit mokykly moksleiviais

Labai svarbu, kad moksleiviai nesijawstvienisi kariai® miaSio lauke. Ne vienoje
mokykloje moksleiviai yra sulre jvairiy formy darbo grupes, kurios uzsiima mokyklos
socialiniais reikalais. Kai kuriose mokyklose jataysuburtos moksleivi grupes, siekiadios
sumazinti smurto mokykloje paplitanSusitikimai su kit mokykly moksleiviais neleis pasijusti
vieniSiems. Smurtas mokykloje dabar yrayvimokykly problema. Tik vienos su Sia problema
dirba, kitos mato, ti@os — nenori matyti. Moksleiviai, susitikdami suwkimokykly atstovais,
gaks keistis patirtimi, patarimais, darbo metodaisjeBsusitikimus su kitomis mokyklomis
galima organizuoti ne vien tik vieno miesto ar &sliteritorijoje. Moksleiviai gali uzmegzti
glaud; bendradarbiavimsu kity Saliy moksleiviais.

Vaiky smurto prevencija mokyklose bus efektywesjei ji vyks kaip visa apimaiiy
priemoniy, skirty smurto priezasy Siuolaikireje visuomegje prevencijai ir kovai su jomis,
sudedamoji dalis. Svarbi taisgklsmurtu smurto mokykloje nesumazinsi Tod:l svarbu
siekti, kad moksleiviai nenaudptiozung; ,Mes kovosimeprieS smugt®, ,Smurtautojams —

galas, ,Tu bisi nubaustasjei smurtausi® ir pan. Geriau taiith keiciamayj tokius sikius: ,Mes
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— uzZ mokykh, kurioje saugu mokytis®, ,Man patinka geri sangiksu bendraamziais” ir pan.
Toks analogiskas principas turiitb taikomas ir bet kurioje veikloje, kuria formuoja saugi
mokykla. Tai reiSkia, kad geriau taikyti maziau bany uz smurd, bet daugiau apdovanojim
uz gen elges. Cia pateiktas tik principas, bet kiekvienoje sitj@jei reikia iekoti tokio varianto,
kuris nelity ,Mes kovojame su smurtu savo mokykloje“, bet Htiti tokia politika: MES
KURIAME SAUGIA MOKYKL A!
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l1l. VAIK U SMURTO MOKYKLOJE KAIP SOCIALIN ES PROBLEMOS
EMPIRINIS TYRIMAS

3.1. Tyrimo metodologija

Mokslininkai (Bitinas, 1998, Kardelis, 2002, Merky$995 ir kt.) tyrimo metodologij
apibizia kaip teorig, kuri nagrirgja mokslinio pazinimo procesjo principus, mokslinio tyrimo
metodus ir technik

Rengiantis tyrimui, pirmiausia buvo iSskirta pilaréZta tyrimo hipoteg, t. y. pagrindig
idéja, suformuluotas tikslas ir numatyti uzdaviniaiyrimo tikslas atspindi tiriamojo darbo
problemos pagrindin idéja, viso tyrimo kryptingum (Tidikis, 2003). Buvo iSkelti tyrimo
uzdaviniai. Pasak B. Bitino (1998), mokslinis tyasn— sistemingas ir kryptingas tikésv
objekty nagrirgjimas, taikant mokslo priemones bei metodusyrimas susideda iS problemos
iSsiaiSkinimo, tyrimo klausimp ar hipoteziy formulavimo, aktualios informacijos kaupimo,
duomem analizs, rezultai aprasymo ir padarymo iSvadatsakadiy i tuos klausimus ar
patvirtinartiy hipotezes (Charles, 1999).

Organizuojant tyrim vadovautasi mokslininko C. M. Charles (1999) i&kisl principais.
Tarp ju: teisiniai tyrimo dalyvio apsaugos bei slaptumoingpai, etiniai principai —
geravaliSkumas,aginingumas, tiksls paaiskinimai tyrimo dalyviams, prodethiai tiriamumo,
glaustumo, tiktinumo beijvairiy prasmi paaisSkinimo principai.

Empirinio tyrimo metu siekiama nustatyti vaiksmurto apraiSkas, jo priezastis bei
pasekmes, suzinoti kokia reali situacija mokyklose.

Tyrimo metodologinis pagrindimas. Remiantis socialinio konstruktyvizmo teorija
kiekvienas vaikas konstruoja savo individualpratina apie pasauwl patirdamas, vertindamas ir
interpretuodamas, siedamas tas interpretacijasnkatesgmis tugtomis interpretacijomis ir
patirtimi.

Konstruktyvizmas - tai pazinimo teorijogv®ka, kurios es@tai, kaip mes suvokiame
mus supatios aplinkos reidkinius ir juos struaktiojame. (Reich, 1996). Zimkonstravimas kaip
esminis metodinis pazinimo principas reisSki&ipm vaikui pazinti, iSbandyti, eksperimentuoti,
nuolat konstruoti idealiu ar materialiuadu ir jprasminti remiantis asmeniniais interesais,
motyvacijomis ir jausmais. Socialinio konstruktywia atstovai (Peter L. Berger, Thomas
Luckmann) mano, kad Zzmogus gali pazipsypant pasaultik bendraudamas su kitais.

Kognityvine teorija(Kohlberg, 1984), pabtiantia kiekvieno individo aktyvaus #stymo
reikSne tolesniems jo veiksmams: astydamas vaikas priima sgv pasaul, save pat bei

atitinkamai kuria naujus elgesiaidius. Be to, gyvenimavykiai ir turima vaiko patirtis yra
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interpretuojami pagal savisistem. Toctl objektyvi aplinka elgesiui yra ne taip svarbajfx tos
aplinkos suvokimas bei jagertinimas.

Simbolinio interakcionizmo kontekste galima teigéd vaikai gyvena socialije grugje
bei kuria atitinkamus socialinius modelius bei kayairiose situacijose ké&asi ju elgesys
(Giddens, 2005).

Socialinio iSmokimo teorijasuponuoja tai, kad naufiniy ir jgidZiy modeliy vaikas gali
ISmokti stelddamas ir girddamas kif kalbines veiklos pavyzdzius (Bandura, 1997).

3.2. Tyrimo metodai

Tyrimo metodas tai tarpininkas tarp djgr ir tiriamojo, kuris sustiprina, riboja arba i@
izoliuoja tyrejo poveik, toctl gerai parengtas ar pritaikytas metodas zymiagmglina tyrim.
Teigiama, kad nuo metodo priklauso viso tyriminsé. Todkl tyrimo metodams yra keliami
dideli reikalavimai (Kardelis, 2002).

Tyrimo metodai— instrumentai, kuu pagalba pgstama tiesa, atskleidziamighingi
objektyviojo pasaulio reiskini rySiai (Tidikis, 2003). Vaiy smurto mokykloje priez&g; ir
pasekmi tyrimo metodika buvo orientuota taip, kad atiiiktionkretius tyrimo uzdavinius ir
teisingai atspinéty tiriamaji reiSkin. Sudarant konktea tyrimo metodik, atitinkartia
nagrirejamo reiskinio uzdavinius, ir ypatumus, daugiausiamesio kreipiama vaikams,
patiriantiems smustmokykloje, beiy priezagiu bei pasekmy iSsiaiSkinimui.

Siekiant iSsiaiskinti vaik smurto paplitim mokyklose ir ieSkant efektyvesnibidy
uzkirstant keh Siam reiSkiniui, t.y. edukacinei prevencijai, padmiu tyrimo metodu
pasirinktasempiriniy tyrimy kiekybinis metodas — anketavimdai vienas iS populiariausi
sociologinio tyrimo metogl Anketa — klausim lapas tam tikroms Zinioms surinktii gagal
nurodytas taisykles uzpildo klausiamasis (TidiRB03).

Tyrimui atlikti buvo naudojama autés parengtos anketos vaikams (12 — 17uinet
téevams. Sudarant anketas tyrimui, naudota pasditiBo (1998) angire skak — kai objektus
galima sutvarkyti (suranguoti) pagal matuojamoj@yoio intensyvum. Tiriama buvo pagal
kiekybinius pozymius. Kiekybiniai tyrimo metodaimetodai kunj galutiniai tyrimo rezultatai
iSreiSkiami skaiiais (Tidikis, 2003).

Anketos yra anonimirs. Ankety strukiira sudarojvadiré ir pagrindire dalys.Ivadinéje
dalyjejvardijamas apklausos tikslas, pildymo instrukcecentuojamas tyrimo anonimiskumas.
Pagrindirgje dalyje pateikiami su tyrimo problema sgdJausimai.

Ankety klausimai sudaryti taip, kad galimath iSsiaiSkinti, kaip daznai ir kokias smurto
formas patiria vaikai. Patirtas smurtas analizuggansaugumo jausmu mokykloje. Parinkt
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variant; pagalba buvo stengiamagvelgti, kokia smurto forma yra patiriama. leSkafektyviy
budy kovai su smurtu mokyklose, buvo sudaryta anketarsimedukacinei prevencijai. Kadangi
anketos kokyb, objektyvumas bei teisingas tikress atspindys labai priklauso nuo teisingo
klausimy pateikimo, todl anketos klausimai rengiami pagal klauginengimo rekomendacijas
(Tidikis, 2003, Kardelis, 2002, Charles, 1999). idanus stengiamasi formuluoti taip, kad |
esnt suvokt; respondentai. Anketos vaikams évams buvo sudarytos, remiantis mokslinink
(Pivoriere, Sturliere, 2005; Karmaza, 2007; Magomedovas, Kaspeérat¢i, Karmaza, 2004 ir
kt.) teoriniais darbais (Zr. priedai).

Gautiems empirinio tyrimo duomenims apdinti naudojama statistika. Anot V.
Sakalausko (1998), statistika padeda apibendrundintenis ir atskleisti, kas tiriagu grupeje
yra tipiSka ir kas netipiSka. Be to, statistika dejma parodyti rySius tarp kintapa,
panaSumus ir skirtumus tarp grupnustatyti paklaial, kuri atsiranda parenkant tiriaa grupe
bei daryti kitokias iSvadas apie populiacij

Atlikus empirin tyrima apie vaiky smurto mokykloje priezastis ir pasekmes, buvordsbai
nemazai statistis medziagos, atskleidzi@ns faktirg realyle, vieny reiskiniy priklausomylg
nuo kity, ju saveika. Pirmiausia buvo atlikta duomemnaliz remiantis statistiniu paketu ,SPSS
13.0 for windows*" (statistinis paketas socialiniamskslams) programa. Rezultatai apdorojami
taikant statistinius metodus: koreliaginfaktoring analizes. Koreliacih analiZ naudota
tiesiniam statistinio rySio stiprinimui tarp pozypmustatyti. Faktoriés analizs tiksk nusak V.
Cekanawius, G. Murauskas (2002, p. 237): ,minimaliai pratant informacijos pakeisti
charakterizuojatiyju pozymiy aibe keliy faktoriy rinkiniu®. Kiek tinka kintamieji faktorinei
analizei, parodo KMO (Kaizer-Meyer-Olkin) koefictas:

* kuo KMO koeficiento reikSi mazess, tuo koreliacijp matrica maziau tinkama
faktorinei analizei, t. y. faktorinanaliz tampa nerezultatyvi;

e esant KMO < 0,5 - faktorin analiz nepriimtina; 0,5 < KMO < 0,9 — faktorn
analiz tinkama Cekanawvéius, Murauskas, 2002).

Atliekant faktorire analiz jvardijama faktoriaus aprasomoji galia (sklaida)ri kwdo,
kokia procentir dali visumos paaiskina tiriamasis objektas. Jeigu faksgpaaiSkina ne maziau

kaip 10% sklaidos, vadinasi, jis yra interpretuasifSaparnien 2002).

3.3. Tyrimo imtis, eiga, etika

Siekiant nepazeisti socialinityrimy etikos, ruoSiantis atlikti anketines vaikr tévy
apklausas, gautas iSankstinis gutikimas. Tartasi suvais klags susirinkiny ir individualiy

pokalbiy metu, kreiptasii vaikus klagse. Tevams ir vaikams buvo aiSkiai ir suprantamai
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paaiskinti tyrimo tikslai ir uzdaviniai bei prasomasutikimo dalyvauti tyrime. Buvo derinamas
mokyklos vadovams, mokytojams ir vaikams patogusata kad galima ity uzpildyti anketas
mokykloje. Ankety pildymui buvo stengiamasi sudaryti palankiagygas, kad respondentai
gakty savarankiskai, niekieno netrukdomi, atvirai ir kiggdami atsakyti pateiktus klausimus.
Siekiant gauti tyrimo duomenis apie asmeninesaedent; gyvenimo sritis ir, kad atsakymai
buty kuo objektyvesni, buvo uztikrinamas anketavimo ramiSkumas. Organizuojant tyrgn
buvo laikomasi konfidencialumo principo.

Empirinis tyrimas buvo atliekamas 2008 metais sausivasario renesiais Siautj,
Joniskio ir KaiSiadori miestuose.

Tyrimo dalyviy (vaiky) sociodemografiré charakteristika. Apklausoje dalyvavo 216
vaiky (45,4 proc. mergéiy ir 54,6 proc. berniuk). Tyrime dalyvavusjju respondent amzius
svyruoja nuo 12 iki 17 met Toks vaiky kontingentas pasirinktas téddkad, pedagogikoje
teigiama, jog tokio amziaus vaikai dar yra m&iur nuosirdis, toctl didek tikimybé¢, kad jie
neskps tiesos ir rezultatai bus objektg/(Miskinis, 2003). Be tgvairas tyrimo rezultatai rodo,
kad smurto reisSkinys labiau paghbt tarp viduriniju klasii moksleiviy (Stonkuvieg, 2006).

Respondeni pasiskirstymas pagal amzpateiktas 3 paveiksle.

procentai

12 mety 13 mety, 14 mety 15 mety 16 mety, 17 mety,

3 pav.Respondenty pasiskirstymas pagal amij (N=216)

Daugiausia tyrime dalyvavo 13 metaiky (29,2 proc.), penktadatespondent sudaé 14
ir 17 met; vaiky (atitinkamai 20, 25 proc. ir 21,3 proc.). MazZiausespondent skatiy sudaé
dvylikameiai (3,7 proc.).

Tyrimo dalyviy (tévy) sociodemografiré charakteristika. Tyrime dalyvavo 107¢vali
(71 proc. moter ir 29 proc. vyn), kuriy amzius nuo 28 iki 54 met Apklausoje dalyvay tévai
nurock, kokia j socialire pactis, kiek i Seimose auga vaik4 paveiksle pateiktas respondgent
pasiskirstymas pagal turimvaiky skatiuy. Gauti duomenys paréd kad Seimose daugiausia
(47,7 proc.) auga 2 vaikai. 5 paveiksle pateikespondent pasiskirstymas pagal Seimyain
pactti. Tyrimo duomenys rodo, kad dauguma (74,8 préey yra vea/istekejusios.
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Manoma, kad tyrimas, atliktas tik vienoje ugdymmstitucijoje, negali rodyti tikros
pactties mokyklose. Togl moksleiviy smurto raiskos analizei pasirinktos 2 Siguli Joniskio,
1 KaiSiadong miesto mokyklos.

Tiriamieji anketas pilé raStu. Pildydami ankgtrespondentai iSreiSksavo nuomogapie
smurto raiSk mokykloje, prieza8y ir pasekmy tendencijas. Vaikai irévai iSreiSkk savo
nuomorg apie tai, kuo jie labiausiai pasitiki (kokiomisstitucijomis), kur jie kreipiasi arba

Kreiptysi patye smurt, pateik kai kuriy sialymuy kovos prieS smugtmokyklose prevencijai.
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IV. TYRIMO DUOMEN U ANALIZ E

4.1. Vailg smurto patirties mokykloje reprezentacijos
4.1.1. Vailg smurto mokykloje raiSka

Tyrimo aktualumy padiktavo pats laikmetis ir naujos vaigyvenimo ir elgsenos problemos.
Siandien vis dazniau spaudoje ar per teleyi&girstame apie fizin psichologir vaiky smurt
mokykloje. Tai pléiai eskaluojama pastarojo meto problema aknurty mokykloje lemia ir
mokyklos sistema, kai ,mokiniai laikinai ar #glaika nepaggia pakelti juos slegid@inos
mokymosi nastos ir kai sprendinsustiprina évu elgsena, nulemtay jlike<tiy* (Rumpf, 2004,
p. 79). Atliekamu tyrimu iSsiaiSkintos vaik smurto mokykloje priezastys, paselsnir
edukaciis prevencijos galimyis.

Gauty duomem analiz pactjo iSsiaiskinti, kiek daznai vaikai patiria smuninokykloje,
kiek daznai patys smurtauja kiatzvilgiu, kokios smurto formos dazniausiai paske tyrime
dalyvavusy vaiky tarpe, kokios dominuoja patirto smurto priezasthegs pasekrés, kokios
edukaciis prevencijos galimyds vykdomosy mokykloje.

Smurtas mokykloje gali vyktivairiose vietose: klage, koridoriuje, valgykloje, sporto
sakje, mokyklos kieme ir pan. Atliekant tyrampirmiausia iSsiaiSkintos nesaugiausias mokyklos
vietos, kurias bty galima identifikuoti kaip palankias vailsmurto raiskai.

Atlikta viety, kuriose vyksta vaik smurtavimas, koreliacija (zr. 1 lengl
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1 lenteé

Viety, kuriose vyksta vaiky smurtavimas koreliacija (vaiky nuomort)

Renginiy Popamoki

(pvz., és

koncertu, | Klases | (bareliy)

Pertrauly | mingjimy, [valandliu| veiklos Sporto | Persirengimd Mokyklos
metu ir kt.) metu| metu metu Klaséje |Koridoriuje|Valgykloje| sakje | kambaryje | Tualete kieme

Pertrauk metu 0.183"| 0.254"( 0.146| 0.483"| 0.653"| 0.374|0.508" 0.445"| 0.353"| 0.481"
Renginiy (pvz.,
koncerty, " . . "
AL 0.183 0.344"| 0.256 0.084 0.017  0.027 0.156 0.054 0.227 0.00(
minejimuy, Ir
kt.) metu
Klasés
valancliy 0.254"( 0.344" 0.437°| 0.153| 0.239"[ 0.198"| 0.175 0.104 0.00% 0.054
metu
Popamokigs
(bareliy) 0.146| 0.256"| 0.437" 0.262"| 0.216"| 0.206"|0.228" 0.043 0.079 0.161
veiklos metu
Klaseje 0.483" 0.08d 0.153| 0.267" 0.557"| 0.381"]0.375" 0.237"| 0.249"|  0.440
Koridoriuje 0.653 0.017 0.239"| 0.216"| 0.557 0.551"|0.470" 0.399°| 0.237°| 0.527
Valgykloje 0.374" 0.027 0.198"| 0.206"| 0.381"| 0.551" 0.463" 0.361°| 0.246"| 0.365
Sporto salje 0.508" 0.156| 0.175| 0.228"| 0.375"| 0.470°| 0.463 0.509°| 0.387°| 0.377
Persirengimo 0.445" 0054 0.104 0.049 0.237°| 0.399°| 0.361"|0.509" 0.475"| 0.333
kambaryje
Tualete 0.353"| 0.227°| 0.004] 0.07d 0.249"| 0.237"| 0.246"|0.387" 0.475 0.511"
l'l’i'gr';yek'os 0.481'| 0004 0054 0.161| 0440°| 0527°| 0.365[0.377°| 0.333| 0.511"

*. Koreliacija reikSminga 0.05 lygiu.
** Koreliacija reikSminga 0.01 lygiu.

Pateiktoje 1 lentéJe matyti, kad iSrys§o stiprus rySys tarp ,Koridoriuje” ir ,Pertrauk

metu“ (0,653). Taiirodo, kad koridoriuje vaikai ja&iasi nesaugiausiaVidutinis rysys tarp

~Sporto satje” ir ,Persirengimo kambaryje” (0.509), tarp ,Sporsatje” ir ,Pertrauky metu”
(0.508), tarp “ Klage” ir “ Koridoriuje” (0,557), tarp ,Koridoriuje” r ,Valgykloje* (0,551).

Sios vietos aiSkiajtakoja viena kif. Pasibaigus pamokai, vaikai iskuba i$ é$askoridoriy ir

patenkaj kitas nesaugias zonas (sportogspkersirengimo kambarius, valggkl Silpnas rysSys

(arba jo ®ra) nustatytas tarp ,Renginimetu” ir ,Mokyklos kieme* (0,000), tarp ,Renginpi

metu” ir ,Koridoriuje“ (0,017), tarp , Tualete” irKlasés valandliy metu® (0,001).

Galima daryti

prielaid, jog dazniausiai

vaik smurtas jvyksta pertrauky metu

koridoriuose, valgykloje bei klag, Salia sporto salijrengtuosepersirengimo kambariuoskai

Salia réra suaugusijy.

Buvo atlikta viety, kuriose vyksta vaik smurtavimo atvejai, faktorénanaliz ir nustatytas

faktorinis svoris (L, KMO) ir aprasomoiji sklaidar(2 lentet).
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2 lentet
Viety, kuriose vyksta vaiky smurtavimas, faktoriné analizé (vaiky nuomor) (n=216)

| Faktorinis svoris, L ApraSomoji sklaida, % KMO
Pirma grupé
Koridoriuje 0.828
Valgykloje 0.708
Klasije 0.677 278
Pertrauku metu 0.609 '
Mokyklos kieme 0.576
Sporto salje 0.542
Antra grup é 0.88
Tualete 0.821 18.1
Persirengimo kambaryje 0.635 '
Tredia grupé
Klases valandliy metu 0.825
_Rengmlu (pvz., koncertu, m¢imy, 0.698 16.1
ir kt.) metu
Popamokigs (kireliy) veiklos metu 0.667

Visy kintamyjy ir ekstrahuai faktoriy koreliacijos koeficientai didesni uz 0,5. Tai lijad
apie stipg tarpusavio ry§ Aprasomoji sklaida taip pat liudija, kad gautktiariai atspindi
matuojamus poZymius.

ISsiskygé 3 grupgs viety, kuriose vyksta vaik smurtavimas.Pirma grupe sudaro
dazniausiai vailg lankomos vietos pertraukmetu (koridorius, valgykla, klas sporto sal,
mokyklos kiemas). Didziausifaktorini svoi turi koridorius (L=0,828). Antra grupe sudaro
tualetasir persirengimo kambarysDidziausa faktorini svoi turi tualetas(L=0,821). Trecia
grupe sudargpopamokie veikla, renginiai, klass valandlés.

Galima daryti prielaigd, jog labiausiai paplitusiovaiky smurtavimo vietosyra Sios:
koridorius, tualetasTyrime dalyvavusj vaiky nuomone, Siose vietose smurtaujama dazniausiai,
nes jose ftrksta suaugusgju prieziaros. Gauti duomenys aiSkiai nurodo, kokioms mokgklo
vietoms tuéty bati skiriamas didziausias administracijos atst@émesys ir sustiprintas vaik
drausmingumas. Respondentpiardijo ir klases valandles kaip viet, kurioje daznai
smurtaujama. Tai galima hupaaiskinti tuo, kad jos vyksta dazniausiai po pm®aikai hina

pavarg, jie nebesukaupiaéthesio ir tuomet pradeda netinkamai elgtis.
4.1.2. Vaik smurto badai ir formos

Atlikto empirinio tyrimo metu nustatytos vailksmurto apraiSkos mokykloje. Atsizvelgiant
1 tai, kad smurtas galitli jvairiy formy, Siame tyrime yra iSskiriamos tokios jo formogiriis
(muSimasis, stumdymasis, spardymasis ir pan.)ichpkginis (tgiojimasis, prasivardziavimas,

Zeminimas, gsdinimas ir pan.).
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ISsiaisSkirg mokyklos vietas, kuriose dazniausiai vaikai smuyjeapasidorgjome, kokiais
fizinio smurto lmdais dazniausiai vaikai mokykloje smurtauja vienes kitus.

Atliksime vaiky naudojam fizinio smurto tidy koreliacip (zr. 3 lentet).

3 lentet
Vaiky naudojamy fizinio smurto budy koreliacija (vaiky nuomorg)
MusSa(si)

jvairiais Méto(si)

daiktais (dirzu daiktais,

Musa(si)| virve, laidu ir Rauna| Drasko(si) kurie gali
rankomis kt.). Spardo(si| plaukus| nagais [Stumdo(si| suzeisti [DegingdKandzioja(si}
Musa(si) rankomi 0.267°| 0.703"| 0.364" 0.376"| 0.616" 0.407"( 0.173 0.343

MusSa(si)jvairiais
daiktais (dirzu, 0.267"
virve, laidu ir kt.).
Spardo(si) 0.703
Rauna plaukus 0.364" 0.264"
Drasko(si) nagais| 0.376" 0.227"| 0.484"
Stumdo(si) 0.616" 0.219"| 0.676"| 0.417"

Meto(si) daiktais,
kurie gali suZeisti

Degina 0.173 0.229°| 0.287"| 0.331" 0.360" 0.150
KandZioja(si) 0.343" 0.351"| 0.426"| 0.514" 0.481"| 0.393
* Koreliacija reikSminga 0.05 lygiu.
** Koreliacija reikSminga 0.01 lygiu.

0.393"| 0.264" 0.227"| 0.219 0.236|0.229" 0.351"

0.484"| 0.676 0.448"|0.282" 0.426"
0.726°| 0.417 0.3307]0.331" 0.514"
0.503" 0.455"(0.360" 0.481"
0.536"| 0.150 0.393

0.521"

0.407" 0.236"| 0.448"| 0.330" 0.455" 0.326" 0.417

Pateiktoje 3 lentéJe matyti, jog iSrySkjo stiprus rySys tarp ,MusSa(si) rankomis” ir
~Spardo(si), (0.703), ,Rauna plaukus® ir ,Draskp(sagais” (0.726), vidutinis rySys tarp
»Stumdo(si)* ir ,Musa(si) rankomis* (0.616), tar@tumdo(si)* ir ,Spardo(si)* (0.676), tarp “
Stumdo(si)” ir “ Meto(si) daiktais, kurie gali suzeisti ” (0,53&)lpnas rySystarp ,Degina“ ir
MusSa(si) rankomis (0,173), ,Degina“ ir ,StumdosD,{50). Fizinio smurtoiwzly koreliacijoje
matyti, kad jvardinti teiginiai vienas kitam turi didzigiitaka. Ispirti, pastumti, o paskui suduoti
ranka tarp vailf yra taip papli, kad jie tai nelaiko smurtu.

Galima daryti prielaid, jog dazniausiai haudojamos fizinio smurto tarjkwaapraiskos
yra: spardymasis, stumdymasis, musimasis rankgiasky rovimas, draskymasis nagais.

Atlikta vaiky naudojam fizinio smurto lidy faktoriné analiz ir nustatytas faktorinis svoris
(L, KMO) ir aprasomoiji sklaial (Zr. 4 lentet).
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4 lentet

Vaiky naudojamy fizinio smurto budy faktorin é analizé (vaiky nuomor) (n=216)

Faktorinis svoris, L Aprasomoji sklaida, KMO
%
Pirma grupé
MusSa(si) rankomis 0.835
Stumdo(si) 0.833
Spardo(si) 0.828 327
Meto(si) daiktais, kurie gali suzeisti 0.550 '
Ill/ltL;sa(smvalrlals daiktais (dirzu, virve, laidu ir 0.420 0.83
Antra grup é
Degina 0.773
KandZioja(si) 0.701 270
Rauna plaukus 0.696 '
Drasko(si) nagais 0.695

Visy kintamyju ir ekstrahuat faktoriy koreliacijos koeficientai didesni uz 0,5. Tai lijad
apie stipg tarpusavio ry§ Aprasomoji sklaida taip pat liudija, kad gautktiariai atspindi
matuojamus pozymius.

ISsiskyg 2 fizinio smurto naudojimo iwly grupss. Pirma grupe sudaro musSimasis
rankomis, stumdymasis, spardysn metymasis daiktais, muSimasis daiktais. Tuo taspir g
vaiky naudojam fizinio smurto idy grupe sudaro: deginimas, kandziojimas(is), plauk
rovimas, draskymas(is) nagais. Aprasomoji sklaiddor kad antrosios grép smurto bdai
naudojami réiau.

Galima daryti prielaid, jog vaikai daZznai naudoja fizismurt, o ypa& musSasi(L=0,835),
stumdosiL=0,833),spardosi(L=0,828).

Toliau buvo tirta psichologinio smurtoathy raiSka. Pat§ios yra viena iS psichologinio
smurto @idiy. Zodiniy patyiy atvejai, kai i vaiko %iojamasi Zodziu (grasinimai,agdinimai,
pravardziavimai, Saipymasis ir t.t.) buvo pateikéispondentams apklausoje. Atlikta waik

naudojam mokykloje psichologinio smurtodbly koreliacija (Zr. 5 lente).
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5 lentet

Vaiky naudojamyg mokykloje psichologinio smurto hidy koreliacija (vaiky nuomor)

Vercia jaustis
kaltu, nors Rodo, kad yra Sukelia
5 tam rera nemylimas ir bloga
Tyciojasi|Prasivardziuoj|ZemindGasdind pagrindo nepageidaujamas| savijaut

Tyciojasi 0.720°[0.8037| 0.614" 0.583" 0.543"| 0.477
PrasivardZiuoja 0.720 0.719°| 0.598 0.452 0.502"| 0.470°
Zemina 0.803 0.719 0.679" 0.598 0.611°| 0.486
Gasdina 0.614 0.598"[0.679" 0.561" 0.553"| 0.497
Vercia jaustis kaltu, ) ) ) . *
nors tam ara 0.583 0.452"(0.598"| 0.561 0.723 0.604"
pagrindo
Rodo, kad yra
nemylimas ir 0.543 0.502"[0.611"| 0.553 0.723 0.749
nepageidaujamas
Sukelia bloga 0.477" 0.470"|0.486| 0.497" 0.604" 0.749"
savijaug

** Koreliacija reikSminga 0.01 lygiu

5 lentetje matyti, kad visi pateikti rezultatai rodo esinkoreliaciri rySi. Ypa¢ stiprus
ry8ys tarp ,Tyiojasi“ ir ,Zemina, (0.803), ,Tyiojasi* ir ,Prasivardziuoja“ (0.720),
,Prasivardziuoja“ ir ,Zemina, (0.719), ,Rodo, kagra nemylimas ir nepageidaujamas" ir
.vercia jaustis kaltu, nors taméra pagrindo“ (0.723), ,Sukelia bloga savijauta’,Rodo, kad
yra nemylimas ir nepageidaujamas ,, (0.74@yutinis rySys tarp ,Tyiojasi” ir ,Gasdina"
(0.614), tarp ,Rodo, kad yra nemylimas ir nepageajaaas “ ir ,Zemina“ (0.611), tarp “ Veéia
jaustis kaltu, nors taméra pagrindo” ir “ Sukelia bloga savijauta ” (0,604)lpno rysio Sioje
koreliacijoje rera.

Visi jvardinti teiginiai yra glaudziai susijtarpusavyje. Galima daryti prielaidkad is
esnes visi psichologinio smurtotdai yra pl&iai paplit tarp vaik.

Atlikta vaiky naudojam mokykloje psichologinio smurtotdbly faktorine analiz (Zr. 6

lentek).

6 lenteé
Vaiky naudojamy mokykloje psichologinio smurto hidy faktorin é analizé (vaiku nuomorg)
(n=216)

| Faktorinis svoris, L | ApraSomoji sklaida, % KMO
Pirma grupé
Zemina 0.865
Tyciojasi 0.855 413
Prasivardziuoja 0.806 '
Gasdina 0.646 0.86
Antra grup é
Sukelia bloga savijaut 0.877
Rodo, kad yra nemylimas 0.849
ir nepageidaujamas ' 35.8
Vermgjaustls_kaltu, nors 0.742
tam réra pagrindo
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Pateikti 6 lentedje rezultatai rodo, kad visi statistiniai rodiklyaia reikSmingi. 1Srys§o 2
naudojamo psichologinio smurtoady grupes. Pirmos grupés psichologinio smurto iwai
(Zemina, tyiojasi, prasivardziuoja, agdina) naudojami yga daznai. Beveik visi vaikai
mokykloje turi savo pravardes (pravardziuojami)ikdaju nenegsta, o iSgird blogai jawiasi,
patiria pazemininp Didziausy faktorini svoi turi Zemina (L=0,865). Antros grupés
psichologinio smurto idxai (sukelia bloga savijaut rodo, kad yra nemylimas ir
nepageidaujamas, & jaustis kaltu, nors tameéra pagrindo) nusako vaiko jausmus po patirto
pazeminimo. Didziausifaktorini svoi turi blogos savijautos sdkmas (L=0,877).

Galima daryti prielaid, jog vaikai mokykloje tarpusavyje dazrigdiojasi, zemina vienas
Kitq, prasivardziuoja.

Suaugusiyjy reakcija. Anketoje vaikams buvo pateikti teiginiai, kuriaigkta iSsiaiskinti,
kaip reaguoja suaugusieji (mokytojai, direktoréigdavaduotojai ir kt. mokyklos personalas)
matydami mokykloje tarpusavyje smurtaujars vaikus. Atlikto tyrimo duomenys rodo, kad
vaikai mokykloje jadiasi nesaugs, nes ara tikri, ar jie yra suaugugiy stebimi, ar bus suteikta
laiku ir tinkama pagalba.

Atlikta suaugusiju galimy veiksmy, atsiradus vaik smurtui mokykloje, koreliacija (zr. 7
lentek).

7 lentet
Suaugusyjy galimy veiksmy atsiradus vaiky smurtui mokykloje koreliacija

(vaiky nuomorg)

Stengiasi juos sudrausmilRapinasi, kad jie
mokykloje nesmurtaut

-0.474
0.691"

-0.646"

Nekreipia @mesio

Stengiasi juos sudrausmi

Rapinasi, kad jie
mokykloje nesmurtaut

**_Koreliacija reikSminga 0.01 lygiu.

IS 7 lentetje pateikty rezultaty matyti, kad iSrySgo tik vienas esminis koreliacinis rysys.
Tai stiprus rySys tarp ,Ripinasi, kad jie mokykloje nesmurtatit ir ,Stengiasi juos
sudrausminti“ (0,691). Tarp kitteiginiy rySio nenustatyta.

Galima teigti, kad mokykloje suaugusieji (mokytojatlirektoriusé, pavaduotojali,
administracija ir kt.)stengiasi drausminti smurtaujéins vaikus, @ipinasi kad jie daugiau
nesmurtaut, siekia uZztikrinti vailf saugum.

Analizuojant vaikk smurto raiSk mokykloje, negaljome nepasidogti paties vaiko

saugumu mokykloje. Apklausoje dalyvavusiems vaikdmso pateikti teiginiai, kur ,Vaikai
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mokykloje prieS mane smurtauja“ ir ,AS mokyklojamsrtauju pries kitus vaikus®. Atlikta abigj

teiginiuosejvardinty smurtavimo viai koreliacijas (zr. 8 ir 9 lenteles)¢lvau jos palygintos.

(vaiky nuomor)

8 lentet
Viety, kuriose vyksta vaiky smurtavimo atvejai (,PRIES MANE®), koreliacija

Renginiy Popamd

(pvz., kinés

koncerty, Klasés |(bareliy)

Pamoky |Pertraulg| minéjimy, ir| valandliy | veiklos Korido Sporto | Persirengim Mokyklos|
metu metu 02 kt.) metu metu metu | Klaséje riuje | Valgykloje| sakje kambaryje | Tualete | kieme

Pamolq metu 0.305" 0.280"| 0.320°| 0.268"| 0.476"| 0.278"| 0.299"| 0.277 0.170] 0.160( 0.074
Pertrauky metu]  0.305" 0.414"| 0.345| 0.342"| 0.458"| 0.768"| 0.299"| 0.384" 0.442"| 0.357"| 0.539
Rengini mety] 0.280°| 0.414" 0.360"| 0.298"| 0.293"| 0.333"| 0.411°| 0.367 0.327°| 0.385°| 0.337"
KIa%S & * * * * * * & * &
valanctliy 0.320"| 0.345 0.294"| 0.274"| 0.246 0.209 0.215 0.260"| 0.252"| 0.263
metu
Popamokigs " " " " " " " " " "
veiklos metu 0.268"| 0.342 0.298 0.473"]| 0.272 0.344 0.344 0.299°| 0.318"| 0.401
Klasje 0.476"| 0.458" 0.293"| 0.274 0.322"| 0.446°| 0.397" 0.261°| 0.247°| 0.419"
Koridoriuje 0.278"| 0.768" 0.333"| 0.246°| 0.272" 0.436" 0.576°| 0.428"'| 0.573"
Valgykloje 0.299"| 0.299" 0.411"| 0.209°| 0.344"| 0.446" 0.534"| 0.477"| 0.429"
Sporto safje 0.277"| 0.384" 0.367"| 0.215°| 0.344"| 0.392" 0.630"| 0.468"| 0.423"
Persirengimo o * o o * o * * *
kambaryje 0.170| 0.442 0.327"| 0.260°| 0.299"| 0.261°| 0.576 0.534 0.691°| 0.519
Tualete 0.160| 0.357" 0.385"| 0.2577| 0.318"| 0.247"| 0.428"| 0.477"| 0.468
Mokykios 0.0744 0539"| 0.337°| 0263|0401 0.419'| 0573 0.429| 0.423

*. Koreliacija reikSminga 0.05 lygiu.
** Koreliacija reikSminga 0.01 lygiu.

rySi. Stiprus rysys tarp ,Valgykloje® ir ,Sporto salje” (0.696),

IS 8 lentetje pateikty duomem matyti, kad visi gauti rezultatai rodo esrnkoreliacin

.rualete” ir ,Persirengimo

kambaryje* (0.691), vidutinis rySys tarp ,Pertrauly metu” ir ,Mokyklos kieme*“ (0.539), tarp

.Koridoriuje “ ir ,Persirengimo kambaryje” (0.576)arp “ Mokyklos kieme " ir “ Koridoriuje ”

(0,573), silpnas rysys tarp “Mokyklos kieme* ir giokg metu” (0,074).

sakje, persirengimo kambaryije, tualete.

Vadinasi, vaikai ,prie§ mane“ dazniausiai smurtapgtrauki metu valgykloje, sporto
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9 lentet
Vaiky smurtavimo viety mokykloje (,AS SMURTAUJU") koreliacija (vaiky nuomore)

Renginiy Popamok|
(pvz., nés
koncerty, Klases | (bareliy)

Pamolky| Pertrauly | mingjimy, ir | valanctliy | veiklos Sporto | Persirengim Mokyklos|
metu kt.) metu metu metu Klaséje |Koridoriuje| Valgykloje| sakje | kambaryje | Tualete] kieme

Pamok metu

0.417"| 0.367°| 0.287°| 0.437" 0.124 0.335°(0.185 0.207°10.300°| 0.308"

Pertrauk

0.328"
metu

0.422"| 0.262"| 0.410"| 0.398"| 0.612"| 0.363"|0.357" 0.488"10.397"| 0.505"

Renginiy
(pvz.,
koncerty, 0.417"
mingjimy, ir
kt.) metu

0.607"

0.546°| 0.488"| 0.443"| 0.519°|0.458" 0.423710.406"| 0.234"

Klasés
valandtliy ~ |0.367"| 0.262"
metu

0.607"

Popamokigs
(bareliy) 0.287"| 0.410 0.546"
veiklos metu

Klaseje 0.437"| 0.398" 0.488"

Koridoriuje ]0.124«| 0.612" 0.443"

Valgykloje ]0.335"| 0.363" 0.519"

Sporto salfje |0.185°| 0.357" 0.458"

Persirengimol ), | ¢ agg" 0.423"

kambaryje

Tualete 0.300"| 0.397" 0.406"

l'l’."’kyk'os 0308"| 05087 0234 0.510"|0.644"
ieme

**_Koreliacija reikSminga 0.01 lygiu.

9 lentetje pateikti rezultatai rodo esniirkoreliaciri rySi. Ypa¢ stiprus rySys tarp
~Persirengimo kambaryje® ir ,Tualete* (0.705), stig rysys tarp ,Rengini (pvz., konceu,
mingjimuy, ir kt.) metu“ ir ,Klass valandliy metu“ (0.607), tarp ,Tualete” ir ,Sporto sg"
(0.678), tarp ,Tualete” ir ,Mokyklos kieme* (0.644Yyidutinis rySys tarp ,Rengini (pvz.,
koncert;, mingjimy, ir kt.) metu” ir ,Popamokigs (kireliy) veiklos metu“ (0.546 ), tarp
.Klaséje “ ir ,Popamokires (kireliy) veiklos metu“ (0.579), tarp “Valgykloje” ir “Kodoriuje”
(0,547), silpnas rysys tarp “Koridoriuje” ir ,Pakpmetu” (0.124).

Galima teigti, kad vietos, kur ,a$ smurtauju“ darsiai (pertrauk metu, persirengimo
kambaryje, tualete, sporto &al) yra tos pé&os, kaip ir smurtavimo ,prieS mane*.

Lyginant abiey koreliaciy duomenis (8 ir 9 lente]) esming skirtumy nematyti. Vaik
smurtavimo vietos rodo, kad mokyklose nesaugu, & ypse patalpose, kuréra mokytoj
budtjimo ar kitos suaugusju prieziaros. Tai rodo viat, kuriose vyksta smurtavimas, silpnas
koreliacinis rysys, jei vaikai tinkamai uzimti véak(yra pamokose, tuiidomios veiklos), jie

neturi laiko ir galimyby netinkamai elgtis.
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Buvo atlikta pateiki teiginiy, kuriais aiskintasi, kur ,Vaikai mokykloje priesane
smurtauja“ ir kur ,AS mokykloje smurtauju pries kst vaikus®, faktorid analiz ir nustatytas
faktorinis svoris (L, KMO) ir aprasomoji sklaidar(40 ir 11 lenteles).

10 lentet

Viety, kuriose vyksta vaiky smurtavimo mokykloje atvejai (,PRIES MANE"),
faktorin é analizé (vaiky nuomor) (n=216)

| Faktorinis svoris, L ApraSomoiji sklaida, % KMO
Koridoriuje 0.808
Sporto salje 0.800 248
Valgykloje 0.759 '
Tualete 0.632
Persirengimo kambaryje 0.798 0,82
Klaséje 0.706
Pertrauk metu 0,687 20,9
Mokyklos kieme 0.590
Tredia grupé
Pamok metu 0.746
Klaszs valandliy metu 0.746 19.0
Popamokigs (kireliy) veiklos metu 0.652 '
Renginiy (pvz., koncen, mingjimy, ir kt.) metu 0.517

ISsiskyg 3 grugs viety, kuriose vyksta vaik smurtavimasPirmg grupe sudaro vail
lankomos vietos pertraukmetu (koridorius, valgykla, sporto 8atualetas). Didziausifaktorini
svori turi koridorius (L=0,808).Antr g3 grupe sudaro vietos, kurioseéra numatytos veiklos
(persirengimo kambarys, kkgsmokyklos kiemas). Didziausifaktorini svoi turi persirengimo
kambarys (L=0,798).Trec¢ia grupe sudaro vietos, kuriose vaikai yra uzimti pamokine
neformalia veikla (pamokos, popamokirveikla, renginiai, klass valandlés). DidzZiausi
faktorini svoij turi pamolg ir klasés valandliy metu(L=0,746).

11 lenteé

Vaiky smurtavimo viety mokykloje (,LAS SMURTAUJU") faktorin ¢é analizé (vaiky
nuomore) (n=216)

| Faktorinis svoris, L | Aprasomoji sklaida, % KMO
Pirma grupé
Koridoriuje 0.804
Tualete 0.772
Mokyklos kieme 0.763
Persirengimo kambaryje 0.759 33,7
Pertrauk metu 0.674
Valgykloje 0.656 0,86
Sporto salje 0.616
Antra grup é
Klasés valandliy metu 0.870
Pamok metu 0.761
quglnu (pvz., koncert, 0.692
mingjimy, ir kt.) metu 28,9
Klastje 0.657
Po_pamokués (kareliy) 0.601
veiklos metu
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ISsiskye 2 viety, kuriose vyksta vaik smurtavimas, grugs. Pirma grupe sudaro vail
lankomos vietos pertraukmetu (koridorius, valgykla, sporto salpersirengimo kambarys,
tualetas). Didziausi faktorini svoi turi koridorius (L=0,804).Antr g grupe sudaro vietos,
kuriose vaikai yra uzimti pamokine ir neformaliaikla (klast, pamokos, popamokinveikia,
renginiai, klags valandlés). Didziausi faktoring svoli turi klases valandliy metu(L=0,870).

Lyginant abi faktorines analizes (10 ir 11 leas@l galima teigti, kad skirtumaiéra
esminiai. Dazniausiai smurtaujarpartrauky mety kai vaikai neuzimtiprastine veikla ir tksta
suaugusijjy prieziaros. Popamokiés veiklos ar rengimi metu smurto atvejai yra retesni ir
maziau akcentuojami.

Tyrimo metu iSsiaiSkinta ir palyginta apklausojdystavusiy vaiky nuomor apie paties
vaiko smurtavim ir patiriama smurty mokykloje. Buvo pateikti teiginiai: ,Vaikai mokykje
prieS mane smurtauja“ ir ,AS mokykloje smurtaujueprkitus vaikus®. Atlikta abigj teiginiy

fizinio smurto naudojambudy koreliacija (zr. 12 ir 13 lenteles); fuomenys palyginti.

12 lentet

Vaik y naudojamy fizinio smurto mokykloje biidy (,PRIES MANE") koreliacija analiz ¢
(vaiky nuomort)

MusSa(si)
ivairiais daiktai

MuSa(si)| (dirZu, virve, | Spardo| Rauna | Drasko(si) Meto(si) daiktais|

rankomis| laidu ir kt.). (si) plaukus| nagais | Stumdo(si)| kurie gali suzeis{ Degina Kandzioja(si)
Musa(si) 0.419°|0.699°| 0.439°| 0.365°| 0.604" 0.434"| 0.287 0.152
rankomis
MuSa(si)ivairiais
daiktais (dirzu, | 0.419 0.545°| 0.352"| 0.363"| 0.44% 0.460" 0.339" 0.257"
virve, laidu ir kt.)
Spardo(si) 0.699" 0.545" 0.535"| 0.469°| 0.634 0.316" 0.227 0.263
Rauna plaukus | 0.439" 0.352710.535" 0.561" 0.451" 0.202" 0.337" 0.276
Drasko(si) nagail 0.365 0.363"|0.469"| 0.561" 0.364" 0.11d 0.287" 0.421"
Stumdo(si) 0.60%4 0.443"0.634"| 0.451"| 0.364" 0.488" 0.061 0.084
Meto(si) daiktaisy 454~ 0.460"|0.316"| 0.202'| 011 0.48¢" 0.330" 0.067
kurie gali suzZeist
Degina 0.287" 0.339°|0.227" 0.332"| 0.287" 0.061 0.330" 0.337"
KandZioja(si) 0.152 0.257°|0.263"| 0.276"| 0.421" 0.089 0.06 0.337"

* Koreliacija reikSminga 0.05 lygiu.
** Koreliacija reikSminga 0.01 lygiu.

12 lentetje matyti, kad visi gauti rezultatai rodo esinkoreliacin rysi. Stiprus rysSys
nustatytas tarp ,Spardo (si)“ ir ,Musa(si) rankafm{0.699), tarp ,Stumdo(si)* ir ,Musa(si)
rankomis* (0.604), tarp ,Spardo(si)“ ir ,Stumdo(s{p.634),vidutinis rysys tarp ,Spardo(si)” ir
.Musa(si) jvairiais daiktais (dirzu, virve, laidu ir kt.)* (845 ), tarp ,Drasko(si) nagais” ir
»-Rauna plaukus* (0.561), tarp ,Rauna plaukus” irpg®do(si)” (0,535),silpnas rysys tarp
.M éto(si) daiktais, kurie gali suzeisti” ir ,Drasko(sagais” (0.110). Galima teigti, kadikai
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drgsiai pasakoja apie savo patirimmsmurt;. Jiems stumdymasis, spardymasis, musimasis

retesniais — tai plawkrovimas ir draskymasis nagais.

13 lentet

Vaiky fizinio smurto naudojimo biady mokykloje (,AS SMURTAUJU*) koreliacija analiz ¢
(vaiky nuomorg)

MusSa(si)
jvairiais Meto(si)
daiktais daiktais,
MusSa(si) (dirzu, virve, Rauna [Drasko(si kurie gali
laidu ir kt.). |Spardo(si| plaukus| nagais |Stumdo(si| suZeisti | Degina |KandZioja(si}
Musa(si) rankomis 0.396"| 0.779°| 0.310°| 0.219°| 0.587 0.407"| 0.26% 0.291"
MuSa(si)ivairiais
daiktais (dirzu, 0.465"| 0.440"| 0.375°| 0.258 0.400"| 0.339" 0.384"

virve, laidu ir kt.).

Spardo(si) 0.779 0.465 0.306°"| 0.213"| 0.509" 0.368"| 0.256" 0.291"
Rauna plaukus 0.310 0.440 0.650°| 0.237 0.245"| 0.373 0.579
Drasko(si) nagais | 0.219 0.375°| 00.213 0.195 0.278"| 0.327" 0.521"

Stumdo(si) 0.587" 0.258"| 0.509"| 0.237 0.562°| 0.170 0.202"

Meto(si) daiktais,

. Jeers, 0.318" 0.343
kurie gali suzeisti

0.407" 0.400"| 0.368"| 0.245"| 0.278

0.577"

Degina 0.263 0.339"| 0.256"| 0.373"| 0.327" 0.170

KandZioja(si) 0.291" 0.384"| 0.291"| 0.579"| 0.521°| 0.202 0.343"
*. Koreliacija reikSminga 0.05 lygiu.
** Koreliacija reikSminga 0.01 lygiu.

13 lentetje matyti, kad iSryS§o ypaé¢ stiprus rysys tarp ,Spardo(si)‘ ir ,Musa(si)

rankomis* (0,779)stiprus rySystarp ,Drasko(si) nagais” ir ,Rauna plaukus*” (0.$5@idutinis
rySys nustatytas tarp ,Stumdo(si)* ir ,MuSa(si) rankomis” (0.587)arp ,Spardo(si)” ir
~Stumdo(si)* (0.509), tarp “ Mto(si) daiktais, kurie gali suzeisti " ir “ Stumad)’ (0,562), tarp
»-Rauna plaukus” ir ,Kandzioja(si)“ (0,579), tarp ggina“ ir ,Kandzioja(si)“ (0,577)Silpnas
rySys nustatytas tarp ,Degina“ ir ,Stumdo(si)“ (0,170).

Lyginant abiey koreliacip (13 ir 14 lenteds) gautus rezultatus nustatyta, kad vaikai
mokykloje patys naudoja fizinsmurt:. daZznai musSasi, spardosi, stumdosi patys patiria
smurtaving i Kity vaiky.

Atlikta vaiky naudojam fizinio smurto Widy mokykloje faktorie anali2 ir nustatytas

faktorinis svoris (L, KMO) ir aprasomoiji sklaidar(44 ir 15 lenteles).
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14 lentet

Vaik y naudojamy fizinio smurto biidy mokykloje (,PRIES MANE")
faktorin é analizé (vaiky nuomonr) (n=216)

Faktorinis svoris, L Aprasomoiji KMO
sklaida, %
Pirma grupé
Spardo 0.808
Rauna plaukus 0.775
Stumdo 0.767 33,2
MusSa rankomis 0.737
Drasko nagais 0.683 0,80
Antra grup é
Méto(si) daiktais, kurie gali suzeisti 0.886 20.6
MuSaijvairiais daiktais (dirzu, virve, laidu ir kt.). 024" '
Tredia grupé
Degina 0.796 190
Kandzioja(si) 0.791 '

Visy kintamyjy koeficientai didesni uz 0,5. Tai liudija apie stipparpusavio rys

I3siskye 3 vaiky naudojamo fizinio smurtodoly mokykloje (,PRIES MANE®) grugs.
Pirma grupe sudaro spardymasis, stumdymasis, muSimasis raskoplauky rovimas,
draskymaisi nagais. £grupe galimajvardinti kaip tiesiogipkontakt su savo auka. DidZiaysi
faktorini svoi turi spardymasis (L=0,808Antr 3 grupe sudaro mitymasis daiktais, kurie gali
suzeisti ir musSimasigrairiais daiktais (dirzu, virve, laidu ir kt.). Biiausy faktoring svoli turi
daikty meétymas (L=0,886).Trecia grupe sudaro deginimas ir kandziojimas. Sie tdai
naudojami réiausiai.

15 lentet

Vaik y naudojamy fizinio smurto biidy mokykloje (,AS SMURTAUJU*)
faktorin é analizé (vaiky nuomor) (n=216)

| Faktorinis svoris, L | ApraSomoiji sklaida, % KMO
Pirma grupé
Stumdau 0.872
Spardau 0.857
Mu$u rankomis 0.812 28,6 0,77
Mé:vta.us.i daiktais, kurie gali 0.472
suzeisti
Antra grup é
Kandzioju 0.842
MuSuijvairiais daiktais 0.808 26,8
Deginu 0.799
Tredia grupé
Draskau nagais 0.842 181
Raunu plaukus 0.799 '

15 lentetje pateikti rezultatai rodo, kad visi statistiniadikliai yra reikSmingi. ISrys§o 3
smurto idy grupes. Pirmos grupés fizinio smurto idai (stumdau, spardau,étausi daiktais,

kurie gali suZeisti, muSu rankomis) naudojami ¢mznai. DidZiausi faktoring svoi turi
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stumdymasi¢0,872).Antr g grupe sudaro kandzioju, deginu, muiairiais daiktais. Didziausi
faktorin; svoi turi kandziojimasig0,842).Tre¢ios grupeés fizinio smurto idai (draskau nagais,
raunu plaukus) naudojamiciausiai. Didziausi faktoring svoli turi draskymasis nagai®,842).

Palyginus vail naudojam fizinio smurto idy mokykloje faktorines analizes (14 ir 15
lenteks) matyti, kad esmini skirtumy néra. DaZzniausiai naudojami smurtoudai yra
stumdymasis, spardymasis, musimasis rankomis

Atlikta abieny anksiau miréty teiginiy (,Vaikai mokykloje prieS mane smurtauja® ir ,AS
mokykloje smurtauju pries kitus vaikus*) psicholoigi smurto naudojambiidy koreliacija (Zr.
16 ir 17 lenteles), jos palygintos.

16 lentet

Vaiky naudojamy psichologinio smurto mokykloje bidy (,PRIES MANE") koreliacija
analizé (vaiky nuomor)

Rodo, kad yra
Vertia jaustis kaltu, nemylimas ir Sukelia bloga
Tyeiojasi | Prasivardziuojy Zemina | Gasdina | nors tam gra pagrindd nepageidaujama savijauta

Tyciojasi 0.685| 0.647 | 0.457" 0.577 0.571 0.678"
Prasivardziuoja 0.685 0.710°| 0.574 0.408 0.490 0.515
Zemina 0.647 0.710° 0.607" 0.541" 0.626 0.484"
Gasdina 0.457" 0.574"| 0.607" 0.475 0.498" 0.455"
Vercia jaustis kaltu ) ) . ) * )
nors tam gra 0.577 0.4087| 0.541°| 0.475 0.699 0.572
pagrindo
Rodo, kad yra
nemylimas ir 0.571 0.490'| 0.626"| 0.498 0.699 0.587
nepageidaujamas
Sukelia bloga 0.678" 0.515°| 0.484°| 0.455" 0.575" 0.587"
savuauta

**_Koreliacija reikSminga 0.01 lygiu.

I$ 16 lentedje pateikty duomem matyti, kad iSrySo stiprus ry3ys tarp ,Zemina® ir
,Prasivardziuoja“ (0.710), tarp ,T®yojasi® ir ,Prasivardziuoja“ (0.685), tarp ,Zeminair
,Tyciojasi* (0.647), tarp ,Zemina“ ir ,Gsdina“ (0.607), tarp ,Rodo, kad yra nemylimas ir
nepageidaujamas” ir ,Véia jaustis kaltu, nors taméra pagrindo“ (0.699), tarp ,Rodo, kad yra
nemylimas ir nepageidaujamas® ir ,Zemina“ (0.628yp ,Tyiojasi” ir ,Sukelia blog
savijauy” (0,678).Silpnas rySysnenustatytas.

Galima daryti prielaid kad vaikai mokykloje daugiausia cigjasi, prasivardziuoja ir
Zemina vienas kit Kartaisj skriauajo vaidmen gali jsitraukti tie vaikai, kuriems nepatinka
Zeminimas, prasivardZiavimasasglinimas, t&iau jie patys bijo tapti aukomis ir tikisi, kad
tyciodamiesi iS ki patys iSvengs priekahi Kai kurie vaikai galvoja, kad nesikiSdami ir

stengdamiesi nematyti pasitgjimy, iSvengsy pries save (Povilaitis, Valiukairiité, 2006).
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17 lentet

Vaiky psichologinio smurto naudojimo kidy mokykloje (,AS SMURTAUJU*) koreliacija
analizé (vaiky nuomor)

Verdiu jaustis kaltu,| Rodau, kad yra | Sukeliu
nors tam #ra nemylimas ir bloga
Tyciojuosi | Prasivardziuojy Zeminu | Gasdinu pagrindo nepageidaujamag savijautal Ignoruoju
Tyciojuosi 0.741°| 0.518"| 0.474 0.373 0.421"| 0.406" 0.346
Prasivardziuoju 0.741 0.635°| 0.568" 0.412° 0.443" 0.433 0.573"
Zeminu 0.518" 0.635 0.487" 0.468" 0.508"| 0.545 0.466"
Gasdinu 0.474" 0.568"| 0.487" 0.463 0.470"| 0.446" 0.486"
Verciu jaustis kaltu
nors tam ara 0.375 0.417"| 0.468"| 0.463 0.687"| 0.747" 0.523"
pagrindo
Rodau, kad yra
nemylimas ir 0.421 0.443"| 0.508"| 0.470 0.687" 0.715 0.485
nepageidaujamas
Sukeliu bloga 0.406" 0.433| 0.545°| 0.446" 0.747" 0.715" 0.531"
savuauta
Tyciojuosi 0.346 0.573"| 0.466"| 0.486 0.523 0.485"| 0.531"

** Koreliacija reikSminga 0.01 lygiu.

IS 17 lentedje pateikty duomem matyti, kad iSryS&o ypa¢ stiprus rysys tarp ,Veriu

jaustis kaltu, nors taméra pagrindo® ir ,Sukeliu blog savijauy* (0.747), tarp ,T¥iojuosi® ir

.Prasivardziuoju” (0.741), tarp “ Rodau, kad yramgimas ir nepageidaujamas" ir “ Sukeliu

bloga savijaug” (0,715), stiprus rySys tarp ,Rodau, kad yra nemylimas ir nepageidaujanias”

,Vergiu jaustis kaltu, nors taméra pagrindo® (0.687), tarp ,Zeminu “ ir ,Prasivaidaju"

(0.635),vidutinis ry3ys tarp ,Zeminu“ ir , Ty¢iojuosi* (0.518), tarp ,Rodau, kad yra nemylimas

ir nepageidaujamas* ir ,Zeminu“ (0.508ilpnas rySysnenustatytas.

Galima daryti prielaid, kad vaikas, kuris tyojasi, prasivardziuoja, Zemina, ¥& jaustis

kaltu, nors tam éra pagrindo, sukelia blagsavijaus, taip pat yra auka. Labai &na, kad jis

yra anksiau patyes fa pai ir nemoka kitaip bendrauti.

Lyginant abi koreliacijas (16 ir 17 lengs) esmini skirtumy nepasteéta. Disiai galime

teigti, kad psichologinis smurtas tarp vaira pl&iai paplits.

Atlikta anksiau mirgty teiginiy (,Vaikai mokykloje prieS mane smurtauja“ ir ,AS

mokykloje smurtauju prieS kitus vaikus®) naudojarpsichologinio smurto iy faktoring

analiz ir nustatytas faktorinis svoris (L, KMO) ir aprasoji sklaida (Zr. 18, 19 lenteleskliau

jos palygintos.
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18 lentet

Vaiky naudojamy psichologinio smurto mokykloje bidy (,PRIES MANE®)
faktorin é analizé (vaiky nuomor) (n=216)

| Faktorinis svoris, L | ApraSomoji sklaida, % KMO
Pirma grupé
Vercia jaustis kalt.u, nors 0.894
tam nebuvo pagrindo
_Rodo, kaq yra nemylimas 0.834 395
ir nepageidaujamas
Sukelia blog savijaul 0.751 0,86
Ignoruoja 0.704
Antra grup é
Prasivardziuoja 0.898
Zemina 0.762
Gasdina 0.707 37.4
Tyciojasi 0.629

18 lentetje pateikti rezultatai rodo, kad visi statistiniadikliai yra reikSmingi. I1SryS§o 2
psichologinio smurto iy grupes. Pirma grupe sudaro tokie psichologinio smurtadai, kurie
sukelia nepageidaujamus jausmus: ¢ier jaustis kaltu, rodo, kad yra nemylimas ir
nepageidaujamas, sukelia bdogavijaut, ignoruoja. Didziausai faktorini svoi turi vertimas
jaustis kaltu, nors tam nebuvo pagrind0,894).Antr g grupe sudaro tiesioginiai psichologinio
smurto Imdai: prasivardziuoja, zemina,agflina, tyiojasi. Didziausi faktorini svoi turi
prasivardziavimag0,898).

ISanalizavus gautus duomenis, galime daryti pdejakad pirmos grugs psichologinio
smurto lidai (vecia jaustis kaltu, rodo, kad yra nemylimas ir nepdgejamas, sukelia blag
savijaut, ignoruoja) yra vailf labiau akcentuojami. Antros grég psichologinio smurtodalai
yra jprasti ir kasdien taikomi. Vaikams yra normalu pikjuokauti, nes dauguma tai daro. Kiti
mano, kad tam tikra dézasityiojimu ir pazemininy nekenkia, net padeda uzsigmnti.

19 lentet

Vaiky psichologinio smurto naudojimo kidg mokykloje (,AS SMURTAUJUY)
faktorin ¢ analizé (vaiky nuomor) (n=216)

| Faktorinis svoris, L | Aprasomoji sklaida, % KMO
Pirma grupé
Vercl_u jaustis kaltu, nors taméra 0.901
pagrindo
Sukeliu blog savijaug 0.878 401
Rodau, kad yra nemylimas ir ; 0,88
SO 0.848
nepageidaujamas
Ignoruoju 0.550
Antra grup é
PrasivardZiuoju 0.911
Tyciojuosi 0.843
Zeminu 0.657 35,5
Gasdinu 0.607
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19 lentetje pateikti rezultatai rodo, kad visi statistiniadikliai yra reikSmingi. 1SryS§o 2
psichologinio smurto iy grupes. Pirma grupe sudaro tokie psichologinio smurtadai, kurie
sukelia nepageidaujamus jausmus: ¢ierjaustis kaltu, rodo, kad yra nemylimas ir
nepageidaujamas, sukelia bdogavijaut, ignoruoja. Didziausai faktorini svoi turi vertimas
jaustis kaltu, nors taména pagrindo (0,901). Antr 3 grupe sudaro tiesioginiai psichologinio
smurto Imdai: prasivardziuoja, zemina,agflina, tyiojasi. Didziausi faktorini svoi turi
prasivardziavimag0,911).

Lyginant abi faktorines analizes (18 ir 19 leasl matome, kad jos yra tokios pat.
ISrySkejusios 2 psichologinio smurtotaby grupes, taip pat vienodos. Skiriasi tik faktoriniai
svoriai ir aprasomosios sklaidos.

ISanalizavus vaik psichologinio smurto naudojugnmokykloje, galime teigti, kad beveik
neimanoma isskirti vail, kurie tyiojasi iri ty, IS kuriy ty¢iojamasi. Vienu atveju vaikas pats yra
piktai paSiepiamas, kitu atveju jau Zeminakitie, kadaise patys patykity vaiky psichologin

smurt, véliau taip elgiasi su kitais. Vaikai imadiptis is kity, jei jawiasi nemylimi, zeminami.

Kity vaiky reakcija j patirta smurta. Empirinio tyrimo metu, buvo iSsiaiSkinta, kokia
vaiky reakcija po patirto smurto. Apklausoje dalyvavoserespondentams buvo pateiktas
klausimas, kaip elgiasi vaikai ,kai aS mokykloje wamauju”. Atlikta vaiky reakcijosi smurt
btudu koreliacija (zr. 20 lente).

20 lente¢

Pacio vaiko smurtavimo atvejy kity vaiky reakcijos biidy koreliacija (vaiku nuomort)

Susitaiko su Vengia

Elgiasi [ nemaloniais lankyti Pasako Pataria, kad taip

taip pat [mano veiksmal mokykla mokytojams | Pasakodvams| negalima elgtig
Elgiasi taip pat 0.416 0.342 0.339" 0.319 0.329
Susitaiko su
nemaloniais mano 0.416" 0.422" 0.298" 0.280 0.264"
veiksmais
vengia lankyt 0.343" 0.42%" 0.367" 0.424° 0.324°
mokykla
Pasako mokytojamy  0.339" 0.298" 0.367 0.631" 0.549"
Pasakodvams 0.319 0.280" 0.424 0.631 0.496
Pataria, kad taip 0.329' 0.264' 0.324' 0.549" 0.496"
negalima elgtis

** Koreliacija reikSminga 0.01 lygiu.

IS pateikt; 20 lente¢je duomen matyti, kad iSryS&o stiprus rysystarp ,Pasakoévams*
ir ,Pasako mokytojams* (0.631)idutinis rySys tarp ,Pataria, kad taip negalima elgtis” ir

.Pasako mokytojams” (0.549), tarp ,Pasakwams” ir ,Pataria, kad taip negalima elgtis"
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(0,496), tarp ,Pasakoévams” ir ,Vengia lankyti mokyki“(0,424), tarp ,Susitaiko su
nemaloniais mano veiksmais“ ir ,Vengia lankyti méky (0,422).Silpno rySio nenustatyta.

Galima daryti prielaid, kad vaikai ieSko pagalbos pasakydami apie patidasmury
savo tvams ar mokytojamsSmurtui reikstis padeda ir suaugysi nuostata, kad skstis yra
blogai. Daznai vaikai bijo i skundikais, bijo, kady skriauajai gali juos dar labiau
nuskriausti, bijo pasakoti,akjie patiria, bijo, kad jais nepatik arba tiesiog nekreipsmesio.
Kiekvienas vaikas turi jaustis saugus. &logdvarbu raginti vaikus ieSkoti pagalbos, diegti
nuostag, kad kreiptis pagalbos yra gerai, aiskinti, kagtkas neturi teis su juo netinkamai
elgtis.

Atlikta vaiky reakcijos lndy  smurtavima faktoriné analiz (zr. 21 lentey).

21 lente¢

Pafio vaiko smurtavimo atvejy kity vaiky reakcijos bady faktorin é analizé
(vaiky nuomor) (n=216)

| Faktorinis svoris, L | Aprasomoji sklaida, % KMO
Pirma grupé
Pasako mokytojams 0.871
Pasakodvams 0.823 365
Pataria, kad taip negalima 0.814 '
elgtis ' 0,76
Antra grup é
Susitaiko su nemaloniais 0.823
mano veiksmais ' 29 2
Vengia lankyti mokykd 0.716 '
Elgiasi taip pat 0.686

IS pateikty 21 lentetje rezultath matyti, kad visi statistiniai rodikliai yra reik3ngi.
ISrySkejo 2 vaiky reakcijos idy grupes i patirta smurt. Pirmoji - apjungia reakcijos talus,
kurie nusako pagalbos prasynis tvy, mokytop, ar patarim, kad taip negalima elgtis.
Didziausi faktorini svoi turi pasakymas mokytojam@.=0,871). Antroji grup ¢ nusako
susitaikyny su tokia paétimi. Didziaush faktorini svoi turi susitaikymas su nemaloniais
veiksmaigL=0,823).

Galima daryti prielaigl, kad vaikai dazniau ieSksuaugusijy pagalbos, negu elgiasi taip
pat. Taciau kartais suaugusieji negali géd kadangi patys nezinoakokiu atveju daryti, arba
vaikai tiesiog nuslepia vigiess (RupSieg, 2004).

4.1.3. Vailg patiriamo smurto mokykloje priezastys ir pasekmnés

J. Gilligan (2002), pristatydamas savo smurto satppteigia, kad smurtas kylatldgédos
ir pazeminimo jausmo. &la apima vig spektn jausmy jausna, kad esi pazemintas,
ignoruojamas, negerbiamas, paniekintas, uzgagfaskias, atstumtas, pralaipes, suzlugdytas,
silpnas. Visi Sie jausmai i$ esgveria vaika jaustis menkaveéiu. O tai yra galingas agresyvaus
elgesio motyvas. Tadl vienas iS efektyviausi bady paskatinti vaik elgtis agresyviai —ij

pazeminti atfzeisti.

60



Kitas svarbus veiksnys, lemiantivairaus elgesio sutrikimus — tagvty ir vaiky
bendravimo problemos. ,Ne visadévd ir vaiky tarpusavio sveika yra sklandi. Kartais ji
pablogja toctl, kad tvai, augindami vaik, megina laikytis bendr taisykliy, neatsizvelgiant
konkretius vaiko poreikius® (Zukauskien2001, p. 146).

Siekiant iSsiaiskinti vailk smur mokykloje lemiakius veiksnius, apklausoje
dalyvavusiems vaikams buvo pateiktas klausimas,iekokeiksniai lemia vailg smurt
mokykloje.Atliktavaiky smurts mokykloje lemiagtiy veiksni koreliacija (zr. 22 lente).

22 lentet
Vaiky smurta mokykloje lemianéiy veiksniy koreliacija (vaiky nuomors)

Dauguma
Neviening| Daugyle taisykliy ir
mokytojy |nereikaling| susitarimy, Menkas
Vaikyst| Patirtas vertinimai|nurodymy ir| kurie taikomi|  vaiky
¢je | pazeminim Buvimas Zemas |Reikalavima (mylimi ir | draudimy, vaikams, |dalyvavimg
patirtas|as, skriaud| smurto [Nesutarimgl saws démesio ir |Siekimag nemylimi | varzariy netaikomi | s priimant
smurtad ar prievartdliudininku| su gvais |vertinimad pagarbos |lyderiauti| mokiniai) | vaiky laiswk | mokytojams | sprendimu

Vaikysteje

patirtas smurt 0.499"| o0.06d 0.214°| 0.133 0.093 0.053 -0.004 0.079 0.146| 0.185

Patirtas
pazeminimas,
skriauda ar
prievarta

0.499" 0.074 0.423"| 0.197 -0.031 -0.05q  0.035 0.008 -0.054 -0.024

Buvimas
smurto 0.060 0.07 0.113 0.114 0.245"| 0.071 0.077 0.154 0.268"| 0.236"
liudininku

Nesutarimai sy

tevais 0.214"| 0.423"| o0.11 0.364" 0.161| -0.074 0.193 0.066 0.071 0.104

Zemas sass

o 0.133 0.197°| o0.114 0.364 0.179"| -0.124 0.187°| 0.457 0.253" 0.114
vertinimas

Reikalavimas
demesio ir 0.099 -0.037 0.245 0.161| 0.179" 0.502" 0.081] 0.252 0.093 0.164
pagarbos

Siekimas

es 0.05§ -0.05q 0.074 -0.074 -0.124 0.502" -0.0172 0.071 0.011 0.176
lyderiauti

Nevieningi
mokytoju
vertinimai
(mylimi ir
nemylimi
mokiniai)

-0.004 0.03d 0.074 0.193"| 0.187" 0.081 -0.01 0.284" 0.245"| 0.198"

Daugyle
nereikaling
nurodymy ir
draudimy,
varzartiy vaiky
laiswve

0.079 0.004 0.154 0.064 0.457" 0.252"| 0.071 0.284" 0.534"| 0.378"

Dauguma
taisykliy ir
susitarimy,
kurie taikomi | 0.146 -0.054 0.268" 0.071 0.253" 0.099 0.017 0.245°| 0.534 0.588"
vaikams,

netaikomi

mokytojams

Menkas vaik
dalyvavimas
priimant
sprendimus

0.185 -0.024 0.236" 0.104 0.119 0.164| 0.176"| 0.198" 0.378" 0.588"
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Pateiktoje 22 lentéje matyti, kad iSrys§o vidutinis rySys tarp ,Vaikystje patirtas
smurtas" ir ,Patirtas paZeminimas, skriauda arvaniga“ (0.499), tarp ,Zemas sg/vertinimas"
ir ,Daugybé nereikalingg nurodymy ir draudimy, varzagiy vaiky laisw* (0.457), tarp
.Reikalavimas dmesio ir pagarbos ir ,Siekimas lyderiauti” (0,502)arp ,Daugyk
nereikaling; nurodymy ir draudimy, varzagiy vaiky laisw” ir ,Dauguma taisykly ir susitarimy,
kurie taikomi vaikams, netaikomi mokytojams* (0.53tarp ,Dauguma taisyhkli ir susitarimy,
kurie taikomi vaikams, netaikomi mokytojams® ir ,Mkas vaik dalyvavimas priimant
sprendimus*” (0.588)ilpnas rySys(arba jo @&ra) nustatytas tarp ,,Buvimas smurto liudininku* ir
.Vvaikystéje patirtas smurtas® (0,060), tarp ,Daugylmereikalingt nurodym ir draudimy,
varzartiy vaiky laisw” ir ,Nesutarimai su édvais” (0,066), tarp ,Dauguma taisyiliir
susitarimy, kurie taikomi vaikams, netaikomi mokytojams* Bigkimas lyderiauti“ (0,017), tarp
.Nevieningi mokytoji vertinimai (mylimi ir nemylimi mokiniai) “ ir ,Si&imas lyderiauti*
(-0.012).

Atlikus gaut; duomem analiz, galima daryti prielaigh kad vaikj smurto mokykloje
raiSkai dide¢ reikSne turi vaikysgje patirtas smurtas, pazeminimas, skriauda ar ariavVaikai
mokykloje tuéty daugiau dalyvauti priimanitvairius sprendimus. Tada jie jaust mokyklos
Seimininkais. Esant daugybei nereikalingurodymy ir draudimy, varZagiy vaiky laisw,
atsiranda Zzemas sgvvertinimas.

Atlikta vaiky smurty mokykloje lemiagiy veiksniy faktorine analiz ir nustatytas faktorinis
svoris (L, KMO) ir aprasomoji sklaid(zr. 23 lented).

23 lentet
Vaiky smurta mokykloje lemianéiy veiksniy faktorin é analizé (vaiky nuomon) (n=216)
| Faktorinis svoris, L | ApraSomoji sklaida, % KMO

Pirma grupé
Vaikystje patirtas smurtas 0.827 171
Patirtas paZzeminimas, skriauda ar prievarta 0.822 '
Antra grup é
Buvimas smurto liudininku 0.865
Nesutarimai suévais 0.790 17,0
Zemas sass vertinimas 0.610
Tredia grupé
Reikalavimas émesio ir pagarbos 0.883 0,63
Siekimas lyderiauti 0.823

. - —— — 15,4
Nevieningi mokytoj vertinimai (mylimi ir

- Y 0.387

nemylimi mokiniai)
Ketvirta grup ¢
Daugyte nereikaling, nurodyny ir draudimy,

oA . . 0.782
varzartiy vaiky laisve
Dguguma_twsykh ir susitarimy, kurle_ 0593 153
taikomi vaikams, netaikomi mokytojams
Menkas vaily dalyvavimas priimant

; 0.572

sprendimus

Pateikti 23 lenteje rezultatai rodo, kad visi statistiniai rodikligia reikSmingi. ISryS¥o 4
vaiky smurt lemiartiy veiksnip grupes. Pirmoji - apjungia veiksnius, kurie nusako jau patirt
smurg ar prievard. Tai gali kiti ir vaikystje ir mokykloje patirtas smurtas. Didziag$aktoring
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svoi turi vaikysgje patirtas smurtagL=0,827).Antroji grup ¢ nusako tuometinvaiko kisera.
Tai gali kuti susipykus suévais, esant Zzemam s@vvertinimui, pabuvus smurto liudininkui.
Didziausi faktoring svoi turi buvimas smurto liudininkgL=0,865). Tre¢ioji grup é apjungia
vaiko siekius bti pastelstam. Tai siekimas bet kokiaisutbais lyderiauti, smurtu iSsikovoti
pagarlh. Didziausy faktorini svoi turi reikalavimas dmesio ir pagarbos(L=0,883).
Ketvirtosios grupés veiksniai nusako tai, ko mokykloje nettiy biti: daug nereikaling
nurodymy, daug taisykli ir susitarimy, 0 priimantjvairius sprendimus, kuriant tas taisykles,
vaikai beveik nedalyvauja. DidZiagsfaktorinj svoi turi daugyk® nereikaling; nurodyny ir
draudimy, varZzarwiy vaiky laisve (L=0,782).

ISanalizavus gautus duomenis, galime daryti pdeJekad vaikystje patirtas smurtas,
prievarta ar pazeminimas ugdynistaigoje, buvimas smurto liudininku turi didziaustaka
plintant netinkamam vaikelgesiui mokykloje.

Atlikta pagrindini vaiky smurto mokykloje priez&s koreliacija (zr. 24 lente).

24 lentet
Pagrindiniy vaiky smurto mokykloje priezastiy koreliacija (vaiky nuomor)
Esu Esu
ISsiskiriu i$ [Neturiu/silpnesnis uf  Gerai Blogai mokytojo/s
kity draugy kitus mokausi| mokausi [Man pavyd| numyktinis/é
I3siskiriu i$ kit 0.475 0.600" 0.537 0.534" 0.484" 0.437
Neturiu draug 0.475 0.525 0.398" 0.554" 0.439" 0.389"
Esu silpnesnis uz kitu 0.600"| 0.525 0.453 0.649" 0.256" 0.260"
Gerai mokausi 0.532°| 0.398" 0.453 0.476" 0.577" 0.498"
Blogai mokausi 0.534"| 0.554" 0.649" 0.476" 0.451" 0.403
Man pavydi 0.484"| 0.439 0.256 0.577 0.451" 0.702"
Esu_mokytojo/s 0.437'| 0.389" 0.260'| 0.49d'|  0.403" 0.702"
numyktinis/e

**_Koreliacija reikSminga 0.01 lygiu

IS pateikt; 24 lente¢tje duomen matyti, kad iSryS&o stiprus rysys tarp ,Esu silpnesnis
uz kitus® ir ,ISsiskiriu is kity* (0.600), tarp ,Esu mokytojo/s nuniginis/e” ir ,Man pavydi*
(0.702), tarp ,Blogai mokausi® ir ,Esu silpnesnig kitus” (0,649),vidutinis rySys tarp ,Man
pavydi“ ir ,Gerai mokausi* (0.577), tarp ,Blogai rkausi“ ir ,Neturiu draug“ (0,554), tarp
.Blogai mokausi® ir ,ISsiskiriu i$ kiy“ (0,534).Silpnas rySysnenustatytas.

Galime daryti prielaid, kad vaikai mokykloje smurtaujaldivairiy priezasiy. Pirmiausia
tai pavydojausmas. Pavydi, kad kiti geriau mokosi, yra mojytnumyektiniai, turtingesni,
grazesni ir pan. Vaikai mokykloje netoleruoja ionSkai kitaip atroda¢iy (aprangos stiliai,
Sukuosena), kitaip astartiu. Remiantis socialinio iSmokimo teorija, pagal kuvaikas nauj
Ziniy, igudZiy igyja stelddamas aplink, kitu veikla, galima teigti, kad vaikai smurtinio elgesio

iISmoksta stellami p&ias artimiausias aplinkas — Seinkiemo draugus, mokykl
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Atlikta pagrindini; vaiky smurto mokykloje priez&s; faktorine analiz (Zr. 25 lented).

25 lented

Pagrindiniy vaiky smurto mokykloje priezastiy faktorin ¢ analizé (n=216) (vaikp nuomor)

| Faktorinis svoris, L | Apragomoji sklaida, % KMO
Pirma grupé
Esu silpnesnis uz kitus 0.910
Blogai mokausi 0.767 356
Neturiu draug 0.681 ; 0,84
ISsiskiriu iS kit 0.652
Antra grup é
Man pavydi 0.889
Esu_mokytojo/s 0.813 35,5
numyktinis/e
Gerai mokausi 0.736

IS pateikty 25 lentetje rezultath matyti, kad visi statistiniai rodikliai yra reik3ngi.
ISrySkéjo 2 pagrinding vaiky smurto mokykloje priezgsy grupss. Pirmoji - apjungia
priezastis, kurios nusako nemalonius vaiko jausmiegsp saws vertinimg. Antrosios grup:s
priezastys nusako teigiamnvaiko poZiir i save.

Galime daryti prielaigd, kad vaikai smurtaudami mokykloje neturi vienoskiginés
priezasties. Didziausi faktorini svoi turi vaiko nuomos, kad jis yra silpnesnis uz Kkitus
L=0,910.

Smurtaujantys vaikai, net nesugsto, kokia Zakh daro savo aukoms. Smurto padariniai
gali bati jauciami visas Zmogaus gyvenimir net perduodami i$ kartgskart,. Zmores negimsta
agresyws, ziaufis, prieSiSkai nusitetk Viso to iSmokstamavairiais savo gyvenimo amziaus
tarpsniais, ir toks elgesys daugiau ar magéuirtina Zmogausanorgje (Miskinis, 2003). Bl
patirto smurto smunka vaik saws vertinimas, padiga ju jautrumas. Vaikai iSgyvena
menkavertiSkumo jausa jie jawiasi eq nevisavetiai, atstumti, blogesni uz kitus. Neretai
smurtas vienaip ar kitaippakoja daugelvaiko kasdieninio gyvenimo sri;: bendravim su kitais
vaikais, prisitaikyma mokykloje, mokyklinius pasiekimus ir pan.

Atlikta pasekmi, vykstant vaik smurtavimo atvejams mokykloje, koreliacija (zr. 26
lentek).
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26 lentet
Pasekmy, vykstant vaiky smurtavimo atvejams, koreliacija(vaiky nuomors)

Susitaikau
Su
nemaloniaid Pasakal Vengiu Negaliu

Elgiuosi kity mokytoj| Pasakay lankyti | Banu |Jawiuosi| Jawiuosi | Jakiuosi| Jawiu | Jawiuosi| susikau Blogiau

taip pat| veiksmais| ams | tévams | mokykla | litdnas| bejgis | pazemintag nusivyks| pykti |atstumtay pti mokausi
Eg'”os' taip -0.024 0.044 -0074 0027 -007d 0069 0069 0.02d0.289°| 0.203°| 0.171| 0.064
Susitaikau su
nemaloniais | -0.02 0.141| o0.114 0.043 0.167| 0.319°| 0.208"| 0.08q 0.049 0.151|0.215"| 0.180"
kity veiksmai
Pasakau 0.044  0.147 0.650°| 0.174|0.316"| 0.099 0.234"| 0.265°| 0.054 0.143|0.194"| 0.214"
mokytojams
tzszﬁf‘“ -0.072 0.1140.650" 0.231710.322"| 0.084 0.357°| 0.276"| 0.109 0.245°|0.296"| 0.259"
Vengiu
lankyti 0.027 0.043 0.174| 0.2371" 0.136| 0.250"| 0.182"| 0.265°| 0.007 0.220"|0.208"| 0.309"
mokykla
Binu liadnas| -0.074 0.167/0.316"| 0.322"| 0.136 0.538"| 0.588"| 0.605°|0.412"| 0.489"|0.469"| 0.337"
gijf;i‘gs' 0.06d 0.319°| 0.099 0.084 0.250"|0.538" 0.555"| 0.608°(0.249"| 0.5427|0.393"| 0.426"
Jatiuosi 0.06d 0.208"[0.234"| 0.357"| 0.182"|0.588"| 0.555" 0.688"[0.489"| 0.587"[0.546"| 0.397"
bazemintas . : : : . : : . : . . :
Jauiuosi g ¢ g g g g g i g g
nuSivyks 0.024 0.080.265°| 0.276°| 0.2657|0.605°| 0.60 0.68 0.368"| 0.5847|0.489"| 0.47
Jawiu pykti | 0.289" 0.044 0.054 0.104 0.0070.412"| 0.249"| 0.489"| 0.368" 0.353710.362"|  0.13(
Jauiuosi 0.203"|  0.151] 0.143| 0.248"| 0.220"|0.489"| 0.542"| 0.587°| 0.584"[0.353" 0.684"| 0.537"
atstumtas
Negaliu 0.171| 0.215"|0.194"| 0.2906"| 0.208"|0.469"| 0.393"| 0.546°| 0.489°|0.362°| 0.684" 0.627"
susikaupti
EJSE;?J‘; 0.06d 0.180"(0.214"| 0.259"| 0.309°|0.332"| 0.426"| 0.392"| 0.478"| 0.13d 0.537"|0.627"

**_Koreliacija reikSminga 0.01 lygiu.

*. Koreliacija reikSminga 0.05 lygiu

Pateiktoje 26 lentéje matyti, kad iSrys§o stiprus rysys tarp ,Jadiuosi pazemintas® ir

»~Jauwiuosi nusivyks” (0,688), tarp ,Jatiuosi atstumtas” ir ,Negaliu susikaupti“ (0,684ar

.Negaliu susikaupti“ ir ,Blogiau mokausi® (0,627)tarp ,Pasakau évams” ir ,Pasakau

mokytojams* (0.650), tarp 8w liadnas” ir ,Jadiuosi nusivyks® (0.605), tarp ,Jatiuosi

bejggis” ir “Esu Jadiuosi nusivyks” (0,608),vidutinis rySys tarp ,Banu liadnas” ir ,Jadiuosi

bejggis” (0.538), tarp ,Binu liadnas” ir ,Jadiuosi pazemintas” (0,588), tarp ,Jawosi beggis”

ir ,Jawiuosi pazemintas“ (0,555), tarp ,Jawosi pazemintas” ir ,Jaiuosi atstumtas” (0,582),
tarp ,Negaliu susikaupti® ir ,Jaluosi pazemintas“ (0,546), tarp ,Blogiau mokausi i
~Jawiuosi atstumtas” (0,532)Silpnas rySys (arba jo ®ra) nustatytas tarp ,Jaw pykt“ ir
»Elgiuosi taip pat* (0,007), tarp ,J&wosi nusivyks” ir ,Elgiuosi taip pat* (0,026), tarp
.Pasakaudvams" ir ,Elgiuosi taip pat* (-0,072), tarp ,Suskau su nemaloniais kjtveiksmais*

ir ,Elgiuosi taip pat” (-0,022).
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Galima daryti prielaid, kad po patirto smurto vaikguciasi pazeminti, atstumti, nusiyyl
bejgiai, nepasitikintys savimi, pasizymi zemesne sa@v Jie ima tikti, kad tikrai turi
trakumy, yra blogi, juokingi, negrais ir pan.

Atlikta pasekmi, vykstant vaik smurtavimo atvejams faktofinanaliz ir nustatytas
faktorinis svoris (L, KMO), aprasomoji sklaida (27 lentet).
27 lente¢

Pasekmiy, vykstant vaiky smurtavimo atvejams, faktoriné analizé (vaiky nuomon) (n=216)

|  Faktorinis svoris, L | ApraSomoji sklaida, % KMO
Pirma grupé
Jawiuosi pazemintas 0.852
Jawiuosi nusivyks 0.810
Negaliu susikaupti 0.792
Jawiuosi atstumtas 0.790 331
Banu liadnas 0.790 ’
Jawiuosi beggis 0.689
Blogiau mokausi 0.587
Jawiu pykiti 0.555
Antra grup é 0.80
Pasakauévams 0.766 13.8
Pasakau mokytojams 0.724 '
Tredia grupé
Elgiuosi taip pat 0.685
S_u5|ta|_kau su nemaloniais 0.484 11,3
kity veiksmais
Ketvirta grup ¢
Vengiu lankyti mokyki | 0.607 | 9,6

Visy kintamyju ir ekstrahuai faktoriy koreliacijos koeficientai didesni uz 0,5. Tai lijad
apie stipg tarpusavio ry§ Aprasomoji sklaida taip pat liudija, kad gautktiariai atspindi
matuojamus pozymius.

ISrySkejo 4 vaiky smurto mokykloje pasekmpigrupes. Pirmoji - apjungia pasekmes,
kurios nusako nemalonius vaiko jausmus, iSgyvenirbidziaussy faktorini svol turi jauciuosi
pazemintagL=0,852). Antrosios grupés pasekns apjungia nar pasisakyti, ieSkoti pagalbos.
Didziausi faktorini svol turi pasakau dvams(L=0,766). T&iau t#vai ne visada gali pat.
Jiems kartai prittksta zing, kaip & padaryti. Trec¢iosios grupés pasekms nusako reakgj
tuojau po patirto smurto (susitaikau su nemalonaraaielgiuosi taip pat). DidZiausfaktorin
svoi turi elgiuosi taip pat(L=0,685).Ketvirtoje grup éje yra tik viena paseki- tai vengimas
lankyti mokykh.

Galima daryti prielaid, kad po patirto smurto mokykloje vaikai f@asi pazeminti,
nusivyk, atstumti, bejgiai. BeggiSkumas — tai yra dar viena smurto pasgkkuria sukelia
sistemingai patiriamas smurtas. Vaikas, nuolatosrdanas smugt ir negatdamas jo
sustabdyti, pajunta, kad jis yra bgis pakeisti situacijir dél to nuleidzia rankas. Jis nebesiima
jokiy veiksmy, kad save apgintar surast sau pagalbos.iBent &l iSmokto beggiSkumo gali
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buti labai sunku pagti vaikui iSmokti pasitikti savimi ir kitais, patikti tuo, kadimanoma

situacip pakeisti.
4.2. Tevy patirties reprezentacijos apie vailg smurta mokykloje

4.2.1. Vaikyg smurto raiSka mokykloje (tévy nuomorg)
Siekiant istirti bendysias vaiki smurto raiSkos tendencijas, apklausos metu tdigipkta
iSsiaiSkinti vy nuomor, ar smurtas tarp vaikLietuvos mokyklose plaai paplies reiskinys.

Respondent atsakyna pasiskirstymas atsispindi 8 paveiksle.

procentai

Ko gero TAIP TAIP Ko gero NE Visiskai TAIP

8 paWaiky smurto raiSka mokykloje (N=107)

Atsakymai iS ess vienareikSmiski. Tris teigiamus atsakymo variamiasiSkai taip, ko
gero taip ir taippazyntjo 86,9 proc. respondanir tik 13.1 proc. atsak kadko gero ne Tai
liudija, kad tvai mano, jog vaik tarpusavio smurtas yra plai paplites reiSkinys mokykligje
aplinkoje. Tokie tyrimo rezultatai prieStarauja damos évuy poreikiui, kad § vaikams
saugiausia, labiausiai atitinkanti vaigoreikius ir tinkamiausia vietaity mokykla.

Kitu anketos klausimu iSsiaiSkinta, kokiose mokyklgietose, &vy nuomone, vaikai
smurtauja. Atlikta viaf, kuriose vyksta vaik smurtavimo atvejai, faktorénanaliz ir nustatytas

faktorinis svoris (L, KMO) ir aprasomoji sklaidar(28 lentet).
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28 lentet

Viety, kuriose vyksta vaiky smurtavimas, faktoriné analizé (tévy nuomor)

| Faktorinis svoris, L | ApraSomoji sklaida, % KMO
Pirma grupé
Persirengimo kambaryje 0.836
Tualete 0.818
Valgykloje 0.807
Sporto salje 0.780 38,3
Mokyklos kieme 0.744
Koridoriuje 0.689
Klassje 0.623 0,84
Antra grup é
Klases valandliy metu 0.798
Pamoku metu 0.767 16,6
Popamokines (ireliu) veiklos metu 0.710
Tredia grupé
Rengini (pvz., koncert, mingjimuy, ir
kt.) metu 0.801 12,9
Pertrauku metu 0.708

Visy kintamyjy ir ekstrahuat faktoriy koreliacijos koeficientai didesni uz 0,5. Tai lijad
apie stipy tarpusavio rys ApraSomoji sklaida taip pat liudija, kad gautzuétatai rodo, jog visi
statistiniai rodikliai yra reikSmingi.

ISsiskye 3 grugs viety, kuriose vyksta vaik smurtavimas.Pirma grupe sudaro
persirengimo kambarys, tualetas, valgykla, spaaté snokyklos kiemas, koridorius, kiasSios
grupes vietas gatume pavadinti kaip nepamoks veiklos vietos. Didziaugifaktorini svoi L
Sioje grugje turi persirengimo kambary$L=0,836). Antra grupe sudaro klass valandlés,
pamokos, popamokénveikla. Tai — pamokié veikla. Sioje grugie didZiausi faktorini svoi L
turi klases valandlés (L=0,798).Tre¢ia grupe sudaro renginiai ir pertraukos. Tai iS ésnyra
veiklos, orientuotos$ vaiky pramogir veikla bei laisvalaik

Galima daryti prielaid, jog labiausiai paplitusiovaiky smurtavimo vietosyra S$ios:
persirengimo kambariai, tualetai, valgyklos, sposaks. Tyrime dalyvavusj tévy nuomone,
Siose vietose smurtaujama dazniausiai, nes jodestér suaugugjy prieziaros. Lyginant,

apklausoje dalyvavusivaiky ir ttévy nuomones, galima teigti, kad jos sutampa.

4.2.2. Vaiky smurto mokykloje formos ir badai (tévy nuomor)

ISsiaiSkire mokyklos vietas, kuriose daugiausiai vaikai snmujgapasidojome kokiais
fizinio smurto mdais, €vu nuomone, daZniausiai vaikai mokykloje smurtaugnvpries kitus.

Atlikta tévy nuomores ctl vaiky naudojam fizinio smurto idy koreliacija (Z2r. 29

lentek).
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29 lentet

Vaiky naudojamy fizinio smurto bidy koreliacija (tévy nuomor)

) ot
Musa(s! daiktais (dirzu|Spardo(si Rauna Drasko.(5|) Stumdo(si da'.kta's’. Degina|Kandzioja(si}
rankomiq ~ N plaukus| nagais kurie gali
virve, laidu ir . o
suzeisti
kt.).
Musa(si) rankomi 0.253"| 0.678"| 0.493 0.438"| 0.295 0.318"| 0.439" 0.306"
MusSa(si)jvairiais
daiktais (dirzu, 0.253" 0.341"| 0.395" 0.339" 0.084 0.432"| 0.500" 0.237
virve, laidu ir kt.).
Spardo(si) 0.678" 0.341" 0.554" 0.397"| 0.470 0.491"| 0.425 0.282
Rauna plaukus 0.493 0.395"| 0.554" 0.719"| 0.253" 0.518"| 0.47% 0.444
Drasko(si) nagais| 0.438" 0.339"| 0.392°| 0.729 0.152 0.494"| 0.501" 0.488"
Stumdo(si) 0.295 0.08d 0.470°| 0.253° 0.15 0.268"[ 0.063 -0.024
Meto(si) daiktais, | -, 37 g+ 043%"| 0491"| 0518 | o0.494'| 0.268 0.476" 0.360"
kurie gali suZzeisti
Degina 0.439" 0.500°| 0.425°| 0.473 0.501" 0.063 0.476 0.565
KandZioja(si) 0.306" 0.237| 0.287"| 0.444 0.488" -0.027 0.360°| 0.565"

* Koreliacija reikSminga 0.05 lygiu.
** Koreliacija reikSminga 0.01 lygiu.

IS 29 lentedje pateikti duomem matyti, jog iSrySkjo stiprus rySys tarp ,Drasko(si)
nagais” ir ,Rauna plaukus” (0,719), tarp ,Spasiy(ir ,Musa(si) rankomis* (0.678)vidutinis
rySys tarp ,Rauna plaukus” ir ,Spardo(si)“ (0.554), tdrfiKandzioja(si)” ir “ Degina” (0,565).
Silpnas rySys(arba jo ®ra) nustatytas tarp ,Stumdo(si)" ir ,MuSa($¥airiais daiktais” (0,086),
tarp ,Degina“ ir ,Stumdo(si)” (0,063), tarp ,Kanaga(si)" ir ,Stumdo(si)* (-0,022).

Galima daryti prielaig, jog, €vu nuomone, vaikai, smurtaudami vieni priesS Kkitus,
dazniausiai naudoja Siuos fizinio smurtadbs: spardynasi, muSimsi rankomis draskynasi
nagais.

30 lentetje pateikiama vaik naudojam fizinio smurto lidy faktorine analiz, faktorinis

svoris (L, KMO) ir aprasomoji sklaida.

30 lente¢
Vaiky naudojamy fizinio smurto budy faktorin é analizé (tévy nuomor) (n=107)
| Faktorinis svoris, L | Aprasomoji sklaida, % KMO
Pirma grupé
Degina 0.821
Kandzioja(si) 0.776
Drasko(si) nagais 0.733
Rauna plaukus 0.617 34,3 0,80
l\/.lusa(S|_)1va.|r|a|s daiktais (dirzu, 0584
virve, laidu ir kt.).
Méto(si) daiktais, kurie gali suzeisti 0.553
Antra grup é
Stumdo(si) 0.820
Spardo(si) 0.797 26,7
MusSa(si) rankomis 0.699
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Visy kintamyjy ir ekstrahuai faktoriy koreliacijos koeficientai didesni uz 0,5. Tai lijad
apie stipyg tarpusavio rys Aprasomoji sklaida taip pat liudija, kad gautkt@iai atspindi
matuojamus pozymius.

ISsiskye tokios vaikp naudojam fizinio smurto lidy grupes. Pirma grupe sudaro:
degina, kandzioja(si), drasko(si) nagais, raunakala, musa(sijvairiais daiktais (dirzu, virve,
laidu ir kt.), meto(si) daiktais, kurie gali suzeistAntr 3 grupe sudaro: stumdo(si), musa(si)
rankomis, spardo(si). Pirmoje gk didziausias faktorin svorinis svoris tenkadegina
(L=0,821), antroje gruge stumdosiL=0,820)

Galima daryti prielaigd, kad mokykloje, &vy nuomoneyaikai naudoja ne tikprastinius
fizinio smurto ladus (stumdosi, spardosbet ir degina, kandziojasi, draskosi nagais

Tyrimo metu iSsiaisSkinta, kokia yraviy nuomor apie psichologin smurt, kokiais
psichologinio smurtoidais naudojasi vaikai mokykloje.

31 lentetje pateikta &dvy nuomorgs apie vail naudojamus psichologinio smurtadus

koreliacija.
31 lentet
Vaiky naudojamy psichologinio smurto kidy koreliacija (tévu nuomor)
vercia jaustis Rodo, kad yra Sukelia
e . g s ] .| kaltu, nors . .
Tyciojasi|Prasivardziuoj|ZemingGasding tam rera nemylimas ir bloga
. nepageidaujamas| savijaut
pagrindo
Tyciojasi 0.617°|0.737"| 0.549" 0.357 0.315°| 0.539
PrasivardZiuoja 0.617 0.628"| 0.534 0.356 0.420°| 0.510°
Zemina 0.737 0.628 0.648" 0.661 0.505"| 0.539
Gasdina 0.549" 0.5347|0.648" 0.702 0.631"| 0.539"
Veréia jaustis kaltu,
nors tam ara 0.357 0.356 |0.661 | 0.702° 0.704"| 0.613
pagrindo
Rodo, kad yra
nemylimas ir 0.315° 0.420°[0.5057| 0.631" 0.704" 0.602"
nepageidaujamas
Sukelia blog 0.539" 0.510"|0.539" | 0.539" 0.613" 0.602"
savijaut

**_Koreliacija reikSminga 0.01 lygiu.

Kaip rodo 31 lenteje pateikti tyrimo rezultatai, matyyipa¢ stiprus rysystarp ,Zemina*
ir ,Ty¢iojasi* (0.737), tarp ,Rodo, kad yra nemylimas epageidaujamas” ir ,Véia jaustis
kaltu, nors tam ¢ra pagrindo” (0.704), tarp “ Véia jaustis kaltu, nors taméra pagrindo” ir
“Gasdina” (0,702), stiprus rySys tarp ,PrasivardZiuoja® ir ,Zemina“ (0,628), tarp
,Prasivardziuoja“ ir ,Tyiojasi* (0,617), tarp ,@sdina" ir ,Zemina“ (0,648), tarp ,Veia jaustis
kaltu, nors tam éra pagrindo* ir ,Zemina“ (0,661), tarp ,Sukelia lgipsavijaug” ir ,Rodo, kad
yra nemylimas ir nepageidaujamas“ (0,602), vidstinySys tarp ,@sdina“ ir ,Tyciojasi*
(0,549), ,Prasivardziuoja“ ir ,@sdina” (0,534), ,Gsdina“ ir ,Sukelia blog savijau“ (0,539).
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Silpno rysio koreliacijos lentedje néra. Tai rodo, kad visi smurtaitiai tarpusavyje tuitakos j
panaudojimui.

Galima daryti prielaid, kad apklausoje dalyvav tévai mano, jog dazniausiai
psichologiniam smurtui yra naudojanpasityiojimai, Zeminimai, gsdinimai, rodymas, kad
vaikai yra nemylimi ir nepageidaujamiEsant tokiai situacijai vaikams visada yra sukak
bloga savijauta, diegiamas nepilnavertiSkumo, baijausmas.

32 lentetje pateikiama vailk naudojamo psichologinio smurtaidy faktorine analiz ir

nustatytas faktorinis svoris (L, KMO) ir aprasomsiiaida.

32 lentet
Vaiky naudojamy psichologinio smurto hidy faktorin é analizé (tévy nuomone) (n=107)
Faktorinis svoris, L | Aprasomoji sklaida, % KMO
Pirma grupé
Rodo, kaq yra nemylimas 0.889
ir nepageidaujamas
Vercia jaustis kaltu, nors
tam réra pagrindo 0.881 41,7 0,78
Gasdina 0.775
Sukelia bloga savijauta 0.682
Antra grup é
Tyciojasi 0.898
Zemina 0.795 34,9
Prasivardziuoja 0.781

Visy kintamyjy ir ekstrahuai faktoriy koreliacijos koeficientai didesni uz 0,5. Tai lijad
apie stipyg tarpusavio rys Aprasomoji sklaida taip pat liudija, kad gautkt@aiai atspindi
matuojamus pozymius.

ISsisky® tokios 2 vaikw naudojam psichologinio smurto dmy grupss. Pirma grupe
sudaro: rodymas, kad yra nemylimas ir nepageidaagawvertimas jaustis kaltu, nors tagran
pagrindo, gsdinimas, blogos savijautos sliknas. Didziausi faktoring svoi turi rodo, kad yra
nemylimas ir nepageidaujamg&=0,889). Antra grupe sudaro: pasitiiojimai, zeminimai,
prasivardziavimai. Didziausifaktorin svoi turi tyciojasi (L=0,898).

Galima daryti prielaid, jog, €vu nuomone, vaikai, smurtaudami tarpusavyje, daznai
naudoja psichologii smurt;, kuris paprastai pasireiSkia ,rodymu, kad yra nkmgs ir
nepageidaujamas®, ,vertimu jaustis kaltu, nors taéna pagrindo“ bei ,tgiojimusi®. Tévai
teigia, kad vaikai neturi patirti pazeminimTyciojimasis zaloja ir fizig, ir psichirg vaiko
sveikat, Zemina ir slegia. Vaikas, iS kurioctgjasi jo bendraamziai, patiria stiprius neigiamus
iSgyvenimus. ,Vien tik Zodziu galimaédinti ir atstumti,jZeisti ir pazeminti, nupbti garle ir

oruma, sunaikinti savo veés pajautim” (Gilligan, 2007, p. 53).

4.2.3. Vaikg smurto mokykloje priezastys, paseknds ir pozymiai (tévy nuomor)
Apklausoje dalyy tévai iSsak savo nuomogapie pagrindines vaiksmurto mokykloje priezastis.

Atlikta pagrindiniy vaiky smurto mokykloje prieZz&ay koreliacija, kurios rezultatai pateikti 33 lerfel
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33 lentet
Pagrindiniy vaiky smurto mokykloje priezasfiy koreliacija (tévy nuomorg)

Vaikysteje patirta
smurtas

Smurtinis évu
elgesys

Vaikyst
¢je
patirtas
smurtag

0.828"

Tevu skatinimas
atsakyti i smugt

tuo p&iu (,duok

atgal”)

0.376

Smurtini
S tvu
elgesys

Tévu
skatinimas
atsakytii
smur tuo
pasiu
(,duok
atgal®)

Buvima

s smurt

liudinin
ku

Silpna
savikon
role

Noras
lyderiaul
ti

Démesio ir|

pagarbos

reikalavim
as

Smurto
naudojima:
savigynos,

tikslais

Vaiky
polinkis
jungtisi
grupes,
kuriose

veikia
,bandos*
instinktas

Neobjekty]
viis
mokytojy
vertinimai
(mylimi ir
nemylimi
mokiniai)

Neigiam
a
televizijo
s ir kity
masiniy
informac|
ijos
priemoni
y jtaka

Nereikalin
gi
mokytoju
ir ity
suaugusij

PrieStarav
mai tarp
taisykliy ir
susitarimu
kurie
taikomi
vaikams,
bet
netaikomi
mokytojan
s

u
nurodymai
ir
draudimai
varZzantys,
vaiky
laisve

Nepakani
amas
vaiky

dalyvavim

as priiman
sprendim{
s

0.828"

0.381"

Buvimas smurto
liudininku

0.1149

0.08(0

0.376

0.1149

0.172

-0.131

-0.144

0.189

-0.009

0.023

0.141

0.010 0.154

-0.004

0.381"

0.487

Silpna
savikontrole

0.177

0.104

0.325

0.084

0.104

-0.081

-0.129

0.232

0.039

0.273

0.237

0.15q 0.228

0.064

0.487

0.590

Noras lyderiauti

-0.131

-0.081

0.196

0.412

0.325

0.196

0.035

0.14(

0.201

0.039

0.164

0.318"| 0.304"

0.369"

0.590

0.284

Démesio ir
pagarbos
reikalavimas

-0.144

-0.124

0.035

0.254

0.323

0.417

0.254

0.144

0.129§

-0.079

-0.048

0.326 0.184

0.388"

0.284

0.696"

Smurto
naudojimas
savigynos tikslaig

0.189

0.232

0.140Q

0.144

-0.082

-0.003

0.323

-0.083

0.005

-0.127

0.144

0.144 0.189

0.272

0.696"

-0.05

Vaiku polinkis
jungtis i grupes,
kuriose veikia
Lbandos”
instinktas

-0.009

0.035

0.201

0.129

0.003

0.296"

0.184

-0.003

0.296"

0.053

0.200

-0.004 -0.196

0.145

-0.055

0.402

Neobjektyvus
mokytoju
vertinimai
(mylimi ir
nemylimi
mokiniai)

0.023

0.273"

0.039

-0.079

-0.122

0.053

-0.119

0.392

0.184

-0.119

0.078

-0.06¢ -0.255°

-0.044

0.407

0.345

Neigiama
televizijos ir kitu
masiniu
informacijos
priemoniy itaka

0.141

0.237

0.164

-0.049

0.144

0.200

0.079

0.309"

0.438"

0.397

0.309"

0.429" 0.438

0.246

0.345

0.383"

Nereikalingi
mokytoju ir kitu
suaugusiju
nurodymai ir
draudimai,
varzantys vaiku
laisve

0.019

0.150

0.318"

0.326"

0.144

-0.001

-0.064

0.429"

0.079

0.29%

0.438

0.07q4 0.204

0.141

0.383"

-0.04

PrieStaravimai
tarp taisykliy ir
susitarimu, kurie
taikomi vaikams,
bet netaikomi
mokytojams

0.154

0.228

0.304

0.184

0.189

-0.196

-0.255"

0.43¢"

0.204

0.506"

0.122

0.292"| 0.506

0.32%

-0.041 0.122

0.019

0.703"

0.703"

Nepakankamas
vaiku
dalyvavimas
priimant

sprendimus

-0.00§

0.064

0.369"

0.388"

0.277"

0.145

-0.044

0.246

0.147)

0.327

0.018

0.673"| 0.719

*. Koreliacija reikSminga 0.05 lygiu

** Koreliacija reikSminga 0.01 lygiu.

0.673

0.719"
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33 lentetje pateikti duomenys rodo, kad iSrgfk ypa¢ stiprus rySys tarp ,Vaikystje
patirto smurto® ir ,Smurtinio dvy elgesio* (0.828)stiprus rysys tarp ,Noras lyderiauti® ir
.,Démesio ir pagarbos reikalavimo® (0.696), tarp “Ptdedvimai tarp taisykdi ir susitarimy,

kurie taikomi vaikams, bet netaikomi mokytojams” ‘iNepakankamas vaiku dalyvavimas
priimant sprendimus” (0,719)idutinis rySys tarp ,Silpna savikontrél ir ,Buvimas smurto
liudininku“ (0,590), tarp ,PrieStaravimai tarp tgidiy ir susitarimu, kurie taikomi vaikams, bet
netaikomi mokytojams* ir ,Neobjektyais mokytoj vertinimai (mylimi ir nemylimi mokiniai)*
(0,506). Silpnas rySys(arba jo ®&ra) nustatytas tarp ,Vaiku polinkis jungtis i grgpeuriose
veikia ,bandos" instinktas” ir ,Smurtinigtu elgesys*” (0,035), tarp ,Smurtiniévu elgesys" ir
,Démesio ir pagarbos reikalavimas* (-0,126), tarp“eBtaravimai tarp taisykliir susitarimu,
kurie taikomi vaikams, bet netaikomi mokytojams” ,Démesio ir pagarbos reikalavimas*®
(-0,255).

Galima daryti prielaid, jog pagrindigs vaiku smurto mokykloje priezastyséviy
nuomone, yravaikystje patirtas smurtas, smurtinigw elgesys, noras lyderiauti,eohesio ir
pagarbos reikalavimas,Noriu bati iSgirstas, suprastas, past&s”, - ko gero tikisi kiekvienas
vaikas, laukdamas susitikimo su mokytojusvdis, bendraamziais. Nepast@s vaiko
pasisveikinimas, neisgirstas klausimas, rit&dd draug prasivardziavimas — tik nesvarbi
smulkmena, o vaikui tai galiii smurtavimo priezastimi.

Atlikta pagrindiniy vaiky smurto mokykloje priezg&sy faktorine anali2 ir nustatytas
faktorinis svoris (L, KMO) ir aprasomoiji sklaidatpiti 34 lentetje.

34 lente¢
Pagrindiniy vaiky smurto mokykloje priezasfiy faktorin & analizé (tévy nuomor)(n=107)
Faktorinis Aprasomoji KMO
svoris, L sklaida, %
Pirma grupé
Nerveikalingi mokytojl ir kity suaugusiju nurodymai ir draudimai, 0.864
varzantys vail laisve )
Nepakankamas vaikdalyvavimas priimant sprendimus 0.861 21,8
Priestarayimai tarp taisykliir susitariny, kurie taikomi vaikams, bet 0.854
netaikomi mokytojams )
Antra grup é
Noras lyderiauti 0.822
D_émesio ir.pagarbos reikalavimas 0.773 178 0,64
Silpna savikontra 0.705 '
Buvimas smurto liudininku 0.620
Tredia grupé
Vaikystje patirtas smurtas 0.946
Smurtinis ¢vy elgesys 0.899 15,9
Tévy skatinimas atsakytismurt tuo p&iu (,duok atgal®) 0.501
Ketvirta grup é
Neigiama televizijos ir kit masini; informacijos priemoni jtaka 0.775
Vaiku polinkis jungtis i grupes, kuriose veikia Jfmos" instinktas 0.744 158
Neobjektyvis mokytoji vertinimai (mylimi ir nemylimi mokiniai) 0.731 '
Smurto naudojimas savigynos tikslais 0.556
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Visy kintamyjy ir ekstrahuai faktoriy koreliacijos koeficientai didesni uz 0,5. Tai lijad
apie stipy tarpusavio rys ApraSomoji sklaida taip pat liudija, kad gautzuétatai rodo, jog visi
statistiniai rodikliai yra reikSmingi.

ISsisky® 4 pagrindini vaiky smurto mokykloje priez&sy grupes. Pirma grupe sudaro
priezastys, nusakaios tai, ko mokykloje netéty buti: daug nereikaling nurodymy, daug
taisykliy ir susitariny, o priimant jvairius sprendimus, kuriant tas taisykles, vaikavdik
nedalyvauja. Didziausifaktorini svoi turi nereikalingi mokytaj ir kity suaugusijy nurodymai
ir draudimai, varzantys vaiklaiswe (0,864).Antr g grupe sudaro priezastys, nusakas vaiko
norejima bati pasteltu. Tai - noras lyderiauti, &inesio ir pagarbos reikalavimas, silpna
savikontroé, buvimas smurto liudininku. Didziausfaktoring svoi turi noras lyderiauti(0,822).
Trec¢ia grupe sudaro priezastys, nusakas asmeni@ vaiko patirt. Tai - vaikystje patirtas
smurtas, smurtiniséty elgesys, dvu skatinimas atsakyti smurt tuo p&iu (,duok atgal®).
Didziausi faktorini svoi turi vaikyseje patirtas smurtas(0,946). Ketvirt 3 grupe sudaro:
neigiama televizijos ir kit masiniy informacijos priemoni itaka, vaiky polinkis jungtisj grupes,
kuriose veikia ,bandos” instinktas, neobjekigv mokytoj; vertinimai (mylimi ir nemylimi
mokiniai), smurto naudojimas savigynos tikslaisatiorinio poveikio priezastys. DidZiagsi
faktorini svoi turi neigiama televizijos ir kit masini; informacijos priemonj jtaka (0,775).

ISsiskyg tokios pagrindia vaiky smurto mokykloje priezastysaikysgje patirtas smurtas,
smurtinis ¢&vy elgesys, nereikalingi mokyipjir kity suaugusijy nurodymai ir draudimai,
varzantys vaik laisve, nepakankamas vajkdalyvavimas priimant sprendimus, prieStaravimai
tarp taisykly ir susitarimy, kurie taikomi vaikams, bet netaikomi mokytojanmsas lyderiauti,
demesio ir pagarbos reikalavimas

ISanalizavus &vy huomor, galima daryti prielaig, kad vaikystje patye smurt vaikai
daZznai kupini py&io, yra agresyws. Jiems nepakanka Zodinir socialini jgudziy tam, kad
nelengva tramdyti pykt Daznai smurto auka ngaoningai pradeda smurtauti priesS silpnesnius.
Pyktis, smurtas, kerStas nukreipiami nemurtautaj, o i kitus zmones, kartais net draugus.
KerSyti imama asmenims, kurie negali apsiginti. 8muypriezastimi bna ir cmesio bei
pagarbos reikalavimas. ,Kuo maziau Zzmogus turigaios, tuo labiau jis yra priklausomas nuo
kity pagarbos*” (Gilligan, 2002, p. 35).

Vaikai, patye smurt mokykloje, slepia, kadijpatiria. Tevu nuomone, tai daznas

reiSkinys. 35 lentéje pateikta vailf patiiamo smurto nugbimo koreliacija.
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35 lentet

Vaiky patiriamo smurto nuslépimo priezatiy koreliacija (tévy nuomor)

Del Bijo, kad Biio. kad NeZino,
Bijo, kad| Mano, serto Mano, kad ko neJnleeni kad |Nesugeb
smurtaut| kad jais kaltina Bijo [jiems niekag Nenori hiti | neatsitikt] Jiems U smurtas | papasakqt
ojai niekas bausmeq negali |[,skundikais'l uju geda A yra i apie
kerStausg nepatilés patys ackti timiesi Sk”a.Ud'k ikalti] smu
p save p artimiesig ai nusikalti 1:
ms mas

Dilo, kad smurtautojal 0.294"| 0.02d 0.306"| 0488 | 0416"| 0.347| 0.264"| -0.064 0074 0.001
n""e"’;)”a‘;i’é(s""d jais niekas | 594" 0.149 02777| 0248| 0204°| 0.4447| 0360°| 0.081] 0.163 0.250"
Dél smurto kalinapatys | 6 02q  0.14 0054 0024 0149 0011 0.05d 0.316| -0.05d 0.070
Bijo bausmes 0.306°| 0.277"| -0.05 0.281 0.283"| 0.342"| 0.099 0.256"| 0.033 0.337"
Mano, kad jiems niekas « ok “ “ "
negali padi 0.485°| 0.245| 0.029 0.281 0.274"| 0.295"| 0.350"| -0.133 0.069 -0.114
Nenori Hiti ,skundikais” | 0.416°| 0.294"| -0.149 0.283" 0.274 0.240| 0.491"| -0.219]| -0.261°| 0.340"
Bijo, kad ko neatsitiktuy g * . x . i
artimiesiems 0.347"| 0.444"| 0.017 0.342 0.295 0.240 0.404 0.133 -0.024 -0.002
Jiems gda 0.264"| 0.360°| 0.05q 0.099 0.350 0.491°| 0.404" -0.202| 0.0394 -0.133
Bijo, kad nenukerity * * A *
ckrioudikai -0.064 0.0810.316°| 0.256 -0.133 -0.219| 0.133 -0.202 0.173 0.276
Nezino, kad smurtas yra 4 o
nusikaftimas 0.074 0.163 -0.05q 0.032 -0.06d -0.261"| -0.024 0.03d 0.17 0.109
Nesugeba papasakotial 4 noql 0 25d"| 0.07d 0.337°| -0.114 0.3496"| -0.004 -0.139 0.276"| o0.10

smurt,

*, Koreliacija reikSminga 0.05 lygiu.
**_Koreliacija reikSminga 0.01 lygiu.

Kaip matyti iS 31 lentéje pateikty duomen, nustatytasvidutinis rySys tarp ,Bijo, kad

smurtautojai kerstaus® ir ,Mano, kad jiems nieka&gali padti“ (0.485), tarp ,Mano, kad jais

niekas nepatiés” ir ,Bijo, kad ko neatsitiktuy artimiesiems® (0.444), tarp * Jiemsdga” ir
“Nenori bati ,skundikais™ (0,491), tarp ,Jiems éga“ ir ,Bijo, kad ko neatsitiktu y

artimiesiems” (0.404)Silpnas rySys (arba jo @&ra) nustatytas tarp & smurto kaltina patys

save“ ir ,Bijo, kad ko neatsitiktuyj artimiesiems* (0.017), ,Nezino, kad smurtas yra

nusikaltimas* ir ,Nenori ati ,skundikais® (-0,261), tarp“ Bijo, kad nenukeni skriaudikai® ir

.Nenori biti ,skundikais” (-0,219).

Galima daryti prielaid, kadvaikai bijo smurtautaj kersto Jie stengiasi nugbti smurt

manydami, kad niekas negali géad arba netgi jais nepatik. Toliau atlikta vail patiriamo

smurto nusipimo priezasiuy faktorine analiz ir nustatytas faktorinis svoris (L, KMO) ir

aprasomoji sklaida (zr. 36 lenggl
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36 lentet

Vaiky patiriamo smurto nuslépimo priezastiy faktorin ¢ analizé (tévu nuomor) (n=107)

Faktorinis svoris, L ApraSomoji sklaida, % KMO
Pirma grupeé
II;/IaaCE:i), kad jiems niekas negali 0.754
Bijo, kad smurtautojai kerStaus 0.711
Jiems gda 0.636
Mano, kad jais niekas nepatik 0.568
Antra grup é
Nesugeba papasakoti apie sraurt 0.875 053
Bijo bausnés 0.621 16,4
Nenori lti ,skundikais* 0.559
Tredia grupeé
Dél smurto kaltina patys save 0.726
Bijo, kad nenukerity skriaudikai 0.723 136
Ketvirta grup ¢

Visy kintamyjy ir ekstrahuai faktoriy koreliacijos koeficientai didesni uz 0,5. Tai lijad
apie stipn tarpusavio rys
ISsiskygé 4 vaiky patiriamo smurto nu&imo prieza&iy grupss. Pirmos grupés
nuskpimo priezastys daugiausia nusako waikbainy dél smurtautojo kerSto ir aplinkini
nesupratimoAntros grupés priezastys yra nesuggimas kalleti apie smur. Tre¢ios grupés
priezastis galimavardinti kaip vaiko kalts jausm sau.Ketvirt 3 grupe sudaro viena priezastis,
turinti labai didej faktorini svoi L = 0,922, tavaiky nezinojimas, kad smurtas yra nusikaltimas
ISanalizavus apklausoje dalyvawustvy nuomor galima daryti prielaig, kad vaikai
nemokomi atpazinti smurtdienesugeba apie tai kath. [vairiy smurto prevencimni priemoniy
metu (klags valandles, susitikimai su kit mokykly vaikais, susitikimai su Vaik teisiy
apsaugos darbuotojais, informaciniai bukletai in.pavaikai tuéty biti mokomi, kaip atpazinti
smurt, kaip ir kur prasyti pagalbos.
Anketoje tvams buvo pateikti teiginiai apie vaiko elgesio yrois, informuojatius apie
patiriamy smurty mokykloje. Atlikta vaiko elgesio pozymij, informuojartiy apie patiriam

smurt mokykloje, priezady koreliacija (zr. 37 lente).
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37 lente¢

Vaiko elgesio pozymu, informuojan ¢iy apie patiriama smurta mokykloje, priezastiy
koreliacija (tévy nuomort)

ISsigsta, Tampa Nenori| Staiga

Bijo kai kas | ISsicasta| I18sigastal| Tampa | liadnas, | Nenori niekur| ima

suaugu§ nors Salig staigiu | neprasty| piktasir | irzlus, eitii |Nebesutari{ eiti iS | pragiau| Bijo

iyu verkia | judesiy | garsi |agresyvuq atsiribogs [ mokykla [ su draugaiy namy | mokytis | tamsoq
Bijo . 0.397"| 0.205 0.17d 0.146 -0.003 -0.104 0.029 -0.03d -0.02§ 0.149
suaugusiju
ISsigasta, kai
kas nors 8alia | 0.397" 0.473"| 0.477" 0.189 0.01J -0.094 0.0371 0.063 0.1090.296
verkia
;jﬁ'g*;it“ta'g'” 0.208| 0473 0.665"| 0.410°| 0.208"| 0.448" 0.1770.326"| 0.328| 0.437"
ISsigista 0.17q 0.477°| 0.665" 0526 0.518"| 0.376 0.304"| 0.448"| 0.271"| 0.444"
neprast; gars
Tampapiktasit 1,4 018d 0416 0526 0.626"| 0517 0.487"| 0.554"| 0.265"| 0.487"
agresyvus
Tampa lidnas,
irzlus, -0.003 0.01d 0.298"| 0.518"| 0.626 0.708" 0.540" 0.659" 0.235]0.298"
atsiribogs
Nenori eiti | 0.10d -0.094 0.448"| 0376 0512°| 0.708 0.600°| 0.744"| 0.370"|0.303"
mokykla
ge'oesqta“asu 0029 0.037 0171 0304°| 0.48%| 05407 0.600" 0.784"| 0.409°|0.451"
raugais
Nenoriniekur | 53d 0063 0326"| 0445’| 0554 0659 0744 0.784" 0.499"| 0.527
eiti IS namy
Staiga ima
prasiau -0.129  0.103 0.328"| 0.271"| 0.265 0.235| 0.370° 0.409"| 0.499 0.532"
mokytis
Bijo tamsos 0.143 0.296"| 0.437" 0.444"| 0.487"| 0.298" 0.30% 0.451"| 0.527°| 0.532"

*. Koreliacija reikSminga 0.05 lygiu.
**_Koreliacija reikSminga 0.01 lygiu.

Pateikti 37 lentéje duomenys rodo, jog yrgpac stiprus rysys tarp ,Nebesutaria su
draugais” ir ,Nenori niekur eiti iS nam(0.784), tarp ,Nenori eiti i mokyklir ,Nenori niekur
eiti IS namy” (0.744), tarp “Nenori eiti i mokykl’ ir “Tampa liadnas, irzlus, atsiribes” (0,708),
stiprus rySys tarp ,ISsigista staigiu judesf ir ,ISsigasta ngprasty gars“ (0,665), tarp
.Nebesutaria su draugais” ir ,Nenori eiti i mokykl0,600),vidutinis rySys tarp , Tampa piktas
ir agresyvus” ir ,Nenori niekur eiti iS narh (0,554), tarp ,Nebesutaria su draugais” ir ,Tampa
lindnas, irzlus, atsiribeg” (0,540). Silpnas rySys (arba jo @ra) nustatytas tarp ,ISsigta
negprasty gars” ir ,Bijo suaugusijuy* (0,170), tarp ,Bijo suaugusju” ir ,Nebesutaria su
draugais” (0,025), tarp ,Bijo suaugupi”“ ir ,Staiga ima pra&iau mokytis“ (-0,025), tarp ,Bijo
suaugusijy” ir ,Nenori niekur eiti iS namu“ (-0,036).

Galima daryti prielaid, kad mokyklojevaikai smurtauja vieni prieS kitusai matyti iS

tévy nuomors atsakani klausima, kokie vaiko elgesio pozymiai informuoja apie patna
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smurt. Patiriantys smui vaikai, nenori eit§f mokykd, nebesutaria su draugais, tampa izlir
pikti.

Atlikta vaiko elgesio pozymj, informuojagiy apie patiriam smur mokykloje,
priezasiy faktorine analiz ir nustatytas faktorinis svoris (L, KMO) ir apra8oji sklaida (Zr. 38
lentek).

38 lentet

Vaiko elgesio pozymy, informuojan ¢iy apie patiriama smurta mokykloje, priezastiy
faktorin é analizé (t¢évy nuomor) (n=107)

Faktorinis svoris, L | ApraSomoji sklaida, % KMO
Pirma grupeé
Tampa lidnas, irzlus, atsirib@g 0.887
Nenori eiti i mokykh 0.868
Nenori niekur eiti i$ nam 0.738 29,5
Tampa piktas ir agresyvus 0.647
Nebesutaria su draugais 0.643 0,81
Antra grup é
ISsigasta, kai kas nors Salia verkia 0.826
Bijo suaugusiju 0.728 23,0
ISsigasta staigi judesiy 0.716
ISsigasta néprast; garsy 0.703

Pateikti 38 lenteje rezultatai rodo, kad visi statistiniai rodikligia reikSmingi. ISrys§o 2
elgesio pozymj grupes. Pirmos grupés pozymiai nusako vaik basera (nenori niekur eiti,
tampa liidnas, nesutaria su draugais). Didziausiktorini svoi turi tampa lizdnas, irzlus,
atsiribojes (0,887). Antros grupés pozymiaijvardija vaiky baimes (iSsigsta staigi judest,
neprast; garsi, bijo suaugusijuy). DidZiausa faktorini svoi turi iSsiggsta, kai kas nors Salia
verkia(0,826).

Galima daryti prielaid, kadvaikas, patiriantis smugtmokykloje, nenoiijq eiti.

78



4.3. Saugios mokyklos koncepcija

Labiausiai pastebima vajk smurto pasekin mokykloje — tai saugumo jausmo
sumazjimas. Saugumo jausmas yra vienas pagrindieikalavimy, siekiant uztikrinti nuosekl
asmenybs ugdym (Karmaza, Grigutyt, Karmaz, 2007). Mokyklojejsigalintis smurtas véia
vaikus savaip kurti saugumjie ima tyiotis IS kity, nes jei pats nesitiosi, tai tyeiosis IS tags;
buna pikti ir agresyws; buriasii grupuotes, nes priklausymas grupuotei vaikams rguku
saugumo jausm vengia nesaugisantyki.

Labai svarbu, kad kova su smurtu mokyklojetby jtraukti ir patys vaikai. Gereani
rezultaty galima pasiekti tada, kai vaikai i jévai aktyviaiisijungiai problemos sprendim
Galiausiai patys vaikai geriausiai gali pasakytikibje mokykloje jie notty mokytis ir kada jie
jausis saugs. Vaiky saugumas mokykloje yra pagrindinis uzdavinys, tlksuztikrinus j,
mokykla gali tikétis, kad j1 moksleiviai sieks aukStesniakademini rezultati. Tockl labai
svarbu atkreipti éimeg, kad mokykloje bty siekiama ne tik Salinti reiskinius, kurie mazina
saugumo jausm bet kartu siekti skatinti tuos reiskinius, kudielinty saugumo jausm

Apklausoje dalyvavusi vaikuy ir tévy klausgme, kaip jieisivaizduoja saugi mokykla.
Anketoje ir vaikams, irdvams buvo pateikti tie patys teiginiai, kurie @albati net ir saugios
mokyklos uzdaviniai: Jis turi TIKR draugy; J priima su visais privalumais irtkumais; prie
JO niekas nepriekabiauja; JAM norisi gitnokykla ir joje malonu fati; JIS gali laisvai reiksti
savo nuomog didesres saviraiSkos galimyds (vairi popamokig veikla); JIS gali pasitii
mokytojais; draugiSka, nekonfliktuojanti mokyklosertwiruomes; kvalifikuoti specialistai
(psichologas, socialinis pedagogas, medicinos &esefksta pokalbiai klage apie smut
vyksta socialiniai projektai, kuriuos galima bty ,,jungti“ ir vaikus; jauki, patraukli mokyklos
aplinka; JIS gali gauti pagalbos i3 savo bendraan#¥s (JIS) yra informuotas, kad gali kreiptis
pagalbos tam tika Zmog: (psicholog, socialin darbuotag); mokykloje ir jos teritorijoje budi
apsaugos pardigai; iSduodama kortel kuri nustato, ar AS mokausi Sioje mokykloje. Kaikis
su tvais pries tyrim, buvo padilyta teigin ,,jis gali laisvai reiksti savo nuomghiSbraukti, nes
tévu nuomone jis netikslus.

Sumuojant vailf ir tévy pazynetus atsakymus, buvo pasééd, kad saugios mokyklos
vizija dviejy respondentgrupse yra skirtinga.

Gauti duomenys pateikti 9 paveiksle.

79



O vaikai B tévai

Is5duodama kortelé, kuri nustato, ar AS mokausi Sioje mokykloje

Budi apsaugos pareiginai mokykloje ir jos teritorijoje

AS (JIS) esuinformuotas, kad galiu kreiptis pagalbos j tam tikrg
zmogy (psichologa, socialinj darbuotoja)

JIS gali pagalbos gauti i$ savo bendraamziy,

Jauki, patraukli mokyklos aplinka

Vyksta socialiniai projektai, j kuriuos galima bty ,jungti“ ir vaikus

Vyksta pokalbiai klaséje apie smurtg

Kvalifikuoti specialistai (psichologas, socialinis pedagogas,
medicinos seselé)

Draugiska, nekonfliktuojanti mokyklos bendruomené

JIS gali pasitikéti mokytojais

Didesnés saviraiskos galimybés (vaiky uzimtumas)

JIS gali laisvai reiksti savo nuomone

JAM norisi eiti | mokyklg ir malonu joje bati

Prie JO niekas nepriekabiauja

J| priima su visais privalumais ir trdkumais

Turi TIKRY draugy,

procentai

120

9 pav. Saugios mokyklos uzdaviniai
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Analizuojant 9 paveiksle pateiktus duomenis, matoksel gattume sugrupuoti visus
pateiktus teiginius ir palyginti, kas svarbiausiai tbiiti saugioje mokykloje vaikams, o kas
téevams. Saugios mokyklos modelio uzdavirpasiskirstymas pateiktas 39 leagel

39 lentetje
Saugios mokyklos modelio uzdaviniai
Eil. . . Eil. . .
Nr Vaiky nuomor (n=216) Nr Tévy nuomor (n=107)
1. Turiu TIKRU draugy (98,1 %) 1. Kvalifikuoti specialistai (psichologas, socialinis
pedagogas, medicinos se3el (98,1 %
2. MANE priima su visais MANO privalumais ir 2. JI priima su visais privalumais irdkumais (98,1 %)
trakumais (95,4 %)
3. Draugiska, nekonfliktuojanti mokyklos 3. Draugiska, nekonfliktuojanti mokyklos bendruonaen
bendruomeé (944) (97,2 %
4, AS galiu laisvai reiksti savo nuomen (93,1 %)| 4. | Vyksta pokalbiai klage apie smugt (97,2 %)
5. AS galiu pagalbos gauti i$ savo bendraamZi 5. | JIS yra informuotas, kad gali kreiptis pagall¢esm
(92,1 % tikra Zmog (psicholog, socialin darbuotog)
(96,3 %
6. MAN norisi i mokykla eiti ir joje malonu fti 6. | JIS gali pagalbos gauti i$ savo bendraam@6,3 %)
(88,4 %
7. AS galiu pasitikti mokytojais (88,4 %) 7. | JAM norisi eitii mokykla ir malonu joje ti(96,3 %)
8. AS esu informuotas, kad galiu kreiptis pagalpbos 8. | Turi TIKRU draug (94,4 %)
tam tikra Zmog; (psicholog, socialin darbuotag)
(87,5 %)
0. Jauki, patraukli mokyklos aplinka 7@) | 9. | JIS gali pasitikti mokytojais (93,5 %
10. | Prie MANES niekas nepriekabiauja (86,6 Po)1 0. | Didesres saviraiSkos galimyds (vaiky uzimtumas)
(93,5 %)
11. | Kvalifikuoti specialistai (psichologas, socialinis | 171. | Vyksta socialiniai projektai, kuriuos galima bty
pedagogas, medicinos se3el (86,6 % Lijungti* ir vaikus (93,5 %)
12. | Didesres saviraiSkos galimyds (vairi 12. | Budi apsaugos pardigai mokykloje ir jos
popamokir veikla) (84,3 %) teritorijoje (93,5 %
13. | Vyksta socialiniai projektai, kuriuos galima bty | 13, | Jauki, patraukli mokyklos aplinka 92(5 %)
Lijungti* ir vaikus (80,1 %)
14. | Vyksta pokalbiai klage apie smurt (78,2 %)| 14. | Prie JO niekas nepriekabiauja (91,6 %)
15. | 13duodama korte) kuri nustato, ar AS mokausi | 15, | 153duodama korte| kuri nustato, ar AS mokausi 3iojg
Sioje mokykloje (72,7 %) mokykloje (69,2 %)
16. | Budi apsaugos pardigai mokykloje ir jos
teritorijoje (56,5 %)

ISanalizavus 39 lentgk pateiktus duomenis, matyti, kad vaikams jausdisgiems reiskia
turéti draugy. Tockl suaugusieji (pedagogai, administracija, socialirdarbuotojai) rengdami
prevencines programas &ty pirmiausia diegti tokias priemones, kurioseghh socialinius
kontaktus. Pedagogai mokymo procese skatratkus kuo daugiau bendrauti ir bendradarbiauti.
Tuo tarpu é&vuy nuomor visiSkai skirtinga. Jiems atrodo, kad svarbiaudiaalifikuoti
specialistai (psichologas, socialinis pedagogaglicimes sese), o tikri draugai atsiduria tik
asStuntoje vietoje. Teigin,Budi apsaugos pardigai mokykloje ir jos teritorijoje” pazygjo
maziausias vaik skatius. J1 nuomone, toks bugmas rera hitinas. Tuo tarpuévams Sis

teiginys yra svarbus, nes, apsaugos pameipuctjimas saugioje mokyklojetby privalumas.
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Tévy ir vaiky nuomor sutapo antruoju ir teguoju teiginiais ,Mane (i) priima su visais
privalumais ir tikumais* ir ,DraugisSka, nekonfliktuojanti mokyklosehdruome#‘. Tai reiskia,
kad vaikai mokykloje tuity bati mokomi tolerancijos vienas kitam, spti iSkylartius
konfliktus taikiai.

Apklausoje dalyvavusitévy ir vaiky nuomone, identifikavimo korted mokykloje @ra
svarbios.

Vaikai patys gali nustatyti, kaip turi atrodyti $augi mokykla. Tik turint vaik supratina,
kokios jie nori mokyklos, yra paprdau organizuoti konkr@as priemones, kurios didunt

saugum mokykloje ir mazing smurto paplitim.

4.4. Edukaciks prevencijos prielaidos

Norint kuo efektyviau spsti vaiky smurto problerp mokykloje, svarbug identifikuoti,
Zinoti apie §, jos mast. Mokytojai, vaikai ir ji tévai gali prisictti prie smurto mazinimo
pirmiausia jo neignoruodami. Tai reiSkia, kad mataziausias smurto pasireiSkimo atvejis turi
buti pavieSinamas ir analizuojamas tiek kkstiek ir visos mokyklos lygiu. Svarbu parodyti,
kad su smurtu nebus taikstomasi.

Kuriant smurto mokykloje prevencijos programsvarbu jtraukti i karima ir vaikus.
Prisimdami atsakomybuz saugios mokyklos stikma, vaikai jausis mokyklos Seimininkais,
nesiprieSins mokyklos administracijos ar mokytspukurtoms taisykins. Mokyklos komanda
(mokytojai, administracija, mokykloje dirbantys spistai, vaikai, &vai) organizuodama
smurto prevencijos programas, dur atsizvelgtii Sia problem, pasirinkti tokias priemones,
kurios skating vaikus netoleruoti smurto, jausti atsakormya savo mokyklos saugum

Atliekant tyrima, buvo pasidorta, kokios prevencits priemows yra taikomos mokykloje
ir kokios, respondentnuomone, tuity bati taikkomos smurtui mokykloje mazinti.éWy ir vaiky
atsakymy rezultatai pateikti 10 ir 11 paveiksluose. Kaiptyti 10 paveiksle vaik nuomoney
mokyklose kovai su smurtuéra skiriama pakankamakhesio. I1SrysSkjo, kad dazniausiai yra
organizuojamos klas valandlés, kurip metu vaikai supazindinami su smurto mokykloje
atsiradimo priezastimis, pasekmis bei galimyBmis to iSvengti. Siam teiginiui pritar70,4
proc. apklausoje dalyvavusvaiky. 90,3 proc. respondenteige, kad tuéty bati organizuojamos
klasts valandlés. Vaiky nuomone, bty tikslinga organizuoti susitikimus, skirtus pokaliris,
diskusijoms apie smurto mazinamsu kiy mokykly vaikais (96,8 proc.). Labai svarbu, kad
vaikai nesijaust vieniSi problemigse situacijose. Susitikimai su kimokykly vaikais to neleis.
Smurtas mokykloje dabar yra visnokykly problema. Vaikai, susitikdami su &itmokykly
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bendraamziais, géh keistis patirtimi, patarimais.Galima Gafm uZmegzti glaud
bendradarbiavimir su kity Saliy vaikais. Taiau, kaip rodo tyrimo rezultatai, tokie susitikimai
organizuojami ré&ausiai (30,1 proc.). Pagal vaikatsakym pasiskirstym matyti, kad
mokyklose gra kuriamos saugios mokyklos tais&kl Teigiamai atsaktik 52,3 proc. Net 91,7
proc. vaiky teige, kad saugios mokyklos taisykl tugty bati kuriamos kiekvienoje mokykloje ir
vaikai hatinai turety prisicéti prie ju karimo. Jose tuity bati apibrztos visogmanomos smurto
formos, praneSimo apie smuthisykks, pagalbos Saltiniai, teisiniai iSsiaiSkinimai.sRendent
nuomone, maziausiai reikalingos prevegsipriemoss, tokios kaip rengini smurto mazinimui
organizavimas (79,6 proc.) (yra organizuojama a&t<stk8 proc.); vailf mokymas atpazinti
smurt (84,7 proc.) (yra organizuojama atéak7,2 proc.); susitikimp su policijos pareignais
organizavimas (83,4 proc.) (yra organizuojama &t&4k6 proc.).

Apibendrinant duomenis galima teigti, kad tygtunose mokyklos¢ smurto problenp néra
kreipiamas pakankamasrdesys, mokiniamséna suteikiamos reikalingos zZinios, informacija

apie smud.
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@ naudojamos priemonés M turéty biti ‘
T 834
Organizuojami susitikimai su policijos pareiganais 546
T I . 86,1
Organizuojami susitikimai su Vaiky teisiy apsaugos tarnybos darbuotojais 389
- . 875
Stiprinamas mokytojy budéjimas pertrauky metu 195
I S e 89,8
Vaikai mokomi, kaip ir kur prayti, ieSkoti pagalbos patyrus smurta. 606
' G L . 91,7
Mokykloje bendraamziai teikia pagalba nuo smurto nukentéjosiams vaikams 509
_ . S " o 85,6
Vaikai mokomi suprasti, kokius jausmus iSgyvena skriaudikas ir auka 477
. s ) e 91,2
Smurtautojas mokomas, kaip ateityje spresti panadias situacijas taikiai 477
Teikiama pagalba nukentéjusiam vaikui, suteikiant Ziniy, kaip apsisaugoti nuo @
smurto ateityje 53,7
Organizuojamos susitikimai su kity mokykly vaikais, kuriy metu kalbama apie EG,S
smurto mazinima, 30,1
o R 84,7
Mokykloje vaikai mokomi atpaZinti smurtg 472
. . . EX
Viykdomos vaiky apklausos apie smurta mokykloje 745
RuoSiami informaciniai bukletai, stendai, plakatai apie smurta mokykloje 625
- N - - . 88
Organizuojamos pieSiniy parodos, rainiy konkursai apie smurta mokykloje 551
Mokykloje organizuojami renginiai (konkursai, viktorinos ir kt.), skirti smurtui 79,6
mazinti 58,8
Klasés valandéliy metu vaikai supazindinami su smurto mokykloje atsiradimo 90,3
priezastimis, pasekmémis bei galimybémis to iSvengti 704
) . e 91,7
Kuriamos ,saugios mokyklos* taisyklés 53
1 1 T T
20 40 60 80 100
procentai

120

10 pav. \aiku smurtui mazinti esamos ir turéty bati naudojamos priemones (Vaiky
nuomone)



11 paveiksle pateikiamasviy atsakynny pasiskirstymas apie taikomas prevencines smurto

mazinimo priemones ir kokios tin bati naudojamos mokykloje.

‘ @ naudojamos priemonés B turéty bati ‘

Organizuojami susitikimai su policijos pareiginais

Organizuojami susitikimai su Vaiky teisiy apsaugos tarnybos darbuotojais

Formuojama partnerysté su tévais rengiant mokyklos strategijg ir
organizuojant valdymo procesg

Sudaroma galimybé tévams susitikti su mokytojais prie§ pamokas, arba po
ju.

Organizuojami bendri tévy ir mokytojy seminarai

Dalinamasi informacija mokytojy ir tévy susitikimuose, posédziuose,
asmeniskai

Stiprinamas mokytojy budéjimas pertrauky metu

Vaikai mokomi, kaip ir kur prasyti, ieSkoti pagalbos patyrus smurtg

Mokykloje bendraamZiai teikia pagalbg nuo smurto nukentéjosiams vaikams

Smurtautojas mokomas, kaip ateityje spresti panaSias situacijas taikiai

Teikiama pagalba nukentéjusiam vaikui, suteikiant Ziniy, kaip apsisaugoti nuo
smurto ateityje

Organizuojamos susitikimai su kity mokykly vaikais, kuriy metu kalbama apie
smurto mazinima,

Organizuojamos piesiniy parodos, raSiniy konkursai apie smurtg mokykloje

RuosSiami informaciniai bukletai, stendai, plakatai apie smurta mokykloje

Mokykloje vaikai mokomi atpazinti smurtg,

Vykdomos vaiky apklausos apie smurta mokykloje

Mokykloje organizuojami renginiai (konkursai, viktorinos ir kt.), skirti smurtui
mazinti

Klasés valandéliy metu vaikai supazindinami su smurto mokykloje atsiradimo
priezastimis, pasekmémis bei galimybémis to iSvengti

Kuriamos ,saugios mokyklos* taisyklés

0 20 40 60 80 100 120
procentai

11 pav.Vaiky smurtui mazinti esamos ir turéty bati naudojamos priemones (Tévy

nuomone)
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ISanalizavus respondenatsakym pasiskirstymo duomenis, iSry§& skirtumai tarp vail
ir tévy iSsakytt nuomoni. Tévai pirmuny skiria vykdomoms vaik apklausoms apie smayt
kurios 85 proc. respondenteigimu yra vykdomos, o 96,3 proc. - &ur buti vykdomos.
Reikalingiausiomis smut mazinadiomis priemomis tvai iSskyé teikiann pagalba
nukengjusiam vaikui, suteikiant Zigi kaip apsisaugoti nuo smurto ateityje — 98,1 p(gca
organizuojama atsak72 proc.); smurtautojo mokymas, kaip ateityjegsprpanasias situacijas
taikiai - 96,3 proc. (yra organizuojama atsdd,2 proc.), susitiking organizavim su VTAT
(vaiky teisi apsaugos tarnyba ) darbuotojais - 96,3 proc. dyganizuojama atsaki8,6 proc.)
Tévai iSskyé. Maziausiai reikalingas ir naudojamas wgilsmurtui mazinti prevencines
priemones mokykloje tokias kaip: susitikinorganizavimas su kjt mokykly vaikais, kuny
metu kalbama apie smurto mazinim 82,2 proc. (yra organizuojama até&d,3 proc.), nors
vaiky teigimu Sie susitikimai labai reikalingi ir naudin seminag bendrai ¢vams ir
mokytojams organizavimas - 85 proc. (yra organiamg atsak 32,7 proc.).

Apibendrinant, galima teigti, kadéwy supratimas apie smurto mazinirprevencigmis

priemoremis yra skirtingas negu apklausoje dalyvavusiiky.
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ISVADOS

ISanalizavus mokslinliteratira ir apibendrinus empirinio tyrimo duomenis, galite#yti

Sias iSvadas:

1.

ISanalizuota mokslin literatira leidzia teigti, kad smurtas pazeidzia psichalegiaiko
gerow ir sukelia ilgalaikes asmengb raidy ardaias pasekmes. Jis kenkia vaiko gav
suvokimui ir savigarbai. Dazniausigvardijamos smurto paseks yra — vengimas
bendrauti, priklausomyb nuo kity nuomors, negebjimas rasti ir prasyti pagalbos,
neryztingumas, nepasitifgmas savimi,jtampa, bejgiSkumo, nesaugumo, apleistumo,
vieniSumo, pasimetimo jausmai, save ar kitus zatgaelgesys, nuolatin prisiégta
nuotaika, lidesys.

Smurtaujantys vaikai, net nesuasto, kokia Zakh daro savo aukoms. Smurto padariniai
gali bati jautiami visa Zmogaus gyvenimir net perduodami i$ kartaskart.. Zmores
negimsta agresys, ziaufis, prieSiSkai nusitetk Viso to iSmokstamgvairiais savo
gyvenimo amziaus tarpsniais, ir toks elgesys daugia maziaujsitvirtina zmogaus
samorgje

Atlikus empirin tyrima, iSkelta hipote& pasitvirtino. Vaiki smurtas mokykloje yra
socialire problema. g pripagsta ir vaikai, ir ¢vai. Smurto prevencija mokykloje
vykdoma atskiromis bendruome&n nari; iniciatyvomis. Tai rodo, kad éna vieningos
sistemos smurto prevencijai mokykloje vykdyti.

ISanalizuoti vaik ir tévy anketires apklausos rezultatai rodo, kokioms mokyklos vieto
turéty bati skiriamas didziausias administracijos atstaémesys ir sustiprintas vaik
drausmingumas. DaZniausiai smurtaujama, kai vaikaZimtijprastine veikla ir fiksta
suaugusijy prieziaros, tai yra, pertrauk metu, koridoriuose, tualetuose, valgykloje,
klastje, Salia sporto salijrengtuose persirengimo kambariuose. Popanéskieiklos ar
rengini metu smurto atvejai yra retesni ir maziau akcgatao

Empirinio tyrimo duomenys paréd kad, abigj respondent grupiy nuomone, vaikai
mokykloje pl&iai naudoja fizin ir psichologin smurt. DaZniausiai fizinio smurto
apraiSkos yra: spardymasis, stumdymasis, muSimeaig&komis, plaul rovimas,
draskymasis nagais. ISanalizavus ygdisichologinio smurto raigkmokykloje, iSaiskjo,
jog jie tarpusavyje daznaidipjasi, Zzemina vienas kit prasivardziuoja. Vaikams yra
normalu piktai juokauti, nes dauguma tai daro. Kitiano, kad pasityojimai ir
pazeminimai nekenkia, net padeda uZgigrti. Kartaisi skriaudjo vaidmen jsitraukia
tie vaikai, kuriems nepatinka zeminimas, prasivendmas, gsdinimas, téiau jie patys

bijo tapti aukomis ir tikisi, kad tyodamiesi iS kit patys iSvengs priekahi
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6.

10.

ISrySkejo Sios pagrindias vaiki smurto mokykloje priezastysvaikysgje patirtas
smurtas, smurtiniséty elgesys, noras lyderiauti,¢émesio ir pagarbos reikalavimas.
Smurto raiSkai taip pat didgteikSm turi pazeminimas, skriauda ar prievarta, buvimas
smurto liudininku.

Vaikai ieSko pagalbos pasakydami apie patiiamurt savo évams ar mokytojams.
Smurtui reikstis padeda ir suaugysi nuostata, kad sistis yra blogai. Daznai vaikai
bijo: bati skundikais, kady skriauctjai gali juos dar labiau nuskriausti; pasakotikajie
patiria; kad jais nepatils arba tiesiog nekreipsmesio. Vaikystje patye smurt vaikai
daznai kupini pykio, yra agresyws. Jiems nepakanka Zodinr socialiny jgadziy tam,
kad iSspesty kylarcius konfliktus. Po patirto smurto mokykloje vaikgauwiasi
pazeminti, nusivy, atstumti, bejgiai. Vaikas, nuolatos patirdamas smurt ir
negatdamas jo sustabdyti, pajunta, kad jis yratisj pakeisti situacijir dél to nuleidzia
rankas. Jis nebesiima joakveiksmy, kad save apgintar surast sau pagalbos. Tai rodo,
kad vaikai patiriantys smurhepasitiki suaugusiais —@ais artimiausiais —¢vais.

Vaikai smurto atveju dazniau ieSko suauguspagalbos, negu elgiasi taip paaciau
tévai ne visuomet gali suteikti pagallnes ®ra pakankamai informuoti,aktokiu atveju
daryti. Daznai vaikai nuslepia digiesa, kad iSvengt pokalbiy, klausirgjimy, o ir bijo,
kad nelaty kerStaujama. Tadl svarbu raginti vaikus ieSkoti pagalbos, diegtosiat, jog
kreiptis pagalbos yra gerai.

Pozityviy poslinkiy, mazinant smurtinio elgesio apraiSkas, galimaétigk dirbant
komandoje suévais, itraukiant vaiko teisi apsaugos, policijos tarnybdarbuotojus ir
remiantis bendradarbiavimo principais.

Remiantis empirinio tyrimo rezultatais, galima teigkad €vy ir vaiku nuomogs
nesutapo @ smurto mazinimo mokykloje prevencijos priem@nmaudojimo. Evai
iSskyre kaip efektyviausias priemones: teikiamagalba nukeajusiam vaikui, suteikiant
Ziniy, kaip apsisaugoti nuo smurto ateityje, smurtautoikymas, kaip ateityje sgsti
panaSias situacijas taikiai, susitikinorganizavim su VTAT (vaiky teisiy apsaugos
tarnyba ) darbuotojai, o vaikai: organizuojamossédavalandlés, kurip metu vaikai
supazindinami su smurto mokykloje atsiradimo pretibais, pasek@gmis bei
galimybemis to iSvengti. organizuoti susitikimus, skirtuskplbiams, diskusijoms apie
smurto mazinim, su ki mokykly vaikais.
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REKOMENDACIJOS

. Suteikti ziny ir jgudziy mokyklos personalui,évams, vaikams, nukeftisiems nuo
smurto ar linkusiems smurtauti, apie smurto preyencpagalta. Tai reilety vykdyti
per pagalbos programas, teikiaas kompleksia pagalla nuo smurto nukegjusiems ir
smurtauti linkusiems vaikams.

. Kuo daugiau vaik supantys asmenys zinos apie galimokiniy, patyrusiy smurt,
elges, kuo daugiau supras pavijaug kasdien bandanteikti smurt, tuo geriau gabk
jlems padti. Viena iS aplink, kur galima atpazinti, kad vaikas patiria smuyra
mokykla. Mokykla, o tiksliau pedagogai gali prigid prie smurto mazinimo,
pirmiausiai jo neignoruodami. Labai svarbu moky&latpazinti vaikus, iSgyvenains
patirta smurt, pastebti ir jvertinti besiketiant ju elges. Mokytojas yra Zmogus,
matantis vailf kasdien ir galintis lengvai pastgbpermainas jo elgesyje — nidics ar
iSsiblasks, piktas ar pasimet, abejingas ar farastai tylus.

. Mazinant mokyklose smurtreikéty jtraukti #vus ir vaikusi sprendina priémima,
ieSkant efektyviausibudy kovai su smurtu.

. Norédami apsaugoti mokinius, turime juos petspapie galim netinkam, elges,
suteikti informacig. Tai galijtakoti smurto mazinimir paskatinti vail kalbéti apie
patirta smurt,.

. Rekomenduojama stétb tas vietas, kuriose smurtas yra daznas (perirauletu,
koridoriuose, valgykloje, sporto s@ ir pan.). Nustius vietas ir laik, kuomet
dazniausiaijvyksta smurtiniai atvejai, svarbu imtis priemgnkad tos vietos iy
labiau priziirimos, kad jose nuolatiby suaugs zmogusj kuri gakty kreiptis vaikai.

. Mokykla gali ir turi organizuoti Svi@amuosius renginius smurto prevencijai.
Pedagogai, socialiniai darbuotojai dwr daugiau dmesio skirti tiek smurtautojams,
tiek vaikams, kurie patiria smurt

. Siekiant keisti jaunimo, ygavaiky poziiri i smurtavimo ir agresijos reiskinkaip i
.,mados” reikay ar ,Kas aS“ bendravimo priemenrekomenduojama organizuoti
jvairias veiklas, skatinti vaikus popamokiniam uZimui, pasitelkiant jiems
prieinamas patrauklias ir SiuolaikiSkas priemonks. gakty bati koncert;, stovykl,
mainy prograny organizavimas.

. Jei galvosime, kad vaiksaugumas mokykloje toks pat svarbus, kaiwairiy dalyky
mokymas — bus nesunku keisti bendravimo ir bendpgal&mo stiliy:

- Neleiskime plisti smurtui;
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- Keiskime ne vail{ elges, o vailky elges veikiartia aplinka;
- Nepraeikime pro Sahbejingai;
- ISsiaiSkinkime ar vaikas Seimoje saugus;
- Siekime lygiateisio bendradarbiavimo.

9. Kiekvienai mokyklai rekomenduotina tir saugios mokyklos vizi, kurios
pagrindiniai kriterijai lity:
- Rapestinga mokyklos bendruomgrkurioje visi nariai jatiasi saugs, remiami,

palaikomi, priklausantys bendruomenei;

- Vaikai yra mokomi tinkamo elgesigudziy;
- Sistemingai skatinamas pozityvus elgesys;
- Mokymosi strukiira yra pritaikyta vaiko gefimams.

10.Parama tévams Auklédami vaily tévai turi mokyti ji kontroliuoti savo elges
numatyti jo rezultatus. Tam, kad laikath galima pastelii vaiko elgesio nukrypimus
ir uzkirsti kelia smurtui, gvai privalo nuolat palaikyti ryssu mokykla. Evams tuéty
nuolat talkinti klasi aukktojai ir mokykly socialiniai darbuotojai. &@ina ugdyti vailg
vykdyti pareigas ir bti atsakingu uz savo poelgius Seimoje, mokykloj@kids
prevencijos forma - konsultacijos su specialistaigairios paskaitos évams,
auginantiems ,sunkius® vaikus. Svarbu teiktvams visokeriop metodir pagalla,

padedatia garantuoti vaikams socialisaugum.

Mokykloje bitina kurti kuo saugesn draugisSkesg atmosfes: turi bati uztikrinta pagarba ir
déemesys kiekvieno vaiko asmenybei ir jo poreikenkinimui ir uzkertamas kelias negatyviems

saugum ir pasitikejima Zalojantiems reiskiniams.

90



LITERAT URA

1. Adomaviiené E. (1996). Fizids bausms — aktuali problemaviokslires konferencijos
medziaga. Mergadt jaunuok Seimoje ir visuomeije. Siauliai.

2. Aramavtituté V. (2005). Aukkjimas ir dvasie asmenybs branda Vilnius: Gimtasis
zodis.

3. Arlauskait Z. (1998).Tikra knyget apie skriaud. |d. (suaugusiems). Vilnius.

4. Bandura, A. (1997)Self-efficacy: The exercise of contrblew York: Freeman

5. Bendrojo lavinimo mokyklos vidaus audito metodika002). Svietimo ir mokslo
ministerija. Mokykl; tobulinimo centras

6. Bitinas B. (1998)Ugdymo tyring metodologija Vilnius: JoSara.

7. Bitinas B. (2002).Pedagogiids diagnostikos pagrindaVilnius. Vilniaus pedagoginis
universitetas.

8. Blazys V. (1999). Seksualirprievarta ir vaiko raidaéSocialinis ugdymas/ilnius

9. Blazys V. (2001).Metodire medziaga sveikatos prigédos specialistams su seksualin
prievarig patyrusiu vaiku. Bendrojo bazinio mokymo bei sgéemiotos tobulinimosi
programos pries vaikkomercin seksualipiSnaudojing ir seksuali prievar. Vilnius.
Socialires apsaugos ir darbo ministerija.

10.Bulotaite L., Pivoriere R.V., Sturlie N. (2001).Drauge su vaiku Vilnius: Efrata.

11.ChapmanG., Campbell R. (200%)vaik; meiks kalbos Kaunas: Sidabrinis trimitas.

12.Charles C. M. (1999). Pedagoginio tyrinvadas. Vilnius: Alma litera.

13.Cekaviius V., Murauskas G. (20023tatistika ir jos taikymaiD.2. Vilnius: TEV.

14.DapSys A. (2005).Smurt; patyrusiy vaiky reabilitacijos teoriniai aspektaiVilnius:
Teises institutas.

15.DapSys A. (1989). Nepilnanig teistvarkos paZzeidimp prevencija (metodits
rekomendacijos). Vilnius: Mintis.

16.Dereskewiius P., Rimkewuien¢ V., TargamadZ V. (2000). Mokyklos nelankymo
priezastysVilnius: Zuwdra.

17.Dereskewuius, P. (1976)Paaugly egresija (pabgimai) ir jos Salinimo bBdai : metodir
medziagaVilnius : PMTI

18.Dilyté D. (sud.). ( 1991)Antikos pedagogai : pedagoginiai rastai . Pedagogiklasika
Kaunas : Sviesa

19. Fiurst M. (1998)Psichologija Vilnius.

20.Gage N.L., Berliner D.C. (1994pedagogie psichologija Vilnius.

21. Gailiere 1. (2001). Atstumtieji klagje: situacijos bendrojo lavinimo mokykloje analiz
Pedagogika T.54.

91



22.Giddens A. (2005)Sociologija Vilnius: Poligrafija ir informatika

23.Gilligan J. (2002) Smurto prevencijaVilnius: Eugrimas.

24.Gray J. (2001)Vaikai iS dangausVilnius.

25.Grof S. (1997). Prievarta: biograéis, perinataligs ir transpersonalés agresijos iStakos.
Siaurs Aenai. Rugpjic¢io 16 d. Nr. 31.

26.Gudzinewtiate O.L. (1998). Smurtas Seimojanokslires konferencijos medziaga
Siauliai.

27.Jenkins J. (1997)Si laiky dorovires problemosVilnius.

28.JovaiSa L. (2007 Enciklopedinis edukologijos Zodyna&lnius : Gimtasis zodis.

29.Juodaityt A. (2003).Vaikysts fenomenas: socialinis-edukacinis aspek&iauliai. Vg
Siauliy universitetas.

30.Juodraitis A. (2004)Asmenybs adaptacija: kintamjy sqveika Siauliai.

31.Justickis V. (2001)Kriminologija. | dalis. Vilnius

32. Justickis V. (2004)Kriminologija Il d. Vadolis. Vilnius

33.Kairien¢ B. (2002). Jaunuali patyrusy tévy agresig, psichosocialié raida ir
pedagogias korekcijos galimyés. Daktaro disertacijos santrauka: socialiniai mokslai
edukologija(07S). Vilnius: LKKA.

34.Karciauskait M., LukSiert M. (1983). Lietuvos mokyklos ir pedagogs minties
istorijos bruozaiVilnius.

35. Kardelis K. (2002)Moksliniy tyrimy metodologija ir metodaKaunas: Judex.

36.Karmaza E., Grigutyt N., Karmaz E. G. (2007).Smurtas mokykloje: prevencija ir
pagalba Vilnius.

37.Kohlberg, L. (1984). Essays on Moral DevelopmeramBridge: Harper&Row Press.

38.Kurien¢ A., Pivoriere R. V. (2000) Bizkime atidis — vailg iStiko keda. Vilnius: Amiga.

39.Kvieskiert G. (2003). Deviantinis elgesys ir nepilnatiee nusikalstamumas.
Socializacija ir vaiko gerak Vilnius: Vilniaus pedagoginis institutas

40.Lauzikas J. (1958). Paskatinimai ir bausis aukéjant vaikus
Seimoje Vilnius : Valstybire politinés ir mokslires literafiros leidykla.

41. Leliagiere I. (2002).Zmogus ir socialia aplinka Vilnius.

42.Leonavtius J. (1993)Sociologijos zodyna¥ilnius: Academia

43.Madre S. (1992). Fiziis bausnas. Psichologija tau Nr.3.

44.Magomedovas A., Kasperdiiit¢ E., Karmaza E. (Sud.). (2004). Metodires
rekomendacijos. Mokyklos saugumo politikos formasingtraukiant moksleivius

Vilnius: VI ,Vaiko namas”.

92



45. Markeviiené A., Blazys V. (2000). Fizinis ir psichologinis snas. Vilnius: Lietuvos
Respublikos Sveikatos apsaugos ministerija.

46.Merkys G. (1995)Pedagoginio tyrimo metodologijos pradmen$guliai.

47.Miskinis K. (2003).Seima zmogaus gyveninkaunas: Ausra.

48. Mokykla ir nusikalstamumo prevencifd996). Vilnius.

49. Mokyklos saugumo politikos formavimaaukiant moksleiviug2004). Vilnius.

50.Peiuriene R. (1999). Violence against women in Lithuani@/omen’s Issues
Information Centre, United Nations Development FioxdVomen. Vilnius : Danielius

51.Pivoriere R. (2001).Metodire medziaga pedagogams darbui su seksuaglinevariy
patyrusiu vaiku. Bendrojo bazinio mokymo bei sgdewiatos tobulinimosi programos
pries vailg komercin seksualiniSnaudojing ir seksualir prievariz. Vilnius. Socialires
apsaugos ir darbo ministerija

52.Pivoriere R. V., Sturlieg N. (2005).Muasy klas. Vilnius. Tyto Alba.

53.Povilaitis R., Valiukewiutée J. (2006).Patyiy prevencija mokykloseVilnius: UAB
Multiplex.

54.Prakapas R. (2001)Specializuota tobulinimosi programa socialiniamsd@gogams.
Bendrojo bazinio mokymo bei specializuotos tobmlosi programos prieS vaik
komercin seksualipiSnaudojing ir seksualir prievarty. Vilnius. Socialirts apsaugos ir
darbo ministerija

55. Psichologijos Zodynag1993). Vilnius: Mokslo ir enciklopedijleidykla.

56.Reich K.(1996)Systemisch konstruktivistischadagogik. Neuwied: Lutherhand.

57.Responding to hate at school: a guide for teachemnselors and administrators,
Teaching Tolerancg1999). USA: The Southern Poverty Law Center.

58.Rumpf J. (2004)Rekia, peSasi, viskgadina: kaip elgtis su agresyviais vaikalicaunas:
Sviesa.

59.RupSier L. (2001).Smurtas pries vaikSeimoje ir visuomeie. Klaipéda.

60. Sakalauskas V. (199%tatistika su statistikaVilnius: Margi rastai.

61. Savickyt V. (1996).Asmenyb ir mokyklire bendruome# Siauliai.

62. Smurto prevencija mokyklag@005). Vilnius: Svietimo agpinimo centras.

63. Socialinio pedagogo zinyna@002). Kaunas.

64.Sruoga V., JakubkaitB. (2001).Emocire, fizine ir seksuali@ prievarta prieS vaikus
Vilnius.

65. Suslavéius A. (1995)Socialire psichologija Kaunas.

66.Suslavéius A., Valickas G. (1999)Socialire psichologija teigtvarkos darbuotojams

Vilnius.

93



67.Sutton C. (1999)Socialinis darbas, bendruoménveikla ir psichologijaVilnius.

68.Saparniea D. (2002). Student kompiuterinis rastingumas: ribpttekliy visuomegs
edukacinis ir psichosocialinis aspekt®aktaro disertacija: socialiniai mokslai, (07S).
Siauliy universitetas.

69. Sikaite V. (1998).Tikra knyge# apie skriaud. Il d. (vaikams). Vilnius.

70.Tidikis R. (2003). Socialiny moksi; tyrimy metodologija Vilnius: Lietuvos teigs
universitetas.

71.Uzdila J. V. (2001)Lietuviy Seimotyra Vilnius.

72.V. Pavilonis. (1987)Jei paauglys nusikalt¥ilnius: Mintis.

73.Vaiky ir jaunimo neuzimtumo ir nusikaltyn prevencija (2000). Vilnius:
Nusikalstamumo prevencijos Lietuvoje centras

74.Vaidvila A. (2004).Teiss teorija Vilnius: Justitia

75.Valickas G. (1993). Neigiami vertinimai, bausnir asmenyés formavimasisLietuvos
Svietimo reformos gads. Vilnius.

76.Valickas G. (1997) Psichologirs asocialaus elgesio iStakogilnius.

77.Zukauskier R. (1997). Agresyvaus jaunesniojo mokyklinio arnsiaaik; elgesio raidos
ypatumai.Psichologija. T. 17Vilnius.

78.Zukauskieg R., Ignatovéien¢ S. (1999)Rizikos grups vaikai Vilnius : LR Svietimo ir
mokslo ministerijos leidybos centras.

79. Bomuoi wixonvnuwiil ncuxonrocudeckuti crosaps. (2000.)T.2 . Mocksa.

80.bapon P., Puuapacon [1. (2000).4epecus: onpedenenue u ocnosuvie meopuu . Aepecust.
Mockaa.

81. ®dpomm 3. (2000).Tunwt acpeccuu . Aepecusi. Mockaa.

82.JIopent K. (1989).Arpecus (rak HazpiBaemoe Oro) // Borpocsr ncuxomoruu. T. 1.

83.MakypoBa M. B. (2002). Memoouxa u mexnono2us pabomsi coyuanrbHo2o nedazozd.
MockBa: Acagema.

84.MenbmmkoBa E.C. (1993). XKecrokoe oOpaiieHHe ¢ JOEThbMH U €r0 BO3MOXKHBIC
OTHaJIEHHBIE TIOCHeACTBUSA. [Icuxonoeuueckuii sxcypuan. T. 14.

85.3unoBseBa H. O., Muxaumosa H. ®. (2003). [lcuxonocus u ncuxomepanus HACULUS.

Mockaa.

Dokumentai
1. JTO Vaiko teisi konvencija, 1995 liepos 3 d. // Valstgbzinios, Nr. 60-1501 (

1995 07 21)

94



Lietuvos Respublikos Konstitucija, 1992 spalio 25/dvalstykes Zinios, 1992 11
10, Nr. 31

Lietuvos Respublikos Svietimo ir mokslo ministrad020m. gruodzio 9 djsakymas
Nr. ISAK-1970 ,D¢l prevencinio darbo grupi mokyklose ir prevencinio darbo
koordinavimo grupi savivaldyltse sudarymo beiyj veiklos krygiu apraso
patvirtinimo® // Valstylgs zinios, 2004-12-23, Nr. 184-6824

Lietuvos Respublikos Vaiko teisapsaugos pagrindstatymas, 1996 kovo 14 d. //
Valstykes Zinios, 1996 04 12, Nr. 33

Lietuvos respublikos Sociaks apsaugos ir darbo ministro 2002 m. spalio 6 d.
isakymas Nr. 125 Bl neatictliotiny veiksmy kovai su smurtu prieS vaikus
priemoniy plano® patvirtinimo// Valstybs zinios. 2002. Nr. 72-2245; 2001. Nr. 82-
879

Lietuvos Respublikos Svietimgstatymas // Valstyds Zinios. 2003, Nr. 63-2853
(2003-06-28)

Nacionalire smurto prie$ vaikus prevencijos ir pagalbos vak&f08-2010 met
programa“.LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYB NUTARIMAS 2008 m.
balandzio 24 d. Nr. 392. Vilnius

95



PRIEDAI



