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l. Jvadas

1. Sizoanalizs aspektai

Postmoderniosios estetikasveka SizofreniSkasis diskursas glaudziai susijudbaprotys ir
menires kirybos kontekstu, kuriame beprotylktualizuojama ne kaip mediciginbet ir estetia
kategorija — kaip psichés patologijos sinonimas. ,Beproty/b- tai kalba, kuria kuilra kalba ne
maziau iSraiSkingai kaip ir proto kalba“ (57, p.2»1Beprotylke su Sizofrenijos, manijos, paranojos
turiniu postmoderniojoje refleksijoje gali tik ajidliai apibezti tam tikm giminingum
medicininiam kontekstui. Tai reiSkia, kad raSytojuegalima apibdinti kaip ligonio, ar
besiruoSiatio susirgti, nes ,Romantépatetiré ligos aured, apgaubianti kai kugi rasytoj kiiryba
tik paslepia krybos esm. Nei neuroz, nei psichoz negali paaiskinti &rybos“ (47, p. 229) .
Tokiame kontekste, gilinant ir reorganizuojant negdn;j Sizofrenijos termia kultirologinio —
filosofinio turinio linkme, beprotybvirsta funkcionaliu konceptu.

Apie Sizoanaliz pirmieji prabilo prangzy filosofas J. Deleuze‘as (1925-1995) ir
psichoanalitikas bei filosofas F. Guattari's (19382) savo veikale ,Kapitalizmas ir Sizofrenija.
Anti-Edipas”. Darbe analizuojami du pagrindiniaiSteniai — psichoanalizir kapitalizmas. Autoriai
teigia, jog kapitalo produkavimas ir geismo produRkes yra tas pats procesas, realizuojamas pe
masinos kategodj Geismo masinosyjteigimu, yra socialinio produkavimo masinos, gatis
produkuoti tikroe. Kadangi kapitalizmas gamina SizofreniSknergijos pertekdi, Sizofrenikas
tampa svarbiausia kapitalizmo {ig. Psichoanalitiniam edipizuotam individui prieSdomas
Lvaikstingjantis Sizoidas, zmogus — masina, suprantamasnakiplta beprotyy kuriai nereikalinga
terapija, <...> nereikalinga didaktika, pamokslavilmg®dagogika ir visos kitos uzslaptintos
prievartos formos* (30, p. 10). Mito veikalo autom pozicija nuo Kklasikires psichoanalis skiria
geismo samprata. J. Deleuze’as ir Guattari'g&oplami Sizoanalis termira, jveda naujasasokas:
.Kinas be orgarf, ,geisminé gamyba“, ,geism masina“, ir geismp akcentuoja kaip grynai fizin
procesa, lemiani visus individo santykius su iSoriniu ir vidiniu $euliu. ,Geisma masin”
gaminamus laisvus ypatybsrautus Sizoanakzturi iSvaduoti iS subjekto valdzios, ,sukurti \Bkai
plokia, horizontaly mastymo erdy, iSlaisvinti laisw jégu Zaisna, griaunant bet koka centruog
tvarka“. (41, p. 25). Tokia Deleuze’o koncepcija nukreipries klasikias Vakan estetikos grieat
reglamentacyj, apribojagia asmenybs kirybiSkumy bei dvasios pékiu laisw, ir sitlanti vietoj
grieztai apibéztos kategorijos ,strukita“ nomadologias estetikos @/0ka — kategorig ,rizoma®“.
.Svarbiausi rizomos bruozai — strakiSkumas, procesualumas, neprogramuotumas; jiedZidsi
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atspalviai, tekst, kontekst, kvazitekst, hiperteksi ir interteksty saveika“. (14, p. 46). Tokioje
erdwje susipingvairios temos, datos, plokStumos, teritorijos.

Klasikiné psichoanaliz geisma apibgzia, remdamasi atitinkamu kodu — Edipo kompleksu ir
tam tikra teritorija. J. Deleuze’o ir F. Guattariluomone, Edipo kompleksas negali paaiskinti
geismo produkavimo, nes yra priklausomas nuo viersolar kitokios Ego tapatgs formos, o
Sizoanalizs nuostata yra prieSinga: ji siekia iSsilaisvigtEgo tapatyés ir atrasti ,geismo masinas®,
nepriklausomas nuo jokikody. Taip suformulay pagrindin Sizoanalizs princi@, teorijos autoriai
akcentuoja laisvo nuo bet kaknormy individo poelgius: toks individas gali laisvai heaoti savo
norus kaip Sizoidas, bet ne kaip psichinis ligor8svo veikale jie pabtia, kad ,svarbiausias
veiksnys, suvokiant Sizoanaliz= maksimaliai sumazintas proto vaidmuo“ (51, 49 Nors
Sizofrenija traktuojama kaip ,,geismo masina“, Sizalgées ir menires kirybos santyki suvokimui
atrodo reikalingas ir medicininis kontekstas, peagntis paia Sizofrenijos gvoka, Sizoidires
asmenybs ypatybes.

Sizofrenija — pagrindinis XX amziaus psichinis isgisnas, dar vadinamas beproégb
karaliene. Medicinoje ji apillinama kaip liga, ,kuri pasireiSki@airiais simptomais ir sindromais —
haliucinacijomis, kliedesiais, liguistais afektaganasiaisi neuroz ar psichopatyj, hebefrenijos,
katatonijos, oneiroidiniais ir kitokiais sindrom#i¢34, p. 254). Sizoidia asmenyb praranda
psichiny proces vientisuna, ima dongtis abstrakiomis, nerealiomis problemomis, praranda
mastymo nuoseklum sieja tarpusavyje nesuderinamus dalykus, iSsass&kscentriSku elgesiu. ,Kai
ego nesugeba prislopinti pasores troskimy, i$ esnés tampay valdomas. Sitaip atsitikus ry3ys tarp
ego ir iSorinio pasaulio nutksta ir pagmore ima kurti alternaty\g, haliucinacir tikrove” (22, p.
166). Sizofrenijai priskiriama ir paranoja — ligigisivykiy aiskinimas, pagstas kliedesi sistema.
Tokie kliedesiai dazniausiai yra labai ngtoluo tikrovés. Paranojinis kliedesys visada individualus,
tuo tarpu SizofreniSkajame kliedesyje ,as"duesi, kartais susilieja su visu universumu. ,Akxau,
kad beprotyb postmoderniai refleksijai tapo nepalyginamai esie kategorija nei medicininis
klinikinés psichopatologijos api@zimas” (35). Terminai: paranoja, Sizofrenija zyrang/l ne tik
su medicinos mokslu, bet ir su platesniu turinitend ir beprotybs santyki problema svarstoma
jau nuo antikos laik Apie ja, kaip apie menotyrig) o ne tik medicinia kategorij, ra% Platonas,
ivardijes tai ,poetine beprotybe®. Jo manymu, ,tai ne prptaradimas, o gr&iau iSsivadavimas isS
proto nelaisgs; <...> taijnirSio, ekstags, laisvo pdéiy keistiausy vaizd; ir fantazip srauto
beprotylg“ (57, p. 523).

Sizoanalizs teorija apima plat filosofiniy, sociologini;, politologiniy, psichiatrijos,
ekonomikos problem spektn, Sizopotencialo ieSkomgvairiose meno Sakose. Litefigd yra kaip
tarpininkas tarp teorijos ir praktikos, ji padedagjsti hipotezes, medicinos srities atradimus
pavetiant universaliais, taigi, galima sakyti, kad paa&tyskinti ir Sizoanaliis aspektus.



Psichoanalitily ir literatiros teoretik nuomors apie Sizoanali skirtingos. S. Freudas
pabgzia, kad Siuo aspektu naggjant kirinj, batina pasikliauti tik tekstu. Jgsitikinimu, ,patys
diskursai ir yra simptomai, kurie suprantami kagmmones ir smones kompromisai“ (16, p. 77).
VisiSkai prieSingos nuomeés yra J. Laforgue’as, kuris bandairkj analizuoti, atskleisdamas
rasSytojo patologi, ieSkodamas tekste tiesioginmeurozs iSraiSk. O pastaruoju metu pastebimas
dar vienas naujaglomus reiSkinys — patologijos nustatymas skaitytdyi Frai, samprotaudamas
apie V. Pelevino postmoderniSkamsu humoru pastebi tekitendency: jei skaitytojui patiko
,Vabzdziy gyvenimas* — tai diagnéz maniakinis - depresinis tipas, jeliapajevas ir Pustota“ —
Sizoidinis. ,Stai toks psichiatrijos testas pageleRim” (55).

Jacquesas Lacanas Sizofrgrajpibzia kaip ,zenkl grandirgs, t. y. tarpusavyje sukabint
signifikanty sintagmirgs eiks, kuri sudaro prasmingiStarng, suirimg” (38, p. 60). Kultirologo
Vadimo Rudnevo nuomone, ,Sizoanabzesné — teksi nagrireti ne kaip amonés fenomen, o kaip
kalbos fenomeat (52, p. 335). Sio principo esim- svarbesnis tekste yra Zodis, o ne emocija,
gimdanti zod. Paamones pasaulyje éra charakterio ta prasme, kuria jis yra gyvenimear@kteris
— tai, kas sieja Zmagsu realybe. Sizofreniskajame diskursganrysio su realybe, tadéra ir
charakterio. Vadinasi, negalimarknio veikéjo tapatinti su realiu asmeniu, arba daryti kokiass
iSvadas apie rasytojo psicholaegijNagrirgjant SizofreniSkji diskurg galima kalléti apie kalbos
ypatybes, nesigilinanttai, kad egzistuoja re@ zmors ar iSgalvoti personazai, galima tik stieb
kaip vaizduojamas pasiores pasaulio specifiSkumas tekste.

Pirmieji savo sukugt Sizoanalizs metod pritaiké J. Deleuze'as ir Guattari‘'s Franco Kafkos
karybos fenomenui apsgstyti, siekdami atsekti ,geismmasinos® funkcionavimo mechanizm
Rug; filosofas Michailas EpSteinas monografijos ,Tangstkaip zenklas (3uax mpo6Gena®)
straipsnyje ,Beprotyés metodai ir metodo beproty/lh) remdamasis Sizoanadiz aspektu, analizuoja
Dz. Svifto ,,Guliverio kelioniy* fantazm fiziologija ir teigia, ,kad svarbiausia yra iSeiti iS proto
paties proto ribose” (57, p. 539). Kulblogas Vadimas Rudnevas, nagdamas M. Prousto ir DZ.
Dzoiso, kurie, jo nuomone, XX amziaus litenatje pradjo ,neurozirg revoliucijg”, romanus,
~-geismy masinos* veikimgzvelgia prarasto geismo paiesSkas. Apie tea@ginoanalizs princig yra
raSyta ir Afno Sverdiolo, Stasio Mostauskio, Antano Andrijauskudrores Zukauskaits
darbuose, bet lietuyiromanai i$ esis Siuo aspektuédna analizuoti. Sis darbas nepretendupja
nuosekly ir iSsama SizofreniSkojo diskurso anadizJame apsiribojama pagrindiniais Sizoarésliz
aspektais, leidziamais iSpktoti minti ir pateikti nagrigjima, kuriame tam tikf vieta uzima
interpretacija.

SizofreniSkasis diskursas apima plaemy spektn, kuri galima suskirstyti smulkiau pagal
pagrindinius Sizofrenijos pozymius. V. Rudnevasigsnyje ,Preparuotas diskursas: beprésyb
morfologija“ (52, p. 311-345) iSskiria tokius pagginius pozymius: asociagijnenuoseklumas,
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autizmas, jausmdvilypumas, platus haliucinagifgarso, vaizdo, skonio, Bjtmo, uosks) spektras.
Atskirai biatina pazynéti ir SizofreniSkyjju kliedesiy pagrindines kryptisjsivaizdavina apie savo
ktino kitima, virtima kitu Zmogumi, sferos ,a$" sumgima, smegenis veikiatias paslaptingas
jegas, altruizmo proiikius, praeities ir dabarties painiojnir net visisk tustuma ar chaos. Sie
pozymiai rySkiausiai veikia kadb SizofreniSkasis diskursas pasizymi intertekstomaiy Sokirgjimu

nuo temos prie temos, kalbos chaotiSkumu, bepraspmgologizmais, perseveracija ir t t.

2. Nuo modernizmo iki postmodernizmo

Literatiros teorijos terminai, susgij su Sizofrenijos goka, dazniausiai siejami su
postmodernizmo epochos estetika: ,tipiSkas postmmistenis meno Hrinys yra zaismingas,
panaudodamas prekybinipkalba. Jo poziris i kultaring tradicija yra kaip nepagarbios stilizacijos,
0 jo seklumas pamina visnetafizin iSkilmingum — kartais brutalia purvo ir Soko estetika“ (43, p.
39-40). Toks apiliidinimas visiSkai prieSingas modernizmo estetikostydatams, skelbiantiems
aukStus tikslus, menininko ir tkinio vienow, menininko individualumy, unikaly stiliy.
Postmodernizme unikalus stilius nebetenka péasiagrindinis postmodernygpozymis susis su
daugialypiu strukiriSkumu. Menininko misijos suvokimas, kuris modeme buvo svarbus
veiksnys, postmodernausino salygomis nebetenka svarbos. Postmodernizmo epoch8jgojas
galutinai pasitraukia, jis tarsi tik uzZraSo tai, skageneruojama kolektywje paamonrgje.
Trakinéjantis, netvarkingas diskursas tampa postmodernaasakojimo dominante, pavirsta
individualiais konceptais, sukurtais iSairiy literatiros leitmotyw;, kuriuose nei realys, nei
tikrovés nelgra.

Esminius modernizmo ir postmodernizmo skirtumus estdtiSkai apibdina l.Hassanas:
,=uzdara forma / atvira forma, tikslas / Zaidimaantas, riba / tekstas, intertekstas; Saknis, gélm
rizoma, pavirsius; valdantis kodas / sociolektas; i.“. (27, p. 40). Modernizmo ir postmodernizmo
estetikos skirtumai nulemia ir vertybes: modernizomokalumy ir iSliekamuna postmodernizme
paketia gausa ir ir praeinamumas.

Tatiau S. Freudo, K. G. Jungo psichoanatsinidkjos ,taip pat dar jtaka esminiams
modernistinio romano poetikos bruozams: iracionaiiktyvumui, reflektyvumui, fragmentiSkam
naratyvui, subjektyviai naracijai, intertekstualumumetaliterasiriSkumui* (17, p. 67). Taip
modernistai savo poetikpapildc ,samones srauto* vaizdavimo technika, kuri leidzia vaiztiuo
alogiSkus, iracionaliusamores ir paamores turinius. Pasmores turinio vaizdavimas neatskiriamas
nuo laiswjuy asociaciy, kurios yra vienas pagrindiniSizofreniskojo diskurso skiriag bruoz;.
Vadinasi, ir toky kariniy analizavimui galima taikyti Sizoanadiz principus.



Postmodernizm sunku jspraustij chronologijos, epochos ar geografinigsnus. Dauguma
teoretiky pripaZzsta, kad tai labiau dvasiosidena. U. Eco irgi pritaria tokiai nuomonei, teig@deam
kad ,Siandien juo vadinama viskas, kas patinka siekurie & termim vartoja. Antra vertus, juo
atrodo, bandoma pasiekti vis senesnius laikus, <greitai postmodernizmo kategorija, matyt,
pasieks Homef (3, p. 426). Taigi, tokios dvasiosikenos, pasizymios mastymo bei kalbos
jvairove, apraisk galima ieskoti bet kokio laikotarpio litefaibje. Nepaisant esmipimodernizmo ir
postmodernizmo skirtum poziirio 1 mery ir menininky, stiliaus sampratos, estetinprasmi
nesuderinamumo, galima rasti ir bendilycio tasSk;.

Analizei pasirinktijvairiy laikotarpi ir placios geografijos autoriai, kurikiryba tugty packti
atskleisti SizofrenisSkojo diskurso raidjo skirtumus ir panasumus. Darbéntesys sutelkiamag
skirtingus Kirinius, bet jie analizuojami kaip vieningas reidlsn reprezentuojantis Sizofreniskojo
diskurso atmainas.

Vinco Ramono (Ramanausko) (1905-1985) apysakalifid@dtas Rauba“, paraSyta 1932
metais, pasiZzymi nauju meniniuastymu, paremtu impresionistine ir ekspresionistesetika.
Apysakos diskursas — Zzmogaus, dar nepraradusii iSkirinés realylés nuo savo fantazijpasaulio,
skausmingi iSgyvenimai. Raubos neurezimisery galima traktuoti kaip nataly rezultas, kun
pagima& kasdieninio Krybinio darbo jtampa, uzdarumas, vieniSumas, visuoésestandartai.
LVidinis, instinktyvus poreikis kurti, savo Saliirslepiantisikvépimas — tai tradicijos kaknis
pridengti patologijos poreikiai, kurie gali virgteprognozuojamu proverziu, jei nesulauks socialiai
korektiSko meniniaforminimo* (35). O Raubailient tokio ,jforminimo* ir nesulaukia.

Daugiareik3mis Antano $knos ,Baltos drobuis* romano tekstas diskurso analizei pasirinktas
del dviejy priezagiy. Pirmiausia, ,formos reikalavimais &ka buvo ¥lyvojo modernizmo,
peraugatio i postmoderniziy menininkas, visais atvejais iSkeliantigygiSkumo primag* (37, p.
107). Atsidires ant tos ribos stilistikos prasme jis dazniausiha iStikimas moderniojo meno
estetiktms nuostatoms. Antra vertus, romanas, talpindamasyjes ir modernizmo, ir
postmodernizmo bruozus, pasizymi ir neurozinioSizofreniSkojo diskurso pozymiais. Romano
strukiira iS esms remiasi patologija, kuri pasakopgmeda iki GarSvos beprotyb. Diskursas, kurio
negalima atskirti nuo GarSvoansores, gali hiti analizuojamas tik kaip neurozinis, bet romane
esama ir visiSkai beasmenio subjekto diskursoakugalima taikyti Sizoanaks principus.

Boriso Viano (1920-1959) romanas ,Digputa® (1946) su savo fantastiSku ir paradoksaliu
pasauliu iliustruoja, kaip transformuojama reglyfiurrealizmo literatroje. Romano pratarée
autorius atskleidzia savaikybini credo: ,Kirybinio metodo esé— tikrowes vaizdavimas nelygiai
banguotoje, vaizgd iSkreipiartioje plokStumoje, es&ioje Siltoje, spinddl lauziartioje aplinkoje”
(12, p. 5). B. Viano fantazmsaknys slypi pasakoje, bet jo sukurtas pasaulisake vieSpatauja
visiSkai skirtingos vertyls ir erdwés ribos, neatskirtas nuo realaus, o telpa karfusu



... Literatira — nuo Viano iki Eco — stengiasi patenkingirius ikegius; <...> inscenizuoja
menamas erdves, kur nevienrady pasauliai skverbiasi vienaita...” (44, p. 95). Visuose U. Eco
romanuose aktualus tiesos, melo ir atminties kfaasi ,R02s varde” istorijos autoryst nors ir
netiesiogiai, perduodama Adsui iS Melko: ,as sakead Vale sak kad Mabijonas sak Ads
sakius...” (1, p. 414). Romane ypatingeta uzima fantastiés vaizd; kombinacijos, integruotog
dogmatiskos @norés mus. ,Baudoline® — pats Baudolinas rasSo savo igtobet p pameta, o
véliau atpasakoja savo nuotykius istorikui Niketuirie supranta Baudolinmeluojant, bet vis tiek
nori uzrasyti jo istori. Be to, kad Baudolinas yra melagis, dar ir kvasphdeda kurti nerealius
pasakojimus, o aplinkiniai palaiko istorijos tikromiliuzija. Trefiajame romane ,Paslaptingoji
karalieres Loanos liepsna“ pagrindinis véjes Jambas po traumos gyvena lyger— jam yra likusi
tik semantig atmintis, o visa autobiografija pamirSta. Jamba&kao paslaptingosios karalin
Loanos liepsnos, bet romano pabaigoje pagiskkad tai ¢ra paprasta komikso veija. Sis
romanas, kaip ir ,Ras vardas“, intertekstualus montazas. Pirmajame mema Siuolaikinio
detektyvo ir viduramij saveika, akademiés leksikos ir buitias kalbos sintez paskutiniajame —
perskaityt tekst; pagrindu sukurta nauja semastinsuma.

Visoje H. Kurtiaus (1965) ryboje gausu Zanrpainiavos, tradicinio meno dekonstrukcijos,
mislingy asociaciy, ironijos ir absurdo, Zaidimo kalba. Viso Sito msair romanuose ,Ornamentas”
(2002), ,Gaidzy milzinkapis“ (2004) bei ,Nepasigaii Dusanskio“ (2006). Romanas ,,Ornamentas*
sukurtas pagal naujteksto tip: jis sudarytas i§vairiy savarankisk fragment, daznai neturi€iy
jokio rySio su fabula. ,Gaidai milzinkapis* — tikra laik;, kultary, seksualini orientaciji painiava.
LauZzomos kuiiros prasmas ir tradicip vergs, atsisakoma wis stereotip. Tretiasis romanas —
tekstas — tekste, farsas, kuriame pateikiama kostumartijos programa Evangelijos stiliumi.
Naudodamasis sukauptu intelektualiniu potencialdaisvai interpretuodamas katbs, istorijos
faktus bei literatrinius tekstus, autoriuskiryba Ziari lyg | Zaidim.

Vienas Siuo metu populiariausrusy postkolonializmo rasytqj — V. Pelevinas (1962). Jo
postmodernusis pasakojimas turi daugy@o tasky su H. Kuriaus Kiryba: fragmentiSkum
polinkj 1 dekonstrukcd, | koliaza, kanon; nepaisym. Vos ne identiSkas ir abigraSytoj poziiris |
literatira, 1 karyba. H. Kurtius eg knygoje ,Pilnaties linksmys“ pareiSkia, kad ,geriausias
karinys — rudas payio molas, nubaltintas Zédry fekalijomis, kurias ki ryta nuplaus lietus”, o V.
Pelevinas ,Makedoniskoje praim minties kritikoje" iSsako savo nuom@n,gyvaciy iSnaros ir
kuosy pédsakai pakrags snelyje turi biti traktuojami kaip diskurso elementai lygiai kaigytiniai
santykiai, dziazo festivaliai ir aviabombardavimai®

Pelevino ir Kuitiaus postmodernusis pasakojimas turi daalgc® task;: fragmentiSkur,
polinki i dekonstrukcy, i koliaZa, kanom nepaisym. Roman ,Ciapajevas ir Pustota“ (1996,
lietuviy kalba — 1998) autorius pristato kaip parasauligje literatiroje romam, kurio veiksmas
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vyksta absolitioje tuStumojeltaigiai kuriamos situacijos, kuriose skirtingi hgiidampa savotiSka
jungtimi tarp praeities ir dabarties, tarp gyvenimanirties. V. Pelevino romane ,Generation ,P*
(2000, lietuviy kalba — 2006) veijai keliauja po virtualius pasaulius ir po skirtugykalbos stilius.
Romane sutinkamiterptiniai traktatai, veié§ai sapnuoja sapnus, juos aplanko &eigsi regjimai,

jie pakliavai specialiai sukurtas ,veidrodzio karalystes“. Romg@agrindit mintis — ,specifig” ir
Jkita“ realyke, kuria stengsi sukurti tarybig propaganda. Kitas autoriaus romanas ,Sventoji
vilkolakio knyga“ (2006), kaip ir visa jotkyba, persunktas pasaulio iliuziSkumejid Svarbiausia
tema — sielos iSsilaisvinimas ir nuSvitimas, siaget ilga ir kupinavairiausipy metamorfoai
veikejy kelione i ,Zérintj sraug”.

Skaitant ir analizuojant méty raSytoji kiryba batina atsiriboti nuo kai kue, atmintyje
uzsifiksavusi stereotip ir jvaizdziy. Postmodernizmo idealas — ,Sizoidirmmore, visiSkai
suskilusi gmore, kurios skeveldros draugiSkai sugyvena tarpusawvygialyvauja laisvame pastise,
nevarzomame socialupinormy ir nemaloniy medicininy — demografini pasekmi baimes® (49).
Postmoderniajame mene talentas ir genialumas daigssiejamas nuo Sizofrenijos, kuri tampa
fantaziy, laiswju asociacij, nestrukiiruoty, meny simboliu. Sio darbo tikslas — ne nustatyti
diagnoz ( ar g patvirtinti) autoriams, veijams ar skaitytojams, bet pazvelgtiSizofreniSlji
pasaul roman diskurse, taikant Sizoanadz metodus. Darbe, remiantis pagrindiniu, J. Deleuze
F. Guattari‘o iSskirtu Sizoanakig principu, pagal kumpaamore yra ,ne ideologif, bet materiali; ne
oidipiné, bet SizofreniSka; ngivaizduojama, bet nefigatyvi; ne simbolig, bet reali; ne strukting,
bet masinig“ (46, p. 31) ir pasitelkiant fragmentus iS rtip autoryy kiriniy, bandoma analizuoti
Sizofreniskojo diskurso variantus.

Darbo tikslas: aptikti Sizopotencial moderniojoje ir postmoderniojoje litetabje,
iSryskinti mintiy, emociji, asociacij klodus, sulietus su Zmogaus gasnrés veikla, bei iSanalizuoti
skirtingus SizofreniSkojo diskurso variantus.

Darbo uzdaviniai: iSanalizuoti meno ir beprotygb santyki variantus kaip kalbos fenomegn
remiantis pagrindiniais Sizoanal& principais, ir palyginti skirting laikotarpiy SizofreniSkojo
diskurso raisk;

aptarti pagrindin&zofreniskojo diskurso kalbos ypatybes, paro@an
kaip kiekvieno zenklo prasinkinta, priklausomai nuo greta esanzenkly, o visa prasi — nuo
konteksto, kuriame jie funkcionuoja;

palyginti neuromn psichozinio ir SizofreniSkojo diskurso kalbos
skirtumus ir panasumus.

Darbo metodai  mokslires literatiros analiz ir apibendrinimas;

tkiniy skaitymas ir interpretavimas;

lyginamoiji analiz



ll. SizofreniSkojo diskurso variantai: nuo modernizmo ki postmodernizmo

1. Sizofrenidkojo diskurso genez

Neuroz ir psichoz — XIX amziaus gvokos, pléiau paplitusios XX amziuje Klinikiés
psichoanalizs ctka. Kalkkdamas apie XX amziaus kaos reiSkinius — modernizm ir
avangardizra V. Rudnevas daro iSvadkad ,modernizmas kuria tekstus, kurie aplenkigosa
laikmetio kultirines normas pirmiausia sintaksir semantikos lygyje, iSsaugodami tradicin
pragmatily, o avangardas — kalinis reiSkinys, gimdantis tekstus, aplenkias kultirines
normas vig pirma pragmatikos lygyje” (52, p. 278). Galima y@akkad modernistas nepake
patios kalbos esis, uztikrinagios kontaky su pragmatika, bet moderniajame diskurse vaizduot
nustelbia realyly tockl, jo nuomone, modernistas kuria neur@ziskurs.

Avangardistas, prieSingai, sugriaudamasj paibos komunikacin pagrind,, stengiasi
atkirsti kela | jo kalbos supratim Jis sukuria savo asmeairkalba, artima paranojiniams ar
maniakiniams kliedesiams — psichazaiskurs. Tokio diskurso, V. Rudnevo nuomone, esama ir
futuristy, siurrealistt karyboje. Neurozinius, psichozinius diskursus, kartavirstartius
Sizofreniskaisiais, ir pabandyta apzvelgti, pagiis V. Ramono, A. Sknos ir B. Viano krybos
fragmentus. Visi Sie autoriai iy kariniai labai skirtingi, bet juos vienija vaizduojasis amorgs /
pasmores srautas, kuriame atsiskleidzia santykis su realylSorinio pasaulio baimir vaizdy
perteikimas per asociatyynastyma — sapnus, vizijas, ekstazPagrindig diskurs; tema — kova
tarp realyls ir vaizduots. Modernistai ,aktualizavoamorés srauf bei vidink monolog. Tai
leido atkurti subjektyy pasaul zmogaus @mnorgje, vaizduoti menininkams iracionalius,
asociatyvius, personazo pasréje glidincius ar gimstaéius vaizdinius” (17, p. 67).

Vinco Ramono ,Dailininko Raubos* modernistiniamsaldirse vaizduétnustelbia realyla
sukuriamas toks tekstas, kurio st susijusi su neuroziniu turiniu, Siuo atvejueieartiu IS
psichopatologijos sritieg menirg ir tampartiu estetikos faktu. Toks diskursas iSreiSkia nerim
baink, vienatés jausm, gily intravertiSkum — viss kompleka neurozing basen;.

Raubos dvasi atskleidzia ir Zodis, ir gestas, ir laikysenaj y&l apémé tas nerimas,
beviltiskas ilgesys ir skausmas, lyg viotetes verksmag aikovskio romanse* (10, p. 106). Be
nerimo kisenos iSraiSkos Siame diskurse svarbus ir kitasentas — intertekstualumas, kuris yra
vienas svarbiaugineurozinio diskurso ypatylpi atspindigiy viding itamm. ,, Nervingom rankom
uzsidegdavo pypK (10, p. 111), ,laiptuose jo nervus privernezymiai sudredii kazkoks
mélynumas® (10, p. 115), ,jis jau tokioddo, tokuy nerwy (10, p. 129). V. Ramonas kuria
kraStutires jtampos situacijas su jausmingu poetisSkunuglifigu ekspresionistinei stilistikai.



Apysakos herojaus tbenos, lydimos egzistencinio nerimo, viginjtampos, dvasis
sumaisties, raiSkoje vaizdéotdaznai nustelbia realgb Diskursui kdingos ikyrios mintys,
daugybiniai pakartojimai — obsesiniai sindromai.uB@s atveju — tai #tyna spalva ir Silkas.
.Muzika pavirsdavo tamsiai éhynomis spalvomis* (10, p.105), ,dailininkas pajukaip dangaus
mélynumas pamazi aija i ji ir lyg koks nelynas jausmas apimayisa...” (10, p.105), ,tamsiai
meélynu zvilgsniu“(10, p.142) ir t. t. Map— muzikos ir dais sintez diskurse nuspalvinta éynai.
Toki diskurs, remiantis V. Rudnevu, galima pavadinti neurozimas suintensyvintoje aplinkoje
L8stumiy ispadziy aktualizacija lengvai pavirsta gaivinga kirybos neuroze” (53, p. 261).

Raubos gmonréje — ne tik aplinkos, bet ir jo paties psickBnbisenos apastymas.
Apysakos diskurse daugylir tokiy reiSkiniy, kurie vyksta jau neamonres sferoje, nors ir negali
buti visiSkai atskirti nuo jos. Joamores / pagmores srautui bdinga asociaay grandire
neatskiriama nuo vidigi iSgyvenimy. Savitai ir nepakartojamai vieniSo Zmogaus asméenyb
problemas autorius sprendzia Silk@izdZiu, talpinatiu jvairiausius raisSkos variantus: ,Silkin
pirstinaig” (10, p. 112), ,Silkires kojines” (10, p. 115), ,Silkines paneles” (10, p. 11Bjairiais
variantais Silkas minimas daugykart;, o kartais drauge ir sudaynumu: ,Ji iéjo visa Silkire.
Savo tamsiai #lynu Zvilgsniu... <...> net Silkas apie josioark lyg apgigs” (10, p. 142-143).

Vidiniai Raubos monologai, emocijos ir svagsrkovoje tarp realyds ir vaizduots daznai
apibrzia meno ir beprotyds santyk ,Vargomy muzika jam kdavo tokia baisi ir zZodziais
neiSreiSkiama, kaip beprot§10, p. 105). S§morés srauto vaizdavimas, vidie kalbos
fragmentai, susij su nerimo bsena, vienatve, disharmonija, apysakoje lengvairgiavsapnais,
regsjimais, net kliedesiais: ,Ir Kristus su egky vainiku ktidavo toks lidnas kaip niekuomet. Ir
jis aiSkiai matydavo, kaip kraujo laSai vienas padkta krisdavo ant balto altoriaus® (10, p.105).
NeurotiSkumo zenklu pazysty santykiy su iSoriniu pasauliu diskurse — fantazmai, pasaSapmn
atviromis akimis: ,Tada atsidakatedros durys. <...> Ir keturi kapucinae& karst juoch. Ant
karsto buvo kaukuél..” (10, p. 126). Nakties, vieniSumo, muzikos ir wies jtampos
iSprovokuota haliucinacija.

,Rauba Ziir¢jo | Sokardius ir mae kaip juos bangos pamaZzu supa ir nesa tolyn. Straus
valsas buvo rlynas kaip Dunojus” (10, p.146). Citag@@omi ne tik kaip regimo pavyzdys, bet ir
dél interteksto — perfrazuoto pavadinimo ,Zydrasisrdjus” (Zinoma, ¢l mélyna spalva). Toki
spalvot; regijimy efektu galima paaiskinti neurozinisimptomy pradzi: didéja menininko
egzaltacija, kyla nihilizmo apraisSkos: jis pasidamazas mazytis tarp sitaukst; kolony, mazas
mazytis ir viem vienas Sitoj juodoj rudens nakty...” (10, p.125)s,puvo vienas, visai vienas
Sitam raudonam saikéidy” (10, p.162). TuStuma ir mazytis ,a$" — Rasghprasminta savijauta
pasaulyje labai artima SizofreniSkajai ,as* redydici Svetimumas Raubsupagiam pasauliui
kartais pasiekia beveik autizmaideny: ,Saligatviuos ¥l tie patys Zvilgantys batai ir Silkés
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kojinés. Puikios angl gelumlgs ir Silkiniai Vienos perkakliailsiziaréjes i ta Silka, jis vél pajuto
savo skurd, bet kartu mat prieS save ramingmy ateif, tokia Sviesy ir zvilgantia, kaip Sita Silkig
kojiné* (10, p.115-116), ,jis pastép grup; smoking; ir Silkiniy mote* (10, p.118). Socialin
aplinka tokia svetima, kad joje iSnyksta aplinkidmoni; veidai, bet nevalingai kartojasi ta pati
,Silkiné* obsesija. Asmenyds vieniSumas diskurse traktuojamas kaip pasauliar pgsaulio Jie
prieSiSkumas. Blankiame katbs, skony ir jprociy, Zzmonip beveidiSkumo fone formuojasi
Raubos neuraz Diskurse paliziama nestandartinio, bet negstartio atvirai maiStauti zmogaus
psichologija. Raubos netenkina pozicijatitokiu kaip visi. Standartih kasdienyb jam panasi
kolektyvine beprotyle: ,Siy laiku paveikslai — dekademt nepa¢gianciy teptuky rankoj nulaikyti,
darbas. Tai darbas beprg* (10, p. 110).

Zmogaus ezistencijai dolinga nerima ir neryztinguna, nezinomybs baine, bities
beprasmiSkumo jausm— hasera, artimp Sizoidinei, atspindi Raubos paveikslas ,Vargon
muzika“: ,Tas pailgs, tas juoduostbuos buvo sukniws ten tolumoj. U kazkas baisiai
kankino...<...> Kazkokia mirties baién <...> ir skausmas &l nezinojimo — kas tolyj, kas
aukstylese, ka<tia prie koj“ (10, p. 128-129). Rauba paveikslo zmoguje mato,ssv&tapatina
su juo, ir kartu Tas yra kazkas svetimas — Kitabilidmas tokiame neuroziniame diskurse turi ir
egzistencializmo estetikos, ir SizofreniSkojo dmalo bruon. Egzistencializmo ir nihilizmo
problema, populiari moderniojoje lieteliabje, artimai susijusi su beproBgir menirgs kiirybos
santykiu. Dailininko Raubos vidiniai iSgyvenimaritbendr bruoz, su poeto — liftininko Garsvos
regimu ,iSkreipto“, neteisingo irdidno pasaulio vaizdu.

Romano ,Balta drobgt pradziojejvardijama neurastenija ir ta liga sirgarsis Zmoms:
,Daugelis genij sirgo. Be glad you're neurotic* (11, p. 276). 85li Garsva mintysgra3o ir savo
vardh. ,A. Skémai, nogjusiam kuo autentidkiau iSsakyti @y pasautjauty, nuolatos reikjo
griauti pripazintus stabus ir autoritetus, moraigtabu ir standartus, litet@ines konvencijas ir
kliSes, socialines kaukes ir mitus...” (11, p. 8).kiryba veiké labaijvairios kul@rinés jtakos:
iSeivijoje jis gerai pazino modetpa Vakam ir amerikietiSkja kultira. Be to, pats autorius
prisipasta, kad didel jtaka jam daé S. Freudo, C. G. Jungo veikalai: ,prisiskau
psichoanalitini knygy ir galvojau, kad pats banaliausias Zodis turiilabamy pamusal” (42, p.
355). ,Baltoje drobuije* A. Skéma demonstruoja Garsvos dvasios dvikew liga, rodo ligos
progres, vis labiau pavergiapjo samorg, veiklag ir mintis. Romano pasaulyje kinta eégdvir
laiko samprata, iSptgamos realaus pasaulio ribos.

Sizofreniskajame kliedesyje intelektas pakintatepe | Kito sriti, o neuroziniame ar
psichoziniame diskurse veéilas neiSnyksta, jis galidi tik nejprastai keistas. V. Rudnevas,
kalbédamas apie tai, ar iS viso galima nustdtidiagnoz neegzistuojatiam zmogui (bet koks
literatiiros Kirinys yra tik fikcija), akcentuoja, kad ,svarbiaaskaip iSrySkja psichinio pasaulio

10



specifiSkumas tekste, kaip parasSytas SizofreniSkdiskursas ir kuo jis skiriasi nuo ciklofreniskojo
ar paranojinio diskurso* (52, p. 313).

.Baltoje drobuéje” samonés srautui bdinga asociaciy grandire daznai pakeia laisvosios
asociacijos, pavirst&os niekieno mitiuy srautu, kuris sudaro wisSizofreniskojo diskurso
poteksés pagrind. ,Abu pasauliai yra netikri: ir realusis, ir masakurtasis. Tikrame pasaulyje —
juodu susiliet i viera (11, p. 5) — toks autoriaus po#s | savo kiryba. Bendras romano vaizdas
déliojamas iS praeities ir dabarti@sg/kiuy su haliucinacijomis ir ketsausiais pagmonrés zaidimais.
Veiksmo jame yra maZai, svarbesiisa samonés / pagmores turinys, apipintagvairiausiais
vaizdiniais. Romano strultta, pasizyminti fragmentiSkumu, esamojo itdjo laiko painiojimu,
kity zang (dainy, eiléragiy) iterpimu, intertekstualumu, daznai atrodo artinéese auksStojo
modernizmog bet postmodernizmo estetikos principams. ,Neska@® ir istoriSkai neaSkinamas
pasaulis prilygsta grazesniam ar prastesniam rarta chaosui, 0 su tuo savanoriskai susitaikiusi
samore pavirsta skeveldriSku chaoso atspindziu, bevgiia beprotybei® (11, p. 26-27).

Dvisluoksnis romano diskursas, kuriame dabari&akan kultira, o vaizduat ir praeitis —
Lietuva, padalija GarSvosamory | daugyle nesuderinamp tarpusavyje dali: ,Kas man yra
Siandien? Vaizdas seka vaizd11, p. 280), ,bet tu Zongliruoji vaizdais. Beasnes. Tai —
gudrumas, neurastenijos lydimas*” (11, p. 407rykKos — beprotys santykis iSprovokuoja keistas
mintis, slenkantys vaizdai nukelia GagSvasociaciy srautu nuo Vakar iki senows Lietuvos
mitologijos: ,Kas uZdraug siurrealizm, lietuviy literatiroje? Gal MaZvydas? Kaukus, Zé&patis
ir Lauksargus pameskiet, imkiet mane ir skaitykiétl, p.282). Toks neurozinis diskursas
aplenkia savo laikm#o kultirines normas: ry8i tarp sakini nebuvimas, intertekstualumas,
disharmonija semantikos lygmenyje &dinga ir SizofreniSkajam diskursui, ir interpretaam
kliedesiui, kuris lyg ir turi real pagrind,. Asociacijos nebetenka nuoseklumo, bet jungiasnai
prie kitos ir sudaro savotiglsistenm.

Keleto gmoniy susidirimas kintadiame vaizde kuria diskuas tarp prasrés ir
beprasmybs: ,Stai Gardva, Stai Gardva, Stai 87-asis. <...> dMganealogijos medis iSsidakojo.
Mano motina herbe st@ Zuvis. <...> Prasizigp liatas surijo pasvinkusgi zuvi. Tegyvuoja
svetimtadiy virskinimas. Tegyvuoja suparalizuota Anglija, kweinkarnavosii Zuvies ir liito
hibrida. Tegyvuoja greipfrutas ir hidrogermbombos elementsusijungimas pries sprogai(11,

p. 291). Siame diskurse vis dar Zymus racionalutspadvis: motinos liga, Anglijos heraldika,
svetimtadio dalia, nepasitenkinimas darbu. Diskurse taimtemsyvinta aplinka, kad ji j@iama
kaip haliuciogenia nerealyB. Dabartis, praeitis, atmintis yra ,izoliugt atsiet;, netolygi
medziagini signifikanty, kuriy nepavyksta sujungti nuosekliy seky, patyrimas” (29, p. 64) —

neurozino diskurso, artimo SizofreniSkajam, raiska.
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»Celiulioido Sovirelis iStirpo, kartis milteliai apkutojo smegenis (11, p. 282). Galryiia
tablet?” (11, p. 280) — tai Garsvos iSpiino, Sizofrenijos progresavimo diskursas, sissgu
beprotyles ir kiirybos santykio priezastingumyKai mes prieSpastatome egzogeansichin
susirgimy endogeniniam, tai apie pastidy genetiSkai nulemt galvojam kaip apie kazkvisiSkai
biologisko, pamirsdami, kad genetinis kodas —dg pat kalba ir, vadinasi, toks susirgimas taip
pat pasizymi Zenklo charakteriu® (52, p. 341). Biteigdamas V. Rudnevas egzogeninei psighini
susirgimy sferai priskiria ir traumines neurozes, depresij@skomany, alkoholio vartojim ir t.t.

— visa tai, kas galiii traktuojama kaip Sizofreniskojo diskurso gehéautoriaus postmodernizme
juk nelkera — jis mies), o kiekvienas kalbos Zaidimas vienaip ar kistgigs su biologija. Kuo
primityvesnis semiotiniu poiriu zaidimas kalba, tuo glaudesnis jo rySys sudgip.

GarSva skaudziai iSgyvena gsupaitio pasaulio automatizan abejingura asmenybei —
tragedip to pasaulio, kuriame ne daiktas tarnauja Zmoguimogus daiktui. Automatizmas savo
ruoztu susijs ir su jkyriu pasikartojimu, bdingu obsesiniam diskursui bei SizofreniSkajai
perseveracijai. GarSvoaraoreje nuolat kartojasi epizodas su Sinsilais. Pradituacija lifte: ,tu
per greit uztrenkei duris astuonioliktajame, sudkaharvel, vos neuzmusei Sinsil (11, p. 352), ,,

— Ka tu pridirbai su SinSilais?* (11, p. 352), ,PrastkiSinSilai. J; vieta pragare” (11, p. 353). Ir
baigiasi romanas Garsvos iSgjohu, kur ,jo veidas laimingas. Ramaus idioto. x.Jo veidas
Sinsilo* (11, p. 428). Be nuolatinio vienosé¢jds, zodzio ar vaizdo pakartojim neuroziniam
diskursui lmdinga obsesija daznai pasireiSkia skaiimu, skakiy vardijimu: ,87, 87, 87, as
sugaiSau dvi minutes Siojecatje, prakeiktas ka&k vaikas 87. <...> smagu operuoti skais.
24035 Sibira. Smagu. 47 Zuvaktuvo katastrofoje. Smagu. Parduotos 7038456 addt@kl, p.
280). Daugybinio sk&iu kartojimo ickja, sukurianti obsesindiskurs, turi savotiSk rys ir su
magija. Toks pseudoprotokolinis tikslumas — mémémore, padedanti kurti tikroviSkumo iliuzj
kuri toliau romane tikroviSkumo nebetenka visaim®nés / pagmores diskurso iizj iliustruoja
toks pavyzdys: ,Tada ir Zméa ne tokie buvo kaip dabar, ir gyveno kitaip. Fiksau, fiksatuaru
ru ru fikssss* (11, p. 375).aBwonreje uzsifiksags skausmingas praeities nostalgijos momentas
sutrikus asociaaij huoseklumui, pavirsta visiSka SizofreniSkosiosbkal beprasmybe, iSskaidyta
iki fonemy.

Neurozinis diskursas su tikroviSkumo iliuzija, rjetgu savo forma ir beprasmybe yra
panasus SizofreniSkyji, visada turi asmeniSkumo atspalbet kaip ir psichozinis diskursas, ar
Sizofreniskasis, neturi klinikinio turinio. Fikswopa ne tai, kas vyksta su personazais, bet viet
tekstas. ,Kai smores srauto stilius, ddingas neuroziniam diskursui (Siaip jau sintaksiimis
semantinis teksto rislumo suirimasidingas Sizofrenijai), sutampa su kliedesio tematikala
ivyksta neurozinio diskurso psichotizacija“ (52,31.9). Vien gmoreés ir net pagmorgs srauto
nepakanka. Neurozinio (kaip ir vikity) diskurso priemoémis galima vaizduoti sveiko zmogaus
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samore (pavyzdys — dailininkas Rauba). Kaip transformow@arealylé psichoziniame diskurse
siurrealizmo literatroje, puikiai iliustruoja B. Viano #yba. Jo sukurtas fantastinis pasaulis
neatskirtas nuo realaus. Romane ,Dig@uta“ egzistuoja lyg ir du pasauliai, kuriuoseSygatauja
visiSkai skirtingos vertys ir erdés ribos. Vienas pasaulis — uzdaras idiliSkas paksul
priklausantis jauniems herojams, kitas — didysisapdéis, atspindintis burzuazs visuomeas
ydas. B. Viano krybos fenomenas sudarytas iS ¢jawsios gilaus nuoSirdumo ir visk
persmelkiatios ironijos, tyro Svelnumo ir kandzios parodijosgizmo ir humoro, keaimo ir
skausmo bei linksmo Zaidimo ZodZiais sigt&Z50).

Romano pasaulyje suardyta realytogika. Pasaulis fantastiSkas ir paradoksalusenés
ir Chlojé vykstaj povestuvig keliorg labai prastu keliu, pro vario kasyklas, kudarbininkai
primena ,zvynuotas baidykles“, o apsistoja prieStgio, kuris yra visai kitoje realydje. Peizazas
primena utopia erdw: ,Zaliavo gyvatvoés, obelyse kabojo obuoliai, <...> Sen bei ten [iza
pavairinti buvo papilta sniego, <...> auga paénmimozos ir Siags pusys, <...> vienoje kelio
pusje paté véjas, kitoje — ne. IS vig medziy tik kas antras métSesli, o iS dviej grioviy tik
viename gyveno va“ (12, p. 77). Nepasitenkinimas esama tikrove yrait | alternatyva,
vaizduotes kuriany tikrove, kuri yra kur kasjdomesg. Diskurse galima pastéf ir idilijos, ir
saviironijos bruoif. Herop idiliSkasis pasaulis perkeltas Siuolaikin miest, su visais savo
bruozais. Idiliskum dar labiau sustiprina pasakos, stehukhagijos elementai: ,pianokteilis su
plakto kiausSinio pedalu®* (12, p. 14), ungurys, gyastis vandensiaupe, pdl, tupinti dant
skalavimo stiklitje, Koleno bui apSvi€iancios dvi sauls.

B. Viano romane realys transformacijos efektas pasiekiamas &Splg ribas, kurios
realiame pasaulyje egzistuoja tarp zmQmjyviiny, augal;, negyw daikty: ,Tada padjo batusi
balut <...> ir palaist koncentruotomis #gomis, kad ataugtoda“ (12, p. 18)Cia gyvinai kalba,
augalai jadia skausm, daiktai elgiasi kaip augalai. Psichozinio diskursefektas kuriamas ir
semantiniu Zaidimu, persmelki@n visa B. Viano kiryba. ,Buvo galima matyti, kaip iSdauztas
stiklas palengva atauga®“ (12, p. 79). Koridoriaugtgkems tiiksta oro, o kalbanti pé&ljas
gramdydama nusibrozdina letdes. ,Nuo muzikos kambario kampai pakeibrma ir suapvatjo”
(12, p. 99), ,Lempos mirsta. <...> Ir sienosgtviena prie kitos. Langas taip pat traukiasi“,(f2
126). Psichoziniame diskurse méiba iSkraipyti ZodZius ar sugalvoti naujus, pakarduardyti
zodziy ar sakiniy ir ju suvokimo tarpusavio santykius, t. y. deformuoskdirso pragmatik Tokiu
principu kuriamas diskursas suteikia zodziams rguaismingas prasmes: ,Kolengsspyg i
didziojo SikSnosparnio odos sandalus® (12, p. §adazas, <...> udghs austos versienos
maisSeliuose” (12, p. 15). Kai fantastiniai eleméntigiSkai nustelbia realyd diskursasigauna

komizmo ir absurdo bruaz ,Kolenas pastejo, jog vyrisSkis ne su Zmogaus, o su balandzioaalv
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ir jam liko neaisku, kod jis buvo paskirtas dirbii ciuozykla, o nej basein” (12, p. 17). Galutia
irealumo pergal pries realyb igalina sukurti tai, ¥ galima pavadinti psichoziniu pasauliu.

Originali B. Viano metafora romane — ChisjdeSiniajame plautyje iSaugusi vandens lelija,
simbolizuojanti ¢z ar tuberkulioz. ,Profesorius IS praddi mare, jog tai koks nors gyvuliss
kilmés padaras, bet ten lelija. <...> Jau pakankamatlgidatiau mes vis tiek tétume p
pribaigti“ (12, p. 122). Tragedija romane kyla nesiogiai, bet per zaidim Autoriaus stilius
nukreiptas priesS poiij i tradicirés estetikos realaus pasaulio vaizdavimo pretenzjastimasis
romano pasaulis vaizduojamas su ironija. Toks lyfantastinis epizodas apie Sauilaugining is
sekly Zmogaus #no Siluma: ,iSrauskite Zeéfe dvylika maz duobuiy tose vietose, kur bussu
Sirdis ir kepenys, <...> gthite Sitaip dvideSimt keturias valandas, o peiatka Sautuwy vamzdziai
jau bus isdyg (12, p. 163), arba kitas epizodas apie auksodinama: ,Rusys buvo labai didelis.
<...> Pd&iame viduryje buvo Sarvuotas kambarys, kur Zmoguitimose dujose étai brendo
auksas" (12, p. 186). Psichoziniame diskurse pakitalylés suvokimas labai lengvai virsta
virtualia realybe. Realys transformacija tokiuose diskursuose vyksta pesum@wo, kyladio iS
jausmy, minciy, atspindap sutirStinimo, prizm. B.Vianas romane sujungia futurizmo,
siurrealizmo, absurdizmo stilius. Toks stifhaiSymas — intertekstualumo elementas — yra bendra
neurozinio, psichozinio ir SizofrenisSkojo diskurpozymis, paveiantis teksi panaSiui maiSai
pasaulyje. Tekstuose kartojasi motyvai, ¥g@kir mintys.

Svetimas zodis, interteksto elementas yra ,Kitekdrsas, arba individuali ,,AS" kalba.
.Svarbiausia neurozinio diskurso ypatylpradedant nuo DZoiso, yra intertekstas,¢lko#éad
intertekstas — tai visada teksto kryptipraeii, i prarasto geismo paieSkas, o tai yraalyggSka
neurozirt nuostata® (53, p. 264). Intertekstualumas suligpainius kontekstus — vienos prasn
tokie diskursai nebeturi. Tekstas tekste, arbamagdiekstas ir iSorinis tekstas sukuria neur@zin
itamm tarp teksto ir realyds ir tarp realybs ir vaizduots. Tada ir darosi sunku atpazinti, kur
pasibaigia realybir prasideda tekstas. Tokia ,uzsienio kalba“ gisms kalbos viduje, sukuriama
jvairiais hidais, kuriuos Deleuze'as link vadinti tam tikros GSies prievarta: ,rasytojas suardo
esam kalbos lakle, tuo p&iu siekdamas patobulinti kajbr paversti g stiliumi“ (47, p. 229).

Gausu interteksto A. Skos ,Baltoje drobufje“. Romano pratargs funkcip atlieka du
epigrafai, iS kum pirmasis: ,Palaiminti idiotai, nes jie yra laimilagsieji Zmowrs pasaulyje. /
Didziausioji iSmintis lyg kvailumas, didziausia glylysé lyg mik¢iojimas”. Lao Dz citata,
susijusi su krybos ir beprotybs problema, yra ir pirmasis intertekstualumo fakiamane. A.
Skéma ir neslepia savo kattniy ar literafiriniy jtaky: ,Pasiskolires posak— idjos skraido ore —
galvoju, ne — tvirtinu: ne tu pasirenki jas, o fadado tave kaip $tés Sv. Sebastijan ir beliekaj
steeles reaguoti popieriniais vaizdais* (11, p. 28)a ir Sopenhaueris, ir ,Raitelis be galvos®,
Goetle ir Raskolnikovas, ,ir saulélvél atkopdama pabudino iy svie® (11, p. 353). ,Jeigu
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jilems nusiSypso laid pasakojimo personazai migruoja IS tekstekst, o tie, kurie nemigruoja,
tai daro ne toé, kad ontologiSkai skiriasi nuo savo laimingeguailikimo broliy, o toctl, kad
netugjo tam laines, ir mes y daugiau nesutinkame® (24, p. 12) — pastebi U..Hoks laisvas
karybinis raSymas, naudojant jau esamus litenails tekstus, sukuria hipertekstls tekstoi
tekst migruoja ne tik literatriniy kariniy, bet ir miyy herojai: ,,Up ir down, up ir down (aukstyn ir
zemyn) grieztaiiremintoje erdeje. Nauji dievaicia perklé Sizifa“ (11, p. 301). Kartais tekst
fragmentai sudaryti iS iStiscitaty ir improvizacip bloky: ,Esu lietuvis kaukas iS Johann Strausso
operets. Imkiet mane ir numarinkiet, ir tatai marindanermanykiet. Imkiet mane, &ute, bitele,
kadijo” (11, p. 282). Intertekstas, supintas su Wab stiliaus imitacija ir lietuyj liaudies dain
motyvais — skeveldriss sImones asociacij srauto spontaniSkas darinys, chaotiSkas ir liriopgs
prasme.

Ir Boriso Viano ,Dien putoje” gausu interteksto. Ne tik personazai laukalba gatavais
Stampais, citatomis, perfrazuoja litendius ir kultirinius kontekstus, bet ir pats autorius beveik
nekalba savo kalba. Jo stilius — ironiSkayvimmanomy ir socialini, ir kalbos stiliy imitacija:
romano pradzioje detalus Koleno apsirengimo aprasym hipy stiliaus mozaika, epizodai
virtuvéje — fantastikos srities elem@rdintez, kalbantis peliukas — Digjaus animacijos epizodas.
Visa tai sujungta stiliy, vaizd;, motyw; koliaza. Kiekvienas stilius atpagtamas,y nesupainiosi.
Autorius ,susikrauna kapitalis Si stiliy unikalumo ir pasigaunay jypatybes ir ekscentriSkumus,
kad sukung imitacija, kuri Saiposi iS originalo® (29, p. 58). Pagrinéénromano herojos Chieg
vardas pasisavintas iS Diuko Elingtono aranzuatonio tokiu pat pavadinimu. Kitas veijas
Zanas Solis Partras — akivaizdi aliuzijgzam Poli Sartn. Koleno draugo Siko aistraldo knygu,
pirsty antspaud, kelniy hiperbolizuojama iki pamiSimo. Romane apie tabkaha su ironija, bet ta
ironija kyla iS gyvenimo ir zodai tarpusavio santyli nedernds ir vaizduojamjuy ivykiy

sutirstinimo — kiekviena situacija, mintis ar moégvdiskurse pasiekia absurdarib

2. Sizofrenidkojo diskurso tematika

2.1. Realylés transformacija

Postmodernizmo bruozus — istorijos jausmo iSnykingyveniny nuolatiréje dabartyje F.
Jamesonas sieja su ,reatgliransformacija atvaizdus* ir su ,laiko skaidymibegaliniy daba&iu
serip® (29, p. 71) Sizofrenidkajame diskurse realydransformacija atvaizdus turi daugyb
variant;. Tokiy istorijy tikslas — iSorinio pasaulio, \s socialinip normy ir prietan,
konkuruojardiy ideologiju bei religiniy normy dekonstrukcija. Diskurso, kuriame transformuojama
realyl®, esama ne tik postmoderniojoje liténaje, nes ne tik rasSytojas postmodernistas ,vienoda
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gerai jagdiasi technologij pasaulyje ir stebullkaralysgje ir, be to, dar pasireng ekskursijoms
mity dausas ir erotikos pas#uf44, p. 61). Jungiant skirtingus motyvus ir pagako strategijas,
sukuriamas transformuotos reatgtatvaizdas.

.--Pries gdant rasyti, btina sukurti kuo detalegniki maziausi smulkmem apgalvoi
pasaul. <...> Sunkiausia sukurti pasgutodziai rasis patys” (1, p. 414) — pastebi Uo.H&mone
ir fantazija pasizymi jo sukurtas alternatyvus peisa- kunigo Jono karalyst,Baudoline®, zerg,
atskirta nuo vig kity krasty akmem srautu. g, paskatinta ,zaliojo medaus”, sukelém
haliucinacijas, kuria Baudolino ir jo dramgaizduoé. Su ,fimais ant slapto Sulinio” kunigo Jono
karalyst ,aprepé tris Indijas, o jos Ze#s siek tolimiausias dykumas iki Babelio boksto* (2, p.
131). ,Ten turi veistis drambliai, <...> laukiniasilai, baltieji ir rudieji liitai, nebyés cikados,
<...>visi tie, kury ¢ia niekada nepamatysi“ (2, p. 131). O gyvena temagdziai, blemai — ,be
galvos ir be kaklo, o akys anttkinés” (2, p. 334), panokiai ,su dviem didet ausim, nukarusiom
iki keliy“ (2, p. 336), ponkiai, kut ,vyru varpos karojo ant Ktiniy, 0 moterys toje pat vietoje
turéjo makstis...“ (2, p. 340). Narkotinis ,zaliasis dus” ¢ia reikalingas tam, kadiby galima
pakliati | fantastin alegorin pasaul, tiksliau, kad raSytojas gl iSreikSti savo koncepaijtam
tikra ypatinga kalba. Narkotikai, kaip ir beprogylyra tik triukas, padedantis sukurti stidga
strukfira pasizymint paralelin pasaul , — Tegul tik tai lina tiesa — ir mes vigkuzrasysime, -
tare Baudolinas, - svarbiausia — nieko neprasimanyj‘d. 132). Tikriausiai ,zaliasis medus*
padeda pamatyti tai,akkiekvienas Sirdies gilumoje troksta pamatyti. $igniSkajame diskurse
beprasmybeigyvendinti yp& daznai persikeliama i$ vienos e¢dy kita. Kas atrodo tiesa vienoje
erdwje, gali atrodyti melaginga kitoje.

Pletiantis masids komunikacijos tinklams, internetui atsirado galioé real; pasaul
pakeisti kompiuterine iliuzija. Tokiutdu dabar beveik kiekvienas susiduria su virtuadalybe,
kuri kartais vetia abejoti tikrosios realys egzistavimu. Virtualumo metodu litekedje itin
daznai Zaidzia V. Pelevinas. Virtuali reatytia suvokiama pléaja prasme: ,bet kokieasones
pokygiai: psichozinis ar SizofreniSkasis kliedesys, wo#érks ar alkoholinis apsvaigimas, iSkreiptas
pasaulio suvokimas veikiant narkozei“ (53, p. BasSytojas pirmiausia kuria vignlyg ir tikra
pasaul, kurio autentiSkumas herojams kelia vis daugiaejaty. ,Zmonés daznai gitijasi, ar
egzistuoja Sis pasaulis iS tiky. Ar tai kazkas panaSaus,Matrica*? Kvaili ginc¢ai. <...> Bet
zmores retai kada sugeba teisingai galvoti (8, p. 1#9)losofuoja vilkolak A Chuli romane
,Sventoji vilkolakio knyga“. V. Pelevim domina procesai, vykstantys individualios psiclsikp
kolektyvinio negmoningumo sferoje. IS to kyla irethesys ideologijos, reklamos, kompiutegini
galimybiy fenomenui, sugriaundiam visasiprastas pasaulio schemas. RaSytajonkus sieja
begalires nuorodos, tie patys terminaiy déka autorius kuria virtuadi erdw — savo literatring
pasaul. Jis kuria skaitmeninius politikus ir Rusijos weneres figuras: ,Pasiirék, kokie
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spalvingi charakteriai. Ir Jelcinas, ir Ziuganoviad,ebedis.Cechovas. ,Trys seserys* (9, p. 176).
Narkomaniskos haliucinacijos — ,neseniaj bpisus regimas aplank. <...> ZodZiu, toks akmuo,
0 ant to akmens guli nuoga mergeb ta mergel — Rusija* (9, p. 132). ,Postmodernistai
susifiping ne estetiniais klausimaisy jdémesys sutelktas ng morak <...> ir nej filosofija...
Veikiau jie sutelkia dmeg i politika" (43, p. 45). Skaitmeniniai politikai, pagamintieaiju
imperijoje, ir beasmeniai ,vau impulso“ valdomi znés — totalus virtualumas.

V. Pelevinas, derindamas Siuolaikirealyly su Ryt; kultiry mitologija ir tradicija, ypa
budizmu, suformuoja savaikybos princip: realyle — iliuzija , pasaulis 4vairiu lygiu begalyl.
Pagrindit jo romam veikéju uzduotis — smores iSsilaisvinimas IS suvarZzym Romane
,Ciapajevas ir Pustota® — tai siekimas patektjVidineg Mongolija“, ,Sventojoje vilkolakio
knygoje* — { ,Zérinti Sraug®, kuris yra galutinis virdvilkolakio tikslas. Joegalima apsakyti:
,Zéringio srauto esm tokia, kad bet koks bandymag jupasakoti tik sukliudyt deramai j
isivaizduoti. Apie j negalima pasakyti nieko tikrg,ji galima tik patekti“ (8, p. 242). Aisku tik
tiek, kad jis yra ,,uz pasaulio n ir ,jiS tikr yju yra visai ne srautas, o tik <...> kaip atramokda$
(8, p. 243). Zmogaus iliuziskumo suvokimo leitmaigweina raudona linija per visus V. Pelevino
karinius. Kitas leitmotyvas — pasaulio chaotiSkumag. vaizduojamajame pasaulyj@anomos
jvairiausios metamorf@s ir transformacijos. Rasytojai postmodernistgitiking, kad dvasi IS
kiino, o King iS dvasios iSvaduojantys stebuklai ir fantazija &psigyventi masip pasaulyje, kad
juos galima keisti ar net perdaryti, bet niekigdb nevaliay sunaikinti arba pasalinti“ (44, p. 61).

2.1.1. Fantazijos ir koSmarai

Santykio su tikrove praradimas SizofreniSkajamekudise asociaay nenuoseklumo dka
iSprovokuoja panaSiug sapm fantastinius iSgyvenimus, kliedesius, net haliacifas, medicinos
terminologija — oneiroidinius sindromus, iliustraajius paradoksal santyk su tikrove.
Postmodernus raSytojaségaujasi sugehimu intriguoti skaitytos, apversdamas pasawdukstyn
kojomis. Tokios diskurso modifikacijos postmodeme dar jvardijamos ,karnavalo® g/oka.
.Karnavalo® glolgjas Dionisas yra kaukas dievas, o <...> kadkyra magi priemore, jgalinanti
tapatylées prapttima. Ji susijusi su pasikeitimo ir persikjimo dZiugesiu, su linksmu
vienareikSmiSkumo neigimu“ (20, p. 27). Ko negalitogti savo gyvenime, galima patirti savo
vaizduotje, fantazijose. Sizofrenidkasis diskursas sutejidimyte pazvelgtii pasaul i$ netikéto
tasSko, neigiant visa tai, kas visuotinai prigi@ma ir priimta. Kitaip matyti ir kitaip astyti vecia
diskursas, atspindintis SizofrenisSkojo kliedesisdra, nebeturintis jokio rySio su realybe.

Herkaus Kugiiaus vaizduat modeliuoja daug panaSi sapra koSmar: ,O tuo metu, kai
buvo formuojamos dgiky ant balgyju arkliy komandos, ima kryzmintis dekoratyvios zuvys su
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buitiniais prietaisais” (4, p. 177). Tokie vaizdihiatrodo panas i SizofreniSkas haliucinacijas ir
siurrealisty paveikslus, sukurtusasoningo iracionalumo metodu. Siurrealizrisu postmodernizmu
sieja ta pati laisy asociaciy — pirmo jispidzio ir galutinio vaizdo — b&z bendra su Sizoanalize
koncepcija — mstymo iSvalymas nuo logikagakos ir transgresija. O toliau ,jie atkakliai breasi
smegen link. Arkliai pakvaiSta, apsitagkpurvais, susiéusiais katiais, trupina savo galvas
akmenis ir krinta negyvi“ (4, p. 199). Tokios ,balarkliy“ regéjimo haliucinacijos galy bati
iISprovokuotos ne tik nenuoseaklasociaciy, bet ir &l delirium tremens, kuri sukeligrairius regos,
lytéjimo, klausos sutrikimus.

Sizofreniskajame diskurse ry3ki dar viena svarbeddsiy ypatyke, kurios esma sudaro
pasakojimas apie stereotipijas — nuolat kartojartuss paius judesius. Sizoidinio subjekto
paamore gali iSprovokuoti tok judéjimo sutrikima sau, arba regi fantastinius vaizdinius su
monotoniSku aplink esé&n objekiy judéjimu, iSkreipiartiu realaus pasaulio suvokim ,Mes
sukanes, sukams, sukans... Jatiu, kaip dyla mano asis, ir nesiliauju suktis. Sogiugretiau nei
profesorius Rostropodius <...> Vis dar sukaas. Formos nyksta. Spalvos blanksta“ (4, p. 183).
Stereotipijas lemia subjekisivaizdavimas, kad jotdka valdo paSaligs, svetimoséggos. Toks, nuo
subjekto valios nepriklausomas fjichas, formuoja ir haliucinaay (regos, klausos, uds)
pokyius: ,Kiek prisimenu, nebemane vienas kito, nieko negifbme ir nieko neuzuaane. Vien
sukones apie savo @#8(4, p. 198). Kliedesi turiniui galima priskirti ir diskurs apie pusiausvyros
pojiciu sutrikima, kuri daznai skatina tam tikra pasonés nuotaika, tikro¥s neatitinkatios mintys,
apgaulingiisitikinimai: ,Pajuntu, kaip man po kojomis sujud&ino meskiukai. Kipteliu. Nusoku
nuo kilimo. MeSkiukai kyla ir baudziasi virsti ggmingais lokiais. Baisu. Netrukus kilimas atsistoja
(4, p. 115).

»,Gaidziy milzinkapyje® kliecedamas kunigaikstis Oginskis j@a, kad jam ,paralyziuotos
kojos, kaklas, sparnai, iys, uodega, <...> iStino kanopos, skiaéterarado stangrush (5, p. 86).
Visa postmodernizmo estetikos repertuapepia SizofreniSkasis diskursas, kuriame etmonui Pacu
vaidenasi Sodoma: ,giedantis kasirahoras — ttkstartiai milijonai skruzelyciy-sopram” (5, p.
198), ,pasiSokiddami paziro zirniai ir puposgiisisiaugjo stichija“ (5, p. 198). Diskursas veda ten,
kur belikes chaoso pasaulis: ,Zeémprasiere. Dabar fontanu trySko vandenys, prtidgai
nuplaudami ugn Juodo kraujo bangos. Vercgaimanos® (5, p. 198). Viskas sugriauta, pasaulis
dekonstruotas su nihilistiniu  pasigavimu. MistiSk regjima primenantis Sizodiskursas
veiksmingai perteikia iSmoningai kuriamapokalips ir kartu parodijuoja pompastigklramatizm.

Su SizofreniSkajam diskursufifhingu atottikiu nuo tikrows, sukeliatiu ne tik komiskumo,
bet ir beprasmys efekf romane ,Nepasigaiti DuSanskio“ organizuojamos Sviesos valgymo ir
siely matavimosi  varzybos: ,géui iSspesti uzteks dviej asilo neSmemp Sviesos®. <...>
~Priesininkai buvo pasirink skirtingas taktikas. Draugas Chruckismg Svieg saujomis — laiZ is
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rieSkwtiy. Draugas Duleckis buvo atsireSaukst, kabino juo ir taip valg..” (6, p. 116). Varzybos
nutraukiamos, ,kai abu prieSinink&mé pavojingai viduriuoti migla...“ (6, p. 117). Bruitu
modeliuojamas ,sigl matavimasis“. Vaizdués sumanymas realizuojamas alegorija: ,Tarp daug
kilo gin¢as, kuris y turi didZiausi. Draugas Zibertas iSsitragikparoa kraste... <...>[sidrasings
draugas Chruckis pak tunika...” <...> Dar ilgaic¢iupinéjo vaiko maZziausgi ir negatjo atsistebti,
kad jam priklauso® (6, p. 14). Diskursas, &lmtas iS nepadoui situacij, Sokiruojariy scem ir
idéju, savo poteksmmis lauzo kuliiros prasmi ir tradicijy vertes.

Viktoro Pelevino romane Cjapajevas ir Pustota“ fantagijir koSman diskursas be
pagrindinio — asociaaijjnenuoseklumodmens, pasizymi ir skirtinga fantagziprigimtimi. Ir vizijos,
ir koSmarai heraj pasmorgje gimsta dl jvairiy, dazniausiai egzogeninpriezasiy: ,Vaistai veike
vis labiau, <...> pamaau kazlk panag i banguojantpaveikstli“ (7, p. 50), arba ,tiesiog Marijos*
koSmare — ,kazkas tyliai gwské jos galvoje, tarsiiity isijunges kompiuterio diskas, <...>dmu ji
tuojau prisimire, kad Svarcenegeris, kaip ir ji patifitpb¢ salyginé ir iSausta iSakstargiy rusy
samoniy“ (7, p. 56). Diskurse rySki nuorodaSizofreniSkji tranzityvuna, kai i subjekto kina ar
samork jeina kazkas svetimas.

Be to romane pateikiamus koSmarus iSprovokuojahalks, kokainas ar net smis. Pelevino
idéja paprasta ir SiuolaikiSka: T gyvenimas vyksta ne viename, 0 maZziausiai dviguos
pasauliuose, personazai vienu metu iSgyvena madiadg pseudorealybes. Yra gyvenimas ir
daugyle kity pasauli — isivaizduojama, virtualiy, susapnuat ir netikrg. [vairiai jais
manipuliuodamas V. Pelevinas kuria rySkius meniniagdus ir pgiame romano tekste tiksliai
apibrzia savo koncepdaij ,jeigu pasaulio nebegalima pamatyti tucipekampu, tai, be abejés, ji
dar galima pamatyti, pasiekus tgkpat kondiciy” (7, p. 155). Piotras Pustota patiria optin
haliucinacip nuo sniigio: ,kazkoks regos gslungis perbgo mano akimis® (7, p. 212). Taip jis
patenkaj viers iS pomirtinio pasaulio filial. Postmodernioji mirties teritorijgia néra metafizinis
pomirtinis pasaulis. Tai V. Pelevino ,TuStumos“spalis, kuriame kiekvienas Zmogus turi ,savo
sost, didziul, spindint, iSkilug virSum viso pasaulio ir virSum vjkity pasauly taip pat. <...> Bet
atsigsti i ji beveik ngmanoma, nes jis stovi vietoje, kuriosra. Jis yra niekur* (7, p. 221).
Pomirtinis pasaulis — tai ta ,TuStuma®, kurioje ywaskas ir niekas. Piotro Pustotos pastangos
pajausti tustum ir nusSvitima, pagistos dzenbudizmo filosofija, tiksliau, pagrinéinjos krypties —
mahajanos tradicija, kuri skelbia ne tik dvasisSkatbuly Zmoni, bet ir visos zmonijos tejsi
iSsivadavim. V. Pelevino romane zZmogus, kuriam pavyksta é8i§ soss, patenkaj Viding
Mongolija, esasia ,viduje to, kuris mato tuStum o ne todl, kad ity vidury Mongolijos” (7, p.
232). Diskursas — nykaus anapusinio pasaulio hakbwega, kurioje telpa visos Sizodiskurso
ypatykes ir elementai: iliuzia erdw, atstumai, nereas gretiai, susidvejinimai ir transformacijos.

Veiksmo vietajgauna kreiy veidrodzi, karalysés, kurioje veikia visiSkai kiti ésniai, pavidad.
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Vaizdijamas pasaulis — papteausia vizualizacija. Kaip ir dera postmodernistimie diskurse, nei
laikas, nei erd¥ cia neturi riby. Veiksmas vyksta ir Peterburge, ir anapusiniamsapigje, o iS
tikryju — niekur. Visas haliucinacijos diskursas sukasie apelaile tustumy. Pelevinas kuria
isivaizduojam gyvenimo paveikal kuriame pasaulis — tikspidis, intelektualus Zaidimas.

Tokio jspidzZio pavyzdys - Tatarskio haliucinacinis vaizdiny ,gliukas” : jis regi ugn
kurioje iStirpsta ir iSsilydo zmais, pasirodo ,sirrufas”, panasSukalbant drakony: ,Visa jo kiing
deng spalvomis zaizaruojantys zvynai...” (9, p. 121)ras iSaiSkina, kad zmaowipasaulis
panasug Siuksliy deginimo stqt ,Tu matai technia erdw, kurioje degaisu pasaulis” (9, p. 124).
Kiekviena atsitiktit mintis haliucinacyh nukreipia neaiskia kryptimi: ,Toje vietoje, kug kik buvo
vonios durys, plykstéjo kazkas panaSausaliut, o kai raudonai geltona ugnis Siek tiek prigeso, |
prieS save iSvydo degarkrima...“ (9, p. 127). IS kimo iSlindusi ranka duoda Tatarskiui raugint
agurly. Diskursas primena ne nuosgkékst, bet kompiuterinhiperteksi, nutolug nuo realybs ir
nebeturint jokio pastovumo. lliuzijos ir fantazmai vaizduojasjvykius pavetia paslaptingais ir
sunkiai suprantamais. Erdlwvomane ara vientisa, o lyg iS tnj sluoksni: Vavileno Tatarskio
gyvenimojvykiu erdw, belailé ir beviet reklamos tekst ir mistiniy bei narkoting reginy erdw.
Pelevinas kuria tikrods iliuzija, prieSpastatydamas tustgnvidiniam ir iSoriniam Zmogaus
pasauliui. Jo roman nekontroliuojamo vaizd srauto erdéje Zmores veikia kaip visai belais
jégos. ,Ankgiau nemazai keliavau ir kazkokiu momentu staigaatap: kad ir kur vy&au, IS tieg
judu tik viena erdve, ir ta erdvas pats. Tada pavadinau,AS* (7, p. 275). Autorius kintatio
pasaulio reliatyvumui ir iliuziSkumui atskleisti measi kallgjimo taktika, pagista dzenbudizmo
tiesomis. Beveik vis diskursy esné — heroj; pastangos pasiekti nuSviampajusti tustury. ,Jau
seniai Zinau, jog vienintelreali laiko akimirka — ,,dabar”. Bet nesuprantuigkp gali sutalpinti toka
ilga pojuciu grandirg?* (7, p. 232). Romano herojaugpbmis pakartojama Sizoanal& teorijos
iSvada, kad Sizofreniko pasaulis neturi nei prasjtnei ateities, jis yraémintas dabartyje. Laikas
visai iSnyksta iS pasakojimo, virsta erdve, o érgyauna nawj, simbolirg reikSne: ,Mes esame
niekur papradausiai todl, kad rera tokios vietos, kugi biaty galima nurodyti kaip msy buvimo
vietg” (7, p. 148), ,Gatjau iSeiti iS kambario ir paaiskinti jam, kad zygiuniekur negalsiu, nes jau
dabar esu niekur” (7, p. 148). IS tikn romane ara nei Peterburgo, nei psichiatinligonines —
viskas, kas supa herojus yra tik realybiliuzija, egzistuoja tik y pammorije, o jie patys
neegzistuoja niekur.

V. Rudnevas, kallmlamas apie SizofreniSkojo diskurso ypatybes, gisdor kad ,Sizoidinis
subjektas, filosofias kities plane painiodamagvwekas gia“ ir ,ten“, galy gale kalboje pasiekia
visiSka chaosg ir tustumy* (52, p. 338). Tokbivi, labai artim chaosui, postmodernizmo teoretikai
vadina chaosmosu. RaSyiojaizduot¢ kuria fantastinius vaizdinius, ,pasaulis atsirangiaes
Sizofrenilqy su padidintu rySkumu, neSdamas paslaptiirgslegiani efekto kivi, Svyg&damas
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haliucinacine energija“® (30, p. 8). Tokiuose diguose ryskus subjekto reakcijps fakty ir

Sizoidines iISmors zaismas, artimas absurdo ir karnavaliSkumo sntezKarnavalo* modelyje
tekstui lmdingas ironiSkas ka#imas, iSkreipiantigprastas pasaulio normas. KarnavaliSkuéias
.aprépia ir daugel kity elemeng — neapibéZztuma, fragmentaci, dekanonizacy, asS nebuving,

ironija, hibridizacip” (13, p. 53).

Pagmonrés srauto pazenklinti diskursai susiligjgvairiaspaly ornameny, papildydami jo
mozailky beprasmybs Zenklais. Adsas ,Réz% varde*, paveiktas stebuklingmilkal, regi ,drakomn
su deSimt galy ir uodega, Sluojafia Zemén nuo dangaus Zvaigzdes, <...> tik staiga drakona:
prackjo dvejintis ir trejintis, o jo Zvynai stojo lyg #gantis miskas” (1, p. 141). AdsuzZgriava
kambario lubos, Snypi tikstartiai Zakiy, knygy spintos iSsipl&a iki begalyles. ,Nebesuvokiau,
kur ess, kur yra Zem, o kur dangus® (1, p. 141). Rasoré, veikiama dirgikly, iSlaisvina
vaizduoes gali, kuri ,sujungusi prisiminim aukso su prisiminimu kalno, sukuria sau auksodaln
idéja” (1, p. 149). Nebelieka ribos tarp stebuklo irkas atrodo tiesa.

,Baudoline* Boronas, paveiktas ,Zaliojo medaus* amibario kampe iSvysta Zem rop:
.-Matau zaliuojant nuostabias pievas, <...> stikbk@mgia su altorium viduryje, iS jo trykSta pieno
baltumo vanduo. <...> Matau \gysniego baltumo plaukais, plunksnudtg paukstis, <...> jis rodo
man med vaivorykSés spalw lapais. Bet koé Sjvakar tai regiu?* (2, p. 91). Abdulas,
klausydamasis pasakojimo ir prisiragav,zaliojo medaus®, taip pat pamato Zesrroj: ,Maté
Rojy, bet jame ieSkojo tik savo karalst ISties, silpstant medaus poveikiui, jis @jadmurméti:
».Gal kada nors ten nuvyksiu, langan li jorn song@n mai, Zinai, kai gega4okios ilgos dienos..."
(2, p. 92). Regimai yra pusiau gmoningi, nes p&aus ju autorius stebina taiakie mato.

Be ,zaliojo medaus” esama dar mistiSkashiidy sukelti regjimams. — ,nakties tamsoje
susSnibzdti daugyle slaptojo VieSpaties vardo raidzderinu, tarsi rag sukant jas ant liezuvio, be
perstojo, ir taip rasdavosi mdiny ir vaizdiniy versne...” (2, p. 120-121). Tokbada nutaria iSbandyti
Poetas, prie$ tai dar suSveksn medaus savybes vynu: ,ir pégal regiti sardonikso ir raguotojo
zakio ragy vartus, pro kuriuogeinantys negalisinesti nuod, kristolo langus, aukso stalus ant
dramblio kaulo kay, balzamo zibintus ir kunigo Jono 18 safyro, sauga@m jo skaistyk...“ (2, p.
121). Fantastiniame pasaulio vaizdinyje veiksmdsstayvisur ir niekur. Subjektamonei suteikta
visiSka laise disponuoti erdve savo nu@a, o jos dimensiy iSkraipymas, dekonstruojant pasaul
kuria naug postmoderni realyks.

Visi Sie regjimai vyksta @&l egzogenini priezasiy. U. Eco Jambas irgi patiria tokius
regzjimus, labiau panasiuskliedesius, bandydamas atgauti atmpd traumos. IS pradiipasirodo
milZinai su daug rank <...> Paskui pamatau kazkeKivaila figira, velniSky juokdai, <...> staiga
atsiveria senosios juodos spintos durys ir iS fdsnda ddés Gaetanai. Bdés Gaetano trikamyp
galva <...> [Bdés Gaetanai iSlenda dviese, paskui pasidauginadizissi Sokti po mano kamhar
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lyg marionets... <...> Dabar mano ausysis&t, pasidarbe galo asiliSkos, geibios ir plaukuotos, jos
nutiso iki ménulio.” (3, p. 323-325). Tokiame kliedesyjensoré veikia iSvien su pasnone.
Paamonre kuria fantazmus ir transformacijas, an®nre jterpia vaikysts prisiminimus: ,nedsau
klausti vy, kas slypi dvilypio, slidaus, bauginamédds Gaetano gyvenime, faje jo esyldje” (3,
p. 324). Vaikysts prisiminimuose iSry&ka keisti fragmentai. , Tie vaizdiniai yra labai sakis, ir
tockl labai svarlns. Jei tokie prisiminimai aplanko suaugusiuosiwd] gai kuriems sukelti rimg

Ir B. Vianas smoningai kuria iracional i kliedeg panag paveiksh — Zano Solio Partro
paskaitos scen Susirink; klausytojai priversti sai ant vienos kojos, o Zanas Solis atvyksta ant
dramblio Sarvuotu palankinu. ,Kiekviename palankit@ampe sto#o po rinktin Saul,
apsiginklavugkirviu, <...> traiSkydamasitaus dramblys dideliais zingsniais brido per mfifiL2, p.
83). ,Dél gimdos vidires egzaltacijos, a@musios iSimtinai moterigia publikos dal, daug Ziiroviy
apalpo” (12, p. 84). Netiti stilistiniai sugretinimai, subtili ironija kuri@ereal pasaul RaSytojas
sumaniai zaidzia su litefaine realybe, gamoningai pabizdamas pasakojimalygiSkuma, bidinga
siurrealizmui. Absurdo elementai suteikia diskurguojuti, kad su realybe galima laisvai

manipuliuoti pagal savo vaizdustgali.

2.1. 2. Sapnas

Nenuosekliosios arba laisvosios asociacijos, apigak jau kalbta anksiau, yra laisvai
reiSkiamos, iriSy kyla naujos mintys, fantazijos, kliedesiai. Sieywkuoja vis lakesnes fantazijas,
kurios pamazu pradeda atskleisti gasres pasaul ,Tiesiausias keliag pasmore yra sapnai. Jie
suteikia viem rety prog; steleti jos darla IS arti* (22, p. 165). Sapnrealyles ir fantazijos detas
atspindi pagmorés veikh asociaciy grandirtje, paketia simptom, haliucinaciy arba iliuzip,
tampa Zaismo pamatu. Norint suvokti sagarinj, batina atkreipti @mes | asociaciy grandires
pradin taSk. Tai gali kiti Zodis, asmuo ar vaizdas.

H. Kurcius ,Ornamente” pateikia vignsapna — koSmag, pavading: ,Sapnas: Strindbergo
koSmaras (spalvotas)” (4, p. 93-96), kurio benhggasociaadij grandires taskas, atrodo, tin buti
Zodis. Kadangi sapnas pateikiamas kaip&)jes drauge su pavadinimu sudaro aligziptrindbergo
dramaturgij. Bet sapnaséna vien pagmores reprodukcija,ijjsudaro asociacijsrautas, tog galima
ji analizuoti kaip Sizofreniskojo diskurso pavyzkuriame ryskus pamones atotfikis nuo tikrovs
susitelkia | gausias fantazijas, alogiSkus troskimus. Sizofilejo diskurso grandin ,sapne”
pradeda susidvejin,veikéjai®: ,AS", apie save kalbantis tsoju asmeniu, barzdaskutys — Dora,

Chopinas — Rostropasius. VisiSly kalbos beprasmydiskursaggauna, apitdinant kitus veikjus:
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choras — ,kalakutai, kirminai,asys, varts, lervos, dlés, gandrai, vagmnai, kirai®, ,naujagimiai —
-amorfiSka mag* (4, p. 93).

Pjess turin sudaro veikjo ,AS" ir Barzdaskwéio beprasmis dialogas, kliedesraizdavimas
atitinka Sizofrenisko diskurso reikalavimus netgknatika, bet ir kalbos ypatytmis: Zodziai padriki
ir nesiejamij sakinius. H. Kugius kuria savo pjesapie beprasmybpagal absurdo dramos mogel
Visa diskurso intonacija atrodo pasiskolinta iSdsco, kurio pjeése zmoni bendravimas per kalb
yra visiSkai nesvarbus. Toks pat ir koSmaro disksirs kalba negyva, zmén— lyg marioness. Viso
teksto leitmotyvas — Chopinas-Kristus Rostropms su viologele: ant jos jis ruoSiasi
nusikryZiuoti, ja kertaaZzuoh, ja myluoja. Beprasmyhi srau papildo Choro giesin— ,rusiSkai-
uzbekisk“, atskiny, padriky ,zodziy miSraire”. AbsurdiSkas diskursas egzistenanykuny iSreiskia
pacios kalbos priemaimis. Klouny ir Zongliery vaidmer ¢ia atlieka paradoksai ir pasigjimas is
iprastos kalbos.

Kitaip negu H. Kugius, kurio sapnas-koSmaras yra tik Zaiglipnimenantis laiswju asociaci
srautas, V. Pelevinas sapno diskukenstruoja, analizuodamasdpa sapno strukira. Romane
,Ciapajevas ir Pustota“ pateikiamos trys istorijossapnai i psichiatrés ligonires pacieni
pasmores. Tie sapnai visiSkai pagrindzia postmoderniznooijes ,autoriaus mirties” termip nes
nemanoma kaleti apiejsijautimoi svetimos psichikos, stimuliuojamos psichotropmigieparatais,
autoryst: ,ileidziam injekcij, o paskui stebim bepasirodan gausy-y-k simboly. O tada jau
miasy reikalas — Sifruoti ir gydyti“ (7, p. 98). Sitagavo metodl aidkina ligonigs gydytojas Tirras
Timarovi¢ius, paneigdamas K. G. Jungkuris siilo laukti, kol { samores pavirsy jie laisvai
iSplauks. Diskurse dar vieidomi asociacija — durnyno komercijos diektoriatesvard — Nycietis.
Akivaizdi ironija pcichoanaligs teorijos adresu ir subtilus paradoksas — Zaratusbko: ,numirk
laiku* — &tai ir visa komercijos paslaptis. ,Betrkio atveju, V. Pelevino romanasiapajevas ir
Pustota“, kaip, beje, ir visa joikyba, yra klasikinis atviros F. Nietzsche'sjig jtakos, o taip pat
piktdziugisSky patyiy iS jos pavyzdys” (56). Pateikiamame gasres proces fiksavime rera nei
autoriaus, nei redaktoriaus, tik bepraiybarba perversiSkos reabg tematika ir g atitinkantis
kalbéjimo budas, kitaip tariant, sapnas yra,u kuriems jis sapnuojasi¢ra — jie taip pat tik sapno
elementas.

Palyginimui su H. Kutiaus sapnu — koSmaru tinkamas atrodo V. Pelevapoas — kliedesys,
kurio asociaciy grandires iSeities tasSkas taip pat ¢al bati Zodis — brosiros ,Japonijos
militarizmas” pavadinimas. Sapne herojus persikglidaponiy, susitinka Kavabai dalyvauja
japoniSkuose ritualuose, pasidaro charakiri. Aspgiagrandiré stebina vizualiu intensyvumu ir
emociniu kfiviu. Sapnuojatiyjuy kalba asociatyvi ir vaizdinga, vizijos su realyimatsiejamos viena
nuo kitos: ,nematomi zirgai rupSnoja nematphol, o tai kur kas realiau negu Sitas asfaltas, kurio,

IS esngs paziiréjus, ir rera® (7, p. 176). Visas sapnas perpildytasésagrimo ceremoniy; tai
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galima laikyti dar vienuaycio tasku, suteikiatiu sapno diskursui papildapemocire reakcip girto
Zmogaus, jatiarcio, kad ,kazkur, kazkas vyksta, egzistuoja labdiita éra toks niekingai menkas
realykes segmentas, jog reikia iS wigegu susikaupti, kad gélum susigaudyti, kas ten iS tifn
vyksta“ (7, p. 195). Ir nors Siame sapne tik®vwsegmentas visai minimalus, o autoritia
nedalyvauja, pastebimas rySys su realybe ir gktel ,Rusija iS es®s irgi yra tekatios saus
Salis — bent jau tad, kad 3i niekada virsum jos dorai ir nepagek (7, p. 174). Siame diskurse
ryskus ideologijos atspalvis. Tekstui reikalingashs, sako Barthes’as: ,truputis ideologijos,
truputis vaizdumo, truputis subjektyvumo: neiSvangi vaiduokliai, dangalai, gosakai, tikai;
griovimas privalo sukurti savo paties Sviesokaifl5, p. 288) . Sapno ,gamyboje” p@msorés
mintys virsta vaizdais, nes sapnas yra vizualiyka, o Siuo atveju pastebimas ir atvirkstinis
veiksmas — vaizdiniai sugtai pagsmorg mintimis.

.Sapnas ypatingas tuo, kad jis skiriasi ir nuo teks nuo realybs. Tai ,treioji realybe” (52,
p. 206). IS pamirst dalyky, egzistuojatiu pasmorgje netoli prisiminimo ribos, IS daugyb
neryskip minc¢iy, ispudziy ir vaizdinip konstruojamas sapnas U. Eco ,Re®zvarde”. Psalés
giedojimas Ads paveikia kaip narkotikai, ir jis uzm¢g atsiduria tarytum ne Sio pasaulio
krastuose” (RV, p. 340). Neaisku kur, pragare gujeo veikéjai i3 ,Sventojo Rasto* renkasi prie
vaiSiy stalo: ,Adomasisitais viduryje. leva atsigeél ant lapo, <...> Nojugplauke su arka, <...>
Lozorius ant stalo,étus ant Sulinio krasto, <...> Raabas ant paktil(1, p. 343). Automatinis
iISskatiavimas ir vardijimas sapno diskgrpriartina prie SizofrenisSkosios perseveracijogng nes
i stah moliagus, lzaijas darZoves, Ezechielis gervuoges, ¥Nopis vynuoges, Simonas pensik
kauliukus, o dzus <...> linksmai Slakstvisus tuos valgius actu...” (1, p. 344). Tokiu patdijimu
pasakojama, kaip ¢zus rijo asi4, Sventasis Pranciskus vilkAbelis ay, leva muren...” (1, p. 345),
kaip geriamas vynas, Sokama, dovanojamos dovaremaS virsta koSmaru, pasirodo ,juodas
Zvéris <...> suiikstartiu ranky, prikaustytas prie didZiulikepimo grotely“ (1, p. 348). Adsas sapne
labai keistu bdu, pro grazios mergs ,dviSakyny” patenkai stebukling slkenj, kur ant medzj
auga kepti @riai, o paskui visi ,dkojo abatui uz gragisSvent ir rodé jam savo nuosSirdum<...>
spardydami, draskydami jalvus, versdami ant zeis, dauzydami jo vagpsavosiomis, 0 jis jualsi
ir maldavo nebekutenti (1, p. 348). Diskurse ry&ku ir Sizofrenijai khdingas jausm
neadekvatumas, kai skausmas kelia malanurjuoka. Prielaidi, kuria grindziamas U. Eco ,Rég
vardas®, apipdina S. ZiZzekas: ,Siuolaikirse visuomeése, demokratisse ar totalitarigse, cinidka
distancija, juokas, ironija yra, galima teigti, diano dalis* (45, p. 34). Sapno diskurse susilieja
samoningos ir pasmoningos psichikos turinys. Viljamas Adsui, kuriave sapa vertina kaip
beprasmisk, iSaiSkina, kadijreikia suprasti alegoriSkai: ,Tu petki asmenis irivykius | Sias
dienas, aplinka, kuria jau pazsti, o sapno turinesi kazkur skags...<...> Tai ,Coena Cypriani“ (1,
p. 350). Gausyb asociatyvini rySiy apaugina sapno diskarsaujomis prasémis. Adso sapnas
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itakotas koplyios architekiiros vaizdiny, fantazijos ir ,be abejo, pazytas karnavalo, kuriame
viskas aukstyn kojomis, zenklu.

Visai kitokiu metodu organizuojamas sapno diskursasiane ,Paslaptingoji karaliés
Loanos liepsna“. {Jsudaro intertekstas, pasizymintis SizofreniSko|eedesio ir perseveracijos
ypatykemis. Pagrindinis vaidmuo sapne tenka komikgikéjams. ,....Pirmoji mano re&gmo dalis
buvo tokia akinama, kadél paniraui miglota sapn“ (3, p. 443). Jambas sapnuoja soste Ming
paauksuotu veidu, girdi galiadpals, o ,laiptais leidosi Undiés riteriai, raiti ant ilgasnapidvikoju
siautminy... <...> Frijos ietininkai, raiti ant sniegyrpauk&iu, <...> Zmors Sakalai, <...> Zmas
Liatai...“ (3, p. 448-451). Sapne Mingo sostas néia@nas, prarajon prasmenga Vvisi baisi, ir
Jambui atrodo, kadikas, gaubs jo smorx, iSsisklaido, bet sapnas-ggignas tsiasi toliau: pasirodo
drakonai, nyksStukai, peliukas Mikis #vairiausiy vaikiSky knygy ir komiksy personazai, tik
nenusSvinta laukiamoji Loanos liepsna. Pasirodo,titakomikso veikja, o ne mylimoji. ,Kocl
uztemo sau?” (3, p. 471). Pagnore iSlaisvina vis naujus ir naujus Zenklus, bet agtir lieka
~popieriniai“, nurodantys dar kitus Zenklus. Tokapeas gaty testis be galo, vis gtdamasj

praeities turinius.

2.2. Religires tikrovés dekonstrukcija

Klaidinga manyti, kad dekonsrukcijos tikslas yr&tdi negatyvus — ardyti Kuitoje
isitvirtinusias amziasias vertybes. ,Dekonstrukcijos tikslas — privestiog: konkretiau, aiskiau ir
skaudziau mpstyti ir pamatyti, kaip dabartinidiskurs; tikrovéje Sventosios vertys bei tradicigs
tiesos péios dekonstruojasi, gas save sunaikina, pavirsdamosétas lozungais ir stereotipais®.
(21, p. 210). Postmodernizme ,Dievo mirtis* kildma iS Nietzsche’s postulato ,senas Dievas
miré“. J. Deleuze'as ir F. Guattari's, Sizoanaizeorijoje ,Dievo mirt* grindzia, remdamiesi Dievo
Tévo atmetimu pagal anti-Edipo komplekso stratggij,sitlo Dievo interpretacijos prograankuri
IS tikryju yra bibliniy tekst; dekonstrukcijos programa“ (51, p. 774). H. Kiaus romanai atrodo
kaip programiniai religiés tikrows dekonstrukcijos ikiniai, kuriems neprivalomas pasakojimo
logiSkumas ar nuoseklumas, iSkreipiama sakralunraisSiGa, ardomos tradicijos, kuriamos
mozaikires ir koliazires struktiros. Juose vaizdijamas hipertrofuotas fantastiagaplis, talpinantis
savyje esminius SizofrenisSkojo diskurso pozymiusm@no ,Gaidai milzinkapis® pradzioje apie
Dieva pradedama kad#h lyg ir nekaltame dialoge: ,Dievas vigkgali <...> Jis negali daryti
nesmoniy* (5, p. 16). Kuo toliau, tuo labiau klaidinamasagitojas ir sujaukiamos Biblijos tiesos:
,Stovedamas Sventojoje Zesje, ad supratau: VieSpats, djgs pradzi nera amzinas® (5, p. 35).
Sventoji Zené romane — Sodoma, viso pasaulio pgdikeka, kur gyvena ,linksmi, napestingi,
draugiski pidarai® (5, p. 35), beje, jie — pagonys.toliau diskutuojama Dievo buvimo tema.
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Etmonas Pacas autoritetingai pareiskia: ,as neziaayis migs, ta&iau jis toks pat kaip ir mes —
tragiSkai baigtinis ir toé niekinis* (5, p.35). Dekonstruojamas ir pats pagenas: nairalistiniais
aprasymais su blevyzgomis kalbama apie ,Mesijmak apleistame dsyje ,Didziosios iSvieis
Sventykloje* (5, p. 35). ,Jis yra kaip ir buvo — hmis karstas. Yra ir sy, taip vadinamo
aukStuomeéje, Mesijo Kinas: Zastikaulis, dilbis, kaukol viskas ten tvarkoje. Teu turinys...”
(5, p. 35). Paneigiamas bet kokséfinas Kristaus prisidimu. VieSpaties karsto tegnautorius
naudoja kaip pagrindindekonstrukcijosiranki, stengdamasis apnuoginti reajybnupksti jai
sakralumo aur. Zmogui atimama net ir menkiausia pomiésregzistencijos garantija, nes ,Dievas
miré®, jo palaikai teléra karste, jis nepriséké ir neprisikels.

Tradicinius Vakay krikscionisSkosios religijos vaizdinius H. Kdus romane ne tik iSkreipia,
bet ir smoningai painioja juos su budizmo, induizmo, islamadigijy tiesomis bei atributika:
pasirodo ,Pusrinulio PranasSas Sunok Ay-O“ nusigylkad Dievo ®ra, gomoriéiai darosi
charakiri, Salia kryZiaus atsirangairas orientaliniai Zenklai. Dekonstrukcija pa&ai sakralumo
vaizdijimo pavidad ir jtraukia skaitytqj i ,atsitikting, labirintin;, manipuliacin zenkly Zaidimy be
jokios prasms” (13, p. 53). Pasakojimas lyg ir siejasi su takmut istoriniu tarpsniu, beigyja
ironiSka absurdisko mito form ,0 patvirgs Vatikanas Uljanovas, vig finikieciy Baalu, atsi&do i
gelezin krésla kalny pagedéje, priiminéjo dovanas i€iuozéjy, laimino juos, labiausiai patikusiems
dalino partinius bilietus” (5, p. 246). Originala,ir Dievo Trejyles vaidmens atlijo prototipai —
lengvai atpaistami. ,Tai gretiau mito parodija, betia parodijuojama ar simuliuojama netgi ne mito
kalba, bet pats pasakojimas kaip mito forma" (13148). Dekonstruodamas religitikrove, H.
Kuncius kuria visas pripazintas tiesas griaupatskurs, bet nepateikia galutés reikSngs — j
galima jvairiai interpretuoti, toél atsiranda daugybreikSmi, fiksuojartiy ivairiomis kryptimis
iISsiSakojusklaidinan{ pasakojim.

Religinés tikrows dekonstrukcijos esama ne tik postmoderniojojerdiiroje, bet ir
siurrealizme. B. Vianoikyboje gausu ironijos Bazuis adresu. Kliedgegprimena romano ,Dien
puta“ diskursas apie Koleno ir Chigjvestuv ceremonij: ,...Zalsvoje Sviesoje pasirédventasis.
Jis siaubingai vafsi. <...> Paskui jiems apsireiSiNekaltoji Merget Marija, o po kurio laiko ir
pats Dievas — su étyne paaky, nepatenkintu veidu“ (12, p. 66). Apsigebetenka jokio sakralumo,
baznygia primena pokyli sak: ,Baznyioje vis dar grojo muzika, Zzmés Soko, buvo neSiojami
Sventinti ledai, Sventinti gaivinamiejiégmai ir sumustiniai su menke* (12, p. 68). Chkbj
laidotuwes taip pat paverstos parodija: ,Kolenas sjowrieS altony. Jis paklé akis: pries jj ant
sienos kabojo nukryZiuotagziis. Atro@d nuobodziayjs... <...> Jis pasi¢é, ieSkodamas patogesn
pozos ant savo vinf (12, p. 193, ir, uzkalbintas Koleno, pasako, kil mirties jis ,visiSkai
nekaltas”, perj vestuves jis neblogai pasilinksm# ,Kodél dabar nesumakote daugiau?“ (12, p.

193). Kadangi Kolenas nebeturi pinjgvietoj karsto — gumbuotaé¢zt, negjai — nudriskusiais
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rabais, 0 Zemkasiai Zaidzia klasesé¢tyalami raudonai nudazytNukryZiuotji. , — Gaila, bus IS
tikryju Slykios apeigos. ik man keliate pasibjatjima...” (12, p. 191), ,Ne§ai sustojo prie
dideks duolés: giedodami giesen,] muila® jie émé siabuoti Chlogs karss...” (12, p. 196). Lemties
tema siurrealistin pasakojim priartina prie egzistencializmo, bet jo raiSkainagt psichozinio
diskurso raiskai. Interpretuodamas Nietgemirtiu eiga, G. Deleuze’as pastebi, kad ,paskutinis
zmogus, sunaikigs visky, kas yra ne jis pats, éhes ,Dievo viet”, atsidiré visko ir viqy atstumtas®
(53, p. 979).

,Dievo mirties* idkja lietuviy modernizme vienas pingy perteile A. Skema. Gardva i$
.Baltos drobuts” savo kine jawia jsikanijus; Dieva. ,AS, as a$, as, - kiti nesvaid AS — visatos
centras. Dievas, kuris bijo. <...> Dievas, igaiapti vergu, ir tags vergu, naity bati tik Dievas (11,
p. 327). Pagnoreje iSkyla lietuviskos geguzis pamaldos, ir keistai vaizduojasi Sventoji Trejyb
,Mano Dievas nematomomis rankomis nusitvangel sparm ir paté i saes Svendja Dvash”
(11, p. 327). Su SizofreniSkajam diskursuidimga emociy gausa ir vaizdués lakumu GarSvos
pasmoregje gimsta Paskutiniojo Teismo Juozapato palalscena, peraugaritdabarties konflikg
dél sutraiSkyto SinSil narvelio ir pasibaigianti vaizdu, kur ,Kristus savo konkurentu Buddha
sugda iSgerti“ (11, p. 410). Tokiame diskurse dar Zgritutmmores vaidmuo, atpagtama situacija,
bet romane esama ir takidiskurs; religine tema, kurie @ laiswyju asociacij srauto pavirsta
vaizdiniu kliedesiu, kyla¢iu staiga ir pasizymiiu nenuoseklumu ir absurdiSkumu: ,Kristus buvo
¢ia pat, nematomas kaip ir bazgs varpai. Keli Kristis buvocia pat. Pempi sparnai, vanp duziai,
garvezio Svilpukas, kupstramures, blysSki ugned“ (11, p. 411). Kada ,Dievas mirsta“, subjektas
nebetenka atspirties tasko, Dievo yipagmorgje uzima atsitikting vaizdiny mozaika.

U. Eco tekstuose diskursas religine tema pasiigmsubtilia ironija. ,Ro2s varde“ senasis
Jorg pamoksle aiSkina skiriamuosius Antikristo bruozpygalva jo bus iS degindros liepsnos,
deSire akis pasruvusi krauju, kairakis Zalia kaip kas, apatig lapa didziué, <...> o nyksStys
sutraiSkytas ir paikges. — PanaSu jo paties atvaizg - akimirksniu pasiepViljamas" (1, p. 325).
Ypat daug U. Eco tekstuose ironijos Sugntrelikvijy tema. ,Rozs varde* Svenfjy relikviju
lobyno aprasymas pasizymi ne tik lakia fantazijaumoru, bet ir SizofreniSkajam diskursadmngu
iStisiniu vardijimu, uzima#iu net du puslapius: ,Sventojo Mato kapSas, <...>nBy&os Onos
rankos kaulas, <...> apastalo Petro kulksnis... <...XiMastebuld iS stebukl — vienaragio rag
<...> gridel manos, <...> kazkokios prieStvaambestijos petikaul <...> buteliukus su tamsiais
milteliais, viename iSy, kaip suzinojau, buvo sudegusio Sodomos miestgifk o kitame — kalks
i$ Jerichono siarf (1, p. 338-339). Dar gausiau diskurso Sugntrelikvijy tema esama U. Eco
romane ,Baudolinas”. ,Jis (Teofilas) §ps pamatyti skrymi su purpuriniu Kristaus apsiaustu,
gabah ryksgs, <...> skryne} su Nukryziuotojo barzdos plaukais® (2, p. 244)jd@wnondas giréjcs,
.kad bent du riteriai krik§onys turi dvi Svento Jono KrikStytojo galvas, pem kiekvienas” (2, p.
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245), o Ardzrounis prisipagta: ,turiu septynias Jono Krikstytojo galvas, tadiaudami galsime
jas Sen ir ten parduoti“ (2, p. 292). Esant tokialelei relikviju paklausai, Baudolinas su draugais
imasi ju gamybos: ,pasirags pjuvenose Boidis rado \iis Sventojo KryZiaus, Bojamondas priri§o
virvele prie savo iSpuvusio kandzio <...> ir radosi Svenfsos dantis, Grilas dzZiovino sajd
duorw ir déjo | dézeles, kurias Taraburlas gamino iS seno medziop(233). Religija tampa nebe
sielovados, o komercijos obektu.

Baudolino ¢vas Galjaudas prieS mirbijo nepateksiantis Rojy ir staiga iSvysta reégma:
.fegiu roju. Ak, kaip grazu... <...> Panagumusy tvart, tik iSkuopt... Ir ta Sventa moteris — tavo
motina. Bjauri nedate, dabar man pasakysi, kur nukiSai Sakesslan mézti..." (2, p. 253).
PrieStaringumas ir paradoksalumas suteikia diskjusdojo humoro atspajv

Dar daugiau komercijos yra V. Pelevino romagiskursuose religijos tema. Tatarskis iS
.Generation P apimtas relighs ekstazs, sukuria Dievui plakat reklamuojant prabang
automobil: baltas limuzinas cerkg fone, IS jo sklinda Sviesa, okés skelbia — ,Kristus iSganytojas.
Solidus ponas Dievas solidiems ponams® (9, p.1jitent religiniai simboliai suteikia pragm
Zmogaus gyvenimui“(32, p. 93), — pastebi Jungasiutomone, net Pueblo iéal, tikinciy, kad jie
yra Tévo Sauts dinas, ir tas tikjimas suteikiay gyvenimui perspektyy packtis yra geresé negu
civilizuoto Zmogaus, kuris Zino apie savo ribagzistency ir neturi jokios gilesés gyvenimo
prasnes. V. Pelevino romane ,Sventoiji vilkolakio knyga4teiktame sapne su Dievu susidorojama
jéga: ,mes iSsitraukn sunkius revolverius (iS kazkur sapne atsiradeolweriai) IR SU
MALONUMU ISSAUDEME DIEVUS* (8, p. 95). V. Pelevino romanuose liaeslimorat darosi
vis artimesi nusikaltliy bendruomeés moralei. ,Zonos postulatai érhé vieta, kurioje gyveno
Dievas — ar, teisingiau pasakius, Dievas pats t@gau iS postulat <...> O kai buvo demontuotas
paskutinis religijos protezas, tarybinis ,vidinigrgkomas®, rug sielos kamertonu galutinai tapo
bandity akordais suderinta gitara“ (8, p. 186). Nihiliznaekonstrukcijoje sukuria naujas Kurbs,
religijos vertes, bet svarbu nepamirsti, kad rggagtgostmodernistas, dekonstruodamas religines
tiesas, zaidzia taip pat, kaip ir kurdamas altgmas pasaulius: ,Visas Sitas pasaulis anekdotas, k
VieSpats Dievas papasakojo pats sau. O ir patpsisPievas — taip pat anekdotas” (7, p. 290).

2.3. Seksualids egzotikos eskalacija
Deleuze’as ir Guattari‘s teigia, jog seksualumo giata yra tokia visaapimanti, kad praranda
iprastas formas. Sizoanalizkuria nezmogisk geismo samprat kuri siekia perzengti ne tik dvigj

ly¢iy dualizrmy, bet ir perskyg tarp Zzmogiskos ir nezmogiskosily. <...> Sizofreniskos geismo

revoliucijos devizas iity toks: kiekvienam po Iyt/ Iytis pagal poreikius® (46, p. 31).diSkumo
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prioritetasjvardijamas kaip viena iS postmoderniosios liten@ tendencij. KaniSkumui su pléiu
patologip ir anomaliji spektru ir analizuojamuos@niuose skiriama pakankamai daugreesio

H. Kurcius savo romanuose tiesiogégaujasi perversiskomis, patologiSkomis seksualini
instinkty tenkinimo scenomis, vaizdiniais, kuriuose gausisckausiy sugretinimy: ,,Ornamente”
kazkas onanizuodamasis meldziasi, o Mistislavui tiRpsVKiui tenka “Siuo metu seneli
prieglaudoje dulkinti laSimi paltis ir sn¢li* (4, p. 195). Autorius, §ia vulgarizuodamas auk$i
kultara, sukeisdamas faktus vietomis, eretiem tesia, pateikdamas kaip Sizofrenifikkliedeg
~Schindlerio ara%”, skelbiant, jog ,Dazniausiai sutinkami iSdawig tipai: falinis, vaginalinis,
oralinis ir analinis (iSangs)” (4, p. 65). Tokio diskurso tikslas — ne nuZetinpasaulir kultira, bet
Sokiruoti, nustebinti, sujaukti tradigiietuvio pasawjauts. Posmoderniajame diskurse seksualumo
iISkilimas siejamas su Dievo mirtimi. Kri&®niskoji Vakan kultara vengia erotizmo, o romane
,Gaidziy milZzinkapis* | egzistencijos cemndr iSkeltas seksualinis aktas. Nebétiami sielos
amzinybe, romano herojai pasikliauja tik geismaeksualiniais troskimais, obsceniskais Zodziais.
Autorius stebina skaitytgj brutaliais sekso aprasSymais, rilinipotyriy, erotires patirties
kraStutinumais: ,striptizo S@ka — pagyvenusi vienaéklilipute* (5, p. 44), karius aptarnauja
zoologiniai daliniai. Su ,profesionaliu® kditos iSmanymu laukiniai Silfu krast; gyventojai
.ISvyde Eifelio bokst traktuoja j kaip falini simbol, o Sit salos koniruose mato prasiziojusi
vagim“ (5, p. 115). Postmoderniajame H. Kiuswus tekste erotizmas yra viena svarbiausim;.
Pornografig vaizduot kuria diskurg be hierarchinj, moraliniy ar lyties skirtum: vyskupas
Tyzenhauzas ,dalyvavo nelegaliuose siauriausiosgisarinkimuose® (5, p. 58), ,I8dulkinsim
Sodom! — sutartinai skandavOougano veteranai, pasos ir vekilai“ (5, p. 111)Kdngius ,GaidZi
milzinkapyje* dar kar patvirtina savo credo, kadmenr jis zitri kaip i ,seksualiny iSgyvenimy
refleksip“. Visi romano herojai santykiauja vienas su Kkito, ,zemesas kilmés adjutantus,
daZniausiai - kaimigus, jie girdydavocefyru, o \‘liau iSnaudodavo oraliSkai“ (5, p. 150).
Biseksualumas, abejingumas kraujomaiSos tabu iirbkidingi pornografini pasakojina bruozai
funkcionuoja tam, kad kiekvienamitn imanoma tuiti lytinius santykius su kiekvienu. Riausias
spektras: sadizmas ir mazochizmas, homoseksualumesofilija ,reiSkia, kad zvilgsn turime
kreipti i ribines erotikos formag,tai, kas gali bti laikoma iSkrypimais, kartais tarsi perzengiiis
erotikos teritorig, erotizmo ir mirties sarilas” (13, p. 80). Romane ,NepasigéilDusanskio®
seksualig tema taip pat uzZima svagbviets.. Seimynires Aarono Dudanskio ir jo Zmonos Ogket
peripetijos ,pateikiamos tokiame suyut Slapimo, spermos, alkoholio, saikingos pedo#lijo
transvestizmo, onanizmo, pederastijos, lesbianizzadjzmo etc. padaze, kad mazai nepasitodyt
net visko maiusiam psichiatrui“ (19, p. 7). GroteskiSkas vesiuorgijos aprasymas — Sokiruojantis
SizofreniSkasis diskursas, sukuriantis ir komiskuefekt: ,Dar neagjus vidurnakiui kolakio
kontoroje jaumja Odet pamé visas komunist partijos aktyvas, <...> rajono komitetas, #ab
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pirminé partine organizacija, <...> trys kandidataikomunistus...” (6, p. 182). Toliau diskursas
pavirsta fantastine vizija, kai Odefpo Simtas keturiasdeSimt SeStosios pirmosiosiesldueities”
(6, p. 183) pramusa stggoakylaj dangy, sklendzia it paukstis — ,,debesys, debesys, dehesyz y

— keturi trimituojantys angelai, iSskleistas pergaimo ritinys, jo kraStuose -vairiaspalviai
ornamentai...” (6, p. 184). H. Kdraus herojai, atmettradicines vertybines atramas, be saiko
geriantys ir vieSinantys savo seksugligyvenimy, priklauso ne kasdieninei pdiai, o
kraStutinumams.

Visam SizofreniSkajam diskursui itimibinga seksualiks egzotikos eskalacija. Kaip pastebi S.
Kornevas, ,nedirint i Siuolaikin erotikos ir pornografijos ,buni, Sios srities resursai, kaip
nekeista, dar neiSsemti. Pavyzdziui, beveik neliggatoniskos meik ir romantigs zoofilijos
temos” (49). Kritikui ity galima ir paprieStarauti. U. Eco romane ,Bauddingateiktas
puikiausias romantis zoofilijos pavyzdys — Baudolino ir Hipatijos nieil,... ta akimirka supratau
mylis taip, kaip dar niekada nebuvau &s“ (2, p. 398). ,Zemiau pilvo Hipatijosikas primir
ozkos Kina, o0 jos kojos baigsi dramblio kaulo spalvos kanopomis, <...grk&lau ir lytéjau, grazu,
nes tai buvo Hipatija, o jos gyvuliSka prigimtistik jos maloni; dalis, geidziau to garbanoto ir
Svelnaus kailio* (2, p. 403-404). VabzdZzseksas detaliai iSnagétas V. Pelevino ,Vabzdui
gyvenime®, ,Sventojoje vilkolakio knygoje* — vilkekiy sekso anatomija, ,ginekologin
stomatologija“ ir sekso filosofija: ,Dantytoji vaga — tai beformio, viskryjancio chaoso simbolis,
prieSprieSa apoloniskam vyriSkajam pradui“ (8, 92 ,Ten, kur motar svarbiausias svajomi
fabrikas, pas mus iS patos kazkas panaSaus — organas simuliakras” (8)p- ttsto vilkolakiy
anatomijos pradmenis A Chuli, pridurdama: ,Jeiguisin badas myétis kazkam atrodo
iISkrypeliskas, <...> tai as patariidémiau pasiiréti, ka vienas su kitu iSdaréja zmores* (8, p.
212). Apie tai, ,k iSdarirtja zmores® V. Pelevinas neraSo. Autorius Sitaip formulugavo
pornografin credo: ,réra ko ir vaizduoti — visk turi uzbaigti protas” (44). Jo nhuomone, stipriam
erotiniam epizodui pakanka uzuominos, o kitkri uzpildyti nesuprantamas pokalbis. Netipa
Slyk&iiaush nesuvarzyt pornografip (romane apie vilkolakius svetam ,kek&s.ru® teikiamy
paslaug asortimentui suvokti reikalingas specialus sekgigds, o tiksliau, seksopatologijos,
Zinynas) autorius sugeba pgml po filosofiniu dialogu.

Sizoanalizs teigimu, geismié gamyba sukuria ir individualj ir socialirg aplinka. ,Geismy
masinai“ veikiant nustatomi naalis individo rySiai tiek su iSoriniu, tiek ir su seBtyviuoju
pasauliu. ,Kitaip tariant, vis vidiniy ir socialiny individo rySy esng, Sizoanalizs poziiriu, yra

seksualiis kilmés impulsai“ (51, p. 981).
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2.4. Dualizmo, iSsiskaidymo motyvai

Dualizmas — viena i$ pagrindinsizofrenisSkojo diskurso kryny. Asociacijy iSprovokuotuose
kliedesiuose Sizoanatig teoretikai iSskiria asmeng® susidvejinimo, virtimo kitu Zmogumi ar net
daiktu tem. Zmoguje gali atsirasti kelios verbal®sistemos, t.y. Zmogus gali savyjectudaug
-asmenybi“. Dualizmo, iSsiskaidymo arjvairiausii metamorfoai problema diskursuose
neatsiejama nuo teksto fragmentiSkumo, dminSokirgjimo, haliucinacij, sapm ir vaizdini,
sukuryy vien pagmonreés srauto ir pazygty SizofreniSkumo zZenklu.

Sizofreniskojo asmenys dualumo, isiskaidymo, virtimo kitu moiywra A. Skmos
.Baltoje drobutje”. Bendrame romano vaizdéma vientisos istorijosajiSskaido dualizmo iSraiska,
kurios rezultatas — GarSva poetas ir Garsva lifkas. GarSva, vienu metu gyvendamas dviejuose
pasauliuose — realiame ir savo susikurtajame, lag®stuoja jo pagnorsje, nuolat atitiksta nuo
savojo ,,AS" ir pereinaj svetimyji ,Kita", patirdamas savo dualum- persikinydamasj kitus
asmenis ar materijas. ,Natfiau biti akmeniu, vandeniu, émuliu, zvaigzde...<...> Bet man sunku
pavirsti masinos sraigtu“ (11, p. 306) arba ,Estspdintas akacijos kmas. <...> Esu kvalifikuotas
atsiskyelis. <...> Esu lietuvis kaukas. <...> Esu 87-asiognukas...” (11, p. 422-423). Kartais jis
susitapatina net su Dievu: ,AS, aS, aS — visatogras, Dievas, kuris bijo..." (11, p. 327) — trumpo
egocentrizmo pavyzdys dualumo procese. Kitas pawyzdSizofreniSkasis kliedesys su dualumo ir
perseveracijos pozymiais: ,Elena — Jertégakydas prie verksinsienos. Elena — undin kuri
prisisiuva atplySusai uode@. Elena kiipanti kariati¢, ant jos galvos linguoja Sventos Onos
baznygia. Elena — beisbolo sviedinukas, pamestagj@ol11, p. 329). Pagnoreje uZzsifiksaes
Elenos vardas iSsiskaido, apaugairiy aliuzijy, aspekd, reikSmiy dirgikliais, bet pagrindinis
akcentas tenka skilimo procesui.

Dalis H. Kurtiaus ,Ornamento“ diskurso irgi pazenklinta Sios ¢smvariacijomis. Visi
romano herojai susaistyti absurdiSkais gimiaysaitais, be to, jie nuolat tapatinasi tiek viesa
kitu, tiek su kitomis personomis ar net virsta negy daiktais: ,Savo asmenyd gelnése esu
priverstas apsimesti, jog as ir Heik ekscentriSka Holivudo aktaripora“ <...> Ne, kitaip: as —
angl rezisierius, ji — Madona“ (4, p. 91). Tikrojo SfeeniSkojo asmenyds skilimo pavyzdziu
gakty bati veikéjas ,as" iS skyriaus ,Sapnas: Strindbergo koSmafdsp. 93-96), kalbantis apie
save tréiuoju asmeniu. E. AliSanka ,Dioniso sygime*“ kalba apie tok samonés skilima, kai
»Savivoka suponuoja galimgbatsidurti Salia, steiti save iS Salies” (13, p. 24). Pagrindinis romano
herojus savo ,regime“, primenagiame haliucinacijas, Sitaip IS Salies mato saveabyike
Toljatyje, kuriame a8, Berlingueras, seniausiabwlir(4, p. 193). $monés susidvejinimas Siame
diskurse siejamas ir su ekdaikiu — SizofreniSkai nepaisoma praeities ir débarkategoriy, ,cia“ ir

~ten” savoky.
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Asmenyles skilimo ar susidvejinimo tegn papildo diskursai apie veijg giminysgs
peripetijas, kurios pasiekia netég absurdo lyg susidvejir broliai Kirilas ir Metodijus romane
veikia ir kaip stdiatikiy vienuoliai, ir kaip mafijos smogikai, dvyniai Mimas ir Pozarskis yra nuo
dvieju vyry, o praryto brangakmenio savininkleiké yra ,nuo asmenyds susidvejinimo kefianti
Sizofrenilke", taip pat ji ir Doros dukra. Ir galutiniam skaibyo supainiojimui H. Kugius herojaus
GinTarasoidpomis kalba: ,AS esu savo motinos vaikeds, savodvo vaiky dédé ir savo évy sinus
viename asmenyje” (4, p. 192). Dar vienas pavyzgysifesoriau, tai asfipy sinus ir brolis, ¢vas
ir sinénas, senelis ir Zmonos meiluzis betism bendy vaiky tévas” (4, p. 202). Tokie paiis
giminyses rySiai keliauja iS5 vieno H. Ku«raus romanoj kita: ,Jis buvo laikomas mumi
Saliamono, 8naus Karlo, 8naus Hegelio,iaus Fojerbachofisaus Levio, 8haus JuozapofiBaus
Jézaus, 8naus..., manou®iaus, manoét/o dinaus, manoévo tevu ir tevo sinaus broliu buvo
laikomas Nachmanas iS Centro* (6, p. 41). Neveztkoti logikosisiterpimo gdsaky Siame
diskurse. Autorius smagiai dpjasi iS Seimos, religijos, gimés kulto, kuris svarbus kiekvienam
lietuviui, panaudodamas tam SizofreniSkojo asmeésykkilimo, susidvejinimo, juodojo humoro
motyvus, kurdamas kliedesiui artirdiskurs.

Asmenyles skilimas visoje postmodernig literatiroje populiarus vaizdavimoubas. Visas
V. Pelevino romanasCjapajevas ir Pustota” pagtas itent juo. Psichiatrigje ligoningje kankinasi
Piotras Pustotasivaizduojantis save dvideSimto amZiaus pradZietpe dekadentu. Si ,tariama
asmenyb“ dominuoja jo amorgje. Jo dvilypumas baigiasi tik romano pabaigoje, uzeto linijos
susilieja, ir Pustota iSvyksta Viding Mongolija. Pelevino diskursas apie asmeég/bskiling
pranoksta asmenyb susidvejinimo moty herojus noty atsisveikinti su ,tariam ,as" gauja, jau
kiek met; draskagia mano siel* (7, p. 91), maza to, ,jo galvoje egzistagjiSkiimingas choras,
kuriame gausyb ,as" diskutuoja vienas su kitu“ (7, p. 109). O Maryra susitapatinusi su
meksikie€iy serialo ,Tiesiog Marija“ heroje; jity gana banalus atvejis, jeigu ne jos gpasnes
susitapatinimas su Rusija plius Agamemnono kompkelsi analine dinamika® (7, p. 48). Tokia
»diagnoz“ su pilnu SizofreniSkumo uZztaisu pribloskia ir soloja. Kitame jo romane ,Generation
.P* prie avalyres parduotu¥s jvyksta pirmoji Tatarskio metamorféz ,jis staiga suprato, kad
apdulkéjes jis po Siuo dangum ne kaip indas, pilnas brangaum®, o litent kaip tie batai su
sagtimis - arfomis* (9, p. 11). Jis ieSko kelisave narkotiese klajorese: ,,...Tatarskis pagalvojo,
kad iS tiknju Sios nakties gali neiSgyventiaKik jo buvo penketas, ir visiems penkiems taipghlo
<...> kokia tai laind — bati viename asmenyje“ (9, p. 123), kol galutinaigeai reklamos pasaiJl
patirdamas skaitmengnmetamorfoz. Amzinyb: — tai ,the message“. Pasaulis, kyramatys
Tatarskis po savo ,amzino sapno®, nustebinsgvo neaiskumu ir tustum&ia tustuma — ne
budistire, kaip romane Ciapajevas ir Pustotatia ji — bendy vertybiy praradimo jausmas. Vietoj
tarybinio mito liko reklama ir jos ideologijos kvi@iami Zzmores.
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Postmodernistai Sizofreniglk dualizny papildo ir jvairiy kano transformacij tema. V.
Pelevino romane ,Sventoji vilkolakio knyga“ tokiardeskurse pasakojama apie pulkininko vigim
vilkolakiu: ,PrieS mane stajyo monstras, kazkoks padaras, pusiau zmogus, pugkas, <...> jo
kitelis ir kelnes transformavosi kartu su juo: liemuo buvo @gg pelem pilkumo Seriais, o
uzpakalires letenos tamseést (8, p. 89). ,Ornamento” diskurse yra ir tokvaizduoés protikiy,
kur virstama, tapatinamasi su negyvais daiktaiss esu augalas, gyvatéowijokliné roz..." (4, p.
109). Pasmonrés provokacijas reiSkiantis diskursas pasiekia getiko efeks, kai pagrindiniam
romano herojui GinTarasui Dora virsta H. K. Andeiseindiréle: rankos — pelekai, kojos — uodega.
Dar ispadingesni persiknijimai vaizduotje vyksta skyriaus ,Kauki balius” diskurse, kuris istisai
primena Sizofrenijos sukeltus kliedesius: ,vieniikéto apsimet dvigulemis lovomis, CD
plokStebmis, kiti — stafiais, zvakig@mis ir palangmis” (4, p. 175). Kalbos beprasmylsusijusi ne
tik su pakrikusi asociaciy ypatybe, bet ir su ptau vaizdo haliucinacij spektru, leidzia sukurti
vaizda, artimg chaosui: ,Prie baro spimsi visa plejada: Ronaldas Tu-134 Reiganas, UzZzavkK
<..> Elektros kde¢ Jonas Paulius Il Grizlis, Sprandm iSpjova OAS Sirakas <...> Alenas
Kilimandzaro sniegynai Delonas...” (4, p. 76). Disko, kuriame meistriSkai sumaisyti ir supainioti
geografiniai pavadinimai, istods asmenyks ir visiSkai beprasmiai ZodZiai ar santrumpos,
simptomai tiesiogiai siejasi su SizofreniSkosiogaaoks liguistomis emocijomis.

Visi Adso sapno Sventieji puotos dalyviai, Svent@tus mergaks raganos skerdymis,
tampa vienu mirusiu tu: ,nors niekas neprarado savo pavidalo, nei tapo rysio, kojos be
kauly ir geibios kaip kojigs, ju mésa ploksia kaip arnotas, <...> iSraizyta vidwrkriva... <...>
Kriptoje dabar iS kiekvienos pés man Siegsi, Snibzdjo, kviett mirti tas makrokinas, <...> gyvas
savo pléia ir neracionalia visuma..." (1, p. 347). ,Rszvarde” transformacijos motyvagauna
ironijos, juodojo humoro atspalv Autorius pasitelkia karnavaliSkumo elementus,fantazija
pateikiama su absurdiSku vizualiniu tikroviSkumabBds iS komos Jambas nebeZzino savo vardo: ,,
— AS vardu Artiras Gordonas Pimas. — Tai figy vardas. Akivaizdu, Gordonas Pimas yra kitas. Jis
negizo.” (3, p. 10). Jambas bando tapatinti save sualiiriniais veikéjais, nes jam yra giusi tik
~popieriné atmintis®, kuri siugia vaizdus tiesiai smegenis. Viename tokiame vaizde ,susitapatinau
su Julijum Cezariu, p&gau Rubikomn, kentjau dvideSimt tris drius kaip skerdZziamas jautis, <...>
gakjau kati Sibilé, <...> rytoj gal tapsiu dinozauru, <...> poryt gmsiu kaip abrikosas, zvirblis,
hiena, Siaudas” (3, p. 441).tkciojantys iSsiskaidymo fragmentai migloti, slidti lyg mozaika su

spragomis.
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3. Sizofreniskojo diskurso raiska

3.1. Alogiskumas struktiroje

Vientisas pasakojimas yra tradiés prozos pamatas. Postmodernizmo litemgé kirinio
forma yra pakitusi. ,Formos fragmentacija atvengrsuvusios smores pasaul <...> Kariniuose
iSsiskaiat teksto segmentai ima sklisti skirtingu keliu, x.a realyle konstruoja subjektyvi kalbin
patirtis® (25, p. 7). Taip sukuriamas tik tekstezistuojantis pasaulis. Formos fragmentacija
glaudziai susijusi su SizofreniSkojo diskurso ragkozymiais — Sokéimu nuo temos prie temos,
kalbos chaotiSkumu, alogiSkumu. Postmodernistaierisa sags rimtai. Jei modernistai siék
auksty tiksly — kiiréjo ir kirinio vienows, postmodernistai zaidzia su savo menu, kurdano sa
tekstus iS skirting, daznai perdirhbi masiSkai paplitusi stiliy, iStrindami ribas tarp tiesos ir
prasimanymo, ardydami priimtas meno konvencijasukios matymas néta pagistas loginiais
rySiais, aiSkia strukta. Asociatyds vaizdiniai, neapikztumas, fragmentiSkas naratyvas,
intertekstualumas isSkreipia ir romano stiirkt Kintantjprastinei menineigangai, kinta ir adresato
— rasytojo funkcijos. Didesnisthesys tenka ne romano pasauliuiioykos proceso analizei.

Visi darbe analizuojami romanai pradedajuairiomis pratarramis. Tokie paratekstai,
nepriklausantys tikrajam romano tekstui, tarsi sj@ia slygas, rasytojo vizi, bet nekalba apie
personazus. yltikslas — pristatyti ar pagti karinio atsiradimo glygas ir atitinkamai nuteikti
skaitytop. Taip stengiamasi uzprogramuotisimg skaitytop ir pastilyti jam skaitymo Iada, kuris
pactty adekvaiai suvokti knygos turin ,N¢é nezinau, koé, sukaugs disa, nusprendziau paskelbti
tekst, lyg tai kuty autentiSkas Adso iS Melko rankrastis. Sakykim, lasemostas. Arba doas
iSsivaduoti IS begalini ir jsisertjusiy obsesiy” (1, p. 6) — Sitaip skaitytajnuteikia U. Eco ,Ro&s
varde“, ,mat yra tai istorija knyg o ne vargingos kasdienddy (1, p. 7). ,Baudolino“ pirmasis
skyrius ,Baudolinas pradeda rasyti“ pasakoja, Kd@pdolinas raso ant seno pergamento, nuo kuric
ne visus seniau parasytus zodzius pavyksta nugreBkaitytop pribloskia stily, kalby ir Srifty
gausa, liudijanti intertekstualumir karinio originaluma: ,...todklei na turiu daug pergamento
raSytie lq Sirdis geidzia, taigi savo chromik norint lotyniSkai raSytie nemoku...” (2, p. 5).
LietuviSkajame vertime teksto kalbstengtasi priartinti prie ikiraSytinio lietuyikalbos istorijos
laikotarpio rekonstruotos archajiSkos formos. Varsla poteksimis, istorires realijos, skirting
kontekst; jungimas ir absurdiSkumo nuojauta kuriamas intelglinis zaidimas, kurperprasti reikia
pasiruosti iS anksto. ,LaisvagrgSiy Zaismas — jeigu jau pripgstame, kad jis kyla iS tam tikro
Zenkly iSsicestymo — tampa inio dalimi, <...> Kirinio, kuris yra atviras iitent toal, kad yra
karinys.” (23, p. 189-190). Toks pragmnestabilumas sukurigairow, iSpleia ribas tarp prasés
ir beprasmybs.
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Postmodernizmui tingos ir ,netikros” romam pratarngs, kurios priskiria tekstfiktyviam
autoriui. V. Pelevino romandCjapajevas ir Pustota“ pratagnpasiraso ,Urganas DZambonas Tulku
VII“. Joje zanras apitidinamas kaip ,ypatingas laisvosios mintieséegd” (7, p. 7), o pasakojimo
traksmingumas aiSkinamas tuo, ,jog Sio teksto raSyikslas buvo ne literairos kirinys®, o
mechanini samoreés proces fiksavimas” (7, p. 7). Kitame romane ,Generati® V. Pelevinas
trumpamejzanginiame zodyje skaitytojui pataiidekste minimus dalykus @iti kaip i ne realiai
egzistuojatius rinkos produktus. ,Visi kiti sutapimai atsitikiai. Autoriaus nuomai su jo
poziariu gali nesutapti® (9, p. 3). Tai jau parodijosr@dija — autorius uzsideda ironijos kaulO
,Sventosios vilkolakio knygos* pratakm,Eksperto komentaras®, aikina, ,kad 3is teksida:
zinomas pavadinimu ,A Chuli, tai pirmajame XXI aias ketvirtyje nezinomo autoriaus negrabiai
sukurptas literairinis falsifikatas, <...> nevertas rimtos litaragloginés arba kritigs analizs, nes
<...> jame pastebimas toks tankus skalirgekim, perpasakojim ir aliuziju tinklas* (8, p. 3-4).
Toki komentag baty galima vertinti kaip autoriaus pozicijos iSsakynpei jis neliity pasiraSytas
daug prasmi ir aliuzijy keliartiy pavardzy: ,Maja Maraarskaja“ — kontaminacijosiblu sukurta
pavar¢ (,mara“ — budisi velnias, kita dalis — aliuzija burtus), o ,Igoris Koskodavlenka* —
intertekstuali aliuzija Bulgakovo ,Suns Sirdies" epizadu negatyvios konotacijos asociacijomis.

H. Kurciaus ,Gaidzi milzinkapio® prologas prilygsta SizofreniSkajai lkas beprasmybei,
iSprovokuotai nenuosekli asociaciy: ,...3irdies permusimai. Akmuo. Stai — vaikinagrd® —
nurimk. ISties. Dabar palauk, palauk, mano bern@lj'p. 7), o priesS prolagesantis epigrafas — ,Jau
saulet atkopdama...” tarsi paruoSia skaityt@iky ir kultiry maiSaties studijoms.

Sizoanalizs teoretikai  pagrindiniu Sizofreniskojo diskurs@ajumu vadina asociagij
nenuosekluny iSsiderinima, kai rySiai tarpy praranda savo prasmo ju vieta uzima kiti. Viena
paskui kit sekartios asociacij grandys nebeturigsapy viena su kita. Pirmame ,Ornamento®
skyriuje autorius ilgai svarsto, kaip peédd romary, rinkdamasis pradziis H. Millerio, V.
Nabokovo, H. Hess teksy pradzi. Matyt, tokiajZzanga nulemia ir tai, kad daugelio skyri
neturirtiy jokio tarpusavio rysio, pavadinimai romane — aradis ar perfrazuoti intertekstai iS viso
pasaulio kuliros: ,llga kaip Simtmé&ai“, ,Niekas nenogo mirti“, ,Sélinantis drakonas,ihantis
tigras“, ,Gedulas tinka ne tik Elektrai“ ir t.t. Aorius, naudodamasis intertekstualumu, ne tik
iSpletia romano Zaidybinfona, bet ir siekia sugriauti tradigirautoriaus suvokim ,,Ornamentas”
pavadintas romanu, &&au visas tekstas sukomponuotas iS skittielemeni: pastorals, pjesy,
lopsSirés, testamento, mokslipistraipsni fragment.. Apie tokih romano strukira galima kallsti tik
kaip apie postmodeunii literatiros reiskin, apie autoriaus suggbma kurti intelektualiu humoru
paremi ,klaidinant pasakojim, kurio tikslas Sokiruoti, iSmusti igorastinumo ir statyti pries sign

kurios netgi nesloma nugriauti* (13, p. 33).
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3.2. Intertekstualumas

Deleuze'o teorijos koncepcija intertekstualumo gadiikalbysés klausimu, kyla i$ stiliaus,
kuris priklauso nuo rasytojo, ir kalbos santykiongmatos: ,vienaip ar kitaip, kalbos, kuria raso
raSytojas, viduje jis sukuria savo asmenkala. <...> Geriausios knygos paraSytos tam tikra
prasme, uzsienio kalba“ (47, p. 229).

H. Kunciaus romanas ,Nepasigéil DuSanskio® — iStisas intertekstas. Nenuosgkli
asociacij grandine sujungta judaizmo, bolSevizmo, religigterija pateikiamavairiy literatiros
Zanw, tradicij ir sroviy parodijoje: liaudies dain motyvais vyksta gi¢as, evangelijos stiliumi
déstoma komunist partijos programa, o Afganistano ir TSRS réilstorija pateikiama mes
romano stiliumi. Daug vietos uzima be kahuskelbiama komunistés ideologijos propaganda,
nurasSyta lyg iS sen TSKP istorijjos vadadliy: ,Komunizmas — auk3ausioji visuomegs
ekonomire formacija. <...> Kaip numatyta TSKP XXII suvazimo priimtoje partijos
Programoje... ir t. t.“ (6, p. 96). Toks mirusicalbos atgaivinimas jau nebe ironija, o pastisas.

Kaip ir tekstams, taip ir intertekstams H. Kwrs suteikia vulgarumo atsplv,Ne,
apalpai per ,Linksmuosius vyrukus®, tada tu pernagilpagmei — i$ ilgesio visa tai, iS ilgesio
susigadai...“ (6, p. 60). Filmo pavadinimas — katmé, o S. Parulskio éfa&iu rinktinés ,IS
ilgesio visa tai“ pavadinimas pasisavintas netsigigant kabutmis. Toks citavimas be kabiu,
dar ir parodijuojant citat pavirsta hipertekstu. O ypatingo ziaurumo smadena, kaip ,staigiai ir
meistriSkai susidoroti su naujos ir teisingos viseoes atmatomis” (6, p. 180) méjp A.
Dusanskis, beveik pazodziui nuraSyta iS Raiudyni; istoriniy kroniky, jterpiant § bei & iS savo
~Smegem padazo“ budelio repertuaro. Intertekstualumas tixkaus Kiryboje pasiekia taklygi,
kai jau nevengiama naudotis ir savo paraSytaiddeks,Ornamente” — ,raiSi akrobatai“, ,Gaidgi
milzinkapyje* — ,skvarbus dauno zvilgsnis®, o ,Neggaikti DuSanskio“ — ,daué akrobag".
Vieno romano ,Frakuoti neandartaliai“, kitame pavirt ,frakuotais kogjieciais" aptarnauja
sveius, o vienaak lilipute paketia komjaunuolis liliputas. Ir visai nebeSokiruojgd préemusi
amzinuosius skaistyl jzadus ,Odet suzinojo, kas yra oralén klitoring, o wliau — analig meilé
viesSp&iui“ (6, p. 187), nes ,Ornamente” jau buvo iSvatdibeveik tokia péia tvarka ir tokie
patys ,dazniausiai sutinkamSdavysiy tipai“.

I3 romanoj romar, migruoja ir V. Pelevino personazai. Romag&apajevas ir Pustota®:
.Man paskui Vo¥ikas Mazius viea knyga daw, kur visa tai iSéstyta, iS tikgju. Nycé paras” (7,

p. 246), o ,Generation ,P* — ,Vaitkas Mazas, beveik tavo bendravardis. Darcéani€iu
vadina® (9, p. 139). Kitas pavyzdys — SizofreniSkastiSkas Suo. Romane ,Generation ,P* — ,ir
vienas iS4 diew; buvo toks raiSas Suo Pizdecas su penkiomis kojoB@auosiuose rastuose |
zymédavo ,P“ didzaja su dviem kableliais” (9, p. 237). Pasigadsio romano pabaigoje Sis Suo dar
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labiau apsunkina romano pavadinimo iSSifrayimietoj sgjimuy, kad tai Pelevino, pepsikolos ar
,piaro* karta, atrodo, kad galidt tiesiog ,P* karta. O ,Sventojoje vilkolakio kngje* — ,skatiau
apie tok Suri su penkiomis letenomis. Suo Pizdecas. Jis mieggggmiose, o kai Rusip
suskrenda nedraugai, atsibunda ir visus juos ia/ei(8, p. 223). V. Pelevino romanai —
kultarologiné-citatine bufonada iS dabarties gyvenimo. Geografiniai,ristai, animaciniai vardai
kartojasi visuose jo romanuose. Romar@apajevas ir Pustota“ pagrindinis Sizofrenidkojo
diskurso dimoklis — beprotyb ir kokainas, ,Generation ,P“ — tas pats kokainamsmigs ir
LSD. Metodai seni — istorijos naujos. Pastarajamemane raSytojas aliuzijas ir citatagilsi
jvairaus intelekto ir erudicijos skaitytojams: nuiki® ,Amzina Slow didvyriams® (9, p. 150),
LvargSai zmogs" (9, p. 47) (F. Dostojevskis), ,Debesis su kehis“ (9, p. 160) (V. Majakovskis)
iki filosofy: Kanto ir Fojerbacho. Visas romanas ,Generatioi ;Ptekstas tekste. Gausyb
subteksi, lydimy fabulos motyu: romano herojai kuria reklamines koncepcijas. €akiskursai —
citatos ir nuorodos jvairiausius kulirinius bei literaiirinius reiskinius: ,Bvynés dimas saldus
mums ir malonus. Parlamentas” (9, p. 46) néim oteyecTBa Ham ciaoK U npUsTeH. [lapiameHT)

— cigaréiy reklama su politiniu prieskoniu ir su citata isilé®@jedovo. Kita reklamié koncepcija
,~Just be. Calvin Klein* (9, p. 87) : Hamletas su GKiuke ntto ir spardo kaukel — aliuzijai
Jorika i§ Sekspyro tragedijos. ,Kiekviena intertekstuatunmuoroda — tai vieta alternatyvai: arba
skaityti toliau, nuorodojgzvelgiant tik neiSsiskiriamtis kity fragmen4, arba gizti prie teksto-
Saltinio, patiriant tam tikr intelektuali anamneg, kurioje interteksto nuoroda veikia kaip
sukeitimo vietomis elementas” (53, p. 156).

,Sventojoje vilkolakio knygoje* diskurse apie ,Veri@s bienats hita — Sieno kaug
kurioje ketverius metus nuo apyliékigaliotinio skpési pirmasis baltarugipostmodernistas” (8,
p. 151) samprotaujama apie tai, kad té&ianLenino kau@s Razlive plagiatas. ,Pakartojimas —
nelitinai plagiatas, tai postmoderno esno kalbant pléiau — dabartinio kuitrinio geStalto
pagrindas” (8, p. 151). SuprieSinant ir sujungskittingus dalykus pasiekiamas dvigubas efektas.
Kartais intertekstai V. Pelevino romanuose yra tikuominai kaZk. Antrasis ,Sventosios
vilkolakio knygos“ epigrafas — V. Nabokovo ,Lolitbdierojaus Humberto Humberto ketureilis
nurodo intertekstualrysj su Siuo kriniu. IS tikrgju esama rysio: kaip ir Nabokovo LaljtA Chuli
galima vadinti nimfomane. Dviejtikstartiy mety, o atrodanti lyg keturiolikmeét ji kaip ir Lolita,
vyrams sukelia stiprius ir prieStaringus jausmus.

U. Eco pastebi, kad isstyti istorijg labai paprasta: ,tereikia iSrikiuoti faktus,
imperatoriausdpasidéti pokalbius iS senas autory darhy” (2, p. 52). ,Rozs varde” jis nuo pat
romano pradzios pradeda Zzaidiim su skaitytoju, ir su tekstu. ,Pradzioje buvodf® Tas Zodis
buvo pas Diey, ir Zodis buvo Dievas® (1, p. 9) — Evangelijosgph Jon citata prasideda
romanas, o baigiasi lotyniSka citata, melancholigkaneSadia: ,vardu gyva vakarykstroz,
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vienus vardus teturim* (1, p. 400). Galima teidgtad pagrindinis romano herojus yra Zodis, 0
romanas pagstas semiotikos mokslodgmis. Visame romane gausu viduramaiutoriy teksty,
lotyniSky intarpy. Intertekstuali ir romano potekst brolio Viljamo iSvaizda, elgesys jprcciai
primena Serloko Holmso agitiinima. Tik atvykes i vienuolyry jis pademonstruoja gaf$
detektyvo ,dedukcipn metody. Tokiu badu istorinis romanas papildomas detektyvo Zanrui
budingais bruozais. O romane ,Paslaptingoji karakehoanos liepsna“ visas tekstas sudarytas
vien i$ citat;, nukreipiaiy i ivairiausius kulirinius bei literafirinius Saltinius. Vienas Zenklas
nurodo kib, ir taip tsiasi per vis roman. Cia Dants, Paskalio, Pirandelo, Serenio, Flobero,
Bodlero citatos apieika, sem Zurnaly, knyga, mokykliniy rasini citatos, Ddés kalbos santrauka,
plokstely, pasto Zenki, komiksy iliustracijos. Yra ir subtiliai dviprasmisko inteksto: ,Jiismeig
peili jam tiesiaij Sirdj ir dukart pasuko. ,Proceso” pabaiga, ne, procedmiga“ (3, p. 87). Vis
kultiry elementai fragmentiSkai regimi iS skirtingaSky — romano herojaus ,a$" saviieSkos

basena.

4. Sizofrenidkojo diskurso kalbos ypatys

Pagrindiniai SizofreniSkojo diskurso bruozai yrasigusu kalba, tod ji batinai lydi ir tam
tikros kalbos ypatyds. IS esnas Sizofrenija ir yra kalbos sutrikimas, siejamaskalbosisigijimo
patirtimi. V. Rudnevas straipsnyje ,Preparuotakudlisas: beprotyds morfologija“ ( 52, p. 311-345)
pazymi, kad diskues,sintezuoti* padeda Sizofrenijos kalbiniai Zzenklaokirgjimas nuo temos prie
temos, kalbos chaotiSkumas, beprasinydisirad dél asociaciyy sutrikimo; ,zodzy miSrairg” —
fenomenas, karsudaro padriki, nesujungtisakinius Zodziai, neologizmai; perseveracija -olst

nuo subjekto@mores atskin, beprasmisk pasakym kartojimas, susgs su automatizmo sindromu.

4.1. Laiswjy asociacig motyvai

Asociacip sutrikimas, nenuoseklumas — viena iS svarbigggiofrenisSkojo diskurso kalbos
ypatybi, iSprovokuojanti ir kitus tokio diskurso pozymiukaiswju asociaciy kalba sudaryta
motyw, principu: kai nebra nafiralaus asociaajj proces tekeéjimo, diskursas nebetenka
nuoseklumo ir vientisumo. Tokiu principu tekste &yoojami Sizofreniskieji kliedesiai: autistiniai,
interpretaciniai, vaizdiniai.

Autistinio kliedesio diskurse visiSkai pasineriamaavo susikugt pasaul ,...cia réra Kity,
vienintelis matas esu as, o vienintelis tikras katy — mano atsiminim Olimpas, <...> koks
skirtumas yra tarp mamos, lokio Angelo ir Karaéigr.oanos? <...> Turiu aukaush valdzi kurti

savo nuosavus dievus ir savo nuosavas Motinas.(843). Psichinj proces vientisumui suirus,
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laisvosios asociacijos jausmus ir iSgyvenimus paaarebeturitiais tarpusavio rysio fragmentais ir
paradoksais. Nesuderinardalyky siejimas virsta ekscentirgknerealy problemy atspalviais.

Pagamones srautas be vidés prasmiis jungties, suplakantis visiSkai skirtingus dalykusa
panasusj interpretacin kliedes: ,Keliai yra susisiekimo prieman skell vienas susisiekimo
ministeris. Tavo vardas reikalingas tave prisimikfiskas iSmintinga. ISmintingai. Tiklapas, tiki
lapas. AS nuliSiu magisSkja kreida Tristano ir 1zoldos kagant tavo kaklo...” (11, p. 278). Sutrikus
asociacijoms afektai ima valdytmorg: vietoj logiSky deriny pagrindin vaidmer perima geismai
ir apraSymai. Taip gimsta keiausi regjimai. Minciu Suoliai primena siurrealistinius paveikslus ar
sapnus. Painios mintys, citatos, tekst intertekstt saveika tokiame diskurse iliustruoja esmin
Sizoanali2s teigin, kad pasmongje vykstantys procesai atveria vis gilesnius geisgssakojimus.

Vaizdiniai kliedesiai susiformuoja, kai pgsorsje istringa kokia nors detalr vaizdas, kuris,
iSplaules i pavirSiy, asociacijas nukreipia neaiskia kryptimi: ,... Kd¥ai stogjo virS Zengs ant
kazkokiy absurdiSk ,viStos kojely”. [kalti i amziraji iSah poliai kélé man hitent tokias
asociacijas, ir niekaip neg@u ju nusikratyti: namai pavirto viStomis, aukstai dilsiomis
uzpakalius su juodomis durangomis® (8, p. 167). Vienu metu sumi¢l keli skirtingi vaizdiniai
realyle pavetia fantazija.

Kartais laiswjy asociacij motyvai sudaro istisus blokus. V. Pelevino roma@@pajevas ir
Pustota” beveik visus skyrius, tiksliau atskirusk@rus ar sapnus, jungia bendri asoajaitijklo
zodziai: ,ISjunkite dinara! Dinamg! Dinama! DI-NA-M A!ll* (7, p. 154) — baigiasi skyrius iS
psichiatrires ligonires, o kitas prasideda: ,kita stotelDinamo”, - prane§ balsas iS garsiakalbio”
(7, p. 155), dar toliau: ,Sergu uz ,Dinamo*, - pes&avabata (7, p. 171) ir ,Dinama! Dinama! Kur
trauki, kad tave paraliai® (7, p. 197) — Sitaipkanas ¥l persikelia iS psichiatrigs ligonintsi 1919
metus. moré drauge su pamone koSmarus ir sapnus sukuria iS arklio vardaapagdatinga
model — Zodzio ,Dinama“ veidrodinis atspindys virstastotets, ir futbolo komandos pavadinimu.
V. Pelevinas, sugretindamas daugiaprasmius zZoddsegiaciy grandines pavéia kalamliru. Ir
nors tekstas primena ne nuosgKinijin; pasakojim, o iSsiSakojai visiSkai skirtingas diskurso
linijas, asociacijas jungi&n zodziy déka romano herojai iS vieno sapno ar koSmakda patenka

taip lengvai, lyg virtualiajame zaidime.

4.2. Kalbos beprasmyk

Asociaciy nenuoseklumas daznai iSprovokuoja ig KizofreniSkojo diskurso raisSkos ypatyb
kalbos beprasmyb Sk ypatyle geriausiai atspindi ,Ornamento* skyrelis ,Oro @ity(4, p. 147),
kuriame itin ryskiai falsifikuojama realgb kuriamosijvairios teny be logikos ir nuoseklumo
variacijos: ,Spalvos ir formos santykis kulinargdj ,Visos neistikimylés formos patalp Sildyme
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ir védinime®, ,Nedarbo jtaka smurtui ir dvasingumui iialoperoje”, ,Nepastovaus traukini
grafiko jtaka kamerigje muzikoje* ir t. t. Visa taivardijama kaip pagrindiss problemos, ,kurias
vertety neaticliotinai sprsti grozirgje literatiroje”. Tokie diskursai romane reikalingi zaidybinei
funkcijai sustiprinti, kalbos efektui pasiekti, ng®stmodernusis vaizdijimas pasirenka gkit
kalbéjimo taktika, kurios tikslas yra atskleisti kint&io pasaulio koritrus, gal tiksliau — plysius,
trikius, pagaliau — nigktustum” (13, p. 155).

Idomaus zaidimo kalba yra B. Viano romane ,Digouta®. Virgjas Nikolia aiSkina, kaip
pagaminti ,deStka muskusuotame portveine. <...> Pagaukite d@@a3r, nepaisydami jo Zviegimo,
nudirkite od. <...> Paskui paimkite kaigto lap, idékite ji i svodino laiSk ir iSsiyskite. Gag
atsakym imeskite ded$ka i lengvapuod ir uZkaiskite ant ugnies* (12, p. 25). Zaidimas
daugiareikSmiais zodziais tradiém sintaksés diskurse sukuria naujus semantinius atspalvius
Tokio Zaidimo romane yra daug: ,...dikstartiai penki Simtai ir sudauziam rankas. <...> Bet k
mes veiksime su sudauzytom rankom?* (12, p. 148)Ziai vartojami keletu reikSnyj ir tokiu
budu sukuriami nauji posakiai, zodziai ir prasn ,skatinantys kalbos evoliugijkalbejimo
lygmenyje, teikiantys dideddziaugsm® (33, p. 27). ,Kilimélis émé seiktis ir leisti maz; muiluoty
burbuliuky kekes” (12, p. 8), ,pakilo stiklo salptir viniy ¢iuziniams kimsti kainos” (12, p. 32),
»--.Dlukintos galvazudzio odos palt“ (12, p. 33), ,Ir dar noriu nusipirkti Zali Ziedh su
blakstienomis* (12, p. 88) — kiekvienas pasakymais loiti traktuojamas kaip tam tikro kalbinio
zaidimoéjimas, o diskursaggyja naujus konotacijos atspalvius. Kalam#, neologizmai, kalbos
beprasmybs suteikia fantastiSkumo romano pasauliui, kurisodd artimesnis Zmogaus
emocijoms, 0 ne protui: ,smailiosios lyties atstié\d2, p. 36), ,keturSirds varks” (12, p. 107),
dublezonai (pinigai), automobilis ,su daugybe vidgarciy kojyciu®, ,viena ¢iuozéja padjo
kiausin“. Savos kalbos paieSkos priex kitaip paziiréti  tuos péius dalykus. , Teisingailiy Stai
kas: pripazinti tarpusavyje susipynudialbos Zaidim jvairovei ir neiSvefiamumui autonoma,
specifiSkuna, ir ju neniveliuoti; reikty laikytis taisykes, kuri vis @lto baty bendra taisyi, t. y.:
Jleiskite zaisti... leiskite mums ramiai zaisti44, p. 87).

V. Pelevinas Sizofrenigk diskurs kuria, supindamas litef@inj ir komercin diskursus:
,umom Rossiju nye ponyat, v Rossiju mojno tolko ke ,Smirnoff* (9, p. 60). Sitaip
suformuluotas pagrindinis reklamos principas. (Btgk&stas tekste — Titgvo citata — parasyta ne
kirilica). Autorius nmegsta papildyti Zzodzius nauju turiniu, o kartais @&la visa zenkl, sistem.
ZodzZiai nebetenka savo patikimumo, susipina kasatiekalba, angliski terminai, adaptuojami
rusy vartotojui, talpina savyje ir atSalgmuo rus mentaliteto.

ZaidZiama romane ir prasminiu zodZugretinimu remiantis fonetine sandaragyjnés
damas taip ir nuskendo Letoje, o jei tiksliau — zigendkuri atjo netikétai anksti“ (9, p. 47) A{bim

OreuvecTBa Tak M KaHyl B JleTy win ToyHee, B 3UMY, KOTOpas HACTYMWJIa HEOKUJAHHO PaHO).
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Skaitytojui sunku suprasti, kas dominuoja: tikrasisnano naratyvas, reklamos diskursas, ar
papragiausia imitacija, Zzaidybi intencija, Mdinga SizofreniSkajam diskursui ir visai
postmodernizmo poetikai. V. Pelevino tekstuose iyraaidimo kalba, kurio poteksge ryskus
socialires ir politines koncepcijos proverzis: ,KUKIS — JUKIS — JUKSI LURS" (8, p. 168) —
tokia skatiuoté vaiky nuotaikai pakelti su naftos koncerno interpretaciparodija, arba
vietovardis — ,NefteperegonjevsCKas", paSiepiant&sybints santvarkos reliktus. Romane
.Generation ,P“ yp& mégstama tema — Rusijos pgmas nuo tarybiés valdzios; demokrati.
Autoriaus politire pozicija atspindi ir romano epigrafu pasirinkta L. Koentata: ,AS myliu Sal,
bet negaliu padsti to, kas joje dedasi...” (9, p. 5).

Romano kontekste ypauokingai ir graudziai atrodo moksliniai termindioks kalbos
zaidimas — mokslinio diskurso imitacija — yra tiatkis apie Orangs(burnaSikre), pateikiamas
kursyvu romano skyriuje ,ldentializmas kaip adik$isioji dualizmo stadija“ (9, p. 81-96).
Traktato strategija — platus stildiapazonas, ZaidybiSkumas ir ironija. Neologizrhamo zapiens,
Oranusas, angliski intarpai, pseudomokslinis tekst@mogaus gmorg, kuri nepaliaujamai
oralinio, analinio ir iSstumiamojo vau impulseikiama pradeda savarankiSkai generuoti tris vau
faktorius...” (9, p. 95). V. Pelevinas Zaidzia skgtu, suteikdamas jam komerciSkumo atgpalv
,Labsangas Stongas iS Pu Er vienuolyno mano, <...> kad tasdu&ius efektas iy paggus
iISstumti iS bendros Zmonijograores kolektyvin karmin Zmogaus egzistencijos plano vaizdif
(9, p. 83). ArbatoswSiy pavadinimai tokiame diskurse reikalingi tik ZaitBkumo funkcijai
sustiprinti. O pats Oranusas, pa&jak ,neturi nei aus, nei aki, nei proto. <...> Tai neturintis
samonres polipas, be emoaijir ketinimy, ryjantis ir produkuojantis tustugh (9, p. 89). Visiskos
beprasmybs apie smores vauerizaci traktat, pasirado: (e Gevara, Sumerkalnas, amZinyh
vasara“ (9, p. 96). ,Siuolaikiniai rasytojai ir tlninkai nebegali iSrasti nawjstiliy ir pasauli — jie
jau iSrasti, galimas tik ribotas demniskatius, savitieji jau sugalvoti® (28, p. 21). Kai
atsinaujinimas nelp@manomas, beliekaégdzioti — kallgti, uzsidtjus kauk.

Sintaksinio ir semantinio rysSio nebuvimasjdingas SizofreniSkajam pasakojimui, sukuria
situacip, kuria galima apilndinti ,kaip atvira zenklinimo zaism, kaip laisw ir produktyvi formy,
signifikanty bei signifikaty savoka, neatsizvelgiant pradire ar pagrindig reiksne“ (26, p. 337).
Pasaulvaizdis, iS kurio kyla H. Kutiaus pasakojimas, padeda diskurse sukurti dauggtbiniu
Zaidimy: ,giedrame danguje, vilkdamas spirgadazo uodeyg skrido didziulis cepelinas” (5, p. 75);
,V. A. Mocartas nuzudytas seifo smuiko raktu® (5,69). Tokiuose kalantliSkuose pasakymuose
stilistini efekh sukuria Zaidimas dviem reik®@mis, kitos, netiktos reikSnés nelauktumas.
Zaismingai mégaujasi H. Kugiius galimybe kurti vis naujas reikdmes ir santykiatogizmus:
.ministras pirmininkas — #nesio kdikis®, ,frakuoti neandartali@ai“ (4, p. 175); ,raudantys
klounai®, ,raiSi akrobatai“, bet nevengia ir agreayno bei cinizmo: ,nugagvaikai“ (5, p. 139),
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~Skvarbus dauno 2vilgsnis* (5, p. 7), ,iSmatektaras” (5, p. 197), ,druskoagsties asaros” (5, p.
93). Antoniminiai zod4i junginiai, priskiriant daiktams ar reiSkiniams ¢smei prieStaraujémns
pozymius — oksimoronai, tkybinéje vaizduotje gimusios fantazijos kuria iSkraipypasaulio
vaizdo vizip su fantastikos elementais: ,kapitonas — astmatikiasoktumo, iSblizgintais variniais
sanariais, be to sterblinis* (5, p. 155) vadovaujazineriniam specialiai apmokytbebr ir
zvalgybiniam voverdiy bariui“ (5, p. 155). Fantastinfarsy primenantis Sizodiskursas suteikia tam
tikra laisws, atotfikio nuo realylbs jausm. RaSytojas iSradéja naup pasakojimo bda, naujas
iSraiSkos priemonegyvirtinancias diskurg postmoderniSkumo kontekste.

Kalbos beprasmyds, netiktumo efektas pasiekiamas ir kontaminacijosduy pasitelkus
pavardes iS viso pasaulio istorijos. H. Kius jas naudoja kaip simbolius, kurie vienaip daiki yra
uzsifiksaw kiekvieno amorgje. Suliegs jasi paradoksalius derinius sujaukia asmenyhkultiros
reikdmiy stereotipus: “Kentauras Donatas Obadaja Gagatindfas Ciurlionis”, “Vatikanas
Uljanovas”, ,Muslinas MogoMajevas®, Aaronas DuSassk Odet Raslan — kontaminacija su
rySkia politine koncepcija. AlogiSkas dermes efelsustiprinimui rasytojas égsta p@vairinti
rytietiSkais motyvais: ,Achmedas Oginskis* arbanimura Snigus"“. D¢l tokio reikdmi; nyksmo
ir naujp  prasmi; atsiradimo diskurse visada gimsta ironija, kadipdas kiekvienoj diskurso vietoj
paneigti iSsikristalizuojafia prasne, iSSokti uz tos prasés ja paniekinant” (39, p. 80).

Romane ,Nepasigaili DuSanskio® susilieja istorijos, filosofijos, Hifws kontekstai,
sukurdami savitus vaizdus ir originalias prasmesjduria prieStaringi ir nesuderinami parai,
stiliai, argumentai. Tokie diskursai siejasi su ttikmais istoriniais tarpsniais, politika, totalitae
samone: , — Lenin! Partija!l Kom-so-mol! — karsStané skanduoti balerina Zykina ir Svaistytis savo
grakgiosiomis kojomis“(6, p. 47). Sintezuodamas priegmgdalykus, atgaivindamas tai, kas
paseR, ir iSreikSdamas visa taiéggisiais IS apyvartos Stampais rasytojas kuria aefgkttekst:
.Muslinas MogoMajevas — grazuolis iS Tartu“ (6,44), ,piliett TereSkova — moteris, kosmonaut
Su pautais, mama, TSRS sekso simbolis” (6, p. B&jybints santvarkos nepajutusiam skaitytojui
buty sunku atpazinti buvusius istorinius, politiniugyltirinius stereotipusivairius to meto stilius.
Taigi, tokia diskurso raiSka galiib traktuojama dvejopai, priklausomai nuo su#ok kaip ironija
ir kaip pastiSas. Romane neliko nuskriausti ir patyaziausi skaitytojai. Jiems pateikiamas
elementorius — ABC patiems maziausiems: ,A — Albaifonsas. Animacinis. Anoks <..p—
Is¢iose jstrigo inagis <...> R — Bstus ruskis ko Reichstago iisyje <...> U — Uosto uodeg
urugvajietis ugandigui. Uzdanga.” (6, p. 134-135). Kitos r&rl savo reikSgmis akivaizdziai
skirtos tik nuo SeSiolikos met

Analizuojamuose #&iniuose autoriai neretai apie savo individualicsksikos kirima
uzsimena metakalbiniuose ar metaliter@iuose komentaruose. U. Eco ir V. Pelevinas tam

sumaniai panaudoja Babilono mit hipotez apie kally susimaiSym. ,Baudolino“ herojai tvirtina,
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kad gal kalba sulipdyta i$ septyniasdesimt dyigjo smysio atsiradusi kalby nuotrup. ,Stai
milanietiy... <...> Turlit toji kalba — mano #&rinys” (2, p. 38). Tokios #rybos rezultatas — Jono
karalysts gyventoy kalba: ,Vienagdziai meldsi sakydami Hai coba, <...> ugmadino deba,
vaivorykst — deta, o Sun- zita“ (2, p. 360), vienas IS pomkatsako Baudolinui: ,Prug pest
sorgdmand strochdt drhds...“ (2, p. 379), o dvylkaaly ,turéjo vadintis Zhrwndd, Hwrmzd,
Awstp ir t. t.“ (2, p. 108).

Tatarsk iS ,Generation ,P* apstulbina viena mintis: ,Betkjtai Babilono sumaistis, <...>
Turbuat jie geré Sita musmiry arbas, ir Zodziai fizingjo jiems gabalais kaip dabar man. O paskui tai
imta vadinti kallm maiSymu. Teisingiau ity sakyti, ,kalbos sumaiSymu“ (9, p. 41). Nuonod
Babilono bokst romane yra ir daugiau: Tatarskio vardas VavilgnasiSkai Babilonas Baswiion),
kita paralet — tekste figruojantis nebaigtas statyti betoninis bokStas. @ibyk sumaiSymu
susijusios Tatarskio haliucinacijos, prisiragavogsmiriy antpilo: jis pamato savo pegtpenkis
savo jutimus, suvokia, kad mirtiestra, bet, notdamas apie tai pasakyti garsiai, nustemba:
skiemenys, sudarantys zodzius, isliko, bet chaattiSksimai§: ,AS vangciau atsidens nogerti* (9,
p. 39) Mue 6w xonuTh BOTEIOCH MOABI), ,AS atsikciau vogerti dendens” (9, p. 39)Mue 6
IIOXUTH ABIXEIO0CH BOXO).

Zaisdamas tokius kalbos Zaidimus H. Kws kuria ir visai nauj savo Zodya ,GaidZiy
milzinkapyje“: svorio matai — ,mistraliai* ir ,kirdrai“, pinigai — ,hormonai“ ir ,anabolikai“.
.Vakadai“, ,vekilai®, ,barmahidai“, ,zindzai* ir ,faSimity kilmés jadastai”, apsirerg,seraliais*
.2elabomis® ir ,dZubomis* aptarifja karo prieS sodomitus strategiKarnavaliSlg ekscentriSkump
kuriantis diskursas ne tik vaizduoja beproiid3k absurdiSk pasaul, bet ir paneigia kai kuriuos

kalbos standartus.

4.3. Perseveracija

Perseveracija — beprasmis zagzakiniy kartojimas, nevalingas kokio nors vaizdinio ar
minties uZzsifiksavimas pasworeje — itin  bidingas Sizofreniskosios kalbos bruoZas.
Analizuojamuose iriniuose toks automatizmo sindromas pasireiSkiairiausias rakursais ir
kryptimis. Reikia pazyrti, kad tai ra naujas vaizdavimotas literatiroje. ,Pro durisieina
Kafka. <...> Pro durigeina Oscar Wilde. <...> Pro durisina Baudelaire. <...> Pro durisina
girtutelis Verlaine...” (11, p. 372). Ir kitas pavyzdys: ,Baplunksnis Angelas, lordas Brumelis,
Pindaras, Floberas, <...> Juros periodas, Madam PRdimpaRoza Liuksemburg, <...>
osteoporog, Gordijaus mazgas..." (3, p. 25). Agt, U. Eco citai, nuo A. Skmos pavyzdZio
skiria lygiai penkiasdeSimt met
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Perseveracija glaudziai susijusi su kitu Sizofrlemid diskurso raiSkos bruozu -
beprasmybe: : ,NiekSas DuSanskis, niekSasé¢aks Tailke, (Laila, Zamk <...> Alsheimeris,
Bazedovas <...> korsetas, Cezariaivig, Buda, abortas) <...> niekSas @nsis Lietuvos
nepriklausomybs aktas (Prisidimas, atgimimas, Rojus, AmZinasis gyvenimas“ (6, 212).
,Sizofreniskas kalbos lauzymas veikia pavieniusziasl taip, kad jie praranda prasm ZodZzi
materialumas tampgyrus (kaip tuo atveju, kai tas pats zodis kart@artol, kol praranda pragsm
ir tampa nesuprantamu burtazodziu“ (29, p. 66ksTaurtazodis ,Baltoje drobéje” yra ,zoori*:
»Zoori, Zoori, lepo, leputeli, lioj, ridij, augo, rgi vél pradeda suokti AukStosios Panerésin
lakstingala?” (11, p. 312), ,Zoori. Vienintelis ZedGeras Zodis. Svajokite apie zoori. Gera svajoti
apie zoori. Ir - - - atidarykite duris” (11, p. 391Kur yra zoori? Kas yra zoori? Kétyra zoori?
AS pameiau zoori..." (11, p. 427). Kalba suardyta iki kolaitr dél sutrikusiy asociaciy pavirtusi
i beprasmyb. ,O karabinai Saudydavo ne beng beng ar bent pam, kaip nasiSkiuose
komiksuose, o krek krek ir tas krek &or kazkaip isispausti slafjausiuose smeganziews
vingiuose, <...> nes tuos garsus prisiminiau kaypoéin pazad...“ (3, p. 253). ,Hrrr hrrr beng
krek blam burr catiaf ciaf klamp sples <...> krek krek <...> ang cingipst@im zzzzzz snif* (3, p.
254-255). Jambo pamores padriki gars; ,miSraingje” automatisSkai kartojasi paslaptingasis
.Krek”, uzsifiksaws iS vaikysts komiks; knygely. Diskursas suardytas iki fonetinio lygmens.
Kartais zodziai tampa nebe komunikacijos priemome,tik kazkokiu keistu reiskiniu,
nebetenkakiu prasnés: ,Mano nuodme, mano beprotybe, mano subjektyvume, mano riksme
mano vitaliSkume, mano dziaugsme - lioj ridij augbl, p. 312), ,Ele na Ele na Ele na Ele na Ele
na Ele na a“ (11, p. 278). Tokia SizofrenisSkoji ggreracija — ,geismmasing“ gaminami laisvi
pasmores srautai, pavirstantyisneartikuliuog riksma, yra tam tikras fidas iSsiverzti i§prastos
kalbos emy, savo kalbos paieskos.

Perseveracijos iliustravimui tinka visas Sizofékoijo diskurso kalbos ypatybes talpinantis
»Ornamento” skyrius ,Suvenyras Dievo vietininkui.ediziagos likimas® (4, p. 54). Teksgalima
buty pavadinti ,Gintarine perseveracija“. Kalbos bepngbé labai ryskiai susijusi su psichologiniu
automatizmo sindromu: tekste kartojami istisi fragai, kuriuose Sokiéjama nuo temos prie
temos, atrodo, kad subjekt@nsore valdo kaZzkas kitas, svetimas. V. Rudnevas Sizadken
automatizm lygina su automatine siurrealiskalba, kurioje irgi nepaisoma logikogstiy. Siame
~Ornamento” diskurse visiSkai atsiduodama goasnei, absurdiSkai gretinami vaizduojamieji
objektai: ,gintarire siela®, ,gintarinis uztemimas*, ,gintarthamzinoji ugnis, ,gintarinis eilinis,
.gintariné auka“, ,gintarinis kraujas® ir net ,gintariniségimas iS Egipto” (4, p. 55) . Autorius
smagiai pasijuokia igaugusy i miasy samore simboly, Zenkl;, suteikdamas jiems visisSkai kitaki
prasmi: ,Anomalis gamtos reiSkiniai: GintarnBaltija“, ,Mirazas. Baltoji karstia: Gintaro
krantas“ (4, p. 55). Pavardes iS viso pasauliorijs® H. Kurtius naudoja kaip simbolius:
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xStilingiausi Zmors <...> gintarinis Gebelsas, Rylovas, Mao, Himleri$oSiminas, Hitleris,
Francas, Zeligovskis, Mussolinis, Pinochetas ed,*p. 54). Tie padrikai paberti ,gintariniai“
Vakan ir Ryty pasaulio diktaton, ironiSkaijvardinty ,stilingiausiais Zzmoamis*“, vardai padeda
susidaryti bendr postmodernistinio diskurso vaidkuris @&l asociacii nenuoseklumo virsta
SizofreniSka mozaika.

, — Kas, bliat, yra komunistié& morak? Kokie, bliat’, jos bruozai? Kokios, bliat’,
moralines savyles hidingos tarybiniam zmogui?..." (6, p. 133). Toliaiskanant komunistines
pazirasi darky, Seimy, tradicijas, keiksmazodziai ag#. Jiecia rera skirti kam nors parodijuoti —
praeities kalbos pritimas komunistidss moratés perseveracie iSraiSkoje primena pasiis
Minétame diskurse perseveracijos sindromas pasizyekionnereisSkiagiu ir nieko neaiskinatiu
srautu, pgvairintu necenarine leksika. Ne vien H. Kufaus fantazija pagi sukurti antiestetin
diskurs.. Tokios tendencijos pavyzdziu galiatb ir U. Eco ,RoZs vardo" diskursas su
SizofreniSkosios perseveracijos elementais. Adpmesarazi mergaitapkaltinama raganavimu, ir
visi puola nubaustiaj ,KrikStytojas nukirto jai galy, Abelis p perskrod, <...> Lotas paveit
druskos stulpu, Zuzana apkaltino gasSlumu, Juoz#@eé su kita, <...> Laurynas iSképant
groteliy, Baltramiejus nudyr oda. Po to visi pud jos kina, apneté ji ekskrementais, begid |
veida, Slapinosi ant galvos,émé ant kitinés (1, p. 346-347). Postmodernizmas, atmesdama:
estetinius absoliutus, panaikina skirturtarp to, kas menisSka ir kas ne. Lit@ras lkirinys,
nebetu¢damas vienos reiksg, smoningai zaidzia ir provokuoja skaitysojstengdamasis sukelti
norimg reakcip: nuostah, susizagjima, o daznai ir pasibjagjimo jausm. Tokia provokacija apima
svarhy Siuolaikires literatiros bruoz — ,antiestetiSkurmy negraZzum ir bjaurasties estetinimo
tendenciy“ (40, p. 229). Kitas kalbos fragmentas iS ,Balthebuks® savo tematika ir raiSka yra lyg
programinis pavyzdys, prieStaraujantis modernizrastetikai vulgarumu ir pasizymintis
automatizmu, tdingu SizofreniSkajam diskursui: ,Reikia keiktisailpadeda. Prakeikti ke vaikai,
iSmaltos kek&s, impotentiski palaizos, <...> sifilitigialfonsai, iSmat rijikai, sen&iy nekromanai*
(11, p. 314). Originalus A. Sknos stilius kupinas kontrastgreta estetidkai Svelpiatskleidimy
staiga atsiduria vulgas, ciniski, Siurkdis zodziai. Toks bjaurumo estetikos diskursas: msskirtinis
dalykas literairoje. ,Ekskrementai #niSkame, medziagiSkame pasaulyje buvoe tégrptautiniu

avangardizmmo motyvu, bjaurumgsisintas kaip estettrkategorija...”“ (13, p. 24).
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4.4. ,7Zodziy misrainé

Su perseveracija glaudziai susijusi ir kieofreniSkji diskurg sintezuoti padedanti kalbos
ypatyke, V. Rudnevagyvardinta kaip ,ZodZj misraire®, kurioje kalba susideda iS atskimesujungi
i sakinius Zzodij: ,ISnyksta. \&l pasirodo. Jau didesnis. Lietus. Dar vienas. Kat&upasi. Tré8as
— tirpstantis. Nebesimato. Prapuola. Audra.” (4197). Kartais toki ,miSraing” sudaro ir zodai
junginiai: ,Kukuriizy burbuots. Skruzdliy takas. Druskos kelias <...> Alergija“ (4, p. 19%hi
diskursai, kumy stilius panasSug nevaldom pammorés srau. Jie gimsta iS Zodgi blaskymosi,
lengvaludiskumo, greito kaljimo tempo, skirting vaizdiniy, nesuderinam reikSmi;, akimirkos
efekto. ,Laikantis nuomass, kad kalba tai asociagigrandire, tai pati normaliausia kalba yratent
Sizofreniko kalba“ (53, p. 375). Tokios kalbos pag¥iy yra ir modernizmo, ir postmodernizmo
literatiroje: , Taip, pone, ne, panele, o taip, masonaidikalas, SinSilai. Strikt, strikt pieva, iSkelta
uodega, ar tai éna auk&iausioji palaima?“ (11, p. 324), “Stailvatéjo mintis: burna — Sikna,
uogynas — dainynas, humanistas... agrastas, sashé&eimuog brukre, aviet, agurkas. Darzav—
naujowe. Baikalas — kantonas — trombonas — kondomas” .(468). ,ZodZiy midraires* fenomen
kuriantys ZodZiai daZniausiai pasizymi abstraktumigko nevaizdavimuCia svarbiausia — ne
minties reiSkimas, o raSymo iSradingumas: ,Konaestas atsipalaidavimas! Koncentruotas!
Senelio kde! Akvariumas! Sauds rezginiai! Bangeél Plexus solaris! Gvardija! Sexus! Nexus!
OZiaragio atoggza! Maloni Siluma! Stropumas! Stropumas, bliat(5, p. 160). Sizofreniskajame
diskurse nebesitikimaaknors dar pasakyti apie pasaultodél reikia kalketi nepasakant, pats
diskursas yra konkreti pasauliadena, turinti gadi veikti kitus diskursus” (39, p. 80). Geriau uz H.
Kungiy kalbéti nieko nepasakantily sunku: ,Ramyb! Siluma! Garuoja! Faustas! Keterafidi!
Keturiolikta savai! Svietimas! Mao! Broga! Edipas! Deguonis! ¢@“ (5, p. 160).
Postmodernumas reikalauja blevyzgulgaraus Zodyno irasnoningo raSymo taip, kad greta esantys
Zodziai jokiu mdu nesusijungt i prasne turin¢ius Zzodzi; junginius. O kartais diskursas atima IS
skaitytojo ir paskutinorientym, pavirstai bereikSna kalbos zaidim ar zaidina kalba: “Hu daba, ba,
lakum a — fersti — koger. Verita, verita, ba, Dagha dochui — pochui” (5, p. 238), ,Heil Hitler!
Solom, Hitler! Solom! Hitler-ko3er! Koser HitleNajer veg! Nevivot!* (6, p. 47). Drastidkai ir
ciniSkai ZzaidZia H. Kugius kalbos plotrgje, realizuodamas vienos iS5 moderniojo meno &iyp-
dadaizmo pagrindinius principus: spontaniSkukoliazo technil, laisva Zaidimy kalbosjvairoves
erdeje. ,Tabu ir transgresijos Zzaidimas neasiribojaonsemis religijomis, jis vyksta ir
Siandienirje kultaroje, netgi kalboje. <...> IS esim galima sakyti, kad Dionisageng: i kallba“ (13,
p. 77). H. Kuriaus SizofreniSka ,Zod#i miSraire” néra unikalus dalykas: ,Vativolia valio olia! /
Vativolia valio olia ! / DuSanski spirgttiai vali olia ! / DuSanski spirgiiai vali olia!* (6, p. 140).

A. Skemos ,Baltoje drobuije” irgi esama labai panasaus neagittns semantikos diskurso: ,Lole
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palo eglelo / Lepo leputeli, / Lo eglelo, / Leppueeli. / Skambinoj kankleliai / Lioj ridij augo“1(,
p. 337). Atpaistamos lietuvisk zodzi liekanos, pakitusi fonetika, rySkus folkloro atys@ sukuria
visai beprasmdiskurs. ,Tai reiSkia, kad btina laikytis poziirio, pagal kur XX amziuje ,iSeiti iS
proto” — tai tas pats, kas pereiti iS vienos kalbddta, svarbu atkreipti émeg | ypatings kalbos
Zaidimg" (52, p. 320).
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1. ISvados

Darbe analizuota proza atidengia keistuglamius zmogaus vaizdust bei pasmonres klodus.
Romanai pasizymi nauja litefaiine forma, stilistiniu, kompoziciniu ir teminiu ivumu. Savitas
autoriy poziaris i pasaul, Zmoni; santykiusjdomus ir originalus kaljimo badas.

Sizofreniskojo diskurso anadizdarbe natraliai skaidosii dvi dalis: neurozinio bei psichozinio
diskurso analig ir SizofrenisSkojo diskurso variantus. Galima phéte kad neurozinis ir psichozinis
diskursas moderniojoje litetabje atsiskleidZia perdsenas, jausmus, kalbTarpusavyje neurozinr
psichozin diskurs vienija vaizduojamasisagones — pagmores srautas, o skiria teksto pragmatika
Neuroziniame diskurse, kuriame vaizduatustelbia realy iSsaugoma tradicin pragmatika, o
pakitusios yra sintaks ir semantikos normos. Psichoziniame diskurseesSimgai: suardomas kalbos
komunikacinis pagrindas, ir kuriama asmeénkalba. RaSytojai modernistai, vaizduodami alogssku
iracionalius gmores ir paamores turinius, neatskiriamus nuo laigy asociaciy, suteikia tekstui ir
Sizofreniskojo diskurso brugz

Svarbiausias bendras yisagrirety diskursy bruozas — intertekstualumas, kaip teksto kryptis
praeii, i prarasto geismo paieSkas. Perfrazuojami literagti ir kultariniai kontekstai, kalbama
citatomis, suliejami skirtingi stiliai, kartojasi atyvai, veilgjai. Trakingjantis diskursas, sukurtas is
1vairiy literatiiros leitmotyw, nebetenka vienos aiskios prasm

Analizuojant SizofreniSlfa tematilkh pastebima, kad visus darbe aptartus diskursugk, i
moderniojoje, tiek ir postmoderniojoje litefiabje, sieja realyks transformacijos tema. Skiriasi tik
alternatyvaus pasaulionkmo metodai. Modernigt fantazijos iStakas dazniausiai lemi@n®ningas
iracionalumas, vidiniai iSgyvenimai, neuro&nkisenos — endogeris priezastys, o postmodermjst
haliuciogeniis, narkotigs medziagos, traumos, naujos technologijos, vieaduw, — egzogeniniai
veiksniai. Rezultatas tas pats: vaizduojamas pésadios santykis su tikrove, kurioje neegzistuoje
vientisa laiko ir erdés koncepcija, suteikiama galimypazvelgtii pasaul netiketu rakursu.

Darbe matyti, kad neurozinpsichozin bei SizofreniSkji diskursus vienija ir ,Dievo mirties”
idéja. Ir modernistai, ir postmodernistai stengiasivensti skaitytog kitaip paziiréti i kultiroje
isitvirtinusias amzigsias vertybes, tya iSkreipdami sakralumo raigkardydami tradicijas, kurdami
naujas strukiras. Su ,Dievo mirtimi“ sietinas ir seksualumo igkias literatiroje. Jis labiau pasireisSkia
postmoderniajame diskurse. Sizoanaliz poziiriu, tai galima paaiskinti ,geistn masin”
produkuojamais seksuadi® kilmés impulsais, nulemiamis natiralius individo rysSius su pasauliu. O
Sizoidas htent ir yra funkcionuojanti sociumo masina, bijahkidj jo vidy jsibraus Kitas. IS to kyla
noras per demonstratyviai reiSkiaseksualura jsigyti laisw pries$ sociur.

Nagrireti pavyzdziai rodo, kad neurozinis diskursas neretgja ir daugiau SizofreniSkojo
diskurso bruoa: laiswjju asociaciy srautas virsta sapnais, égmais, kliedesiais; pasitaiko

48



SizofrenisSkojo dualizmo, @tseny, artimy autizmui, vaizdavimo; kalbos automatizmo. O nages
psichozinis diskursas artimesnis SizofreniSkajamdavimui irealumu ir semantiniu zaidimu. Galima
teigti, kad @l daugelio juos siejafy bendn bruoz; neurozin ir psichozin diskurs pagistai galima
vadinti SizofreniSkojo diskurso geneze.

Pagrindinis bruozas, skiriantis minosius diskursus nuo Sizofreniskojo, yra tas, kkagroziniame
ar psichoziniame diskurse veéjlas neisSnyksta, jis galit tik nejprastai keistas, o SizofreniSkasis
diskursas — beasmenio subjekto diskursas.

Analizuota postmodernizmo litefah ir jos SizofreniSkasis diskursas dratiai siejasi su
postmoderniajam menuiabdingu polinkiuj 3ok, ir griovima. Sizofrenijos terminas, kaip jau néia
darbe, yra tik apraSomasis, 0 ne diagnostinis. KgidsizofreniSkajame diskurse teksgfalima nagriati
tik kaip kalbos, o neasnonrés fenomen, darbe nebuvo kalbama apte rtaratyvo pus kuria kuria
intelektualires veiklos sritis. Apie tai trumpai uzsimenama tikabizuojant neurozinir psichozin
diskurs,, kuriuose dar Zymus vaijo vaidmuo. Sizofrenikajame diskurse nebegalimiockiaapie
fabuk, veikéjus, charakterius, neg pasmores pasaulyje éra ta prasme, kuria jie yra tikr&e toctl
pagrindinis @mesys darbe buvo koncentruotas diskurso tematiioskiiros ir kalbos ypatyéms
atskleisti.

Sizoanalizs aspektu analizuoti radytopostmodernist tekstai leidZia daryti iSvag kad skirting
laikotarpiy (kai kuriuos romanus skiria ketvirtis amziauskalby (lietuviy, rusy, italy) Sizofreniskasis
diskursas pasizymi tais §iais bruozais. Visus nagktus diskursus sieja realgdh transformacijos tema
ir jos vaizdavimo hbdai: fantazijos, kliedesiai, sapnai. Bendra visiemglualizmo, iSsiskaidymo
problema. Rasytojai kuria tels isivaizduojamai regimpvaizd;, kuriuose rySkja karinio paslaptis, o
skaitytojas gali savaip interpretuoti teksto simib®l Zenklus, metaforas. Klaidinantis pasakojimas
taisykliy lauzymas formuoja SizofreniSkumo braizu paggndiskurs, kuriame #ra vientisos siuzeto
linijos: ji Sakojasi ir atskiri tekstfragmentai yra atsijnuo visumos.

Asociatyvis vaizdiniai, neapildZtumas, fragmentiSkumas iSkreipia postmoderniojonaimo
strukfira: visumos matymas néta pagistas loginiais rySiais. RasSytojai kuria siuzetiniganrinius ir
teminius koliazus, atspindifus sugriuvusius gnores ir painius pasnones pasaulius. BEmesys
telkiamas | postmodernistiégs erdws konstravim, nulemt technologigs pazangos - dent, |
virtualiaja erdw. Vienas reiskinys yra tik lyg kito ornamentas,agmantis stereotipus, modeliuojantis
drastiSkas iéju prieSprieSas. Tokia teksto strakd, nepareigojanti laikytis diskurso priklausomig
vienam ar kitam personazui, vienija visus analiaadirinius.

Logikos atsisakymas, aiSkaus turinio nebuvinjaaiyiausios neapil#tos strukiiros variacijos ne
tik iSpletia teksto suvokimo alternatyvas, bet atsispindtaiboje. Sizofrenigj diskurs batinai lydi
tam tikros kalbos ypatyls: beprasmyyy chaotiSkumas, perseveracija, neologizmai, ,2pdZi
miSraire”®. Tokiy kalbiniy Zenkly sintez, kaip matyti darbe,imlinga tik postmodernizmui, su nedidele
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siurrealizmo literatros iSimtimi: psichozinio diskurso sugginu ardyti teksto pragmatik
neologizmais ir beprasmymis. Sizofreniskajame diskurse laigy asociacy grandires,
iSreiSkiartios kolektyvires pagmores archetipus, primena ne nuoseklasakojim, o iSsiSakoja
skirtingas diskurso linijas. Sintaksinio ir semairtirySio nebuvimas vietoj pradis ar pagrindiés
reikSmes sukuria daugybkalbiniy Zaidimy ir naup reikSmi;. Darbe analizuat kariniy autoriai kuria
savo individuah leksika, ekscentriSkumu paneigién kalbos standartus, iSglancia zaidybin fona

ir provokuojartia skaitytop.

Realykes, vig; ideologij, religiniy normy ir kultaros vertyby dekonstrukcija SizofreniSkajame

diskurse, pateikiama kliedgsi koSman, viziju ir sapm forma, destruktylrs prasminiai Zenklai:
ironija, groteskas, intertekstualumo montazas, mursneksikos ir zargono sintézlemia svarbiausi

analizuotos literairos bruoz — originaluna.
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V. Santrauka

Pagrindiniai zodziai: modernizmas, postmodernizmas, SizoakaligizofreniSkas diskursas,
laisvosios asociacijos, dekonstrukcija, interteaktmas.

Sizofreniskojo diskursoasoka glaudziai susijusi su beproggbir menires kirybos kontekstu,
kuriame beprotyb aktualizuojama ne kaip mediciginbet kaip socialiéd bei menotyrig kategorija.
Romantires-patetigs ligos apgaubtus diskursus nagyan Sizoanaliz, kurios pagrindinis principas
skelbia — tekst batina nagriti ne kaip amores, o kaip kalbos fenomenTokioje menigje erdvje
gime diskursai pasizymi iracionalumu, fiktyvumu, fragmi€ku naratyvu, pasnones srauto vaizdavimo
technika. Skirting stiliy jvairow, subtekstai, kuifiros kod; ir kalby sumaiSymas kuria tekstbe
iSankstires prasms, lauzojprastas menines konvencijas ir primena Sizomarpigiskaitytojo gmone.

Sizofrenijai mdingi poZymiai: asociaaij nenuoseklumas, autizmas, jawsmivilypumas, jvairios
haliucinacijos nulemia pagrindines SizofreniSkojskdrso temas:isivaizdavina apie savo &no
transformacijas, smegenis veikitas paslaptingasgas, praeities ir dabarties painiofint net visiSk
tuStuny ar chaos.

Literatiiros teorijos terminai, susijsu Sizofrenijos g/oka, dazniausiai siejami su postmodernizm
epochos estetika. Tiau S. Freudo, K. G. Jungo psichoanadisindejos daé jtaka ir modernistinio
romano poetikos bruozams: iracionalumui, fragmé&ati$ naratyvui, intertekstualumui. Tokiuidwu,
modernistigje literafiroje atsirado #amoneés srauto vaizdavimo technika, leidzianti vaizdwadtigisSkus,
iracionalius gmoreés ir paamores turinius. Pagnonres turinio vaizdavimas neatskiriamas nuo lajgv
asociaciy, kurios yra vienas pagrindiniSizofreniskojo diskurso skiriau bruoz;. Vadinasi, ir toki
kariniy analizavimui galima taikyti Sizoanaéiz principus.

Sio darbo objektas — Sizofreniskojo diskurso vagamoderniojoje ir postmoderniojoje prozoje.

Sio darbo uzdaviniai — iSanalizuoti skirtintpikotarpi; Sizofrenidkojo diskurso pagrindines ypatybe
ir palyginti diskurso raisk

Sizofreniskasis diskursas atidengia keistuiglamius Zmogaus vaizdust klodus. Visi analizuojami
kuriniai pasizymiidomia literaiirine forma, stilistiniu, kompoziciniu ir teminiuivumu. Toks diskursas
balansuoja ant tiesos ir melo, rimtumo ir juokoogb Panasus ir istogijtikslas — iSorinio pasaulio,
socialiniy normy ir prietan, konkuruojadiy ideologip ir religiniy normy dekonstrukcija.

Nagriretuose kiriniuose, nepaisant esminmodernizmo ir postmodernizmo skirtympoziario |
meny ir menininky, stiliaus sampratos, estetiprasmip nesuderinamumo, SizofreniSkasis diskursas tt

daug slycio taSky — fragmentisSkurng intertekstualurg polinki i koliaza, kanom nepaisym.
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V. Summary

Keywords: modernism, postmodernism, schizoanalysis, sphi@mnic discourse, free associations
deconstruction, intertextualty.

The concept of the schizophrenic discourse is tloséated with the context of madness and artist
creation where madness is actualised not as a algdhot as a social and art criticism category
Discourses, folded by a romantic-pathetic illness, investigated by schizoanalysis the main prlacip
of which states that a text must be analysed nat plsenomenon of consciousness, but as the one
language. The discourses originated in such arggiace are endowed with irrationality, fictitioass,
fragment narrative, the technique of depictiontofam of consciousness. Diversity of different eyl
sub-texts, blend of cultural codes and languagesatera text without initial meaning, break commo
artistic conventions and remind of schizomanipaolatvith reader’'s consciousness.

The following features are characteristic to scpimenia: inconsistence of associations, autisr
duality of senses, various hallucinations; thesedgtermine major themes of the schizophren
discourse: imagination about transformations of’ormdy, mysterious powers making impact ot
one’s brains, confusion of the past and presentard pure emptiness or chaos.

Literary theory terms related with the notion ohigophrenia usually are linked with the aesthetic
of the epoch of postmodernism. However, psychodcalyideas by S. Freud, C. G. Jung mad
influence on features of poetics of a modernistehoas well: irrationality, fragment narrative,
intertextuality. Depiction of the sub-consciousnegstent is inseparable from associations — ortheof
major distinctive features of the schizophrenicdigse. Therefore, the principles of schizoanalyars
be applied in analysis of such literary pieces.

The object of the work is the variants of the soplrrenic discourse in modern and postmodel
prose.

These are the following objectives of the work:attalyse major peculiarities of the schizophreni
discourse in different periods and to compare esgpo@ of the discourse.

The schizophrenic discourse discloses strangerdaksting layers of human consciousness. All tt
pieces analysed encompass an interesting liteoany, fstylistic, compositional and thematic loosenes
Such a discourse balances on the boundary betwednuth and lie, seriousness and laughter. Simil
is the purpose of the stories, too — deconstructibrexternal world, social norms and prejudice
competing ideologies and religious norms.

In the pieces analysed, despite essential diffeethetween modernism and postmodernism, i.
incompatibility of attitude towards art and an stitithe conception of style, aesthetical meanitigs,
schizophrenic discourse has much in contact: frag@ng character, intertextuality, tendency ftc
collage, disregard of canons.
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