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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame darbe analizuojama neapykantos kalbos istorin¢ raida, jos samprata Lietuvos
Respublikos bei tarptautinés teisés mastu. Nagriné¢jamas neapykantos kalbos atskyrimas nuo
neapykantos nusikaltimy. Skiriamas didelis démesys Europos Zmogaus Teisiy Teismo
jurisprudencijai nagrinéjant saviraiskos laisvés ribas bei neapykantos kalbos atvejus. Taip pat
yra iSsamiau nagrinéjama neapykantos kalba, kaip nusikalstama veika, Lietuvos Respublikos

baudziamojoje teis¢je bei Lietuvos Respublikos teismy pozicija neapykantos kalbos atzvilgiu.

Pagrindiniai Zodziai: neapykantos kalba, neapykantos nusikaltimai, neapykantos kurstymas,

saviraiSkos laisve, lygiateisiSkumo principas.

This work analyses the historical development of hate speech, its concept in the Republic of
Lithuania and international law. The separation of hate speech from hate crimes is examined
as well. A lot of attention is paid to the jurisprudence of the European Court of Human Rights
in dealing with the limits of freedom of expression and cases of hate speech. Hate speech as a
criminal offense in the criminal law of the Republic of Lithuania and the position of the courts

of the Republic of Lithuania in relation to the hate speech are also examined in more detail.

Keywords: hate speech, hate crimes, incitement of hatred, freedom of expression, principle of

equality.
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JZANGA

Nagrinéjamos temos aktualumas. Neapykantos kalba — tai reiSkinys su kuriuo yra
susiduriama beveik kiekvieng dieng skaitant komentarus socialiniuose tinkluose, internetingje
erdvéje, bendraujant su aplinkiniais. Didelé dalis neapykantos kalbos apraiSky randasi
virtualioje erdvéje, ypac atsizvelgiant j Siandienines aktualijas, tokias kaip buves karantino
laikotarpis, nuomoniy i$siskyrimas dél COVID-19 pandemijos prevencijos, homoseksualiy
asmeny pozicija Salyje, migranty krizé Europoje ar vykstantis karas kaimyninése valstybése.
Daznas nezino, jog vienu ar kitu budu reiSkiant savo mintis i§ tikro yra kurstoma neapykanta
kito asmens ar asmeny grupés atzvilgiu dél jy tam tikry individualiy bruozy, taip pazeidziant
kito teises, laisves, lygiateisiSkuma bei orumg. Tokie atvejai daznai kuria neigiamg stereotipinj
pozitirj bei iSankstinj nusistatyma prie$ tam tikrg grupe ar asmenyj, priklausantj tai grupei. Tokiu
buidu yra kuriamas susiprieSinimas visuomenéje bei nesaugomo jausmas. Taip pat §i tema yra
aktuali, nes daznai apie neapykantos kalbos atvejus néra praneSama teisésaugos institucijoms,
jie yra nefiksuojami dél visuomenés suvokimo stokos apie neapykantos kalbos identifikavima.
Be to, Lietuvos Respublikoje neapykantos kalba, kaip nusikalstama veika, yra mazai nagrinéta
moksliniu lygiu, taip pat yra pastebéta, kad teismy praktika yra vis dar besiformuojanti Siuo

klausimu.

Darbo tikslas. Pagrindinis Sio darbo tikslas yra atskleisti neapykantos kalbos samprata,
reikSm¢ bei problematika Lietuvos Respublikos baudZiamojoje teiséje atsizvelgiant j

tarptauting praktika.
Siam darbui pasiekti yra keliami tokie uzdaviniai:

1. [Sanalizuoti neapykantos kalbos sampratg bei jos santykj su neapykantos

nusikaltimais.

2. Atskleisti neapykantos kalbos bei saviraiSkos laisvés santykj.

3. Identifikuoti neapykantos kalbos problematikg Lietuvos Respublikos baudZiamojoje
teis¢je.

4. Analizuoti Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencija bei Lietuvos Respublikos

teismy praktika dél neapykantos kalbos.

Objektas. Neapykantos kalbos, kaip nusikalstamos veikos, baudziamasis teisinis vertinimas

Lietuvos Respublikoje bei tarptautiniu mastu. Siame darbe apsiribojama detalesne neapykantos
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kalbos analize BK 170 straipsnio 2 dalies bei 3 dalies apimtyje (nenagrin¢jamas BK 1702

straipsnis).

Naudoti tyrimo metodai. Magistro darbo tikslui pasiekti ir uzdaviniams jgyvendinti

naudojami lyginamasis, istorinis, sisteminis ir lingvistinis tyrimo metodai.

Lyginamasis tyrimo metodas. Sis metodas naudojamas lyginant Lietuvos Respublikos teismy

praktika su Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencija neapykantos kalbos atzvilgiu.

Istorinis tyrimo metodas. Sis metodas naudojamas atskleidziant neapykantos kalbos istoring

raida, jos radimosi priezastis bei sampratg.

Sisteminis tyrimo metodas. Sis metodas naudojamas sistemiskai nagrinéjant neapykantos
kalbos sampratg aktualaus teisinio reglamentavimo visumos kontekste, apibendrinant Lietuvos
Respublikos, Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika bei taip pat Lietuvos Respublikos ir

tarptautinés teisés aktus.

Lingvistinis tyrimo metodas. Sis metodas buvo naudojamas siekiant atskleisti neapykantos
kalbos, kaip nusikalstamos veikos, jtvirtintos Baudziamojo kodekso 170 straipsnio 2 dalyje bei
3 dalyje esme, aiskinant normos tekste vartojamy sgvoky reik§me¢. Taip pat $is metodas buvo

naudojamas siekiant atskleisti neapykantos kalbos sampratg.

Darbo originalumas. Sis darbas yra originalus tuo, kad neapykantos kalba, kaip nusikalstama
veika, néra placiai nagrinéta mokslinéje literatiiroje. Didziojoje dalyje moksliniy tyrimuy,
kuriuose yra aptariama neapykantos kalba, didelé dalis analizés yra skirta ir neapykantos
nusikaltimams. Siuo atveju $is darbas yra skirtas i§skirtinai neapykantos kalbos baudZiamajam
teisiniam vertinimui. Darbe yra aptariama neapykantos kalbos istoriné raida, apzvelgiami
oficiallis statistiniai duomenys bei apklausy tyrimy duomenys dél neapykantos kalbos atvejy,
atlickama neapykantos kalbos, kaip nusikalstamos veikos, analizé BaudZiamojo kodekso 170
straipsnio 2 dalies bei 3 dalies apimtyje tiek teoriniu, tiek praktiniu lygmeniu Lietuvos
Respublikoje. Daug démesio skiriama Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencijai.
Neapykantos kalbos tema yra paraSytas vienas magistro darbas 2011 m., kuris taip pat apéme
ir neapykantos nusikaltimus. Kiti magistro darbai, kuriuose buvo paliesta neapykantos kalbos

tema nebuvo i$skirtinai skirti tik neapykantos kalbai.

Svarbiausi Saltiniai. Pagrindiniai naudoti Saltiniai, kurie buvo naudojami magistro darbe yra
Lietuvos Respublikos Konstitucija, Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas, Lietuvos

Respublikos baudziamojo kodekso komentaras, 1997 m. Europos Tarybos Ministry komiteto



rekomendacijos Nr. R (97) 20 dél neapykantos kalbos, Lietuvos Respublikos generalinio
prokuroro 2020 m. kovo 30 d. jsakymu Nr. 17.9.-4265 patvirtintos Ikiteisminio tyrimo dél
neapykantos nusikaltimy ir neapykanta kurstancios kalbos atlikimo, organizavimo ir
vadovavimo jam ypatumy metodinés rekomendacijos, Europos Zmogaus Teisiy Teismo
jurisprudencija ir Lietuvos Respublikos teismy praktika, Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo oficialioji doktrina. Taip pat pasitelkti teisés mokslininky, tokiy kaip prof. dr. A.
Gutausko, prof. dr. L. Meskauskaités, doc. dr. 1. Isokaités — Valuzés, prof. A. Tsesis, F.
Tulkens, A. Weber ir kity mokslininky darbai.



1. NEAPYKANTOS KALBOS REGLAMENTAVIMAS LIETUVOS RESPUBLIKOS
IR TARPTAUTINEJE BAUDZIAMOJOJE TEISEJE

1.1. Neapykantos kalbos istoriné raida ir radimosi priezastys

Neapykantos kalba — néra naujas reiskinys. Jos apraiSsky galima jZvelgti jvairiuose istorijos
laikotarpiuose. Neapykantos kalbos gajumo priezastis lemia jvairis veiksniai, pavyzdziui, kaip
poky¢iai valstybéje, tautos istoriné patirtis, iSgyvenimai, kultiiros kaita, politinés, ekonominés,
socialinés permainos bei kitos prieZastys, turéjusios jtakos visuomenés vystymuisi. Zvelgiant
i$ istorinés perspektyvos, neapykantos kalba kontinentin¢je Europoje labiausiai palieté zydy
tautg. Tai tur¢jo jtakos kontinentinés teisés formavimuisi neapykantos kalbos atzvilgiu; tiek
Europos Sajungos, tiek tarptautiniu mastu §i problema ilicka opi iki iy dieny. Zydy patirtis,
susijusi su neapykantg kurstancia kalba, paskatino jvairius Jungtiniy Tauty ir Europos Sajungos
valstybiy nariy tarptautinius susitarimus pries destruktyviy pranesimy sklaida (Tsesis, 2015, p.
358). Todél sioje darbo dalyje aptarsiu neapykantos kalbos istoring raidg bei radimosi prieZastis
zydy tautos pavyzdziu.

Visais istorijos periodais vieni labiausiai patyrusiy neapykantos kalbos reiskinj buvo
zydai. Daznas juos engé dél jy priklausomumo tam tikrai tautybei, rasei, iSpazjstamo tikéjimo.
Religijai, esant kaip vienai pagrindiniy ideologiniy krypciy, paplito antijudaizmas, kurio
pagrindu neapykanta Zydams buvo skleidZiama tikéjimo pagrindu. Antijudaizmas, kitaip —
nepakanta Zydams dél juy iSpazjstamos religijos, yra viena seniausiy grupiy iSankstinio
nusistatymo formy (Vareikis, 2009, p. 41). Helenizmo laikotarpiu atsirades antijudaizmas
sustipre¢jo krikS¢ionybei tapus Europoje vyraujancia religija (Vareikis, 2009, p. 41).
ViduramziSki kaltinimai kai kuriuose socialiniuose sluoksniuose (daugiausia kaimo gyventojy)
Ryty Europoje, taip pat ir Lietuvoje, buvo gajiis iki pat XX a. vid., o kitoje Europos dalyje plito
pseudoracionaliai argumentuota antisemitiné retorika, kai modifikuoti senieji mitai perkelti }
naujg antisemitinj kontekstg ne tikint jy tikrumu, bet siekiant konkreciy tiksly (Vareikis, 2009,
p. 41). Buvo kurstoma neapykanta prie§ Zydus siekiant pabréZti jy nepilnavertiSkuma, noréta
sumenkinti zydy tauta ir kurstyti diskriminacijg jy atzvilgiu, nes subiirus Zydams prieSiskas
grupes ir panaudojus tai kaip politinj jrankj, buvo siekta jgauti politinés galios. Antai pranciizy
zurnalistas Eduaras Driumonas (Eduard Drumond) knygoje Zydiskoji Pranciizija (Le France
Juive, 1886) S$alia antisemitiniy teiginiy pateiké kaltinimus Zydams dievazudyste bei

ritualinémis zmogzudystémis, taip sickdamas kaimiskosios Pranciizijos visuomenés dalies



paramos (Vareikis, 2009, p. 41). Toks neapykantg zydams skleidziantis biidas, raStu iSreiskiant
negatyvias mintis, plito ir Lietuvoje. Pirmasis antijudaistinis lietuviSskai paraSytas veikalas
buvo Serafino Kuseliausko Talmudas zidu (1879, Vilnius) - Talmudas buvo aprasomas kaip
,durnyste®, burty ir ,,zabobony“ rinkinys, kuriame Zzydai ,Smeizia Kristy* ir jo tikéjimo
iSpazin€jus bei visais jmanomais biidais stengiasi kenkti krik§¢ioniams (Vareikis, 2009, p. 41).
Teologinius antijudaistinius teiginius, remdamasis vokieCiy autoriy Johano Andréjo
Eizenmengerio ir Augusto Rolingo veikalais, kartojo ir lietuvis kunigas Justinas Bonaventiira
Pranaitis (Vareikis, 2009, p. 42). Toks pavyzdys parodo, jog nors ir plintant liberalizmo bei
demokratijos idéjoms, net iSsilaving zmonés skleidé neapykanta zydy atzvilgiu, taip
formuodami negatyvy tuometinés visuomenés poziiirj ir iSankstinj nusistatyma j zydy tauta.
Galima teigti, kad tai yra neapykantos propagavimas kalbine forma prie§ tam tikrg zmoniy
grupe tikéjimo pagrindu.

Plintant tautinio atgimimo idéjoms keitesi ir visuomenés poziiiris ] tam tikrus aspektus.
Tradicija keit¢ visuomenés modern¢jimas, ekonomikos augimas, vertybiy kaita.
Antisemitizmg, kaip moderniosios visuomenés fenomeng Vidurio Ryty Europos Salyse,
paskatino nacionalizmo ir kapitalistiniy santykiy raida (Vareikis, 2009, p. 42). Sis neapykantos
iSraiSkos pagrindas, nuo prie§ tai minéto antijudaizmo skyreési tuo, kad buvo pagristas rasiniu
pagrindu. Pagrindinis skirtumas tarp antijudaizmo ir antisemitizmo yra tas, jog pirmasis buvo
motyvuotas religijos (,,Zydai kalti dél Kristaus nuzudymo®, ,paklydusi tauta, kenkianti
krik§Cioniams®, ,,dievazudziai®); tuo tarpu antrasis remiasi rasiniais ir nacionalistiniais
motyvais (,,zydai neiStaisomi galvazudziai“, ,,Zydus naikinti!“) (Vareikis, 2009, p. 42).
Religijos jtakai bléstant, visuomenéje pradéjo plisti naujos idéjos, kuriy pagrindu biity galima
suburti asmenis ] tam tikras grupes siekiant i§laikyti valdzig, o antisemitizmas buvo tinkamas
buidas Siam tikslui pasiekti.

Neapykantos kalbos atvejy Zydy atZvilgiu, rasiniu, tautybés, tikéjimo pagrindu yra
gausu ir XXI a. Technologijoms darant vis didesne jtaka kasdieniame gyvenime, neapykanta
kurstanti kalba zydy atzvilgiu persikélé ir j interneting erdve, kur agresijos kupinos mintys,
id¢jos iSreikStos jvairiomis formomis (simboliais, komentarais asmeninéje socialinio tinklo
paskyroje ir pan.) plinta kur kas grei¢iau ir pasiekia didelj zmoniy ratg per trumpg laiko tarpa.
Kaip ir beveik visame pasaulyje, taip ir Lietuvoje — antisemitizmas néra praeities
reiSkinys, prieSingai, Siais laikais galima identifikuoti ir naujas, modernias jo formas -
galima sakyti, kad $ios neapykantos kalbos apraiSkos yra beveik nevaldomos, pasitaiko ir
Holokausto neigimo, Siurkstaus menkinimo atvejy (Monika Antanaityté: pilietiSkuma rodo

ne..., 2019). 2019 m. Europos Komisijos iniciatyva atliktas tyrimas, kurio metu buvo apklausti
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jvairaus amziaus zydy tautybés asmenys (Young Jewish Europeans: perceptions and
experiences..., 2019). Daugiau nei 80% apklaustyjy nuo 16 iki 34 mety patiria antisemitizma
internetinéje erdvéje, socialingje medijoje, daugiau nei 60% apklaustyjy tai patiria
ziniasklaidoje, apie 47% pastebi antisemitinio pobiidzio simboliais iSreikStus grafiti kiirinius
(Young Jewish Europeans: perceptions and experiences..., 2019). Taip pat, kaip neapykantos
kalbos pasireisSkimo formas zydy atzvilgiu, apklaustieji nurodé antisemitinius sistemiSkai
raSomus el. laiSkus arba SMS zinutes; nuolatos pasikartojancius jzeidziancius bei grasinancius
telefono skambucius; jzeidzianCius ar grasinanCius antisemitinius komentarus asmeningje
socialinio tinklo paskyroje; jZeidZiancius antisemitinius gestus (Young Jewish Europeans:
perceptions and experiences..., 2019). Tai rodo, kad neapykantos kalba zydy atzvilgiu vis dar
gaji. Taigi, tokie neapykantos kalbos pavyzdziai kelia nerimg ir nesaugumo jausmg
visuomengéje, kursto neapykantg bei skatina diskriminacija ne tik vieno asmens, bet ir asmeny
grupés atzvilgiu. Nepaisant gana iSsamaus teisinio reguliavimo, neapykantos kalbos ir
neapykantos nusikaltimy registruojama nedaug, nors tyrimai rodo, kad tokie incidentai tarp
pazeidziamy bendruomeniy islieka opi problema (Velicka et al., 2021, p. 8). Yra svarbus
tinkamas ugdymas bei Svietimas apie neapykantos kalbg, kad biity galima identifikuoti
neapykantg kurstancios kalbos reiskinj ir suvokti, kada biitent tai yra neapykanta kurstanti
kalba, taip mazinant $ios nusikalstamos veikos latentiSskuma. Labai svarbu yra edukuoti jaunus
zmones, kuriy pasaulézitira dar formuojasi, ugdyti tinkama vertybing pozicija bei tolerancija
kity asmeny atzvilgiu. Atkreiptinas démesys, jog siekiant efektyvios neapykantos kalbos
prevencijos, pati neapykantos kalba neturéty biiti laitkoma pagrindiniu tikslu ir neturéty buti
koncentruojamasi tik j neapykantos kalbos paplitima internete, nes pati neapykantos kalba yra
piktybinio zmoniy pozitrio rezultatas (Titley et al., 2014, p. 80). Todél svarbu yra rasti pyk¢io
priezastis ir jas keisti, formuojant kitokj pozitirj, ugdant jauny Zmoniy sgmoninguma ir taip
kovojant su neapykantos kalbos priezastimis bei jos paplitimu visuomenéje. Kitu atveju tai gali
sukurti aplinka, kurioje neapykantg kurstanti kalba bus propaguojama, palaikoma ir virs jprastu
reiSkiniu. Tikétina, jog ilgainiui tai virsty ne tik ZodZiais, bet ir aktyviais fiziniais veiksmais.
Atsikartojantis neapykantos kalbos reiskinys, kuris vis labiau virsta opia problema, lemia

didesnj valstybés ir visuomenés démesio poreiki neapykantos kalbos atzvilgiu.



1.2. Neapykantos kalbos samprata Lietuvos Respublikos ir tarptautinéje teiséje

Detalesnj neapykantos kalbos sampratos analizés poreikj lemia Sios sgvokos suvokimo stygius.
Nors neapykantos kalba tampa kasdieniu reiskiniu, ta¢iau daznas nezino, koks yra Sios sgvokos
turinys. Ji yra gaji Siuolaikinéje visuomenéje ir daznai lieka nepastebéta. Nuolat yra
painiojamos bei naudojamos kaip sinonimai tokios sgvokos kaip: neapykantos kalba,
neapykantos nusikaltimas, saviraiSkos laisv¢, kalbiné agresija, destruktyvi komunikacija ir pan.
Tod¢l yra svarbu apsibrézti neapykantos kalbos samprata.

Lietuviy kalbos Zodynas bendros neapykantq kurstancios kalbos savokos nepateikia,
taciau juo remiantis galima detaliau paanalizuoti kiekvieng Sios apibrézties démenj. Lietuviy
kalbos zodyne zodis neapykanta apibrézta kaip prieSiSkumo jausmas, neapkentimas; kurstyti —
tai raginti, skatinti kg nors daryti, veikti, zadinti, kelti kokj jausma, suagituoti, sukelti
pasiryzimg ka nors veikti; kalba — tai Zodinio minéiy reiskimo sistema, kalbéjimas, dalijimasis
mintimis, pasnekesys, sakomosios ar pasakytosios mintys, pasakymas, pasakojimas, nuomoné,
prakalba, sugeb¢jimas kalbéti, kalbésena, tam tikra kalbos skirtybé, atmaina, minc¢iy reiSkimo
budas, stilius, tarmé, $nekta (Lietuviy kalbos institutas. Lietuviy kalbos Zodynas [interaktyvus].
Prieiga per interneta: http://www.lkz.It/ [zitréta 2022 m. kovo 23 d.]. AiSkinant lingvistiskai,
i$ tokiy definicijy matyti, kad neapykantq kurstancios kalbos savoka siejama su ty€iniu ir
tikslingu priesisko jausmo bei neapkentimo propagavimu ir skatinimu dél aktyviy veiksmy
atlikimo, reiSkiant bei dalijantis savo mintimis, nuomone kalbine iSraiSka. Tokiy aktyviy
veiksmy atlikimas tarsi suponuoja apie galima neigiamos nuomoneés formavima, agresijos
iSprovokavima, nepagrista diskriminavimg ir sumenkinimg kito asmens ar asmeny grupeés
atzvilgiu. Tokie veiksmai gali privesti prie galimy sunkesniy nusikalstamy veiky padarymo.
Neapykantos kalbos problematika pasidaré ypa¢ aktuali paskutinj deSimtmetj, iSpopuliaréjus
socialiniy tinkly jtakai bei atsizvelgiant j tokias problemas kaip dezinformacijos platus
pasklidimas, pandemija, migracijos krizé, karas ir pan. DaZnai tokie jvykiai kuria nerimg ir
nesaugumo jausmag visuomengje.

Neapykantos kalbos iStaky galima jzvelgti dar 1948 m. priimtoje Visuotin€je Zmogaus
teisiy deklaracijoje (toliau — Deklaracija), kurios 1 straipsnyje teigiama, kad visi Zmonés gimsta
laisvi ir lygiis savo orumu ir teisémis, jiems yra suteiktas protas ir sazine, ir jie turi elgtis vienas
su kitu kaip broliai, o 2 straipsnio 1 dalyje pazyméta, kiekvienas turi teis¢ naudotis visomis
Sioje Deklaracijoje paskelbtomis teisémis ir laisvémis be jokiy skirtumy, pavyzdziui, dél rasés,

odos spalvos, lyties, kalbos, religijos, politiniy ar kitokiy jsitikinimy, nacionalinés ar socialinés
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kilmés, turtinés, gimimo ar kitokios padéties (Visuotiné Zmogaus teisiy deklaracija, 1948 m).
Nors ir néra iSskiriami privalomi jpareigojimai valstybéms ar atitinkamos sankcijos uz
numatyty nuostaty nesilaikyma bei pazeidima, ta¢iau Sis Saltinis turéjo didelés jtakos valstybiy
nacionalinés teisés formavimuisi ir pagrindiniy zmogaus teisiy jtvirtinimui ir apsaugai
valstybiy nacionalinéje teiséje.

1965 m. Tarptautin¢je konvencijoje dél visy formy rasinés diskriminacijos panaikinimo
yra draudziama diskriminacin¢ kalba, taip pat Sios Konvencijos dalyvés smerkia visokia
propaganda ir visas organizacijas, kurios remiasi vienos rasés ar tam tikros odos spalvos ar
tautybés zmoniy grupés pranaSumo idéjomis ar teritorijomis arba bando pateisinti ar skatinti
rasing neapykantg ir diskriminacijg, nesvarbu, kokios formos jos biity bei jsipareigoja imtis
neatidéliotiny ir veiksmingy priemoniy prie§ bet kokj tokios diskriminacijos kurstyma ar
diskriminacinius veiksmus, taip pat nurodyta, kad Konvencijos valstybés dalyvés garantuoja
veiksmingg apsaugg ir teisines apsaugos priemones per kompetentingus nacionalinius teismus
ir kitus valstybeés institutus bei teisingai atlyginta visg Zalg, patirta dél tokios diskriminacijos
(Tarptautiné konvencija dél visy formy rasinés diskriminacijos panaikinimo, 1965 m.). Matyti,
kad diskriminaciné kalba ir kiti neapykantg skatinancio pobiidzio veiksmai nukreipti pries tam
tikras atskiras grupes yra draudziami zymiai platesniu mastu. Taip pat yra numatyti tiesioginiai
valstybiy jsipareigojimai bei diskriminacinio pobiidzio veiksmy kriminalizavimas, skirtingai
nei Visuotinéje zmogaus teisiy deklaracijoje.

Svarbu atkreipti démesj, kad aiSkinant sistemiSkai Tarptautinio pilietiniy ir politiniy
teisiy pakto, priimto 1966 m., 19 straipsnj ir 20 straipsnj pastebéta, kad yra jtvirtinta viena
svarbiausiy tarptautiniy nuostaty, susijusiy su neapykantos kalba (Bayer, Bard, 2020, p. 27).
Siame tarptautiniame dokumente teigiama, kad kiekvienas Zmogus turi teisg j saviraiskos
laisve; i teise apima laisve nekliudomai ieskoti, gauti ir perteikti visokig informacija bei id¢jas,
nepaisant valstybiy sieny, Zodziu, raStu arba per spauda, arba meninémis iSraiSkos formomis,
arba kitokiais btidais savo nuoZiiira, ta¢iau naudojantis Siomis numatytomis laisvémis atsiranda
ypatingos pareigos ir ypatinga atsakomybe, todél naudojimasis gali biiti tam tikrais atzvilgiais
ribojamas, taciau tik tiek, kiek numato jstatymai ir yra butina kity asmeny teis€ms ir reputacijai
gerbti (Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas, 1966 m.). Kiekvienas tautinés, rasinés
ar religinés neapykantos kurstymo atvejis, kai yra skatinama diskriminacija, nesantaika ar
smurtas, draudziamas jstatymu (Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas, 1966 m.).
Kiekvienas neapykantos kurstymo atvejis yra plati sgvoka. Galima teigti, jog | Sig apibrézt
patenka ir neapykantos kalba. Yra numatytas siauras tapatybiniy pagrindy sarasas, kada

neapykantos kurstymo atveju yra skatinama diskriminacija, smurtas ir kt. Toks propagavimas
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yra suprantamas kaip prieSiSkumo ir negatyvios nuomonés formavimas visuomenéje pries tam
tikrg tapatybiniy bruozy turinCig grupe ar jai priklausant] asmenj, kai yra perZzengiamos
saviraiSkos laisvés ribos bei suprantama kaip neteiséti veiksmai. Svarbu, kad tokia neapykantos
reiskimo forma néra pateisinama, o yra kriminalizuota bei suprantama kaip nusikalstama veika.
Toks poziiiris nukreipia | neapykantos kalbos sampratos turinio formavimasi valstybiy
nacionalingje teiséje. Tuo paciu taip ugdoma ir pacio asmens savivoka, jog elgiantis laisvai -
privalu prisiimti atsakomybe uz savo elgesj bei jvertinti galimas rizikas. Saviraiskos laisvé ir
neapykantos kurstymas dél tautos, rasés ar religijos prie§ asmenj ar asmeny grupg¢ tarpusavyje
yra nesuderinami.t

Pirma kartg Europos mastu terminas ,,neapykantos kalba” buvo pavartotas 1997 metais
Europos Tarybos Ministry Komiteto rekomendacijoje Nr. R (97) 20 dél neapykantos kalbos, o
terminas ,,neapykantos nusikaltimai” Europoje pirmg kartg buvo pavartotas véliau, t.y. 2003
mety Europos Saugumo ir Bendradarbiavimo Organizacijos (toliau — ESBO) organizuotame
Ministry Tarybos susitikime Mastrichte (Murauskien¢, 2019, p. 6). Minétose Europos Tarybos
Ministry Komiteto rekomendacijose Nr. R (97) 20 dél neapykantos kalbos, neapykantos kalbos
taikymo sritis suprantama kaip apimanti visas iSraiSkos formas, kurios skleidzia, kursto, skatina
arba pateisina rasin¢ neapykanta, ksenofobija, antisemitizmg ar kity formy neapykanta, kuri
yra pagrista netolerancija, jskaitant: agresyviu nacionalizmu ir etnocentrizmu iSreiksta
netolerancijg, diskriminacijg ir prieS§iSkumg mazumoms, migrantams ir imigranty kilmés
zmonéms (Recommendation No. R (97) 20 of the Committee of Ministers to member states on
hate speech, 1997). Tokia numatyta neapykantos kalbos taikymo sritis parodo, kad 1997 m.
buvo jvardintos tam tikros ribos, kada yra identifikuojamas neapykanta kurstancios kalbos
reiSkinys. Pastebétina, kad tokiy jtvirtinty pagrindy pasirinkimg 1émé pacios Europos kultiiriné
ir istoriné patirtis, ypatingai Antrojo pasaulinio karo jvykiai ir sukelti padariniai. Nors tai ir
pirmoji tiesiogiai jtvirtinta neapykanta kurstan¢ios kalbos savoka Europos mastu, taciau
pastebétina, kad ji daugelyje Europos valstybiy bei tarp Europos Sajungos institucijy
apibréziama skirtingai. Taip pat gali skirtis ir neapykantos kalbos turinio kriminalizavimas. Tai
priklauso nuo jvairiy aplinkybiy, didele jtaka turi valstybés istorija, tautiniy, religiniy, kalbiniy
ir kt. mazumy paplitimas bei kiti veiksniai.

Pavyzdziui, Europos Sajungos pagrindiniy teisiy agentiiros ir Europos Tarybos

inicijuotame leidinyje neapykantos kalbos savoka apibiidinama kaip neapykantos

! Detalesnis saviraiskos laisvés ir neapykanta kurstandios kalbos santykis bei atribojimas bus nagrinéjamas
antrojoje §io darbo dalyje analizuojant Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencijg.
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propagavimas, pagrjstas vienu i§ saugomy pagrindy, kai neapykantg kurstanti kalba apima bet
kokias vieSas iSraiSkas, kurios skleidzia, kursto, skatina arba pateisina neapykanta,
diskriminacijg ar prieSiSkumg konkre¢iai grupei (Handbook on European non-discrimination
law, 2018, p. 86). Siuo atveju yra tiesiogiai jtvirtintas vieSumo elementas. Europos Komisijos
kovai su rasizmu ir netolerancija (ECRI) bendrosiose politinése rekomendacijose Nr. 15,
skirtose kovai su neapykantg kurstan¢iomis kalbomis, teigiama, kad neapykantos kalba turi
buti suprantama kaip neapykantos, menkinimo ar $meizimo propagavimas, skatinimas arba
kurstymas bet kokia forma prie§ asmenj ar asmeny grupe, taip pat bet koks priekabiavimas,
jzeidimas, neigiamas stereotipinimas, stigmatizavimas ar grasinimas tokio asmens ar asmeny
grupés atzvilgiu, taip pat tokiy raiSkos formy pateisinimas dél tautinés ar etninés kilmés,
amziaus, negalios, kalbos, religijos ar tikéjimo, lyties, lytinés tapatybés, seksualinés
orientacijos ir kity asmeniniy bruozy ar statuso (ECRI General Policy Recommendation No.
15...,2015, p. 3). Siuo atveju yra pateikiama kur platesné neapykantos kalbos savoka.

Apibendrinant matyti, kad tarptautinéje teiséje yra pateikta daugybé skirtingy
neapykantos kalbos apibrézimy ir néra bendrai sutarta dél vieno bendro. Visy Siy sgvoky
turinys yra siejamas su neapykantos kurstymo atvejais, kai zodziu, rastu, jvairiais simboliais,
menine forma yra propaguojama neapykanta, diskriminacija ar Kita agresyvi netolerancija,
sickiama sumenkinti, pazeminti, diskriminuoti tam tikras saugomas grupes ar joms
priklausancius asmenis dél jy bendry tapatybiniy bruozy, kaip kalba, tikéjimas, kilmé,
seksualiné orientacija, amzius ir kt.

Analizuojant detaliau bei siekiant iSsigryninti neapykantos kalbos sgvoka yra svarbu
atsakyti | klausimg: ar neapykantos kalba yra neapykantos nusikaltimas?

ESBO Demokratiniy institucijy ir Zmogaus teisiy biuro (toliau — ESBO institucija)
teigimu neapykantos nusikaltimas susideda i§ dviejy elementy, tai yra 1) nusikalstamos veikos
(teisei prieSingo veikos), atiliktos 2) SaliSko motyvo pagrindu (Hate Crime Laws, 2009). ESBO
institucijos teigimu pirmajj elementg galima laikyti bet kurig baudZiamajame jstatyme jtvirtinta
nusikalstamg veika, o antrgjj elementg apibtidina kaip SaliSkumo motyva, kurio pagrindu buvo
atliktas teisei prieSingas veiksmas ir butent §is SaliSkumo motyvas skiria neapykantos
nusikaltimg nuo bet kuriy kity nusikaltimy (Hate Crime Laws, 2009). Neapykantos nusikaltimo
atveju kaltininkas tikslingai pasirenka aukg biitent dé¢l jos tapatumo tam tikrai grupei dél jy
savybiniy bruozy, kaip rase, kalba, tikéjimas ir pan. (Hate Crime Laws, 2009). Neapykantos
kalba, ESBO institucijos pozitriu, nebiity nusikalstama veika, jei nebiity pacios kalbos
specifinio turinio, t.y. pati kalba, kaip tokia, tai néra nusikalstama veika, tod¢l neapykantos

kalba nelaikoma neapykantos nusikaltimu, nes jai triikksta pirmojo, t.y. nusikalstamos veikos
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elemento (Hate Crime Laws, 2009). Taigi, matyti, kad ESBO institucija laikosi nuostatos, jog
neapykantos nusikaltimai neapima neapykantos kalbos bei abi nusikalstamos veikos skiriasi
pavojingumo pobiidziu ir laipsniu.

Tokiam poziliriui yra pritariama ir 2014 m. iSleistame Tarptautinés prokurory
asociacijos praktiniame vadove, kuriame teigiama, kad prokurorams privalu skirti neapykantos
nusikaltimus nuo neapykantg kurstancios kalbos bei zinoti ir jvertinti galimas rizikas painiojant
Sias sgvokas baudziamojo persekiojimo praktikoje (Prosecuting hate crimes, 2014). Taip pat
yra laikomasi pozicijos, kad neapykantos nusikaltimai neapima neapykantos kalbos.

Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2020 m. kovo 30 d. jsakymu Nr. 17.9.-
4265 patvirtintose Ikiteisminio tyrimo dél neapykantos nusikaltimy ir neapykantg kurstancios
kalbos atlikimo, organizavimo ir vadovavimo jam ypatumy metodinése rekomendacijose
(toliau — Generalinio prokuroro rekomendacijos) neapykantos nusikaltimai ir neapykantos
kalba néra tarpusavyje tapatinami ir yra apréziama kaip atskiros nusikalstamo veikos
(Ikiteisminio tyrimo dé¢l neapykantos nusikaltimy ir neapykantg..., 2020). Taip pat yra
pateiktas neapykantos kalbos, kaip nusikalstamos veikos, apibrézimas: ,,Neapykantg kurstanti
kalba, arba neapykantos kalba (angl. hate speech), — viesas skleidimas (zodziu, rastu ar kita
forma) informacijos (idéjy, nuomoniy, Zinomai neteisingy fakty), kuria tyCiojamasi,
niekinama, skatinama neapykanta, kurstoma diskriminuoti, smurtauti, fiziSkai susidoroti su
zmoniy grupe ar jai priklausanéiu asmeniu dél amziaus, lyties, seksualinés orientacijos,
nejgalumo, rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties, tik¢jimo, jsitikinimo ar
pazitry”, 0 ,,neapykantos nusikaltimai (angl. hate crime) — tai visos nusikalstamos veikos,
kuriy motyvas neapykanta, SaliSkumas ir (ar) iSankstinis nusistatymas prie§ asmeny grupe,
1§skiriamg pagal amzZiaus, lyties, seksualinés orientacijos, nejgalumo, rasés, tautybeés, kalbos,
kilmeés, socialinés padéties, tik€jimo, jsitikinimy ar paziiiry pozymius* (Ikiteisminio tyrimo dél
neapykantos nusikaltimy ir neapykants..., 2020). Pastebétina, kad Generalinio prokuroro
rekomendacijose bei ESBO institucijos teigimu neapykantos nusikaltimo ir neapykantos
kalbos atkyrimas aiSkinamas panasiai bei abi institucijos tiesiogiai pabrézia, kad pati kalba,
kaip tokia, néra laikoma nusikalstama, o yra svarbu pacios kalbos specifinis turinys bei
neapykantos motyvas ir tai skiria neapykantos kalba nuo neapykantos nusikaltimo.
Apibendrinant galima teigti, kad neapykantos nusikaltimai yra nusikaltimy grupé, kurie yra
padaryti btent esant neapykantos motyvui, nes neapykantos nusikaltimu gali pavirsti bet kuris
nusikaltimas, jei yra neapykantos motyvas, 0 neapykantos kalba, tai yra visada konkreti

nusikalstama veika.
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Pastebétina, kad 2009 m. Lietuvos Respublikos nacionalingje teis¢je vyravo kitoks
pozitris ] neapykantos nusikaltimy ir neapykantos kalbos tarpusavio santykj. Lietuvos
Respublikos generalinio prokuroro rekomendacijose 2009 m. gruodzio 23 d. jsakymu
Nr.12.14-40 patvirtintose metodinés rekomendacijos ,,Dél nusikalstamy veiky, padaryty
rasiniais, nacionalistiniais, ksenofobiniais, homofobiniais ar kitais diskriminacinio pobtidzio
motyvais, ikiteisminio tyrimo organizavimo, vadovavimo jam ir atlikimo ypatumy
neapykantos kalba buvo laikoma neapykantos nusikaltimy dalimi (Lietuvos Respublikos
generalinio prokuroro 2009 m. gruodzio 23 d. jsakymu Nr.12.14-40..., 2009). Tokiam
pozitriui pritare ir 1. Isokaité — Valuzé savo moksliniame straipsnyje ,,Ekonominio nuosmukio
poveikis neapykantos veiky tendencijoms”, publikuotame 2015 m. (Isokaité, 2015). Taigi, nors
tarptautinéje bendruomenéje neapykantos nusikaltimai ir neapykantg kurstanti kalba nebuvo
tarpusavyje tapatinami, taCiau Lietuvoje ilgg laikg vyravo prieSingas pozitiris. Tikétina tam
didelés jtakos tur¢jo démesio stoka neapykanta kurstancios kalbos analizei bei diskusijy
trikumas $iuo klausimu.

2009 m. Lietuva perkélé ES Tarybos Pamatinj sprendimg dél kovos su tam tikromis
rasizmo ir ksenofobijos formomis ir apraiSkomis baudziamosios teises priemonémis (2008 /
913/TVR) 1 nacionaling teisg, itvirtindama bausmes uz neapykantos nusikaltimus ir
neapykantos kalba Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse (toliau — BaudZiamasis
kodeksas) (Velicka, et al., 2021, p. 8). Neapykantos kalbos sgvoka néra numatyta
Baudziamajame kodekse, taip pat néra tiesioginio atskiro neapykantos kalbos straipsnio.
Istatyminiu pagrindu neapykantg kurstancig kalba apima neapykantos kurstymas, jtvirtintas
Baudziamojo kodekso 170 straipsnio 2 dalyje bei 3 dalyje (Lietuvos Respublikos baudZiamasis
kodeksas, 2000). Generalinio prokuroro rekomendacijose nurodyta, kad neapykantos kalbos
padaromos veikos yra numatytos ne tik BaudZiamojo kodekso 170 straipsnio 2 dalyje bei 3
dalyje, bet ir 1702 straipsnyje (Ikiteisminio tyrimo dél neapykantos nusikaltimy ir
neapykants. .., 2020). Siame darbe apsiribosiu detalesne nusikalstamos veikos sudéties analize
biitent BaudZiamojo kodekso 170 straipsnio 2 dalies bei 3 dalies apimtyje, kuri bus aptariama

detaliau $io darbo trecios dalies pirmajame skyriuje.
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2. EUROPOS ZMOGAUS TEISIU TEISMO PRAKTIKOS ANALIZE

Analizuojant neapykantos kalbos baudziamajj teisinj vertinimg yra svarbi Europos Zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija (toliau — Konvencija arba EZTK) ir jos
taikymo praktika Europos Zmogaus Teisiy Teismo (toliau — EZTT arba Teismas)
jurisprudencijoje. Taip pat yra aktualu, saviraiskos laisvés samprata bei jos ribos pagal EZTT
praktika. Toliau $ioje darbo dalyje bus detaliau nagrin¢jama saviraiskos laisvés samprata pagal
EZTK ir EZTT jurisprudencija, jos ribos bei santykis su neapykantos kalba.

Konvencija remiasi tradicija, kuri ripinasi privaciy ir vieSyjy interesy pusiausvyra, visy
pilieciy lygybés ir orumo apsauga bei yra siekiama uztikrinti, demokratinio valdymo atributy
iSsaugojimag (Tulkens, 2015, p. 1). Taip pat yra sickiama islaikyti balansg tarp teikiamy teisiy
ir laisviy bei turimy pareigy. EZTT byloje Erbakan prie§ Turkija yra pabréZes, kad tolerancija
ir pagarba vienodam visy Zmoniy orumui sudaro demokratinés ir pliuralistinés visuomeneés
pagrindus  (Erbakan  pries  Turkijg [EZTT], Nr. 59405/00, [2006-07-06].
ECLI:CE:ECHR:2006:0706JUD005940500). EZTT vertinimu, saviraiskos laisvé yra viena
pagrindiniy vertybiy ir moraliniy pagrindy, skirty ir bitiny tolerantiSkos ir demokratinés
visuomenes vystymuisi ir tobul¢jimui. Taciau yra svarbu pabrézti, kad saviraiskos laisvé néra
beribé ir turi tam tikras ribas. Siekis apsaugoti lygiateisiSkumo principa bei zmogaus oruma
nusveria galimybe naudotis saviraiskos laisve. Taigi, negalima teigti, kad ji yra absoliuti,
svarbu atkreipti démesj, kad Sios laisves ribos néra konstanta - tai nuolat besikei¢iantis dalykas,
ribas daznai lemia konkrecios istorinés Salies gyvenimo salygos, t.y. realybe, todél, ne visose
Salyse jos yra vienodos (Meskauskaite, 2018, p. 99). Tam taip pat didelés jtakos turi socialinis
ir kulttirinis kontekstas. Net ir itin demokratiSkose Salyse yra tam tikros ribos, kuriy paisoma
norint apsaugoti svarbesnius visuomenés interesus arba atskiry asmeny teises (Meskauskaite,
2018, p. 100). Kiekvienas zmogus turi teis¢ turéti tam tikrus jsitikinimus, nuomone, idéjas bei
gali rinktis kokiu biidu jas 1SreikSti ir ar reiksti apskritai. Kiekvienas individas yra savitas ir
suvokia pasaulj skirtingai. Taciau, Zinoma, ribos pradeda rastis, kai tai lie¢ia kito asmens teises
ar laisves.

Saviraiskos laisvé yra jtvirtinta EZTK 10 straipsnio 1 dalyje, kuriame nurodyta, kad
kiekvienas turi teis¢ ] saviraiSkos laisve; $i teis€¢ apima laisve turéti savo nuomone, gauti bei
skleisti informacijg ir idéjas valdzios institucijy netrukdomam ir nepaisant valstybés sieny
(Europos Zzmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, 1950). Taciau pastebétina,

kad saviraisSkos laisvé néra absoliuti. Kiekvienas asmuo besinaudojantis §ia laisve, turi prisiimti
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ir atsakomybe. Norint elgtis laisvai, privalu prisiimti atsakomybe uz savo laisva elgesj, ypac,
kai tai yra susije su kity asmeny teisémis ir laisvémis (jy tikétinu pazeidimu). Siuo atveju, tam
tikras pareigy ir atsakomybés radimosi momentas salygoja saviraiskos laisvés ribas. Jos yra
jtvirtintos EZTK 10 straipsnio 2 dalyje, kuriame pazyméta, kad naudojimasis $iomis laisvémis,
kadangi tai yra susije ir su pareigomis bei atsakomybe, gali biiti priklausomas nuo tam tikry
formalumy, salygy, apribojimy ar sankcijy, kurias nustato jstatymas ir kurios demokratinéje
visuomengéje yra biitinos valstybés saugumo, teritorinio vientisumo ar visuomenés apsaugos,
siekiant uzkirsti kelig vieSos tvarkos pazeidimams ar nusikaltimams, apsaugoti zmoniy
sveikatg ar morale, taip pat kity asmeny garbg ar teises, uzkirsti kelig jslaptintos informacijos
atskleidimui arba uztikrinti teisminés valdzios autoritetg ir besaliSkuma (Europos zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, 1950). Taigi, matyti, kad iSkeliamos tam
tikros vertybés, kuriy pagrindu yra galimas saviraiSkos laisvés ribojimas, siekiant iSsaugoti
demokrating santvarka. Net ir liberalioje demokratingje valstybéje, tam tikri ribojimai yra
bitini, nes kitu atveju vyrauty chaosas, o paciy laisviy ir teisiy verté tapty menkesne ir maZziau
vertinama. EZTT byloje Handyside prie$ Jungtine Karalyste pazyméta, kad kiekvienas, kuris
naudojasi zodzio laisve, prisiima ,,pareigas ir atsakomybe®, kuriy apimtis priklauso nuo jo
situacijos ir naudojamy techniniy priemoniy (Handyside pries Jungtine Karalyste [EZTT], Nr.
5493/72, [1976-12-07]. ECLI:CE:ECHR:1976:1207JUD00549372). Taigi, laisviy, teisiy ir
pareigy bei atsakomybés tinkamas balansas yra svarbus neapykantos kalbos ir saviraiskos
laisves santykio atzvilgiu. Pastebétina, kad galbut nereikéty laikyti Zzmogaus teisiy ir pareigy
kaip prieSprieSos, o pareigos turéty biiti vertinamos kaip ribos Zmogaus teisiy kontekste.
Saviraiskos laisvé yra vienas i§ esminiy demokratinés visuomenés pamaty, viena i$
pagrindiniy jos pazangos ir kiekvieno zmogaus vystymosi salygy (Handyside pries Jungtine
Karalyste [EZTT], Nr. 5493/72, [1976-12-07]. ECLI:CE:ECHR:1976:1207JUD00549372).
Atsizvelgiant | 10 straipsnio 2 dalj, jis taikomas ne tik ,,informacijai* ar ,,idéjoms*, kurios yra
palankiai priimtos arba laikomos nejzeidzianciomis ar abejingomis, bet ir jZeidZian¢ioms,
Sokiruoti ar sutrikdyti valstybe ar bet kurj gyventojy sluoksnj (Handyside pries Jungting
Karalyste [EZTT], Nr. 5493/72, [1976-12-07]. ECLI:CE:ECHR:1976:1207JUD00549372).
Tokie yra to pliuralizmo, tolerancijos ir plataus mastymo reikalavimai, be kuriy néra
,demokratinés visuomenés®, tai, be kita ko, reiskia, kad kiekvienas Sioje srityje taikomas
,formalumas®, ,salyga®“, ,ribojimas* ar ,bauda‘® turi biiti proporcinga siekiamam teisétam
tikslui  (Handyside pries Jungtine Karalyste [EZTT], Nr. 5493/72, [1976-12-07].
ECLI:CE:ECHR:1976:1207JUD00549372). Galimyb¢ isreiksti nuomone, kuri yra nepalanki
ar priesSiska kito pozitirio perspektyvai, sukuria tam tikra minciy ir idéjy katila, kurio pagrindu
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visuomené progresuoja ir tobul¢ja. Taikomi ribojimai turi biiti objektyviai pateisinami ir
proporcingi norimam poveikiui pagristi. Dél tokios priezasties EZTK 10 straipsnyje yra
numatyta, kokiu pagrindu galima taikyti tokius ribojimus. Pagal EZTK 10 straipsnj, galimybé
riboti saviraiskos laisve atsiranda tik esant kartu visoms trims saglygoms: 1) jeigu toks ribojimas
yra teisétas, t.y. nustatytas jstatymo; 2) jeigu tokiu jstatyme nustatytu ribojimu yra siekiama
apsaugoti vieng ar kelias $io straipsnio 2 dalyje numatytas vertybes; 3) jeigu toks ribojimas yra
bitinai reikalingas demokratinéje visuomengje (Meskauskaité, 2018, p. 103). Taigi, nesant
bent vienam is $iy elementy, saviraiskos laisvés ribojimas yra negalimas ir laikomas nepagrjstu.
Tokiu atveju galima teigti, kad EZTT vertindamas jsiki$ima j saviraikos laisve atlieka #rijy
sqlygy testg, kuris lemia tokio ribojimo biitinumg ir pateisina jsikiSimg ] saviraiSkos laisve.
Toks jsikiSimas turi biiti vertinimas atsakingai, saviraiskos laisvés apribojimy poreikis turi baiti
racionaliai ir argumentuotai pagrijstas.

tinkama prieStaraujanciy teisiy ir interesy pusiausvyra, nes kai kurios teises ir laisvés, jtvirtintos
EZTK, gali konkuruoti tarpusavyje, nors yra vienodai saugomos Konvencijos. Pavyzdziui,
EZTT byloje Aydin Tatlav prie§ Turkija paZyméta, kad subalansavima tarp priestaraujanéiy
interesy, atsirandanciy ijgyvendinant tokias pagrindines laisves kaip, viena vertus, pareiskéjo
teisé reiksi savo idéjas visuomenei dél religiniy jsitikinimy ir kita vertus, kity asmeny teise |
minties, sazinés ir religijos laisve yra vienodai ginamos EZTK (4Aydin Tatlav pries Turkijq
[EZTT], Nr. 50692/99, [2006-05-02]. ECLI:CE:ECHR:2006:0502JUD005069299). Tam
tikromis aplinkybémis saviraiskos laisvé taip pat gali kelti grésme teisei j privatuma (EZTK 8
straipsnis). EZTT byloje Ciubotaru prie§ Moldova pazyméta, kad privataus gyvenimo sgvoka
yra plati, kuri apima Zmogaus psichinj ir fizinj nelie€iamumga, taip pat tokie aspektai kaip
vardas, lytis, religija ir seksualiné orientacija, asmens etniné tapatybé yra esminiai privataus
gyvenimo ir tapatybés aspektai (Ciubotaru pries Moldovg [EZTT], Nr. 27138/04, [2010-04-
27]. ECLI:CE:ECHR:2010:0427JUD002713804). EZTT pazymétina, kad bet koks neigiamas
grupés stereotipy kiirimas, pasiekes tam tikrg lygi, gali paveikti grupés tapatybés jausmus, nariy
saviverte bei pasitikéjimg savimi, Sia prasme tai gali buti vertinama kaip neigiamas poveikis
privataus gyvenimo atzvilgiu (dksu pries Turkijg [EZTT], Nr. 4149/04, [2012-03-15].
ECLI:CE:ECHR:2012:0315JUD00414904). Be to, Teismas pakartoja, kad neapykantos
kurstymas nebiitinai reiskia raginimg imtis smurto ar kity nusikalstamy veiksmy (Vejdeland ir
kiti pries Svedijq [EZTT], Nr. 1813/07, [2012-02-09].
ECLI:CE:ECHR:2012:0209JUD00181307). ISpuoliai pries asmenis, padaryti jzeidziant,

Saipantis ar Smeiziant tam tikras gyventojy dalis ar grupes turéty buti pakankami valdzios
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institucijoms teikti prioritetag kovai su rasistiniais pasisakymais, neatsakingos saviraiskos
laisvés naudojimosi atzvilgiu (Vejdeland ir kiti pries Svedijq [EZTT], Nr. 1813/07, [2012-02-
09]. ECLI:CE:ECHR:2012:0209JUD00181307; Féret pries Belgijg [EZTT], Nr. 15615/07,
[2009-07-16]. ECLI:CE:ECHR:2009:0716JUD001561507). Taip pat kyla konflikto tarp
saviraiSkos laisvés ir visy formy diskriminacijos uzdraudimo rizika tais atvejais, kai
pasinaudojant §ia laisve yra kurstoma neapykanta ir pasireiskia neapykantos kalbos bruozai
(Weber, 2009, p. 2). EZTT 1994 m. rugséjo 23 d. sprendime byloje Jersild pries Danija
pabrézé, kad yra ypatingai ir gyvybiskai svarbi kova su rasine diskriminacija visomis formomis
ir  apraiskomis  (Jersild pries Danijg [EZTT], Nr.15890/89, [1994-09-23].
ECLI:CE:ECHR:1994:0923JUD001589089). EZTT taip pat pazymi, kad diskriminacija dél
seksualinés orientacijos yra tokia pat rimta kaip ir diskriminacija dél rasés, kilmés ar odos
spalvos  (Vejdeland ir kiti pries Svedijg [EZTT], Nr. 1813/07, [2012-02-09].
ECLI:CE:ECHR:2012:0209JUD00181307). EZTT byloje Jersild pries Danija konstatavo, kad
nekyla abejoniy, kad konkretiis neapykanta kurstantys pasisakymai, galintys jZeisti konkrec¢ius
asmenis ar grupes, néra saugomi Konvencijos 10 straipsnio apimtyje (Jersild pries Danijg
[EZTT], Nr.15890/89, [1994-09-23]. ECLI:CE:ECHR:1994:0923]JUD001589089). Taigi,
valdzios institucijos turéty rasti balansg tarp prieStaraujanciy teisiy ir interesy, siekiant iSvengti
iSlaikyti pusiausvyra tarp teikiamy laisviy ir teisiy, pamatiniy demokratiniy vertybiy apsaugos
saviraiskos laisvés naudojimo kontekste. Siuo atveju, kai netinkamai naudojantis saviraigkos
laisve yra iSreiSkiami neapykantg kurstantys pasisakymai — tokie atvejai negali buiti pateisinami
ir turi susilaukti valstybés reakcijos. Esant tokiai situacijai, tam tikrose demokratinése
visuomeneése gali biti laitkoma, kad butina sankcionuoti ar net uZkirsti kelig saviraiSskos
formoms, kurios skleidzia, kursto, skatina arba pateisina neapykanta, pagrista netolerancija
(iskaitant religing netolerancija), su salyga, kad bet kokie ,,formalumai®, ,,salygos®, taikomi
,»apribojimai“ arba ,,baudos® yra proporcingos teisétam tikslui, kurio siekiama“ (Giindiiz pries
Turkijg [EZTT], Nr. 35071/97, [2003-12-04]. ECLI:CE:ECHR:2003:1204JUD003507197;
Erbakan pries Turkijq [EZTT], Nr. 59405/00, [2006-07-086].
ECLI:CE:ECHR:2006:0706JUD005940500). Svarbu yra apsibrézti, kur yra ribos saviraiskos
laisvés pagal EZTK ir kur prasideda neapykantos kalba. Saviraiskos laisvés ribojimai randasi,
kai naudojimasis $ia laisve pazeidzia kity asmeny teises ir laisves. Kiekvienas turi prisiimti tam
tikras pareigas bei atsakomybe uz savo atlieckamus veiksmus. Taigi, yra svarbi valdzios

institucijy atitinkama reakcija pazeidziamy gériy apsaugai valstybéje.

19


https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2259405/00%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2259405/00%22]}

EZTT jurisprudencijoje yra naudojamas terminas neapykantos kalba, tatiau pats
Teismas tikslaus ir konkretaus apibrézimo nepateikia. EZTT vartoja neapykantos kalbos
apibrézimg atsizvelgiant j kiekvieng konkrety atvejj savo teismy praktikoje. Tai yra susije su
tuo, kad apskritai, vertinant tarptautiniu mastu, néra bendros vienos neapykantos kalbos
sgvokos ir jos apimtis, turinys skiriasi kiekvienu jos identifikavimo atveju. Atsizvelgiant j tai,
EZTT yra raginamas sukurti ,konstruktyvig teismy praktika®, susieta su Siandien
demokratinése visuomenése vyraujanciomis sampratomis ir Europos teisés raida, susijusia su
neapykantos kurstymu (Tulkens, 2015, p. 2). Nors ir EZTT 2003 m. gruodZio 4 d. sprendime
byloje Giindiiz prieS Turkija pamini neapykantos kalbos sgvoka suformuluota 1997 metais
Europos Tarybos Ministry Komiteto rekomendacijoje Nr. R (97) 20 dél neapykantos kalbos,
tadiau tokiu apibrézimu EZTT saves neriboja (Giindiiz pries Turkijg [EZTT], Nr. 35071/97,
[2003-12-04]. ECLI:CE:ECHR:2003:1204JUD003507197). EZTT jurisprudencijoje yra
laikomasi poziiirio, jog kiekvienas atvejis turéty biiti analizuojamas atskirai, atsizvelgiant |
individualias aplinkybes bei sickiama uztikrinti, kad EZTT samprotavimai ir teismy praktika
neapsiriboty apibrézimais, kurie galéty apriboti Teismo veiksmus biisimose bylose (Tulkens,
2015, p. 3). EZTT palankiai vertina savarankiska tam tikry sagvoky formavimasi, atsizvelgiant
1 besivystan¢ig visuomene ir kintancia santvarka, todél nepateikia konkretaus neapykantos
kalbos apibrézimo ir laiko tai autonomine savoka. EZTT ne viename sprendime isreiskia savo
pozicija, jog tam tikrose demokratinése visuomenése biitina sankcionuoti ar net uzkirsti kelig
visoms israiskos formoms, kurios skleidZia, kursto, skatina arba pateisina neapykantg,
netolerancijg  (Giindiiz ~ pries  Turkijg [EZTT], Nr. 35071/97, [2003-12-04].
ECLI:CE:ECHR:2003:1204JUD003507197; Erbakan pries Turkijg [EZTT], Nr. 59405/00,
[2006-07-06]. ECLI:CE:ECHR:2006:0706JUD005940500; Siirek pries Turkijg [EZTT], Nr.
26682/95, [1999-07-08]. ECLI:CE:ECHR:1999:0708JUD002668295). Tai galima priskirti
kaip teismo poZiiirj neapykantos kalbos atzvilgiu, taiau tai néra laikoma kaip neapykantos
kalbos sgvoka suformuota EZTT, o isreiksta pozicija §iuo klausimu.

EZTT byloje Carl Jéhann Lilliendahl pries Islandija pirma karta buvo tiesiogiai iskeltas
klausimas, ar komentarai prilygo neapykantg kurstanciai kalbai, kaip tai yra suprantama pagal
$iuo metu formuojama EZTT jurisprudencija. Anot EZTT, neapykantg kurstanti kalba yra
skirstoma j dvi kategorijas: pirmaja, pagal EZTT praktika, neapykanta kurstanéiy kalby
kategorija sudaro sunkiausios neapykantg kurstancios kalbos formos, kurioms, Teismo
nuomone, taikomas EZTK 17 straipsnis, tod¢l jos nepatenka j 10 straipsnio taikymo sritj, o
antraja kategorija sudaro ,,maZiau rimtos“ neapykanta kurstanios kalbos formos, kurios, EZTT

nuomone, néra visiskai i§skiriamos i§ 10 straipsnio apsaugos, taciau kurias Susitarian¢iosioms
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Salims leidziama apriboti (Lilliendahl pries Islandijg [EZTT], Nr. 29297/18, [2020-05-12].
ECLI:CE:ECHR:2020:0512JUD002929718). ] 8ig antrgjg kategorijg Teismas priskyré ne tik
kalba, kuria aiSkiai raginama smurtauti ar daryti kitus nusikalstamus veiksmus, bet ir
nusprend¢, kad uZpuolimai prie§ asmenis, jvykdyti jzeidziant, iSjuokiant ar Smeiziant
konkrecias gyventojy grupes, gali biiti pakankami, kad valdzios institucijos teikty pirmenybe
kovai su kalba, paremta iSankstiniu nusistatymu, atsizvelgiant j leidziamus saviraiskos laisvés
apribojimus  (Lilliendahl  pries Islandijg [EZTT], Nr. 29297/18, [2020-05-12].
ECLI:CE:ECHR:2020:0512JUD002929718.

Taip pat pazymétina, kad EZTT saves nesaisto ir neapriboja neapykantos kalbos
samprata ir poziiriu, kaip tai yra traktuojama tam tikry Saliy nacionalinéje teis¢je. Teismo
uzduotis néra pakeisti kompetentingos nacionalinés teisminés institucijos priémusios
sprendima byloje, bet perzitréti jy priimtus sprendimus dél EZTK 10 straipsnio taikymo,
neapsiribojant vien tik nustatymu, ar Sios institucijos pagristai, riipestingai ir sgziningai
naudojosi joms suteikta diskrecija, taiau Teismas turi nagrinéti jsikiSimg i saviraiskos laisve
atsizvelgdamas j visg bylos kontekstg ir nustatyti, ar pritaikytos priemonés buvo proporcingos
siekiant teiséto tikslo ir ar nacionaliniy teismy nurodytos priezastys buvo tinkamos ir
pakankamos  (Perincek pries Sveicarijg [EZTT], Nr. 27510/08, [2015-10-15].
ECLI:CE:ECHR:2015:1015JUD002751008). Pavyzdziui, prie§ tai minétoje EZTT byloje
Glindiiz pries Turkija, pagal konstatuotas faktines aplinkybes situacija Turkijos nacionaliniy
teismy, priedingai nei EZTT, buvo pripazinta kaip neapykantos kalba. Sioje byloje pareiskéjas,
kuris buvo islamo sektos lyderis, buvo nuteistas uz neapykantos, pagrjstos religine
netolerancija, kurstyma, nes per televizijos debatus ragino jvesti Sariata, taip pat atvirai
kritikavo demokratines vertybes ir institucijas, kg Turkijos nacionaliniai teismai jvardino kaip
neapykantos kalba (Giindiiz pries Turkijg [EZTT], Nr. 35071/97, [2003-12-04].
ECLI:CE:ECHR:2003:1204JUD003507197). Tagiau EZTT sprendime pazyméjo, kad
iSraiSkos, galinCios propaguoti, kurstyti arba pateisinti neapykanta, pagrista netolerancija,
jskaitant religing netolerancija, nepatenka j EZTK 10 straipsnyje garantuojamos apsaugos
taikymo sritj (Giindiiz pries Turkijg [EZTT], Nr. 35071/97, [2003-12-04].
ECLI:CE:ECHR:2003:1204JUD003507197). Vien tik Sariato gynimas, nereikalaujant
panaudoti smurto jj jtvirtinant, negali biiti laitkomas neapykantos kalbos hipoteze (Giindiiz pries
Turkijg [EZTT], Nr. 35071/97, [2003-12-04]. ECLI:CE:ECHR:2003:1204JUD003507197).
Kadangi televizijos programa buvo siekiama informuoti visuomeng apie visuotinés svarbos
Turkijoje klausima ir atsizvelgdamas j tai, kad pareiskéjo nuomoné buvo isreiksta pliuralistinés
diskusijos metu, Teismas jvertino, kad kiSimasis j pareiskéjo saviraiSkos laisve nebuvo
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,.biitinas demokratinéje visuomenéje* ir konstatavo EZTK 10 straipsnio pazeidima, tatiau ne
neapykantos kalba (Giindiiz pries Turkijg [EZTT], Nr. 59745/00, [2003-11-13].
ECLI:CE:ECHR:2003:1113JUD005974500). Kitoje EZTT byloje Siirek pries Turkija padaré
iSvada, kad jvertinus faktiniy aplinkybiy visuma, buvo neapykanta kurstanti kalba, nors
nacionaliniai teismai asmenj apkaltinamuoju nuosprendziu pripazino kaltu dél separatistinés
propagandos, ta¢iau ne dél neapykantos kalbos (Siirek pries Turkijg [EZTT], Nr. 26682/95,
[1999-07-08]. ECLI:CE:ECHR:1999:0708JUD002668295). Taigi, matyti, kad EZTT,
atvirk$¢iai nei nacionalinis teismas, pripazino pagal faktines aplinkybes neapykantos kalbos
kurstymo atvejj, nors alies nacionalinio teismo sprendimas buvo kitoks. Tai parodo EZTT
iSlaikoma savarankiskuma ir neapsiribojima konkreciai apibrézta savoka.

Aktualu, kad didelé dalis neapykantos kalbos apraisky yra virtualioje erdvéje.
Tobuléjant technologijoms, randasi naujy jrankiy ir budy reiksti savo nuomone, mintis, idéjas,
poziiir] vienu ar kitu klausimu. Norint suzinoti dienos aktualijas, galima pasinaudoti jvairiomis
platformomis, naujieny portalais, kurie XXI amziuje jau tapo kasdienybe. Atsiradus
socialiniams tinklams, bemaz kiekvienas asmuo gali susikurti atskirg asmenin¢ paskyra,
kurioje galima dalintis dienos jspudziais, pozitriu dél vienos ar kitos naujienos aktualios
tuometinéje visuomengje. Tokiu biidu randasi labai dideli kiekiai informacijos, dideli srautai
EZTT 2015 m. birzelio 16 d. sprendime byloje Delfi AS prie$ Estija yra pazyméjes, kad
internetas, atsizvelgiant j jo prieinamumg ir geb&jima saugoti ir perduoti didelius informacijos
kiekius, atlieka svarby vaidmen] gerinant visuomengés prieiga prie naujieny ir palengvinant
informacijos sklaida apskritai, taip pat tuo paciu metu interneto turinio ir pranesimy keliamos
zalos Zmogaus teiséms ir laisvéms, ypac teisei ] privataus gyvenimo gerbima, rizika tikrai yra
didesné nei tradicinés spaudos (Delfi AS pries Estijg [EZTT], Nr. 64569/09, [2015-06-16].
ECLI:CE:ECHR:2015:0616JUD006456909). Anonimiskumas internete gali skatinti laisva
idéjy ir informacijos srauta, taip pat EZTT pabrézia informacijos sklaidos internete lengvuma,
apimties ir greicio bei kartg pavieSintos informacijos tvaruma, 0 tai gali gerokai sustiprinti
neteiséto pasisakymo internete padarinius, palyginti su tradicine ziniasklaida (Delfi AS pries
Estijg [EZTT], Nr. 64569/09, [2015-06-16]. ECLI:CE:ECHR:2015:0616JUD006456909).
Daznai asmenys yra drasesni skelbdami savo idé€jas vieSojoje erdveéje neatskleisdami savo
tikrosios tapatybés. Siuo atveju anoniminiy komentary gausa danai biina kupina negatyviy
pasisakymy, kurie kursto bei skatina neapykanta, yra jzeidziantys ar SaliSki asmens ar asmeny

grupés atzvilgiu. Tikétinas lukestis yra, kad ateityje vieSojoje erdveéje vengiant anoniminiy
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komentary Zmonés bus labiau tolerantiski ir nezemins vienas kito jvairiais destruktyviais
pasisakymais. Tai skaldo visuomeng, kuria nesaugumo jausma, didina tarpusavio atskirt;.

Kai neapykantos kalba yra reiskiama komentary pavidalu internetinéje erdvéje, yra
aktualus 2020 m. sausio 14 d. EZTT priimtas sprendimas byloje Beizaras ir Levickas pries
Lietuva, kuriame Lietuva yra pripazinta pazeidusi EZTK 13 straipsnj (Teisé¢ i veiksminga
teisinés gynybos priemong) bei EZTK 8 straipsnj (Teisé j privataus ir $eimos gyvenimo
gerbimg) kartu su 14 straipsniu (Diskriminacijos uzdraudimas) (Beizaras ir Levickas pries
Lietuvg [EZTT], Nr. 41288/15, [2020-01-14]. ECLI:CE:ECHR:2020:0114JUD004128815).
Sioje byloje dviems homoseksualiems vaikinams patalpinus jy besibu¢iuojanéiy nuotrauka
vieno i§ pareiskéjy Facebook asmeninéje paskyroje, jie susilauké daugybés (bylos duomenimis
daugiau nei 800) komentary, kuriy didzioji dalis buvo neapykanta kurstantys, gristi seksualinés
orientacijos pagrindu (vieni, neapykantg bei smurtg kurstantys komentarai, buvo skirti apskritai
LGBT bendruomenés atzvilgiu, kiti tiesiogiai grasino pareiSkéjams asmeniskai) (Beizaras ir
Levickas pries Lietuvg [EZTT], Nr. 41288/15, [2020-01-14].
ECLI:CE:ECHR:2020:0114JUD004128815).  Sioje situacijoje  Lietuvos Respublikos
nacionaliniai teismai atsisaké pradéti ikiteisminj tyrima dél neapykantos ir smurto pries
homoseksualius asmenis ikiteisminio tyrimo stadijoje, teigdami, kad kai kurie komentarai buvo
neetiski, o poros elgesys buvo provokuojantis ir tyrimo pradéjimas Sioje byloje bty tik laiko
ir idtekliy $vaistymas (Beizaras ir Levickas pries Lietuvg [EZTT], Nr. 41288/15, [2020-01-14].
ECLI:CE:ECHR:2020:0114JUD004128815). Toks Lietuvos Respublikos nacionaliniy teismy
elgesys EZTT buvo jvertintas neigiamai ir susilauké daug kritikos. Si byla daznai vadinama
istorine, ne tik LGBT grupés atzvilgiu, taciau ir apskritai labai svarbi nacionaliniams teismams
analizuojant neapykantos kalba, kaip nusikalstama veika. Sis EZTT sprendimas davé didelj
pokyti Lietuvos Respublikos teismy praktikoje, nagrin¢jant neapykantos kalbos atvejus.
Detalesné Sios bylos analizé Lietuvos nacionaliniy teismy praktikos atZvilgiu bus aptarta §i0

darbo trecios dalies antrajame skyriuje, analizuojant Lietuvos Respublikos teismy praktika.
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3. NEAPYKANTOS KALBA, KAIP NUSIKALSTAMA VEIKA, BAUDZIAMOSIOS
TEISES TEORIJOJE IR LIETUVOS RESPUBLIKOS TEISMU PRAKTIKOJE

3.1. Neapykantos kalbos, kaip nusikalstamos veikos, sudéties analizé (LR BK 170
straipsnio 2 dalis ir 3 dalis)

Kaip jau minéta anks¢iau Siame darbe, atskiro straipsnio, skirto butent tik neapykanta
kurstanc¢iai kalbai Baudziamajame kodekse néra, o jg apima neapykantos kurstymas
(Kurstymas prie$ bet kokios tautos, rasés, etning, religing ar kitokig zmoniy grupe), esantis
Baudziamojo kodekso 170 straipsnio 2 dalyje ir 3 dalyje (Lietuvos Respublikos baudziamasis
kodeksas, 2000). Baudziamojo kodekso 170 straipsnio 2 dalyje yra jtvirtinta paprastoji
neapykantos kalbos, kaip nusikalstamos veikos, sudétis, o 170 straipsnio 3 dalyje yra
kvalifikuotoji neapykantos kalbos sudétis, kai yra numatyta grieztesné baudziamoji
atsakomybé.

Paprastoji neapykantos kalbos, kaip nusikalstamos veikos, sudétis numato baudziamaja
atsakomybe tam, kas vieSai ty€iojosi, niekino, skatino neapykantg ar kurst¢ diskriminuoti
Zzmoniy grup¢ ar jai priklausant]j asmenj dél amziaus, lyties, seksualinés orientacijos,
nejgalumo, rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar pazitiry,
o kvalifikuotoji, pavojingesné sudétis numato baudziamajg atsakomybe tam, kas vieSai kurste
smurtauti, fiziSkai susidoroti su Zmoniy grupe ar jai priklausanciu asmeniu d¢l amziaus, lyties,
seksualinés orientacijos, nejgalumo, rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties,
tikéjimo, jsitikinimy ar pazitiry arba finansavo ar kitaip materialiai rémé tokig veikla (Lietuvos
Respublikos baudziamasis kodeksas, 2000). Biatent tokios sudétys yra skirtos neapykantg
kurstanciai kalbai, kaip nusikalstamai veikai, inkriminuoti ir tatkomos praktikoje. Toliau Sioje

darbo dalyje bus detaliau analizuojamos ir aptariamos minéty nusikalstamy veiky sudétys.

3.1.1. Objektas

Atsakomybé uz neapykantg kurstancig kalbg yra jvirtinta Baudziamojo kodekso XXV skyriuje
“Nusikaltimai ir baudZiamieji nusizengimai asmens lygiateisiSkumui ir sgzinés laisvei‘
(Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas, 2000). Sio skyriaus radinis objektas yra zmoniy
grupiy ar jai priklausan¢iy individy teises ir lygiateisiSkumas, nepriklausomai nuo jy lyties,
seksualinés orientacijos, rasés, tautybeés, kilmeés, socialinés padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar

pazitiry, o papildomi objektai yra visuomenés saugumas, taip pat Zmogaus gyvybe¢, sveikata,
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orumas (Murauskiené, 2019, p. 27). Kitaip tariant, teisés aktais jtvirtinta $iy nusikaltimy
objekto apsauga leidzia asmeniui priklausyti tam tikrai mazumai arba kitai pazeidziamai
visuomenés grupei ir veikti visuomengje nebijant i§ to galimai kylan¢iy neigiamy pasekmiy
(Murauskiené, 2019, p. 27). Konstitucinis Teismas 2019 m. sausio 11 d. nutarime Nr. KT3-
N1/2019 pazyméjo, kad tik besivadovaujanti pagarba kickvieno zmogaus orumui valstybé gali
bati laikoma i tikryjy demokratine (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2019 m.
sausio 11 d. nutarimas). Konstitucinio teismo pabréziama, kad pagarba kiekvieno zmogaus
orumui yra vienas i§ demokratinés valstybés pagrindiniy atributy. Taip yra parodoma valstybés
pozicija asmens orumo pagarbos atzvilgiu, kurios privalu laikytis, siekiant iSlaikyti tokig
demokrating valstybe, kuri negali buati abejinga kiekvieno pilieCio orumo apsaugai.
LygiateisiSkumo apsauga iSplaukia i§ Konstitucijos 29 straipsnio, kuriame yra jtvirtinta, kad
jstatymui, teismui ir kitoms valstybés institucijoms ar pareiginams visi asmenys lygus,
Zmogaus teisiy negalima varzyti ir teikti jam privilegijy d¢l jo lyties, rasés, tautybés, kalbos,
kilmés, socialinés padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar pazitry pagrindu (Lietuvos Respublikos
Konstitucija, 1992). Tokiu budu jstatymo leid¢jas lygiateisiSkumo principo pagrindu skiria
apsauga minétomis grieztai apibréztomis savybémis pasizymin¢ioms grupéms bei asmenims,
kurie joms priklauso, siekdamas saugios, vieningos, nesusiskaldziusios, tolerantiskos
visuomenés. Kaip Konstitucinis Teismas ne kartg yra pazyméjes, jog Konstitucijoje, inter
aliajos 29 straipsnyje, jtvirtintas asmeny lygiateisiSkumo principas neatsicjamas nuo
konstitucinio teisinés valstybés principo, kuris yra universalus principas ir kuriuo grindZziama
visa Lietuvos teisés sistema bei pati Konstitucija (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2010 m. geguzeés 28 d. nutarimas; Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2013 m. vasario
15 d. nutarimas). Iskeldamas, kaip vertybe, prigimtiniy teisiy ir laisviy reikS§me bei sickdamas
jtvirtinti visy asmeny lygybés koncepcija visuomenéje, jstatymo leidéjas prisideda prie stiprios
demokratinés valstybés kiirimo bei vystymo. Taip yra kuriama saugesné aplinka, tolerantiska
ir pakanti vienas kito skirtumams.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo teis€¢jy kolegijos yra pazyméta, kad Baudziamojo
kodekso 170 straipsnyje nustatyty nusikalstamy veiky pagrindinis objektas yra asmens
(zmogaus) lygiateisiSkumas ir sazinés laisve, papildomu objektu gali buti konkreciais atvejais
— atitinkamai Zmoniy grupei priklausan¢io asmens garbé, orumas, sveikata (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2017 m. spalio 3 d. nutartis baudziamojoje byloje). Apskritai
Baudziamojo kodekso 170 straipsnio dalyku yra tik grieztai apibréztomis savybémis
pasiZymincio asmens ir jy grupiy teisés ir laisvés. Tokia pasirinkta jstatymo leid¢jo pozicija
yra sietina su konstitucinémis vertybémis bei Konstitucijoje jtvirtintomis nuostatomis. Taip yra
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sickiama konstituciniy vertybiy pusiausvyros ir stabilumo visuomenéje bei vykdoma Siy
vertybiy paneigimo prevencija. BK 170 straipsnyje jtvirtintas draudimas pagrjstas Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 25 straipsnio 4 dalies nuostata, pagal kurig laisvé reiksti jsitikinimus
ir skleisti informacijg nesuderinama su nusikalstamais veiksmais — tautinés, rasinés, religinés
ar socialinés neapykantos, prievartos bei diskriminacijos kurstymu, Smeiztu ir dezinformacija
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. kovo 1 d. nutartis baudZiamojoje byloje). Kaip
minéta, Baudziamojo kodekso 170 straipsnio saugoma vertybé yra zmoniy lygiateisiSkumas
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. kovo 1 d. nutartis baudziamojoje byloje). Tai reisSkia
teis¢ lygiomis salygomis nediskriminuojant gyventi visuomenéje. Konstitucinis Teismas
nekartg yra kélgs ir analizaves lygiateisiSkumo klausimg ir yra konstataves, kad Konstitucinis
asmeny lygybés istatymui principas bty pazeistas, jeigu tam tikri asmenys ar jy grupés biity
traktuojami skirtingai, nors tarp jy néra tokio pobiidzio ir tokios apimties skirtumy, kad toks
nevienodas traktavimas biity objektyviai pateisinamas (Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo 2014 m. spalio 30 d. nutarimas; Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2012 m.
birzelio 29 d. nutarimas; Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2013 m. vasario 15 d.
nutarimas; Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2013 m. geguzés 30 d. nutarimas;
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2012 m. vasario 27 d. nutarimas). Toks
Konstitucinio Teismo pozitiris i$ esmés pabrézia, kad lygiateisiSkumo pazeidimas visuomenéje
yra tolygus diskriminacijai, kuri néra pateisinama ir tam tikras neapykantos kurstymas, vien tik

kokio nors pozymio pagrindu, 1§ esmés pazeidZia lygiateisiSkuma.

3.1.2. Objektyvioji pusé

Baudziamojo kodekso 170 straipsnio 2 dalyje numatyta veika reiSkiasi vienu ar keliais
alternatyviais veiksmais: a) ty¢iojimusi i§ tam tikros grupés ar jai priklausancio asmens; b) jy
niekinimu; c) neapykantos jiems skatinimu; d) kurstymu juos diskriminuoti (Lietuvos
Auks¢iausiojo Teismo 2016 m. kovo 1 d. nutartis baudZiamojoje byloje). Sios veikos turi biiti
padarytos viesais pareiskimais placiam neapibréztam zmoniy ratui, nukreiptais prie§ zmoniy
grupe ar jai priklausant] asmenj dél lyties, seksualinés orientacijos, rases, tautybés, kalbos,
kilmés, socialinés padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar pazitry (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
2016 m. kovo 1 d. nutartis baudziamojoje byloje). Atsizvelgiant, jog tai yra alternatyviis
veiksmai, tai Siuo atveju uztenka vieno i$ $iy veiksmy atlikimo fakto, norint kvalifikuoti veika
pagal BaudZiamojo kodekso 170 straipsnio 2 dalj. Siy alternatyviy veiksmy savoky apibrézéiy

Baudziamajame kodekse néra pateikta, taciau jos yra iSaiSkintos Lietuvos Auk3c¢iausiojo
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Teismo praktikoje. Tyciojimasis — tai garbés ir orumo zeminimas, zmogaus ar zmoniy grupés
vaizdavimas kaip pajuokos objekto; niekinimas — tai labai neigiamas nepagarbus atsiliepimas
apie zmogy ar zmoniy grupe, dziigavimas dél juos iStikusios nelaimés arba pries juos padaryty
nusikaltimy ir pan.; neapykantos skatinimas — tai primetimas zmogui ar jy grupei nebiity
dalyky, kurie juos neigiamai apibiidina visuomenés akyse, sukelia prieSiSkumg ar provokuoja
nepakantumg zmogui ar jy grupei; kurstymas diskriminuoti — tai tiesioginis kvietimas arba
netiesioginis skatinimas riboti Zmogaus ar jy grupés teises ir laisves lyginant su kitais
zmonémis ar jy grupémis (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. kovo 1 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Visos veikos pasizymi krastutinumu, jy diskriminacinis pobidis turi
buti akivaizdus (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. kovo 1 d. nutartis baudziamojoje
byloje).

Baudziamojo kodekso 170 straipsnio 3 dalyje, t.y. kvalifikuotoje nusikalstamos veikos
sudétyje yra numatyta atsakomybé uz kurstymg smurtauti ar fiziSkai susidoroti su zmoniy
grupe ar jai priklausan¢iu asmeniu dél amziaus, lyties, seksualinés orientacijos,
nejgalumo, rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar pazitiry
arba finansavima ar kitokj materialy tokios veiklos rémima (Lietuvos Respublikos
baudziamasis kodeksas, 2000). Siuo atveju kurstymas smurtauti ar fiziskai susidoroti taip pat
néra detaliau aptartas baudziamajame jstatyme, taCiau jo iSaiSkinimg pateikia Lietuvos
Auksciausiasis Teismas. Kurstymas smurtauti ar fiziSkai susidoroti — tai tiesioginis ar
netiesioginis skatinimas naudoti fizing ar psiching prievartg (zudyti, zaloti ir pan.) (Lietuvos
Auks¢iausiojo Teismo 2016 m. kovo 1 d. nutartis baudziamojoje byloje). Kvalifikuotoje
neapykantos kalbos sudétyje yra jtvirtintas kurstymas atlikti aktyvius smurtinio pobtdzio
veiksmus, kurie gali virsti nauja savarankiska nusikalstama veika, t.y. neapykanta motyvuotu
nusikaltimu, pavyzdziui, nuzudymu (Baudziamojo kodekso 129 straipsnio 2 dalies 13
punktas), sunkiu sveikatos sutrikdymu (BaudZiamojo kodekso 135 straipsnio 2 dalies 13
punktas) ar nesunkiu sveikatos sutrikdymu (BaudZiamojo kodekso 138 straipsnio 2 dalies 13
punktas), siekiant iSreikSti neapykantg asmeny grupei ar jam priklausanciam asmeniui dél
baudziamajame jstatyme apibrézty pagrindy, tokiy kaip amziaus, lyties, seksualinés
orientacijos, nejgalumo, rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikéjimo,
jsitikinimy ar pazitiry. Tai didina Sios nusikalstamos veikos pavojinguma, todél ji yra laikoma
kvalifikuotgja sudétimi BaudZiamojo kodekso 170 straipsnio 2 dalies atZvilgiu. Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso komentare pazyméta, kad kurstymo smurtauti ar fiziSkai
susidoroti pozymj gali sudaryti ir kurstymas apriboti Zzmoniy judéjimo laisve (prievarta neleisti
i8lipti ar jlipti j transporto priemong ir t.t.), juos pazeminti jéga iSrengiant, ir iStepliojant riibus
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ar kting ir pan. (Prapiestis et al., 2009, p. 249). Tokios veiklos finansavimas ar kitoks materialus
rémimas — piniginés iSmokos biisimo, daromo ar padaryto smurtavimo ar fizinio susidorojimo
kaltininkams, suteikimas jiems transporto priemoniy, kitokios technikos, patalpy ir pan.
(Prapiestis et al., 2009, p. 249). Dél $io pozymio inkriminavimo teismy praktikoje didesniy
problemy nekyla. Taciau kyla daug problemy, kada apskritai turi biiti taitkoma baudziamoji
atsakomyb¢ uz neapykantos kalbg. Tai bus detaliau aptariama Sio darbo trecios dalies antrajame
skyriuje analizuojant Lietuvos Respublikos teismy praktika.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje pazyméta, kad Sios veikos padarymo biidas
— biitinasis nusikalstamos veikos sudéties pozymis — veika turi biiti padaroma viesai, tam tikru
viesu pareiSkimu (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. kovo 13 d. nutartis baudziamojoje
byloje). Kvalifikuojant veikas, butent kaip neapykantos kalbg, labai svarbus poZymis yra
vieSumas, tai reiSkia, kad tyCiojimasis, niekinimas, neapykantos skatinimas, kurstymas
diskriminuoti, smurtauti ar fiziskai susidoroti su Zmoniy grupe ar jai priklausanc¢iu asmeniu dél
Baudziamajame kodekse jvardinty pagrindy turi biiti atlikti vieSai. Tokio vieSo pobiidzio
pareiskimams yra nesvarbu, ar atsako i§ auditorijos bus sulaukta i$ karto, ar ne, kaip,
pavyzdziui, ,,gyvame* renginyje (ECRI General Policy Recommendation No. 15 on
Combating..., 2016, p. 18). Nusikalstamos veikos dél rasinés, etninés, nacionalinés, religinés
ar kitos diskriminacinio pobiidzio neapykantos dazniausiai jvykdomos vieSose vietose arba
vieSoje informacijos sklaidos erdveéje, jskaitant elektroning arba virtualigjg erdve (internetas,
el. pastas, kitos elektroniniy rySiy priemonés ir biidai perduoti vaizding, garsing ar teksting
informacijg), taip pat gali buti padaromos ir privacioje erdvéje ar kitoje ne vieSoje vietoje
(pavyzdziui, gyvenamajame biste) (Ikiteisminio tyrimo dél neapykantos nusikaltimy ir
neapykanta. .., 2020). Siuo atveju galéty bati pakabintas plakatas ant daugiabuéio namo lango
su jvairiomis 1liustracijomis ar uZraSais niekinanciais ar diskriminuojanciais tam tikra asmeny
grupe dél jy savybiniy bruozy.

VieSumo pozymis Siy veiky kontekste suprantamas kiek siauriau nei vieSosios tvarkos
pazeidimo atveju, kai vieSa vieta laikoma bet kuri vieta, j kurig gali laisvai patekti kiti asmenys
(Ikiteisminio tyrimo dél neapykantos nusikaltimy ir neapykantg..., 2020). Baudziamojo
kodekso 284 straipsnyje esanciam vieSumo kriterijui uztenka, kad teorisSkai biity galimybé, kad
bent vienas asmuo galéty pamatyti ar iSgirti ar kitaip suvokti kaltininko veiksmus, o kalbant
apie nusikalstamas veikas Baudziamojo kodekso 170 straipsnio 2 dalyje bei 3 dalyje, tai
vieSumo Cia reikia Siek tiek platesnio t.y., kad ne tik teoriné galimybe, kad kazkas paskaitys ir
pasielgs taip kaip kursto kaltininkas, bet ir faktiskai turi biiti vieSai paskleista ir vieSai su ta

informacija turi turéti galimybe susipazinti tam tikra asmeny grupé. Tai siejasi su tuo, kad
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kvalifikuojant veikas pagal Baudziamojo kodekso 170 straipsnio 2 dalj ar 3 dalj, biitina
nustatyti, kad jzeidZziancio, niekinancio, diskriminacinio pobiidzio viesi kaltininko pareiskimai,
taip pat raginimai smurtauti buvo skiriami tam tikram neapibréztam skaitytojy ar klausytojy
ratui tiesiogiai palenkti, t. y. sukurstyti juos prie§ tam tikrag zmoniy grupe ar jai priklausantj
asmenj dél lyties, seksualinés orientacijos, rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties,
tikéjimo, jsitikinimy ar pazitiry, sukelti neapykanta, suformuoti niekinantj, diskriminacinj
pozilir] j juos arba paskatinti naudoti fizing ar psiching privartg (Ikiteisminio tyrimo dél
neapykantos nusikaltimy ir neapykanta..., 2020; Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2018 m. kovo
13 d. nutartis baudziamojoje byloje; Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2016 m. kovo 1 d. nutartis
baudziamojoje byloje; Lietuvos Auks$¢iausiojo Teismo 2017 m. spalio 3 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Tai parodo, kad vieSumo elementas yra sietinas ir su adresatu, kurj yra
siekiama paveikti neapykantos kalba.

Atsizvelgti reikia ir ] priemones, kuriomis neapykanta kurstantys pareiskimai
iSreiSkiami. Veikos, jtvirtintos 170 straipsnio 2 ir 3 dalyje, gali biti atliekamos jvairiose
vietose, pavyzdziui, eityniy metu, futbolo varZzyby metu, baznycCioje ar teatre verbaliai ar
demonstruojant jvairius plakatus, uzraSus, gestus, taip pat neapykantg kurstanti kalba gali bati
iSreiSkiama pasinaudojant jvairiomis visuomeneés informavimo priemonémis (radiju, televizija,
laikras¢iu, zurnalu ir pan.), taciau palankiausia vieta yra internetiné erdvé. Atsizvelgiant, jog
internetiné erdvé yra pasiekiama dideliam zmoniy ratui, dazniausiai, ten paskleisti pareiskimai
turéty biiti latkomi vieSo pobiidzio. Naudojantis internetu paskleista neapykantg kurstanti kalba
gali per trumpa laika, be didesniy resursy, pasiekti platy asmeny rata. Atsizvelgiant j EZTT
praktika, internetin¢je erdvéje esantys neapykantos kalbos iSsireiSkimai yra laikomi vieSais.
Pastebétina, kad privatus pokalbiai néra laikomi viesi, atsizvelgiant ; asmens teis¢ | privatumag
ir tokiu atveju neturéty biiti vertinami kaip neapykantos kurstymas (Prohibiting incitement to
discrimination, hostility or violence, 2012). Internetas yra pagrindiné ir i§ esmés visuotinai
pricinama ir naudojama elektroniné zmoniy komunikacijos ir informacijos perdavimo bei
sklaidos priemoneg, ji daZnai panaudojama ir nusikalstamiems tikslams, suteikdama neribotas
galimybes ne tik skleisti jstatymy draudziama informacijg, bet ir leidZianti tokios informacijos
kiiréjams, platintojams ir naudotojams beveik nevarZomai koordinuoti savo veiksmus,
tiesiogiai ar uzmaskuotai verbuoti savo pasekéjus, pasinaudojant mazomis materialinémis ir
laiko sgnaudomis sukelti neramumus visuomeng¢je, skatinti neapykantos proverzius ir net su
tuo susijusius fizinio, psichinio smurto prie§ labiausiai pazeidziamas visuomenés grupes
iSpuolius realiame gyvenime (gatvése, buityje ir pan.) (Ikiteisminio tyrimo dél neapykantos

nusikaltimy ir neapykanta..., 2020).
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Taigi, su vieSai iSsakytais diskriminacinés, jZeidZiancios ar niekinancios kilmés
pasisakymais ar kurstymu atlikti aktyvius fizinius smurtinio pobiidzio veiksmus turi turéti
galimybe susipaZinti neapibréZtas skaitytojy ar klausytojy ratas. Siuo atveju internetas, kur ir
yra dazniausiai skleidziama neapykanta, visiskai atitinka §j vieSumo pozymj. Taip ir vieSos
diskusijos transliuojamos per radija, televizija, kiaulés galvos padéjimas prie Sinagogos ] kurig
atéjo ne vienas asmuo ir tokiu biidu ne vienas asmuo pastebéjo tai, pamaté tg veiksmg (Kauno
apylinkés teismo 2015 spalio 13 d. nuosprendis baudziamojoje byloje), tai ir yra tas vieSumo
kriterijaus uztikrinimas ir atitinka galimybe¢ takyti baudziamaja atsakomybe.

Taip pat siekiant inkriminuoti neapykantos kalbg prie objektyviosios pusés yra svarbu
aptarti neapykantos kalbos turinio vertinimo reikSme, t.y. kaip objektyviai padarytas
nusikaltimas. Lingvistai nesprendzia teisiniy klausimy, taciau teiginiy (komunikacinio akto)
prasmés iSaiskinimas tampa itin svarbus, nes, anot Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo praktikos,
kvalifikuojant veikg pagal BaudZziamojo kodekso 170 straipsnj, nebiitina nustatyti konkretaus
asmens, kuriam buvo padaryta veika, pakanka nustatyti, ar Sia nusikalstama veika buvo
siekiama pasityCiojant, paniekinant skatinti neapykanta ar diskriminacijg prie§ konkreciy
asmeny, pasizyminciy lyties, seksualinés orientacijos, rasés, tautybés, kalbos, kilmés,
socialinés padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar pazitry bendrumu, grupe (Velicka et al., 2021, p.
92). Yra aktualus pacio kaltininko kalbos turinys ir jo noréta pasakyti idéja, mintis, ar ji buvo
skatinanti neapykanta, ar kurstan¢io smurtauti, diskriminuoti, fiziSkai susidoroti su
Baudziamajame jstatyme jtvirtintais pozymiais apibiidinta Zzmoniy grupe ar jai priklausanciu
asmeniu. Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo yra akcentuojama, jog svarbiausiu rodikliu tampa -
pacios kalbos turinio vertinimas ir taip yra iSkeliama kalbos turinio reikSme, kuri yra tam tikra
nusikalstamos veikos subjekto minciy seka, jo mastymo proceso atspindys. Kalbos turinio
tinkama analiz¢ taip pat yra paranki tiek kaltininko tikslo (ko sieké kaltininkas savo prieSiSkais
pareiSkimais), tieck motyvo nustatymui, kurie yra biitini, siekiant inkriminuoti nusikaltima,
jtvirtinta Baudziamojo kodekso 170 straipsnio 2 dalyje ar 3 dalyje.

Aptariamos nusikalstamos veiky sudétys, numatytos Baudziamojo kodekso 170
straipsnio 2 dalyje ir 3 dalyje, yra formalios, jos laikomos baigtomis nuo vieSo atitinkamy
pareiSkimy ar raginimy paskelbimo, nepriklausomai nuo padariniy (Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo 2016 m. kovo 1 d. nutartis baudziamojoje byloje; Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2018
m. kovo 13 d. nutartis baudziamojoje byloje). Sios nusikalstamos veikos sudéties formalumas
reiSkia, kad néra jstatyme numatyti aiSkiis padariniai, kuriuos reikia jrodyti norint patraukti
kaltininkg baudZiamojon atsakomybén. Pasekmiy atsiradimas ar neatsiradimas néra esminis

elementas inkriminuojant §ig nusikalstama veika. Teismy praktikoje nagrin¢jant baudziamasias
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bylas dél nusikalstamy veiky, kurios apraSytos formaligja sudétimi, pazymeéta, kad nusikaltimo
pavojingumas yra vienas 1§ kriterijy, lemianc¢iy baudziamosios atsakomybés taikyma
(Tkiteisminio tyrimo dél neapykantos nusikaltimy ir neapykanta..., 2020). Pavojingumo
nustatymas neapykantos kalbos bylose bus detaliau aptariamas Sio darbo treCios dalies

antrajame skyriuje analizuojant Lietuvos Respublikos teismy praktika.

3.1.3. Subjektas

Nusikalstamy veiky, jtvirtinty Baudziamojo kodekso 170 straipsnio 2 dalyje bei 3 dalyje
subjektas yra pakaltinamas, sulaukes 16 mety amziaus fizinis asmuo (Prapiestis et al., 2009, p.
249). BaudZziamojo kodekso 170 straipsnio 4 dalyje yra numatyta baudziamoji atsakomybé ir
juridiniam asmeniui (Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas, 2000).

Svarbu yra atsizvelgti j pa¢io nusikaltimo subjekto asmenybe, jo priklausomumag ar
sasajas su tam tikromis grupuotémis, kurios turi jtemptus santykius ar neigiamg pozirj |
Baudziamajame jstatyme apibréztais pozymiais apibudintas grupes ar joms priklausancius
asmenis. Kaltininko asmenybés bruozai gali padéti kvalifikuojant nusikaltima, kaip
neapykantos kalbg. Atkreiptinas démesys, ar kaltininkas ir nukentéjes asmuo (auka) priklauso
skirtingoms rasinéms, etninéms, kultirinéms grupéms, yra skirtingy ly¢iy ar priklauso
skirtingoms grupéms, tarp kuriy istoriSkai susiklosté prieSiSkumas; kaltininkas vilkéjo
drabuzius, turéjo tatuiruo€iy ar kity zenkly, jvykio vietoje paliko daikty (objekty), rodanéiy jo
priklausomybe neapykanta kurstanciai tam tikrai Zmoniy grupei (Ikiteisminio tyrimo dél
neapykantos nusikaltimy ir neapykanta. .., 2020). Taip pat svarbu jvertinti kaltininko elges;j iki
nusikalstamos veikos padarymo, kokie buvo kaltininko veiksmai, ar jis kokiais nors biidais
1SreiSké neapykantg ar iSankstin] nusistatymg prie§ minétais pozymiais apibiidintas grupes ar
asmenis, ar anksc¢iau yra dalyvaves panaSaus pobiidZio jvykiuose ar grupiniuose susitikimuose,
kur propaguojama, kurstoma diskriminacija, skatinama neapykanta, siunt¢s grasinancio
pobudzio Zinutes ar laiSkus asmenims, uZraSai, doméjimosi sritys ir pan. Tokie aspektai,
apibiidinantys analizuojamo nusikaltimo subjekta, gali padéti atskleisti nusikaltimo padarymo
motyva bei tikslag. Dauguma neapykanta motyvuoty incidenty kaltininky yra vyrai (71 proc.),
didzioji dalis $iy uzfiksuoty incidenty ivykdyti ne po viena, o veikiant grupése (65 proc.), taip
pat pastebéta, jog 1 1§ 8 neapykanta motyvuoty incidenty jvykdytas artimoje aplinkoje, t. y.
namiskiai ir (ar) Seimos nariai buvo jvardyti kaip tokio incidento kaltininkai (Murauskiené,
2022).
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Taip pat yra svarbus pacio subjekto statusas visuomené¢je. VieSo asmens, pavyzdziui,
politiko ar kito zinomo nuomonés formuotojo iSsakyta neapykantg kurstanti nuomoné ar
pozicija vienos ar kitos tapatybiniais pagrindais apibréztos grupés ar asmens, priklausancio tai
grupei, atzvilgiu, paveiks didesnj ratag zmoniy, turés didesnés negatyvios jtakos bei susilauks

2

aktyvesnio susidomé¢jimo” nei ,paprasto” asmens pasakyta ar kitais budais iSreikSta

neapykantos kalba.

3.1.4. Subjektyvioji pusé

Baudziamosios teisés teorijoje subjektyvioji nusikaltimo pusé yra apibudinama kaip
subjektyviy pozymiy, apibiidinanéiy pavojinga veika ir pasekmes, visuma (Pavilonis, 2001, p.
200). Prie subjektyviaja nusikaltimo pus¢ sudaranciy pozymiy priskiriami kalté, nusikaltimo
padarymo motyvas ir tikslas - kiekvieno $io pozymio baudziamoji teisiné reik§mé yra skirtinga,
taciau tik jy visuma parodo asmens sagmongs ir valios rysj su pavojinga veika ir pasekmémis,
atspindi asmens viduje vykstan¢ius psichinius procesus darant pavojingg veikg (Pavilonis,
2001, p. 200).

Aptariamas nusikaltimas, esantis Baudziamojo kodekso 170 straipsnio 2 dalyje ir 3
dalyje, yra padaromas tiesiogine ty¢ia — kaltininkas supranta, kad atlikdamas vieSus
pareiskimus viesai ty¢iojasi, niekina, skatina neapykantg, kursto diskriminuoti Zmoniy grupg
ar jai priklausantj asmenj arba kursto viesai pries juos smurtauti, fiziskai susidoroti, ir nori taip
veikti (Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2018 m. kovo 13 d. nutartis baudZiamojoje byloje;
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2016 m. kovo 1 d. nutartis baudZziamojoje byloje). Siuo atveju,
veika yra atlickama tik tiesiogine tyc€ia, netiesiogiai kurstyti neapykantos ar neatsargiai kurstyti
neapykantos yra nejmanoma, nes pagrindinis kriterijus, kurj reikia nustatyti tokio pobtuidZio
bylose yra iSankstinis nusistatymas, kuris turi biiti pas kaltininka giliai viduje ir tik tam tikros
aplinkybés i$Saukia tg iSankstinio nusistatymo iSraiSka, t.y. tg pasakyta neapykantos kalba,
atsiradus tam palankioms sglygoms.

Kvalifikuojant veikas pagal BK 170 straipsnio 2 ir 3 dalis, biitina nustatyti, kad
1Zzeidziancio, niekinancio, diskriminacinio pobtdzio vie$i kaltininko pareiskimai, taip pat
raginimai smurtauti buvo skiriami tam tikram neapibréZtam skaitytojy ar klausytojy ratui
tiesiogiai palenkti, t. y. sukurstyti juos pries tam tikrg Zmoniy grupe ar jai priklausantj asmenj

del lyties, seksualinés orientacijos, rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties,

2 Pavyzdziui, Vilniaus apygardos teismo 2022 m. vasario 1 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-40-
468/2022
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tik€jimo, jsitikinimy ar pazitiry, sukelti neapykanta, suformuoti niekinantj, diskriminacinj
pozitrj j juos arba paskatinti panaudoti fizing ar psiching prievartg prie§ juos (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2016 m. kovo 1 d. nutartis baudziamojoje byloje). Siuo atveju galima
teigi, kad tai yra kaltininko tikslas. Savo iSreiskiamu priesiSkumu zodziu, rastu, jvairiais gestais
kaltininkas turi siekti sukurstyti kitus asmenis (neapibréztg asmeny ratg) nekesti, diskriminuoti,
smurtauti ar fiziSkai susidoroti prie§ minétais pozymiais apibiidintg asmeny grup¢ ar asmenj,
priklausantj tai grupei.

Generalinio prokuroro rekomendacijose teigiama, kad aptariamai nusikalstamai veikai
yra biidingas esminis subjektyvusis pozymis — tikslinga, kryptinga ir specifiné rasistinio,
homofobinio, diskriminacinio (placiausia Siy sgvoky bendrgja prasme) pobiidzio veikos
motyvacija (Ikiteisminio tyrimo dél neapykantos nusikaltimy ir neapykanta..., 2020). Svarbu,
kad tam tikros vidinés paskatos, kurios skatina kaltininkg reiksti neapykantos kalba, biity
nulemtos grupés, ar asmeny priklausanciy tai grupei turimy savybiniy bruozy pagrindu. Labai
svarbu, kad kaltininkas pats suvokty asmeny, prie§ kuriuos yra nukreipta neapykantg kurstanti
kalba, priklausomumg atitinkamai grupei dél jy tam tikry poZymiy ar kaltininko suvokimu auka
turi asocijuotis su atitinkama grupe. Tai reiSkia, kad pati auka nebiitinai turi priklausyti
baudziamajame jstatyme apibréztais pozymiais priklausanéiai grupei, taciau yra svarbu, kad
kaltininko motyvas dél kurio jis atliko teisei prieSingus veiksmus bitent buvo, jog nusikaltimo
subjektas galvojo, kad asmuo priklauso tai grupei ar jj dél tam tikry pozymiy asocijavo su
atitinkama tam tikrais poZymiais apibréZta grupe ar jai priskyré. EZTT byloje Skorjanec pries
Kroatijg paZymeta, kad kai kurios neapykantos nusikaltimy aukos pasirenkamos ne dél to, kad
jos turi tam tikry savybiy, o dél jy rySio su kitu asmeniu, kuris i§ tikryjy ar tariamai turi
atitinkama poZymyj (Sis rySys gali pasireiksti kaip aukos narysté asociacijoje su tam tikra grupe
arba aukos faktinis ar numanomas ry8ys su tam tikros grupés nariu, pavyzdZiui, per asmeninius
santykius, draugyste ar santuoka) (Skorjanec pries Kroatijg [EZTT], Nr. 25536/14, [2017-03-
28]. ECLI:CE:ECHR:2017:0328JUD002553614). Tokiais atvejais net ir kaltininko klaidingai
suvokta (t. y. tariama, asocijuota) nukentéjusiojo priklausomyb¢ tam tikrais poZymiais (rases,
tautybés, religijos iSpazinimo, netradicinés lytinés orientacijos ar kt.) apibiidinamai Zmoniy
grupei nepasSalina baudZiamosios atsakomybés, nes kaltininko tikslas ir neteiséto elgesio
motyvai (svarbiausi neapykantos nusikalstamy veiky poZymiai) paprastai biina susij¢ ir
nukreipti ] realiai egzistuojancig tam tikrais rasés, tautybés, etniSkumo, religijos iSpazinimo ir
kitais jstatyme numatytais poZymiais apibrézta zmoniy grupe (tiek visa, tiek atskirus jos
narius), tokios grupés ar atskiry jos nariy prigimtiniy teisiy ir laisviy pazeidima (Ikiteisminio
tyrimo dél neapykantos nusikaltimy ir neapykantg. .., 2020). Nusikalstamos veikos, padaromos
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1§ rasinés, etninés, nacionalinés, religinés ar kitos diskriminacinio pobiidzio neapykantos,
pavojingumas nesumazéja ir nedingsta, nes kaltininko tycia btina nukreipta | konkrety veikos
objekta (asmeny lygiateisiSkumg) arba biina nulemta iSankstinés, kryptingos nurodyto
pobiidzio motyvacijos (Ikiteisminio tyrimo dél neapykantos nusikaltimy ir neapykants...,
2020). Taigi, yra pazymeétina, kad svarbus neapykantos motyvas, sukéles tokj kaltininko elgesj,
yra skirtas ne kiek pac¢iam asmeniui kaip tokiam, o yra kiles butent dél grupés ar asmens
priklausancio tai grupei prie§ tai minéty pozymiy. PazeidZiant ty zmoniy lygiateisiSkumg yra
paneigiamas jy tapatumas, individualumas bei orumas, daroma moraliné zala. LygiateisiSkumo
principo, jtvirtinto Konstitucijoje pazeidimo atveju yra paminamos vienos pagrindiniy
demokratinés valstybés vertybiy. Skatindami ar kurstydami niekinti Zzmogy, jo orumg dél to,
kas jis yra, dél jo bruozy ar pozymiy apibiidinanciy jo tapatybe yra perZengiamos saviraiSkos

laisvés ribos, yra paminamas demokratinés valstybés savitumas.

3.2. Neapykantos kalba Lietuvos Respublikos teismy praktikoje

Remiantis Informatikos ir rySiy departamento prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly
ministerijos (toliau — Informatikos ir rySiy departamentas) oficialiai pateiktais statistiniais
duomenimis, neapykantos kalbos, kaip nusikalstamos veikos, pagal Baudziamojo kodekso 170
straipsnj buvo registruota 2017 m. (sausio - gruodzio mén.) - 17 atvejy, 2018 m. (sausio -
gruodzio mén.) - 21 atvejis, 2019 m. (sausio - gruodzio mén.) - 28 atvejai, 2020 m. (sausio -
gruodzio mén.) - 50 atvejy, 2021 m. (sausio - gruodzio mén.) - 82 atvejai, 2022 m. (sausio -
kovo mén.) - 35 atvejai (Informatikos ir ry$iy departamentas prie Lietuvos Respublikos...,
2022). Atsizvelgiant, kad 2022 m. duomenys yra pateikti iki kovo ménesio, tai lyginant su 2021
m. statistiniais duomenimis, kai sausio — kovo ménesiais buvo registruoti 34 atvejai tuo paciu
laikotarpiu, tai yra tik vienu atveju maziau nei 2022 m. (Informatikos ir rySiy departamentas
prie Lietuvos Respublikos..., 2022). Tod¢l galima teigti, kad 2021 m. ir 2022 m. statistika yra
apylyge. Pastebétina, kad didZiosios dalies uzregistruoty nusikaltimy pagal BaudZiamojo
kodekso 170 straipsnj ikiteisminis tyrimas buvo nutrauktas remiantis Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso (toliau — Baudziamojo proceso kodeksas) 3 straipsnio pagrindais
arba sustabdytas pagal Baudziamojo proceso kodekso 3! straipsnio 1 dalies pagrindu, kai
nebuvo nustatytas nusikalstamg veikg padares asmuo (Informatikos ir ry$iy departamentas prie
Lietuvos Respublikos..., 2022). Pagal Informatikos ir rySiy departamento pateiktus oficialius
duomenis tik mazoji dalis (2017 m. sausio - gruodzio mén. — 13 atvejy, 2018 m. sausio -

gruodzio mén. - 21 atvejis, 2019 m. sausio - gruodzio mén. - 3 atvejai, 2020 m. sausio -
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gruodzio mén. - 2 atvejai, 2021 m. sausio - gruodzio mén. - 6 atvejai, 2022 m. sausio - kovo
mén. — 1 atvejis) uzregistruoty atvejy buvo perduota nagrinéti teismui pagal Baudziamojo
proceso kodekso 220 straipsnj (Informatikos ir rySiy departamentas prie Lietuvos
Respublikos..., 2022). Taigi, remiantis statistiniais duomenimis, galima daryti iSvada, kad
Lietuvos Respublikos teismy praktika neapykantos kalbos atzvilgiu yra gana skurdi ir tik maza
dalis registruoty atvejy yra nagrinéjami teismine tvarka.

Vienas dazniausiai kylan¢iy klausimy ir kelian¢iy probleminj aspekta neapykanta
kurstancios kalbos bylose yra, kada apskritai kyla baudziamoji atsakomybé uz Sig veika, kada
vienas ar kitas neapykanta motyvuotas prieSiskas pareiSkimas tam tikrai grupei ar asmeniui,
priklausanc¢iui tai grupei, dél amziaus, lyties, seksualinés orientacijos, nejgalumo, rasés,
tautybes, kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar pazitiry yra laikomas tiek
pavojingu, kad uz jj turéty biti taikoma baudziamoji atsakomybé.

Nusikalstamos veikos, jtvirtintos Baudziamojo kodekso 170 straipsnio 2 dalyje bei 3
dalyje, yra formalios sudéties. Siuo atveju biitent pavojingumas yra vienas i§ kriterijy, kuris
lemia, ar vienu, ar kitu atveju turéty buti taikoma baudziamoji atsakomybé. Lietuvos
Auksciausiasis Teismas taip pat yra konstataves, kad baudziamoji atsakomybé demokratinéje
visuomengje turi biiti suvokiama kaip krastutiné, paskutiné priemoné (ultima ratio), naudojama
saugomy teisiniy geriy, vertybiy apsaugai tais atvejais, kai Svelnesnémis priemonémis ty paciy
tiksly negalima pasiekti (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2011 m. geguzés 24 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Taigi, todél yra svarbu jvertinti, kada turi buti taikoma baudZziamoji
atsakomybé uZ neapykantos kalba, o kada ne ir tai buty perteklinis valstybés prievartos
naudojimas.

Pagal BaudZiamojo kodekso 11 straipsnio 1 dalies ir 12 straipsnio nuostatas, nusikaltimu
ar baudziamuoju nusizengimu laikoma ne bet kokia veika (veikimas ar neveikimas), o tik
pavojinga, Baudziamajame kodekse uzdrausta ir teisei prieSinga veika (Lietuvos Respublikos
baudziamasis kodeksas, 2000). Nusikalstamos veikos pavojingumas reiskia, kad tokia veika
késinamasi ] jstatymo saugomas vertybes ir dé¢l to Sioms vertybéms yra padaroma zala ar
sukeliama tokios Zalos atsiradimo grésmé; formaliy nusikaltimy sudéciy atveju reali zala
saugomoms vertybéms gali biiti ir nepadaryta, o tik sukeliama tokios zalos atsiradimo grésmé
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2017 m. spalio 3 d. nutartis baudziamojoje byloje).
Nusikalstama veika suformuluota tokia sudétimi, kurioje nereikalaujama konkreciy padariniy
nereiSkia, kad tokia nusikalstama veika neturéty biiti sukeliama zala jstatymy saugomoms
vertybéms ir biitent tos sukeltos (galincios kilti) Zalos vertybéms realuma teismai turi jvertinti

ar konkreciu atveju taikyti baudZziamajg atsakomybe uz neapykantos kalba.
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Pavojingumga apibtidina, butent kalbant apie tokio pobiidzio nusikalstamas veikas, tai
galin¢iy kilti (kilusiy) padariniy realumas, pavojingumo pobidis, pavojingumo laipsnis
(Murauskiené, 2022). Pavojingumo pobiidis rodo, koks yra pavojingumas (jo turinys), o
pavojingumo laipsnis parodo, kokio dydzio yra Sis pavojingumas (pavojingumo laipsnj lemia
daugelis faktoriy, tai ir nusikalstamos veikos padarymo btdas, motyvai, tikslai bei kitos
aplinkybés) (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2012 kovo 13 d. nutartis baudZiamojoje byloje).
Pavojingumo laipsnis, kuris priklauso nuo konkreciy faktiniy individualiy bylos aplinkybiy,
privalo buti vertinamas sprendziant, ar konkretus veiksmas, konkretis Zodziai ar kitokio
pobiidzio pareiskimai yra tiek pavojingi, kad biity galima taikyti baudziamaja atsakomybe.
Taigi, sprendziant atsakomybés taikymo klausimg pagal Baudziamojo kodekso 170 straipsnio
2 dalj ir 3 dalj, turéty biiti jvertinta visy minéty kriterijy, apibiidinanciy nusikalstamos veikos
pavojinguma, visuma. Toliau Siame skyriuje bus nagrinéjama Lietuvos Respublikos teismy
praktika, susijusi su baudziamosios atsakomybés taikymu neapykantg kurstancios kalbos
atvejais.

Neapykantos kalbos bylose pavojingumas nustatomas atsizvelgiant j tam tikrus kriterijus
— $iuo atveju yra aktualu neteiséty veiksmy sistemingumas, rodantis ir ty€ig ir pavojinguma,
komentaro autoriaus asmenybé, informacijos paskleidimo biidas, kontekstas. Vis délto Sie
kriterijai neapykantos kurstymo bylose kelia tam tikry problemy: nesant vienodos teisminés
praktikos, Siems kriterijams kartais yra suteikiamas skirtingas svoris, pasitaiko atvejy, kai
teismas jy apskritai nejvertina arba jvertina prieSingai anksciau iSplétotai praktikai (Guliakaite,
Jurevicitte, 2021, p. 24).

Viena i§ minéty aplinkybiy j kurig atsizvelgia Lietuvos Respublikos teismai praktikoje
vertindami ar konkretus pasisakymas perzengia saviraiSkos laisvés ribas ir jZengia ] neteiséty
veiksmy sfera — tai yra informacijos paskleidimo biidas. Sis pozymis atkeliaves i§ EZTT
praktikos ir 1§ esme perkeltas jau | nacionaliniy teismy praktika, kur labai aiSkiai yra sakoma,
kad informacijos skleidimo internetu paprastumas, apimtis ir greitis bei kartg atskleistos
informacijos iSlikimas (nuolatinis pobiidis) gali labai pasunkinti neteiséty kalby internete
poveikj palyginus su tradicine ziniasklaida; internete tokiy Ziniy paskelbimas padidina veikos
pavojinguma (Vilniaus apygardos teismo 2016 m. geguzés 24 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje). Sioje vietoje teismai pripaZjsta, kad informacija paskleista internete dél paskleidimo
budo kaip pavojingumo laipsnio vieno i$ kriterijaus yra pavojingesne nei pasakyta zodziu.

Kitas kriterijus — parasyty komentary sistemingumas. DaZnai ikiteisminiai tyrimai biina
nepradedami arba nutraukiami, kai asmuo yra paraS¢s viena komentarg ir tokiu biidu

teisésaugos institucijos konstatuoja, kad nei asmens tycia, nei didesnis pavojingumas néra
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nustatytas. Klaipédos apygardos teismo baudziamojoje byloje Nr. 1A-209-361/2016 parasyty
komentary skaicius Iémé apkaltinamajj teismo nuosprendj. Teismo pazymétina, jog asmens
veiksmy pavojingumo laipsnj didina tai, kad Sig veika jis daré nuolat (jis nuteistas uz 13 jrasy
paskelbimg elektroningje erdvéje), ilga laiko tarpa (irasai skelbti nuo 2012 m. liepos 30 d. iki
2014 m. vasario 12 d.), kryptingai pasisakydamas pries$ tikin¢iyjy bendruomeng, sickdamas
tyCiotis i§ jy bei juos niekinti (Klaipédos apygardos teismo 2016 m. liepos 8 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Tai reiskia, kad teismams nustatin¢jant pavojinguma ir baudziamosios
atsakomybés taikyma yra labai paprasta tg daryti, kai asmuo tai daro nuolat, tendencingai ir
Kryptingai.

Kitoje Vilniaus apygardos teismo baudziamojoje byloje kaltinamoji nuteista dél iSreikSty
priesisky pasisakymy tautybés pagrindu ,,nuteistoji paskleide internete savo taip vadinamus
komentarus net 12 karty! Tokias veikas negalima vertinti kaip atsitiktines ir neapgalvotas. *
Teismas jvertino, kad esant tokiam komentary skai¢iui nustatomas ne tik didesnis pavojingumo
laipsnis, bet ir akivaizdi ty¢ia kurstyti neapykanta.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2017 m. spalio 3 d. nutartyje baudziamojoje byloje 2K-
206-693/2017 teismo taip pat yra pabréztinas komentary skaicius, kad “be to, jau minéta, kad
R. P. parasé net penkiolika viesy komentary internete, o tai taip pat tik patvirtina, kad jo
veiksmai nebuvo atsitiktiniai, o priesingai —buvo apgalvoti “ (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo
2017 m. spalio 3 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Nors yra atvejy, kai Lietuvos teismai priima apkaltinamajj nuosprend; dél neapykantos
kalbos ir dél vieno pasisakymo. Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2010 m. kovo 2 d. nutartyje
baudZiamojoje byloje Nr. 2K-91/2010 asmuo buvo pripaZintas kaltu pagal Baudziamojo
kodekso 170 straipsnio 2 dalj dél vienos frazés ,negre* iSsakymo, kaip teismai pripazino,
ty¢iojimusi i$ asmens dél jo rasés (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. kovo 2 d. nutartis
baudZiamojoje byloje).

Kauno apygardos teismo 2019 m. sausio 10 d. nutartimi Nr. 1A-131-579/2019
baudziamojoje byloje priimtas iSteisinamasis nuosprendis, kai: "A. J. pagal BK 170 straipsnio
2 dalj buvo kaltinamas tuo, kad viesai skatino neapykantq, niekino Zmoniy grupe dél
seksualinés orientacijos, o biitent: naudodamasis jrodymy tyrimo metu nenustatytu jrenginiu,
jrodymy tyrimo metu nenustatytoje vietoje, socialiniame tinkle Facebook pasivadines ,,A. A. ",
Sio tinklo vieSos paskyros pasisakymy kontekste parasé komentarq ,, Isnaikinsim*, kuriuo
viesai skleidZiama neapykanta, niekinama Zmoniy grupé, skiriama seksualiniu pagrindu"
(Kauno apygardos teismo 2019 m. sausio 10 d. nutartis baudziamojoje byloje). Teismas

priimdamas iSteisinamaji nuosprendj konstatavo, jog: ,tik dél vieno lakonisko neetisko
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pasisakymo viesojoje internetinéje erdvéje nenustatyti ir subjektyvieji veikos pozymiai —
tiesioginé konkretizuota isteisintojo tycia kurstyti interneto vartotojus, skaitancius jo
komentarq, pries homoseksualius asmenis, skatinti neapykantq jiems ar diskriminacijq.
Tokia teismo pozicija parodo, kad nagrin¢jant byla didelé reikSmé buvo skiriama parasyty
komentary skaiGiui, o ne turinio vertinimui. Nors EZTT, byloje Beizaras ir Levickas prie§
Lietuva, laikosi kitokios pozicijos nurodydamas, kad net ir j vieno neapykantos komentaro,
kuriame iSreikStas grasinimas ,,nuzudyti®, paskelbima socialinéje paskyroje, reikéty zitiréti
rimtai (Ikiteisminio tyrimo dél neapykantos nusikaltimy ir neapykanta..., 2020). Taip pat
Generalinio prokuroro rekomendacijose pazyméta, kad net ir pavieniy neteiséty veiksmy
(komentary) atvejais veika gali uztraukti baudZiamaja atsakomybe atsizvelgiant ] tokiy
veiksmy (komentary) pobudj, grésmés jstatymo saugomoms vertybéms realuma, visuomenés
reakcija (Ikiteisminio tyrimo dél neapykantos nusikaltimy ir neapykants..., 2020). Taigi, $iuo
atveju | Kauno apygardos teismo iSteisinamajj nuosprendj reikéty Zzvelgti kritiskai. Taip pat
atkreiptinas démesys, kad tokiu atveju skiriasi Lietuvos Respublikos teismy poziliris ir
Generalinio prokuroro rekomendacijose pateikta pozicija, kuri yra paremta EZTT praktika
neapykantos kalbos atzvilgiu, kas gali kelti tam tikra painiava, ypac¢ ikiteisminio tyrimo
subjektams laviruojant tarp Lietuvoje vyraujancios teisminés praktikos bei Generalinio
prokuroro rekomendacijy. Tokios skirtingos Lietuvos Respublikos teismy pozicijos parodo
chaotiskuma bei neatitikimg tarptautinei teisminei praktikai neapykantos kalbos atzvilgiu.
Klaipédos apygardos teismo 2011 m. geguzes 26 d. baudziamojoje byloje V. M. nuteistas
pagal Baudziamojo kodekso 170 straipsino 2 dalj uz tai, kad: ,,interneto tinklalapyje po
paskelbto J. V. straipsnio, pasivadines slapyvardziu, vieSai parasé komentarq: ,, Vaikus reikia
aukleti, kad netapty pederastais. O jei uzsimano juo buiti, reikia i§ namy iSmesti, kaip kokig
Siuksle “, kuris Lygiy galimybiy kontrolieriaus tarnybos jvertintas kaip propaguojantis idéjas,
kurstancias smurtauti, fiziskai susidoroti su zmoniy grupe ar jai priklausanciu asmeniu dél
seksualinés orientacijos (Klaipédos apygardos teismo 2011 m. geguzés 26 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Teismo nuomone tokia fraze buvo aiSkiai iSreiksta panieka kitokios
seksualinés orientacijos zmoniy grupei, pavadindamas kitos orientacijos Zmones ,,pederastais*
bei sulygindamas su ,,Siuksle* akivaizdziai juos Zemino ir niekino, taip pat matomas kurstymas
tokiai zmoniy grupei priklausantj asmenj diskriminuoti (Klaipédos apygardos teismo 2011 m.
geguzés 26 d. nutartis baudZziamojoje byloje). Siuo atveju dél vieno diskriminacinio pobiidZio
komentaro asmeniui buvo priimtas apkaltinamasis nuosprendis ir asmuo patrauktas

baudZiamojon atsakomybén.
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Taigi pastebétina, kad Lietuvos Respublikos teismy praktika sistemiSkumo kriterijaus
atzvilgiu yra nenuosekli ir jvairiapusé, kartais vienam pareiskimui yra suteikiamas pakankamas
pavojingumo laipsnis bei taikoma baudziamoji atsakomybé, o kartais yra atsizvelgiama butent
1 komentary skaiCiy, o ne | pacio iSsireiSkimo turinj. Tokig Lietuvos Respublikos teismy
pozicijg reikéty vertinti kritiSkai, ypatingai, kai teismai sieja tyc¢ig ir nusikaltimo pavojinguma
su komentary skai¢iumi ir laiko tai kaip vieng svarbiausiy aplinkybiy lemianciy baudziamosios
atsakomybés taikyma. EZTT byloje Beizaras ir Levickas prie§ Lietuva yra konstataves, kad
neapykantos kalbos pavojingumas turi bti siejamas ne su formaliu pozymiu — sistemingumu,
o su pasakytos kalbos turiniu, taip pat sistemingumo pozymis neturéty bati naudojamas kaip
pagrindinis kriterijus (Velicka, 2021, p. 2021).

Kitas aspektas j kurj atkreipia démesj Lietuvos Respublikos teismai ir ¢ia taip pat remiasi
EZTT suformuota praktika — tai yra komentaro autoriaus asmenyb¢. Bendra tendencija yra,
kad kuo Zymesnis asmuo, tuo didesnis yra skaitytojy ratas, kurj turi komentaro autorius, tuo jo
zodziai ir iSsakyta nuomoné pasiekia didesnj skaitytojy ar klausytojy ratg ir tuo jie tampa
itaigesni. Jei zmogus turi daug sekéjy, tai natiiraliai jo zodziais labiau tikima, nei kity. Taip pat
$iuo klausimu aktualus aspektas yra dél politiky pasisakymy. EZTT byloje Féret prie§ Belgija
pasakyta, kad politikai dél to, kad jy zodziai, ypa¢ rinkimy etape, yra jtaigesni, jie sulaukia
didesnio klausytojy ir sekejy rato, todél politikams yra taikoma grieztesné atsakomybé uz
neapykantos kalbos skleidima negu, kad tiems, kurie neturi tokio skaitytojy ar klausytojy rato,
koki turi politikai (Féret pries Belgijg [EZTT], Nr. 15615/07, [2009-07-16].
ECLI:CE:ECHR:2009:0716JUD001561507). Ir atvirks¢iai — Kritikai ir Kkritikos riboms
politikai turi biti atsparesni nei jprastiniai informacijos vartotojai (Féret pries Belgijq [EZTT],
Nr. 15615/07, [2009-07-16]. ECLI:CE:ECHR:2009:0716JUD001561507).

Klaipédos apygardos teismo nuosprendyje baudZziamojoje byloje Nr. 1A-209-361/2016
vienas i§ apeliacinio skundo argumenty dél ko buvo prasoma iSteisinti asmenj dél neapykantos
kalbos buvo, jog: “nagrinéjamu atveju nebuvo jvertintos aplinkybés, kad kaltinamasis V. Z. yra
ne vieSas asmuo, komentarus ir fotonuotraukas galéjo matyti profilio , Tautos A. V. Z.“
draugai, 0 tai neva mazina jo veikos pavojingumq. Teiséjy kolegija pazymi, kad BK 170
straipsnio 2 dalyje numatytq nusikalstamq veikq gali padaryti tiek viesas, tiek ir neviesas
asmuo. Sios nusikalstamos veikos pavojingumas siejamas ne su nusikalstamos veikos subjektu
(informacijq paskelbusio asmeniu), taciau su veikos padarymo bidu (informacija turi biiti
paskelbta viesai) ir su paskleistos informacijos turiniu“ (Klaipédos apygardos teismo 2016 m.
liepos 8 d. nutartis baudziamojoje byloje). Sioje situacijoje galima sutikti su tokia teismo
pozicija, taiau komentaro autoriaus asmenybe, t.y. nusikalstamos veikos subjektas irgi turi
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didelés reikSmeés kokj mastg gali pasiekti komentaro vieSumas atsizvelgiant | komentaro
autoriaus asmenybe.

Klaipédos apygardos teismo baudziamoje byloje buvo nagrinéta situacija, kai asmuo
buvo nuteistas uz neapykantos kurstyma nepritariant Lietuvos Respublikos integracijai |
Europos Sajunga, NATO, euro jvedimui ir pan., asmuo gamino proklamacijas apie tai ir platino
Klaipédos mieste. Vienas i$ kaltinamojo argumenty buvo, kad jis néra politinés partijos narys,
tai teismas pasaké priesingai: ,, nepritarimas Lietuvos integracijai j ES, NATO, euro jvedimui
dar biity suprantamas, jeigu Z. R. biity politinés partijos narys, dalyvauty rinkimuose j Seimgq,
savivaldybiy tarybas ir politiskai korektiska forma reiksty kritikq dabartinei Lietuvos padéciai.
Tuo tarpu kaltinamasis pasirinko kitq biidg — kovoti neva pries , okupantus, pavergéjus,
iSnaudotojus,  koloborantus,  kapitalistinius  nusikaltélius“,  masiskai  platindamas
proklamacijas. Proklamacijoje Nr. 1 yra pavaizduotas jaunas vyras, laikantis kumsSciu
sugniauztq istiestq rankq“ (Klaipédos apygardos teismo 2018 m. vasario 26 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje). Siuo atveju teismas atsizvelgia j subjekto statusa visuomengje. Taigi,
tai tik parodo, kad Lietuvos Respublikos teismy praktikoje asmenybés vertinimo jtaka
pavojingumo laipsniui §iuo metu néra vieninga ir vis dar besiformuojanti.

Kitas aktualus kriterijus sprendziant dél baudziamosios atsakomybés taikymo bei
vertinant nusikalstamos veikos pavojinguma neapykantos kalbos bylose yra kontekstas.
Lietuvos Auksciausiojo teismo 2016 m. kovo 1 d. nutartyje baudziamojoje byloje Nr. 2K-86-
648/2016 teismas akcentavo konteksto reikSme: “Teiséjy kolegija pazymi, kad seksualiniy
mazumy teisiy tema Lietuvoje yra aktuali, jq supa tam tikra socialiné jtampa, susijusi, be kita
ko, su tam tikru konservatyvesniu (neigiamu) dalies visuomenés poZiiriu j seksualines
mazumas. Vis délto teiséjy kolegijos vertinimu, Sis bendras socialinis kontekstas ir konkretus
byloje svarstomo komentaro kontekstas néra toks jtemptas, kad savaime pateisinty grieZtesnius
su juo susijusio saviraiskos laisvés jgyvendinimo ribojimus ir baudziamosios atsakomybés kaip
ultima ratio taikymg “. Konteksto vertinimo kriterijaus reikSme ne vienoje byloje akcentuoja
EZTT vertinant pasisakymo pavojinguma. Kuo labiau jtemptas kontekstas asmeny ar grupés
asmeny atzvilgiu toje valstybéje ar laikmetyje, tuo labiau tikétina, kad tam tikra paskleista
zinia, informacija bus pripazinta neapykantos skleidimu, nei tuo atveju, kai kontekstas néra
jtemptas.

Baudziamojoje byloje asmuo buvo nuteistas uz tai, kad ,,i§ kompiuterio savo namuose,
jam priskirtos interneto prieigos, viesai — | interneto tinklapj www.15min.lt, pasivadines
slapyvardziu ,,vwwv*, po publikuotu straipsniu ,,Dél géjy teisiy pazeidimo — mitingas prie
Rusijos ambasados** parasé komentarq ,, Duot j kailj tokiems isdrgskytasikniams* (Lietuvos
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Auks¢iausiojo Teismo 2016 m. kovo 1 d. nutartis baudziamojoje byloje). Pirmosios instancijos
teismas asmenj nuteis¢ dél tokio iSsireiSkimo pagal Baudziamojo kodekso 170 straipsnio 2 dalj
uz tai, kad viesai tyciojosi, niekino ir kursté diskriminuoti zmoniy grupg dél seksualinés
orientacijos, ir pagal Baudziamojo kodekso 170 straipsnio 3 dalj uz tai, kad vieSai kursté
smurtauti ir fiziSkai susidoroti su Zmoniy grupe dél seksualinés orientacijos, o apeliacinés
instancijos teismo buvo priimtas iSteisinamasis nuosprendis dé¢l abiejy nusikaltimy kaltinamojo
naudai, nes buvo nustatyta, kad tokie veiksmai neatitinka nusikalstamy veiky, numatyty
Baudziamojo kodekso 170 straipsnio 2 ir 3 dalyse, sudéties pozymiy (Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo 2016 m. kovo 1 d. nutartis baudziamojoje byloje). Lietuvos Auksciausiasis Teismas
Sioje byloje konstatavo, kad tokio pobtidZio pasisakymas néra tiek pavojingas, kad baty galima
taikyti baudziamajg atsakomybe. ,, Teiséjy kolegija pripazjsta, kad V. G. komentaro turinys yra
neigiamo, niekinancio pobiidzio, nukreiptas pries homoseksualiy Zmoniy grupe. Vis délto,
teiséjy kolegija sprendzia, kad nors komentaro turinys rodo, jog autorius jgyvendino savo
saviraiskos laisve netinkamai, taciau tokiu pasisakymu V. G. negaléjo sukelti realig grésme
aptariamo baudZiamojo jstatymo saugomoms vertybéms, t. y. pazeisti homoseksualiy Zmoniy
grupés lygiateisiskumq, jos, kaip bendruomenés, orumg (ta apimtimi, kuria orumas ginamas
pagal BK 170 straipsnj). Taip pat Sis priestaraujantis moralei pareiskimas negaléjo realiai
sukurstyti portalo skaitytojy smurtauti prie§ Sig Zmoniy grupe. Tokios isvados darytinos
atsizvelgiant j komentaro lakoniskumgq, jame pavartotus Zodzius, nekonkrety komentaro pobiidj
(neigiamas autoriaus poziiris nemotyvuojamas detaliau, tokiu motyvavimu siekiant ir kitus
nuteikti pries atitinkamq grupe; nepateikiamas konkretus neigiamas grupés pristatymas, apie
smurtq kalbama tik abstrakciai, panaudojant frazeologizmus, ir kt.)** (Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo 2016 m. kovo 1 d. nutartis baudziamojoje byloje). Tokie teismo motyvai yra
diskutuotini atsizvelgiant j viena naujausiy EZTT sprendimy priimty byloje Beizaras ir
Levickas prie§ Lietuva, kur labai grieztai jvertinta tokia Lietuvos Respublikos teismy pozicija.
Tokia kasacinio teismo argumentacija labai gerai atspindi Lietuvos Respublikos teismy pozitirj
] pavojingumo laipsnj vertinant vieno pasisakymo kontekste. Vertéty atsizvelgti j tai, jog
remiantis EZTT praktika, tokio pobiidzio komentaras, kuris buvo viesai paskelbtas,
pakankamai tikétina, kad biity pripazintas kaip kurstantis neapykanta seksualiniy mazumy
atzvilgiu, nes buvo nukreipta j fizinés prievartos naudojima, nesvarbu, kad tokia prievarta
faktiSkai nebuvo panaudota ir nebuvo sisteminga, kadangi Siuo klausimu Lietuvos teismy
praktika néra nuosekli (Mizaras, 2020). Taip pat aktualu, kad EZTT byloje Beizaras ir
Levickas prie§ Lietuva pazyméjo, kad internetas Lietuvoje yra rimta terpé, kurioje yra

kurstoma neapykanta prie§ seksualines mazumas todé¢l komentary paskelbimas vien tik
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Facebook socialiniame tinkle yra pakankamas pagrindas konstatuoti pazeidima (Mizaras,
2020). Siuo atveju, aptariamoje kasacinéje nutartyje, nors komentaras ir nebuvo
paskelbtas socialiniame tinkle, ta¢iau buvo paskelbtas populiariame naujieny portale
www.15min.It, kuris yra prieinamas neapibréztam asmeny ratui. Tokiu pasisakymu ,, Duot
j kailj tokiems isdrgskytasikniams yra tam tikra prasme pazeidziamas lygiateisiSkumo
principas, orumas, netinkamai naudojantis saviraiSkos laisve, o komentaro autorius
nesulaukia valstybés reakcijos dél tokiy savo veiksmy. Paskutiniu aptariamos frazés
zodziu yra gana aiskiai siekiama pareiksti jzeidimg homoseksualiy asmeny atzvilgiu.
Atsizvelgiant j Lietuvos Auk$¢iausiojo Teismo argumentus bei j formuojama EZTT
praktikg vertéty atkreipti démesj, kad tokiu budu yra galimai formuojama
nebaudziamumo kultira, nes néra atsizvelgiama j EZTT praktika, tarptautines
rekomendacijas neapykantos kalbos atzvilgiu. Esant tokiam atvejui, galéty biiti taikoma
administraciné atsakomybé uz tokio pobudzio veiksmus, kurie yra maZziau pavojingi,
siekiant iSvengti tokios situacijos, kai uz tokio pobuidzio prieSiSkus pasisakymus yra
taikoma arba baudziamoji atsakomybé, arba asmuo atsakomybés apskritai iSvengia. Be
to, per didelé ar nepagrjsta kriminalizacija itin riboja asmens teises ir laisves, o tai
nesuderinama su pagrindiniy (fundamentaliy) asmens teisiy apsaugos standartais, taip pat
sukelia valstybei papildomas iSlaidas ir uzdeda nepagrista naSta visiems visuomeneés
nariams (Dambrauskiené, 2015, p. 117). Siai dienai Lietuvos Respublikos teisinéje
sistemoje néra numatytas toks reguliavimas, kuris parodyty valstybés netoleravimg tokiy
priesisky pasisakymy atZzvilgiu, kurie néra pripaZjstami tiek pavojingais, jog galéty biiti
taikoma baudZiamoji atsakomybe, kaip ultima ratio priemoné.

Atsizvelgiant ] vis labiau plintantj neapykantos kalbos reiskinj, tikétina, kad ateityje
padidés teismy kriivis deél neapykantos kalbos atvejy. Siekiant formuoti vieningg teismy
praktika, Siuo atveju, yra aktualus teisminio nagrinéjimo subjekty tinkamas Svietimas ir
edukacija neapykantg kurstancios kalbos atzvilgiu, kadangi nagrinéjant teismy praktika
pastebéta, kad teismy argumentacija bei pozicija panaSiais klausimais néra vienoda bei ne
visada atitinka tarptautinius standartus.

Taip pat atsizvelgiant | neapykantos kalbos paplitimg visuomenéje, ypac internete, bei j
statistiniy duomeny santykj, kai teisminj nagrin¢jama pasiekia tik maZas neapykanta
kurstancios kalbos atvejy skaiCius, atkreiptinas démesys, kad tinkams Svietimas ir mokymai
turéty biiti skirti ir ikiteisminio tyrimo subjektams, kurie susiduria su tokia galima nusikalstama

veika ir jos identifikavimu dar pirminéje stadijoje.
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ISVADOS

1. Zvelgiant i istorinés perspektyvos, neapykantos kalba — tai néra naujas reikinys, tadiau
deramo démesio sulaukti pradeda tik paskutinius kelerius metus. Pastebéta, kad nei
tarptautiniu, nei nacionaliniu lygmeniu néra vienos bendros neapykantos kalbos sgvokos - ji
jvairiy valstybiy bei Europos Sajungos institucijy apibréziama skirtingai, EZTT taip pat
nepateikia vieningo neapykantos kalbos apibrézimo. Tai lemia aiSkumo trikuma
identifikuojant neapykantos kalbg. Taip pat gali skirtis ir neapykantos kalbos turinio
kriminalizavimas. Tai priklauso nuo jvairiy aplinkybiy, didel¢ jtaka turi valstybés istorija,

kultuira, tautiniy, religiniy, kalbiniy ir kt. mazumy paplitimas bei kiti veiksniai.

2. Atsizvelgiant j Lietuvos Respublikos teismy praktika bei EZTT praktika, vertéty atkreipti
démesj, kad yra galimai formuojama nebaudziamumo kultiira Salyje, kai uz tam tikrus
priesiskus, diskriminacinio pobuidzio pareiSkimus, kurie néra laikomi tiek pavojingais,
kad biity galima taikyti baudziamagjg atsakomybg, tokiais atvejais asmuo atsakomybés
apskritai iSvengia. Siekiant parodyti valstybés reakcija bei neapykantos kalbos

netoleravima, siiilytina tokiais atvejais taikyti administracing atsakomybe.

3. Neapykantos kalbg galima jvardinti opia problema ne tik Lietuvos Respublikos, bet ir
tarptautiniu mastu. Siekiant veiksmingos neapykantos kalbos prevencijos yra svarbu uZztikrinti
tinkama visuomenés Svietima. Neapykantos kalbos prevencijos jgyvendinimui yra reikSmingas
pacio Zzmogaus poziiiris ir pagarba demokratinéms vertybéms, psichologinis suvokimas, kokj
elgesio modelj pasirinkti vienoje ar kitoje situacijoje. Svarbu, kad jauno asmens pasaulézitra,
pakanti kito skirtumams, biity ugdoma nuo mazumes, nes jbauginimo faktorius néra efektyvi
priemoné skirta ilgalaikei prevencijai. Taip pat tinkama visuomenés edukacija yra vienas i$
sprendimo budy didinti neapykantos kalbos apraisky atpazinimg bei mazinti Veikos

latentiSkuma.

4. Lietuvos Respublikos teismy praktika neapykantos kalbos kontekste néra vieninga ir yra vis
dar besiformuojanti. Neapykantos kalbos atvejai néra visada tinkamai identifikuojami,
atsizvelgiant ] tarptauting praktika, o teismy argumentacija bei pozicija pana$iais klausimais
skiriasi. Atsizvelgiant j vis didesnj neapykantos kalbos paplitimg visuomeng¢je, siekiant vengti

tokiy atvejy yra aktualus tinkamas ziniy suteikimas teisminio nagrinéjimo subjektams apie
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neapykantos kalbg, kaip nusikalstamg veika, nacionaliniu bei tarptautiniu mastu. Taip pat yra
atkreiptinas démesys, kad tinkams Svietimas ir mokymai turéty buti skirti ir ikiteisminio tyrimo
subjektams, kurie susiduria su tokia galima nusikalstama veika ir jos identifikavimu dar

pirmingje stadijoje.

5. Neapykantos motyvas, sukéles priesiska, diskriminacinio pobtidzio kaltininko elgesj, yra
skirtas ne kiek paciam Zmogui, kaip tokiam, o yra kiles biitent dél grupés ar asmens
priklausancio tai grupei pozymiy, tokiy kaip amzius, lytis, seksualiné orientacija, nejgalumas,
ras¢, tautyb¢, kalba, kilmé, socialiné padétis, tikéjimas, jsitikinimai ar pazitros. Siekiant
sumenkinti, paZzeminti, paniekinti Zzmogaus orumg vien tik dél to, kad jis pasizymi tam tikrais
pozymiais, atspindinciais to asmens tapatybe yra pazeidziamas ty zmoniy lygiateisiSkumas,
taip paneigiamas jy tapatumas, individualumas bei orumas, daroma moraliné zala.
LygiateisiSkumo principo, jtvirtinto Konstitucijoje, pazeidimo atveju yra paminamos vienos

pagrindiniy demokratiniy valstybés vertybiy.

6. Pastebétina, kad Lietuvos Respublikos teismy praktika sistemiskumo kriterijaus atzvilgiu
yra nenuosekli ir jvairiapuse, kartais vienam pareiSkimui yra suteikiamas pakankamas
pavojingumo laipsnis bei taikoma baudziamoji atsakomybé, o kartais yra atsizvelgiama biitent
1 komentary skaiCiy, o ne j pacio iSsireiSkimo turinj. Tokig Lietuvos Respublikos teismy
pozicija reikéty vertinti kritiSkai, ypatingai, kai teismai sieja ty¢ig ir nusikaltimo pavojinguma
su komentary skai¢iumi ir laiko tai kaip vieng svarbiausiy aplinkybiy lemianc¢iy baudziamosios

atsakomybeés taikyma.
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SANTRAUKA

Neapykantos kalbos baudZiamasis teisinis vertinimas
Marta SuSinskaité

Magistro darbe ,,Neapykantos kalbos baudziamasis teisinis vertinimas®™ neapykantos kalba
analizuojama remiantis jvairiais teisés aktais, detaliau nagrinéjama nacionaliné bei tarptautiné
teismy praktika, aptariami jvairiy mokslininky darbai §ia tema.

Neapykantos kalba yra daznas reiSkinys su kuriuo yra susiduriama beveik kiekvieng
diena, taciau daugelis nezino, kada viena ar Kitg issireiskima galima laikyti neapykantos kalba.
Daznai kyla klausimas, kur yra riba tarp teisés reiksti savo mintis, idéjas ir jsitikinimus bei kada
yra perzengiamos saviraiskos laisvés ribos ir tam tikras niekinantis, Zeminantis, jzeidZiantis
pareiskimas grupés ar asmens priklausancio tai grupei atzvilgiu dél jy tapatybiniy poZymiy yra
neapykantos kalba, uz kurig gali buti taikoma baudziamoji atsakomybé. Taigi, yra svarbu
atrasti tam tikrg pusiausvyrg ir iSlaikyti balansg tarp teikiamy teisiy ir laisviy bei turimy
pareigy.

Magistro darbas yra suskirstytas j tris strukttirines dalis. Pirmojoje magistro darbo
dalyje detaliau yra analizuojama neapykantos kalbos istoriné raida, taip pat analizuojama
neapykantos kalbos samprata atsizvelgiant j tarptautinés teisés aktus. Antrojoje $io darbo dalyje
detaliau aptariama saviraiskos laisvé, jos ribos bei santykis su neapykantos kalba pagal Europos
7mogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija bei Europos Zmogaus Teisiy Teismo
jurisprudencijg. Treciojoje Sio magistro darbo dalyje yra atlickama neapykantos kalbos, kaip
nusikalstamos veikos, sudéties analizé jtvirtinta Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso
170 straipsnio 2 dalyje bei 3 dalyje. Taip pat yra detaliau aptariama Lietuvos Respublikos
teismy praktika neapykantos kalbos atzvilgiu bei analizuojami probleminiai neapykantos

kalbos aspektai teismy praktikoje.
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SUMMARY

Criminal Legal Assessment of Hate Speech
Marta SuSinskaité

In master's thesis "Criminal Legal Assessment of Hate Speech” hate speech is analyzed on the
basis of various legal acts, national and international case law is analyzed in detail, and the
works of various scholars on this topic are discussed.

Hate speech is a common phenomenon that is encountered almost every day, but many
do not know when one or another expression can be considered hate speech. The question often
arises as to where the line between the right to express one's thoughts, ideas and beliefs is, and
when the limits of freedom of expression are exceeded, and some contemptuous, humiliating,
insulting statement about a group or person belonging to that group is a hate speech for which
be subject to criminal liability. Thus, it is important to find a certain balance and maintain a
balance between the rights and freedoms granted and the responsibilities available.

The master's thesis is divided into three structural parts. The first part of the master's
thesis analyzes in detail the historical development of hate speech, as well as the concept of
hate speech in relation to international law. The second part of this paper discusses in detail
freedom of expression, its limits and the relationship with hate speech under the European
Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms and the
jurisprudence of the European Court of Human Rights. At the last part of this master's thesis,
is carried out the analysis of the composition of hate speech as a criminal act which is
established in Paragraph 2 and Paragraph 3 of Article 170 of the Criminal Code of the Republic
of Lithuania. The case law of the Republic of Lithuania in relation to hate speech is also

discussed in detail and the problematic aspects of hate speech in court practice are analyzed.
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