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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame darbe analizuojamas Lietuvos Respublikos BaudZiamojo Kodekso XI skyrius
ir jtvirtinti nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumai, didesné analizés dalis
skirta baudziamojo kodekso 81 straipsnio 2 dalies taikymui. Analizuojama doktrina, teismy
praktika, uzsienio Saliy pozitris j nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumy

taikymg jauniems suaugusiems.

Pagrindiniai zodZiai: nepilnameciy baudziamoji atsakomybé, nepilnameciy
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branda.

This work analyzes Chapter XI of the Criminal Code of the Republic of Lithuania
and establishes the peculiarities of juvenile criminal responsibility, a larger part of the
analysis is devoted to the application of Article 81 (2) of the Criminal Code. The doctrine,
case law, and attitudes of foreign countries toward the application of juvenile criminal

liability to young people are all examined.
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IZanga

Nagrinéjamos temos aktualumas. Nepilnameciy arba jauny pilnameciy
nusikalstamumas yra labai jautri ir svarbi tema visuomenéje. Buvo atlikta daug mediky ir
psichology tyrimy, kurie nustaté, jog asmuo sulaukegs 18 mety amZiaus ne visuomet yra
subrendes fiziSkai tiek socialiai ir tokios brandos procesas gali trukti net keleta mety
(Pradel, 2001, p. 591). Visi esame skirtingi, todél ir branda, kaip laikotarpis gali biiti
individualus, néra grieztos amziaus ribos, kuri pasakyty, kad asmuo jau tapo visiSkai
savarankisku ir socialiai brandziu, branda vyksta palaipsniui. [statymy leid¢jas, atsizvelges
] minétas situacijas, tarptautinius teisés aktus, nustaté¢ tam tikrg socialinés brandos
vertinimg. Lietuvos Respublikos Baudziamojo Kodekso (toliau — BK) 81 straipsnio 2 dalis
numato galimybe taikyti nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumus asmeniui,
kuriam nusikalstamos veikos padarymo metu buvo su¢j¢ 18 mety, taciau nebuvo suéje 21
metai, jeigu teismas, atsizvelges 1 padarytos nusikalstamos veikos pobiidj, motyvus ir kitas
bylos aplinkybes, o prireikus — j specialisto paaiskinimus ar i§vada, nusprendzia, kad toks
asmuo pagal socialing branda prilygsta nepilnameciui ir baudziamosios atsakomybés
ypatumy taikymas jam atitikty BK numatyta nepilnameciy baudziamosios atsakomybes
paskirtj. SprendZiant baudziamosios atsakomybés klausima labai svarbu, kad bausme,
aukléjamojo poveikio priemonés ir kiti procesiniai ypatumai atitikty savo paskirtj, todél
nepilnameciams arba jauniems pilnameciams, kuriy socialiné branda prilyginta
nepilnameciams svarbu skirti tokig bausme ar aukléjamojo poveikio priemone, kuri savo
turiniu atitiktu tokio asmens amziy ir socialing brandg. Taip pat §i tema aktuali, nes joje yra
aptariama uzsienio valstybiy ir Lietuvos jauny pilnameciy teisinis vertinimas, analizuojama
ir ieSkoma problematikos dél Sio instituto taikymo ar netaikymo daznumo, ieSkoma bendry
sampraty, vertinimo Kkriterijy, kurie nustato socialing branda ir ja apibudina. Taigi,
nepilnameciai ir jauni pilnameciai reikalauja ypatingai didelio démesio, nes
nusikalstamumas jauname amziuje gali identifikuoti nusikalstamumg ateityje ar net
recidyvizma.

Darbo tikslas ir uzdaviniai. Siuo darbu siekiama atskleisti ir sistemiskai i$analizuoti
BK XI skyriaus ypatumus, taip pat Sio skyriaus problematikas dél taikymo subjekto
amziaus ir socialinés brandos rySio. Taip pat atskleisti BK 81 straipsnio 2 dalies
pagrindinius taikymo ar netaikymo kriterijus teismy praktikoje, iSanalizuoti uzsienio
valstybiy praktikg dél Sio instituto taikymo. Atskleisti tarptautinius teisés aktus ir uzsienio
valstybiy patirt], susijusiag su nepilnameciais ir jaunais pilnameciais baudziamosios

atsakomybeés taikymo klausimu. ISanalizuoti Lietuvos Respublikos teisés aktus,



nustatan¢ius galimyb¢ jauniems pilnameciams taikyti nepilnameciy baudziamosios
atsakomybés ypatumus ir kokie ypatumai yra taikomi, o kurie ne. ISaiskinti amziaus ir
socialinés brandos pozymius teisés doktrinoje, bei kaip socialiné branda vertinama teismy
praktikoje. Analizuojamos aukléjamojo poveikio priemonés ir bausmés, kurios gali biti
pritaikomos nepilnameciams ar jauniems pilnameciams. Minimaliai apzvelgiami
kriminologiniai, medicininiai ir socialiniai aspektai dél jauny pilnameciy socialinés
brandos vertinimo ar nustatymo.

Objektas ir tyrimo metodai. Visy pirma, Siame darbe buvo panaudotas lyginamasis
tyrimo metodas, buvo lyginama bendroji baudziamoji atsakomybé¢ ir nepilnameciy
baudziamoji atsakomybé. Taip pat darbe buvo panaudotas analizés metodas, buvo
analizuojama teismy praktika, BK nuostatos ir kita teisiné literattira. Magistrinis darbas
buvo suskirstytas i smulkesnes dalis, kuriose atskirai aptariamas BK XI skyrius, jo
specifika, taikymo ypatumai ir teismy praktika, taip pat buvo atriboti nepilnameciai ir jauni
pilnameciai vertinant jauny pilnameciy specifikg. Rasant magistrinj darbg taip pat buvo
taikomas: sisteminis ir loginis analiz€s metodai. Sisteminis analizés metodas buvo
naudojamas vertinant pagrindinius faktus, jos sisteminant j vieng visumg. Loginis metodas
naudojamas jvertinant surinktus faktus ir pateikiant apibendrinimus ir iSvadas.

Darbo originalumas. Teisiné mokslin¢ literatiira, teismy praktika ir moksliniy darby
gausa pasizymi placiu ir i§samiu nepilnameciy baudziamosios atsakomybés vertinimu.
Nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumus nagrin€jo labai daug Lietuvos ir
uzsienio autoriy (A. Draksiené, R. Draksas, G. Sakalauskas, G. Svedas, L. Uselé, M.
Dobrynina, E. Cauffman, L. Steinberg ir daugelis kity). Sis darbas yra orientuotas j teismy
praktikos analize dél jauny pilnameciy socialinés brandos vertinimo. Vertinami
pagrindiniai probleminiai aspektai su kuriais susiduriama teismy praktikoje ir teisinéje
literatiiroje. Aptariamos jauniems pilnameciams taikomos bausmés, jos lyginamos su
suaugusiyjy. Taip pat analizuojamos auklé¢jamojo poveikio priemongs, kaip jos pritaikomos
jauniems pilnamec¢iams ir kokios aukl¢jamojo poveikio priemonés gali buti taikomos
jauniems pilnameciams. Analizuojama socialinés brandos nustatymas teismy praktikoje ir
doktrinoje. Taip pat jvertinama ir uzsienio Saliy praktika, daromos iS§vados dél tokios
praktikos ar teisinio reguliavimo lyginant su Lietuvos praktika ir teisiniu reguliavimu.

Svarbiausi Saltiniai. Rasant § darba buvo remtasi svarbiausias Lietuvos
Respublikos teisés aktais, tarptautiniai teisés aktais, A. DrakSio, A. Draksienés, A.
Jatkevi¢iaus, G. Sakalausko, L. Uselés, 1. Michailovi¢ bei kity mokslininky straipsniais
jvairiuose periodiniuose leidiniuose, analizuota speciali teisiné ir kity mokslo Saky

literatira nagrinéjama tematika, kiti teisés vadovéliai, pateikiama naujausia teismy
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praktika, atlikty moksliniy tyrimy rezultatai, statistiniai duomenys, tarptautiniy
konferencijy medziaga. Pateikiamos svarbiausios jvairiy mokslo Saky atstovy jzvalgos,
patirtis bei nuomonés. ReikSmingg vieta uzima uZzsienio teisinés jstatymy bazés bei
literatiiros analizé, kity Saliy praktika, tarptautiniai aktai, svarbiausiy teisiniy institucijy

rengiami dokumentai, sprendimai bei pasiiilymai.



1. Nepilnameciy baudZiamosios atsakomybés samprata, ypatumai ir

paskirtis

Baudziamoji atsakomybé, kaip ir kitos atsakomybés ruSys yra siejama su asmens
asmenybe, visuomene ir valstybe. Kiekvienas asmuo turi tam tikra santykj su valstybe, kuri
nustato tam tikras elgesio normas ir ribas. Nepilnametis asmuo yra visuomenés dalis ir
narys, todél kaip ir bet koks kitas subjektas, taip ir nepilnametis yra atsakingas uz savo
poelgius ir veiksmus, kurie turi atitikti tam tikrus elgesio taisykliy (reikalavimy) standartus,
jeigu toks asmuo savo poelgiais ir veiksmais neatitinka nustatyty standarty, jam taikoma
atitinkama atsakomybés raisis, parodant, kad toks elgesys yra nepriimtinas ir smerktinas

visuomengje.
1.1.  Nepilnameciy baudzZiamosios atsakomybés savoka ir sistema

Kad atskleisti nepilnameciy baudziamosios atsakomybés samprata, pirmiausia, reikia
nustatyti, kas yra nepilnametis, jo pagrindinius bruoZzus ir i$skirtinuma (specifiSkuma) nuo
kity subjekty. Nepilnameciai yra viena i$ labiausiai pazeidziamy ir trapiausiy socialiniy
grupiy, jy vystymuisi ir formavimuisi stipriai jtakos turi ne tik iSoriniai, bet ir vidiniai
kintamieji, kaip tévy poziiiris, gyvenamoji aplinka ir gyvenimo standartai (Draksas,
Draksiene, 2008, p. 39). Verta pabrézti, jog nepilnamecio savoka baudziamojoje teiséje,
yra siauresné, nei civilinés teisés doktrinoje. Psichologas D. G. Myers, skirsto zmogaus
augimo etapus taip: naujagimis (pirmieji gyvenimo metai), vaikysté (nuo 2 mety iki lytinio
brendimo pradzios), paauglysté (nuo lytinio brendimo iki 20 mety), jaunysté (20-40 mety),
vidutinis amzius (40-60 mety) ir senatve (nuo 60 mety) (Myers, 2000, p. 107). Taciau toks
i§skyrimas néra visiskai tikslus, o amziaus ribos gali kisti. Tarptautiniai dokumentai
nepilnamecio sgvokos nepateikia, taciau juose yra apibréziama vaiko sgvoka, o teisés
literatiiroje nepilnamecio samprata paprastai yra tapatinama su vaiko ar paauglio samprata,
taigi tarp sgvokos nepilnametis ir vaikas galétume déti lygybeés Zenklg (Draksas, Draksiene,
2008, p. 32).

Baudziamosios teisés doktrinoje yra apibrézti objektyvieji (objektyvioji pusé ir
objektas) ir subjektyvieji (subjektyvioji puse ir subjektas) nusikalstamos veikos sudéties
elementai. Siame darbo skyriuje pagrindinis démésis yra skiriamas vienam i3 keturiy $ios
sudéties elementy — subjektui. Jei nusikalstamos veikos subjektas neatitinka jstatymo
reikalavimo (amziaus, pakaltinamumo), néra ir nusikalstamos veikos sudéties, todél toks
asmuo negali biiti traukiamas baudziamojon atsakomybén. Nepilnametis, kuris padaré BK
specialiosios dalies straipsnyje aprasyta pavojinga veika, bet negali biiti traukiamas
baudziamojon atsakomybeén dél to, kad néra sulaukes 14 mety ar 16 mety amziaus (Draksas,
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Draksiene, 2008, p. 148), BK 13 straipsnio 3 dalis numato, jog tokiam asmeniui gali biiti
taikomos auklé¢jamojo poveikio ar kitos priemonés. Taigi, nesant subjekto, baudziamoji
atsakomybé yra negalima. Atskleisti nepilnamecio kaip subjekto sgvoka baudziamosios
teisés kontekste padeda du pagrindiniai nepilnamecio iSskirtinumai ir bruozai nuo kity
subjekty — amzius ir socialiné branda. Kalbant apie amziy, pagal 1989 m. Jungtiniy Tauty
vaiko teisiy konvencijos (toliau — konvencija) 1 straipsnj vaiku laikomas kiekvienas
zmogus, neturintis 18-os mety, jei pagal taikomg jstatyma jo pilnametysté nepripaZinta
anksciau. Lietuvos Respublikos nacionaliniai teisés aktai nepilnametj apibiidina panasSiai
kaip ir konvencijos nuostata. Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy
jstatymas, kurio 2 straipsnis atskleidzia savoka, jog Zmogus iki 18-os mety, iSskyrus
atvejus, kai Lietuvos Respublikos jstatymuose nustatyta kitaip.<...> toks asmuo laikomas
vaiku, iki bus nustatyta prieSingai. Nepilnameciy baudZiamosios atsakomybeés amZiaus
ribos yra nustatytos BK 13 straipsnyje ,,AmZzius nuo kurio asmuo atsako pagal
baudziamuosius jstatymus‘. BK 13 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad pagal baudziamuosius
Jstatymus atsako asmenys, kuriems iki nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo padarymo
buvo su¢je 16 mety, o BK 13 straipsnio 2 dalis numato i§imtj, jog BK iSvardintais atvejais
(nuzudymas, sunkus sveikatos sutrikdymas, i$zaginimas, seksualinis prievartavimas,
vagysteé, pléSimas, turto prievartavimas ir kt.) baudziamojon atsakomybén yra traukiami
nepilnameciai nuo 14 mety. Taigi BK yra nustatytos dvi amziaus ribos, bendroji ir
specialioji nuo kuriy nepilnameciams asmenims gali biiti taikoma baudziamoji
atsakomybé. Bendroji amZiaus riba, nuo kurios gali biiti taitkoma baudziamoji atsakomybe
yra 16 m., o specialioji (iSimtin¢) nepilnameciy baudziamosios atsakomybeés amziaus riba
— 14 m. (Draksas, Draksien¢, 2008, p. 48.). Taigi, apibendrinus, Lietuvos Respublikos
Jstatymai i$ esmés atitinka tarptautiniy dokumenty nuostatas dél nepilnamecio apibiidinimo
amziaus atzvilgiu. Taip pat jaunas kaltininko (nepilnamecio) amzius yra labai svarbus
baudziamyjy priemoniy taikymo kontekste, taip pat amzius yra labai svarbi salyga
specifiniai nepilnamecio baudziamajai atsakomybei taikyti.

Jau minéta, kad nepilnametis kaip subjektas susije¢s su dvejais kriterijais: amziumi ir
socialine branda. Nors kalbant apie nepilnamecius visada yra akcentuojamas amziaus
kriterijus, taciau labai svarbu nepamirsti, jog yra ir kitas svarbus kriterijus, kuris iSskiria
nepilnamet] ar jauna pilnametj i$ kity subjekty — socialiné branda. Socialinés brandos
nustatymas 1§ esmés néra teisinis klausimas, o sietinas su psichologinémis, pedagoginémis,
kriminologinémis ir kt. moksly Ziniomis, todél nei BK, nei Baudziamojo proceso kodeksas
(toliau — BPK) socialinés brandos sgvokos nepateikia (Usel¢, Dobrynina, 2012, p. 20).

Socialiné branda gali buti suvokiama kaip asmeniui budingy tam tikry fiziniy,
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psichologiniy ir visuomeniniy savybiy visuma, atspindinti jo brandos etapg ir atliktas
visuomenei svarbias uzduotis, ir néra siejama su oficialia amziaus riba. Brandumas - tai
geb¢jimas tinkamai funkcionuoti, bendradarbiauti su kitais ir prisidéti prie socialinés
bendruomenés (Greenberger, Sorensen, 1974, p. 339.). Istatymo leidéjas preziumuoja, kad
16 mety, o tam tikrais atvejais, 14 mety sulaukes asmuo yra jgijes tokig proting ir socialing
branda, kuri leidzia jam suvokti daromos nusikalstamos veikos pobtdj (Kauno apygardos
teismo 2009 m. lapkri¢io 24 d. nuosprendis Nr. 1A-554-81/2009). Taigi, apibendrinus,
socialiné branda yra vertinamasis kriterijus, kuris vertinamas atsizvelgus 1 aplinkybiy
visumg. Placiau apie amziaus ribas, socialing brandg ir socialinés brandos nustatyma
nepilnameciams ar jauniems pilnameciams rasite toliau darbe (2.1.1. skyrius).

Apibendrinus, nepilnametj, kaip baudziamosios teisés atsakomybés subjekta galima
apibrézti per amziaus (mety) ir socialinés brandos pozymius. Pagrindinis identifikacinis
rodiklis yra amzius, taciau i§ amziaus kyla socialinés brandos lygis, kuris ir suponuoja apie
nepilnametj. Taigi, baudziamosios teisés sgvoka ,,nepilnametis* apima tokius asmenis,
kurie sulauké baudziamosios atsakomybés amziaus — 14-os ar 16-os mety amziaus, bet dar
nesulauke¢ pilnametystés — 18 mety. Nepilnamecio sgvoka taip pat yra sudedamoji vaiko
sgvokos dalis, kuri apima vaikus (asmenis) nuo 14 iki 18 mety amziaus. Nepilnameciai dél
savo baudziamosios atsakomybés teisinés padéties yra iSskirtiné asmeny grupé, kuri dél
savo pazeidziamumo, jautrumo, amziaus ir socialinés brandos iSsiskiria 1§ kity
baudziamosios atsakomybés subjekty, todél jiems yra numatytas specialus reguliavimas
BK.

Baudziamoji atsakomybé — tai valstybés prievartos priemoniy taikymas asmeniui,
kuris padaré nusikalstamg veika, ir kartu Sio asmens padaryto nusikalstamo elgesio
pasmerkimas (DrakSas, Draksiene, 2008, p. 253). Prie§ aptariant nepilnameciy
baudZziamosios atsakomybés savoka, bitina paaiSkinti baudZiamosios atsakomybés
pagrindinius elementus: valstybés prievartos priemoniy taikyma, elgesio pasmerkima
valstybés vardu ir asmeninio ar turtinio pobiidzio suvarzZymus. Pirmasis elementas —
valstybés prievartos priemoniy taikymas. Jis pasireiSkia per kriminalines bausmes. Taip pat
teisingje literatiiroje galima jzvelgti, jog ne tik kriminalines bausmes yra esminis elementas
nepilnameciy baudziamojoje atsakomybé¢je, bet ir aukl¢jamojo poveikio priemonés
(Draksas, Draksiené, 2008, p. 24.). Valstybé, baudziamuosiuose jstatymuose nustato tam
tikras prievartos priemones — reakcija j jvykdyta nusikaltimg bei nustatytas priemones taiko
nusikaltimus padariusiems asmenims. Antrasis elementas — elgesio pasmerkimas. Jis
pasireiSkia per apkaltinamajame nuosprendyje numatytus asmeninio ar turtinio pobiidzio

suvarZymus, taip pat apribojimai, kylantys i§ asmens teistumo (Draksas, Draksiené, 2008,
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p. 31.). Asmens elgesio pasmerkimas geriausiai suprantamas kaip apkaltinamojo
nuosprendzio priémimas, kadangi i§ apkaltinamojo nuosprendzio kyla, juridiné pasekmé —
teistumas. Treciasis elementas — asmeninio ar turtinio pobidzio suvarzymai. Suvarzymai
pasireiSkia per prie§ tai minétus du elementus, valstybé pritaikydama prievartos priemong,
pasmerkia tokj elgesj, o tokio elgesio pasmerkimas yra jforminamas teismo nuosprendziu,
0 i§ teismo nuosprendzio kyla tam tikri asmeniniai ar turtiniai suvarZymai nepilnameciui,
pavyzdziui, bauda.

Aptarus nepilnamecio bruozus ir baudziamosios atsakomybés elementus, galima
pradéti analizuoti nepilnameciy baudziamosios atsakomybés sampratg. BaudZziamosios
teisés doktrinoje galima jzvelgti, jog nepilnameciy baudziamoji atsakomybé suprantama
kaip valstybés ir nepilnamecio baudziamojo teisinio santykio realizavimo forma. Ji siejama
su visapusiSku nepilnameciy amziaus jy fiziniy ir psichiniy ypatumy jvertinimu
(Abramavicius et al. 2001, p. 481). Toks aiSkinimas, parodo, jog nepilnameciy baudziamoji
atsakomybé yra specifiné bendrosios baudziamosios atsakomybés dalis, todél Siai
specifiniai atsakomybei negalime taikyti bendros baudziamosios atsakomybés apibrézimo.
SpecifiSkumas pasireiSkia, jog nepilnameciy baudziamoji atsakomybé pasiZymi tam
tikromis, juridinémis bei socialinémis lengvatomis (DraksSas, Draksiené, 2008, p. 31).
Nepilnameciy baudziamajai atsakomybei apibrézti, galime pasinaudoti J. Wessels pateiktu
iSaiskinimu: ,,nepilnameciy baudziamaja atsakomybe reikéty suprasti, kaip valstybés ir
nepilnamecio baudziamojo teisinio santykio realizavimo formg. Ji siejama su iSsamiu
nepilnameciy amziaus, jy fiziniy ir psichiniy ypatumy jvertinimu® (Wessels, 2003, p. 481).

Nepilnameciy baudziamosios atsakomybés sistema yra jtvirtinta BK XI skyriuje. Ji
susideda i$ aukl¢jamojo poveikio priemoniy, bausmiy ir galimybés atleisti nepilnametj nuo
baudziamosios atsakomybés. Sistemos sudedamosiomis dalimis yra siekiama mazinti
nepilnameciy represyvumg ir didinti galimybes nepilnameciams resocializuotis bei
adaptuotis visuomeng¢je. Nepilnameciams taikomy bausmiy sistema gali biiti apibiidinama
kaip baudziamajame jstatyme tam tikra tvarka iSdéstyta, iSsami ir teismams privaloma
nepilnameciams uz nusikalstamos veikos padaryma taikomy bausmiy visuma (Draksas,
2008, p. 83). Nepilnameciy baudZiamosios atsakomybés sistema paremta siekiu, kad
nepilnametis patirty kuo mazesn¢ intervencija, o jam taikomos aukléjamojo poveikio
priemonés ir bausmés biity proporcingos. Kriminologas F. Diinkel yra iSskyres 4 punkty
apibendrinimg dél minétos nepilnameciy baudziamosios atsakomybés sistemos. Pirma, jei
imanoma netaikyti jokiy sankcijy, antra, galimybé asmenj mokyti (edukuoti) ir mediacijos
taikymo galimybés; trecia, intervencija tik tada, kai teismas skiria pataisos (aukléjamojo)
poveikio priemones; ketvirta, laisvés atémimo taikymas iSimtiniais atvejais — ultima ratio
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(Diinkel, 2004, p. 5). Apie nepilnameciy baudziamosios atsakomybés sistema bus raSoma
toliau darbe.

Summa summarum, nepilnameciy baudziamoji atsakomybé yra specifiné bendrosios
baudZiamosios atsakomybés dalis, o atsizvelgus ] tai, nepilnameciy baudziamosios
atsakomybés savoka galéty biuti apibréziama kaip valstybés prievartos taikymas
padariusiam nusikalstamg veika nepilnameciui ir kartu Sio asmens nusikalstamo elgesio
pasmerkimas valstybés vardu, kurio iSraiSka yra apkaltinamajame nuosprendyje numatyti
asmeninio ar turtinio pobiidzio suvarzymai, taip pat i§ asmens teistumo kylantys
apribojimai. Atsizvelgus i specialyji baudziamosios atsakomybés subjekta — nepilnametj,
kuris dél savo fiziniy, psichologiniy savybiy yra labiau pazeidziamas, tai dél $ios priezasties
jstatymy leidéjas jgyvendinamas humanizmo, teisingumo principus, specialiai Siam
subjektui yra numates bausmiy ir aukléjimo poveikio priemoniy sistema, bei kitas iSimtis
siekdamas suderinti su i§skirtinémis jo amziaus ir socialinés brandos savybémis. BK XI
skyriuje ,,Nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumai® jtvirtintg bausmiy sistema.
Skyriuje yra nustatytos aukl€¢jamojo poveikio priemonés, bausmiy rasis, jy ribos, taikymo
tvarka ir pagrindai dél kuriy nepilnametis gali buti atleidziamas nuo baudziamosios
atsakomybés. Siame skyriuje jtvirtintos nuostatos ir sudaro nepilnameéiy bausmiy skyrimo
teising sistemg.

1.2.  Nepilnameciy baudZiamosios atsakomybés ypatumai ir paskirtis

Kaip jau minéta, jog nepilnameciy baudziamoji atsakomyb¢ yra specifiné bendrosios
baudZiamosios atsakomybés dalis, todél svarbu pabrézti ta specifiSkumg (ypatumus) ir
atskleisti Sios atsakomybés paskirtj. Kuriant Lietuvos Respublikos BK XI skyriy
,Nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumai‘ vyko daug diskusijy tarp jstatymy
leidéjy ar reikalingas tam atskyras skyrius, taCiau buvo pasirinktas atskiro skyriaus
variantas minétu pavadinimu (Sakalauskas G. 2013. p. 18). BK 80 straipsnis nustato
nepilnameciy baudZziamosios atsakomybés ypatumy paskirtji: ,,1) uztikrinti, kad
atsakomybé atitikty $iy asmeny amziy ir socialing brandg; 2) riboti laisvés atémimo
bausmeés ir didinti aukléjamojo poveikio priemoniy taikymo Siems asmenims galimybes; 3)
padéti nepilnameciui pakeisti gyvenimo biidg ir elgesi derinant baudimg uz padaryta
nusikalstama veika su jo asmenybés ugdymu, aukléjimu, neteiséto elgesio priezas¢iy
Salinimu; 4) sulaikyti nepilnametj nuo naujy nusikalstamy veiky padarymo.* Be to, BK 91
straipsnis jtvirtinta, kad teismas, skirdamas bausme¢ nepilnameciui atsizvelgia j: 1)
nepilnamecio gyvenimo ir aukl¢jimo salygas; 2) nepilnamecio sveikatos biikle ir socialing

branda; 3) anksciau taikytas poveikio priemones ir jy veiksminguma; 4) nepilnamecio



elgesi po nusikalstamos veikos padarymo. Verta paZyméti, jog jstatymo leid¢jas,
tvirtindamas nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumy paskirti BK 80
straipsnyje jtvirtina specialigjag nepilnameciy baudziamosios atsakomybés paskirtj, to
siekiama uztikrinti, kad atsakomybe¢ atitikty Siy asmeny amziy, socialing branda, riboti
laisvés atémimo bausmés ir didinti aukléjamojo poveikio priemoniy taikymo Siems
asmenims galimybes, padéti nepilnameciui pakeisti gyvenimo biidg ir elgesj derinant
baudimg uz padaryta nusikalstamg veika su jo asmenybés ugdymu, aukléjimu, neteiséto
elgesio priezas¢iy Salinimu, sulaikyti nepilnametj nuo naujy nusikalstamy veiky padarymo
(Prapiestis J. et al. 2004. p. 431). Taip pat Sia jtvirtinta paskirtimi siekiama nurodyti
teismams, kokiy esminiy nuostaty jie privalo laikytis, skirdami bausmes ar aukl¢jamojo
poveikio priemones nepilnameciams (Prapiestis J. et al. (2004). p. 429). Taigi, galima
matyti, jog BK XI (80-94 straipsniai) skyriuje jtvirtinti specifiniai baudziamosios
atsakomybés uzdaviniai ir sistema.

Lietuvoje pagrindiniai nepilnamecio baudziamosios atsakomybés ypatumai BK yra
Sie (Prapiestis J. et al. (2004). p. 429): Vienas i§ ypatumy nepilnameciy baudziamosios
atsakomybés aspektu yra siauresnis (trumpesnis) nepilnameciams taikomy bausmiy riisiy
saraSas. Bausme yra griezCiausia ir labiausiai suvarzanti nepilnameciy teises ir laisves
prievartos priemone, bausme yra atitinkama reakcija uz nepilnamecio padarytus neleistinus
veiksmus (Prapiestis J. et al. (2004). p. 429). Skiriant nepilnameciui asmeniui bausme, itin
atidziai turi buti jvertinta tai, ar bausmé yra butina siekiant pakeisti nepilnamecio
nusikalstamus polinkius, ar Siam tikslui pasiekti pakakty ir laisvés atémimo bausmes
nepilnamegiui paskyrimo, atidedant jos vykdyma. (Siauliy apylinkés teismo 2017 m. spalio
9 d. nuosprendis 1A-363-616/2017). BK 90 straipsnis numato bausmiy ypatumus taikomus
nepilnameciams. Pagal dabartini teisinj reglamentavimg, nepilnameciams, pripazintiems
kaltiems padarius baudZiamaji nusiZzengimg ar nusikaltima, teismas gali paskirti Sias
bausmes: 1) vieSuosius darbus; 2) bauda; 3) laisvés apribojima; 4) aresta; 5) terminuota
laisvés atémima. Sis bausmiy saraSas yra iSdéstytas logine tvarka, nuo $velniausios iki
griez¢iausios bausmés (Prapiestis J., Svedas G., AbramaviGius A. [et al] Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Bendroji dalis (1- 98 straipsniai). Teisinés
informacijos centras, 2004. P. 457.). Antras, ir susijes su pirmuoju, ypatumas yra bausmiy
skyrimo specifika. Teismas atsizvelges i subjekta ir aplinkybes, nulemiancias baudziamajj
nusizengimg ar nusikaltimg skiria bausme. Bausmé yra skiriama jvertinus kiek jmanoma
daugiau aplinkybiy, kurios siejasi tiek su nepilnamecio asmenybés formavimosi ypatumais,
tieck su kitomis bylos aplinkybémis (veikos pavojingumo laipsnis, motyvai ir etc.),
atsizvelgiama ] nepilnamecio reakcija i socialinés aplinkos poveikj, kaltés suvokima dél
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padarytos nusikalstamos veikos ir atgailg (Prapiestis J. et al. (2004). p. 463). Taip pat
pazymiy, jog Sioje darbo dalyje neaptarinésiu kiekvienos bausmés ir jos taikymo specifikos
atskirai, tai bus daroma 2.1.3. skyriuje

Trecias ypatumas — aukléjamojo poveikio priemoniy taikymas. BK 82 straipsnio 1
dalis numato, jog nepilnameciui, padariusiam baudziamajj nusiZzengimg ar nusikaltimg ir
atleistam nuo baudziamosios atsakomybés ar bausmés, taip pat nepilnameciui, kuriam
atidétas bausmés vykdymas arba kuris lygtinai paleistas i§ pataisos jstaigy Lietuvos
Respublikos bausmiy vykdymo kodekso XI skyriuje numatytais pagrindais, gali biti
skiriamos aukléjamojo poveikio priemonés. BK 82 straipsnio 2 dalyje numatytas Siy
priemoniy sarasas: 1) ispé€jimas; 2) turtinés zalos atlyginimas arba jos pasalinimas; 3)
nemokami aukl€¢jamojo pobudzio darbai; 4) atidavimas tévams ar kitiems fiziniams, ar
juridiniams asmenims, kurie ripinasi vaikais, ugdyti ir prizitréti; 5) elgesio apribojimas;
6) atidavimas j specialig aukléjimo jstaiga. Siy priemoniy sarasas taip pat yra pateiktas
logine struktira, t.y. nuo lengviausios iki sunkiausios priemonés. Aukléjamojo poveikio
priemongés yra visos nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumy dalis. Pritaikius
aukl¢jamojo poveikio priemonés nepilnameciui priklausomai nuo padarytos veikos yra
siekiama S$iy tiksly: aukléjamojo poveikio priemoné kaip bausmés alternatyva, kai
nepilnametis atleidziamas nuo bausmés, arba kaip pataisymo ir ugdymo priemoné, kai
nepilnametis atleidziamas nuo baudziamosios atsakomybés (Draksas, Draksiené, 2008, p.
151). Siy priemoniy taikymas nenulemia teistumo atsiradimo ar kity labai sunkiy pasekmiy
lyginant su bausme. Siomis priemonémis yra siekiama nepilnametj pataisyti, paveikti jo
elgesi 1 geresnigja puse, vertybiy sistemos sureguliavimui ir integracijai j visuomeng
(Draksas, Draksiene, 2008, p. 149). Taigi apibrendimus, aukléjamojo poveikio priemoniy
tikslas yra nepilnamecio asmens resocializacija ir jo asmenybés taisymas ] teigiamg puse.
Taip pat pazymiy, jog Sioje darbo dalyje neaptarinésiu kiekvienos auklé¢jamojo poveikio
priemonés ir jos taikymo specifikos atskirai, tai bus daroma 2.1.2. skyriuje.

Ketvirtas ypatumas pasireiSkia nustatytomis Svelnesnémis atleidimo nuo
baudziamosios atsakomybés ir bausmés sglygomis. Atleidimas nuo baudziamosios
atsakomybés — tai asmens, teismo pripazinto kaltu padarius nusikalstama veika, salyginis
arba besalyginis atleidimas nuo ty pasekmiy, kurios sudaro baudziamosios atsakomybés
turinj, ir teistumo (Abramavicius 2001. p. 375.). Pagal BK 93 straipsnio 1 dalj, nepilnametis
asmuo pirmg kartg padares baudziamajj nusizengimg ar neatsargy arba nesunky ar apysunkj
ty€inj nusikaltimg gali biiti atleistas nuo baudziamosios atsakomybeés Siais pagrindais: 1)
nukentéjusio asmens atsiprase ir visiSkai ar i§ dalies savo darbu ar pinigais atlygino arba
pasalino padaryta turting zala arba 2) pripazintas ribotai pakaltinamu, arba 3) pripazino
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savo kalte ir gailisi padargs nusikalstama veika arba yra kity pagrindy manyti, kad
nepilnametis laikysis jstatymy ir nedarys naujy nusikalstamy veiky. Taip pat, verta
pazyméti, jog be iSvardinty atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés pagrindy,
nepilnametis gali biti atleistas nuo baudziamosios atsakomybés ir bendrais pagrindais (BK
36-40 straipsniai). Esminis $io ypatumo elementas yra tas, jog nepilnametis turi atitikti BK
numatytas salygas, kad biitu atleistas nuo baudziamosios atsakomybés. Penktasis
ypatumas yra sutrumpinti teistumo terminai ir kita. Galima pastebéti, jog teistumo islikimo
terminas yra daug trumpesnis nei pilnamecio asmens. BK 97 straipsnio 3 dalies 3 punkte
numatyti teistumo terminai nepilnameciams yra mazinami per pus¢. Taip pat pastebima,
jog nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumai, pasizymi, kad pagrindinis
démesys skiriamas nepilnameciui asmeniui, kitaip tariant — individualiai (specialiajai)
prevencijai (Sakalauskas, 2013, p. 20).

Summa summarum, pagrindiniai nepilnameciy baudZiamosios atsakomybés
ypatumai yra jtvirtinami per jvairius Kriterijus, kurie lengvina ir S§velnina nepilnameciy
teising baudziamosios atsakomybés padétj, lyginant su bendrosios bausmiy skyrimo ar
atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés normomis. Taip pat nepilnameciy
baudziamosios atsakomybés ypatumai siejami su amziumi, socialine branda, laisvés
atétmimo bausmés taikymo mazinimu. [statymy leidéjas BK 80 straipsnyje jtvirtino
nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumy paskirtj, taip numatydamas tam tikrus
rémus (pagrindus) ] kuriuos teismas turi atsizvelgti skirdamas bausme ar auklé¢jamojo
poveikio priemong. Sios specifinés baudziamosios atsakomybés paskirtis pabrézia, jog
nubaudimas bitinai turi biiti derinamas su nepilnamecio ar jauno pilnamecio asmenybés

ugdymu, elgesio korekcija ir aukléjimu.
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2. Jaunas pilnametis kaip nepilnameciy baudZiamosios atsakomybés

ypatumy taikymo subjektas

Pasitaiko situacijy, kai jaunas pilnametis, jau sulaukes 18 mety, bet nesulaukes 21
mety padaro nusikalstamg veika, taciau yra baudZiamas kaip nepilnametis. Jauniems
pilnameciams skirta teisiné norma BK 81 straipsnio 2 dalis jau egzistuoja teisinéje
sistemoje pakankamai ilgai (nuo pat naujojo BK jsigaliojimo). [rodzius ar iSsiaiSkinus
teismui jauno pilnamecio nepakankamg socialing brandg, tokiam asmeniui gali biti
taikoma BK 81 straipsnio 2 dalis ir teismas gali tokj asmenj bausti kaip nepilnamet;.
UZzsienyje baudZiamieji jstatymai, moksliniai darbai ir kiti Saltiniai tokius pilnamecius
asmenis vadina jaunais suaugusiais arba jaunais pilnameciais (Uselé, 2010, p. 59). Taigi
tarp jauny pilnameciy ir jauny suaugusiyjy sgvoky Siame darbe yra dedamas lygybés
zenklas.

Visi esame skirtingi, vieni socialiai subrgsta ir ,,uzauga® greiciau, o kitiems reikia
daugiau laiko. Asmuo sulaukes 18 mety amziaus ne visuomet pasiekia tam tikrg socialinés
brandos lygj. Tiek fizinis, tiek psichologinis brendimas ne visada baigiasi ir pasiekia pilng
brandos lygi sulaukus grieztai nustatytos 18 m. amziaus ribos (Pradel, 2001 p. 591).
Istatymy leidéjas atsizvelges | tarptautinius teisés aktus, gerai apgalvojes tokias situacijas
del socialinés brandos trikumo ar ilgesnio brendimo, numaté tam tikrus ypatumus
baudziamajame kodekse nepilnameciy baudziamgja atsakomybg reglamentuojanciame
skyriuje. BK 81 straipsnio 2 dalis numato, jog BK 90 — 94 straipsniy nuostatos, taip pat 82
straipsnio 1 dalies 1, 2, 3 ir 5 punktuose numatytos aukléjamojo poveikio priemonés gali
biiti taikomos asmeniui, kuriam nusikalstamos veikos padarymo metu buvo suéje
aStuoniolika mety, ta¢iau nebuvo suéje dvidesimt vieneri metai, jeigu teismas, atsizvelggs
1 padarytos nusikalstamos veikos pobiidj, motyvus bei kitas bylos aplinkybes, o prireikus —
1 specialisto paaiSkinimus ar i§vada, nusprendzia, kad toks asmuo pagal socialing branda
prilygsta nepilnameciui ir baudZiamosios atsakomybés ypatumy taikymas jam atitikty Sio
kodekso 80 straipsnyje numatytg paskirtj. Svarbu tai, jog paskirta bausmé ar kita poveikio
priemong¢ atitikty asmens amziy ir socialing brandg. Lietuvos BK 81 str. 2 d. i§skiriamos 3
salygos, kurioms esant jaunuoliui, sulaukusiam pilnametystés, gali biti taikomi
nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumai: pirma, nepilnametis turi atitikti
amziaus ribas 18-20 mety, antra, socialiné branda turi prilygsti nepilnamecio i§sivystymo
lygiui ir tre¢ia baudziamosios atsakomybés ypatumy taikymas jaunam pilnameciui turi

atitikti BK 80 str. numatytg jy paskirtj, tai yra, turi biiti jvertintas suaugusiesiems ir
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nepilnameciams skirty BK nuostaty veiksmingumas konkre¢iam jaunam pilnameciui.
(Uselé, Dobrynina, 2012 p. 18).

Remiantis 2012 m. Teisés instituto tyrimu, galima pastebéti, kad Lietuvos teismy
praktikoje BK 81 straipsnio 2 dalies instituto ypatumai taikomi retai ir baudziamosios
justicijos sistemoje jauni pilnameciai yra traktuojami labiau kaip suaugusieji ir socialiai
brandis. (Uselé, Dobrynina, 2012, p. 18). Istatymy leidéjas klausimg apie asmens,
padariusio nusikalstama veika, socialing brandg iSsprendimg pirmiausia susieja su paties
teismo teise tai nustatyti (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2004 m. kovo 30 d. nutartis Nr.
2K-200/2004). Isskirtiniy statistiniy duomeny apie BK 81 straipsnio 2 dalies taikyma
jauniems pilnamec¢iams Lietuvoje néra (Uselé, Dobrynina, 2012, p. 11). Norint i$skirti BK
81 straipsnio 2 dalies taikymo daznumg, taikymo ar netaikymo problematikg, teismo
motyvus d¢l Sio straipsnio taikymo yra reikalinga teismy praktikos analiz¢.

Amziaus ribos. BK numatyta prezumpcija, jog 18 mety amziaus sulauk¢s asmuo jau
yra pakankamai protiskai ir socialiai brandus, kad jo atzvilgiu taikyti bendraja
baudziamosios atsakomybés formg. 18 mety amziaus riba yra labai svarbi baudziamosios
atsakomybés kontekste, taciau kaip ir daugelis prezumpcijy ir §ioji gali biiti paneigta.
Nustacius, kad jauno asmens nuo 18 iki 21 mety socialiné branda yra nepakankama
pripazinti jj suaugusiuoju (socialiai brandziu) prezumpcija dél 18 mety asmens pilnos
brandos yra paneigiama (Gaidelyté, 2013. p. 946). Lietuvos Respublikos jstatymy leidéjas
jtvirtino jauno pilnamecio asmens nuo 18 mety, bet ne daugiau nei 21 mety ribg. Toks
amziaus diapazonas buvo nustatytas remiantis daugumos Europos Sajungos valstybiy, ypaé
Vokietijos, teisés normomis ir pavyzdziu, taCiau detaliau argumentai aukStesnei ar
7emesnei amziaus ribai pasirinkti nebuvo svarstyti (Usel¢, Dobrynina, 2012 p. 19). Esminé
riba yra amzius, bitina paminéti, jog ikiteisminio tyrimo, teisminio nagrin¢jimo ar
nuosprendzio priémimo metu asmuo gali biiti sulaukes ir 21 mety, taciau sprendziant
poveikio priemoniy jam skyrimo klausima, nepilnameciy baudziamosios atsakomybés
ypatumai gali buti taikomi jei teismas pripazjsta, kad tam yra visos sglygos, o nusikalstamos
veikos padarymo metu asmeniui buvo nuo 18 iki 20 mety (Uselé, Dobrynina, 2012, p. 19).

Teismai amziy interpretuoja jvairiai. Teismy praktikoje yra daznai iSskiriamas
teisiamojo asmens amzius. Teismai neretai amziy lygina su baudziamosios atsakomybés
atsiradimo amziaus riba ir naudoja kaip argumentg teisiamojo pakankamai socialiniai
brandai nustatyti ir netaikyti BK 81 straipsnio 2 dalies nuostaty. Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo vienas i§ argumenty buvo: ,,atsakomybé uz plésimg atsiranda nuo 14 mety, todél
néra pagrindo manyti, jog teisiamasis, bidamas 18 mety 11 ménesiy ir 9 dieny amziaus,
nevisiskai suvoké savo veikos nusikalstamg pobiidj“ (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2004

14



m. kovo 30 d. nutartis Nr. 2K-200/2004). Tokiam teismo sprendimui sudétinga pritarti, nes
tokie teismo argumentai neperduoda turinio, susijusio su socialine branda, o yra aiSkinama
tik per amziaus prizme. Tod¢l remiantis tokiu teismo motyvu, iSeity, kad pléSimy ir kity
nusikalstamy veiky, uz kurias baudziamoji atsakomybé kyla nuo 14 mety, negali padaryti
sulaukes 18 mety, taciau vis dar socialiai nesubrendgs asmuo, nes tokio amziaus asmuo jau
turi suvokti nusikalstamg veikos pobiidj (Uselé, Dobrynina, 2012 p. 19).

Analizuojant teismy praktikg buvo pastebéta, jog nedaug virSijantis pilnametyste
amzius, pavyzdziui, pora ménesiy yra svarbi aplinkybé¢, kuri rodo nepakankama jauno
nusikaltusio asmens socialing branda. Lietuvos AukscCiausiasis Teismas yra iSsikéles
taisykle, jog <..> ,,dél jauny pilnameciy padaryty nusikalstamy veiky amzius, nedaug
virSijantis pilnametyste, neretai pripazjstamas aplinkybe, rodan¢ia nepakankama jauno
pilnamegio brandg. Pavyzdziui, baudziamojoje byloje, Teismas (Sakiy rajono apylinkés
teismo 2008 m. spalio 27 d. nuosprendis Nr. 1-64-634/2008), motyvuodamas BK 81
straipsnio 2 dalies taikyma, pazymi, kad ,,nusikalstamg veikg R. R. jvykdé pragjus tik
vieneriems metams po pilnametystés <..>“ (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m.
birzelio 13 d. nutartis Nr. 2K-418/2006).

Analizuojant BK ir baudziamosios teisés teorija galima pastebéti Sias amziaus ribas
(tarpsnius): mazameciai (asmenys iki 14 mety), baudziamosios atsakomybés kilimo
amziaus riba (nuo 14 mety) nepilnameciai (nuo 14-16 iki 18 mety) ir jauni pilnameciai (nuo
18 iki 21 mety). Nepilnameciai gali biiti patraukti baudziamojon atsakomybén tik tada, kai
jie pasiekia tokj raidos etapa, kai visiskai supranta socialinius draudimus ir nurodymus ir
gali patys valdyti savo elgesj (Draksas, DrakSien¢, 2008, p. 44). Mazameciai vaikai
neatsako pagal baudziamosios jstatymus, todél placiau apie juos nekalbama. Kaip jau buvo
minéta, jstatymy leidé¢jas BK 13 straipsnio 2 dalyje konkreciai jvardija nusikalstamas
veikas, uz kurias atsako 14 mety nepilnametis, tod¢l tokia atsakomybe galima vadinti
iSimting (santyking¢). Bendrasis amzius, kurj numato BK 13 straipsnio 1 dalis yra 16 mety,
nuo Sios amziaus ribos, nepilnametis ar jaunas pilnametis atsako pilna BK nuostaty
apimtimi. Taigi BK nustato iSimting¢ ir bendrgja, baudziamosios atsakomybés amziaus riba.
[Simtiné amziaus riba reiskia, kad galima patraukti asmenj baudziamojon atsakomybén,
taCiau dé¢l jo amziaus yra taikomos tam tikros iSimtys (BK 13 straipsnio 2 dalis). Bendroji,
amziaus riba reiSkia, kad taikoma visiSka baudziamoji atsakomybé be jokiy iSimciy
(Draksas, Draksiene, 2008, p. 46). Asmens amzius yra labai svarbus baudziamajame
procese, tiek veikos padarymo metu, tiek nuosprendZio priémimo metu. Kaip jau buvo
minéta, BK 81 straipsnio 2 dalis numato amziaus ribas jaunam pilnameciui (ne vyresnis nei

21 mety), kad tokiam asmeniui pritaikyti nepilnameciy baudziamosios atsakomybés
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institutg. Ikiteisminio tyrimo, teisminio nagrin¢jimo ar nuosprendZio priémimo metu
asmuo gali buti sulaukes ir 21 mety, taciau sprendziant poveikio priemoniy jam skyrimo
klausimg nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumai gali biiti taikomi, jei teismas
pripazjsta, kad tam yra ir kitos jstatymo reikalaujamos salygos, o nusikalstamos veikos
padarymo metu asmeniui buvo 18 — 20 mety. Asmeniui, kuriam nuosprendzio priémimo
metu yra 18 — 20 ar net daugiau mety, taciau nusikalstama veikg jis padaré biidamas
nepilnametis, BK 81 straipsnio 2 dalis nuostatos néra taikomos. Tokiu atveju asmeniui
imperatyviai taikomi BK XI skyriuje jtvirtinti nepilnameciy baudziamosios atsakomybés
ypatumai (BK 81 straipsnio 1 dalis) (Usel¢, Dobrynina, 2012, p. 19). Tokia pat logika yra
taikoma ir BK 81 straipsnio 2 dalis, jeigu jaunas pilnametis nusikalstama veikg padaré
budamas 18 — 20 mety, jam yra galimyb¢ pritaikyti BK 81 straipsnio 2 dalj, taciau jeigu
veika padaré budamas 21 mety ir vyresnis, BK 81 straipsnio 2 dalies jam pritaikyti
negalima.

Taigi apibendrinus, amziaus riba yra labai aktuali nusikalstamos veikos padarymo
metu, tod¢l net baudziamojo proceso metu 21 mety sulaukusiam asmeniui gali biiti
svarstomas nepilnameciams nustatyty ypatumy taikymas, jeigu jis nusikalstama veikg ar
baudziamaji nusizengimg padaré btidamas 20 mety amziaus. Jauni pilnameciai, 18-20
amziaus asmenys pagal savo socialing brandg i$ tiesy nedaug skiriasi nuo nepilnameciy, o
ju nusikalstamas veikas salygojanios priezastys daznai slypi ne pilnoje socialinéje
brandoje, daznai tokie asmenys biina priklausomi nuo tévy, gyvena kartu su jais, tad jy
nusikalstamos veikos daznai biina neapgalvotos, padarytos kartu su nepilnameciais
bendrininkais. Amzius yra vienas i$ buitinyjy saglygy BK 81 straipsnio 2 dalies taikymui, tai
yra juridinis (formalus) kriterijus, kuris identifikuoja teismui kuria kryptimi byla bus
nagrin¢jama.

Socialiné branda. Brandos suvokimas ir jauny pilnameciy branda néra stabilus ir
vienareikSmis dalykas, jauny pilnameciy suvokimas ir poziiiris | brandg daznai keiciasi
(Cote, 2000, p. 1064). BK 81 straipsnio 2 dalies norma leidzia asmenj, sulaukusj 18 m., bet
nesulaukusj 21 m., jei toks asmuo néra pasiekes atitinkamo socialinés brandos lygio,
prilyginti jj nepilnameciui. Istatyme néra konkretizuojamas terminas ,,socialiné branda®,
taip pat jstatymuose néra jokiy aiskiy gairiy dél socialinés brandos nustatymo (DapSys,
et.al. 2008, p. 73). Néra logiska apie jaunuolio socialing brandg spresti vien tik remiantis
formaliais kriterijais (amzius, dokumentai), netiriant visos asmenybés, nes skirtingos
brandos biisenos pasiekiamos jvairiais laikotarpiais. Galima daryti i§vada, jog jauno
pilnamecio socialinés brandos nustatymas yra tarpdisciplininis klausimas, kuris reikalauja
1§ teismy ypatingo atidumo, atsizvelgimo j specialisty iSvadas ar paaiSkinimus vertinant
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tokio asmens brandg. Labai svarbu ne tik iSaiSkinti formalius kriterijus, bet ir
psichosocialinius. Psichosocialiné¢ branda apima socialines ir emocines (psichologines)
asmens savybes (Uselé, Dobrynina, 2012, p. 19). Psichologai E. Cauffman ir L.
Steinbergas psichologing brandg skirsto j tris kategorijas: (Cauffman, Steinberg. 2000. Vol.
18, p. 745-749.) Pirmoji kategorija yra atsakomybé. Jis turéty atspindéti pasitikéjima
savimi (vidinés kontrolés jausmas, gebéjimas priimti sprendimus nepasikliaujant kitais),
savitg identitetg (pakankama savigarba, saves suvokimas ir gyvenimo tiksly aktualumas),
nepriklausomybe ir orientacija | darba / moksla (pasididziavimas gerais rezultatais).
Geb¢jimas vertinti situacijag keliais pozilriais, taip pat savo veiksmy ilgalaikes ir
trumpalaikes pasekmes ir kito asmens poziiirj priklauso antrajai grupei. Gebéjimas jvertinti
situacijg prieS imantis veiksmy, reguliuoti emocijas ir slopinti prieSiSkumga priklauso
tre€iajai grupei.

Socialiné branda teisiSkai jvertinama iStyrus visas jstatyme nurodytas aplinkybes.
Norint  pritaikyti nepilnameciy baudziamosios atsakomybés instituta jaunam
nepilnameciui, bitina atsiskleisti pastarojo socialing brandg, kuri lygi nepilnameciui
(Uselg, 2010. p. 65). Doktrinoje yra iSskiriami Sie socialinés brandos vertinimo kriterijai:

1. Nusikalstamos veikos pobiidis

2. Nusikalstamos veikos padarymo motyvas

3. Kitos aplinkybés, apibuidinancios kaltininko socialing branda (turimos
zinios, savikritika, poziiiris ] aplinkg ir pan.)

Nusikalstamo veikos pobudis yra atidziai vertinamas teismo. Priklausomai nuo
nusikalstamos veikos pobuidzio, kaltininkg charakterizuojancios aplinkybés gali turéti
visiskai skirtingg reikSme jauno asmens elgesio pavojingume, o tai turés jtakos bausmes
skyrimui (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo teis€jy senato nutarimas Nr. 23, 1999 m.
gruodzio 23 d.). Tokios aplinkybés kaip kruopsStus veikos planavimas, apgalvojimas,
bendrininky telkimas teismy praktikoje identifikuoja pakankama asmens socialing branda
taikyti bendraja baudziamaja atsakomybe. Visiskai prieSingos aplinkybés, spontaniskumas,
visy nusikalstamos veikos aplinkybiy neapgalvojimas gali identifikuoti, kad asmuo néra
visiskai socialiai brandus. Pobudis jvertinamas atsizvelgus i nusikalstamg veika ir kokie
valstybés ginami gériai buvo pazeisti, taip pat j padarinius, kalte ir kitas svarbias aplinkybes
(Uselé, Dobrynina, 2012 p. 25). Labai svarbu kaltininko socialinés brandos klausima spresti
aiSkiai ir iSsamiai detalizuojant visas nusikalstamos veikos aplinkybes, pavyzdziui,
nustatant veikos objekta, dalyka, veikos padarymo buidus (schema), priemones, jrankius,

bendrininkus, i§ kur susiformavo nusikalstamos veikos padarymo bitinybé. Taip pat
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svarbu, jog nusikalstamos veikos pobtdis biity vertinamas kartu su kitomis nusikalstama
veikg ir jauno asmens asmenybe apibiidinanc¢iomis aplinkybémis.

Analizuojant teismy praktikg dél aplinkybiy, kurios apibiidina nusikalstamos veikos
pobiid] galima pastebéti, jog atidZiai analizuojamos S$ios aplinkybés: ar vyko iSankstinis
nusikalstamos veikos suplanavimas, veikos apgalvojimas, bendrininky sutelkimas. Vienoje
i§ byly, asmenys, Panevézyje, R. Z. su bendrininky grupe, per langa jsibrové j patalpg —
nukentéjusiosios gyvenamaj] namg, kur panaudodami fizinj smurtg prieS nukentéjusiaja
padaré jai nesunky kiino suzalojima ir pagrobé turta. Pasak gynéjo, R. Z. i§vaizda ir elgesys
pries ir po nusikaltimo kelia klausimy dél jo socialinés brandos (Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo 2004 m. kovo 30 d. nutartis Nr. 2K-200/2004). Apeliacinio teismo nutartyje
i§samiai paaiSkinta, kodél néra pagrindo ginéyti nuteistojo R. Z. socialinés brandos.
Teismas netaiké¢ BK 81 straipsnio 2 dalies, motyvuodamas $iais argumentais:

1. Nusikalstamos veikos planavimas ir susitarimas i§ anksto kaip veikti.
Byloje nustatyta, jog R. Z. zinodamas, kad name bus sena moteris, jis sugalvojo
strategija, kaip patekti ] nama, ir atsine$é atsuktuva. ISdauzes langg ir patekes |
nama, jis ileido kitus bendrininkus, panaudojo fizing jéga prieS nukentéjusiaja,
pareikalavo i$ jos pinigy, ilgai jy ieSkojo, iSlauzes spintos ir spintelés duris rado
pinigus ir juos tolygiai paskirsté visiems bendrininkams.

2. kity asmeny jtraukimas;

3. vogty pinigy panaudojimas.

PanaSi praktika vyrauja ir naujesnése bylose. Apeliacinis teismas (Lietuvos
apeliacinio teismo 2017 m. geguzés 11 d. nuosprendis Nr. 1A-48-483/2017), nusprendé
atmesti gynéjo apeliacinj skundg dé¢l BK 81 straipsnio 2 dalies taikymo nuteistajam.
Teismas argumentavo, jog bylos duomenimis nustatyta, kad nuteistasis A. A. nusikaltimus
padaré¢ samoningai ir i§ savanaudiSky paskaty, jo ty¢ia buvo nukreipta pléSimo budu
uzvaldyti svetimg turta panaudojant fizinj smurta, jis suprato savo neteiséty veiksmy
motyvus ir tikslus, veiké kartu su savo draugais. Be to, kita dieng po jvykio A. A., pritariant
A. K. ir nuo ikiteisminio tyrimo pasislépusiam asmeniui, kreipési j Z. K., pragydamas jos
parduoti i§ nukentéjusiojo R. K. pagrobta mobilaus rysio telefong. Sios aplinkybés nerodo
sulétinto ar sutrikdyto A. A. protinio iSsivystymo, socialinio supratingumo lygio ar
nesiorientavimo socialingje aplinkoje.

Kitas labai svarbus socialinés brandos vertinimo kriterijus yra motyvas. Motyvas yra
veiksmo ar veiksmy visuma, kuri skatina zmogy elgtis tam tikru biidu ir tam tikra kryptimi
(Bluvsteinas, 1994. p. 98). Nusikalstamos veikos motyvas visada yra individualus, jis

priklauso nuo asmens poreikiy, emocijy ir minc¢iy visumos. Tarp socialiai nebrandziy
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asmeny dazniausiai pasitaiko turtinio pobidzio nusikalstamos veikos siekiant jgyti
papildomai 1é8y, pramogoms ar madingo ir populiaraus daikto jsigijimui. Tarp
nepilnameciy nemazg dalj uzima smurtinés nusikalstamos veikos. Tokios veikos laikomos
vyriSkumo, drasos ir didvyriSkumo simboliu, taip pat priemone parodyti ,,uzgriidintg valig*,
»rizikuoti ir nieko blogo nenutiks® ir ,nebiiti balta varna* (Jatkevicius, 2003. p. 17).
Didzigja dalj smurtiniy nusikaltimy, pasizyminciy dideliu, nepateisinamu Ziaurumu -
nuzudymu, sunkiu kiino suzalojimu — padaro paaugliai, vedini pagrindiniy, buitiniy
priezaséiy ir tiksly. (Uselé, 2010. p. 67). Teismy praktikoje daznai pripazjstama, kad
nusikalstamos veikos, kurias jaunuoliai padaro dél specifiniy priezas¢iy, pavyzdziui, dél
Seimyninio nepritekliaus ar kity salygy, bet vedami savanaudiSky paskaty, yra brandaus
jaunuolio nusikalstamos veikos pozymis. (Lietuvos apeliacinio teismo nuosprendis
baudZziamojoje byloje Nr. 1A-383-2005). Taciau kiti motyvai, tokie kaip noras jtikti
bendrininkams ar vyresniems asmenims ir panasios aplinkybés rodo, kad bendrininkas
lengvai daro jtaka jaunam asmeniui, o tai néra budinga savarankiSkam suaugusiam
asmeniui (Lietuvos apeliacinio teismo nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-
189/2005).

Egzistuoja ir kitos (papildomos) aplinkybés, apibiidinancios kaltininko socialing
branda. Prie BK komentaro, 91 straipsnio yra jtvirtintos kitos aplinkybés, j kurias reikty
atsizvelgti vertinant asmens socialing brandg (Prapiestis J. et al. 2004. p. 463). Turimy
socialiniy, moksliniy ir kity ziniy kiekis, asmens pozitiris ] aplinka, Zzmones, su kuriais jis
bendrauja, geb¢jimas jvertinti visuomenes keliamus reikalavimus jo amziaus Zmonéms ir
zinoti savo vieta aplinkoje, geb¢jimas numatyti ir planuoti savo veiksmy pasekmes,
gebéjimas kritikuoti ir buti kritiSkam savo atzvilgiu, atkaklumas siekiant savo tiksly. Taip
pat labai svarbu atkreipti démesj ] asmens elgesj po nusikaltimo padarymo, nes tai parodo
kai kuriuos pagrindinius jo jsitikinimus, taip pat jo gebéjima suprasti ir analizuoti
nusikaltimg bei jo pasekmes (Prapiestis et al. 2004. p. 465-466). Galima pastebéti, jog
teismy praktikoje yra labai atsizvelgiama j kaltininko asmenybg¢ ir edukacija. Tam tikras
i§silavinimo laipsnis arba studijos aukstojoje mokykloje, taip pat panasios situacijos kartais
latkomos pakankamu pagrindu pripazinti socialing branda kaip suaugusiojo, o ne
nepilnamecio. Teismai pazymi, kad asmens socialin¢ branda paprastai vir$ija nepilnamecio
asmens socialing branda, kai jis jgyja tam tikrg iSsilavinima, jgyja profesija, pradeda dirbti
nuolatinj darbg kaip nuolatinis darbuotojas, kad iSreik§ty savo nepriklausomybe ir
savarankiSkumg nuo tévy, sukuria savo Seimg arba atlieka tokias socialines funkcijas,
kurios leidzia spresti apie asmens socialines vertybes, atitinkancias bendruomenés normas

(Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. gruodzio 30 d. nuosprendis Nr. 1A-281-658/2021).
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Siy mety teismy praktikoje, matyti, jog teismai pozicijos dél asmens socialinés brandos
vertinimo nepakeité. Panevézio apygardos teismas nuosprendyje nurodo iSsamius motyvus,
kodél néra pagrindo abejoti nuteistojo G. S. socialine branda. (Panevézio apygardos teismo
2022 m. sausio 5 d. nuosprendis 1A-7-879/2022) Teismas netaiké 81 straipsnio 2 dalies,
motyvuodamas Siais argumentais:

1. G.S. turi vidurinj i$silavinimg, mokosi profesinio rengimo centre, byloje
néra jokiy duomeny apie specialisty atliktus vertinimus ar nustatytus brandos ar
elgesio vystymosi sutrikimus. G. S. mokymosi rezultatai yra patenkinami, taip pat
byloje néra duomeny apie jam sudaryta kitokj, specialiy poreikiy, ugdymo plana,
todél nuteistasis savo protiniais sugebéjimais prilygsta savo bendraamziams.

2. G. S pripazino nusikaltimy padarymo aplinkybes, suvoke, kad daro
nusikaltimus, dél to gail¢josi, o tai rodo, jog jis suvokia savo veiksmy pasekmes.

3. Ikiteisminio tyrimo ir teisminio nagrinéjimo metu proceso Salims nekilo
jokiy abejoniy dél G. S. brandos.

4. G. S. turi polinkj svaigintis, nebaudziamumo jausma, tikéjimasis, kad
iSvengs atsakomybes, naivumas.

5. G. S. seniau baustas administracine tvarka uz narkotinés medziagos
kokaino vartojima be gydytojo paskyrimo.

Analizuojant kitas, naujesnes bylas, i$ bylos aplinkybiy galima pastebéti, jog teismas
taip pat atsizvelgia ir | pat] nukentéjusjjj, jo jtaka kaltinamajam, taip pat j kaltinamojo
motyvus, veikos apgalvojima, jvertinamas kaltinamojo veikos padarymo suvokimo lygis,
bei atsizvelgiama j kaltinamojo socialinj portreta, pavyzdziui, kad asmuo dirba ir islaiko
Seimg (Lietuvos Apeliacinio Teismo 2022 m. kovo 24 d. nutartis Nr. 1A-82-487/2022).
Tokie pagrindai yra pripazjstami kaip pakankamas pagrindas socialiniai brandai, budingai
ne nepilnameciui, o suaugusiajam, pripaZinti. Apeliacinio teismo nagrin¢jamojo byloje, D.
B. pasinaudojes nukentéjusiosios bejégiska biikle dél jos mazametystés, sistemingai atliko
mazametés tvirkinimo ir seksualinés prievartos veiksmus, taip pat disponavo pornografinio
turinio dalykais turédamas tikslg platinti. Apeliacinio teismo sprendime iSsamiai
paaiSkinta, kodél néra pagrindo gin€yti atsakovo kaltés D. B. socialine branda. Teismas
netaiké 81 straipsnio 2 dalies, motyvuodamas $iais argumentais:

1. Teismui tokios aplinkybés, kaip kaltinamojo amzius, lengvabiidiskas
elgesys, jo asmeninés savybés ir nepakankamas nusikalstamos veikos suvokimas,
néra pagrindas socialing brandg prilyginti nepilnameciui.

2. Nebuvo jzvelgta D. B. jokiy vystymosi sutrikimy, socialiniy igudziy
stokos, o prieSingai — nagrin¢jant apeliacinj skunda Apeliaciniam teismui buvo
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pateikta pazyma, jog D. B. jsidarbino ir dirba, o tai rodo tam tikra aukstesnj
subrendimo lygi.

3. I8 teismo psichologijos, teismo psichiatrijos ekspertizés matyti, kad
ekspertizés metu tiriamojo pazintinés veiklos, nuotaikos bei asmenybés bruozy
sutrikimy nenustatyta, taip pat nurodyta, jog tirilamojo Zinios apie intymius
santykius pakankamos, kad galéty suprasti seksualinés prievartos esme ir jam
inkriminuojamy veiksmy reikSme

4. Byloje nenustatyta ir nukentéjusios, kuriai nusikaltimy darymo metu
buvo tik 13 mety, jtaka nuteistajam D. B.

5. D. B. padaryty nusikalstamy veiky pobidis, jy padarymo aplinkybés ir
D. B. elgesys darant jam inkriminuotas nusikalstamas veikas rodo, kad nuteistasis
D. B. veiké pakankamai apgalvotai ir motyvuotai.

Prie kity aplinkybiy apibiidinanciy kaltininko socialing brandg teisinga priskirti ir
specialisty (eksperty) iSvadas. Teismy praktikoje medicinos ar psichiatrijos jstaigy
pazymos, taip pat jy iSvados dél ligos ar brandos (ekspertizés pazymos) aiSkinamos jvairiai.
Pavyzdziui, vienoje byloje yra pazyma apie jaunuolio ligos istorija, taCiau Siame
dokumente, kaip paZyméjo teismas, néra jokiy jrodymy, kad jaunuolis turi psichikos
negalig arba kad jo raida ar branda yra sutrikusi, sulétéjusi ar véluojanti. Be to, Teismas
pazyméjo, kad jis, bidamas 20 mety amziaus, tuo metu buvo studentas, jstojes 1 aukstaja
mokykla, todél jo prilyginimas nepilnameciui pagal socialing brandg buvo nepriimtinas
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2004 m. rugs€jo 14 d. nutartis Nr. 2K-470/2004). Kitoje
byloje medicininiai duomenys laikomi neaprasanciais socialinés brandos, nes jie susij¢ tik
duomenys tik jrodo asmens fizines ligas ir kad byloje néra jokios papildomos informacijos,
kuri leisty abejoti jaunuolio socialine branda, nes jo elgesys atitiko jo amziy, iSsilavinima
ir pasirinkta gyvenimo buida (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2004 m. nutartis Nr. 2K-
367/2004).

Naujesnéje praktikoje, teismai kiek dazniau atsizvelgia j specialisty pateiktas iSvadas
deél socialinés brandos vertinimo, teismas atsizvelgdamas j specialisty pateikta nuteistaji
charakterizuojancia informacija bei kitus objektyvius byloje esanCius duomenis,
apibudinancius kaltinamojo elgesj socialinéje erdvéje, nustaté, jog nuteistojo socialiné
branda veikos padarymo metu nebuvo pakankama, kad bty galima spresti apie jo, kaip
pilnamecio asmens, baudZiamaja atsakomybg. Nors eksperty pateikiamas asmens
psichologinis vertinimas néra imperatyvus sprendziant dél asmens socialinés brandos ir $is
klausimas, kaip minéta, priskiriamas baudziamaja byla nagrin¢jancio teismo diskrecijai,
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taCiau teismas jvertings aplinkybes, jog jaunas pilnametis néra pakankamai jsisavings
pagrindines elgesio konvencines taisykles, taip pat, sunkiai numato galima pasekmiy
spektra. Nuteistojo iSsakomas seksualinés prievartos supratimas panaSus ] mazametes
nukentéjusiosios. Nuteistasis, tokio elgesio juridines pasekmes vertina pernelyg tiesmukai
ir siaurai, o jo intelektiniai geb¢jimai yra itin Zemi ir lenkia vos 3 procentus jo amziaus
grupéje esaniy asmeny. Taip pat nuteistajam nustatyti ir kiti psichologiniai sutrikimai,
veikos padarymo metu nustatyti paauglystés amziaus tarpsniui biidingi elgsenos ypatumai,
Zzemesnis nei daugumos jo bendraamziy psichinio i$sivystymo ir socialinio supratingumo
lygis, kas gal¢jo turéti jtakos ir jo elgesiui byloje nagrinéjamy jvykiy metu, tai yra apriboti
jo galimybes visapusiSkai teisingai suvokti situacijg ir atitinkamai koreguoti savo elgesio
modelj (Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. gruodzio 30 d. nuosprendis Nr. 1A-281-
658/2021).

Nepakankama socialiné branda daznai siejama su aplinkybémis, kurios susijusios su
psichinés raidos sutrikimais, asmens mokymusi ar studijomis aukstojoje mokykloje spec.
programa, taip pat atitinkamomis specialisty iSvados dél socialinés brandos (Lietuvos
apeliacinio teismo 2020 m. geguzés 20 d. nuosprendis Nr.1A-258-453/2020). Antai,
teismas taikydamas BK 81 straipsnio 2 dalj, atsizvelge j:

1. Teismo psichiatrijos ekspertize, kurioje nurodoma, jog A. S. nustatytas
lengvas protinis atsilikimas, reikSmingas elgesio sutrikimas, reikalaujantis démesio
ar gydymo. D¢l socialinio apleistumo, iSreik§to emocinio infantilumo,
nesusiformavusiy etiniy ir moraliniy savoky, riboty kritikos ir prognostiniy
galimybiy nevisiskai galéjo suprasti savo veiksmy esme¢ ir juos valdyti. A. S.
biidingos individualios psichologinés savybés turéjo jtakos jo elgesiui
inkriminuojamos nusikalstamos veikos padarymo metu. Jam konstatuojamos labai
zemos intelektinés funkcijos, menkas socialinis nuovokumas bei kritikos ir
prognostiniy galimybiy ribotumas.

2. Charakteristika, kurioje nurodoma, jog A. S. mokosi pagal mokymosi
programa, kuri skirta specialiyjy ugdymosi poreikiy turintiems mokiniams.

3. Nuteistasis teisiamas pirmg kartg, pripazintas ribotai pakaltinamu, dél
padarytos nusikalstamos veikos gailisi, jo socialing branda, Seiming aplinka ir
aplinkos suvokima.

Tik teismas gali nuspresti, jog pilnamecio asmens socialiné branda prilygsta
nepilnameciui ir nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumy taikymas jam atitikty
Siy ypatumy paskirtj. Nepakankamg socialing brandg teismai nustato jvertinus byloje

surinktus duomenis apie nusikalstamo veikos padarymo aplinkybes (dalykas, btidas, laikas,
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vieta ir pan.) (Prapiestis J. et al. 2004. p. 435). Kartais teismams prireikia pagalbos dél
socialinés brandos nustatymo, tokiu atveju teismai gali pasitelkti specialisto pagalbg ir
prasyti jo pateikti iSvadg dél asmens socialinés brandos, tod¢l teismai ne retai atsizvelgia |
specialisto paaiSkinimus arba jo iSvadg dél jauno asmens socialinés brandos lygio. DaZznai
yra vertinamas jauno asmens elgesys baudziamojo proceso metu, pavyzdziui, parodymai,
juy i$samumas, motyvai kod¢l atsisako asmuo duoti parodymus ir pan. (Sakiy rajono
apylinkés teismo 2008 m. spalio 27 d. nuosprendis Nr. 1-64-634/2008), taip pat sveikatos
bikl¢ (Vilniaus apygardos teismo 2007 m. gruodzio 3 d. nuosprendis Nr. 1-208/2007),
charakteristika (Kauno apygardos teismo 2010 m. gruodZio 7 d. nuosprendis Nr. 1 A-759-
397/10) ir kita. BK 81 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta prezumpcija, jog jauno pilnamecio
asmens socialing brandg apibtidina jo padarytos nusikalstamos veikos pobiidis, motyvai bei
kitos bylos aplinkybés. Atsizvelges i Sias aplinkybes, teismas gali pats nuspresti ar jauno
asmens socialiné branda yra pakankama ar priliginama nepilnameciui, o esant
neaiSkumams, teismas gali kreiptis | specialista ir prasyti ekspertizés, atitinkamo
paaiskinimo ar i§vados dél jauno asmens socialinés brandos nustatymo (Uselé, 2010. p.
60).

Summa summarum, galima pastebéti, jog BK 81 straipsnio 2 dalies taikomas
atsargiai ir retai. Jvertinus pobudj, motyva ir kitas aplinkybes galima identifikuoti arba bent
numatyti asmens socialing brandg. Bitinos salygos jaunam pilnameciui taikyti
nepilnameciams skirtas baudziamosios teis€s nuostatas yra atitinkamas amziaus (18 — 20
m.) ir socialinés brandos prilyginimas nepilnameciui. Socialiné branda teisin¢je literatiiroje
yra suprantama kaip fiziniy, psichologiniy ir socialiniy asmen;j apibiidinan¢iy poZymiy
visuma, atskleidzianti asmens pasiekta brandos pakopa ir jo jgyvendintas socialines
uzduotis ji néra sietina su formalia amziaus riba. Jauno pilnamecio socialinés brandos
lygmens nustatymas baudziamojoje byloje yra tarpdisciplininis klausimas, o norint jj
i§spresti butina psichologines sgvokas uzpildyti baudziamosios bylos aplinkybiy turiniu ir
jvertinti jy visuma. I§ teismy praktikos ir doktrinos analizés, galima jzvelgti, jog didele
jtaka socialiniai brandai nustatyti turi tam tikri psichiniai raidos sutrikimai, iSsilavinimo
buvimas ar nebuvimas ir amzius. Analizuojant teismy praktika, pastebima, jog atsiranda
labai siaura riba tarp riboto pakaltinamumo ir socialinés brandos stokos. Taip pat teismy
praktika pabrézia ir kitas aplinkybes, kurios apibiidina jauno pilnamecio socialing branda,
tai yra, turimos zinios, savikritika, pozitiris j aplinkg ir panasios aplinkybés. Nusikalstamos
veikos padarymo motyvai gali padéti identifikuoti asmens zema arba prilygstancia
nepilnameciui socialing branda, tokie motyvai kaip: siekimas pasilinksminti, smalsumas,

jaudulys, primityvumas, savanaudiSkumas, drasos ar bebaimystés demonstravimas,
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identifikuoja, kad asmuo galimai gali biiti socialiai nebrandus. Taciau tokie veiksniai, kaip
bendrininkavimas, sgmoningumas, kai siekiama jvykdyti nusikalstamg veika,
savanaudiskos paskatos, motyvy ir tiksly supratimas bei suformavimas rodo pakankamag
socialing brandg. Teismai atsizvelgia ] jauno pilnamecio socialing aplinka, jo
charakteristika, kartais ] specialisty i§vadas ir kitas byloje svarbias aplinkybes, tokias kaip
nusikalstamos veikos padarymo budas, motyvai ir j kitas nepaminétas aplinkybes, taciau
Sios aplinkybés daznai yra jvertinamos per bendrg vertinimo prizme, retai Sios aplinkybés
teismo vertinamos individualiai ir konkreciai (individualizuojant) biitent tam jaunam
pilnameciui, o tai neatspindi tikrojo jauno pilnamecio pozitrio j padaryta veika, ir

socialinés brandos pozymiy.
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3. Nepilnameciy baudZiamosios atsakomybés sistema ir jos taikymo ypatumai

jaunam suaugusiam (pilnamec¢iui)

3.1. Aukléjamojo poveikio priemonés ir ju ypatumai jauniems

pilnameciams

Kaip ir buvo minéta pirmoje darbo dalyje, aukléjamojo poveikio priemonés yra
nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumas. Baudziamajame jstatyme numatytos
aukléjamojo poveikio priemonés yra teismo skiriamos poveikio priemonés, kuriomis yra
apribojamos padariusio nusikalstamg veika nepilnamecio ar jauno pilnamecio teisés ir
laisvés. Aukl¢jamojo poveikio priemonémis nustatomi tam tikri jpareigojimai arba
draudimai, kuriais siekiama pataisyti nepilnamet] ir ji ugdyti, padéti jam integruotis |
socialing aplinka, atkurti socialinius rySius ir sulaikyti jj nuo kity neteiséty veiky padarymo
(Draks3as, Draksien¢, 2008. p. 146).

Aukléjamojo poveikio priemonés gali biiti skiriamos kaip sudedamoji bausmés dalis,
arba kaip bausmés alternatyva (pasitaisymo tikslais), atleidus nepilnametj nuo
baudziamosios atsakomybés. Svarbu paminéti, jog auklé¢jamojo poveikio priemonés gali
biiti skiriamos nepilnameciui, taip pat ir jaunam pilnameciui, kuris pagal socialing branda
prilygsta nepilnameciui. BK 82 straipsnio 1 dalis numato aukl¢jamojo poveikio priemones,
kurios gali buti skiriamos nusikaltusiam nepilnameciui, bet ne visos auklé¢jamojo poveikio
priemonés gali buti skirtos jaunam pilnameciui. Svarbu pabrézti, jog 86 straipsnio
aukléjamojo poveikio priemoné¢ — atidavimas tévams arba Kitiems fiziniams ar
juridiniams asmenims, kurie riipinasi vaikais, ugdyti ir priziaréti ir 88 straipsnio
aukléjamojo poveikio priemoné — atidavimas j specialia aukléjimo jstaiga negali biiti
taikomos jauniems pilnameciams, kurie pagal savo socialing brandg prilygsta
nepilname¢iams. Siy straipsniy 1 dalis numato, jog tokios aukléjamojo poveikio priemones
negali biiti taitkomos ilgiau kaip iki nepilnameciui sueis aStuoniolika mety. Jauni
pilnameciai kaip subjektai jau yra perkope 18 mety riba, todél jstatymas draudzia jiems
taikyti $ias aukléjamojo poveikio priemones. Sioje darbo dalyje trumpai aptarsiu kiekviena
aukléjamojo poveikio priemone, kuri gali buti skirta jaunam pilnameciui, jos taikymo
ypatumus ir daznumg.

BK 83 straipsnyje numatyta lengviausia pagal savo pobiidj aukléjamojo poveikio
priemoné — jspéjimas, kuri gali buti skiriama tiek nepilnameciui, tiek ir jaunam
pilnameciui. [spé¢jimas yra aukléjamojo poveikio priemoné, kuri jaung pilnamet]
informuoja, jog jei jis padarys naujy nusikalstamy veiky, tai jo atzvilgiu bus taikomos

atitinkamos teisinés pasekmés ar kiti suvarzymai. [sp¢jimas gali biaiti skiriamas
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nepilnameciui ar jaunam pilnameciui kaip savarankiSka aukléjamojo poveikio priemoné
arba kartu su kitomis tokiomis priemonémis, taip pat teismas, skirdamas nepilnameciui $ig
aukléjamojo poveikio priemong, rastu iSaiSkina galimas teisines pasekmes, jeigu jis
padaryty naujy nusikalstamy veiky (Prapiestis J. et al. 2004. p. 439). Isp¢jimas dera su
visomis kitomis aukl¢jamojo pobiidzio priemonémis ir jis dazniausiai skiriamas, kai
nepilnametis (jaunas pilnametis) supranta savo kalte, gailisi, pazada mokytis ar dirbti, bei
elgtis atitinkamai. Teismy praktikoje aukléjamojo poveikio priemoné —  jspéjimas
dazniausiai yra skiriamas kai padaromas baudziamasis nusizengimas, o jaunas pilnametis
charakterizuojamas teigiamai (Klaipédos apygardos teismo 2016 m. lapkric¢io 28 d.
nuosprendis Nr. 1-113-557/2016). Teismas, atsizvelges | bylos aplinkybes, jog jaunas
pilnametis padaré¢ baudziamajj nusizengima, nusizengé pirmg kartg, vos sulaukes 18 mety
amziaus, administracine tvarka nebaustas ir jokiy kity teisés pazeidimy néra padares,
mokosi. Taip pat jaunas pilnametis prisipazino ir gailési del padarytos veikos, o
nusikalstama veika buvo atsitiktinis reiSkinys jauno pilnamecio gyvenime. Teismas
jvertines visas bylos aplinkybes atleido jaung pilnametj nuo baudziamosios atsakomybés ir
pritaiké aukl¢jamojo poveikio priemong — jsp¢€jima.

BK 83 straipsnyje numatyta kita aukl¢jamojo poveikio priemoné — turtinés Zalos
atlyginimas arba jos pasalinimas. Si aukléjamojo poveikio priemoné gali biiti skiriama
tik tada, kai jaunas pilnametis turi 1€y, kuriomis savarankiskai disponuoja, arba kada jis
gali savo darbu pasalinti nusikalstama veika padarytg zalg. Labai svarbu pabrézti, jog pats
nepilnametis (jaunas pilnametis) turi turéti nuosavy 1éSy arba buti pajégus dirbti, tokiu
atveju §i aukléjamojo poveikio priemoné tampa veiksminga ir asmuo suvokia savo
nusikalstamos veikos pasekmes. Teismas skirdamas tokig aukl¢jamojo poveikio priemong
atsizvelgia | padarytos turtinés zalos dydj, nepilnamecio amziy, uzimtumg (mokymosi ar
darbo, taip pat laisva laikg), fizinius duomenis, sveikatos biikle, turting padét ir  jvairias
bylos aplinkybes (Prapiestis J. et al. 2004. p. 441). Svarbu pazyméti, jog §i aukléjamojo
poveikio priemoné dubliuoja bendra Zzalos, padarytos nusikalstama veika, atlyginimo
institutg, kuris taikomas visais atvejais, kai nusikalstama veika sukeliama zala. Todél
skiriant $ig aukléjamojo poveikio priemong turéty biiti ypac akcentuojami iSskirtiniai, t. y.
aukléjamieji, jos tikslai ir jy siekiama jgyvendinant §ig priemong (Usel¢, Dobrynina, 2012,
p. 34).

TreCioji pagal sunkumg aukl¢jamojo poveikio priemoné¢ yra nemokami
aukléjamojo pobiidZio darbai. Sig aukléjamojo poveikio priemone numato BK 85
straipsnis. Svarbu pabréZti, jog Siai aukléjamojo poveikio priemonei yra numatyta tam tikra
specifika, pagal BK 85 straipsnio 2 ir 3 dalj Sioji priemoné gali biiti skiriama tik
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nepilnameciui sutikus. Pagal 1950 m. Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos 4 straipsnj priverstinis darbas yra draudziamas. (Prapiestis J. et al.
2004. p. 443). Kartais jgyvendinant §ig nuostatg iSkyla problemy, nes nepilnamecio (jauno
pilnamecio) sutikimo reikalaujama tik dél nemokamy darby vykdymo, o ne d¢l jy skyrimo.
Todél pasitaiko situacijy, kad nemokami darbai yra paskiriami teismo nuozitira, o atéjus
laikui juos vykdyti nepilnametis (jaunas pilnametis) iSreiskia nesutikimg (Uselg,
Dobrynina, 2012, p. 34). Taip pat skiriant $ig aukléjamojo poveikio priemong yra numatyti
laiko réziai kiek minimaliai ir kiek maksimaliai (nuo 20 iki 100 val.) gali nepilnametis
(jaunas pilnametis) nemokamai dirbti. Teismy praktikoje nemokami aukléjamojo pobiidzio
darbai jauniems pilnameciams skiriami itin retai. Teismy praktikoje nemokami
aukléjamojo pobiidzio darbai yra skiriami tuomet, kai teismas mano, jog bausmes tikslai
gali biuti pasiekti be realaus bausmes atlikimo, o jaunas pilnametis susitaiko su
nukentéjusiuoju (Kauno apylinkés teismo Kauno riimy 2014 m. spalio 3 d. nuosprendis Nr.
N1-172-725/2014). Minétoje teismy praktikoje, jaunas pilnametis faktiskai yra atlikes
daugiau kaip vienerius metus ir deSimt ménesiy (t. y. praktiSkai vieng trecdalj) bausmeés,
teismas atsizvelges | bylos aplinkybes ir nustatgs, jog jaunas pilnametis jau padaré iSvadas
del savo poelgio, paskyre aukl¢jamojo poveikio priemon¢ nemokamus aukléjamojo
pobiidzio darbus ir elgesio apribojimus, bei atidéjo bausmés vykdyma.

BK 87 straipsnyje numatyta kita aukléjamojo poveikio priemoné — elgesio
apribojimas. BK 87 straipsnis numato platy spektrg jvairiy draudimy ir jpareigojimy.
Teismas atsizvelges 1 nepilnamecio padarytos nusikalstamos veikos pobiidi, nepilnamecio
asmenyb¢ (jo amziy, uzimtumag, sveikatos bikle), kitas bylos aplinkybes, taip pat |
nepilnamecio nusikalstama veika salygojusias aplinkybes skiria viena, kelias ar visas
penkias 87 straipsnio 2 ar 3 dalyje numatytas ribojimo ar jpareigojimo priemones
(Prapiestis J. et al. 2004. p. 448-449). Teismy praktikoje, jaung pilnametj atleidus nuo
baudziamosios atsakomybes jprasta skirti aukl¢jamojo poveikio priemong. Atleidus jaung
pilnametj nuo baudziamosios atsakomybés ir siekiant, kad kaltinamasis pakeisty elgesi,
teismas nusprendé skirti auklé¢jamojo poveikio priemoné — elgesio apribojimas trims
meénesiams, jpareigojant R. R. biiti namuose nuo 23 val. iki 6 val. ir tgsti moksla (BK 82
straipsnio 1 dalies 5 punktas, 87 straipsnio 1 dalis, 2 dalies 1 ir 2 punktai) (Vilniaus miesto
apylinkés teismo 2018 m. rugs¢jo 10 d. nuosprendis Nr. 1A-701-626/2018). Taigi
apibendrinus, teismui yra nustatyta galimyb¢ parinkti labai jvairy draudimy ir jpareigojimy
derinj, kuris leidzia skiriant §ig auklé¢jamojo poveikio priemong atliepti  labai skirtingas
nepilnamecio asmenybés, jo padarytos nusikalstamos veikos ypatybes. Teismy praktikoje
auklé¢jamojo poveikio priemoné — elgesio apribojimas dazniausiai yra skiriamas kai
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atidedamas bausmés vykdymas, o jaunas pilnametis charakterizuojamas teigiamai
(Marijampolés apylinkés teismo Sakiy riimy 2020 m. vasario 6 d. nuosprendis Nr. 1-149-
829/2020). Teismas jvertings aplinkybés, jog jaunas pilnametis pirmg kartg padaré
nusikaltima, gailisi dél nusikalstamos veikos sukelty padariniy, taip pat i§ bylos aplinkybiy
nustates, jog asmuo laikysis jstatymy ir nedarys naujy nusikalstamy veiky pritaike
auklé¢jamojo poveikio priemong — elgesio apribojima ir pritaiké bausmés vykdymo
atid¢jimg. Teismai $ig auklé¢jamojo poveikio priemong jauniems pilnameciams dazniausiai
skiria, kai asmuo charakterizuojamas teigiamai (gerai), stengiasi socializuotis (dirba,
mokosi) ir susitaiko su nukentéjusiuoju (Lietuvos apeliacinio teismo 2005 m. kovo 2 d.
nuosprendis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1A-189/2005)

Svarbu pazyméti auklé¢jamojo poveikio priemoniy nevykdymo padarinius. BK 89
straipsnis numato aukl¢jamojo poveikio priemoniy nevykdymo pasekmes, §io straipsnio 1
dalis nurodo, jei nepilnametis nevykdo ar netinkamai vykdo aukl¢jamojo poveikio
priemong ir dél to buvo ne maziau kaip du kartus jspétas, teismas, remdamasis S$ios
priemonés vykdyma kontroliuojanciy institucijy teikimu, gali pakeisti ta poveikio priemong
bet kokia kita aukléjamojo poveikio priemone, iSskyrus atidavima j specialig aukléjimo
istaiga. To paties straipsnio 2 dalis numato, jeigu nepilnametis, kuriam yra paskirtos dvi ar
trys aukléjamojo poveikio priemonés, jy nevykdo ar netinkamai jas vykdo ir d¢l to buvo ne
maziau kaip du kartus jspétas, teismas, remdamasis S§iy priemoniy vykdyma
kontroliuojanciy institucijy teikimu, gali pakeisti jas kitomis aukl¢jamojo poveikio
priemoneémis, jskaitant atidavimg  specialig aukléjimo jstaigg. Taigi iSkyla problematika
del jauny nepilnameciy ir jy atzvilgiu taikant aukléjamojo poveikio priemoniy nevykdymo
pasekmes. BK 81 straipsnio 2 dalies norma, jtvirtinanti, kokie nepilnameciy baudziamosios
atsakomybés ypatumai gali biiti taikomi jauniems pilnameciams, nejvardija BK 89
straipsnio, todel lieka neaiSku, ar tokios pat auklé¢jamojo poveikio priemoniy keitimo
taisyklés galéty biti atlieckamos jauny pilnamec¢iy atzvilgiu (Uselé, Dobrynina, 2012, p. 35).

Taigi apibendrinus, jauniems pilnameciams taip pat gali biti taikomos aukléjamojo
poveikio priemones, taciau BK numato, jog ne visos jauniems pilnameciams auklé¢jamojo
poveikio priemonés gali biiti taitkomos. Aukléjamojo poveikio priemoniy taikymas yra
orientuotas j asmens elgesio pataisymo, ir ugdymo funkcija, o ne nubaudimo. Aukléjamojo
poveikio priemoniy tikslas yra nepilnamecio asmens resocializacija ir jo asmenybés
taisymas ] teigiamg pus¢. Teismy praktikoje vienos aukléjamojo poveikio priemonés
taikomos daug dazniau (elgesio apribojimas), o kitos labai retai (turtinés zalos atlyginimas
ar jos pasalinimas). Teismas, atsizvelges i bylos aplinkybes, jaung pilnametj, skirig tokia
aukléjamojo poveikio priemong, kuri savo pobtidziu yra tinkamiausia. Analizuojant teismy
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praktika, nebuvo pastebéta kitokio ar iSsimitinimo auklé¢jamojo poveikio priemoniy
taikymo jauniems nepilnamecCiams. Jauniems pilnameciams kaip ir nepilnameciams
aukléjamojo poveikio priemonés dazniausiai buvo taikomos atleidus nuo baudziamosios

atsakomybes, ar atidé¢jus bausmés vykdyma, rec€iau, kartu su bausme.

3.2. Bausmés ir jy skyrimo ypatumai

Bausme yra griez€iausia valstybés reakcija j netinkamg asmens elgesj, kuri suvarzo
asmens teises ir laisves, bei lemianti sunkias pasekmes — teistumg (Prapiestis J. et al. (2004).
p- 429). Pries pradedant kalbéti apie bausmes, svarbu pabrézti, jog ne visos bausmiy rasys
gali buti taikomos nepilnameciams arba jauniems pilnameciams, kurie pagal socialing
branda prilygsta nepilnameciams. Nepilnameciui ar jaunam pilnameciui skiriamos
bausmés turi atitikti ne tik tokio asmens padétj bei asmenybe, bet ir nusikaltimo aplinkybes,
jo sunkuma. BK 90 straipsnis nustato iSsamy sgrasg bausmiy, kurios yra iSvardintos logine
tvarka, nuo Svelniausios iki grieZ¢iausios (Prapiestis J. et al. (2004). p. 457). VieSieji darbai,
bauda, laisvés apribojimas, arestas, terminuotas laisvés atémimas, tik Sios bausmés gali biti
skiriamos nepilnameciui ar jaunam pilnameciui, kuris pripazintas socialiai nebrandziu ir
padariusiam baudziamajj nusizengima ar nusikaltima. Sioje darbo dalyje bus aptariamos

bausmiy jaunam pilnameciui turinys ir jy taikymo ypatumai.

Labai svarbu atkreipti démesj j bausmés skyrimo principus ir ypatumus jauniems
pilnameciams. BK 91 straipsnio 2 dalyje nurodomos aplinkybés, i kurias teismas privalo
atsizvelgti skirdamas bausme¢ nepilnameciui: 1) nepilnamecio gyvenimo ir aukl€jimo
salygos; 2) nepilnamecio sveikatos biiklé ir socialiné branda; 3) anksciau taikytos poveikio
priemonés ir jy veiksmingumas; 4) nepilnamecio elgesys po nusikalstamos veikos
padarymo. Teismui $iy aplinkybiy vertinimas yra labai svarbus, nes tik jvertinus $ias
aplinkybes, teismas gali visapusiSkiau jvertinti, kokig bausme nepilnameciui ar jaunam
pilnameciui yra tinkamiausia skirti, siekiant jo resocializacijos ir prevencijos. Skiriant
bausme jaunam pilnameciui daznu atveju duomeny apie aplinkybes, numatytas BK 91
straipsnio 2 dalyje baudziamojoje byloje nebus surinkta, nes jos néra privalomos skiriant
bausme suaugusiajam, padariusiam nusikalstamg veika, nebent jau ikiteisminio tyrimo
metu paaiskés, kad jauno pilnamecio socialiné branda lygi nepilnamecio brandai (Uselé,
Dobrynina, 2012, p. 38).

VieSieji darbai — pasireiSkia per du aspektus, pirmasis yra nubaudimo, o antrasis yra
aukléjamasis (prevencinis) pobiidis. Jauni pilnameciai, ar nepilnameciai, kurie padaro
nesunkius nusikaltimus arba baudziamuosius nusizengimus ir teismas mano, kad toks

asmuo dar gali pasitaisyti jam yra skiriami vieSieji darbai, taip jauno Zzmogaus neizoliuojant
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nuo visuomenés, o siekiant resocializuoti (Kacerauskas 2004, p. 112). VieSieji darbai
skiriami tik tuomet, kai BK specialiosios dalies straipsnis ta3 numato. VieSyjy darby bausmeé
yra pati lengviausia bausmé, kurig teismas gali skirti nepilnameciui ar jaunam pilnameciui.
Nepilnameciui ar jaunam pilnameciui negali biiti paskirta daugiau nei 240 valandy vieSyjy
darby. Teismas atsizvelges 1 objektyviuosius ir subjektyviuosius veikos sudéties pozymius,
taip pat j nepilnamecio asmenybg ir visas kitas svarbias aplinkybes gali paskirti tokj vieSyjy
darby valandy kiekj, koks yra optimalus nepilnamecio ar jauno pilnamecio asmenybés
korekcijai. Parenkant konkrety darba nepilnameciui ar jaunam pilnameciui, turi biti
atsizvelgiama j tokio asmens sveikata, amziy, geb&jimus, specialybg, svarbu pabrézti, kad
darbas neturi Zeminti asmens orumo (Prapiestis J. et al. 2004, p. 458). Si bausmé, remiantis
Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso (toliau — BVK) 39 straipsnio 3 dalimi
vykdoma tik ra$ytiniu nuteistojo sutikimu. Toks reikalavimas grindziamas Zmogaus teisiy
ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 4 straipsnio 2 dalies nuostatomis,
jtvirtinanc¢iomis, kad niekas negali biiti ver¢iamas dirbti priver¢iamajj ar privalomajj darba.
Taip pat verta pazyméti, jog uz §j darbg néra mokamas atlygis ir dazniausiai viesieji darbai
yra atlickami valstybiniame sektoriuje. VieSyjy darby bausmés skyrimo ypatumas
nepilnameciams pasireiskia savo trukme. BK 46 straipsnio 3 dalyje numatyta, jog vieSyjy
darby laikas negali biiti ilgesnis nei 480 valandy, kai bausmé skiriama uz nusikaltima, ir
240 valandy, kai bausmé skiriama uz baudziamajj nusizengima. Kaip jau buvo minéta, BK
90 straipsnio 2 dalyje nepilnameciui ar jaunam pilnameciui negali biiti paskirta daugiau nei
240 valandy vieSyjy darby. Taigi, jzvelgiamas tam tikras skirtumas vieSyjy darby trukméje,
kai vieSieji darbai yra skiriami uz nusikalstamg veika. Taciau analizuojant BK 90 straipsnj
ir BK 46 straipsnj, galima pastebéti, jog BK 90 straipsnyje néra iSskiriama vieSyjy darby
trukmé, kai jaunas pilnametis ar nepilnametis padaro baudZiamajj nusiZengima. Sioje
vietoje, reikia akcentuoti, tai, jog istatymo leid¢jas BK 90 straipsnyje nurodo tik
maksimalig ir bendraja Sios bausmés ribg (240 val.), ta¢iau nenurodo maksimalios ribos,
kai nepilnametis ar jaunas pilnametis padaro baudziamajj nusizengima. Galima akcentuoti
tai, jog teismas, kiekvienu konkreciu atveju skiria tokj viesyjy darby valandy kiekj, koks jo
nuozilira yra tinkamiausias nepilnamecio ar jauno pilnamecio asmens korekcijai
atsizvelgiant i visus byloje nustatytus subjektyviuosius ir objektyviuosius pozymius.
Istatymy leidéjas neapibrézdamas vieSyjy darby maksimalios valandy ribos
nepilnameciams uz baudziamajj nusizengimg tai palieka teismams. Teismai jverting visas
baudZziamojo nusizengimo aplinkybes skiria atitinkama skai¢iy valandy vieSyjy darby.
Mazai tikétina, jog teismas skirs daugiau valandy vieSyjy darby nepilnameciui ar jaunam
pilnameciui padariusiam baudziamajj nusizengima, nei padariusiam nusikalstamg veika.
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Teismy praktikoje vieSyjy darby bausmeé jauniems pilnameciams skiriama retai. Vienoje 18
byly, teismas jvertings visas bylos aplinkybes nusprendé, kad jaunam pilnameciui uz
baudziamajj nusizengima yra teisingiausia skirti vieSuosius darbus. Teismas atsizvelges |
tai, jog jaunas pilnametis teisiamas pirmg karta, stengiasi pagal galimybes dirbti ir
buvusiose darbovietése bei mokymosi ir gyvenamojoje vietoje charakterizuojamas i§ esmes
gerai, taip pat byloje nustatyta atsakomybe¢ lengvinanti aplinkybé(Panevézio apygardos
teismo 2017 m. rugséjo 26 d. nuosprendis Nr. N1-82-491/2017). Teismas atsizvelges |
nusikalstamos veikos sunkuma, jauno nepilnamecio charakteristika, bei nora pasitaisyti ir
kitas aplinkybes, paskyré Svelniausig sankcijoje numatyta bausme¢ — vieSuosius darbus.

Taigi apibendrinus vieSuosius darbus, galima daryti i$vada, jog Sios bausmés
ypatumas yra tas, kad skirtingai nei pilnamec¢iams asmenims, nepilnameciui ar jaunam
pilnameciui asmeniui uz nusikaltima skiriamas maksimalus vieSyjy darby valandy skai¢ius
negali buti didesnis nei 240 valandy. Istatymy leidé¢jas BK 90 straipsnis jvardija tik
bausmés rusis, bet néra jvardijami kiti biitini $ios bausmés elementai, kaip vieSyjy darby
atlikimo minimalus laikas, kuris yra jtirvintas BK 46 straipsnyje ir maksimalus valandy
skyrimas, kai nepilnametis arba jaunas pilnametis padaro baudziamaj]i nusiZengima.
Istatymy leid¢jas nenumatydamas BK 90 straipsnyje maksimalaus valandy skaiciaus, kai
jaunas pilnametis arba nepilnametis padaro baudziamajj nusizengima, palieka tokig teise
teismui. Teismas atsizvelges 1 baudziamojo nusizengimo ir bylos objektyvigsias ir
subjektyvigsias aplinkybes, nusprendzia kiek valandy yra optimaliausia skirti tokiam
asmeniui. Taip pat verta paminéti, jog S$i bausmé jaunam pilnameciui yra viena i
resocializacijos priemoniy norint jaung asmenj integruoti atgal | visuomenés rémus, taip
pat ir parodyti, jog uz jo nusikalstama veikg ar baudziamajj nusizengimg yra tam tikra
atsakomybe.

Bauda — bausme, kuri skiriama teismo nuosprendziu, jpareigojant nepilnametj ar
jauna pilnamet] sumokéti tam tikra pinigy suma valstybei. Istatymy leid¢jas BK 90
straipsnio 3 dalyje nurodé, kad nepilnameciui skiriama bauda negali virsyti 50 MGL.
Nepilnameciams ar jauniems pilnameciams teismas baudg skiria vadovaudamasis BK 47,
54, 90 straipsniuose numatytoms taisyklémis, kai BK specialiosios dalies konkretaus
straipsnio sankcijoje tai numatyta. Skiriant §ig bausme, kaip ir kiekvieng svarbu jvertinti
nepilnamecio ar jauno pilnamecio asmenybe, materialing padétj, realias galimybes
sumokeéti paskirtgja sumg taip pat ar §i bausmé padés pasiekti bausmei keliamus tikslus.
Svarbu pazyméti, jog bauda skiriama kaip bausmé yra skiriama tik dirban¢iam ir savo 1éSy
turin¢iam asmeniui. Galima jZvelgti, jog $i bausmeé yra viena i$ problemiskiausiy, kai ji yra
skiriama nepilnameciui. Nepilnametis dazniausiai neturi stipraus materialinio (piniginio)
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pagrindo, o to pasekoje, bausmé daro poveikj ne tik nepilnameciui, bet ir jo Seimos nariams
pazeidziant individualizavimo principg ir galiausiai bauda gali buti perkeliama tretiems
asmenims sumokéti, todél bausme gali apskritai nedaryti jokio poveikio. Taciau daugelis
problemy pasinaikina, kai tokia bausmé yra skiriama jaunam pilnameciui. Vienas i§ baudos
skyrimo ypatumy yra tas, jog baudg galimg skirti tik tuomet jei nepilnametis ar jaunas
pilnametis dirba ar turi savo turto (BK 90 straipsnio 3 dalis). Jaunas pilnametis daznais
atvejais jau turi savo turto ar bent jau minimaly piniginj pagrinda, todél tokiam asmeniui
yra labiau tikslinga skirti bauda, negu nepilnameciui. Lyginant BK 47 straipsnj ir BK 90
straipsnio 2 dalj, baudos bausmés ypatumas pasireiskia tuo, kad Siuo atveju skirtingai nei
baudos taikymo pilnameciams atveju, yra nustatytas minimalus (5 MGL) ir maksimalus
(50 MGL) baudos dydziai nepriklausomai nuo nusikalstamos veikos riiSies ir nusikaltimo
pavojingumo. Suaugusiems asmenims minimali bauda gali buti nuo 15 MGL (uz
baudziamajj nusizengima) iki 6 000 MGL (uz sunky nusikaltimg) dydzio, taigi pagrindinis
skirtumas lyginant nepilnameciy ar jauny pilnameciy ir suaugusiyjy baudos bausme yra jos
dydis. Teismy praktikoje baudos bausmé jauniems pilnameciams skiriama retai. Vienoje i
byly, teismas jvertings visas bylos aplinkybes nusprendé¢, kad jaunam pilnameciui uz
pasikésinimg padaryti nusikalstama veika yra teisingiausia skirti bauda. Teismas
atsizvelges 1 jaung kaltininko amziy (ka tik sukako 18 m.), taip pat, kad asmuo mokosi, i$
mokymo jstaigos charakterizuojamas teigiamai, palaiko glaudzius socialinius rySius su
tévais, dirba, 1§ darbovietés charakterizuojamas taip pat teigiamai (Klaipédos apygardos
teismo 2014 m. sausio 29 d. nuosprendis Nr. 1-86-557/2014). Teismas atsizvelges | visas
aplinkybes, paskyré antra pagal Svelnuma sankcijoje numatyta bausme — bauda.

Laisvés apribojimas — tai nusikalstamg veika padariusiam asmeniui teismo
nuosprendziu skiriama valstybés prievartos priemon¢, kuria kaltininkui nustatomos tam
tikros pareigos ir jo elgesj varzantys draudimai bei jpareigojimai, kurie iSvardyti BK 48
straipsnyje. Nuteistasis néra izoliuojamas nuo visuomenegs, jis gali ir toliau dirbti, mokytis
ir gyventi, BK numatyti apribojimai neuzkerta tam kelio. Taip pat §i bausme yra Siek tiek
panasi  aukléjamojo poveikio priemong — elgesio apribojimas (BK 87 straipsnis). Taciau
esminiai skirtumai tarp laisvés apribojimo ir elgesio apribojimo pasireisSkia per trukme,
Ipareigojimy ir draudimy turiniu, grieztesnés nevykdymo pasekmeés. (Prapiestis J. et al.
2004, p. 460). Taigi jaunas pilnametis ar nepilnametis néra visiskai atskiriamas nuo
visuomenes, jis toliau gali reikStis visuomenéje laikantis nustatyty draudimy ir
jpareigojimy. Sios bausmés esmé, kad draudimai ir jpareigojimai neatskiria nepilnamegio
nuo visuomeninio gyvenimo, neapriboja zmogaus laisvés mokytis, dirbti, gyventi Seimoje,
o tik padeda apsaugoti nepilnametj nuo neteiséto elgesio ateityje, o kartu mokina jj laikytis
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elgesio standarty, ribojant tam tikrus faktorius, kurie gali turéti jam neigiamos jtakos
(Mackevicius, 2010, p. 263). Lyginant BK 90 straipsnj ir BK 48 straipsnj, ypatumy nebuvo
pastebéta, iSskyrus tai, jog BK 48 straipsnio 6 dalis numato kitokias bausmés keitimo ir
nevykdymo pasekmes pilnameciui. Atsizvelgus i pilnamecio vengimg atlikti Sig bausme,
remiantis BK 48 straipsnio 6 dalimi, jeigu nuteistasis vengia atlikti laisvés apribojimo
bausme, teismas bausme¢ vykdancios institucijos teikimu gali papildomai paskirti Sio
kodekso IX skyriuje numatyty baudziamojo poveikio priemoniy, taciau jeigu Sig bausme
vengig atlikti nepilnametis arba jaunas pilnametis, tokiu atveju jam yra skiriama XI skyriuje
numatyty auklé¢jamojo poveikio priemonés.

AreStas — trumpalaiké bausmé, kurios terminas skai¢iuojamas paromis. Arestas
trumpalaikis laisvés atémimas nepilnameciui ar jaunam pilnameciui, kuris gali buti jam
skiriamas nuo penkiy iki keturiasdeSimt penkiy pary. Kitaip negu pilnamec¢iams, jauniems
pilnameciams ar nepilnameciams yra numatytos Svelnesnés ir zZemesnés areSto pary
skaiCius. BK 49 straipsnio 3 dalyje numatyta, jog uz nusikaltimg nustatoma nuo penkiolikos
iki devyniasdeSimties pary areSto, uz baudziamgjj nusizengimg — nuo deSimties iki
keturiasdeSimt penkiy pary aresto, o nepilnameciui arba jaunam pilnameciui terminai yra
mazesni — nuo 5 iki 45 pary areito. Sig bausme teismas skiria tik BK Specialiosios dalies
konkretaus straipsnio sankcijoje numatytais atvejais, vadovaudamasis BK 49, 54 ir 90
straipsnio nustatytomis taisyklémis. Svarbu paminéti, kad areStas uz nesunkius ir
apysunkius nusikaltimus nepilnameciams gali biiti skiriamas tada, kai anksciau atidétas
bausmes vykdymas ar taikytos kitos bausmes, nesusijusios su laisvés atémimu, nesulaike
jo nuo naujy nusikalstamy veiky padarymo (Prapiestis J. et al. 2004, p. 462). Sios bausmés
tikslas yra apriboti galimybe toliau daryti nusikalstamas veikas. AreSto bausméje egzistuoja
tam specialus ,,Soko terapijos® principas, kurio asmuo trumpai yra atskiriamas nuo
visuomenes, tikint, kad tai ji paveiks (iSgasdins ar pan.) ir atims norg ateityje kartoti
nusikalstamas veikas (Kacerauskas 2004, p. 106-117.).

Terminuotas laisvés atémimas — apibréziamas doktrinoje kaip asmens izoliavimas
pagal jsiteis€jusj apkaltinamajj teismo nuosprend;j, uzdarius jj tam tikram laikui specialioje
valstybinéje jstaigoje siekiant pataisymo tikslo (Svedas, 2003, p. 61). BK 50 straipsnio 1
dalyje, numatyta, jog terminuoto laisvés atémimo terminas skaiiuojamas metais,
ménesiais ir dienomis. To paties straipsnio 2 dalyje numatyta, jog suaugusiajam asmeniui
terminuoto laisvés atémimo bausmé gali buti skiriama nuo trijy ménesiy iki dvideSimties
mety. Jeigu skiriama bausmé pagal Sio kodekso 64 straipsnj, kai neatlikus bausmeés
padaromas naujas nusikaltimas, gali biiti paskirta iki dvideSimt penkeriy mety laisvés

atémimo bausmé. Lyginant terminuotg laisvés atémima suaugusiam asmeniui (BK 64
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straipsnis) ir jaunam pilnameciui arba nepilnameciui (BK 90 straipsnio 5 dalis) izvelgiami
mazesni terminuoto laisvés atémimo terminai. Maksimalus Sios bausmés terminas
nepilnameciams ar jauniems pilnameciams — 10 mety, o suaugusiajam 20 mety arba jeigu
skiriama bausmé pagal BK 64 straipsnj, kai neatlikus bausmés padaromas naujas
nusikaltimas, gali biiti paskirta iki 25 mety. Istatymy leid¢jas nejvardija konkrecios
terminuoto laisvés atémimo Zemutinés ribos, todél turéty biiti remiamasi bendromis BK
nuostatomis (BK 50 straipsnis). Pagal jas trumpiausiai Sios riiSies bausmé gali trukti 3
meénesius. Svarbu pabrézti, kad, konkreciu atveju skirdamas bausme, teismas terminuoto
laisvés atémimo minimumg turi skai¢iuoti nuo pusés minimalaus bausmés dydzio,
numatyto BK straipsnio, pagal kurj teisiamas nepilnametis, sankcijoje. Si bausmé yra
sunkiausia ir grieZ¢iausia nepilnameciui ar jaunam pilnameciui, kuri yra taikoma tik kaip
ultima ratio priemoné, uzkertanti kelig nusikalstamiems veiksmams. Nepilnameciy laisvé
ribojama gali biti tik terminuotai ir pagrindinés Sios bausmeés nuostatos yra apraSytos BK
50 straipsnyje, todél svarbu pazyméti, jog laisvés atémimo iki gyvos galvos (neterminuotas)
bausmé nepilnameciui ar jaunam pilnameciui neskiriama (Prapiestis J. et al. 2004, p. 462).
Terminuotas laisvés atémimas nepilnameciui galimas tik iSskirtinais atvejais, BK 91
straipsnio 3 dalyje numatyta, jog terminuotg laisvés atémima nepilnameciui teismas gali
skirti, jeigu yra pagrindas manyti, kad kitos riiSies bausmiy nepilnamecio nusikalstamiems
polinkiams pakeisti nepakanka, arba jeigu nepilnametis padaré sunky ar labai sunky
nusikaltimg. Kaip jau buvo minéta, terminuotas laisveés atémimas yra ultima ratio bausme,
jei teismas iSsiaiSkines, jog kitos bausmés asmens nepaveiks ir turi pagrindg manyti, kad
kitos riiSies bausmiy nepilnamecio nusikalstamiems polinkiams pakeisti nepakanka, arba
jeinepilnametis padaré sunky ar labai sunky nusikaltima ir iSpildo BK 91 straipsnio 3 dalyje
numatyta normg, tuomet yra sprendziamas nepilnamecio laisvés atémimas. Jaunam
pilnameciui, pagal socialing brandg prilygintam nepilnameciui, skiriant terminuoto laisves
atémimo bausme taikomi nepilnameciams numatyti §ios bausmés Zemutinés ir aukstutinés
ribos bei skyrimo ypatumai, o tai galéty reiksti, kad toks jaunas pilnametis pretenduoja j
kur kas trumpesnj laisvés atémima negu pilnameciai. Teismy praktikoje terminuota laisvés
atémimo bausmé jauniems pilnameciams skiriama tik iSskirtiniais atvejais (ultima ratio).
Vienoje i§ byly, jaunas pilnametis padargs tris labai sunkius nusikaltimus maZzamecio
asmens seksualinio apsisprendimo laisvei (BK 150 straipsnio 4 dalis) ir, tais paciais
veiksmais sukeldamas nukentéjusiajai traumuojancius iSgyvenimus, — vieng nesunky
nusikaltimg sveikatai (neZymy nukentéjusiosios sveikatos sutrikdymg). Teismas
atsizvelges | socialinio tyrimo iSvadoje pateiktus duomenis, kurie nurodo, jog jaunas
pilnametis yra itin motyvuotas dirbti ir atlyginti nukentéjusiajai padarytg zala, nagrinéjant
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byla apeliacinés instancijos teisme jsidarbino, darbovietése yra charakterizuojamas
teigiamai. Tadiau gyvenamosios vietos senilinijoje charakterizuojamas patenkinamai,
pazymint apie galimg nuteistojo pakankamai agresyvy elgesj. Nukentéjusiosios atstove
pagal istatymg nurodé, kad nuteistasis ir toliau nevengia bendrauti su mazametémis
mergaitémis. Siy aplinkybiy visuma, atsizvelgiant ir j tai, kad buvo padaryti labai sunkiis
nusikaltimai, sukéle padarinius nukentéjusiosios sveikatai, sudaro pagrindg spresti, jog
nuteistajam pirmosios instancijos teismo parinkta bausmeés riiSis — terminuotas laisvés
atémimas atitinka bausmes paskirtj (Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. gruodzio 30 d.
nuosprendis, priimta baudziamojoje byloje Nr. 1A-281-658/2021). Pastebima, jog teismy
praktikoje reali laisvés atémimo bausmé skiriama tuomet, kai jaunas pilnametis padaro (ar
pasikésina padaryti) sunku ar labai sunky nusikaltimg. Vienoje i§ byly, jaunas pilnametis,
atliko pasikésinimg j Zmogaus gyvybe, teismas konstatavo, jog tokios veikos pasekmés yra
nebepataisomos, nes késinimosi objektas buvo Zmogaus gyvybé, ir nors tokiy pasekmiy
asmuo nesieké, samoningai leido joms kilti. Todél teismo nuomone, bausmés tikslai bus
pasiekti tik jaunam pilnameciui skiriant bausme susijusig su realia laisvés atémimo bausme
(Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2008 m. spalio 27 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje Nr. 1-150-166/2008). Teismui nusprendus skirti terminuotos laisvés
atémimo bausmeg, bet jaunas pilnametis yra charakterizuojamas teigiamai, anksciau teistas
nebuvo, perspektyvus, taip pat gailisi dél padarytos veikos, teismai dazniausiai terminuotos
laisvés atémimo bausmés vykdymg atideda (Klaipédos apygardos teismo Baudziamyjy
byly skyriaus 2016 m. sausio 4 d. nuosprendis baudZziamojoje byloje Nr. N1-17-361/2016).
Apibendrinant svarbu pabrézti, kad jauniems pilnameciams, kurie pagal socialing
brandg prilygsta nepilnameciams, taikytina bausmiy sistema minimaliai skiriasi nuo
bausmiy sistemos skirtos suaugusiesiems BK numatyty bausmiy. Pagal socialing branda
nepilnameciams prilygintiems jauniems pilnameciams negali biti skiriama laisves
atémimo iki gyvos galvos ir atémimo teisés dirbti tam tikrg darbg ar eiti tam tikras pareigas
bausmeé, kity bausmiy skiriasi tik trukmé ar dydis, i$skyrus laisvés apribojimo bausme.
3.3.  Alternatyvios jauny pilnameciy baudziamosios atsakomybés formos:
atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés ir bausmés vykdymo atidéjimas.
DvideSimt pirmajame amziuje baudZiamosios priemonés palaipsniui derinamos su
derinamos su humanisku ir ekonomiSku poveikiu. Tai pasireiSkia per atleidimo nuo
baudziamosios atsakomybeés, atleidimo nuo bausmés institutais (Baranaskaité, 2009, p.
180). Jauniems pilnameciams pagal socialing branda prilygintiems nepilnameciams,
atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés, atleidimo nuo bausmés ar bausmeés vykdymo

atidéjimo salygos iSties yra lengvesnés nei numatytosios pagal bendras baudziamosios
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teisés nuostatas, taikomas suaugusiesiems. Sioje darbo dalyje bus apibréztos alternatyvios
jauny pilnameciy baudziamosios atsakomybés formos.

Atleidimas nuo baudZiamosios atsakomybés — viena 1§ jstatyme jtvirtinty teismo
teisiy susvelninti kaltininko padéti vykdant teisinguma. Nagrin¢jant BK 93 straipsnj reikéty
pabrézti, kad nepilnametis ar jaunas pilnametis turi atitikti tam tikras sglygas, kad biity
atleistas nuo baudziamosios atsakomybés. BK 93 straipsnyje yra numatytos buitinosios ir
alternatyviosios salygos, kad atleisti nepilnametj ar jauna pilnametj nuo baudziamosios
atsakomybeés. Bitinosios salygos yra §ios: pirma, asmuo turi biiti nepilnametis, arba jaunas
pilnametis, kuris socialine branda prilygsta nepilnameciui; antra, jis turi biiti padares
baudziamajj nusizengima ar neatsargy arba nesunky ar apysunk]j ty¢inj nusikaltima; trecia,
jis turi buti padargs nusikalstamg veikg pirmg karta (BK 93 straipsnio 1 dalis). Apart
bitinyjy salygy, kad atleisti nepilnametj nuo baudziamosios atsakomybés yra biitina bent 1
alternatyvi salyga (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. spalio 28 d. nutartis Nr. 2K-
503/2008):

1. Nukent¢jusiojo asmens atsiprasé ir visiSkai ar i§ dalies savo darbu ar pinigais
atlygino arba pasalino padaryta turting Zalg (BK 93 str. 1 d. 1 p.). Si salyga yra
susijusi su nepilnamecio ar jauno suaugusiojo aktyviu apgailestavimu d¢l padaryto
nusikaltimo. Nebutina atlyginti ar panaikinti visg turting Zalg. Labai svarbu, kad
jaunas pilnametis jaustysi blogai dél padaryto nusikaltimo ir déty visas pastangas
atlyginti nukentéjusiajam padaryta zalg, taip pat susitaikyti su nukentéjusiuoju.
Teismai vertina jauno pilnamecio ar nepilnamecio aktyvuma dél Sio tikslo
igyvendinimo. (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2015 m. birzelio 16 d. nutartis Nr.
2K-362-942/2015).

2. Pripazintas ribotai pakaltinamu. Tai tokia nepilnamecio ar jauno pilnamecio
biisena, kai dél psichikos sutrikimo, nusikalstamos veikos padarymo metu jis
negaléjo suprasti savo veiksmy pobudzio ir jy valdyti. Visgi, kaip pazymima
teorijoje, svarbu nustatyti, ar nepilnametis yra visavertis nusikaltimo subjektas, ar
fizinés, socialinés ir emocinés biiklés pozitriais jis pakankamai iSsivystes, ar
psichinio ir fizinio i8sivystymo trikumai gali turéti jtakos daromy nusikaltimy
suvokimui ir kt. (Draksas, Draksiené, 2008 p. 368).

3. Prisipazino savo kaltg ir gailisi padargs nusikalstama veika arba yra kity pagrindy
manyti, kad nepilnametis laikysis jstatymy ir nedarys naujy nusikalstamy veiky.
[statyme nenumatytas iSsamus alternatyviy salygy sarasas. Siuo atveju palikta
teismo diskrecijos teise, atsizvelgus i nepilnamecio ar jauno pilnamecio elgesi po
nusikalstamos veikos padarymo bei jvertinus visas byloje esancias aplinkybes,
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prognozuoti nepilnamecio elgesj ateityje. Taciau, jei nepilnametis ar jaunas
pilnametis padares nusikalstama veika, dél kurios dar vyko ikiteisminis tyrimas, vél
padaré analogiSka smurting veika, rodo, kad jis reikiamy iSvady dél savo
visuomenei pavojingo elgesio néra padares, todél teismas neturi pagrindo daryti
iSvada, jog jis ateityje nedarys naujy nusikalstamy veiky ir yra visos salygos ji
atleisti nuo baudziamosios atsakomybés (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2011 m.
geguzes 24 d. nutartis Nr. 2K-248/2011).

Taip pat verta pazymeéti, jog nepilnametis ar jaunas pilnametis nuo baudziamosios
atsakomybes gali buti atleistas ir bendraisiais pagrindais, kurie numatyti BK VI skyriuje.
BK VI skyriuje yra jtvirtintos galimybeés atleisti nusikaltusj asmenj nuo baudziamosios
atsakomybés, kai asmuo ar nusikalstama veika praranda pavojingumg (BK 36 str.), dél
nusikalstamos veikos mazareikSmiskumo (BK 37 str.), kaltininkui ir nukentéjusiajam
susitaikius (BK 38 str.), kai yra lengvinanciy aplinkybiy (BK 39 str.), kai asmuo aktyviai
padéjo atskleisti organizuotos grupés ar nusikalstamo susivienijimo nariy padarytas
nusikalstamas veikas (BK 39! str.), asmuo yra praneséjas (BK 397 str.) arba pagal laidavima
(BK 40 str.). Teismai atleisdami jaung asmenj nuo baudziamosios atsakomybés, nurodo
tokius argumentus: asmuo padaré¢ baudziamaji nusiZengimg ir nusizengé pirma kartg, vos
sulaukes 18 mety amziaus, administracine tvarka nebaustas ir jokiy kity teisés pazeidimy
néra padargs, mokosi. Taip pat teismas akcentuoja, jog M. V. prisipazino ir nuosirdziai
gailisi padares nusikalstamg veika, kritiSkai vertina savo poelgj. Todé¢l teismas daro iSvada,
jog visos §ios aplinkybés duoda pakankama pagrinda manyti, kad padaryta nusikalstama
veika buvo atsitiktinis reiSkinys M. V. gyvenime, ir kad ateityje M. V. laikysis jstatymy ir
nedarys naujy nusikalstamy veiky (Klaipédos apygardos teismo 2016 m. lapkri¢io 28 d.
nuosprendis Nr. 1-113-557/2016). Taciau svarbu pazyméti, kad tokiy teismy sprendimy yra
nedaug, nuo baudziamosios atsakomybes jauni pilnameciai atleidZiami retai.

Bausmés vykdymo atidéjimas — salyginé atleidimo forma, kuri priskiriama vienai
i§ probacijos rusiy. Teisés doktrinoje vyrauja pozicija, kad bitent bausmés vykdymo
atidé¢jimo instituto taikymas nepilnameciy baudZiamosiose bylose yra veiksminga jy
pataisymo ir peraukléjimo priemoné, siejama su daug mazesniu $iy jauny asmeny laisviy ir
teisiy suvarzymu, nei taikant laisvés atémimo bausme. Sio instituto tikslas — kontroliuoti
nepilnamecio elges;j ir sulaikyti jj nuo naujy nusikalstamy veiky padarymo ne izoliuojant
nuo visuomenés, o priesingai padéti joje integruotis (DrakSas, Draksien¢, 2008, p. 338).
BK 92 straipsnis numato bausmés vykdymo atid¢jimg ir salygas, kada bausmé gali biti
atidéta. Sio straipsnio 1 dalyje yra jtvirtinta, jog teismas areito bausmés vykdyma gali

atidéti nuo vieno ménesio iki devyniy ménesiy, taip pat yra numatytos dvi salygos, kuomet
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areSto bausme gali biiti atidéta. Pirmoji salyga — asmuo yra nepilnametis ar jaunas
pilnametis, kuris pagal brandg prilyginamas nepilnameciui ir yra nuteistas aresto bausme,
antroji, teismas nusprendzia, jog yra pakankamas pagrindas manyti, kad bausmés tikslai
bus pasiekti be realaus bausmes atlikimo.

Lyginant nepilnameciy ar jauny pilnameciy aresto bausmes vykdymo atidéjimg (BK
92 str. 1 d.) su BK 75 straipsnio 1 dalimi, bendruoju bausmeés vykdymo atidéjimu, galima
1zvelgti salygy ir terminy skirtumus. Visu pirma, kad suaugusjjj asmenj teismas atleistu nuo
bausmes vykdymo 75 straipsnio 1 dalies pagrindu yra numatyta, kad toks asmuo turi biti
pirma karta nuteistas areSto bausme, o lyginant su 92 straipsnio 1 dalimi, tokios salygos
néra. Taip pat suaugusiyjy, kitaip nei nepilnameciy ar jauny pilnameciy, bausmés vykdyma
galima atidéti nuo trijy ménesiy iki vieneriy mety, kas rodo kitokj atidéjimo terming. Taciau
galima jzvelgti ir panaSumg tarp 75 straipsnio 1 dalies ir 92 straipsnio 1 dalies, jis
pasireiskia per poveikio priemon¢ — intensyvig prieZiiirg.

BK 92 straipsnio 2 dalis numato, jog nepilnameciui, nuteistam laisvés atémimu uz
vieng ar kelis neatsargius nusikaltimus arba laisvés atémimu ne daugiau kaip penkeriems
metams uz vieng ar kelis tyCinius nusikaltimus, teismas gali atidéti paskirtos bausmes
vykdyma nuo vieneriy iki trejy mety. [zvelgiama, jog jstatymy leidéjas numato maziau
salygy dél laisvés atémimo bausmés vykdymo atidéjimo taikymo nepilnameciams ir pagal
socialing brandg jiems prilygintiems jauniems pilnameciams. Pagrindiniai skirtumai
pasireiSkia per: neribojama laisvés atémimo bausmés uz neatsargius nusikaltimus terming,
taip pat tyCiniy nusikaltimy pavojingumo laipsnj, taip pat laisvés atémimo bausmes
terminas yra didesnis (5 m. lyginant su suaugusiesiems numatytu 4 m. maksimaliu laisvés
atémimo bausmeés terminu uz ty¢inius nusikaltimus) (Uselé, Dobrynina, 2012 p. 38). Verta
pabrézti, kad bausmeés vykdymas gali biiti atidétas tik esant jstatymo leid€jo nurodyty
salygy visumai ir tai yra tik teismo teis¢, o ne pareiga. Suformuluotoje teismy praktikoje,
taikant bausmiy vykdymo atidéjimg pateikiama pozicijai, kad: ,,esant visoms BK 75, 92
straipsniy taikymo salygoms, teismas kiekvieng kartg privalo svarstyti galimybe pasiekti
bausmés tikslus be realaus bausmés atlikimo* (Lietuvos AukSciausiojo Teismo 2008 m.
geguzés 16 d. Teismy praktikos taikant bausmiy vykdymo atidéjima apzvalga). Taip pat
teismai atidedami bausmés vykdyma atsizvelgia | jauno pilnamecio asmens
charakteristikos bruozus, socialing branda, jo elgesj po nusikaltimo padarymo, teismas
jvertines tai, jog po nusikalstamos veikos padarymo jaunas asmuo pradéjo gyventi kartu su
tevu, jog jis isidarbino savo tévo jmonéje, pats tvirtina, kad suprato savo kaltg ir yra
pasiryzgs gyventi dorai, laikytis visuomenés nustatyty normy ir jstatymy. Teismas jvertings
motyvus, argumentacijg ir aplinkybes nustaté, jog yra pakankamas pagrindas manyti, jog
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bausmeés tikslai bus pasiekti be realaus paskirtos bausmés atlikimo bei remiantis bausmiy
vykdymo atidéjimo taisyklémis yra pagrindas nuteistajam taikyti Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso 92 straipsnj ir paskirtos terminuotos laisvés atémimo bausmés
vykdyma atidéti (Klaipédos apygardos teismo 2008 m. kovo 15 d. nuosprendis Nr. 1A-39-
462-2008). Taciau svarbu pazymeéti, kad tokiy teismy sprendimy yra nedaug, bausmes
jauniems pilnameciams retai atidedamos.

Apibendrinus, alternatyvios jauny pilnameciy baudziamosios atsakomybés formos
gali biiti suprantamos dvejopai. IS vienos pusés, galima suprasti, kaip alternatyvas
represinio pobtidzio baudZziamosioms poveikio priemonéms arba kaip veiksminga jauny
pilnameciy ar nepilnameciy pataisymo ir peraukl¢jimo priemoné. IS kitos pusés,
alternatyvios atsakomybés formos, gali biiti suprantamos kaip atlaidesnis — humaniskesnis
poziiiris | nepilnamecius ar jaunus pilnamecius, kurie prasikalto ir atleidimas jiems.
Teismai atidédami bausmés vykdyma jaunam pilnameciui atsizvelgia ne tik | BK 75, 92
straipsniy nuostatas, taciau ir j charakteristikos bruozus, socialing branda, jo elgesi po

nusikaltimo padarymo.
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4. BaudZziamosios atsakomybés ypatumy taikymas jauniems suaugusiems

tarptautiniu lygmeniu ir uZsienio Salyse

Tarptautiniu lygmeniu jauny pilnameciy (suaugusiyjy) baudziamosios atsakomybés
klausimai pradéti akcentuoti jau XX amziaus pabaigoje. Pagrindiniai tarptautiniai teisés
aktai yra Jungtiniy tauty standartinés minimalios nepilnameciy teisenos jgyvendinimo
taisyklés (1985 m.) (toliau — Pekino taisyklés), Europos Tarybos Ministry Komiteto
rekomendacijos dél socialinés reakcijos j nepilnameciy nusikalstamumg (1987 m.) ir
Jungtiniy Tauty nepilnameciy nusikalstamumo prevencijos gairés (toliau — Rijado gaires).
Siuose tarptautiniuose teisés aktuose rekomenduojama $aliy nariy Vyriausybéms, esant
reikalui, perziiiréti jstatymus, susijusius su jauno amziaus pilnameciais teisés pazeidéjais,
kad atitinkami teismai turéty galimybe priimti nuosprendzius, kurie savo prigimtimi yra
aukl¢jamojo pobiidzio ir skatina socialing integracija | visuomeng, taip pat stengtis iSplésti
nepilnameciams jtvirtinty principy taikyma ir jauniems pilnameciams teisés pazeid¢jams.
Rijado gairiy 5 straipsnio e punkte yra jtvirtinta nuostata, jog jaunatviskas elgesys, kuris
nepakliista visuotinéms socialinéms normoms ir vertybéms, daznai yra sudedamoji
brendimo ir augimo dalis ir daugelio asmeny turi tendencija subrendus iSnykti savaime,
Siuo punktu yra iSsakoma principiné pozicija apie jaunimo nusikalstamo elgesio
universalumg (Butkus 2017 p. 75). Pekino taisyklése galime jzvelgti reiskiniy ir socialinés
brandos minimalias vertinimo nuostatas, taisykliy 4.1 punkte numatyta, jog tose teisinése
sistemose, kur pripazjstama nepilnameciy baudziamosios atsakomybés amziaus samprata,
maziausia §io amziaus riba néra nustatoma nuo pernelyg jauno amziaus, atsizvelgiant ]
emocings, protings ir intelektinés brandos faktus. Taigi, jau nuo pat XX amziaus pabaigos
yra kalbama apie jaunus suaugusiuosius (pilnamecius) ir rekomenduoja valstybéms iSplésti

nepilnameciams jtvirtinty principy taikyma ir jauniems pilnameciams teisé€s pazeidéjams.

4.1.  Jauny suaugusiy (pilnameciy) baudZiamosios atsakomybés ypatumy

standartai tarptautiniuose teisés aktuose

Jauniems pilnameciams pazeidus baudziamojo jstatymo reikalavimus tarptautiniai
teisés aktai ir dauguma Europos valstybiy numato galimybe su jais elgtis kitaip negu su
suaugusiais (vyresniais) asmenimis. Kaip jau buvo minéta, jauny pilnameciy asmeny
baudziamosios atsakomybés ypatumai pradéti akcentuoti Pekino taisyklése, bei Europos
Tarybos Ministry Komiteto rekomendacijose dél socialinés reakcijos i nepilnameciy
nusikalstamuma (1987 m.). 2003 m. Europos Tarybos Ministry komitetas rekomendacijoje
Nr. R (2003) 20 dé¢l naujy elgesio su nepilnameciais pazeidéjais ypatybiy ir nepilnameciy
teisenos, nuosekliai skirdamas démesj jauniems pilnameciams pabréze, jog valstybéms
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svarbu numatyti galimybes, kad asmenims iki 21 m. ir teis¢jui nusprendus, jog pagal branda
ir atsakingumg jie neprilygsta suaugusiems, biity taikomos nepilnameciams numatytos
procesinés taisyklés bei intervencija. Labai panaSios nuostatos kartojamos ir Europos
Tarybos Ministry Komiteto rekomendacijoje CM/Rec (2008) 11 valstybéms naréms dél
Europos nepilnameciams teisés pazeidéjams taikomy sankcijy ir poveikio priemoniy
taisykliy (toliau — Europos Tarybos Ministry Komiteto rekomendacija CM/Rec(2008)).
Taigi, galima jzvelgti, jog minétose tarptautiniuose teisés aktuose, sprendziant jauny
pilnameciy prilyginimg nepilnameciams ir sprendziant baudziamosios atsakomybes
klausimus yra akcentuojamos amzZiaus ribos, bei papildomas reikalavimas branda (Uselé,
2010. p. 74).

Europos Tarybos Ministry Komiteto rekomendacija CM/Rec (2008) 21.2 punktas,
numato nusikaltusio jauno pilnamecio apibtidinima, jis apibiidinamas per amziaus ribas.
Toks asmuo yra laikomas bet kuris 18-21 mety asmuo, jtariamas nusikalstamos veikos
padarymu ar jg padares, kuris, esant tinkamoms saglygoms, gali bti laikomas nepilnameciu
ir su juo atitinkamai elgiamasi kaip su nepilname¢iu. Sis tarptautinis teisés aktas nurodo
rekomendacines gaires, jog biitent nuo 18 iki 21 mety jauni pilnameciai gali biti
traktuojami kaip nepilnameciai, tac¢iau atsirado valstybiy, kurioms §i amZiaus riba pasirode
per maza ir j3 praplété iki 25 mety. Kaip jau buvo minéta, Europos Tarybos Ministry
Komiteto rekomendacija CM/Rec (2008) yra rekomendacinio pobudzio, todél valstybiy
nariy jstatymy leidéjams paliekama laisvé modifikuoti, bei inkorporuoti j valstybés teising
sistema kitokias ribas. Pavyzdziui, Sveicarijos baudziamojo kodekso 61 straipsnyje
itvirtinta 18-25 mety riba, Vokietijoje (jaunimo teisenos jstatymo 1 paragrafo 2 punktas),
Lietuvoje (BK 81 straipsnio 2 dalis) ir kitose nepaminétose valstybése baudziamyjy
jstatymy leidéjai jtvirtino 18-21 mety ribg. Taigi, galime matyti, jog jvairiose valstybése,
kurios savo baudziamuosiuose jstatymuose iSskiria jaunus pilnamecius amziaus ribos
svyruoja nuo 18 iki 25 mety (GRZYWA, et.al. 2010. p. 45-46). Pragjus tam tikram laiko
tarpui Europos Taryba pradéjo formuluoti brandos vertinimo gaires, Europos Tarybos
Ministry Komiteto rekomendacijos Rec (2003) 20 dél naujy elgesio su nepilnameciais
pazeid¢jais ypatybiy ir nepilnameciy teisenos vaidmens 11 punkte nurodyta, kad
atsizvelgiant | uzsitgsus] peréjima ] pilnametystg, turi buti galimybé su jaunais
suaugusiaisiais iki 21 m. amziaus elgtis panaSiai kaip su nepilnameciais bei taikyti jiems
tokias pacias intervencijas, jei, teis€jo nuomone, jie néra pakankamai subrendg¢ ir atsakingi
uz savo veiksmus kaip pilnameciai suaugusieji. Butent 2003 mety rekomendacijoje
iSskiriamos konkretaus amziaus ribos ir reikSminga sgvoka — branda. Apie jauny

pilnameciy socialing brandg tarptautiniai teisés aktai uzsimena minimaliai, o dar maziau
41



apie socialinés brandos nustatymo gaires, todé¢l tai yra palieckama kiekvienos valstybés
teismy diskrecijai. Tarptautiniuose teisés aktuose netiesiogiai pripazjstami tam tikri
teoriniai metodiniai jauny pilnameciy socialinés brandos vertinimo sunkumai (Butkus 2017
p. 75), Ministry Komiteto rekomendacijoje nr. (87) 20 valstybéms naréms dél socialinés
reakcijos | nepilnameciy nusikalstamuma 18 straipsnis numato, jog rekomenduojama
skatinti ir remti lyginamuosius nepilnameciy nusikalstamumo ir jauno amziaus pilnameciy
asmeny nusikalstamumo ypatybiy bei Sioms amziaus grupéms tinkamy peraukléjimo ir
socialinés integracijos priemoniy tyrimus.

Apibendrinus, tarptautiniai teisés aktai kaip rekomendacijos tikrai padaré ne maza
jtaka Europos valstybiy baudziamosios justicijos teisinéje sistemoje. Sie tarptautiniai teisés
aktai padéjo pagrindus jauny pilnameéiy specifinei baudZiamajai atsakomybei. Sioje dalyje
minéti tarptautiniai teisés aktai akcentuoja jauno pilnamecio svarba, ragina valstybeés
lanksciai reaguoti | jy padarytas nusikalstamas veikas, numatyti lengvatas, kitus kriterijus,

kuriais galima palengvinti jauno ir socialiai nebrandaus pilnamecio teising padétj.

4.2. Jauny suaugusiy (pilnameciy) baudZiamosios atsakomybés ypatumy

taikymas Vokietijoje ir kitose Europos valstybése

Daugelis valstybiy (Vokietija, Nyderlandai, Austrija, Jungtin¢ Karalysté, Lenkija ir
kt.), vadovaudamosi pirmiau minétais tarptautiniais standartais, j savo nacionalinius
jstatymus jtrauké galimybe taikyti specifing (specialig) nepilnameciy baudziamosios
atsakomybés forma ir jauniems suaugusiesiems (Gaidelyte, 2013, p. 950). Kaip jau minéta
tarptautiniai teisés aktai dél nepilnameciy baudziamosios atsakomybés taikymo jauniems
pilnameciams (suaugusiems) yra tik rekomendacinio pobiidzio ir néra vieno bendro
imperatyvo, kuris nustatytu tikslias, bendras ir privalomas taisykles. Daugelis Europos
Saliy, atsizvelgdamos | Europos Tarybos Ministry Komiteto rekomendacijas, numato
galimybe jauniems pilnameciams (suaugusiesiems) arba taikyti nepilnameciams numatytus
baudziamosios atsakomybés ypatumus, arba taikyti suaugusiesiems numatytos
baudziamosios atsakomybés susvelninimus (Diinkel, et al. 2020, p. 97). Yra iSskiriami tris
pagrindiniai nepilnameciy baudziamosios atsakomybés reguliavimo buidai: pirmasis, kai
valstybé nepilnameciy baudziamaja atsakomybe reglamentuoja atskirai nuo bendrosios
baudziamosios atsakomybés istatymo, tai yra, sukuria specialy istatyma (Vokietija,
Austrija ir kt.). Antrasis modelis, kai nepilnameciy ir bendroji baudziamoji atsakomybé yra
reglamentuoja tame paciame teisés akte, taiau tam yra skirtas specialus skyrius (Lietuva,
Latvija, Bulgarija ir kt.). Treciasis, kai valstybé kurioje nepilnameciy baudZiamosios

atsakomybes klausimus reglamentuoja bendroji baudziamoji teise, o tam tikri atsakomybés
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ypatumai yra jtvirtinti atskiruose baudziamojo kodekso straipsniuose (Kinija ir kt.)
(Draksas, Draksiené, 2008, p. 127). Visos pries tai minétos valstybés, nesvarbu, kad ir koks
reguliavimo modelis dél nepilnameciy baudziamosios atsakomybés yra taikomas,
pripazjstama, jog mazameciai vaikai neatsako pagal baudziamosios jstatymus, o brendimo
laikotarpio ypatumy nulemtas nepilnamecio ar jauno pilnamecio elgesys negali biiti
vertinamas tokiais pat pagrindais kaip ir suaugusiyjy. Sioje darbo dalyje bus akcentuojami
Europos valstybiy, ypatingai Vokietijos taikomi jauniems pilnameciams (suaugusiems)
nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumai.

Daugelis Vakary Europos (Vokietija, Pranctzija, Austrija. Ispanija ir kt.) valstybiy
yra jsteigusios specializuotus jaunimo teismus, o baudziamajj persekiojimg vykdo
speciallis pareigiinai, kuriy veiklg reglamentuoja specialus jstatymai. Vokietijoje
nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumai jauniems pilnameciams yra taikomi
dazniau negu Lietuvoje ar kitose Europos valstybése. Vokietijoje nuo 1953 m. baudziamyjy
teisés akty reformos visi jauni pilnameciai, padare nusikalstama veika, stoja pries jaunimo
teismg (Butkus 2017 p. 76), taip pat Vokietijoje egzistuoja ir specialus jaunimo teisenos
(Youth Courts Law in the version of the promulgation) jstatymas, kuriame apibrézti
nepilnameciy ir jauny pilnameciy baudziamosios atsakomybés taikymo ypatumai. 64 proc.
visy jauny pilnameciy, pazeidusiy baudziamaja teis¢, buvo teisiami pagal Jaunimo teismo
jstatyma, atitinkantj BK 81 straipsnio 2 dalies nuostatas, ir tai aiSkiai parodo, kad jauny
pilnameciy integracija ] nepilnameciy justicijos sistemg buvo sékmingai pritaikyta
praktikoje (Uselé, 2010. p. 78). Vokietijos Jaunimo teisenos jstatymo 1 straipsnio 2 punkte
yra numatytos amziaus ribos apibrézti jaunuoliui (14 — 17 m.) ir jaunam suaugusiam (18 —
20 m.), 105 straipsnio 2 dalyje numatyta, jog Sis jstatymas taikomas ir 18-20 mety
asmenims, jei jy asmenybés ir socialinés aplinkos detali analize, leidzia daryti iSvada, kad
nusikalstamos veikos padarymo metu jy protinis ir dorovinis iSsivystymas prilygo
nepilnameciui. Savaime yra jzvelgiamas panasumas su Lietuvos Respublikos BK 81
straipsnio 2 dalimi, tiek Vokietijos jaunimo teisenos jstatymas, tick Lietuvos BK yra
keliamas reikalavimas jvertinti jauno pilnamecio brandg (socialine, psichologine,
moraline). Tac¢iau prieSingai negu Lietuvoje, Vokietijoje nepilnameciy ir jauny pilnameciy
baudziamosios atsakomybés klausimg nagrinéja ne bendros kompetencijos, o
specializuotas — jaunimo teismas. Taip pat svarbu pazyméti, jog Vokietija nepilnameciy
baudziamgja atsakomybe reglamentuoja atskirai nuo bendrosios baudziamosios
atsakomybeés jstatymo, o Lietuva Sig atsakomybe reglamentuoja tame paciame teisés akte
(BK), taciau tam yra skirtas specialus skyrius (XI). Gausi jaunimo teismo praktika ir teiséjy

specializavimasis biitent jaunimo srityje, leido suformuluoti tam tikras gaires ar kriterijus
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apibréziancius jaunu pilnameciy socialinés brandos turinj. Atskleidus brandos turinj,
teis¢jai drasiau émesi jg vertinti. Taip Vokietijoje baudziamosios teisés normos, skirtos
jauniems pilnameciams, yra apsvarstomos kaskart sprendziant jaunuolio baudZiamaja byla
ir taikomos labai daznai (Usel¢, 2010. p. 77). Minétosios jstatymo nuostatos teisme
aiSkinamos placiai sudarant galimybes jauniems pilnameciams taikyti Jaunimo teismo
jstatymg kiekvienu atveju, kai iSkyla abejoné dél jauno pilnamecio brandos (Uselé,
Dobrynina, 2012 p. 8). Be Vokietijos, taip pat ir Austrijoje ir Kroatijoje yra numatyti
jaunimo teismai ir jauni suaugusieji teisiami jaunimo teismuose (Frieder Diinkel, et al. 2020
p- 97).

Vokietijos Jaunimo teisenos jstatymo 17 straipsnyje numatytas laisvés atémimas
nepilnameciui ar jaunam pilnameciui jaunimo kaléjime. Jdomu pabrézti, jog tai vienintele
kriminaliné bausmé, kuri gali buti taikoma nepilnameciui ar jaunam pilnameciui, pagal
branda prilygstan¢iam nepilnameciui. Jaunimo teisenos jstatymas numato, jog tokia
bausmé yra skiriama kaip ultima ratio priemoné, kai jaunuolio aukléjimui dél jo
kenksmingy polinkiy, kurie iSryskéjo veikoje, nepakanka aukléjamyjy arba pataisos
priemoniy, arba kai dél kaltés sunkumo kriminaliné bausmé yra bitina. Taigi, Vokietijos
teisiné sistema numaciusi tik vieng bausme labai akcentuoja auklé¢jamojo poveikio
priemoniy taikyma, o laisvés atémimas yra galimas tik kaip ultima ratio priemoné¢, kai kitos
poveikio priemonés nepadés ir nepasieks tikslo.

Taigi apibendrinus, Europos valstybése matyti jaunimo baudziamosios atsakomybés
nuostaty taikymo skirtumas, kai jauny pilnameciy baudziamosios atsakomybeés klausimy
sprendimas patikimas bendros kompetencijos baudziamyjy byly teis¢jui ir kai jy bylas
nagrinéja specializuoti nepilnameciy (jaunimo) baudziamyjy byly teisé€jai. Pastarieji turi
didesnés patirties ir skvarbesng¢ jzvalga nagrinédami jaunuoliy baudZiamgsias bylas,
dazniau atsizvelgia i jy poreikius ir interesus. Taip pat, Vokietijoje istatymy leid¢jas labai
akcentuoja aukl¢jamojo poveikio priemones ir jy taikyma, numatytas tik 1-ng kriminaling
bausme — terminuotg laivés atémima, bet jos taikymas galimas tik kaip paskutiné ir galutiné
priemon¢ (ultima ratio).

Daugelis teisés literatiiros autoriy iSskiria tris kryptis, pagal tai, kokie baudZiamosios
atsakomybés ypatumai yra taikomi jauniems pilnamec¢iams (Uselé, Dobrynina, 2012 p. 31-
32). Pirmoji kryptis yra susijusi su poveikio priemonémis, paprastai jos vadinamos
aukléjamojo poveikio priemonémis. Valstybés, kurios taiko aukléjamojo poveikio
priemones nepilnameciams ar jauniems pilnameciams labai skiriasi galimy priemoniy
taikymo gausa. Kroatijoje jaunam pilnameciui, taip pat kaip ir nepilnameciui, teismas gali
paskirti aukléjamojo poveikio priemones numatydamas specialius jpareigojimus,
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intensyvig priezilrag ar nukreipdamas ] uzdaro tipo jstaiga, taip pat gali paskirti
nepilnameciy laisvés atémimo bausme (Cvjetko, 2004, Vol. 75, p. 265-275.), taciau kitose
valstybése yra labai ribotas skaicius tokiy priemoniy, kurios gali biiti taikomos jauniems
pilnameciams (Dignan, et. al. 2010, Vol. 1, p. 382.). Pavyzdziui DidZiojoje Britanijoje,
jauniems pilnameciams gali buti paskirta tik laisvés atémimo bausmé tokia, kaip ir
nepilnameciams, t. y. ji siejama su jaunuoliy, o ne su suaugusiyjy jkalinimo jstaigomis.
Suomijoje keletas specialiy nuostaty, taikomy jauniems pilnameciams (18-20 m.), apima
kai kuriuos baudziamojo proceso ir nepilnameciy jkalinimo jstaigy klausimus (Martuunen,
2004, Vol. 75, p. 315-334.). Antroji kryptis yra, kai valstybéje jauniems pilnameciams yra
taikomi bendroji baudziamoji atsakomybé, taciau yra numatytos salygos ir galimybés
Svelninti paskirtg bausme. Pavyzdziui, Lenkijoje, Slovakijoje yra jtvirtinta galimybé (vietoj
aptarty nepilnameciams numatyty baudziamojo poveikio priemoniy arba greta jy) Svelninti
bausme¢ jauniems pilnameciams remiantis bendrgja baudziamagja teise. Ir trecioji,
paskutinioji kryptis — kai valstybé nenumato jokiy specialiy taisykliy jauniems
pilnamec¢iams (Bulgarija, Estija). (Usel¢, Dobrynina, 2012 p. 31-32

Nepilnamec¢iy baudziamosios atsakomybés ypatumai (taip pat ir minimali
atsakomybés amziaus riba) jvairiose valstybése priklauso nuo S$alies istoriniy, kultiiriniy,
teisiniy, ekonominiy, politiniy, socialiniy, aplinkybiy. Galima jzvelgti, teigiama Vokietijos
pavyzdj dél specializuoty teismy nepilnameciams ir teis€jy specializavimusi nagrinéjant

bylas, kuriose teisiami jauni pilnameciai.
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ISvados
Nepilnameciy baudziamoji atsakomyb¢ yra specifiné bendrosios baudziamosios
atsakomybés dalis. Taip pat specifinis yra ir subjektas — nepilnametis, kuris yra
apibréziamas per fizines ir psichologines savybes, taip pat amziaus ir socialinés
brandos poZymius.
Nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumai yra jtvirtinami per siauresnj
bausmiy sgrasg, bausmiy skyrimo specifikg, aukléjamojo poveikio priemoniy
taikyma, Svelnesnémis ir platesnémis atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés
salygomis ir kitais ypatumais, pavyzdziui, trumpesnis teistumo terminas.
Egzistuoja 2 pagrindinés ir biitinos salygos, kad jaunam pilnameciui pritaikyti BK
81 straipsnio 2 dalj. Pirmoji salyga yra jauno pilnamecio atitinkamas nuo 18 mety,
bet ne didesnis nei 21 mety asmens amzius, antroji — neapkankama socialiné branda.
Jauno pilnamecio socialinés brandos pagrindiniai vertinimo kriterijai teisés teorijoje
ir dazniausiai teismy praktikoje pasireiskia per nusikalstamos veikos pobidi,
motyvus ir kitas aplinkybes, pavyzdziui, elgesys ikiteisminio tyrimo ar teismo metu.
Ne visos aukléjamojo poveikio priemones gali biiti pritaikytos jaunam pilnameciui.
Atsizvelgiant | BK 86 ir 88 straipsniuose numatytas aukléjamojo poveikio
priemonés: atidavimas tévams arba kitiems fiziniams ar juridiniams asmenims,
kurie riipinasi vaikais, ugdyti ir atidavimas j specialig aukléjimo jstaiga negali biiti
taikomos jauniems pilnameciams, kurie pagal savo socialing brandg prilygsta
nepilnameciam. Biitent Sios aukl¢jamojo poveikio priemonés, numatytos minétose
BK 86 ir 88 straipsniuose negali biiti taikomos jauniems pilnameciams, nes
jstatymy leidéjas numaté amziaus ribg (18 m.) dél Siy aukléjamojo poveikio
priemoniy taikymo. Todé¢l atsiranda problematika dél aukl¢jamojo poveikio
priemoniy nevykdymo padariniy. BK 89 straipsnis nejvardija poveikio priemoniy
keitimo taisykliy jauniems pilnameciams, tode¢l lieka neaisku, kokios aukléjamojo
poveikio priemoniy keitimo taisyklés yra taikomos jauniems pilnameciams, kai jie
nevykdo teismo paskirty aukléjamojo poveikio priemoniy.
Galima pastebéti, jog nepilnameiy baudziamosios atsakomybés ypatumai,
numatyti BK XI skyriuje, jauniems pilnameciams teismy praktikoje yra taikomi
retai ir atsargiai. IS teismy praktikos ir doktrinos analizés, galima jzvelgti, jog didele
jtakg socialiniai brandai nustatyti turi tam tikri psichiniai raidos sutrikimai,
i§silavinimo buvimas ar nebuvimas, amzius, savikritika, poziiiris ] aplinkg ir

panasios aplinkybés. Taip pat atsizvelgiama ir ] asmens elgesj baudziamojo proceso
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metu, jo charakteristikg, kartais i specialisty iSvadas ir kitas byloje svarbias
aplinkybes.

Tarptautiniai teisés aktai, jau nuo pat XX amziaus pabaigos akcentuoja jaunus
suaugusiuosius (pilnamecius) ir rekomenduoja valstybéms iSplésti nepilnameciams
jtvirtinty principy taikyma ir jauniems pilnameciams teisés pazeidé¢jams.
Tarptautiniai teisés aktai kaip rekomendacijos tikrai padaré nemaza jtaka Europos
valstybiy baudZiamosios justicijos teisinéje sistemoje. Sie tarptautiniai teisés aktai
padéjo pagrindus jauny pilnameciy specifinei baudziamajai atsakomybei ir numate
jauno pilnamecio svarbg baudziamojoje justicijoje.

Atsizvelgus 1 Vokietijos pavyzd], kai specializuotos kompetencijos (jaunimo)
teismai sprendzia jauny pilnameciy baudziamosios atsakomybés klausimg, galima
pastebéti, kad specializuotos kompetencijos teismo teis¢jai, lyginant su bendrosios
kompetencijos, turi didesng patirtj ir geresng jzvalga nagrinéjant jauny pilnameciy
baudziamasias bylas. Lietuvai taip pat reikétu atsizvelgti | geraja uzsienio, o
konkreciai Vokietijos praktika dél specializuoty jaunimo teismy steigimo ir teiséjy

specializacijos tokio pobiidZio bylose.
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41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2015 m. birzelio 16 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-362-942/2015

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2011 m. geguzés 24 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-248/2011

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. spalio 28 d. nutartis baudziamoje byloje
Nr. 2K-503/2008

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. geguzés 16 d. Teismy praktikos taikant
bausmiy vykdymo atidéjimg (Baudziamojo kodekso 75 ir 92 straipsniai) apzvalga.
Teismy praktika, 2008, nr. 28.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teis€jy kolegijos 2006
m. birZelio 13 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-418/2006

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2004 m. kovo 30 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-200/2004

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2004 m. rugs€jo 14 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-470/2004

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2004 m. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-
367/2004

Lietuvos AukscCiausiojo Teismo teiséjy senato nutarimas Nr. 23 ,)Dél teismy
praktikos taikant bendruosius bausmiy skyrimo pradmenis®. 1999 m. gruodzio 23
d.)

Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. kovo 24 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
1A-82-487/2022

Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. gruodzio 30 d. nuosprendis baudziamojoje

byloje Nr. 1A-281-658/2021
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52.

53

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. geguzés 20 d. nuosprendis baudziamoje byloje

Nr.1A-258-453/2020

. Lietuvos apeliacinio teismo 2017 m. geguzés 11 d. nuosprendis baudziamojoje

byloje Nr. 1A-48-483/2017

Lietuvos apeliacinio teismo 2005 m. kovo 2 d. nuosprendis, priimta baudziamojoje
byloje Nr. 1A-189/2005

Panevézio apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2017 m. rugsé€jo 26 d.
nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. N1-82-491/2017

Klaipédos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2016 m. sausio 4 d.
nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. N1-17-361/2016

Klaipédos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2016 m. lapkri¢io 28 d.
nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-113-557/2016

Klaipédos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014 m. sausio 29 d.
nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-86-557/2014

Kauno apygardos teismo 2010 m. gruodzio 7 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
Nr. 1A-759-397/2010

Kauno apygardos teismo 2009 m. lapkri¢io 24 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
Nr. 1A-554-81/2009

Klaipédos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2008 m. kovo 15 d.
nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-39-462-2008

Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2008 m. spalio 27 d.
nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-150-166/2008

Vilniaus apygardos teismo 2007 m. gruodzio 3 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
Nr. 1-208/2007

Vilniaus miesto apylinkés teismo 2018 m. rugséjo 10 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje Nr. 1A-701-626/2018

Siauliy apylinkés teismo 2017 m. spalio 9 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr.
1A-363-616/2017

Kauno apylinkés teismo Kauno riimy 2014 m. spalio 3 d. nuosprendis Nr. N1-172-
725/2014

Sakiy rajono apylinkés teismo 2008 m. spalio 27 d. nuosprendis baudziamojoje

byloje Nr. 1-64-634/2008

Kiti Saltiniai
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68. Teise.pro. Nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumai: kg svarbu zinoti?

Prieiga per interneta: https://www.teise.pro/index.php/2021/04/16/nepilnameciu-

baudziamosios-atsakomybes-ypatumai-ka-svarbu-zinoti/  [ziGréta 2022 m.

balandzio 2 d.]
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Santrauka
Nepilnameciy baudZiamosios atsakomybés ypatumy taikymas jauniems
suaugusiems Lietuvoje ir uZsienio Salyse

Kasparas Zo§tautas

Magistro darbe analizuojama nepilnameciy baudziamosios atsakomybes taikymo
ypatumai jauniems suaugusiems (pilnameciams). Darbe yra nagrinéjami tarptautiniai,
Europos Sajungos ir nacionaliniai teisés aktai, taip pat atsizvelgiama j doktring ir
mokslininky padarytas iSvadas. Teismy praktika svarbi, nes joje iSskiriami teismy
sprendimai dél Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 81 straipsnio 2 dalies taikymo
ar netaikymo. Analizuojamas Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso XI skyrius.
Pritariama daugeliui mokslininky, jog nepilnameciy baudziamoji atsakomybé¢ yra specifiné
bendrosios baudziamosios atsakomybés dalis. Taip pat specifinis yra ir subjektas —
nepilnametis, kuris yra apibréziamas per fizines ir psichologines savybes, taip pat amzZiaus
ir socialinés brandos pozymius. Rasant magistrinj darbg yra pastebéta, jog nepilnameciy ir
jauny pilnameciy daromi teisés pazeidimai yra panaSus savo pobiidziu ir ypatumais,
kuriuos lemia jaunas kaltininky amzius ir socialinés brandos stoka. Analizuojant teismy
praktika buvo pastebéta, jog Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 81 straipsnio 2
dalis Teismai taiko itin atsargiai ir vangiai. Atsizvelgus j uzsienio, o konkreciai j Vokietijos
jstatymus ir teising sistemga, pastebimas rySkus skirtumas nepilnameciy baudziamosios
atsakomybés taikymo daznume jauniems pilnameciams. Padarytos iSvados, kad tokj
skirtumg lemig Vokietijoje isteigti specializuoti jaunimo teismai ir teis¢jai, kurie

specializuojasi jaunimo bylose.

54



Summary
Application of Peculiarities of Criminal Liability of Juveniles for Young Adults

in Lithuania and Foreign Countries

Kasparas Zo§tautas

The master 's thesis analyzes the peculiarities of the application of criminal liability
of minors to young adults (adults). The work examines international, European Union and
national legislation, as well as the doctrine and conclusions of scientists. The case law is
important because it distinguishes court decisions regarding the application or non-
application of Article 81 (2) of the Criminal Code of the Republic of Lithuania. Chapter
XI of the Criminal Code of the Republic of Lithuania is analyzed. Many scholars agree
that juvenile justice is a specific part of general criminal responsibility. Also specific is
the subject - a minor, who is defined by physical and psychological characteristics, as
well as signs of age and social maturity. While writing the master's thesis, it has been
observed that the offenses committed by minors and young adults are similar in nature
and peculiarities, which are determined by the young age of the perpetrators and the lack
of social maturity. Analyzing the case law, was noticed that the courts apply Article 81
(2) of the Criminal Code of the Republic of Lithuania with extreme caution and
sluggishness. Given the foreign and German legal and legal framework, there is a marked
difference in the incidence of juvenile delinquency among young adults. It is concluded
that this difference is due to the establishment of specialized youth courts and judges in

Germany.
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