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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame magistro darbe yra analizuojamas sportininky transfery teisinis reguliavimas
Lietuvoje ir Europos Sajungoje. Atskleidziama transfery samprata, istoriskai susiklostgs
teisinis reguliavimas ir dabar egzistuojancios transfery sistemos bei probleminiai jy

aspektai.

Pagrindiniai ZodZziai: sportininky transferai, sportininky statusas, tarptautinés sporto

organizacijos, sporto klubai.
This Master‘s thesis analyses legal regulation of transfers in sports in Lithuania and Europe
Union. It highlights concept of transfers in sports, historically formed legal regulation of

transfers and problematic aspects of current transfer systems.
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IVADAS

Nagrinéjamos temos aktualumas. Sportininky transfery teisinis reguliavimas
neapsiriboja vien sporto veiklos koordinavimu, i§ esmés, tai sistema, kuri apima daug
teisiniy aspekty. To, daznai praktikoje sutinkamais pavyzdziais, autorius iSskiria asmeny,
darbuotojy judéjimg tarp valstybiy ir konkurencijos taisykliy koordinavima.

Asmeny judéjimas tarp valstybiy yra tapes itin daznu reiskiniu, tad natiiralu, jog tai
pasireiskia visose srityse. Vedini geresnio gyvenimo, karjeros perspektyvy ir kity siekiy,
asmenys XXI a. valstybiy sienas kertanti mobiluma priima kaip kasdienybg. Tad ir
sportininky transferus galima laikyti aiSkiai matoma globalizacijos iSraiSka, biitent, sporto
srityje. Kita Sio reiSkinio perspektyva — sporto, kaip socialinio, kultiirinio ir ekonominio
reiskinio svarba ir kylantis susidoméjimas. Sis darbas analizuoja komandinio sporto Saky
sportininky judéjimg tarp kluby, kuris neapsiriboja vienos valstybés sienomis. Sporto
veiklg vykdancios organizacijos siekdamos geriausiy rezultaty, kliaujasi profesionaliausiy
sportininky paslaugomis ir atstovavimu, o tai, autoriaus nuomone, yra Sporto
komercializacijos pasekmé. Todé¢l, sportininky transfery reglamentavimas yra itin svarbus
tiek asmeny jud¢jimo priezidirai, tiek lygybés tarp sporto organizacijy, konkurencijos
prasme, uztikrinimui.

Lietuvoje, sportininky transfery reglamentavimas yra svarbus ne tik dél Lietuvos, bet ir
uzsienio valstybiy pilieciy, vykdanciy profesionalia sporto veikla Lietuvos sporto
klubuose. Biitent dél to, teisinis transfery reguliavimas, autoriaus nuomone, yra
konkurencijos proporcingumo, viesosios tvarkos ir kity pamatiniy asmens teisiy ir laisviy

uztikrinimo garantas.

Darbo tikslas. Sio darbo tikslas yra atskleisti sportininky transfery samprata, geneze,
kurios eiga prived¢ prie dabar esancios transfery sistemos, taip pat, nustatyti dabar
egzistuojantj teisinj transfery reguliavima krepsinio ir futbolo kontekste ir atskleisti teising
transfery problematika, su kuria susiduriama tiek Lietuvoje, tieck Europos Sajungos

valstybése.

Darbo uzZdaviniai. Nurodytam darbo tikslui pasiekti, Siame tyrime yra iSkeliami tokie
uzdaviniai:

1. Atskleisti sportininky transfery samprata, bei teising jy reguliavimo krypti.



2. Vertinant istoriSkai susiklosCiusias transfery teisinio reguliavimo problemas,
nustatyti Europos Sajungos jtaka dabar egzistuojan¢iam sportininky transfery
reguliavimui.

3. Pateikiant Lietuvos sporto federacijy transfery reglamentavimo analizg iSsiaiskinti
pagrindinius jy panasumus ir skirtumus koncentruojantis j tarptautiniy sporto Saky
federacijy itakg nacionaliam transfery reguliavimui.

4. Atskleisti 1§ transfery kylan¢iy gincy nagrin¢jimo sistema ir mechanizmus, ir

nustatyti dabar egzistuojancius probleminius transfery reguliavimo aspektus.

Darbo objektas. Sio darbo objektas yra atskleisti sportininky transfery reguliavima
Lietuvoje ir Europos Sajungoje. Darbas iSskirtas j tris pagrindines dalis: pirmoje darbo
dalyje analizuojama transfery samprata, transfery teisinio reguliavimo kryptis ir geneze,
koncentruojantis j nuo 1890 m. iki 2001 m. egzistavusius probleminius aspektus; antroje
darbo dalyje yra pateikiama Lietuvos sporto federacijy numatyty transfery sistemy analize,
kuri atskleidzia pagrindiniy teisiniy saugikliy uztikrinimo metodus ir tarptautiniy sporto
organizacijy jtaka tam pasiekti; treCigja Sio tyrimo dalimi yra siekiama atskleisti gincy,
kylanciy i§ transfery nagrin¢jimo mechanizmy, jtaka Europos Sajungai bei iSanalizuoti

aktualias transfery teisinio reguliavimo problemas, su kuriomis susiduriama ir Lietuvoje.

Tyrimo metodai. Sio darbo tikslui pasiekti naudojamas lingvistinis, lyginamasis ir

genetinis metodai.

Lingvistiniu metodu analizuojamos Lietuvos Respublikos teisés aktuose egzistavusios
nuostatos svarbios temos tikslui pasiekti.

Lyginamuoju metodu lyginamos uZzsienio ir Lietuvos autoriy nuomonés, Lietuvos
Respublikos teisés akty nuostatos ir sporto federacijy nuostatuose itvirtintos transfery
taisyklés.

Genetiniu metodu atskleidziamas transfery teisinio reguliavimo atsiradimas Europos

Sajungos valstybése.

Darbo originalumas. Lietuvoje, darbo autoriaus Ziniomis, pastargja tema apzvelgianciy
publikacijy ar moksliniy straipsniy per pastaruosius 5 metus yra vienetai. Retu §ios temos
analizavimo pavyzdziu Lietuvoje galima laikyti prie Michele Colucci iniciatyva sudarytos

,» Larptautinés sporto teisés enciklopedijos® prisid¢jusio Martyno Kalvelio monografija



»Sporto teis¢ Lietuvoje®, kurioje be kity sporto teisés aspekty atskleidziamas ir teisinis
transfery reguliavimas Lietuvoje.

Kadangi Sio magistro darbo tema yra glaudziai susijusi su sportininky globalizacija ir
laisvu asmeny judéjimu, galima iSskirti Siuos, per pastaruosius 10 m. parengtus magistro
darbus: 2015 m. Ausros Kavaliauskaités magistro darbg ,,Globalizacijos issukiai Lietuvos
sportui: profesionaliy futbolininky migracijos atvejis® ir 2012 m. Aurimo Kaminsko
magistro darba ,,Ar Lietuvoje numatyti sportininky i§ uZsienio registravimo limitai
nepazeidzia laisvo darbuotojy judéjimo Europos Sgjungoje principo?“.

Sis magistro darbas yra originalus ir i$siskiria tuo, kad yra analizuojamas sportininky
transfero institutas ir probleminiai jo aspektai, koncentruojantis ne j konkrecig problema, o

1ju visuma, transfery teisinio reguliavimo Lietuvoje ir Europos Sajungoje kontekste.

Svarbiausi Saltiniai. IS esmés Siame tyrime didelg reikSme turé¢jo visy Saltiniy visuma.
Taciau galima iSskirti Europos Sgjungos teisingumo praktika sprendimuose: Walrave and
Koch vs. Union Cyciste International ar Union Royale Belge Sociétés de Football
Association and others v. Bosman, kurie prisidéjo prie teisinio transfery modelio,
egzistuojancio dabar, atskleidimo. Analizuojant Lietuvos transfery sistemas, kaip didelés
svarbos Saltiniai laikytini Lietuvos futbolo federacijos (toliau — LFF) vykdomojo komiteto
priimtas LFF zaidéjy statuso ir per¢jimo reglamentas ir Lietuvos krepSinio federacijos
(toliau — LKF) konferencijos nutarimas dél taisykliy, reglamentuojanciy zaidéjy peréjimus
ir kompensacijas uz paruosta zaid¢ja, tvirtinimo.

Kitiems probleminiams aspektams atskleisti svarbi buvo visy Siame darbe naudoty
Saltiniy visuma, kuri pad¢jo atskleisti egzistuojancig problematika ir pasiekti nusistatyta

magistro darbo tiksla.



1. SPORTININKU TRANSFERAI IR JU TEISINIO REGULIAVIMO GENEZE
EUROPOJE
2017 m. Prancuzijos miesto Paryziaus ,, Saint-Germain “ futbolo klubas uz 222 milijonus
eury 1§ Katalonijos ,,Barcelonos FC“ klubo jsigijo brazily kilmes futbolininkg Neymar da
Silva Santos Junior. Tai buvo ir vis dar yra rekordiné suma jsigyjant profesionaly
sportininkg (toliau — sportininkas arba zaidéjas), Sio tyrimo kontekste — jvykus transferui
(toliau — transferas arba per¢jimas) (Savva, 2017).

Tokio masto pinigy suma sufleruoja apie Sio ivykio svarbg. Nesvarbu, apie kokj
komandinj sportg kalbama, pagrindinis visy sporto komandy (toliau — kluby arba komandy)
tikslas yra pasiekimai, laiméjimai bei troféjai. Be abejo, tam reikalinga konkurencinga
komanda, kurig atstovauja aukSc¢iausio lygio profesionallis sportininkai, todel biitent Sio
tikslo jgyvendinimui sportininky transferas, kaip teisinis ir akivaizdziai ekonominis
reiSkinys, yra pravartus. Puikus to pavyzdys matomas ir Lietuvoje. Oficialiais Vilniaus
futbolo klubo FK Zalgiris 2021/2022 m. sezono duomenimis daugiau nei pusé — 17 i§ 31
komandoje esanciy zaidéjy yra legionieriai i$ uzsienio, kurie | Vilniaus klubg atvyko biitent
transfery déka (A lyga, 2022). Taip pat auksciausig pasiekima Europos krepsinio lygmeniu
per XXI amziy pasiekusi Kauno Zalgirio krepsinio komanda 2017-2018 m. sezong turéjo
7 18 uzsienio atvykusius sportininkus (Basketball reference, 2018). Bitent todél kalbant
apie sportg, kaip didele kultiiring ir socialing reikSme turintj reiskinj, negalime pamirsti apie
bene pagrindinj $iy laiky sporto aspekta — ekonominj. Pastarasis aspektas yra neatskiriamai
susij¢s su teisiniu, o Siame darbe nagrinéjami sportininky per¢jimai, be abejo, yra tarp
sporto organizacijy susiklostanciy tiek teisiniy, tiek ekonominiy santykiy dalis.

Sioje tyrimo dalyje bus kalbama apie transfery samprata bei teisinio sportininky
per¢jimy reguliavimo genez¢ Europoje. Svarbu paminéti, kad Europos Sajungos
valstybéms didel¢ jtakg daro ir tarptautinés sporto organizacijos. Todél, tiek Sios dalies,
tieck viso tyrimo kontekste, kalbédamas apie tokias tarptautines organizacijas kaip
Tarptautine futbolo federacija (pranc. Fédération Internationale de Football Association),

darbo autoriaus siekia atskleisti jy jtaka biitent Europos Sajungai.
1.1. Transfery samprata

Svarbu paminéti, kad sportininky transfery apibrézimas, darbo autoriaus ziniomis, atskiry
sporto Saky atzvilgiu i§ esmés nesiskiria. Tai svarbu, nes literatiroje ar teismy / arbitrazy
jurisprudencijose pateikiama transfery samprata dazniausiai yra futbolo kontekste. Todél
Sioje dalyje pateikiama transfery definicija bus akcentuojama butent futbolo transfery

atzvilgiu.



lan Lawrence teigimu, fundamentaliai transferas yra sportininko registracijos
perkélimas i§ klubo, kuriam Zaidéjas priklause, j kluba, kuriam Zaidéjas priklausys! (Feess,
Muehlheusser, 2003 cituota Lawrence). Tarptautinio Sporto Arbitrazo Teismo (toliau —
CADS) jurisprudencijoje (Sevilla FC v. AS Nancy Lorraine, 2020) sportininky transferas i§
sporto kluby perspektyvos jvardinamas, kaip ,,registracijos*, o sportininko — ,,darbdavio*
pasikeitimas. Anot CAS, sportininko transferas yra susitarimo tarp sporto kluby objektas ir
tikslas. Toks susitarimas galimas dviem buidais (Sevilla FC v. AS Nancy Lorraine, 2020):

- sportininkg iSleidZian¢iai komandai ,,perdavus® sportininko sutartj naujajai;

- sutarties terminui pasibaigus arba sutartj su senuoju klubu nutraukus ir
sportininkui sudarius sutartj su naujuoju.

Abiem atvejais sportininkg iSleidziantis klubas iSreiskia savo valig ir atsisako sportininko
paslaugy, taciau tik sutarties ,,perdavimo* atveju gauna sutarta kompensacija uz sportininko
peréjimag?. Naujojo klubo valios iSraiska pasireiskia sutikimu dél sutarties ,,perémimo* arba
naujos sutarties su sportininku sudarymu. Sportininko valia, anot CAS, pasireiskia sutikimu
pereiti | priimantj klubg (Sevilla FC v. AS Nancy Lorraine, 2020). Tad, remiantis CAS
jurisprudencija, galima iSskirti Sig jvykiy, vedanciy prie transfero atlikimo, granding:

- tarp sporto kluby jvykstantis susitarimas dél sutarties ,,perleidimo®, kuris
dazniausiai pasireiSkia ir susitarimu dél piniginés kompensacijos, jei sutartis su
iSleidzian¢iuoju klubu néra pasibaigusi;

- teisiniy (sutartiniy) santykiy tarp sportininko ir sportininkg isleidziancio klubo
pabaiga;

- sportininko registravimas priimanciojoje organizacijoje pagal konkrecios sporto
Sakos tarptautinés federacijos nuostatas;

- sutarties su priimanc¢iuoju klubu sudarymas.

Universaliai transferai yra grupuojami j dvi kategorijas: vietinius ir tarptautinius. Tai
patvirtina ir FIFA reglamentas — Zaidéjy statuso ir peréjimy taisyklés (angl. regulations on
the status and transfer of players) (toliau — RSTP) (Regulations on the status and...2022).
Minétame reglamente FIFA pastargsias kategorijas apibrézia:

- vidiniai sportininky per¢jimai FIFA apibréziami kaip sportininky registracijos
sudéjimas“ (angl. movement) tarp kluby toje pacioje asociacijoje (lygoje,

sajungoje, federacijoje);

! Originalo kalba - Fundamentally, a transfer refers to the transferal of a player’s sporting registration from
a holding club to a debtor club

2 Omenyje turimg sutarties ,,perdavimo* mokesti (angl. transfer fee). Kitos kompensacijos, pavyzdziui —
treniravimo/parengimo kompensacija (ang. Training compensation bus analizuojamos kitose darbo dalyje.
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- tarptautiniai sportininky peréjimai jvardinami, kaip sportininky registracijos
,judéjimas® tarp skirtingy asociacijy (lyguy, sajungy, federacijy).
Vadinasi, esminis skirtumas tarp $iy per¢jimy kategorijy yra subjektas — asociacija, j kurig
sportininkas pereina. Priklausomai nuo to, ar transferas vidinis, ar tarptautinis, skiriasi
sportininko registravimo ir, i§ dalies, paties reguliavimo tvarka, taciau apie tai darbo
autorius kalbés véliau.

Galima paminéti, kad FIFA yra jtvirtinusi ir fiktyvaus (angl. bridge transfer) sportininko
per¢jimo savoka (Regulations on the status and...2022). Sportininko per¢jimo fiktyvumas
yra preziumuojamas, kai per 16 savaiCiy jvyksta 2 to paties sportininko peré¢jimai,
nepriklausomai nuo to, ar tai vidinis, ar tarptautinis sportininko peréjimas. Prezumpcija
irodyti prieSingai gali (turi) tiek klubas, tiek sportininkas. CAS jurisprudencijoje yra
atskleidusi 3 esminius fiktyvaus transfero bruozus: (i) toks transferas atliktas ne dél
priezasties, susijusios su sportininko vykdoma sportine veikla; (ii) fiktyvaus transfero metu
uzfiksuojama 3 kluby veikla; (iii) zaidéjas po fiktyvaus per¢jimo komandoje nesuzaidzia
nei vieny oficialiy varzyby (Hellas Verona FC v Latvian Football Federation (LFF) and
JFC Skonto, 2019).

Martynas Kalvelis savo monografijoje ,,Sporto teis¢ Lietuvoje* (Kalvelis, 2021, p. 133)
nagrinédamas teisinj transfery reguliavimg ir sistemg Lietuvoje, jvardino peréjimy riisis,
kurias iSskyré pagal kriterijus, kaip: (i) sportininkg su klubu saistanCios sutarties
egzistavimg ir (ii) Saliy susitarimg dél sutarties ,,iSpirkos®:

- sportininko, kurio sutartis pasibaigusi (angl. out-of-contract player), peréjimas;
- per¢jimas sportininko sutarties ,,perdavimu® naujajam klubui;
- peréjimas nuomos pagrindais (angl. loan of player).

Darytina iSvada, kad sportininko transferas i§ esmés yra jo paslaugy atlikimo vietos
pasikeitimas, sudarant sutartj ir sportininkg registruojant pagal atitinkamos sporto Sakos
federacijy ar kity teisés akty taisykles. Pagal Lietuvos teisés aktus, konkreciau, Lietuvos
Respublikos sporto istatymo (Lietuvos Respublikos sporto istatymas, 1995) 10 straipsnj,
sportininkui atlygis uz jo vykdoma veikla mokamas pagal darbo arba sporto veiklos sutartj
(pastaroji praktikoje paplitusi labiausiai). Tai reiskia, kad jprastai sportininkas Lietuvoje,
peréjes is vieno klubo i kita, su naujuoju klubu sudaro sporto veiklos sutart;.

Yra Saltiniy, kuriuose teigiama, jog sportininky peréjimas yra glaudziai susijgs su
ekonominiais santykiais (Study on the economic and...,2013, p. 19). Svarbu pabrézti, kad
sportininko transferas visais atvejais yra teising, taciau ne visais — ekonominé kategorija.
Ekonominiai santykiai jprastai susiklosto, kai sportininkas j kita klubg pereina dar

nepasibaigus sutarc¢iai su jj iSleidzianciuoju klubu, o tokiu atveju, priimantysis klubas



sumoka sutartg sumg (Study on the economic and...,2013, p. 19). Per¢jimas jvyksta, kai
keiciasi sportininko registracijos vieta, o biitent tai ne visada reiSkia tarp kluby jvykdyta
ekonominj sandorj — sutarties ,,iSpirkimg“. M. Kalvelio manymu, jvykus peré¢jimui
ziniasklaida klaidinan¢iai §j jvykj jvardina ,,zaid¢ja X nusipirko klubas Y* (Kalvelis, 2021,
p. 134). Monografijoje autorius teigia, jog sportininkas yra asmuo, todél pirkimo-
pardavimo objektu biiti negali. Transfero metu klubas isigyja ne sportininka, o teis¢
sportininkg jregistruoti i savaji klubg bei sportininko atstovavimg klubui vietinése (angl.
domestic) ar tarptautinése varzybose (Kalvelis, 2021, p. 134).

Todel, kalbant apie transfery samprata, darytina iSvada, kad sportininko transferas yra
sportininko peréjimas i§ vieno sporto klubo i kita, pasikeiciant sportininko registracijai,
kuris jprastai pasireiSkia:

- sportininko sutarties ,,perkélimu®, ko pasékoje naujasis klubas sutarta pinigy
suma kompensuoja senajj kluba uz sportininko sutarties ,,ispirkima*“. Siuo atveju
klubas jgyja teis¢ savo klube, pagal tarptautinés ir nacionalinés sporto Sakos
federacijy numatyta tvarka, registruoti sportininka;

- sportininko ir sporto klubo sutartyje nustatyto termino pasibaigimu ar sutarties
nutraukimu, sportininkui suteikiant galimybe sudaryti sutartj su kitu sporto klubu.

Anksc¢iau minétoje CAS jurisprudencijoje yra teigiama, jog transferui jvykus pasikeicia
sportininko ,,darbdavys® (Sevilla FC v. AS Nancy Lorraine, 2020). Tad kyla klausimas, ar
sportininka ir sporto klubg sieja biitent darbo teisiniai santykiai? Siame darbe i§samaus tarp
pastaryjy Saliy susiklostanciy teisiniy santykiy nagrinéjimo nebus, taciau, tyrimo autoriaus
nuomone, §j klausimg iSkelia sporto teisés, kaip, autoriaus nuomone, atskiros teisés Sakos,
unikalumas. IS esmés egzistuoja du pagrindiniai sporto teisés modeliai, autoriy vertinami ir
atskleidziami skirtingai — nacionaliné ir tarptautiné sporto teis¢. D. Bratianu teigia, jog
sporto teisé yra ,,daugiadicipliné® teisés Saka, nes jos reguliavimas persipina su darbo,
civilinés, administracinés ir Europos Sgjungos teisés normomis (Bratianu, 2019, p. 44). Kiti
autoriai mano, jog sporto teis¢ yra teisés Saka, kurig reguliuoja teisés akty visuma, o pats
reguliavimo dalykas yra visos sportinés veiklos sritys (Kralik, 2007 cituota Nanev, 2013,
p. 46).

Specifiskai sportininky transferus, Sio tyrimo autoriaus nuomone, galima laikyti butent
tarptautinés sporto teisés — lex sportiva reguliavimo dalyku. Lex sportiva — tarptautiné
sporto teisé, kurig autoriai jvardina kaip transnacionaling ir autonomija turincig teising
sistemg, sukurta privaciy sporto veiklag kuruojanciy institucijy, kurios atsakingos uz
tarptauting sportinés veiklos prieziiirg. Pagrindiniais lex sportiva bruozais laikyti: (i)

tarptautiniy sporto organizacijy susitarimai, kurie ty organizacijy jurisdikcijai



priklausantiems sporto subjektams yra imperatyviis; (ii) minimalus nacionaliniy sporto
organizacijy ,,kiSimasis* (Foster, 2003 cituota Geeraert, 2013, p. 46).

R. Parrish manymu, Siais laikas vis labiau pastebima sporto komercializacija paskatino
sporto internacionalizacija, kuri pasireiSkia valstybiy sienas kertan¢iu teisiniu sporto
reguliavimu (Parrish, 2003, p. 7). To pavyzdziu §io tyrimo autorius i$skiria po Walrave
bylos zenkliai padidéjusi Europos Sajungos isikiSimg sporto teisiniy santykiy reguliavime.
Europos Sajungos Teisingumo Teismo (toliau — ESTT) pirmuose sporto teisinius santykius
internacionalizuojanciuose sprendimuose kaip Walrave and Koch vs. Union Cyciste
International (B.N.O. Walrave and L.J.N. Koch v Association Union cycliste internationale
1974), Dona vs Mantero (Gaetano Dona v Mario Mantero, 1976) yra konstatavusi, jog
sporto organizacijos yra jpareigotos laikytis Europos Sajungos sutartimis ir kitais teisé€s
aktais numatyty nuostaty ir taisykliy.

Autoriaus nuomone, supranacionaliniy organizacijy, kaip Europos Sajungos itaka lex
sportiva yra tik pusiausvyrai ir vieSajai tvarkai tarp atskiry valstybiy jurisdikcijy palaikyti.
Biitent todél remdamasis auks¢iau minéty autoriy nuomone, $io tyrimo autorius mano, kad
transferai ir kiti tarp sporto subjekty susiklostantys teisiniai santykiai yra lex sportiva
reguliavimo objektas, taciau neneigia, kad kity teisés Saky, kaip kad Europos Sajungos
teisés, jtaka yra atvirai pastebima, bet lex sportiva, kaip atskiros teisés Sakos, neformuoja,

o verciau nustato vieSosios tvarkos taisykles ir principus.

1.2. Teisinis transfery reguliavimas Europoje iki 1995 m.
1.2.1. Retain and transfer sistema

Autoriaus nuomone, realios transfery sistemos susiformavimas ir teisinio reguliavimo
pradzia pastebima XIX a. Anglijoje. Buitent XIX a. susiformavusi transfery sistema buvo
pritaikyta tarptautiniu mastu — tiek atskirose lygose, tiek asociacijose (federacijose)
(Hamernik, 2021, p. 606). 1885 m. Anglijos futbolo asociacija® (toliau — FA) oficialiai
futbolo turnyry chaotiSkumas, neprofesionalumas bei vyraujanti konkurencija su kita
Anglijos futbolo organizacija — Brity Futbolo Asociacija (ang. British Football
Association) (Association, 2020).

(Association, 2020).



FA 1885 m. pripazindama profesionalaus sportininko statusg nustate, jog ,,darbininky
klasés* (angl. working class) vyrai uz atstovavimg futbolo klubams gauty atlyginima.
Biitent to paskatinta FA jtvirtino zaidéjy registravimo ir per¢jimy tarp kluby sistema, kuria
sportininkai (McArdle, 2000):

- buvo jpareigoti, kiekvienais metais registruotis atstovaujamame klube;
- galéjo atstovauti tik kluba, kuriame buvo registruoti,

- galgjo pereiti i kitg kluba, be senojo sutikimo — sezono pabaigoje;

- galéjo pereiti | kitg klubg su klubo ir FA sutikimu — sezono metu.

1891 m. Anglijos Futbolo Lyga (ang. The English Football League) (toliau — FL)
pritaiké ir prapléte FA nustatyta reguliavimg ir jvedé esminj, taciau itin kritikuoting
pakeitima — sportininkai, net ir pasibaigus sutarciai, nepaisant, kuris sezono laikotarpis, be
klubo sutikimo pereiti j kita FL klubg negaléjo (McArdle, 2000). Sportininkai, nenorédami
testi atstovavimo klubui, tapdavo ,,jkalinti — sportininkus, nesutikusius sudaryti naujos
sutarties, klubas galéjo jtraukti arba i ,,pasilikty” (angl. Retained), arba | parduodamy
sportininky sarasus (angl. transfer listed) (McArdle, 2000). Uzsienio autoriy nuomone,
retain and transfer sistema buvo sukurta siekiant apriboti ,,perteklinj* sportininko judéjima
tarp futbolo kluby ir wztikrinti dideliy finansiniy galimybiy neturiniy kluby
konkurencinguma (Curtis, Gewirtz, 1995, cituota Mako, 1999, p. 417).

Pastarasis transfery sistemos modelis daugiau nei 10 m. buvo taikomas tik FL klubams,
tad sportininkai gal¢jo pereiti | Zemesniy lygy komandas, kuriose, be abejo, salygos buvo
zenkliai prastesnés, taciau net ir tai 1910 m., FL ir Zemesnés — Pietinés lygos (angl.
Southern League) susitarimu buvo uzdrausta (McArdle, 2000). Be to Transfer and retain
mechanizmas klubams suteiké teis¢ sutartyse nustatyti maksimaly sportininky atlyginima
(McArdle, 2000).

Retain and transfer sistema, autoriaus nuomon¢, buvo naudinga klubams, kurie nebuvo
itin pasiturintys, neturéjo galimybés profesionaliausiems sportininkams mokéti
konkurencingus atlyginimus, o tai pagristai kélé sportininky norg pereiti | klubus, kuriuose
ju laukty geresnés salygos. Taciau tai, autoriaus nuomone, nepateisina egzistavusios
,represijos® sportininky atzvilgiu.

Ilgainiui sportininkai prad¢jo suvokti Sios sistemos trikumus. Bene pirmuoju
pasiryzusiu jrodyti retain and transfer sistemos trilkumus laikomas brity futbolininkas
Herbert Kingaby (Kornbeck, 2017, p. 311). Sportininkui Aston Villa klubas, pasibaigus
sutar¢iai, komplikavo peréjima | su Aston Villa nekonkuruojancia, Zemesnés lygos
komanda, i§ kurios Aston Villa reikalavo tuo metu nerealios 350 svary kompensacijos

(McArdle, 2000). To paskatintas H. Kingaby kreipési i teismg su reikalavimu pripazinti
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Aston Villa piktnaudziaujancia transfery taisyklémis (McArdle, 2000). D¢l esminiy
trikumy sportininko argumentuose teismas nepripazino FL ar klubo pazeidziancio
sportininky ar rinkos teisiy, o véliau ilgg laika s¢kmingy bandymy pakeisti itin ydinga
sistemg po H. Kingaby bylos nebuvo (McArdle, 2000).

Esminis pokytis po daugiau nei 70 mety egzistavusioje transfery sistemoje ivyko 1963
m. High Court of England and Wales, Chancery Division (toliau — teismas) sprendime
byloje Eastham v Newcastle United (Czarnota, 2013, p. 3). G. Eastham priklausé
Newcaslte United futbolo klubui, taciau 1959 m. nesutikes pasiraSyti naujos sutarties
prastesnémis salygomis buvo jraSytas j transfery sarasg ir 7 ménesius neatstovavo jokiam
klubui bei negavo atlyginimo (Czarnota, 2013, p. 3). Véliau G. Eastham jsigyjo Arsenal
futbolo klubas, taciau tikédamasis pokyc€iy sportininkas futbolo klubag Newcastle United,
FL ir FA padavé i teismg (Czarnota, 2013, p. 3). Teismo sprendimu buvo pripazinta, kad
transferus reguliuojancios sistemos ,,sulaikymo* (angl. refain) dalis, neleidZianti
sportininkui pasibaigus sutarciai su senuoju klubu pereiti | kita kluba, yra nepagrista ir
ribojanti prekybos ir laisvos rinkos taisykles (angl. unreasanonable restraint of trade)
(Czarnota, 2013, p. 3). Taciau ,, transfer “ dalis ir jos reguliavimas, teismo nuomone, buvo
pateisinamas, kadangi leido finansiSkai silpnesniems klubams issilaikyti (Czarnota, 2013,
p. 3).

Galima teigti, kad FEastham v Newcastle sprendimas paskatino Siuos FA transfery
sistemos pakeitimus (McArdle, 2000):

- buvo panaikinta kluby galimyb¢ ,,sulaikyti* (ang. Retain) sportininkus, su kuriais
nesudaryta sutartis, taip sportininkams suteikiant Zenkliai didesn¢ mobilumo
laisve;

- sportininkai, kuriy paslaugy klubams nebereikéjo, pasibaigus sutariai, be
kompensacijos (ang. free transfer) galéjo pereiti | kita kluba;

- buvo jsteigtas transfery arbitrazas (ang. Transfer Tribunal), kuris sportininkams
padédavo iSspresti ginca su senuoju klubu ir pereiti i kita.

IS esmés, tokiu principu veikianti transfery sistema Europoje egzistavo iki Europos
Sajungos Teisingumo Teismo (toliau — ESTT) sprendimo byloje Union Royale Belge de
Sociétiés de Football Association v Bosman (toliau — Bosman byla) (Union royale belge

des societeés de football association ASBL v Jean-Marc Bosman, 1995).
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1.2.2. Teisinio transfery reguliavimo tarptautiniu lygmeniu pradzia

Transfery reguliavimg Europos lygmeniu galima uzfiksuoti 1982 m. (De Weger, 2016,
p. 6). Europos futbolo federacijy asociacija ((angl. Union of European Football
Associations) (toliau — UEFA) 1982 m. priémé pirmg transferus reguliuojanciy nuostaty
rinkinj — Bendradarbiavimo tarp nacionaliniy organizacijy ir Europos ekonominés
bendrijos Saliy principus (angl. Principles of Cooperation between Clubs of different
National Associations of the EEC Countries) (De Weger, 2016, p. 6).

UEFA principuose buvo nustatyta, kad sportininkai sudaryti sutartj su nauju klubu gali
tik pasibaigus sutarciai su senuoju (De Weger, 2016, p. 6). Véliau UEFA jvedé galimybe
pradyti piniginés kompensacijos* (angl. transfer fee) uz sportininkg, kurio sutartis su
senuoju klubu pasibaigusi. D¢l pastarosios kompensacijos sportininkg isleidzianti ir
priimanti Salys gal¢jo derétis, o deryboms d¢l racionalios kompensacijos uz sportininko
peréjima nepavykus galéjo biti paskirtas specialus UEFA komitetas, padedantis iSspresti
tokij Saliy gin¢a. (De Weger, 2016, p. 6).

Tarptautinio masto per¢jimy reglamentavimo pradzia galima laikyti XX a. 9 deSimtmet;.
FIFA pirmajj tarptautinio lygmens transfery reglamentavimg priémeé 1991 m. (De Weger,
2016, p. 6). 1992 m. pastarieji buvo modifikuoti, o0 1994 m. isigaliojo visas nacionalines
futbolo federacijas, esanCias FIFA narémis, apimantis reglamentas — Nuostatai,
reglamentuojantys sportininky statusg ir peréjimus (angl. Regulations governing the Status
and Transfer of Players) (De Weger, 2016, p. 7). FIFA nuostatose buvo jtvirtinta, kad
sportininkas su kitu klubu sudaryti sutartj gali tik sutarciai su senuoju klubu pasibaigus arba
likus 6 ménesiams iki sutarties pabaigos (De Weger, 2016, p. 7). Europos Sajungos
kontekste FIFA reglamentas buvo svarbus ir tuo, kad skirtingai nei UEFA principai,
praplété¢ reguliuojamy subjekty rata, transfery reguliavimo taisykles taikant ne tik

profesionalams, bet ir mégéjams (angl. amateurs) (De Weger, 2016, p. 7).

1.2.3. Tarptautiniy sporto organizacijy autonomijos pabaiga

FIFA ir tarptautiniai jos padaliniai kaip UEFA, Azijos futbolo konfederacija, Siaurés,
Centrinés Amerikos ir Kariby asociacijy futbolo federacija ir kiti palaipsniui tapo visiska
autonomijg sportininky per¢jimy priezitros ir reglamentavimo kontekste turinciomis
organizacijomis, o tai ilgainiui pradéjo kelti jtampa tarp pacios FIFA ir suvereniy FIFA

nariy bei supranacionalinés organizacijos — Europos Sajungos (Gomtsian et al, 2018, p.

4 Galima paminéti, kad buvo nustatytas tokios kompensacijos limitas — 5 milijonai Sveicarijos franky (Van
Staveren, 2003 cituota De Weger, 2016, p. 6).
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110). Svarbu paminéti, kad ilga laika Europos Sajungos Komisijos poziiiris i sporto
organizacijy reguliavimg buvo menkas — buvo bandoma tartis ir rasti kompromisa, taciau
visa tai buvo pokyc¢iy nejpareigojancios derybos (Barani, 2005 cituota Geeraert, 2013, p.
42). Tiek FIFA, tiek UEFA leido nacionalinéms futbolo asociacijoms nustatyti vidiniy
transfery reguliavimg ,,savarankiskai“, ta¢iau reglamentavimas tur¢jo buti grieztai
suderintas ir neprieStaraujantis FIFA ir UEFA transfery reguliavimui (Kranz, 1999 cituota
Lembo, 2011, p. 545).

FIFA ir UEFA transfery reguliavimas iki Bosman bylos sprendimo, Tilburgo
universiteto déstytojy ir profesoriy manymu pazeidé Sias ES darbuotojams garantuojamas
teises ir laisves (Gomtsian, et al, 2018, p. 111-112):

(1) diskriminavo darbuotojus (angl. employee discrimination);

(i1) ribojo darbuotojy pasirinkimo laisve (angl. freedom to choose employement);

(ii1) ribojo judé¢jimo laisve (angl. freedom of movement).
(1) Autoriaus nuomone, rySkiausiai diskriminacinio pobiidZio nuostata laikytina UEFA nuo
1991 iki 1996 m. egzistavusi “3+2 taisykle”, kuri reiske, jog futbolo klubg gali atstovauti
tik 3 sportininkai i§ uzsienio, leidziant dar 2, jei pastarieji 5 m. gyveno valstyb¢je, kurioje
yra klubas (Brownstone, 2010, p. 6). Pastarosios taisyklés ivedimo siekis buvo skatinti
klubus, kad Siuos atstovautu kuo daugiau tos pacios pilietybés sportininky. Tq patvirtina ir
pati UEFA, teigusi, kad pastaroji taisyklé buvo neapribojanti, juolab, ne diskriminuojanti,
o skatinanti valstybes ugdyti savus sportininkus (angl. home-grown players) (Freeburn,
2009, p. 181). Svarbu paminéti, kad pastaroji taisykleé ir jos jgyvendinimas buvo derinamas
su Europos Sgjungos Komisija® (Garcia, 2007, p. 208).
(i1) Sutartis, tarp sportininko ir klubo, galiojo iki nustatyto termino pabaigos, grieztai
ribojant sportininkg, be finansiniy jsipareigojimy klubui, ja nutraukti (Hout, 2009 cituota
Gomtsian et al, 2018, p. 112). Taip sportininkas, neturédamas pateisinamos priezasties,
negaléjo pakeisti klubo (darbdavio).
(ii1) Sportininky, kaip darbuotojy pagal ESTT jurisprudencija, laisva judéjima ribojo kluby
nustatytos, net ir pasibaigusiy sutar¢iy ,,iSpirkos®, kurios, iki Bosman sprendimo UEFA
buvo leidziamos (Union royale belge des sociétés de football association ASBL v Jean-

Marc Bosman cituota Irving, 2002, p. 648).

5 UEFA atstovas 2007 metais, teigé, kad taisyklés 3+2 sudarymo metu UEFA buvo tariamasi su Europos
Sajungos komisijos nariu, atsakingu uz vidaus rinka, manydami, kad taisyklé yra teisinga. Tai (taisyklés
ivedimas), anot UEFA, buvo susitarimo su Europos Sajungos komisija vaisius, kuriuo buvo siekiama naudos
futbolui (UEFA official, 2007 cituota Garcia, 2007, p. 208).
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Universalus Siy problemy pripazinimas matomas Bosman byloje, kuri kitoje darbo dalyje
bus analizuojama atsakant, kaip pastarasis ESTT sprendimas iSsprendé¢ minétus Europos

Sajungos garantuojamy teisiy ir laisviy apribojimus.

1.3. Teisinis transferu reguliavimas Europoje po 1995 m.

Transfery sistemos ,,revoliucija“ laikytinas ESTT sprendimas byloje Union Royale Belge
Sociétés de Football Association and others v. Bosman (Union royale belge des sociétés de
football association ASBL v Jean-Marc Bosman). Brendan Schwab teigimu, pastarasis
ESTT sprendimas yra bene svarbiausias sporto teisés pasiekimas (Schwab, 2017, cituota
Hamernik, 2021, p. 606). Jean-Marc Bosman buvo profesionalus futbolininkas, 1988—1990
m. atstovaves pirmojoje Belgy lygoje besivarzant; RC Liége (toliau — RCL) futbolo kluba.
RCL 1990 m. J.-M. Bosman pasitilé naujg sutartj, kurios dél prastesniy salygy sportininkas
atsisaké. J.-M. Bosman buvo jraSytas | transfery sarasa (angl. transfer list), o kaip
Htreniravimo* kompensacija RCL nustate 11 430 000 Belgijos franky (toliau — BEF)
mokestj. Si suma, atgrasiusi kitus futbolo klubus nuo Zaidéjo jsigijimo, buvo patvirtinta
Belgijos futbolo asociacijos (toliau — URBSFA). Antros Pranctzijos futbolo lygos
komanda Dunkerque su RCL susitar¢ dél laikino J.-M. Bosman transfero vieneriy mety
laikotarpiui ir jsipareigojo sumokéti 1 200 000 BEF kompensacija po to, kai Pranciizijos
futbolo federacija gaus URBSFA iSduotg tarptautinj transfero sertifikata. RCL jtare, jog
Dunkerque sumokeéti sutartos kompensacijos negalés, todél i URBSFA praSymo iSduoti
tarptautinj transfero sertifikatg nepateiké. To pasékoje be klubo likes J.-M. Bosman ieskiniu
kreipési | LjeZo pirmosios instancijos teisma (pranc. Tribunal de premiere instance de
Liege), kuriame prasé jpareigoti: URBSFA ir RCL mokéti 100 000 BEF kas ménesi, kol
zaid¢jas ras nauja klubg; uZzdrausti atsakovams kliudyti potencialiam J.-M. Bosman
isidarbinimui ir  ESTT pateikti prejudicinj klausima.

J.-M. Bosman teig¢, kad UEFA ir URBSFA transfery politika prieStarauja 1957 m.
Romos sutarties (Europos ekonominés bendrijos steigimo sutartis, 1957) (toliau — EEB
sutartis) 48, 85 ir 86 straipsniams (dabar galiojancios Sutarties dél Europos Sajungos
veikimo (toliau — SESV) 45, 101 ir 102 straipsniai (Sutarties dél Europos Sajungos
veikimo..., 2016)). EEB sutarties 48 (dabar — 45 SESV) straipsnis nustateé, jog Europos
bendrijoje yra uztikrinama darbuotojy judéjimo laisvé, reiskianti, kad jdarbinimo, darbo
uzmokescio ir kity darbo bei jdarbinimo salygy atZvilgiu panaikinama bet kokia valstybiy
nariy darbuotojy diskriminacija dél pilietybés (Europos ekonominés bendrijos steigimo
sutartis, 1957). Pastarojo straipsnio 3 dalis numat¢, kad darbuotojy judéjimo laisve gali biti

ribojama tik vieSosios tvarkos, visuomenés saugumo ir visuomenés sveikatos sumetimais.
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85 (dabar — 101 SESV) ir 86 (dabar — 102 SESV) EEB sutarties straipsniai nustaté rinkos
ribojimo draudimg (Europos ekonominés bendrijos steigimo sutartis, 1957).

Po ilga laika nacionaliniuose Belgijos teismuose vykusiy gincy, Ljezo apeliacinés
instancijos teismas (pranc. Cour d'appel de Liege) sustabdé bylos nagrinéjima ir ESTT
prasé priimti prejudicinj sprendimg dél $iy klausimy (Union royale belge des sociétés de
football association ASBL v Jean-Marc Bosman, 1995):

YAr 1957 m. kovo 25 d. Romos sutarties 48, 85 ir 86 straipsniai turi biti aisSkinami kaip
draudziantys:

- futbolo klubui reikalauti ir gauti pinigy sumq uz vieno is jo zZaidéjy, kurio sutartis
baigiasi, jdarbinimg naujame klube,

- nacionalinems ir tarptautinéems sporto asociacijoms ar federacijoms
atitinkamuose savo nuostatuose numatyti nuostatas, ribojancias Europos
bendrijos pilietybe turinciy uzsienio valstybés Zaidéjy dalyvavimg Siy
organizuojamose varzybose? .

ESTT sprendime nurodé, kad prejudicinivose klausimuose nurodytos taisyklés
priestarauja 48 straipsniui, tod¢l sprendimo dél EEB sutarties 85 ir 86 straipsniy nepriéme.
ESTT sprendimg tyrimo autorius vertins analizuodamas, kaip buvo iSspresti klausimai,
susij¢ su praeitoje dalyje iSkeltais, UEFA daromais darbuotojy teisiy ir laisviy pazeidimais:
a) darbuotojy diskriminavimas (angl. employee discrimination) — ESTT pasisakydamas
apie UEFA nustatytas taisykles, kaip ,,3+2”, konstatavo jas prieStaraujanc¢iomis EEB
sutarties 48 straipsniui. ,,EEB sutarties 48 straipsnis draudzia taikyti sporto asociacijy
priimtas taisykles, pagal kurias jy organizuojamy varzyby rungtynéms futbolo klubai gali
registruoti tik ribotq kity valstybiy nariy pilietybe turinciy profesionaliy Zaidéjy skaiciy*
(Union royale belge des sociétés de football association ASBL v Jean-Marc Bosman, 1995).
ESTT sprendimu pripazino, jog taisyklés, nepaisant jy siekiy, ribojancios uzsienio
sportininky dalyvavima sportinéje veikloje yra diskriminacinio pobuidzio. Manytina kad,
tikslas — sporto klubams propaguoti vietiniy (tos pacios valstybés) sportininky atstovavima
ir vystyma vietiniuose klubuose yra pagrijstas, taciau priemones, kaip ,,3+2* taisykl¢, yra
neproporcingos. Po Bosman sprendimo, 1996 m. UEFA komitetas ,,3+2 taisyklés atsisake,
taip panaikinant skirtingy tautybiy sportininky skai¢iaus klubuose ribojimg (Goodbody,
1996 cituota Garcia, 2007, p. 209);

b) darbuotojy pasirinkimo laisvés ribojimas (angl. freedom to choose employement) — ,,EEB
sutarties 48 straipsnio tiesioginiu veikimu negalima remtis pagrindziant reikalavimus,
susijusius su transfero, parengimo ar treniravimo kompensacija, kuri Sio sprendimo

priémimo dieng jau yra sumokéta, arba jq dar reikés sumokéti vykdant iki Sios dienos
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atsiradusj jsipareigojimgq, darant isimtj asmenims, kurie iki Sios dienos pagal taikyting
nacionaling teise pateike teismui ieskinj arba lygiaverte pretenzijq* (Union royale belge
des societes de football association ASBL v Jean-Marc Bosman, 1995);

¢) laisvo jud¢jimo ribojimas (angl. freedom of movement) — ,,EEB sutarties 48 straipsnis
draudzia taikyti sporto asociacijy priimtas taisykles, pagal kurias kitos valstybés narés
pilietybe turintis profesionalus futbolo zaidéjas, pasibaigus sutarciai su klubu, gali biiti
jdarbintas kitos valstybés narés klube tik tuo atveju, jei Sis klubas sumokéjo senajam klubui
transfero, parengimo arba treniravimo kompensacijg* (Union royale belge des sociétés de
football association ASBL v Jean-Marc Bosman, 1995). Tai konstatuodamas ESTT
omenyje turi, M. Kalvelio minéta, zaidéjy be galiojancios sutarties (angl. out of contract
player) peréjimo reguliavima (Kalvelis, 2021, p. 133). ESTT pripazino, kad klubai negali
reikalauti peréjimo kompensacijos (angl. transfer fee) uz sportininka, kurio sutartis su
senuoju klubu nebesieja. Véliau buvo atsizvelgta ir i kluby ,,nuostolius® praradus
sportininkg $ig problemg 2001 m. i§sprendziant kompensacijy uz sportininko treniravima
institutu.

ESTT sprendimas Bosman byloje kardinaliai pakeit¢ ne tik transfery sistemos
reguliavima, bet ir apribojo tarptautiniy sporto federacijy autonomija. Jacob Kornbeck
teigia, kad Bosman sprendimo jtaka yra itin rySki, nes prived¢ prie transfery sistemos
poky¢iy ne tik Europos Sajungos viduje, bet ir tarptautiniu lygmeniu, konstatuojant, jog
profesionaliems sportininkams turi buti garantuojamos tokios pacios laisvés ir teisés kaip
ir kitiems Europos Sajungos darbuotojams (Kornbeck, 2017, p. 312). Taciau Europos
Sajungos ,konfliktas® su tarptautinémis sporto organizacijomis Bosman sprendimu
nepasibaigeé. Nors pastarasis ESTT sprendimas pripazino egzistuojancius fundamentaliy
Europos Sajungos garantuojamy teisiy pazeidimus, praplété sportininky statusg ir suteiké
zenkliai daugiau apsaugy, taciau visy problemy neissprendé. To pavyzdZziu galima laikyti
vis dar pastebimg laisvo asmeny judéjimo ribojima, kuris, be abejo, nebéra toks radikalus,
koks buvo iki 1995 ir i§ esmés yra pateisinamas. Nepaisant to, tarptautiniy sporto
organizacijy taisyklés, vis dar sukuria aiSkiai matomus barjerus laisvo asmeny judéjimo
atzvilgiu, pavyzdziui, FIFA ir FIBA per¢jimy laikotarpiais (angl. transfer windows) yra
numaciusi galimybe sportininkams pakeisti klubg ne ilgiau nei 4 ménesius per metus
(Pearson, 2014, p. 2). Taip pat, atsizvelgiant j sporto dinamiskumg ir pokycius,
probleminiai aspektai atsiranda gan daZznai. To pavyzdziui laikytina 3 Sio darbo dalyje

nagrin¢jama tre¢iyjy Saliy jtaka.
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2. TEISINIS TRANSFERU REGULIAVIMAS LIETUVOJE

Dabar galiojanciuose Lietuvos teisés aktuose apie peréjimus néra minima. [statymy
leid¢jas, laikydamasis universalaus transfery sistemos modelio, ta palikgs atskiry sporto
Saky federacijoms, kaip LFF, LKF ir kitoms komandiniy sporto Saky federacijoms
(asociacijoms).

Ziiirint retrospektyviai matoma, jog pirmoje Kiino kultiros ir sporto jstatymo (toliau —
KKSI) (dabar galiojantis — Lietuvos Respublikos Sporto jstatymas) redakcijoje,
galiojusioje nuo 1997 m., buvo, autoriaus nuomone, gan iSsamiai apibrézta, bendro
pobiidzio, Lietuvos sporto organizacijoms bei sportininkams taikoma peré¢jimy sistema
(Lietuvos Respublikos sporto jstatymas, 1995).

Nuo 1997 m. liepos 9 d. iki 2009 m. gruodzio 31 d. KKS] buvusi norma, apibrézianti
transferus, nekito. 34 KKSJI straipsnis numaté profesionaliy sportininky peréjima
rungtyniauti ] kita Lietuvos profesionalyjj sporto klubg arbg i uzsienio valstybés sporto
klubg. LingvistiSkai vertinant normos apibrézima, kyla klausimas, ar uZsienio valstybés
sporto klubo ,,profesionalumas® jstatymo leidéjo buvo preziumuojamas, ar neturéjo
reikSmés KKSI reguliavimo kontekste. 4 dalyje istatymy leidéjas buvo numatgs ir
neprofesionalaus sportininko peréjimo galimybes, taciau jas apribojo sporto Saky federacijy
susitarimais.

Pastarojo straipsnio 1 dalyje buvo nustatyta, jog profesionalusis sportininkas turi teis¢
pereiti rungtyniauti j kitg Lietuvos profesionalyjj sporto klubg ar j uZsienio valstybés sporto
klubg tik pasibaigus sporto veiklos sutarties galiojimui ir jvykdzius sutartyje numatytus
sportininko jsipareigojimus. 2 dalyje buvo numatyta, jog esant profesionalaus sportininko
norui pereiti ] kitag Lietuvos profesionalyjj sporto klubg ar j kitos valstybés sporto kluba
nepasibaigus sporto veiklos sutarties galiojimui ar nejvykdzius sutartyje numatyty
sportininko jsipareigojimy, toks peré¢jimas imanomas tik tuo atveju, jei dél to susitaria
sportininkg iSleidziantis ir sportininkg priimantys sporto klubai. Autoriaus nuomone, itin
reikSminga buvo KKSJ 34 straipsnio 3 dalis, kuria jstatymo leid¢jas apibrézé, kokie
subjektai nustato konkrecias peré¢jimy taisykles:

- jeigu profesionalusis sportininkas peréjo i$ vieno sporto klubo i kita, priklausantj
tai paciai kluby asociacijai (lygai, sajungai), — kluby asociacija (lyga, sajunga)
(istatymo leid¢jas to paties straipsnio 5 dalyje numaté, kad kluby asociacijos
(lygos, sajungos) gali joms priklausancia teise nustatyti sportininky peré¢jimo is

vieno sporto klubo j kitg klubg tvarka ir perduoti savo sporto Sakos federacijai);
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- jeigu profesionalusis sportininkas per¢jo i§ vienos asociacijos (lygos, sagjungos)
sporto klubo j kitai asociacijai (lygai, sajungai) priklausantj kluba, — tos sporto
Sakos federacija;

- jeigu profesionalusis sportininkas peréjo i§ Lietuvos sporto klubo j kitos valstybés
sporto kluba arba kitos valstybés sporto klubo sportininkas pereina i Lietuvos
sporto kluba, — tos sporto Sakos tarptautinés federacijos taisyklés, o jeigu jy néra,
— kluby tarpusavio susitarimas.

Autoriaus teigimu, toks valstybés reguliavimas i§ esmés atspindi Bosman bylos jtaka ir
vienam subjektui nepalieka vienvaldystes, transfery reguliavimo kontekste. 1997-2008 m.
valstybé sportininky peré¢jimus prizitr¢jo i§ ties iSsamiomis nuostatomis. Vienintelis
esminis autoriaus jzvelgiamas trikumas — nepilnameciy sportininky peréjimy kontrolé.
Nuo 2008 m. balandzio 24 dienos jsigaliojusioje KKS] redakcijoje transferus reguliuojanti
norma buvo pakeista. Autoriaus nuomone, tai pirmasis jstatymo leidéjo zingsnis link
transfery sistemos, kurig reglamentuoja atskiros sporto saky federacijos. Taigi, nuo 2008
m. balandzio 24 dienos iki 2018 m. gruodzio 31 dienos galiojusiose KKSI redakcijose 37
straipsnis nustaté sportininky profesionaly peréjima rungtyniauti i§ vienos sporto
organizacijos ] kitg. Normoje buvo numatyta, kad sportininkas profesionalas turi teise,
atsizvelgdamas j sporto veiklos sutartyje arba sporto organizacijy susitarimuose nustatytas
salygas, pereiti rungtyniauti i§ vienos sporto organizacijos j kita Lietuvos ar uzsienio sporto
organizacijg. Pastarasis jstatymo straipsnis taip pat nurod¢, kad peré¢jimo salygas gali
reglamentuoti atitinkamos sporto Sakos, kuriai priklauso sporto organizacija, tarptautinés
federacijos taisyklés. Galima isskirti Siuos sportininky per¢jimy reguliavimo pakeitimus,
lyginant KKS] reguliavimg nuo 1997 m. liepos 9 dienos iki 2008 m. balandZio 24 dienos
su reguliavimu nuo 2008 m. balandZio 24 dienos iki 2018 m. gruodzio 31 dienos:

(1) Istatymy leid¢jas nekonkretizavo transfero subjekto. [statyme nuo 2008 iki 2018 m.
nebebuvo minima apie profesionalaus sportininko per¢jima j kita profesionalyjj sporto
kluba. Atsirado platesné — sporto organizacijos sgvoka, pakeitusi profesionalaus sporto
klubo savoka. Taciau, ar platesné sgvoka — organizacija, atitinkg transfery esmg.
Pavyzdziui, FIFA peréjimy reglamentas (Regulations on the status and...2022) skyriuje,
nurodan¢iame sgvokas, numato, kad peréjimas jvyksta i§ vieno klubo j kita, taciau zaidéjo
registracija juda (angl. movement) tarp organizacijy (angl. associations). Todél, autorius
mano, kad per¢jimas, kaip toks, gali jvykti tik tarp kluby.

(i1) 2008 — 2018 KKSIJ sportininky teis¢ pereiti i kita sporto organizacija apribojo placiau
(Lietuvos kiino kulturos ir sporto..,1995). Skirtingai nei 1997-2008 m., KKSI nustate, jog
sportininkg riboja:
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a) sporto veiklos sutarties salygos; b) sporto organizacijy susitarimuose nustatytos salygos;
c) tarptautinés sporto Sakos federacijos taisyklés. Buvo atsisakyta, autoriaus nuomone,
retain sistemg primenancios nuostatos — ,,tik pasibaigus sporto veiklos sutarties galiojimo
laikui ir jvykdZius sutartyje numatytus sportininko jsipareigojimus“. Apibréziant, kad
sportininkg riboja sporto veiklos sutarties salygy visuma, istatymy leidéjas nesudaré
ispudzio, jog sportininkas yra visiSkai ribojamas termino, nepaisant to, kad 1997-2008 m.
KKS]J redakcijose buvo uzsiminta ir apie galimybe pereiti nepasibaigus sutarties terminui.
Autoriaus nuomone, 2008-2018 m. KKSI redakcijose i sportininko mobilumo galimybe¢
buvo Zilirima liberaliau.

(ii1) Buvo atsisakyta plataus subjekty, nustatanciy peréjimy taisykles, apibrézimo. Taip,
autoriaus nuomone, netiesiogiai, einant prie transfery sistemos, kurig reguliuoja atskiry
sporto Saky, tiek nacionalinés, tiek tarptautinés federacijos.

Biitent pastarieji 2008 m. KKSJ pakeitimai sufleravo po daugiau nei 10 m. jvykusj
transfery sistemos Lietuvoje modelio pakeitimg. Dabar Lietuvos Respublikos Sporto
istatyme, pakeitusiame KKSI, sportininky peré¢jimy reguliavimo néra. Tai reiskia, kad
sportininky per¢jimy reguliavimas ir sistemos nustatymas priklauso sporto Saky
federacijoms. Galima paminéti, kad remiantis 2013 m. duomenimis Lietuva buvo 1 i§ 8
Europos Sajungos valstybiy (Belgija, Bulgarija, Graikija, Vengrija, Italija, Portugalija ir
Ispanija), kuriose sportininky peré¢jimy kontrolé vis dar buvo numatyta valstybés teisés akty
(Study on the economic and...,2013, p. 35). Autoriaus nuomone, transfery sgvokos ar
reguliavimo taisykliy Lietuvos jstatymuose jtvirtinti nebiitina, tac¢iau tai nereiskia, kad kity,

su transferais susijusiy aspekty, pavyzdziui, sporto agenty, reguliavimas nebiity pravartus.

2.1. Transfery sistemos atskirose sporto Sakose

Kaip ir minéta aukSciau, Lietuvoje pagal dabartinj reguliavimg uz transfery taisykles ir
sistemg yra atsakingos nacionalinés sporto Saky federacijos. Sioje tyrimo dalyje, bus
analizuojamos pagrindiniy komandinio sporto Saky federacijy — LFF ir LKF transfery
sistemos. Biitina pabrézti, kad nacionalinés sporto Saky federacijos yra atskaitingos
tarptautinéms, todél kalbant sporto Sakos apie transfery sistema Lietuvoje, bus
analizuojamos ir tarptautiniy sporto Saky federacijy peréjimy taisyklés ir jy taikymas
Lietuvos sporto Saky federacijose, siekiant nustatyti, ar tarptautiniy ir nacionaliniy sporto
federacijy reglamentavimas neriboja Europos Sajungos garantuojamy laisviy ir teisiy.
Sioje dalyje analizuojant atskiry sporto $aky transfery sistemas Lietuvoje bus siekiama
i$siaiSkinti ir nacionalinéms sporto Saky federacijoms paliktg reguliavimo ,,erdve®, o to bus

sickiama orientuojantis j Siuos aspektus: (i) sutartiniy santykiy specifika; (ii) peré¢jimy
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registravimas; (iii) nepilnameciy sportininky apsauga; (iv) kompensacijy sistema; (v)

federacijy numatytos gincy dél per¢jimy nagrinéjamo institucijos.

2.1.1. Lietuvos futbolo federacijos transfery sistema ir jos teisinio reguliavimo
santykis su tarptautinés futbolo federacijos reguliavimu
Tarptautiniu lygmeniu futbolo transfery sistema ir tvarka nustato FIFA. 2022 m. redakcijos
RSTP 1 straipsnio 1 dalyje numatyta, jog reglamentas jtvirtina nacionalines futbolo
federacijas, esancias FIFA narémis, jpareigojancias taisykles, susijusias su Zaidéjy statusu,
tinkamu jy dalyvavimu varzybose ir peréjimais tarp skirtingoms federacijoms
priklausanciy kluby (Regulations on the status and...2022).

Remiantis oficialiu LFF puslapiu (Lietuvos futbolo federacija, n. d.) LFF narysté FIFA
prasidéjo 1923 m., o po Lietuvos nepriklausomybés atkiirimo 1991 m. buvo atnaujinta. Tai
vienareikSmiskai reiSkia, kad RSTP taikymo ribose yra ir LFF. RSTP 2 dalyje yra nustatyta,
jog transfery, tarp kluby toje pacioje asociacijoje (lygoje) esanciy kluby tvarka, suderinusi
su imperatyviomis RSTP nuostatomis, nusistato nacionaliné federacija, taciau nacionalinés
federacijos nuostatos turi biiti patvirtintos atsakingo FIFA organo (Regulations on the status
and...2022). 2021 LFF vykdomojo komiteto buvo priimtas dabar galiojantis LFF zaidéjy
statuso ir peréjimo reglamentas (Lietuvos futbolo federacijos zaidéjy statuso...,2021)
(toliau — ZSPR).

Sutarties (toliau — sutartis arba kontraktas®) stabilumo principai (angl. contractual
stability) itvirtinti RSTP 13-18 straipsniuose (Regulations on the status and...2022). FIFA
numato, kad Salys (zaidéjas ir klubas), sudariusios sutartj, privalo jos laikytis (pacta sunt
servanta), o sutarties pasibaigimas apribojamas sutartyje numatyto termino suéjimu ir
abiejy Saliy susitarimu (RSTP 13 straipsnis). Kituose straipsniuose numatyta, kad sutartis
gali biiti sudaryta 1-5 m., o sutarties nutraukimo pasekmés diferencijuojamos nutraukimo
priezastimi ir objektyviomis aplinkybémis (RSTP 14-18 straipsniai) (Regulations on the
status and...2022). Numatytos sutarties nutraukimo dél pagristos priezasties (just cause)
galimybés ir aplinkybés, kai pagrjsta priezastis yra pakankama, ir sportininkui nesukelianti
nei finansiniy, nei sportiniy pasekmiy. Pagrista priezastimi FIFA laiko finansiniy
isipareigojimy i§ klubo pusés nesilaikymag ir sportines priezastis, pavyzdziui, zaidéjas
sezono metu suzaidzia maziau nei 10% oficialiy varzyby (RSTP 14-15 straipsniai)
(Regulations on the status and...2022). Ganétinai griezta nuostata laikytina RSTP 16

straipsnyje numatyta taisyklé, jog sezono metu sutarties vienaSaliSkai nutraukti negalima.

¢ Kontraktas, anot LFF — profesionalo ir klubo raStu sudaryta sutartis dél sportinés veiklos, atitinkanti
reglamente nustatytus reikalavimus (ZSPR 2 straipsnis) (Lietuvos futbolo federacijos zaidéjy statuso...,2021)
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Pastaroji lex gemeralis taisyklé siekia uztikrinti sutarties stabiluma, suteikiant klubui
garantija dél visy kluby zaidéjy sutartiniy jsipareigojimy (Kjaer, 2017, p 11). Sutartj
nutraukus, kai pagrista priezastis nejrodoma, FIFA, kaip galimas pasekmes jvardina — (i)
Salies, vienasaliskai nutraukusios sutarti mokama kompensacija. FIFA RSTP 17 straipsnyje
numato, kad kompensacijos apskaiciavimas ir mokéjimas priklauso nuo valstybés narés
(federacijos) teisés akty (Regulations on the status and...2022). Pagal ZSPR 20 straipsnj,
kompensacijos apskai¢iavimas ir mokéjimas priklauso nuo: Lietuvos Respublikos teisés
akty, futbolo kaip sporto specifikos ir kity objektyviy priezasCiy ir fakto, ar zaid¢jas,
nutraukes sutartj, pasirasé ar nepasirasé sutarties su nauju klubu (Lietuvos futbolo
federacijos zaidéjy statuso...,2021). Svarbu, kad sportininkui sudarius sutartj su nauju klubu
uz kompensacijos sumokéjima solidariai atsakingi tiek sportininkas, tiek naujasis klubas
(ZSPR 22 straipsnis). (ii) Sportin¢ sankcija — apribojimas dalyvauti oficialiose rungtynése
4—6 ménesiy laikotarpiui, atsizvelgiant, ar yra sunkinanciy aplinkybiy (RSTP 17 straipsnis)
(Regulations on the status and...2022). Vertinant sutarties (kontrakto) sudarymo
formaligsias salygas, FIFA o aspekto reguliavima palikusi valstybéms. ZSPR 23
straipsnis numato, kad privalomas kontrakto salygas nustato LFF vykdomasis komitetas
(Lietuvos futbolo federacijos zaidéjy statuso...,2021). Svarbu paminéti, kad kontraktas
Lietuvoje yra LR sporto jstatymo reglamentuojama sporto veiklos sutartis (Lietuvos
Respublikos sporto istatymas, 1995) (toliau — SI). SI 10 straipsnis nustato, kad visos sporto
veiklos sutartys privalo biiti rasytinés, o jose numatytos sutarties Saliy teisés ir pareigos,
atlygis, sutarties Saliy atsakomybé uz sporto veiklos sutartyje nurodyty jsipareigojimy
nevykdyma, sutarties galiojimo terminas. Tai pagal jstatyma yra imperatyvios salygos,
kuriy paisyti privalo ir LFF, taciau SI 10 straipsnis nedraudzia sporto veiklos sutartyje
susitarti ir dél kity salygy. Taip pat Lietuvos AukSciausiasis Teismas savo jurisprudencijoje
yra iSaiskings, kad profesionalaus sporto teisiniams santykiams galioja sutarties laisvés
principas (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2011 m. vasario 21 d. nutartis civilingje byloje).
Tai reiSkia, kad Salys sudarancios sporto veiklos sutartj, gali susitarti d¢l visy vieSosios
tvarkos, geros moralés ir imperatyviy jstatymo nuostaty nepazeidzianciy salygy.

FIFA numato atskiras sportininky registracijos tvarkas vietiniy (tarp tos pacios
federacijos kluby) ir tarptautiniy (iS vienos federacijos klubo j kitos federacijos klubg)
peréjimy atvejais (Regulations on the status and...2022) (RSTP 6 straipsnis; RSTP 3 priedo
1-10 straipsnis). FIFA jpareigoja valstybés nares vietiniy per¢jimy fiksavimg vykdyti savo
registracijy sistemose. Lietuvoje vietiniai peréjimai registruojami LFF administruojamoje
elektroningje zaidéjy registracijos sistemoje COMET (Lietuvos futbolo federacijos zaidéjy

statuso...,2021). ZSPR 10 straipsnis nurodo, kad jeigu Zaidéjas, kuris néra tinkamai
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registruotas COMET sistemoje, dalyvauja bet kokiose oficialiose rungtynése — laikoma,
kad toks zaid¢jas rungtynése dalyvavo neteisétai. Taip pat numatyta, kad uz pastaraji
pazeidima zaidéjui ir (arba) klubui / komandai gali buti taikomos LFF drausmeés kodekse
numatytos sankcijos. Tai parodo griezta RSTP jpareigojanciy nuostaty dél vidiniy peréjimy
registravimo laikymasi. Zaidéjui, registruojamam COMET sistemoje, priskiriamas FIFA
ID numeris, be kurio zaid¢jas dalyvauti organizuotose rungtynése negali. Taip pat vietiniai
peréjimai LFF jurisdikcijoje grindziami paleidziamuoju rastu (ZSPR 13 straipsnis)
(Lietuvos futbolo federacijos zaidéjy statuso...,2021). Paleidziamaji rasta iSduoda zaid¢ja
iSleidziantis klubas jj per COMET sistemg pateikdamas LFF, o tai yra bitinoji salyga
siekiant sportininkg registruoti naujajame klube. Atsisakyti iSduoti paleidziamajj raSta
klubas gali tik egzistuojant galiojanciai sutar¢iai tarp sportininko ir klubo, o tarp Saliy
esantys finansiniai jsipareigojimai negali biiti pagrjsta priezastimi neiSduoti paleidZziamojo
raSto’ (Lietuvos futbolo federacijos Zaidéjy statuso...,2021). Tarptautiniai zaidéjy peréjimai
yra grindziami registracija RSTP 3 priedo 1 straipsnyje jtvirtintoje transfery suderinamumo
sistemoje® (angl. transfer matching system) (toliau — FIFA TMS), kuri uztikrina visy su
sportininko transferu susijusiy duomeny perdavimg transferus prizitrin¢ioms
organizacijoms, o tai padeda uztikrinti transfery skaidrumg (Regulations on the status
and...2022). Tiek i§ Lietuvos iSvykstanciy, tiek j Lietuva atvykstanciy sportininky
registracija FIFA TMS yra privaloma.

Nepilnameciy per¢jimai, futbolo kontekste, yra istoriSkai ,jautri tema. Autoriaus
nuomone, dabar egzistuojanciai grieztai nepilnameciy sportininky apsaugai visy sporto
Saky kontekste, didelg jtaka turi Europos Sajungos sportininky traktavimas darbuotojais, to
pavyzdziu galima laikyti 1994 m. Europos Sajungos Tarybos direktyva 94/33/EB dél
dirbancio jaunimo apsaugos (Europos Sajungos Tarybos Direktyva 94/33/EB, 1994), kuri
nepilnameciams sportininkams garantuoja apsauga. Futbolo peréjimy kontekste,
nepilnameciy sportininky apsauga, kuri draud¢ tarptautinius peréjimus asmenims iki 18 m.,
pirma kartg buvo jtvirtinta 2001 m. RSTP redakcijoje (De Weger, 2016, p. 10). Dabar FIFA
tarptautinius nepilnameciy peréjimus reguliuoja itin grieztai (Regulations on the status
and...2022). (RSTP 19,19bis straipsniai). RSTP 19 straipsnis jtvirting nepilnameciy

sportininky peré¢jimy draudima ir $io draudimo iSimtis, galiojancias visoms federacijoms

7 Tarptautiné ledo ritulio federacija (angl. international ice hockey federation) transfery taisykliy 3 straipsnio
5 dalyje numato galimybe nacionalinéms ledo ritulio asociacijoms sportininkams pereiti  kita kluba neleisti
jei zaidéja su klubu sieja finansiniai jsiskolinimai (2020/21 — 2021/22 Season ITHF international transfer
regulations, 2020). Tai autoriaus Ziniomis, yra vienintelé sporto federacijg leidzianti klubams ,,sulaikyti
isiskolinusius zaidéjus.

8 LFF reglamento 2 straipsnis FIFA TMS jvardina kaip duomeny informacine sistemg, kurios pagrindinis
tikslas yra supaprastinti tarptautinius zaidéjy peréjimus bei uZztikrinti $io proceso skaidruma ir savalaikj
informacijos gavima, kuri, taip pat, fiksuoja visus tarptautinius zaidéjy peréjimus
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naréms. LFF draudimo i§imtis integravo ZSPR 27 straipsnyje (Lietuvos futbolo federacijos
zaidejy statuso...,2021). Pastarajame straipsnyje numatytos Sios iSimtys, kada draudimas
negalioja: (i) kai zaid¢jo tévai, dél priezasCiy, nesusijusiy su futbolu, persikelia i valstybe,
kurioje yra naujasis klubas; (i) 16—18 m. turintiems zaidéjams, norintiems pereiti | kit
kluba, esantj asmens gyvenamojoje valstybéje, Europos Sajungos ar Europos ekonominés
erdves teritorijoje, naujajam klubui jsipareigojus — rupintis zaidéjo ugdymu ir treniravimu,
uztikrinti akademinj ir (ar) mokyklinj mokyma, riipintis optimaliomis nepilnamecio
gyvenimo saglygomis ir pateikti jrodymus, patvirtinancius §iy jsipareigojimy vykdyma; (iii)
zaidéjui gyvenant ne toliau kaip 50 km nuo valstybés, kurios pilietis yra, sienos, o klubas,
1 kurj Zaidé¢jas nori pereiti, yra kaimyninés valstybés federacijoje, nutoles ne toliau kaip 50
km nuo Zaidéjo gyvenamosios valstybés sienos, taip nustatant, kad maksimalus atstumas
nuo zaidéjo gyvenamosios vietos iki klubo buveinés nebiity didesnis kaip 100 km; (iv)
zaidéjui be tévy paliekant savo kilmés valstybe dél humanitariniy priezasciy, ypac susijusiy
su jo gyvybe ar laisve, kuriai kyla grésme, ir todél jam bent laikinai leidziama apsigyventi
atvykimo valstybéje’; (v) Zaidéjui studentui, be tévy laikinai persikélusiam j kitg valstybe
dél akademiniy priezaséiy, pavyzdziui, dalyvavimo mainy programoje'® (Lietuvos futbolo
federacijos zaidéjy statuso...,2021). Zaidéjy, neturinéiy 10 m. peréjimus, nepaisant, kad yra
ZSPR numatyta i§imtis, tvirtina FIFA futbolo tribunolo Zaidéjy statuso kolegija. Zaidéjo,
kuriam néra su¢j¢ 10 m., peréjimo atveju federacija, ketinanti registruoti Zaid¢ja privalo
uztikrinti, kad egzistuoja viena i§ auksc¢iau nurodyty iSimciy.

Futbolo transfery sistemoje egzistuoja treniravimo / parengimo kompensacijos ir
solidarumo jmokos. Treniravimo / parengimo ir solidarumo kompensacijy sagvokos, dél
kuriy FIFA vykdé derybas su Europos Komisija, pirmose RSTP redakcijose atsirado po
Bosman sprendimo (Kalvelis, 2021, p. 138). ZSPR 29 straipsnyje numato, kad treniruoéiy
kompensacija mokama zaidéja treniravusiam klubui: (i) kai zaidéjas pirmag karta
registruojamas kaip profesionalas; (ii) kiekvieno profesionalo peréjimo i§ klubo | kluba
atveju, iki kalendoriniy mety, kuriais profesionaliam zaidéjui sukanka 23 m., pabaigos
(Lietuvos futbolo federacijos Zaidéjy statuso...,2021). Solidarumo jmoka jtvirtinta ZSPR
30 straipsnyje, kuris nurodo, kad jeigu profesionalus sportininkas, nepasibaigus jo sutarciai
su senuoju klubu, pereina i kitg kluba, bet kuris prie jo ugdymo ir treniravimo prisidéjes

klubas privalo gauti ankstesniam klubui mokamos kompensacijos (angl. transfer fee) dalj.

® RTSP 7 priede yra kalbama apie dabar vykstantj karg Ukrainoje. RTSP 7 priedo 7 dalis numato, kad visiems
nepilnameciams ukrainieciams taikoma pastaroji iSimtis.

10 Tokiu atveju zaidéjo registracija naujajame klube gali biti tik iki kol jam sukaks 18 m. arba iki akademinés
ar mokyklos programos pabaigos nevirsijant 1 m., taciau tokiu atveju naujasis klubas gali biiti iSimtinai tik
megejiskas, neturintis profesionalios komandos ir neturintis teisinio, finansinio ar de facto rySio su
profesionaliu klubu.
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ZSPR 4 priedo 1 straipsnyje numatyta, kad solidarumo i§mokos suma skaigiuojama i3 uz
transferg gautos kompensacijos sumos atskaiiuojant 5-10 procenty sumg'!, kuri
padalinama sportininka treniravusiems ir ugdziusiems klubams (Lietuvos futbolo
federacijos zaidéjy statuso...,2021).

FIFA numato, jog nacionalinés asociacijos (federacijos) privalo nustatyti gincy tarp
zaid¢jy ir kluby sprendimo taisykles, kurios turi biiti suderintos su RSTP numatytais
principais (RTSP 1 straipsnis) (Regulations on the status and...2022). LFF numato, kad
gincai, kylantys del kontrakty ar kity savo esme su sportine veikla susijusiy klausimy,
besikreipiancios suinteresuotos Salies pasirinkimu gali biti sprendziami bendrosios
kompetencijos teismuose arba Apeliaciniame komitete (ZSPR 31 straipsnis). Yra numatyta
ir apeliaciné tokiy gin¢y nagrinéjimo tvarka, taCiau ji reglamentuojama LFF jstatuose
(Lietuvos futbolo federacijos jstatai, 2021) 61 jstaty straipsnis numato, kad apeliacinis
skundas dél LFF organo sprendimo gincuose tarp LFF, nariy, lygy, zaidéjy, kluby, oficialiy
asmeny ar zaidéjy agenty gali biiti pateikiamas CAS. Tyrimo autoriaus nuomone, LFF
turéty imti pavyzdj i§ LKF ir svarstyti galimybe prie gincus nagrinéjanciy institucijy

priskirti ir sporto arbitrazg prie Vilniaus komercinio arbitrazo teismo!2.

2.1.2. Lietuvos krepsinio federacijos transfery sistema ir jos teisinio reguliavimo
santykis su tarptautinés krepSinio federacijos reguliavimu

Krepsinio transfery sistema tarptautiniu mastu reguliuoja Tarptautiné krepSinio federacija
(pranc. Federation internationale de basketball association). FIBA vidaus tvarkos taisykliy
(angl. internal regulations) 3 knyga reglamentuoja zaidé¢jy ir oficialiy asmeny statusa,
peréjimus ir licencijavimg (FIBA Internal regulations book 3...,2022) (toliau — FIBA
per¢jimy taisyklés). LKF peré¢jimy reguliavima numategs LKF konferencijos nutarime dél
taisykliy, reglamentuojanciy zaidéjy per¢jimus ir kompensacijas uz paruosta zaidéja,
tvirtinimo (D¢l taisykliy, reglamentuojanciy zaidéjy...,2020) (toliau — LKF per¢jimy
taisyklés).

FIBA yra nustaciusi, kad atsizvelgdamos i FIBA ,,dvasia®, (angl. in the spirit of) vidinius
(nacionalinius) peré¢jimy sistema ir tvarkag FIBA valstybés narés tvirtina pacios (FIBA

per¢jimy taisykliy 57 punktas) (FIBA Internal regulations book 3...,2022). Autoriaus

1 Atsizvelgiant  sportininko metus praleistus jj treniravusiame klube, nuo kalendoriniy mety kai Zaidéjui
sukako 12 m. iki kalendoriniy mety, kuriais jam sukako 23 m.

12 Lyginant sporto arbitraza prie Vilniaus komercinio) arbitrazo teismo (toliau — SA su CAS galima igkelti
Siuos SA pranaSumus:

(i) Zenkliai maZesni bylinéjimosi kastai;

(i) Sportinj ginc¢a sprendzianciy arbitry skaicius, kai Salys neatranda konsensuso;

(iii) Ginc¢o sprendimo kalba atsizvelgiant j vertimo kastus, kaip papildomas islaidas;

(iv) Palankesni terminai.
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nuomone, nuostatos konstrukcija leidzia suprasti, kad FIBA nacionalinéms krepSinio
asociacijoms palieka didesn¢ tvarkos nusistatymo erdve nei FIFA. Tarptautinés federacijos
jtaka krepSinio per¢jimy reguliavimui, lyginant su FIFA, yra Zenkliai maZiau detalizuojanti
ir jpareigojanti, visgi dabar pastebimas finansiskai stabilesniy kluby dominavimas gali
privesti prie poky¢iy netolimoje ateityje (Study on the economic and..., 2013, p. 67).

Sutar¢iy sudarymo tvarka ir stabilumas FIBA, skirtingai nei FIFA, néra akcentuojamas,
tai paliekant federacijy sprendimui. Svarbu paminéti, kad net ir LKF peréjimy nuostatuose,
apie sutartinius santykius ir jy specifika yra labai nedaug. Galima atrasti tik LKF per¢jimy
taisykliy 3 priede, kuris i§ esmés yra sutarties tarp sportininko ir klubo Sablonas (D¢l
taisykliy, reglamentuojan¢iy zaidéjy...,2020). Priede numatytos bitinosios ir
rekomendacinés sutarties sudarymo salygos, i§ esmés yra identiskos sporto veiklos sutarciai
numatytoms salygoms S] 10 straipsnyje (Lietuvos Respublikos sporto jstatymas, 1995).
Autorius atkreipia démesj, kad pagal Sablong, sutart] sportininkas nutraukti gali
vienasaliSkai sutarciai nepasibaigus ir nesant klubo kaltés tik jvykdes visus sutartyje
nustatytus jsipareigojimus (LKF per¢jimy taisykliy 3 priedas) (D¢l taisykliy,
reglamentuojanciy zaidéjy...,2020). Tyrimo autoriaus nuomone, tai néra konkreti ir
potencialiai problematiné nuostata, kurig galima pastebéti FIBA jsteigto krepSinio arbitrazo
teismo (angl. basketball arbitral tribunal) (toliau — BAT) jurisprudencijoje. Anot BAT,
vienasaliSkas sutarties nutraukimas, kurj inicijuoja klubas, turi buti pagristas irodymais,
kad Zzaidéjas padaré esminj sutarties pazeidimg. Pavyzdziui, jeigu zaidéjas atsisako
dalyvauti varZybose ar treniruotése, tai jrodyti pareiga kyla sutartj nutraukti ketinan¢iam
klubui. Klubai tokio pavyzdzio atveju yra jpareigoti jrodyti, kad Zaid¢jo pareigy, numatyty
sutartyje, pazeidimai yra esminiai ir trukdantys vystyti tolimesni bendradarbiavima
(Sirutavicius v/ BC Mures, Targu Mures, 2011). Taip pat, akcentuojant klubo galimybe
vienaSaliSkai nutraukti sutartj, galimas to teis€tumo uztikrinimas — sutarties laisvés principo
igyvendinimas. Sutartyje nurodzius salygas, kurioms atsiradus klubas gali nutraukti sutartj,
jokiy teisiniy pasekmiy vienaSaliSkas sutarties nutraukimas sporto klubui nesukelty. BAT
ne vienoje byloje yra pasisakegs apie klubo galimybes nutraukti sutarti, jei sportininko
atliekamy paslaugy (angl. performance) kokybé sporto klubo netenkina. Pagal BAT,
nutraukti sutartj dél zaidéjo demonstruojamos kokybés galima tik sutartyje nusistacius
minimalius standartus, kuriy klubas i§ zaidéjo tikisi, bet net ir sutartyje tai numacius,
vienaSaliSkas sutarties nutraukimas, kaip paskutiné sankcija (angl. /ast resort), turéty biiti
pagrindziamas (Daniels v/ Liaoning Hengye Basketball Club, 2014).

LKF numatyta vidiniy peré¢jimu tvarka yra grindziama paleidziamuoju raStu (angl. letter

of clearance) — dokumentu, kurj prie§ zaidéjo registracija naujajame klube iSduoda zaidéja
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iSleidziantysis klubas (LKF per¢jimy taisykliy 4 straipsnis) (D¢l taisykliy,
reglamentuojanciy zaidéjy...,2020). Paleidziamasis rastas pagal LKF negali biiti: (i) tuo
paciu metu iSduodamas daugiau kaip 1 paleidZziamojo rasto praSanciai organizacijai; (ii)
apribojantis, salyginis arba lygtinis. Taip pat, vienintelé priezastis, dél kurios sportininka
iSleidzianti sporto organizacija gali atsisakyti iSduoti paleidZziamajj raSta, yra tarp
sportininko ir sporto organizacijos galiojanti sutartis (D¢l taisykliy, reglamentuojanciy
zaidéjy...,2020). FIBA, kaip ir FIFA bei LFF, per¢jimy taisyklése yra nustaciusi, kad
paleidZiamasis raStas negali biiti atidedamas ar neiSduodamas d¢l tarp sportininko ir klubo
kilusiy piniginiy nesutarimy (angl. monetary dispute) (FIBA peré¢jimy taisykliy 60 punktas)
(FIBA Internal regulations book 3...,2022). Svarbu paminéti, kad LKF yra nustaciusi
specifing uzsienio zaidéjy vidiniy peréjimy tvarka (Dél taisykliy, reglamentuojanciy
zaidéjy...,2020). LKF peré¢jimy taisyklés numato, kad uZzsienio zaidéjy vidiniy peréjimy (i$
vieno Lietuvos klubo | kitg) registravimas grindziamas LKF rastisku leidimu, be kurio
uzsienieCio zaid¢jo registruoti negalima (LKF per¢jimy taisykliy 6 straipsnis) (Dél
taisykliy, reglamentuojanciy zaidejy...,2020). LKF taip uZztikrina licencijavimo tvarka,
kurig FIBA laiko itin svarbia (FIBA per¢jimy taisykliy 94-111 punktai) (FIBA Internal
regulations book 3...,2022). Taip pat svarbi nuostata, kurioje numatyta, kad zaidéjy
peréjimy i§ lygos 1 lyga terminus ir tvarkg varzyby organizacijos (lygos) nusistato
tarpusavio susitarimu, ne veliau kaip iki kiekvieny mety rugs¢jo 1 d., taciau jie negali
priestarauti LKF ir FIBA reglamentams (LKF peréjimy taisykliy 6 straipsnis) (Dél
taisykliy, reglamentuojanciy zaidéjy...,2020). Anot tyrimo autoriaus, lygoms paliekama
laisve transfery tvarkos nusistatymo kontekste, nepaisant ribojimo / reikalavimo paisyti
LKF ir FIBA taisykliy, sufleruoja kur kas didesnes tam tikry taisykliy interpretavimo
galimybes. Svarbu paminéti, kad LKF jai atskaitingoms asociacijoms (lygoms) leidzia
nustatyti registruojamy uzsienio zaidé€jy skaiCiaus ribojima. Pavyzdziui, asociacijos
Lietuvos krepSinio lyga nuostatuose (toliau — LKL nuostatai) (asociacijos Lietuvos
krepSinio lyga..., 2021) numatyta, kad LKL priklausanti komanda gali registruoti ne
daugiau kaip 6 zaidéjus — ne Lietuvos piliecius (LKL nuostaty 6 straipsnis). Kyla
klausimas, ar tai nesukelia konflikto su aiskia Europos Sajungos pozicija taisykliy,
ribojanciy uzsienio sportininky skaiciy, atzvilgiu. Europos Sajungos komisija yra
nustaciusi, kad taisyklés, pagal kurias reikalaujama j komanda priimti tam tikra vietoje
iSugdyty zaidéjy skaiciy, galéty biiti laikomos atitinkanc¢iomis Sutarties nuostatas dél laisvo
asmeny judéjimo, jei dél jy neatsiranda tiesiogineés diskriminacijos dél tautybés, ir jei dél
Ju galinti atsirasti netiesioginé diskriminacija gali buti pateisinama, atsizvelgiant ] teiséta

sieckiamg tiksla, pavyzdziui, skatinti ir apsaugoti talentingy jauny Zaid¢jy mokyma ir
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ugdyma (Baltoji knyga dél sporto, 2007, p. 6). Autoriaus nuomone, atsizvelgiant j krepSinio
itaka ir svarba Lietuvoje, pastaroji LKL taisyklé yra pagrindziama siekiu ugdyti ir suteikti
varzyby patirties Lietuviy sportininkams. Taciau tarp siekiamy tiksly ir diskriminacinio
pobiidzio taisykliy yra gan plona riba.

Kalbant apie nepilnamecius zaid¢jus, LFK numato, kad Lietuvos sporto (krepsinio)
mokykla (klubas) neturi teisés perduoti teisiy i zaidéja — savo mokyklos esama auklétinj,
jokiam klubui, kol zaidéjui néra sukake 18 m. (LKF peré¢jimy taisykliy 6 straipsnis) (Dél
taisykliy, reglamentuojanciy zaidéjy...,2020). Taciau LFK peréjimy taisykliy 6 straipsnio 3
dalyje numatyta, kad Zaidéjas kita komandg gali atstovauti laikino leidimo pagrindu'®.
Tarptautiniy nepilnameciy per¢jimy tvarkag LFK per¢jimy taisyklése numato 5 straipsnis.
Jame numatoma, kad Zaid¢jams, kuriems néra 18 m. tarptautiniai peréjimai néra leidziami,
iSskyrus iSimtinius atvejus ir FIBA generalinio sekretoriaus leidimu. FIBA per¢jimy
taisykliy 72 punktas numato, kad pirmakart registruojamo nepilnamecio zaidéjo
tarptautinis peré¢jimas leidZziamas, jeigu zaidéjui yra 14—18 m. ir zaidéjas néra registruotas
jokioje tarptautinéje federacijoje, taip pat turi biiti jrodoma, kad yra zaidéjo tévy sutikimas
(FIBA Internal regulations book 3...,2022). Nepilnameciy zaidéjy, kuriy persikélimas |
valstybe, kurios federacijos klube nori atstovauti nesusij¢s su krepSiniu, peré¢jimas galimas
tik su zaid¢jo, zaidéjo tévy, klubo ir asociacijos sutikimu (FIBA peréjimo taisykliy 73
punktas). Nepilnameciy zaidéjy tarptautinio peréjimo, kai j valstybe, kurios federacijos
klube nori atstovauti, zaid¢jas persikelia dél krepSinio, iSimtis numato 74 FIBA per¢jimy
taisykliy punktas. Pastarajame punkte numatyta, kad tokiu atveju naujasis klubas turi
uztikrinti: (i) nepilnamecio zaidé¢jo akademinj ugdymg ir treniravimg; (ii) salygas
treniruotis; (iii) prisidéjima prie solidarumo jmokos; (iv) susitarimg tarp zaidéjo tévy, klubo
ir asociacijos, kuriame yra susitarta dél FIBA peréjimo taisykliy 9 punkto taikymo'4; (iv)
peréjimas netrukdys akademiniam Zzaidé¢jo ugdymui; (v) sumokés treniravimo
kompensacija klubui, kuriame zaidéjas nepilnametis buvo registruotas anksciau. LFK
peréjimy taisyklése numatyta, kad Lietuvos sporto klubai, norintys registruoti
nepilnamecius uzsienio Zzaidéjus, privalo kreiptis j LKF dél praSymo gauti FIBA
generalinio sekretoriaus leidimg (LKF per¢jimy taisykliy 5 straipsnis) (Dél taisykliy,
reglamentuojanciy zaidéjy...,2020).

13 Laikinasis leidimas pagal LKF 3 straipsnj — dviejy sporto organizacijy ir Zaidéjo susitarimas dél laikinojo
leidimo apibréZtu laikotarpiu, ne ilgesniu, kaip iki einamojo krepSinio sezono pabaigos, Zaidéjui rungtyniauti
ne toje sporto organizacijoje, su kuria jis turi galiojancig sportinés veiklos sutartj.

4 FIBA peré¢jimy taisykliy 19 punkte numatyta, kad nepilnametis Zaidéjas, peréjes j kitos valstybés
federacijos klubg, negali pasirinkti atstovavimo uZ tos Salies nacionaline rinkting iki kol jam sueis 23 m.
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Kompensacijy uz paruosta zaidéja sistema krepSinyje nuo futbolo skiriasi, autoriaus
nuomone, vienu esminiu aspektu. FIBA reglamentuoja tik formalias kompensacijy
sistemos salygas, reguliavimo laisv¢ paliekant nacionalinéms federacijoms. LKF per¢jimy
taisyklése numatyta, kad kompensacijos uz paruosta zaidéja sporto klubui (mokyklai) ir
treneriui (-iams), paruosusiam (-iems) zaid¢ja, mokama tik uz krep$ininka, buvusj sporto
klubo (mokyklos) auklétinj, kuris buvo arba yra Lietuvos jaunuciy (iki 16 m.), jauniy (iki
18 m.), jaunimo (iki 20 m.) arba studenty krepSinio rinktinés narys arba kandidatas, tai
reiSkia, buvo arba yra jtrauktas i oficialig tam tikros amziaus grupés Lietuvos krepSinio
rinktinés paraiSka, patvirtinta FIBA arba FIBA Europe organizacijos (LKF per¢jimy
taisykliy 7 straipsnis) (D¢l taisykliy, reglamentuojanciy zaidéjy...,2020). Tai reiskia, kad
LKF jpareigoja tieck LKF, tiek kity federacijy klubus, mokeéti kompensacija uz treniravima
tik specialias, aukS¢iau nurodytas, salygas atitinkantiems zaid¢jams. Pagal LKF 7 straipsnj
kompensacija uz zaidé¢jo, atitinkancio specialigsias salygas, treniravimg mokama: (i) uz
zaid¢ja, rungtyniaujantj Lietuvos auksc¢iausiosios krepsinio vyry lygos ¢empionate; (ii) uz
zaid¢ja iki 23 m., pirma sykj peréjusj i§ Lietuvos antrosios arba treciosios vyry krepSinio
lygos komandos j Lietuvos auksciausigja vyry krepSinio komanda ; (iii) uz Zaid¢ja
rungtyniaujant] Lietuvos antrosios vyry krepSinio lygos ¢empionate; (iv) uz zaidéja
(moterj) iki 20 m., rungtyniaujancig Lietuvos motery krepsinio lygoje. Svarbu paminéti,
kad krepSinio mokyklos (klubai) ir treneriai, paruo$¢ Zzaidéjus, turi teis¢ reikalauti
kompensacijos, jeigu zaidéjas krepSinio mokykloje (klube) treniravosi ne maziau kaip 5
metus arba 2 paskutiniuosius metus (zaidéjai vyresni negu 12 m. amziaus) (LKF per¢jimo
taisykliy 7 straipsnis). Jei zaid¢jas, sulaukegs 12 m. amziaus, treniravosi keliose krepSinio
mokyklose (klubuose) — kompensacija uz paruosta zaidéja mokama visoms krepSinio
mokykloms (klubams) (LKF peréjimo taisykliy 7 straipsnis) (D¢l taisykliy,
reglamentuojanciy zaidéjy...,2020).

Gincy, kilusiy dél zaidéjo peréjimo, tvarka nustato LKF per¢jimy taisykliy 8 straipsnis
(Dél taisykliy, reglamentuojanciy zaidéjy...,2020). Jame nurodyta, kad juos sprendzia
varzyby vykdytojai, o jiems neiSsprendus — Lietuvos krepS$inio federacija. Tai reiskia, kad
krepSinio transfery ginCus Lietuvoje sprendzia neteisminés, jskaitant arbitrazus,
institucijos. Svarbu paminéti, kad kaip rekomendacing salyga dél teismingumo, LFK
per¢jimy taisykliy 3 priede yra nurodyta galimybé Salims susitarti dé¢l tarp Saliy kilusio
gin€o nagrinéjimo sporto arbitrazo prie Vilniaus komercinio arbitrazo teismo tvarka.
Papildomai FIBA per¢jimy taisyklése numatyta, kad valstybés narés esant gincams tarp

zaidejy, kluby ar agenty gali kreiptis | tarptautinj krepSinio arbitrazg (angl. basketball
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arbitral tribunal). FIBA per¢jimy taisykliy 326328 punktai) (FIBA Internal regulations
book 3...,2022).

Transfery reguliavimo apriboti tik registravimu ir zaid¢jo registracijos ,,judéjimu®,
autoriaus nuomone, nevertéty. Bitent todél svarbu aptarti ir glaudziai su transferais
susijusius aspektus. Sutarties stabilumo garantai FIFA ir FIBA atzvilgiu yra
reglamentuojamas skirtingai. Pavyzdziui, problemg galima jzvelgti FIBA reglamentavimo
atveju, kadangi reglamentuose apibrézty sutarties nutraukimo salygy néra. Autoriaus
nuomone, sutarties stabilumo uZztikrinimas yra aktualus zitrint i§ sportininko, kaip
darbuotojo perspektyvos, kadangi potencialiy darbdaviy (sporto kluby) atzvilgiu, zaid¢jas,
su kuriuo ankstesnis klubas nutrauké sutartj, gali kelti abejoniy. Tad galima sakyti, kad
FIFA reguliavimo pranaSumas — draudimas sutart] nutraukti sezono metu, FIBA
nenustatytas, taiau galimas sutarties sudarymo metu tai nusistacius.

Vertinant kitus aspektus, FIFA valstybiy nariy federacijoms taikoma politika yra
zenkliai grieztesné. IS esmés, vietos nacionaliniy federacijy transfery reglamentavimui
interpretacijoms FIFA beveik nepalieka. Tiek vidiniai, tiek tarptautiniai peré¢jimai turi biiti
registruojami FIFA nustatytus standartus atitinkanciose sistemose, o bet kokie su FIFA
nesuderinti interpretavimai ar paZzeidimai vertinami grieZtai, yra nustatyti drausminiai
institutai tiek klubams, tiek federacijoms. FIBA skirtingai nei FIFA neturi globalios
transfery sistemos kaip FIFA TMS. Taip pat, FIFA lyginant su FIBA nepilnameciy
transfery priezitiros aspektu, pastebimas Zenkliai grieztesnis FIFA poziiiris, pateikiamos
iSimtys yra konkrecios ir taikomos visuotinai. Kiti aspektai i§ esmés skiriasi dél sporto Saky

specifiskumo.
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3. TEISINIS TRANSFERU REGULIAVIMAS EUROPOS SAJUNGOJE

3.1. Gincus dél transfery nagrinéjancios institucijos

Prie§ pradedant aktualiausiy probleminiy aspekty analize, autoriaus nuomone, reikia
paminéti institucijas, turin¢ias didZiausig jtaka teisiniam transfery reguliavimui Europos
Sajungos kontekste, jskaitant, bet neapsiribojant institucijomis, esanc¢iomis tik Europos
Sajungoje. Autorius, kalbédamas apie ginc¢us nagrinéjancias institucijas, jas jvardins pagal
hierarchijg.

Visu pirma, vertinant tiek dabartj, tiek Zvelgiant retrospektyviai, didziausig jnasa j dabar
matomas transfery sistemas, neapsiribojant futbolu, turi ESTT. Sprendimai bylose, kaip
Walrave and Koch vs. Union Cyciste International (B.N.O. Walrave and L.J.N. Koch v
Association Union cycliste internationale, 1974), Dona vs Mantero (Gaetano Dona v
Mario Mantero, 1976), UNECTEF v. Heylens (Union nationale des entraineurs et cadres
techniques professionnels du football (Unectef) v Georges Heylens and others, 1987)
laikytini fundamentaliais teisiniy sportinés veiklos aspekty monumentais. Pastaryjy byly
sprendimuose ESTT nustaté, kad sporto veikla yra Europos Sajungos teisés subjektas, nes
SESV 3 straipsnio ribose, yra traktuotina kaip ekonominé veikla (Parrish, 2003, p. 90). Taip
pat, sportininkai, SESV 45 straipsnio prasme, yra laikytini darbuotojais, numatant, kad tiek
profesionaliis, tiek pusiau profesionaliis (angl. semi-proffesional) sportininkai, uz savo
veiklag gaunantys atlyginima, Europos Sajungoje yra darbo teisiniy santykiy subjektai
(Parrish, 2003, p. 90). To pas¢koje, sporting veiklg vykdantys asmenys, neapsiribojant
komandiniy sporto Saky sportininkais, esanciais darbo santykiuose su klubais, ES sutarties
49 ir 56 prasme, taip pat, yra saugomi nuo bet kokiy diskriminacinio pobudzio ribojimy
(Parrish, 2003, p. 90). Nors transfery reguliavimo sistemos per se auks¢iau minétos bylos
neliete, taciau biity klaidinga manyti, kad nejtakojo esminiy poky¢iy, transferams, pradzios.
ESTT i8S esmés pakeité pozitrij i bet kokia sporting veikla, uz kurig gaunamas atlyginimas,
vykdancius asmenis, jiems garantuojant Europos Sgjungos teisés numatytas apsaugas. Tad
sistemiSkai pleciant sportininky apsauga Europos Sajungoje, buvo prieita ir prie kardinalios
transfery teisinés sistemos konfigtracijos, kuri buvo paskatinta 1 dalyje nagrinétos ESTT
bylos Union Royale Belge Sociétés de Football Association and others v. Bosman (Union
royale belge des sociétés de football association ASBL v Jean-Marc Bosman, 1995)
sprendimu. Todé¢l, autoriaus nuomone, vienareik§miskai, didziausig jtaka ir juriding galia
dabar egzistuojanciam transfery teisiniam reguliavimui turinti institucija — ESTT.

Kita, didele reik§mg¢ transferams turin€ia institucija, autoriaus nuomone, vertéty laikyti

CAS. CAS jsteigtas 1983 m., kurio steigimo iniciatoriumi laikytinas Tarptautinio
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Olimpinio komiteto prezidentas sieké sukurti tarptautinj mechanizmg teisinei sporto
priezitirai per olimpines zaidynes (Casini, 2011, p. 1321). CAS pagal dabar egzistuojanti
modelj yra pagrindiné, tarptautiniu lygmeniu veikianti, i§ sportinés veiklos kylan¢iy gincy
arbitravimo institucija, kurig galima jvardinti kaip lex sportiva ,kurian¢ig” institucija, kuri
globalinés sporto teisés normas ir principus formuoja savo jurisprudencijoje. Autoriai CAS
jvardina, kaip paskuting tarp sportininky, sporto kluby, organizacijy ar federacijy kylanc¢iy
ginfy, teisming¢ instancija, sukurianig itin veiksminga centralizuota prieziliros
mechanizma (Casini, 2011, p. 1327).

Reikia i$skirti ir tarptautiniy federacijy jsteigtus gincy nagrinéjimo organus. FIFA 2001
m. jsteigé gincy sprendimy rumus (angl. dispute resolution chamber) (toliau — DRC)
specifiskai, dél transfery ir zaidéjy statuso kylantiems gincams spresti (De Weger, 2016, p.
4). Kalbant apie i§ krepSinio transfery kylancius teisinius gincus, FIBA, kaip gincy,
kylanc¢iy dél nesutarimy tarp zaidéjy, treneriy, agenty ir kluby, institucija, 2006 m. jsteigé
anskciau minéta — BAT (FIBA, n. d.). Svarbu paminéti, kad 2001 m. jvykusiy FIFA ir
Europos Komisijos deryby dél transfery taisykliy suderinimu su Europos Sajungos
numatytais standartais metu, buvo numatyta, kad arbitrazai ir kiti alternatyviis gincy
sprendimy mechanizmai yra saistomi Saliy pasirinkimo laisve, reiSkiant, kad atsiradus
ginCams, jie gali bliti nagrin¢jami ir nacionaliniuose teismuose (European Commission,

2002).

3.1. Probleminiai transfery aspektai

3.1.1. Sporto agenty jtaka

Pagal A. Biguza, sporto agentas yra profesionalaus sportininko atstovas, kuris dazniausiai
konsultuoja teisiniais klausimais, bet ir apima daugelj kity profesionalaus sportininko
karjeros sri¢iy: karjeros formavima, ekonominiy klausimy sprendima, investavima,
profesinj draudimg, mokesciy planavima, sporto medicinos klausimus, sveikatos ugdymo
formavima, veiklos po profesionalaus sportininko karjeros planavima (Biguzas, 2014, p.
58). Atkreipiant démesj, kad sporto agentas konsultuoja teisiniais klausimas, kyla
klausimas, ar juo gali biiti bet kas, ar reikalinga tam tikra kvalifikacija. VienareikSmisko
atsakymo ] tai nei doktrina, nei teisés aktai nepateikia.

Anot FIBA, sporto agentu, galin¢iu tarpininkauti tarptautinio transfero metu, gali biiti
tik FIBA licencija turintis agentas (FIBA Internal regulations book 3...,2022). Pagal FIBA
agenty licencijy iSdavimo tvarka, licencija iSduodama tik fiziniam asmeniui, kuris per
pokalbj su atsakingu FIBA organu ir FIBA organizuojamo testo metu parodo pakankama

(angl. adequate) Ziniy apie FIBA reglamentus kiekj ir pokalbio metu pasirodo tinkamu
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atstovauti zaid¢ja ar kluba (FIBA Internal regulations book 3...,2022). LKF duomenimis
Siuo metu Lietuvoje yra 10 FIBA licencija turin¢iy krepSinio agenty (Lietuvos krepSinio
namai, n. d.). FIFA 2015 m. atsisakydamas sporto agento sgvokos, ja pakeiciant, jtvirtino
— tarpininko (angl. intermediary) instituta (Regulations on working with intermediaries,
2015). Pagal FIFA, tarpininkas — fizinis arba juridinis asmuo, kuris nemokamai ar uz
mokest] atstovauja zaidéja ar (ir) klubg ir tarpininkauja sutarties tarp zaidéjo ir klubo
sudarymo metu arba derybose dél zaidéjo transfero (Regulations on working with
intermediaries, 2015). FIFA numato, kad uz tarpininky registracija atsakingos valstybiy
nariy federacijos. LFF darbo su tarpininkais taisyklése (Lietuvos Futbolo Federacijos darbo
su...2015), numato, kad tarpininkai, prisid¢j¢ prie kontrakto ir (ar) transfero kontrakto
sudarymo, turi biiti registruojami LFF numatytoje FIS sistemoje. Skirtingai nei FIBA, FIFA
tarpininky licencijavimo sistemos neturi, nustatant vienintelj kriterijy — nepriekaistinga
reputacijg. Taciau kalbama ne apie asmens teistumg. Nepriekaistinga reputacija FIFA
tarpininky atzvilgiu reiskia teisingai pasiraSyta ir uZpildyta tarpininkavimo deklaracijos
forma, kurig kartu su atstovaujamo zaidéjo / klubo transfero kontraktu ir atstovavimo
sutartimi tarpininkas perduoda konkrecios valstybés federacijai (Lobao, J., Sarmento, S.
2015, p. 1). Autoriaus nuomone, to prilyginti tarpininko licencijavimu nevertéty. Galima
paminéti, kad FIFA 2022 m. planuoja jtvirtinti naujg reglamenta, susijusj su tarpininky
veikla, kuriame ketina iSspresti dar vieng probleminj aspekta — suma, kurig tarpininkai
gauna uz savo veikla, apriboti iki maksimaliai 10% nuo per¢jimo sumos (Stone, 2021).
Darytina iSvada, kad FIBA ir FIFA, kaip bene didziausiy sporto organizacijy poziiris i
sporto agentus / tarpininkus skiriasi i§ esmés. FIBA agentais gali biti tik fiziniai asmenys,
gave oficialig licencija, o FIFA tarpininkais laiko ir juridinius asmenis. Tad atsakymas |
klausima, ar sporto agentu gali biiti bet koks asmuo, diferencijuojasi nuo sporto Sakos.
Autoriaus nuomone, agento licencijavimo institutas i§ esmes sukuria profesionalesn; ir
patikimesnj sporto agenty ivaizdj. Kalbant apie Lietuva, kyla problema — sporto agenty ne
reglamentavimas. LR jaunimo ir sporto reikaly komisija 2021 m. svarsté¢ LKF pasitlytag S]
pakeitima, susijusi su sporto agenty sgvokos ir jy veiklos reglamentavimu sporto jstatyme
(Komisijos iSvada dél Sporto jstatymo, 2021). Placiau pasiilyme buvo akcentuojama
potenciali, sporto agenty ne reglamentavimo sukurta grésme ne tik Lietuvos, bet ir uzsienio
sportininkams nukentéti nuo sporto agenty vykdomos veiklos. Taip pat LKF savo nuomong¢
grind¢ uzsienio praktika ir teige, kad sporto agenty veikla turi bti licencijuojama, nes tik
taip buty uztikrinamas veikiantis sporto agenty priezitiros mechanizmas, o jy veikla tapty
skaidresné, atviresné visuomenei, grindziama profesinémis ziniomis ir nesudaranti

prielaidy nesgziningai sporto agenty veiklai, dél kurios nukencia ir nepilnameciai
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sportininkai. Komisija nepritaré¢ tokiam pasiiilymu pateikdama Siuos argumentus: (i) ,,Sivo
pasiillymu siitloma visiems sportininkams ir treneriams Lietuvoje nustatyti pareigq veikti
per sporto agentq, be kurio negaléty sudaryti sutarciy, riboti agento atlyginimgq, nurodyti
Vyriausybés jstaigq, kuri isduoty ir kontroliuoty licencijas, rinkty mokestj, organizuoty
egzaminus, skirty baudas, sukurti licencijy ir agenty sudaryty sutarciy registrq, kt. Taciau
tuo biity apribota sportininky ir treneriy veikla, ribojant jy teises veikti savarankiskai, biity
kisamasi j laisvq rinkg, tai buty ne valstybés funkcijos, taip pat turéty biiti jsteigta jstaiga
arba pertvarkyta kazkuri Vyriausybés jstaiga, sukuriamas atskiras aparatas tik vienai
grupei — sporto agentams, kt.*“ (ii) ,,Siuo metu veiklg turint sporto agento licencijq
regulivoja kai kurios tarptautinés sporto Saky federacijos (pvz., Tarptautiné krepsinio
federacija, Tarptautiné futbolo federacija), todél kitoms sporto Sakoms Sie klausimai gali
biiti neaktualiis, reikéty platesnés diskusijos . (iil) ,,Krepsinio sporto klubai Lietuvoje ir
Siuo metu gali veikti laikydamiesi Tarptautinés krepsinio federacijos sporto agentams
keliamy reikalavimy ir krepsinio sporto Sakoje nustatyti taisykles, kaip sportininkai
bendradarbiauja su sporto agentais — tai yra vidiniai kiekvienos sporto Sakos klausimai (t.
V. informuoti savo sporto Sakos klubus, jos veikloje dalyvaujancius asmenis apie
tarptautinés sporto Sakos federacijos nustatytas taisykles ir pan.)* (Komisijos iSvada dél
Sporto jstatymo, 2021). Tyrimo autorius su komisijos argumentais sutinka i§ dalies. Visy
pirma, pasitilyme nebuvo minima apie potencialy jpareigojimag sportininkams veikti per
sporto agentus, nes tai, be abejo, sukelty ne tik laisvos rinkos, bet ir laisvo asmeny judé¢jimo
apribojimus, todél tokios komisijos interpretacijos prasmés tyrimo autorius neranda.
Pasisakydama apie tarptautiniy organizacijy turimas licencijavimo sistemas, komisija, ko
gero, atsizvelgé | anksciau galiojusi FIFA reguliavima, kadangi licencijavimo sistema, kaip
ir sagvoka sporto agentas, i§ FIFA reglamenty buvo panaikinta. Nepaisant to, autorius
nuomone, licencijavimo sistema, nacionaliniu lygmeniu bty pravarti, kadangi leisty
zenkliai padidinti sporto agenty / tarpininky veiklos skaidrumg ar, pavyzdziui, jauniems

sportininkams uZztikrinty galimybe bendradarbiauti su patikimu sporto agentu / tarpininku.

3.1.2. Trediyjuy Saliy jtaka
2015 m. FIFA RTSP jtvirtino 18 straipsnj, kuriame numat¢ draudima klubams ir zaidéjams
sudaryti sutartis su treciosiomis Salimis, kuriose tre€ioji Salis jgyty teises | peré¢jimy
kompensacijas ateityje ar jgyty kitas ekonomines teises, susijusias su ateityje ivyksianciu

zaid¢jo per¢jimu. (Reyes, et al.2019).
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Treciyjy Saliy nuosavybés teisé i zaidéjo ekonomines teises (toliau — TPO) ilgiau nei 20
m. buvo finansinis instrumentas, kurio iStakos uzfiksuojamos Piety Amerikoje. TPO iki
FIFA RTSP 18 straipsnio atsiradimo konkrecios definicijos neturéjo (Reyes, et al.2019).
Pastarajj institutg galima jvardinti kaip tre¢iosios $alies, kurios jprastai buvo jmongs, sutartj
su sportininku, jprastai jaunu, ar klubu, kuria trecioji Salis jsipareigodavo teikti finansing
paramg ar paskolg uz teis¢ i dali ar visa, ateityje ivyksiancio sportininko peréjimo
kompensacijg ar kitg komandy / zaidéjy pelng (Maurao-Ferreira, 2016, p.4). TPO buvo itin
praktikuojama Ispanijoje, Italijoje ir Portugalijoje. TPO leido finansiskai silpnesnéms
komandoms biiti konkurencingomis, suteikiant galimybe sportininkus jsigyti uz Zenkliai
mazesnes sumas, kadangi dalis zaidéjy ekonomingés teisiy priklausydavo ne klubams, o
treciosioms Salims (Maurao-Ferreira, 2016, p.4). Pavyzdziui, zaidéja nauja komanda i$
senosios gal¢jo jsigyti uz mazesn¢ suma, nes trecioji Salis padengdavo dali sumos, taip
investuodami i dalj ar visg pelng uz Zaidé¢ja ateityje. Svarbu paminéti, kad 2015 m. RSTP
redakcijoje buvo numatytas draudimas su treciosiomis Salimis bendradarbiauti ir klubams,
ir zaid¢jams, taciau, 2019 m. RSTP redakcijoje 18 straipsnis buvo pakeistas nustatant TPO
draudimg tik klubams (De Marco, 2019, p. 21). Taciau Sis pokytis, nereiskia, kad zaidé¢jas
gali bendradarbiauti su treciosiomis Salimis (Reyes, et al.2019).

Bene pirmuoju jvykiu, iSvieSinusiu TPO institutg pasauliniu lygmeniu, galima laikyti
2006 m. Anglijos futbolo lygoje uzfiksuotg fenomeng. 2004 m. Londone jsikiirusi jmoné
sudaré sutart] su Brazilijos klubu Corinthians, kuria uz jsigijo dalj pastarosios komandos
ateities pelno. To pasékoje, Corinthians jsigijo komandg atstovaujanciy Zaidéjy, kurie buvo
laikomi ateities ,,zvaigzdémis™ — Carlos Tevez ir Javier Mascherano, ekonomines teises.
2006 m. jvyko tarp Corinthians ir West Ham komandy susitarimas, kuriuo buvo susitarta
dél C. Tevez ir J. Mascherano per¢jimo, taciau susitarimo suma nurodyta nebuvo (angl.
undisclosed fee). Buvo i$siaiSkinta, kad Zzaidéjai | Anglijos komanda peréjo nuomos
pagrindu, o jy registracija priklausé ofSorinéms jmonéms, kuriy savininkai iki Siol néra
atskleisti. Anglijos lyga pastarajj atvejj jvertino grieztai West Ham komandai paskiriant
bauda (Maurao-Ferreira, 2016, p.15).

TPO iki uzdraudimo buvo vertinamas skirtingai. Pavyzdziui, buves UEFA prezidentas
Michel Platini yra teiges, kad yra gédinga matyti, jog Zaidéjy rankos priklauso vienam
asmeniui, kojos priklauso pensijy fondams, esantiems nezinomoje vietoje, taip zaidéjus
padarant vergais (Platini delighted soccer's 'modern-day slavery', 2015). Kiti autoriai
mano, kad TPO institutg reikia kontroliuoti, o ne uzdrausti (van Maren, et al. 2016, p. 235).
Ispanijos ir Portugalijos futbolo lygos TPO draudimg jvardina kaip SESV numatyty
konkurencijos taisykliy pazeidimg (SESV 101 ir 102 straipsniai) (La Liga, 2015). Pastaryjy
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Saliy lygos pagrisdamos savo nepasitenkinimg TPO draudimy argumentuoja, kad FIFA
RTSP 18 straipsnyje numatytas TPO draudimas, i§ FIFA pusés buvo jtvirtintas nesitarus su
Europos Sajungos komisija (van Maren, et al. 2016, p. 235).

TPO draudimo valia, §io tyrimo autoriaus nuomone, turétu buti palikta nacionaliniy
futbolo federacijy rankose. Pavyzdziui, Lenkijos, Pranciizijos ir Anglijos futbolo
federacijos TPO draudimg nacionaliniy lygmeniu buvo jtvirtinusios dar prie§ FIFA (Study
on the economic and...,2013, p. 65)

Autoriaus manymu, TPO institutas, jj grieztai reglamentuojant, yra laikytinas tikrai
naudingu instrumentu finansiskai silpnesnéms ar nestabilioms futbolo komandoms. Bet
kokiu atveju, privatiis investitoriai ir klubai iesko budy §j FIFA draudima apeiti, o tas tik
jrodo, kad biitini poky¢iai, autoriaus nuomone: (i) nacionalinéms federacijoms leisti
pacioms nuspresti ar TPO drausti ar ne; (ii) FIFA reglamentavime jtvirtinti griezta TPO
priezilira, nustatant zaidéjy, kuriy ekonominés teisés galéty priklausyti treiosioms Salims,
amziy, maksimaly procenta ekonominiy teisiy i zaidéja bei jpareigojant investitorius
pateikti visg informacijg taip uztikrinant skaidruma.

Darant i§vada, manytina, kad TPO draudimas, kaip potenciali problema, gali patekti ir |
ESTT akiratj, kadangi sporto subjekty nepasitenkinimas ir stipréjantys argumentai pries

FIFA numatyta draudimg kelia jsptidj, apie neiSvengiamus pokyc¢ius ateityje.
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1.

ISVADOS

Sportininky transfery samprata, vertinant i§ atskiry subjekty perspektyvos,
atsiskleidzia skirtingai. Sportininkams i§ esmés keiciasi, klubas kuriame jis atliks
sutartimi sutarta sporto veiklg ir (ar) asociacija / federacija, kurios teritorijoje
priklausan¢iam klubui sportininkas atstovaus. Sporto organizacijy — kluby
perspektyvoje, transferas yra sportininko registracijos pasikeitimas, reiSkiantis, kad
sportininka priémes klubas jj registruoja, o sportininkg iSleidziantis — iSregistruoja.
Bendras pastaryjy Saliy poZymis, uzbaigiantis transfera — sudaryta sutartis,
dazniausiai jvardinama, kaip kontraktas, kuriuo sportininka priimantis klubas ir
sportininkas jsipareigoja bendradarbiauti ir paisyti sutartyje sulygty salygu
visumos. Uzsienio autoriy literatliros analize buvo atskleista, kad sportininky ir
sporto organizacijy teisiniai santykiai plaCiausia prasme, jskaitant, bet
neapsiribojant transferais, yra lex sportiva reguliavimo ribose.

Padarius literaturos, kurioje atskleidZziama sportininky transfery geneze, analize¢
buvo nustatyta, kad pirmoji, itin ydinga, vertinant perspektyviai, transfery sistema
matoma jau XIX a. Pastarosios sistemos raida, jos modifikacija iki dabartinius
standartus atitinkanciy reikalavimy truko daugiau nei 100 m. Tyrime buvo
atskleista, kad palaipsniui transfery reguliavimas tapo tarptautiniy sporto
organizacijy prerogatyva, o Europos Sajungos jtaka atsiskleidzia bendryjy principy,
teisiy ir laisviy ir vieSosios tvarkos uztikrinime, taciau neriboja tarptautinéms sporto
organizacijoms nusistatyti minéty aspekty nepaZeidziantj teisinj sportininky
transfery reguliavima.

Tyrime buvo atskleista, kad nacionalinés sporto organizacijos i§ esmeés yra
Ipareigotos atsizvelgti | tarptautiniy sporto organizacijy numatytas imperatyvias
taisykles. Lietuvoje nacionalinés sporto organizacijos transfery reguliavima yra itin
suderinusios su tarptautiniy sporto organizacijy standartais, pastebima, kad net ir
vietose, kuriose suteikiama nacionaliniy sporto organizacijy interpretacijos laisve,
pastebimas Sabloninis nuostaty persikélimas. IS esmes pagrindinis skirtumas ir yra
tarptautiniy sporto organizacijy paliekama transfery reguliavimo aspekty
nusistatymo laisve, kuri pastebima sutarties stabilumo garanty nusistatyme,
sportininky registracijy sistemy ivedime ir kompensacijy mechanizmy jtvirtinime.
Gincy, kylanciy tarp transfero subjekty — sportininky ir sporto kluby ar organizacijy
nagrin¢jimui yra sukurti alternatyvis ginfy nagrinéjimo institutai, taciau Saliy
nejpareigojant kreiptis biitent | jas, suteikiant pasirinkimo laisve Salims nuspresti,
kur potencialts ar atsirade gincai biity iSnagrinéti ginco Salims palankiausiu bidu.
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Europos Sajungos valstybiy kontekste aktualiausia problema jvardinama treciyjy
Saliy jtakos draudimu, kuris egzistuoja futbolo transfery teisiniame reguliavime.
Lietuvos kontekste matomas teisinis vakuumas sporto agenty reglamentavime,

kuris, tyrimo autoriaus nuomone, turi biiti i§sprestas.
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SANTRAUKA

Sportininky transfery teisinis reguliavimas ir problematika Lietuvoje ir Europos

Sajungos valstybése

Mykolas Pesliakas

Siame magistro darbe yra analizuojamas sportininky transfery institutas, jo reguliavimas ir
problematika Lietuvoje ir Europos Sgjungos valstybése, remiantis uzsienio autoriy
mokslinémis publikacijomis ir straipsniais, Europos Sajungos teisingumo teismo
jurisprudencija, Lietuvos Respublikos teisés aktais ir tarptautiniy arbitrazy praktika.

Tyrime yra atskleidziama sportininky transfery samprata, pagrindiniai $io instituto
bruozai bei visuotinai pripazjstamos transfery kategorijos. Taip pat pateikiami uzsienio
autoriy argumentai, kuriy pagalba atskleidziama, kokia teisés Saka yra atsakinga uz butent
transfery teisinj reguliavimg ir jo prieziiirg. Be to tyrimas koncentruojasi i transfery teisinio
reguliavimo genezés atskleidima, kuris sudaro jspiidj, kokie transfery reguliavimo
ypatumai buvo prie§ daugiau nei 100 mety ir kaip jie biity vertinami dabar.

Magistro darbe atskleidziamas Lietuvos Respublikoje egzistuojantis transfery teisinio
reguliavimo modelis, analizuojant Lietuvos Respublikos teisés aktus ir krepSinio, ir futbolo
nacionaliniy federacijy jstatus. Pateikiami esminiai transfery reguliavimo aspektai, kuriuos
nacionalinés Lietuvos sporto organizacijos uztikrina ar neuZztikrina, bei atskleidziama
tarptautiniy sporto organizacijy jtaka Lietuvoje egzistuojanCiam teisiniam transfery
reguliavimui.

Pateikiama dél sportininky transfery tarp sportininky, sporto kluby ar sporto
organizacijy susiklostan¢iy gin€y nagrin¢jimo sistema Europos Sajungos lygmeniu,
atskleidziant gincus nagrinéjanciy institucijy hierarchijg ir svarbg formuojant lex sportiva
reguliavimg. Taip pat, atskleidziamos dabar egzistuojancios transfery reguliavimo
problemos, pateikiama uZzsienio autoriy nuomoniy analizé bei iSkelty problemy sprendimo

perspektyvos.
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SUMMARY

Legal regulation and problems of athletes transfers in Lithuania and European
Union countries

Mykolas Pesliakas

This Master‘s thesis analyses transfers in sports, its regulation and problematic aspects in
Lithuania and European Union, based on scientific publications and articles by foreign
authors, the jurisprudence of the European Court of Justice, the legislation of the Republic
of Lithuania and the practice of international arbitration.

The study reveals the concept of transfers in sports, the main features of this institute
and the globally accepted categories of transfers. In accordance with arguments of foreign
authors, thesis reveals which branch of law is responsible for the legal regulation and
supervision of transfers. In addition, the study also focuses on revealing the genesis of the
legal regulation of transfers, which gives an impression of peculiarities of transfer
regulation that existed for more than 100 years and how they are perceived now.

The Master's thesis reveals existing model of legal regulation of transfers in the Republic
of Lithuania, whilst analysing the legal acts of the Republic of Lithuania and the statutes of
national basketball and football federations. The thesis presents essential aspects of transfer
regulation, which are or are not ensured by national Lithuanian sports organizations and
explains the influence of international sports organizations on the legal regulation of athlete
transfers in Lithuania.

Furthermore, a dispute resolution system for the transfer of athletes between athletes, sports
clubs or sports organizations at EU level is presented, revealing the hierarchy of dispute
resolution bodies and the importance of shaping the regulation of the lex sportiva. Also,
thesis reveals the current problems of athlete transfer regulations and presents analysis of
foreign authors opinions in which the problems are explained and the perspectives of

problem solving are given.
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