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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame darbe analizuojamas vienas i§ dirbtinio intelekto (DI) jrankiy — bloky grandinés
pagrindu paremtos taikomosios technologijos adaptacija bei galimas teisinis reguliavimas
bendrovés valdymo kontekste. Pagrindinés pasirinktos programiniy algoritmy
autonominés sistemos kryptys: pirma, iSmaniyjy sutarciy sudarymo konceptas tarp
bendrovés ir jos vidaus organy bei akcininky, o taip pat su iSorine jungtimi — valdzios
institucijomis ir registry centrais. Antra, iSmaniosios balsavimo sistemos adaptavimas
bendrovés valdymo organy bei visuotinio akcininky susirinkimo (VAS) balsavimo
procesams. Darbe be kita ko keliama notaro atlieckamy funkcijy eliminavimo prielaida i$
bendrovés steigimo ir organizacinio valdymo procesy, pasitelkiant inovatyvig DI
technologija. Siuo tikslu darbe autoré paraleliai analizuoja Lietuvos Respublikos, Europos

Sajungos bei kity valstybiy teisés aktus bei susijusig aktualig teismy praktika.

Pagrindiniai ZodZiai: autonominés sistemos, dirbtinis intelektas, bendroviy teisé,
technologijos, algoritmai, reguliavimas, bloky grandiné, iSmaniosios sutartys, notaras,

18Smanusis balsavimas.

This paper analyzes one of the tools of artificial intelligence (Al) - the adaptation of
block-based application technology and possible legal regulation in the context of
corporate governance. The main directions of the chosen autonomous system of software
algorithms: first, the concept of intelligence contracting between the company and its
internal bodies and stakeholders, as well as, with an external link, public authorities, and
registries. Second, the adaptation of the smart voting system to the voting processes of the
company's management bodies, and the general meeting of shareholders (GMS). Among
other things, the work presupposes the elimination of the functions performed by a notary
from the company's establishment and the organizational management processes with the
help of innovative Al technology. For this purpose, the author analyzes the legal acts law
of the Republic of Lithuania, in parallel with the European Union law, as well as other

countries related relevant case law.

Keywords: autonomous systems, artificial intelligence, company law, technology,

algorithms, regulation, blockchain, smart contracts, notary, smart votong.
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SANTRUMPU SARASAS

AB — akcin¢ bendrove

ABIJ — akciniy bendroviy jstatymas

CK — Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas
DI — dirbtinis intelektas

ES — Europos Sgjunga

ID — identifikaciniai duomenys

JAV — Jungtinés Amerikos valstijos

UAB — uzdaroji akciné bendroveé

VAS — visuotinis akcininky susirinkimas



IZANGA

Temos aktualumas. Akivaizdu, jog dirbtinio intelekto paradigma dar tik pradeda
iSgyventi savo pirmaji evoliucinj aukso amziaus etapa. Sudétingy algoritmy pagrindu
besiformuojanti elektroniné ekosistema kaskart kelia vis jnoringesnius isStkius
tolimesniems skaitmenizacijos procesams, dél ko protingos, autonominiais procesais
grindziamos masSinos, geba savarankiSkai sukurti sudétingas veiksmy sekas be
zmogiskyjy iStekliy kontrolés. Minimos inovacijos yra neabejotinai didelis privalumas
tokiuose procesuose kaip bendrovés iSmanus ir SiuolaikiSkas valdymas, darbo
organizavimo optimizavimas bei kity funkcijy sklandus uztikrinimas tiek bendroveés
viduje, tiek ir su iSorinémis valdzios institucijomis. Sudétingi procesai kuria paprastesnius
sprendimy priémimus, o Sie — generuoja didesn¢ graza, kompensuodami tikslingai
paskirstant ir kryptingai deleguojant zmogiskuosius isteklius, planuojant laikg, tvarkant
bendroviy informacija duomeny bazése, suvaldant informacijos srautus. Inovatyvios
technologijos uztikrina informacijos savaeig] apdorojimg, galiausiai jmonei sukuria
apCiuopiamg pridéting verte. Autoré samoningai pasirinko vieng i§ galimy DI jrankiy —
bloky grandines (angl. blockchain), kadangi techninés savybés yra pakankamai lankscios
ir puikiai pasitarnuja organizacinés struktiiros kasdieninés veikos uztikrinimui, o butent:
sudarant jvairaus pobiidzio iSmanigsias sutartis tieck bendrovés viduje, su akcininkais, tiek
ir su kitas iSoriniais subjektais. Antra, bendrovés valdymo organy ir VAS balsavimo
sistemos konvertavimas ] skaitmening erdve taip pat yra ne ka maZesnis i$Sukis
uztikrinant asmens identifikavimo ir sistemos saugumo klausimus. KontraversiSkiausia
darbo autorés idé¢ja yra notaro instituto eliminavimas bendrovés teisinio reguliavimo
kontekste dél DI technologijos teikiamy progresyviy techniniy ypatumy. Tai bene vienas
pirmyjy ne tik poleminio, bet ir taitkomojo pobiidzio tyrimy.

Darbo autorés nagrin¢jamos temos perspektyva yra daugiau orientuota j netolimg
ateit], kadangi minimi procesai pirma, néra konstruktyviai reguliuojami teisés normy, nes,
i§ pirmo zvilgsnio, tobuli verslo reguliavimo mechanizmai atsimusa j teisinio reguliavimo
vakuumg. DI reglamentavimo projektas dar tik pradinéje rengimo stadijoje, taciau
panasu, jog technologijy inovacijos nelinkusios laukti ir neretai reikalauja teisinio
apibréztumo ad hoc. Antra, DI §iuo metu néra placiai taikomas vieSajame sektoriuje ir
atitinkamose valdzios institucijose; frecia, pati DI sistema turi iki galo neiSspresty
techniniy trukumy, todél néra (kol kas) patraukli rinkoje; ketvirta, tokios inovacijos

neretai yra brangios, atsiperkancios tik ilguoju bendrovés veiklos periodu.



Darbo tikslas. Jvertinti ir visapusisSkai iSnagrinéti DI instrumenty (bloky grandiniy)
praktinio panaudojimo galimybes, poreikj bei galimas apimtis bendrovéje, o taip pat
jvertinti technologijos esamg teisini reguliavimg bei identifikuoti galimus taikymo
problematinius aspektus.

UZdaviniai. Autor¢ darbe kelig hipotetinj klausimg: ar apskritai DI gali turéti
reikSmingos jtakos bendroviy reguliaciniuose procesuose? Todél magistro darbo tikslui
pasiekti keliami §ie pagrindiniai uzdaviniai:

1. ISanalizavus ir apibendrinus iSmaniyjy sutaréiy (paremty bloky grandinés veikimo
principais) samprata, sandarg, veikimo principus, probleminius aspektus,
suderinamumg su Lietuvos Respublikos civiliniu kodeksu bei jvertinti realias
praktinio pritaikomumo galimybes bendroviy teisinio reguliavimo procesuose;

2. Remiantis bloky grandinés veikimo principais, nustatyti galimg notaro instituto
atliekamy funkcijy teoring eliminavimo prielaidg bendrovés steigimo ir kasdieniy
organizaciniy procesy kontekste;

3. ISnagrinéti iSmaniosios balsavimo sistemos (paremtos bloky grandinés veikimo
principais) probleminius aspektus, suderinamuma su Lietuvos Respublikos
jstatymais bei jvertinti galimus pritaikomumo principus bendrovés valdymo
procesuose.

Objektas. Darbo tyrimo objektas yra DI (pasitelkiant vieng i§ D] jrankiy - bloky

grandines) jtaka bendroviy teisinio reguliavimo kontekste.

Struktira. Magistro darba sudaro trys struktiirinés dalys. Pirmoje darbo dalyje,
plétojamos temos rémy ribose, pristatoma viena i§ DI technologijy — bloky grandinés
pagrindu sudaryty iSmaniyjy sutar¢iy galimi praktiniai implikavimo atvejai bendrovés
teisinio reguliavimo procesuose. Kadangi savo turiniu iSmanioji sutartis ne visada gali
objektyviai biti pritaikoma, atskiros bendrovés valdymo organy ar dalyviy sutartys
nagrin¢jamos per sutarties sudarymo, vykdymo, nutraukimo bei kitus pagrindinius
sandaros principus. Autoré taip pat gilinasi | esamus teisinius tokiy sutarciy reguliavimo
ypatumus bei trikumus. Antroji darbo dalis skirta bendrovés steigimo procesams
iliustruoti taikant analogiska bloky grandinés model;j, taciau be trec¢iojo asmens — notaro
atlickamos tiesioginés funkcijos. Kontraversiska prielaida darbo autoré iliustruoja
praktiniais pavyzdziais bei detalizuoja praktinius zingsnius, kurie leisty taikant DI
eliminuoti notaro dalyvavimg. Trec€ioji darbo dalis skirta aptarti iSmanigsias balsavimo
sistemas (analogiSkai remiantis bloky grandinés principais), bei galimg adaptavima
bendrovés valdymo organams bei (VAS). Autoré be kita ko nagringja ir fiziniy asmeny

identifikavimo problematinius aspektus, su kuriais galimai bendrové gali susidurti



taikydama minéty tecnologijy irankius. Viso darbo metu didelis démesys skiriamas
bendroviy teisinio reguliavimo galimybéms aptarti biitent praktiniu aspektu.

Tyrimo metodai. Darbo tyrimy objektu esantys klausimai analizuojami
pasitelkiant istorinj, lingvistinj, teleologinj, sisteminj, ir lyginamajj metodus. Istorinis
tyrimo metodas iliustratyviai ir nuosekliai padeda perteikti konstruktyvig ir konceptualia
DI evoliucijos geneze. DI ir bloky grandinés turinio lingvistiné¢ formuluoté bei samprata
detalizuojama pasitelkiant lingvistinj (gramatinj) tyrimo metoda, kadangi temos
specifiSkumas neretai reikalauja supazindinti skaitytoja su pagrindiniais techniniy sgvoky
ypatumais. Taikant teleologinj tyrimo metoda, siekiama analizuoti jstatymy normy tikslus
ir uzdavinius dirbtinio intelekto (bloky grandinés) taikymo srityje ir jvertinti galimg
reguliacinio turinio pakankamumg nagrin¢jamos temos rémy plotmé¢je. Tai ypac aktualu,
kadangi, kaip jau buvo minéta, bloky grandinés teisinis reguliavimas néra
vienareikSmiskai jtvirtintas jstatymuose, todél kontraversiSkas vertinimas reikalauja
kiekvienu atveju detalesnio sisteminio situacijos vertinimo. Darbe sistemiSkai tiriama
galiojanciy teisés akty visuma: teisés principy taikymas bei galima adaptyvi galiojanciy
teisés akty implikacija taip vadinamose “pilkosiose zonose”. Lyginamasis metodas
pirmiausia pasitelkiamas tiriant ir lyginant Europos Sajungos teisés akty bei kity
pasirinkty valstybiy reguliacines jstatymo normas, siekiant jvairiapusiskai jvertinti teisés
taikymo aspektus. Pazymétina, jog atskiros JAV valstijos yra priémusios jstatymy
pataisas, kurios i§ dalies reguliuoja bloky grandinés praktinj taikomuma ar atskirus jos
elementus'. Bendraja prasme DI veiklos reguliavimas ir praktikos lyginimas skirtingose
jurisdikcijose leidzia numatyti artimiausias tendencijas ir, autorés nuomone, pritaikyti
palankiausig reguliavimo model;.

Darbo originalumas. Dirbtinio intelekto bei vieno i§ jo elementy — bloky
grandinés techniné plétra pastaruoju metu susilaukia ypatingos moksliniy tyrimy gausos’,
0 esamos teisinio reguliavimo spragos inicijuoja naujas teisines diskusijas jvairiy sric¢iy
mokslininky gretose. Darbo tema iSskaidant | atskiras tyrimo kryptis, t.y. (i) dirbtinj
intelekta ir (ii)) bendroviy teisinj reguliavimg, tyrimo problematika literatiiroje

nagrinéjama iSties jvairiais pjuviais ir pasizymi atskiry studijy gausa. Taciau dirbtinio

! Pateikiamas Saliy sarasas, kuriose jstatymais reguliuojamos kriptovaliuty operacijos, vykdoma apskaita
bei kiti reguliaciniai instrumentai Zr. nuorodg [interaktyvus. Zidiréta 2021-02-06]. Prieiga per interneta:
https://www.loc.gov/law/help/cryptocurrency/world-survey.php

* Darbo autoré pazymi, jog unifikuoto DI teisinio reguliavimo esamuoju metu néra. Europos Parlamentas
(EP) vienas pirmyjy 2020 m. pasaulyje pateiké sitilymus dél dirbtinio intelekto srities taisyliy, kurios
uztikrinty inovacijas, etikg ir pasitikéjima technologijomis. Plagiau zr. nuoroda [interaktyvus. Zitiréta 2021-
02-11]. Prieiga per interneta:
https://www.europarl.europa.ecu/news/It/headlines/society/20201015STO89417/ep-pateike-pasiulymus-del-

dirbtinio-intelekto-reguliavimo




intelekto galima jtaka bendroviy teisinio reguliamo kontekste Siuo metu yra, vaizdziai
tariant, embriono stadijoje. Lietuvos kontekste esamuoju momentu atskiri temos aspektai
aptarti 2018 m. Mykolo Romerio universiteto studento Roko BakSio magistro
baigiamajame darbe “Digitalisation of Company Law: Trends and Future Oppurtunities”.
Minétame darbe pagrindinis démesys skiriamas jvairiems bendroviy skaitmeninimo
procesams, taciau bendroviy teisés ir bloky grandinés technologijos saveika tyrinéta
daugiau bendro pobiidzio kontekste. 2019 m. Kauno technologijos universiteto studento
Justo Raudoniaus magistro baigiamajame darbe “Vartotojy autentifikavimas tinklo
paslaugose naudojant bloky grandines” gan i§samiai detalizuoti bloky grandinés veikimo
principai bei pritaikymo sritys jvairiuose autentifikacijos procesuose. Tiesa, autoriaus
nagrin¢jama tema yra iSimtinai techninio pobudZio ir neturi sgsajy su teisinio reguliavimo
koreliacija. Naujausias magistro darbas 2021 m. Vilniaus universitete apgintas analogiska
tema “Dirbtinio intelekto galima jtaka bendroviy teisiniam reguliavimui”, taciau
pasirinkti temos nagrinéjimo pjuviai yra skirtingi. Autoré¢ E. VaiSvilait¢é nuodugniai
nagrin¢ja bendrovés valdymo organo nario teisiy ir valdymo funkcijy delegavimg DI,
apzvelgia autonominés bendrovés samprata, DI atsakomybés problematika bendroviy
teisés kontekste bei DI galima jtaka bendroviy teiseés tikslo reglamentavimui. Tuo tarpu
atskiri Sio magistro darbo autorés tiriamos temos aspektai (daugiausia bendrieji DI
klausimai) aptarti E. Bartkutés ir G. Gumbytés, A. Caplinsko, P. Cerkos, N. Gaubienés
darbuose.

Uzsienio autoriy moksliniai tyrimy’ barai yra kur kas turtingesni ir pasizymi isties
didele moksliniy straipsniy gausa DI kontekste, taciau reikia pazyméti, jog neretai yra
apsiribojama technologijos aprasomojo pobudzio ar mokslinés abstrakcijos ir
samprotavimo paradigma. DI ir bendroviy teisinio reguliavimo tema mokslininky tarpe
vis dar patenka j pilkaja zong, kadangi tiek Lietuvos, tiek uzsienio universitetuose DI ir
teisés disciplina yra ganétinai naujas studijy objektas. Bene daugiausia publikacijy
pateikia Tilburgo, Kembridzo, Oksfordo bei Jeilio universitetai.

Svarbiausi Saltiniai. Atsizvelgiant | nagrin¢jamos temos specifiSkuma, darbo
autor¢ pagrindinj démesj skiria Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso normoms,
kadangi kaip jau buvo minéta auksciau, tiek nacionaliniu, tiek ES jurisdikcijos lygmeniu
DI teisinis reglamentavimas dar tik evoliucijos stadijoje. Atskirais atvejais verta paminéti
kai kuriy JAV valstijy (Arizonos, Delavero, Nevados) daugiausia 2017 - 2019 metais

priimtas pataisas bloky grandinés praktinio taikymo pagrindais, kuriy pritaikymas padeda

? Autoré pazymi, jog tyrimo metu nagrinéti uZsienio autoriy tekstai pirmenybe turiniui teikiant originalo
kalba.



iSplétoti atskirus iSmaniyjy sutarciy veikimo klausimus. Be abejo, didele reikSme¢ darbui
turi ir Lietuvos Respublikos Akciniy bendroviy jstatymo nuostaty analizé, kurios
pagrindais buvo analizuojama bendrovés struktiira bei konstruojami pagrindiniai valdymo
principai.

Magistro darbas taip pat remiasi soff law suformuluotomis pagrindinémis taisés
taikymo gairémis: ES Komisijos komunikatais Europos Parlamentui, Europos Parlamento
ir Europos Tarybos direktyvomis bei Lietuvos Respublikos teisingumo ministro
isakymais, JAV bei Singaptiro Respublikos teismy praktika.

Be kita ko, teoriniame lygmenyje nagrinéjama tokiy autoriy kaip S. Levi ir A. B.
Lipton, E. Mik, M. Raskin, H. Surden, E. T. T. Tai bei kity teoretiky darbai teisés ir
technologijy srityje tokia apimtimi, jog buty nuosekliai atskleisti DI sampratos klausimai
bei praktinis pritaikomumas bendroviy valdymo kontekste. Bene vienas reikSmingiausiy
mokslinés doktrinos darby bendrovés teisés ir valdymo praktikos klausimais yra R.
Kraakman et al “The Anatomy of Corporate Law. A Comparative and Functional
Approach”. Nemazas démesys taip pat skiriamas empiriniams tyrimams bei moksliniy

konferencijy medziagos analizei.



1. ISMANIOSIOS SUTARTIES KONCEPTAS BENDROVIU TEISEJE

Techninio pobiidzio dokumenty pildymas, kurio metu mechaniskai jvedami duomenys |
jvairios paskirties dokumentus neretai pareikalauja nemazy laiko sgnaudy.
Besivystancioje technologijy plotméje viena i§ skaitmeninés sistemos paskirCiy yra
optimalus laiko sgnaudy planavimas. Ypa¢ peziumuojant tai, jog didzigja dalimi sutarties
tekstas yra Sabloninis ir nuspéjamas, ir tik individuolios atskiros dalys, kuriose pateikiami
autentiSki duomenys, sutartj daro personalizuota. Kitaip tariant, teisiniai dokumentai yra
labiausiai standartizuoti lyginant su kitos riiSies tekstais, taciau tuo paciu teksto kokybei
taikomi didesni reikalavimai nei kitoms rasytinéms formoms (Alschner, Skougarevskiy,
2017, p. 2). ISmaniosios sutartys yra Siy laiky fenomenalus reiSkinys, apimantis tiek
techninius, tiek teisinius i$Suikius, susiduriantis su kai kuriais riboto pritaikomumo
klausiamais, bei tuo pat metu atveriantis vis naujas perspektyvias galimybes. Spartéjant
techninei pazangai netolimoje ateityje, vienas svarbesniy uzdaviniy taps sutarciy
standartizavimo poreikis, techniniy galimybiy plétra, nuodugnus sgveikos vystymas su
vieSojo sektoriaus institucijomis bei, be abejo, poreikis skatinti kompiuterinio rastingumo
lygi bendrgja prasme. COVID-19 pandemija ypa¢ prisidéjo prie elektroninés erdvés
procesy spartaus vystymosi, tad tikétina, jog ilgainiui §i technologija jgaus Zzenkliai
didesn;j pritaikomumo ir vartojimo pagreitj.

Sios darbo dalies keliamas tikslas yra iSmaniyjy sutaréiy (angl. smart contracts)®
pagrindiniy veikimo principy atskleidimas bei praktinis pritaikomumas bendroviy
veikloje (segmentuojant | vidinius tarpusavio bendrovés valdymo organy ir akcininky
santykius, bei iSorinius — su tam tikrais valdZios institucijy elementais)’. Tema
analizuojama pasitelkiant vieng i§ dirbtinio intelekto jrankiy — bloky grandines. Darbo
skyriuje taip pat bus kalbama apie tokio tipo sutar¢iy teisinio reguliavimo validuma bei

galimus tokiy sutar¢iy problematinius aspektus.

* Darbo autoré pazymi, jog neretai literatiiroje ismaniosios sutartys vadinamos protingomis sutartimis. I§
esmes tai tapatlis pavadinimai ir darbo eigoje definicijos yra vartojamos kaip lygiaverciai analogai.

> “Bendrovés“ samprata $io darbo metu naudojama kaip bendriné savoka, nedetalizuojant ir atskirai
neisSskiriant bendrovés konkrecios teisinés formos. Bendrové minimu atveju suprantama kaip: (i) juridinis
asmuo, (ii) turintis ribota atsakomybe, kurios (iii) akcijos yra perleidziamos, (iv) turi centralizuota
(deleguota), valdymo organais paremta struktiirg ir (v) priklausanti investuotojams (Kraakman et al., 2017,
p-D.
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1.1. ISmaniyjy sutarciy poZymiai, sandara bei pagrindiniai veikimo principai

1.1.1. Ivadas j iSmaniosios sutarties geneze

Kulturinés evoliucijos iSdavoje susiformavo sutarties samprata, kuri véliau sékmingai
evoliucionavo nuo primityvios zodinés iki gan sudétingos ir inovatyvios kriptografinés
formos, kurios veikimo principai bei adaptyvumo variacijos toliau ir bus aptartos.
ISmaniosios sutartys savo gyvavimo trukme yra gan jaunas institutas, ta¢iau pakankamai
perspektyvus, todél teisés praktikoje Sis reiskinys palengva jgauna pageitj.

Norédami suvokti iSmaniosios sutarties prigimtj, pirmiausia turétume diskursyviai
aptarti DI samprata’. Trumpas jvadas padés suvokti technologijos prigimtj’, kadangi
bloky grandinés jrankis, kurio pagrindu ir bus nagrinéjama iSmanioji sutartis, yra
neatsiejamas nuo pacio DI sistemos pagrindo. DI genezés atskaitos tasku laikomas 1950
m. A. M. Turning, i8kéles hipotetinj klausima “ar masinos mgsto?”* (Turning, 1950, p.
433). Revolicine tuomet laikyta id¢ja buvo priesiskai sutikta to meto skeptiky, taciau
buvo akivaizdu — masininis mastymas netrukus evoliucionuos ir pasieks naujas genezés
aukStumas. Netrukus, 1956 m. Dartmouto konferencijos metu J. McCarthy pristaté
koncepcija teigdamas, jog dirbtinis intelektas reiSkia pazangiy protingy masiny
inZinerijos moksla’. Revoliucin¢ idéja pradéta laikyti dirbtinio intelekto moksliniy tyrimu
pradzia, o dirbtinis intelektas pradétas traktuoti kaip atskira mokslo disciplina (Moor,

2006, p. 87).

% DI akademiky tarpe tradiciskai skirstomas j bendrajj (angl. general arba AGI) ir stipryjj (angl. strong)
(Dignam, 2020, p. 37). Siame darbe bus pasiremta bendrojo (arba kitaip dar vadinamo silpnojo DI)
samprata. Gilusis mokymasis (angl. deep learning) — sistemos mokymosi riiSis, naudojanti struktiiras
(neuroninius tinklus, angl. neural networks), kuriamas pagal zmogaus smegeny veiklos principus ir kurios
mokosi praktikuodamosi ir apdorodamos grjztamaja informacija. D¢l Siy pasiekimy dabar DI sistemos
(naudodamosi algoritmais) gali savarankiSkai mokytis, biiti autonomiskos ir adaptyvios (Europos
ekonomikos ir socialiniy reikaly komiteto nuomoné 2017/C 288/01).

" Nors daugelis teigia, jog tai informatikos moksly dalis, tadiau tai tarpdisciplininé $aka, apjungianti jvairias
mokslo Sakas ir metodus, jskaitant statistika, kalbotyra, robotika, elektrotechnika, matematika, neuro
moksly sritj, ekonomika, logika, filosofija bei kita (Surden, 2019, p. 1310).

¥ Autorius darbe pristato savo garsyjj ,, Tiuringo testo eksperimento prototipa, kurio pagalba kompiuteris
galéjo spekuliatyviai ,,mastyti. Tai bene vienas pirmyjy masinos gebéjimy savarankiSkai intelektualiai
veikti. Buvo poziciuonuojama idéja, jog dirbtinis intelektas yra bet kuris kompiuteris, gebantis iSlaikyti
minétg testa. Tai buvo zaidimas, kurj vienu metu ZzaidZzia trys dalyviai: Zmugus, kompiuteris ir teiséjas.
Pastarasis yra atskirtas nuo kity dalyviy ir tarpusavyje bendrauja tik tekstiniu formatu. Tiesa, pats ,,Tiuringo
testas* susilaukeé kritikos dél nepraktiSkumo, o techninés savybés, pasak kritiky, daugiau priskirtos Zmogaus
elgsenos atkartojimui o ne savarankiskam sprendimy priémimui. (Zr. nuoroda [interaktyvus. Zifiréta 2021-
02-17]. Prieiga per interneta: https://plato.stanford.edu/entries/turing-test).

? Plagiau susipazinti su J. McCarthy dirbtinio intelekto klasifikavimo koncepcija ir tyrimais Zr. nuoroda
[interaktyvus. Zitiréta 2021-02-17]. Prieiga per interneta: http://www-formal.stanford.edu/jmc/whatisai.pdf
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Darbo autoré nesickia pateikti nauja apibrézti'®, tadiau pastebi, jog esamuoju
momentu mokslininkai nesutaria dél vieningo reliatyvaus savokos taikymo. Europos
Komisija komunikate pateik¢ DI sampratg traktuodama tai kaip sistemas, kurios
demonstruoja protingg ir sumany elgesj, analizuodamos savo aplinkg ir darydamos gana
savarankiskus sprendimus tikslui pasiekti (Europos Komisijos komunikatas, COM 137,
2018)'!. Pabréziama, jog tai néra galutinis tikslus'? apibrézimas (Hickman, Petrin, 2020,
p-2). AnalogisSkai sgvokos iSaiSkinimas yra perkeltas ir i Lietuvos dirbtinio intelekto
strategija . Kita vertus, norminés apibréties nebuvimas automatiskai nukreipia j
diskursa atskleisti kas néra’? dirbtinis intelektas, juolab jog 8is mokslas yra gan
dinamiSkas, ko pasekoje nauji iSradimai ir techniniai sprendimai leidzia kurti vis
sudétingesnius programinius procesus'~. Tad galime daryti preliminaria i$vada, jog
savoka bus linkusi evoliucionuoti ir ateityje'®.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta auksciau, galime taigti, jog dirbtinis intelektas yra

sistema, gebanti tam tikry savaeigiy procesy metu atlikti sudétingus loginius veiksmus,

10 Lingvistine prasme dirbtinio intelekto definicija yra: dirbtinis = sukurtas, padirbtas, nenatiiralus;
intelektas = protas, gebéjimas mastyti, mokytis ir iSmokti. Taigi, turédami nuosekly DI lingvistinj sagvokos
iSaiSkinima, galime detaliau iSnanalizuoti ir atskleisti DI samprata. Prof. B. J. Copeland dirbtinj intelekta
nurodo kaip skaitmeninio kompiuterio ar roboto, kontroliuojamo kompiuterio pagalba, sugebéjima atlikti
uzduotis, priskiriamas protingoms biitybéms. Tarptautiniame dirbtinio intelekto Zodyne DI apibréZztas kaip
kompiuteriy sistema, kuri jgalinta veikti pakankamai intelektualiai, idant taip veikty Zmogus (Raynor, 2009,
p. 14).

" Europos Komisijos komunikate sistemos jvardyjamos kaip programiné jranga, veikianti virualiame
pasaulyje (balso sintezatoriai, vaizdo analizés programiné jranga, paieSkos sistemos, kalbos ir veido
atpazinimo sistemos). DI taip pat yra programiné jranga, integruota technikoje (robotai, savaeigés
transporto priemongs, bepilociai orlaviai etc.).

"2 N. Gaubiené kritikuoja minétg DI savokos vertimg j Lietuviy kalbg teigdama, jog Europos Komisijos
pateiktas originalus variantas skamba kiek kitaip, dél ko DI veikimo principai nusakomi ne itin tiksliai. Zr.
nuoroda [interaktyvus. Ziaréta 2021-02-17]. Prieiga per interneta:
http://www.teise.pro/index.php/2019/08/26/n-gaubiene-lictuvos-dirbtinio-intelekto-strategija-ar-teisingai-
suprantamas-dirbtinis-intelektas.

B Lietuvos Ekonomikos ir inovacijy ministerija kartu su eksperty grupe 2019 m. parengé Lietuvos dirbtinio
intelekto srategijg. Zr. nuoroda [interaktyvus. Zitiréta 2021-02-17]. Prieiga per interneta: http://kurklt.1t/wp-
content/uploads/2019/04/DI strategija LT koreguota.pdf.

' VieSojoje erdvéje neretai bet koks kompiuteriniy sistemy sugeneruotas savaeigis sprendimas, paremtas
elementaraus algortimo i§dava, yra traktuojamas kaip intelektualus. Siandieninés sistemos yra gan ribotos ir
negali pranokti Zmogaus gebéjimy, tokiy kaip: abstraktus samprotavimas, negali paziliréti | problema
lanksciai ar valdyti plataus spektro funkcijy, kurios siejamos iSimtinai tik su Zmogaus gebéjimais (Surdan,
2019, p. 1309).

' Kalbant apie DI taikyma organizacinéje bendrovés veikloje, efektyviausiai $iai dienai programos
pasitarnauja informacijos ir komunikacijos valdyme, investuotojy profiliavime, naujy produkty kiirime ir
gamyboje, apskaitos procesuose (pelno augimo steb¢jimas ir analize, riziky paskirstymas bei kita),
sprendimy priémime atsizvelgiant | bendrovéje taikoma strategija, nustatant investicijy kryptis, personalo
atrankoje, vykdant pirkimus ir pardavimus, kainodara, gamybos planavima ir kontrolg, (Armour,
Eidenmueller, 2019, p. 13).

' Darbo autorés nuomone, konstruojant apibréZties galimus pamatus, verta atkreipti démesj, jog
apibrézimas turéty atitikti: (i) iSkelta taikymo tiksla, (ii) kryptingai nusakyti galimus objektyvius taikymo
atvejus, (iii) yra sukonstruotas ganétinai aiSkiai. Darbo autorés teigimu, dirbtinio intelekto materialioji
sudétis galéty buti taikoma apimant Sias sritis: dirbtinio intelekto algoritmy kiirimui, jy diegimui bei
praktiniam naudojimui. Taikoma tik toms iSmaniosioms sistemoms, kurios turi realy salyti su fizine
aplinka. Fiziné sgveika suprantama kaip iSmaniyjy sistemy gebé¢jimas jutikliy pagalba akumuliuoti i§
fizinés aplinkos surinktus duomenis ir savarankiSkai kontempliuoti autonominius elgsenos modelius.
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juos analizuoti ir adaptyviai taikyti tolesniuose savo sprendimuose. Taciau savo kilme yra
ne natliralus, o dirbtinai sukurtas produktas (Yeung, Lodge, 2019, p. 123). IS esmés tai
homo sapiens tam tikry loginio mastymo elementy susintetintas analogas, neturintis
biologinés prigimties, nors yra pakankamai intelektualus ir pasizymintis tam tikromis
bendrazmogiskomis savybémis bei gebantis savarankiskai mokytis.

Pirmu primityviu protingy sutariy protéviu yra laikomas pardavimy automatas
(Nick Szabo, 1996). Dar 215 m. pr. Kr. automato (angl. vending machine) prototipa
pirmasis pamini graiky matematikas Hero knygoje “Pneumatika”, kurioje jis iSsamiai
apraso automatg, pardavingjantj Sventaji vandenj Egipto Sventyklose (Raskin, 2017, p.
315). Automato analogas iki Siol naudojamas rinkoje, taciau niidienos kontekste vargiai
siejamas su dirbtinio intelekto samprata.

Vienas pirmyjy iSmaniosios sutarties koncepty buvo paminétas Nick Szabo 1994
m. Autorius pateiké sutarties apibréztj'’ kaip kompiuterizuotos transakcijos protokola,
kuris vykdo sutarties salygas (Szabo, 1994). Tokiy sutar¢iy sudarymo tikslas turi tenkinti
bendrasias sutarties sglygas sumazinant treciyjy Saliy (tarpininky) poreikj. Sutartys yra
dinamiSkesnés, [Salims] paprasCiau stebéti ir tikrinti jgyvendinamus procesus, kurie
pasizymi sinchroniSkumu dviejy ar keliy Saliy atzvilgiu (Szabo, 1996). Sukuriamas
blokas, kurj decentralizuotame (peer-to-peer) tinkle patikrina didelis kompiuteriy
skaiCius (vadinamieji mazgai) ir prilipdo prie jau ankséiau tuo paciu budu patvirtinty
bloky (Lafarre, Elst, 2018, p. 4). Tokie chronologine tvarka sudaryti duomeny blokai'®
sudaro bloky grandine (Raskin, 2017, p. 318). Supaprastintai, iSmaniosios sutartys yra
savo esme identifkos jprastinéms sutartims '° , tadiau algoritmo pagalba yra

automatizuotos ir nereikalauja treciosios Salies tarpininkavimo (Linarelli, 2019, p. 4).

"7 Kaip buvo minéta auki&iau, $iai dienai néra unifikuoto oficialaus i¥maniosios sutarties apibrézimo.
Tiesa, JAV Arizonos valstijoje iSmanioji sutartis yra jtvirtinta jstatymu ir apibréZiama kaip tam tikrais
ivykiais paremta programa, vykdoma paskirstytoje, decentralizuotoje, atkartojamoje sistemoje ir galinti
perimti ir vykdyti 1é8y pavedimus (AZ Rev Stat § 44-7061, E2). Sistema gali biiti valdoma tokenizuotos
kripto ekonomikos pagrindu (AZ Rev Stat § 44-7061, E1).

' Duomenys apie sandorius blokuose saugomi naudojant Markle medziy (angl. Markles trees) principu
(Elst, Lafarre, 2019, p. 123). Blokai konstruojami i§ apacios j virSy, bloky sektoriuose patalpinant atskirus
individualius sandorius bei sandoriy maiSas (angl. sash). IS Siy maiSy pory formuojamos naujos maisos ir
veiksmas kartojamas tol, kol lieka tik viena maiSa. Vir§utiné maiSa, esanti grandinés virSuje vadinama
“Merkle Saknimi”. Jei kuri nors Salis bandyty suklastoti sandorj ir patalpinti ji bloky apacioje, veiksmas
sukelty auks$c¢iau esanciy bloky pakitimus, o auks$ciau esancio bloko pakeitimas keicia ir paciag medzio
Saknj, todél protokolas automatiSkai jregistruos visiskai skirtinga bloka (Elst, Lafarre, 2019, p. 123).
Blokams nuosekliai kaupiant jrasus, duomeny patvirtinimui sistema ilgainiui pareikalaus tik mazos tinkle
perduodamos informacijos dalies.

19 Jdomu tai, jog 2017 m. Arizonos valstijoje JAV buvo priimtos jstatymo pataisos, teigiancios jog
iSmaniosios sutartys gali biiti naudojamos komercinéje (apyvartoje), o sutarties teisinis poveikis, galiojimas
ar vykdymas negali biiti paneigtas vien todél, jog sudarytas iSmaniosios sutarties (bloky grandinés)
pagrindu (AZ Rev Stat § 44-7061, C). Tuo tarpu Nevados valstijoje vietos bendruomenéms yra draudziama
nustatyti mokesc¢ius uz bloky grandinés naudojima arba nustatyti Sios technologijos ribojimus, jskaitant
licencijas ar leidimus (Senate Bill NEV. REV. STAT. ANN. SB 398, § 4).
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1.1.2. Technologijos charakteristika

I$maniosios sutartys kompiuterinés programos sukompiliuoto baitinio kodo® (angl. byte
code) pagalba vykdo numatytas sutarties salygas, kurias inicijuoja pacios Salys (Levi,
Lipton, 2018). Pastarosios yra implikuotos minétame programos kode, kurj sudaro
programiniai algoritmai (supaprastintai - operacijy taisyklés), o sutarties vykdymas virsta
1 salyginius teiginius, kurie yra paremti tam tikrais skai¢iavimo metodais (Raskin, 2017,
p. 312). Suskaitmenintos sgvokos, itvirtintos kode, koreliuoja su teisine terminologija ir
galiausiai tai virsta autonominiu®' (angl. self-determination) sutarties vykdymu (Raskin,
2017, p. 314). Problema pasireiskia tuo, jog standartines raSytines sutartis mes gebame
kognityviai apdoroti, t.y. mes suprantame sudétingus, naujus, abstrakCius ar palyginti
nestruktiirizuotus natiiralios kalbos sakinius. Tuo tarpu net pazangiausias kompiuteris
neapdoros mums jprasto teksto (Surden, 2012, p. 643), todél skaitmeninés savokos turi
pasizyméti eksplicitisku tikslumu. Masininis mokymasis naudoja kompiuterius tam, jog
naudoty nuspé&jamus modelius ir esamy duomeny pagalba® gebéty prognozuoti biisima
elgesi, biisimas tendencijas ir galimus rezultatus. MaSininio mokymosi algoritmo priimti
sprendimai priklauso nuo duomeny rinkinio®, kuris buvo naudojamas jam mokyti: kuo
daugiau duomeny buvo jvesta, tuo tiksliau jis gali veikti (Buiten, 2019, p. 51). Be abejo,
reikty pazyméti, jog vien didelio duomeny kiekio neuztenka, duomeny kokybé ir
tikslumas taip pat yra svarbus rodiklis programos darbo nasumui. Delavaro valstijoje
JAV 2017 metais priimta pataisa, kuria bendrovés registry jrasai gali buti kuriami ir
tvarkomi paskirstytos knygos principu: visi jrasai, kuriuos bendrové tvarko, iskaitant
akcijy knyga (apskaitos knygos ir protokolai) gali buti kaupiami bet kuriame saugojimo
prietaise arba saugomi naudojant bet kokj informacijos saugojimo jrenginj, arba vieng ar

daugiau elektroniniy tinkly ar duomeny baziy (Delaware Code 8 DE § 224 (2017)).

%% Baitinio kodo pavyzdziai, kuriy pagrindu kuriamos imaniosios sutartys: Solidity, LLL, Vyper, Bamboo
etc.

*! Liberalioje demokratinéje tradicijoje autonomija yra siejama su moraliu (doru aut. past.) ir racionaliu
asmeniu, kuris veikia pasiremdamas priezastiniu samprotavimu, jtakotu iSoriniy veiksmy (Brownsword,
2011, p. 68). Taciau techniné savokos definicija skiriasi nuo teisinéje sagmonéje vartotinos sampratos.
Autonomija siejama su techniniu uzduociy mechanizavimu retrospektyviai pakeisti Zmogaus naudojama
darbo jéga. Kuo sistema autonomiskesne, tuo geriau iSvystytas jos gebéjimas rinkti, analizuoti ir atlikti
uzduotis.

2 Bloky grandinés sistemoje esantys bendrovés duomenys gali buti tvarkomi ACID (angl. Atomicity,
Consistency, Isolation, Durability) principu. Tai reiSkia, jog esant bet kokiam bendrovés duomeny
praradimui ar kitai neigiamai saveikai atsiradus, decentralizuota sistema automatiskai per se sugeba juos
atkurti, panaudodama bet kurj sistemos mazga, esantj tinkle. Asmeniniy duomeny saugojimas, rinkimas ir
prieigos suteikimas arba PDS (angl. Personal Data Storage) leisty varotojams kontroliuoti savo duomeny
srautg ir esant poreikiui suteikti teis¢ j prieigg kitiems subjektams (praktinis pavyzdys — bendrovés
finansiné padétis, metinés finansinés atskaitomybés ataskaitos, sandoriy iSklotinés bei kita).
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Kitas svarbus aspektas yra tai, jog monitoringo technologijos suteikia sutarties
Salims prieiga prie svarbios informacijos tam, jog nustatyty ar veiksmy planas yra
jvykdytas, o komunikacijos tinklas automatiSkai informuos susietas $alis apie jvykdytas
sutarties salygas (Casey, Niblett, 2017, p. 102). Tai ypa¢ patogi monitoringo
technologijos funkcija, kadangi suteikia Salims galimybe stebéti vienas kito veiksmus
(sutarties vykdymo procesa) realiuoju laiku (Szabo, 1996). ISmaniosios sutarties
autentiSkumas pasiekiamas: (i) galimybe turéti identiSkas kodo kopijas skirtinguose
kompiuteriuose, (ii) galimybe prisijungti limituotam asmeny ratui (sistemai juos
patvirtinant), (iii) galimybe patvirtinti atnaujinimus kitiems dalyviams (Shulze, 2019, p.
302). Tai ypac pravartu, kadangi eminentas galés identifikuoti (atpazinti) ir autentifikuoti
visus esancius akcininkus. Apie autentifikacijos procesus placiau bus kalbama kituose
darbo skyriuose.

Bloky grandiné skirstoma j tris kategorijas: (i) vie$ai prieinama (angl. public)**
bet kokiam suinteresuotam asmeniui®’, (ii) riboto prieinamumo (angl. semi-private) bei
(ii1) uzdaro pobiidzio (angl. private) bloky granding tarp konkreciy interesanty. Taigi, 1§
esmés uzdaro tipo sutarties procesas yra skirtas tik konkreciai jvardintoms Salims be
galimybés gauti naudos ar pakenkti kitiems (tretiesiems asmenims) (Ene, 2020, p. 3), o
tuo tarpu prie vieSai prieinamos grandinés gali prisijungti praktiskai bet kas. Minéto
atvejo pavyzdys — kreditoriy informavimas apie sprendimg sumazinti bendrovés jstatinj
kapitalg. Viesoje bloky grandinéje patalpinus (pagal AB] 53 str. 1 d.) sprendima, prie jo
galéty prisijungti ir perziuréti tiek akcininkai, tiek ir kreditoriai. Remiantis Siuo metu
galiojanc¢ia praktika, vieSi sprendimai talpinimi elektroniniame Registry centro
leidinyje*®. Darbo autorés nuomone, nors bloky grandinés technologija yra isties pazangi,
visgi Siai dienai techniSkai paprastesnis informacijos prieinamumas yra Registry centro
leidinyje, kadangi nereikalauja papildomy specialiyjy Ziniy.

Riboto prieinamumo bloky grandiné — kuomet sutarties rengimo procese gali
dalyvauti ribotas ir i§ anksto nustatytas susijusiy dalyviy skai¢ius (Chowdhury, 2019, p.

2), pavyzdziui - garantijos sutartis. Kaip jau buvo minéta auksciau, sutarties Salys ar

* Vienas pirmyjy viesosios grandinés definicijos jtvirtinimy jstatyme aptinkamas JAV Nevados valstijoje.
VieSoji bloky grandiné apibréziama kaip elektroninis operacijy jrasas, kuris apdorojamas taikant
decentralizuota metoda, kurio metu du ar daugiau nepriklausomy kompiuteriy ar masiny patikrina jraSytas
operacijas, jy nuosekluma ar kitus jraSytus duomenis. Pastarieji patvirtinami kriptografiniu jrasu. VieSieji
duomenys néra apriboti, tod¢l galima perzitiréti tinklg vieSai (Nev. Rev. Stat. Ann. § 719.145). Tiesa,
jstatyme visi§kai néra kalbama apie kitus - uzdarojo ar riboto prieinamumo, grandiniy tipus.

> Atviri bloky grandinés pavyzdziai: Bitcoin, Ethereum, Ethereum Classic, Zcash etc.

*% Pladiau susipazinti su vie§y pranesimy skelbimo Registry centro elektroniniame laidinyje tvarka galima
gia: [interaktyvus. Zitiréta 2021-09-27]. Prieiga per internetg: https:/info.registrucentras.lt/node/843
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interesantai turi gauti prisijungimo rakta, uz kurio suteikimg yra paskirtas atsakingas

asmuo, pavyzdziui — bendroveés vadovas.

1.1.3. Sutarties sudarymas

Teisinis iSmaniyjy sutar¢iy reguliavimas atsiremia ] materialinés teisés normas,
todél sudarant tokio pobiidzio sutartis i$ dalies galima vadovautis Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso nuostatomis bei UNIDROIT tarptautiniy komerciniy sutar¢iy
principais. ISmaniosios sutarties sudarymas teoriSkai nesiskiria nuo tradicinés ir mums
iprastos sutarties (Raskin, 2017, p. 322). Autoriy S. D. Levi ir A. B. Lipton nuomone,
iSmaniosios sutartys papildys tradicines, mums jprastas tekstines sutartis (Levi, Lipron,
2018). Tolesniuose darbo skyriuose autoré nuosekliai aptars tokiy sutarciy jgyvendinimo
problematinius aspektus, kvalifikavimg bei atitiktj Lietuvos Respublikos civiliniam
kodeksui.

Idomu tai, jog pasak John Linarelli, terminas ,,iSmanioji sutartis* toli grazu néra
teisinis konceptas (Linarelli, 2019, p. 4). Autorius savo pozicija grindzia tuo, jog sutarties
(teisiskai vykdomo susitarimo), salygos yra vykdomos skaitmeniniu biidu, be Zzmogaus
intervencijos, iSskyrus tai, jog automatizuotai sutarciai generuoti naudojamas Zmogaus
sukurtas kodas>’. Darbo autorés nuomone, i§sakyta mintis yra kritikuotina. Bet kokia
forma sudaryta sutartis jsakmiai negali prieStarauti teisés imperatyvui (CK 1.80 str. 1 d.).
Analogiskai tai galioja ir iSmaniosioms sutartims. Sutartis savo turinio esme negali
pazeisti vieSosios tvarkos (angl. public policy) ir geros moralés (angl. good morals) (CK
1.81) reikalavimy®®, tad ab initio pripaZjstama, jog tokia sutartis neturi galios. Blanketiné
daugelio sutar¢iy sudarymo tvarka inicijuojama pateikiant pasitilyma (ofertg) ir priimant
pasitlyma (akcepta). Teisiniai sutarties elementai yra neatsiejamas kiekvienos sutarties
pozymis, nepriklausomai nuo jos formos ir jsakmiai reikalauja atitikti tokias salygas

kaip: (i) suderinta Saliy valia (konsensusas), (ii) aptartas sutarties dalykas

*7 Literatiiroje galime sutikti mokslininky i$sakyty kontraversisky nuomoniy, kalban&iy apie teisnumo
suteikima kompiuterio programai (Mik, 2020, p. 7). Autoré yra sintezés, teigiancios jog kompiuterio
progama reikia atskirti nuo operatoriaus — Salininké (atskyrimo teorija). Didelis Suolis §ioje prielaidoje
pasizymi visiSku sistemos nepriklausomumu ir kompiuterio prilyginimu savarankiSkam asmeniui
(autonomui). Tiesa, pati autoré teiginio pritaikomumu praktikoje néra kategoriska, argumentuodama tuo,
jog teisine baz¢ tam dar néra pasirengusi.

*¥ Paprastai vieSoji tvarka traktuojama kaip esminiai principai, apimantys valstybés teisinés sistemos
pagrindus. Moralés definicija yra daugiau vertinamojo pobuidzio, kadangi moralé pozicionuojama kaip tam
tikri elgesio standartai visuomenés atzvilgiu. Reikia atkreipti démesj j tai, jog jei Salys Zinojo (gal¢jo zinoti)
apie gerai moralei ir vieSajai tvarkai prieStaraujantj sandorj, pripazinus sandorj negaliojanciu restitucija yra
netaikoma (CK 1.82 str. 3 d.).
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(pakankamumas ir ketinimy rimtumas) bei (iii) forma®’. Kriptografinés sutarties
kvalifikavimg nusakantys papildomi pozymiai yra artimi tradicinei sutar¢iai ir pasireiskia
tuo, jog: (i) Salys sutartyje nustato aiSkiai apibréztus ex ante tikslus, (ii) sudaryta sutartis
yra paremta maSininiu mokymu (dirbtiniu intelektu pagrista analize), (iii) ex ante
apibrézti tikslai yra automatiskai vykdytini suéjus numatytam terminui (Casey, Niblett,
2017, p. 101). Taip pat, darbo autorés nuomone, biity tikslinga jog Salys tarpusavyje
susitarty dél sutarties patalpinimo j bloka ir numatyty $io susitarimo salygas™.

Kaip matome, i§ esmés kriptogtafiné sutartis skiriasi tik forma ir automatizuoty
(savaeigiy) salygy vykdymu, o butent: Salims sudarius iSmanigjg sutartj, kurios esminés
salygos yra i§ anksto aptartos, o vienai i§ Saliy jvykdzius jsipareigojimus, kitos Salies
isipareigojimas jvykdomas automatiskai. Be to, rekomenduojama Salis aiskiai jspéti, jog
tesiant toliau (patvirtinant sandorj), sandoris jpareigoja laikytis sandorio salygy ir yra i$
esmés neatSaukiamas (O’shields, 2017, p. 187). Vienas esmingiausiy problematiniy
aspekty pasireiskia tuo, jog Salims i anksto nenumacius platesnio sandorio baigciy
spektro, Saliy interesai galutiniame rezultate gali buti jgyvendinti netinkamai arba
jgyvendinti tik i§ dalies. Salims rekomenduojama kaip jmanoma labiau detalizuoti islygas
ir salygas. Viena tokiy — Saliy susitarimas dél arbitrazinés iSlygos, kadangi
programiniame kode nejmanoma nurodyti, kaip ir kokiomis saglygomis bus sprendziami
gincai, kylantys i$ iSmaniosios sutarties (Bartkute, Gumbyte, 2019, p. 133). Tod¢l Salys
turéty i$ anksto aptarti tokius aspektus kaip: konkrecios Salies taikymo jurisdikcija, kalba,
kuria bus nagrinéjamas gincas, kurios Salies arbitazas bus pasirinktas, arbitrazo sudétis
etc. Sis iankstinis islygos susitarimas esant nesutarimams efektyviau ir grei¢iau padéty
spresti i$ sutarties kylancius gincus.

Galimi prisijungimo prie iSmaniosios sutarties variantai: (i) prisijungimas prie jau

egzistuojancios sutarties bloky grandingje ir (ii) susijungimas sukuriant naujg sutartj,

* UNIDROIT tarptautiniy komerciniy sutradiy principai aiskiai apibrézia, jog oferentas pateikia aiskiai
suformuluotg pasitilyma, kurio turinys akceptantui yra suprantamas ir jam sutikus sutartis bus sudaryta.
Antra, Siame kontekste kalbama tik apie skaitmening (kripto) forma. Tre¢ia, CK 1.73 — 1.74 str. numatoma
tam tikrais atvejais notarin¢ sandoriy forma, taciau $§is institutas bus iSsamiai aptartas kitame Sio darbo
skyriuje.

% Bendrovéje sutartys neretai gali biiti sudaromos tiesiog PDF formatu (ang. Portable Document Format)
ir tvirtinamos elektroniniais parasais (ENE, 2020, p. 1). Darbo autorés nuomone, svarbus aspektas yra tai,
jog teisés specialisto parengtas iSmaniosios sutarties Sablonas (popierinis ar PDF elektroninis variantas)
taip pat turéty biiti saugomas visg iSmaniosios sutarties galiojimo laika. Jvykus teisminiam gincui, teismas
(dél kompetencijos stokos), mazai tikétina, jog atskirai analizuos kriptografiniu Sifru parasyta koda, todél
kodo analizei atlikti reikty pasitelkti eksperty i§vada. Todel darbo autoré pritaria nuomonei, jog minimu
atveju bus tikslinga visa sutarties galiojimo laika saugoti sutarties rasytinj originalg (O’Shields, 2017, p.
190). Neatmetama galimybé, jog sudarant sutartj Salys galéty kreiptis j ekspertus, kurie perziiiréty kodo
sandara ir patvirtinty jog jis suprogramuotas tinkamai (Levi, Lipton, 2018). Taciau akivaizdu, jog tai
pareikalaus papildomy Zmogiskyjy resursy bei laiko sgnaudy.
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kurios salygos patalpinamos ] algoritmo kodg taip sukuriant naujga bloky granding.
Prisijungimo atveju asmuo, kuriam yra suteikta prieiga prie konkrecios bloky grandinés
prisijungia su savo identifikaciniu raktu. Atitinkamai oferentas turi bloky grandingje
sudargs kompiuterinj koda, asmeniui pasiiilo sudaryti sutartj, o Siam sutikus, oferentas
skiria jam privaty rakta, kuriuo galima prisijungti prie kodo (Bartkute, Gumbyte, 2019, p.
129). Sutartis laikoma sudaryta nuo to momento, kuomet akceptantas identifikaciniu
raktu prisijungia prie sutarties, t.y. laitkoma, jog sutarties vykdymo mechanizmai jsijungia
automatiskai (angl. digital performance) (Shulze, 2019, p. 302). Pavyzdziui’',
iliustratyviniu modeliu minimu atveju galéty bati bendroveés akcijy perleidimas™.
Procesas ne visais atvejais yra nevarzomas >, kadangi uzdaro tipo bendrovése
jstatymiskai gali biiti draudziama negavus kity akcininky sutikimo perleisti akcijas**. Be
kita ko, bendrovés vadovas ne véliau kaip per 5 dienas nuo akcininko praneSimo apie
ketinimg parduoti akcijas gavimo dienos privalo kiekvienam bendrovés akcininkui
praneiti pasirasytinai arba i$siysti registruotu laisku pranesima®® (AB] 47 str. 3 d.).
Informavimas galimas ir kitais buidais — elektroniniu pastu ar telefono skambuciu (jei
kontaktiniai duomenys yra zinomi). Jei bendrovéje yra daug akcininky, kurie dar ir
gyvena skirtingose valstybése, komunikacija tampa sudétinga, o registruoto laisko
siuntimas gali bti neefektyvus, bei reikalaujantis papildomy kasty. Antra, ne véliau kaip
per 30 dieny nuo akcininko praneSimo apie ketinimg parduoti akcijas gavimo dienos
bendrovés vadovas turi pranesti akcininkui apie kity akcininky pageidavimg pirkti visas
jo parduodamas akcijas (ABI 47 str. 4 d.). Kaip matome, veiksmy kompleksiSkumas
panaudojus minétame procese bloky grandinés technologija tikétina buty efektyvesnis ir

greitesnis. Situacijos analizé pasireiSkia oferento pateikiamu pasiilymu kitiems

*! Supaprastintas techninis pavyzdys naudojantis PDS sistema: bendrovés “X” vadovas autorizacijos biidu
jkelia maios failg (sugeneruota dokumenta) j bloky granding: H {DSjid || DCusid || DR }’'. Tokiu bidu
patalpinti duomenys uzrakinami bloky grandin¢je (Chowdhury et al, 2018, p. 4). Sistema autorizuoja
kiekvienos $alies dalyvio ID, taip yra uztikrinamos Saliy tapatybés (duomeny teikéjo ir duomeny gavéjo,
turinéio priega). Sioje bloky grandingje tik duomeny saugotojas bendrové “X” yra validi jkelti maisos faila
1 miisy jau minéta bloky granding (Chowdhuty at all, 2018, p. 4). Placiau susipazinti apie asmens duomeny
saugojimo PDS sistemoje skaitmeninimg galima ¢ia: [interaktyvus. Zitréta 2021-02-20]. Prieiga per
interneta: https://openpds.media.mit.edu

% Apie ketinimg parduoti visas ar dalj bendrovés akcijy, akcininkas privalo rastu praneiti bendrovei,
nurodydamas perleidziamy akcijy skai¢iy pagal klases ir pardavimo kaing, o pirmumo teise jsigyti visas
parduodamas bendrovés parduodamas akcijas turi akcininko praneSimo apie ketinima parduoti akcijas
gavimo bendrové¢je dieng buve jos akcininkai (AB] 47 str. 1-2 d.).

3 CK 2.115 str. nuostatos kalba apie priverstinj akcijy (pajy) pardavima.

** Analogiika reguliavimo praktika taikoma ir Jungtinés Karalystés bendroviy jstatyme (angl. Companies
Act). Tiesa, vadovas turi iS§imting teis¢ neregistruoti akcijy perleidimo tais atvejais, jei néra laikomasi
minéty reikalavimy.

*% Pranesime turi biiti nurodyta parduodamy akcijy skaiGius pagal klases, sifiloma kaina ir terminas, per kurj
akcininkas gali pranesti bendrovei apie pageidavima pirkti paruodamy akcijy. Terminas negali biiti kaip 10
dieny ir ilgesnis kaip 21 diena nuo bendrovés prane$imo ar registruoto laisko i§siuntimo dienos (AB] 47 str.
3d).
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akcininkams, o pastarieji prisijunge prie Sios bloky grandinés validuoja sutikimag
akcininkui perleisti akcijas arba pareiSkia norg jas jsigyti.

Nauja iSmanigja sutart] taip pat galima sudaryti Salims sutarus dél esminiy
sutarties salygy, kurios patalpinamos kode. Esminis skirtumas nuo auk$¢iau autorés
paminéty pavyzdziy yra tas, jog sutikimas su oferta pasireiSkia per vykdymo proces3.
Paprastai tariant, kol programa nepradés sutarties vykdymo, iSmaniosios sutarties nebus.
Darbo autoré pateikia akcininky sutarties pavyzdi. Akcininky sutartys sudaromos ir
bendrovés steigimo metu, taciau i§ esmes néra apribojimy sudaryti minétas sutartis bet
kuriame veiklos vykdymo etape. Neretai sudaromos akcininky sutartys siekiant uzkirsti
kelig ateityje galimiems interesy konfliktams, kartu suteikia galimybe susitarti dél tam
tikry bendrovés valdymo, funkcionavimo bei akcininky teisiy pareigy jgyvendinimo
(Miliauskas, 2012, p. 74). Sudaryta akcininky sutartis Salims turi jstatymo galig, todél
ipareigoja akcininkus, atsizvelgiant j sutarties esme bei tikslus, nepazeidziant teisés akty
imperatyvo nuostaty, dalyvauti civiliniuose teisiniuose santykiuose (Miliauskas, 2012, p.
73). Taigi, akivaizdu, jog akcininky sutartj galime traktuoti kaip sutarties Saliy
kooperacijg ir tam tikrg efektyvy teisinj instrumentg bendroviy teisinio reguliavimo
kontekste. Pasak autoriaus, akcininkai negali sudaryti konkrecios baigtinés sutarties su
bendrove ekonominiu pozitiriu motyvuojant tuo, jog bendovés sékmé néra zinoma i$
anksto, todél ‘“fiksuotos™ ir i§ anksto zinomos teisés (lyginant su darbuotojais ar
kreditoriais, kuriy reikalavimai gana aiskiis) néra (Miliauskas, 2012, p. 76). Aspektai,
kuriuos akcininkai aptaria sutartyje, i§ esmés nesudétingai gali buti kriptografiniu Sriftu
jraSyti bloky grandinés kode. Kadangi bloky grandinés veikimo principas paremtas
principu “jei — tai” (Sirena, Patti, 2020, p. 4), susiduriame su vykdymo problema, nes §io
tipo sutartis neturi vykdymo elemento ir yra gana statiSka. Vienintelj $ios sutarties bloky
grandinéje pranaSuma darbo autoré jzvelgty nebent tai, jog naujas akcininkas, gaves
prisijungimo rakta, matys sutarties turinj, kadangi kiekviena i$ Saliy privalo teikti kitai
Saliai esmin¢ informacija. Bloky grandiné suteikia galimybe stebéti pokycCius realiuoju
laiku, todél informacijos skaida yra itin efektyvi ir greita. Preziumuojama, jog akcininky
sutarties skaitmenizavimas patalpinant ja bloky grandinéje néra tikslingas, iSskyrus
nebent tai, jog pirma, fiksuojamas juridinis faktas, antra, bendrové didzigja dali savo
duomeny laiko skaitmeninése platformose. Prie statiSky sutarCiy taip pat priskiriamos

konfidencialumo ar darbo santykiy sutartys.
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1.1.4. Sutarties vykdymas

Pazangios sutartys $iai dienai tinkamiausiai sugeba jvykdyti dviejy tipy sandorius:
(1) uztikrinti 1éSy mokéejima jvykus programiniam jvykiui, ir (ii) skirti pinigines
(finansines) baudas, jei nesilaikoma uzprogramuoty objektyviyjy salygy (Levi, Lipton,
2018). Banko saskaita taip pat gali biiti jtraukta ir naudojama automatiniams procesams
atlikti®*. TaGiau $is sisteminis principas gali biti adaptuotas ne tik transakcijy, bet ir
salygy, iSplaukianciy i$ sutarties, vykdymui. Programiné jranga, gavusi sistemos signalg
jog buvo jvykdytos iSorinés “A” salygos, automatiskai siuncia signalg, kuris savo ruoztu
ivykdo veiksmg “B”. (Raskin, 2017, p. 313). Apibendrintai pasakytina, jog Si funkcija
atriboja protingg sutartj nuo standartinés sutarties.

Panagrinékime pirmo atvejo pritaikomumga praktiniu aspektu. Kadangi akcininkai
pajamas i§ bendrovés veiklos gauna dividendais, jiems ypac svarbu susitarti, kokiems
finansiniams rodikliams esnat dividendai bus skirstomi (Miliauskas, 2012, p. 80).
Minimu atveju, aiskiai apsibrézus ir jvardijus finansinius rodiklius bei juos pasiekus,
“orakulas” *’ , surinkes iSorinius duomenis, automatiikai jgyvendinty dividendy
i¥mokejimo procesa’®. Bendrovés akcininkai taip pat turi teisg gauti bendrovés ey ir
kitais atvejais: kai bendrovés jstatinis kapitalas mazinamas siekiant akcininkams iSmokeéti
1€8y, neatlygintinai gauti akcijy, kai jstatinis kapitalas didinamas i$§ bendrovés 1¢Sy (ABI
15 str. 1 d.). Taciau pabréztina, jog duomenys apdorojami tik tie, kurie turi skaitling
iSraiskos formg (Petrin, 2019, p. 5). Tad savaime suprantama, jog Siai dienai sistema
negalés apdoroti duomeny, kuriy rodikliai nusakomi kita forma. Antras atvejo
pritaikomumas praktikoje daugiau siejamas su delspinigiy ar baudy mokéjimu,
pavyzdziui esant netesyboms CK 6.71 str. nuostaty pagrindu, nejvykdzius arba
netinkamai jvykdzius sutarting prievole CK 6.256 str. 2 d., 6.245 str. 1 d., 6.258 str.
pagrindais. Nagrin¢jami atvejai dazniausiai aptinkami bendrovés komercinio pobiidzio
sutartyse.

Kitas aktualus pavyzdys galéty bati Akciniy bendroviy jstatymo 47' str. nustatyta

tvarka i§ dalies atlygintinas akcijy suteikimas. Pastaruoju atveju uz akcijas apmokama

%% Autoré atskirai darbe neaptars galimy alternatyvy banko vykdomoms transakcijoms, tadiau palyginimui
pateikia bloky grandinés vykdomy transakcijy techning charakteristika: bloky grandinés “Visa” tinklas gali
atlikti iki 1700 transakcijy per sekunde, “Hyperledger Fabric” — iki 3500 transakcijy per sekunde. O tuo
tarpu banko sistemos jvykdomas pavedimas uztrunka nuo keliy minuciy, iki poros dieny (placiau zr.: Elli
Androulaki et al., Hyperledger fabric: a distributed operating system for permissioned blockchains.
Proceedings of the Thirteenth EuroSys Conference, 2018).

*7 Pla¢iau apie Orakulo sistemos veikimo principus Zr. skyriuje: 1.2. Duomeny “Orakulas”.

¥ Darbo autoré pazymi, jog pravartu i§ anksto numatyti, kuris asmuo ir kokiomis sglygomis bendrovéje
suteikty prieiga prie bendroves banko saskaitos 1e8y, i kuriy biity vykdytini piniginiy 1éSy nuskaitymai.
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pinigais ir (ar) akcijas apmokanfiam asmeniui nuosavybés teise priklausanciais
(ABJ 477 str. 2 d.). Bendrovei jvykdZius savo jsipareigojimus dél neatlygintinai arba i3
dalies atlygintinai suteikiamy bendrovés akcijy apmokéjimo, atitinkama suma
automatiskai sumazinamas bendrovés rezervas akcijoms suteikti (AB] 47° str. 4 d.).
Orakulo pagalba minéti procesai tampa visiskai automatizuoti.

Iprastos raSytinés formos sandoriai sudaromi suraSant vieng dokumenta,
pasiraSant visoms sandorio Salims (fiziSkai arba elektroniniu parasu), arba Salims
apsikeiCiant atskirais dokumentais (CK 1.73 str. 2 d.). Kiekvienas bloky grandinés
dalyvis asmeniskai saugo knygos replika, kuri sinchronizuojama taikant konsensuso
mechanizma (Elst, Lafarre, 2019, p. 123). ISmaniosios sutarties pranaSumas slypi tame,
jog Saliy pasiraSymas galimas pacioje sistemoje, todél sutarties Salims gyvenant
skirtingose valstybése, nereikia siysti pasiraSymui popierinés sutarties versijos.
Elektroninis parasas niidienos kontekste yra isties efektyvi priemoné, taciau kripografinis
paradas’ suteikia galimybe stebéti situacija realiuoju laiku ir matyti pasirasiusius, ypac
jei 3aliy yra iSties daug. Prisijungimo raktas automatikai autorizuoja asmens duomenis*,
todél sistema asmenj kaip mat atpazjsta.

Vienas i$ svarbiausiy kripto sutar¢iy elementy yra operacijos neatSaukiamumas,
tod¢l pradéjus vykdyti pirmajj sutarties veiksma, sutartis negali buti anuliuojama ar
kei¢iama. Teoriskai suplementacija (pagal CK 6.195 str., 6.162 str. 2 d.) taip pat
negalima, todél darbo autorés nuomone, rekomenduotina prie pagrindinés sutarties
sudaryti papildomg sutartj. IS pirmo zvilgsnio toks radikaliai grieztas sutar¢iy
uztikrinamumas jgalina sutartiniy santykiy stabilumg, skaidrumag bei priverstinj
vykdyma, taCiau negatyvioji pusé pasireiSkia tuo, jog atsiradus siurprizinéms,
nenumatytoms ar pasikeitusioms i§ esmés aplinkybéms (pagal CK 6.204 str.), sutarties
keisti negalima. V¢l gi, kaip jau buvo minéta auksciau, iSmanioji sutartis turi aptarti kaip
jmanoma platesnj galimy aplinkybiy spektra, kadangi viena i§ Saliy negal¢jo sutarties
sudarymo metu protingai numanyti

Akivaizdu jog sudaryta sutartis stokoja lankstumo. Autorés nuomone, vienas i$
pozityviyjy sprendimy — kodo programavimo etape i§ anksto numatyti galimg sutarties

nutraukimg (bendru Saliy sutarimu) tam tikroje jos vykdymo stadijoje. Kadangi, kaip jau

%% Arizonos valstijoje JAV 2017 m. priimta jstatymo (AZ HB 2417) pataisa, kurioje kalbama apie paraso ar
jraSo, apsaugoto naudojant bloky grandinés technologija bei pateikiamas atitinkamas apibréZimas (AZ Rev
Stat § 44-7061). ParasSas ar jrasas, patvirtintas bloky grandinés technologija yra laikomas elektronine paraSo
ar jraSo forma (AZ Rev Stat § 44-7061, A-B).

* Plagiau apie asmens identifikavimg ir autorizavima bus kalbama 8io darbo 3.2. Balsavimo procesas
skyriuje.
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buvo minéta aukS¢iau, sutarties keisti i§ esmés negalima, ja nutraukus abiejy Saliy
sutarimu reikty sudaryti nauja sutartj*'. Tagiau sudarant nauja sutartj, atsizvelgiant j 3aliy
siektinus tikslus, teisinis santykis neturéty nutriikti. Esant ydingai tik atskirai sandorio
daliai, teisés doktrinoje leidziama pripazinti ja negaliojancia, o jos negaliojimas nedaro
negaliojan¢iy kity sutarties daliy (CK 1.96 str.). ISmaniyjy sutarCiy atveju minima
kodekso norma praktiskai néra jgyvendintina, kadangi pripazinus bent vieng sandorio
dalj negaliojancia, tokiu atveju netenka galios sutartis visa apimtimi. Tad vél - gi, norint
pakeisti ar atSaukti konkreCig sutarties dalj, reikty perraSyti koda ir iSmanigjg sutartj
sudaryti i§ naujo. Darbo autoré pritaria kity autoriy iSsakytai nuomonei (Levi, Lipton,
2018), kurie rekomenduoja ijtraukti (atskiru bloku) tekstinj Saliy pareiskima, jog jos
susipazino su kode esancia sustartimi ir pastaroji atspindi tikrajg Saliy valig bei sulygtas
salygas. Taip teoriniame lygmenyje biity galima iSvengti galimo ginco, kuomet viena i$
Saliy neigs bandydama jrodyti jog nesusipazino su kodu ir apie sutartj nebuvo tinkamai
informuota (Levi, Lipton, 2018). Apibendrinant galima teigti, jog iSmaniosios sutartys
néra idealus instrumentas ilgo periodo (angl. long-term) sutartims, kuriy metu gali kisti
esminés sutarties salygos (Shulze, 2019, p. 308). Darbo autorés nuomone, iSmanioji
sutartis de¢l savo techninio konstrukto labiau tikslinga pavieniams sandoriams.
Programiniai trikdziai neretai indikuoja klausimus, siejamus su iSmaniosios
sutarties validumu tuo atveju, jei programinis kodas bus nuskaitytas klaidingai ir
programa automatiskai sugeneruos pasekmes, kurios nebuvo Saliy aptartos ir sulygtos.
Programos kodas paprastai yra kuriamas treciyjy Saliy ir minétame programos kode yra
patalpinamas skaitmeninis tekstinés versijos analogas. Be abejo, programinis kodas prie$
patekdamas ] rinka yra kruopsciai testuojamas, taciau nuo atsitiktinés klaidos néra
absoliuciai apsaugotas. Kita galima problema — platformos, kurioje veikia kodas, veiklos
sutrikimas ar atitinkamai jvykstantys tinklo trikdziai, iSorinés kibernetinés atakos ar kiti
veiksniai, dél kuriy iSmanioji sutartis néra sugeneruojama. State Farm Mutual Insurance
Co vs Bockhorst byloje JAV teismas kompiuterio klaidg pripazino kaip Zmogaus
(programavimo metu) padaryta klaida, kadangi kompiuteris veikia pagal jdiegta
informacijg. Faktas, jog duomenys buvo tvarkomi kompiuterio (su bendroveés
operatoriaus priezilira), neturéjo jtakos paciai bendrovei, todél bendrové neatsaké uz
ivykusig programine klaida. AnalogiSskai Auksciausiasis Singapiiro Respublikos teismas

civilingje byloje Quoine Pte Ltd v B2C2 Ltd konstatavo, jog uz programines klaidas yra

*! Autorés nuomone, sudaryti nauja sutartj biity tikslinga ir optimalu laiko bei resursy atzvilgiu, kadangi
sudarant sutartis naudojami $aliy duomenys, kurie automatiSkai implikuojami j Saliy i§ anksto patvirtintg
Sablona, o pakeic¢iami / koreguojami tik tie duomenys ar salygos, kurios keitési i§ esmés. Tai daugiau
programinio pobiidzio klausimas, kuris §iai dienai paliekamas atviras, kadangi doktrinos poziiiriu, sutarties
pakeitimas remiantis CK 6.223 str. norma yra galimas.
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atsakingas programos kir¢jas. Taigi, apibendrinant galime teigti, jog kompiuteris yra tik
priemoné vykdyti programai, sukurtai programuotojo ir neturi savavaliSko siekio ar tikslo
“suklysti” per se. Pati programa negali iSvengti zmogiskyjy klaidy, galimy saugumo
pazeidimy (iSorés trikdziy, jsilauzéliy), todél rekomenuotina numatyti kiek jmanoma
platesnj spektra sistemos komponenty (galimy jvesties varianty), su kuriomis programa
gali susidurti ateityje (Mik, 2020, p. 20). Siai idéjai antrina ir kitas vokiegiy autorius
Miriam C. Buiten, teigdamas, jog yra svarbu nustatyti esmines technologijos savybes ir
rasti atsakymus, kaip i$spresti esminiy savybiy keliamas problemas remiantis jstatymais
(Buiten, 2019, p. 48). Apibendrinant abiejy autoriy nuomong, atsakomybé uz neplanuotas
ar neteisingas sistemos operacijas gali biiti sprendziama tarp Saliy — asmens, kuris dirba
su programa (operatoriaus) ir programos kiuir¢jo. Algoritmo veikimo atveju gali buti
sudétinga nustatyti priezastinj rysj kurioje grandyje ivyko pazeidimas, ypac jei programag
kiiré keli programuotojai arba operacijas priziiiréjo keli operatoriai (Buiten, 2019, p. 56).
Taciau praktikoje gali pasitaikyti situacijy, kuomet pati programiné sistema gali atlikti
klaidingas iSvadas ar apibendrinimus, ko pasekoje bus priimti klaidingi sprendimai.
Pasak M. Petrin, programinés sistemos atlikti klaidingi sprendimai yra analogiski
gaminiams su trikumais, tod¢l pretenzija galéty buiti reiSkiama programinés jrangos
kiir¢jams (Petrin, 2019, p. 44 - 45). Darbo autorés nuomone, biity protinga, jog bendrovés
operatoriai (asmenys, dirbantys, naudojantys ar kitais biidais valdantys sistemg) apriboty
sistemos sudaromus vykdytinus sandorius, ar tam tikras iSorines jvestis, bei aplinka,
kurioje sistema gali veikti. Autoré antrina teigdama, jog visi procesai daznai yra
prizilirimi operatoriaus, kuris ir nusprendzia kuriuos procesus automatizuoti, kokio lygio
automatizavimg jdiegti, kokias technologijas naudoti ir kokioje aplinkoje sistema veiks
(Mik, 2020, p. 21). Tai yra savaime suprantama, kadangi bendrové, tenkindama savo
poreikius (tiek vidinius, tiek iSorinius) nustato savo veiklos apimtis, kokie duomenys ir
kokiu tikslu kaupiami, tvarkomi ir realizuojami. Tode¢l akivaizdu, jog didesné rizika
tenka bendrovés operatoriui, kuris perima programinés jrangos valdyma bei kontrolg, o
kartu ir didesne zalos kilimo rizikg. Bendrové, naudojanti dirbtinj intelekta valdymo
procesuose kartu turéty prisiimti ir i§ veiksmy kylancias rizikas bei galima sukeltg zala

tretiesiems asmenims.

1.1.5. Sutarties nutraukimas

Remiantis CK 6.217 str. jvardijamos galimos sutarties vykdymo nutraukimo

priezastys (ultima ratio) — (i) sutarties vykdymo metu nebuvo atlikti vienos Saliy
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privalomi veiksmai arba buvo netinkamai atlikti (ii) nebuvo gautas norimas rezultatas,
(ii1) sutartis sudaryta i$ esmés suklydus. Kita vertus, Salys, sudarydamos tokio pobiidzio
sutartis prisiims ir galimai didesn¢ rizikg ar papildomus finansinius jsipareigojimus
ivykus nenumatytiems atvejams arba norédamos ja vienasaliskai atSaukti. Tais atvejais,
kuomet sutartis sudaroma esant valios triikumams, sudaroma suklydus i§ esmés (CK 1.90
str.), dél apgaulés, smurto, ekonominio spaudimo ar realaus grasinimo (CK 1.91 str.),
sudarius apsimestinj sandorj (CK 1.86 str.), sutartis gali buti nutraukta ar pripazinta
negaliojancia teismo tvarka pagal klydusios Salies ieSkinj arba pripazinta negaliojancia
sutartyje ir teisés aktuose nustatyta tvarka ir pagrindais, taikant restitucija (lot. restitutio —
atstatymas, grazinimas) (CK 1.75 str.). Restitucijai taikyti pagrindo néra, jeigu né viena i§
Saliy savo jsipareigojimy nevykdé, o Saliy padétis po sandorio nepasikeité. ISmaniosios
sutarties atveju sandorio nutraukimas ir galimas restitucijos taikymas yra gan
komplikuotas, kadangi, kaip buvo minéta auks$ciau, tokios formos sutartys, jeigu
programavimo kode nebuvo numatyta kitaip, yra neatSaukiamos ir priverstinai
vykdytinos. Pavyzdziui akcijy dovanojimo sutartis. Dovanotojui dél kokiy nors
priezasCiy pasirasius akcijy dovanojimo sutartj bloky grandinéje ir véliau pakeitus
apsisprendima, techniSkai nutraukti veiksmag yra sudétinga, kadangi sutartis tampa
vykdytina. Sio pavyzdZio rémuose, norint nutraukti akcijy dovanojimo sutartj, bity
paprasciau veiksmus atlikti ne bloky grandinés pagrindu, bet rastiskai, t.y. sudarant nauja
sutartj, o akcijy apskaitoje atliekant pakeitimus mechaniskai.

Kitas iliustruojantis pavyzdys - privataus juridinio asmens teisnumui
priestaraujantis sandoris yra negaliojantis ab initio. Pripazinus tokj sandorj negaliojanciu
taitkoma restitucija. ISmaniyjy sutarCiy patikimumas pasireiSkia tuo, jog esant Salies
subjektiSkumo trukumui sandorio sudaryti tiesiog biity nejmanoma.

Bendrové turi organizacing struktirg (ABI 19 str.), nepriklausomai nuo to,
kokiame sektoriuje ji veikia. Paprastai struktiira sudaroma i§ bendrovés organy, turinciy
skirtingas kompetencijas bei priskirtas funkcijas. Dazniausiai organizacinéje strukttiroje
aptinkamas visuotinis akcininky susirinkimas, valdyba ir stebétojy taryba, arba tiesiog
vienasmenis valdymo organas (ABI] 37 str.). Kriterijai, nuo kuriy priklauso, kokie organai
sudaromi: (i) toje Salyje ar valstijoje galiojantys teisés aktai, (ii) bendrovés veiklos
ypatumai, (iii) bendové pati nusprendzia pagal esamus poreikius. Bendrovés valdymo
sprendimams, nereikalaujantiems visuotinio akcininky susirinkimo sprendimo (toliau —
VAS) pritarimo, gali buti priimami vienasmeniSkai atsakingo valdymo funkcija
atliekancio organo. Kuo organizacija yra didesné, tikétina jog proporcingai valdymo

stuktiira analogiSkai bus sudétingesné. Kalbant apie sprendimy priémimo kompetencija,
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biity galima pakankamai objektyviai nustatyti ir priskirti atlieckamas funkcijas. Tai
reiSkia, jog sistemoje autorizuotas asmuo, neturédamas priskirtos funkcijos negalés
generuoti bloky grandingje atitinkamo veiksmo. Sudarant jprasto formato popierines
sutartis, jei juridinio asmens valdymo organas, sudarydamas sandorj pazeidé savo, kaip
juridinio asmens valdymo organo kompetencijas, sandoris gali buti pripazintas
negaliojanciu tais atvejais, jei valdymo organas veiké nesgziningai (CK 2.83 str. 1 d.).
Kriptografiniy sutarciy atveju, valdymo organas, neturintis tam kompetencijos, tiesiog
neturi galimybés sudaryti analogiSkos sutarties, kadangi prisijungimo raktas yra

personalizuotas.

1.1.6. Nenugalima jéga (force majeure)

Doktrinoje Salys atleidziamos nuo atsakomybés uz sutarties nevykdyma, jei jrodo, kad
sutartis nejvykdyta dél aplinkybiy, kuriy ji negal¢jo kontroliuoti bei protingai numatyti
sutarties sudarymo metu, ir negal¢jo uzkirsti kelio $iy aplinkybiy ar jy pasekmiy
atsiradimui (CK 6.212 str. 1 d.). Tuo tarpu Vokietijos civilinio kodekso (BGB) 275 str.
bei 313 str. reguliacinés nuostatos pazymi, jog nenugalimag jéga galima pagristi tiek
objektyviu, tiek subjektyviu situacijos neimanomumu, taciau kodekse néra jvardytas
taikymas konkreciai sutarciy teisés atzvilgiu. PrieSingai nei Vokietijos BGB, Prancuzijos
civilinio kodekso (CC) 1218 str. yra skirtas sutarciy teisei. Straipsnyje taip pat
nurodomos teisinés pasekmés nenugalimos jégos atveju.

Nors experesis verbis LR civilinis kodeksas nekonkretizuoja galimy nenugalimos
jégos atvejy, taciau néra draudziama Salims savo nuozilira apsibrézti individualizuotus
force majeure, taip iSvengiant galimai nenumatytos rizikos atvejy. Antra, Siai dienai biity
gan ambicingas tikslas akomoduoti visas galimas teisines nuostatas (tieck gamtinius
faktorius, tiek ir socialinius reiskinius) bloky grandinéje ir jas taikyti absoliuciai
autonominiu pagrindu. Tod¢l atskirais atvejais, Salys gali detalizuoti kiek jmanoma
platesni nenugalimos jégos atvejy spektra, todél kodas, jvykus juridiniam faktui,
automatiskai galés priimti sprendimus (Tai, 2018, p. 11). Vienas problematiSkesniy
aspekty yra tas, jog jvykus nenugalimos jégos atvejui*?, kurio sistema neatpaZins, viena i
Saliy priverstinai turés atlikti atitinkamg kripto jrasa duomeny bazéje, kurio komanda
programinis kodas nedelsiant identifikuos. Tad programinis kodas turéty biiti atitinkamai

adaptuotas ir parengtas kritiniy situacijy valdymui. Antras problematinis aspektas — net ir

*2 Nenugalimos jégos pladiaja prasme taikymas tarptautingje teiséje taikomas atsizvelgiant  Jungtiniy Tauty
konvencijos (CISG) nuostatas, UNIDROIT principus, Tarptautiniy prekybos rimy (ICC) nustatytas
nenugalimos jégos salygas bei kita.
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pazangiausia robotin¢ sistema, atlikusi reiskiniy analiz¢ gali klaidingai jvertinti force
majeure atvejl arba jo tiesiog nesugebéti identifikuoti kaip “itin svarby”, arba numatyti
tik abstrakciai. Darbo autoré antrina Levi ir Lipton nuomonei, teigianciai, jog
kompiuterinés sistemos ir robotai dar negreit iStobulés taip, jog galés savarankiskai
nustatyti subjektyvius teisinius kriterijus (Levi, Lipton, 2018).

Remiantis tuo, kas iSdéstyta auksSciau, darbo autoré teigia, jog bendrovéje biity
tikslinga apsibrézti kriziy valdymo politikg bei atsakingus asmenis, kurie galéty laiku ir
tinkamai manualiniu biidu atlikti korekcinius jrasus. Visgi iSmanioji sutartis, ypac ilguoju
veikimo periodu Siai dienai negali buti absoliuciai savarankiska, t.y. nereikalaujanti

selektyvios stebésenos.

1.2. Duomeny “Orakulas”

Programinei jrangai neretai reikia duomeny, esanciy iSoriniuose kanaluose. Kadangi
bloky grandiné savo prigimtimi gali veikti tik savo tinklo ribose, norint prijungti iSorinius
duomenis buvo sukurtas duomeny taip vadinamas “Orakulas” (angl. Oracle) - specialus
ry$iy kanalas, kuriuo iSmaniyjy sutar¢iy sistema gauna duomenis apie tam tikrus jvykius
1§ iSorinio pasaulio (Tai, 2018, p. 4). Tai ypa¢ aktualu bendroviy valdymo kontekste,
kadangi Orakulo pagalba galima ne tik pateikti bet kokius juridinio ar fizinio asmens
duomenis jvairiems registrams, bet kartu juos ir gauti (Blockchainhub, 2019). Antra,
Orakulo Sablonas itin aktualus dirbant su jautriais iSoriniais duomenimis, kurie priklauso
bendrovei (Werbach, Cornell, 2017, p. 332).

Sisteminiai orakulo pozymiai: tai (i) sistemos geb¢jimas bendrauti su iSoriniu
pasauliu priimant signalus, nes prieSingu atveju sistema veikty tik riboto skaiciaus
vartotojy rate; (ii) sistema gali siysti signalus kitiems iSorés subjektams (Tai, 2018, p. 4).
Galimas iliustracinis pavyzdys — sisteminé abipusé sgveika su jvairais registry centrais.

Praktikoje iSskiriami trijy riiSiy orakulai: (i) automatiniai; (ii) su implikuota
patikima trecigja Salimi; (iii) vadinamieji ekspertai. Pirmasis modelis yra visiskai
automatizuotas ir signalg siuncia j sistemg, kuri pradeda veikti pagal numatyta programos
protokola. Pavyzdziui, akcininkui apmokéjus akcijas, automatiskai sugeneruojamas ir
gaunamas akcijy sertifikatas. Antruoju atveju, orakulas yra siejamas su patikima trecigja

Salimi (angl. Trusted Third Party)*. Pavyzdziui, bendrovés komercinio pobidzio

* Tretioji patikima Salis paprastai traktuojama kaip subjektas, kuriuo sutarties Salys pasitiki: jvairiis
valstybiniai registrai, valstybinés institucijos, bankai, notaras etc.
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sandoriuose kurjeris sistemoje iSsiuncia signalg informuodamas, jog pristaté siuntg
gaveéjui.

TreCiuoju atveju, trecioji Salis yra ekspertinio pobudzio (licencijavimas).
Valstybei betarpiskai dalyvaujant bendrovés steigimo procediirose, neiSvengiamai
susiduriama su specifiniais bendrovés registravimo etapais. Vienas i§ jy - steigimas
leidimine tvarka (Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo 3 str.). Civilinio kodekso
1.83 str. 1 d. taip pat nurodoma, jog istatymy nustatyta tvarka nejregistruoto ar licencijos
verstis tam tikra veikla neturinio juridinio asmens vardu sudarytas sandoris teisines
pasekmes sukuria jj suduriusiam asmeniui. Ukio subjektams susitarimo pagrindu kartu
steigiant nauja tikio subjekta arba jgaunant kito iikio subjekto kontrole jsigyjant jimong ar
jos dalj, visg subjekto turtg ar turto dalj, akcijas ar kitus vertybinius popierius, balsavimo
teises, sudarant sutartis kitu biidu yra reikalingas Lietuvos Respublikos konkurencijos
tarybos leidimas. Taip pat leidimas reikalingas sudarant du arba daugiau sandoriy, kurie
per dviejy mety laikotarpj yra sudaromi tarp ty paciy asmeny arba tikio subjekty, kadangi
tai laikoma koncentracija, kuri atsiranda paskutinio sandorio sudarymo metu (Lietuvos
Respublikos konkurencijos jstatymo 8 str. 6 d.), o Salys atitinka minimo straipsnio 1 d.
igsakytus pozymius*’. Prane§imas Konkurencijos tarybai apie koncentracija pateikiamas
po pasiiilymo sudaryti sutartj arba jsigyti akcijy, vertybiniy popieriy ar turto pateikimo,
pavedimo sudaryti sutartj, sutarties sudarymo, nuosavybés teisés ar teisés disponuoti tam
tikru turtu jgijimo (Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo 9 str. 2 d.). Trecioji
Salis — orakulas, duomeny maiSos pagalba surinkegs ir susistemings konkurencijos
jstatyme numatytus duomenis nusiuncia konkurencijos tarybai. Pastarajai nebereikia
atskirai tikrinti ar pateikti duomenys yra teisingi, kadangi jie surenkami i§ jvairiy
patikimy jvesCiy. Vienintelis keblumas — koncentracijos poveikio vertinimas
atitinkamose rinkose, kurj turi atlikti bendrovés savarankiSkai (pagal Lietuvos
Respublikos konkurencijos jstatymo 9 str. 3 d.). Sie duomenys atlikus vertinima jvedami
1 koda (jmanoma jog ateityje orakulas sugebés savarankiSkai nustatyti koncentracijos
poveikio vertinimg rinkose). Visas reikiamy duomeny rinkinys automatiskai pateikiamas
Konkurencijos tarybai, kuri: (i) priima bloka su duomenimis, ir automatizuoja uzmokestj
uz praneSimo nagrinéjimg (ivyksta automatiné banko transakcija); (ii) iSnagrinéja

pateiktus duomenis ir suteikia (atmeta) leidima koncentracijai. Paprastai Konkurencijos

* Leidimas reikalingas tuo atveju, jei per pastaruosius dvejus metus $alys sudaré tarpusavyje du ar daugiau
sandoriy, o koncentracijoje dalyvaujanciy tkio subjekty suminés bendrosios pajamos Lietuvos
Respublikoje paskutiniais prie§ koncentracija tikiniais metais yra didesnés negu dvide§imt milijony eury ir
jeigu kiekvieno maziausiai i§ dviejy koncentracijoje dalyvaujanciy tkio subjekty bendrosios pajamos
Lietuvos Respublikoje paskutiniais prie§ koncentracija fikiniais metais yra didesnés negu du milijonai eury
(Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo 8 str. 1 d.).
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taryba duomenis nagrinéja ne ilgiau kaip keturis meénesius. Pritaikius bloky grandinés
orakula, procesas galimai uztrukty Zymiai trumpiau, o Konkurencijos tarybai suteikus
leidima, jis validuotysi automatiSkai bei suteikty galimybe bendrovei atlikti tolimesnius
veikmus. Bloky grandiné uZztikrina operacijos skaidruma, patikimuma bei mazesnes laiko
sanaudas.

Antra, jstatymy numatytais atvejais juridiniai asmenys gali imtis tam tikros riiSies
veiklos tik gave jstatymy nustatyta tvarka iSduota licencija, kuri yra butinoji veiklos
salyga (CK 2.77 str. 1-2 d.). Juridiniy asmeny registre yra kaupiama informacija apie
licencijos iSdavima, galiojimo sustabdymg ir panaikinimg. Licencijas iSduodanti
institucija privalo apie licencijy iSdavima, galiojimo sustabdyma ar panaikinimg pranesti
juridiniy asmeny registrui (CK 2.79 str. 4 d.). Pavyzdziui, Valstybiné maisto ir
veterinarijos tarnyba yra ypac detaliai pateikusi iSsamy licencijavimo procesg, kurio
analogija galime remtis moduliuojant bloky granding. Visy pirma, norint pateikti
reikiamus dokumentus ir praSyma gauti licencija, dabartiné sistema nukreipia j integralia
maisto veterinarijos informacing sistemg (IMVIS) arba elektroniniy valdzios varty
sistemg, kurioje nukreipiama ] IMVIS. Grjztant prie licencijavimo proceso,
panagrinékime vieng i$ jy — Veterinarijos vaistinés veiklos iSdavimo licencija. Remiantis
bloky grandinés analogija, bloke sujungus Juridiniy asmeny registra, licencijavimo
institucija bei juridinj asmenj (kompetentingg juridinio asmens organg), Orakulo
sugeneruoti duomenys * automatiskai siun¢iami licencijavimo institucijai, kuri,
priklausomai nuo vykdytinos operacijos, atlikusi kripto jrasg bloky grandinéje,
automatiSkai jgalina procesg. Pazymima, jog sugeneruoti duomenys turi atitikti ir kitus
teisés aktus, kurie yra reikalingi licencijai gauti. Kalbant apie Veterinarijos vaistinés
veiklos licencijg, juridinis asmuo privalo atitikti Farmacijos jstatymo 71 str. 2 d.
reikalavimus. Techniskai sistema nesunkiai implikuoty standartinius duomenis, tokius
kaip: tinkamos veiklai vykdyti patalpos pagal numatytus reikalavimus, Sildymo,
védinimo, vandens tiekimo ir nuoteky Salinimo sistemy, naudojamos jrangos,
veterinariniy vaisty apskaitos aprasas bei kita. Kiek sudétingesnis yra veterinariniy vaisty
pasalinimo i§ rinkos veiksmy plano implikavimas, kadangi turinys yra daugiau
vertinamojo pobudzio ir reikalauja techninio standartizavimo, kurj Orakulo sistema
suprasty ir gebéty jvertinti kaip tinkamg. Reikia pazyméti, jog VMVT nebereikty fiziskai

perzitiréti pareiSkéjo pateikty dokumenty bei jvertinti juose pateikty duomeny ir

* Orakulo automatiskai sugeneruoty duomeny paketg sudaryty visi VMVT nurodyti duomenys, tokie kaip:
juridinio asmens pavadinimas, teisiné forma, kodas, buveing, telefono/ fakso nr., elektroninio pasto adresas,
vykdomos veiklos vietos (-y) adresai bei ju kontaktiniai duomenys, paraiSkos pateikimo data, licencijos
rasis, juridinio asmens vadovo ar jgalioto asmens duomenys, juridinio asmens veterinarinés farmacijos
vadovo (-y) reikiami duomenys bei kita.
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informacijos atitikties, kadangi tai sistema atlikty pati. Taip pat procesas tapty greitesniu,
kadangi §iuo metu tarnyba, iSnagrin¢jusi pareiskéjo pateiktus dokumentus, ne véliau kaip
per 30 dieny nuo dokumenty gavimo dienos iSduoda licencijg arba motyvuotai atsisako ja
iSduoti. Paprastai atsisakymas iSduoti licencijag motyvuojamas tuo, jog pateikiami ne visi
reikiami dokumentai, ne iki galo uzpildyti, pateikti klaidingi duomenys arba netiksli
informacija. Bitent Orakulas uztikrinty proceso skaidrumg, tinkamumg bei greitesnj
ivykdyma. Be to, Siuo metu esancios teritorinés VMVT nebetekty prasmes, nes procesas
tapty pilnai automatizuotas. Taciau darbo autorés nuomone, visgi biity tikslinga paskirti
fizinj asmen] automatizuoty procesy stebésenai.

Gaves licencijg juridinis asmuo, remiantis jstatymais, privalo licencijuojamos
veiklos priezitros institucijai teikti ir leisti tikrinti licencijavimo taisyklése nurodyta
informacijg, susijusiag su licencijuojama veikla ar licencijos iSdavimg lemian¢iomis
salygomis (CK 2.79 str. 5 d.). Patalpinus informacija bloky grandinéje, Salys realiuoju
laiku galés stebéti vykdymo procesus, ir, esant esminiams pazeidimams, programinis
kodas automatiskai be Salies jsikiSimo galés sustabdyti, nutraukti ar pratesti licencija.
Naudojant bloky grandinéje programinj koda, susieta su banko institutu, pastarasis galés
su¢jus reikiamam terminui atlikti automatizuotg rinkliava uz licencijos iSdavima.

Neabejotinai bloky grandinés technologija yra itin pazengusi, uZtikrinanti
duomeny ir informacijos sauguma bei gebanti atlikti savarankiSkai operacijas itin greitai.
Taciau Sio laikotarpio kontekste gyvuoja tik teoriniame lygmenyje, kadangi sistemos
sukiirimas ir pritaikymas néra vienadienis procesas, reikalaujantis specialiyjy ziniy tiek
programavimo, tiek ir prieziiiros prasme. O ir teisiné baz¢ remiasi | pavieniy teisés akty

nuotrupas.
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2. NOTARO INSTITUTO GALIMA ELIMINAVIMO PRIELAIDA
BENDROVIU TEISINIO REGULIAVIMO PROCESUOSE

Kontinentinés Europos teiséje lotyniskoji notaro (Latin Notaries) atliekama funkcija
paprastai traktuojama kaip prevencinés teisésaugos organas. Institutas néra prilygintas
valstybés tarnautojo statusui, taCiau savo esme notaras yra valstybés jgaliotas asmuo.
Lietuva, atkiirusi nepriklausomybe rémési vokiskaja praktika, todél automatiSkai notaro
vykdomy funkcijy koncepcija buvo implikuota ir Lietuvos teisékiiroje. Aiskumo délei,
kalbant apie anglo-saksy (Public Notaries) bendrosios teisés tradicijas, notaro instituto
reikSmé yra gerokai mazesné, kadangi notaro funkcija daugiau siejama su notariniy
dokumenty tvirtinimu, kad $ie turéty galig uzsienio valstybése (Majuté, 2014, p. 35), o
neretai notaro funkcijas atlieka tiesiog advokatas.

Lotyniskojo notaro atlickamos funkcijos yra dvejopos: tam tikra apimtimi valstybés
deleguoty viedy funkcijy*® vykdymas bei kontrolé, o taip pat ir savarankiskas teisiniy
paslaugy teikimas. Taigi, notaro, kaip valstybés jgalioto asmens paskirtis civilingje
apyvartoje yra uztikrinti sandoriy, dokumenty teisétuma, uztikrinti tikraja Saliy valig ir
uzkirsti kelig galimiems ginams. Taip pat notaras atskirais atvejais gali biti civiliniy
gin¢y mediatoriumi (Lietuvos Respublikos notariato jstatymas 2 str.). Siame darbo
skyriuje bus aptariamas notaro ir bendroviy teisés tiesioginis rySys lotyniskojo notaro
ribose, taip pat aptariama 2021 liepos ménesj jsigaliojusi nauja nuotoliniy notaro
paslaugy teikimo sistema versus galima bloky grandinés sistema. Be kita ko, pateikiami
techniniai pasitilymai, kuriy déka Siai dienai atliekamy kai kuriy notaro veiksmy i§ esmés
buty galima atsisakyti. Kadangi detaliis bloky grandinés veikimo principai buvo aptarti

ankstesniuose darbo skyriuose, darbo autoré toliau atskirai jy nedetalizuos.

2.1. Notaro funkciju skaitmenizavimas bendroviy steigimo procesuose

Juridinio asmens, kaip savarankisko teisiniy santykiy subjekto, steigimas yra
pakankamai grieztai valstybés reguliuojamas procesas, susidedantis i§ keliy esminiy
etapy. Kontinentinéje Europoje juridinio asmens teisinio statuso pripazinimo momentas
skirtingy valstybiy praktikoje gali biiti traktuojamas jvairiai. Lietuvos Respublikoje

vadovaujamasi teisés imperatyvu — juridinis asmuo laikomas jsteigtu nuo jo jregistravimo

* Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas paZymi, jog notaras isskirtinai vykdo vieSajj interesa
uztikrinancias funkcijas, t.y. fiziniy ir juridiniy asmeny ar kity subjektiniy teisiy ir juridiniy fakty juridinio
jtvirtinimo, $iy asmeny ir valstybeés teiséty interesy apsaugos uztikrinimo. Sios juy funkcijos perduotos ir

v

30



Juridiniy asmeny registre®’ (lot. registrum) (CK 2.63 str. 1 d.). Fakultatyviniy nuostaty
pavyzdys — Olandija, Austrija, Vokietija bei kitos kontinentinés ES valstybés™, kuriose
juridinis asmuo laikomas jsteigtu patvirtinus notarui, o i§vie§inimas registry® centre
neretai laikomas tik formalumu. Antra, priklausomai nuo valstybés teisines sistemos,
notaras jmonés steigimo procese dalyvauja nuosakmiai arba tik epizodiskai. Pavyzdziui,
norint jsteigti supaprastinta ribotos atsakomybés jmone >° Kroatijos Respublikoje,
steigimo dokumentus ir atitinkamas jy formas rengia tik notaras (Breges, Jakupak, 2019,
p. 120). Tuo tarpu Estijos Respublikoje notaras atlieka tik formalistinj vaidmenj, kadangi
puikiai iSvystyta adaptyvi elektroniné steigimo sistema nereikalauja betarpisko notaro
dalyvavimo. Kaip matome, nepriklausomai nuo valstybés teisinés sistemos ypatumy, vis
gi notariatas $iai dienai yra privalomas jrankis juridinio asmens steigimo proceso
teise¢tumo kontrolei uztikrinti. Teisés doktrinoje teigiama, jog notarin¢ forma, kaip
privalomas sandorio elementas gindziamas siekiu pirma, apsaugoti viesaji interesa, antra
- privaty interesa, kuomet sandoris susij¢s su didele rizika (Mikelénas, 2007, p.28).
Igyvendinus 2017 m. birzelio 14 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva,
(Direktyva ES 2017/1132, Direktyva ES 2019/1151), ES mastu siekiama jdiegti ir
suvienodinti bendroviy steigimo internetu, filialy registravimo internetu ir bendroviy bei
filialy dokumety ir informacijos teikimo internetu taisykles™'. Jregistruoti jmone internetu
(nuotoliniu biidu) $iai dienai galimybe suteikia dauguma Europos Sajungos $aliy’>. Be

abejo Salys taip pat suteikia galimybe steigiant jmong fiziSkai kreiptis | atitinkamus

7 Nuo 2004 m. sausio 1 d., jgyvendinus Europos Sajungos teisés aktus bei Civilinio kodekso nuostatas, iki
tol Lietuvoje buvusig juridiniy asmeny registro sistema, vykdyta vietos savivaldybése bei Imoniy registre,
pakeité vieninga Juridiniy asmeny registracijos sistema — Juridiniy asmeny registras’’ (JAREP) (Majité et
al, Notariato teisé, 2014, p. 265).

* Pladiau susipazinti su lotyniskojo notariato veiklos ypatumais atskirose ES valstybése galima Gia:
[interaktyvus. Zifiréta 2021-02-23]. Prieiga per internet:: https:/www.enn-rne.eu

* Registro sgvoka yra nevienareik§mé. Aiskinant definicija ple¢iamai — tai skaitmeniniy jrankiy ir
priemoniy visuma, kuriy pagalba klasifikuojamas bei nustatomas teisinis objekty registravimo ir
i§vieSinimo pagrindas. Tokiu btidu registre asmens duomenys ir informacija tvarkomi asmens tapatybés
nustatymo ir Registro objekty apskaitos tikslais, kaupiami ir saugomi vienoje Registry duomeny bazéje
(Juridiniy asmeny registro nuostaty 2 - 4 d.). Registras taip pat jpareigotas skelbti juridiniy asmeny, filialy
ar atstovybiy domentis ir susietg informacija

3% Supaprastinta ribotos atsakomybés jmoné Koroatijoje (drustva s ogranicenomicu), kuria sudaro ne
daugiau kaip trys steigéjai, vienas valdybos narys; jstatinis kapitalas 10.00 HRK.

> Lietuvoje Valstybés jmonés Registry centro jgyvendintas projektas “Verslo registry sgveikos sistemos
igyvendinimas Lietuvoje (BRIS)“. Projekto jgyvendinimo laiktarpis 2016 — 2018 metai.

>*Jau 2017 m. bendrove jsteigti internetu buvo leidziama tokiose Europos Sajungos valstybése kaip:
Bulgaria, Danija, Estija, Suomija, Pranctizija, Italija, Airija, Latvija, Lietuva, Malta, Lenkija, Portugalija,
Rumunija, Slovakija, Slovénija, Svedija ir Jungtiné Karalysté (remiantis Study on digitalization of company
law, 2017).
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registry centrus ar analogiskas institucijas, taciau notaras steigimo grandin¢je vienaip ar
kitaip yra privalomas, kurj kiekviena 3alis numato skirtinga apimtimi.

Tuo tarpu jau 2018 metais Latvijos Respublikoje jsteigta pirmoji Baltijos Salyse
galimybé ne tik jregistruoti bendrove internetu, bet ir notarinius veiksmus atlikti
nuotoliniu biidu, t.y. naudojant informaciniy technologijy priemones >*. Estijos
Respublikoje — 2020 metais®®. Lietuvoje Lietuvos Respublikos Seimas 2021 m. kovo 23
d. priémeé Notariato jstatymo pataisas, kurios leidzia daugelj notariniy veiksmy taip pat
atlikti nuotoliniu baidu’® (Lietuvos Respublikos notariato jstatymo Nr. I-2882 28, 36, 50
straipsniy pakeitimo ir jstatymo papildymo 28' straipsniu jstatymas). Lietuvos notary
rimai jsteigé unifikuotg informacing sistema eNotaras, kurioje tik asmenys, turintys savo
paskyras, turi galimybe pasirinkti notara, susisiekti su juo, suderinti susitikimo laikg
nuotoliniu biidu’’. Sistema techniskai yra Siek tiek nepatogi, kadangi norint prisijungti,
reikia susikurti paskyrg ir atlikti taip vadinama Zingsniy visumq. Bloky grandinés atveju,
prisijungus prie, pavyzdziui, elektroniniy valdzios varty sistemos, automatiskai
identifikuotas vartotojas nukreipiamas j reikiama bloka. Dabartiné sistema jpareigoja
asmenj turéti vaizdo ir garso rySio priemones, kuriy pagalba notaras nustato ir patvirtina
asmens tapatybe. Be kita ko, remiantis notariato jstatymo 28" str. pakeitimais, notarai turi
imtis priemoniy, kurios uZztikrinty notaro tvarkomos elektroninés informacijos saugg ir
kibernetinj saugumg, naudoti tinkamas technines ir organizacines asmens duomeny
tvarkymo priemones, tinkamai perduoti duomenis valstybés registrams ir informacinéms
sistemomes.

Naujas konceptas, autorés nuomone, yra vertintinas teigiamai, kadangi naudojant
infomaciniy priemoniy paketa notariniai veiksmai atliekami analogisku biidu tomis
paciomis notary veiklg reglamentuojanciomis priemonémis, kurios i§ esmés atitinka
praktika, taikyta notaro biure. Kaip matome, norint jsteigti bendrove, procesas tapo
gerokai lengvesnis, taCiau néra pilnai automatizuotas. Priimtos pataisos turéty padéti

iSpresti tokias problemas, pirma, kurios kyla dél Siuo metu Salyje esanciy karantino

>3 Formalus notaro patvirtinimas steigiant bendrove yra Lenkijoje bei Estijoje. Lenkijos pavyzdys jdomus
tuo, jog steigiant ribotos atsakomybés bendrove notaro procediiros reikalingos tik tuomet, jei steigiamos
bendrovés jstatinj kapitala sudaro ne piniginiai jnasai.

>*Pladiau susipazinti su Latvijos Respublikos notaro teikiamy nuotoliniy paslaugy sistema galima Ccia:
[interaktyvus. Zifiréta 2021-10-29]. Prieiga per internety: https://www.latvijasnotars.lv/articles/features-of-
the-portal-of-the-latvian-sworn-notaries;

> Plagiau susipazinti su Estijos Respublikos notaro teikiamy nuotoliniy paslaugy sistema galima cia:
[interaktyvus. Zitiréta 2021-10-29]. Prieiga per internetg: https://www.notar.ee/en/teabekeskus/kaugtoestus;
> Minimos pataisos jsigaliojo nuo 2021 m. liepos ménesio.

72021 m. liepos 1 d. pradéjus taikyti notarinius veiksmus nuotoliniu biidu, liepos ir riigpji¢io ménesiais
notarai nuotoliniu biidu veiksmus atliko 190 karty. Pladiau galima susipazinti ¢ia: [interaktyvus. Zitréta
2021-10-29]. Prieiga per internetg: https://notarurumai.lt/naujienos/atsiverusi-notariniu-paslaugu-internetu-
galimybe-vis-patrauklesne-klientams-teigia-teisingumo-ministerija/723.
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apribojimy (draudziamas asmeny mobilumas), antra, susijusios su asmenimis, kurie turi
rimtg fizing negalig ar ligg ir negali atvykti | notaro biura, trecia, asmenys, norintys
pasinaudoti notaro paslaugomis yra uZsienio valstybéje ®. Pagrindinius $ios sistemos
minusus darbo autoré jzvelgia Siuos: pirma, asmenys, norintys pasinaudoti nuotolinémis
notaro paslaugomis, privalo turéti sertifikuotg elektroninj parasa. Lietuvos Respublikos
ry$iy reguliavimo tarnybos paskelbtais duomenimis, 2020 metais elektroninj paraSa
naudojo daugiau kaip 35% gyventojy”’, kai tuo tarpu 2015 mety duomenimis, tik 6%
gyventojy ®. Kvalifikuoto parafo poreikis pastaruoju metu spardiai iSaugo, tatiau
akivaizdu, jog néra dar pakankamai naudojamas. Antra, kompiuterinio rastingumo lygis
Salyje taip pat néra itin aukstas bei reikalauja papildomy jgudziy. Ir trecia, notaras gali
atsisakyti atlikti veiksmus nuotoliniu biidu. SaraSas nepateikiamas, tatiau notaras per se
gali nuspresti neatlikti veiksmo, jei kils jtarimams dél galimos apgaulés ar galimy
neteiséty veiksmy. Tokiu atveju yra palieckama galimybé veiksmus atlikti fiziniame notaro
biure.

Pritaikius  dirbtinio intelekto modeli bendrovés steigimo procesuose,
problematiniai aspektai, tokie kaip nepakankamas kompiuterinio rastingumo lygis —
iSlieka. Tac¢iau darbo autorés nuomone, inovatyvi technologija, dél ankstesniuose darbo
skyriuose aptarty specifikacijos ypatybiy, netolimoje ateityje galéty tapti jgyvendinama
praktikoje. Taikant bloky grandinés modelj, kurios duomeny bazé yra decentralizuota ir
veikianti ne centriniame serveryje, o iSpléstame kompiuteriy tinkle, paranku biity
bendrovés steigimo akta (atitinkama kriptografinj jrasa) patalpinti j duomeny bloka®',
kurie sudaryty nuoseklia duomeny bloky granding®. Atlikus jrasa (bet kokj jrasa, kuriuo
pavyzdziui, kei¢iamas bendrovés vadovas, jstatinis kapitalas, bendrovés teisinis statusas
ar kita), prie jau esamos grandinés atitinkamai prijungiamas naujas duomeny blokas. Taip
formuojama tiksliné jmonés valdymo procesy istorija, kadangi jrasyty duomeny
nejmanoma mechaniskai pakeisti. Minimu atveju bendrovés steigéjui reikia inicijuoti

duomeny perdavimo procesg, arba kitaip tariant — sukurti duomeny bloka. Sudaroma

*¥ Lietuvos notary ramy uzsakymu 2020 m. “Vilmorus™ atliko apklausa dél galimybés notarinius veiksmus
atlikti nuotoliniu biidu. Pladiau susipaZinti su apklausos rezultatais galima &ia: [interaktyvus. Zifiréta 2021-
04-25]. Prieiga per interneta: https://sc.bns.It/view/item/367515.

%% Pladiau galima susipazinti &ia: [interaktyvus. Ziaréta 2021-10-30]. Prieiga per interneta:
https://www.rrt.It/kvalifikuotu-elektroniniu-parasu-naudojasi-daugiau-kaip-trecdalis-lietuvos-gyventoju/;

89 per pastaruosius $eserius metus elektroninio paraso naudojimas iSaugo beveik 6 kartus. Pla¢iau galima
susipazinti ¢ia: [interaktyvus. Zitiréta 2021-10-30]. Prieiga per internetg: https:/ivpk.lrv.1t/It/naujienos/16-
lietuvos-gyventoju-teigia-turintys-galimybe-naudotis-kvalifikuotu-e-parasu-taciau-tik-6-juo-naudojasi.

%1 Arizonos valstijoje JAV jstatymu jtvirtinta, jog duomenys, esantys paskirstytoje knygoje yra apsaugoti
kriptografiSkai, yra nekintami, audituojami ir teisingi (AZ Rev Stat § 44-7061, E1).

62 Bloky granding i§ esmés sudaryty visi dokumentai, reikalingi juridinio asmens steigimui. Pavyzdziui, jei
veiklos vystymui reikalaingas leidimas ar licencija (zr. 2.1. Duomeny “Orakulas”), tik gavus patvirtintg
forma automatiskai bloky gandiné validuotysi kitiems reikiamiems bendrovés veiksmams atlikti.
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bloky granding, kuri analogiskai atitinka ntidienos steigimo procesus, kuriems patvirtinti
reikalinga notaro autorizacija. Siai dienai norint jregistruoti juridinj asmenj, jstatymas
jsakmiai reikalauja Juridiniy asmeny registre pateikti notaro surasSytus ir patvirtintus
dokumentus, kurie registrui patvirtina pateikiamy dokumenty tikrumg ir steigimo
dokumenty atitikimg jstatymy reikalavimams, taip pat dokumentus, patvirtinancius kad
juridinj asmenj registruoti galima, nes jstatymuose ar steigimo sandoryje nustatytos
prievolés yra jvykdytos ir atsirado jstatymuose ar steigimo dokumentuose numatytos
aplinkybés (CK 2.63 str. 4 d.). Tuo tarpu bloky grandinéje suklastoti ar atlikti naujg jrasa
techniSkai néra jmanoma, kadangi duomeny “Orakulas” surenka duomenis ir patikrina jy
tesétumg. Orakulas techniskai gali perimti tokius notaro atlickamus teisinius veiksmus
kaip: patikrinti juridinio asmens steigéjo tapatybe duomeny bazé¢je, asmens veiksnumag
(surenkant duomenis, jei tokie yra, i§ sveikatos prieziliros institucijos), o esant
atstovavimui - patikrina atstovo jgaliojimg. Orakulas taip pat gali patikrinti patalpy
(buveinés), kuriose bus jsteigtas juridinis asmuo, teisétumg. Orakulas be kita ko
techniskai geba patikrinti ar steigiamasis susirinkimas, kurio pagrindu buvo nuspresta
steigti juridinj asmenj, buvo tinkamai suSauktas laikantis jpareigojanciy jstatymo normuy.
Tai jmanoma atlikti standartizavus steigiamojo susirinkimo protokolo Sablong, kuris
patalpinamas bloke. Orakulas vietoje notaro uztikrinty nepiniginiy jnasy (jei tokiy yra) ir
privalomy pradiniy jnasy uz pasirastas akcijas buvima. Be kita ko, orakulas sékmingai
gali perimti notaro kompetencijas, tokias kaip dokumenty patikrg: steigimo sutartis,
licencijas, steigiamojo susirinkimo protokolg ir dalyviy sarasus, bendrovés akcininky
sgrasus, sugeneruotas turto vertinimo ataskaitas (jei pradinis kapitalas formuojamas ne tik
i§ piniginiy jnasy) bei kita. Nors, remiantis dabartine praktika, notaras vienaSaliskai
tampa atskingu uz pateiktos informacijos tikrumg ir teisétuma, o notarine forma
patvirtintuose dokumentuose esantys faktai yra nustatyti ir nejrodin¢jami, iki Sie
dokumentai (ar jy dalys) istatymy nustatyta tvarka néra pripazinti negaliojanciais
(Sprendimas administracinéje byloje Nr. 1-2969-596/2015), orakulas savarankiskai itin
greitai, efektyviai ir saugiai gali automatizuotai atlikti notaro veiksmus, kurie jtvirtinti
(CK 2.46 str. 5 d.). Taigi, vietoje notaro pagal CK 2.63 str. 1 d. jraSa Juridiniy asmeny
registre atliks dirbtinis intelektas, o nuo jraso jvedimo momento bus laikoma, jog juridinis

asmuo jsteigtas.
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Valstybés registras®® — teisiniy, organizaciniy, technologiniy priemoniy visuma,
skirta registruoti jstatymy nustatytus registro objektus, rinkti, kaupti, apdoroti, sisteminti,
saugoti bei teikti fiziniams ir juridiniams asmenims registruojamy objekty kiekybinius,
kokybinius, geografinius ir kitus duomenis bei dokumentus (Lietuvos Respublikos
valstybés registry jstatymas Nr. 86-2043). Pries pateikiant juridinio asmens dokumentus
Registry centrui, kurie véliau automatiskai keliauja | atitinkamg duomeny baze,
privalomai turi buti atlieckama duomeny teisétumo kontrolé, kurig paprastai vykdo notaro
institutas (CK 2.64 str. 2 d.). Notaro patvirtinti dokumentai laikomi validziais, todél
Juridiniy asmeny registras papildomy veiksmy dokumenty patikrai atlikti nesiima.
Taikant bloky grandinés modelj, duomeny papildomai tikrinti nebereikia, kadangi
orakulas sgveikos btidu geba sistemiSkai duomenis rinkti, o surinkes apdoroti ir iSsiysti
atgal. Bloky grandinéje naudojamas kriprografinis metodas uztikrina duomeny sauguma,
kadangi kiekvienas bloke esantis jrasas yra autentiSkas (Chowdhury et al, 2019, p. 2),
tod¢l suklastoti jraSus ar kaip nors iSoriSkai paveikti sistemg praktiSkai nejmanoma.
Svarbu paminéti ir tai, jog suteikiama galimybé duomeny subjektui sekti duomenis ir jy
judéjima grandinéje bei atlikti jau esamy duomeny audita, o bet kuriai Saliai atlikus
duomeny pakeitimus, jie automatiSkai pasiekty kita sunteresuotg Salj: Juridiniy asmeny

registra, VMI, licencijavimo institucija, muiting etc.

2.2. Kitos notaro funkcijos

Notaro atlieckami preventyvis veiksmai suteikia pastarajam teis¢ veikti vieSosios valdzios
vardu jvairiuose bendrovés vidaus reguliavimo procesuose. Notariniai veiksmai atliekami
ne remiantis privaciu teisiniu jgaliojimu (per “sutart]” su klientu), o yra auksciausios
valstybés valdzios veikla, paremta tarnybiniais veiksmais ir vykdoma kaip visuomeninis
teisinis procesas (Mackeprangas, 2010, p. 21). Bendrovés valdymo procesuose notaras
atliecka nemaza vaidmenj, todél kasdienéje bendrovés veikloje neretai prireikia notaro
teikiamy paslaugy. Taigi, savaime suprantama, jog ir notary atliekamy paslaugy ikainiai
yra nustatomi teisés aktais. Lietuvoje atliekamy notaro paslaugy jkainiai bei jy galimos
ribos nustatytos Lietuvos teisingumo ministro Dé/ jkainiy uz notariniy veiksmy atlikimg,
sandoriy projekty parengimq, konsultacijas ir technines paslaugas sqraso patvirtinimo

jsakymu. Detalizuojant jkainiy nustatymo tvarka® matome, jog notaro gaunamas atlygis

% Remiantis Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimu Dél valstybés registry sqraso reorganizavimo j
registry sqrasq ir registry sqraso nuostaty patvirtinimo Nr. 299, svarbiausi registrai steigiami specialiu
registro jstatymu.

% Darbo autoré nagringja tik tuos jkainius uZ notariniy veiksmy atlikimg, kurie tiesiogiai siejasi su
bendroveés atliekamais procesais, ir kuriems reikalinga notarinio veiksmo procediira.
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yra (i) fiksuotas®; (ii) iSreikstas procentine iSraiska nuo sandorio sudarymo vertés®; (iii)
idreikstas procentine iraiska nuo bendros jmonés vertés®’; (iv) iSreikstas procentine
i§raiska nuo jmonés jstatinio kapitalo dydzio®®; (v) kintanti suma nurodyta eurais (nuo —
iki). Atskirai papildoma mokestj taiko registry centras, kadangi Juridiniy asmeny dalyviy
informacinéje sistemoje kaupiama informacija turintiems teis¢ ja gauti fiziniams ir
juridiniams asmenims teikiama uz atlyginima® (ABJ 41' str. 5 d. 1-3 p.). Pabréztina, jog
notariniy veiksmy, kurie atlickami ne notaro biuro patalpose pagal fiziniy ar juridiniy
asmeny iSkvietima, jkainiai gali buti didesni iki dviejy karty, nei nustatyta /kainiy sqrase,
o notaro kelionés i§laidas apmoka notarg iSkviete asmenys. Bloky grandinés technologija
tikétina objektyviai padéty atsisakyti pertekliniy islaidy ir taip optimizuoty bendrovés
kasty politikg. Galime daryti prielaida, jog i§ esmés visi Lietuvos teisingumo ministro
Dél jkainiy uz notariniy veiksmy atlikimg, sandoriy projekty parengimq, konsultacijas ir
technines paslaugas sqraso patvirtinimo isakyme paminéti notaro veiksmai gali biiti
patalpinti j bloky grandinés technologija, kadangi sandoriams vykstant automatiskai, kaip
jau buvo minéta anksc¢iau, duomeny patikros bloky grandingje atlikti nebereikia. Notaras
eliminuojamas 1§ tokiy sandoriy patvirtinimo kaip: preliminarios sutartys, rangos
sutartys, jgaliojimo patvirtinimo kitiems fiziniams ar juridiniams asmenims, jvairiy
viena$aliy sandoriy patvirtinimo, etc.

Dirbtinio intelekto technologija, deja yra kiek komplikuota ir reikalaujanti
detalesnés analizés. Vieng galimai problematiskiausiy aspekty darbo autoré galéty isskirti
(1) didelés vertés piniginius sandorius, (ii) sandorius, kuomet perleidziant daugiau nei 25
procentus jmonés akcijy, arba kai jy verté virsija 14.5 tikstancio eury’’. Didelés sumos
piniginiy 1éSy ar akcijy perleidimo procese notaro vaidmuo — uZtikrinti sandorio

teiseétuma bei skaidruma. Jei sandoris galimai jtartinas, notaras teikia duomenis teisés

8 Keli pavyzdziai: fiksuotas 5 EUR mokestis taikomas uZ juridinio asmens pavadinimo, kodo, teisinés
formos, buveinés, finansiniy mety, veiklos laikotarpio, taisyklés, pagal kuria asmenys veikia juridinio
asmens vardu, organy nariy skaiCiaus (uz visus duomenis kartu arba kei¢iant bet kurj i$ Siy duomeny), kity
duomeny tikrumo patvirtinimg (kiekvieno atskirai); arba fiksuotas 8 EUR mokestis taikomas uZz juridinio
asmens valdymo organy nariy, kity organo nariy, akcininko, asmeny, turin¢iy teis¢ juridinio asmens vardu
sudaryti sandorius (kiekvieno asmens visy duomeny ir paraSo tikrumo paliudijimas); 1 EUR fiksuotas
mokestis uz dokumento nuoraso (kopijos), iSraso tikrumo paliudijima, iSraSo i§ notarinio registro i§davima
(uz vieng puslapj).

% pavyzdziui, uz rangos sutarties patvirtinima taikomas 0,17-2,7 proc. suma nuo darby kainos.

%7 Pavyzdziui, uz jmonés hipotekos sandorio patvirtinimg taikomas 0,25-0,33 proc. suma nuo bendros
imones vertés.

% Pavyzdziui, uz juridinio asmens steigimo sandorio patvirtinimg taikomas 0,08-0,25 proc. suma nuo
istatinio kapitalo dydZzio.

% Iiskyrus atvejus, kuomet informacija teikiama bendrovés akcininkams, bet tik karta per kalendorinius
metus, taip pat nemokamai teikiama valstybés informacinéms sistemoms, valstybés ir savivaldybiy
institucijoms ir jstaigoms teisés akty numatyta tvarka (AB] 41" str. 5 d. 1-3 p.).

70 Siuo metu galiojanéio jstatymo pagrindu perleidziant maziau nei 25 procentus jmonés akcijy, arba kai jy
verté nevir§ija 14.5 tikstancio eury, notaro patvirtinimo sandoriui validuoti nereikia.
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akty nustatyta tvarka Finansiniy nusikaltimy tyrimy tarnybai (FNTT), taip uzkertant kelig
galimam pinigy plovimo ar neteiséto praturtéjimo procesui. Piniginiy 1éSy mokéjimo
transakcijos pasizymi itin dideliu judrumu, todél tikétina, jog Siame procese papildomai
biitina jvesti tarpinius saugiklius, koordinuojamus atitinkamos kompetencijos
institucijy’’. Tikétina, jog tokiais atvejais papildomas monitoringas yra kol kas biitinas.

Antra, reikSmingg jtaka sandoriui del akcijy perleidimo yra kitos Salies —
sutuoktinio sutikimo davimas (CK 3.87 str. 1 d. prezumpcijos pagrindais, nesant tarp
sutuoktiniy sudarytos vedybinés sutarties). Sandorius, susijusius su bendrajg jungtine
sutuoktiniy nuosavybe esanciais vertybiniais popieriais, sudaro abu sutuoktiniai arba
vienas i§ jy, turédamas kito sutuoktinio notarine forma patvirtinta jgaliojima (CK 2.138
str. 1 d. 2 p.). Nesant minéto notarinés formos jgaliojimo, sandoris gali buti
nugincijamas. Hibridinis galimos problemos spendimo biidas — (i) vienas i§ sutuoktiniy
suteikia prieigg (rakta), o pastarasis prisijunges prie sistemos autorizuoja sandorj, (ii) abu
sutuoktiniai solidariai kartu bloky grandinéje validuoja sandorj.

Kitas, kiek labiau technikai komplikuotas atvejis — akcijy pasira§ymo sutartis’,
reikalaujanti notarinés formos tais atvejais, kuomet visa ar dalis pasiraSyty akcijy
emisijos kainos apmokama nepiniginiu jnasu, o nekilnojamu turtu (AB] 44 str. 2 p.).
Nekilnojamo turto elementas savaime suponuoja jog neiSvengiamai reikalingas notaro
patvirtinimas. Bloky sistema gali surinkti ar patikrinti duomenis apie nekilnojama turta
Registry centre (ar sandorio Salis yra teisétas nekilnojamo turto savininkas, ar objektui
néra taikoma hipoteka, ar objektas néra areStuotas ar kitaip suvarzytos jo teisé€s etc.).
Esant bent vienai i§ minéty priezas¢iy Registry centras automatiskai blokuoty ir neleisty
sudaryti atitinkamg sandorj sudarant bloky granding. Adaptuojant bloky grandinés
veikimo principus i§ esmés teoriSkai tai yra jmanoma, tacCiau niidienos kontekste
pakankamai komplikuotas techniskai sprendimas.

Techniskai bloky grandinés technologija gali eliminuoti notaro institutg
bendrovés steigimo bei valdymo procesuose, taciau negali savarankiSkai veikti tol, kol
valstybiniy jstaigy registry bazé nebus implikuota j decentralizuotg tinklg. Akivaizdu, jog
progresyvaus technologijy Suolio dar teks palaukti. Savo iSraiSka darbo autorés id¢ja yra

iSties inovatyvi ir tikétina ateities perspektyvoje bus sékmingai igyvendinta.

"' Darbo autorés nuomone, siekiant uztikrinti bendrovés veiklos ir valdymo skaidruma, galiné duomeny
gavimo stotelé bloky granding¢je galéty biti Valstybiné mokesc¢iy inspekcija. Siekiant uztikrinti bendroveés
atliekamy operacijy skaidruma ar uzkertant kelig galimiems suk¢iavimo ar pinigy plovimo atvejams (angl.
anti-money loundering).

™ Akcijos pasirasomos bendrovei ir fiziniam ar juridiniam asmeniui sudarant akcijy pasiraymo sutartj,
kuria viena Salis jsipareigoja pateikti tam tikra skaiciy naujy akcijy, o kita Salis — apmokéti visg pasiraSyta
akcijy emisijos kaing (AB] 44 str. 1d.).
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3. ISMANIOJI BALSAVIMO SISTEMA

Elektroninis balsavimas placigja prasme yra jprastos formos balsavimo analogas,
kurio metu eletroniniy priemoniy pagalba vyksta balso paskyrimo ir skai¢iavimo procesai
(pagal Britannica”). Bene viena pirmyjy sistemy, kuri savo veikimo principu atitikty
dabartinj nuotoliniy konferencijy prototipg — 1971 metais informatiko Murray Turoff
sukurta EMISARI (angl. Emergency Management Information System and Reference
Index). Sistemos autorius pirmg kartg pateiké samprotavimus apie technologijas, kuriy
pagalba biity jmanoma komunikuoti ir bendradarbiauti elektroninés informacijos mainy
pagrindu (Subramanian, 2012, p. 92). Minétos sistemos idéja s€ékmingai evoliucionavo iki
dirbtiniu intelektu paremtos technologijos, kurios veikimo principai galimai gali
pasitarnauti bendroviy vidiniuose valdymo procesuose.

Darbo autoré¢ Siame skyriuje apzvelgia balsavimo sistemos prototipa, paremta
bloky grandinés principu. Dél ankstesniuose darbo skyriuose iSsamiai detalizuoty
sistemos privalumy, Sis elektroninio balsavimo sistemos jrankis padéty iSspresti tokias
bendrovei galimai kylancias paroblemas kaip: uztikrinti balsavimo procesy sauguma,
integraluma, funkcionaluma, patikimg ir konfidencialy informacinés sklaidos perdavima
ar surinkimg dalyviams, bei, pagal poreikj, uztikrintg veikimg tarpvalstybiniu mastu.

Balsavimas visuotiniame akcininky susirinkime’ (VAS) yra akcininky neturting
teis¢, o priimti sprendimai siejami su tolesniu bendrovés darniu vystymu’>. VAS
funkcionuoja pagal demokratinj valdymo modeli (Mikalonien¢, 2015, p. 136). Tam, kad
bendrovés visuotiniame akcininky susirinkime priimti sprendimai galioty, jie turi atitikti
istatymy reikalavimus ne tik turinio, bet ir procediiry aspektu’® (Bité, 2020, p. 493). 2019
birzelio 27 d. jsigaliojo nauja ABJ] 21 str. 4 d. redakcija’’, kuria i$plésta galimybe

7 Plaiau 7r. [interaktyvus. Ziiiréta 2021-03-30]. Prieiga per interneta:
https://www.britannica.com/topic/eclectronic-voting

™ Darbe daugiausia skiriama VAS balsavimo prototipo sistemos analizei. Be to, pritaikant detaliai
iSnagrinétus veikimo principus (su tam tikromis nezymiomis korekcijomis), modelis puikiai gali
pasitarnauti ir kity bendrovés organy (valdybos ir/ar stebétojy tarybos) balsavimo uZztikrinimui. Darbo
autoré pazymi, jog modelis tinkamiausias bendrovéms, turin¢ioms didelj akcininky skaic¢iy.

7 VAS kompetencijy pavyzdinis saradas pateikiamas ABJ 20 str.

"® LAT Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija 2000 m. kovo 29 d. nutartyje i3aiskino, jog VAS sprendimai
gali biiti pripazinti negaliojanciais tik tuo atveju, jei buvo pazeistos AB] imperatyviosios normos,
reglamentuojancios susirinkimo suSaukima, eiga ar sprendimy priémima, taip pat kai Sie pazeidimai léme
bendrovés ar vieSojo intereso pazeidima ir pazeidimo padariniy negalima paSalinti niekaip kitaip, kaip tik
pripazjstant sprendimus negaliojanciais (LAT nutartis c¢. b. Nr. 3K-3-383/2000). Remiantis kasacinio
teismo praktika, formalus pazeidimas, nesukélgs neigiamy padariniy, neatSaukia VAS sprendimo per se
(LAT nutartis c.b. Nr. 3K-3-650/2003).

"7 ABJ 21 str. 4 d. 2019 birzelio 7 d. redakcija buvo papildyta jtraukiant nauja galimybe rengti ir balsuoti
VAS ne tik jprasto susirinkimo forma, bet (jvertinus esama poreikj) ir elektroniniy rySiy priemonémis.
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akcininkams VAS susirinkime dalyvauti ir balsuoti elektroniniy rysiy priemonémis’.
2020 m. kovo mén. paskelbtas ir véliau kelis kartus pratgstas karantinas buvo puiki terpé
tokio pobtidzio susirinkimy plétrai, kadangi asmeny mobilumas ir judumas buvo apriboti
i§ esmés”’. Karantino rezimo galiojimo metu bendrové turi tik viena bendrovés ir
akcininky teisiy jgyvendinimg visiskai uztikrinancig akcininky susirinkimy organizavimo
alternatyva — rengti nuotoliniu biidu, sudarant galimybes akcininkams dalyvauti ir
balsuoti susirinkimuose naudojant elektroniniy rySiy priemones (Miliauskas, 2020).
Darbo autor¢ antrina P. Miliausko i$sakytai nuomonei, jog akcininky teis¢ klausti ir
diskutuoti yra kritiskai svarbi, kadangi sudétingu laikotarpiu bendrové turi naujai
numatyti ir jvertinti strateginius veiklos planus. Jei balsavimas buty uztikrinamas tik i$
anksto uzpildzius balsavimo rastu biuletenius, akcininky teisés biity nepagristai
apribojamos, kadangi tiesiogiai nedalyvaudamas akcininkas netekty galimybés diskutuoti
svarstomais klausimais, uzduoti klausimy akcininkams ir bendrovés organy nariams bei
auditoriui ar, galiausiai, negalés sitlyti papildomy darbotvarkés klausimy ar altenatyvy
(Miliauskas, 2020). Neuztikrintos, arba netinkamai uztikrintos akcininky teisés tapty
pagrindu kilti gin¢ams, kurie pareikalauty papildomy finansiniy iStekliy, laiko resursy bei
galimai buty bendrovei Zalingi per se. Taigi, naujai taikoma praktika tampa $iy dieny itin
patrauklia alternatyva, todé¢l bendrovés valdymo organai neretai pasirenka naujus ir
komfortabilius skaitmeninius jrankius, kadangi jy organizavimo tvarka néra grieztai
reglamentuota, taciau akcininky galimybés dalyvauti ir balsuoti VAS yra uztikrinamos
tinkamai.

Praktikoje galimas reiSkinys, kuomet skirtingi akcininkai (priklausomai nuo
turimy akcijy klasés ir skaiCiaus) pasitelkia skirtingas priemones bendrauti su bendrove.
Autoriai V. D. Elst ir A. Lafarre pateikia iliustratyvy pavyzdj, kuomet stambiis
investuotojai ir/ar kontrolinj akcijy paketg turintys akcininkai yra linke bendrauti su
bendrovés valdymo organais tiesiogiai, norédami pateikti jiems aktualius klausimus ir
iSsakyti savo nuomong¢. Tuo tarpu smulkieji akcininkai dazniausiai gali tiesiogiai
bendrauti su valdyba tik visuotinio akcininky susirinkimo metu (Elst, Lafarre, 2019, p.
128). Vadovaujantis akcininky lygiateisiSkumo principu, bendrové turi uztikrinti ir

sudaryti vienodas salygas, nepabloginant smulkiyjy akcininky padéties. Bloky grandinés

8 Europos Parlamento ir Tarybos direktyvoje 2007/36/EB dél naudojimosi tam tikromis akcininky teisémis
bendrovése, kuriy akcijos jtrauktos j prekybq reguliojamoje rinkoje 8 str. nurodomos dalyvavimo VAS
naudojantis elektroninémis priemonémis pagrindinés nuostatos. Plagiau Zr. [interaktyvus. Zitiréta 2021-03-
30]. Prieiga per interneta: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/PDF/?uri=CELEX:02007L0036-
20170609&from=LT. Minétos direktyvos nuostatos perkeltos i ABI 21 str. 4 d. Reikia pazyméti, jog
nuostata yra rekomendacinio, o ne jpareigojincio pobudzio.

7 Plagiau zr. 2020 m. kovo 14 d. LRV nutarimo Dél karantino Lietuvos Respublikos teritorijoje paskelbimo
Nr. 207 [interaktyvus. Zifiréta 2021-03-30]. Prieiga per interneta: https://www.infolex.It/ta/590138&ref=sa
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technologija gali harmonizuoti ir paskatinti akcininkus aktyviau jsitraukti i valdymo
procesus, pasiilant bendra diskusijy platforma (bloka) visiems akcininkams ir valdybai,
kadangi pastaroji gali ignoruoti atskirus klausimus VAS metu (Elst, Lafarre, 2019, p.
128). Taigi, akcininkams jtraukus uzduodamus klausimus tiesiogiai j bloky granding
(programa automatiskai suformuoty i§ visy gauty klausimy vieng bendrg sarasa), procesas
tapty skaidresnis ir patikimesnis, o ir akcininkas bity uztikrintas, jog jo pateiktas
klausimas yra jtrauktas i sarasa. Valdyba biity ipareigota atsakyti j pateiktus klausimus,
kadangi klausimai bus pateikiami viename bloke, o ne gauti skirtingais elektroniniy rysiy
kanalais®™. Pastarasis budas padéty uztikrinti didesne smulkiyjy akcininky apsauga,
iSvengiant galimos pastaryjy diskriminacijos. Taip pat klausimy patalpinimas i bloka
leisty operatyviau naudotis ne tik sistema, bet ir klausimy perzitira bei pildymu realiuoju
laiku, suteikiant prieigg interesantams.

Darbo autorés nuomoné, bendrovei biity tikslinga sukurti balsavimo taisykliy
protokola, kuriame bty aiSkiai iSdéstytos dalyviy teisés ir pareigos balsavimo
elektroninémis priemonémis bloky grandingje. Tokiu budu, standartizuojant procediras,
biity uztikrinamas akcininky teisiy jgyvendinimas nepazeidziant bendrovés nustatytos
tvarkos ir jstaty, kadangi tvarkos pazeidimas gali buti svariu pagrindu pripazinti
susirinkimo metu priimta sprendima negaliojandiu®' (CK 2.82 str. 4 d.). Kiekvienas
dalyvis pries balsavimo pradzig susipazinty ir patvirtinty, jog taisyklés jam yra Zinomos,
suprantamos ir jpareigojancios nuosekliai jy laikytis. Pratgsiant iSsakyta mintj, darbo
autor¢ siekia apzvelgti vieng i§ galimai problematiSkiausiy aspekty — balsavimo dalyvio

identifikavimo galimybes bloky grandinése.
3.1. Dalyvio identifikavimas (tapatybés nustatymas)
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvoje 2007/36/EB* dél naudojimosi tam tikromis

akcininky teisémis bendrovése, kuriy akcijos itrauktos j prekyba reguliuojamoje rinkoje,

numaté, jog bendrovés turéty teis¢ identifikuoti savo akcininkus. Valstybéms naréms

%0 ABJ 16 str. 1 d. 2 p. nuostatomis akcininkai turi teise i§ anksto pateikti bendrovei klausimy, susijusiy
su visuotiniy akcininky susirinkimy darbotvarkés klausimais, i kurios bendrové turi atsakyti arba rastu
nurodyti atsisakymo pateikti atsakyma priezastis iki visuotinio akcininky susirinkimo, jeigu klausimai
bendrovéje buvo gauti ne véliau kaip likus 3 darbo dienoms iki visuotinio akcininky susirinkimo.

SULAT 2019 m. geguzés 22 d. praktikos dél akcininko teisiy jgyvendinimo ir jy gynimo biidy apzvalgoje
detalizuoja VAS sprendimy negaliojimo atvejus dél VAS organizavimo tvarkos pazeidimy bei galimy
turinio trikumy.

22007 m. liepos 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos Direktyva 2007/36/EB Dél naudojimosi tam
tikromis akcininky teisémis bendrovése, kuriy akcijos jtrauktos j prekybg reguliuojamoje rinkoje. Placiau
7r. [interaktyvus. Zidréta 2021-03-30]. Prieciga per interneta: https:/eur-lex.europa.eu/legal-
content/LT/TXT/PDF/?uri=CELEX:02007L0036-20170609&from=LT

40




leidziama numatyti, jog juy teritorijoje registruota buveing turinioms bendrovéms
leidziama prasyti identifikuoti tik tuos akcininkus, kurie turi daugiau nei tam tikra
procenting akcijy ar balsavimo teisiy dalj. Tokia procentiné dalis negali virSyti 0,5 %
(Direktyva 2007/36/EB 3a str. 1 p.).

Neretai akcininko teisés bendrovés lygmeniu siejamos su galimybe identifikuoti
tapatybe, kadangi ABJ jstatymo normose teigiama, jog tik akcininkai, kuriy tapatybe
nustatyta, gali balsuoti VAS elektroniniy ry$iy priemonémis™ (ABJ 21 str. 5 ir 8 d.). Be
to, AB] 30’ str. 1 d. numatyta, jog bendroviy, kuriy akcijomis leista prekiauti
reguliuojamoje rinkoje akcininkai privalo atskleisti bendrovei galutinio kliento tapatybe
bei kitus duomenis. Jdomu tai, jog tuo tarpu Svedijos Karalystéje yra skelbiamas
kasmetinis oficialus registras, Zymintis visus Salyje esanciy bendroviy akcijy turétojus bei
jy tapatybes (Euroclear Sweden)®.

ABIJ 21 str. teigiama, jog balsuojant VAS gali biiti taikomi tik tie elektroniniy
ry$iy priemoniy naudojimo reikalavimai ir apribojimai, kurie yra biitini akcininky
tapatybei nustatyti ir perduodamos informacijos saugumui uztikrinti, ir tik tuo atveju, kai
jie yra proporcingi Siems tikslams pasiekti (AB] 21 str. 5 d.). Vartotojo (valdybos nario,
akcininko, bendrovés vadovo, atstovo etc.) identifikavimas, visy pirma, bendrovei leidzia
atpazinti balsavimo sistemos naudotojg. Paprastai identifikaciniais duomenimis laikoma:
vartotojo vardas ir pavard¢, elektroninis pastas, asmens kodas, galimai jmonés suteiktas
prisijungimo kodas ar kitas identifikavimo tikslais nustatytas veiksmas ar veiksmy grupé
(Vrbanec, Hutinski, 2011, p. 2). Bendrové, siekdama identifikuoti asmenj, gali savo
nuozilira pasirinkti kokius duomenis bloky grandingje pateiks kaip privalomus, siekiant
prisijungti prie balsavimo sistemos, taCiau nepazeidziant AB] 21 str. 5 d. keliamy
reikalavimy. Jei bendrovéje yra tik keli akcininkai, paprastai bendrové (tikétina)
papildomy saugumo priemoniy nediegs, kadangi papildomi jskiepai reikalauty papildomy
finansiniy resursy. Bendrovése, kuriose yra daug akcininky ir jie nuolat kinta, tikétina yra
sudétinga juos identifikuoti, todel bendrove pasirinktinai gali diegti antro lygio saugumo
patikrg — vartotojo autentifikavimg. Pastarasis veiksmas, kuriuvo asmuo patvirtina savo
tapatybe, yra privalomas ir gali pasireikSti praSymu autorizuoti prisijungiant: PIN kodu,

elektronine kortele, mobiliuoju parasu, zetonu, sudétingesnés variacijos slaptazodziu,

% Tik tinkamai identifikuotas akcininkas turi galimybe gauti atsakymus j bendrovei uzduotus klausimus
(ABI] 16 str. 1 d.), gauti i§ bendrovés informacija (AB] 18 str. 1 d.), perleisti balsavimo teise jgaliotiniui
balsuoti akcininko vardu, pastarajam taikant tuos padius reikalavimus identifikavimui atlikti (AB] 30" str. 5
d.)

% Placiau 7r. [interaktyvus. Ziiiréta 2021-03-30]. Prieiga per interneta:
https://www.euroclear.com/sweden/en/det-svenska-aktieagandet.html
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biometriniais duomenimis * (tinklainés nuskaitymas, nyk$¢io atspaudas) ar kiti
kriptografiniai metodai, kuriuos dubliuoti (suklastoti) néra taip paprasta (Pranith et all,
2019, p. 1). Grieztesni saugumo svertai uztikrina pakankama asmens identifikavima,
siekiant iSvengti treCiyjy asmeny intervencijos, taciau neretai reikalauja turéti papildoma
techning jranga. Autentifikavimas padeda atpazinti sistemos dalyvj pagal prieiga turinCiy
dalyviy sarasa patalpintg bloky grandingje, kuris prisijungia prie paslaugos ir nukreipia |
konkrecios paslaugos serverj (Vrbanec, Hutinski, 2011, p. 3). Identifikavus ir autorizavus
asmen] bloky grandingje, suteikiama teis¢ atlikti konkrecius veiksmus, pavyzdziui —
balsavimo teis¢ VAS. Atvejais, kuomet prekiaujama akcijomis elektroninéje erdvéje,
akcininko identifikavimas yra pakankamai keblus, todel patikima eminenty
identifikavimo sistema yra biitina siekiant nustatyti ir susisteminti turimas akcijas, kiekj ir
ras] (Vrbanec, Hutinski, 2011, p. 3). Taigi, akcijy nuosavybés ir akcininko
identifikavimas, integruotas j bloky granding, leisty pastarajam uztikrinti savo neturtines
teises, o biitent — dalyvauti ir balsuoti VAS, atsizvelgiant j jo turimg akcijy risj ir skaiciy.

Autentifikavimui naudojant serverinj protokola, vartotojas yra uZzregistruojamas
sudarant iSmanigja sutartj ir jraSomas j bloky granding. Registracijos suteikimas jam
automatiSkai leidzia naudotis balsavimo programa. Vartotojui prisijungus prie balsavimo
programos, sugeneruojami prie§ tai minéti tapatybés duomenys, kurie autorizuojami ]
transakcijos protokola, o pastarasis patalpinamas bloky grandinéje. Vartotojas
autorizuojamas i skaitmeninés tapatybés prototipg bloky grandingje, todél prisijungdamas

prie paslaugos jis yra identifikuojamas kaip realus ir patvirtintas asmuo.

3.2. Balsavimo procesas

Nasdaq 2017 m. Estijos Respublikoje “e-Residency” sistema bloky grandinés pagrindu
sukiiré e-balsavimo sistema, kuri leidzia Estijos bendroviy, itraukty j vertybiniy popieriy
birzos Nasdaq Tallin prekybos sarasus, akcininkams balsuoti VAS naudojantis
skaitmeninémis priemonémis (identifikuojant vartotojus elektroniniais Zetonais). Taip
sickiama uztikrinti saugesne ir patogesne bendroviy valdysena®. Tai tik vienas i§

igyvendinty elektroninio balsavimo pavyzdziy praktikoje.

% Darbo autoré pastebi, jog pastaruoju metu neretai keliama diskusija apie angl. deepfake technologijos
galimai daromg Zalg. Technologija paremta dirbtinio intelekto pagrindu ir pasizymi gebéjimu keisti asmens
veida, taip sukuriant netikrus vaizdus ar vaizdo jrasSus, kurie atrodo nejtikétinai realistiSkai (Meskys, E., at
al, p. 1). Tuo tarpu Deep Voice programa kuria garso jrasy klastotes. Pastarosios technologijos kol kas
apdoroja tik vaizdo ar garso jrasus ir néra placiai takomos esamuoju momentu.

% Placiau 7r. [interaktyvus. Ziiiréta 2021-03-30]. Prieiga per interneta:
https://www.cyberscoop.com/nasdaq-estonia-evoting-pilot
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Bloky grandinés pagrindu paremty balsavimo sistemy, kurios pasitarnauja
praktikoje, yra sukurta iSties nemazai. Vienas i§ galimy prototipy, kuriuo biity galima
adaptuoti bendroviy organizaciniams tikslams wuztikrinti, yra “Agora”. Sistemos
pritaikomumas visy pirma buvo skiriamas valstybinés reikSmeés rinkimams, taciau savo
technine specifika tinka ir mazesnés apimties balsavimams. Jdomu tai, jog §i sistema
2018 m. buvo panaudota Siera Leonéje prezidento rinkimy metu®’. “Agora” balsavimo
sistema paremta “Bitcoin” Zetonais, kuriuos bendrové padalina balsavimo teis¢ turintiems
akcininkams, taip uztikrinant demokratinj kolektyvinj akcininky sprendimy priémimo
mechanizma, grindziant vienos akcijos — vieno balso taisykle (Mikaloniene, 2015, p.
138). Automatizuoto balsavimo sandaros struktiira gali buti iSties varijuojanti, taciau
apima tokius pagrindinius démenis kaip: jvykio sukiirimas tam skirtoje platformoje,
vartotojy registravimas ir identifikavimas priskirinat balsg, balsavimo procediira, balsy
skaiCiavimas, Sifravimas ir perdavimas ] serverius bei rezultaty skai¢iavimas
(Hjalmarsson, Hreidarsson, 2018, p. 3). Idealiuoju atveju sistema turi turéti minétas
funkecijas, kurios, be kita ko, susideda i$ jvairiy reguliacinés paskirties standarty (Pranith
et all, 2019, p.3). Bloky grandiné gali i§ anksto automatiskai sugeneruoti ir uztikrinti
igsamy akcininky, turinéiy teise balsuoti® sarasa®™ (Heminway, Sulkowski, 2019, p. 27).
Remiantis esamu reguliavimu, AB] 21 str. 6-7 d. nuostata jpareigoja VAS dalyvaujancius
akcininkus registruoti akcininky registravimo sarase, kurj pasiraSo VAS pirmininkas ir
sekretorius (AB] 27 str. 7 d.). Taip pat jtraukiami ir jgaliojimus atstovauti kitus
akcininkus turintys asmenys. Pritaikius bloky grandinés modelj, saraSas bty
generuojamas Registro duomeny pagridu, pasitelkiant jau aptartag duomeny “Orakulg”.

Panagrinékime galimas elektroninio balsavimo sistemos struktiirines dalis
iSsamiau:

(1) konfigiravimas, kurio metu balsavimo administratorius (pavyzdziui VAS
pirmininkas arba sekretorius) sukuria rinkimy protokola ir patalpina j bloka. Siame etape
yra nurodomas tikslus balsavimo pradzios ir pabaigos laikas bei kandidaty arba sitilomy

pasirinkimy sgrasas. Prie sistemos prijungiamas balsavimo teis¢ turinéiy akcininky

%7 Pla¢iau 7r. [interaktyvus. Ziiiréta 2021-03-30]. Prieiga per interneta: https://www.coindesk.com/early-
returns-sierra-leones-first-blockchain-vote

% VAS susirinkime ar pakartotiniame susirinkime turi teise dalyvauti ir balsuoti asmenys, VAS dieng
esantys bendrovés akcininkai asmeni$kai arba jy jgalioti asmenys, arba asmenys, su kuriais sudaryta
balsavimo teisés perleidimo sutartis (AB] 21 str. 1 d.). Taip pat VAS susirinkime dalyvauti ir kalbéti turi
teise¢ ir stebétojy tarybos nariai, valdybos nariai, bendrovés vadovas, VAS inspektorius, auditoriaus i§vada
ir finansiniy ataskaity audito ataskaitg parenges auditorius (AB] 21 str. 2 d.).

b Vienoje pirmyjy JAV valstijy — Delavere 2017 metais Generaliné Asambléja priémé jstatyma, kuriuo
leidziama naudoti bloky grandines akcininky saraSy sudarymui bei akcininky registravimui (DEL. CODE
ANN. tit. 8, § 219, 224 (c) (West 2019)).
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saragas’’. Taip pat galima papildomo parametro jvestis - rinkimy monitoringas. Esant
poreikiui, sistema leisty sugeneruoti ir kitus specifinius parametrus;

(i1) sistemai sugeneravus balso transakcija, iSkvieCiama balsavimo funkcija. Jos
metu atliekamas vartotojo paskyros (akcininko) validumas atlikti minétg veiksma.
Sistema, atlikusi autonoming patikra, jraso uzSifruota balsg ir akcininko paskyros
identikatoriy. Sis veiksmas reikalingas siekiant iSvengti balsy dubliavimo galimybés
(Bockli, et al, 2015, p. 9). Iprastos formos balsavimo metu balsavimo biuletenis yra
pasiraSomas paraSu, taciau bloky grandinés atveju, mano jau minéta dviguba asmens
autorizacija padéty uztikrinti asmens tapatybe, todél parasas i§ esmés biity pertekling
funkcija. Bloky grandinés sistema taip pat apsaugo balsuotoja nuo tapatybés vagystés
atvejy.

(ii1) balsavimo metu zetong turintis akcininkas mato kandidaty arba sitlomy
pasirinkimy sarasa ir, iSsirinkes opcija, atiduodamas savo balsg patvirtina sprendimg.
Pastarasis uz$ifruojamas vieSu, kontrakte nurodytu raktu ir implikuojamas i bloky
granding. Tai vyksta sistemos naudotojo narSyklés platformoje. Taip pat patikrinamas
balsavimo laikas, kuris turi buti nepasibaiges. Atidaves savo balsg akcininkas
automatiskai netenka savo Zetono. Siuo metu esanéios elektroninés balsavimo sistemos
gali leisti balsuotojui keisti savo apsisprendima daug karty, nes balsavimo sistema jskaito
tik paskutinj balsg. ISmaniosios balsavimo sistemos trilkumas yra tai, jog akcininkas gali
atiduoti vienintelj balsg, prarasdamas teis¢ keisti savo apsisprendima suklydus. Atlikus
balsavimo veiksma netenkama Zetono, o pasirinkta opcija ir atiduotas balsas yra
neatSaukiamas. Svarbu paminéti tai, jog uzsifruota balsg akcininkui leidziama atsisiysti }
savo jrenginj (kompiuterj, mobilyjj telefong ar plansetinj kompiuterj) ir iSsaugoti tekstiniu
formatu. Akcininkui tai yra ypac¢ patogu, kadangi jis bus tikras, jog jo balsas yra
iskaitytas (Elst, Lafarre, 2019, p. 128). Remiantis dabartiniu reguliavimu, bendrové
privalo uztikrinti, jog tais atvejais, kai akcininkas ar jo jgaliotinis VAS dalyvavo ir
balsavo elektroniniy rySiy priemonémis, jam nedelsiant bty iSsiystas balsavimo
elektroniniy ryS$iy priemonémis rezultato gavimo patvirtinimas (AB] 21 str. 4 d.).
Balsuojant bloky grandinés principu, akcininkas bus uZztikrintas, jog jo atiduotas balsas
yra jskaitytas. Bendrovei papildomai nebereikty iSsiysti rezultaty gavimo patvirtinimo.
Sistema uztikrina balsavimo slaptuma, todél balso nebus galima susieti su balsuotojo
tapatybe. UzSifruotas balsas tampa anoniminiu ir negali biiti atskleistas iki skai¢iavimo

(Elst, Lafarre, 2019, p. 128). Tiek VAS inspektorius, tiek balsuojantys asmenys gali

% Balsavimo teise VAS, vykstantiame iki pirmosios akcijy emisijos apmokéjimo termino, nurodyto
steigimo sutartyje, pabaigos, suteikia pasiraSytos akcijos, uz kurias jmokéti pradiniai jnasai. Balsavimo
teis¢ kituose VAS suteikia tik visiSkai apmokeétos akcijos (AB] 17 str. 1 d.).
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nuolat matyti jvykusiy ir vykstanciy transakcijy skaiciy realiuvoju momentu (Pranith et all,
2019, p. 4), bei sekti dalyviy veiksmy aktyvuma.

(iv) balsavimo sustabdymas ir balsy deSifravimas, kurio metu balsai yra
identifikuojami pagal balsavimo turinj (Chaudhari, 2018, p.1-2). Sustabdzius balsavima
sistema uzdaroma, kadangi sistema negali priimti balsy pasibaigus balsavimui skirtam
laikui. Visi akcininky balsai (angl. fotal votong rights of eligible members) arba akcijy
balsai (angl. votes of all outstanding shares) yra automatiskai suskai¢iuojami’' ir gauti
rezultatai patalpinami j bloky granding (Cortier et all, 2015, p. 309). Skirty balsy suma
yra lygi gauty balsy sumai’’. Balsy suskai¢iavimas pasizymi absoliu¢iu tikslumu
(Yermack, 2017, p. 23)”. Taip biity eliminuojama Zmogiska skai¢iavimo klaida, kuri
galima jprastomis balsavimo priemonémis.

(vi) galima audito procedira, kadangi deSifravimo raktas iSsaugomas kontrakto
atmintyje, o paskelbti duomenys yra prieinami viesai (Josephine, 2019, p. 5). Turint
privaty deSifravimo rakta (privaty rakta gali suteikti bendrovés valdymo organai),
suinteresuotas asmuo gali pakartotinai jsitikinti balsavimy rezultaty autentiSkumu
(Cortier et all, 2015, p. 309). Bloky grandinéje patalpinti balsai negali buti suklastoti,
sugadinti ar apdoroti kitais biidais’*. Taip pat bloky grandinéje esantis autonominis balsy
skaiCiavimas padéty iSvengti “paprastos daugumos”, “absoliuios daugumos”,
“santykinés daugumos” apibrézties aiSkinimo netikslumo, kadangi darbo autorés jau

minétas elektroninio balsavimo taisykliy suktirimas savaime turéty pateikti aiskia

! Atskirais atvejais VAS susirinkimo inspektoriy iSsirenka pats VAS (jei numatyta bendrovés jstatuose).
Inspektoriaus kompetencija pateikiama ABJ 22 str. 2 d. ir paprastai siejama su techninio pobtidzio darbu.
Balsavimo bloky grandinéje atvejais, tokie inspektoriui priskirti procesai kaip: balsy skai¢iavimas VAS
dieng pagal bendrovés iSleistas akcijas, galiojan¢iy ir negaliojanciy i§ anksto uZzpildyty balsavimo
biuleteniy skaiciavimas, susirinkimo kvorumo nustatymas, atstovy pagal balsavimo teis¢ suteikianciy
akcijy skaicius, balsavimo rezultaty skai¢iavimas bei kiti papildomi galimi veiksmai, nurodyti ABJ] 22 str 3
d. punktuose netekty prasmés, kadangi biity generuojami automatiskai.

%2 Istatyme taip pat pazymima, jog jei visos bendrovés akcijos, suteikian¢ios balsavimo teise, yra vienodos
nominalios vertés, kiekviena akcija VAS suteikia po viena balsa. Jeigu akcijos, suteikiancios balsavimo
teise, yra skirtingos nominalios vertés, tai viena maziausios nominalios vertés akcija jos savininkui suteikia
vieng balsa, o kity akcijy suteikiamy balsy skaicius yra lygus jy nominaliai vertei, padalytai i§ maZiausios
nominalios akcijy vertés (AB] 17 str. 2 d.).

 D. Yermack, plétodamas mintj apie bloky grandinés teikiama naudg pazymi, jog VAS balsavimo metu
naudojant minétg technologija buty i§vengiama taip vadinamos “paskutinés minutés* intervencijos, kuomet
galimai Zinodami ir norédami paveikti rinkimy rezultatus, suinteresuoti akcininkai atiduoty savo balsg uz
atitinkamg sprendimg (Yermack, 2017, p. 23).

% Iprastai praktikoje VAS pirmininkas ir sekretorius (jei renkamas) pasiraso elektroniniu paragu VAS
protokola. Dvigubo lygio asmens autorizacija uztikrinty atsakingo asmens tapatybe, tad elektroninis parasas
i§ esmeés buty pertekliné funkcija. Reikia nepamirsti, jog elektroninio paraSo naudojimo praktika VAS
dokumentuose skirtingose $alyse yra nevienoda, todé¢l net ir pasiraSius elektroniniu parasu, jei jis neatitinka
tam tikry reikalavimy, elektroninis dokumentas neturés norimos jrodomosios galios (nebus prilygintas
raSytinei formai) (Kalinauskaité, 2012, p. 79). Bloky grandinés atveju protokolas ir jo priedai patalpinami
grandines bloke ir prijungiami prie jvykusio VAS balsavimo bloko. Protokolas ir jo priedas su automatiskai
sugeneruotu dalyvavusiy akcininky sgrasSu, uzdarius susirinkimo procesa, automatisSkai biity siunciami
Registry centrui.
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“daugumos” traktavimo schema’”.

Kitas, gan svarbus elektroninio balsavimo problematinis aspektas — balsavimo
opcijy pasirinkimas. Jei balsuojama uz konkrety sprendima, tarkime “A”, “B”, “C”, “D”
ar daugiau varianty, balsuotojas iSsirenka ir balsuoja savo nuozilira uz jam priimting.
Taciau balsavime numatant tik grieztai apibréztas opcijas “uz” arba “pries”, balsuotojas
privalo pasirinkti vieng i§ jy. Autorés nuomone, sistemoje turéty tiek pirmu, tiek antru
atveju buti jdiegta susilaikymo nuo balsavimo funkcija, kadangi tai uztikrinty
demokratine akcininko valios iSraiska, o susilaikymo balsas atitinkamai buty uzfiksuotas

ir priskirtas sistemoje.

Elektroninis balsavimas bloky grandinés pagrindu taip pat susiduria su kitu
problematiniu aspektu - iSankstinio balsavimo galimybe. Pirma, kritikos nestokojantis
problematinis aspektas siejamas su iSankstinio balsavimo gaunamais rezultatais, kurie
bendrovés valdymo organams yra jau zinomi iki balsavimo prazios, taip sukuriant
informacijos asimetrija (Elst, Lafarre, 2019, p. 122). Tokiu atveju balsavimas (registruotu
pastu ar elektroniniu pastu) i§ esmés netenka slaptumo uztikrinimo. Tuo tarpu iSankstinis
balsavimas pildant biuletenj bloky grandinés pagrindu, apskritai neturi vieningo
vertintinimo ir juolab - sistemingo reguliavimo. Darbo autorés nuomone, iSankstinis
balsavimas bloky grandinés pagrindu yra jmanomas, taCiau reikalaujantis papildomy

resursy bei tikslesnés apibrézties, kurig nustatyty bendrovés valdymo organai.

Kaip matome, balsavimas pasiremiant DI jrankiais yra modernus ir patikimas,
taciau darbo autorés aptarta technologiné inspiracija reikalauja detalesnio reguliavomo
bei aiskesnio teisinio problematiniy aspekty diskurso. Kaip jau buvo minéta, labai mazose
ar mazose bandrovése’® balsavimo sistemos diegimas, paremtas dirbtinio intelekto
technologijomis biity tikétina finansiskai nuostolingas. Antra, pacios sistemos reikalauja

papildomos priezitiros bei zmogiskyjy istekliy, norint tinkamai jomis operuoti.

% Pazymétina, kad bendrovés visuotinio akcininky susirinkimo sprendimams priimti reikalingos daugumos
nustatymui negalima pagal analogija taikyti kity kolegialiy bendrovés organy (stebétojy tarybos, valdybos)
balsavima reglamentuojanciy taisykliy (Bite, 2020, p. 497). Tq tiesiogiai jtvirtina ir CK 2.93 str. 8 d.
nuostatos. Tokia nuostata galéty buti paaiskinama tuo, kad visi stebétojy tarybos ar valdybos nariai turi po
vieng balsa, i§skyrus taisykle, kad, balsams “uz* ir “prie§* pasiskirscius po lygiai, lemia atitinkamo organo
pirmininko balsas (AB] 32 str. 7 d. ir 35 str. 3 d.).

% Lietuvos Respublikos smulkiojo ir vidutinio verslo plétros jstatymo 3 str. jtvirtintos vidutinés, maZos ir
labai maZos jmonés apibrézZtys, paremtos joje dirbanc¢iy darbuotojy skaiciumi (bei bent viena papildoma
salyga: jmonés metiniy pajamy arba balanse nurodyto turto vertés “lubos”).
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ISVADOS

1. ISmaniosios sutarties sudarymo tikslas turi tenkinti bendrasias sutarties Saliy
numatytas salygas, kurios sukompiliuojamos ir patalpinamos baitiniame kode — bloky
grandin¢je. Parengus iSmanigja sutartj ir patalpinus | koda (bloky granding),
rekomenduojama parengti tradicinés sutarties analoga ir saugoti visg iSmaniosios
sutarties galiojimo laika. Jvykus teisminiam gincui, teismas, mazai tikétina, jog atskirai
analizuos kriptografiniu Sifru parasyta koda, tad minimu atveju bus reikalingas sutarties
raSytinis originalas.

1.1. Bloky grandinés technologiné struktiira i§ esmés leidzia sinchronizuoti
daugelj Siuvo metu bendrovéje sudaromy tiek vidiniy, tiek su iSorés subjektais, sutarCiy
analogy, kadangi sutarties keliami tikslai i§ esmés atitinka LR CK numatytus sutar¢iy
sudarymo principus. Taciau skaitmeniné sutarties forma Siuo metu néra numatyta LR CK
1.71 str., nors iSmaniosios sutarties sudarymas teoriskai nesiskiria nuo tradicinés jprastos
sutarties, kadangi analogiskai taikoma oferta (pasiiilymas) ir akceptas (sutikimas).

1.2. ISmaniyjy sutar¢iy operacijos pasiZymi salyginiu neatSaukiamumu, todél
pradéjus vykdyti pirmajj sutarties veiksma, sutartis negali biiti anuliuojama ar kei¢iama.
Esant ydingai tik atskirai sandorio daliai, teisés doktrinoje leidziama pripazinti ja
negaliojancia, o jos negaliojimas nedaro negaliojanciy kity sutarties daliy (CK 1.96 str.).
ISmaniyjy sutar¢iy atveju minima kodekso norma praktiskai néra jgyvendintina, kadangi
pripazinus bent vieng sandorio dalj negaliojancia, tokiu atveju netenka galios sutartis visa
apimtimi. Todél, norint pakeisti ar atSaukti konkrecig sutarties dalj, reikty perraSyti koda
ir iSmanigja sutart] sudaryti i§ naujo. Tai vienas didziausiy tokiy sutar¢iy trikumy,
kadangi sutartis stokoja lankstumo.

1.3. Antra, esant force majeure, sistema, mazai tikétina, jog galés identifikuoti
tokj atvejj tinkamai arba jo tiesiog nesugebés identifikuoti kaip “itin svarby”, arba
numatys tik abstrakciai. Todél sutarties Salys turéty detalizuoti kiek jmanoma platesnj
nenugalimos jégos atvejy spektra, kad programos kodas, ivykus juridiniam faktui,
automatiskai galéty priimti sprendimus ir tinkamai juos koreguoti.

1.4. Specialus rysiy kanalas — “Orakulas”, kuriuo iSmaniyjy sutarciy sistema
automatizuotai ir sistemingai geba atpazinti, gauti, o kartu ir pateikti bet kokius juridinio
ar fizinio asmens duomenis bei juridinius faktus jvairiems registrams ar suinteresuotoms
sutarties Salims. Priklausomai nuo orakulo ruSies, bendrove gali lengviau uZztikrinti

automatinj sutarties vykdymga vidiniame santykyje su imonés darbuotojais ar akcininkais,
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tiek ir su iSorinémis institucijomis - licencijavimo tarnybomis, muitine, valstybine
mokesciy inspekcija, bei kitomis priezitiros tarnybomis.

2. Pasitelkus bloky grandinés technologijos teikiamus privalumus i§ esmés notaro
vaidmuo bendrovés teisinio reguliavimo procesuose nebeatlikty savo tiesioginés
funkecijos, kadangi bloky grandiné geba uztikrinti duomeny sauguma, patikimumg ir jrasy
autentiSkuma, bei pasizymi itin greita sgveika su decentralizuota duomeny baze. Taciau
technologija negalés savarankiskai veikti tol, kol valstybiniy jstaigy jvairiy registry
duomeny bazés nebus implikuotos j decantralizuotg tinkla.

3. Automatizuota iSmanioji balsavimo sistema padéty bendrovei iSspresti tokias
kylancias problemas kaip: uZztikrinti balsavimo procesy saugumg, integraluma,
funkcionalumg, patikimg ir konfidencialy informacinés sklaidos surinkimg bei
perdavimg. Darytina iSvada, jog Siuo metu CK bei ABJ jtvirtintos normos i§ esmés
suponuoja galimybg¢ minéta technologija naudoti praktikoje. Taciau labai mazose ar
mazose bendrovése iSmaniosios balsavimo sistemos diegimas $iuo metu biity ganétinai
finansiskai nuostolingas. Antra, pacios sistemos reikalauja papildomos priezitros bei

zmogiskyjy istekliy.
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SANTRAUKA

Dirbtinio intelekto galima jtaka bendroviy teisiniam reguliavimui

Raminta StaiSiiinaité

Magistro darbe analizuojama vieno i§ dirbtinio intelekto jrankiy — bloky grandinés
praktiné implikacija bendrovés teisinio reguliavimo kontekste. Spartus technologijos
progresas randa vis aktualesniy adaptyviy niSy, taciau tuo pat metu susiduria ir su naujai
kylanciais i$Sukiais. Vienas jy — teisinio reguliavimo vakuumas, todél autoré darbe
paraleliai vadovaujasi ES teisés aktais, tarptautiniy UNIDROIT sutar¢iy principais, LR
CK normomis, JAV ir Singaptro Respublikos teismy praktika bei kitomis teisinés
doktrinos normomis. Autoré¢ démesj koncentruoja i pagrinding problema: - ar DI
konstrukto sistemos apskritai yra pakankamai parankus taikomojo pobiidzio jrankis
bendrovés valdymo procesuose bei sgveikoje su iSorés segmentais (registry centrais bei
valdZzios institucijomis). Nagrin¢jama temg siekiama pagrjsti gausia praktine pavyzdziy
analize, pasiteliant korealiacijg tarp esamos bendroviy organizaciniy procesy taikymo
sampratos ir inovatyvaus poziiirio inspiracijos.

Pirmoji darbo dalis skirta iSmaniosios sutarties pagrindiniams techniniams
aspektams aptarti, kadangi tik iSsami bloky grandinés techniniy galimybiy sampratos
analiz¢ leidzia konstrukta tinkamai pritaikyti bendroviy teisinio reguliavimo praktikoje.
Autoré kartu siekia atsakyti | pagrindinius problematinius klausimus, siejamus su
iSmaniosios versus iprasto formato sutarties taikymo ir vykdymo skirtuminius aspektus.
ISnagrinéjus pasirinktus problematinius aspektus, pateikiami pasitilymai ir galimi
praktiniai situacijy sprendimo budai.

Antroje dalyje autor¢ iSkelia gan kontraversiSka pozilirj ] notaro instituto
atliekamy funkcijy eliminavimo prielaidg bendrovés kasdieniy organizaciniy procesy
kontekste. Teorinio lygmens saprotavimai pagrindziami bloky grandinés technologijos
galimybémis, kuriy techninés savybés: duomeny saugumas, jrasy autentiSkumas ir
atsekamumas, subjekto autorizavimas bei greita sgveika su kitais duomeny centrais galéty
uztikrinti notaro funkcijy dublikacija ne tik bendrovés steigimo procesuose, bet ir
kasdien¢je bendrovés veikloje. Antra, skaitmenizavus notaro institutg, racionaliai
pasiekiamas ekonominis motyvas leisty optimizuoti bendrovés patiriamas iSlaidas uz
notaro teikiamas paslaugas.

TreCioje darbo dalyje apzvelgiamas bendrovés organy vykdomas balsavimo

sistemos prototipas, paremtas bloky grandinés principu. Darbe daugiausia démesio
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skiriama visuotinio akcininky susirikimo balsavimo sistemos veikimo principy analizei

bei pateikiami galimi probleminiy aspekty sprendimo biidai.
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SUMMARY

Potential Impact of Artificial Intelligence on Company Legal Regulation

Raminta StaiSioinaité

The master's thesis analyzes the practical implication of one of the tools of artificial
intelligence - the blockchain in the context of the company's legal regulation. Rapid
technological progress is finding more and more relevant adaptive niches, but at the same
time, it is facing new challenges. One of them is the vacuum of legal regulation, therefore
the author in parallel follows the EU legal acts, the principles of international UNIDROIT
agreements, the norms of the CC of the Republic of Lithuania, the case-law of the U.S.
and the Republic of Singapore and other norms of legal doctrine. The author focuses on
the main problem, whether Al construction systems, in general, are a sufficiently useful
application tool in the company's management processes and interaction with external
segments (registry centers and public authorities). The current topic will be based on a
rich analysis of practical examples, using the correlation between the existing concept of
application of companies; organizational processes, and the inspiration of innovative

approach.

The first part of the research is devoted to the main technical aspects of the smart
contract, as only a detailed analysis of the concept of the technical possibilities of the
blockchain allows the construct to be properly applied in the legal practice of companies.
At the same time, the author seeks to answer key problematic issues related to the
differences between the application and enforcement of a smart versus conventional
format contract. After analyzing the selected problematic aspects, suggestions and

possible practical solutions are presented.

In the second part of the paper, the author puts forward a rather controversial approach to
the premise of eliminating the functions performed by the notary institute in the context
of the company's daily organizational processes. Theoretical level reasonings are based
on the possibilities of blockchain technology, whose technical features include: data
security, record authenticity and traceability, subject authorization, and rapid interaction
with other data centers could ensure duplication of notary functions not only in the
company's establishment processes but also in the company's day-to-day operations.

Secondly, with the digitization of the notary institute, a rationally achievable economic
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the motive would allow optimizing the costs incurred by the company for the services

provided by a notary.

The third part of the paper reviews the prototype of the voting system implemented by the
organs of the company, based on the blockchain principle. The work mainly focuses on
the analysis of the principles of operation of the voting system of the general meeting of

shareholders and presents possible solutions to problematic aspects.
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