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IVADAS

Raineris Marija Rilke (Rainer Maria Rilke, 1876-1927) — vienas i$
zymiausiy XX a. poety, moderniosios poetinés kalbos ir savivokos novatoriy.
Rilke’s kiiryba sudaro eiléraséiai ir prozos tekstai', vertimai i§ jvairiy kalby?
ir platis laisky sgvadai ®. Ankstyvuoju kirybos periodu siejamas su
simbolizmo, Jugendstil (dar Zinomo pranc. art nouveau pavadinimu),
ankstyvojo ekspresionizmo ir siurrealizmo srovémis, véliau Rilke pasirenka
individualy, autonomiska, nuo autoritety ir mokykly atsiribojusi kiré€jo
vaidmenj. Neatsiejamas nuo savojo meto nuotaiky, tendencijy ir mady, Rilke
uzémé gana savotiSska padétj vis labiau jsigaléjusio reiskinio — modernizmo —
atzvilgiu *. Atsakymas | klausimg apie Rilke’s ir modernizmo santykj
priklauso nuo pastarojo traktuotés. Modernizmg bendriausia prasme galima
apibudinti keturiomis bendromis kategorijy grupémis>:

a. Homogenisky dariniy diferenciacija, kai vienu metu koegzistuoja

daug skirtingy tvarky, normy ir kt.

Zinomiausi eilérad¢iy rinkiniai: Valandy knyga (Das Stunden-Buch), Vaizdy knyga
(Das Buch der Bilder), Naujieji eilérasciai (Neue Gedichte), Naujieji eilérasciai.
1I dalis (Der Neuen Gedichte anderer Teil) Marijos gyvenimas (Das Marien-
Leben), Duino elegijos (Duineser Elegien), Sonetai Orféjui (Die Sonette an
Orpheus). Romanas Maltés Lauridso Brigés uzrasai (Die Aufzeichnungen des
Malte Laurids Brigge), Sakmé apie korneto Kristupo Rilkés meile ir mirtj (Die
Weise von Liebe und Tod des Cornets Christoph Rilke). Taip pat maziau zinomi
pasakojimy rinkiniai: Am Leben hin. Novellen und Skizzen, Zwei Prager
Geschichten, Die Letzten, Geschichten vom lieben Gott (Pasakojimai apie gergjj
Dievg, iSverstas | lietuviy kalbg). Pasakojimai rasyti daugiausia tarp 1893—-1901 m.;
i§ viso apie 80 pasakojimy. Drama Die weifle Fiirstin, ivairts tekstai meno ir
estetikos temomis, pavyzdziui, Auguste Rodin, Cezanne-Briefe, Worpswede,
Florenzer Tagebuch.

2 Rilke verté¢ 56 autoriy (pavyzdziui, Elizabeth Barrett-Browning (1806-1861)
Sonnets from the Portuguese, keleta W. Shakespeare‘o sonety, Michelangelo
sonetus etc.) kiiryba i§ aStuoniy kalby (prancizy, rusy, italy, angly, $vedy, dany,
flamandy, lotyny ir vidurinés vokiec¢iy aukstaiciy kalbos)

Kol kas néra tikslaus islikusiy laisSky skaiCiaus, bet apytikriai prieinami 10 takst.
laisky. Publikuota korespondencijos tomai su Lou Andreas-Salomé, Katharina
Kippenberg, ,Benvenuta“ (Magda von Hattinberg), Balandine Klossowska,
Marina Cvetajeva ir Borisu Pasternaku, Ellen Key, Sidonie Nadherny von Borutin
ir daugeliu kity Zymiy to meto asmenybiy.

Siaurgja prasme suvoktino modernizmo kaip pasiprieSinimo tradicijai prasme.
Pavyzdziui, Rilke niekada poezijoje iki galo neatsisaké subjektyvumo raiskos bei
nesieké savitikslés grynosios poezijos.

Remiamasi sociologine modernizmo traktuote pateikta knygoje Rilke Handbuch,
Leben — Werk — Wirkung, herausgegeben von Manfred Engel unter Dorothea
Lauterbach, Stuttgart/ Weimar: Verlag J. B. Metzler, 2013, p. 507-508.
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b. Individualizacija, kai i8siskiriama i§ kolektyvo ir ieSkoma savojo
identiteto apibreézciy;
¢. Racionalizacija (vadinamasis ,,pasaulio atkeréjimas®,
demitologizacija, sekuliarizacija);
d. Gamtos , prisijaukinimas”  (gamtos  iStekliy  industriné
eksploatacija, technikos, technologijy pazanga, vartojimas etc.)
Rilke skeptiskai vertino vis labiau pasaulyje ir Zzmogaus kasdienybg¢je
jsigaléjusiy techniniy (ir technologiniy) principy taikyma, vartotojiSkuma,
verciy, santykiy, tradicijy ir logikos sistemy niveliacijg. Santiiriai reagavo i
amzininky lingvistinius ir poetinius eksperimentus, niekada iki galo
neatsisaké subjekto (t. y. lyrinio subjekto, lyrinio As, nors pastargjj kai kur
redukavo)®. Antroje gyvenimo puséje laikési atokiau nuo modernistiniy meno
sgjudziy, nebandé né prie vieno prisijungti, pernelyg nesidoméjo moderniuoju
menu (pavyzdziui, tapyba)’. Sie aspektai leisty formaliai suabejoti Rilke’s
kiirybiniu modernizmu. Kita vertus, autentiskos poetinés kalbos, neegoistinio
individualumo paieSkos, seksualumo kaip susitikimo su totaliai ,kitu“
pripazinimas, racionalizuota simboliy, mity ir pan. vartosena Rilke
neatskiriamai susieja su modernizmu. Pavyzdziu galéty biiti Rilke’s poetinés
metafizikos samprata: ,,poetas neturéty stilizuoti tarsi guru ir malonia auros
kalba [in gefdllig-auratischer Rede] skelbti mokymy apie laime ir savi-
pagalbg [Lebenshilfe]“ ® . Rilke’s sgmoningos ir kryptingos savikiiros
pastangos leisty jj priskirti prie estetinio modernizmo”.

Rilkei poetinés kalbos eksperimentai nickada nebuvo savitiksliai, todél jo kiiryboje
galima rasti iStobulinta vokieCiy kalbos forma ir skambesj, bet néra
ekstravagantisky intarpy, perdéto jmantrumo. Romanas Maltés Lauridso Brigés
uzrasai demonstruoja naujos raSymo technikos — samonés srauto — jvaldymga.
Didzioji dalis smulkiosios prozos kaip tik yra labai glaustos, apibréztos formos.
Pavyzdziui, ,,Der Sterbetag® (liet. ,,Mirties diena“), ,,Masken* (liet. ,,Kaukés) ar |
lietuviy kalbg i§verstos ,,Samskola® ir ,,Fizinio lavinimo pamoka“.

7 Rilke’s susidoméjimas P. Cézanne‘u (1839-1906), P. Klee (1897-1940), P. Picasso
(1881-1973), jo santykiai su P. Modersohn-Becker (1876—1907), laikoma viena i$
ekspresionizmo pradininky, jkomponuojami j griezta hierarching struktiirg turincia,
paties Rilke’s susikurta meno ,,vartojimo* programa. Rilke’s pasirinkimai buvo
selektyvils, gerai apgalvoti ir dazniausiai nutol¢ nuo populiariausiy, Sokiruojanciy
jo meto tendencijy.

Manfred Engel ,,Rilke als Autor der literarischen Moderne®, in: op. cit., 2013, p.
515. Teisybés délei, Rilke’s identifikacijos su modernizmu — antimodermizmu
problema reikalauty atskiro iSsamaus tyrimo, nes bitina gilintis j platy Rilke’s
teksty korpusa.

9 Zr. Judith Ryan, Rilke, Modernism and Poetic Tradition, Cambridge: Cambridge
University Press, 2004, p. 16.



Tiesa, lietuviskoje tradicijoje Rilke labiau sietinas su literatiiriniu
modernizmu, nustumianciu j antrag plang sociologinius aspektus. Kitaip
sakant, kiiryba implikuoja lietuviskaja Rilke’s mito versijg. Jo poezija tapo
vienu i§ literatlirinio modernizmo pavyzdziy, j kuriuos lietuviy poetai galéjo
lygiuotis ir 1§ jy mokytis. Kiiriniy per/skaitymas taip pat padéjo formuoti
estetines skaitytojy preferencijas, prisidéjo prie literatlirinés savivokos
ugdymo. Tam tikri eilérasciai ir eilérasciy ciklai, pateke j lietuviy skaitytojy
horizonta, buvo (ir vis dar yra) traktuojami kaip poetinés kiirybos virsiiné, kas
lemé stipry poreikj konstruoti genialios asmenybés vaizdinj. Sitaip
instrumentaliai konotuojama Rilke’s kaip lietuviskos literattros atnaujintojo
funkcija.

Painus Rilke’s santykis su modernizmu reprezentuoja visa santykiy,
priklausomybiy, vidiniy jtampy jvairove ir jos sudétinguma kiiryboje bei
biografijoje. Rilke’s recepcija, atsizvelgiant j tai, kad Siuo poetu domisi, jo
kiirybg skaito ir vadinamojo auks$tojo meno kuir¢jai, ir platesnés skaitytojy
masés, yra itin platus ir ganétinai komplikuotas fenomenas. Kiekybinés
kritiniy ir groziniy teksty apimtys senokai pranoko nacionalini (Vokietijos,
Austrijos), vokieciakalbj lygmenis ir tapo pasaulinés literatiiros koncepto
rémuose besiplétojanciu ir tiriamu reiskiniu. Manfredo Engelio ir Dieterio
Lampingo teigimu, Rilke ,kaip joks kitas vokieciakalbis $io Simtmecio
radytojas buvo europietiSkas autorius, ir biitent — daugeliu atzvilgiy“!°.
Kruopsty savikiiros procesa papildo kai kuriy amzininky kurtos ir palaikytos
savotiskos legendos, suteikusios Rilke’s asmeniui i§skirtinumo aureole''. Sis
polinkis kuria Rilke’s mita, arba kulta, dominuojantj Vidurio ir Ryty Europos
Rilke’s recepcijoje '*. Galima pridurti, kad Rilke’s recepcijg vienokia ar
kitokia vaga kreipé — ir tebekreipia — tam tikri tekstai, i§ kuriy galbut
svarbiausias Martino Heideggerio ,,Wozu Dichter?“. Siy teksty veikiamas
Rilke’s wvaizdinys jtvirtina tam tikras estetines aspiracijas bei kiirybos
verifikacijos principus, paradoksaliai sutampancius ir su recepcijos pradzios
tasku, ir jos rezultatais.

10 Manfred Engel, Dieter Lamping ,,Einleitung®, in: Rilke und die Weltliteratur,
Diisseldorf/ Ziirich: Artemis & Winkler, 1999, p. 7.

1 Pyz., Lou Andreas-Salomé Rilke’s negalavimy ir mirties versija: esg jis jsidiires
savo mylimy roziy spygliu, kas nuléme liga ir ankstyva mirtj. Nors $i mistifikuoti
ir adoruoti Rilke kaip asmenj ir poetg linkstanti tendencija vertinama kritiskai,
taciau suskliausti pastaraja ar nuo jos atsiriboti néra metodologiskai lengva.

12 Vokietijoje Rilke tapo jvairiy literatiirologiniy tyrimy ir literatirinés polemikos
objektu. Plg. Roberto Neumanno (1897-1975) sukurta Korneto parodija — Mit
fremden Federn (1927) ar Ernsto Jandlio (1925-2000) eilérasciy cikla Der
gewdhnliche Rilke.



Lietuviskoje Rilke’s kiirybos recepcijoje esama savy apogéjy ir 1Gziy.
Polemizuojama dél recepcijos pradzios, kur nuosaikiai susiremia dvi versijos:
i) 1927 m., kai zurnale Zidinys publikuojamas Vinco Mykolai¢io-Putino
parengtas nekrologas'? ir ii) literatiirologo Marijaus Sidlausko, pasirémusio
V. Kubiliaus nuoroda'®, jog Rilke’s recepcijos pradzia laikytini 1904 m.'*
Tarpukario '® Lietuvoje Rilke skaitomas originalo kalba, atskiri eiléras¢iai
ver¢iami ] lietuviy kalbg. Vertimai negausiis, po kelis ar keliasdeSimt
eiléra$¢iy, nebendramatés meninés vertés!’.

Uzsimezgusi Rilke’s skaitymo praktika nenutriko ir véliau, nors
istorinés aplinkybés susiklost¢ gana nepalankiai: iSblaskytos lietuviy
menininky gretos pasuko arba emigracijos, arba okupacinés sovietinés
santvarkos kryptimis. Egzodo autoriams, kuriems sociokultiirinés ir
sociopolitinés aplinkybés netrukdé naudotis Vakary kultiiros tekstais, Rilke
buvo vienas i§ didziyjy autoritety. Vélesnéms Zemininky ir beZemiy
poetinéms generacijoms $ias kultiirines, estetines aspiracijas jdiegé laisvos
tarpukario Lietuvos §vietimo ir kulttiros sklaidos kanaly sistemos'®. Filosofas
Juozas Girnius, parades jvada Zemés antologijai, pripazino jaunosios poety

13 Sig versijg palaiko nemaza dalis literatiirology, pavyzdziui, Jadvyga Bajartiniené,
Rita Tatlyté (zr. Jadvyga Bajartiniené, ,,Zur Rezeption des Schaffens von Rainer
Maria Rilke in Litauen (von 1927 bis 1990)%, in Triangulum. Germanistisches
Jahrbuch 2011 fiir Estland, Lettland und Litauen. Kaunas, Riga, Tallinn, 2012;
Rita Tatlyte, Isliekanti lyrika: XX amzZiaus lietuviy poezijos vidiniy struktiiry kaita,
Vilnius: Gimtasis zodis, 2006).

14 Vytautas Kubilius, Lietuviy literatiira ir pasaulinés literatiiros procesas, Vilnius:
Vaga, 1983, p. 273.

15 Marijus Sidlauskas, Orféjas mokéjo lietuviskai. Literatiiros studijos: straipsniai,
recenzijos, Vilnius: Homo liber, 2006, p. 197. Sidlauskas dar mini smulkiaja
Sofijos Kymantaités-Ciurlionienés proza, ,.ankstyvasias impresijas®, ta¢iau ¢ia su
Rilke esama tik netiesioginio ryS$io per belgy dramaturgg Maurice‘a Meaterlincka
(pastarojo dramos turéjo jtakos Rilke’s estetinéms paziiiroms ir fragmentiskai
draminei kuirybai).

16 Pastaruoju metu lietuviskoje istoriografijoje 1918-1940 m. laikotarpj linkstama
vadinti Pirmosios Respublikos. Darbo autoré linkusi rinktis pavadinimg —
tarpukaris, kartu atsizvelgdama ir j jame slypintj sociopolitiniy ir sociokultiiriniy
luziy semantinj potenciala, svarby Rilke’s recepcijos tyrimui.

17 Pavyzdziui, teigiama, kad Rilke’s ,,lektiira nepaliko jokiy ap&iuopiamy pédsaky S.
Néries stilistikoje” (zr. Vytautas Kubilius, ,,Kelioné | Rilkés poetinj pasauli“, in:
Literatira ir menas, Nr. 12 (1529), 1976-03-20, p. 6), taciau galima aptikti
tematinio, struktros elementy panasumy. Plg. Rilke’s eilérastj ,,Spanische
Tanzerin® ir Néries ,,Raudong roze®.

8 Pavyzdziui, stazuotés Vakary Europos universitetuose, kultliriniai judéjimai,
idéjiniai Svietéjiski susivienijimai ir kt. Visa tai liudija dinamiSka orientacija i
platesnj europietiska, netgi pasaulinj, konteksta.
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kartos savituma, pateiké kiekvieno poeto charakteristikg. Anot jo, tai jau
,»Zmogaus prasmeés zeméje poezija“!’. Egzodo poety Henriko Nagio, Litinés
Sutemos, Alfonso Nykos-Nilitino, Jono Meko, o taip pat ir vyresnés kartos
atstovy Henriko Radausko, Jono AisCio bei kt. kiiryboje ir kritikoje
atpazjstama Rilke’s jtaka.

Sovietinéje Lietuvoje Rilke’s kiirybos recepcijai budingi saviti kaitos
periodai. Pirmajame Taryby Lietuvos raSytojy suvaziavime (1945 m. spalio
25-27 d.) Rasytojy sgjungos pirmininkas Kostas Korsakas pasmerké jaunyjy
kiiréjy angazavimasi literatrinéms ir estetinéms nuostatoms, kylan¢ioms i§
,.dekadentiskos* Vakary meno atmainos, i§ Rilke’s kirybos®’. Sulig politiniu
atSilimu Soviety Sajungoje po ilgos pertraukos sugrjzta prie Rilke’s: 1962 m.
zurnale Voprosy literatury iSspausdintas Vladimiro Admonio straipsnis apie
Rilke, o po trijy mety pasirodé rinktiné Lirika. Rilke kaip autorius reabilituotas
Soviety Sajungos mastu, jterptas j bendrg literatiirinj, literattrologinj
marksistinj kontekstg. Netrukus buvo pradétos leisti Rilke’s kiirybos rinktinés
100—tosioms poeto gimimo metinéms paminéti. 1975 m. Lietuvoje iSleista
pirma, daug mety islikusi reikSminga kelioms skaitytojy kartoms Rilke’s
eiléra$¢iy rinkting Poezija®'. 1985 m. publikuojamas Rilke’s romanas Maltés
Lauridso Brigés uzrasai.

Lietuvai atgavus Nepriklausomybe, deSimtasis XX a. deSimtmetis
virsta tikru Rilke’s vertimy renesansu. Per tg laikg pasirodo antrasis romano
Maltés Lauridso Brigés uzraSai leidimas, monografija Auguste Rodin,
zymusis ciklas Duino elegijos, Sakmé apie korneto Kristupo Rilkés meile ir
mirtj*2, solidziausia iki $iol i§leista dvikalbé rinktiné Poezija. Die Gedichte,
Laiskai jaunajam poetui bei smulkiosios prozos rinkinys Pasakojimai apie
gergjj Dievg®. Rilke’s lyrika fragmentiskai publikuojama periodikoje,

19 Juozas Girnius, ,,Zmogaus prasmés zeméje poezija“, in: Juozas Kékstas, Kazys
Bradiinas, Alfonsas Nyka-Nilifinas, Vytautas Macernis, Henrikas Nagys, Zemé,
Naujosios lietuviy poezijos antologija, redagavo Kazys Bradiinas, Vilnius:
Vyturys, 1991, p. 37. Taip suprasta poezija jsilieja j metafizinés ir meditatyviosios
atSakos pasaulinés poezijos gretas, kur Rilke’s vaidmuo yra itin svarbus.

,,K. Korsako baigiamoji kalba®, in: Rasytojas pokario metais: dokumenty rinkinys,
sudaré Laima Arnatkevicitté et al., redagavo Vytautas Kubilius, Vilnius: Vaga,
1991, p. 30.

Raineris Marija Rilke, Poezija, i vokieciy kalbos verté J. Juskaitis, J. Degutyte, L.
Petravicius, T. Venclova, A. Danielius, S. Geda, Vyt. Blozé, Vilnius: Vaga, 1975.
Tirazg sudaré 10000 egzemplioriy.

Sio nedidelés apimties teksto rengimas publikavimui uZtrukes beveik penkiasdesimt
mety.

Rainer Maria Rilke, Laiskai jaunam poetui, Vilnius: Regnum, 1992; Maltés
Lauridso Brigés uzrasai, i§ vokieCiy kalbos verté Antanas Gailius, Vilnius: Baltos
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pavyzdziui, Duino elegijos paskelbiamos dalimis zurnale Naujasis Zidinys —
Aidai**. JZengus j naujgjj tukstantmetj, per du deSimtmecCius iSleistos dvi
Rilke’s knygos: dvikalbé rinktiné Les Roses. Rozés ir taip pat dvikalbé,
svarbiausio po Duino elegijy poetinio ciklo knyga Sonetai Orféjui. Sonnette
an Orpheus®.

Dar didesng jvairove Rilke’s recepcija yra jgavusi originalioje lietuviy
poety ir prozininky kiiryboje. Prie vienok] ar kitokj salyti su Rilke’s kiiryba
turéjusiy autoriy bty galima priskirti dar neminétus Aldong PuiSyte, Sigita
Geda, Vytautg Blozg, Vaidotg Daunj, Justing Marcinkevic¢iy, Jong Juskaitj,
Antang A. Jonyna, Donaldg Kajoka, Aidg Marc¢éng, Leonardg Gutauska, Jurga
Ivanauskaitg, Kestutj Navaka, Grazing Cieskaite, Almj Grybauska, Alfonsg
Maldonj, Eduarda Miezelaitj ir kt.

Disertacijos objektas — Rainerio Marijos Rilke’s kiirybos recepcija
lietuviy literattiroje (tarpukario, sovietmecio, Nepriklausomybés periodais) ir
atskiry poety, H. Nagio, J. JuskaiCio, A. Mar¢éno, kiiryboje. Bendriausia
prasme recepcija gali buti suprantama kaip tam tikry skirtingy kulttiry
fenomeny perémimas ir perdavimas. Literatliroje Sis procesas dazniausiai
reiSkia teksty ,,migracija” i§ vienos kultiros j kitg, atskirais istoriniais
periodais juos vis i§ naujo aktualizuojant. Vienas i§ pagrindiniy recepcijos
Saltiniy — vertimai, taciau taip pat reikSmingos skaitytojy patirtys, groziniai
kiiriniai, jvairdis liudijimai ir kt. dokumentai. Siame darbe skiriama Rilke’s
kiirybos recepcija nuo Rilke’s vertimy recepcijos, — ir nors antroji jokiu biidu
néra neigiama, taciau pagrindinis démesys sutelktas ties pirmaja. Bendras
Rilke’s kiirybos recepcijos vaizdas konstruojamas ir tiriant jvairiy autoriy

lankos, 1997; Auguste Rodin, i§ vokie¢iy kalbos verté Antanas Gailius, Vilnius:
Aidai, 1998; Duino elegijos, 1§ vokieciy kalbos verté¢ Antanas Gailius, Vilnius:
Aidai, 1998; Sakmé apie korneto Kristupo Rilkés meile ir mirtj, i§ vokieCiy kalbos
vert¢ Henrikas Nagys, Vilnius: Baltos lankos, 1997; Pasakojimai apie gergjj
Dievg, 1§ vokieciy kalbos verté Eugenija Vengriené, Vilnius: Ardor; 2000; Poezija.
Die Gedichte, sudaré Sigitas Geda, i§ vokieCiy kalbos verte¢ V. P. Bloze, A.
Danielius, J. Degutyté, A. Gailius, S. Geda, J. Juskaitis, H. Nagys, Vilnius:
Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 1996.

24 Pavyzdziui, A. Gailiaus verstos ,,Pirmoji elegija“, in: Naujasis Zidinys — Aidai,
1996, Nr. 10; ,,Antroji elegija“, in: op. cit., 1997, Nr. 11. Si atskiro eiléras¢io
vertimo praktika ir toliau i§lieka gyvybinga. Stai 2013 m. isleistoje Erikos Fisher-
Lichte knygoje Performatyvumo estetika (i§ vokieCiy kalbos verté Austéja
Merkevicitité, Vilnius: Meny spaustuvé, 2013) cituojamg Rilke’s 11 dalies ,,XII
sonetg* i§ ciklo Sonetai Orféjui iSverté poetas Kestutis Navakas (p. 16).

25 Rainer Maria Rilke, Les Roses. Rozés: eiléraséiy ciklas, i§ pranciizy kalbos verté
Valdas Brazitinas, Vilnius: Apostrofa, 2008; Sonetai Orféjui/ Die Sonette an
Orpheus, 1§ vokieCiy kalbos verté Alfonsas Bukontas, Vilnius: Santara, 2014.
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tekstus, akademine, kriting medziagq, ir, iskilus reikmei, komentuojant bei
analizuojant vertimus. Taip iSlaikoma atodaira j lietuviska Rilke’s vertimy
tradicija, kai vertimai jjungiami j tyrimo audinj.

Rilke’s recepcijai Lietuvoje trunkant jau beveik Simta mety, iStisy
autoriy karty kuryba pazyméta rilkiskomis dominantémis. Disertacijoje
démesys skiriamas likesC¢iy horizonty/ istoriniy konteksty ir poety/
reprezentanty, Henriko Nagio (1920-1996), Jono Juskaicio (1933-2019) ir
Aido Marcéno (gim. 1960) kiiryboje atsiverianciai recepcijai. Kiekvienas
poetas atstovauja savitai, lietuviy literattros kritikos apibréztai, generacijai:
treciojo deSimtmecio — Nagys, ketvirtojo deSimtmecio — Juskaitis bei
septintojo — Mar&énas?®. Pastarojo kirybinés veiklos pradzia sutampa su
Sajudzio periodu ir skleidZiasi jau nepriklausomoje Lietuvoje. Nagio poetinj
savitumg papildo emigracijos, egzodo, o JuSkai¢io — intelektualios vidinés
emigracijos ir krikS¢ioniSkojo angazavimosi sovietmeciu patirtys.
SusiklosCiusi daugeriopa ir sudétinga patiriy, aspiracijy, vertybiy,
kompetencijy visuma perteikia individualizuotus Rilke’s recepcijos
pavidalus.

Disertacijoje keliami tokie pagrindiniai probleminiai klausimai:
Kokios bendros Rilke’s kiirybos recepcijos Lietuvoje tendencijos, aspektai ir
lukesciai? Ar Rilke’s recepcijoje biita esminiy liziy, nulemty istoriniy periody
ir estetinés literatiiros traktuotés kaitos? Kaip Rilke’s recepcija funkcionuoja
besikeicianciuose skaitytojy likes¢iy horizontuose? Kokias Rilke’s skaitytojy
charakteristikas galima suformuluoti? Kaip Rilke’s kultas konstruojamas
lietuviy literatiiroje? Kokius semantinius aspektus sgvokos ,,rilkiSkumas‘ ir
»rilkiSkas jgyja lietuviy literatiiroje (ir kokiy nejgyja)?

Disertacijos tikslas — iSanalizuoti ir apraSyti Rilke’s kiirybos recepcija
lietuviy literatiiroje, jos chronologinj ir faktologinj pobiidj, i§skirti dominantes
bei priklausomybés rySius su istoriniais sociokultliriniais ir sociopolitiniais
kontekstais.

Minetg tikslg pasiekti padeda Sie uzdaviniai:

1. Istirti Rilke’s kiirybos recepcija kaip lietuviy literatiiros istorijos

dalj, i$skirti ir apibiidinti pagrindines jos savybes ir sgvokas.

2. Apibrézti Rilke’s kiirybos per/skaitymo situacijg ir skaitytojo

charakteristikg (-as).

3. [Istirti Rilke’s recepcijos formas pasirinkty poety kiiryboje, nustatyti

didziausig jtaka padariusius tekstus, repertuarg ir klausimy —
atsakymy strukttra.

26 Formalus tokio skirstymo pagrindas — pasirinkty autoriy gimimo datos.
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4. Nustatyti, kokius semantinius, estetinius, literattirologinius turinius
apima sgvokos ,,rilkiSkas® ir ,rilkiSkumas®, parodyti jy istoring
priklausomybe nuo sociopolitiniy, sociokultiiriniy konteksty bei
skaitytojy likes¢iy horizonty, atskleisti pamatinj atviruma (t. y.
nuolatinj potencialg integruoti vis naujus turinius).

Teorinés ir metodologinés prieigos formuojamos remiantis placia
literatiirinés hermeneutikos prieiga. Svarbiomis laikomos tokios Hanso
Roberto Jausso recepcijos estetikos (vok. Rezeptionsdsthetik) teorinés
sampratos: istorinis kontekstas (ltikes¢iy horizontas), estetiné patirtis, teksto
ir skaitytojo dialogiskumas, skaitymo klausimy — atsakymy struktira.
Visapusi$kai estetinei patir¢iai apibudinti reikSminga Jausso formulé: poiesis
(estetiné veikla) — aesthesis (pasaulévaizdis) — catharsis (komunikacija ir
cirkuliacija). ,,Literatiros visuomeninés funkcijos apréptis iki galo
atsiskleidzia tik tada, kai skaitytojo literatiriné patirtis suponuoja jo
gyvenimo praktikos nulemtq litkescCiy horizontg, performuoja jo pasaulio
suvokimg ir tokiu biidu turi griztamgjj poveikj jo visuomeniniam elgesiui“?’.
Wolfgango Iserio skaitymo akto teorija padeda konkreCiau tirti ir vertinti
skaitymo patirtj: ,,Kita vertus, recepcijos teorija visglaik turi reikalg su
egzistuojanciais skaitytojais, kuriy reakcijos liudija tam tikras istoriskai
salygotas literatlirines patirtis. Atsako teorijos Saknys slypi paciame tekste;
recepcijos teorija kyla i§ skaitytojy sprendiniy istorijos*2®. Iserio teorija
jgalina tirti konkreCius pasirinkty autoriy tekstus, taip atskleidziant ir
Sifruojant, viena vertus, jy paciy per/skaitymo patirtj, kita vertus,
transformuotg, naujas reikSmes originaliuose tekstuose suponuojancig Rilke’s
kuirybos recepcija.

Toks dvigubas estetinés recepcijos metodologijos taikymas sustiprina
tyrima, leidzia apimti platesnius kontekstus ir verifikuoti iSvadas. Siekiama i$
literattrinés hermeneutikos perimtus konceptus kiirybingai ir pagrjstai taikyti:
ne remiantis vokiSku modeliu kaip provaizdziu, bet pritaikant prie lietuviy
literatiiros ir lietuviy literatiiros istorijos.

Temos iStirtumas. Iki S$iol Lietuvoje néra iSleista né vieno
monografinio akademinio ar mokslo populiarinimo pobiidzio teksto, skirto

27 Hans Robert JauB, ,,Literatiiros istorija kaip literatiiros mokslo provokacija®, in:
Senoji Lietuvos literatira. Literatiiros istorija ir jos kiréjai, 17 knyga, i§ vokieciy
kalbos vert¢ Liucija Citaviciuté, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos
institutas, 2004 p. 235.

B Wolfgang Iser, The Act of Reading, A Theory of Aesthetic Response, Translation of
Der Akt des Lesens, Baltimore and London: The Johns Hopkins University Press,
2011, p. x.
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Rilkei?. Nepaisant to esama nemazai smulkesniy, su $ios disertacijos tematika
vienaip ar kitaip susijusiy teksty. Kai kurie i$ jy turi tvirta akademin] statusa,
o kiti skirti fragmentiSkai pristatyti pagrindines Rilke’s biografijos detales.

V. Kubiliaus straipsnis ,,Kelioné i Rilkés poetinj pasaulj“, pasirodgs
1976 m. laikraStyje Literatira ir menas, atveria savotiSkas Kkryptingesnio
akademinio susidoméjimo galimybes. Recenzuodamas Rilke’s Poezijg,
Kubilius lakoniskai supazindina su tarpukario Lietuvos recepcijos biikle, taip
pat i$skiria konkrecius poetus bei tiesioging ar netiesioging Rilke’s poezijos
itaka. Nuorody ir uzuominy apie minétus literatiirinius rySius galima rasti
Kubiliaus knygose: Lietuviy literatira ir pasaulinés literatiiros procesas
(1983), XX amziaus literatira (skirsniuose apie Stasj Anglickj, Radauska,
Saloméja Nérj, Antang A. Jonyng ir kt.) ir kt. Filosofas Arvydas Sliogeris
knygoje Daiktas ir menas (1988) paskiria pirmajj skyriy Rilkei, kurio kiirybg
interpretuoja Vakary metafizikos Sviesoje, sekdamas jkandin Heideggerio
filosofiniy poezijos tyrinéjimy.

Ritos Tutlytés knygos ISliekanti lyrika skyriuje ,,Raineris Maria Rilké
ir XX amZiaus modernioji poezija“*® atskleidziama, kaip Rilke’s kiiryba veiké
daugelj lietuviy poety karty. Rilkiskasis eilérastis iSskiriamas kaip atskiras
lietuviy lyrikos modelis. Literatiirinius Rilke’s ir lictuviy literatiiros rySius yra
tyrinéjes M. Sidlauskas. Skyriy Rilke’s biografijai, kiirybai bei vietai Europos
kultiiroje pristatyti savo programiniame veikale Fausto amziaus epilogas
paskiria Donatas Sauka®'. Cia minimos esminés Rilke’s gyvenimo datos,
pateikiama svarbiausiyjy kiiriniy chronologija ir interpretacijos, cituojama
korespondencija. Viktorijos Daujotytés darbuose taip pat galima aptikti su
Rilke’s tematika susijusiy fragmenty: metodologiniy, kai pristatomos
literattirinés hermeneutikos, fenomenologijos prieigos joms reikSmingame
Heideggerio filosofijos kontekste (zZymusis ,,Wozu Dichter?*), ir lietuviy
literatiiros tyrinéjimy, eseistiniy (pavyzdziui, Rilke’s vertimy) komentary*?.

2 Akademiniu lygmeniu yra rengta: diplominis darbas — A. A. Jonyno R. M. Rilkés
poezija lietuviy kalba (Vilniaus universitetas, 1976); magistro — Ruita Dubauskaite,
Rainerio Maria Rilkés kiirybos recepcija Lietuvoje 1975-2008 (Vilniaus
universitetas, 2009).

30 Rita Titlyté, op. cit., 2006. Sis skyrius kiek anks¢iau buvo publikuotas kaip atskiras
straipsnis ,,Die moderne litauische Lyrik des 20. Jahrhunderts und Rainer Maria
Rilke®, in Acta Baltika, XXXIV, 1996, Konigstein im Taunus, p. 251-257.

31 Donatas Sauka, Fausto amziaus epilogas: [monografija), Vilnius: Tyto alba, 1998.

32 Viktorija Daujotyté, Literatiros filosofija: [vadovélis], Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2001; Literatiros fenomenologija: problemikos kontirai:
[vadovélis aukstyjy mokykly studentams], Vilnius: Vilniaus dailés akademijos
leidykla, 2003; Laisvojo mgstymo propersos: [esé], Vilnius: Tyto alba, 2012; Uz
briiksnio: [es¢], Vilnius: Tyto alba, 2015 ir kt.
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Germanisté¢ Jadvyga Bajartiniené straipsnyje ,,Zur Reception des
Schaffens von Rainer Maria Rilke in Litauen (von 1927 bis 1990)* pateikia
savajg Rilke’s recepcijos Lietuvoje etapy chronologija, ja charakterizuoja bei
susieja su konkrety laikotarpj geriausiai reprezentuojanciomis personalijomis.
Minéti etapai skirstomi j keturias grupes: tarpukario (1921-1939), pirmosios
sovietinés okupacijos ir Antrojo pasaulinio karo (1940-1945), sovietinés
okupacijos (1945-1990) bei pirmyjy Nepriklausomybes desimtmeciy (1990—
2010). Toks skirstymas motyvuojamas tuo, jog ,,Rilke’s kiirybos Lietuvoje
jsisavinimas labai stipriai priklausé nuo istoriniy ir ideologiniy faktoriy**>.
Kitas Bajartinienés straipsnis —,,Nuo Cekijos iki Sveicarijos — Rainerio Maria
Rilke’s poetinis Zzemynas* ** . Literatirologé Dalia Jakaité straipsnyje
,Siuolaikings religinés lietuviy patirties dialogas su Raineriu Maria Rilke:
Donaldo Kajoko, Leonardo Gutausko, Antano Gailiaus ir Aido Marc¢éno
poezija“ imasi tirti Siuolaikiniy lietuviy poety kiirybg ,.Rilke’s poezijos
akiratyje“*®. Kitame tekste ,,Religiné akmens simbolika Rainerio Marios
Rilke’s Valandy knygoje analizuoja tam tikrus minétosios rinktinés
eilérascCius, pavyzdziui, ,,Da trat ich als ein Pilger ein®, ,,Wenn etwas mir vom
Fenster fallt“ ir kt., juos lygindama su bibliniu kontekstu. Sio straipsnio tikslas
— ,,ne tiek iSsamus tyrimas, kiek ,,akmeniniy“ Valandy knygos eiléraséiy
komentaras*“*®, D. Jakaité tolesnius Rilke’s tyrinéjimus susieja su teologine
tematika’’, ieSkodama paraleliy su Biblija, vienuolijomis, krik$¢ioniskaja
liturgija. Rilke’s Valandy knyga, ypa¢ jos pirmoji dalis, ,rusiSkasis
kontekstas, teologinés implikacijos buvo pristatytos Julditos Nagliuvienés
straipsnyje ,,Meno kiirinio gimimas i$ ,,Rusis$kos dvasios®. Rainerio Marios

33 Jadvyga Bajariiniené, op. cit, 2012, p. 13. Vis délto Sitoks recepcijos etapy
skirstymas vercia polemizuoti, iSkeliant bent keleta probleminiy viety: 1) ar néra
neadekvatu tapatinti istoring chronologija su kiirybine, kurios ribos gerokai
prasilenkia, pavyzdziui, nurodyti 1921 m., kai postuluojama recepcijos pradzia
nukeliama j 1927 m.; 2) nurodyti veikiancius ,,istorinius* (zeitgeschichtilich) ir
,ideologinius* faktorius kaip pakankama Rilke’s recepcijos vertinimo kriterijy.
Jadvyga Bajariiniené, ,,Nuo Cekijos iki Sveicarijos — Rainerio Maria Rilke’s
poetinis zemynas®, in: Lietuva ir Cekija: istorija, kultiira, politika, 2005, Nr. 8/10.
Dalia Jakaiteé, ,,Siuolaikinés religinés lietuviy patirties dialogas su Raineriu Maria
Rilke: Donaldo Kajoko, Leonardo Gutausko, Antano Gailiaus ir Aido Mar¢éno
poezija®, Colloquia, 2007, Nr. 19, p. 105.

Dalia Jakaité, ,Religiné akmens simbolika Rainerio Maria Rilke’s Valandy
knygoje®, in: Acta humanitarica universitatis Saulensis, 2008, t. 6, p. 222.

Dalia Jakaite, ,,Ziemos spalvos ir ,liturgija“ Georgo Traklio, Paulio Celano,
Alfonso Nykos-Nilitino, Henriko Nagio, Litinés Sutemos poezijoje (Zodzio, Dievo
ir saves paieskos), in: Acta humanitarica universitatis Saulensis, T. 20, 2014; Dalia
Jakaité, ,,Rainerio Marijos Rilke’s ordinas: PranciSskonybés teopoezija ,,Valandy
knygoje®, in: Inter-studia humanitatis: [mokslo darbai], Siauliai, 2015, t. 18.
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Rilke’s Valandy knygos pirmoji dalis ,,Apie vienuoliSka gyvenima™: tarp
38 Kontekstiniy nuorody, trumpy pristatymy galima
rasti ir kity lietuviy humanitary darbuose, skirtuose nacionaliniy autoriy

formos ir pro-formos

kiirybai nagrinéti, supazindinti su Vakary literatiira. Vis délto dazniausiai
apsiribojama Rilke’s jtraukimu j ,kanoninius sgrasus®, kuriuose Vakary
kultirai — per jos svarbiausius reprezentantus — suteikiamas svarbus
vaidmuo®.

Kitose literatiirose ir kultiirose Rilke’s recepcijai reik§mingy teksty
apimtys yra didziulés. Poeto biografijos ir kirybos tematikai paskirtos
monografijos, studijos, daugybé straipsniy, studenty darby ir disertacijy.
Kruopsciai tiriami jo kiirybos virStine laikomi ciklai Duino elegijos ir Sonetai
Orféjui, romanas Maltés Lauridso Brigés uzrasai, beje, tituluojamas pirmuoju
moderniu vokiefiy romanu, bei keletas kity kiriniy, sudaranéiy Rilke’s
recepcijos asj*. Kitais tekstais, pavyzdZiui, ankstyvaisiais poezijos rinkiniais,
ilga laikg nevertintais kritikos, aktyviau dométis imta tik nuo deSimtojo
praéjusio amziaus deSimtmecio *' . ] tyréjy akiratj yra pateke ir
tarpdisciplininio pobiidzio tyrimai: Rilke’s ir filosofijos, religijos,

38 Juldita Nagliuviené, ,,Meno kiirinio gimimas i§ ,,RusiSkos dvasios®. Rainerio
Marios Rilke’s Valandy knygos pirmoji dalis ,,Apie vienuoliska gyvenima“: tarp
formos ir pro-formos®, in: Inter-studia humanitatis: [mokslo darbai]. Literatiiros
laukuose ir anapus jy, sudarytojas Vigmantas Butkus, Siauliai: Siauliy
knygrisykla, 2012.

39 Pavyzdziui: Valentinas Sventickas, Keturi portretai: monograf. studijos, Vilnius:
Vaga, 1991 (Rilke’s jtaka Jonynui); Virginija Paplauskiene, Liiné Sutema:
Gyvenimo ir kiirybos keliais, Kaunas: Naujasis lankas, 2009; Juraté Baranova,
Jurgos Ivanauskaités fenomenas: tarp siurrealizmo ir realizmo, Vilnius: Tyto alba,
2014 (Rilke jtrauktas i placig J. Ivanauskaités ,,edukacing programa*: ,,I. [takos ir
kontekstai®, ,2. Literatira: nuo Kerouaco iki Gavelio“, ,Rilke’s poezija: keli
vertimai® ); Arvydo JuozaiCio knygoje Tevas Stanislovas. Pasakojimy knyga,
Vilnius: Alma littera, 2020 ir kt.

40 Manfred Engel, Rainer Maria Rilkes Duineser Elegien und die moderne deutsche

Lyrik. Zwischen Jahrhundertwende und Avantgarde, Stuttgart, 1986; Sabina

Becker ,,Rilkes Aufzeichnungen des Malte Laurids Brigge™ in: Urbanitdt und

Moderne. Studien zur Grofstadtwahrnehmung in der deutschen Literatur 1900-

1930, St. Ingbert, 1992; Annette Gerok-Reiter, Wink und Wandlung. Komposition

und Poetik in Rilkes Sonette an Orpheus, Tiibingen, 1996 ir daugelis kt.

Pavyzdziui, Ulrich Filleborn, ,Rilke um 1900 unter der Perspektive der

Postmoderne®, in: Besitz und Sprache. Ausgewdhlte Aufsditze, Miinchen, 2000;

Manfred Engel ,,Mir zu Feier: Deutungsaspekte und Stellenkommentar, in: Rainer

Maria Rilke, Kommentierte Ausgabe, Band 1: Gedichte 1895-1910, hg. von

Manfred Engel und Ulrich Fiilleborn, Leipzig, 1996 etc.
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psichoanalizés, estetikos, vaizduojamyjy meny, muzikos ry$iai **. Pladiai
apraSomos Rilke’s kelioniy patirtys ir topografijos®’. Tyrimus galima jungti
teminius blokus, kuriuose susipina faktologiniai, biografiniai ir
interpretaciniai aspektai. Kitaip tariant, Rilke’s tyrimy korpusas sudarytas i$
gana nelygiaverciy, sgveikaujanéiy tyrimy ir teksty, kuriy apimtys nebiitinai
garantuoja kokybe. Pastebima, kad ne visada vienas gerai iStyrinétas Rilke’s
recepcijos aspektas atsveria kita, paliesta pavirSutiniSkai, ar triksta jungties,
apibendrinancios atskirus, savaime ,,nepriekaiStingus® tyringjimus bei jy
rezultatus*.

I§ gausaus Rilkei skirto akademiniy veikaly korpuso, kaip svarbiausi
Siai disertacijai, paminétini Manfredo Engelio, Dieterio Lampingo, Ingeborg
Schnack bei Judith Ryan darbai. Knygoje Rilke und die Weltliteratur®
surinkti Zymiy Rilke’s tyrinétojy straipsniai, skirti Rilke’s literatirinéms
itakoms, paties Rilke’s vertimams i$ uzsienio kalby, recepcijai ir literattirinio
modern(izm)o problematikai. Schnack parengta Rilke-Chronik ir Engelio
redaguota Rilke Handbuch: Leben — Werk — Wirkung atlicka nepakei¢iamg
kompendiumo vaidmenj*. Ryan Rilke, Modernism and the Poetic Tradition
papildo Rilke’s recepcijai skirty tyrimy konteksta.

Disertacijos naujumas ir aktualumas. Disertacija seka pamazu
Lietuvoje jsitvirtinti bandanciy Rilke’s tyrimy tradicija. Atsizvelgiant | gana
fragmenti§kg Rilke’s recepcijos lietuviy literatiiroje pobiidj, bandoma siekti
sistemiskumo ir aprépti daugiau autoriy. Siuo darbu taip pat pasiilomos
detalesnés jZzvalgos j maziau populiarius Rilke’s recepcijos aspektus,
tiesioginius ir netiesioginius (uzmaskuotus, pasléptus) rySius su rilkiskgja

42 Pavyzdziui, Kite Hamburger, ,,Die phinomenologische Struktur der Dichtung

Rilkes*, in: Rilke in neuer Sicht, Stuttgart, 1971; Richard Detsch, Rilke’s

Connections to Nietzsche, Lanham, Md., 2003 ir t. t.

I§vykos ir gyvenamosios vietos visoje Europoje bei kelion¢ j Siaurés Afrika.

Keletas i§ jy: Ada G. Berezina, Poezija i proza molodogo Rilke, Leningrad, 1985;

Leonid Certkov, Rilke in Rufland. Auf Grund neuer Materialien, Wien, 1975; John

Pizer, ,,Venice as Mediator between Province and Viennese Metropolis. Themes in

Rilke, Hofhannsthal, Gerhard Roth and Kolleritsch®, in: Literature in Vienna at the

Turn of the Centuries, ed. James Hardin, Rochester, 2003.

Kai kurie tekstai yra tapg¢ pavyzdiniais savo tyrinéjamoje srityje, pavyzdziui,

Annette Gerok-Reiter, M. Engelio, D. Lampingo, U. Fiilleborno. Ta¢iau nemaza

dalis jy aprépia tam tikrus selektyvius pasirinktos tematikos aspektus, pavyzdziui,

kad ir romano Maltés Lauridso Brigés uzrasai atveju.

S Op. cit., 1999.

4 Ingeborg Schnack, Rainer Maria Rilke Chronik seines Lebens und seines Werkes
1875-1926, Erweiterte Ausgabe von Renate Scharffenberg, Frankfurt am Main
und Leipzig: Insel Verlag, 2009; op. cit., 2013.
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tematika, motyvais, jvaizdziais. Siekiama kvestionuoti Rilke’s mito / kulto*’
hiperbolizacija, atskleisti Rilke’s recepcijos salygojamas lietuviy literatiiros
galimybes, provokacijas ir jtampas.

Disertacijoje stengiamasi pristatyti platesng Rilke’s recepcijos biikle
Lietuvoje, tadiau nesistengiama aprépti visos jos visumos*. Todél vieny
autoriy ir teksty pasirinkimas kuria vaizda, kuris, pasirinkus kitus autorius ir
tekstus, jgauty kity atspalviy. Autoriy atranka neatsiejama nuo darbo autorés
kaip tyréjos ir Rilke’s skaitytojos subjektyvios patirties, kurios ji, skirtingai
nei implikuojamas idealusis skaitytojas, nepajégé visiskai jsprausti j epoche®
Sarvus. Atidesnis zvilgsnis i Nagio, Juskaicio ir Marcéno kiiryba Rilke’s
recepcijos atzvilgiu atskleidzia skirtingy poetiniy generacijy, stiliy,
literatiriniy skoniy ir preferencijy aspektus. Epochos rupesciy, kylanciy i$
bendrai patiriamos ZmogiSkos tikrovés, aktualumg (ir/ ar meninj de-
aktualizavimg). Pastaryjy jvairové neretai abstrahuojama iki ,,programinés‘
klausimy ir atsakymy struktiiros.

Disertacija taip pat bandoma atkreipti démesj, kad, sudéjus kartu,
iSversta ne tiek jau daug Rilke’s teksty, o kai kurios jo gausaus literatiirinio
korpuso dalys visai praleistos ar ignoruojamos. Tokia vertimy situacija, rodos,
priestarauja i§ pazitiros geram Rilke’s biografijos ir kiirybos pazinimui, kas i§
tiesy yra gana apgaulinga. Platus iSmanymas pirmiausia biidingas tam tikrai
skaitytojui grupei, kurig buty galima pavadinti skaitytojais — ekspertais,
mokanciais vokieciy kalba, skaiCiusiais ir/ ar skaitanciais tiek Rilke’s kiiryba,
tiek ir kritinius tekstus. Kalbant apie Rilke’s per/skaitymag platesniame
kontekste, ,;rengiamy“® skaitytojy grupéje, kuri turbiit biity didZiausia,
iSryskéja dalinés paZinties tendencijos, pritaikomos prie literatiirinio skonio
preferencijy. Visa kita medziaga neretai ignoruojama arba vertinama su

47 Nors pramaiSiui Sie du terminai gali pasirodyti vartojami sinonimiSkai, bet
postuluojama reali skirtis: prie mito kiirimo reikSmingai gali prisidéti pats autorius,
kas pagrista Rilke’s atveju; kultas daugiausiai sukurstomas recipienty,
adoruojanciy ir asmenj, ir tekstus. Pastarasis veiksnys neiSvengiamai veda j fakty
ir teksty atranka, tam tikry aspekty ignoravima ir pan.

Tokiam tikslui pasiekti turbiit prireikty keliy monografijy.

Epoche — i§ Husserlio fenomenologijos perimtas terminas, kuris kartu su kitais —
suskliautimu ir redukcija — yra skirti apibiidinti gyvenamojo pasaulio
suspendavimg, biiting grynajam samonés ir mastymo turiniui tirti. Plg.: laikinai
,nekreipiame démesio j visas intencionaliy i§gyvenimy, tiesiogiai ar netiesiogiai
susijusiy su svetimu subjektyvumu, konstitutyvias atitiktis ir pirmiausia
apibréziame to aktualaus ir potencialaus intencionalumo visuminés sistemos ribas‘
(Edmund Husserl, Karteziskosios meditacijos, 1§ vokieciy kalbos vert¢ Tomas
Sodeika, Vilnius: Aidai, 2005, p. 115).

0 Kiek pakeista D. Saukos sgvoka. Plag¢iau zr. I1I skyriuje.
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nepasitikéjimu. Be to, galima kelti klausimg ir apie epochos jtakg: ar Sioje
literatiiros rinkos désniy reguliuojamoje situacijoje Rilke tebéra aktualus?
Galbiit uzaugo nauja skaitytojy karta, kurios vertybés gerokai skiriasi nuo ty,
kurias i§gyvena Nagio ar Juskai¢io poetinés generacijos®'?

Disertacijai buvo siekiama suteikti glaustg ir aiSky pavidalg, iSlaikyti
pusiausvyrg tarp placias interpretacines galimybes pasitilancios
hermeneutinés metodologijos ir tyréjo disciplinos. Tai ypac pasakytina apie
analiting — interpretacing groziniy (daugiausia eiléraséiy) teksty, kuriy
potencialus daugis buvo redukuotas iki svarbiausiy pavyzdziy, dalj. Galima
nujausti, kad dar daug jdomios medziagos liko Sio darbo parastése ir uz jo
riby, kas biity prielaida naujiems tyrimams>2.

Disertacijos Saltiniai. Disertacijos Saltiniais tapo daugelio lietuviy
poety  eilérasCiai, apimantys  skirtingus istorinius laikotarpius,
reprezentuojantys poetiniy generacijy, kiirybiniy preferencijy, stiliy savituma.
Kadangi Rilke’s recepcijai svarbiy teksty galima rasti daugelio poety
kiiryboje, buvo atlikta kruopsti atranka ir palikti tie kiiriniai, kuriuose galima
atsekti tiesioging Rilke’s ir rilkiSkumo jtakg. Paminétini Baltrusaicio, Néries,
Jasmanto, Krivicko, Degutytés, Nagio, Juskai¢io, Maldonio, Gutausko,
Ivanauskaités, Kajoko, Navako, Jonyno, Platelio, Marcéno eiléraséiai. Jie
nagrinéjami rySium su Rilke’s eilérascCiais, pavyzdziui, ,,Poeto mirtis*, ,,Und
meine Seele ist ein Weib vor dir“, ,,Skaitantis“, ,,Antroji elegija“ ir kt.,
retkarCiais pasitelkiama proza. Atskiro démesio sulauké pasirinkty poety —
Nagio, Juskai¢io ir Mar¢éno — poezija, nes sickiama atskleisti individualius
recepcijos pavidalus, iSsiaiSkinti, kodél ir kuo Rilke reikSmingas lietuviy
literatiirai, autoriams ir skaitytojams. Tyrimui naudota papildoma medziaga i$
publikuoty esé, interviu, laisky, kritikos.

Disertacijos struktiira. Disertacija sudaro trys skyriai. Pirmajame
aptariamos teorinés ir metodologinés prieigos, kuriomis remiamasi Siame
darbe. Antrajame skyriuje pristatoma vokieCiakalbé recepcija, ne tik
fragmentiskai supazindinanti su jvairiais tekstais ir aspektais, bet ir sukurianti
savotiSka palyginamajg atsvarg. Treciasis skyrius sudarytas i$ Sesiy daliy: trys
i§ jy skirtos bendrai Rilke’s recepcijos tradicijai pristatyti, likusios trys dalys

5! Juolab, kad paskutinysis didelis Rilke’s vertimas — Sonetai Orféjui — 2014 m.
neabejotinai zymi vieno i§ Rilke’s recepcijos periody pabaiga.

52 Pavyzdziui, jau bebaigiant rengti disertacija, autorei ikilo klausimas, kodél tiek
mazai motery — Rilke’s vertéjy. Turbtit i§ Zymesniyjy bus tik viena Degutyte,
kurios vos keli vertimai jtraukti j 1996 m. rinkting. Galbat tai susij¢ su pasirengimo
stoka? O gal manoma, kad moterys pernelyg emocingos, kad galéty adekvaciai
versti beveik desubjektyvizuota Rilke’s kiiryba?
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— Rilke’s teksty poveikiui pasirinkty autoriy, Nagio, Juskai¢io ir Mar¢éno,
kiiryboje tirti. Darbo pabaigoje pateikiamos iSvados, literatiros saraSas,
santrauka angly kalba.

Ginamieji disertacijos teiginiai:

LietuviSskuose tekstuose — tiek groziniuose, tiek akademiniuose —
plétojamg pasakojimg apie Rilk¢ daugiausia linkstama
romantizuoti ir taip jtvirtinti jo kulta.

Rilke lietuviy literattiroje universalizuojamas ir kaip asmuo, ir jo
kiiryba, atitinkanti jvairiy generacijy, pazitry, socialiniy statusy ir
pan. autoriy ir skaitytojy lukesCius, estetinius ir vertybinius
jsitikinimus.

Lietuviy literatiroje iSnaudojama tik dalis savoky ,rilkiSkas* ir
HrilkiSkumas®  kritinio, oponuojancio, ironiSko potencialo,
selektyviai atmetant tuos aspektus, kurie neatitinka vyraujancio
romantizuojancio pozilrio.
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1. TEORINIAI RECEPCIJOS TYRIMU KONCEPTAI
1.1. Hanso Roberto Jausso recepcijos estetikos terminologija

Hanso Roberto Jausso (1921-1997) recepcijos estetikos priciga
literatirologijoje islicka aktuali ir populiari. Cia bus aptarta ta Jausso
terminologijos dalis, kuri taikoma Siame Rilke’s kiirybos recepcijg tirianciame
darbe. Jausso tekste ,,Literatiiros istorija kaip literattiros mokslo provokacija“
(1967)33 isreiskiamas nepasitenkinimas esama literatiiros mokslo bikle ir
pasitloma alternatyva — ,,provokacija“. Provokacijos esmé¢ — perkeisti
literattiros istorijos tyrimo samprata, jvedant apibréztus pasirinkto objekto
recepcijos tyrimus. Literatiirinio konteksto rekonstrukcija jungiama su
lukes¢iy horizonto (vok. Erwartungshorizont), klausimy - atsakymy
strukttiros konceptais. ,, Taip rekonstruotas kiirinio lukes¢iy horizontas leidzia
nustatyti kiirinio meniSkumo pobudj ir jo poveikio laipsni tam tikram
skaitytojy ratui‘**. Be to,

[1Jukeséiy horizonto rekonstrukcija, kurios akivaizdoje kiirinys buvo
sukurtas ir priimtas praeityje, jgalina, kita vertus, uzduoti klausimus, i
kuriuos tekstas atsaké bei tokiu buidu atrasti, kaip tuometis skaitytojas
biity galéjes matyti ir suprasti ta kirinj. Si prieiga [...] iskelia j dienos
Sviesa hermeneutinj skirtumg tarp ankstesnio ir dabartinio kirinio
supratimo; padeda jsisgmoninti jo recepcijos istorija, kuri tarpininkauja
abiem pozicijoms; ir kartu kvestionuoja kaip platoniskojo pobiidzio
filologinés metafizikos dogmga tas tariamai savaime suprantamas
pretenzijas, kurios literatriniame tekste, literatliroje apskritai atrodo
amzinai esancios, ir kad jos objektyvi reikSmé, determinuota viena kartg
visiems  laikams, yra  visglaik  akimirksniu  pasiekiama
interpretuotojui.>

53 Hans Robert JauB, ,,Literatiiros istorija kaip literatiiros mokslo provokacija“, in: op.
cit., 2004.

4 Ibid., p. 218.

55 Hans Robert Jauss, ,,Literary History as a Challenge to Literary Theory®, in: Hans
Robert Jauss, Toward on Aesthetic of Reception, translation from the German by
Timothy Bahti, Minneapolis: University of Minnesota Press, 1983, p. 28. IS angly
kalbos Siq ir kitas Jausso bei Iserio citatas, jeigu nenurodyta kitaip, verté disertacijos
autore.
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Svarbios teksto per/skaitymo *° ir skaitytojo sampratos Jausso

teoriniame korpuse iSplétotos tik i§ dalies, dedukuojamos i§ jo praktiniy darby.
Jaussas labiau linkes kliautis anoniminés skaitytojy publikos, disponuojancios
konkreciais gebéjimais, vertybémis ir likesCiais, substratu nei konstruoti
detalig skaitytojo koncepcija. Pavyzdiniais skaitytojais pasirenkami literatiiros
kritikai, kurie daznai nesugebédavo jvertinti novatoriSsky kiiriniy, ar Zymas
raSytojai, kuriy tekstai atlikdavo dialogo, diskusijos, polemikos ar atsako i
kitus tekstus funkcija. Jaussas jtikinamai parodo, kaip vieni i§ Siy
identifikuojamy skaitytojy numaté pasirodziusiy kiiriniy biisima $love, o kiti,
like iStikimi jtvirtintoms konvencijoms, vertybéms ir skoniams, liko jiems
kurti®’. Tyréjas j per/skaitymo situacijg reaguoja prospektyviai, nes jau yra
informuotas, kuris pozitris ir/ ar stovykla buvo pranaSesné. Pavyzdziui, Ch.
Baudelaire‘o eiléraséiy interpretacijoms kelias buvo atvertas tik Siam autoriui
patekus j ,,akademinj literatiiros kanong**®, Tyréjas taip pat gali tirti savo kaip
skaitytojo patirtj, atsizvelgdamas j jgyta iSsilavinimg, kompetencijas, kalby
zinias, literattirinj skonj. Jaussas, filologas profesionalas, pranciizy literatiiros
specialistas tokj pratimag atlicka viename savo teksty. Idomu tai, kad Sis
,istoriSkas skaitytojas i§ 1979 m.* tvirtina galjs suspenduoti savo ,,literatliring
istoring ir lingvisting kompetencijas* ir ,,retkarciais skaitydamas nustebti bei
$ig nuostabg isreiksti klausimy forma*. Sis dalinis skaitytojo konceptas, kai
kada Jausso pavadinamas vidutiniu skaitytoju, svyruojanéiu tarp amzininky
naivumo ir vélesniy per/skaitymy korekcijy, leidzia jsivaizduoti, kaip tekstg
gal¢jo skaityti tam tikras skaitytojas ar skaitytojy grupé. Taip per/skaitymo
kontekstas gali biti nuolatos aktualizuojamas.

Jaussas struktiiruoja skaityma, kurj iSskaido j tris vienas po kito
sekancius etapus:

56 Disertacijos autoré terming per/skaitymas sgmoningai atskiria pasviruoju briksniu,
Sitaip norédama pabrézti, kad skaitymas kaip procesas ir perskaitymas kaip
rezultatas gali buti ir susije, ir prieStaraujantys vienas kitam.

57 Pavyzdziui, J. J. Rousseau epistolinj romang Julija, arba Naujoji Eloiza Ap§vietos
epochos pranciizai, priprat¢ prie S. Richardsono epistoliniy Klarisa ir Pamela
romany modelio iSugdyty literattirinés patirties ir skonio, ,,beveik vieningai vertino
kaip jzeidima* (Hans Robert Jauss, ,,D. Rousseau‘s Nouvelle Héloise and Geothe‘s
Werther within the Shift of Horizons from the French Enlightment to German
Idealism®, in: Hans Robert Jauss, Question and Answer: Forms of Dialogical
Understanding, edited, translated and with a foreword by Michael Hays,
Minneapolis: University of Minnesota Press, 1989, p. 156.)

38 Ibid., p. 170.

9 Hans Robert Jauss, ,,The Poetic Text within the Change of Horizons of Reading:
The Example of Baudelaire‘s ,,Spleen 11, in: Hans Robert Jauss, op. cit., p. 144.
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1.  estetinj — percepcinj skaityma, kurj galima tapatinti su pirmaja
skaitytojo patirtimi;
ii.  retrospektyvy — interpretacinj skaityma (tekstas perskaitomas
dar kartg; pirminé patirtis koreguojama);
iii.  taikomagjj skaityma, ,,kai praeities tekstas domina ne vien dél
pirminio konteksto, bet taip pat atveria galimg dabarties
situacijos reik§me*®°.

Po Sios skaitymo triados privalu paminéti kita, turinCia dar
fundamentalesng¢ struktiirg ir tiksla: poiesis — aesthesis — catharsis. Poiesis
Jima ,estetinés veiklos“ samprata, kuri bendriausia prasme reiksty pasaulio
produkavimg. Pastarasis — tai homo artifex, kiiréjo, menininko veikla, kai
pasaulis perkuriamas, atkuriamas ar apskritai kuriamas. Potencialiai
apimdamas bet kokig ZzmogiSkaja raiska, poiesis gali biiti apribotas menu kaip
specifine zmogiSkosios veiklos sfera, o po to dar labiau susiaurintas iki
literatiros®'. Rekonstruodamas jvairius ltikes¢iy horizontus, Jaussas ne karta
parodo, jog literatiiroje pasaulis suvokiamas kaip estetinis fenomenas, kai
dvigubos zitros aktas iStraukia reiSkinj, procesg ar problemg i§ trivialios
kasdienybeés ir suteikia naujy, netikéty, Sokiruojanéiy rakursy. Cia jau seka
aesthesis — pasaulévaizdzio formacijos fazé, kai asmuo ar kolektyvas
(skaitytojas/ skaitytojy grupé) susidurdamas su naujais, nejprastais poiesis
produktais (tekstais) patikrina, pritaiko ar perkuria savo patir¢iy, lukesciy ir
vertybiy sistemas®. Bet tik catharsis — literatiiriné komunikacija — lemia
intersubjektyviais rySiais paremtg esteting patirtj, kai iSeinama uz teksto
imanencijos riby ir (re)formuojama socialiné praktika. Tekstas paradoksaliai
tampa socialinio elgesio ,,operatoriumi®. ,,Catharsis kaip fundamentali
estetine patirtis atliepia praktiniam meny panaudojimui perduoti, jtraukti ir

60 Ibid., p. 143. Siame tyrime svarbiausi abu paskutinieji etapai: retrospektyvus —
interpretacinis ir taikomasis.

Pastarojo koncepto kismas yra istoriSkai salygotas, o nuo dieviskyjy jégu
nepriklausomo zmogaus — kiiréjo vaizdinys salyginai naujas.

Jausso pateiktas aesthesis pavyzdys apie estetinio mégavimosi objektu tapusig
gamta rodo, kad tai buvo ilgo, istoriniy aplinkybiy salygoto proceso rezultatas.
| Elstetiné percepcija, kuri gali iSlaisvinti i§ susvetiméjusio pasaulio ir kalbos
automatizmo, ne visiskai sutampa su inovacija, suprieSinancia sena ir pazjstama su
nauju pasaulévaizdziu. ,Naujos ziliros™ poreikis [...] itraukia atrandanciaja ar
patvirtinanciaja zilira to, kas nebitinai turi biiti nauja, bet biity galéje likti paslépta
ar represuota ankstesnéje patirtyje* (Hans Robert Jauss, ,,A. Sketch of a Theory
and History of Aesthetic Experience®, in: Hans Robert Jauss, Aestehtic Experience
and Literary Hermeneutics, Translation from the German by Michael Shaw,
Minneapolis: University of Minnesota Press, 1982, p. 88).
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pateisinti socialines veikimo normy funkcijas [...] trys fundamentalios
estetinés patirties kategorijos — poiesis, aesthesis ir catharsis — neturéty buti
suvokiamos hierarchiskai, tarsi vienas po kito sekanciy sluoksniy struktiira, o
kaip nepriklausomy funkcijy sarySis“®.

Jausso lukes¢iy horizonto samprata analogiS$ka istorinio konteksto
sampratai. Taciau Jausso traktuoté ypatinga tuo, kad horizontas/kontekstas
niekada néra iki galo paaiskinamas, iSbaigiamas, bet visglaik lieka atviras.
Horizontas/kontekstas nuolatos kinta, nauji liikes¢iai ir prasmés konkuruoja
su dominuojanciais, kol patys uZima centring vieta ir yra istumiami kity®.
Skaitytojas kvieciamas plésti per/skaitymo kompetencijas, reformuoti
statiSkas schemas, suvokti skaitymg kaip dinamiska procesa.

Pravartu kiek plaCiau uzsiminti ir apie tekste funkcionuojancia
klausimy — atsakymy struktiira®. Si struktiira susieja i§ pazitiros autonomiskus
tekstus: tas pats kiirinys veikia ir kaip atsakymas j ankstesniojo iSkeltus
klausimus, ir kaip klausimas po jo eisianCiam. Pavyzdziui, Jausso aptartasis
Johanno Wolfgango Goethe‘s romanas Jaunojo Verterio kancios atsako |
Jeano Jacqueso Rousseau Naujosios Eloizos klausimus, bet pats tampa
klausimu Vilhelmo Meisterio mokymosi metams ir t. t. Lygiai taip pat klausimy
— atsakymy struktiira gali veikti teksto viduje ir kurti jo prasme®. Jausso

83 Ibid., p. 35.
%4 Vienas i§ Jausso teksty, kur minima procediira itin ryski —,,D. Rousseau‘s Nouvelle
Héloise and Geothe‘s Werther within the Shift of Horizons from the French
Enlightment to German Idealism®, in: Hans Robert Jauss, op. cit., 1989. Rousseau
epistolinis romanas Julija, arba Naujoji Eloiza $okiruoja to meto skaitytojus, nes
griauna sentimentalizmo iSugdyty lukesCiy sistema (negatyvus momentas virsta
pozityviu), be to, iSkelia naujas kultiirines realijas, pavyzdziui, gamtos ir kaimo
topografija, bei atsako j tuomecius sociokultiirinius ir socioekonominius i$stkius,
kaip antai, pamazu irstancig visuomenin¢ sankloda. Skaitytojy kompetencijy ir
lukescCiy ratui prasiplétus, pasirodo Goethe‘s romanas Jaunojo Verterio kancios,
konfrontuojantis su Rousseau ,paveldu®. Sitaip vél nusitaikoma j skaitytojy
lukescius, kurie dar karta turi pakisti, astriau iSkeliant individo laikysenos ir laimés
kolektyvo atzvilgiu klausimus, fiksuojant naujo visuomenés sluoksnio —
burzuazijos — atsiradima. Taip vél ugdoma nauja skaitymo dimensija, bet
nepajégiama realizuoti viso potencialo, todél nenumaldomai turi rastis vis nauji
tekstai.
Kurig pats Jaussas dar vadina dialektika, zaismu: ,,klausimy — atsakymy dialektika
tampa autentiSku hermeneutiniu instrumentu® (Hans Robert Jauss, ,,Horizon
Structure and Dialogicity”, in: Hans Robert Jauss, op. cit, 1989, p. 217). Siuo
atveju pasirinktu ,,struktiiros” terminu siekiama i§vengti loginés dviprasmybés,
suponuojamos to fakto, kad Jaussas nepripazino ,,dialektikos™ tiesmuka (tezés ir
antitezes integracijos) prasme, bet naudojosi kaip iliustratyviu terminu, sinonimu.
% Jausso pavyzdys itin elementarus: Dievo klausimas Adomui, kur $is esgs (Pr 3,9),
atveda prie laisvos valios ir teodicéjos problemy (Zr. Hans Robert Jauss, ,,B. A
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klausimy katalogas jgauna be galo daug pavidaly: retorinis, lyrinis, metodinis,
nerimtas, kvailas, jzilus, katechetinis, iniciacinis, didaktinis, begalinis,
ironiSkas, neiSsprendziamas ir kt.

Kalbédamas apie lyrinio klausimo galimybes, Jaussas pabrézia, kad:

[t]okiu biidu tampa jmanoma jtraukti visus jsivaizduojamus klausimo ir
atsakymo modelius (tiesioginj, didaktinj, retorinj klausimus lygiai kaip
ir paprasta, tiesy ar netgi implicitinj atsakymus) tarp lyrikai prieinamy
iSraiSky tol, kol jie patenkina poreikj keisti skaitytojo horizontus, veda
nuo zinoma iki neapibreézta®’.

Jausso lyrinés poezijos klausimo ir atsakymo modeliavimas svarbus Siam
tyrimui, nes taip bus galima iSsiaiskinti, j kokius lietuviy poety klausimus
galgjo atsakyti jy per/skaityti Rilke’s tekstai. Be to, kokiuose kotekstuose
formuojasi Sie klausimai ir kaip lietuviy poety surasti atsakymai koreliuoja ir/
ar konfrontuoja su rilkiskaisiais.

Belieka aptarti paskutinj Siam darbui reik8mingg Jausso konceptg —
tyrimo rezultaty verifikacijg *. Jausso tyrimy verifikacijos mechanizmas
naudoja ,atitikimo* rémus: tam tikros iSvados yra pagrjstos, objektyvios ir
teisingos (ar bent teisingesnés) uz kitas, jeigu deri su tikslinio konteksto, t. y.
skaitymo praktikomis ir i§ jy kylanc¢iomis interpretacijomis.

Sis procesas aiskiausiai pasirodo didziyjy kiriniy interpretacijy
istorijoje, kai naujas interpretatorius nebegali  pasitenkinti
konvencionaliai patvirtinamais atsakymu ar interpretacija ir ieSko naujo
atsakymo implikuotam ar ,pomirtiniam™ klausimui. Atvira,
nedeterminuota struktiira daro jmanoma naujg interpretacijg, tuo tarpu,
istoriné klausimo ir atsakymo komunikacija riboja paprasta
interpretacijos savavaliskuma®.

Questioning Adam: on the History of the Functions of Question and Answer®, in:
Hans Robert Jauss, op. cit., 1989.)

7 Ibid., p. 87-88.

8 Hermeneutika ne karta buvo kaltinama ,rafinuoty kliedesiy“ kurpimu. Tokio
pobtdzio abejones bei kritika bus iSsake Paulis Ricceuras (,,savizudiskai
nedisciplinuota®), Peteris Scondi, Emilio Betti, Ericas Donaldas Hirschas. Placiau
zr. Ausra Jurgutiené, Literatiros suvokimo menas. Hermeneutikos tradicija,
monografija, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2013, p. 170 ir
kt.

% Hans Robert Jauss, ,,History of Art and Pragmatic History*, in: Hans Robert Jauss,
op. cit., 1983, p. 69. Beje, pasak Jausso, ,,net skirtingos interpretacijos nebiitinai turi
priestarauti vienos kitoms*“ (Hans Robert Jauss, ,,E. ,,Horizon Stucture and
Dialogicity®, in: Hans Robert Jauss, op. cit., 1989, p. 231).
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Jausso verifikacijos modelis iSlicka artimas Hanso Georgo Gadamerio
klasikinio kiirinio — antikos arba vokieciy — kaip universalizuoty tiesy garanto
modeliui, kurj, beje, pats Jaussas kritikavo. Kita vertus, kaip tik $i Jausso
sistemos dalis yra nepakankama’.

Siam darbui svarbiausi aptarti Jausso recepcijos estetikos konceptai,
padésiantys atsekti Rilke’s recepcijos eigg lietuviy literatiiroje, istoriniy
konteksty (lukesCiy horizonty) kaitag ir luzius, klausimy — atsakymy
dinamizmg. Vis délto detalesniam Rilke’s kiirybos recepcijos tyrimui
reikalingos kai kurios Iserio estetinio atsako teorijos nuostatos.

1.2. W. Iserio estetinio atsako teorija: skaitymo akto ir implikuoto skaitytojo
akcentai

Vokieciy literatiirologas Wolfgangas Iseris (1926-2007) pastebéjo, kad
Jausso sistema labiau orientuojasi j kolektyvinius sprendinius ir ,,liudija tam
tikras istoriSkai salygotas literattrines patirtis“’!. Todél maZiau informatyvi,
kai keliamas klausimas apie Rilke’s kiirybos per/skaitymg naujuose,
konkreéiy autoriy tekstuose’. Sias metodologines spragas ir turéty uzpildyti
reikalingiausi Iserio atsako teorijos démenys.

Tekstas Iserio teorijoje atlicka savotisko ,,katalizatoriaus®, suteikiancio
skaitytojui prading medziagg (verbaling, lingvisting, grafing, t. y. rastg) ir
nuorodas bei galimybes konstituoti prasme, funkcijg. Skaityti teksta reiskia
sekti jo bréZziama trajektorija, kuri nickada néra aiski.

Tai, kg sako kalba, yra vir§ijama to, kg ji atskleidzZia ir tai, kas atskleista,
reprezentuoja jos tikraja prasme. Taip literatiiros kiirinio reiksmé lieka
susijusi su tuo, kg sako spausdintas tekstas, bet ji reikalauja kiirybingos
skaitytojo vaizduotés, kad visa biity sujungta j viena’.

Pradéti skaityti tekstg — tai pasirinkti atskaitos taska, nuolatos perkeisti jau
suformuluotus vaizdinius, pripazinti sprendiniy ribotumg, uzpildyti teksto
prasmés spragas, iSstumti kg tik galiojusius turinius ir aktualizuoti kg tik

0 Visy pirma, neaisku, kokia turéty biiti amzininky tyréjy ir skaitytojy metody
visuma, pagrindzianti iSvadas neapibréziamu, kaiciu supra-hermeneutiniu budu.
Antra, kaip iSvengti ,,rato argumentacijoje* problemos, kitaip tariant, kaip pagrjsti
Rilke’s kiirybos recepcijos iSvadas nesiremiant paciu Rilke?

"I Wolfgang Iser, op.cit., 2011, p. x.

72 Kitaip tariant, kai svarbus individualus recepcijos lygmuo.

3 Wolfgang Iser, op. cit., 2011, p. 142.
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i§stumtus. Teksto prasmeés, ,.kuri néra formuluojama teksto*’ kiirimo darbas
priklauso skaitytojo dispozicijai.

Toks dinamis$kas ir atviras prasmés konstravimo procesas sudarytas i$
dviejy etapy: i) tekstas atlieka pagrindo funkcija, kuri visglaik suteikia
skaitytojui kryptj; ii) tekstas reikalauja nuolatinio skaitytojo dalyvavimo.
Vadinasi, skaitymo struktiira, diktuojama teksto, yra pastovi, o turinys (kaip
perskaitomas ir kokia reikSmé sukuriama) — kintantis. Be to, nors tekstas
visglaik iSlicka neapibréztas, jis néra reliatyviy sprendiniy Saltinis, bet,
prieSingai, Salina atsitiktinumg. Intersubjektyvus skirtingy per/skaitymy
pobidis jgalina literatiiring komunikacija.

Skaitytojas nuolatos kuria versijas, kurias ¢ia pat tikrina ir atmeta.
Konstruoja integruojancius vaizdinius, prie kuriy nespéjgs prisiristi, jau yra
Jpareigotas formuluoti naujus. Dél teksto neapibréZtumo koegzistuoja jvairios
perspektyvos, verCianCios skaitantjjj rinktis vieng, kurig bus siekiama
igyvendinti. I8 skaitytojo taip pat pareikalaujama atvirumo ir tolerancijos, kad
jis gebéty priimti ir tas teksto sifilomas orientacijas, kurios jam svetimos. [seris
pateikia savg implikuoto skaitytojo modelj, kuris, nors naudojasi realiy
skaitytojy charakteristika’®, vis délto téra grynas konstruktas, apibréZiantis
,-atsakymo reikalaujanéiy strukttiry tinklg* ”’.

Jaussas siiilé démes; telkti ties istorisSkai kintanciais skaitytojy likesciy
ir patiréiy horizontais tam, kad biity galima prieiti apibendrintas, kolektyviai
verifikuojamas i§vadas, tuo tarpu Iseris susidomi paskiru skaitytoju ir unikaliu
skaitymo aktu. Pastarajam daugelj aspekty Iseris pasiskolina i§ Husserlio

" Ibid., p. 17.

5 Plg. ,,Verbalinis aspektas valdo reakcijg ir saugo jg nuo savavaliskumo; afektyvus
aspektas [the affective aspect] — tai iSpildymas to, kas buvo i§ anksto strukttiruota
pacios teksto kalbos. D¢l Sios priezasties bet kuris sgveikos tarp abiejy [aspekty]
apraSymas turi jtraukti ir efekty strukttirg [the structure of effects] (teksta), ir
atsakymy struktiirg (skaitytoja)* (/bid., p. 21).

Iseris pamini galima skaitytojo sampratos klasifikacijg: realaus ir hipotetinio,
pastargjj dar skiriant ] idealyjj ir Siuolaikinj. Realaus skaitytojo samprata
neatskiriamai susijusi su tuo, kaip ,,tam tikra skaitytojy publika“ priima literattiros
kiirinj. Tai jau literatiirinio ,,atsako istorijos* objektas, nukreiptas j rekonstrukcija.
Pastaroji priklauso nuo islikusiy dokumenty, kuriy zvelgiant uz XVIII a. ribos yra
vis maziau (/bid., p. 28). Be to, §is realus skaitytojas dar gali biiti socioistorinio
pazinimo rezultatas ar tekste uzkoduoto skaitytojo vaizdinys.

" Ibid., p. 34.
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fenomenologijos’®. Stabili objekto suvokimo struktiira nekinta ir yra bendra
visiems suvokéjams, nors suvokiamasis turinys nuolatos kinta’”.

Skaitomas tekstas ,,nickada negali biiti suprantamas visas vienu
metu“®, i§ karto neaktualizuojamos visos jo per/skaitymo perspektyvos ar
prasminiy spragy uzpildymo galimybés. Tekstas skaitomas pasirinkus vieng
1§ galimy perspektyvy, lemsianc¢iy per/skaitymo pobiidj nuo pirmos eilutés iki
paskutinés. Dél Sios priezasties amzininky teksto per/skaitymai gerokai skirsis
nuo vélesniy. Skaitymas — tai laike vykstantis procesas, kai pertrauky ir
trukdziy tarp skaitymo momenty kuriamos atkarpos apdorojamos ir
sintetinamos ] vieng prasming visuma.

Skaitytojas jsipareigoja Sifruoti tekstg ir konstruoti vaizdiniy sekas ir
teksto prasme. Idant Sis procesas vykty sklandZziai, sgaveika tarp teksto ir
skaitytojo turi buti suprantama kaip primygtinis pastarojo kompetencijy
taikymas. Svarby vaidmenj Cia atlieka repertuaras, kurj sudaro ,,nuorodos i
ankstesnius kiirinius,  socialines ir istorines normas ar j visg kultiira, kurioje
tekstas atsirado‘®!. Repertuaras taip pat yra ir ,,literatiiriniy reakcijy j istorines
problemas*“®? sistema. Ne visada samoningai autoriaus pasirinkti repertuaro
elementai véliau tampa skaitytojo teksto prasmiy ir kody paieSkomis. Savaime
suprantama, kad né vienas i$ jy — autorius ir skaitytojas — nei$§semia visy teksto
sitlomy galimybiy. Teksto skaitymas ir supratimas yra tarsi zaismas (ar net
zaidimas), lydintis save koreguojantj skaitymo procesa.

Iserio skaitymo akto dinamikai iliustruoti galima pasitelkti Jameso
Joyce‘o (1882-1941) romano Ulisas interpretacija. Joyce‘o Ulisas —
paradoksalus tekstas, kuris ,,kvie¢ia mus rimtai apsvarstyti tikimybe, kad bet
kas buty galéjes jj paralyti“®, taiau taip pat nustebinantis savo nejprasta
sintakse, bilingvistiniais kazusais, interteksty daugiu, dviprasmybémis ir kt.
priemonémis, kurios privercia skaitytoja be paliovos keisti pozitrio taskus,

78 Nors ¢ia nebus gilinamasi i $iy dviejy teorijy santykius, ta¢iau, teisybés délei, reikia

pastebéti, kad Iseris nemazai savo koncepty skolinasi i§ Husserlio, pavyzdzius,

retencijos ir protencijos santykius, noemos sampratg ir kt.

Klasikinis Husserlio pavyzdys — kubas. ,,[S]is kubas yra tolydziai duotas kaip

jvairialypés, kintancios tam tikru biidu jj atitinkanéiy apraisky atmainy jvairovés

objektiné vienybé. Ty apraiSky srautas savo ruoztu néra nerisli i§gyvenimy seka.

Greiciau jos teka kaip vienybé sintezés, kuri uztikrina, kad jose yra suvokiamas

(kaip tai, kas pasireiskia) visuomet vienas ir tas pats dalykas® (Edmund Husserl,

op. cit., 2005, p. 51).

80 Wolfgang Iser, op. cit.,, 2011, p. 108.

81 Ibid., p. 69.

82 Ibid., p. 81.

8 Declan Kiberd, ,,Introduction®, in: James Joyce, Ulysses, London: Penguin Books,
2000, p. xlviii.
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modeliuoti vaizdinius, taikyti ir atmesti schemas. Sagmonés srauto technika
ipainioja skaitytoja j ribas praradusiy siuzetiniy linijy kaita, neapibréztas
personazy min¢iy, ketinimy, pojic¢iy, jausmy, veiksmy trajektorijas. Sulig
kiekvienu skaitymo momentu, skaitytojas verciamas iSstumti ir neigti, rodos,
ka tik tokias jtikinamas versijas, taikyti naujas ir netrukus vél nusivilti
trumpalaikiu jy galiojimu. Anot Iserio, Ulisas be paliovos glumina skaitytoja,
nuolatos pazeidinéja pasakojimo konvencijas ir normas bei su jomis siejamag
stabilumo poreikj®. Skaitytojas jpareigojamas priimti $io teksto radikalias
taisykles arba knyga padéti i Salj. Tuo labiau, kad ¢ia vienos normos néra kity
maskuoté ar implikacija. Daug daugiau, pasak Iserio, $is Joyce‘o tekstas
jkiinija atsitiktinumg, ,,jgalina skaitytojg patirti kasdienj gyvenimg* ® |
neabstrahuota, ,,nesterily“, nestabily, kokj mes, skaitytojai, iSgyvename, kai
pasitraukiame 1§ knygy pasaulio. UZuot padéjes sukonstruoti jtikinamg
prasmg, Sis tekstas dél savo protéjiskos prigimties implikuoja, kad skaitytojo
,»prasmeés aktualizacija be paliovos kei¢ia kryptj**®.

Dar vienas svarbus Iserio skaitymo teorijos aspektas — neigimas. Jau
buvo uzsiminta, kad tam tikra neigimo forma tapati skaitymo metu vykstanciai
skaitytojo pozitirio tasSko kaitai. ISkylantys vaizdiniai performuluojami,
atmetami, taigi, skaitymo aktu konstruojamas turinys tuo pa¢iu metu yra de-
aktyvuojamas. Neigimas yra imanentinis skaitymo démuo, be kurio $i veikla
biity nejmanoma: ,,skaitytojas yra priverstas iSplétoti tam tikrg pozitrj, kuris
jiigalinty atrasti tai, kg neigimas suponavo, bet nesuformulavo. Todél neigimo
procesas palicka skaitytojg pakeliui tarp ,jau nebe“ ir ,dar ne“ ® .
Koreguojanéig paskirtj atlickantis neigimas jgalina jtikinamos prasmés
konstravima.

Iserio literattirinés komunikacijos samprata kyla i§ pacios teksto
prigimties, i§ teksto ir skaitytojo saveikos®®. Pirminis komunikacijg kuriantis

84 Skaitytojas priverstas vis i§ naujo koreguoti savo supratimo versijas. PavyzdZiui,
i§ pradziy i§ Uliso skaitytojo pareikalaujama motyvuoti paraleles tarp archajiskos
praeities ir modernios dabarties. Taciau netrukus $io paralelizmo pareikalaujama
atsisakyti ir pozitirj dar kartg koreguoti (Zr. Wolfgang Iser, The Implied Reader.

Patterns of Communication in Prose Fiction from Bunyan to Beckett, translation

of Der implizite Leser, Baltimore and London: The Johns Hopkins University

Press, 2010, p. p. 182—-183).

Wolfgang Iser, op. cit., 2011, p. 84.

8 Jbid., p. 201.

8 Ibid., p. 213.

88 Siuo pozidiriu néra teksto, kuris biity uz komunikacijos riby. Bet koks tekstas, net
ir toks kaip Joyce‘o Ulisas ar Finegano Sermenys, suponuoja komunikacija, kuri
Iseriui yra procesas, vedas link kulminacijos — prasmés. Tod¢l Iseriui svarbu
parodyti §j nuolatos koreliuojanciy, laike besiskleidzianciy, nevienaly¢iy teksto
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santykis atsiranda i$ Iserio aptariamos skaitymo akto dinamikos: tekstas
apskritai yra perskaitomas, suprantamas, performuluojamas. ,,Taip groziné
kiiryba galéty buti apibrézta kaip komunikacijos forma, kol ji pasauliui
suteikia tai, ko ten dar néra. Sis kazkas privalo atsiverti, jeigu nori biti
suprastas“®. Tekstas ir skaitytojas kreipiasi vienas j kita, uzmezga dialoga:
pirmasis suteikia gaires, o antrasis imasi produktyvios estetinés veiklos.
Véliau komunikacinis tinklas pleciasi jtraukdamas atskiry skaitymo akto
vienety dinamika: per/skaitymo akty ,apraSus“ ir jy rezultatus -—
konstruojamus dalinés prasmés vaizdinius. Tik po $io individualaus skaitymo
galimas dialogas tarp skaitytojy ,bendruomeniy“ ir jy konstituojamy
reik§miy”.

Teigti, kad Ulisas demonstruoja savo sutapti su kasdienybe ir/ ar
pagrindzia beprasmybe kaip prasmés stabilumo stoka, tai i§ dalies a priori buti
jsitikinusiam (kaip skaitytojui bei mokslininkui), kad §is jvykes konkretus
skaitymo aktas sintetina daugelj kity skaitymo akty, net ir neturédamas jokio
empirinio bendrumo su pastaraisiais. Biidamas jsitikings, jog esama daugelio
perskaitymo biudy ir jy eigoje suformuluoty reikSmiy, skaitytojas gali biiti
tikras, kad $i reikSmé, kylanti i§ jo konkretaus per/skaitymo, yra pagrista ir
jtikinama *' . Jeigu, prieSingai, ji biity tik viena i§ daugelio atsitiktiniy
invarianty, tai pati komunikacijos steigties galimybé buty menkai tikétina®.
Pasirinkes konkrety skaitymo akto modelj, Iseris atskleidzia bet kurio
skaitymo eigg ir nurodo vidinius, i§ paties teksto skaitymo disciplinos
kildinamus prasmés verifikacijos etapus. Ties Sia vieta, kaip tikimasi,
jsteigiamas savotiSkas ,,literatlirinés simbiozés™ rySys tarp abiejy, Iserio
estetinio atsako ir Jausso recepcijos estetikos, metodologiniy prieigy.

Pasitelkus Iserio skaitymo akto teorijos démenis, beje, tik tuos, kurie
reikalingiausi Siam darbui, | kolektyvinius sprendinius orientuota Jausso
recepcijos estetikos teorija yra papildyta individualizuotos per/skaitymo
interpretacijos modeliu. Galima pastebéti, kad abi $ios prieigos, nors ir

skaitymo etapy visuma, atvedanCig prie, vélgi, negalutinés, atviros ir
performuluotinos prasmés.

8 Wolfgang Iser, op. cit., 2011, p. 229.

% Sitaip netiesiogiai priartéjame prie Jausso sistemos — prie tam tikroje epochoje
jtvirtinty, bet linkusiy kisti sprendiniy.

°l Anot Iserio, esteting verte jrodo jos poveikis (zr. Wolfgang Iser, op. cit., 2011, p.
82). Jis nesutapatinamas nei su tekstu, repertuaru, nekyla nei i§ skaitytojo ar
uztekstinés tikrovés. Itin apibendrinus, minétasis poveikis yra prasmé kaip teksto
rezultatas ir skaitytojo patirties kaitos galimybés.

%2 Tuo atzvilgiu, jog hipotetiSkai biity tik vienas teksto skaitymo buidas, procesas ir
rezultatas. Kitaip tariant, procesas visada sutapty su rezultatu.
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hermeneutiSkai labilios, siekia jtikinamos rezultaty verifikacijos. Nors
pastarosios procediiros negarantuoja matematinio pobtidzio patikimumo, t. y.
sukuria ne aksioma, o atvirg ir kaity prasmiy lauka, taciau jveda joms biidingus
»saugiklius“. Literaturiné komunikacija ir teksto bei jo prasmeés
(re)aktualizacija atlieka vieng i§ svarbiausiy tokio proceso vaidmeny.

Disertacijoje aptarta metodologija remiamasi ne kaip mimetiniu
pavyzdziu, bet kaip imanentiniu modeliu, jgalinanciu ir tyrimo eigg, ir
nuolating jo metu iSkylanciy [daliniy] rezultaty verifikacija. Jausso recepcijos
estetikos prieiga uztikrina sklandy istoriniy konteksty nagrinéjimag, o
metodologiné Iserio skaitymo akto struktira pravercia interpretuojant
konkrecius kiirinius, disciplinuoja patj interpretavimo procesa (pavyzdZziui,
eilérasciy atrankos, motyvy analizés ir lyginimo kriterijus). Tokiu biidu, nors
ir neiSvengiama tam tikros kiekybinés atrankos, siekiama pateikti kuo
iSsamesnj, reprezentatyviais pavyzdziais iliustruojamg Rilke’s recepcijos
vaizda Lietuvoje.
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2. RAINERIO MARIJOS RILKE’S VOKIECIAKALBES
RECEPCIJOS APZVALGA

Kalbéti apie R. M. Rilke’s recepcijg reikéty vokieciakalbiame areale, o
ne vien vokieciy literattiros ar Vokietijos kontekste. Kelios pagrindinés tokio
pasirinkimo priezastys kyla is to, kad apskritai vokieciakalbé Rilke’s recepcija
yra gana komplikuota®. Pirma, pati Rilke’s biografija suponuoja ganétinai
modernig tautinio identiteto apibréZties problema. Vieni $altiniai linke Rilke
pristatyti kaip ,,austry autoriy“, kiti — ,,vokieCiy“, dar treti — ,,éeky®,
HSveicary®, o likusieji neretai pabrézia Rilke’s kosmopolitiskumg®. Antra,
Rilke sagmoningai daugelj mety vengé vokieciy literattros klasiky, ne kartg
kritikavo pacig vokieciy literatiira, disciplinavo savo skaitymo pasirinkimus ir
patirti. Tik vélyvesniajame kiirybos periode jis atrado klasikus Holderling,
Goethe ir kt.; prieSingai, bus linkes labiau dométis Siuolaikine vokieciakalbe
literatiira, jos paribiais negu dominuojanciais autoriais. NevienareikSmis
Rilke’s santykis ir su pacia vokieCiy kalba, jos meninémis galimybémis,
blidingas bilingvizmas, apibrézes Rilke’s kasdienybe. Treéia, Rilke’s
recepcijos ir modernizmo santykis: ar apskritai galima laikyti Rilke
modernistiniu  autoriumi? Atsakymai | §] klausimg priklauso nuo
pasirenkamos modernumo/ modernizmo traktuotés. Jeigu modernizmas bus
suvoktas i§ naujy, alternatyviy formos ir raiSkos ieskos, kalbos riby
kvestionavimo, sena vs. nauja, subjekto vs. objekto konflikto ir jveikos
pozicijy, tai Rilke teks laikyti modernistu. Rilke vokieciy kalbai suteikia
naujas lingvistines ir semantines auk§tumas, nors i§ esmés islieka tradiciniy
zanry ir grafinés raiskos ribose®. Jeigu modernizmg suvoksime i§ XX a.

%3 Kas i3 dalies prieSinga lictuviskajai Rilke’s recepcijai. Uzbégus uz akiy, galima
konstatuoti, kad Sios dvi recepcijos atSakos — vokieciakalbé (,,motininé*) ir
lietuviskoji (,,dukteriné*) — daugeliu atzvilgiy suka skirtingomis kryptimis. Istoriné
patirtis, tautinis mentalitetas, akademiné literatiirologija ir kt. kintamieji perkuria
jtampos ir atosliigio taskus, lGzius, per/skaityma ir pakartotinj aktualizavima.

% Rilke gimé etniniy vokie¢iy mazumoje Prahoje, Cekijoje, kuri savo ruoztu, iki
Pirmojo pasaulinio karo pabaigos, priklausé daugiatautei Austrijos imperijai.
(Pastarosios kulttira buvo paremta vokieciy kalbos ir kultiiros modelio primatu, kol
émé formuotis nacionalinj sagmoninguma skatinantys sajiidziai.) Po mokyklos
baigimo Rilke iSvyko ] Vokietija, kurios topografija taip pat kito Rilke’s
gyvenamuo_]u laikotarpiu. Rilke lankési Vienoje (AuStI‘l_]O_]e) po 1918 m. jgijo
Cekijos pilietybe ir nuo 1919 m. gyveno daugiausia Sveicarijoje. Kuris i§ $iy
biografijos vingiy galéty tapti lemiamu nacionalinés — politinés priklausomybés
akcentu?

% Reikty atkreipti démesj, kad Rilke renkasi tradicinius ketureilius, sonetus, netaiko
jokios ekscentriskos eilu¢iy lauzymo ar sintaksés sistemos.
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pradziai biidingo susizavéjimo techniniu — technologiniu progresu
perspektyvos (mokslo pasiekimai, automobiliai, rySiai (komunikacijy
sistemos), dangoraiziai, prekiy ir paslaugy srautai ir t. t.), kuris atspindimas to
meto literatiiros, vaizduojamosios dailés ir kt. meno kryptyse (pavyzdZziui,
futurizmo, kubizmo, suprematizmo), tai teks pripazinti, jog Rilke atslyja nuo
visumos. Placiai zinomas, kiiryboje ne kartg isreikstas skepticizmas technine
— technologine pazanga Rilke atbloskia ne tik j XIX a. (kaip yra ne kartg
pastebéje amzininkai °®), bet leidzia jo kiirybg interpretuoti ir iSnaudoti
daugiaprasmiuose ideologiniuose kontekstuose. Kita vertus, §j argumentg
galima apversti aukS$tyn kojomis: jtaruma technine — technologine pazanga
laikyti modernizmo premisa. Tuomet teks pripazinti Rilke buvus itin
moderniu ir jzvalgiu autoriumi®’. Ketvirta rimta prieZastis, turinti ne tiek daug
atgarsiy lietuviSkoje recepcijoje, yra retrospektyvus politinio korektiskumo
gincas su tam tikromis Rilke’s politinémis pazitiromis ir deklaracijomis,
pavyzdziui, susizavéjimu Italijos diktatoriumi B. Mussoliniu, tam tikromis
antisemitinio pobtdzio nuostatomis, ideologiskai angazuoty teksty — ypac
Korneto populiarumu®®, taip pat karg Slovinusiy penkiy eilérasiy grupe ,,Fiinf
Gesinge* (parasyta 1914 m. rugpjiitj).

Vien keletas paminétyjy aspekty turéty jspéti apie vokieCiakalbés
Rilke’s recepcijos sudétinguma ir jvairove. Rilke’s asmenybei ir kiirybos
korpusui skirtas teksty daugis jau seniai pranoko vieno tyréjo fizines
galimybes, be to, ilgainiui éme rastis teksty, ne tiek jzvelgianciy ir pristatanciy
naujus Rilke’s recepcijos aspektus, bet multiplikuojanéiy anksé¢iau parasyty
teksty tezes. Siekiama apimti kuo platesnj Rilke’s ,,fenomeno® problemy ir
temy spektrg: biografing kritika, brandziuosius poetinius ciklus,
ankstyvuosius eiléraséiy rinkinius, kitus tekstus, gausia korespondencija,
Rilke’s skaitymo patirtis ir asmening biblioteka, keliones, vertimus, skirtingy
Saliy topografija (apimancia Rilke’s recepcija nuo Ispanijos iki Skandinavijos
bei Rusijos, t. y. didesne dalj Europos kontinento) ir t. t. Kai kurie kiiriniai gali
pasirodyti nuodugniai iStyrinéti, pavyzdZiui, Duino elegijos, Malté®®, tatiau

% Pavyzdziui, Robertas Musilis (1880-1942).

%7 Visuose $§io modernizmo gin¢o argumentuose gliidi retrospektyvios dviprasmybés.
Nenugincijama lieka pati Rilke’s kiiriniy verte.

% Eros ir thanatos, Blut und Boden ideologijos i$populiarintas Kornetas, straipsniai
apie Rilke nacisty cenziiros kontroliuojamuose leidiniuose vokietmeciu turéjo savo
atgarsiy ir Rilke’s vertinimui Soviety Sajungoje ir pokario Lietuvoje. Placiau kt.
skyriuje.

% Itin nuodugniai istirtos Rilke’s ir Rusijos, taip pat Rilke’s ir vokiegiy literatiiros
temos. [vairiy literatiiriniy ir kultiiriniy jtaky tyrimai jau senokai émé panaséti |
tikrus literatiirologinius interteksty detektyvus.
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neretai apsiribojama parafrazavimo faze, atskiry teksto pasazy, sonety,
elegijy, o ne visumos analize ir interpretacija.

Kadangi disertacija skirta Rilke’s kirybos recepcijai lietuviy
literattiroje, nedera apeiti vokieciakalbés Rilke’s recepcijos, padariusios turbiit
didziausig jtakg lietuviy mokslininkams ir kiréjams. Deja, prie jos
veiksmingai prisiliesti galima tik fragmentisSkai. Tuo tikslu detaliau bus
panagrinéta pluostelis teksty, atliepianciy skirtingus Rilke’s recepcijos
aspektus, jnesusiy tam tikry tendencijy ir ,,mady*, fiksavusiy btkle ties luziais
ir jau po luziy, sprendzianciy, ir vis délto galutinai neiSsprendusiy, tam tikrus
Rilke’s kiirybos ir asmenybés interpretacinius gincus, bet vis vien bandanciy
teigti vieno ar kito humanitarinio pozitrio, filosofinés ar/ ir literatiirologinés
nuomoneés pagristuma.

Rilke’s recepcija ne karta koregavo asmeniniuose ir instituciniuose
archyvuose atrandamy teksty publikacijos. Ypac¢ gausi korespondencija,
pradedant laiSkais Zmonai Clarai Westhoff (1878-1954) (pavyzdziui, jos
pacios sukomponuoti Laiskai Cézanne ‘ui, vok. Briefe an Cézanne), Lou
Andreas-Salomé (1861-1937), Erikai Miterer, Marinai Cvetajevai ir kt.,
suteikdavo intymesng jzvalga j kiiréjo asmenybe ir kruopséius teksty bei
autoriaus mito konstravimo biidus'®. Arba kaip kai kurie laiskai, kaip antai
zymusis 1925-11-13 laiskas vertéjui Witoldui Hulewicziui, pasitarnavo
kuriant interpretacijos ir recepcijos Sablonus, autoriaus mitg, tape savotiskais
hermetisky laisky Platonui analogais ir itin daZnai cituojamais $altiniais'".
Eilérasciy ciklai, pavyzdziui, Dir zu Feier (1897/ 1898), pasirodes 1959 m.,
praéjus porai deSimtmeciy po Lou Andreas-Salomé mirties!%?, nepublikuoti
eilérai¢iai, gausios dedikacijos plété specialisty Ziniy laukg'®, buvo parankis
keisti jsigaléjusj vertinimg ar tiesiog taip ir liko antrame plane, laukdami
rimtesnio tyrimo.

100 Atkreiptinas démesys, kad praéjus beveik 100 mety po Rilke’s mirties vis dar
pasirodo nauji korespondencijos tomai arba tie patys sulaukia naujy redakcijy,
papildymy ir/ ar pakeitimy.

101 Bsama trylikos laisky, vadinamy Platono laiskais, kurie sukurti neoplatonizmo
plitimo laikotarpiu ir kuriy autorystés priskyrimas Platonui abejotinas. Cia norima
atkreipti démes; j tai, kad Sis laiskas yra itin daznai cituojamas ir bendras jo tonas
yra tapes savotiSku hermetiSkumo, ezoterikos argumentu, taip de-
racionalizuodamas Rilke’s kiiryba.

102 I¥ numanomy 100 eiléras¢iy Salomé archyve atrasti 48. Kiekvienas toks faktas
vercia kelti hipotetines versijas, kaip pilni teksty rinkiniai ir iSlikusios atskiros
dalys biity pakreipe Rilke’s recepcija.

103 pavyzdziui, skirtingos Das Buch der Bilder, liet. Vaizdy knygos redakcijos jdomios
visy pirma tekstologams.
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Lou Andreas-Salomé vaidmuo reikSmingas ne tik dél intriguojanciy
biografiniy sgsajy, bet taip pat dél jos indélio i Rilke’s autoriaus mito kiirima.
Nuo pazinties pradzios Andreas-Salomé iSliko intelektualiniu autoritetu
Rilkei, o ankstyvuosiuose poetiniuose cikluose jos garbinama esatis
uzkoduota, rodos, paties Dievo vietoje. Be gausios abipusés
korespondencijos, Andreas-Salome paras$é knyga Rainer Maria Rilke (1928)
bei savo autobiografijoje Lebensriickblick'® (liet. Atgal pazvelgus) jtrauké
skyriy apie Rilke — ,,Mit Rainer (,,Su Raineriu®). Pastarajame ji ne vien
apzvelgia pazinties aplinkybes, judviejy santykius, jvykius, bet stengiasi
paaiskinti Rilke’s kiirybos esm¢ ry$ium su psichologinémis jo asmenybés
interpretacijomis. Rilke charakterizuojamas kaip i$ konflikto tarp kiino ir
dvasios, kiirybinio potencialo ir visglaik riboto jo aktualizavimo ir kity Saltiniy
gimstas tragiskasis, latentinio ilgesio draskomas kiiréjas. Salomé suprieSina
Rilk¢ — Zmogy su Rilke — menininku: antrasis narys palaipsniui jveikia
pirmajj, taip Rilke galiausiai pasiekia metafizinj— grynojo poeto — statusa.
Nors atskiri kiirybos ciklai yra sau pakankami, kiekviename i§ jy Salomé
identifikuoja rilkiskosios dvasios augima ir atvertj. Placiai Rilke’s recepcijoje
aptarinéjamos kelionés j Rusijg, kuri, anot Andreas-Salomé, Rilkei buvusi
vieta, kur jis atrades savo paties dvasios Sauksmo atgarsius, rusiskajj tikéjima
kaip atsakymg j sava dievoieskg'®. Rilke’s jspudziai ir patirtis buvo tokie
gausiis ir gils, kad net ir eilérasciai, raSyti tarsi maldos, nepajégé aprépti viso
turtingumo, jvairovés, gasdinancios jégos. Atskiras Rilke’s kiirybos etapas, jo
metu rasyti kiiriniai jgalina tam tikros Rilke’s kiirybinés erudicijos, meninés
kompetencijos pakopa, vis persiliejancig | kitg, dar vaisingesng. Pavyzdziui,
Andreas-Salomé teigimu, Rodinas, jo kiiriniai, darbo drausmé suteikia Rilkei
galimybe patirti ir priimti objektyvacija, daikty esatj ir daugj: ,,padovanojo
jam [t. y. Rilkei — J. J.] kaip menininkui tikrove, kokia ji yra be subjekto
klastotés*“!%, Bitent, sulig Rodino ,,treniruotémis* Rilke nuo Valandy knygos
Dievo gali pereiti prie Nawjyjy eilérasciy daiktiskyjy jzvalgy. Andreas-
Salomé atkreipia démesj ir j Rilke kamavusias abejones, vidinius
priestaravimus, totalaus atsidavimo auks¢iausiajam menui kaing’”’. Jtemptas
kiirybinio jkvépimo laukimas ir atkaklus savy teksty vertés kvestionavimas

104 Parengta Ernsto Pfefferio (1893-1955), iSleista 1951 m.

105 Plg.: , (is jliejo ] Rusijos istorijg ir Dievo doktring savo intymiausius poreikius ir
pagarba, kol, pagalbos Sauksme ir gyriuje jam tarsi pritilusiam, zodis kaip dar
nickada iki tol tapo malda“ (Lou Andreas-Salomé, Lebensriickblick, e-artnow,
2018, p. 64).

196 Ipid., p. 67.

197 Salomé persako Rilke’s mintj, kad ,,jis imokes ir ,,daiktus dirbinti i§ baimés®,
mirties baimés* (/bid.).
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(paprastai sakant, ar tekstai tikrai geri? ar nepaskubéta juos paraSyti ir
publikuoti?), Rilkei kéle baime (vok. ,,die Angst®), palaipsniui pereidavusig |
jvairius, beveik isterikus kiino negalavimus'®. Andreas-Salomé jgudusiai
supina jvykius ir interpretacijas, tokiu biidu kurdama jtaigy, i§ dalies
mistifikuotg ' | romantiska tragiskojo genijaus Rilke’s paveikslg. Jos
tekstuose galima atpazinti iki $iy dieny populiariojoje Rilke’s recepcijoje
cirkuliuojan¢ias mintis. Be to, tai netiesiogiai jspéja tyréjus, kad Rilke’s
tekstai gali turéti dvigubg potekste, nusléptas intencijas ir t. t., todél kai kurie
vertinimai, sprendimai daznai lieka tiesiog ginama nuomone ir reikalauja
kritisko aktualizavimo!''°,

Porg pirmyjy deSimtmeciy po Rilke’s mirties vokie¢iakalbiame areale
intensyviai buvo palaikomas Rilke’s poeto — mastytojo, pranaSo, Zinios
neséjo, vaizdinys. Apogéjy jis pasieké filosofo Martino Heideggerio tekste
,,Wozu Dichter“?!!! (1946; liet. veréiama ,,Kam reikalingas poetas?*, ,,Kuo
deétas poetas?), pasirodziusiame tuoj po Antrojo pasaulinio karo ir jtrauktame
i rinkinj Holzwege (liet. atitikmuo — Klystkeliai). Sis tekstas ilgokai buvo
populiarus tarp humanitary, ypac turint omenyje, kad tuoj po karo vokieciy
literattiros mokslas buvo gana suprimityvintas, stokoj¢s rimty studijy, drasiy
metodologiniy prieigy prie tuometés literatirinés problematikos ir rinkesis
savitus perkiinsargius. Heideggerio, nors ir pritildyto!!?, autoritetas suteiké
proga i Rilke pazvelgti kitaip, jtraukiant tokias naujosios epochos realijas kaip
vartotojiskuma ar branduoling bomba. Kita vertus, Sis tekstas, kaip ir minétas
Rilke’s laiskas Hulewicziui, turi dvigubus spastus: tai ir tekstas apie Rilke, ir
Rilke’s mitas, interpretuotas per Heideggerio filosofinés ,,mitologijos*

108 Anot Salomé, Rilke tokig bilkle sarkastiskai vadindaves ,,produktyvumu klaidingoje
vietoje, arba kiing — ,,dvasios bezdzione* [ Affen des Geistes] (/bid., p. 70).

109 Reikia nepamirsti Salomé filosofinio pasirengimo. Tai, kas ¢ia pavadinama
,mistifikuotu®, i§ filosofinés Zziliros pozicijy primena ir vokiskojo idealizmo
nuotrupas, klasikines opozicijy poras tarp menininko vs. sutuoktinio, visuomeneés
nario, subjekto vs. objekto etc.

10Ty, padios recepcijos kismas, kai amzininky kartai vieni dalykai buve aisks,
vélesniy karty gali biiti kvestionuojami, ignoruojami, su jais polemizuojama etc.
Pavyzdziui, kokiu mastu tai, ka apraso ir interpretuoja pati Salomé, kartu ir
psichoanalitiskai diagnozuoja?

Be to, pati Salomé recepcija pamazu ateina j lietuviy literatiira, kurioje jai, tikétina,
pirmiausia blity garantuota vieta Salia Rilke’s ir taip galéty inspiruoti jvairius, taip
pat komparatyvistinius, tyrinéjimus.

! Martin Heidegger, ,,Wozu Dichter* in: Martin Heidegger, Holzwege, Gesamtausgabe,
I. Abteilung: Veroffentlichte Schrifften 1914-1970, Band 5, Frankfurt am Mein:
Vittorio Klostermann, 1977, p. 269-320.

12 pokario tribunoly, tyrusiy naciy nusikaltimus, sprendimu Heideggeriui kuriam
laikui buvo uzdrausta déstyti.
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prizme¢. Neabejotina, kad §is pakankamai nedidelés apimties, bet | lietuviy
kalba neverstas tekstas, bus padargs bene didziausig jtaka lietuviy
humanitarams ir kaip atspirties taskas formaves jy jzvalgas, pavyzdziui,
Daujotytés, Sliogerio, Titlytés ir kt. tekstuose''. Be to, pravartu jj susieti
draugén su kitu tekstu ,,Helderlinas ir poezijos esmé*“!'!4, kuriame Heideggeris
ir i8kelia klausima, kodél ,,Helderlinas mums yra ypatinga prasme poecto
poetas* % ir i ji atsako. ,,Wozu Dichter?* Heideggeris §j klausimg pritaiko
Rilkei, o atsakymo ieSko keisdamas ir aiSkindamas i§ Rilke’s poezijos
dedukuotus raktazodzius (vok. ,,Stichworter”) savitai (t. y. heidegeriSkai)
interpretuotame klasikinés metafizikos — nuo ikisokratiky, pavyzdZziui,
Parmenido, iki naujyjy laiky filosofy, Leibnizo ir Pascalio, bei gyvenimo
filosofijos atstovo Nietzsche‘s — kontekste. Nederéty pamirsti, kad kai kurios
Heideggerio nuostatos, kaip antai, civilizacinis skepticizmas ateina ne vien i$
Rilke’s poezijos, bet turi latentines Blut und Boden ideologijos Saknis, vis
verciancias idealizuoti ir mitologizuoti romantiskai suvokiamg patriarchaling
germaniskajg praeitj.

Heideggerio physis interpretacija niveliuoja gamting ir socialing
plotmes, tai ,,siaurgja prasme esti pagrindas istorijai, menui ir pri-gimd&iai*!!6,
Grésme Siai vienovei Heideggeris matuoja Simtmeciais, taciau tik Siais laikais
ji yra tapusi akivaizdi ir hegemoniska. Physis graso ir modernusis mokslas, ir

13 Reikia i3drjsti pabrézti, kad Heideggeris — vienas i§ populiariausiy vokiegiy

mastytojy lietuviy literatiirologijoje ir filosofijoje. Jo tekstai ver¢iami ir skaitomi
originalo bei kitomis uzsienio kalbomis. Tiek Heideggerio Sein und Zeit (Bities ir
laiko) biities faktiSkumo tyrimai, tiek vélyvojo Heideggerio mitologizuotos meno,
kalbos bei nihilizmo studijos traukia tyréjus ir kartais netikétu biidu veikia jvairias
sritis, tarp jy ir lietuviskaja Rilke’s recepcija.
Beje, R. Titlytés teigimu: ,,Bendrajame humanitariniame lauke démesys R. M.
Rilkei ilieka stiprus iki $iy dieny — j jj atsigreZia tie filosofai (A. Sliogeris) ir
literatiirologai (V. Daujotyte), kurie masto Martino Heideggerio fenomenologiniy
— egzistenciniy idéjy lauke, atsigrezia i M. Heideggerio straipsnj ,,Wozu
Dichter?”, R. M. Rilkés poezijos pagrindu apmastantj poezijos ir filosofijos
santykj, poezijos filosofavimo galimybes* (Rita Tiatlyte, op. cit., 2006, p. 27).

114 Martynas Heidegeris ,,Helderlinas ir poezijos esmé®, in: Veidai — 88, i§ vokie&iy
kalbos verté Ariinas Sverdiolas, Vilnius: Vaga, 252-266, 1989.

115 Ibid., p. 253. Taip pat Martin Heidegger ,,Holderlin und das Wesen der Dichtung®,
in:, Gesamtausgabe, 1. Abteilung: Verdffentlichte Schriften 1910—1976, Band 4:
Erliuterungen zu Holderlins Dichtung, Frankfurt am Main: Vittorio Klostermann,
1981.

116 Martin Heidegger, op. cit., 1977, p. 278.

G. Steineris bando aiskinti, kad Heideggeriui ,,Physis skelbé ta patj kiirybinj procesa,
kuris generuoja meno kiirinj. Tai buvo tobuliausia poiesis auks¢iausiu mastu —
gaminimas, i$skleidimas® (George Steiner, Heideggeris, i§ angly kalbos verté
Laimantas Jonusys, Vilnius: Aidai, 1995, p. 163).
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techniné — technokratiné — technologiné civilizacija, nekritiSka jos apologety
euforija, vercianti klaidingai tikéti Zmogiskaja visagalybe. Be to, mokslas
sujaukia daikty tvarkg ir perkeifia amziais nusistovéjusias vertes: tai, kas
matoma akimi, paskelbiama netikra, o tai, kas yra mikro-pasaulio objektai
(atomai, Igstelés, bangos) ir nematoma, traktuojama kaip galutiné tikrové.
Heideggeriui tai reiSkia tik viena: uzuot iSlaisvinusi, vidujybé jkalina ir
buvinius, ir Bitj, vadinasi, tg patj turi reiksti ir Rilkei, kuris esg ,,jsivaizduoja
gamtg kaip rizikg, masto ja metafiziskai [isskirta —J. J.] i§ valios esmés*“!!7. 1§
Rilke’s poezijos perimti raktazodziai rysys (,,der Bezug*), grynasis rysys (,,der
reine Bezug®), grynyjy jégy sunkis (,,die Schwerkraft der reinen Kréfte®),
pilnutiné gamta, gyvenimas, rizika ir kt. Heideggeriui tereiskia tik vieng ir tg
patj, t. y. ,,buvinj kaip tokj visumoje*“!''®. O tai ir yra, anot Heideggerio,
didZioji metafizikos klaida — buvinio sutapatinamas su Biitimi!'®. Rilke’s das
Offene, Atvirybe'?’, Heideggeris suskaidys j pasauliskumg (,,das Weltliche*)
ir rilkiSkuosius didZiai jprastus, t. y. kasdienius, daiktus (,,groBgewohnte
Dinge*) '?!. MetafiziSkai tai yra ne kas nors kita, bet subjekto — objekto
santykis, dalomas j savimone disponuojantj individg ir objekta priesais.
Heideggeriui bati ,priesais reiSkia vartoti, disponuoti vertémis, gaminti;
Heideggerio terminija, j-statyti ir j-si-statyti, Her-stellen'?*. Heideggeriui
svarbiausia pabrézti, kad Rilke nuolatos nuklysta nuo Bities Svytéjimo
savivokos link buviniy daugio registravimo, nesugeba perzengti metafizikos
ir visi raktazodziai, kad ir kokios jie buty galios ir prasmés, pasmerkia jo

7 Martin Heidegger, op. cit., 1977, p. 279.

18 Ibid., p.283.

119 Heideggeris kaip tik nepastebi, o gal sgmoningai atmeta, Rilke’s siekj jvykdyti tokj
matoma j nematoma perkeitima bei daug maziau kreipia démesio, jog Rilke’s
skepsis sietinas ne su mikro-pasauliu, o su masinomis, mechanizmais etc.

120 Das Offene* kaip ,atvirybés“ vertimas perimtas i§ Heideggerio teksto
»Helderlinas ir poezijos esmé®, iSversto A. Sverdiolo. Nors galblit jis néra
tinkamiausias atitikmuo vokiSkam zodziui, kupinam abstraktaus semantinio
kriivio, taCiau stojasi greta kity lietuvisko vertimo varianty itin svarbiai
Heideggerio ,,nepasliepties / atverties — paslépties / slépimosi* sampratai.

Rilke’s atvirybés prasmé, aiskina Heideggeris, gali biiti traktuojama kaip priesinga
atverciai, t. y. kaip ,uzdarumas“ (,uzdarybé“, ,das Geschlossene®, ,die
Geschossenheit®).

121'yok. ,.Sie sind ,,in die Welt“ (Martin Heidegger, op. cit., 1977, p. 286). Jie yra
pasaulyje. Vok. prielinksnis ,,in*“ (j, ko nors viduje) prieSinamas ,,vor (pries,
priesais) ir ,,gegeniiber* (priesais).

12 Herstellen — ,,gaminti ir her-stellen — ,j-statyti. Siuo konkre¢iu atveju,
atsizvelgiant | konteksta, omenyje gali biiti turimos abi reik§més kaip vidujai
koreliuojancios.
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poezijos gelme Sios esminés klaidos iSkraipymams'?®. Weltinnenraum (liet.

pazodziui, ,,pasaulio vidin¢ erdvé), galbut painiausias Rilke’s konceptas,
Heideggerio siejamas su pasauliSkos ¢ia-biities, buvinio pilnatvés raiSkos
sfera'?*. Sitaip judédamas raktazodziy tiese, Heideggeris atranda esminés,
anot jo, Rilke’s klaidos (t. y. Biities iSmainymo ] buvinj) pateisinimg — j-
viduyjinimg. Esg Rilke, vertindamas nusisukimg nuo to, kas matoma
(,,Sichtbare®) | nematoma (,,Unsichtbare®) sfera, griebiasi savotiSko
sudvigubinto metodo: ne iSeiti i§ nematomybés ir vidujybés sferos, bet jg keisti
tam tikra iSsaugojimo sfera, kur vaizduoté iSlaikysianti tikrasias, bléstancias
esmes ir prasmes'®. Ir, anot Heideggerio, toks ,,judesys vyksta ne kur kitur,
bet kalboje, kuri yra ,,biities namai‘“!?®. Heideggerio tekste Rilke’s autoritetas
iSgelbéjamas ne del minétosios klaidos iStaisymo, bet nepaisant jos ar kaip tik
dél jos: net ir klysdamas poetas pasako daugiau uz kitus ir tg sako esmingai —
,,Gesang ist Dasein®, ,,Giedot — tai biiti*'?’. Taigi, ,,Wozu Dichter?* ypatingas
tuo, kad Heideggeris, jsileisdamas i klausimy ir atsakymy dinamika, pagal
savo paties filosofijos postulatus, kalbos ritmika, verifikacijos mechanizmus
(kurie Heideggerio interpretuojamoje poezijoje daznai priklauso nuo
hierarchinio santykio su Holderlino kaip Vorgdnger idolatriniu statusu) kuria
,heidegeriska* Rilke’s mito versijg'2.

XX a. 8—tasis ir 9—-tasis deSimtmeciai Vokietijoje iprastai siejami su
savotiSka ,,Rilke’s tyla®, kai dél jvairiy priezaséiy, dalis jy jvardyta Sio pasazo

123 Buvinio biitis tegali atskleisti patiréiy vienove, pavyzdziui, regéti mirtj kaip kitg
gyvenimo pus¢. Anot Heideggerio, Rilkei tai reiSkia pereiti nuo racionalistinio R.
Descartes‘o ego cogito, kur ,neregimosios vidujybés sfera patvirtinama kaip
suskai¢iuojamy objekty esaties [Présenz] sritis* prie B. Pascalio sirdies logikos
(Heidegger, op. cit. 1977, p. 305).

+(S)irdies vidiné erdvé [Innenraum] pasauliskajai ¢iabuéiai i§ to taip pat vadinasi
»pasaulio vidine erdve* [Weltinnenraum]. ,,Pasauliskas* reiskia buvinio visuma*
(Ibid., p. 306).

125 Omenyje turimas poetinés transformacijos procesas, kai ,to, kas (iSoriskai)

124

kas nematoma® tampa ,,to, kas matoma gelbé&jimu* (Jiirgen Soring, ,,Zu Rilkes
Poetischem Konzept im Abstraktionsproze3 der Moderne®, in: op. cit., 1999, p.
206).

126 Martin Heidegger, op. cit., 1977, p. 310. Plg. ,,[K]alba yra galingesné ir svaresné
uz mus pacius“ (,,IS japono ir klausingjanciojo pasnekesio apie kalba“, in:
Martynas Heidegeris, Rinktiniai rastai, sudaré ir i§ vokie¢iy kalbos verté Arvydas
Sliogeris, Vilnius: Mintis, 1992, p. 388).

127 Rainer Maria Rilke, op. cit., 2014, p. 20-21.

128 Subtilus rySys tarp §iy dviejy klostosi ne vien todél, kad [ir kaip] Rilke atskleidZia
esmes, bet délto kaip Heideggeris i§ savo filosofijos pozicijy parodo, jog Rilke’s
tekstas atskleidzigs esmes, kurios yra paties Heideggerio filosofijos rentinio
pagrindas.

39



pradzioje, Rilke’s kiiryba buvo vangiai spausdinama. Nors kritiniai darbai
buvo raSomi toliau, taCiau jie daznai nesulaukdavo didesnio atgarsio
akademinéje bendruomenéje ir uz jos riby. Padétis pradéjo taisytis
paskutiniajam tiikstantmecio deSimtmeciui artéjant prie pabaigos, kai buvo
surengtas didelis simpoziumas (1998 m. Maince), skirtas Rilkei, o jo
praneSimai publikuoti straipsniy rinktinéje Rilke und die Weltliteratur '*
(Rilke ir pasauliné literatira). Ko gero, zymiausi pastaryjy deSimtmeciy
Rilke’s tyrinétojai apzvelgé jvairius Rilke’s kiirybinés veiklos aspektus,
atsizvelgdami j tai, kad Rilke jau yra tapgs pasauliniu fenomenu, o jo kiiryba
priklauso globalaus literatiiros kanono centrui. Rilke’s tyrimai suskirstyti j tris
blokus, kuriy pirmasis apzvelgia Rilke’s — skaitytojo ir vertéjo — veiklag. Abu
démenys maziau zinomi Lietuvoje, kur Rilke pirmiausia pristatomas kaip
poetas, paskui ir kaip gabus prozininkas *°. Rilke’s skaitytojo samprata
demonstruoja kruopsty tyréjo idirbj Rilke’s skaitiniy ir jy inspiruoty kiiriniy
repertuarui nustatyti. Detaliai tiriamas ir atrandamas iStisas tinklas Saltiniy,
daugiausia literatliriniy, bet taip pat ir vaizduojamosios dailés, topografijos
(gamtovaizdziy, kelioniy), i§ kuriy perkeistos medziagos, itrauktos j Rilke
jaudinusios ir dominusios tematikos lauka, radosi jvairas kiiriniai. Sie tyrimai
kartu atskleidZia, kaip Rilke konstravo savo literatiiring tapatybe, kokiu mastu
buvo ugdomos skaitytojo kompetencijos, kaip kruops¢iai ir subtiliai kai kurie
motyvai, jvaizdziai, nuorodos patekdavo j konkretaus teksto ar teksty audinj.
Skaitymo tyrimai pasitarnauja maziausiai dvejopai: viena vertus, jie padeda
suprasti, kas veiké ir padéjo pagrinda Rilke’s tekstams (kitaip sakant, kokie
tekstai veiké Rilke’s tekstus), o kita vertus, parodo Zmogiskesnj Rilke. T. y.
Rilke nebuvo idealus ar visazinis skaitytojas, bet lektlirg rinkosi selektyviai,
neretai nepaisé kanony (pavyzdziui, kanoninius tekstus skaité vélai, kai kuriy
venge, kai kuriy pradéjes skaityti nebaige), priklaus¢é nuo savojo meto
tendencijy (pavyzdziui, buvo populiaru skaityti skandinavy raSytojy kiirinius),
skaité amzininky, nemazai ir motery raSytojy teksty'*'. Komparatyvistinés
studijos iSryskina Rilke’s ir ji zavéjusiy autoriy teksty koreliacijas, pavirSines
ir gilumines jtakas, pavyzdziui, Baudelaire‘o ParyzZiaus splino reikSme Maltei.

129 Op. cit., 1999.

130 Galima daryti prielaida, kad lietuviskoji Rilke’s recepcija vis dar turi atviry
galimybiy atrasti ,,nauja Rilke’s veida“.

Bl Pavyzdziui, antikinius tekstus pradéjo skaityti apie 1903 m. Rilke naudojosi
apytikriai 1770 m. spausdinta M. Lutherio Biblija, taip pat turéjo vélesng (versta
E. Kautzscho). I§ Psalmyno skaites 22—71 skyrius (i§ Ulrich Fiilleborn, ,,Rilkes
Gebrauch der Bibel®, in: op. cit, 1999, p. 21 ir toliau).
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Kita Rilke’s kiirybinés tapatybés dalis — vertimai, kuriy Kkorpusas
ganétinai gausus, apimantis astuonias kalbas, besiskirigs pasirinkty versti
teksty apimtimis, autoriais, galiausiai ketinimais (t. y. savotiskos treniruotés
ar nuosirdus susidoméjimas). Cia akcentuojama tai, kas apskritai jau yra tape
viena i$ vertimo maksimy — poeto — vertéjo asmenybé ir stilius jsilieja j jo
atlickamus vertimus. Pavyzdziui, brity autorés Elizabeth Barrett-Browning
(1806-1861) Somety vertimai turi tiesioginj struktiirinj ry$j su Rilke’s
Naujaisiais eilérasciais. Vertimy analizé nustato, kokie buve Rilke’s vertimo
algoritmai (pavyzdziui, Rilke’s kompanionai pazodziui iSversdavo tekstus, o
jis imdavosi literattrinio vertimo) ir kokie kompromisai atlikti vardan darnios
visumos (kas pirmiau — eilédara, ritmas ar turinys?). Suprantama, kad
adekvaciai atspindéti Rilke’s indélj j vertimus '*? lietuviskoje recepcijoje
vargu ar jmanoma. Pirmiausia dél tos prieZasties, kad skaitytojui bity bitina
mokeéti vokieciy kalba, buti susipazinusiam su pasirinktais versti tekstais (o
daugelio jy vertimy j lietuviy kalba néra). Antra, bandyti dvigubinti vertimus
biity akivaizdziai absurdi§ka!®®. Ta¢iau pamatyti Rilke, vertéja, lietuviskoje
recepcijos tradicijoje biity pravartu, nes taip Rilke’s, kanoninio, pasaulinio
masto poeto, vaizdinys prasiplésty ir bity konkurencingas su polinkiu
eskaluoti lietuviskajj lyrizma'**.

XX a. pabaigoje i$ naujo pamatytas Rilke vokieciakalbéje recepcijoje
skaidosi ] daugelj skirtingy tyrimy atSaky: nuo konceptualiy akademiniy
studijy iki mokslo populiarinimo pobiidzio biografijy'*®. Skyriui artéjant prie
pabaigos, biitina aptarti dar du tekstus, kurie bus glaudziau susij¢ su Rilke’s
kiirybos recepcijos pakraipomis Lietuvoje ir vers kelti naujus, probleminius
klausimus. Nepaneigiama, kad daugeliui skaitytojy Rilke pirmiausia yra
religinis, krik§¢ioniskas, autorius, kurio tekstuose liudijama ir dievoieska, ir
Dievo meilé, ir Sventyjy kultas. Glintheris Schiwy (1932-2008) savo knygoje

132 Dalis i§ jy, pavyzdziui, Michelangelo eiléras¢iai, ir Siandien nepraranda meninés
vertés. Plg. ,,Michelangelo vertimai yra tie tekstai, kuriy poetiné jéga atsiranda i§
radikalaus priartéjimo prie originalo® (Bernard Dieterle, ,,Rilkes Michelangelo —
Etiiden®, in: Ibid., p. 164).

133 Nors tokia praktika lietuviy vertimy istorijoje egzistuoja, kai kiirinys ver¢iamas ne
i$ originalo, o i§ kito vertimo, daZniausiai angly ar rusy (ypac sovietmeciu) kalby.

134 Vienas i§ stipriausiy lietuviy literattiros ir mentaliteto mity, tiek populiarus, kiek ir
kritikuojamas, yra lyrizmas. Plg.: ,Lietuviskas lyrizmas yra savaimingas, jo
prigimtis autentiSka, visur jis siekia dominuojanéiy pozicijy [...] (Juraté
Sprindyté, Lyrizmas Siuolaikinéje lietuviy prozoje: Stiliaus aspektas, Vilnius:
Vaga, 1989, p. 33). Rilke’s recepcijos atzvilgiu reikéty biti atsargesniems su
lyrizmo hiperbolizavimu.

135 Gausiy bibliografijos nuorody galima rasti minétoje knygoje Rilke Handbuch,
Leben — Werk — Wirkung.
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Rilke und die Religion (liet. Rilke ir religija) Rilke’s poetinj paSaukimg siekia
apraSyti kaip krikScioniskajj paSaukima. Negincijama, kad nemenka dalis
Rilke’s literatiirinio palikimo skirta jvairaus pobuidzio Dievo, tikéjimo ir
krik§¢ionybés (bei jos istorijos) apmastymams, vaizdiniams ir versijoms',
Negatyvioji (apofatiné) teologija ir neortodoksiskumas doktriny ir religiniy
praktiky atzvilgiu jau seniai laikomi rilkiskosios krik§¢ionybés atributais'®’.
Savo ruoztu, Schiwy bando sudaryti kompendiumg i§ Rilke’s biografijos
duomeny, kiriniy (eilérasc¢iy, pasakojimy ir kt.), korespondencijos, kurie
parodyty ir jrodyty visg gyvenimg trukusias autentiSko tikéjimo pastangas.
Iterpdamas komentarus tarp gausiy Saltiniy citaty, Schiwy derina tarpusavyje
dvi skirtingas tikéjimo patirties puses: stigmatizuojancig, lydima slogiy
vaikystés patir€iy ir rigoristinio motinos vaizdinio, bei nepaliaujamy tik&jimo
paiesky; siekio atsiriboti ir poreikio priklausyti!'*®. Asmeninés traumos ir
prieStaravimai maskuojami tekstuose arba suteikia aksting Siems rastis.
Naudodamasis tokiu homologizuojan¢iu metodu, Schiwy aiskina kai kurias
Rilke’s poetines, estetines koncepcijas 1§ teocentristinés pozicijos.
Pavyzdziui, Zymus intranzityvinés meilés (vok. ,,die intransitive Liebe®)
konceptas, anot Schiwy, reiSkigs Dievo meilg, nesupanciojanéig ir
139 Antra vertus, dalis teiginiy, kurie nusakyty
Rilke’s tikéjimo patirties sklaida, skamba ne tiek Sokiruojanciai ar
neortodoksiskai, kiek primena $iy laiky teology ir krik§¢ioniy reformatoriy

nejpareigojancigjg mylinciojo

Rasto re-interpretacijos ir naujy tikéjimo praktiky paieskos pastangas. Stai
Schiwy konstatuoja, kad jau 1898 m. Mir zu Feier eilérasciy cikle iskylanti
Dievo samprata lydés Rilke iki gyvenimo pabaigos: ,,Dievas daugiau nebe
kaip demonstruojamas, reikalaujamas Priesais, o kaip vis labiau giliausioje
vidujybéje dabartiskas ir veikiantis“!*’. Schiwy pateikia susintetintg Rilke’s,
religiSkai angazuoto autoriaus, paveiksla, sglygiskai prisidédamas prie ty

136 Jau vien ciklai Christus Visionen, Das Marien Leben, katedros motyvo eiléraséiai,
uzuominos ] Sventuosius, pavyzdziui, Sv. PranciSsky Asyziet], suteikia daug
medziagos.

137 Plg. Giinther Schiwy, Rilke und die Religion, Frankfurt am Main und Mainz: Insel
Verlag, 2006, p. 49 ir kt.

138 perdétai religingos motinos Phios Rilke diskursas taip pat jtraukiamas j lietuviskus
Rilke’s kontekstus.

139 Giinther Schiwy, op. cit., 2006, p. 23. Platesniame kontekste intranzityviné meilé
aiSkinama ir kaip laisvé nuo menininka dusinancios santuokos ir jpareigojanciy
ly¢iy santykiy (tranzityvinés meilés).

149 1bid., p. 41.

42



kritiky ir skaitytojy, kurie i§ akiraCio niekuomet nepaleidZzia religinés
tematikos'*!.

Siekiant plésti Rilke’s recepcijos ribas ir su poetu bei jo kiiryba
supazindinti kuo didesnj skaitytojy ratg, o ir kritiskiau vertinti jo mitg ir ji
palaikancius, nuolatos kartojamus ir perduodamus pasakojimus!#?, pravercia
tokios knygos kaip Fritzo J. Raddatzo (1931-2015) Rainer Maria Rilke.
Uberziihliges Dasein. Eine Biographie (liet. Raineris Maria Rilke. Begaliné
egzistencija. Biografija). Savo uzmoju atsakantis ] mokslo populiarinimo
uzdavinius, sgranga besilaikantis eseistinio stiliaus, darbu su Saltiniais
pagristos etikos, Raddatzo tekstas kaip tik siekia pristatyti Zzmogisko, pernelyg
zmogisko Rilke’s paveikslg. Kvestionuodamas rySius su moterimis,
konstruodamas jungtj tarp to meto moterisSkumo sampraty ir Rilke’s vaizdiniy,
Raddatzas beveik psichoanalitiniu tikslumu ryskina poeta kamavusius
prieStaravimus, neryZztingumg, tam tikras fobijas '* . Rilke’s poetinés
ambicijos, pasidygé¢jimas tévo jam planuota karjera, demonstratyviu motinos
dievobaimingumu, i$vykimas i§ tuo metu provincialios Cekijos, kurie Zinomi
skaitytojams ir aptarti kritiky, derinami su Rilke’s laiSky, amzininky liudijimy
intarpais. Atidziai konstruotas Rilke’s mitas apgalvotai ardomas:
atskleidziamas smulkmenisko, reiklaus, kartais jkyraus, neretai krastutinumy
kamuojamo menininko vaizdinys. Raddatzas kviefia diskutuoti ir dél
aksiomatin] pobiidj grasan¢iy jgyti, itin daznai kartojamy teiginiy. Pasak
Raddatzo interpretacijos, Rilkei Dievas ,,yra ilgesio metafora, viena i$§ galimy
tvarky Siam pasauliui“!*. Parodoma, jog Rilke gyveno ne estetizuotoje
solipsistinéje ,,fantazijoje, bet ir reagavo j savojo meto aktualijas, rémé tam

145

tikras politines jegas Raddatzo tekstas, ir | ji panaSiis, nesiremia

141 1 jterat@irinio moderno klausimas tokiu atveju kiek pasistumia j periferija, nes
skaitytojai pirmiausia arba iesko religinio patvirtinimo, i§pazinimo, ekstazés, arba
1 tokius kontekstus jtraukia Rilke. Pavyzdziu Lietuvoje galéty buti religiskai
angazuota poeté Grazina Cieskaité.

142 Taip pat ir nuolat pakartojamus literatliros istorijos pasakojimus.

93 Payyzdziui, grjizimo ] js€ias vaizdinys nebeatrodo toks Sokiruojantis, vos
prisiminus, kaip daznai §is Zodis skamba Rilke’s poezijoje.

14 Fritz J. Raddatz, Rainer Maria Rilke. Uberzihliges Dasein. Eine Biographie,
Reinbek bei Hamburg: Rowohlt Taschenbuch Verlag, 2016, p. 38.

145 Pavyzdziui, po Pirmojo pasaulinio karo didéjusi Rilke’s panieka Vokietijai, jos
politinei krypéiai, kaizeriui, nuoskauda dél politinés suirutés. ,,Siuo momentu galiu
tik tiek patikinti: kad dél priezasCiy, vertusiy mane jaunystéje iSvykti svetur, ne pati
menkiausia ta, kad a§ militaristiSkai nusiteikusioje tautoje [...] nejsivaizdavau savo
ateities, galéjusios biiti laisva ir pasaulietiSka® (cituota i§ Rilke’s laiSko dr. Ericui
Katzensteinui, ibid., p. 111. Vertimas i§ vokieciy kalbos —J. J.)
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idealizuotomis biografijos kli$émis ir labai aiskiai leidZia palyginti skirtumus
tarp autoriaus mito generavimo ir pastangos ji de-konstruoti.

Kaip matyti, net ir tokia fragmentiska vokieCiakalbés recepcijos
apzvalga leidZia suprasti, kokiais jvairiais rakursais galima tyrinéti Rilke’s
kiiryba. Ji dar leidZia nuolatos tikrinti lietuviskos recepcijos prieigas, ribas ir
galimybes, demaskuoti, ties kuriais aspektais ji sustoja ir darosi monotoniska,
o kuriy iki 8iol nesugeba ar papraséiausiai neturi poreikio kvestionuoti. Sitoks
lyginimas iSkelia ir daugelj kity kintamyjy: sociokultiiriniy, sociopolitiniy,
literatiriniy sroviy, tradicijy jtakas, kultGrinius skirtumus. Judédama savo
vaga, lietuviskoji Rilke’s kiirybos recepcijos atmaina kuria savitg literatiiros
istorija su jos luzio taSkais, novatoriSskais sprendimais ir, kita vertus,
priklausomybe nuo Sablony, nekritisky pakartojimy ir t. t.
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3. R.M. RILKE’S KURYBOS RECEPCIJA LIETUVIU
LITERATUROJE: NUO 1904 M. IKI 2020 M.

3.1. IStakos ir sklaidos kanalai.
R. M. Rilke’s recepcijos skilimas Antrojo pasaulinio karo metais

Rilke’s recepcijos Lietuvoje pradzia vis dar yra gincy objektas: ar 1904
m. raSytojo ir diplomato Jurgio Baltrusai¢io (1873—1944) mini recenzija
7urnale Vesy'*¢ (Nr. 1, p. 68), ar 1927 m. Vinco Mykolaicio-Putino (1893—
1967) nekrologas Zidinyje. Trapine data bty galima laikyti ir 1924 m., kai
Vilniuje, tuo metu priklausiusiame Lenkijai, buvo surengtas Rilkei skirtas
vakaras. Jame dalyvavo jvairis menininkai, taip pat Rilke’s vertéjas
Hulewiczius'.

Rasytojas ir diplomatas Jurgis BaltruSaitis gerai iSmané tuomete
europing ir rusy literatlira, pazinojo ne vieng garsig asmenybe. Jausdamas
Vaizdy knygq recenzavo antrindamas savojo meto, o ir vélesniems kritikams:
rinktiné demonstruojanti vis labiau jvaldomg poetinj amatg, nors jai stinga
gylio ir autentiskos zifiros. Taikli ir Baltrusai¢io prognoze¢, jog Rilke turjs
potencialo, kuris paskui visiskai iSsiskleisigs. Kita vertus, §is liudijimas —
kuklus pavienis atvejis, todél kol kas keblu kg nors pagristai spresti apie
Rilke’s recepcija XX a. pradzios Lietuvoje.

Lietuviy literatiroje Baltrusaitis galéty uzimti tg pacig kultGrinio
tarpininko vietg, kokia yra tekusi Rilkei. Paradoksalts biografijos sankirtos
taskai: balansavimas tarp Vakary ir Ryty civilizacijy, priklausymas tautinei
mazumai dideléje imperijoje, intensyvus ir kryptingas jvairiy autoriy (tarp jy
amzininky) skaitymas, kiirybos dalis uzsienio kalba (Baltrusaitis — rusy, Rilke
— pranciizy), vertimai. Baltrusai¢io kiiryboje galima atrasti temy ir motyvy,
pavyzdziui, giesmés (raudos), vakaro, rudens, apskritai elegiSkumo, poetinés
metafizikos sglycio su Rilke’s kiiryba. Reik§mingas Rilke’s recepcijos tyrimui

146 Pagrindiniy savo kiirybos motyvy poZiiiriu jaunasis autorius panasus j Hugo von
Hofmannstahlj ir Stefana George‘¢, nors jiems ir neprilygsta vidiniu
apsisprendimu ir eiliavimo technika. Dauguma jo vaizdy veikiau atspindi tik
meninés nuojautos virpulj, bet esama nemazai ir tokiy, kurie visiskai pagrjstai
leidzia teigti, kad dar vienas laiptelis — ir poetas apzvelgs pasaulj savitu, visiskai
aiskiu ir skvarbiu zvilgsniu®. (Jurgis Baltrusaitis ,,Rilke Rainer Maria, Das Buch
der Bilder, Axel Junker, Berlin, 1903%, in: Idem., Apimti zmogy iki dugno.
Estetika, literatiiros kritika, vertinimai, Vilnius: Aidai, 2001, p. 84). Recenzija i$
rusy kalbos verté Rasa Drazdauskiené.

147 Ingeborg Schnack, op. cit., 2009, p. 879.
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eilérastis ,,Dainiui“/** i§ rinkinio ASary vainikas'®. , Dainiuje* galima jzvelgti

panasumy su rilkiskuoju ,,poeto” motyvu ir pacia poeto egzistencijos
pasaulyje ir visuomen¢je samprata.

Ne mirksnio liepsnai tavo kanklés, broli!
Jy kerui skirta garbinti visata,

Kur amziai terpia j mjslingg ratg

Biities sodus ir Zemés tyry molj...

Tu gerbei rozg, gerbes skurdzig zole —
Nes kas 18 lapo visg medj mato,

Tas, lasas buves, grizta i verpeta

Ir mirksniu seiki gyva amziy tolj...

Tad suok, zyny, gyvybés sutarting
Tiems, kas uz mirksnio pjutés menkg gniauzta
Uzburto amziy lobio i$sigyné, —

Skelbk zemeés viltj, vargo nepalauzta,
Ilgos nakties sapnuota saulés zinig —
Jau gaidgysté artéja — austa, austa!

Nors soneto zanras néra Rilke’s poetiné inovacija, taciau jis neabejotinai
vienas i$ Siuolaikiniy Sio zanro tobulintojy bei jo vertéjy. BaltruSaitis irgi
nurodo, kad Sis eiléradtis priskirtinas soneto Zanrui '*°. | Dainiy“ galima
traktuoti — su Siokiais tokiais nukrypimais — kaip poeto ekvivalentg ar/ ir
sinonimg. Prisiminus sakytinés literatiiros tradicija, siejusig draugén poezijg ir
joje uzkoduotg specifinj Zinojima, laikyti modernaus, eiles atkartojancio ne 18
atminties, o raSmenyse, poeto provaizdziu. Abiem poetams svarbu pabrézti
poeto opozicija laikiniems, Zemi$kiems malonumams, nereikliai zmogiskajai
egzistencijai, esminj santykj su amzinybe, kur] mirtis ne nutraukia, o,
priesingai, sutvirtina. Mjslingas ratas atitinka i§ Rilke’s poezijos visumos
dedukuojama to, kas apskrita sampratg, kuri yra viena i§ pagrindiniy Rilke’s
kiirybos raktazodziy (palyginti su ,,der Kreis®). Frazé¢ — ,tu gerbei rozg* —
turéty paraleliy su begaliniu Rilke’s Zavéjimusi Siuo augalu. Dar viena
nuoroda } Rilke’s kiirybg bty ,,verpeto®, jprasminanc¢io pradzig ir pabaiga,

148 Jurgis Baltruaitis, Dulkés ir ZvaigZdés: poezija, sudaré ir parengé Viktorija
Daujotyté, Gediminas Mikelaitis, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla,
2013, p. 87.

149 Pirmg kartg i§spausdinti Lietuvos Ziniose 1940 m.

150 Nors truputj su literatiiros teorija susipazinusiam skaitytojui tai akivaizdu. Ta¢iau
pazymeétina, kad pats BaltruSaitis mané, kad svarbu jvardinti zanra.
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tolydziu besiple¢iancio, semantiné figiira, kurig galima palyginti su Rilke’s
,Ich lebe mein Leben in wachsenden Ringen*!>'. Apskritai Baltrusaicio
,Dainiui* yra labai talpus eilérastis, kurio beveik kiekvienoje eilutéje galima
atsekti uZzuominy, kody ir paraleliy, pavyzdziui, biities, medzio, dainos
(sutartiné) ir kt., su paéiu Rilke’s poezijos branduoliu. Pazymétina, kad
paskutinioji strofa turi paraleliy ir su Holderlino elegijos ,,Duona ir vynas“
leitmotyvu: ,,Kam gi i§ viso tada dainiai Siais vargo laikais?*'>? Poetas
nuolatos kursto viltj, kad tamsg pakeis Sviesa, kuri Baltrusaicio sonete yra ne
tolimas, neapibréztas pazadas, o pasiekiamos ateities Zenklas, baigiamas
optimistine gaida (pakartojimai, Sauktuko zenklas). Vien i$ §ios fragmentiskos
vieno eiléras¢io apzvalgos galima postuluoti giliai jsiSaknijusig tos pacios
intelektualinés — metafizinés kiirybos linija bei brandzius Rilke’s
per/skaitymo patirties — tiek tiesioginés, tiek netiesioginés — atgarsius
Baltrusaicio kiiryboje.

Antroji polemizuojamos genezés data — Vinco Mykolai¢io-Putino
raSytas nekrologas pacioje 1926 m. pabaigoje mirusiam ir 1927 m. sausio
pradzioje palaidotam Rilkei. Trumpai apZvelgdamas Rilke’s biografijg ir
kiiryba, Putinas i§ pat pradziy pabrézia, kad ,,[d]idelei daugumai ,,Zidinio*
“153  Tagiau jau kitoje
pastraipoje §ig nuostatg savotiskai taikosi susvelninti, teigdamas, jog ,,Rilke
esgs bene slavy kilmés*“!*, Slavai ,,gyveno, neSiodami kiekvienas savy atskirg
pasaulj“ 1%

skaitytojy S$itas vardas bus visai svetimas vardas

. Putinas pateikia literattring — kultiiring analogija: esg ,.Sitas
“156 jungia beveik slavg Rilke
su Jurgiu BaltruSai¢iu (taip tarsi jtraukia, nors galblit nesamoningai,
Baltrusaitj, Rilke’s skaitytojg ir kritika, j trigubg tarpkultiirinj rysj: simbolinés
germany, balty ir slavy giminystés.) Rilke vadinamas ,,didZiuoju poetu-

filosofiniai poetinis santykiavimas su pasauliu

mistiku“'®’, kuris j eiles sudéjo ilgesj, vienatve, nerima, abejones ir nuojautas.
Viena i§ Rilke’s kiirybos pagrindiniy temy, anot Putino, yra Dievas, ,,visos
nepasiekiamybés ir amZzinybés jasmeninimas®! 8, taip pat mirtis ir mirusiyjy

131 Eiluté i§ to paties pavadinimo Rilke’s eiléraséio.

152 Friedrich Holderlin, Eilérasciai, i§ vokie&iy kalbos verté Gintaras Beresnevicius et
al., Vilnius: Aidai, 1995, p. 205. Elegija iSverté A. Nyka-Nilitnas.

153 Vincas Mykolaitis-Putinas, ,,Rainer Maria Rilke*, in: Rastai, t. 12, kn. 2: Literatiiros
istorija, Vilnius: Lietuviy literattros ir tautosakos institutas, 2013, p. 33.

154 Ibid., p. 33.

155 Ibid., p. 34.

156 Ihid., , p. 35.

57 Ibid., p. 33.

155 Ihid., p. 34.
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pasaulis. Jis uzsimena ir apie protinj elementg '™, omenyje veikiausiai

turédamas filosofinj, desubjektyvizuojantj Rilke’s poezijos pobudi.

Tais paciais 1927 m. Saloméja Néris (1904—1945) paraso eilérast]
,Raudona rozé* (rinkinys Pédos smély, 1931). Sis, rodos, »genetiskai* sietinas
su Rilke’s ,,Ispany Sokéja“ (vok. ,,Spanische Tanzerin®) i§ Naujyjy eilérasciy
(vok. Neue Gedichte, 1907) rinktinés. Kad Néris skaiciusi Rilke, nurodo
Vytautas Kubilius: ,,[a]nt jos [t. y. Neries — J. J.] stalo guli K. Markso
,Kapitalas* ir R. M. Rilkés eiléras¢iy tomelis“!®. Apskritai Kubilius linkes
sugretinti Nérj ir Rilke kaip XX a. lyrikus novatorius, jteisinusius poetinius
impresionistiniy vaizdo vibracijy, paprastumo, natiiralumo, nutolimo nuo
estetizuoto dekoro aspektus!®'. 1932 m. Saloméja Néris i§ vokie¢iy kalbos
verté Rilke’s Kornetq, kuris, nenurodzius vertéjo, buves iSspausdintas ty mety
Naujojoje Romuvoje'®. Taip pat skaité Rilke’s verstus E. Barrett-Browning
Sonetus'®. Pradziai cituojamas Néries eilérastis'®:

Raudona rozé

Sig naktj pas mane Karmen atéjo,
Juoda Karmen — su deganciom akim.
Ji buré man — i§ korty spéjo

Ir gasdino nelemta ateitim.

Kriitiné jos karstai alsavo —
Virpgjo rozé kruvina:

— Klajon¢ — gyvenimas tavo...
Ir meilé — tavoji daina.

159 Ibid., p. 36. Deja, placiau jis Sito koncepto nekomentuoja. Putinas teksto pabaigoje
nurodo informacinius ir kritinius Saltinius, kuriais rémési raSydamas nekrologa.
Paciame tekste iSvercia tris fragmentus i§ Rilke’s Valandy knygos.

160 Vytautas Kubilius, Saloméjos Neries lyrika. Trys etiudai, Vilnius: Vaga, 1968, p.
104. Koks tomelis — nedetalizuojama.

161 payyzdziui, ibid., p. 222.

162 Sausio pradZioje verté i3 vokie¢iy kalbos R. M. Rilkés apsakyma ,,Padavimas apie
meile ir mirt] Korneto Christofo Rilke’s” (Viktoras Alekna, Saloméjos Neries
gyvenimo ir kiirybos metrastis: antra knyga, Vilnius: Vaga, 1997, p. 39). Salomé¢jos
Néries vertimo autoryste esga patvirting ,,Naujosios Romuvos“ redaktorius J.
Keliuotis ir jo brolis, redakcijos sekretorius A. Keliuotis (ibid., p. 42).

163 Ibid., p. 131.

164 Saloméja Néris, Seséliuotas mano kelias. Dienorasciy, eilérasciy, laisky, esé
rinktiné, sudaré Viktorija Daujotyté, Kaunas: Sviesa, 1999, p, 99.
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165

O kas paskui? — Paimki Sitg roze,
Tai suzinosi, kas dar bus ——

Viens burty Zodis laim¢ mums atvozia,
Ir vienas zodis — atveria kapus.

Karmen dainavo meil¢ prazitingg, —
Gyvenima be prietary ir baimés.

Ir sitilé roz¢ man — raudong, nuodémingg, —

Uzburtg Sirdimi ir laime.

...O su naktim i$nyko ir Karmen — —
Tik jos aistri daina liidnai skambgjo.
Ir keista dovang paliko man:
Raudonag roze. — Laimés nezadéjo.

Néries eilérastyje rySkus moters, Karmen, ispanés ar cigonés (bet
kuriuo atveju, pietietés) vaizdinys: ji buréja, dainininké, gundancios i§vaizdos
ir kar$to temperamento. Lyriniam subjektui, kuriam eiléraStyje tenka pasyvus
stebétojo vaidmuo, Karmen palieka ryskiai raudong roze, aistros, grozio,
lemties, kraujo, kancios simbolj. Roz¢ — vienintelis materialus saitas tarp $iy
dviejy, o daina efemeriska (nes kaip atliekamas kiirinys yra ribotos trukmés),
ir begaliné (nes ji skamba lyrinio subjekto mintyse nepaisant nei laiko, nei

erdvés riby).

Rilke’s eilérastis ,,Spanische Tinzerin® (,,Ispany Sokéja*)!63:

Kaip rankoje j visas puses ugnia
suspurda baltas braukiamas degtukas,
jos Sviesy Sokj taip ratu minia
apsupus — staigiai sukinio mene
uzsidega jsiliepsnot netrukus.

Ir visas virsta vis ugningesniu.

Ji savo plaukus uzdega zvilgsniu,

ir degas drabuzius ji Sokdama,
aistringai ton liepsnon jsukdama,

kur nuogos rankos, tarskint pirstai patys
i8kyla lyg nugandintos gyvatés.

Ir stai, lyg biity anksta ugnyje,
taip i8didziai | Zemg¢ sviedzia ja,
suémusi, nuo judesio valdingo,
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Wie in der Hand ein Schwefelziindholz, weil3,
eh es zur Flamme kommt, nach allen Seiten
zuckende Zungen streckt —: beginnt im Kreis
naher Beschauer hastig, hell und heif3

ihr runder Tanz sich zuckend auszubreiten.

Und plozlich ist er Flamme, ganz und gar.

Mit einem Blick entziindet sie ihr Haar

und dreht auf einmal mit gewagter Kunst

ih ganzes Kleid in diese Feuersbrunst,

aus welcher sich, wie Schlangen die erschrecken,
die nackten Arme wach und klappernd strecken.

Und dann: als wiirde ihr das Feuer knapp,
nimmt sie es ganz zusamm und wirft es ab

sehr herrisch, mit hochmiitiger Gebérde

und schaut: da liegt es rasend auf der Erde

und flammt noch immer und ergiebt sich nicht —.
Doch sieghaft, sicher und mit einem siilen
griiBendem Licheln hebt sie ihr Gesicht

und stampft es aus mit kleinen festen Fiifien.

Rilkei eilérastyje svarbiausia ne moteris, apie kurig beveik
nesuteikiama jokios informacijos, bet Sokis. RaSytas sulig Naujuosiuose
eiléerasciuose reiSkiama ,,Anschauen®, ,,Schauen®, ,,Sehen lernen® estetine
poetine programa, kuriai svarbiausia ,matymas®, ,mokymasis matyti“,
eilérastis kelia klausima apie $okio tvaruma. Sis konceptas apima ,,pastovaus,
neselektyvaus gebéjimo matyti ugdyma, kuris visas biities apraiskas ir visus
esinius pripazjsta vertus tapti siuZetu meno [kiiriniams]“!® Kitais ZodZiais,
prisiminus pamatinj Rilke’s siekj, — iSsaugoti daiktus, — kaip galima iSsaugoti
tokj netvary daiktg kaip Sokj? Pasyvus eilérascio subjektas, jsimaises kazkur

ir zifiri: numesta liepsna nedingo,
nepasiduoda, griebia liezuviu.

Bet su iskelta galva atsistojus

ji sveikina visus Sypsniu Zaviu,

ir ugnj trypia grakscios tvirtos kojos.

IS vokieciy kalbos verté J. Juskaitis (Rainer Maria Rilke, op. cit., 1996, p. 188—
189).

166 Op cit., 2013, p. 134.
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minioje, stebi Sokj: tik Sokio pradzioje ir pabaigoje uzsimenama apie moterj,
toliau dominuoja ugnis. Elementaru, kad i§ tikryjy nejziebiama jokia ugnis ir
gal joks kitas stebétojas tos ugnies nejzvelgia. Ugnis tampa Sokio metafora,
maskuojancia Soke¢ja, bet perkeiciancia Sokj. Tik tokiu biidu, t. y. stebétojui
suradus asociacijg (moters/ Sokio/ ugnies), jam pavyksta jg iSsaugoti
vaizduotéje, atmintyje ir kartu apsaugoti nuo laikinumo (kartoti ne tik Sokiui
nuslopus, bet kartoti ir tuomet, kai nebebus Sokéjos). Filérastyje ne tik
atskleidziama daikto perkeitimo ir i§saugojimo schema, bet jis pats reikalauja
pakartotinio skaitymo. Pirmasis estetinis etapas virsta sekanciu -
interpretaciniu tam, kad skaitytojas galéty pritaikyti perkeitimo modelj savo
skaitymo patir¢iai, o paskui jg iSplésti uz eilérascio riby.

Neéries eilérastyje lyrinis subjektas irgi girdi Karmen daing, kai pati
daina jau nebeskamba. Taciau lyrinj subjekta domina ne klausimas, kaip
iSsaugoti daing, Karmen vaizdinj ir pan., bet jo paties likimas. Karmen daina,
aistra, raudona roz¢ kuria tragedijos, kurios nebus jmanoma iSvengti,
nuojautg. Tiesa, dabar lyrinio subjekto $i pranaSysté neggsdina ir ,Jlaimés
nezadéjo...“ téra atmintyje bléstanCios dainos refrenas. Rilke’s ir Néries
eilérascius draugén sieja ir jvaizdziy gretimumas:

a) Pietietés moters (Ispané; Karmen);

b) Ugnies, liepsnos (Karmen degancios akys, kar$ta kriiting);

¢) Sokio ir dainos (svarbus atlikimas; Rilke’s eilérastyje visgi
svarbesnis vizualusis démuo, apie muzikg neuzsimenama);

d) Dabarties ir/ ar ateities (Sokio, dainos, egzistencijos tvermés
aspektais)'®’.

Dar vienas rilkiSkumo Neéries eilérastyje raktas gali buti pasiskolintas i$
Heideggerio teksto ,,Wozu Dichter?*, kuriame kalbama apie Zmogiskajai
egzistencijai savaimingg rizika ir likimg'®®. Heideggerio teigimu, ,,buvinio
butis yra rizika“!'®’. Lyrinis subjektas ,,Raudonoje rozéje“ ne tik pasyviai
i8klauso pranasyste, bet yra pasiryzes jg priimti drgsiai, nors blisimo fatalisko
pralaiméjimo nuojauta akivaizdi.

167 Be to, Néries eilérastyje keturiskart kartojamas Zodis ,,roZé“ yra vienas i§
2

pagrindiniy Rilke’s poezijos raktazodziy. Netiesioginé $iy dviejy eilérasciy jungtis
biity ir rilkiskojo ,,der Kreis* (apskritimo) analogija su Néries eilérasc¢io ,,roze*
(ziedyno perspektyva i$ virSaus) ir ,,akim® (raineles, vyzdzio).
168 Heideggerio terminai ,,Wagen* ir ,,Wagnis*, ,,Gewagte* ir ,,Losgeworfene*“galéty
biti verciami j lietuviy kalba kaip ,,ryztas® ir ,,rizika®, ,,iSdrjses® ir ,,jmestasis*.
169 Martin Heidegger, op. cit, 1977, p. 279.
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Rilke’s recepcijos prieigas tarpukariu bei vokietmeéiu pleia
periodikoje pasirodantys vertimai: Butky Juzés (1 vertimas), Fausto KirSos (2
eiléras¢iy vertimai), Alfonso Tyruolio (20 eilérasciy), Jono Kossu-
Aleksandraviciaus (J. Aiscio, 3 eilérasc¢iai), Viktoro Katiliaus (3 eilérasciy
vertimai), Henriko Nagio (15 eiléras¢iy). Stasys Anglickis Zurnalui Linija
pasirinko Rilke’s poezijos leitmotyva ,,Daina yra bitis“ (,,Gesang ist
Dasein®) %, 1930 m. buvo iSleistas almanachas Granitas, kuriame S$alia
lietuviy poety, pavyzdziui, Brazdzionio, Tyruolio, Vai¢iulai¢io ir kt., buvo
publikuoti ir verstiniai uzsienio autoriy tekstai, tarp jy ir Rilke’s. Pradéti rengti
vidurinio lavinimo grandies vadovéliai, pavyzdziui, 1931 m. dvitomis
Visuotiné literatiura: jame pateikta literatliros istorijos periodizacija (nuo
Antikos, Viduramziy iki XX a. pr.) ir asmenybiy bei jy kiiriniy katalogas.
Galima paminéti, kad pristatomi tokie Rilkei svarbiis autoriai kaip
Baudelaire‘as, Maerterlinckas, Ibsenas, rusy klasikai. Vienas i§ pagrindiniy
vadovelio tiksly esas ,.estetinio skonio aukléjimas visuotings literatiiros
“171 Rilke tuomet dar buves pernelyg artimas amzininkams,
taciau pakartotiniame 1991 m. leidime vienas i§ rengéjy Antanas Vaiciulaitis

grozybémis

klausé: ,,Taigi kg j jy vietas galim pastatyti i§ savo laikmec¢io? Kiekviena
literattira dairysis savo kandidaty: i§ vokie¢iy kalbos rasytojy galés kelti R.
M. Rilke [paryskinta J. J.], S. Georgg ir Thomg Manng [..]*!"%

Kitas biidas plisti Rilke’s kiirybai — paskaitos ir seminarai. Tarp
zinomiausiy — filosofy Juozo Girniaus ir Antano Maceinos, véliau
pasitraukusiy i§ Lietuvos ir plétojusiy savo paziiiras iSeivijoje!’®. Juozas
Girnius Kauno Vytauto DidZiojo universitete skaité egzistencializmo kursa,
be to, 1942—1943 vedé privaty seminarg, kurj lanké 25 literatiiros ir filosofijos

170 Preliminarus sgraSas paimtas i§ Kubiliaus 1976 m. recenzijos pasirodziusiai

Rilke’s Poezijos rinktinei.
Be to, galima pridurti, kad ,,perkeliant démesj nuo vertimo prie originalaus teksto,
keitési ir atrankos kriterijai — 4-ajame deSimtmetyje démesj sitiloma kreipti jau
nebe j edukacija, aukléjamajg kiiriniy funkcija, kaip periodo pradzioje, o | mening
kokybe, islickamaja verte” (Erika Malazinskaité, ,,Grozinés literatiiros vertimas
tarpukario Lietuvoje: nuo lietuvinimo tendencijos iki ekvivalentiSkumo paiesky*,
Colloguia, Nr. 35, 2015, p. 85).

171 Juozas Ambrazevicius, Jonas Grinius, Antanas Vai¢iulaitis, Visuotiné literatiira,
fotografuotinis leidimas, Vilnius: Vaga, 1991, p. I11.

172 Ten pat, p. VI. Jdomu, kad praéjus 60 mety, vadovélis buvo traktuojamas kaip
neprarades aktualumo, ir pakartotas 40 000 tirazZu.

173 Anot Nykos-Nilifino, ,,] Maceinos paskaitas apie Rilke ateidavo net Zmonés i§
gatvés; pas Girniy (j jo seminarg) buvo sunku patekti, ir narysté jame buvo prestizo
reikalas®™ (Alfonsas Nyka-Nilitinas, Dienorascio fragmentai 1976—2000, Vilnius:
Baltos lankos, 2003, p. 421; 1995 m. sausio 10-17 d. jrasai).

52



studentai. Seminaro metu buvo gilinamasi j Ibseno, Dostojevskio, Rilke’s ir
Heideggerio, Nietzsche‘s, Kierkegaardo tekstus. Jie, anot Girniaus, ,,liudijo
filosofijos ir literatiiros viding atvirybe*!™. Antanas Maceina 1940 m.
pasitrauké | Vokietijg, taiau po mety grizo ir vél dést¢ Kauno Vytauto
DidZiojo universitete ,,Filosofijos jvada“ bei interpretavo ,,R. M. Rilke’s
poezija. Ty paskaity uzrasai, kurie savo laiku nebuvo publikuoti, ,,matyt, yra
zuvetl”,

Taciau gausus Maceinos filosofinis palikimas bei jo alter ego — poeto
Antano Jasmanto — kiiryba leidzia savotiskai rekonstruoti tg idéjinj pagrinda,
kurj Maceina galéjo perduoti studentams ir kuris sudaré jo filosofinés sistemos
Serdj. Bet prie§ pradedant, biitina turéti omenyje, kad Maceinos filosofija kyla
i§ tvirty krikS¢ionisky Sakny: apsisprendimas tikéti jam buves ir filosofijos, ir
zmogiSkosios egzistencijos determinantas. Maceina Rilk¢ apmasto
heidegeriskos filosofijos kontekste, taip i vienj pindamas filosofija bei poezija.
Abiejy — Rilke’s ir Heideggerio — sankirtos taSku paskelbiama ,,iSvidiné
dvasia“!7®
filosofija ir Rilke’s vientisas poetinis iSgyvenimas, anot Maceinos, ,,yra

. Heideggerio sgvokomis iSskaidyta ir racionaliai konstruojama

iSaugusios i$ tos pacios pasauléjautos ir i§ tos pacios pasauléZiiros”'". Si
savoti$ka simbioz¢é dar pagilinama, kai Maceina tvirtina: ,,Jeigu laiko atzvilgiu
Heideggerio paziiiras reikia laikyti Rilke’s poezijos sufilosofinimu, tai esmés
atzvilgiu lygiai gerai Rilke’s poezijg galima vadinti Heideggerio filosofijos
supoetinimu®!”®. Vadinasi, tiek poezijg, tiek filosofija, ypa¢ vertingiausiy
kiiriniy atzvilgiu, galima traktuoti kaip kilusias i§ to paties paslaptingo
metafizinio $altinio.

Interpretuodamas visg Rilke’s Duino elegijy cikla tarsi ,,zmogiskosios
bities skunda“, o patj skundg savo forma laikydamas ,klausiamuoju
mastymu® 7, Maceina stengiasi paaiSkinti tragiska modernaus Zmogaus
egzistencijg Siuolaikiniame pasaulyje ir jo desperatiSskas pastangas rasti

174 Juozas Girnius, ,,Zmogaus prasmés zeméje poezija“, in: Juozas Kékstas, Kazys
Bradiinas, Alfonsas Nyka-Nilitinas, Vytautas Macernis, Henrikas Nagys, op.
cit.,1991, p. 30.

175 Arfinas Sverdiolas ,,Antano Maceinos filosofinis kelias“, in: Antanas Maceina,
Rinktiniai rastai, t. 1: Kultiros filosofija, sudaré Antanas Rybelis, Vilnius: Mintis,
1991, p. 7.

176 Supaprastinus terming, ,,i§viding* galima tapatinti su ,,viding*.

177 Antanas Maceina, Rastai, t. 3: Trilogija Cor Inquietum, sudaré Antanas Rybelis,
Vilnius: Mintis, 1990, p. 35.

178 Ibid., p 37-38.

179 Ibid., p. 501-502. Reikia turéti omenyje, kad Siame veikale Maceina tiria Jobo
knygos filosofing prasme.
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atramg kaip Rilke’s kiirybos tikslg. Tam jis esg ,,.Devintojoje elegijoje*
reikalauja poetinio Zodzio pastovumo daikty tikrovés ir pacios biities
atzvilgiu. Kadangi Maceinos poziiiris skleidziasi i§ tvirty krik§¢ioniSkojo
tikéjimo pozicijy, todél ir Rilke’s sonety Orféjas matomas Kristaus pozicijoje
(Kristaus — Logo), o poetinio Zodzio kuriamoji galia kaip Dievo zodZio
steigties analogas. Maceina, spr¢sdamas tragiSkajj zmogiskosios egzistencijos
skunda, nusprendzia, jog mirtingo Zmogaus tvermé slypi jo kiiryboje. Zmogus
save pratesia kiriniais: Rilke kvietimu ,,sakyti daiktus, kokiy nei jie patys,
nei kasdiené zifira jy nemato. Maceinos nuomone, Rilke kaip tik ¢ia suklysta:
tikroji zmogaus zitra turi buti nukreipiama ne j daiktus ar i biitj, o j Dieva.
. [S]itas Zmogaus apgrezimas i§ tikro yra jo nugreZimas nuo pasaulio ir
atgrezimas j Dievg“'® . Kardinalus Rilke’s paklydimas Siame apgreZties
veiksmy sraute gali biiti uzéiuopiamas, anot Maceinos, eilérastyje ,,Der
Olbaum-Garten® (liet. ,,Alyvy kalnas*) kaip akivaizdus Dievo neigimas'®'.
Tai, kg filosofijos postulatai netiko iSreikSti, Maceina perkélé i
Jasmanto poezija. Kiek labiau jgudusiam skaitytojui nesunku pastebéti, kad
Jasmanto poezijoje justi Rilke’s kurybos jtaka. Pavyzdziui, eilérastyje
,,Rudeniop* ¥ eilute ,,Sargai jau vynuogyny vartelius uzskles* pasigirsta
Rilke’s ,,Lyg namelis sargui vynuogyne‘'®? aidas, o abiejy eiléras¢iy Saltinis
— Izajo knyga'®*. Tos pacios biblinés tematikos interpretacijos: Jasmanto

130 Ibid., p. 563.

181 Antanas Maceina, Rastai, 9: Filosofija ir kultira. Kalbos filosofija. Literatiirinés

interpretacijos, sudaré Antanas Rybelis, Vilnius: Margi rastai, 2004, p. 447. Zr.

Rilke, op. cit., 1996, p. 158-161. IS vokieciy kalbos verté A. Danielius.

Paminétina, kad Maceina jsivelia j savotiska ,,amZingjj* ginca, iki Siol aktyviai

tebevykstant] tarp tyréjy ir skaitytojy: kokiu mastu pats Rilke buves religinis

poetas? Ta aplinkybe, kad Rilke’s teksty recipientus galima iSskaidyti j dvi grupes,

— 1) palaikancius jo religinj pasaukimg ir ii) ji neigianCius, — reikSminga ir

lietuviskajai recepcijai. Pavyzdziui, Heideggerio tekste Rilke’s religingumas tarsi

uztemdomas, o Schiwy apskritai ji laiko visa apimanciu, pacig kiryba
implikuojanciu ir organizuojanciu désniu.

Antanas Jasmantas, Klajinas: eilérasciai, sudarytoja Tatjana Maceiniené, Vilnius:

Aidai, 2001, p. 29. Ta pati frazé panaSios tematikos eilérastyje ,,Ateis ruduo is

rinkinio Gruodas (Antanas Jasmantas, Poezija, Vilnius: RaSytojy sajungos

leidykla, 1992, p. 30-31).

183 Rainer Maria Rilke, op. cit., 1996, p. 42-43.

184 1z 5,2: ,Mano mylimasis turéjo vynuogyna / derlingos kalvos atslaitése. / Jis
iSpureno Zeme, isrinko i§ jos / akmenis / ir apsodino rinktinémis / vynuogémis. /
Viduryje pastaté boksta sargui, / jsirengé jame net vyno spaudykla. / Tada tikéjosi,
kad jis augins vynuoges, / bet jis priaugino rigituogiy“ (Sventasis Rastas, Senasis
ir Naujasis testamentas, verté Antanas Rubgys ir Ceslovas Kavaliauskas, Vilnius:
Kataliky pasaulis, 1998, p. 1153. Taip pat zr. Job 27,18; Mt 21, 33—46). Plg. kita
»Rudeniop* eiluté: ,,Ir mes nueisime kalneliais Maino* (kalva ir kalneliai).
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»Bégimas ] Egipta“, ,Magdalena po kryziumi“, ,,Stinus palaidiinas®,
»Panaktinis® ir kt. Jasmantas sukiiré¢ eilérasciy cikla Kristaus istorija, o
Rilke’s ankstyvojoje kiiryboje taip pat esama Christus-Visionen (1896—1898;
iSleistas 1937 m.). Jasmanto eilérastis ,,Rutha“!® (paraytas Brebersdorfe,
1945-04-19), kurio paantrasté (,,IS R. M. Rilkés®):

O mano siela priesais Tavo veida

Kaip moteris, kaip Rutha, kaip tarnaité.
Ji dieng, susilenkus ir sukaitus,

Tavo lauky kilnoja pédus.

O vakarop, kai saulé jau nusédus,

Ji skuba tekina prie upés

Ir vandenyse nusiplovus,

Apsivelka drabuzj kuo graziausia,
Ateina pas Tave ir susisupus

Kojiigaly prie tavo lovos

Pasiklysta.

O jei vidurnaktj Tu ja paklausi,

Kas ji,

Ji nusigandus atsakys Tau:

Tai a8, Rutha, tarnaité!

I8skleisk sparnus virSum savos tarnaités...

Siuo Jasmanto eiléraséiu ne tiek interpretuojamas Rilke’s ,,Und meine
Seele ist ein Weib vor dir“!8¢ (liet. ,,Ir mano siela lyg moteris prie§ tave*) i$
treCiosios Valandy knygos dalies Knyga apie piligrimyste (Das Buch von der
Pilgerschaft), kick atkartojamos pastarosios pirmoji ir antroji strofos beveik
pazodZiui.

Und meine Seele ist ein Weib vor dir.

Und ist wie der Naémi Schnur, wie Ruth.
Sie geht bei Tag um deiner Garben Hauf
wie eine Magd, die tiefe Dienste tut.

Aber am Abend steigt sie in die Flut

und badet sich und kleidet sich sehr gut
und kommt zu dir, wenn alles um dich ruht,
und kommt und deckt zu deinen Fiilen auf.

185 Antanas Jasmantas, op. cit., 2001, p. 37.
186 Rainer Maria Rilke, Gesammelte Werke. Die Gedichte, Miinchen: Anaconda
Verlag, 2020, p. 244.
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Und fragst du sie um Mitternacht, sie sagt
mit tiefer Einfalt: Ich bin Ruth, die Magd.
Spann deine Fliigel {iber deine Magd.

Du bist der Erbe...

Und meine Seele schlift dann bis es tagt
bei deinem Fiilen, warm von deinem Blut.
Und ist ein Weib vor dir. Und ist wie Ruth!®’.

Bibliné Rutos knygos istorija — iStikima moteris nusipelno malonés ir
vyro meilés'® — tampa iStikimybés ir nuolankumo metafora, kurig lyrinis
subjektas panaudoja savo atsidavimui apibiidinti. Jasmanto eilérastyje tokios
iStikimybés adresatas tikriausiai yra Dievas (visi Tu jvardziai raSomi tik i$
didziosios raidés), o Rilke’s eilérastyje jis gali jgyti daugiau poteksciy. Taciau
Jasmantas sustoja ties tre¢igja strofa, kurioje Rilke palicka dviprasme, nuo Tu
1 AS atgreziancCia, eilute — ,,prie tavo kojy, suSilus nuo tavo kraujo*. Toks
savotiSkai Sokiruojantis finalas sujaukty Jasmanto eilérascio, skambancio
beveik kaip vestuviy giesmé (tikin¢iojo ir Dievo, iStikimo tarno ir dosnaus
Seimininko), ramybe, kelty neortodoksisky, baugiy asociacijy.

Itin svarbu, kad Jasmantas, uzuot tiesiogiai rémesis vien bibline Rutos
knyga kaip pagrindiniu savo eilérascio jkvépimo $altiniu, link jo artéja rilkiSku
»aplinkkeliu®“. Rilke didesnj démesj skyré Senajam Testamentui, kurio knygos
tapo ne vieno eiléras¢io prielaida ar pagrindu. Tacdiau poetui tikéjimas ir
Dievas tuo pat metu buvo ir asmeninés jtampos, jnirtingo kvestionavimo,
netgi savitos ,,psichologinés traumos®“ (pavyzdziui, prisiminus perdétg
motinos, Phia Rilke, religinguma) objektas. Rilkei, analogiskai Valandy

187 Pazodinis vertimas disertacijos autorés:
Ir mano siela lyg moteris pries tave. / Ir yra lyg Naomés marti, lyg Ruth. / Ji dieng
aplink tavo varpy kriivg eina / lyg tarnaité, kuri sunkiausiai dirba. / Bet vakare ji
lipa upén / ir prausias, ir rengiasi labai gerai, / ir eina pas tave, kai viskas aplink
nurime, / ir ateina, ir uzdengia tavo kojas. // Ir tu klausi jos vidurnaktj, ji sako / su
giliu romumu: AS Ruth, tarnaité. / ISskleisk sparnus virSum savos tarnaités. / Tu
esi paveldas... // Ir mano siela miega, kol iSausta / prie tavo kojy, susilus nuo tavo
kraujo. / Ir yra lyg moteris pries tave. Ir lyg Ruth.
Sis vertimas atlieka pagalbine funkcija, nes i$skyrus kelias frazes i§ pirmos strofos,
paskuting antrosios strofos eilute, Jasmanto eilérastis beveik identiskas su Rilke’s.
Disertacijos autoré Siuos Rilke’s eilérasciy vertimus pasitelkia kaip
iliustruojamqjq pagalbing priemong ir né kiek ne daugiau. Nepriekaistingus
poetinius vertimus, berods, galéty atlikti tik Antanas Gailius (g. 1951). Tai leidzia
atkreipti démesj ne tik j Rilke’s vertimy stokq, bet ir j galbiit aktualy naujos Rilke’s
teksty ir teksty apie Rilke vertéjy kartos poreikj.

188 pyz.. Rut 4,10.
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knygos tonui, Dievas yra tamsus, o sicla yra tarsi moteris, tarsi Ruta (Rutha,
Ruth), kuri pati jsipraSo j guolj. Jasmanto eilérastyje akcentuojamas
nuolankumas, paklusnumas, atsidavimas.

Dar vienas Jasmanto eilérastis, iSlaikantis ta pacig rimtg (ne zaidybiSka
kaip vélesniems postmodernizmo paveiktiems poetams) linijg, yra ,,Ruduo®
(R. M. Rilkés motyvu) '*.

Ir krinta lapai krinta... Ir atrodo,
kad i§ dangaus pageltusiy jie krinta sody
viskam, viskam ranka numoje.

O naktimis ir musy Zemé krinta,
tarp Zvaigzdziy krinta vienumoje.

Visi mes krintame. Ir miisy rankos krinta.
Ir Vienas tik yra, Kurs §j kritimg
$velniai, Svelniai ant savo delno ima.

Trys strofos seka keturias Rilke’s eiléras€io tokiu paciu pavadinimu
strofas 1§ Vaizdy knygos:

Die Bliitter fallen, fallen wie von weit,
als welkten in den Himmeln ferne Gérten;
sie fallen mit verneinender Gebiirde.

Und in den Nichten fallt die schwere Erde
aus allen Sternen in die EinsamKeit.

Wir alle fallen. Diese Hand da fallt.
Und sieh dir andre an: es ist in allen.

Und doch ist Einer, welcher dieses Fallen
unendlich sanft in seinen Handen hailt.

Veélesnis Juskaicio vertimas i§laiko originalo sarangg:
Vis lapai krenta, krenta, lyg placiy
dangy tolybéj vysty sodai: mestas

kiekvienas lapas kaip neigimo gestas.

Ir Zemé krenta j naktis ramias tas
sunki vienatvén i visy ZvaigzdZziy.

189 Antanas Jasmantas, op. cit., 2001, p. 51.
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Visi mes krentam. Si ranka $tai Kkris.
Ir kur tik Zvelk, visur kiti krist ima.

Ir visgi Vienas laikos: ta kritima
visy taip Svelniai laiko rankom Jis'*.

Paryskintu Sriftu i8skirta, kokios Jasmanto ir Rilke’s ,,Rudens” (,,Herbst®)
originalo ir vertimo ] lietuviy kalba eilutés beveik visisSkai sutampa. Tiek
pasaulis, tick zmonés — laikini ir mirtingi, pakl@istantys amzinam Kritimo
(galbiit | niekur arba pas Dieva) désniui. Ranka, kuri gyva, kuri raso Siuos
eiléraiCius, taip pat kada nors nusvirs. Tik yra Vienas'’!, t. y. Dievas, kuris
sulaiko, reguliuoja ir jgalina §j kritimo désnj, bet pats niekada nekrenta'®?.
Jasmantas neapsakomai troksta Dievo artumo, stengiasi jtikti (plg. ,,Rutha®),
sugrjzti (,,Stnus palaidiinas®), nekantrauja, kada bus priimtas. Vis délto
netikétas $iy dviejy eiléraséiy raktas — ruduo; laikas, kai ne tik krenta lapai,
bet kartu subrandinami vaisiai. Kritimas turi biti brandus, i$lauktas, prie jo
priarté¢jama ne tada, kai norima (nerimastingas Jasmanto eiléras¢iy lyrinis
subjektas), bet kai btina lemta.

Véliau Maceina atsisakys skaityti Rilke’s tekstus. ,,Vieng Kkartg
paméginau interpretuoti R. M. Rilke’s ,,Duineser Elegien* ir, atrodo,
suklydau: Rilke zavéjausi, nes nesupratau. O dabar as jo poezijos negaliu
pakesti“!'®®. Neigti jtakas — tai viena i§ provokatyviy Rilke’s recepcijos
tendencijy, kuriai i§ dalies atstovauja, pavyzdziui, Juskaitis. Nepaisant tokio
apsisprendimo, Maceina/ Jasmantas, filosofas/ poetas, lietuviskajai Rilke’s
kiirybos recepcijai suteiké konceptualy pavidala, kuomet greta ,,jprasto*
lyrizmo atsirado kryptingo teologinio — racionalistinio mastymo, poetinés
metafizikos.

Tarpukario literatliros ir jos suformuoty literatiriniy lukesc¢iy bei
vertybiy tradicijg pratesé Bronius Krivickas (1919-1952). Prisidéjes prie
rezistencinio pasiprieSinimo 1945 m., Krivickas kuré, pasinaudojus
Daujotytés terminu, ,atsparos poezijg*“'**, kuriai budingas ir maslumas, ir

190 Rainer Maria Rilke, op. cit., 1996, p. 122; 125. Verté J. Juskaitis.

191 Pasitelkus filosofing, teologing terminija, biity galima jvardinti ir kaip ,,Vienj*.

192 Plg, Aristotelio amZingjj judintojg, kuris pats niekada nejuda.

193 Pokalbis su profesorium Antanu Maceina jo 60 mety sukakties proga®, in:
Antanas Maceina, Rastai, t. 14, sudaré Antanas Rybelis, Vilnius: Margi rastai,
2008, p. 443.

194 Viktorija Daujotyté, ,,Atsparos poezija®, in: Bronius Krivickas, Laiky griity:
kiirybos rinkting, sudaré Virginijus Gasiliinas, Vilnius: Lietuvos rasytojy
sajungos leidykla, 2017, p. 9 ir toliau.
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pesimizmas, tragiSkumas, apokalipsés jausena. Krivickas skaité Rilke’s
poezija, perémé imponuojanCia soneto forma: reikSminga jo kiirybinio
palikimo dalis — sonety ciklas ,,Neuzmirstuolei, Zydin¢iai nakty“. Sonete
,Nors kaip paukstis aplink Jj tu ratg“’*’ jdomiai varijuojama Rilke’s eiléras¢iu
,Ich lebe mein Leben in wachsenden Ringen* (liet. ,,Rievém besivejanciom
gyvenu*) ' vienu i§ pirmyjy, kuriuo pradedama Valandy knyga. Visas
Broniaus Krivicko sonetas (parasytas 1950 m.):

Nors kaip paukstis aplink Jj tu ratg
Skriesi savo protu i8didZiu
Ir, sparnais pakiles vir§ zZvaigzdziy,
ISmatuosi erdviaja Visata,

Bus tau Jis toks tolimas be galo,
Bus lyg mires Jis tavoj Sirdy,

Ir vis kaustys jg ziema gidi,
Sniegas, speigas ir ledai kristalo,

Kol, per ugnj atgailos i$éjes,
Tapsi tyras, kaip tave Kuiréjas
Leido zemés rojun. Tik tada,

Sutirping leda vakarykstj,
Ims §irdy dZiugiom versmém tau tryksti
Jo maloné, meilé ir malda.

Rilke’s eilérastj sudaro vos dvi strofos:

Ich lebe mein Leben in wachsenden Ringen,

die sich iiber die Dingen ziehn.

Ich werde den letzten vielleicht nicht vollbringen,
aber versuchen will ich ihn.

195 Bronius Krivickas, op. cit., 2017, p. 129.
196 Rainer Maria Rilke, op. cit, 1996, p. 26-27. Degutytés vertimas:

Rievém besivijan¢iom gyvenu —
per daiktus jos plyti.

Gal paskutiné ir nepalies delny,
bet geidziu iSbandyti.

Ir skrieju i Dieva, ta kuorg auksta,
vir§ tukstantmeciy visy.

Ir nezinau, kas — audra ar paukstis,
ar giesme esu.
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Ich kreise um Gott, um den uralten Turm,

und ich kreise jahrtausendelang;

und ich weill noch nicht: bin ich ein Falke, ein Sturm
oder ein groBer Gesang.

Abiejy eiléraséiy lyrinio subjekto egzistencijos modusas — judesys ratu,
kurj reikéty interpretuoti kaip simbolinj, menama, atlickamg vien mastymu.
Rilke’s tekste $is judesys nukreiptas j daikty pazinima, kurio sékminga baigtis
negarantuojama, uZztat akcentuojamas bandymas. Krivickui pazinimas téra
prielaida priartéti prie Dievo, kuriam, paradoksalu, zmogus abejingas (,,lyg
mires Jis tavoj Sirdy*, be abejonés, gali biiti siejamas su nyc¢iska Dievo mirties
tema). Cia vél uZzsimenama apie isbandyma (3aléiu ir ugnimi), kurj jveikes
zmogus atgimsta, t. y. atgauna pradinj nekaltumg, ir susivienija su Dievu.
Rilke’s eilérastyje tokios apibréztos veiksmy programos néra. PrieSingai,
art¢jimas prie Dievo gali biti traktuojamas kaip nuolatinis, netgi
regresuojantis procesas be uztikrintos baigties, o lyrinis subjektas iSlicka
netapatus sau paciam: klausimas — kas A4S esu? — fataliskai iSlieka atviras.
Taciau Krivicko kiiryboje esama kito eiléras¢io, nubrézZiancio
intriguojancias paraleles su Rilke’s ,,Alkeste® (vok. ,,Alkestis®) 7 Tai —

197 Rainer Maria Rilke, op. cit., 1996, p. 198-205. A. Gailiaus vertimas:

Umai pasiuntinys tarp jy iddygo,

] verdancig vestuviy puotg sviestas
lyg naujas prieskonis. [...]

Admetas mirs. Kada? Dabar, tuojau.

[.]

Bet ji prabyla: ir ne jam, o dievui
skirti tie Zodziai, dievas juos iSgirsta,
ir lyg per dieva girdi juos visi:

Jam pakaitalo nér. Tik a$ esu.

AS pakaitalas. Kas gi uz mane

dar uzbaigtas labiau. Kas man beliko
i$ to, kuo ¢ia buvau? Tik tiek: numirti.
[...]

Fjau juk pasilaidoti po juo,

po vyru, kad itirpty, dingty viskas:
tad vesk mane: uz jj numirsiu as.

[...]
Svyruodamas jis puolé jkandin
ir lyg sapne pastvert mégino juodu,
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,Nuotaka“/*, parasyta 1945 m. Abiejy eilérai¢iy atramos taskas — antikiné
istorija apie jaung merging Alkestg, kuri pasiaukoja savo vestuviy diena, kad
biity nuo mirties iSgelbétas jos mylimasis, karalius Admetas. Rilke’s eilérastis
»epinio* pobiidzio, smulkiai atpasakojantis visg istorijg ir reflektuojantis
pagrindiniy veikéjy mintis ir jausenas (primena samonés srauto technika). Cia
Sis eilérastis bus pacituotas gerokai sutrumpintas, atkreipiant démesj tik |
svarbiausius momentus:

Da plétzlich war der Bote unter ihnen,
hineingeworfen in das Uberkochen
des Hochzeitsmahles wie ein neuer Zusatz.

[.]

Admet muss sterben. Wann? In dieser Stunde.

]

Doch wie er wartet, spricht sie; nicht zu ihm.
Sie spricht zum Gotte, und der Gott vernimmt sie,
und alle horens gleichsam erst im Gotte:

Ersatz kann keiner fiir ihn sein. Ich bins.

Ich bin Ersatz. Denn keiner ist zu Ende

wie ich es bin. Was bleibt mir denn von dem
was ich hier war? Das ists ja, dass ich sterbe.
[...]

Kein Sterbender nimmt mehr davon. Ich ging ja,
damit das Alles, unter Dem begraben

der jetzt mein Gatte ist, zergeht, sich auflost —.
So fiihr mich hin: ich sterbe ja fiir ihn.

jau einancius prie dury (aSarotos
ten spietés dar moteriskeés), bet i§vydo
tik Sypsnj dar merginos:

[.]

Ir jis tada
delnais akis uzsidengé parklupes,
kad po to Sypsnio nieko neregéty.
198 Bronius Krivickas, op. cit., 2017, 31-32.
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]

Der stiirzte taumelnd zu den beiden hin

und griff nach ihnen wie im Traum. Sie gingen
schon auf den Eingang zu, in dem die Frauen
verweint sich drangten. Aber einmal sah

er noch des Méddchens Antlitz, das sich wandte

[.]

Da schlug er jah
die Hinde vors Gesicht, wie er so kniete,
um nichts zu sehen mehr nach diesem Léicheln.

Rilke’s eilérastyje [mirties] dievas ateina pasiimti jaunikio, taciau §is visokiais
buidais stengiasi iSsipirkti, sifilydamas tai tévus, tai artimiausig drauga,
derédamasis dé¢l mety, o paskui dél valandy. Kai nuotaka pasisiiilo vietoj savo
blisimo vyro, dievas sutinka. VyriSkumas Siame eilérastyje iSkyla kaip
moteriSkumo antipodas, juk Alkesté vis vien bty ,,pasilaidojusi po vyru®, jos
moteriskas samoningumas ir savitumas biity uzgozti, todél mirtis téra vien
logiska iSeitis, gal net palengvéjimas, pergalé. Visa kas lieka jaunikiui yra
kalté, géda ir... gyvenimas.

Krivicko eilérastyje iSlaikoma ta pati minties vaga, kuomet nuotaka
stebi vestuvininky procesija, mergai¢iy ir vyry palyda. Ivykis, kuris, rodos,
turéty buti palydimas dziaugsmo, nuotakos patiriamas kaip grésmé, mirties
nuojauta. Mergautinés dienos traktuojamos kaip laidojama praeitis, baigtas
gyvenimo etapas. [domu, kad ir §iuo atveju moteriSkumui (i§ esmeés —
mergaitiSkumui, nes Krivickas né vienoje strofoje neuzsimena apie moteris)
irgi graso vyrai, jaunystés ir mergaitiSkumo, t. y. nepriklausomybés nuo vyro,
sutuoktinio, ,,duobkasiai“. Jaunoji nuotaka pasiaukoja dél savo suzadétinio,
nors mirtj §iuo atveju galima laikyti daugiau simboline, kuriam palickama
atvira galimybé nulemti mergaités (moters) bitj ir likima.

Jos veidas buvo mirtinai nubalgs,
Ir ji, tokia jaunuteé ir liekna,
Stovejo vidury vestuviy salés,
Kai palydovy eisena

Pro ja létu zingsniu praéjo,

[.]1%

199 Antrosios strofos dalis, tre¢ia, ketvirta ir $esta strofos praleistos, nes i§ esmés tik
iSplecia tg pacia mint;.
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Ir vyrus, einancius kartu, steb¢jo:
Kodél siandieng dévi jie tamsiai?
Paskui staiga supratus sudrebéjo:
Tai jos dieny jaunyjy duobkasiai.

[.]

Ir ant géliy baltyjy jos (¢. y. asaros —J. J.) 1asojo
Ir, virpant josios rankai nerviskai mazai,
Sidabro taurése drebéjo

Kaip $viesiis deimanto lasai.

Tada i savo suzadétinj jinai pasizilir¢jo

Akim drégnom, paskendusiom Svelniam sapne:
Pro mano mirusias dienas, lyg mirusia aléja,
Kurion salin nuvesi tu mane?

Rilke’s ,,Alkestés* ir Krivicko ,,Nuotakos“ paralelés yra unikalios
lietuviskoje Rilke’s recepcijos tradicijoje. Jomis palieCiama jautri ir subtili
moteriskumo tema, besiskleidzianti i§ vyriSko pozidrio perspektyvos.
Antikiné istorija yra i§ naujo aktualizuojama, tampa literatiirinés
komunikacijos objektu. Be to, identifikuojami pazitiry j moteriSkumg
pédsakai, suponuojama netiesioginé konfrontacija tarp moteriSkumo ir
mergaitiSkumo, tarp moteriSkos brandos ir mergaitiSko nekaltumo. Tai, be
abejonés, atveria galimybes Rilke’s recepcijai ly¢iy tyrimy kontekste®.

Aptarti pavyzdziai iliustruoja, kokiais jvairiais sklaidos kanalais }
lietuviy literattrg ir kultlirg skverbési Rilke’s kiiryba. Kad ir kokig data
pasirinktume atskaitos tasku recepcijos pradziai zyméti, svarbu, kad pati
lietuviy literatiira demonstruoja nejtikétinag, per tuos kelis nepriklausomybés
desimtmecCius pasiekta literatiiring brandg. ISkeltas uzdavinys — tapti
lygiaverte Vakary kultiirine partnere — buvo pradéjes sparciai atsipirkti:
lietuviy literatira, neprarasdama unikalumo, ,,mokési* i§ tuomecio pasaulinio
literattiros kanono, autoriy, judéjimy, stiliy. Taiau ketvirtojo deSimtmecio
pabaigos geopolitiniai jvykiai, perauge j Antrajj pasaulinj kara, Ryty Europai
lémé, kad buvo i§ esmés sugriautas ir taip nestabilus status quo. Per
ateinanCius  deSimtmecius Rilke’s recepcija jgavo labai jvairias

200 Kurios galbiit padéty aiskintis ir tokias problemas, kodél taip maza Rilke’s vertéjy
motery? Kodél démesys tarsi nukreipiamas nuo , literatirologinj korektisSkuma*
kvestionuojan¢iy temy ir motyvy (o gal jiems lietuviai skaitytojai vis dar
nepakankamai pasiruos¢)? Ir kg rilkiskai suvoktinas moterisSkumas pasako apie
pacia moteriskosios traktuotés tradicija Siuolaikinéje lietuviy lyrikoje?
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sociokulttirines formas: nuo Rilke’s kaip persona non grata iki Rilke’s —
literatiirinio skonio etalono, potencialaus tautinés identifikacijos simbolio®”'.
Antra vertus, lietuviy literatiira savita vaga toliau vystési ir iSeivijoje, ypac uz
Atlanto. Ten pagrindinés lietuviy literatiiros misijos ir vizijos buvo veikiamos
nuolatiniy pastangy prisidéti kovoje uz Lietuvos laisve.

Nors jvairiy socialiniy ripeséiy, adaptacijos kitokios sgrangos
mazesniu mastu nepavyko iSvengti né vienam lietuviy iSeiviy ragytojui, taiau
bendra sociopolitiné atmosfera buvo daug karty liberalesné nei sovietinéje
Lietuvoje. Rilke’s skaitymas Cia gal¢jo biiti nevarzomas ideologinés cenztiros
ir ezopinés koduotés sistemos. IS esmés nekvestionuojant Rilke’s vietos
pasauliniame literatiiros kanone, buvo galima estetiskai jj pripazinti, mégautis,
polemizuoti ar ignoruoti®. Pritaikyti, i$laikyti ar reformuoti skirtingy autoriy
karty (pavyzdziui, neoromantiky, zemininky, beZzemiy) literatirines ir
estetines preferencijas, atsineStas i§ tarpukario Lietuvos kultlirinés terpés,
Svietimo institucijy, visuomeniniy organizacijy. Rilke’s poezijg skaité Nagys,
Nyka-Nilitinas, Radauskas, Litiné Sutema ir kt. raSytojai, kritikai,
intelektualai. Sie j Vakary literatiiros kanona orientuoti, prieigy prie teksty
nestokojantys, oficialios ideologijos ir jos cenzlriniy aparaty
nedisciplinuojami Rilke’s skaitytojai galéjo (bent i§ dalies) patenkinti
egzistencinés identifikacijos, estetinio pasigéréjimo, atviresnés literatlirinés
komunikacijos (catharsio) poreikius. Rilke’s kiiriniais buvo galima atsiliepti
1 iSkylancius epochos ir asmeninius klausimus, organiSkai jtraukti j savos
kiirybos, vieSo literatlirinio dialogo konteksta. Pavyzdziui, Nykos-Nilitino
dienoras¢iuose galima atsekti deSimtmecius besitesusig pozitriy j Rilke ir jo
kirybg evoliucijg, kartkartémis pasukdavusig netikétomis (ypac zitrint i$
bendry lietuviskos recepcijos pozicijy) atSakomis. Nyka-Nilitinas

01 plg.: , Juk daznam misy jau daugelj mety sava ir artima buvo vien pati autoriaus
pavardé. [...] (G)alima nujausti, kad Sitaip jautresné, esminéms Zmogaus bities
problemoms atvira miisy visuomenés dalis gynési nuo negyvos, Saltos ir neva
humanizma deklaravusios, bet i§ esmés vien hedonizma ugdZziusios pastaryjy
desimtmeciy tikrovés. [...] Argi ne apie mus [paryskinta — J. J.] kalba Rainer
Maria Rilke [...]?* (Antanas Gailius, ,,Keli ZodZiai apie alchemiko auksg®, in:
Raineris Maria Rilke, op. cit., 1997, p. 179).

202 Vienas i§ jdomiausiy atvejy yra papasakotas Viktoro Katiliaus (1910-1993). Jis
paklausgs, ar Bernardui Brazdzioniui nedaras jtakos ,rafinuotai subtilus poetas
Rainer Maria Rilké? Jis atsaké: ,,AS nesu jo atidziau né skaites, zinau tik, kad
toksai yra“. Ir a§ negal¢jau tokiu atsakymu patikéti. Nesinoréjo tikeéti, kad a§ —
monistas — geriau pazinoc¢iau R. M. Rilke, negu jis — moderniojo katolicizmo
reprezentantas® (Viktoras Katilius, ,,.Leidiniai ir zmonés i$ kataliky aplinkos*, in:
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nekvestionavo Rilke’s priklausomybés pasaulinio literatiiros kanono asSiai ar
jo literatiirinio autoriteto pavyzdzio reikSmes, bet, reflektuodamas savaja
skaitytojo patirtj, savo asmenybe, sieké autentiSkai atsakyti, kas jam esanti (ir
nesanti) Rilke’s kiiryba. ,,Rilke, ir Sios dienos akimis zifirint, vienas didziausiy
poety apskritai. Tatai liudija Kindheit, Herbstag ir Duineser Elegien, armijos
imitatoriy ir iStisos bibliotekos tomy apie jo poezija ir jj patj. Bet ar viso to
pakaks atsilaikyti pries laiko kantrybe?*?% Rilke beveik visglaik papuola tarp
mégstamiausiy Nykos-Nilitino poety. IS jo taip pat [kuriam laikui] pasiskolina
gyvenimo motto: ,,Wer spricht von Siegen? Uberstehn ist alles!**** Tagiau
Nyka-Niliinas ir bodisi Rilke, kvestionuoja jo kiirybos aktualumg dabarties ir
ateities raSytojams, neretai vertindamas jj kaip sentimentaly ir manieringg
literatirinés ir kultiirinés praeities relikta.

Tam tikrais periodais (kaip dabar) mane apima vieno kurio
autoriaus manija. Sjkart buvo Rilke. Vél perskai¢iau beveik visa, ka tik
galéjau gauti. Sjsyk ypa¢ daug laiko skyriau korespondencijai. Juk
Siandien jis laikomas vienu geriausiy epistolarinés literattiros
reprezentanty. Bet man jo laiskai nepadaré didesnio jspiidzio. [...]

Rilkes laiskai taipogi liudija, kad jo buta ,katés charakterio
zmogaus, nestokojusio né gerai paslépto praktiSko senso ir net tam tikro
suktumo; kad jis realiame gyvenime turéjo atrodyti juokingas, o kartais
tiesiog nepakenc¢iamas. [...]%%

Nyka-Nilitinas Rilke neabejotinai traktuoja i§ moderniy pozicijy, viena
vertus, pripazindamas kiirybos verte, kita vertus, kritiSkai ir gana skeptiskai
vertindamas tai, kg dabar biity galima pavadinti sgmoningu jvaizdzio
konstravimu. (Rilke’s silpnyb¢ ritualams, kilmingiesiems, komfortui (kurij jis,
deja, ne visglaik pasiekdavo) yra neblogai dokumentuoti.) Esgs Rilke, anot
Nykos-Nilitino, ne kas kita, o ,,poetas manieristas**%. Rilke’s kiiryba néra

203 Alfonsas Nyka-Nilitinas, Dienorascio fragmentai 1938-1970, Chicago: Algimanto
Mackaus knygy leidimo fondas, 1998, p. 274. 1951 m. vasario 3 d. jrasas. Ar
klausimas apie Rilke’s reikSme laiko perspektyvoje néra kiek skubotas, nuo jo
mirties nepraé¢jus né trisdesimc¢iai mety?

204 Ibid., p. 320. 1957 m. kovo 17 d. jraas.

Pazodziui: ,,Kas kalba apie pergale? Suprasti yra viskas!*

205 Ibid., p. 326-327. 1957 m. rugpjicio 8 d. jrasas.

206 Ibid.,, p. 449. 1966 m. balandZio 6 d. jrasas.

Véliau Nyka-Nilifinas prisipazins: ,,a$ savo laiku pavydéjau jam tokios poetiskos
katino su mélynu kaspinu [kursyvas — J. J.] pakakléje, melancholiskai murkiancio
ant jau rudenéti pradéjusios grafienés keliy, egzistencijos® (Alfonsas Nyka-
Nilidinas, op. cit., 2003, p. 26-27; 1977 m. kovo 8 d. jrasas).

65



nuvertinama, bet kvestionuojamos kulto apraiSkos tarp jo skaitytojy ir
imitatoriy (amzininky ir vélesniy karty).

Sekanciame skyriuje bus gilinamasi j kai kuriuos Nagio tekstus, tokiu
blidu bandant suprasti ir atskleisti, kaip Rilke’s poezija buvo skaitoma
zmogaus, kultlrinius pagrindus gavusio dar nepriklausomoje Lietuvoje,
pasitraukusio j emigracijg; kaip j Nagio kiirybg jsiliejes rilkiskas repertuaras
atliepé likesCiy horizonta, padéjo kelti klausimus ir ieskoti j juos atsakymy.

3.2. R. M. Rilke’s recepcijos pavidalai Henriko Nagio poezijoje

Henrikas Nagys (1920-1996) — vienas i§ iskiliausiy egzodo poety,
poetinés zemininky kartos atstovas, eilérasciy rinktiniy (Lapkricio naktys,
Saulés laikrodzZiai, Mélynas sniegas, Broliai balti aitvarai, Prisijaukinsiu
sakalg) autorius, kritikas, vertéjas. Nagys i$ Lietuvos, kartu seserimi, biisima
poete, Zinaida Nagyte-Katiliskiene (Litine Sutema, 1927-2013) i§ Lietuvos
pasitrauké 1944 m. Po Vokietijoje ir Austrijoje praleisty mety Nagys persikélé
i Siaurés Amerikg, Kanada (Monrealj). Trauminés karo, pasitraukimo i$
Lietuvos, o paskui ir i§ Europos, patirtys, naujo gyvenimo buido, adaptacijos
i8Stikiai ir tapatybés paieskos savaip jsiras¢ | poetinius tekstus.

Ieskant ankstyvy sgsajy su Rilke’s recepcija, tuoj j akis krenta Nagio
rySys su vokieciy kalba ir urbanistine aplinka. Galima sakyti, jog i§ mazens
Nagys buves nomadas: tévas dirbo gelezinkelio tarnautoju ir beveik kas pora
mety dél tarnybos keisdavo gyvenamaja vieta. Be to, Nagys augo
daugiakalbéje Seimoje, mokeéjo lietuviskai, latviskai, vokiskai. Nagio pazintis
su Rilke’s kiiryba irgi prasidéjo anksti: ,,Man buvo gal septyniolika mety, kai
jau skai¢iau Rilke. Teta i§ Liepojos man atsiunté du tomus jo rinktiniy
raSty” 27 . Studijuoti Nagys pasirinko Vytauto DidZiojo universitete
lituanistikg, germanistikg ir meno istorijg, lanké minétajj J. Girniaus
seminarg *® . Anksti pradéjo raSyti eiles, kuriomis, kartu su savo
bendraamziais, oponavo dainingajai ir subjektyviajai neoromantinei
poezijai?®. Vokietme¢iu Nagys paskelbé 15 Rilke’s eiléraséiy vertimy bei

207 Henrikas Nagys“, in: Egzodo rasytojai, Vilnius: Lietuvos raSytojy sajungos

leidykla, 1994, p. 692.

,»O asmeniskai malonu, kad savo klausytojy tarpe turéjau Nagj* (Juozas Girnius,

,~Zmogaus prasmés zeméje poezija“, in: Juozas Keékstas, Kazys Bradiinas, Alfonsas

Nyka-Nilitinas, Vytautas Macernis, Henrikas Nagys, op.cit., 1991, p. 30).

209 Payyzdziui, Ais¢iui ir Vai¢iulai¢iui. Tam tikros opozicinés jtampos, asmeninés
ambicijos Nagj lyd¢jo visg gyvenimg. Pvz., placiau: Gintaré Bernotiené, ,,Apie
Henriko Nagio niveau*, Colloquia, 2020, Nr.45. (Po Nepriklausomybés atgavimo
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apzvalginj straipsnj?'®. 1939 m. émési vieno i$ populiariausiy Rilke’s teksty,
archetipinés poemos Sakmé apie korneto Kristupo Rilke’s meile ir mirtj, kurj
baigé versti 1943 m. Tacliau pokario suirutés, iSvykimas j Kanada,
bendradarbiavimas su iliustracijas kiirusiu Telesforu Valiumi (1914-1977),
atidéliojimas ir kt. 1émé, kad knygelé pasirodé iSeivijos spaudoje tik 1987 m.
Cikagoje?"". (Lietuvoje atskiru leidimu — 1998 m.). Traukdamasis i§ Lietuvos,
Nagys su savimi pasiémé Rilke’s ir Jono Ais¢io knygy?!2. Véliau studijas tesé
Freiburgo (Vokietija) ir Insbruko (Austrija) universitetuose. Pastarajame
apsigyné disertacijg apie austry poeta Georgg Traklj (1887-1914) — Georgo
Traklio kelias nuo impresionizmo prie ekspresionizmo. Aktyviai reiSkési
iSeivijos spaudoje, pavyzdziui, Literatiuros lankuose, Nepriklausomoje
Lietuvoje ir kt., dalyvavo visuomeninéje veikloje. Nagys, reflektuodamas savo
ilgg kiirybinj kelia, teigé:

Man nuolat prisimena R. M. Rilke’s pasisakymas, kai jis buvo kazkokio
literatiirologo paklaustas, kiek jis, jo paties nuomone, esgs parases tokiy
eilérasciy, kuriais esgs visiSkai patenkintas, R. M. Rilke atsaké: ,,Gal
dvylika®.

Tasai vieno iskiliausiy XX amzZiaus austry-vokie¢iy poety pasisakymas,
atsimenu, mane apstulbino. Pagalvojau klausdamas saves: tai kiek gi tu
tokiy parasei? Nes, mano jsitikinimu, Rilke labai gery eiléraséiy yra

paraSes kelis Simtus, o tobuly bent pussimtj?'?.

Nagio pasirinktas literatirinés vertés proporcijy palyginimas be
platesnio komentaro liudija, koks svarbus lietuviy literatiirai Rilke. Kaip
autoritetas ir atskaitos taSkas Rilke savotiskai kursté lietuviy literaty

Nagys ,,atvirai reiSkia nepasitenkinima, kad yra nejvertintas, kad jo literatirinis
idirbis nedomina literatiirology* (ibid., p.110).
219 Henrikas Nagys, ,,Tyrasis poetas* (Rainer Maria Rilke: 1875.12.4-1926.12.29),
in: Naujoji Lietuva, 1942, Nr. 9. Gavo 40 reichsmarkiy stipendija (kaip Vytauto
Didziojo universiteto studentas).
Nyka-Nilitinas, komentuodamas Nagio vertima, pazymi, kad Sis esas
»heriipestingai atliktas: netikslus, susentimentalintas® (Alfonsas Nyka-Niliiinas,
op. cit., 2003, p. 261). Be to, ,.ka jis [£. y. Nagys —J. J.] bedaryty, viskas iSeina dar
sentimentaliau negu ir taip jau sentimentaliame Rilkés originale” (ibid., p. 262.
1988 m. birzelio 2 d. jrasas).
Zr. Manfredas Zvirgédas, »I$ sakalo skrydzio“, in: Henrikas Nagys, Pasaky
sakalas, sudarytojas Manfredas Zvirgzdas, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir
tautosakos institutas, 2019, p. 11. Virginija Paplauskiené, op. cit., 2009, p. 53.
213 Henrikas Nagys, ,,Laiskas J. Jasai¢iui, Montrealis, 1990 m. gruodzio 4%, in: Kas
yra kiryba: lietuviy egzodo rasytojai apie kiirybg, sudaré Juozas Jasaitis, Vilnius:
Vaga, 1991, p. 311.
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ambicijas, siek] iSeiti uz nacionalinés problematikos, suteikti lietuviy kalbai
rilkiskosios eufonijos atvaizdg®'.
Eilérastyje ,,II. Stai mano Zemé: saujoje laikau...* (1993)%'% aptariamas

ir literatarinés vertés klausimas:

Stai mano Zzemé: saujoje laikau

greitom pasemtg

pasienio stoties perono smélj.

Lekia traukinys —

jau Priisy zemé, véjai,

zalia zalia akyse: pramirga upés, pilys senos, kazin kur
Tolminkiemis ir Kristijono biirai uzkasti;
prie kojy pustus¢iam aplamdytam lagamine
ramuné, rieké duonos ir Kossu-
Aleksandraviciaus,

ir Rainerio Maria Rilke’s knygos —

zaliy kastono plastaky mojavimas uz lango
ir vasara, tebekvepianti liepziedziy medum,
namiskiy litidnos akys, paskutinis sakinys,
uzluzes, nebepasakytas niekad — tolumoj
duslus dundéjimas patranky, damy kamuoliai,
naktim padangé tvink¢ioja ugnim

ir siaubo apimta minia banda
neatsigrezdama visus kelius uztvindé —
lekia traukinys —

Stai mano Zeme:

saujoje laikau.

Eilérastis skirtas skausmingo atsisveikinimo patirCiai apraSyti: lyrinis
subjektas uz nugaros palieka tévyne, | kurig gal jau nebesugris, o pries akis
veriasi nezinomybé. Lietuviska peizaza keiCia etniniu aspektu artimas
prisiskas, Karaliau¢iaus, reprezentuojamas ir gamtos, ir istorijos, ir literatiiros
— Kristijono Donelai¢io, Tolminkiemyje parasiusio pirmaja grozine knyga
lietuviy kalba — poema Metai. Taciau Cia jau nebéra lyriniam subjektui
reikalingos gyvybingumo versmés — ,,biirai uzkasti*“. Paskutinis sakinys, kurio

214 Kita vertus, Rilke’s poveikio ,,laipsnis* lietuviy autoriams yra polemikos objektas.
Nyka-Nililinas teigia: ,,Mano jsitikinimu, daugelio kritiky akcentuojama Rilkés
jtaka Nagiui yra gerokai perdéta™ (Alfonsas Nyka-Nilitinas, ,,Henrikas Nagys,
arba Saulés laikrodziai“ in: Idem., Temos ir variacijos. Literatira, kritika,
polemika, Vilnius: Baltos lankos, 1996, p. 296). Su kritiky postuluojamomis
jtakomis nesutiks ir Juskaitis.

215 Henrikas Nagys, op. cit., 2019, p. 256.
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taip ir neisdrjso pasakyti, karo realijos, pabégéliy minios — ir reali dabartis, ir
tai, kg lyrinis subjektas palieka praeiciai. Ateitj simbolizuoja lagaminas,
kuriame lyg romantiky reliktas jkista ramuné, duonos kriaukslé ir knygos:
vieno 1§ tarpukario poetiniy autoritety Jono Kossu-Aleksandraviciaus (t. p.
Kuosos-Aleksandriskio, Jono Ais¢io) ir Rilke’s.

Rilke’s kiirybos recepcija Nagio kiiryboje i8 tiesy jvairialypé: kai kurios
nuorodos akivaizdzios, o kitos subtiliai jaustos j sudétingesnj, implicitinj
teksto sluoksnj. Eilérastis ,,PranaSas® i§ ankstyvojo rinkinio Lapkricio naktys
pradedamas Rilke’s epigrafu: ,,Tu nesi ar¢iau Dievo, kaip mes:/ mes visi nuo
jo toli“*!6, Eiléras¢io tonas visgi artimesnis Nietzsche‘s filosofijos kontekstui:
deformuotas pranasas tarsi antzmogis (vok. ,,Ubermensch®), tamsios Zmoniy
sielos, aiksté, Dievo skelbimas. Daznai cituojamame Nietzsche‘s Linksmojo
mokslo pasaze ,,I8protéjes zmogus“?!” irgi kalbama apie keistuolj, vidurdienj
atéjusj su zibintu rankoje j turgaus aikste ir paskelbusj, jog Dievas mires, esa
visi mes esame jo Zudikai. Bet minia nepasiruoSusi §iai ziniai ir keistuoliui
tenka pasitraukti — jis atéjes per anksti. Programiniame veikale Stai taip
Zaratustra kalbéjo*'®, Nietzsche irgi akcentuoja tokio skelbéjo atéjima,
sukursiant] naujas vertybes. Nagio eilérastyje susirinkusi minia stebi pranasg,
aukstinant] naujgjj Dieva, bet taip ir nepajégia nuspresti, ar tas pranasas sakes
tiesg, ar tas Dievas esgs tikras. Siuo eiléras¢iu supinami krik$¢ioniskosios
evangelizacijos, mesijo laukimo ir provokuojantis Nietzsche's bei
neortodoksinis Rilke’s kiirybos kontekstai. Salia rilkiskosios Dievo artumo /

216 Henrikas Nagys, Grizulas: poezijos rinktiné, Vilnius: Vaga, 1990, p. 14.

Tiktai pazvelkite | jj, i Sita pranasa:

jis iSkalbingom liipom skelbia nauja Dieva;

jis ideda Jj i kiekvieno miisy tamsig siela,

ir vél toks pats dulkétas ir riistus palieka miisy krasta.

O mes sustoje aikstéj kalbamés ilgai.

Mes nieko nesuprantanc¢iom akim nueinantj palydim:
toli jo platts rubai véjuje plevena, ir plaukai

pries juoda debes;j kaip sniegas zydi.

Mes stovime. Kiekvieno sieloje sunki mintis:

argi jis tikrajj ir galingiausig Dieva atnesé?..
...Vienam issisunkia ant skruosto asara. Kiti

nulitide — skirstosi — Sirdim iSdeginta, tuscia...

27 Friedrich Nietzsche, Linksmasis mokslas: (La gaya scienza), i$ vokie€iy kalbos
verté Alfonsas Tekorius, Vilnius: Pradai, 1995, p. 151-153.

218 Friedrich Nietzsche, Stai taip Zaratustra kalbéjo: knyga visiems ir niekam, i3
vokieCiy kalbos verté Alfonsas Tekorius, Vilnius: Alma littera, 2002.
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nepasiekiamumo tematikos, iSkyla poetinis Nagio pasiklydusio, abejojancio,
kenciancio subjekto vaizdinys.

Kitas atvejis, kai Rilke’s citata pasirenkama tarsi dvasiniu eilérasciy
rinkinio Prisijaukinsiu sakalg leitmotyvu:

Sei allem Abschied voran, als wire er hinter

dir, wie der Winter, der eben geht.

Denn unter Wintern ist einer so endlos Winter,

dass, iiberwinternd, dein Herz iiberhaupt iibersteht?'’.

Tai strofa i§ Rilke’s Sonety Orféjui, 11 dalies, ,,XIII soneto“??°, kuriame
kalbama apie gebé&jima gyventi ir dziaugtis neiSvengiamos mirties (Nebiities)
akivaizdoje, priimti jvairias gyvenimo puses. Rilke’s epigrafa papildo paties
Nagio i8 rinkinio Broliai balti aitvarai ir amerikieciy poetés Catherine Davis
(1924-2002) eilés.

Rilke’s kiuirybos klodai atveria dar jdomesniy paraleliy, asociacijy ir
interpretacijy. Ankstyvojoje Nagio kiiryboje, lygiai kaip ir Rilke’s, esama
eiléras¢io, skirto poeto egzistencijos esmei nusakyti. Nagio ,,Poetas* 22!
pasirodé Lapkricio naktyse:

Dabar tave pazjstu. Tavo namuose
gyvena vakaras ir tikstanciai sapny.
Ir Zvaigzdés naktimis ant tavo milziny
juodyjy medziy spindi, kaip rasa...

Ir véjai tau dainuoja rudenim.

Ir liettis skleidZia tau pavasariais Ziedus.
Ziemas praklaidzioji tu skamban&iom pusnim.
O vasaras tarp zydin¢iy sody...

Dabar zinau: tu niekur neturi namy —
(namy tokie turéti niekados negali),

bet pasilenk — tau Snabzda zemé ir naktis:
kas tau namai — tu ir be jy esi karalius!
kas tau mirtis — tu ir po jos juk gyveni.

219 Henrikas Nagys, op. cit., 1990, p. 239.

220 A. Bukonto vertimas j lietuviy kalbg skamba Sitaip:
Bik tu pirma issiskyrimo kiekvieno,
ziema gyvenk lyg jau biity toli.
Nes tarp ziemy sutinki nesibaigiancia ziema,
perziemot ja — tai i$vis Sirdziai leidzia islikt.
(Rainer Maria Rilke, op.cit, 2014, p. 107.)

22! Henrikas Nagys, op. cit., 2019, p. 66.
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Poctas neturi namy jprasta $io zodzio prasme, nes jo tikrieji namai — tai
krastovaizdis, mety laiky kaita, dangus, medziai, i§ tikryjy — visas
universumas. Jis supranta pirmaprade gamtos kalbg, jZvelgia jos paslaptis.
,»Lai audringos nakties, | tolumas Saukiancio nerimo brolis, nepripazjstantis
melancholigky atodiisiy ir intymaus $nabzdesio®??. Sia nepasaulietiska
prasme poetas yra karalius, kuris savo kiirybos déka gyvena amzinai. PanasSios
sgrangos Rilke’s eilérastis ,,.Der Tod des Dichters* (,,Poeto mirtis®)?** is

Naujyjy eilérasciy:

Er lag. Sein aufgestelltes Antlitz war

bleich und verwiegernd in den steilen Kissen,
seitdem die Welt und dieses von-ihr-Wissen,
von seinen Sinnen abgerissen,

zuriickfiel an das teilnahmslose Jahr.

Die, so ihn leben sahen, wussten nicht,
Wie sehr er Eines war mit allem diesen;
denn Dieses: diese Tiefen, diese Wiesen
und diese Wasser waren sein Gesicht.

O sein Gesicht war diese ganze Weite,

die jetzt noch zu ihm will und um ihn wirbt;
und seine Maske, die nun bang verstirbt,

ist zart und offen wie die Innenseite

von einer Frucht, die an der Luft verdirbt.

222 Vytautas Kubilius, Neparklupdyta miiza. Naujosios literatiiros studijos, Vilnius:
Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2001, p. 199.
223 Rilke, op. cit, 1996, p. 162-163. I§ vokie¢iy kalbos verté J. Degutyté:
Jisai gulgjo. O jo veidas baltas —
taip nenumaldomai ant priegalviy iskeltas,
kai jau pasaulio pazinimas i§ minciy
nutriko lyg atodiisiu placiu
ir krito atgalios | nebiitj suvelta.

Regéje gyva niekas nesuprato,

kaip jis suaugges neatskiriamai

su tom lankom, daubom, vandens verpetais,
kad jo tikrasis veidas visa tai.

Jo veidas — tai erdvé, kuri priglust
zadéjo tyliai, virSum jo palinkus,

o ta jo kauke, negyva sustingus,

opi ir atverta viskam aplinkui,

kaip vaisiaus, kristi pasmerkto, vidus.
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Nagio pirma ir antra strofa sutampa su Rilke’s antrgja. Abiejuose eiléras¢iuose
kalbama apie poeto mirtj ir jo tikrgja prigimtj. Rilkei mirSta poeto kiinas, kurj
jis nusimeta tarsi kauke, bet ne tikroji esatis. Apskritai Rilke radikalesnis,
uzsimena apie nebiitj, grasancig pasiglemzti visa, kas tik yra; taciau nebitis
yra ir tas Saltinis, i§ kurio visa iSeina, vadinasi, ir grjzta. Naujuosiuose
eilérasciuose esama dar vieno eiléras¢io identisku pavadinimu ,,Poetas“??*,
versto paties Nagio. Jame plétojama mintis apie pamating poeto vienatve,
poziiirj, kuris Rilkei buvo ne tik artimas, bet kurio jis nuos$irdZziai reikalavo 18

) 225 . Poetas

kiekvieno menininko (plg. intranzityvinés meilés koncepcija
paliekamas pats su savimi, be namy, be mylimosios ir be taip liaupsinty daikty

artumos:

Tu palieki mane, valanda.

Tavo sparnai man atveria Zaizdas.
Kg dabar vienas — su savo burna?
savo naktim? ir savo diena?

Neturiu mylimos nei namy
pasaulyje visame.

Kiekvienas daiktas, kurj imu,
tampa brangus ir iSduoda mane.

Poetas nepaliaujamai save dalija daiktams, kurie Sitaip praturtéja ir ji palieka.
Abiejuose eilérasciuose atsikartoja poeto kaip apleistojo vieniSiaus, amZzinojo
benamio, biblinio Ahasvero, kuriam skirta skelbti amzingsias tiesas,
vaizdinys.

Rilke’s eiléras¢io ,Skaitantis 22° (vok. ,Der Lesende®)
reminiscencijos jau¢iamos Nagio eilérastyje ,,Rudenio sapnas*“?*’. Antroji
Nagio eilérascio strofa prasideda skaitymo situacijos aprasu:

24 Ibid., p. 173.

225 7r. §io darbo p.42, kur pladiau komentuojama i koncepcija.

226 Rainer Maria Rilke, op. cit., 1996, p. 145-147. I$ vokie&iy kalbos verté J.
Juskaitis.

Skaiciau ilgai. Nuo tol, kada lietus
Barbent i langus puolé per pietus.
Véjuota liety uzmirSau lauke:
Knyga sunkia.

227 Henrikas Nagys, op. cit., 2019, p. 102-103.
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Vakarais, kai atskleisi prie zidinio mylima knyga
apie Didjjj Molna, i8klydusj savo svajoniy ieskot,
ji sudegs su drugiais tavo namo gimtam zidinyje,
ir pravirks kamine paskutinj karta maisy ruduo.

O pirmosios ,,Skaitanciojo* eilutés tokios:

Ich las schon lang. Seit dieser Nachmittag,
mit Regen rauschend, an den Fenstern lag.
Vom Winde drauflen horte ich nichts mehr:
mein Buch war schwer.

Kai skaitytojas atsiver¢ia mégstamg knyga, visos realaus erdvélaikio
apibréztys netenka galios. Biidamas apribotas fiziSkai, tuo pat metu jis
vaizduotés déka tampa laisvas atsidurti bet kur. Knyga veikia kaip tarpininkas,
atverigs naujos dimensijos vartus, kuri gal net daugiau jtikina nei fiziné,
kolektyviai patiriama, uztekstiné tikrové. Perkeitimas jvyksta bemat: tg
iSreiskia Nagio metafora apie sudegusia knyga (juk akivaizdu, kad knygos
niekas i§ tikryjy nesudegina) ir Rilke’s apie sunkig knyga (knygos svoris juk
nepakito).  Eiléras¢iuose nuolatos zaidziama opozicijomis tikra/
jsivaizduojama, tikrové/ regimybé, jos tai koreliuoja, tai prieStarauja viena
kitai. Nagio eilérastyje apskritai susikerta sapno ir skaitymo patirtys, tarp
kuriy nejmanoma nubrézti grieztos ribos. Sapne lyrinis subjektas skaito
konkrecius kiirinius, pavyzdziui, pranciizy rasytojo Alaino Fournier (tikr.
Henri-Alban Fournier, 1886—1914) romang Didysis Molnas, kuris Nagiui
paliko didelj jspudj, taip pat Svedés Selmos Lagerlof (1858—1940) Gesta
Berlingg®®. Sis pasaulis galioja tik tol, kol nubundama. Pabundama dukart:
pirma, i§ skaitymo, paskui i§ sapno:

Und wenn ich jetzt vom Buch die Augen hebe,
wird nichts befremdlich sein und alles grof.
Dort drauf3en ist, was ich hier drinnen lebe,
und hier und dort ist alles grenzenlos;**

28 | Gesta Berlingo kalvéj dainavot dainas palaidiiny, / liejot vyng ir juoka Zéruojancio

Zaizdro ugnin“ ir t. t.

229 Ir kai akis pakelsiu a$ nuo knygos,
taps viskas taip didinga ir brangu.
Ir ¢ia, ir ten lyg begalybei lygas,
kas mano dvasioj, tas ir uz langy;
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Rilke’s tekste susilieja ¢ia ir ten, vaizduoté ir tikrové — galima sakyti, kad
skaitymas pakyléja tikrove, suteikia jai taurumo. Nagiui prabudimas i§ €ia |
ten labiau susijes su prarastimi: ,,Suledéjusiom rankom svajoniy knygag
atskleides, / savo galva padéjai ant jos...“ Paradoksalu, taciau Siuos du
eilérascius galima traktuoti kaip poeting skaitymo akto iSsklaidg.

Kiek netikéta Siaurés ir tamsos kolorito uzZpildytame Nagio poetiniame
pasaulyje rasti eilérastj ,,Capri“*. Rilke 1906-1908 m. lankési Sioje saloje,
tuo metu gerokai maziau lankomoje turisty nei Siandien, kurios gamtovaizdzio
(dalj laiko praleido ziema) sukelti jspiidziai iSbarstyti po atskirus eilérascius,
pavyzdziui, ,,Lied vom Meer (Capri)* (liet. ,,Daina i$ juros (Capri)®), ,,Die
Nacht der Friithlingswende (Capri, 1907)“ (liet. ,,Pavasario naktis), ,,Sonnen-
Untergang (Capri)“ (,,Saulélydis Capryje), ,,Ausblick vom Capri* (,,Vaizdas
nuo Caprio“). Nagio eilérasc¢io ,,Capri* struktiira apima tris vaizdiniy blokus,
kur pirmoji ir paskutinioji strofa jrémina vidurinigjg. Lyrinis subjektas
kreipiasi i lyrinj Tu, kuriam pasakoja apie pacig sala, jos gamtg, Zmones ir
daiktus. Antroje strofoje dominuoja kontinentinés Italijos (Romos, Monte
Cassino kalvos) topografija, o veiksmas i§ gana idilisko ir pastoralinio Caprio
persikelia ] apokaliptinj pasaulj, nuniokotg globalaus karo. Reikty atkreipti
démesj j pirmajg ir trecigja strofas:

Capri saloj kiparisai liekni ir liauntis kaip moterys.
Legendaringj Capri saloj gsociai liekni ir moterys.
Vynuogynai vingiuoja pakalnén. Jiira ir uolos dainuoja.
Tu atéjai ir stovéjai zvarby gruodzio vidurnaktj

mano sapne, aiksteje, pligoj, pusnynuose,

viena ir balta. Kaip zydintis medis, Zuvédry debesis,
Neapolio kolona.

[.]

Legendaringj Capri saloj vaikai neSa saujose saule.
Citriny pintinése auksg renka rinkéjy rankos.

Linguoja luotai lengvai ir ritmingai. Santa Lucia.
Kodél atéjai j mano sapna? Kodél nesvetingon Siaurén?
Sninga ir sninga ir sninga ir sninga. Ant sniego nekalto
balta poeto veida

paiso Ziema.

230 Henrikas Nagys, op. cit., 2019, p. 130.
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Jose atrandama daugiausia sgsajy su Rilke’s eilérasciu ,,Lied vom Meer

(Capri. Piccola Marina)

«231 45 ,,Caprio* ciklo:

Uraltes Wehn vom Meer,
Meerwind bei Nacht:

du kommst zu keinem her;
wenn einer wacht,
so muss er sehn, wie er
dich iibersteht:

uraltes Wehn vom Meer,
welches weht
nur wie fir Ur-Gestein,
lauter Raum
reilend von weit herein...

O wie fiihlt dich ein

treibender Feigenbaum
oben im Mondschein.

Abiem atvejais kalbama apie Vidurziemio jiiros regiong (Capri, Roma,

Neapolj, Monte Cassing ir kt.), dominuoja nakties, vidurnak¢io laikas, lyrinio

Tu artéjimo (atéjimo) vaizdiniai (Nagio —,,tu atéjai®, Rilke’s — ,,tu né pas vieng

neateini“ (,,du kommst zu keinem her”), medzio simbolika (figmedis;

kiparisas). Tai — patys akivaizdziausi tarpusavio sgsajas pagrindziantys

poetiniai eilérad¢iy démenys?*2,

Tiriant Rilke’s recepcija, nejmanoma apeiti Duino elegijy, kurios

laikomos Rilke’s fundamentalaus poetinio genijaus jrodymu. Pavyzdziui,

231 Rainer Maria Rilke, Rilke, op. cit., 2020, p. 568. Pazodinis vertimas disertacijos

232

autores:

Pirmykstis dvelksmas iS jiiros, / jiros véjas naktj: / tu pas nieka neateini; / kai Sis
budi, / jis turi matyti, kaip / tave iStveria: / pirmykstis dvelksmas i§ juros, / kuris
pucia / kaip tik pirmykstéms uoloms, / tyra erdvé / iSsipléSianti i$ tolumos ¢ionai...
/1 O kaip jaucia tave / apsunkes figmedis / virSuje, ménesieno;j.

Pratesiant ,,Siltyjy kraSty“ tematika, buty galima ieSkoti paraleliy tarp dviejy
»~akmeny“ tipy, stiksanc¢iy Egipte. Rilke Egipte lankési 1911 m. — vieSnage
pertraukeé iStikes nervinis ir dvasinis pakrikimas. Nuorody j Egipta, tiesa, Rilke’s
kiiryboje néra daug, pavyzdziui, Karnakas ir Sfinksas minimi ,,Aus dem Nachlass
des Grafen C. W. (In Karnak wars, Sphinxallee)* (Raier Maria Rilke, op. cit.,
2020, p. 751) ar ,,Elegijose” (,,Sestojoje”, ,,Septintojoje”, ,,Desimtojoje**). Nagys
eilérastyje ,,Akmenys“ (Henrikas Nagys, op. cit., 2019, p. 151) iSvardija senovés
civilizacijy, renesanso akmens kiirinius, tarp jy minimi ir Egipto sfinksai. Vis délto
toks fragmentiskas pobiidis stabdo tolesn¢ Sios Rilke’s recepcijos atSakos Nagio
poezijoje plétote.
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Nagio ,,I§sipildymo psalmé*“?3* demonstruoja, kaip giliai jsiSaknija i§ Elegijy
pasiskolinti jvaizdziai. Kad tai biisigs iSskirtinis Nagio kiirinys, iSduoda Zodis
psalmé, kurj galima laikyti tiesiogine aliuzija j rilkiskaja elegija®**. Pakilia ir
melancholiska kalbésena apmastoma zmogiskoji egzistencija Siuolaikiniame
pasaulyje. Nagio ,,I8sipildymo psalmé® turi paraleliy su Rilke’s ,,Antrgja“ ir
,Penktaja elegijomis“. Pirmoji strofa:

V¢jas nesa degésiy ir dumy tvaika.

Vakaro akys tamsiai mélynos, litidnos.

Miesto sode i§déliojo Monsieur LeMort marionetes —
kareivius platany pavésyj ir Zaidzia zaidima:

l¢liy laidotuves.

Eilutes i§ ,,Penktosios elegijos*?*>:

Aiksteés! O, aikste ParyZziuj, amzinoji rampa,

kur modisté, Madame Lamort,

zemeés triukSmingus kelius, tas nesibaigiancias juostas,
rezga ir pina ir nuolat naujy vis

kilpy gamina — kokardy, riusy, géliy, dirbtiniy vaisiy...
visi jie

netikrai nudazyti, — pigioms

zemiskos lemties skrybélaitéms.

Originalas®* vokie¢iy kalba galbit atskleis net aiSkesnes paraleles tarp
Siy dviejy kiiriniy:

Plétze, o Platz in Paris, unendlicher Schauplatz,

wo die Modistin, Madame Lamort,

die ruhlosen Wege der Erde, endlose Béander,

schlingt und windet und neue aus ihnen

Schleifen erfindet, Riischen, Blumen, Kokarden, kiinstliche Friichte —,
alle

unwahr gefédhrbt, — fiir die billigen

Winterhiite des Schicksals.

233 Henrikas Nagys, op. cit., 2019, p. 146-147.

234 Psalmé nurodo biblinius kontekstus, o elegija tradiciskai siejama su antikos
literatiiros Zanrais. Siuo atveju abiejuose kiiriniuose — Nagio psalméje ir Rilke’s
elegijose — kvestionuojamas formalus religinis turinys.

235 Rainer Maria Rilke, op. cit., 1996, p. 277. I§ vokieciy kalbos verté V. Blozé.

236 Ibid., p. 276. Nagys, be abejonés, Rilke skaité originalo kalba, todél ir semantiniai
kai kuriy zodziy kraviai artimesni originalui nei lietuviskiems poetiniams
vertimams.
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I akis tuoj krenta Nagio Monsieur LeMort ir Rilke’s Madame Lamort
nenuneigiamas panaSumas. Nagys pakei¢ia Lamort lytj i§ moteriskosios
Madame (liet. ,,Ponia®) | vyriS8kaja Monsieur (liet. ,,Ponas®). Be to, pakeicia
grafing forma, jvesdamas antrg didziajg raid¢ M — LeMort. Abiem atvejais
i8laikoma pranciiziSka frazé, nors kiiriniai rasyti kitomis kalbomis, lietuviy ir
vokieciy. Pranciizy kalba la mort reiSkia mirtj (taip pat iSnykima, sugriovimg).
Nagio Monsieur LeMort (galbut Ponas Mirtis) lyg teatro reZisierius iSdélioja
marionetes — kareivélius miesto sode. Apie miesta nieko konkretaus
nepasakoma, i§skyrus, kad vakaras (temsta), sklinda degésiy ir dimy kvapas
(gaisras?) ir jame yra sodas, kur auga platanai®*’. Kaip ir dera marioneciy
teatro vadovui, jis rengia spektakl] — ,Zaidzia zaidimg“, bet §is esas
makabriskas — l¢liy, t. y. kareiviy, laidotuvés (karas, po musio?). Rilke’s
Madame Lamort™® (Ponia Mirtis?) — modisté, taigi, tam tikra prasme irgi
menininke, kurianti jmantrias skrybélaites, savo ,,zaidimo* vieta pasirenka
aikste Paryziuje. Si, o apskritai — aikstés, parkai, sodai ir pan. vietos®’, yra
teatro scena (Schauplatz), vadinasi, Madame, kaip ir Monsieur, rodo
spektaklj. Cia ji yra aktyvi veikian¢ioji, lemianti ir gyvenima, ir mirtj.

Zmogiskosios egzistencijos teatro, maskarado, mugés, S§ventés,
zaidimo, kuriems diriguoja nematomas lélininkas, metaforos daznai
vartojamos ¥, Apskritai, visas pasaulis, gamtinis ir socialinis, gali buti
traktuojamas kaip estetinis. Gyvenimo métomas, lyg marioneté tampomas
zmogus pasijunta atlieckgs jam primesta vaidmenj spektaklyje, tode¢l teiraujasi,
kas galjs biti jo reZisierius, o kartu suabejoja viso pasaulio tikrumu: ypa¢ kai
dominuoja pesimistiné pasauléziiira, apokaliptinés nuotaikos, nusivylimas

237 Kadangi Lietuvoje platanai natiiraliai neauga, tai miestas ne Lietuvoje. Beje,

»miesto sodas* gali biiti paprasCiausias parkas, o parko motyvo eilérasciai,
pavyzdziui, hipotetiné ,Panteros” vieta Jardin du Luxembourg, realiame
Paryziaus parke.

238 Turint omenyje, jog Rilke’s kiiryboje esama jvairiy jtaky ir interteksty, Madame
Lamort galima sieti ir su pranciizy autorés Rachilde (1860—1953) simbolistine
pjese Madame La Mort (1891) (placiau zr. Judith Ryan, op. cit., 2006, p. 192—
193).

29 7odis ,,der Platz vokie¢iy kalba reiskia ir aikste, ir vietg. Kaip vieta suprasta
»Platz dar artimesné savo semantika Nagio ,,miesto sodui‘.

240 Pedro Calderéno de la Barcos (1600-1681) pavartota ,,gyvenimo kaip teatro*
metafora paplito Vakary kultiiroje. Be to, jvairiy sri¢iy mokslininkai yra atkreipg
démesj | zmogui budingg zaidybisSkuma. Pavyzdziui, kaip kosmogonija
atkartojantys ir pasaulj palaikantys ritualai (pvz., M. Eliade), struktirinis
visuomenés konstitucijos vienetas (pvz., antropologijoje ,,meistravimas*, C. Levi-
Straussas), kalbiniy zaidimy loginé lingvistiné struktiira (pvz., L. Wittgensteinas),
egzistencijos modusas (G. H. Gadameris), M. Bachtino karnavalo teorija ir kt.
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zmonija ir kasdienybe. Galbiit iSties tai Madame ar Monsieur Le Mort? — po
pasauli klajojancios Mirties vaizdinys daugelio Europos tauty folklore
i8populiaréjo viduramziais. Rilke patyré Soka ir nusivylima, atvykes j ParyZziy
pacioje XX a. pradzioje: slogiais Paryziaus kaip pasaulio miesto vaizdais
varijuojama romane Maltés Lauridso Brigés uzrasai. Nitrus degancio, karo
nualinto miesto vaizdinys Nagio eilérasCiuose budingas civilizaciniam
skepticizmui.

»I8sipildymo psalmés‘ ketvirta strofa tiesioginiai koreliuoja su ,,Antraja
elegija“.

Atéme saulg, paliko tiktai SeSélius.

Atémé Zodzius, paliko lupas ir burng.

Aidi véjo nyki aimana i$ nakties, i$ niekur...

Mes visi — prakeikti angelai, drumzlinoj pasvaistéj
ieSkome Zeméj tus¢ioj savo balto Sesélio.

,Prakeikti angelai“ yra aliuzija j jau poetiniu $ablonu tapusig Rilke’s
iStarg ,,Baisiis visi angelai* (,,Jeder Engel ist schrecklich®)?*!. Rilke’s elegijoje
angelai yra jie, opozicijoje mums, Zzmonéms, Kurie nepajégty iStverti angely
grynuoju pavidalu. Nagio psalméje mes patys, t. y. Zmonés, tampame angelais,
tac¢iau mumyse ne kazin kiek like didingumo, stebukly ar Sventos auros. Mes
esame — o gal tapome? — prakeiktais angelais, ieSkanciais savo metafiziniy
liku¢iy apleistoje zeméje. Kita fraze ,,i$ niekur sugrazina prie ,,Penktosios
elegijos“?*:

241 Rainer Maria Rilke, op. cit., 1996, p. 252-253. 1§ vokie¢iy kalbos verté S. Geda.
242 Ibid., p. 276-277. I§ vokiediy kalbos verté V. Blozé.

Ir staiga, tam iSkamavusiam Niekur, staiga
neregéta vieta, kur taurus Permaza
nesuvokiamai pasikeicia, pavirtes
tus¢iuoju Perdaug.

Kur prasideda nesibaigianti

Jau beZenklé sgskaita.

Idomu, kad Rilke sudaiktavardina zodzius zu viel (per daug) ir zu wenig (per
mazai).
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Und plétzlich in diesem mithsamen Nirgends, plétzlich
die unségliche Stelle, wo sich das reine Zuwenig
unbegreiflich verwandelt —, umspringt

in jenes leeres Zuviel.

Wo die vielstellige Rechnung

zahlenlos aufgeht.

Rilke’s elegijoje Niekur (,,in diesem mithsamen Nirgends®) atsiveria
lyg nenusakoma vieta?*, kurioje prasmingas Permaza (,,das reine Zuwenig*)
pavirsta nuskurdusiu, bet erdve uzgriozdinanciu Perdaug (,,in jenes leere
Zuviel“). Nagio ,,i$ niekur panas$iai sukonkretinamas kaip ,,tus¢ia zeme* ir
,drumzlina pasvaisté“, kurioje Zmonés/ prakeikti angelai ieSko ,,savo balto
Sesélio”. Tokiu budu tame, ko Perdaug (pasaulyje) iesko to, kas Permaza
(tiesos, prasmes, atsakymo etc.).

Angelo semantiné figlira yra viena i§ dazniausiy Rilke’s recepcijoje.
Kita vertus, neretai prireikia ir tyré¢jo savidrausmés, kad nebiity paskubéta
tvirtinti, jog minimas angelas esti bltent rilkiskas angelas. Nagys irgi grjzta
prie rilkiSkyjy angelo aliuzijy intonacija ir patosu elegijoms artimuose
tekstuose. Eilérastyje ,,Penktas laiSkas: Los Angeles“** minimi groteskiski
,basi angelai“, Sokantys ant asfalto, vandenyno pakrantéje, kavinése ir
kar¢emose.

Vandenyno pakrantése Soka basi angelai,
Variném gerklém rékia mélyna litidesj dZiazo trimitai.

[.]

Ant karsto asfalto Soka basi angelai.
Dziungliy biignai dunksi laukinio kraujo ritma.

[.]

Kavinése ir kar¢iamose Soka basi angelai.
Juodi angelai. Balti angelai. Mélyni angelai.
[“.]245

ChaotiSkame mieste, kuriame nuolatos vyksta beprotiski dalykai,
angelai yra juodi, mélyni, balti ir basi**®. Angely tema tgsiama eilérasciy cikle

243 Plg. vok. ,,die unsigliche Stelle®, Zr. ibid. p. 276.

244 Henrikas Nagys, op. cit., 2019, p. 156-157.

245 Cituotos tik pirmosios strofy eilutés, kurios ¢ia svarbiausios.

246 | Spalvoty* angely motyvas lietuviy poezijoje yra gerokai ankstyvesnis nei ¢ia
nagring¢jamas. 1924 m. eilérastj ,,JJuodas angelas* paras¢ V. Mykolaitis-Putinas.
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,Mano angelas“. Siy eiléraséiy angelas — ,,prastuolis®, primenas folkloro
personaza, klajojant] po lietuviska krastovaizdj ir Zemaitija (,,Mano angelas
I“247)§

Mano angelo néra dangu;.

Mano angelo ir zeméje néra.

Niekas mano angelo nebeatras.

Mano angelas gyvena tarp lengvy

debesy. Tarp Zemés ir dangaus.

[...]
Mano angelas — prastuolis. Skraidé tik

su kaukais ir aitvarais, ir raganom ant Sluoty.

[...]
Mano angelas paliks tarp zemés ir dangaus —
nei | zemg, nei } dangy nebegrjs daugiau.

Panasus j angelg sarga, gyvenant] ir mirsiantj kartu su lyriniu subjektu (,,Mano
angelas TIT“**);

Mano angelas labai mirtingas:
dings jisai su manimi kartu.
Gimgs pakeliui, kur bégiai sminga
nezinion, jis paSauktas vardu,

[.]

Nagio angelas yra pazeidziamas, netekes teology suteikiamy
antzmogisky savybiy ir galiy. Apskritai né viename i§ nagrinéty eiléraséiy
nepaminimas dangus ir Dievas, prie kuriy Sis angelas glaustysi ir jy uzkrautg
misijg pildyty. Jis néra rilkiskai baisus, tik egzistuoja tai vienur, tai kitur virs,
be konkreCios vietos, lyg nomadas ar iSeivis, balansuodamas ties niekur.
Nagys, net ir praslinkus deSimtmeciams, vis grjZta prie asmeninés trauminés
patirties;  sava Zeme, i§ kurios pasitrauke ir kuri sava tebebus tik vaizduotéje,
atmintyje, t. y. Rilke’s apibréZtoje nematomybéje.

ReikSminga, kad i§ tarpukario paveldéta ir toliau iSeivijoje ugdyta
moderniosios poezijos tradicija atsiremia j ,,dirbtinj ,,naujo pasaulio® kiirima,
paklustantj tik vaizduotés désniams. Tai — pasaulis, kuris presuponuoja

Vis délto, paralelés su rilkiskojo tipo angelu buty dirbtinés; Putinas Siame
eilérastyje akcentuoja Juodo Angelo kaip sapno sergétojo vaidmen;j. (Zr. Vincas
Mykolaitis-Putinas, Rastai, t. 1: Poezija, Vilnius: Vaga, 1989, p. 241.)

247 Henrikas Nagys, op. cit., 2019, p. 249.

8 Ibid., p. 250.
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pazjstamo objektyvaus pasaulio destrukcijg ir susvetiminimg kiirybinio akto
pradzioje*?*. Eiléras¢iy semantinis laukas atrodo fantasmagoriSkas arba
dekoratyvus, nutoles nuo empirinés tikrovés, bet netikétai jis skaitytojg vél
»iSsviedzia“ atgal | jo patiriama pasaulj, reikalaudamas naujo suvokimo,
zitros taSko perkeitimo. Kitais ZodZiais, kas skaitytojui buvo perdém jprasta,
staiga paver¢iama nauja ir svetima.

Nagio kiiryboje iSgirstamas ir Sagen (liet. Sakymas) Heideggerio
i8keltam ,,Wozu Dichter?* klausimui. Kaip zinia, Heideggerio atsakymas ir
paprastas, ir sudétingas. Nagys eilérastyje ,,Broliai“*° konstatuoja, kad:

[.]

Aukstai, minkSty debesy pusnynuose, tyli
poetai i§ Dievo malonés,

priekaistingom akim matuoja

mano broliy Sesélj.

Biikit jauni ir drasis,
Saukite savo tiesa,

tegul up¢ uzverda krauju,
teskyla akmuo!

Aukstai, debesy pavésyje, ilsisi
dievy iSrinktieji,

laury véduoklém prisidengia
lepias ausis.

[.]

Lengva buti poetu ramiais laikais, nemalonu klausytis skundy ir aimany
sunkiais. IeSkanciyjy klausimus Sie poetai linke ignoruoti, o ieSkantieji vis
vien turi siekti atsakymy. Siame eilérastyje Nagys, reikalaudamas i§ broliy
ryzto, poety atzvilgiu tampa netgi Siek tiek paSaipus (laury véduoklés, lepios

¢ 251

ausys). Galiausiai ,,Epitafijoje , kuri dedikuota ,,Visiems poetams®,

i8sakomas Nagio ars poetica nuosprendis:

2% Hans Robert Jauss, op. cit., 1982, p. 248. Nors Jaussas $ig mintj i¥sako
nagrinédamas Baudelaire‘o eilérastj Gulbé, §ie teiginiai ne maziau tinkai vélesnei
poezijai.

250 Henrikas Nagys, op. cit., 2019, p. 178.

B bid., p. 252.
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Neéra nei iSrinkty, nei pateptyjy —
visi mes esame vienodai pasmerkti
gyvenime ir meiléj, ir mirty,

ir savo posmuose palikti tarp tyjy,

kurie ir vieni$i, ir nelaimingi,
dalybose apdovanoti lyg gausiau,
bet viska iSdaling jau ir nieko sau
nepasilike, paskutinj Zingsnj

] tamsg zengia vél ir skurdds, ir vieni:
nei vienadieniy liaupsiy, nei paminkly,
nei amzinybes laury pasiimti
nebegalédami kartu su savimi —

gal tik zZiogy ¢irenimg sutemus
ir kvapa atkastos gimtosios zemés.

»Epitafijoje kalbama ne vien apie neiSvengiama mirtj, apsprendZziancia
zmogiskaja egzistencija. Akcentuojamas dosnumas, pasidalinimas savo
turtais — dvasiniais, poetiniais: tai — metafizinio skurdo konceptas. Apimas ne
materialyjj nepritekliy, o saves atsizadéjimo forma, aukstintg jau Baznycios
tévy, atsiskyreliy (sutapties su Dievu prasme) ir filosofy, dvasiniy praktiky
mokytojy (proto nudvitimo, sutapties su Vieniu prasme) 2. Sis Nagio
eilérastis gali biiti lyginamas su auk$¢iau aptartu ,,Poetu” ir Rilke’s ,,Poeto
mirtimi‘‘: palike pasaulio Surmulj, geidziamus, bet beprasmius garbés zenklus,
visi jzengia fen. Tvariausia, kas licka: zemé, gamta, universumas. Sekant
Nagio poezijos nuotaika, galima perfrazuoti Heideggerio klausima: ko vertas
poetas mirties akivaizdoje?

Rilke’s kiirybos recepcijos akivaizdoje Nagys sprendzia fundamentaly
savo iSrauty Sakny niekur pilnavertiSkai nebepajégiancio suleisti subjekto
klausima: kur yra mano Zemé? kaip as jg galéciau surasti? Paneigiamas ne tik
fizinis sugrjzimas, nes pasitraukus i§ tévynés buvo prarasta ne tik zemé
(heidegerisSkaja prasme), bet ir ontologinis. Sava zem¢é téra vien atminties,
vaizduotés konstruktas, poetiné topografija. Nors vis bandoma sugrjzti j
teviske, t. y. sapne, dainoje, knygoje, tai niekada nejvyksta iki galo, ¢ia ir
dabar. Nejmanomas perkeitimas, kitaip nei Rilke’s kiiryboje, kur visa galima
i$saugoti nematomybéje ir vidujybéje. Nagio subjektas nuolat kvestionuoja,

232 Apie tokj skurdg uzsimena ir Salomé, bandydama paaiskinti Rilke’s psichologines
biisenas, kiirybos principus (op. cit. 2018, p. 64—69).
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revizuoja, geidzia ir ieSko savo Zemés, bet kiekvieng kartg priartéjus, ji
iSslysta. Tai — nesustabdomas, begalinis regresavimas. Todél Rilke’s
pamatinis klausimas: kaip isgelbéti pasmerktus nyksmui ir niekiui daiktus?,
virsta Nagio klausimu: kaip isgelbéti prarastq Zeme? Sie klausimai ir
atsakymai perzengia literatliros ribas, i§ tiesy ,,gali bati lygiai taip pat
charakterizuojami literatiiringje praktikoje kaip saveika tarp fikcijos ir
realybés“?*®, Eiléras¢iai, kurie pirmiausia yra meno kiriniai, vaizduotés ir
stiliaus produktai, veikia kaip tiksliné nuoroda j iSgyvenamg tikrove. Tik
Nagys, ir heidegeriskai suvokiamas Rilke, nebesiteirauja, kaip Zzmogui tapti
laimingu, bet, prieSingai, kaip iStverti Siame katastrofy ir tragedijy
draskomame pasaulyje.

Nagio per/skaityti Rilke’s tekstai iStisai dokumentuojami jo kiiryboje:
nuo ankstyvyjy vertimy, apzvalginiy straipsniy iki kiekviename rinkinyje
atrandamy, jvairius Rilke’s motyvus interpretuojanciy eilérasciy. IS Rilke’s
perimtas repertuaras daugeliu atvejy yra tiesioginis: knygos, poeto
(egzistencijos, mirties bei pacio ars poetica), LeMort, angelo ir kt. figiiros,
taCiau esama ir lietuviy literatiros kontekstams tolimesniy, subtiliau
uzmaskuoty, atidesnio pakartotinio per/skaitymo reikalaujan¢iy semantiniy
figliry, pavyzdziui, Capri. Vis délto dominuojantis Rilke’s kiirybos recepcijos
branduolys Nagio kiiryboje sutelktas ties ilgesio ir nyksmo dominantémis.

253 Hans Robert Jauss, op. cit., 1989, p. 26.
83



3.3. Rilke’s recepcija sovietmeciu

Pirmasis pokario deSimtmetis Lietuvoje nebuvo palankus vokieciy
literatiirai ir jos vertimams: skaitytojus pasieké vos aStuonios knygos**. I3
dalies tg 1émé ir gyvas vokiecCiy — ,,fasistiniy grobiky“ — vaizdinys, kuriems
buvo perkelta atsakomybé uz Antraji pasaulinj, arba SSRS labiau zinomag
Didjjj tévynés, karg?>®. Vokieciy kareiviy skaityta Rilke’s Sakmé apie Korneto
Kristupo Rilke’s meile ir mirtj, kurioje pinasi latentiniai eros ir thanatos
aspektai, irgi suteiké¢ tam ideologinio pagrindo. Be to, triko profesionaliy
vertéjy, prioritetiniai rusy klasiky ir socrealistiniai tekstai j Song stumdavo
ideologiskai jtarting Vakary autoriy kiiryba.

1945 m. spalio 25-27 d. jvykusiame pirmajame LTSR RaSytojy
sgjungos suvaziavime suformuotos socrealistinés lietuviy literatliros gairés:
socializmo statyba, klasiy kovos, socialinio gyvenimo saranga. Naujasis
lietuviy rasytojy aktyvas imasi retinti ideologiSkai naiviy, konformizmo
reikalavimus atmetanciy ar jy suvokti nepajégiy kolegy gretas®.

254 Heinricho Heine‘s, Friedricho Schillerio. Daugiau apie vertimus iki 1975 m.:
Tomas Venclova, ,,Literatiiros vertimai Siy dieny Lietuvoje* (1978) in: Tomas
Venclova, Pertritkis tikrovéje. Straipsniai apie literatiirg ir kultirg, Vilnius:
Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2012, p. 147-160. Plg. amzininky
nuomong vertimy politikos atzvilgiu: ,,Buvo grieztai atsisakyta orientacijos i
modernisting bei dekadenting literatiira, o imta placiau dométis pazangiaja Vakary
literatlira, planingiau versti pasaulinés literatliros klasiky veikalus® (Lietuviy
literatiros istorija, t. 4: Tarybinis laikotarpis (1940-1967), redagavo K. Korsakas
ir J. Lankutis, Vilnius: Mintis, 1968, p. 39).

Sis vokieciy — fasisty kaltés naratyvas bus gajus visg sovietmetj ir savaip koreguos
daugelio vokisky teksty atéjima i lietuviy literatiira.

Pavyzdziui, kritiniy pasteb&jimy dél literatiirinés produkcijos kokybés, cenzuros,
talenty stygiaus, jauciamos kaltés i§sake J. Jurginis, K. Jakubénas, P. Juodelis, J.
Josadé, A. Lastas i§ karto sulaukia priekaiSty, nepasitenkinimo kupiny repliky.
,,Drg. Jakubénas nenoré¢jo to suzinoti ir sudaré jspiidj, kad tarybiné santvarka — tai
tipelis su automatu® (,,J. Ziugzdos kalba“, in: op. cit., 1991, p. 26).

Kaip daliai lietuviy literaty buvo sunku suprasti socialistinio realizmo metoda ir
jo principus, iliustruoja Juozo Baltusio frazé: ,,Imkime kad ir socialistinio realizmo
misy literatiiroje problema. Jo propagavimas, jo i§populiarinimas, galima sakyti,
né nepradétas. O juk ne paslaptis, kad miisy eilése yra rasytojy, kurie iki Siol negali
suprasti, kas yra tas socialistinis realizmas, kokia jo esmé, prasmé, kaip ji
jsisavinti“ (Juozas Baltusis, ,,Tarybinés lietuviy literatiiros kritika ir jos
uzdaviniai, in: Idem., Pasakymai ir atsakymai: apybraizos, recenzijos ir interviu,
Vilnius: Vaga, 1985, p. 43). Nesvarbu, ar §is pastebéjimas nuosirdus ar ironiskas,
bet jis rodo, kad pati ideologija buvo perkiinsargis, kurio kasdienybéje mazai kas
paisé.

255

256
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Direktyviné dorojimosi su personalijomis ir poZilriais reziumé
nuskamba Kosto Korsako, tuomecio RaSytojy sajungos, véliau ilgamecio
Lietuviy kalbos ir literattiros instituto vadovo kalboje: ,,] kg orientuotis: j Rilke
ar | Heing, | Balzakg ar | Morua — §tai kaip statomas klausimas! Man atrodo,
kad nuo ¢ia ir prasideda nesutarimas, nes kai kurie jaunieji rasytojai
orientuojasi ne j tai, j kg turéty orientuotis*?’. Korsakas primygtinai
pageidauja, kad lietuviy literatai apsivalyty nuo politiSkai nepatikimos Vakary
literattiros. Ta pati mintis bus pakartota beveik po deSimtmecio: ,,Juk ne
paslaptis, kad kai kuriy miisy poety — ir net jaunosios kartos atstovy — ktiryboje
pries keleta mety dar buvo gana gyvas susizavéjimas iSoriniu ir tusciu
dekadentinés poezijos priemoniy blizgesiu, kas vedé kai kuriuos talentingus
jaunus poetus giliai klaidingu, Zalingu keliu***®,

Literatiros mokslas taip pat kei¢ia kryptj: privaloma socialistinio
realizmo metodologija niveliuoja tyrimus. Be to, i$ pradziy atvirai, o paskui
subtiliau kompromituojamos grynojo meno, eksperimentinio meno,
modernaus meno vertybés ir autoriai. ,,Klasinéje visuomenéje menas turi
klasinj, partinj pobudj. ,,Grynojo meno*, ,,meno menui‘ néra ir negali buti“>>’.
Isigali apvertimo désnis, t. y. tai, kas jprastai laikoma nepriimtina ir
menkaverti§ka, paskelbiama vertinga. Pavyzdziui, ,,(p)asmerkus modernizmo
reiSkinius, poezijoje iSnyko idéjinis vaizdy neapibréztumas, liidesio ir
graudulio intonacijos, zymiai sumazéjo simboliy ir sglyginés formos
vaidmuo* 2%, Tokios salygos nebuvo palankios vieSam Rilke’s poezijos
statusui, nes tai, kas ¢ia smerkiama, ir yra modernistinés kiirybos asis.
Kuriama nauja ideologizuota moksliné kalba ir socrealistiniy kliSiy

257 K. Korsako baigiamoji kalba®, in: op. cit., 1991, p. 30.

Plg.: ,,Zymiai sudétingesnis buvo poezijos vystymasis. Joje ilgg laikg pirmavo
,»Zrynojo meno®, jvairiy dekadentiniy bei modernistiniy kryp¢iy Salininkai. Inesusi
kai kuriy formaliniy naujoviy, kurios pajvairino bei iSplété meninés iSraiSkos
priemones, dekadentiné kryptis suko poezijos kiiryba neteisingu, j idéjini bei
meninj smukimg vedanciu keliu® (J. Maceviéius, ,,Lietuviy literattira 1917-1940
m.“, in: Lietuvos TSR istorija, t. 3: Nuo 1917 iki 1940 mety, Vilnius: Mintis, 1965,
p- 387).

238 Vytautas Radaitis, ,,Gyvenimg ir dziaugsma jtvirtinanti poezija®, in: Tarybiné
lietuviy literatiiros kritika 1940—1956, Vilnius: Vaga, 1980, p. 369). Sis tekstas
buvo publikuotas 1953 m.

Plg.: ,buvo ir nemaza ideologiskai svyruojanciy, net atvirai priesisky tarybinei
santvarkai. Todél kurj laika reikéjo spresti aktualiausig uzdavinj — vienyti ir telkti
raSytojus ideologiskai [...]* (Rytis Trimonis, Atakuojancio laiko lyrika, Vilnius:
Vaga, 1976, p. 20).

29 Viktoras Afanasjevas, Filosofijos Ziniy pagrindai, Vilnius: Mintis, 1970, p. 342.

260 Op. cit., 1968, p. 469.
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literattiroje sistema. Kita vertus, jokia sistema, kad ir kokie stipriis kontrolés
ir cenzlros mechanizmai, nejsitvirtina galutinai: ,,Net jei sistema ir siekia
susiaurinti individus iki tam tikry funkcijy, tai nickada nepavyksta, daznai
nepavyksta net ir patiems funkcionieriams, t. y. tiems, kurie ,,nuosirdziai* to
siekia“?®!. Visa tai paveiké ir Rilke’s kiirybos recepcija Lietuvoje.

Sovieting okupacijg, trukusig beveik puse amziaus, jprasta skirstyti j
keturis periodus — stalinizmo, atlydzio, stagnacijos ir atgimimo — ir su jais sieti
literattiros reiskinius, jy kaitg ir raidg. Visgi Rilke’s recepcijg biity galima
pergrupuoti j du didelius etapus, simboliskai skiriamus 1975 m. pasirodziusios
rinktinés Poezija kaip savito lizio tasko: i) nuo 1946 m. iki 1975 m.; ii) nuo
1975 m. iki 1990 m.26

3.3.1. Rilke’s kiirybos recepcija sovietinéje lietuviy literattiroje 1946—-1975 m.

Rilke’s kuirybos recepcija, kaip jau buvo kelis kartus pabrézta, veike
jvairiiis kintamieji. Rilke’s teksty prieinamumas, be privaciy biblioteky ar
jvairiais biidais gauty uZsieniniy egzemplioriy?®®, priklausé ir nuo politinio
meno ir kultliros reguliavimo. Pagrindinés sovietinés sistemos ideologinés
gairés buvo iSdéstomos jvairiuose dokumentuose ir turéjo reglamentuoti
universitety, instituty, mokykly, literatiiriniy bureliy, meninés saviveiklos ir
kt. veikla. Tokie dokumentai sekdavo griezta ideologine linija, taciau kartu
buvo sickiama sudaryti jsptdj, jog ,,[...] drgsus novatoriskumas meniskai
vaizduojant gyvenimg derinamas su visy pazangiyjy pasaulinés kultiiros
tradicijy naudojimu ir vystymu‘‘***. Nors tokie oficioziniai lozungai neretai
neturéjo realios atramos menininky kasdienybg¢je, taciau jie suteikia galimybe
pazvelgti | sovieting meno ir kultiiros programa.

Pirmiausia komunisty partija turéjo riipintis ,.teisinga literatliros ir
meno vystymo kryptimi, jy idéjiniu ir meniniu lygiu“?%. Indoktrinuoti naujus

261 Taisija Oral, ,,Lictuva daugiatautés sovietinés literatiros metalauke®, in: Tarp
estetikos ir politikos. Lietuviy literatiira sovietmeciu, kolektyviné monografija,
sudarytoja Dalia Satkauskyte, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas,
2015, p. 45.

262 Toks skirstymas pasirinktas disertacijos autorés.

263 Pavyzdziui, antikvariatuose, knygynuose, nuora3ais etc.

264 ' b) Literattiros ir meno aukléjamojo vaidmens kélimas®, in: Taryby Sgjungos
komunisty partijos programa, Vilnius: Politinés ir mokslinés literattiros valstybiné
leidykla, 1961, p. 105-106. (Kursyvas visoje iStraukoje — J. J.) Ir, Zinoma,
»lr]aSytojams, dailininkams, muzikams, teatro ir kino veikéjams atsiskleidzia
placios galimybés asmeninei kiirybinei iniciatyvai, didziam meistriSkumui,
jvairiausioms kirybinéms formoms, stiliams ir Zanrams* (ibid., p. 106).

265 Ibid., p. 106.
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skaitytojus ir per/skaitymo jpro¢ius jvairiais lygmenimis, pavyzdziui,
socrealistines dogmas atitinkancio literatliros suvokimo ir analizés ugdymo
nuo mokyklos ar universiteto suolo. Juk kol neparengtas mokykloms skirtas
literattiros istorijos kursas, tol negali biti ,,sgvoky sistemos, jy tarpusavio
rysio, jy metodinio jprasminimo*?, Akivaizdu, kad §i sgvoky sistema turéjo
biiti praremta binarine logika: ,,gera vs. bloga“. XX a. Vakary literatiiros
srovés, kaip antai, futurizmas, formalizmas, imazinizmas, konstruktyvizmas,
simbolizmas, apSaukiamos degradavusio, supuvusio, antiliaudinio,
imperialistinio burZuazinio meno apraiSkomis, kuriy padoriis sovietiniai
pilieciai privalo vengti®®’. Chimeriska kontrolés sistema apsireiskia ir Sioje
vietoje: tarybiniai literatai kovoja prie$ regresyvy ,,burzuazinj“ meng, kuris
iSnyks, bet dar turi atavistiniy késly — ,,burzuaziné literatiiros kritika tycia
[isskirta — J. J.] neteisingai aiSkina meninius kiirinius®. Tokia indoktrinacija
implikavo dichotominj mastyma, kai sgziningas skaitytojas privaléjo savo
skaitinius ir jzvalgas apriboti privacia erdve arba juos gudriai maskuoti. (Kita
vertus, $ios indoktrinacijos trapumas po kurio laiko bus atskleistas karsty jos
apologety: ,,[S]ocialistinio realizmo metodo aptarimas pirmuoju tarybinio
laikotarpio deSimtmeciu ne kartg ir miisuose buvo taikomas pernelyg
normatyviai ar net dogmatiSkai, paver¢iamas tam tikry nurodymy ar net
reikalavimy savadu“2®®). Sitaip sumaniai, bet ne visai veiksmingai ugdytas
naujasis, dar nuo stalinistiniy direktyvy itin priklausomas skaitytojas. Algis

266 L. Timofejevas, N. Vengrovas, Literatiiros mokslo terminy Zodynélis, verté ir
lietuviskus pavyzdzius parinko J. Vildzitinas, Kaunas: Valstybiné pedagoginés
literatiiros leidykla, 1961, p. 3. Atkreipkite démes; i tirazg: 20000 egzemplioriy.
Cia galima uzsiminti apie metodine literatiira, kuriai pavykdavo daugiau ar maZiau
iSvengti tam tikro ideologinio turinio ar jj transformuoti. E. A. Majmin knygoje
Opyty literaturnogo analiza (Moskva: Prosves€enie, 1972; metrika originalo kalba
pateikiama literatiiros sarase) literatiiros mokslas ir yra suprantamas kaip tekste
uzkoduotos zinios atskleidimas. J. Josadé knygoje Knyga ir tikrove, skirtoje
pastarojo meto lietuviskos prozos kritikai, uzsimena apie dar vieng vaizduotés —
isijautimo (catharsio?) dimensijg literatiroje: ,,Grozin¢ literattira turi ta nuostabia
ypatybe, kad | senus, pageltusius istorijos puslapius gali ipiisti gyvybés dvasia.
Antai, skaitydami istorinj romana, mes pavirstame betarpiskais praeities jvykiy
dalyviais, artimais seniai mirusiy ar Zuvusiy zmoniy Zygiy ir intymiy pergyvenimy
stebétojais“ (Jonas Josadé, Knyga ir tikrove, Vilnius: Valstybiné grozinés
literatiiros leidykla, 1961, p. 47).
Pvz., ,,Tarybiné visuomené | formalizma zilri kaip j Zalinga, burzuazing,
antiliauding teorija” (L. Timofejevas, N. Vengrovas, op. cit, 1961, p. 56).
»Futurizmas (lot. futurum — ateitis) — viena smunkanc¢io XX amz. burZuazinio
meno sroviy“ (ibid., p. 56).
268 Lietuviy literatiiros istorija, t. 4: Tarybinis laikotarpis (1940-1967), redagavo K.
Korsakas ir J. Lankutis, Vilnius: Mintis, 1968, p. 18.
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Kaléda §] ankstyvojo sovietmeCio skaitytoja linkgs charakterizuoti kaip
,neiSprususj masinj adresata, kuri [orientacija j tokj skaitytojqg — J. J.], pagal
atvirkstinj efekta, gali biti traktuojama kaip naujo, neiSrankaus grafomaniskos
poezijos skaitytojo modeliavimo biidas**%°.

Rilke’s sugrjzimas j vieSojo skaitymo apyvarta, kaip ir nemenka dalis
viso vie$ojo gyvenimo ritmo, buvo susij¢ su centre, Maskvoje, vykstanciais
pokyciais. 1962 m. zurnale Voprosy literatury (rus. Bonpocul aumepamypuot)
pasirod¢s Vladimiro Admonio straipsnis prisidéjo prie Rilke’s kiirybos
reabilitacijos, kuomet visoje SSRS émé stipréti Vakary jtaka. 1965 m.
iSspausdinama Rilke’s poezijos rinktiné Lirika (rus. Jlupuxa). Tokia
literatiriné — leidybiné strategija Zymi normas konstituoti sieksiancios,
produktyvios?”, bet dviprasmés recepcijos pradzig: prosovieting kritika turés
pateikti sisteminiy pateisinimy, o netiesioginé antisovietiné — polemizuoti ir
priesintis. 1965 m. Pergaléje imti spausdinti Rilke’s eilérasciy vertimai. 1969
m. i§leidziama rinktine XX a. Vakary poetai, sudaryta Vilniaus V. Kapsuko
universiteto UZsienio literatiiros katedros déstytojy, kurios tikslas, kaip
pazymi jvado autoriai, buty uzpildyti ,susidariusia spraga“ ir padéti
,studentams, klausantiems XX a. literatliros kursg, o taip pat poezija
besidomintiems skaitytojams bent kiek susipazinti su XX a. rySkesniais
Vakary poezijos bruoZais ir Zymesniyjy poety kiiryba“?”!. PabréZiama, kad
tokia rinktiné ,,yra pirmas tokio pobiidZio ir tokios apimties leidinys*“?’2.

Rilke’s eilérasciai jkomponuoti j bendra skyriy ,,I§ vokieciy ir austry
poety“?”3. 1§ viso iSversta 11 Rilke’s eiléraséiy: ,,Jau baigias Simtmetis...,
,Rievém nuostabiom gyvenu as$ tolydzio...“, ,,Vienatvé lyg lietus vakaris...”,

209 Algis Kaléda, ,,Sovietmegio literatiiros pradzia: ,,Sviesios* ateities projektai®, in:.,
op. cit., 2015, p. 66—67.

270 Hans Robert Jauss, op. cit., 1989, p. 137.

21V XX a. Vakary poetai, sudaré Vilniaus V. Kapsuko universiteto UZsienio literatiiros
katedros déstytojai, Vilnius: Vaga, 1969, p. 5.

272 Ibid., p. 6. Joje daugiausia vietos skiriama pranciizy, angly ir amerikie¢iy poetams,

kiek maziau — vokieciy, austry, italy, ispany, Lotyny Amerikos poetams, o i§
graiky ir Svedy poety paminéti tik du.
Pvz., septintojo deSimtmecio lietuviy literatiros dinamika. Justinas
Marcinkeviéius ja sovietmeéiu taip bandeé reflektuoti: ,,Sesiasdesimtaisiais metais
prasidéjo turbiit pats vaisingiausias periodas miisy poezijos istorijoje. [...] Lietuviy
literatiiroje, o ir visame mene, poezijai priklauso avangardinis vaidmuo, naujy
dvasiniy ir meniniy kontinenty atradéjo misija“ (Justinas Marcinkevicius,
Dienorastis be daty, Vilnius: Vaga, 1981, p. 104).

273 Salia Richardo Dehmelio, Stefano George‘s, Hugo von Hofmannstahlio, Ericho
Weinerto, Johanneso Roberto Becherio, Bertoldo Brechto, Georgo Maurerio,
Stefano Hermlino, Nelly Sachs, Paulio Celano, Ingeborg Bachmann, Hanso
Magnuso Enzensbergerio.
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LMirtis didi...“, ,,AS zodZzio Zzmoniy bijau...“, ,,Rudens diena“, , Vakaras
Skonéj“, ,,Ispany Sokéja“, ,,Pantera®, ,,Vigilija® ir ,,Man vakaras — knyga“*’4.
Tai eilérasciai i§ Valandy knygos, Vaizdy knygos ir Naujyjy eilérasciy. 1975
m. pagaliau i$leidziama atskira Rilke’s rinktiné Poezija, sulig kuria prasideda
naujas Rilke’s kiirybos recepcijos lietuviy literatiiroje periodas: Rilke
jtraukiamas | jvairius akademinius, kritinius ar publicistinius debatus,
sovietiniy skaitiniy kanong, cituojamas lietuviy autoriy poezijos ir prozos
kiiriniuose.

3.3.2. Po ,reabilitacijos: Rilke’s skaitymo dinamika 1975-1990 m.

1975 m. pasirodziusi Poezija atliko savito Rilke’s kiirybos
kompendiumo vaidmenj. Nedidelés apimties (159 p.) knyga, kurioje Zinomy
poety — JuskaiCio, Degutytés, Venclovos, Danieliaus, Gedos, Blozés —
vertimai. Retrospektyva nuo ankstyvyjy eilérasciy, per Valandy knygos,
Vaizdy knygos, Naujyjy eilérasciy, Sonety Orféjui fragmentus iki viso Duino
elegijy ciklo bei paskutiniyjy, nejtraukty j rinkinius kiiriniy. Baigiamajame
straipsnyje ,,Tiktai balsas... (Apie Rainerio Marijos Rilkés poezija)“*” Rilke
pristatomas sovietiniam skaitytojui. Jis i8kyla kaip ,kontempliacijos
poetas*?’, kurj ,literattirinis darbas prastai maitino; jis beveik visada turéjo
materialiniy sunkumy ir niekur nepritapdavo*”’, priesinosi ,,biznieriskai laiko
dvasiai, savanaudiSkam burZuaziniy interesy savanaudiSkumui ir

egoizmui 7

Reabilitacijos ir legitimacijos tikslais neiSvengiamai
pabréziama, jog Rilke pamiles Rusijg, kuri buvusi prieSinga racionalistinei ir
burzuazinei Vakary civilizacijai®”®. Rilke’s skepsis $iuolaikinio pasaulio ir

zmogiSkosios kasdienybés atzvilgiu paver¢iamas naujy vertybiy paieska, kad

274 I8 vokie¢iy kalbos $iuos eiléraséius verté E. Astramskas, J. Juskaitis ir L.
Petravicius.

275 M. Rudnickis ,,Tiktai balsas..., in: Raineris Marija Rilkeé, op. cit., 1975.

218 Ibid., p. 149.

277 Ibid., p. 147, (tiksli citata: ,,bet literatlirinis darbas prastai jj maitino*).

278 Ibid., p. 150.

2 Ibid., p. 148. Kone metafizinis Rilke’s poziliris j Rusijg yra akivaizdus faktas,
taciau tokiame tekste jis jgyja papildoma literatirologing semanting funkcija.
Rilke Rusija daug labiau suvoké kaip tam tikra simbolinj, mistinj darinj. Net ir po
Spalio revoliucijos, kuri socialiniu, politiniu, ekonominiu ir kultliriniu aspektais
stengési keisti viska, Rilke puoseléjo ankstesnius vaizdinius. Plg.: ,,[K]aip viskas,
ka savo raSymu primenate, man artima, miela ir §viesu yra palike, visam laikui
itaisyta | mano gyvenimo gynybines sienas* (Ingeborg Schnack, op cit., 2009, p.
988).

&9



,.galéty priesintis burzuaziniy visuomenés santykiy nezmoniskumui*?®, Kita
vertus, pritariama jprastai Rilke’s kritikai, kai svarbiausia egzistenciniai,
estetiniai aspektai, daikty tvermés, Zmogaus bities pasaulyje tendencijos.
Akcentuojamas Rilke’s socialumas, — prie jo neretai grizta ir Vakary
tyrinétojai, — kurio aprai$ky ieSkoma biografijoje bei kiiryboje. Visgi Sie
kritiky pabréZiami socialiniai Rilke’s interesai skirti parodyti, jog poetas
nebuvo uzsisklendgs solipsistiniame pasaulyje.

Rinkting palydi literatirologo Vytauto Kubiliaus recenzija ,,Kelioné j
Rilkés poetinj pasaulj“?®! (1976) kulturiniame savaitraStyje Literatiira ir
menas. Joje glaustai aprasoma Rilke’s vertimy recepcija tarpukario Lietuvoje,
aptariama dabartiniy vertimy kokybé:

Lietuviskas poetinis zodis, graziai iStobulintas per pastarajj
dvidesimtmetj, vis délto atsidauzé i netikétus sunkumus, pri¢jes R. M.
Rilke’s originala. [...] Kiti jo [t. y. Jono JuSkaicio — J. J.] vertimali,
griaudami profesinj glotnuma, bus jdomus gal ne tieck R. M. Rilkés, o
paties J. JuskaiCio poezijos gerb&jams savitai sukarpytu sakiniu ir aStriai
pulsuojanéia tonacija. [...] J. Degutyté ima Kklipcioti, patekusi j
filosofiniy kategorijy ruoza, kuris tekste praranda savo turiningumg ir
grakstuma.

Abejoné teksty iSver¢iamumu literatiirologijoje yra jgijusi savita, beveik
metafizinj statusa. Paulis Ricceuras knygoje Apie vertimg konstatuoja, kad
»absoliutusis [gero vertimo — J. J.] kriterijus biity pati prasme, uZraSyta kazkur
virSuje, tarp originalo teksto ir vertimo*?¥?. PanaSios nuostatos laikosi ir
Rilke’s vertéjai. Pagrindinis V. Kubiliaus priekai$tas rinktinés vertéjams tas,
kad uzuot siekg priartinti (ar prakalbinti) Rilke’s eilérasc¢ius kuo autentiskiau,
jie j juos perkélé savo stiliy ir poetikg. Nors Kubilius keliais pavyzdziais
iliustruoja savo iSsakytus teiginius, bet vieno puslapio apimties recenzija
neleidzia jy labiau iSplétoti.

Juskaiciui adresuotos vertimy kritikos asis — jo paties poetikos désniy
pritaikymas Rilke’s eiléras¢iams. Kubilius atkreipia démesj i Rilke’s
eiléras¢iams biuidingg harmonija, skambesj, savita muzikaluma, kurie
JuskaiCio vertimuose transformuojami j nuolatos triikkinéjancias, sunkiai

20 1id., p. 149.

281 Vytautas Kubilius, op. cit., 1976-03-20, p. 6.

282 Paul Riceeur, Apie vertimg, i§ pranciizy kalbos verté Paulius Garbadiauskas,
Vilnius: Aidai, 2010, p. 43.
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“283 pripildytas sakiniy sampynas. Kadangi

Sifruojamas, leksiniy ,,parazitizmy
Juskaicio poezijoje atpazjstamam Rilke’s recepcijos poveikiui ir jos raiskos
formoms yra skirtas atskiras skyrius, kuriame taip pat atsizvelgiama ir }
poetikos savituma, tai Sioje vietoje bus apsiribota vieno vertimo pavyzdziu —
,Tave randu visuos daiktuos“?** (vok. ,Ich finde dich in allen diesen

Dingen“?),

Tave randu visuos daiktuos: prigludus
prie ju, Sirdis su jais susibroliuos.
Mazuos tu $ildais lyg pries saule grudas
ir dalinies gausingai dideliuos.

Tatai jégy zaidimai stebuklingi

eit nepaliaus per daiktus niekados, —
Saknims ugdyt, nuvysti koto lingei
ir keltis i§ numirusiy Zieduos.
Vokiskas Rilke’s originalas:

Ich finde dich in allen diesen Dingen,
denen ich gut und wie ein Bruder bin;
als Samen sonnst du dich in den geringen
und in den groflen gibst du grof dich hin.

Das ist das wundersame Spiel der Krifte,

dass sie so dienend durch die Dinge gehn:

in Wurzeln wachsend, schwindend in die Schifte
und in den Wipfeln wie ein Auferstehn?®.

Pirmajame vertimo sakinyje JuSkaitis galbiit norédamas Rilke’s Valandy
knygai budingg teologing mistika priartinti prie lietuvio skaitytojo, jpratusio
prie sentimentalesnés lyrikos akiracio, jveda sgvokg — ,,Sirdis“. Pastarojo
zodzio (vok. das Herz) néra vokiskame originale, kuriame pabréziamas daikty
ir lyrinio subjekto ,kaip brolio rysys. Sirdies figiira Juskaitis & rysj
hiperbolizuoja ir kaip simbolj, ir kaip jj jgalinantj tarpininkg. Antrajame
sakinyje panasi funkcija suteikiama séklos ,.Sildymuisi pries saule®, kurio
Rilke visai nemini, bet kuris galbiit vél bus artimas pla¢ig agraring tradicija
turinciai lietuviy lyrikai ir tautosakai. JuSkaitis ir toliau nevengia gana stipriai

283 Plg. ,,parazitiniai Zodeliai*, ,,publicistiniai prozaizmai* (Vytautas Kubilius, op.
cit., 1976-03-20, p. 6).

284 Raineris Marija Rilke, op. cit., 1975, p. 15.

285 Rainer Maria Rilke, op. cit., 2020, p. 204.

86 ISskirta —J. J.
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keisti vertimo, antroje strofoje jvesdamas gana radikalig ,,prisikélimo i$
numirusiyjy“ samprata, kurios vokiskas atitikmuo ,,Auferstehn* yra labiau
religiSkai konotuotas motyvas nei visa JuSkai¢io frazé — ,keltis i§ numirusiy
zieduos®. Juskaitis akcentuoja pasikartojanti gamtos cikla, augalo atgimima,
jo pavartota ,,prisikélimo* samprata atrodyty artimesné panteizmui. Rilke’s
»Auferstehn® 287 | ypal visos Valandy knygos kontekste, artimesné
krik$¢ioniskajai tradicijai, totaliam prisikélimo jvykiui. Vos kelios vertimo
modifikacijos keicia ne vien eiléras¢io skambesj, jo sintaksing struktiirg, bet
ir prasmg. Gali buti, kad Sitaip JuSkaitis sieké iSvengti pernelyg akyly
cenzoriy. Arba versdamas kaip tik stengési Rilke’s filosofing, netgi kartais
teosofing, kirybg priartinti prie paprastesnio lictuviy skaitytojy lukes¢iy
horizonto. Apskritai tendencija ,,lyrizuoti* gali biti laikoma viena i§ Rilke’s
vertimy ] lietuviy kalbg strategijy.

Kubilius pagiria kai kuriuos Degutytés vertimus, pavyzdziui, ,,Poetg®,
»Karusele®, atitinkanCius poetei artimos poetinés darnos, teékmés (taigi, ir
ritmikos) sarangg, bet suabejoja jos gebéjimu adekvaciai perteikti filosofinj
eilérasciy kruvi. Svarbu, kad Degutyté kiek anksc¢iau (1966 m.) iSverté visa
Emilio Verharno (Emile Verhaeren, 1855-1916) eiléraséiy rinkting Poezija ir
parasé jvadinj straipsnj ,,Emilis Verharnas — poetas ir zmogus*. Verhaereng
Rilke pazinojo asmeniskai, jo kiirybg mégo ir vertino®®. Rinktinés vertimai
vienijami Degutytei biidingo démesio ritmikai, rimui, paprasty fraziy, aiSkios

minties, nuoseklumo. Pirmos dvi eiléra$éio ,,Miesto siela“?*’ strofos:

87 Vok. ,,aufersthen® — keltis, prisikelti (i§ numirusiyjy); atgyti; ,,die Auferstehung* —
Prisikélimas (religine prasme); atgimimas.

288 Pavyzdziui, 1913 m. Rilke Verhaerenui padovanoja antrojo leidimo Vaizdy knygos
ir Marijos gyvenimo egzempliorius (Ingeborg Schnack, op. cit., 2009, p. 430).

289 Emilis Verharnas, Poezija, i§ vokie¢iy kalbos verté Janina Degutyté, Vilnius:
Vaga, 1966, p. 32.
Plg. Degutytés eilérascio ,,Autobuse* (Janina Degutyté, Ant Zemés delno, Vilnius:
Valstybiné grozinés literattiros leidykla, 1963, p. 13) pradzia:

Gluosniai nuogi, iSkéle ilges;,
Zvilga veidrody §lapio asfalto.
Liupy dainuojanciy nenutildysi, —
Jos jprato prie véjo Salto.

Tai tik svyruokliai $iaurvéjy lankstosi!
Nesam — kaip $viesg dieny ir nakty —
Didel¢ dalig maZose rankose,

Riipest] juoda ant savo kakty.

[.]
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Tarytum sutirpe stogai,

Varpinés ir bokstai susilieje;

Tie raudoni ir suodini ryto rukai,

Kur ugnys zybcioja, zenklais susikalbéje.

Ir tilty arkos begalinés

Isilgai nitirios ir monotoniskos krantinés;
Sujuda traukinys, pavarges ir neramus,
Zemai, vir§ upés plienings,

Garlaivio gaudesys kimus.

Rilke’s rinktinéje J. Degutyté iSverté 12 Sonety Orféjui (po 6 i$ abiejy
daliy), ,,Tre¢igjg ir ,,AStuntaja elegijas bei astuoniolika kity eilérasciy.
Vienas i$ vertimy —,,Naglaités daina“?*° (,,Das Lied der Waise“*"), i§ paziiiros

S v —

vertéjai.

AS —niekas, tokia ir lieku.
Man, mazai, biti dar per sunku.
Tas pats véliau.

O, motin, téve, pagaliau
pagailékit mangs abu.

Niekam nereikia mangs: Siandieng
anksti dar, o ryt per vélu bus jau.
Neverta auginti mangs: vis viena
kaip Zol¢ paskui nupiaus.

Vienintele mano suknia!
Visai nublukusig déviu.
Ji lyg amZinybé sena,
Senesne gal ir uz dieva,
Turiu dar kuodelj plauky
(uzgesusiy ir pilky),
kadaise jie mylimo buvo.

Dabar mylimasis prazuvo.

Ar Siedu eilérasciai, vienas Degutytés verstas, o kitas parasytas, neiSduoda tam
tikro jos kaip vertéjos ,,algoritmo®, kuris paskui tgsiamas ir Rilke’s rinktingje?

290 Raineris Marija Rilke, op. cit., 1975, p. 48.

291 Rainer Maria Rilke, op. cit., 2020, p. 357.
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Eilérasciui semantinj tong uzduodancioje pirmojoje strofoje atsiranda vertimo
pertrukis, kai filosofiné biities kategorija yra tarsi iSmainoma j lictuviui
skaitytojui suprantamesn¢ naslaités skriaudos situacijg. Rilke’s eilérastyje
naslaité taip pat skundZziasi savo sunkia dalia, taCiau $is skundas yra labiau
egzistencinio pobuidZio nei socialinio (kaip sugestijuoty Degutytés vertimas).
,»Ich bin Niemand und werde auch niemand sein. / Jetzt bin ich ja zum Sein
noch zu klein; / aber auch spiter?*?. Kebliausias antros eilutés vertimo
variantas, — ,,Man, mazai, buti dar per sunku.” — kai vokiSkas daiktavardis
»oein“  (bitis, egzistencija) pakeiCiamas lietuvisku veiksmazodziu,
neutralizuojanciu filosofing potekste, ,,buti“. Rilke’s ,,bti¢iai dar per maza“
nenurodo naslaités amziaus, bet jos biities pilnatvés, pasauliskos egzistencijos
stokg. Degutytés vertimas hiperbolizuoja kategorija ,,maza“, kuri uzgozia
svarbesnj zodj ,,biti“. Skaitytojas, neturjs galimybiy palyginti abu eiléras¢ius,
daug labiau bus linkes sutikti, kad ¢ia dar kartg susiduriama su maZzos, be tévy
likusios mergaités patiriamomis neteisybémis. Degutyté — bet ne ji viena —

292 Pazodinis vertimas: ,,A$ esu niekas ir biisiu niekas. / Dabar esu bii¢iai dar per maZa;
/ bet taip pat véliau.
Likusios strofos:

Miitter und Viter,
erbarmt euch mein.

Zwar es lohnt nicht des Pflegens Miih:

ich werde doch gemiht.

Mich kann keiner brauchen: jetzt ist es zu frith
und morgen ist es spét.

Ich habe nur dieses eine Kleid,
es wird diinn und es verbleicht,
aber es hilt eine Ewigkeit
auch noch vor Gott vielleicht.

Ich habe nur dieses bisschen Haar
(immer dasselbe blieb),
das einmal Eines Liebstes war.

Nun hat er nichts mehr lieb.

Pazodziui: ,,Motinos ir tévai, / pasigailékit mangs. / Nors neatlygina riipes¢io
pastangos: / mane visgi nupjaus. / Mangs niekam nereikia: dabar yra per anksti /
ir rytoj yra per vélai. // AS turiu tik $ig vieng suknelg, / ji suplonéjo ir nubluko, /
bet laiko amzinybe / taip pat dar prie§ Dieva galbat. / Turiu tik truputj $iy plauky
/ (visada tas pats liko), / kas kitados mylimojo buvo. // Dabar jis nebemyli.*
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vertimuose stengési iSlaikyti originalui budingg rimg, todél tai gali biiti viena
Rilke’s eiléras¢iy ,,nufilosofinimo* priezaséiy ** . Degutyté — kol kas
vienintelé moteris, kurios Rilke’s poezijos vertimai buvo jtraukti j kokig nors
rinkting.

Geriausiais vertimais pripazjstami Tomo Venclovos, kurj Sitaip galbiit
stengtasi iSlaikyti lietuviSkame literatiiros lauke**: , Preciziskais briik$niais
perteiké filosofinés minties eigg T. Venclova [...]. Neieskodamas dvasinés
tapatybés tasky ir vietomis Saltokas, jis vis délto labiausiai priartéjo prie
rilkikojo lakoniSkumo [...]* ** . Taliau, anot vélesnio T. Venclovos
prisipazinimo: ,,Nekalbu ne tik vokiskai [...]. // Rilk¢ bandziau skaityti
originale, biidamas studentas. Tada savo malonumui kaliau vokiec¢iy kalba.
Perskaiciau visg ,,Valandy knyga“, bet ties ,,Duino elegijomis‘ sustojau — ir
né 1§ vietos. Véliau pazinau jj tik i$ vertimy j kitas kalbas*“>¢.

Kubilius i§ esmés neturi rimtesniy pastaby Duino elegijy vertimui,
kurio ,stilistinio vientisumo* neiSardé Degutytés, Sigito Gedos ir Vytauto
Blozés balsai. Apibendrindamas Kubilius taip pat svarsto, jog tikriausiai biity
buve verta isleisti dvikalbe rinkting®’. Si pirmoji platesnés apimties Rilke’s
eilérascCiy rinktiné taip pat atliko savitg vertéjy treniruociy funkcija, iSkélusia
rimtg filosofinj aspektg turinéiy eilérasciy vertimo adekvatumo problema. Jg
Kubilius skambiai pavadino ,klap&iojimu®. Zvelgiant i§ laiko perspektyvos,
Sis ,.klGipCiojimas‘ gali buti susijes ir su paciy vertéjy — poety negaléjimu
atsiriboti nuo savojo stiliaus, bet taip pat ir su nesamoningu nepasitikéjimu
skaitytojy kompetencijomis®®.

Astuntajame deSimtmetyje kritikai ir mokslininkai, o ir patys poetai,
pradeda kalbéti apie naujg poezijos banga, savo struktiira ir uzmoju kitokia nei
ankstesné. Toks procesas abipusis: keiCiasi ir kiiréjai bei skaitytojai (naujos

23 Be to, §io rinkinio vertéjai, pavyzdziui, Degutyté ir Julkaitis, daug kur sieké
iSlaikyti vokisky jungtuky, prieveiksmiy, prielinksniy vertimus j lietuviy kalba,
kuriuos Kubilius pavadina ,parazitiniais“. Retrospektyviai zitrint, toks
perkélimas nebuvo adekvatus, nes lietuviy kalbai daznas tokiy Zodziy (pavyzdziui,
ja, doch, aber, auch ir kt.) vartojimas nebiidingas.

2941976 m. prisidéjes prie disidentinés Helsinkio grupés ir nematydamas galimybiy
toliau gyventi ir kurti, Venclova 1977 m. i§vyksta i§ Soviety Sajungos.

295 Vytautas Kubilius, op. cit., 1976-03-2, p. 6.

2% Balsus* skiriu Lietuvai. Pokalbis su Tomu Venclova®, in: Pokalbiy akiraciai.
,Akiraciy “ interviu su iSeiviy kultiros veikéjais (1969—1989), sudarytojas Lititas
Mockiinas, Vilnius: Vaga, p. 186). Be to, anot Venclovos, ,,Lietuvoje pasauliné
poezija daug maziau prieinama, kalby beveik niekas nemoka, o susidoméjimas
poezija zymiai didesnis* (ibid., p. 187).

297 Toks sumanymas bus jgyvendintas po dvideSimties mety.

298 Siuo atzvilgiu 1996 m. Rilke’s rinktiné rodo ir vertéjy, ir skaitytojy branda.
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generacijos kitaip reaguoja j socialisting tikrove, atsiranda maisto apraisky).
Anot Vito Areskos,

[s]tebédami pastaryjy mety lyrika, juntame pakitimus stilistikoje
ir poetikoje, tadiau ypaé pakito poeto santykis su skaitytoju. Jei
ankstesnéje poetinéje kiryboje didesnis démesys buvo skiriamas
iSgyvenimy ,,komentavimui“, tai $iuo metu, manding, orientacija j
skaitytojg, ieSkojimas betarpisko kontakto [...] — sgmoningas lyrikos
kuréjo tikslas, paveikes poezijos struktiirg ir Zanrg>*’.

Skaitytojui pasiiiloma aktyvi pozicija dalyvauti poetiniame vyksme,
zaidime, lyginti savo patirtj ir teksto turinj, ginCytis etc. Vanda Zaborskaité
knygoje Eilérascio menas taip atsiliepé apie naujaja poezija: ,.Si poezija
reikalauja, kad skaitytojas laisvai pasiduoty vaizdo ir garso sugestijai‘3%.
Lietuviy literatira iSgyveno dar vieng sgmonéjimo etapg, sinchroniska
literatiiros poky¢iy ir charakteristiky kaitos procesg. Naujos konfigiiracijos
poezija buvo ir giriama, ir su ja buvo polemizuojama. Siai poezijai esa ,,kenkia
knygiskumas, daugiazodziavimas, lengva svarbiy temy raiska, savos kartos
nejutimas, apatija ir poza“*’!, pasigendama autentiskumo, konstatuojama, kad
»(m)ada ir epigoni§kas pamégdZziojimas nesa tik zala“3%?, tai esgs ,,Vakary
poetiniy pavyzdziy bezdZioniavimas*3*. Linkstama kalbéti apie lietuviy
poezija, skirta sgjunginiam skaitytojui*™, vadinasi, jsiliejusia | SSRS tauty
literattiros sistema ir gebancig kurti jai adekvacig ar tokia laikoma kiiryba.
Skaitytojy auditorija skeliama j du tipus: oficialyjj (gera, pageidauting) ir
opozicinj (peikting, nepatenkinantj) 3% . Testiniame leidinyje Literatiiros

2% Vitas Areska, ,,Tikrové ir $iuolaikinés lyrikos dialektika®, in: Poezijos pavasaris
1978, Vilnius: Vaga, 1978, p. 47.

300 Vanda Zaborskaite, Eilérascio menas, Vilnius: Vaga, 1970, p. 352.

301 Vilius Guzauskas, ,,IStars tikrg poezijos Zodj“, in: Literatiiros kritika ir dabartis
1984-1987, Vilnius: Vaga, 1988, p. 207. Iskyla ir poezijos supratimo /
nesupratimo problema, kur kartais pats eilérastis neleidzias ,,jeiti j jo pasaulj: jame
blina painiy ir niekur nevedanciy labirinty“, o kartais ,lieka kaltas ir pats
skaitytojas“ (Vitas Areska, ,,Ar lyrika biitina versti®, in: ibid., p. 195).

302 Vytautas Galinis, Saknys ir atzalos, Vilnius: Vaga, 1984, p. 246.

303 Vacio Reimerio interviu“, in: Interviu su rasytojais, sudaré Stasys Lipskis,
Vilnius: Vaga, 1980, p. 155.

304 7r. kompiliuotus 1974-1980 m. E. MieZelaiGio interviu knygoje Interviu su
rasytojais, 1980, p. 133—141.

305 Sovietmetj tyrinéjantys mokslininkai taip pat jveda analogiSkas distinkcijas.
Pavyzdziui, neiSprususj masinj skaitytoja ir Ezopo kalba pajégiant] atpazinti
skaitytoja; apie poreikj formuoti skaitytojo samone, jo skonj ir jproCius. Placiau:
Sovietmecio lietuviy literatiira. Reiskiniai ir sqvokos, sudarytojai Algis Kaléda,
Rimantas Kmita, Dalia Satkauskyté, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos
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panorama (1980) i$skiriamas ,,iSpruses, reiklus, plataus akira¢io skaitytojas
ir ,,daugiaveidis vidutinis skaitytojas®3% . Abu Sie skaitytojo tipai visg
sovietmet] koreliavo tarpusavyje: sovietinis skaitytojas turéjo iSmokti
manipuliuoti ideologine kalba ir jos kodais*"’.

Susizavéjimas Rilke buvo nemenkas, taciau jo teksty vertimas j lietuviy
kalbg strigo. Priezastys buvo aiskinamos jvairiai. Straipsniy rinkinyje Meninio
vertimo problemos (1980) iSkeliamas daugiau retorinio pobiidZio klausimas,
kada atsirasigs vertéjas, pajégus adekvaciai i§versti Cvetajeva, Majakovskj ar
Rilke®®. Pabréziamas Rilke’s ir kity Vakary autoriy poreikis: ,,Nenormalu,
kad Beranzé, Eliuaras, Rilké, Garsija Lorka ir kitos pasaulio poezijos
virSukalnés pristatomos mums tik ,,Pirmosios knygos* dydzio knygelémis, kai
daugybés Zymiausiy pasaulio poety lietuviy skaitytojas iSvis neregéjes. Knygy
badas baigési, atéjo metas atsisakyti ne tik treciaeilés, bet ir antraeilés svarbos
beletristikos leidimo* 3%
akiraciai (1986), Rilke minimas kelis kartus ir tarp pasirodziusiy vertimy bei
vertéjy sgvady®'®. Viena vertus, jauc¢iamas didelis Rilke’s kiirybos vertimy
poreikis. Antra vertus, §is poreikis taip ir lieka ,,popierinis®, kai tas kazkas,

. Kitame straipsniy rinkinyje, Meninio vertimo

turjs imtis gausesniy vertimy, taip ir licka nejvardintas.

institutas, 2019. Idomu, jog, gretinant abu modelius, nuolatos susiduriama su
inversija: vadinamasis opozicinis skaitytojas yra nepageidautinas sovietmecio
literatiiros ideologams, tuo tarpu vélesniyjy mokslininky jis konotuojamas
pozityviai.
Petras Brazénas, ,,Knygy buvo daug...“, in: Literatiros panorama '80, sudaré
Arvydas Valionis, Ema Vanagiené, Vilnius: Vaga. 1981, p. 13. Brazéno pateikta
skirtis apibudina ,,sisteminj“ sovietmecio skaitytoja. Ji susijusi su literatiiriniu
skoniu ir skaitytojo pasirengimu. Su reikme ugdyti skaitytoja ir vengti infantilumo.
Antroji skirtis yra daugeliu pozitiriu retrospektyvi, kai analizuojama buklé is laiko
perspektyvos, nors jos pagrindas yra reali to meto laikysena (vieSa / privatu; atvira
/ paslépta).
Oficioziné sistema reikalavo duoklés, visy pirma, sau paciai, todél dar 1985 m.
LKP CK pirmasis sekretorius Petras Griskevicius (1924—1987), besiriipings
kultiira, galéjo parasyti: ,,Taryby Lietuvos raSytojy, dailininky, kompozitoriy
kiiryba parodé, kad idéjinés jos pozicijos tvirtos, kad lietuviy tarybiné kulttira auga
didziy Komunisty partijos idéjy jkvepiama®“ (Petras GriskeviCius, Partija ir
kultira, Vilnius: Mintis, 1985, p. 128). Visai nesvarbu, ar pati §i sistema
funkcionavo ir, ar ja buvo tikima. IS tiesy, uzteko kurti dimy uzdanga.
Vladas Simkus, ,,Kukli, bet jnoringa miiza“, in: Meninio vertimo problemos,
sudaré Eugenijus Matuzevicius ir Arvydas Valionis, Vilnius: Vaga, 1980, p. 440.
Romualdas Ozolas, ,,Netradiciniy zanry vertimo klausimu®, in: Meninio vertimo
akiraciai, Vilnius: Vaga, 1986, p. 113.
310 payyzdziui, ,,Sia panorama praplété J. Rainio, A. Cako, A. Isahakiano, G. Vijeraus,
A. Jozefo, M. Radnocio, L. Nadzio, R. Tagorés, V. Nezvalo, R. M. Rilkes, P.
Celano, J. Bobrovskio ir kity poety kiirybos rinkiniai* (ibid., p. 52).
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XX a. 9 des. Rilke’s per/skaitymo pédsaky galima uztikti visur:
grozingje literatiiroje, akademiniuose tyrinéjimuose, es€, epigrafuose.
Biografiniy romany serijoje ,,Siluetai” iSleidziamas romanas Ogiustas
Rodenas, kuriame keli puslapiai paskirti Rodeno ir Rilke’s santykiams?'!,
1982 m. pasirodysiancioje Lietuviskojoje tarybinéje enciklopedijoje Rilke
pristatomas nuosaikiai, be perdéty ideologiniy kliSiy, kaip simbolizmui
artimas poetas, kurio kiiryba ,,turéjo jtakos XX a. lit-rai ir visuom. minciai**'2,
Sauliaus Zuko studijoje Tautosaka dabartinéje lietuviy poezijoje paminimas
Rilke’s pozidris j kultirinj kaimo ir miesto konflikta *'* . Eugenijus
Matuzevicius prisimindamas Mykolaitj-Puting pazymi, ,.kad jis skaitgs ir labai
gerbigs Rilke‘e, jo minties filosofiskumag‘*'4. K. Korsako nuomone, Putinas
nusipelngs tokios pats iSsamios biografijos kaip ir R. M. Rilke ir kiti XX a.
didieji poetai®'®. Vytautas Galinis pasiiilo Mykolaitj-Puting lyginti su Rilke
ar Valery’'®, Vytautas Kubilius konstatuoja, kad i§ daugelio Vakary poety,
»Kurie tarybiniais metais yra buveg lietuviy lyrikos démesio centre (V.
Vitmenas, S. Bodleras, P. Eliuaras, P. Neruda, T. Eliotas, P. Celanas, S.
Valjechas) labiausiai galbiit jsiminé R. M. Rilké“3!”. Apskritai devintojo
desimtmecio pradzioje keiciasi pats lictuviy literatliros mokslas, i§leidziama
vertingy knygy, pavyzdziui, Vandos Zaborskaités Literatiiros teorijos jvadas
(1982), Literatiros teorijos apybraiza (1982) ir kt. Tai liudija, kad Sitaip
Liteisintos tarpukario Lietuvoje ir Vakaruose vartotos sgvokos, o nacionaliné
literatiira vis labiau susieta su Vakary literatiiros kontekstu**'8,

1985 m. iSleidziamas Rilke’s romanas Maltés Lauridso Brigés uzrasai
— antroji didelés apimties Rilke’s publikacija sovietmeéiu. Cia skaitytojas

311 Deividas Veisas, Ogiustas Rodenas, i$ angly kalbos verté Romualda Zagorskiene,
Vilnius, Vaga, 1981.

312 Lietuviskoji tarybiné enciklopedija, t. 9, Vilnius: Vyriausioji enciklopedijy
redakcija, 1982, p. 436.

313 Saulius Zukas, Tautosaka dabartinéje lietuviy poezijoje, Vilnius: Vaga, 1983, p.
144.

314 Eugenijaus Matuzevi¢iaus prisiminimus uzrasé V. Zukas 1982 m. rugpjicio 26 d.,
pati knyga iSspausdinta 1992 m.: Atsiminimai apie Vincq Mykolaiti-Puting,
sudarytoja Donata Mitaité, Vilnius: Vaga, 1992, p. 337.

315 Kostas Korsakas, ,,Zodis V. Mykolai¢io-Putino atminimui®, (1973) in: Idem.
Literaturos praeitis, Vilnius: Vaga, 1983, p. 578.

316 Vytautas Galinis, ,,Miisy literatiiros klasikas, in: Vytautas Galinis, op. cit., 1984,
p. 47. ,Ir i$ tiesy Cia galimi gretinimai su Zymiausiais $io Simtmecio pradzios
poetais — Rainer Marija Rilke ir Hugu fon Hofmanstaliu, Poliu Valeri ir Gijomu
Apolineru — labai skirtingais ir jvairiais poetais*.

317 Vytautas Kubilius, ,,Saly€iai su $iuolaikine uZsienio literatiira®, in: Lietuviy
literatiira Siuolaikinémis socializmo sqlygomis*, Vilnius: Vaga, 1986, p. 380.

318 Augra Jurgutiené, ,,Literatfiros mokslas ir kritika®, in: op. cit., 2019, p. 417.
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pasitinkamas su savotiSku pasitikéjimu, o gal leidéjy eckonomija, nes
baigiamojo straipsnio ,,Raineris Marija Rilké* pastabose nurodoma, jog ,.kaip
tik dél Sios priezasties ir lictuviskame knygos leidime atsisakyta bet kokiy
komentary**'®. (Tik toji prieZastis taip ir nepaaiskinama.)

1988 m., pacioje sovietmeCio pabaigoje, pasirodo filosofo Arvydo
Sliogerio knyga Daiktas ir menas: du meno ontologijos etiudai*®. Pirmasis
etiudas skirtas Rilkei, o antrasis — dailininkui postimpresionistui Pauliui
Cézanne‘ui. Visa knyga kupina Heideggerio filosofijos dvasios, o Rilkei
skirtame etiude jau¢iama ir ,,Wozu Dichter?* jtaka. Sliogerio tikslas — meno
kurinio — Sjkart Rilke’s, ,tarsi mazo poezijos dievo*“ ¥!, eiléras¢iy —
interpretacija. Sliogerio nuomone, Rilke’s unikaluma lemia jo teoriné Zitira ir
i§ jos iSplaukiantis daikty matymas. Akcentuodamas pamatinj Rilke’s tiksla,
— i$saugoti daikty bitj, — Sliogeris jj sieks iskelti klasikinés metafizikos ribose:
,,518, pats paprasciausias klausimas yra svarbiausias visos Vakary kulttiros ir
visy pirma — Vakary metafizikos klausimas*?*?. Spresdamas rilkiskosios
Dievo sampratos problema, Sliogeris Zengia Zingsnj link nebities, niekio ar
,.DidZiojo Anonimo*“3?. Vadinasi, Rilke’s daiktiSkosios tvermés paieskos
gltudi nihilistinio pobiidzio nyc¢iSkoje — heidegeriskoje tradicijoje. Rilkei ,,vis
ontologiskai svaresné, o kartais — galima spéti — net savotiskai Zavi [iSskirta —
J. J.]3?* yra grynojo santykio (niekio) stichija, kg esa jvardija ir paties Rilke’s
pamatiniai konceptai, kaip antai ,,der reine Bezug“’®, ,das Offene* (liet.
»atviryb€®), ,.das Weltinnenraum®. Zmogus iSgyvena butj, taCiau esmingai
patiria ir nebiitj — §is nuolatinis regresas ir yra tragiSkas. Poetas privalgs gelbéti
daiktus odZiu, rodydamas tikraja, depragmatizuota daikty batj. Sliogerio
nusivylimui, Rilke nepajégia eiti iki galo link savojo tikslo, — daikty bities
i$saugojimo, — nes nukrypsta ] nematerialistinius, neracionalistinius

319 Antanas Gailius, ,,Raineris Marija Rilké®, in: Raineris Marija Rilké, op. cit., 1985,
p. 198. Idomu, jog knygos tirazas — 30000 egzemplioriy, o 1975 m. Poezijos —
triskart mazesnis.

320 Arvydas Sliogeris, Daiktas ir menas: du meno kiirinio ontologijos etiudai, Vilnius:
Mintis, 1988. Pakartotinis leidimas — 2017 metais, kuriuo Siame tekste ir bus
remiamasi (Arvydas Sliogeris, Daiktas ir menas: du meno kirinio ontologijos
etiudai, Vilnius: Margi rastai, 2017).

321 Ibid., p. 15. Rilke esgs ,,poetas filosofas, tuo niekas neabejoja‘ (ibid., p. 16) ir ,,ne
Siaip sau eilérasciy rasinétojas, bet gyveno paties poezijos principo viduje® (ibid.,
p-17).

322 Ibid., p. 79.

33 Ibid., p. 85.

324 Ibid., p. 93.

325 Liet. grynasis santykis. Sliogeris linkes §j Rilke’s terming sutapatinti su savo paties
vartosena.
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konceptus, pavyzdziui, Angelo. Prie§ baigdamas etiuda, Sliogeris paskuba
,uzstoti“ Rilke: jis esas poetas, todél ,,priestaravimai ir nenuoseklumai yra pati
natiiraliausia jo sielos stichija“32. Sis tekstas jsiterpia j Rilke’s recepcijos
kontekstag dvejopai: i) kaip Rilke’s kiirybos konceptualizavimas lietuviy
filosofijoje; ii) kaip Rilke’s kiirybos interpretacija remiantis Heideggerio
tekstais*?’.

Sovietmecio pabaigoje Rilke tampa itin ,,populiarus®: nuorodos,
parafrazés, interpretacijos, platesnés ir glaustos ima rastis viena po kitos. V.
Daujotytés ir Marcelijjaus Martinaiio straipsnyje ,,Nuo ko pradeti?*
uzsimenama apie Rilke’s poeting jéga*?®, Ivanauskaités noveliy rinktinéje
Pakalnuciy metai (1985)3% pateikiamos citatos, bandoma kurti diskusija, ar
Sis skaites Rilke. Jurgio Kuncino eiléraséiy rinktingje Liepy ratas (1988)
ironi$kai giriamasi: ,,Der Abend ist mein Buch. Cituoju Rilke“*. Artéja dar
vienas luzis Rilke’s kiirybos recepcijoje, kur bus transformuota iki tol
dominavusi lukesciy ir klausimy — atsakymy strukttira.

Nevienalytis sovietmeéio pobuidis dar kartg pasitvirtina ir Rilke’s
recepcijos atzvilgiu, kai i§ pradziy beveik diskredituota, j privacias skaitytojy
erdves atitraukta, palaipsniui ji tampa bitina oficialiosios literattiros ir
literattirologijos dalimi. Konjunktiiriniai sistemos liiziai, jos apologety,
pavyzdziui, Korsako, pozilriy ir nuomoniy kaita, Zyméjo sovietinius
susidoméjimo Rilke pakilimo ir atsliigimo periodus. Konfrontacija tarp
uzsifruoto laisvo zodZio ir oficialaus ideologinio perkiinsargio lémé, jog iskilo
lukes¢iy horizontai, turéje labai tvirtg atsparg sociokultiiriniame lygmenyje.
Kitaip sakant, Rilke’s eiluté, parafrazé, motyvas ir kt. eilérastyje galéjo
perduoti praneSimg skaitanciajam, kurj suprasty tik bendrais kodais
operuojancios Salys (taigi, Jausso catharsis kaip literatiirinés komunikacijos
forma). Autorius taip pat galé¢jo perduoti Zinig, uZuoming ar nuorodg
skaitytojams apie savo poeting tapatybe, pavyzdziui, kaip bus parodyta kitoje

326 hid., p. 102.

327 D. Sauka, reaguodamas j § Sliogerio teksta, pazymi, kad: ,Meno ir daikto
santykiuose Sliogeris yra pabandes, — mums neatrodo, kad s¢kmingai, — sukeisti
prasminius akcentus, sudétus kadaise M. Heideggerio* (Sauka, Donatas, op. cit,
1998, p. 241).

328 Viktorija Daujotyté, Marcelijus Martinaitis, ,,Nuo ko pradéti?“, in: Poezijos
pavasaris, 1983.

329 Novelé ,,Labai nemalonus atsitikimas* (Jurga Ivanauskaité, Pakalnuciy metai,
Vilnius: Tyto alba, 2003, p. 137).

330 Jurgis Kuné&inas, Maliiny gatvé be maliiny. Eiléras¢iy rinktiné, sudaré Palmira
Mikénaité ir Antanas A. Jonynas, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla,
2017, p. 221.
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darbo dalyje, JuSkaitis tokiu budu iSreiSké savo patrioting, krik$¢ioniskaja
orientacijg. Apskritai sovietmetis, kad ir kiek buty diskutuojama dél jo
ideologiniy ir represiniy aparaty galios, nepakeité pacios skaitytojo
konstitucijos. Skaitytojas prival¢jo ir toliau buti jsitraukes j ,,nuolatos
besikei¢ianciy zitros taSky sintetinimo procesg, kurie ne tik modifikuoja
vienas kita, bet taip pat veikia praeities ir dabarties sintezes*3*!. Pasiremiant
Rilke’s kiiryba taip pat buvo galima kelti klausimus — arba suformuluoti vieng
pagrinding problemg — ir ieSkoti atsakymy. Neretai tas probleminis klausimas
atsiremdavo j epochos kriziy ir liziy taskus, siekiant surasti atsakymus,
perfrazuojant Heideggeri, §ioje sovietinio pasaulio naktyje. Antra, vis
daznesné Rilke’s kaip pasaulinio literatliros autoriteto konotacija atskleidzia
ne tik jo legitimacija sovietinés lietuviy literatliros sistemoje ir hierarchijoje,
bet ir pacig lietuviy literatliros pastangg sieti save su Vakary kultiira, i§laikyti
nors ir labai netiesioginiu btdu dar tarpukario Lietuvoje jtvirting
orientacijg**?. Kitame skyriuje bus parodoma kaip per/skaitymo, klausimy ir
atsakymuy, rilkiskojo repertuaro, intersubjektyvios literatiirinés komunikacijos
ir kt. désningumai veiké konkretaus, tarpukario Lietuvos vertybes sovietmeciu
saugojusio ir po Nepriklausomybés atgavimo propagavusio poeto ir vertéjo
Jono Juskaicio kiiryboje.

3.4. R. M. Rilke’s kiirybos recepcija Jono Juskaicio poezijoje

Jonas Juskaitis (1933-2019) — poetas, vertéjas, Nacionalinés premijos
laureatas. Gimes dar tarpukario Lietuvoje, i§ jos iSsinesé vertybines
orientacijas, gimtojo krasto meile ir nepalenkiamg tikéjimg Dievu.
Sovietmeciu, kuomet ir pradéjo savo oficialy kiirybinj kelia, Juskaitis stengési
nenuolaidziauti konformistiniams reikalavimams, bet i$likti autentisSkas. Kita

331 Wolfgang Iser, op. cit., 2011, p. 97. Taip Iseris apibiidina pacio skaitymo akto
konstitucija, bet S$iag mintj truput] perinterpretavus paaiskéja, kad skaitytojas
nuolatos yra vyksme, kuriame sgveikauja daugybé versijy, ziiiros tasky, vaizdiniy,
igyty ziniy, temy ir kt. ] Rilke’s recepcijg pateko ir tarpukario palikimas, ir
literatirologinio dogmatzmo elementy, ir prieSinimosi strategijy, ir paciy
jvairiausiy skaitytojy lukesCiy, kurie, lyginami tarpusavyje, gali atrodyti
kardinaliai skirtingi (pavyzdziui, skaityta dél kriks¢ioniskojo turinio, dél Vakary
kulttiros aspiracijy, postuluojamo psichologinio aspekto ir kt.).

332 Apskritai lietuviy literatiira yra matoma dviejy didziyjy civilizacijy — Vakary ir
Ryty (slavy) — susidiirimo epicentre. Reikalas tas, kad uzuot iSskyrus meniskai
vertingiausius Ryty, pirma, rusy, literatiiros kiirinius kaip vertybing asj, aplink ja
buvo ,,primétyta® labai daug nelygiaverCiy kiiriniy, kurie tenkino ideologinius,
politinés pragmatikos poreikius. Apie apvalymo nuo antraeiliy kiiriniy bitinybe
jau buvo uzsiminta svarstant apie vertimus.
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vertus, Juskaitis taip pat sieké uzimti centrines pozicijas lietuviy literatiiros
lauke: ,nutyléti literatiros mokslininkai mangs negaléjo né tada [t y.
sovietmeciu — J. J.]. Esu tada i$¢jusiose enciklopedijose, literattiros istorijose,
poezijos antologijose. Net 1 vieSumg nesiverzdamas, esu ir nepriklausomybe
atklirus susirastas literatliros istorijoms lietuviy, angly, lenky kalbomis,
lietuviy literatiiros vadovéliams, poezijos antologijoms [...]* 3*. Tiesa, turbiit
saviCiausias JuskaiCio poezijos bruozas — jmantri sintaksé, iSsklaidanti ir
iSskaidanti mintis po visg teksta bei nuolatos reikalaujanti i§ skaitytojo
pakartotiniy pastangy suprasti, nuoseklaus, etapais gristo skaitymo. Juskaitis
Sitaip jnoringai zaidzia skaitytojo kompetencijomis ir kantrybe ne tik savo
eilérasCiuose, bet ir vertimuose. Kubiliaus, aptarusio 1975 m. Poezijos
vertimus, teigimu:

Sita kalbéjimo maniera turéjo bati artima R. M. Rilkei sunkia
daiktavardzio konstrukcijy eisena, netikétais sakinio daliy praleidimais,
fragmentiska lyrinio vyksmo jtampa, intuityvia visumos nuojauta. Bet
R. M. Rilkés frazé¢ — kristolinio tyrumo ir banguoja kaip muzikos
akordas (ypa¢ ankstyvuoju periodu). O J. Juskaicio sakinys suplésytas
pauziy, staigiy intonacijos sprudziy, begaliniy perkélimy, ir paskiri
7odziai ¢ia iSlenda aStriais aSmenimis*4,

Anot paties Juskaicio, retrospektyviai komentavusio ir aiskinusio savo
kiirybos esme¢ bei pobiidj, idant ji buty apsaugota nuo literatiirologiniy
iSkraipymy, sintaksés painumg pasirinkes kaip prieSinimosi sovietinei
sistemai btida. ,,Nezinau, kaip blidavo redaktoratuose, bet mano praeidavo
visa, ka duodavau — ir eilérasciai, ir tekstai apie poezija (,,Opiausia — poezijos
verté”, 1971), ir vertimai (Stefano George's, Georgo Traklio, Osipo
Mandelstamo). Recenzentai pastebédavo, vertino, net valdiSki uzsipuolimai
veiké atvirk$ciai — Zmoniy protus pakreipdavo pirmiausia poezijos, paskui ir
mano naudai“**, Esg ir Juskaicio eiléra¢iy rinkting Ir ausros, ir Zaros (1962)

333 Jonas Juskaitis, Trauktis atsiSaudant. Apie knygas, laikus ir Zmones, Vilnius:
Homo liber, 2016, p. 24.

334 Vytautas Kubilius, ,,Sgly¢iai su §iuolaikine uZsienio literatiira®, in: op. cit., 1984,
p- 381-382.
1982 m. recenzuodamas Juskaicio Tolimas dainas (1980) S. Geda pastebi tg patj.
Esa tai ir ,Siandien labiausiai trukdo skaitytojui pamégti J. Juskaicio eiles* (p.
168), ir ,[ble jy poetas likty ploks¢ias, vienaplanis, graudus ir sentimentalus
romantikas* (p. 169). (Sigitas Geda ,,Tolimy dainy prasmés (J. Juskaicio ,,Tolimos
dainos®)“, in: Pergalé, 1982, Nr. 4, p. 168—-170.

335 Jonas Juskaitis, op. cit., 2016, p. 11. Anot Juskaicio, ,,(0) mano poezija laiké
vertinga ir Lietuvos geriausi kritikai nuo Vytauto Kubiliaus iki Kestucio
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buvusi ,,apskritai pirmoji nesovietizuota poezijos knyga“ ir jo ,.eilérasciai
tokie ir dabar [...]*.**® Galbit, Juskai¢io nuomone, jis buves pirmasis, suteikes
literatiirai modernistiniy impulsy>?’.

Juskaitis skeptiskai vertino jam priskirtg Rilke’s jtaka, vienur teigdamas
visai jos nejaucias: ,,Nesuprantu man priraomo biitinai Rilke’s poveikio*33®,
Kitur grieztai pabrézdamas, jog ji nuo mazumés veikgs visai ne Rilke.
,Jurbarko gimnazijoje mane pradéjo veikti K. Donelaitis, J. Aistis, H.
Radauskas, visai ne J. Baltrusaitis ar R. M. Rilké, kaip dabar kai kur minima
[...]*?*°. Nuosirdus nacionaliniy autoriy adoravimas susijes ir su nuosekliu
JuskaiCio patriotizmu, prieraiSumu dar i§ vaikystés atsineStoms, tarpukario
Lietuvoje puoselétoms vertybéms. Traktuodamas savo kiirybg kaip
prieSinimosi sovietinei santvarkai priemone, Juskaitis visglaik sieké biti
pirmiausia nacionalinis, lictuviy, poetas, pareiskes, jog net savo gamtinius
eiléraiCius laikgs pilietiniais **° . Ir giliai krikScioniskas poetas, kurio
poetiniame korpuse istisai kartojamas Zodis ,,Dievas***!. Galiausiai Juskaitis
savo kiirybos Saltinius atpaZjsta gamtoje ir prarastoje téviskéje — Kuturiy
kaime Jurbarko rajone: ,,turiu unikalig ilgo gyvenimo kaime patirtj***>. Ta
Juskaitis tvirtino ir sovietmeciu: ,,Priklausau prie ty, kuriy poezijoje tikrové
transformuota, i$ paciy kudikystés gelmiy, i§ viso, kas buvo, nuo pavidalo
ieSkanc¢io dvasios gaivalo vaizduotéj kyla apibendrinancios vizijos“ 3% .
ISeivijos literatiros kritikas Rimvydas Silbajoris panagiai konstatuoja, jog

Nastopkos™ (ibid., p. 43). Juskaitis gaves Kubiliaus knyga su jrasu: ,,Jonui
Juskaiéiui — poezijos Sazinei* (ibid., p. 247).

336 Jonas Jugkaitis, op. cit., 2016, p. 11.

337 Plg.: ,,Tas visas modernizmas gal ir prasidéjo nuo manes, kai 1957 m. rengiau
almanachg ,,Sviesy ryta* (ibid., p. 65).

338 Ibid., p. 132.

339 Bernardas BrazdZzionis, Jonas JuSkaitis, Laiskai. 1982-2002 m., sudaré,
komentarus parasé J. JuSkaitis, Vilnius: Homo liber, 2018, p. 177—-178. Juskaicio
skaitymo patirtis ganétinai plati, esg jau kaime JuSkaitis perskaites tikstantj knygy
(Jonas Juskaitis, Lyra ant gluosnio, Vilnius: Aidai, 1998, p. 49); periodikos,
poezijos, filosofijos, meno albumy, atrasty universitete, skolinamy jvairiais
privaciais rysiais, i§ antikvariato, mainantis etc.

340 Jonas Jugkaitis, op. cit., 1998, p. 57.

341 JugkaiGio principingumas jam neleido atsitraukti nuo tikéjimo, nors sovietiné
sistema oficialiai to reikalavo. ,Katalikiskai aukléti raSytojai turéjo pakeisti
pazitiras, nors metafiziné frazeologija ir rezistencija ne visada iSnykdavo i§ jy
kiirybos (vélyvieji Vinco Mykolai¢io-Putino eiléras¢iy rinkiniai, Gruso,
Mikelinsko, JuSkaiio [paryskinta — J. J.] kiryba® (AusSra Jurgutiené,
»Naujakalbé ir sovietiniai tabu®, in: op. cit., 2019, p. 145).

342 Jonas Juskaitis, op. cit., 2011, p. 25.

343 Jonas Juskaitis*, in: Taryby Lietuvos rasytojai, A— L, Vilnius: Vaga, 1977, p. 424
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JuskaiCio kiiryba besanti ,,vidiniy gamtovaizdziy, vidinio pasaulévaizdzio
modelis“ *** . Be to, JuSkaitis nurodo perskaites ,visa, kas iSleista ir
iSspausdinta iki antrosios sovietinés okupacijos‘*+.

Nors Juskaitis polemizuoja dél jtakos Saltiniy ir hierarchijos, apie
Rilke’s vertimus kalba konkre¢iau. Jau 1953 m. vertes Rilke**, o 1975 m.
Poezijai vertimus renggs skubotai, todél negaléjes jy deramai pakoreguoti®*’.
Juskaitis akcentuoja, kad poezijos adekvaciai versti neimanoma, o Rilke’s
Duino elegijy ir Sonety Orféjui geriau visai nebandyti**®. Juskai¢io manymu,
jam geriausiai pavyke iSversti tokius eilérascius, kaip ,,Vakaras Skonéje®,
»Ruduo®, ,,Vienatvé®, ,Rudens diena®, ,Pantera®, ,Meilés daina“, ,Ispany
Sokéja‘3*. Nesunku atspéti, kad Juskaitis renkasi stoti j gretas su tais, kurie
teigia poezijos neiSver¢iamuma, hermetiSkuma, bet neatmeta pacios vertimo
— tarpkultiirinés teksty cirkuliacijos — pastangos®.

Sovietmeciu Juskaitis iSleido penkias poezijos knygas, i§ kuriy pirmoji
siekia 1962 m. Ir ausros, ir Zaros (Naktys dega Siaurei)®', po deSimtmegio —
Meélyna Zibuté apsviete likimg (1972), Tolimos dainos (1981), Desimt Zodziy
Jjazmino Ziedui (1984) ir Anapus gaiso (1987)3>2. Tik paskutiniuoju sovietiniu
desimtmeciu Juskaitis pradeda garsiau reikstis. Atgavus Nepriklausomybe,
Juskaitis ima leisti eiléras¢iy rinktines vis trumpesniais intervalais.

Retrospektyvios autoreferencinés Juskaicio korekcijos literatiiriniy
jtaky atzvilgiu netrukdo jo kiiryboje atsekti jvairiy i§ Rilke’s perimty
semantiniy figliry, motyvy, metafory mozaikos. Eilérastis ,,Elegantiskos

344 Rimvydas Silbajoris, ,,Avangardo problematika Lietuvos poezijoje“, in: Netekties
zenklai: Lietuviy literatiira namuose ir svetur: straipsniy rinkinys, Vilnius: Vaga,
1992, p. 531.

345 Ibid., p. 65.

346 Jonas Juskaitis, op. cit, 2011, p. 58.

347 Plg. ibid., p. 132; Jonas Juskaitis, op. cit., 1998, p. 120 ir kt. Dar Juskaitis pasakoja,
kaip verciant Rilke uzstrigdaves koks nors zZodis — nueidaves j stadiong paziairéti
krepSinio rungtyniy, atsipalaiduodaves ir zodis pats véliau atsirasdaves (Jonas
Juskaitis, op. cit., 2011, p. 108).

38 Ibid., p. 132.

3% Jonas Juskaitis, op. cit.1998, p. 95.

330 Paties Juskaicio liudijimu, 1975 m. rinktinei Poezija jis tiesiog aukojesis (ibid., p. 132).
Rilkg Juskaitis skaitgs ir originalo kalba (ibid., p. 49). Studijuodamas pirkes
Rilke’s dvitomi Werke uzsienio literatiiros knygyne Vilniuje 1957 m. (ibid., p. 87).

31 Juskaitis noréjo knyga pavadinti Naktys dega Siaurei, tatiau dél cenziiros
pavadinimg teko keisti | Ir ausros, ir zaros. Rengdamas rinkting Tolimos dainos
pirmajam eiléras¢iy rinkiniui grazino norétajj pavadinima.

352 Sovietme¢iu raSyty — Jono Pazaislio pseudonimu — humoristiniy kiiriniy Zurnalui
Stuota Juskaitis linkes i§sizadéti (Jonas Juskaitis, Tolimos dainos, Vilnius: Homo
liber, 2006, p. 862).

104



alyvos“ fenomenologine pasakojimo struktiira siejasi su vienu i§ Zinomiausiy

Naujyjy eilérasciy — ,,Blaue Hortensie*>%*:

So wie das letzte Griin in Farbentiegeln

sind diese Blatter, trocken. Stumpf und rau,
hinter den Bliitendolden, die ein Blau

nicht auf sich tragen, nur von ferne spiegeln.

Sie spiegeln es verweint und ungenau,
als wollten sie es wiederum verlieren,
und wie in alten blauen Briefpapieren
ist Gelb in ihnen, Violett und Grau;

Verwaschnes wie an einer Kinderschiirze,
Nichtmehrgetragnes, dem nichts mehr geschieht:
wie fiihlt man eines kleinen Lebens Kiirze.

Doch plézlich scheint das Blau sich zu verneuen
in einer von den Dolden, und man sieht
ein rithrend Blaues sich vor Griinem freuen>.

Rilke’s eilérastyje apraSoma mélynos hortenzijos pagava, patiriama stebin¢io
subjekto: hortenzijos spalva pablukusi; Zydroje spalvoje esama geltonos,
violetinés ir pilkos; netikétai vienas i§ Ziedy vél pasipuos$ia rySkia mélyna
spalva zaliame fone. Prasidéjes nusivylimo ir litidesio gaida, eilérastis baigiasi
iSsipildZiusiu lakesciu ir dZiaugsmu. Juskaicio ,,Elegantiskose alyvose*** taip
pat esama juslinés objekto pagavos, taciau ¢ia laiko momentas iSskaidytas |
praeities (,,iSsinesei”), ateities (,,silpnés®) ir lyrinio subjekto patiriamos
dabarties modusus.

353 Rainer Maria Rilke, op. cit., 2020, p. 497.

3% Pazodinis vertimas disertacijos autorés:

Gi kaip paskutiné zalia dazy dézutéj / esti Sie lapai sausi, paSiure, Siurkstis / uz
ziedyny, kurie Zydros /nebeturi, tik i§ tolo atspindi. // Jie atspindi ja lyg iSverkta,
neaiskia, / lyg noréty dar karta jg parast, / ir kaip senam Zydram popieriuj laisSkams
/ juose téra geltona, violetiné ir pilka; // nuskalbta lyg vaikiska prijuoste, /
nebedévima daugiau, kuriai jau nieko neatsitiks: / taip jauciamas gyvenimo
trumpumas. // Staiga atrodo Zydra i naujo / viename ziedyny, ir matos, / kad judri
mélyna pries Zalig dziaugias.

355 Jonas Juskaitis, op. cit., 2006, p. 190.
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Apyblandoj, saulélydzio Saly vos
Susvelninusioj tolumas lauky
Melsvai, man saldy véja i$ alyvos
ISsineSei jaunystéj ant plauky.

It gelezis jkaitinta spalvoti
Zvaigzdziy tikai tekéjo naktyje,
O, turincioje tamsoje, — galvoti...
Galvot, kaip gesta kosmosas joje.

Kasmet silpnés pro kriimus mélynyjy
Alyvy mielas balsas i§ toli,

Lyg pempés klyksmas prieblandoj, ménulio
Kalny auksiniy linkui. Subtili

Vaizdingy vakary Sviesa prie$ kelig
Laimingo ieskant laimés paprastos.
Ir alyva kaip kvepianti panelé...
Taciau ar jg ieSkojimas atstos,

O tylumos balsai jus tolimi

Per Zeme — lasg ties gelezimi?

Alyvos taip pat mélynos spalvos, aplinkui — Sviesos ir tamsos Zaismas
(saulélydis, naktis, jkaitinta gelezis, auksiniai kalnai) 3® . Analogiskai
slopstanciai hortenzijy spalvai JuskaiCio eilérastyje pro meélynas alyvas
silpnés balsas. Rilke’s eilérastyje iSskiriamas vaizdas, o JuSkaiio garsas
(balsas) turéty buti traktuojami ne kaip antipodai, bet tarpusavyje
koreliuojantys, kur svarbiausia nyksmo, blukimo procesai. Abiejy eilérasciy
bendri démenys apima kriimg (hortenzijos; alyvos), mélyna spalva, spalvy
7aismg (JuskaiCio eilérad¢iui pritaikomas $viesotamsos*’ principas).

Abu eiléras¢ius susiejanti estetiné spalvos pagava priklauso nuo
suvokéjo, eiléras¢io lyrinio subjekto kompetetingumo 3% . Ar stebéty
hortenzija, ar alyva, augalo spalva subjektas suvokia priklausomai nuo gamtos
realijy: pasikeitusio $viesos kritimo kampo, saulélydzio gaisy, nakties tamsos
ir kt. M¢lis atsiranda ir kinta sulig suvokéjo jusliniu suinteresuotumu.
Atkreipiamas démesys j gamtinio ciklo baigtj (hortenzijy vegetacijos pabaiga

3% Jugkai¢io korpuse yra dar vienas eilérastis, datuojamas 1952 m., pavadinimu
»Meélynoji alyva“. ISskyrus spalvinj panaSuma, eilérascio tematika nutolusi nuo
rilkiskyjy konteksty.

357 Sviesotamsa — vaizduojamosios dailés priemoné, kai derinamas §viesos ir tamsos
kontrastas.

38 T, y. ir nuo jo jusliy, ir nuo percepciniy — analitiniy gebé&jimy.
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ir paros meto kaita), egzistencijos trapuma, laipsniska to, kas buvo intensyvu,
slopima (vaizdo bei balso).

Juskaicio eilérastyje ,, Tartum vaizdams, iSkaltiems...*>>” ranky jvaizdis
turi sasauky su Rilke’s proza, Pasakojimu apie Dievo rankas. Rilke’s tekste
pasakotojas dalinasi istorija su kaimyne, turin¢ia smalsiy vaiky, apie Dievo

<359

rankas. Dievas keliais etapais kiires pasaulj: daiktus beveik nesgmoningai
(,,taip sakant, miegodamas* *%°), gyvulius jau labiau susidoméjes, o kurdamas
zmogy, sutelké j jj visg démesj ir j Zemeg nebesidairé. Bet Zeméje émé détis
menkutés klaidos, todél Dievas nukreipé ten akis, o rankoms paliko
savarankiskai uzbaigti Zmogy. Dievo rankos paleido zmogy jo
neparodziusios, todél kai ,,Dievas vél perzvelgé Zeme, praéjo viena minuté
arba, sakykim, tukstantis mety [...] todél Dievas susidaré visiskai neteisingg ir
(nenoriu slépti) prasta nuomone apie zmogy***!
neturi Rilke’s pasakojimo Zaismingumo, yra persunktas nerimo ir staiga

. JuSkaiCio eilérasc¢io tonas

uzpliidusios nevilties, taciau iSlaiko panaSig struktiira. Zeméje Zmonés
vargsta:

Tartum vaizdams, iSkaltiems
Varyje, juostant, variu
Spindintis vakaras tems

Vir$ vandeny nesvariy.

Plaikstos Zzmoniy skarmalai,
Veéliavos zemés vargy,
O a$ miegu... Per vélai
Siandie nakty nemiegu.

Rankose rankos — kas tai?
Laikés uz ranky — i ka?
Jeigu per miisy rankas
Neidavo Dievo ranka...

Dvasinei nak¢iai rami
Pereit liepsnelé, kuri
Sunkiai rasta mintimi.
Mintj j Sirdj turi.

359 Jonas Juskaitis, op. cit., 2006, p. 321.

360 Rainer Maria Rilke, Pasakojimai apie gergji Dievg, i§ vokie¢iy kalbos verté
Eugenija Vengrieng, Vilnius: Ardor, 2000, p. 8.

31 1pid., p. 11.
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Su stebuklu iSminties:
Sirdzia liepsnelés §iurpus
Saugok, nes jg i$ minties
Kvapas ledinis uzpis.

Jeigu klaiku, ir klaiku,
Gal ne kad klaikas laikai,
O kad klaikiausiu laiku
Pats neklaikiu jj laikai.

Zmonés bando laikytis uz ranky, t. y. gelbétis, susitelkti, bet reikia Dievo
rankos, kad globa ir pagalba biity uztikrintos. Tik tos rankos §iuo metu niekas
neitiesia. Zinoma, esama vilties (,Mintj j §irdj turi®), tadiau ja lengva
uzgniauzti (,,nes ja i§ minties / Kvapas ledinis uzpiis®). Paskutinéje strofoje
ypa¢ akcentuojamas chaotiskas, pesimistinis, distopinis pasaulis, kuriame
lyriniam subjektui tenka gyventi (t. y. sovietmeciu), o jis Sio pasaulio ir
egzistencijos klaikumo nejaucia ar ja samoningai neigia. Apskritai, anot
Virginijos Slekienés, ,,Jukait¢io poetinis pasaulis yra prarandantis savo
dieviskuma. [...] JuSkaiCio lyrika turi stipria orientacija j ZemiSkaja
kasdienybe, socialinis Zzmogaus buvimas iskyla visu Siurpu ir realybe‘3¢2,
Rilke tokiu biidu neortodoksiskai sprendzia teodicéjos klausima: Dievas néra
blogio Saltinis, tiesiog Dievo laikas (akimirksnis) be galo skiriasi nuo Zmogaus
laiko (tukstantmeciai). Per tg Dievo praleista akimirksnj Zmogus savo laisva
valia ir veikla iSkreipia pasaulj. Juskaicio tekste zmogus sagmoningai atsiskiria
nuo Dievo, sugriauna dieviskaja tvarka ir yra pagrindinis visy blogybiy
Saltinis, nors to dél iSdidumo ir tustybés nenori pripazinti.

Katedros motyvas, kurj kai kurie lietuviy tyrinétojai laiko iSskirtinai
rilkisku’® | funkcionuoja ir Juskai¢io poezijoje. Ir Rilke’s, ir Juskaicio korpuse
yra po eilérastj, pavadinimu ,,Katedra“***, , Die Kathedrale**%, neskai¢iuojant
kity katedros ciklo eilérasciy (Rilke’s) bei papras¢iausiy katedros paminéjimy
(Juskaicio)®®¢. JuSkaitis savo eilérastyje perima Rilke’s , Katedros* struktiira:

362 Virginija Balsevi¢iiité-Slekiené, ,,Poety zemininky kiirybos kodai Jono Juskai¢io
poezijoje*, Colloquia, Nr. 43,2019, p. 72.

363 Pavyzdziui, Tutlyté. Reikia pastebéti, kad patiam Rilkei didelj jspidj paliko
sakralusis Paryziaus paveldas ir Rodino knyga, iSversta ir  vokieciy kalba, Die
Kathedralen Frankreichs. Juskaitis §io motyvo plétote néra unikalus lietuviy
literatliroje, pvz., A. A. Jonyno eilérastis ,,Katedra“ ir kt.

364 Jonas Juskaitis, op. cit., 2006, p. 337.

365 Rainer Maria Rilke, op. cit., 2020, p. 479-480.

36 Pavyzdziui, Rilke’s ,,Das Portal, L‘Ange de Méridien (Chartres)* ir kt. Juskaicio
eilérastyje ,,Angelai ir Sventieji iSlauke...“ (1987) apraSoma bazny¢ia i§ lauko ir
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Remia taip skulptiiros
Akmenis, kaip nieko
Nesant i$ kulttiros
Tava nouson lieka...

Ir dangaus mélyne
Zalialapiai medziai

Su $akom supyng.
Medziai Simtameciai...

Ir ugnies kalvoj toj.
Meélyng emalj...
Prieblandoj spalvotoj
Lietuvos karaliai.

Junk dienas gyventas,
Karalaiti Sventas...

Kur aplink vargony
Vétrg izas ¢jo

Link zary raudony...
Azuolai zydéjo.

Ji ant amziy klody
Amzinyjy stovi —
Tragiskai aukoty.
Lietuvos §ventové.

Dangy visokiausi
Mélynumai perlies.
O j tik vaiskiaus;j
Spindi baltas perlas.

Katedros topografija gana abstrakti: dangus, kalva, ] dangy Saunantys medziai
(visa nukreipta j virSy, beveik néra krypties zemyn). Svarbus — herojinis tautos
istorijos klodas, aprépigs Simtmecius ir reprezentuojamas karaliy epochos
(romantiniai elementai). Potencialus ,,Katedros* naratyvo provaizdis biity ne
tiek reali katedra ar sakraliis pastatai, kiek dailés kiirinys — M. K. Ciurlionio
paveikslas ,Karaliy pasaka®. Pagristai galima tvirtinti, kad ,Juskaicio
poezijoje viskas sureikSminta ir pakyléta, ieSkoma simboliy ir metafory,

ypac i$ vidaus: ,,Ir kaip Ziedas baznycia i§ lauko, / Ir ] vidy einu kaip zieda* (Jonas
Juskaitis, op. cit., 2006, p. 424). T. p. ,,Monstrancija maciau...“ (ibid., p. 629).
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kurios leisty uzmegzti ry$j su amzinybe**¢? Struktiriskai eilérastis atkartoja
Rilke’s ,,Katedra“, kurios pagrindiniai akcentai — nuostaba, iSvydus tokius
didingus pastatus tokiuose mazuose miesteliuose bei rimtis, kurios
nedrumscia apacioje (Zeméje) vykstas kasdienis gyvenimas:

In jenen kleinen Stédten kannst du sehn,
wie sehr etwachsen ihrem Umgangskreis
die Kathedralen waren. Ihr Erstehn

ging iiber alles fort, so wie denn Blick

[...]

nicht Das, was unten in den dunklen Straflen
vom Zufall irgendwelche Namen nimmt
und darin geht, wie Kinder Griin und Rot
und was der Krédmer hat als Schiirze tragen.

]

Das Leben zogerte im Stundenschlagen,
und in den Tiirmen, welche voll Entsagen
auf einmal nicht mehr stiegen, war der Tod>®,

Abi ,,Katedras* susieja urbanistiné topografija: numanomas Juskaicio
miestas (i$ konteksto galima spéti, jog Vilnius) ir Rilke’s mazi miesteliai su |
virSy Saunanciomis viduramziy katedromis. Uzsimenama apie katedry
puosyba (kontraforsus, portalus, skulptiiras), jas supancig pasaulicting erdve.
Sioje vietoje Rilke’s eiléragéiuose, ypa¢ skirtuose miestams, katedroms,
fizinlams  daiktams,  suponuojamos  paralelés su  vadinamuoju
Gesamtkunstwerk’”. Moderni i§ prigimties, iskelta vokiskojo Jugendstil, §i
savoka pirmiausia apima skirtingy meno risiy sintezg, tiek vaizduojamuyjy,
tiek taikomuyjy; praplésta ji vienyty dailés, architektiiros, muzikos ir poezijos
apraiSkas. Galiausiai kiekvienas eilérastis perduoda uzSifruota pranesimg:
Rilke’s aprasytoji katedra iSsiskiria i$ profaniSkojo gyvenimo, o Juskaicio —
jima j save herojiSkg tautos istorijg. Rilke’s eilérascio tikslas yra isSifruoti
katedros daiktiskaja esme, aprasyti: i) kaip ji yra pati savaime; ir ii) kaip ji yra

367 Rimantas Kmita, ,,Jono Juskai¢io lyrikos vieta poezijos modernéjime sovietmegiu®,
Colloquia, Nr. 22,2009, p. 118.

368 Cituojama dalis ,,Die Kathedrale* tre¢ios strofos. Pazodinis vertimas — disertacijos
autorés: tokiam mazam miestely gali tu pamatyti / kaip katedros jy sambiirj /
praaugusios buvo. Iskilusios / vir§ visa, gi kaip zvilgsnis / [...] ne Tai, kas apacioj
tamsiose gatvése / atsitiktinai kazkokj varda gave / ir eina ten, kaip vaikai zalia ir
raudona / ir kg krautuvininkas kaip prijuoste dévi. / [...] Gyvenimas daziuos delsé
/ ir bokstuos pilnuos atsizadéjimo / daugiau virSun nelipti, buvo mirtis.

369 Ljet. atitikmuo ,,holistinis meno kiirinys*.
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suvokiama stebétojo. JuSkaiCiui svarbiausia priminti nacionalinj lietuviy

»epa’‘ tam nepalankiais laikais.

Katedros tema pratesia Juskaidio eiléraitis ,,Zydintys viduramziai**”,

turintis paraleliy su Rilke’s ,,Gott im Mittelalter*"™" i§ Nawjyjy eilérasciy
rinkinio. JuskaiCio tekste Dievo raiSka viduramziais buvo tauri, tyki,
nuosaikiai dziaugsminga. Katedros islaisvino Dieva, spinduliavo $viesa, jose
klestéjo tikéjimas:

Vidaus $viesa jie veidus apdalijo

Ir kélé katedras, nes klausés laiko
Saukimo: kauly pamatai nelaiko...
Ant aukso purpuriném rozém lijo.

Net kur guldyt gyvybe pasitaiko
Pavésyj Viespaties sparny, gaili jy:
Kaip riipest] pamirsus tarp lelijy
Mergaité... Mélynai dangus apdraiko

Ten Dievo tyloje ramybés tyla.
Su asaros ten dovana akyla
I§ gailescio toks dZziaugsmas apsilanke.

Ir mirus lyg ne mirus ten, o gal vos
I8 litdesio uzmigus, pasilenke
Ten kaip su kariina su laisve ant galvos...

Rilke viduramziskus katedry mirus, jy masyvuma interpretavo kaip zmoniy
pastanga jkalinti Dieva, paversti jj mechanizmu, laikrodZziu Zzmogiskajai
kasdienybei matuoti.

Und sie hatten Ihn in sich ersparrt

und sie wollten, dass er sei und richte,
und sie hdngten schlielich wie Gewichte
(zu verhindern seine Himmelfahrt)

an ihn ihrer grofen Kathedralen

Last und Masse. Und er sollte nur

iiber seine grenzenlosen Zahlen

zeigend kreisen und wie eine Uhr

370 Jonas Juskaitis, op. cit, 2006, p. 339.
371 Rainer Maria Rilke, op. cit., 2020, p. 483.
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Zeichen geben ihrem Tun und Tagwerk.
Aber plotzlich kam er ganz in Gang,
und die Leute der entsetzten Stadt

lieBen ihn, vor seine Stimme bang,
weitergehn mit ausgehdngtem Schlagwerk
und entflohn vor seinem Zifferblatt3”2.

Tik pabijoje Dievo balso, zmonés leido jam pasprukti i§ ciferblato. Laikas
Juskaicio eilérastyje traktuojamas pozityviai, netgi mirtis ir laidojimo vietos
Salia katedry ar katedrose dvelkia ramybe, tuo tarpu Rilke’s eilérastyje,
prieSingai, jauCiamas nerimastingumas, sunkis. Laikrodiniy mechanizmy
atsiradimas pakeité laiko suvokima, sutrikdé jo organiska pajauta. Neveltui
buvo uzsiminta apie JuskaiCio poeting orientacija | kasdieniSkuma, nes
kasdienybés matmuo, ne tik vaizdiniy, bet ir kalbos, labai svarbus. Anot
Jausso, ,,poetiné kalba atveria pilnutinj kalbos funkcionalumg: ji normine,
perdém automatizuotg kasdieng jgalina naujoms kalbinéms galimybéms*373.
Tai, kas kasdienybéje ir kalboje buvo savaime suprantama, pazjstama, Cia
savitai sukeistinama, kad skaitytojas atgauty kritiska ir budrig Zidrg. Sie
eilérasciai ne tik implikuos skaitomosios tikrovés at/kiirima, bet ir potencialiai
mokys skaitytojg pazvelgti j savo gyvenamajg aplinka, kulto pastatus i$ naujo
ir gal kiek kitaip. (Beje, jdomu tai, kad abiem tekstams pasirinkta soneto
forma.)

Po Nepriklausomybés atgavimo Juskaitis nebedangsto savo religinio
angazavimosi ir politiniy simpatijy, istorinio patoso proverziy. Pirmajame
rinkinyje po Nepriklausomybés atgavimo — Pucia véjas § Sirdj (1990) —
Juskaitis atsiskleidzia kaip iStisai religinis poetas. Beveik kiekvienas eilérastis
turi savitg dievoieskos ir dievoraiSskos kloda. Kai kurie humanitarai taip pat
linksta Rilke tituluoti religiniu poetu, jZvelgdami ir negatyviosios teologijos
apologetika, ir i§ vaikystés atsine$tg, ypa¢ motinos ugdyta, komplikuota
tikéjimo patirtj. NuoSirdziu atsidavimu krik$¢ionybei JuSkaitis tolsta nuo
Rilke’s neortodoksiskos laikysenos, taciau grynai literatiiriniu pozitiriu iSlieka

372 Pazodinis vertimas — disertacijos autorés:
Jie Jj savy uzdaré / ir noréjo, kad jis bty ir valdyty, / ir jie galiausiai pakabino lyg
svarmenj / (kad jo kelionei dangun trukdyty) // savo didZiosios katedros / nastg ir
svorj. Ir jis tik prival€jo / vir$ beribiy skai¢iy / rodydamas suktis ir kaip laikrodzio
// rodykléms duoti jiems veiklos ir darbo. / Bet staiga jis pasirodé / ir i§sigandusio
miesto zmongs // paleido jj, jo balso jbauginti, / iSeit kartu su duziais / ir pasprukt
i§ savo ciferblato.

373 Hans Robert JauB, Asthetische Erfahrung und literarische Hermeneutik, Frankfurt
am Main: Suhrkamp Verlag, 1984, p. 788.
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rilkiSkyjy temy lauke. EilérasStyje ,,Tavo dvasiai vynuogés ir varpos..

esama bibliniy konteksty:

Tavo dvasiai vynuogés>™ ir varpos.
Meile neprieinami daiktai

Apie daiktus mintyse tiktai...

O ne tai, kuri neaus neverpus.

Dievo laikomai lauky lelijai
Plaukus saulé, kad supinty, leis.
Susirtipinimai dideli jai
NusiZemina su spinduliais.

[.]

Tavo véjas iSdidaus neperpis.
Apkeliauja su aleliuja
Evangelijos laiminga lelija
Zeme ir neaudus, ir neverpus.

«374

Toks pats biblinis sluoksnis aptinkamas Rilke’s eilérastyje ,,Lyg namelis

sargui vynuogyne“ (vok. ,,Wie der Wichter in den Weingelanden

Lyg namelis sargui vynuogyne
tavo rankose esu,

Viespatie, pries tavo naktj gryng
a$ naktis, o VieSpatie visy.

Vynuogienojas, laukas be arimo,
ganykla, senoji obelis,

figmedis, kuris net marmuring
uola uogom apdalys:

tai ten tavo kvepiancios Sakelés.
Tu neklausi, ar budziu, ar ne.
Pliista syvais ir be baimés kelias
tyliai tavo gelmés pro mane.

374 Jonas Juskaitis, op. cit., 2006, p. 392.
375 Paryskinta — J. J.

“)376:

376 Rainer Maria Rilke, op. cit., 1996, p. 41-42. I$ vokie¢iy kalbos verté Juskaitis.
Zr. 1z 1,8: ,,Ziono dukra yra dabar / lyg trobelé vynuogyne* (op. cit., 1998, p.

1148).
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Lyrinis subjektas yra VieSpaties rankose: jis pasikliauja Dievo valia, jaucia
Dievo artumg. Gamta klesti ir veda vaisius be jdirbio. Dievas nesiteirauja, ar
zmogus budi. Juskaitis pratesia $j palyginimg, pridurdamas dar vieng — apie
lauky lelija®”". Lelija auga ir zydi kaip minétas vynuogienojas — be darbo ir
pastangy.

Kitame JuSkaiCio eilérastyje ,,Man Dievas kaip gaisas migloj...
ataidi Rilke’s Valandy knygos pirmos dalies Apie vienuoliskq gyvenimg
reminiscencijos. Lyrinio subjekto jauc¢iamas Dievas esti labai arti, netgi
negalima pasakyti, ar zmogus persiémes Dievu, ar Dievas esgs zmoguje.

<« 378

Man Dievas kaip gaisas migloj.

Ar jis mane, ar a$ Jj neSiojaus,
Nezinioj, bet ragaudavau rojaus,
Tikroj, bet i8spjaudavau netikroj®”.

Dieva Zzmoguj atimti visoj
Zeméj zmonés, zeme klastojus.
Man Dievas kaip gaisas migloj.
Ar jis mane, ar a$ Jj neSiojaus.

Rytoj... Lyg viltys i8sipildys. Rytoj,
Rytoj... Varpas akims aprasojus
Tamsos ramybéj vaitojo rytojaus.
Gal Svaistos mirtyj biisimoj

Man Dievas kaip gaisas migloj.

Taip ir Rilke’s vienuolis jaucia Dieva tarsi kaimyng, esantj visai Cia pat — uz
sienos3*. Jeigu vienuolj nuo Dievo teskiria siena, tai Jukaic¢io lyrinj subjekta
— migla. Taciau Rilke’s subjektas vis délto nutolgs nuo Dievo, nors ir jaucia
jo esatj: sienos grititis — vien galimybé, nes i$ tiesy siena negritiva. Juskaicio
subjektas, net jei mato Dievg kaip gaisa migloje, jau yra neatskiriamas nuo
dieviskosios esaties. Dievo palyginimas su migla koreliuoja su kitu Rilke’s
Dievo ir tamsos santykio, tamsiojo Dievo jvaizdziu, pavyzdziui, eilérastyje
,, Triuk§maudama virSinéje tavo medj“*! (,,Es lirmt das Licht im Wipfel

377 7r. Mt 6, 28-30.

378 Jonas Juskaitis, op. cit., 2006, p. 538.

379 Paskutinioji eiluté — ,,Tikroj, bet iSspjaudavau netikroj* — parafrazuoja Biblijos
eilute, kur sakoma: ,Bet kadangi esi drungnas ir nei karStas, nei Saltas, a$
i§spjausiu tave i§ savo burnos* (Apr 3, 16; op. cit., 1998, p. 1931).

380 Plg.: Rilke’s Kaimyne Dieve (Rainer Maria Rilke, op. cit., 1996, p. 30-31).

381 Ibid., p. 44—45. ]j taip pat verté J. Juskaitis.
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deines Baumes*). Kaip migla uzdengia daiktus ir padaro juos neryskius, taip
Sviesa paverCia daiktus jvairiaspalviais, kurie ima rySkeéti tik vakaréjant.
Abiem atvejais bendra tai, kad matymo kliuvinys (migla/ tamsa) ne uzdengia
ir paslepia, o atveria ir iSrySkina. Tai, ka Rilke’s eilérastyje Sviesa
triuk§maudama“ i§skirsto, t. y. iSkraipo daiktus, paver¢ia juos netikrais, turi
paraleliy su Juskaicio eilérastyje minimu klastojimu (,,Dievg Zmogui atimti
visoj / Zeméj zmonés, zeme klastojus®). Perkeisdami pamatine tvarka, patys
zmonés pabando paneigti Dievo egzistavima. Sis eilérastis ne vienintelis, turjs
nuorody | zymyjj Rilke’s eilérast] ,,Kaimyne, Dieve®. Trecioji eilérascio
,Kiek i8liksi, o ne kiek pasveiksi‘*?
bikime kartu:

strofa tiesiogiai kartoja intencijg —

Nebijok, o Dieve, dar abudu
Girdim laikg einant, nors lengvai,
Kur nebiita, gandina, ko biity,
Gandina, ko bita, kur buvai.

Lyrinis subjektas garantuoja Dievui, kad abu kartu patiria laiko te¢kme, taigi,
gyvena neatskiriamai susij¢ vienas su kitu. Sakyti Dievui ,,nebijok* yra
paradoksalus Zzmogaus, mirtingo, pasiduodancio silpnybéms, nuodéméms ir
pagundoms, imperatyvas. Valandy knygos subjektas taip pat zada Dievui
bendryste ir uzuovéja. Eilérastyje ,,Was wirst du tun, Gott*3** (,,Kg darytum,
Dieve®) lyrinis subjektas tikina Dieva, kad yra jo atrama, be kurios Dievas
bty vienisSas:

Was wirst du tun, Gott, wenn ich sterbe?
Ich bin dein Krug (wenn ich zerscherbe?)
Ich bin dein Trank (wenn ich verderbe?)
Bin dein Gewand und dein Gewerbe,

mit mir verlierst du deinen Sinn.

Triuk§maudama vir§inéj tavo medj
Sviesa daiktais i$skirsto margaspalviais,
Tave jie randa gestant dienai Siai.
Plg.: vokiska teksta: ,,Es 1armt das Licht im Wipfel deines Baumes / und macht dir
alle Dinge bunt und eitel, / sie finden dich erst wenn der Tag verglomm®.
382 Jonas Juskaitis, Zemei labiausiai patinka Zmogaus Sesélis, Vilnius: Zara, 2009, p. 13.
383 Rainer Maria Rilke, op. cit, 2020, p. 211-212.
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Nach mir hast du kein Haus, darin
dich Worte, nah und warm, begriilen.
Es fallt von deinen miiden Fiilen

die Samtsandale, die ich bin.

[”‘]384

Pagrindiné Sios su-biities skirtis ta, kad Juskaiciui Dievas niekada nenustoja
buves $alia, jo lyrinis subjektas visalaik, net nepalankiausiu metu, jaucia
Dievo globg®3, o Rilke’s subjektas, kad ir kaip arti Dievo biity, vis délto
nejstengia jo pasiekti.

Gausiame Juskaicio religinés lyrikos korpuse esama dar ne vieno
eilérascio, kur pastebimos paralelés su Rilke’s tamsiuoju Dievu. Daugiau

prieigy suteikia eilérastis ,,Kaip akmuo j vandenj krintu...* 3¢

, kuriame
jauciamas evangelizuojantis Valandy knygos tonas. Pirmoje strofoje lyrinis
subjektas iSpazjsta savo karSta tikéjimg, prilygindamas save i vandenj

metamam akmenukui.

Kaip akmuo j vandenj krintu,
Dieve, j Tave: Zinojimas ratu
Plecias, o tikéjimas giliau
Panardina, nes tavyj kartu

Su tikéjimu ir su zinojimu, kas
Tu, kaip akmuo lengvét apsivalau.

Toliau kalbama apie zinojimg, besipleCiant] ratu bei tikéjima. ,,Noch gestern
war die Stirne wie ein Stein / im Bach, gerundet von den Tagen® (liet.
pazodziui: ,,.Dar vakar buvo kakta kaip akmuo / upelyje, suapvalintas
perdien*)*®’. Tai eilutés i§ Rilke’s eiléras¢io ,,Sieh, Gott, es kommt ein Neuer
an dir bauen“ (,,Ziﬁrék, Dieve, Stai dar vienas ateina tau statyti®),
primenancios Juskaiio citatg. Ratas, tikriau tai, kas apskrita (,,gerundet®,
vadinasi, ir akmuo), Rilke’s poetinéje pasaulévokoje gali biiti tapatinamas su

384 Pazodinis cituoty strofy vertimas yra disertacijos autorés:
Ka darysi, Dieve, kai a§ mirsiu? / AS tavo gsotis (kai sudusiu)? /AS tavo gérimas
(kai sugesiu)? / AS tavo apdaras ir tavo amatas, / su manimi tu prarandi savo
prasme. // Po mangs tu neturési namy, kur / tave zodziais, intymiai ir Siltai,
pasveikinty. / Krenta nuo tavo pavargusiy pédy / aksominiai sandalai, kurie as$ esu.
/...]

385 Plg. i$ eiléras¢io ,,Angelui sargui: ,,Kaip reikia man pa¢iam Dieve gyventi / Ir
iSgyventi Dieva savyje?* (Jonas Juskaitis, op. cit,. 2006, p. 386).

386 Ibid., 2006, p. 578.

387 Rainer Maria Rilke, op. cit., 2020, p. 204-205. Vertimas — J. J.

116



Zemés rutuliu, skirtingy reiskiniy, daikty vieninga derme, tobulu daiktu,
kosmoso provaizdziu (sfera) **8. Kitose dviejose Juskai¢io eiléras¢io strofose
aprasoma lyrinio subjekto laiko pajauta (praeities, dabarties ir ateities),
artéjimas Dievo link per mirt].

Skyrius uzbaigiamas tylos, kurioje pasigirsta Dievo balsas, leitmotyvu.
I tylos paslapt] atsigrezia ir Rilke, ir Juskaitis. JuSkai¢iui ,,Sauks bokstuos
tylg®, ,,tyla man tiek skaudaus [...] apverkia“**°, | Dieve, noriu tylos, o ne Sokiy
/ A% mirties: leisk i8girsti‘3?°. Juskai¢iui patirti tyla reikia pasitikti Dieva>!.
Rilke’s lyrinis subjektas tyloje sutinka Dieva, pavyzdziui, Zymiajame
eilérastyje ,,Kaimyne Dieve* tylg sutrikdo vienuolio keliami garsai; siena tarp
Dievo ir zmogaus grility be garso, jei tik kuris nors Siiktelty3°?. Tyloje
skleidziasi kiirybiné galia. Atributas ,,tylus* daznai priskiriamas gamtai (,,die
stille Blau zerfallner Himmel“3%; liet. ,tyli Zydryné perskilusio dangaus*),
vartojamas jvairiuose palyginimuose. Tyla esti tarsi neiSgirstamas garsas,
pavyzdziui, kai ranka pakeliama, kai akys uzmerkiamos ir atmerkiamos:
,,HOrst du, Geliebte, ich schliefle die Lider, / und auch das ist Gerdusch bis zu
dir (liet. ,,Girdi, mylimoji, a§ uzmerkiu akis, / ir taip pat fai yra garsas iki
taves*)**. Kartais lyrinis subjektas tik geidzia, ,,(k)ad taip tikra tyla nors kartg
stoty / [...] / kad nelikty triuk§mo §ito*3**. Tyla konotuojama Dievo patirtis,
tragiska, myriop nukreipta zmogaus egzistencija, mylimyjy rysys. Tylos gali
buti klausomasi, ji gali biiti tapatinama su garsais ar begarsiais judesiais.
Abiejy poety eilérasciuose tyla jgyja metafizing, meditacing, transcendenting
charakteristikas, suponuojamas autonomiskos tylos esaties.

JuskaiCio poezijg apskritai linkstama matyti artéjancig link rilkiskojo
daiktiskumo definicijos**. Tik daiktus ¢ia kei¢ia zmonés: kaip gelbétis tokiu
metu, kai aptemusiame pasaulyje nebeliko vietos zmogaus laisvei ir tikéjimui
Dievu? Juskaicio poezijoje keliamas klausimas sietinas su svarbia teodic¢jos
problema: kaip Dievo sukurtame pasaulyje galéjo kilti Sitoks blogis? Kg daryti

388 Plg. Heideggerio ,,Wozu Dichter?“, in: Martin Heidegger, op. cit., 1977, p. 278.

389 Jonas Juskaitis ,,Kaip akmenuos pilkuos...“, in: Jonas Juskaitis, op. cit., 2006, p. 488.

3% Dieve, noriu tylos..., (ibid., p. 610).

391 Plg. paskuting eiléras¢io ,,Smilga® strofy: ,,Gailestj patyre / Sieloj tyroje, / Kaip
ramybeés tyla / Dievo tyloje* (ibid., p. 802).

392 Plg. vok.: ,,ein Rufen deines oder meines Munds — / und sie bricht ein / ganz ohne
Larm und Laut” (Rainer Maria Rilke, op. cit., 1996, p. 30).

393 Rainer Maria Rilke, ,,Und du erbst das Griin®, in: Rainer Maria Rilke, op. cit.,
2020, p. 245.

394 Ihid., p. 298.

395 Rainer Maria Rilke, op. cit., 1996, p. 33. I§ vokiediy kalbos verté A. Gailius.

39 Rimantas Kmita, I$tritkimas i§ fabriko, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos
institutas, 2009, p. 214.
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tikintiesiems, kuriy tas blogis neaplenkia? JuSkaitis savo poetiniu atsakymu
kviecia trauktis nuo Surmulio j save (subjektg), remiantis nepalauziamu
tiké¢jimu Dievu, tautos istorija ir gyvybingumu. Po Nepriklausomybés
atgavimo JuskaiCio fundamentalusis klausimas mazai kito: kaip gyventi
naujais laikais, kai dvasingumq ir tautiSkumq gozia politinés ir socialinés
negeroves, pinigy kultas etc.? Juskaitis nenustoja teigti, kad vienintelé galima
atrama — Dievas ir tauta. Nagio ir JuSkaicio ne tik pati klausimy formavimo ir
atsakymo paieskos logika, eiga ir struktiira panasios, jos abi perduoda svarbig
zinig — i8sigelb¢jimo visy pirma reikia ieskoti poezijoje. Literatiira, anot
Jausso, ,.bandé inkorporuoti teodicéjg j savo pacios sistema ir pateisinti
pasaulj: kaip estetinj fenomeng*“*’. Taigi §i iSvada savotiskai jveda j kita
poezijos etapa, kuriame, berods, ir bus atsisakyta ontologiniy, etiniy, religiniy,
gal net ir filosofiniy klausimy sprendimo, bet imtasi Zaismo, teatraliSkumo,
kaukiy, vaidmeny ir pan.

397 Hans Robert Jauss, op. cit., 1989, p. 112.
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3.5. Rilke’s kiirybos recepcija po 1990 m.

8 sovietiné sistema

Dar taip neseniai nesugriaunama atrodziusi *°
subyréjo, tiek palikusi negyjancias stigmas, tiek atvérusi naujas galimybes.
»Atgimimo pabaigoje socialiniy salygy pervartos lémé literatiros ir
visuomenés santykiy transformacijas, sprogdino idealizuojantj poziirj j
raSytojo misijg, provokavo itin skausmingas reakcijas } menininky ir veltédziy
tapatinimg‘>®. Literatus irgi ,,uzgriuvo* laisve, kai kiekvienas galéjo skelbti
versijas apie mistiSkgsias poezijos iStakas, publikuoti metafizing, meditacing,
religing lyrika, eksperimentuoti ir formos, ir turinio atzvilgiais, nors ir teko
susitaikyti su drastiskai sumaZzéjusiais tirazais.

1991 m. isleidziama rinkting Austry novelés*”, i kuria jtraukiamos
Rilke’s ,,Samskola“ ir ,,Fizinio lavinimo pamoka“. Pirmoji novelé panas¢ja i
praneS§img apie patirt], jgyta bendraujant su $vedy rasytoja Ellen Key (1849—
1926), propagavusia Siuolaikinés bendrojo lavinimo mokyklos prototipa. Joje
abiejy lyCiy vaikai buty ugdomi kartu, jvairiomis motyvavimo priemonémis
siekiama teigiamy mokiniy pasiekimy, socializacijos. Anot Rilke’s, ,,Apima
jausmas: ¢ia gali kazkuo tapti. Si mokykla néra kazkas laikina; ¢ia jau yra pati
tikrové. Cia jau prasideda gyvenimas“*’'. Antroji novelé remiasi asmenine
Rilke’s patirtimi karo mokykloje, kuriai jis nejauté jokio prieraiSumo.
Protagonistas Gruberis mirSta per fizinio lavinimo pamoka, atlikdamas
pratimg, kurio iki tol niekaip nepajégé. ,,Jusy draugas Gruberis kg tik miré.
Jam ply$o $irdis“*. [vykio tragizmas jungiamas su kasdienybés absurdu,
nuasmeninancios hierarchinés (mokyklos) sistemos kritika ir savita ironija.

398 Patys raSytojai esg pavojy ir opozicijy, tykanéiy literatiiroje, nejzvelgdavo. Pvz.,
»Reikia tiktai suprasti, kad Siuo metu Lietuvoje néra né vieno rasytojo, kuris savo
kiirybiniu darbu imty griauti miisy socialistinés visuomenés gyvenimo pagrindus.
Neéra tokiy. Visoje Lietuvoje né vieno“ (interviu 1980 m.) (Juozas Baltusis,
Pasakymai ir atsakymai: Apybraizos, recenzijos, interviu, Vilnius: Vaga, 1985, p.
245). Zinoma, kiekviena panasi nuomoné gali biti kvestionuojama, bet ji atspindi
oficialyji ideologinj diskursg ir parodo, kaip raSytojai prie jo prisitaikydavo.
Solveiga Daugirdaité, Loreta Macianskaité, ,,Atgimimas®, in: op. cit., 2019, p. 81.
Austry novelés, sudaré Teodoras Cetrauskas, i§ vokie¢iy kalbos verté Laima
Bareisiené et al., Vilnius: Vaga, 1991. Novele ,,Samskola“ (vok. ,,Samskola‘) i§
vokie¢iy kalbos verté Ruta Jonynaité, ,Fizinio lavinimo pamoka“ (vok.
,Turnstunde) — T. Cetrauskas. Baigiamajj straipsnj ,,Du austry novelés
Simtmeciai“ (ibid., p. 427-438) paras¢ J. Bajartiniené. Jame paminima, kad Prahos
laikotarpiu Rilke kiirgs neoromantine dvasia (ibid., p. 432).

401 Ibid., p 190.

402 Ibid., p. 198.
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Rilke’s metais galima vadinti 1996 m., kai pasirodo iki pat $iy dieny
reik§mingiausia dvikalbé Rilke’s poezijos rinktiné — Poezija/ Die Gedichte*®.
Joje sudéti visus Rilke’s kiirybos periodus aprépiantys vertimai: nuo
ankstyvyjy eilérad¢iy*™, i§ jau pripazinty Valandy knygos, Vaizdy knygos,
Naujyjy eiléerasciy, Marijos gyvenimo, pilnas Duino elegijy ciklas, grupé
Sonety Orféjui iki jvairiu laikotarpiu rasyty atskiry, j rinkinius nejtraukty
eilérad¢iy*®. Rinkting uzbaigia S. Gedos, poeto ir vieno i$ vertéjy, straipsnis
»R. M. Rilke — meilés ir mirties poetas”. Véliau pasirodo Auguste Rodin
(1998), Sakmé apie korneto Kristupo Rilkés meile ir mirtj (1997) 4%,
pakartotinis romano Maltés Lauridso Brigés uzrasai (1997) leidimas, atskiras
Duino elegijy (1998) leidimas®"’, Pasakojimai apie gergji Dievg (2000).
Kitame tukstantmetyje kol kas iSleistos dvi Rilke’s knygos: Les Roses. Rozés
(2008) ir Sonetai Orféjui (2014).

Alfonso Bukonto iSverstas visas Sonety Orféjui ciklas, — svarbiausias
po Duino elegijy, — savitai uzpildo Rilke’s poezijos vertimy spraga. Be to, tai
visi$kai nauji vertimai, vieno autoriaus, suponuojantys holistinj poziiirj. (Iki
tol Degutyté ir Juskaitis buvo iSverte paskirus sonetus.) Nesiimant placiai
komentuoti paciy vertimy, galima pastebéti juose periodiskai pasikartojancia

403 Rainer Maria Rilke, op. cit, 1996. Rinktinei, Zinoma, galima turéti rimty
literatiirologiniy priekaiSty dél to, jog nutylima nemenka dalis Rilke’s poezijos,
nepaminéti rimtesni Rilke’s biografijos ir karybos faktai. Kita vertus, pats
rinktinés ruoSimo spaudai etapas buvo ne itin sklandus: daugiausia remtasi
turimais vertimais, jtrauktas Nagys, bet atsisakyta Venclovos, nuogastauta ir dél
potencialaus pelno. (Pasak Juskai¢io, knygos buvo i$pirktos uz 60000 lity, o véliau
tirazas buvo pakartotas: ,,Rilke’s Poezijos 1996 m. visas 2000 egz. tirazas po 30
Lt iSpirktas, maziausiai 60000 lity. Leidziant savikaina didelé, o verciant
saviauka? Nepaisant recenzijy, esa, mano Sioje rinktingje pakenc¢iamai nei$versta
né eilutés, po iSpirkimo tirazas dauginamas. Man viso gyvenimo atpildas buvo
praregéjimas po kiekvieno turo: jau zinau, kg reikia daryti ver¢iant Rilke, bet pats
dar versti negaliu“ (Jonas Juskaitis, op. cit.,, 1998, p. 439).
Nyka-Nilitinas, turbiit reaguodamas | Sios rinktinés publikavima Lietuvoje,
pastebi, kad versti butina ne tik kalba, bet ir epocha. Lietuviski tos epochos
vokieciy kalbos ,,atitikmenys sovietmeciu buvo kone totaliai sunaikinti“ (Alfonsas
Nyka-Nilitinas, op. cit., 2003, p. 537-538. 1998 m. liepos 24 d. jrasas).
Pavyzdziui, ,,Liaudies melodija“ (,,Volksweise“ i§ rinkinio Larenopfer, 1895),
»Adventas® (,,Advent i§ to paties pavadinimo rinkinio, 1897), ,,Vandens melodija
kukli* (,,Der Bach hat leise Melodien® i§ Advent, 1897), ,,Knyga man vakaras®
(,,Der Abend ist mein Buch® i§ Mir zu Feier) ir pluostelis kity.
Pavyzdziui, ,,Pavasario véjas“ (,,Ein Frithlingswind®), ,,Gyvenime, o laike, laike*
(,,O Leben, Leben, wunderliche Zeit®) ir kt.
406 pakartotinis 1987 m. leidimas.
407 Kitaip negu 1996 m. rinktinéje, visos Duino elegijos iSverstos vieno ir to paties
vertéjo Antano Gailiaus.
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tendencijg — pasirinktais lietuviy kalbos ir lyrikos ekvivalentais keisti vokisko
originalo vaizdinius. PavyzdZiui, I dalies ,,IV soneto‘4?® antra strofa:

O ihr Seligen, o ihr Heilen,

die ihr der Anfang der Herzen scheint.
Bogen der Pfeile und Ziele von Pfeilen,
ewiger glanzt euer Lacheln verweint.

Bukonto vertimas gerokai pakeicia kai kurias vokiSkos strofos vietas:

O jis, palaiminti, o jis $ventieji,

jus, 18 kuriy, rodos, $viecia dvasia.
Lankas jiis, stréleés, kur j taikinj skrieja,
jums pro aSaras Sypsnis neges akyse.

Frazei ,,Der Anfang der Herzen“ (pazodziui, ,,8irdziy pradziai“) Bukontas
parenka zodj ,,dvasia“. Jeigu Rilke’s sonete $vieCia Sirdziy pradzia, tai
lietuviskame — SvieCia dvasia. Démesys kreipiamas nuo kiiniskos apibrézties
1 metafizikos, mastymo, slépiniy sfera. Taciau Rilke’s semantiné figiira
»sirdys® yra daug labiau apibrézta, sukonkretinta negu ,,jausmingai laki
Bukonto ,,dvasia“, kuri tam tikru mastu i$licka nemotyvuota bendrame
eilérascio kontekste, bet demonstruoja vertéjo susikurta Rilke’s kaip gana
hermetisko poeto vizija.

I dalies ,,XIII soneto“*” paskutinés strofos vertimu palie¢iama tam
tikra riba tarp poetinio ir filosofinio zodyny bei tos ribos refleksijos galimybés
lietuviy poezijoje.

klar zu werden, wach und transparent,
doppeldeutig, sonnig, erdig, hiesig — :
O Erfahrung, Fiihlung, Freude —, riesig!

tapes aiskiu ir skaidriu staiga.
Sauléta, dviprasme, Zemiska saldybé —
Skonio pojiti, o dziugesy — beribi!

Sonete bandoma apibiidinti obuolio (vaisiaus) skonio pojitj, palie¢iant ir
biologijos bei fiziologijos, ir Zmogiskosios egzistencijos aspektus, vaisiaus
uzmenamg gyvenimg ir mirtj (kramtomas, suvalgomas vaisius), teikiama
jusling patirt] ir malonuma. Versdamas paskutines soneto eilutes, Bukontas

408 Rainer Maria Rilke, op. cit., 2014, p. 22-23.
9 Ihid., p. 42-43.
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praleidzia zodzius ,hiesig* (liet. ,,éionykstis®) ir ,,Erfahrung® (liet. ,,patirtis,
patyrimas®). I§ pazitros Sie zodZziai visai nekeiCia nei soneto, nei strofos
esmés: pakanka kity fraziy, kuriomis i§laikoma grafiné forma bei ritmas. Vis
deélto perskaicCius originalg su ,,hiesig® ir ,,Erfahrung*, aiskéja Rilke’s pastanga
vienyti nematoma su matoma, paneigianti hiperbolizuotg slépininguma,
mistifikavima. Rilke’s poezija daug labiau nukreipta j pasauliskg konkretuma
negu i pirmo zvilgsnio, o §iuo atveju —i§ pirmo per/skaitymo, gali pasirodyti.
Dvikalbiai leidimai leidZia dvikalbiui skaitytojui suvokti dvi teksto plotmes —
originaligja ir versting — ir implikuoja pakartotinio, konkretinancio
per/skaitymo poreikj. Galima kelti klausimg apie lietuviskos poetinés kalbos
galimybes, strategija tam tikrus vaizdinius konvertuoti i ,lokalius®, labiau
suprantamus ir priimtinus. Kartu su 1996 m. rinktine Sonefai Orféjui rodo
pasiekta [kokybine] lietuvisky Rilke’s vertimy branda. Po Sios knygos Rilke’s
vertimai nuslops, uzbaigdami dinamiskal996-2014 m. laikotarpj, kai
skaitytojui buvo pasitiloma iSsamiau susipazinti su Rilke’s kiiryba lietuviy
kalba*!°,

Rilke placiau jtraukiamas j mokykling literatiiros programg, vidurinés
mokyklos skaitinius ir chrestomatijas. Jam vietos paskiriama nuo 1990 mety
pradétuose rengti vadovéliuose viduriniy mokykly mokiniams ir auksStyjy
mokykly studentams. Pavyzdziui, vadovéelyje XX a. Vakary literatiira. I dalis.
1900-1940 atskiras straipsnis apie Rilke, jo kiirybg, svarbiausius konceptus
(Weltinnenraum, daiktus ir kt) *'' . Rilke probégS§mais paminimas
interpretuojant lietuviy autorius Viktorijos Daujotytés ir Elenos Bukelienés
rengtame vadovélyje Lietuviy literatiira® ir kt.

Nepriklausomybé verte, ir vis dar verCia, spresti tautinio identiteto
klausimg, i§ naujo brézti kultlrinius ,,sava ir svetima®“ punktyrus. Todél
Valentinas Sventickas knygoje Keturi portretai, kurioje apraso ,.tyliyjy
sprogdintojy”, kiiryba, galéjo teigti, kad ,,[p]oezija yra nacionalinis reiskinys,
taigi mes ne kazin kiek prarasime, $iuo atveju atsiriboje, tarkim, nuo R. M.
Rilkés ir P. Celano, nuo amziaus pradzios kai kuriy rusy poety, net ir nuo
pusiau misiskio O. MilaSiaus* *'* . (Turbiit po trijy nepriklausomybés

410 Reikia pazyméti, kad né vienas i§ minéty vertimy skaitytojo nepasieké su i§samiais
komentarais.

41 Jadvyga Bajariiniené, ,,Raineris Marija Rilké (Rainer Maria Rilke, 1875-1926),
in: XX a. Vakary literatira. d. 1:. 1900-1940, Vilnius: Vilniaus universiteto
leidykla, 1994, p. 192—-193.

42 Viktorija Daujotyté, Elena Bukeliené, Lietuviy literatiira, XX a. vidurys ir antroji
pusé (1940—1997), Vadovélis XII klasei, Kaunas: Sviesa, 1997.

413 Valentinas Sventickas, op. cit.,, 1991, p. 90-91. Tereikia prisiminti daugiatiikstantinius
lietuviy klasiky rasty tirazus, pavyzdziui, Vinco Kudirkos ,,Rasty* dvitomio.
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desimtmeciy jau biity galima pasakyti, kuri svarstykliy pusé nusvéré.) Visgi
svarbiausia, kad greta tebetgsiamos Rilke adoruojancios recepcijos tradicijos
émeé rastis kitokia: skeptiSkesné, zaisminga, samojinga, zaidzianti literatiiros
autoritetais, klisémis, Sablonais, ironiska.

1998 m. publikuojama literatiirologo Donato Saukos knyga Fausto
amZiaus epilogas, kurios pagrindas — paskaity konspektai (nuo 1959 m.)*4,
Ivade ,,Fantazija apie lyginamajj literatiiros moksla“ Sauka apmasto konteksta
ir prielaidas, kuriy Sviesoje tikriausiai reikty suprasti Sios knygos tikslus.
DeSimtgjj XX a. deSimtmetj Lietuvos akademinge sfera uzpliudusi
informacijos, metodologiniy prieigy gausa destabilizavo daugiau maziau
vienakrypte mokslo plétote, jneSdama interdiscipliniSkumo, interpretacijy ir
ndisertacijy temy, kuriy nepasiteisinimas tegu ir 99% né kiek nekenkia
akademiniam prestizui“*'>. Be to, $is kumuliatyvus mokslo produkcijos
procesas tapo neatsicjamas nuo informatikos ir kibernetikos désniy,
technologizacijos, kas vercia kvestionuoti praeities, klasikos ir tradicijos
testinumg. Humanitariniy moksly pliuralizmo kontekste nebejmanomomis
pasirodo universaliy tiesy ir nekvestionuojamy hierarchiniy sistemy paieskos.
Sitokioje situacijoje Sauka stengiasi atstatyti, kiek tai jmanoma, klasikiniy
kiiriniy (ir jy autoriy) autoriteta.

Nuo istoriskai jauny tauty negrjztamai tolsta pasaulinés kulttros
giluminiai sluoksniai. O ekonominio, technologinio persiorientavimo
tempai ir naujos idéjy mados atbukina ir pacig nuskurdimo nuovoka:
gilumy imama nepasigesti.

Ne vienas ar kitas i§ didziyjy praeities epochy iSgriebtas vardas,
i§ uzmarsties iSkeltas paminklas galés praplésti miisy kultiiros akirat;.
Reikalinga programa maximum [paryskinta —J. J.]. Dideliy kelioniy
marsrutai, vedantys i kultliros metropolijos centrus.

Programa maximum atveria pasaulinés klasikos, daugiausia orientuotos ]
vokieciy ir pranciizy autorius, faustiskaja asj, kuri pati jau yra nuZengiancios
epochos simptomas. Siam darbui svarbiausias skyrius apie Rilke — Rainer
Maria Rilke. Pristatoma biografija, pagrindiniy kiriniy (Duino elegijy,
Maltés, Valandy knygos) interpretacijos ir komentarai papildomi Rilke’s
laisky, kiiriniy iStraukomis, jvairiy tyrinétojy medziaga. Vis délto svarbiau,
kad Sio teksto ,,parastése” Sauka ne tik svarsto, kuo Rilke patraukes lietuviy
skaitytojus (likesCiy horizonty ,persiliejimai®), bet Zengia dar toliau

414 Sauka Donatas, op. cit., 1998, p. 21.
415 Ibid., p. 14.
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kurdamas lietuviskojo poetinio mentaliteto apibréztis, dél kuriy Rilke’s
(savitai abstrahuoto i§ bendros vokieciy literatiros) kiiryba tapo dvasiniu
atsaku lietuviy skaitytojy ieSkojimams.

Tai, kad Rilke niekada nesitapatino su jokiu meniniu sgjudZiui,
nedalyvavo jvairiy judéjimy veikoje ir neplatino jy lozungy, esg, anot Saukos,
neabejotinas iSskirtinumo pozymis. ,,[...] [PJoeto valia i8likti iki galo kitokiu
nei visi, sukiirusi jj kaip asmenybg ir kaip poeta, jbrézusi kazka daugiau nei
savita pedsaka lyrikos raidoje#'S. Sis atsiribojimas nesutrikdo, o priesingai,
igalina poeto evoliucija, jvairiy patiriy, reiskiniy, daikty ir kt. ,,bGties” formy
absorbcija. Sauka tokj menininko imluma metaforiskai prilygina sugerianciai
ir transformuojanciai kempinei*'’. S$j kempinés metoda susieja su nuolankumo
etika, kuri implikuoja, kad menininkas ,turi biiti atviras visoms, tegu ir
atgrasioms, iskreiptoms bities formoms“#'®. Cia dar karta galima priminti
pamating visy patiriy ir esaciy vienove, ypa¢ gyvybés ir mirties, kurios
prijaukinimg Rilke apraso Maltéje. Jo tikslas esgs didesnis negu tik Sis
egzistencinés vienovés teigimas. Tai ir sgmoningas vienos vienintelés tiesos,
kuria galima biity gristi visa buitj, menininko egzistencija, Zmogaus gyvenima,
ieSkojimas. Sauka keletg karty uzsimena apie Rilke’s meninj polinkj keistis
(,kei¢iu ir keiGiuosi® #1), ji pristatydamas kaip biitinaja aukstesniojo
vientisumo prielaida. ,,Kiiryba suprantama ne tik kaip pagrindin¢ gyvenimo
paskirtis, bet ir kaip asmenybés vientisumo sglyga: noras visg gyvenima grjsti
viena tiesa*“**. Kaitos ir vienovés (vientisumo) poliai tampa vienu i$ $ifro
rakty, jgalinanéiy suprasti ir interpretuoti visg Rilke’s kiuryba: tiek ir
zymiuosius poetinius ciklus, tiek ir laiSkus.

Sauka daug démesio skiria Duino elegijoms (ir, deja, nedaug Sonetams
Orféjui), kurias komentuodamas ir interpretuodamas lakoniskai atsigrezia ir j
Rilke’s teksty adresata. Nors Sauka nepateikia jokio uzbaigto skaitytojo
apibrézimo, taCiau nuolatos turi omenyje lietuvj skaitytoja, i kurj savo tekstu
bando kreiptis, jj ugdyti. ,Elitinis Rilke’s gerbéjas**!, anot Saukos, labiausiai
zavésis transcendentiSkaja, filosofinio pobiidZzio poezija, tuo tarpu
,heparengtas skaitytojas““4?> turéty neparasti atidos, vis sugrjzti prie keisty,

416 Jpid., p. 230. Ar neatrodo, kad Rilke’s ,,idéjiné autarkija“ vis délto yra ne tik
savaimingas zavéjimosi objektas, bet ir kyla i§ autoriaus (ir numanomy skaitytojy)
perdétai akcentuoto kolektyvizmo patirties?

47 Ibid., p. 235.

418 Ibid., p. 244.

49 Ibid., p. 253. Sauka $ig fraze traktuoja kaip ,,sakramentaling formule.

420 Ibid., p. 252.

421 Ibid., p. 238. Frazé kiek pakeista.

422 Ibid., p. 267.
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Sokiruojanciy, i§ paziliros nesuprantamy viety. Tai, kad ir Saukos tekste
galima i8Sifruoti Sitokig skirtj, apie kurig jau uzsiminta anksciau, pagrindzia
ne tik tokio ,,entropinio* autoriaus kaip Rilke teksty pakartotinio skaitymo
(kas yra paties skaitymo akto butinybé) poreiki, bet ir i§ skaitytojo reikalauja
tam tikry kompetencijy, jgiidziy. Pratgsiant $ig mintj, nors taip i$ dalies ir
iSeinama uz Saukos teksto riby, ne bet kuris skaitytojas gali buti Rilke’s
skaitytojas. Poezija, o ypa¢ Duino elegijos, skaitytoja privercia atsisakyti
diletantizmo ir nuolat kvestionuoti ne tik tekstg, bet ir savo gebéjimus,
pastabuma, gyvenimo patirtj. Juolab kad Rilke’s teksty vidiné dinamika yra
atvira, implikuojanti nepabaigiama, tékmei analogiska klausimy ir atsakymy
sistemg. Sie du poliai — bitinos atsakymy paieskos ir pastovus skaitytojo
grezimasis atgal ir savikontrolé — gali padiktuoti pacia Rilke’s per/skaitymo
esm¢. Saukai tai esgs vidinis ,,pasléptas neskubumas®, kuris ,,galéjo biti
nepastebima trauka, kuri giliai siejo su Rilke ir lietuviy dvasig, daznai | ji
atsiremusig“*?*. Sis dvasinio tapatumo, dvasinio atsako variantas, kaip bus
matyti ir kitur, iSeina uz Saukos Fausto amziaus epilogo riby. Nors galbit
tautinés dvasios (ar bent ypatingos jausenos) charakteristikos pavojingai
priartéty prie akademiSkai nepopuliaraus psichologizavimo, taiau
neabejotinai  nuSviesty Rilke’s recepcija kaip reiskinj, perzengiant]
literattirines ir kultirines uztvaras.

Pagaliau astuntame ir deSimtame deSimtmeciais rilkiSka pasauléjauta
atsekama Daunio, Puisytés, Sliogerio, Mar&éno ir kt. tekstuose*?*. Filosofé
Juraté Baranova Rilke’s pédsakus aptinka Jurgos Ivanauskaités biografijoje ir
kiiryboje. ,,Rilke — vienas Jurgai labai svarbaus kunigo ir vienuolio Tévo
Stanislovo (Mykolo Dobrovolskio) pamégty poety” **° . Beje, Tévas
Stanislovas ne vien skaité Rilke’s kiiryba, bet ja ir verté (Valandy knygq,
atskirus tekstus i§ Duino elegijy, Sonety Orféjui, Naujyjy eilérasciy, taciau jie
nebuvo publikuoti), viesai skaité. Daugelis lietuviy poety — vienokiame ar
kitokiame kontekste — dalinasi Rilke’s teksty skaitymo patirtimi. ,,Drjstu
teigti: jei tekty rinktis, mums, lietuvisSkai $Snekantiems, biity kur kas vertingiau
skaityti Donelai¢io, Saloméjos Néries ar AisCio originalius eilérascius nei,

€426

tarkim, gelmeniskojo R. M. Rilke’s vertimus“**. Tesiamas — niekada ir

nenuslopgs — genetinio lietuviy lyrizmo mitas.

3 Ihid., p. 228.

424 Rita Titlyte, op. cit. p. 26-33. Plg.: ,,Nusisukusi nuo egocentriskojo ir suskilusio
,,a8“ rilkiskoji moderniosios lyrikos kryptis atsigrezia | mena™ (ibid., p. 33).

425 Jiiraté Baranova, op. cit., 2014, p. 98.

426 Donaldas Kajokas, Lietaus migla Lu kalne, Esé ir proza, rinktiné, Vilnius:
Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2002, p. 273.
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Literatiirologé profesoré Viktorija Daujotyté jvairiuose tekstuose
uzsimena apie Rilke, daznai omenyje turédama sasajas su Heideggeriu, ypac
jo ,,Wozu Dichter?*. Knygoje Literatiros filosofija Daujotyté svarsto apie
jungtj tarp literatiiros ir filosofijos, kuri susiety $iaip jau skirtingas jy veikimo
sferas. ,,Wozu Dichter?”, kurio pavadinimg Daujotyté veria ,Kam
reikalingas poetas?, jtraukiamas ] skirtingus metodologinius laukus:
fenomenologinj, hermeneutinj, kalbos filosofijos. Ypatingas Heideggerio,
Rilke’s daikty tvermés mastymas, metodologiskai gali biiti pratestas kaip
literatirologés kvietimas grjzti ,,prie kiirinio, prie pirminiy kiirinio dalyky*4*”.
Kitoje Daujotytés knygoje Literatiros fenomenologija akcentuojama
daiktiskoji lietuviy teksty interpretavimo tradicija, i§ esmés perimta i$ Rilke’s
kiirybos. Daujotyte, dar kartg perinterpretuodama programing tezg ,,grizti prie
daikty“, teigia, jog Rilke siiilo perkeisti pacius daiktus: ,,Perkeitimas kaip
vertimas. Vertimas kaip kiirybos veiksmas [...]“*®*. Prie $§iy svarstymy
Daujotyté grizta ir MaZojoje lyrikos teorijoje*®. Rilke’s tematika tesiama
Daujotytés baigiamajame tekste ,,Giedot — tai biiti. Apie Alfonso Bukonto
iSverstus Rainerio Marijos Rilkés Sonetus Orféjui“*®. Palydédama pirmg
kartg i lietuviy kalbg iSverstus visus garsiojo ciklo sonetus, pateikia keletg
savitesniy akcenty. Visy pirma, Rilke gali biiti siejamas su lietuviy literattiros
klasiky, pavyzdziui, Baltrusaic¢io, Juozo Tumo-Vaizganto, Jono Bilitino,
Romualdo Granausko, kuriniais. Daujotyté konstatuoja, kad ,,Alfonso
Bukonto poezijoje yra istekliy, kuriais jis gal¢jo pasinaudoti ir versdamas
Rainerio Marijos Rilkés ,Sonetus Orféjui43!,

1999 m. ,,Prady“ leidyklos serijoje ,,Didieji vardai®, pazyméta Nr. 3,
pasirodo knyga Pokalbiai apie austry rasytojus*?. Skyriuje apie Rilke kalbasi

427 Viktorija Daujotyté, op. cit., 2001, p. 14,

428 Viktorija Daujotyté, op.cit., 2003, p. 137.

429 Viktorija Daujotyte, MaZoji lyrikos teorija, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy
leidybos institutas: 2005 (pavyzdziui, p. 34-35).

430 Viktorija Daujotyté, ,,Giedot — tai biiti. Apie Alfonso Bukonto iSverstus Rainerio
Marijos Rilkés ,,Sonetus Orféjui®, in: Rainer Maria Rilke, op. cit., 2014, p. 145-156.

B Ibid., p. 156. Vis délto esé rinktinéje UZ britkSnio Daujotyté revizuoja Bukonto,
Rilke’s vertéjo, pajéguma. Pirmajam ciklo sonetui Bukontas nepajéges suteikti
»momentinio kazko prasidéjimo* (Viktorija Daujotyté, op. cit., 2015, p. 120.
Citata nezymiai pakeista.) Laisvojo mgstymo propersos, dar vienoje esé rinktinéje,
Daujotyté cituoja Rilke’s Pasakojimus apie gergji Dievg bei jy kontekste
lakoniskai svarsto apie daikty ir Dievo santykj. Ne karta sugrizdama prie daikty
klausimo, Daujotyté pastebi, kad ,,Rilke’s daiktai galbat ir reiskia samonés salycio
su pasauliu budus. [...] Poezija jveikdinéja dvasing zmogaus atskirtj* (Viktorija
Daujotyté, op.cit, Vilnius: Tyto alba, 2012, p. 149).

432 Pokalbiai apie austry rasytojus, parengé Astrida Petraityté, Vilnius: Pradai, 1999.
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knygos sudarytoja Astrida Petraityté, poetas ir vertéjas i§ vokieciy kalbos
Antanas Gailius ir filosofas, profesorius Arvydas Sliogeris. Pasirinkta
pokalbio forma jgalina ,,gyviau“ reaguoti j Rilke’s kiirybos reik$me,
reflektuoti jos poveikj lietuviy skaitytojams, apmastyti prie filosofijos
priartéjan¢ia jos saranga. Anot Sliogerio, ji patj kaip skaitytoja, o ir kitus
lietuviy skaitytojus, Rilke traukia savita romantika (netgi romantizmu),
balansavimu tarp dviejy kultuiry — Vakary ir Ryty (germaniSkosios ir
slaviskosios). ,,[...] [K]adangi absoliucigja prasme nepriklausai né vienai
kultiirai, tai traukia ir viena, ir kita, romantizuoji ir viena, ir kitg*“***. Sliogeris
taip pat akcentuoja iStobulintg Rilke’s vokieCiy kalbg, jos juslingumg ir
natiraluma: ,,Rilke’s kalba, pasakyCiau, yra dieviSka; ji svaigina; tai
absoliutus kalbos jausmas, kalbos kiiryba*“**. Su $ia ypatingos kalbos forma
koreliuoja Rilkei priskirtinas poezijos objektyvumas. Sliogeris jj apibréZia
kaip samoningg atsiribojimg nuo ,,psichologijos, kaip mes paprastai ja
suprantame® ** | t. y. visuomeniniy santykiy, intymiy ry$iy, biografiniy
intarpy. (Tiesa, visus $iuos ,subjektyvius“ elementus Sliogeris priskiria
neisgrynintai Rilke’s prozai, Maltés Lauridso Brigés uzrasams.) Sliogeris
uzsimena, nors ir nejvardija, apie Rilke’s intranzityvinés meilés principa,
kuris ir kiiryboje, ir asmeniniame gyvenime draudé kurti Seimg, susilaukti
vaiky, atitraukian¢iy menininkg nuo kirybos idealo. Todé¢l labai vykes
Sliogerio apibidinimas, kartu skirtas ir $ventiesiems atsiskyréliams, apie
simbolinj pasitraukimg j dykumg*®. Rilke tarsi pasirinko dvasinj atsiskyrélio
kelia, kartu gyvendamas ir veikdamas Zmoniy visuomenéje. Abu pasnekovai
linke pabrézti, kad Rilke’s asmeninis gyvenimas buves ,,gerokai skurdus®*}’
ir esa tai buvo vienas i§ veiksniy, lémusiy tokig iSgrynintg Rilke’s kiiryba.
Pasnekovai taip pat svarsto apie Rilke’s santykius su moterimis, uzsimena
apie psichoanalitiniu aspektu grista moters — motinos troskima, dalinasi savo
kaip skaitytojy jzvalgomis ir preferencijomis. Gailius pabrézia, kad prozos ir
poezijos skirtis Rilke’s kiiryboje labai laki, o gal ir nenubréziama*®. Sliogeris
pazymi, kad Rilke neméges muzikos, jautes jos trikdantj poveikj**. Apskritai

433 Ibid., p. 44.

4 Ipid., p 46. Sioje Sliogerio mintyje, be abejo, galima iSgirsti Heideggerio kalbos
filosofijos reminiscencijas. Be to, galbit §is Sliogerio iskeltas grynai kalbinis
aspektas i dalies atsako | klausima, kodél taip sunku versti Rilke’s poezija.

435 Ibid., p. 49.

436 Ibid.

7 Ibid., p. 60. Sliogeris gana radikaliai teigia, kad Rilke’s biografija apskritai jo
nedominanti (ibid., p. 51).

88 71 ibid., p. 69-70.

49 1bid., p. 71.
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pokalbyje apie Rilke iSvengiama enciklopedinio pobiidZio Ziniy kartojimo.
Vietoj to trys kompetentingi pasnekovai — Rilke’s skaitytojai — kuria savitg
meta-lygmenj, kuriame Rilke’s kiiryba ir biografija integruota j filosofinj,
psichologinj — psichoanalitinj, vertimy kritikos konteksta.

2010 m. j lictuviy kalbg i§ver¢iama Zydy kilmés vokieciy poetés Claire
Goll (1890-1977) prisiminimy knyga Vaikantis véjg**’, kurioje tarp daugelio
zymiy XX a. I pusés literaty ir menininky apie dvi deSimtys puslapiy skirta
Rilkei. Autoré brézia provokuojanéig santykiy su Rilke trajektorijg, kuria
»~apnuoginta*“ poeto profilj ir pateikia daugelj akivaizdziai retrospektyviy
pastebéjimy. Goll Rilke apibiidina kaip autarkiska, jnoringai egocentiska, nuo
sociopolitinés tikrovés atsiribojusia, prieStaringg, kiek hipochondriskg ir
neurotiSka, konformistiska (bet tik su turtingaisiais), bet taip pat Svelnia bei
trapig asmenybe. Rilke’s poetinj genialumg Goll pavaizduoja kaip tam tikra
narcicizmo formg, psichologinio nepilnavertiSkumo diktuojama poreikj,
pabrézdama prie isteriSkumo priartéjancius nerima ir baime¢ del neproduktyviy
periody (visglaik aktualig baime, ar po ilgesnés tylos jis vis dar sugebésias
kurti). ,,Rilke jautési uztikrintas savo genialumu. Jis vienas i§ nedaugelio
raSytojy, kurie niekada savimi neabejojo. TuStybé tikriausiai ir buvo jo
nevaisingumo priezastis. [...] Retai yra teke sutikti tokj kritikai jautry
asmenj“*!!, Rilke apibiidinamas kaip gleznas vyriskis, ,,berniukisku kiinu su
milzino galva®, ,ltipas slepianéiais ruonio Gisais““**?, nekentes sporto, pavydus,
bet iSradingas meiluzis. Tiesa, atrodo, jog Goll nesugeba susitaikyti su Rilke’s
bejégiskumu, susidiirus su socialiniais i$8iikiais (parenka ,,kar¢ius® epitetus,
pavyzdziui, ,,aristokraty padlaizys®, ,,aktorius®, ,,pozuotojas****) ir politinio
angazuotumo stoka***. Galiausiai Goll pasikésina ir j tokig, rodos, Rilke’s
puoseléta sritj kaip mirties jaukinimgsi, jos ir gyvenimo vienove, teigdama,
kad Rilke baiminesis mirti ir visgi ,,gimes plebéju ir miré kaip plebéjas“**.
Sis provokuojantis, skaitytojo autoritety hierarchijas ir romantizuotus

440 Claire Goll, bendradarbiaujant su Otto Hahn, Vaikantis véjq, i§ pranciizy kalbos
verté Akvilé Melkiinaité, Vilnius: Baltos lankos, 2010.

4“1 Ibid., p. 92.

442 Ibid., p.78.

43 Ibid., p. 93.

44 Goll 3aiposi i§ jo utilitaristinio démesingumo turtingiems kilmingiesiems
(pavyzdziui, ,,[p]asigérétinai mokéjo Zarstyti liaupses tituluotiems kalakutams*
(ibid.) ir stebisi, kad 1919 m. kairiosios revoliucijos, kuri véliau buvo nuslopinta,
ivykiy metu sutiko biti liaudies kultiiros komisaru (ibid., p. 90-91).

5 Ibid., p. 96.
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jsitikinimus drebinantis ir, beje, kiek seksistiskas moteriskas poziiiris *4¢
pasikésina dekonstruoti egzaltuotg Rilke’s kultg. Taciau tarp platesniy lietuviy
skaitytojy masiy S$is intriguojantis zitiros taskas, pazeidZiamo ir perdétai
jautraus poeto vaizdinys nesulaukia didesnio pritarimo. Galima tarti, kad
lietuviy skaitytojai vis dar linksta eliminuoti prie iSankstinio lukesCiy
horizonto nederancius aspektus, nors jais tuo pa¢iu metu gali biiti kuriamos
prielaidos skaitytojo savivokos ir kompetencijy, skaitymo praktiky ir
intersubjektyvios komunikacijos kody alternatyvoms*¥’,

Poety nebestabdo jokios uztvaros, galbiit tik jy paciy vaizduote, todél
Rilke’s sklaidai atsiveria placios galimybés. Naujausioje poezijoje i$
skaitytojy tiesiog reikalaujama ,,mastyti alternatyvy salygomis®, nes ,,Siy
alternatyvy formavimas iSplecia jo paties [¢. y. skaitytojo — J. J.] sprendinius,
ir jis nuolatos kvieCiamas testuoti ir sverti jzvalgas, prie kuriy pats priartéjes
kaip prie jam pasitlyty situacijy gausos rezultato“**®, Per/skaityti reiskia ir
interpretuoti, apsispresti, tikrinti, ir atmesti ta nuomoneg, vaizdinj, kuris atrodé
reikSmingas ir rezultatyvus. (Poety strategijos ir intencijos kinta, todél
eilérasciy kontekstai, kuriuose yra Rilke’s poezijos ar biografijos fakty, gali
jgyti prieSingg reik§Sme, negu pirminis ar net antrasis, interpretuojantis,

446 Funkcionuojas kaip intymi atsvara vyrams kritikams. Jdomu pastebéti, kad kaip tik
deél polemizuoti kvieciancio pasakojimo stiliaus ir nukrypimo nuo tam tikry a priori
moraliniy ir biografijos konstravimo konvencijy Goll iSpeikiama lietuviy kritikiy.
Trumpeai tariant, recenzijose Goll provokuojantis stilius traktuojamas kaip ,,Siurpus®,
kupinas ,Saltoko ir pagiezingo subjektyvumo®, vietomis ,bulvarinis® (Dalia
Zabielaite, ,,Epochos perliukai ir Siurpuliukai®, in: Siaurés Aténai, 2010-10-08,
http://www.satenai.lt/2010/10/08/epochos-perliukai-ir-siurpuliukai/ [zitiréta 2023-
05-06]) bei ,su uztikrintu cinizmu“, ,su neslepiamu sarkazmu®“ (Giedré
Kazlauskaité, ,,Savaités  skaitiniai“, in:  bernardinai.lt,  2010-02-09,
https://www.bernardinai.lt/2010-02-09-giedre-kazlauskaite-skaitiniai/ [ziGréta
2023-05-06]). Kyla klausimas, ar lietuviams skaitytojams, iSugdytiems, ir vis dar
galbiit iSugdomiems, tam tikra didziyjy vardy adoravimo maniera, tokia provokacija
nepasirodo tiesmukai ,,Sventvagiska®, o familiarus santykis su kanono centro
autoritetais, tarp jy bitinai ir su Rilke, besikésinantis j apibrézta ir i§ esmés ramig
skaitytojo vertybiy sistema. Galbut Sitokia moterisSkumo samprata ir jzali Goll
pasakojimo drasa suzavi Ramutj Karmalavi¢iy, kuris lakoni$kai pareiskia, kad Rilke
— ,daryting eiliy pozuotojas, rafinuotai senstelé¢jes narcizas, piZonaujas
prohelderlininiame savo estetizme; ar tai kuo nors priestarauja orféjystés kaukei,
kurig dévéjo Raineris Marija? Jokiu biidu. [...] pagaliau Claire Goll ne M. Cvetajeva,
troskusi su Rilke dalintis vienatve, bet ne guoliu...“ (Ramutis Karmalaviius,
»Knyga apie baladiskus geismus ir epochinius sadizmus®, in: Idem., (Ne)rinktiniai
kritikos rastai, d. 1: Personae: A — H, Kaunas: Naujasis lankas, 2021, p. 245-246)
Paradoksalu, bet §i potencialiai vaisinga provokacija kol kas iSlieka lietuviskose
Rilke’s recepcijos parastése.

48 Wolfgang Iser, op. cit., 2010, p. 118.
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perskaitymas zadéty.) Detaliau panagrinéjus, didesnés daugumos poety eilése,
savirefleksinése esé ir kituose tekstuose galima rasti tiek tiesioginiy Rilke’s
kiirybos eiluéiy, parafraziy, jvaizdziy, tiek netiesioginiy nuorody, bendras
temas pratesiancio dialogo. Kestucio Navako ironiSkame eilérascio
,»Svaigulys“# kontekste lyrinis subjektas reikalauja Rilke’s:

Sakau bibliotekoje: Rilkés, Sulcaités!
O Rilkes, Sulcaités néra.

Po to i§ lentyny iskrinta raidés

Ir rékia ausin: ura!

Bibliotekoje privalo biiti Rilke’s leidiniy, greta lietuviy poetés Vilijos
Sulcaités (1929-1992), tagiau lentynos tuscios, i8 jy iskrites rusiskas ura, t. y.
valio, verCia teirautis: ar vulgarioji kultira nugali aukStgja ir sukuria
vartotojiSka individa? ar, prieSingai, tas abi gana skirtingas kulttiros formas
galima suderinti (nors eiléraStyje nei kultlriniai, nei kasdieniai poreikiai
nepatenkinami)?

Alfonso Maldonio (1929-2007) eilérastis ,,Ligonin¢je. Skaitant
Rilke“#? persmelktas savajj laikinumg iSgyvenandio zmogaus mindiy apie
mirtj, nyksma, nebiitj, klausimy ir abejoniy, kas seka po mirties, ar jmanomas

451

sugrizimas *' . Pesimistiné nuotaika, skaudus ZmogiSkosios egzistencijos

49 Kestutis Navakas, I§ gyvenimo garstyciy bei krieny, Vilnius: Lietuvos rasytojy
sajungos leidykla, 2007, p. 34.

Alfonsas Maldonis, Sviesa pro lapus: rinktiniai eiléra$éiai, Vilnius: Lietuvos
rasytojy sajungos leidykla, 2009, p. 354-355.

Plg. trecig ir aStuntg, paskuting, strofas, kuriose egzistencinis mastymas ir
meditaciné sgranga implikuoja asociacijas su pakylétomis ir i dalies

13

hermetiskomis ,,Duino elegijomis*:
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Kur baigiasi jinai,

Sita pilkva gelmé,

Kad a3 ir mano laikas

Kaip Siandienos saulélydzio
Pasvires spindulys,

Savo kritimo nepajausdamas,
Vis krenta, svyra,
Neatsitrenkdamas j jokig klititj,
Gramzdina j tamsa vis gilyn
Mane ir mano regima pasaulj?..

[.]

UzsimirSimo besvoré nebiitis.
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tragikos suvokimas ir klausimai, j kuriuos nepavyksta surasti aiskiy ir tvirty
atsakymy, sietini su Rilke’s poezijos visuma. Ligoninés langas, sutemos,
lyrinio subjekto Zvilgsnis atgal j savo gyvenimo vingius primena ir Rilke’s
Malte bei jo myriop egzistuojantj protagonista.

Donaldo Kajoko (gim. 1951) poetiniame korpuse esama nemazai
interpretacinio, intertekstinio zaidimo su Rilke’s kiiryba: nuo chrestomatiniy
fraziy ,,Kaimyne Dieve®, epitafijos ,,Rose, oh, reiner Wiederspruch, Lust™ iki
ironisky, $velniai poleminiy. Eilérastis ,,Vaje, vaje!“*? jdomus dél jame
atsirandancios rilkiskumo, berods, tokios jprastos lietuviy poetams
kategorijos, opozicijos:

nebus nebebus nei daugiau nei maziau
nesuspéjusiam issizadéti
savo jaunystés eilérasciy kas Zino

kur jie dabar trankos

o ypa¢ anie, antirilkiski*%, tie Siurkstesni
kirvio darbo

veikiausiai uzpustytais vietinés
reikSmés keliukais

1 vieng kitg i baltai baltai | neiSrankig
Sirdj

Pagrindiné antirilkisko eilérasCio charakteristika yra jo forma, darnos,
ritmo ir rimo stoka, nes jie ,,SiurkStesni / kirvio darbo®. Rilke’s eiléras¢iai
iStobulinti, anot Paulio de Mano, nagrin¢jusio kaip tik formos, garso, raidés
aspektus Rilke’s kiiryboje, ,eiléras¢io meistriSkumas kyla i§ jo garsinés

kalbos dimensijos kontrolés® #** . Kajoko eiléras¢io lyrinis subjektas

Nieko nebuvo,

Neéra ir nebus lengviau.

Kas nesa rankos nebepakeliantj?
Kas jj staiga sulaiko?

452 Donaldas Kajokas, Apie vandenis, medZius ir véjus: eiléraiciai, Vilnius: Lietuvos
rasytojy sajungos leidykla, 2015, p. 25-26.

43 paryskinta — J. J.

434 Paul de Man, ,,Tropes (Rilke)*, in: Paul de Man, Allegories of Reading, Figural
Language in Rousseau, Nietzsche, Rilke, and Proust, New Haven and London:
Yale University Press, 1979, p. 31.
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retrospektyviai vertina savo ,,jaunystés kiiryba“. Pastarosios skambesj,
muzikalumg pakeites antirilkiSkumas, ,.kirvio darbas*“**®, Zymi peréjima prie
maziau i$dailintos, grubesnés poetinés formos. Tikimasi, kad Sie eilérasciai
ras savo skaitytojag — neiSranky, paprasta, neiSpaikintg rafinuoty taisykliy ir
formy. ] rilkiSkg tematikg netiesiogiai  atsiliepiama eilérasciu
,,Vienuolynas*4%:

temstant celése nuleisime rankas
prieSe mano, kas mums lieka kai nelieka
nieko Svento ir neSvento nieko
juk privalo likt kazkas bet kas
— ogi niekas, taré ménuo
— irgi daiktas
niekad nepradétas visad baigtas
prieso cel¢je atsiliepé kazkas

Galimi trys prieigos taSkai: vienuolyno celé, artimas prieSas ir daiktas.
Rilke dominusios dievoieSskos problematikoje zinomiausia Valandy knygos
trilogija. Pirmojoje dalyje — Das Buch vom monchischen Leben (liet. Apie
vienuolinj gyvenimq) — kalbama apie vienuolio kasdienybe, jo gyvenimo ir
darbo (ikony pieséjo) ritmg. Vienuolynas tampa autonomiska vieta, kur
skleidziasi artimas santykis su Dievu, j kurj kreipiamasi ,.kaimyne Dieve*.

455 Rinkinyje Karvedys pavargo nugaléti esama eiléraséio ,,Kirvio darbas“ ((Donaldas
Kajokas, Karvedys pavargo nugaléti, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla,
2005, p.11). Jame Kajokas pradeda savita metapoeting diskusija, kurios tgsiniu
galima laikyti nagrinéjama ,,Vaje, vaje!*

Plg.:

man jau visokios formos

tinka, visokie pavidalai: sacrum /
profanum

kadaise buvau prisijaukines
subtiliaja zodzio meistryste, ja
daznas pastebi, mégsta, metas
prisipratint ir jos seser¢

dvyng — Serpetotg moteriskute

grubiai iSsiSovusiais

azuoliniais skruostikauliais, neva

iS8duodanciais atvirg meistro

nemoksiskuma, patinka

kirvio darbas.

Donaldas Kajokas, Poezija, o gal ne ji: rinktiné, Vilnius: Lietuvos raSytojy
sajungos leidykla, 2017, p. 341.

45

=N
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Kajokas $io kreipinio semantikg apveréia aukStyn kojomis, paversdamas
»prieSe mano®. Daikty klausimas keliamas radikaliai: koks daiktas gali islikti,
kai né vienas neturi uztektinai tvermés? Kitaip tariant, kas yra niekas? Niekas
irgi daiktas, kuris visglaik yra, kuriam negrasoma tvermés isblésimu, nes jis
pats esti uz jos ir erdvés, ir laiko, ir egzistencijos atzvilgiu. Toks kraStutinis
poziiiris atskleidZia Siuolaikinio nihilizmo pasauléZitiros patirtj, artimg ir
Kajoko kultivuojamiems Ryty filosofijos mokymams. Anot Audingos
Peluritytés, Kajokas Sitaip atsiriboja nuo daikty®7’. Rilkei minétas nieko
klausimas tokia radikalia forma neiskilo, nes jis buvo apsisprendes daikty
esaciai, jos egzistuojancios biiklés perkeitimui i§ vieno moduso  kita.
Kornelijaus Platelio (gim. 1950) kiiryboje irgi galima atrasti Rilke’s
poezijos uzuominy ir interpretacijy, nors Platelis labiau linkes varijuoti
klasikiniais antikos mitologijos klodais. Vienas i§ paciy rySkiausiy pavyzdziy

— eilérastis ,, Tigré narve+®:

Pasaulévaizdis suliniuotas
tiksliais staCiakampiais,
mintys — $alto metalo virbai,
aistra sustingus i pliena. Stebiu
abu juos — tigre ir narva,
skausma jos gelsvose akyse
ir sunky metalo litides;j,
graksc¢ius jos Zingsnius

ir vos matomg plieno virpesj,
vieno ir kito nuovargj,

vieno ir kito nelaisve.

Metai i§ mety.
Sis eilérastis yra akivaizdi poetiné populiaraus Rilke’s eiléraséio ,,Pantera“*%
(,,Der Panther*) parafrazeé.

Ji i§ akiy paleido viska — virpa
nuvarginusi Zvilgsnj vien tvora.

Lyg tikstanciai jy — virbas veja virba,
ir uz riby pasaulio jau néra.

47 Audinga Pelurityté, Senieji mitai, naujieji pasakojimai: apie naujausiq lietuviy
literatiirq, Vilnius: Gimtasis zodis, 2006.

438 Kornelijus Platelis, Karstiniai reiskiniai: eilérasciai, Vilnius: Lietuvos rasytojy
sajungos leidykla, 2010, p. 120.

439 Rainer Maria Rilke, op. cit., 1996, p. 167. I3 vokiegiy kalbos verté J. Juskaitis
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Sukimas elastingais Zingsniais kantry
maziausig rata savo gaivale —

kaip Sokis koks jégos aplinkui centra,
kur stovi didelé kurcia valia.

Tik tarpais vokas virs lélytés kyla
be garso. Vaizdas ima eit | ja,
nueinant visas kiinas baugiai tyla —
ir iSsisklaido Sirdyje.

Pasirinkto vertimo pakanka, kad vizualiai (giminingos frazés isskirtos juodu
konttiru) buty galima pastebéti, kiek daug sutapimy. Abiejuose eilérasciuose
veikia plésrioji katé (tigré, pantera), kuri jkalinta narve, tarp virby, jos judesiai
(zingsniavimas, ratai), blausus Zzvilgsnis, nejautra (nuovargis, nelaisve;
vokiskame originale vartojamas zodis ,,betdubt®, liet. ,,uzmarintas, veikiamas
narkozés; apsvaigintas®, tiksliausiai iSreiskia, kg jaucia jkalintas plésrunas).
N¢ viename eilérastyje neiSryskéja aktyvus lyrinis subjektas, veikiau jis yra
stebétojas, pasakotojas, kuris perduoda pranesima, o ne dalinasi jausmais ir
pastebéjimais. Pagrindinis Platelio eilérascio skirtumas — narvo kaip
lygiavercio ,,daikto* tigrei jtraukimas: narvas parodomas ne tik kaip kalinimo
jrankis, jam pripazjstama tokia pati nelaisve, kurig patiria jo jnamis.

Antanas A. Jonynas 1976 m. Vilniaus universitete apsigyné diplominj
darbg R. M. Rilkés poezija lietuviy kalba. Jo kiiryboje apstu vokiSkos
literatiros interteksty, uzuominy, citaty. Anot Jonyno, ,tiesa, ka nors
modernesnio gauti biidavo labai sunku. Beveik neprieinama. Ir vis délto
sugebédavome kazkaip ,,prisigraibyti*. Dabar gal net truputj keista, kad kritus
informacinei uzdangai nepatyréme didesnio kultdrinio Soko* *6
eilérastis ,,Paukstis narvelyje‘#!:

. Jonyno

AS uzdarytas

tarp virby sieny keturiy

ka mato mano sienos

jos —mano sienos — mato viena Kitg

460 Kalbos ir vertimy muzika. Pokalbis su poetu Antanu A. Jonynu®, in: Audinga

Pelurityté, op. cit., 2006, p. 179.

461 Antanas A. Jonynas, Sentimentalus romansas, Vilnius: Tyto alba, 2009, p. 152.
Taip pat ciklas Sesios R. M. Rilkés eilutés (Antanas A. Jonynas, Tiltas ir kiti
eilérasciai, Vilnius: Vaga, 1987, p. 15-18). Eilérasc¢io ,,Gipsiné figra parke*
aliuzijos j Rilke’s ,,Archajiskas Apolono torsas®, ,,Zvilgsnis pro katedrg j jara“ —
su ,,Katedra® (Antanas A. Jonynas, Laiko inkliuzai/ Inclusions in Time: eilérasciai/
Selected Poems, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2002, p. 26 ir 40).
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ir a$ erdviy nebeturiu

joks laikrodis nerodo mano laiko

joks veidrodis nerodo mano veido

taciau kodél uzuominas man laido

visai nekaltas niekuo détas Zvilgsnis vaiko

a$ uzdarytas uzdarytas mano rytas
ir mano vakaras uzvertas groja

ir lasas kur per mano veida ritas
ta paprastg melodija kartoja

kad a§ Zinojau

jog netrokstu nieko kito
kad a§ Zinojau

jog netroksti nieko kito
yra grazi svajoné
uzdaryto

Tai — dar viena Rilke’s ,,Panteros® variacija lietuviy poezijoje, iSlaikanti
esminj turinio karkasq, bet kartu jvedanti naujy detaliy. Sjkart pabréZziamas
eilérasCio subjektas, t. y. kalba pats jkalintas paukstis, reflektuojantis
egzistencijg nelaisvéje. Svarbus narvo, sieny, virby vaidmuo, bet juos papildo
nauji, modernios kontrolés aspektai — laikrodis ir veidrodis, kurie valdo
paukscio gyvenimg ir kasdienybe. Paradoksalu, bet ne numanomas kontrolés
mechanizmy poveikis, o vaiko zvilgsnis implikuoja kalinio samongés
nusvitima: a$§ uzdarytas! Nelaisvés monotonija iSduoda buvusio mastymo
cikliskuma, kai i$ tiesy jmanoma verga, kalinj, i§ esmés bet kurj zmogy
itikinti, kad nelaisvé esanti jo troskimas. Majos Sydui kritus, atsiveria niekis ir
tustuma. Jonynas, sekdamas Rilke’s nurodytu keliu, radikalizuoja pamatine
egzistencijoje gliidinCios totalios nelaisvés esatj, kai eilérascio subjekta
galima Sifruoti ir kaip paukstj, ir kaip Zmogy.

Kaip buvo galima jsitikinti, Rilke’s skaitytojy ratas itin platus, beveik
kiekvienas lietuviy autorius galéty paliudyti, ka nors skaitgs. Probégsmais
galima uZsiminti, kad Rilke | savo kiirybg jtrauké ir Gutauskas 6>

462 Pavyzdziui, Rilke’s epigrafas knygoje Betliejus (Leonardas Gutauskas, Betliejus:
eilérasciai, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 1996). Rilkei paskirti
eilérasciai ,,LXII. R. M. R. (1), ,,R. M. R. (2)“ i§ Popierinés dézutés: ,,Kalbéjo
Rilke, jog pasaulis lieka vaikas, / O keic¢ias tik daiktai ir mes* (Leonardas
Gutauskas, Popieriné dézuteé, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 1998,
p. 296).
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463 Venclova*®* ir kiti, kurie dél vienokiy ar kitokiy priezaséiy

liko nepaminéti.

Rilke’s recepcijai po 1990-yjy, o ypac pri¢jus 2014 m., kurie palicka
atvira klausima — o kas toliau? — svarbus beveik per Simtmetj sukauptas
repertuaras. Pastargjj sudaro ne tik tiesioginiai ir netiesioginiai Rilke’s
kiirybos motyvai, jvaizdziai, temos ir kt., sklaidos kanalai ir kultiiriniai kodai,
literattirinis skonis ir vertybinés preferencijos. Anot Iserio, ,,(r)epertuaras
sudarytas i§ visos tekstui artimos teritorijos*“4®, todél skaityti Siame darbe

Ivanauskaité

paminétus (ir nepaminétus) lietuviy autoriy tekstus reiSkia priartéti prie
anuometés ir dabartinés epochos, literattros tendencijy, kaip ir nuotaiky,
lukeséiy, pozitiriy, kuriais gyveno atskiri asmenys ir visuomenés. Jkandin
Iserio galima tvirtinti, kad esama ,ekstratekstinés realybés®, kai tekstiné
realybé neapsiriboja vien grafine forma ir pakartojimais, bet transformuoja ir
jgalina komunikacijg*%®.

eskosk

Rilke’s kiiryba, 1§ pradziy teZinoma palyginti siauram skaitytojy ratui,
palaipsniui éme vis labiau populiaréti. Vis labiau jsibégéjanti tarpukariu — ir
tuo laikotarpiu priklausoma daugiausia nuo kultiiriniy, literatliriniy veiksniy —
Rilke’s recepcija patiria pirmg didelj smiigj Antrojo pasaulinio karo metais.
Vokietmec€iu, viena vertus, kultirg bandyta iSsaugoti kiek jmanoma
autonomiska, taciau, kita vertus, ji buvo reguliuojama okupacinés nacistinés
valdzios potvarkiy. Prasidéjus antrajai sovietinei okupacijai, tikslingai
griaunama senoji sociopolitiné santvarka, ardoma visuomenés sankloda,
diegiamos naujos vertybés. Perrikiuojamoje literatiiros sistemoje SeStajame
desimtmetyje raSytojams (o ir skaitytojams apskritai) palickama nedaug
erdvés: trauktis j privaciy biblioteky ir pavieniy skaitytojy gretas. Tai — turbit
didziausias luzis Rilke’s kiirybos recepcijoje Lietuvoje, nes viesai ir atvirai

463 Pavyzdziui, eiléradtis ,,Vasara® turinio atzvilgiu atkartojantis Rilke’s ,,Akis man
uzgesink tave matau* (Jurga Ivanauskaité, Odé dzZiaugsmui: eilérasciai, Vilnius:
Tyto alba, 2007, p. 15-16). Rilke’s citatos i§ ,,Pirmosios elegijos* knygoje Angelo
riubas (Jurga Ivanauskaité, Angelo ritbas, Vilnius: Tyto alba, 2011).

464 Payyzdziui, eiléradtis ,,Delphinapterus leucas* pradedamas vokisku Rilke’s
eiléraséio ,,.Der Panther” epigrafu: ,,...und hinter tausend Stidben keine Welt*
(Tomas Venclova, Visi eilérasciai. 1956-2010, Vilnius: Lietuviy literattros ir
tautosakos institutas, 2011, p. 341-342).

465 Wolfgang Iser, op. cit., 2011, p. 69.

466 Ipid.
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suponuojama, kad Rilke’s kiiryba ir jos inspiruota literaty orientacija |
rilkiskuosius kontekstus poezijoje yra nepageidautina. Nors Korsakas i$
esmés pasako tik vieng sakinj, apeliuodamas j literaty ,,neSvarig“ sazineg
socrealizmo adresu, taip apibrézia visg literatliros prieziliros mechanizma,
numato pageidautinas autoriy preferencijas. Tekstai plinta nuorasais,
skolinamomis knygomis, licka asmeninése bibliotekose. Per/skaitymo patirtis
inkorporuojama rasomose eilése, kad ir kokio oficiozinio atspalvio bty
reikalaujama. Sovietmeciu Rilke’s recepcijg labiausiai nuzymi jtampa tarp
vieSos kontrolés ir cenziiros politikos bei atskiry autoriy gebéjimo
manipuliuoti ta pacia politika, jai prieSintis, prasmukti pro jos paliktus
ideologinius plysius. Sis procesas savitai susisiekia su politiniais svyravimais
SSRS viduje: i) neigimo fazeé; ii) grizimo prie Rilke’s kiirybos faze,
pasireiSkusi  vertimais, lyrikos inovacijomis ir alternatyvomis. Po
Nepriklausomybés atgavimo literatiira atsiejama nuo tiesmukos ideologinés
programos, taciau susiduriama su iki tol nepatirta rinkos galios sistema.
PrieSpaskutiniame poskyryje galima matyti, kiek daug poety i savo kiirybg
jitraukia Rilke’s teksty per/skaitymo rezultatus (ir kiek ¢ia jy dar lieka
nepaminéta*®’).

Nepaisant to, kad iki pat $iy dieny triiksta solidesniy teksty apie Rilke,
o ir verCiama galéty buti gausiau, jauCiama, kad tai — neblogai lietuviams
skaitytojams paZjstamas autorius. Si savita familiarizacija yra kiek
apgaulinga, nes pernelyg sugretina Rilke’s kiirybos recepcijos lietuviy
literatiroje pavirSinj ir giluminj sluoksnius: tam tikry teksty detalus ir
pakartotinis varijavimas atskleidzia kity ignoravimg. Be to, kiekvieno poeto
stilius ir literatiiriniai bei estetiniai liikesCiai keiCia ir repertuarg. Jeigu
vieniems svarbi Rilke’s daikty problematika, tai kiti kvestionuoja religing
tematikg. Kiekvienu recepcijos atveju lietuviy poetai kelia ir asmeninius

Svarbu, kad Rilke’s kiiryba istisg Simtmetj atliepé jvairius skaitytojy ir
poetiniy generacijy poreikius, likescius. Bet dar svarbiau, kad ji netapo vien
tik ,,formalistiniu klasikos atnaujinimu® “®® | dekoratyvine standartizuoto
literatiirinio skonio ir ,,saloninio* i§silavinimo dalimi, dekadentis$ka snobizmo

47 Kirybiniai eksperimentai iSsipletia uz literatiiros riby. Birutés Mar teatre

pradedamas rodyti spektaklis Laiskai j niekur, kurio veikiantieji asmenys: Rilke,
Marina Cvetajeva, Borisas Pasternakas. Rezisierius Juozas Miltinis taip pat
aistringai skaité Rilke. ,,Jis begaliniai geidzia susitikti su Rilke ir Nietzsche®
(Tomas Sakalauskas, Ismintingyjy puota: esé, Kaunas: Spindulys, 1992, p. 117).
Onutés Narbutaités opera Kornetas (2014), paremta laisva Rilke’s Korneto
interpretacija.

468 Hans Robert JauB, op. cit., 1984, p. 795. Citata kiek pakeista.
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apraiSka. Tendencijos, skatinan¢ios atsiremti ] Rilke, j rilkiskg tradicija,
modernizuoti nacionaling poezija ir ja problematizuoti, nors ir selektyviai,
daznai neatsispiriant polinkiui idealizuoti ir romantizuoti, implikuoja
daugiakrypte ir daugialype lietuviy literatiiros ir jos interpretacijy
charakteristika

3.6. R. M. Rilke’s kiirybos recepcija Aido Marééno poezijoje

Aidas Marcénas (g. 1960) atlieka savotiskg vaidmenj lietuviy
literattiros lauke: poetas i§ pasaukimo be jokio specialaus pasiruo§imo ar jgyto
institucinio i$silavinimo. Anot Daujotytés, ,,[v]ienas i$ poezijos gelbétojy, tad
ir jos pacios gelbétojas, kasdienybés resursy pildytojas ir prasmeés galimybiy
zvalgytojas. Ne filologas, bet prigimtinio filologinio kalbiskumo,
blokuojantio vie$g kalbumg“*®®. Mar&énas linkes eksperimentuoti, lauzyti
esencialistines ,,prievoles, klasikinius standartus, atviriau j teksta jsileisti
ironija, humora, zaisti dviprasmybémis. ,,Ir nors dazniausiai jums rodysis, kad
ji iSpazintine, 1§ tiesy §i lyrika yra pazintiné [paryskinta — J. J.]. Kitokios
nickada neraSiau““’®, teigia Marcénas. VisiSkai atvirai naudojamasi kity
nacionaliniy literattry ir kultiiry skoliniais, varijuojama kulturiniais kodais ir
literatliriniais Zanrais, nenormatyvine leksika (necenziiriniais Zodziais,
slengu). Marc¢énas raso esé, sukomponuotas i§ nuomoniy, pastebé&jimy,
situacijy apraSymy, staigiy minties Suoliy, literatliriniy refleksijy,
autoreferenciniy pastaby?’!.

Marcéno jdirbis Rilke’s kiirybos recepcijoje pasizymi poetiniu
»izilumu®, sgmoningu zaismu, literatliriniy prasmiy konstravimu. Skirtingai
nuo jau nagrinéty poety, Mar¢énas nesilaiko vienos poetinés ,,programos*,
néra fataliSkai atsidaves vienai id€jai, principui ar nuostatai. Jis daznai keicia
vaidmenis, nevengia prieSinti skirtingus polius, pavyzdziui, aukstgjg ir
populiarigja kultiiras. Sie bruozai praturtina lietuviskaja Rilke’s recepcija,
suteikia jai naujy rakursy, suzmogina adoruotg poeto vaizdinj, i§ skaitytojo
reikalauja iSsiaiSkinti zaidimo, t. y. per/skaitymo, algoritmus ir labiau zaisti
nei jtikéti.

49 Viktorija Daujotyté, Balsai ir sambalsiai. Donaldas Kajokas, Aidas Maréénas,
Rimvydas Stankevicius, Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2019,
p. 141.

470 Aidas Marcénas, Sakiniai: menkoji eseistika, 2010-2012, Vilnius: Lietuvos
raSytojy sajungos leidykla, 2013, 201.

471 Aidas Marcénas, Kasdienynas: sakiniai 2012-2014: [es¢], Vilnius: Lietuvos
raSytojy sajungos leidykla, 2016; Aidas Marcénas, op. cit., 2013.

138



Maré&éno eilérastis ,,A$ sédéjau prie knygos“*:

AS sédéjau prie knygos ir gal taip uzsniidau Siek tiek,
tartum Edgaras Poe, kai pro langg jskrido jo varnas,
dar girdéjau po langu balsus, bet man buvo vis tiek,
kai staiga pajutau, kad esu Seimininkas ir tarnas.
Viskas émé mirget, susiliej¢ vaizdai ir garsai
pakitéjo erdvéj, zodziai liko anapus, ir véjo

giisiai siauté aplink, o giliai suliepsnojo gaisrai
karalysciy, kuriom velnias gundé¢ kadai Atpirkéja...
Ne ¢jau, o skridau... Miestai driekés po mano sparnais,
mano kiinas, netekes prasmés, pasiliko prie stalo,

a$ skridau su visais savo broliais, juodaisiais varnais,
ir nebuvo seselés, ir niekas mangs nevadavo
nepazjstamoj Zeméj, kurios, regis, niekur néra...

Net vaizdziausiai vaizduotei nevyks pakartoti §io tario:
nei pilis, nei griuvésiai, virs jy nei tamsa, nei zZara —
§i vietové tokia, kad jos, rodési, niekas nekiiré.

Kas poezija man? Kas minties ir mirties vienuma?
Nebita praeitis, paskuting vilties metastaze?

Ten giliausia gelmé ir sekliausia tenai sekluma...
[“‘]473

Bet uzslinko migla, puole Zodziai, eiluciy svara,

ir mintis, kur staiga, lyg palietus erSkétroze, dare:

vél pilis, vél griuvésiai... Vir$ jy nei tamsa, nei zara...
AS gyvensiu pily. Nebegrisiu j zeme daugiau...

Liks prie knygy palinkes, atkutes ir senstantis ktinas.
AS mokinsiuos kalbét. O dabar savo kalbg baigiau.
Kas poezija man? Laikinumas terbos ir kariinos.

Nesunku atspéti, kad §is tekstas glaudziai siejasi su Rilke’s skaitymo
tema, ypa¢ eiléras¢iu ,,Skaitantis“ (,,Der Lesende) #’*. Netgi Marééno
pasirinktas pavadinimas ,,A§ sédéjau prie knygos“ flirtuoja su Rilke’s
eilutémis ,,Skai¢iau ilgai“ (i§ eiléras¢io ,Skaitantis®), ,,Knyga man
vakaras“47.

Skaiciau ilgai. Nuo tol, kada lietus
barbent j langus puolé per pietus.

472 Aidas Marc&énas, Sigitas Parulskis, 50 eilérasciy, p. 22-23.

473 Dalis eiléras¢io bus praleista, mat joje kalbama apie lyrinio subjekto patiriamus
vaizdinius, apibiidinancius poezijos turinj, kas Siam tyrimui ne itin svarbu.

474 Rainer Maria Rilke, op. cit., p. 144-147. I$ vokie¢iy kalbos verté J. Juskaitis.

5 Ibid., p. 21.
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Véjuota liety uzmirsau lauke:

knyga sunkia.

Kaip susimgstymo man raukslés nitirios tjso
eilutés lapuose, kuriuos pasitinku,

ir susilaikiusiu ¢ia pat laiku.

Staiga prabégo akys knygos storj

ir baugiai vietoj zodziy pakriky

vien vakaras, vien vakaras... virs viso.
Blakstienos dar nuleistos, bet, kur nori,
eiluiy raidés pradeda Zarstytis,

lyg vérinys nuo sitilo nubarstytas...

[”‘]476

Ir kai akis pakelsiu as$ nuo knygos,
taps viskas taip didinga ir brangu.
Ir ¢ia, ir ten lyg begalybei lygiis
kas mano dvasioj, tas ir uz langy;
giliau jzvelgti, skirtumams i$nykus,
jsizitrék j rimtj pro naktinj
patamsj: daiktus ji i daiktus pina,

ir dangy Zeme tuoj atsidarys
didesné uz save: bus pirmutiné
zvaigzd¢ lyg paskutinis Ziburys.

Skaitantis subjektas yra tarsi i§siurbiamas i§ $io materialaus pasaulio i kitg —
vaizduotés. Tai inspiruoja atidus, jsijauciantis skaitymas, trinantis percepcijos
ribas. Marcénas §j pokyti nusako radikaliai: ,,mano kiinas, netekes prasmés,
pasiliko prie stalo*; Rilke’s ,,Skaitanciojo* kiiniSkumas redukuojamas iki
metonimijos — ,,susimastymo raukslés®, ,prabégo akys“. Mar¢éno lyrinis
subjektas skaito, uzsntsta ir akimirksniu yra jmetamas | literattring tikrove,
sukonstruotg i§ Poe, klasikinés simbolinés ir poetinés kalbos jvaizdziy
(pavyzdziui, mergelé, vienaragis, griuveésiai, Atpirkéjas ir kt.). Jakaité nurodo,
kad Mar¢éno eilératyje skaitytojas veikiamas dionisiskojo svaigulio*”’. Kita
vertus, Siuose eilérasciuose ne tik poetinémis priemonémis interpretuojamas
skaitymo procesas, bet ir deklaruojama poetiné estetiné programa. Rilkei — tai

476 AnalogiSkas praleidimas.

477 Dalia Jakaite, ,,Siuolaikinés religinés lietuviy patirties dialogas su Raineriu Maria
Rilke: Donaldo Kajoko, Leonardo Gutausko, Antano Gailiaus ir Aido Mar¢éno
poezija“, op. cit., 2007, p. 117, Straipsnyje literatiiriniai ry$iai nagriné¢jami i$
teopoetiniy pozicijy.

Dionisiskasis klodas priartina prie Nietzsches dichotomijos tarp dionisiSkojo ir
apoloniskojo prady.
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rupestis dél daikty, o Marc¢énui — uzklausa apie pacia poezijos esmg, apie
poeto darbo prasme: kas poezija man? Anot paties Mar¢éno, ,,Poezija yra
gaisras. Visa kita — mgstosi, déliojasi, rusena. Arba nebe“ *® . Matyti
vaizduotés akimis, kurioms peng suteikia paprastos eilutés, kol ir jos iSnyksta:
,.eiluéiy raidés pradeda Zarstytis“. Sis pasaulis jtraukiantis, uZzburiantis, bet ir
efemeriskas. Skaitant laiko patyrimas atsiveria ir kaip ,,paties skaitytojo
besikeicianciy poziliriy istoriSkumas [iSskirta — J. J.] paciame skaitymo
akte“47.

Mar&éno eiléradtyje ,,UZkaltos durys“*? Rilke paminimas naujame
kontekste:

ne kryziy kala, uzkala duris
kaimynas, i§vaziuojantis prie jliros,
lititis, rugpjutis, vasara subjurus,

ir tik Ziema Cia tvarkg padarys

mangs per daug, o kranto — per mazai,
nebetelpu | knyga, ja uzvertes

lyg Nojaus arka, pilnos visos kertés
buvimo mano, kerta jstrizai

lititis i soda, oSianti diena
garsyn garsyn, dar vasara viena
jveikia sustabdyto laiko klititj

daiktai, nuSviete Rilke, uzmerkti,
jie savyje, bet taip neuzbaigti,
kad negaliu numirti §j rugpjit;.

Cia galima rasti bent tris paraleles su Rilke’s kiiryba. Pirmoji, kaimynas
uzkala duris ir iS§vaziuoja — lyg Valandy knygos kaimynas Dievas, tiings
anapus celés sienos. Antroji paralelé¢ susiaurinta iki rilkiSkyjy daikty, kurie
siame kontekste patys tampa poeto Rilke’s Sifrais. Jie, tarsi pagal vokieCiy
idealistinés filosofijos désnius, rymo savyje, neuzbaigti, nei§saugoti. Lyrinis
subjektas dél to dar ir negali numirti, nors galbiit ir noréty, nes jam uzkrauta
uzduotis juos iSbaigti. Trecioji paralelé — tiesioginis antroponimo — Rilke —
pamingjimas.

478 Aidas Maréénas, op. cit., 2016, p. 217.
479 Wolfgang Iser, op. cit., 2011, p. 211.
480 Aidas Marcénas, Sigitas Parulskis, op. cit., 1999, p. 63.
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Rilkiskas daikty motyvas aptinkamas eilérastyje ,,Susapnavau, kad vél

manes néra“*!:

susapnavau, kad vél néra mangs,
tik tuscios gatvés miesto nematyto
neaisku ka ir kur, ir kaip nuves,
taip pat neaiSku kam, bet tarsi §vito

ir vis labiau rySkéjantys daiktai
save i§ nebuties j formas liejo,
ir kg dabar iSvydot buvo tai,
ko pamatyti nickaip negaléjau

nes ten mangs nebuvo, nes manes
i8vis néra, negali biiti, nes

1 veidrodZiuose nutupéta musiy
to miesto Sviesg tuneliu sruvau,
mégindamas jrodyt, kad buvau,
kaip méginau jrodyt, kad biisiu

Nesatj ir sapna galima sieti su Ryty religijomis ir filosofinémis
sistemomis, pavyzdziui, budizmu, dzen, teigian¢iomis Sio pasaulio netikruma
— visa esg tik Majos Sydas. Taciau santykis tarp tikra / netikra tokiame
kontekste yra labai subtilus, aprépiamas sunkiai sprendziamy paradoksy.
Marc¢éno lyrinis subjektas jau ne pirmg karta sapnuoja, jog jo néra, bet yra
miestas, daiktai, kuriuos jis tarsi mato, tarsi jy visai nemato. Rilkiskoji daikty
tema atskleidziama inversija: daiktai buvo iSnyke, nematomi, bet émé ryskéti
— ,,save i§ nebities j formas liejo*, o A4S, suvokéjas, kaip tik prieSingai —
pradéjo blankti. Rilke’s daikty gelbéjimas yra apkeitimas — i§ matoma |
nematoma, o Cia iSgelbéti daiktai grazina save lakiam pasauliui. Be to, zodis
»formos® artimas Rilke’s figiiros, skaic¢iaus konceptams. Pavyzdziui,

Dvasia, btk sveika, sujungus mus;

i§ tiesy tik formos mus islaiko.

(Heil dem Geist, der uns verbingden mag;
denn wir leben wahrhaft in Figuren.)*

481 Aidas Maréénas, Sokiai: Poezija ir eilérasciai, Vilnius: Lietuvos radytojy sajungos
leidykla, 2008, p. 52.
482 Rainer Maria Rilke, ,,XII sonetas®, in: Rainer Maria Rilke, op. cit., 2014, p. 40-41.
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Likusios dvi eilutés uztikrina, kad anoniminiai stebétojai i§vydo ,,fai*, ko pats
lyrinis subjektas savo sapne nepajégé pamatyti — turbtit daiktus tokius, kokie
jie yra. Mar¢énas kai kuriuose savo eilérasCiuose atveria ,,[e]stetinj
pasimégavima, atsirandantj nesuinteresuotos kontempliacijos ir i$bandancio
dalyvavimo pusiausvyros biisenoje, kuris taip pat yra biidas patirti save kaip
kitg“**3, Taip ne tik galima konstruoti rilki§kas tapatybes, bet ir pabandyti
isijausti ir ,,iSgyventi“ Rilke: tiek kaip biografijos duomeny inspiruotg Kita,
tiek kaip laisve jgavusios vaizduotés kiirinj.
Mar¢éno kiirybiniame korpuse yra ir eilérastis ,,Rilké 4%

kaip liejos laikas per mane
per daiktus sruvo

tartum nesuvokta Zinia
diena $i buvo

o vakaras kaip sietuva
girdziu a$ daing

kai tavo eigastim lengva
naktis ateina

Eilérastyje varijuojama zZinomais motyvais — daiktais, laiku (diena, vakaru ir
naktimi), daina (giesme). Kalbantysis, pats Rilke, iSpazjsta, jog laikas per¢jo
kiaurai jj ir daiktus. Tamsoje, kuri Rilkei buvo tokia artima, pagaliau pasigirsta
daina (sukuriamas eilérastis?). Tik dvi strofos neturéty sukliudyti skaitytojui
uzsitikrinti, kad Rilke — iSskirtinis poetas. (O antroje strofoje vartojamas
esamasis laikas veikia tarsi aliuzija, kad Rilke’s kiiryba aktuali ir Siandien.)
Marcénas yra paraSes daugiau tokio pobudzio eilérasciy, pavyzdziui,

,,Prisiminus jra$g Rilkés antkapyje‘*>:

Tylos néra, kol esam — as§ ir Tu,

zmogus ir Dievas, du svarbiausi zodZiai.
Nilitinas zino. ,, Trecias Zodis — rozé*, —
tik iStariu ir mirksniui nugrimztu

tylon, kuri alsavimg uzgozia.

Zmogus, Dievas, rozé, tyla — tai vis Rilke’s raktazodziai, jo poetinio Zodyno
adis. Zmogus ir Dievas gali biiti kildinami i§ Valandy knygos, kur vienuolis

483 Hans Robert Jauss, op. cit., 1982, p. 32.
484 Aidas Mar¢énas, Angelas, Vilnius: Vaga, 1991, p. 139.
485 Aidas Mar¢énas, Metai be Ziogo, Vilnius: Regnum, 1994, p. 28.
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vienu tuo pat metu krebzda ir klausosi uz sienos. Pasak mistiky mokymuy,
Vienis su Dievu pasiekiamas tik jveikus savajj 45, atsisakius ar i$trynus kaip
kliuvinj. Todél santykis tarp A4S ir Tu yra triuk§mas. RoZei Rilke jauté didelj
prielankuma: ji savo augalo esatimi, vegetatyvumu, visada yra ¢ia ir dabar,
pasaulio viduje, o ne priesais jj. Ji yra tyla. Tokia, kaip mirtis. Rozé figiiruoja
garsiojoje epitafijoje: ,,Roze, tyroji prieSybe tu, kaip dZiugu / niekieno miegu
miegoti po tiek daug / voky“ *¢. Alsavimag gozianti tyla gali buti
interpretuojama kaip kontempliatyvus auksciausiojo susikaupimo, susitikimo
su Dievu ar mirties patirties aktas. Reik§mingas nacionalinio autoriteto —
,Nilifinas Zino“*’ — intarpas. Jdomu ir tai, kad § eilérastj lengvai galima
Lisversti“ | loging silogizmo kalbg:

i) tylos néra, jeigu yra zmogus ir Dievas;
ii) yra trecias zodis — roz¢;
iii) jeigu yra trecias Zodis, yra ir tyla.

Nenuostabu, kad Mar¢éna, turbiit kaip daugelj poety visame pasaulyje,

patrauké ir Zymioji iStara — ,,Baists visi angelai“**®. Si jZanginé eiluté is

,,Antrosios elegijos* tampa eilérasé¢io, dedikuoto J. St. (Jonui Strielktinui — ?,
darnus ritmas ir rimai imituoja Strielktino stiliy), pavadinimu. Angelas, o gal

ir du, gieda giesmes, taciau jos ne tiek Dievo §lovinimas, kiek profaniskos,

489 iki love me do*°.

zemiskos — nuo rio ritos
per naktj angelas dainavo
kvailas dainas kraupiu balsu
ir balsas tas tarytum tavo
ir tau dél to Siek tiek baisu

486 Rainer Maria Rilke, op. cit., 1996, p. 391. Tai — Nagio vertimas. Yra ir Jugkaicio
vertimas. Deja, né vieno pirmoji strofa, kad ir kaip darniai skambéty lietuviskai,
neatspindi vokiSkos prasmés. Plg.: ,Rose, oh reiner Widerspruch, Lust, /
Niemandes Schlaf zu sein unter soviel / Lidern (p. 388). ,,Widerspruch — taip
pat ir ,,priekaistas®, o ,,Lust* ne tik ,,dziaugsmas* (Juskaitis) ar ,,dziugu“ (Nagys),
bet taip pat 1) ,,malonumas, linksmybé®, 2) ,noras, troskimas®; 3) ,,geismas,
aistra“. Galbt treciasis pasirinkimas labiau deréty su Widerspruch?

487 Nyka-Nilitinas taip pat skaité ir verté Rilke’s kiiryba.

488 Aidas Marcénas, Dévéti: eiléras¢iai, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla,
2001, p. 27. Originalo ,,JJeder Engel ist schrecklich® pazodinis vertimas biity
»kiekvienas angelas yra baisus®. Marcénas bus skaitgs lietuviskus Rilke’s
vertimus.

489 Nuoroda j 1929 m. sukurtg amerikieciy filmg Rio Rita.

490 Plg. to paties pavadinimo grupés The Beatles daing (1963 m.).
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kad gal tik tu girdi lig ryto
kaip angelas o gal ir du
dainuoja sena rio ritg

ir kiek jaunesne love me do

Tikétina, kad kalbama ne apie tikrgsias angely giesmes, o poeto, kuriam
dedikuotas eilérastis, kirybg. Savo ruoztu, Rilke neromantizuoja ,,angelo
sargo™ vaizdinio: ne vien angelo esatj zmogui sunku iStverti, bet tokia
bendrysté vargiai jmanoma.

ir apie pralostajj rojy

ir apie valtj per vélai

ir apie tai kad nezinojom
ne taip dainuoja angelai

ne taip reiskiasi koroce
nauja kalba naujos kartos

ne taip jie svedenborgui oSia
ne taip juos bachas pakartos

Svarbu, jog i$ Rilke’s pasiskolinta citata uzduoda tong visam eilérasciui, nors
jos pirmine, galima sakyti net ,,metafizine*, intencija nesekama.

Ta pacCia fraze Marcénas pavartoja kaip epigrafg eilérastyje
,,Bezdzioniy tiltas“*!, kartu su Sigito Gedos epigrafu: ,,Tegul eina prieky
arklys / Tegul eina priekyje angelas...“ (,,Angelas krintantis Palangoj).
Trecioje masyvioje strofoje vél sugriztama prie Rilke’s:

[..]

galéjai gimti, gimstama nety¢ia,
dazniau i$ moters, kartais — i§ bangos,
o kitagsyk, grubiam pasauliui nykstant,
uzgimti i§ saulélydzio pavyksta —
girgzdéjo Rilke sméliu Palangos**

Marcénas uzkoduoja savo biografijos fakta, kad baiges mokykla kartu su
draugais vyko ] Palanga, skaité Rilke’s eiles ir klausési The Beatles dainy.
Sekancioje strofoje — fraze i$ Rilke’s epitafijos:

1 Aidas Mar&énas, Pasauliai: lyrika, Vilnius: Lietuvos radytojy sagjungos leidykla,
2005, p. 154-161.
92 1hid., p. 155.
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[...]

jei laukta ko, tai branduolinio karo,
jei kuo tikéta, tai labiausiai ZodZiais,
poeto antkapy, kur jrasyta — roze,
miegot, biit nickieno miegu, kartu
su mieganciais nuo juros iki jiros
imperijoj beprasmé;j, kaip kupitiros
verstingj knygoj, einan¢iam kartu®®.

Ten pat dar Rilke’s eiléraséio ,,Knyga man vakaras‘+**

vakaro kaip knygos“*”.

parafrazé: ,,neatsiversi

[..-]

esi pasengs, vienisas ir nuogas —
neprisidengsi lapais rojaus figos

Siam pragare, kriimynuos prie paminklo,
svetainéje i§ interneto tinklo

neatsiversi vakaro kaip knygos

Paskutingje strofoje pakartojamos frazés apie smeliu girgzdantj Rilke bei
vakarg ir knyga*°. Siame ilgame, autoriaus biografiniy detaliy, Vilniaus
topografijos, kultiiros fakty, pasaulio realijy, fliuktuojancio laiko atkarpy ir kt.
prisodrintame eilérastyje pasakojimas jgauna pasikartojancio recitavimo
forma, kur kaip refrenas iSkyla Rilke’s literatiirinis pavidalas ar jo eilérascio
parafrazés. Retrospekcijoje Rilke — tuomeciy, kai Marcénas buvo
septyniolikos mety (1978 m.), skaitiniy objektas: ,,Po abittiros egzaminy su
biciuliais keliauta j Palangg ,,atsigauti“. Tuo metu pagrindinis kompanijos
herojus buvo Raineris Maria Rilke — nukorgs tisus k3 tik iSleistoje jo poezijos
knygoje*4”’.

Ir dar kartg Marcénas grjzta prie jam imponuojancios frazés rinkinyje
123 eilérasciai eilératyje ,,Rugséjo keturiolikta“*”®, kur ZzaidZiama jvairiy
teksty nuorodomis, kultlirine simbolika. Eilérastyje dominuoja gamtos

3 Ipid., p. 156.

494 Rainer Maria Rilke, op. cit., 1996, p. 20-21. Vok.: ,.Der Abend ist mein Buch.*

495 Aidas Maréeénas, op. cit., 2005, p. 158.

496 Ipid., p. 161.

47 Ibid., p. 162. Marcénas labai kruopsciai komentuoja §j eilérastj. Nurodo Rilke’s
epitafijos vertéjus, Nagj ir Juskaitj, kas tiesmukai patvirtina, jog Marc¢énas skaité
bitent 1996 m. Rilke’s poezijos rinkting.

498 Aidas Marcénas, 123 eilérasciai: poezija, Vilnius: Lietuvos raSytojy sajungos
leidykla, 2019, p. 99.
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(miskai, piktzolés, kiidra) ir gyviiny (paukséiai, ruptzé, driezai, gandras)
vaizdiniai. Kadros augalija ir rupiizé siejama su lietuviska topografija,
folkloru ir literatira. Pauks$¢iai gretinami dél savo baisumo, Kkuris
iliustruojamas minétu Rilke’s leitmotyvu:

I§ arti pauksciai — baists. IS arti baisesni gal tik
baisiis visi angelai

anot didelio jisy poeto. O rupiizg, raupléta
sapny karalaite,

Persefong, pozemiy paukste, anot didelio
musy poeto,

pabuciuoti galétum. Berods, pasiilgta tévynés,
ten, kur lygis laukai,

snaudzia tamsiis miskai. Cia, kur piktzolés — laurai,
ir rojaus driezai
laksto lyg akys
pagane viridium —
pasibalnojusio gandra
maurojancios kiidros herojaus.

Ivedama skirtis tarp didziyjy poety — miisy (lietuviy, folkloro) ir jisy
(vokieCiy, estety). Rilke — didis poetas, bet vis délto ne misy: iSkyla
fundamentali skirtis — savas vs. svetimas.

Angely tema pratgsia angelui biidingo siaubingumo atributo sklaida
eilérastyje ,,Urbi et orbi“4*?. V¢l plétojamos miesto ir nyksmo dominantés, kai
1 lyrinj Tu kreipiamasi i§ regresuojancios pozicijos: miestas grazus, bet taves
ten nebéra, néra santykio su gyvaisiais, esi i§laisvintas nuo laiko. Lyrinis Tu,
mirusysis, palieka §j pasaulj ir pereina j kitg. Ten jo ir laukia angelai:

Siaubingas yra mirties angelas. Ir baisus yra garbés Zodis,
kurj i8tari miestui gyvyjy, neverty gyvybés stebuklo.

Baisiai grazus yra miestas, kuriame taves nebéra —
tviska ka tik nulytas, alsuoja nedékingaisiais, nebarstanciais
smulkmenoms laiko, neturinéiais laikui smulkiyjy.

499 Aidas Maréénas, Dirbtinis kvépavimas, Vilnius: Apostrofa, 2017, p. 45.
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Gyvieji, kurie nebe tavo. Laikas, kurio nebemoki. Pasaulis,
kuris tau jau kitas pasaulis yra.

Pasveikink, neisgirstas lik. Ir atsisveikink,
mintantis zodZiais graZiais
mirties angelas ] eilérast] atplasnojo.

Nenusigrezk. Siaubingas yra mirties angelas, bet nebijok.
Tiesos angelas, sergstintis visg gyvenimg — dar siaubingesnis.

Regimg angelo pavidalg Zzmogus galjs istverti tik peréjes j anapusinj pasaulj.
Tam tikru mastu Sitaip palieCiama Rilke’s propaguota gyvenimo ir mirties
vienovés koncepcija. Be to, priespaskutingje strofoje grjztama prie teksty, t.
y. fraze ,mirties angelas j eilérast] atplasnojo primenama, kad visos $ios
eilutés ir yra eilérastis, tekstas, kiirinys, o ne adekvatus aprasas. Tai yra ir
iStara, ir mégavimosi tekstu (meno kiriniu) Saltinis, nuolatinis dialogas tarp
teksty ir skaitytojy.

,,Poeto mirtis«>* —

eilérastis i§ Rilke’s rinkinio Naujieji eilérasciai,
lygiai taip pat pavadintas ir Aido Marcéno eilérastis. IS pirmo Zvilgsnio bty
galima teigti, kad Siy eiléraSciy niekas daugiau nesieja tik identiskas
pavadinimas ir poeto mirties tematika. Rilke’s poetas mir§ta palikdamas Sioj
zemgj tik kauke, o tikrosios jo esmés nyksmas nepasiekia. Marcénas iSsamiau
apraso poeto Sermenis ir jo gyvenimg, priecidamas savotiSkos
pseudodidaktinés i$vados: ,,bijok, vaike, Dievo, kaip pats saves!“>! Tagiau
atidziau panagrinéjus abu eilérascius, iSrySkéja tokie struktiiriniai panaSumai:
poetas, mirtis, kiiniSkumas (veidas ir kiinas), laiko svarba (Rilke akcentuoja
kiekybiniu matmeniu neaprépiamg laika, vok. ,,das teilnahmslose Jahr“*%%; o
Marcénas pastarajj iSskaido j sekundes, valandas, dienas), zitirovai (,,regéje
gyva“ ir raudotojai), daiktai, reminiscencijos (Rilke’s kaukés ir Marcéno
seniai mirusios senelés akys). Kiekviename eilérastyje stengiamasi parodyti,
kad poetg iStinkanti mirtis néra absoliuti>®.

390 Rainer Maria Rilke, op. cit., 1996, p. 162-163. Cituotas skyriuje skirtam Rilke’s
kiirybos recepcijai Nagio tekstuose.

01 Aidas Mar¢énas, Eiliné: rinktiniai eiléraséiai, Vilnius: Lietuvos radytojy sajungos
leidykla, 2006, p. 106.

392 Lietuviskame Degutytés vertime $i frazé perdirbta: ,,atgalios j nebiitj suveltg*.

303 Galima teigti, kad $iuo atveju egzistuojantis rySys labai trapus, ta¢iau jj palaiko ne
tik auksciau iSsakyti argumentai, bet ir bendras jsitikinimas, kad kuriantis Zzmogus
save pratgsia kiiriniuose. Kiiryba kuria nemirtinguma (ar bent jo vaizdinj).
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Sumisusiy modernaus pasaulio ver¢iy Kriterijus atrasime eilérastyje
,Maxima“**, Eilérastyje apie iSpardavimus prekybos centruose ir mady
vaikymasi koegzistuoja dvi prieSingos sistemos — aukS$toji ir populiarioji
(masing) kultira. Maxima — tai ir realus prekybos centry tinklas Lietuvoje,
jkurtas po Nepriklausomybés, ir prekybos centro apskritai projekcija’®.
Pirmoji eilérascio dalis pristato iSpardavimus prekybos centruose, o antroji jai
priesina second hand, t. y. naudoty prekiy, dazniausiai drabuZziy, parduotuve.
Socialiné skirtis tarp $iy masinei kultiirai atstovaujanciy viety néra didelé, nors
ir subtili. Prekybos centras, kaip zinia, prekiauja naujais gaminiais, tarp jy ir
drabuziais, o second hand — tai jau kazkieno dévety drabuziy ir daikty
pardavimo vieta. Cia, pasak eiléraéio autoriaus, galima aptikti ir aukstosios
mados namy produkty, kaip antai, Gianfranco [Ferre], Cornelio ar Versace.

[.]

veido oda, drapanomis — be dvasios
pamusalo, lengvai i§ver¢iamomis
paziiiromis, euroeilérasciais vienodais

vokiskai ar lietuviskai, geriau,
sakau, second hand ‘as — tai tai,
ko jiems nebereikia — tasai

Gianfranco Cornelio Svarkelis,
gulantis kaip tik tau, o ir man —
Celanas arba Rilke, Poundas

ir Eliotas, praSmatnus Hoélderlino
kliedéjimas, giliau pasiknisus — tikiu,
atrastume kg nors i§ Versace‘s

Giotto arba Botticellio,
atrastume Dante‘s pragaro priesangj
Anyks¢iy Silelyje — Baranausko

Prekybos centras remiasi sudétinga manipuliacine veréiy ir prekiy
cirkuliacija, kurioje dominuoja pigesni masinés gamybos, ekonominés klasés
gaminiai. Tikroji verciy diferenciacija prasideda tik kulttrinéje, konkreciau
literattrinéje ir vaizduojamosios dailés, sferoje. Eilérascio As savo vertybinj

304 Aidas Mar¢eénas, op. cit., 2006, p. 365.
305 Netgi tapes bendriniu.
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pasirinkimg ir praktinj veiksmg deklaruoja numanomam eilérascio
(moteriSkosios lyties) Tu: jis verCiau pirksigs second hand nei prekybos
centre. Kodél? Nes nors daiktai jau naudoti, taciau pilni pirmapradés vertés ir
auros, disponuojantys reikSme ir ilgalaikiu pripazinimu. Dante, Poundas ir
Eliotas, Holderlinas, Celanas ir Rilke > bei tarp jy jsiterpes lietuvis
Baranauskas reprezentuoja aukstajg kultlirg. AnalogiSkas statusas tenka
Renesanso dailininkams Giotto ir Botticelliui. O §tai Maximos prekés yra
anoniminés, o jy pirkéjai — anemiskos, bespalvés buitybés, apsikarsciusios
pigiomis drapanomis, t. y. kultiiriSkai bever¢iais objektais®”’. Jtraukti Rilke j
tokij, neabejotinai platesnj nei pateiktasis, sarasa, tai atvirai pripazinti jo kaip
kiiréjo nekvestionuojama verte. Ji pripazjstama ir kultliriniam recipientui, $iuo
atveju skaitytojui ir poetui, kg puikiai isreiSkia §i kiek ironiska A. Mar¢éno
eiluté: ,,Dainy daina! (Cituoti Rilke verta!)*3%

[.]

Kalbos angele, gelbék, nenoriu ¢ia mirti.
Astriais nagais griebk uz Sirdies;

greic¢iau nesk namo,

1 ta boksta, kur mergelé dar laukia

skaisti, sodink prie poezijos — kad §i | sgmone

vel jsitverty
rilkiskais tsais.

Auks¢iau pacituotoje strofoje i eiléras€io ,,Sodink“ % | kuriame
nagrin¢jamos poezijos kokybés ir poetinés savi-refleksijos temos,
uzsimenama apie tikrg Rilke’s iSvaizdos detale — Gsus. Rilkiski isai (ne
Rilke’s @isai) yra metonimija, kur vienu metu jungiasi ir depersonalizacijos
(nieko daugiau, tik Tsai, savo atlickamu veiksmu primenantys ¢iuptuvus), ir
konkretizavimo (rilkiski Gsai yra tokia Gsy rusis, kuri kilusi ir susijusi tik su
Rilke’s asmeniu) tendencijos. Cia galima jzvelgti asmens biografijos ir

396 Sugretinimas vykes ir tuo atzvilgiu, kad Celano poezijoje akivaizdi Rilke’s jtaka.
Be to, aukstoji mada prilyginama aukstajai kultiirai.

307 Reikty pridurti, kad $i distinkcija tarp socialiniy ir kulttriniy veréiy priklauso tai
paciai Vakary kultorai: tiek prekybos centry koncepcijos Saknys, tiek ir
menininkai bei jy sukurti Sedevrai.

%8 Aidas Maré&énas, ,,Pasaulio pabaiga 1981 metais*, op. cit., 2006, p. 172. Tai jau
pazjstama nuostata, kurioje sutelpa aksiologiné, pragmating ir ironiska vertés.

39 Aidas Maréénas, op. cit., 2019, p. 112.
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kiirybos sintezg, kai nebelieka grieztos ribos (o juk tai ir yra viena i§ skaitymo
ypatybiy) tarp $iy dviejy realijy®'®. Marééno poezijoje Rilke’s recepcijos
atzvilgiu nebesprendziamos fundamentalios, egzistencinés problemos.
Globalias pasaulio realijas ir kasdienybe Marcénas perkelia j teksto plotme.
Tokiu aplinkiniu biidu dar kartg grjztama prie Rilke’s uZzduoto klausimo apie
daikty gelbéjima. Marc¢énui $is klausimas téra realus tik teksto, poetinés
kiirybos ribose>!'!. Sukonkretintas §is klausimas skambéty: kaip galima gelbéti
daiktus pasaulyje, kuris jau diista nuo jy daugio? Marcéno atsakymas teigia
nuolatinj daikty transformavimg ] tekstus, taciau be jokios melancholijos,
patetikos, gailesCio. Daiktus reikia konstruoti, keisti drasiai, zaidybiskai,
greitai, efektyviai. Mar¢énas Rilke’s nematomybés sferg paveréia vien
tekstine, kurioje skaitytojui sitilo apsigyventi. Atrodyty, kad Marcéno
postmodernistiniai bandymai atitriksta nuo anks¢iau nagrinéty Nagio ir
JuskaiCio savo kvieCiancia, bet lyg ir nejpareigojancia poetine Zaisme.
Anaiptol — Jausso teigimu, literatiira neiSvengiamai disponuoja ,,socialiai
formuojanéia, komunikacine galia“3'? . Mar&énas savaip pasiilo dalyvauti
realyb¢je: uztekstine, referenting tikrove traktuoti kaip estetinj reiskinj.

510 Biitina paminéti, kad vokiskoje tradicijoje Rilke’s i§vaizda yra tapusi problema.
Ypac komplikuotas amzininky vertinimas, pasimetes tarp nuolatiniy pastovios
apibrézties paiesky, kurias galima reziumuoti taip: A) kaip Rilke atrodé? B) ar jis
buvo moteriskas? Pavyzdziui, buvo gincijamasi, ar Rilke — tamsiaplaukis ar
Sviesiaplaukis (abi nuomonés turé¢jo Salininky). UZsimenama ir apie glezna, trapy
Rilke’s kiing. Goll prisiminimuose rasoma: ,,Jis buvo labai gleznas zmogus.
Berniukiskas kiinas su milzino galva, ryskiai mélynos akys, Siaudy spalvos plaukai
ir lipas slepiantys ruonio @sai. [...] Jam buvo sunku susitaikyti su savo i$vaizda,
tad noréjo, kad poezija atliepty liauniems jo raumenims, lyg i§ oro nuaustai
figtirai“ (Claire Goll, op. cit., 2010, p. 78). Lietuviskoje Rilke’s recepcijoje,
priesingai, biografijos, iSvaizdos ir pan. detalés ne taip daznai reflektuojamos ir
interpretuojamos poety kiiryboje. O pati iSvaizda nelaikoma problemiska.
Daujotytés teigimu, Marcénas démes;j skiria ,,banaliajai kasdienybei, ne daiktams,
o labiau reiskiniams, biisenoms* (Viktorija Daujotyté, op. cit., 2019, p. 154).

512 Hans Robert Jauss, ,,Theory of Genres and Medieval Literature, in: op. cit. 1982,

p. 109.

511
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ISVADOS

R. M. Rilke gali biti pagristai laikomas pac¢iu populiariausiu
vokieCiakalbiu autoriumi lietuviy literatiiroje. Preliminari recepcijos
pradzia (1904 m.) sutampa su amzininky karta, kuri Rilke’s kiirybg skaiteé
originalo kalba ir i§verté kai kuriuos eilérascius. Tarpukario Lietuvoje
Rilke’s kiiryba atliko bent kelias svarbias funkcijas: i) suteiké prieigas prie
Siuolaikinés pasaulinés literatiiros; ii) veiké kaip modernistinés kiirybos
autoritetas ir pavyzdys, ] kurj savaip galéjo orientuotis lictuviy autoriai ir
skaitytojai; 1iii) prisidéjo prie lietuviskos kultlirinés tapatybés kaip
tarpininkés tarp didziyjy civilizacijy — Vakary ir Ryty — vaizdinio
formavimosi (pavyzdziui, V. Mykolaicio-Putino nekrologe). Naujosios
tarpukario poety kartos, kuriai atstovauty H. Nagys, A. Nyka-Nilitnas, V.
Macernis, J. Mekas ir kt., poetinéms aspiracijoms Rilke’s kiiryba atliko
naujo id¢jinio pagrindo formavimo, polemizuojan¢io su ankstesne
neoromantiky kiiréjy karta, funkcijg. Pirmas ryskesnis Rilke’s recepcijos
Lietuvoje luzis prasideda sulig Antruoju pasauliniu karu ir 1940 m.
sovietine okupacija, kai estetines preferencijas dramatiSkai keite
totalitariniy rezimy iSprovokuoti sociopolitiniai jvykiai. Vokietmeciu
(1941-1944) pasirodziusiy Rilke’s vertimy ir straipsniy apie ji id¢jinis ir
ideologinis poveikis totalitarizmo (nacizmo) kontekste nusipelno
detalesnio tyrimo. Antras, ir kartu pats didZiausias, ltzis Rilke’s
recepcijos tradicijoje jvyksta 1946 m., kai Rilke’s kiiryba ir kone visas
Vakary modernizmo paveldas pasmerkiami kaip ideologiskai klaidinantys
jaunuosius kuréjus. Lietuviy literattira, pakliuvusi | visy vieSo gyvenimo
sri¢iy pertvarkos procesa, privaléjo atitikti naujus socrealizmo ideologijos
primestus standartus, kai nebuvo galima tikétis efektyvaus Rilke’s teksty
pateisinimo. Rilke’s skaitymas tapo privacia suinteresuoty asmeny veikla.
Politinis ,,atlydys* ir nuosaikéjanti rezimo kontrolé leido Rilke’s tekstams
grizti j vieSa literattring apyvarta mazdaug 7 deSimtmecio viduryje, kai
periodiskai émé pasirodyti vertimy, kuriy kulminacija sovietmeciu — 1975
m. rinktiné Poezija. DvideSim¢iai mety ji tapo pagrindiniu lietuviy kalba
publikuotu tekstu, prieinamu uZzsienio kalba neskaiCiusiems ar
negaléjusiems skaityti. Visa sovietmetj Rilke’s recepcija didesniu ar
mazesniu mastu buvo susieta su oficialaus ideologinio pateisinimo
sistema ir jvairiomis laviravimo strategijomis, net ir tuomet, kai
ideologinés identifikacijos, iStikimybés socialistinio realizmo doktrinai
reikalavimai tapo vien formalis, atitrike nuo realios tikrovés.
Nepriklausomybés atgavimas suteiké dideles prieigos prie Vakary
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literatiiros galimybes, taip Rilke’s tekstai pateko j didelés verstinés
literatliros srautg, kuris tur¢jo patenkinti realius ir/ ar numanomus
iSankstinio planavimo nebevarzomo skaitytojo poreikius. Siuo laikotarpiu
(po 1990 m.) dideliy luziy Rilke’s recepcijoje nebejvyksta, pastebima
,potvyniy ir atosliigiy“ dinamika, sutelkiant démesj j tam tikry teksty
vertimus. Ypa¢ reikSminga buvo 1996 m. iSleista dvikalbé Rilke’s
eilérasCiy rinktiné Poezija. Die Gedichte, kurios iki pat Siy dieny
nepakeité joks kitas leidinys [lietuviy kalba]. 2014 m. pasirodes Sonety
Orféjui vertimas gali buti laikomas ilgo Rilke’s recepcijos periodo
pabaigos pozymiu.

Rilke’s per/skaitymo patirties visuma rodo, kad Rilke’s teksty traktuoté
neatskiriamai susijusi su jo biografija, konkreCiau, tam tikra tos
biografijos versija. Pastaroji konstruojama remiantis akivaizdziai adoruoti
skirta fakty visuma, kurioje svarbiis genialumo, vieniSumo, kitoniskumo,
juslinio imlumo, ypatingo kalbos jausmo, zmogiskosios tragedijos
akcentai. Rilke’s poetiné jzvalga neretai prilyginama jo asmeninio
gyvenimo tragiSkumui, melancholijai, radikaliai individo prieSpriesai
kolektyvui. Rilke’s kiiriniams priskiriamos filosofinés jzvalgos, istoriskai
i$sipildysian¢iy pranasSysCiy statusas. IS §iy (ir kity ¢ia nepaminéty)
elementy j visuma sujungiamas lietuviskas pasakojimas apie Rilke, kurio
pagrindine charakteristika biity galima laikyti romantizavimg. Nors patys
savaime biografijos faktai ir kiirybos traktuoté néra, ar i§ dalies néra,
romantinio pobiidzio, ta¢iau nuosekliai jvairiy autoriy interpretacijy,
nuomoniy, pokalbiy, esé teksty ir pan. seka gali biiti sujungiama tokiu
biidu, kad dominuojantis Rilke’s recepcijos aspektas — romantinis
pasakojimas — nurungia kitus potencialius, kritiskus, pagrindiniam
pasakojimui netinkamus aspektus. Taip prisijungiama prie literatiirinio,
estetinio, komunikacinio reiSkinio, vadinamo Rilke’s kultu, kurio
priezastimis galima laikyti ne tik skaitytojy liokesCiy iSpildyma,
literattrinio skonio atitiktj, bet ir psichologinius skaitytojy skaitymo
,.konstitucijos® aspektus, pavyzdziui, Rilke’s pasauléjautos ir lietuviy
tautinio mentaliteto sutapti, dvasinio artumo hipotezg. (Pastaruosius
sunkiau verifikuoti, nes juos detaliau atskleisty paskiry skaitymo akty
rezultatai.) Tyringjant Rilke’s kiirybos recepcija taip pat galima nustatyti
tam tikras skaitytojo — kurj biity galima pavadinti apibendrintu,
hipotetiniu Rilke’s skaitytoju — charakteristikas, priklausancias ir nuo
besikeicianciy istoriniy konteksty. Ypac ryskus poslinkis jvyksta, kai i
poezijos modernizavimg nukreipta tarpukario recepcijos perspektyva
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pakei¢iama sovietine totalitarine socialistinio realizmo dogmatika, kurioje
nelieka vietos daugumai Vakary literattiros teksty, tarp kity — ir Rilke’s
poezijai. Sis procesas isiskiria kryptinga, institucionaliai reguliuojama ir
kontroliuojama veikla, kai siekiama iSugdyti skaitytoja, perkeiciant iki tol
dominavusig veréiy skale, literatirinj skonj, literatiros mokslg ir kt.
Rilke’s kiryba i§ tarpukario laiky atmintyje iSsaugoj¢ ir postalininio
»atlydzio® salygomis, laisvéjant cenziiros gniauztams (nuo XX a. 7-0jo
desimtmecio), i§ naujo atrandantys skaitytojai taip pat patenka ] §j
dviprasmiskos laikysenos tinkla, laviruodami tarp ezopinés kalbos,
ideologiniy kliSiy, komunikaciniy kody ir kanaly sistemy, vieSos ir
privacios erdvés, pritarimo ir atmetimo. 1990 m. gali biiti pasirinkti kaip
savita riba, Zyminti poslinkj nuo kvietimo Sifruoti Zinig (aktualus
sociopolitinis kontekstas) prie angazuoto autoriaus kvietimo dalyvauti
postmoderniame kiirybiniame procese: atpazinti kliSes, banalybes, Zaisti
prasmémis, dekonstruoti jvairius turinius ir t. t.

Rilke’s kiirybos recepcijos lietuviy literattiroje i$skirtinis bruozas yra jos
universalumas. Rilke skaité¢ (ir skaito) jvairiy literatiiriniy generacijy,
skoniy, estetiniy preferencijy, socialiniy identifikacijy ir pan. atstovai. Jis
reikSmingas kriks¢ioniSkai angazuotiems ir religija kvestionuojantiems,
lyrizmg ir subjektyvizma pabréZiantiems ir jiems oponuojantiems,
tradicijos ribose iSlickantiems ir gausiai eksperimentuojantiems, egzode
kiirusiems ir tarp jvairiy ideologiniy perkiinsargiy sovietmeciu
laviravusiems autoriams. I§ Rilke’s kiirybos perimti motyvai, jvaizdZiai,
parafrazés, metaforos, semantinés figlros ir kt. neretai gali buti
panaudojami kardinaliai prieSingos sarangos tekstuose, pavyzdziui,
pabrézti i$skirtinj poeto vaidmenj pasaulyje, jo pasaukimo unikalumg
(pvz., Marc¢éno eilérastyje ,,Rilke™) ir paSiepti literatiirinj kanona,
sulyginti nebendramacius autorius (pvz., Navako ,,Svaigulyje*
sugretinami Rilke ir Sulcaité). Pasirinkty poety — Nagio, Juskaicio ir
Marcééno — kirybos detalesnis tyrimas atskleidé, kaip Rilke kiiryba
per/skaitoma, interpretuojama ir universalizuojama skirtingy Kkarty,
patirciy, preferencijy kiiréjy. Kitais Zodziais, kiekvienas autorius (ir jo
atstovaujama poetiné karta) aktualizuoja Rilkg i§ naujo, atsizvelgdamas j
Sukuriama klausimy — atsakymuy struktiira, kuria galima iSplésti uz Rilke’s
recepcijos riby. Nagio poezijoje iSkylanCius klausimus galima labai
apibendrintai suglaudinti kaip riipestj dél zmogiskosios egzistencijos, kai
iprasta tvarka ir vertybés yra sugriaunamos, bei troskima sugrizti namo.
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Nagio atsakymas neatsitiktinai priartéja prie vieno i§ esminiy Rilke’s
poezijos postulaty — perkeitimo pastangos. PanaSaus pobiidzio klausimai
keliami ir JuskaiCio poezijoje: §is kiiréjas, tiesiogiai susidurdamas su
sovietine realybe, ieSkojo budy iStverti heidegeriska prasme ,,tamsiausig
naktj“. Rilke’s kiiryba Juskai¢iui padeda atsakymg surasti netikétame,
lokaliame lygmenyje — Lietuvos istorijoje ir krik§¢ionybéje. Marc¢éno
postmodernistiniy eksperimenty prisodrintoje kiiryboje galima atpazinti
klausimg dél daikty tvermés, kuris esmingai riipéjo ir Rilkei, ir atsakyma,
liudijantj poetinj perkeitimo Zaisma.

Literatiirologijoje ir poezijoje daznai vartojamos sgvokos ,rilkiSkas® ir
HrilkiSkumas®, kuriy semantinj lauka galima ir iSplésti, ir susiaurinti
atsizvelgiant j tai, kokie Rilke’s biografijos ir kiirybos aspektai jtraukiami.
Lietuviy literatiiroje tiek teksto turinys, tiek jo forma gali buti vadinama
rilkiSkomis, taip pat jam buity priskirtini skambesys, darna, tam tikros
idéjos ir vertybés. RilkiSkumas atlieka autoreferencing, vertinamaja
funkcija, juo kaip menine priemone manipuliuoja patys poetai.
RilkiSkumas yra ir estetiné kategorija, pritaikoma teksto kokybei arba
autoriaus gebéjimams Zyméti, iSskirti omenyje turimus tekstus ar autoriy
(-ius) 18 kity. Taip vartojamas rilkiSkumas turi pozityvia reikSme, nekuria
priestaringy vaizdiniy ar sgavoky. Pamazu rilkiSkumo ribos lietuviy
poezijoje pleciamos: jis ima reiksti ir hiperbolizuota tam tikra Rilke’s
biografijos ar iSvaizdos aspekta (pavyzdziui, Maréeéno rilkiski tsai).
Rilkiskumo sgvoka sietina ir su rilkiskojo repertuaro citatomis, daugiausia
perimtomis 1§ Valandy knygos, Naujyjy eilérasciy, Duino elegijy bei
Sonety Orféjui. Tai — negatyviosios teologijos kontekste interpretuojamo
Dievo, gasdinancio angelo, pasaulietiS$ko poeto skurdo, poeto vienovés su
gamta ir visata, jtraukiancio knygos poveikio, skaitanc¢iojo, katedros,
rozés, Sokéjos, pasaulio miesto, teatro, maskarado, jkalinto Zvéries,
vakaro, jiros, pasaulio medzio, vaisingumo ir kt. vaizdiniai. Taip
traktuojama rilkiSkumo savoka yra gana vienpusé, selektyvi, ignoruojanti
dviprasmybes, vidinius prieStaravimus. Pavyzdziui, pabréziamas Rilke’s
genialumas, bet nutylimos atkaklios saviugdos ir intencionalios poetinés
savikiros pastangos; akcentuojami daugmaz brandiis ciklai, kai
ankstyvieji laikomi nevertais démesio. Rilkiskas reiksty ne tik ,,gily ir
skamby®, bet ,,skubota ir kaprizingg* ir t. t. Kita vertus, tokig rilkiSkumo
traktuote galima paaiskinti ir tuo, kad jis vis labiau atsiejamas nuo Rilke’s
biografijos bei kiirybos visumos ir tampa autonomiska lietuviy literatiros
ir literatiirologijos kategorija.
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SUMMARY

The object of this thesis is the reception of the works of Rainer Maria
Rilke in the Lithuanian literature (specifically, in the Interwar, Soviet, and
Independence periods) and, in particular, its manifestation in the poetry of
Henrikas Nagys, Jonas Juskaitis, and Aidas Mar¢énas. In the most general
sense, reception may be perceived as the adoption and transfer of some
specific phenomena sourced from different cultures. In literature, this process
usually represents the “migration” of texts from one culture to another when
they are (re-)actualized time and time again with the passage of historical
periods. One of the main originators of reception is translations; however, the
experiences of readers, works of fiction, various testimonies, and other types
of documents may also be of relevance. The present paper distinguishes
between the reception of the works of Rilke and the reception of the
translations of Rilke’s texts. Although the latter is not negated in any way,
however, the focus of this thesis is emphatically on the first type of reception.
The general vision of the reception of the creative work of Rilke is construed
by researching texts by various other authors, academic and critical
materials, and, whenever need arises, by commenting on the translations and
analyzing them. Thus, the relevance of the Lithuanian tradition of the
translations of Rilke has been preserved regarding the inclusion of these
translations into the general texture of the research.

The reception of Rilke in Lithuania has already been taking place for
nearly a century, and the creative work of entire generations of authors are
denoted by dominant features of Rilkiness®"®. The present thesis is devoted to
the reception which manifests itself in terms of the horizons of expectations/
historical contexts, and Lithuanian poets/ representatives, namely, Henrikas
Nagys (1920-1996), Jonas Juskaitis (1933-2019) and Aidas Mar¢énas (born
in 1960). Each of these poets represents peculiar poetic generation which were
singled out by the Lithuanian literary criticism: Henrikas Nagys represents the
1920s, Jonas Juskaitis is a representative of the 1930s, and Aidas Marc¢énas
comes from the 1960s°'*. The beginning of the creative activity of Mar¢énas
coincides with the period of the Reform movement (Sgjudis), and his creative
work flourishes already in Independent Lithuania. The exceptionality of the
creativity of Henrikas Nagys is supplemented by his experiences of emigration

513 Rilkiness is used as a generalized definition of the variety of literary aspects
originating from the works and biographical facts of Rilke.
514 The formal grounds for this distribution is the years of birth of the selected poets.
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and exile, whereas Jonas JuSkaitis is denoted by intellectual internal
emigration and the Christian engagement during the Soviet period. The
multilayered and complex entirety of experiences, aspirations, values and
competencies renders the individualized shapes of the reception of Rilke.

The following problem questions are raised in this thesis: What are the
general trends, aspects and expectations of the reception of the creative work
of Rilke in Lithuania? Where there any monumental breaking point(s) in the
reception of Rilke which would have been determined by the change of
historical periods and the aesthetic interpretations of literature? How did the
reception of Rilke function in the changing horizons of expectations of the
readers? What characteristics of the readers of Rilke could have been formed?
How was the Rilke cult construed in the Lithuanian literature? What semantic
aspects are gained (and are not gained) by the concepts “Rilkiness”
(“rilkiskumas”) and “Rilkean” (“rilkiSkas™) in the Lithuanian literature?

The aim of the thesis is to analyze and describe the reception of the
creative work of Rainer Maria Rilke in the Lithuanian literature, its
chronological and factual nature, to highlight the dominant aspects and the
links of dependence with the historical, sociocultural and sociopolitical
contexts.

This aim can be achieved by implementing the following objectives:

1. To explore the reception of the creative work of Rilke as a part of
the Lithuanian literature, to single out and define its key features
and concepts.

2. To define the situation of the reading of the creative work of Rilke
and to describe the characteristics of (his) readers.

3. To explore the forms of reception of the works of Rilke in the
creative work of the selected poets, to establish the texts which
made the greatest impact, to outline the repertoire, and to define the
structure of questions and answers.

4. To establish what semantic, aesthetic and literature research content
can be ascribed to the concepts “Rilkean” and “Rilkiness”, and to
demonstrate their historical dependence on the sociopolitical and
sociocultural contexts and the horizons of the readers’ expectations.
To reveal their fundamental openness (i.e., their permanent
potential to integrate ever newer content).

The theoretical and methodological background is formed on the
broad attitude of the literary hermeneutics. The following theoretical concepts
of the aesthetics of reception as developed by Hans Robert Jauss (de.
Rezeptionsdsthetik) are deemed to be of great importance: the historical

167



context (the horizon of expectations), the aesthetic experience, the dialogicity
between the text and the reader, and the structure of answers and responses.
To define the full-scale aesthetic experience, the formula presented by Jauss
is of fundamental importance: poiesis (aesthetic activity) — aesthesis
(worldview) — catharsis (communication and circulation). “The social
function of literature manifests itself in its genuine possibility only where the
literary experience of the reader enters into the horizon of expectations of his
lived praxis, performs his understanding of the world, and thereby also has

an effect on his social behavior”>"

. The theory of the act of reading by
Wolfgang Iser helps to explore and assess the experience of reading in a more
specific way: “A theory of reception, on the other hand, always deals with
existing readers, whose reactions testify to certain historically conditioned
experiences of literature. A theory of response has its roots in the text; a theory
of reception arises from a history of readers’ judgements”>'®. The theory
developed by Iser encourages the exploration of specific texts of some
selected authors, thereby revealing and (de)ciphering, on the one hand, their
own experience of reading, and, on the other hand, some transformed mode of
the reception of Rilke which presupposes new meanings in the original texts
created by Lithuanian poets.

This double application of the methodology of aesthetic reception
enhances the present research, allows covering more extensive contexts and
verifying the conclusions. Thereby, the concepts taken over from aesthetic
reception are sought to be applied in a creative and well-grounded way, i.e.,
not by using the German model as a matrix or a mold, but rather by adapting
it to the Lithuanian literature and its history.

Extent of exploration of the topic. In the Lithuanian reception of the
creative work of Rilke, some peak and break points can be observed. There
was some debate regarding the starting point of this reception, where the two
opposing parties are involved in a moderate clash: i) dating back to 1927 when
the Magazine Zidinys [The Hearth] published an obituary to Rilke drafted by
V. Mykolaitis-Putinas®!” versus ii) the opinion of the literature researcher M.

515 Hans Robert Jauss ,,Literary History as a Challenge to Literary Theory*; in: Hans
Robert Jauss, op. cit., 1982, p. 39.

516 Wolfgang Iser, op. cit., 2011, p. x.

517 This version is supported by a major group of literature researchers, for instance,
J. Bajariiniené, R. Tatlyteé (see Jadvyga Bajartiniené, Zur Rezeption des Schaffens
von Rainer Maria Rilke in Litauen (von 1927 bis 1990) in: Triangulum.
Germanistisches Jahrbuch 2011 fiir Estland, Lettland und Litauen. Kaunas, Riga,
Tallinn, 2012; Tatlyteé, Rita, ISliekanti lyrika: XX amzZiaus lietuviy poezijos vidiniy
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Sidlauskas who refers to V. Kubilius®'® and claims that the outset of the
reception of Rilke should be the year 1904°", In Interwar Lithuania®?, the
works of Rilke were being read in the original language, and, occasionally,
some poems were translated into Lithuanian. The translations were scant, in
blocks of several or a few dozen poems, and largely inconsistent in terms of
their aesthetic value™!.

The article by V. Kubilius “Kelioné j Rilkés poetinj pasauli“[A Trip to
the Poetic World of Rilke] which appeared in the newspaper Literatiira ir
menas [Literature and Art] in 1976 opened up some peculiar opportunities for
the more specific academic interest. As this article served as a review on the
selected poems of Rilke published in Poezija [Poetry], Kubilius offered a brief
introduction to the reception of Rilke in Interwar Lithuania by highlighting
specific poets and describing the direct or indirect impact of Rilke’s poetry
which they experienced. References to these literary connections and some
hints about them can also be found in other books by Kubilius: Lietuviy
literatira ir pasaulinés literatiros procesas [Lithuanian Literature and the
Process of the Worldwide Literature], XX amZiaus literatiira [ Literature of the
20™ Century] ( in the sections on Stasys Anglickis, Henrikas Radauskas,
Saloméja Néris, Antanas A. Jonynas and others). Philosopher Arvydas
Sliogeris in his book Daiktas ir menas [Object and Art] (1988) devotes the
first chapter to Rilke whose creative work is interpreted in the light of the
Western metaphysics and further proceeding with the exploration of the
philosophical researches of poetry by Martin Heidegger.

struktiiry kaita [The Surviving Lyrics: Alteration of the Internal Structures of the
Lithuanian Poetry of the 20" Century], Vilnius: Gimtasis Zodis, 2006).

318 Vytautas Kubilius, op. cit. 1983, p. 273.

519 Marijus Sidlauskas, op. cit., 2006, p. 197. Sidlauskas also mentions the small-scale
prose works of Sofija Kymantaité-Ciurlioniené, her ‘early impressions’; however,
these works manifest only an indirect connection via the Belgian playwright
Maurice Maeterlinck whose dramas had an impact on the aesthetic outlook of
Rilke and his heavily fragmented dramatic work.

520 Recently, the Lithuanian historiography started referring to the period of 1918—
1940 as the period of the First Republic (Pirmoji Respublika). The author of the
present thesis is inclined to refer to these years as the Interwar Period, while also
considering the semantic potential of the sociopolitical and sociocultural breaking
points which are also important in this research.

521 For instance, it is claimed that “The reading [of Rilke] left no tangible traces in the
stylistics of Saloméja Néris” (see Vytautas Kubilius, op. cit., 1976, p. 6); however,
many similarities of the thematic nature and structural elements can still be found.
Compare the poem by Rilke “Spanische Ténzerin” and the poem by Néris
“Raudona rozé” [The Red Rose].
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In the book Isliekanti lyrika [The Enduring Lyrics], in the chapter
“Raineris Maria Rilke ir XX amZziaus modernioji poezija” [Rainer Maria Rilke
and the Modern Poetry of the 20" Century]??, Tutlyté revealed how the
creative work of Rilke exerted an impact on many generations of Lithuanian
poets. The Rilkean poem was singled out as a separate model of the Lithuanian
lyrics. The literary connections between Rilke and the Lithuanian poetry were
explored by Marijus Sidlauskas. The chapter on the biography of Rilke, his
creative work and his positioning in the European culture was presented in the
opus magnum of Donatas Sauka Fausto amzZiaus epilogas [The Epilogue of
the Faustian Century]®®. In the texts of Viktorija Daujotyté, pieces with the
thematic area related with Rilke can also be found: this involves methodology
when the attitudes of literary hermeneutics and phenomenology are introduced
in the all-significant context of the philosophy of Heidegger (with the famous
“Wozu Dichter?”), and the research of the Lithuanian literature, including
some essayist comments (for instance, on the translations of Rilke)>*.

An expert of the German studies J. Bajariiniené in her article “Zur
Reception des Schaffens von Rainer Maria Rilke in Litauen (von 1927 bis
1990)” presents her own chronology of the stages of reception of Rilke in
Lithuania, characterizes it, and relates it with the personalities best defining
each particular period. These stages are distributed into four segments:
Interwar (1921-1939), the first Soviet occupation and World War II (1940-
1945), the Soviet Occupation (1945-1990), and the early decades of the
regained Independence (1990-2010)%%. It should also be mentioned another
article by Bajarainiené “Nuo Cekijos iki Sveicarijos — Rainerio Maria Rilke’s

522 Rita Titlyté, op. cit., 2006. This chapter had previously been published as a
separate article “Die moderne litauische Lyrik des 20. Jahrhunderts und Rainer
Maria Rilke®, in: Acta Baltica, XXXIV, 1996, Koénigstein im Taunus, p. 251-257.

523 Donatas Sauka, op. cit., 1998.

524 Viktorija Daujotyté, Literatiiros filosofija: vadovélis [Philosophy of Literature: a
Textbook], Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2001; Literatiiros
fenomenologija: problemikos kontirai: vadovélis aukstyjy mokykly studentams
[Phenomenology of Literature: Outlines of the Problem Areas: A Textbook for
students of higher education institutions], Vilnius: Vilniaus dailés akademijos
leidykla, 2003; Laisvojo mgstymo propersos: esé [Flashes of Free Thinking:
Essays], Vilnius: Tyto alba, 2012; Uz britksnio: esé [Beyond the Margin: Essays],
Vilnius: Tyto alba, 2015, etc.

525 Jadvyga Bajariiniené, op. cit., 2012, p. 13. Still, this particular distribution of the
stages of reception evokes the need to discuss it, at least by highlighting several
problem areas, i.e., it is hardly sufficient to use the two facets exerting the impact,
notably, “historic” (zeitgeschichtlich) and “ideological” as a sufficient criterion of
the assessment of the reception of Rilke.
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poetinis zemynas” [From Czechia to Switzerland — the Poetic Continent of
Rainer Maria Rilke]*°. Dalia Jakaité in her article “Siuolaikinés religinés
lietuviy patirties dialogas su Raineriu Maria Rilke: Donaldo Kajoko,
Leonardo Gutausko, Antano Gailiaus ir Aido Marc¢éno poezija” [The
Dialogue of the Contemporary Religious Experience of Lithuanians with
Rainer Maria Rilke: the Poetry of Donaldas Kajokas, Leonardas Gutauskas,
Antanas Gailius and Aidas Mar¢énas] undertakes to research the works of the
contemporary Lithuanian poets “within the scope of the poetry of Rilke”?’.
In another text “Religiné akmens simbolika Rainerio Marios Rilke’s Valandy
knygoje” [The Religious Symbolism of Stone in The Book of Hours by Rainer
Maria Rilke], Jakaité analyzes some poems from this collection, for instance,
“Da trat ich als ein Pilger ein™**%¢tc. The Book of Hours by Rilke, especially
its first part, with its “Russian” context, had the theological implications
presented with the article by Juldita Nagliuviené “Meno kiirinio gimimas i$
»Rusiskos dvasios®. Rainerio Marios Rilke’s Valandy knygos pirmoji dalis
,Apie vienuoliskg gyvenimg: tarp formos ir pro-formos [The Birth of a Work
of Art from the “Russian Spirit”: Part One of The Book of Hours “The Book
of a Monastic Life”: between Form and Pro-Form)?’.

Of the extensive body of academic works devoted to Rilke, the ones
which are deemed to be of exceptional importance to the present thesis are
those by Manfred Engel, Dieter Lamping, Ingeborg Schnack and Judith Ryan.
The book Rilke und die Weltliteratur>° is a collection of articles of the most
prominent researchers of Rilke which are devoted to his literary impacts, his
own translation work from foreign languages, his reception and the problem
area of the modern(ist) literature. The books Rilke Handbuch: Leben — Werk
— Wirkung and Rilke-Chronik perform the key function of a compendium in
this research field*!. Meanwhile, Rilke, Modernism and the Poetic Tradition
by J. Ryan supplements the context of the research devoted to the reception of
Rilke.

Novelty and relevance of the thesis. This dissertation is following the
tradition of the research of Rilke which is gradually getting established. While
considering the relatively fragmentary nature of the reception of Rilke in the
Lithuanian literature, this thesis is striving to achieve some systematicity

526 Jadvyga Bajartinieng, op. cit., 2005, No. 8/10.
527 Dalia Jakaité, op. cit., 2007, No. 19, p. 105.

528 Dalia Jakaité, op. cit., 2008, t. 6, p. 222.

529 Juldita Nagliuviené, op. cit., 2012.

330 Op. cit., 1999.

331 Ingeborg Schnack, op. cit., 2009; op. cit., 2013.
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while also covering a higher number of authors. This thesis also offers more
detailed insight into some less popular aspects of the reception of Rilke,
including direct and indirect (masked and/or hidden) relationship with the
Rilkean thematic area, motifs and images. Another feature of this work is an
attempt to question the hyperbolization of the myth/ cult>? of Rilke as well as
to reveal the opportunities, provocations and tensions in the Lithuanian
literature conditioned by the reception of Rilke.

The thesis makes an effort to introduce the state of the reception of
Rilke in Lithuania in a more expansive way; however, it does not make an
effort to cover this topic in its entirety®**. Therefore, the choice of some
specific authors and texts creates an image which, if other authors and texts
had been selected, could have gained different hues. The selection of authors
is inseparable from the author of the thesis as a researcher and her subjective
experience as a reader of Rilke which she, differently from the implied ‘ideal
reader’, could not squeeze into a strict frame of an epoche’*. A more
observant glance to the texts of Nagys, JuSkaitis and Mar¢énas regarding the
reception of Rilke reveals the aspects of different poetic generations, styles,
literary tastes and preferences. In the context of the relevance of the urgencies
of some epoch stemming from the generally experienced human reality
(and/or artistic de-actualization), the variety of these urgencies is commonly
abstracted to the “programmatic” structure of questions and answers.

The thesis also attempts to note that, if taken together, not so many
texts of Rilke have been translated into Lithuanian so far. Some parts of the
quite voluminous body of his literary heritage seem to be completely skipped
or ignored. This situation with translations seemingly contradicts the
presumably good level of knowledge of the biography and works of Rilke,
which is actually quite deceptive. Questions about the impact of the epoch
may also be raised: Is Rilke still relevant in the current situation regulated by

532 Even though, interchangeably, these two terms may appear to be used synonymously,
but transparent differentiation is manifested as the author him/herself may contribute
to the creation of a myth — which is actually valid in the case of Rilke — whereas a
cult is, in most cases, triggered and stoked by the recipients who adore both the
author and his/her (textual) work of art. The latter factor inevitably leads to the
selection of facts and texts, to disregarding some aspects, etc.

533 This ambitious undertaking would probably require several monographs.

534 Epoche is a term which was sourced from the phenomenology of Edmund Husserl.
It is aimed to research the suspension of the living world as this is necessary for
the pure investigation of consciousness and the content of reasoning. (Edmund
Husserl, Karteziskosios meditacijos [Cartesian Meditations], translated from
German by Tomas Sodeika, Vilnius: Aidai, 2005, p. 115).
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the laws of the literary market? Maybe, a new generation of readers has
already grown up whose values is largely different from the values manifested
by the poetic generation of Nagys or Juskaitis®*?

An attempt was made to render this dissertation in a concise and clear
way, while maintaining the balance between the hermeneutic methodology
offering ample interpretative opportunities and the discipline of a researcher.
This is especially prominent in the analytical-interpretative part of the texts of
the fiction works (first of all, poems) whose potential multitude was reduced
to the most relevant examples. Intuitively, it seems that vast materials of major
significance have been left at the margins of this thesis and also beyond these
margins. This would be a precondition for further research3®.

Sources of the thesis. Poems of numerous Lithuanian poets became the
sources of this thesis. They cover different historical periods and represent the
peculiarity of poetic generations, creative preferences and the exceptionality
of styles. As the texts which are important for the reception of Rilke can be
found in the creative work of many Lithuanian poets, a thorough selection was
performed, and only those works passed the selection where some direct
impact of Rilke and Rilkiness could be traced. Among those to be mentioned,
we can list poems by Baltrusaitis, Néris, Jasmantas, Krivickas, Degutyté,
Nagys, Juskaitis, Maldonis, Gutauskas, Ivanauskaité, Kajokas, Navakas,
Jonynas, Platelis and Mar¢énas. They are explored in terms of their connection
with the poems of Rilke, such as “The Death of the Poet” [Der Tod des
Dichters; Poeto mirtis], “Und meine Seele ist ein Weib vor dir”, “The Man
Reading” [Der Lesende; Skaitantis], “The First Elegy” [Die zweite Elegie;
Antroji elegija], etc., while sometimes also referring to the prose. Particular
attention was given to the poetry of the selected authors — Nagys, JuSkaitis and
Marcénas — because the thesis sought to reveal individual cases of reception
and to determine why and how Rilke is significant to the Lithuanian literature,
authors, and readers. The research was employing additional literature from
the published essays, interviews, letters and critical reviews.

535 Especially considering the fact that the most recent major translation of Rilke —
Sonetai Orféjui [The Sonnets to Orpheus] — was translated as far back as in 2014,
which evidently marks the end of one of the periods of the reception of Rilke.

536 For instance, when this thesis was already on the edge of completion, a question
struck the author of the thesis: Why are there so few female translators of Rilke?
Of the more prominent ones, only Degutyté could be mentioned, and several of
her translations were included in the collection of 1996. Could this be related with
the lack of preparation? Or could one assume that women are too emotional to
translate in an adequate way the nearly desubjectivized creative work of Rilke?
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Structure of the thesis. The thesis consists of three chapters. The first
chapter discusses the theoretical and methodological attitudes which served as
the background of the work. The second chapter introduces the German-
speaking reception of Rilke. It not only provides a fragmentary introduction
to various texts and aspects, but it also creates a kind of a relative
counterweight to the reception of the Lithuanian reception of the creative work
of Rilke. Chapter Three consists of six parts. Three of them serve to introduce
the general tradition of the reception of Rilke, whereas the three remaining
parts are dedicated to the research of the impact of the texts of Rilke on the
three selected authors. The text is generalized by the conclusions, a list of
references, and a summary in English.

Statements to be defended

e The narrative of Rilke developed in the Lithuanian texts — both in
fiction and in the academic discourse — is heavily inclined to
romanticize the image and thus to establish his cult.

e In the Lithuanian literature, Rilke is universalized as a personality
and as the author of a collection of works which conform to the
expectations and the aesthetic and value beliefs of the authors and
readers of various generations, differing world outlook, social
status, etc.

e The Lithuanian literature employs only part of the potential of the
concepts “Rilkean” and “Rilkiness”, while selectively rejecting
those aspects which do not conform to the dominant romantic
attitude.
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CONCLUSIONS

The claim that Rainer Maria Rilke can be considered the most popular
German-speaking writer in the Lithuanian literature certainly has some
merit. The preliminary beginning of the reception (1904) coincides with
the generation of contemporary readers of Rilke. They read his works in
the original, and also translated some of his poems. In Interwar Lithuania,
the texts of Rilke performed at least several important functions: i)
provided access to the contemporary literature of the world; ii) served as
an authority and example of the modernist literature and acted as the
guiding light for the Lithuanian authors and readers; iii) contributed to the
visual formation of the Lithuanian cultural identity as a mediator of the
major civilizations — the West and the East (as noted, for instance, in the
obituary by V. Mykolaitis-Putinas). For the poetic aspirations of the new
generation of the Interwar poets represented by H. Nagys, A. Nyka-
Nilitinas, V. Macernis, J. Mekas and others, the creative work by Rilke
could perform the function of the formation of a novel literary background
which could counter the previous generation of the Neo-romantic authors.
The first more prominent breaking point in the reception of Rilke in
Lithuania starts with World War II and the annexation of Lithuania by the
Soviet Union in 1940 when the aesthetic preferences were dramatically
altered by the sociopolitical events provoked by the totalitarian regimes.
In the years of the German rule (1941-1944), the influence of the
translations of Rilke and the articles on him requires a more detailed
research regarding the ideological impact in the context of totalitarianism
(Nazism). The second, and the most noticeable breaking point in the
tradition of the reception of Rilke happened in 1946 when all the works
of Rilke, along with the entire heritage of the Western modernist
background were condemned as ideologically misleading for the young
artists. The Lithuanian literature found itself in the turmoil of the process
of restructuring which impacted all the fields of the public life. It had to
conform to the new standards imposed by the Social Realism ideology
when no one could expect any productive justification of the texts of
Rilke. The reading of Rilke turned into the private activity of the interested
individuals. The political “Thaw” and the control by the regime which was
gradually getting more moderate allowed the texts of Rilke to return to the
public literary turnover in the mid-1960s, when new translations started
regularly coming into the light. In the Soviet-era, this culminated with the
publication of the collection Poezija [Poetry] in 1975. For a couple of
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decades, it served as the main text published in Lithuanian which became
available for those who never read in the foreign language(s). Throughout
the entire Soviet period, the reception of Rilke to a bigger or lesser extent
was related with the system of the official ideological justification and
various strategies of “maneuvering”, and this even held during the times
when the requirements of conforming and remaining ideologically faithful
to the doctrine of Socialist Realism became a mere formality which had
lost touch with the real world. The regained Independence provided major
opportunities of the access to the Western literature. Thus the texts of
Rilke found themselves in the powerful stream of the translated literature
which had to satisfy the real and/or presumed needs of the reader who was
no more restricted by the system where everything was planned in
advance. During this period (after 1990), no more major shifts in the
reception of Rilke have been observed. The dynamism of “tides and ebbs”
could be observed, when attention was directed to the translation of the
texts of the Rilke. Top significance can be assigned to the bilingual
collection of Rilke’s poetry Poezija. Die Gedichte [Poetry. Die Gedichte]
in 1996. So far, it has never been replaced (upgraded) by any other
publication in the Lithuanian language. The translation of Sonetai Orféjui
[The Sonnets to Orpheus] in 2014 may be perceived as the mark of the
conclusion of a major and significant period of the reception of Rilke.

The entirety of the experience of the reading of Rilke indicates that the
interpretation of the texts by Rilke is inseparably related with his
biography and, more specifically, with a certain version of this biography
which is construed on the grounds of an entirety of facts evidently
intended for adoration. Here, the emphasis on geniality, loneliness, being
different, susceptibility, the special feeling of language, and the human
tragedy is evident. The poetic insight of Rilke is frequently compared with
the tragicality of his personal life, melancholy, and the radical opposition
of the individual against the collective. Works of Rilke are frequently
attributed the status of various philosophical insights and prophecies of
events which were bound to fulfil historically. These, and a few more (not
mentioned here), elements were connected into the Lithuanian version of
the narrative of Rilke which main characteristics would probably be
romanticization. Even though the facts of the biography by themselves
and the interpretations of the texts are not, or partly are not, of the romantic
nature, however, gradually and consistently, a sequence of the
interpretations by various authors, their opinions, conversations, essay
texts, etc., can be connected in such a way that the dominant aspect of the
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reception of Rilke — that is, the romanticized narrative — overcomes other
potential aspects which might be critical ones. This is a way of joining the
literary, aesthetic and communication phenomenon which is called the
Rilke cult. Its origins may be perceived as not only the fulfilment of the
expectations of the readers and the conformation to the literary tastes, but
also some psychological aspects of the constituent part of reading by the
readers, such as the overlapping of the poetic world of Rilke and the
Lithuanian mindset, along with the hypothesis of spiritual closeness.
(These are more difficult to verify as they could be revealed in more detail
only by the outcomes of separate acts of reading.) When exploring the
reception of the creative work of Rilke, it is also possible to establish
certain characteristics of the reader (to whom we can refer as some
generalized and hypothetical reader of Rilke) which also depend on the
changing historical contexts. A highly remarkable shift is observed when
the perspective of the relatively open-minded Interwar reader who is
interested in the innovations in literature and art looking forward to the
modernization of poetry is replaced with the dogmatic of the totalitarian
Socialist Realism where there is no more place for the lion’s share of the
texts of the Western literature, including, of course, Rilke’s poetry. This
process is denoted by the deliberate activity which was being regulated
and controlled at the institutional level when attempts were being made to
educate a reader by replacing the previously dominating scale of values,
literary texts, science of literature, etc. Those readers who managed to
preserve the reading experience of Rilke in their memories from the
interwar times, as well as the readers who were able to (re)discover Rilke
under the conditions of “Thaw” during the post-Stalin years, with the
censorship getting somewhat weaker (since the 1960s), found themselves
in this network of the ambiguous position where they had to maneuver
between Aesopian language, ideological clichés, communication codes
and systems of channels, public and private spaces, approval and
rejection. The year 1990 can be perceived as some kind of a benchmark
which denoted the transition from the invitation to (de)cipher the message
(in the current sociopolitical context) to the engaged invitation of the
author when the reader is urged to take part in the postmodern creative
process: to recognize clichés and banalities, to play with meanings, to
deconstruct various content, etc.

An exceptional feature of the reception of the works of Rilke in the
Lithuanian literature is its universality. Rilke was (and still is being) read
by representatives of various literary generations, tastes, aesthetic
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preferences, social identifications, etc. He is significant for those who are
engaged with Christianity and also those who are questioning religion, for
those who emphasize the lyrical and subjective aspects, and for their
opponents, for those who remain with the tradition and for avid
experimenters, for the authors of the Exodus and for the Soviet authors
who had to distract the ideological guardians. The motifs taken over from
Rilke, his imagery, paraphrasing, metaphors, semantic figures, etc. may
frequently be employed in texts of entirely different designations, for
instance, when highlighting the exceptional role of the poet in the world,
the uniqueness of the poet’s vocation (such as the poems “Rilke”
Marcénas), or the mockery of the literary canon, for comparing authors
sharing no common grounds, such as the alignment of Rilke and Sulcaité
in the poem “Svaigulys” [Delirium] by Kestutis Navakas. More detailed
investigation of the selected poets — Nagys, Juskaitis and Marcénas —
revealed how the texts of Rilke was read, interpreted and universalized by
poets denoted by different generations, experience and preferences. In
other words, each author (along with the literary generation which the
author represents) actualizes Rilke anew, while considering their own
historical context, its challenges, the system of expectations, etc. A
structure of questions and answers is created which may be expanded
beyond the borders of the reception of Rilke. The issues arising in the
poetry of Nagys may be very roughly generalized as the care about human
existence when the established order and values have been destroyed,
along with the desire to come back home. It is not merely accidental that
the response of Nagys comes close to one of the key postulates of the
poetry of Rilke, namely, the effort of introducing transformation.
Questions of a similar nature are also raised in the poetry of Juskaitis. This
author, while directly facing the Soviet reality, was looking for ways to
survive “the darkest night” in the Heideggerian sense. The creative work
of Rilke helped Juskaitis find an answer at an unexpected, local level — in
the history of Lithuania and in Christianity. The creative work of
Marc¢énas, which is denoted by intense Post-modernist experimentation,
allows recognizing the question regarding the duration of things — which
was of importance to Rilke himself — along with the response testifying
the interplay of the poetic transformation.

The literary science, and the poetry itself, frequently use the concepts
‘Rilkean’ and Rilkiness which semantic field may be either broadened or
narrowed down depending on the (non-)inclusion of some particular
aspects of the biography and works of Rilke. In the Lithuanian literature,
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the content of a text, as well as its form, may be referred to as Rilkean; to
that, one may also assign the way it sounds, the harmony of the text,
certain ideas and values. Rilkiness performs the auto-referential self-
assessment function; poets by themselves manipulate Rilkiness as an
artistic device. It is also an aesthetic category which is attributed to
marking the quality of a text, or the capabilities of an author. This allows
singling out a text or an author from the majority. When used in this sense,
Rilkiness carries a positive meaning. It does not create any contradictory
meanings or concepts. Gradually, the limits of Rilkiness in the Lithuanian
literature are being expanded. It gets to refer to some hyperbolized aspect
of the biography of Rilke or his image (for instance, the Rilkean
moustache of Mar¢énas). The concept of Rilkiness may also be related
with the quotes from the Rilkean repertoire mostly sourced from The Book
of Hours, New Poems, Duino Elegies, and The Sonnets to Orpheus. These
are the images of God interpreted in the context of negative theology, a
dread angel, the worldly poverty of a poet, the unity of a poet with the
nature and the universe, the all-involving impact of a book, a reading
person, a cathedral, a rose, a dancer, the city of the world, a theatre, a
masquerade, a caged animal, an evening, the sea, the tree of the world,
fertility, etc. The concept of Rilkiness interpreted in this way is relatively
one-sided and selective as it ignores ambiguities and internal
contradictions. For instance, it highlights the geniality of Rilke while
avoiding to open about persistent self-development and the intentional
poetic self-creation. It emphasizes more-or-less profound cycles while
considering the early works unworthy of attention. Rilkean would signify
not only “profound and resonant”, but also “rushed and capricious”, etc.
On the other hand, this interpretation of Rilkiness may also be explained
in the sense that it is getting more and more detached from the biography
of Rilke and the entirety of his texts, while thus getting converted into an
autonomous category of the Lithuanian literature and literary science.
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