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I. Ivadas

1. Teoriniai konceptai: Biblija ir literatura — hermeneutinis

santykio horizontas

Biblijja — kultiirinis ir literatiirinis tekstas, kuriame Sis prasmés kodas, pagal egzegezés
tradicija yra neatsiejamas nuo pacios teologinés prasmés. Tam, kas Biblijoje yra literatiirisSka,
suprasti, aktuali trijy arba keturiu Sventojo Rasto prasmiy visuma, kurios tradicija pradéjo
formuotis dar ankstyvaisiais viduramziais. Jos prototipas — Evangeliju diskursas, iSkeliantis
pirmaja aiSkinimo tradicija. Evangelijos vaizduoja nuolat iSkylanCius Jézaus nesutarimus su
Rasto aiskintojais, kuriems tikéjimas i Dieva asocijavosi su tiesiogine reikSme suprantama
Mozés istatyma. Jézaus mokymas perzengé Senojo [statymo kanona. Pastaraja problema
pabrézia ir apastalo Pauliaus Zodziai: Dievas ,,padaré mus tinkamus biti tarnais Naujosios
Sandoros — ne raidés, bet Dvasios, nes raidé uzmusa, o Dvasia suteikia gyvybe” (2 Kor 3, 6). Tad
tiesiogineé / perkeltine reikSmeé iSkilo kaip pirmoji Biblijos tiesy skaitymo ir aiSkinimo tradicija.
Vélesniais laikais iSsivysto ivairiapusiSkesné Biblijos komentavimo tradicija, kuria pirmasis
apibudina Jonas Kasianas, $v. Augustino amzininkas. Jis iSkelia dvejopa Biblijos tiesy ir
aiSkinimo ir supratimo perspektyva: istorinj aiSkinima (tiesioginé reikSme) ir dvasini supratima
(tropologija / doroviné / moraliné, analoginé ir alegoriné / tipologiné dalys). Panasi, su platoniky
mokykla siejama, yra trinaré Sventojo Rasto skaitymo tradicija, vedanti prie gil¢jangio Biblijos
tiesy atskleidimo. Evagrijus Pontietis kalba apie pavirsini, paZengusi ir tobulag Sventojo Rasto
minciy supratima (Alekna, 1994, 23 — 24). Ilga laika nebuvo nusistovejusios Biblijos aiSkinimo
tradicijos, bet galima iSskirti skirtingas supratimo pakopas, kurios orientuoja i literatiiring
Biblijos skaitymo tradicija. Kasiano iskeltoje keturiy reikSmiy teorijoje galime iSskirti iprasta
kasdieni supratima — tai tiesioginé zodziy reikSmé ir ypatinga dvasini supratima, pagrista
ieskojimu, taip iSkeliant slépininga Rasty prasme. Pirminés Biblijos skaitymo tradicijos leidzia
teigti, kad i§ pradziy iskilo ne bibliniy teksty imitacijos, transformacijos variacijos, bet
krik§¢ionybés ir hermeneutikos santykis. Biblinés egzegezés Sventraséiui biidingo prasmiy lauko
dialogiskumas veriasi interpretaciniu aiSkinimo ir komentavimo veiklumu, tipologiskai artimai
hermeneutinés Sventrad¢io semiotiniy prasmiy iskodavimo perspektyvai.

Skaitymo ir aiSkinimo tradicija implikavo literatiirini prasmeés koda, kurj pratgsé kitos
epochos. Baroko epochos kiiryba, ypac literatiira, atgaivina antikos alegorinius jvaizdZius,

derindama juos su kriksCioniskaja pasauléziiira, sieja mitologinius ir biblinius poetinius
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vaizdinius. Antikos motyvams suteikiamas simbolio daugiaprasmiskumas, alegoriné prasme.
Spartus mokslo vystymasis baroko epochoje iSryskino Zzmogaus menkuma Visatos atzvilgiu ir
skatino ieskoti asmenisko santykio su Dievu. Si religinés samonés kriz¢, iskeldama ne tik
dievoieskos, bet ir literatiiring Biblijos variacija, rutuliojasi ir vélesnése epochose. I Sventojo
Rasto pasaulévaizdi ypac atsigreziama XIX — XX amziuose istoriniy perversiju metu,
intensyvéjant visuomeniniai nevil¢iai, filosofiniam pesimizmui. Literatiirinis Biblijos perkiirimas
imponuoja poetinio pasaulévaizdZio harmonija, iSkyla kaip egzistencinis bities modelis: ,,Visa
vyksta tarsi miisy zemiskoje planetoje, Siame misy laike <...>, ir kartu tai vyksta kitame laike,
kitame pasaulyje* (Berdiajevas, 1990, 64 — 65). Nuolat jauciama Biblijos itaka literatiirai,
implikuoja hermeneutinj literatiiros tekste idryskéjan¢io Sventojo Rasto horizonto ie$kojima.
Dalios Ciogytés teigimu, , literatiiriné Biblijos interpretacija yra dievisko ZodZio nuZengimo i
radytinj mirtinguju skaitytojy Zodi forma: skaitytojai Zodj suvokia kaip jiems patikétaji ir
kiekvienoje kartoje ji atnaujina“ (Ciogyte, 1999, 26). Vadinasi, literatiira, reflektuodama ir
perkurdama biblinei paradigmai biidingas reik§mes, atlicka hermeneutinj judesi: Sventojo Rasto
reikSmés transformuojamos, tai yra, neijmanoma ju priimti absoliuciai, nes nebegalétume kalbéti
apie literatiirini diskursa kaip dialogo partneri, kuris néra tapatus Biblijai. Literatiros ir
Sventrai¢io santyki nusako hermeneuting teksty skaitymo perspektyva: dviejy diskursy
susitikimu iSkeliamas jiems rupimuy objekty, prasmiy iSlaikymo ir pratgsimo perkuriant procesas.

Hermeneutika kaip tikéjimo dogmatikai reikalinga Sventrailio interpretavimo —
aiSkinimo metodika iSkelia teksto supratima remiantis paties jo intencijomis. Vadinasi, literatiira
yra hermeneutinis aktas, kaip pastanga suprasti, atpazinti ir paaiSkinti tikrovés apraiSkas.
Siuolaikinéje, tiksliau XX amZiaus antros pusés ir XXI amziaus pradzios, poezijoje esandiam
Biblijos horizontui atskleisti ypa¢ parankios ir nenustojancios aktualumo atrodo esancios
Martino Heideggerio, Hanso Georgo Gadamerio pozicijos, aktualizuojancios semantini
kulttrinés ir tikéjimo tradicijos lauka (horizontas ir semantinis laukas darbe laikomos
sinoniminémis savokomis). Gadameris, svarstydamas istorizmo problematika, pabrézia istorini
nuotolj tarp teksto ir jo aikintojo. Sitas nuotolis esti svarbiausia salyga bet kokio teksto
supratimui. Bibling tradicija, kuria remiames, sudaro supratimo horizonta lemianti istoriniy bei
kultiriniy duomeny visuma. Aiskintojas turi pradéti dialoga su tikrove, apie kuria kalbama
tekste. Supratimas, arba itampos tarp teksto akiracio ir skaitytojo akiraCio panaikinimas, vyksta
sulydant skirtingus teksto ir jo skaitytojo horizontus. Taciau supratimas Gadameriui néra to
paties pakartojimas. Interpretuojant atsiranda naujos prasmes, tai yra, ko, niekada nebiita.
Suprasti praeit] — nereiskia ja rekonstruoti. Tai jtarpinimo, jos perkélimo { dabart; vyksmas.

Interpretavimas, Gadamerio teigimu, augina veikalo prasmeg istoringje tradicijoje.



Hermeneutinis teksto supratimas iSkelia nuolating prasmés aktualizavimosi ir
atsinaujinimo galimybeg bei esamy kultiriniy tradiciju apmastymo sklaida. Tai hermeneutinio
rato samprata, kur interpretaciju reikSmiy dalis (supratimo aktas) vyksta jau suprantamy reikSmiy
visumos kontekste. Nuolatos perkuriama Biblijos horizonto paradigminé sklaida hermeneutiniu
interpretacijos judesiu iSkyla kaip praeities tradicijos sugraZinimo aktas, dialogiskas horizonty
susitikimas.

Tradicijos susigraZinimo akte svarbus hermeneutikos ir filosofijos santykis.
Parafrazuodamas Gadamerio svarstymus, Ariinas Sverdiolas teigia, kad visa praeities dvasiné
kiiryba yra patekusi tarp svetimumo tradicijai ir pasitikéjimo ja (Sverdiolas, 2002, 173).
Filosofinés hermeneutikos tikslas yra panaikinti biities uzmarsti, peraiskinti Biblija ar mity
tekstus, kad juy turinys taptu suprantamas dabartinei epochai. Pamatiniu Gadamerio
interpretacijos aspektu iSkeliamas dialogiSkumas. Santykis su tradicija — savitas dialogas
(klausimo ir atsakymo perspektyva), iprasminanti mitus ir simbolius kiekvienoje istoringje
dabartyje.

XX amziaus antrosios pusé€s kultiiros tradicijai ypa¢ svarbus Biblijos kaip mito,
suvokiamo Paulio Ricoeuro prasme, ir ne tik i siurrealizmo bei absurdo elementus, bet ir i kica
linkstancios literatiros susitikimas. Mita Ricoeuras aiSkina kaip pozityvy, dialogiSkumo principa
steigianti veiksni, per kuri iSsiplecia ir pacios Biblijos reikSmiy laukas. Kultiiriné sekuliarizacija
nebeleidzia Sventojo Rasto ar mito teksty suvokti betarpiskai. Nuotolis tarp dabartinés ir
ankstesniy kultiry (nejveikiamo atstumo tarp Dievo ir Zmogaus, nepazinaus ar nesancio Dievo
idéja) pabrézia Biblijos ivaizdziy, semantiniy motyvy ar mity peraiSkinima. Mity interpretavima
Ricoeuras iskelia kaip ju demitologizavima, pabrézia prieSybiy mito semantika. Religingje
tradicijoje aktuali yra Rudolfo Bultmanno idé¢ja, iSkelianti Evangeliju numitinima: ,,dabarties
istorizmo suformuotas Zmogus nebemano, kad Kristaus at¢jimas yra centrinis lemtingas pasaulio
istorijos taskas™ (Sverdiolas, 2002, 304). Postmodernioji paradigma iSkelia mito kaip amziny,
nekintanc¢iy struktiry pasikeitimus, kuriuos, pasak Gintaro Mazeikio, kuria socialiné aplinkos
kaita (cit. i§. Mitai lietuviy kult@iroje, 2002, 5). Sios dvi mito prieSybiy sampratos suvokiamos
kaip svarbi literatiros ir Biblijos santykio komponenty, kuriuos iSskleidzia hermeneutiné
aiskinimo metodologija, perspektyva. Dialogiskas pokalbis su Sventuoju Rastu, iskeliantis
skirtingy biities horizonty dialekting itampa, biidamas charakteringas XX amziaus SeStojo
deSimtmecio poety kartos kirybos reprezentantas, mums, tyrin¢jantiems §ia poezija, tampa
hermeneutinio mastymo apie literatiira imperatyvu. Sventra$¢io prasmiy laukas, struktiiruojantis
poeting tradicija, iSkyla kaip archetipinis Zidiros koncentras, iSrySkinantis polifoniSkuma ar net

multidimensiSkuma — tai, kas skatina kreiptis { hermeneuting teksty aiSkinimo tradicija.



Teorinis Biblijos ir literatliros semantinio horizonto aptarimas maZai tyrinéta
problematika Lietuvoje, bet ne uzsienyje. Teorinis Biblijos ir literatiiros aspekty aptarimas
izvelgiamas Northropo Frye‘aus, Paulio Hernadi, Ricoeuro ir daugelio kity knygose. Siy Zzymy
Biblijos tyrinétojy ir egzegety teorinés mintys nebuvo parankios, nes dauguma ju aktualizuoja
kalbos filosofinj santyki Sventojo Rasto tyrimy lauke. O svarbiausias §io darbo Biblijos

nagrin¢jimo akiratis — semantin¢ ir idéjin€, o ne tiek lingvistiné ar poetiné kiirinio sandara.
2. SeStojo deSimtmecio poety kartos pasaulévoka ir santykis su Biblija

Vidurinioji lietuviy poety karta, gimusi 1947 — 1955 metais, priklauso, Ritos Titlytés
terminais tariant, 50-yju kartai. Darbe $is terminas kei¢iamas $eStojo deSimtmecio poety karta.
ISskirti $ig kartg ir kalbéti apie ja galimybe suteikia ne tik panaSiy gimimo mety situacija, idéjiné
bei poetiné autoriy visuma, reprezentuojanti naujos kartos formavimasi. Sestojo desimtmecio
karta yra labai gausi kuréjy skai¢iumi ir reprezentuoja $iai kartai biidinga ne tik filology, bet ir
techniky atéjima | poezija, ir tai néra tik biografiSkai reikSmingas faktas. Kartos gausuma liudija
taikliai Tatlytés iSskirtos trys priezastys: kiiryba kaip kultiiriné rezistencija, kiiryba kaip labai
reikSmingo darbo ir dvasinés laisvés galimybé (Tutlyte, 2003, 93). Visas Sias priezastis 1émé
istoriné ideologizuota tautos situacija, kultirinés izoliacijos laikmetis. Kaip maisto,
pasiprieSinimo, nepaklusimo ar nera§ymo pagal uzsakyma laikysena buvo uzvaldZiusi beveik
dauguma debiutavusiyju poety. Maisto, atsiribojimo fone kiiryba iskyla labiau per zaidybines,
stilistines, poetines kiirinio ypatybes. Tgsiant Sigito Gedos ar Vytauto Petro Blozés, Jono
JuSkaiCio kartos tradicija, kuriamos ir naujos poetinés kalbos parafrazés, kulttriniy konteksty
sampynos.

Pirmoji Sestojo deSimtmecio kartos banga, pagal Tutlytg, debiutuoja apie 1975 — 1980
metais: Grazina CieSkaité, Antanas A. Jonynas, Gintaras Patackas, Valdemaras Kukulas,
Kornelijus Platelis ir kiti (Tatlyte, 2003, 103). MaiStingieji poetai { literatiira perkélé naujas
patirtis, kuriy neturéjo Gedos, JuSkaicio karta. Tai ir Vakary poety studijavimas, pasaulinés
kulttiros ilgesys, pavyzdziui, Thomo Stearnso Elioto, Charles'o Baudelaire'o, Rainerio Marijos
Rilke'és kiirybos interpretavimas. Visa tai jgalina Sioje poety bangoje izvelgti orintentacija i
intelektualyji poezijos pobiidi ar savita filosofinés poezijos tgstinuma. Atsigr¢ziama i Platono
idealisting i§ chaoso besivaduojancio pasaulio koncepcija, siekiant islikti grynosios id¢jos, gryno
pazinimo kaip anapusybés lygmeny. Tgsiama Frydricho Nietzsche‘és filosofiné dionisisko
maisto paradigma, iSrySkinanti tipologing minties eilérascio tradicija, atsiverianti kaip idéjinis ir
stilistinis nesusitaikymas su ideologiSkai angazuota nelaisvos kiirybos situacija. Kita vertus, Sioje
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kartoje ryskéja ir slypi orientacija { kasdienybés (ne tik intelektualiaja ar technikos Zenkly
turin¢ia) kultora. Kasdienybés realijos persmelkia neretai zaidimo santykiais tgsiamg ir
transformuojama meditacinio eiléras€io tradicija, kurioje stiprus ne tik intelektualusis
(filosofinis), bet ir jutiminis bei jausminis pradas.

SajidZzio metais jauCiamas kokybinis kultirinio gyvenimo pokytis, paryskintas
popkultiiros srautu, iSkeliantis daiktiSkos egzistencijos, beasmeniSkumo perspektyva. Toks
pasaulévaizdis izvelgiamas Donaldo Kajoko, Antano Gailiaus, Nijolés Miliauskaités ir kity
kiiryboje. Si antroji poety banga orientuojasi i vienatvés patirtyje gimusia poezija, pirmosios
bangos i8kelti kultiiriniai kontekstai nebe afiSuojami, o tampa mastymo, savivokos biidais.

Sestojo desimtmecio kartos poetai pirmiausia i Biblija atsigrezia kaip kultdirini konteksta,
kartais leidZiant] pasakyti daugiau nei buvo galima. Bet §ios kartos interpretacijai renkantis gana
skirtingus autorius, joje matyti ir tikéjimo matmuo santykyje su Biblija, daugiau asmeninio nei
visuomeninio pobiidZio atsigrezimas i Sventojo Rasto tradicija (Kajokas, Gailius, i§ dalies
Grazina Cieskaité). Visi Sie istoriniai pokyciai, rasytoju savivokos procesai, laikyseny
dominantés, kartais net paradoksaliis elgsenos momentai (pavyzdziui Romo Kalantos
susideginimas) yra svarbis sociokultiirinio literatiirinio konteksto elementai, tad juy analizé
reik§minga nagrinéjant literatiiros kiirinius ir atskleidZiant bendra, visuming Sestojo deSimtmecio
kartos poezijos motyvy semanting sklaida.

Sio darbo objektas — XX amziaus Sestojo deSimtmeéio kartos poety kiryba Biblijos
motyvy, ivaizdziy transformacijos aspektu. Nagriné¢jamos kartos branduoli paryskina, jam
atstovauja ir Siame darbe bus analizuojama: Patacko, Platelio, Kajoko, Gailiaus, Cieskaités
kiiryba Biblijos perkiirimo perspektyvoje. Siy poety kiiryboje Biblijos horizontas yra ryskiausiai
matomas, savitai transformuojamas, kartais net iki drastisky aspekty deformuojamas. Sventojo
Rasto horizonto sklaidai reikSminga prisiminti ir Juozo Erlicko fenomena. Tai tos pacios kartos
autorius, zaidybiniu, { postmodernizmo stilistika linkusiu santykiu su Biblija 1§ dalies artimas
Patackui, kaip ir gausiais intertekstais bei dinamiSka ju saveika. Darbe idomus Erlicko
fenomenas nebus nagrinéjamas pirmiausia dél to, kad tai prozininkas ir dramaturgas, o §ios
temos objektas — poezija. D¢l darbo apimties ir pastangos geriau isiskaityti 1 vieno ar kito
autoriaus kurybing visuma nenagriné¢jama Miliauskaités, Edmondo Kelmicko, Valdemaro
Kukulo, Onés Baliukonytés ir kity kiiryba, atliepianti hermeneutini semantinio lauko ieskojima.

Kartos branduolj sudaranciy ir Sio darbo analizei pasirinkty poety kiryba idé¢jiskai
skirtingai traktuoja santykio su Biblija variantus. Sis horizontas suvokiamas pagal tris
Sventrai¢io perkiirimo poetines tradicijas. Sio darbo tiriamoji problema — kaip istoriniy

aktualijy metais gimusioje poezijoje yra perkuriamas Sventasis Rastas, kokiy motyvu, ivaizdZiu,



figtiry transformacija iSkyla. Skirtingy kartos bangy (pagal Tutlytg) atstovai atskleidZia skirtinga
Biblijos ir istorijos, kulttros, filosofijos, antikos savimonés aktualuma, skirtingg lyrinio ,,a8"
tapatybe Sventojo Rasto transformacijose. Taigi santykio su Biblija aspektu hermeneutiskai
tyrinéjant rySkiausius (Siam horizontui aktualiausius) vienos poetu kartos autorius, bus paisoma
tiek istorinio (taikliai formuluojama Tutlytes), tiek ir tipologinio kriterijaus, tai yra, akcentuojant
intelektualiojo, filosofinio, mitinio eiléras¢io ir i jausming bei jutiming meditacija, daiktiSkuma
labiau linkusios poezijos skirtybes.

Idomiy ir prieStaringai vertinamy autoriy kiiryba siejama panaSiame Biblijos
transformacijos horizonte. Patacko ir Platelio kultiirine bei istorine savimone pagrista ironija ir
sarkazmas, racionalaus bei konstruktyvaus lyrinio subjekto tipas (turintis bendrumy su Tomo
Venclovos poezija, kurioje svarby vaidmeni vaidina minties nebuvimo perspektyva), leidzia
Siuos du poetus matyti artimoje, i mirties ir mitin€s logikos tipologija linkstancioje, Biblijos
semantinio lauko sklaidoje, gausesnéje interteksty. Labiau autentiSkas, betarpiskas religinis
patyrimas, gerokai nutolgs nuo socialinés / visuomeninés dvasios savimonés atpazistamas
Gailiaus ir Kajoko kiryboje. Tai iracionalaus, impulsyvaus, jausminio santykio su Sventuoju
Rastu paradigma, per daikto estetika jungianti kasdienybés ir Biblijos ar net prizeminty jos
struktiiry dominantes. Stipriai intelektualizuota, nuo grynai subjektyvios asmeninés patirties ir
neretai nuo visuomeninio konteksto atsiribojanti Dievo paieska ir vaizdijimas, kuriame biblinés
aliuzijos asocijuojamos su universaliais psichiniais reiskiniais ir antikos filosofija, iSskiria
Cieskaite i3 Sestojo desimtmecio poety kartos. Sventra$¢io horizontas poetés eiléras¢iuose, reikty
pastebéti, iSkyla daugiau formaliu nei principiniu buidu: poetinis vyksmas ryskéja per tam tikra
filosofijos ar psichoanalizés, o ne semantini ir prasmini Biblijos horizonta.

Siame darbe keliami tokie tyrimo tikslai:

1. Sestojo deSimtmegio kartos kiiryboje dominuojanéius Biblijos jvaizdzius,
tyrinéti ir interpretuoti hermeneutiniu santykio su Sventra§¢io horizontu keliu
(metodologiné perspektyva).

2. Praplésti biblinio horizonto aktualizacija literatiirologiniame diskurse.

3. Bibliniais, pirmiausia, tik¢jimo iSbandymo motyvais iSryskinti Siai poety
kartai budingus pasaulio ir ypatingo laikmecio Zenklus Zmogaus savipratoje.

4. Iskelti kartos vaizda, individualiai atliepianti Vakary kultiiros istorijoje
vykstant] Siapusybés — anapusybés prieSstatos irima, kuris iprasminamas
skirtingy ivaizdziy asociacijomis.

Siems tikslams pasiekti keliami tokie uZdaviniai:

« iSryskinti konkrecius semantinius, tipologinius ar formalius Biblijos



interpretacijos, transformacijos, deformacijos branduolius;

« poetines transformacijas struktiiruoti i viena i$ trijy semantiniy, paradigminiy
lauky: minties / mito, jutiminio / daiktiSko / jausminio ir intelektualiojo
santykio su Biblija sferos;

- interpretuojant Biblijos interpretavimo {vairiapusiSkuma akcentuoti skirtingus
poetinio pasaulio modelio konceptus, ieskoti bendry semantiniy tipologiju;

. rasti teorin] motedologini karkasa, kuris sitilyty aspektus raSytoju savivokos ir
poetinio pasaulévaizdzio semantiniams branduoliams nagrinéti.

Temos naujumas ir aktualumas. Stepheno Pricketto apibidinimu, Biblija —
fundamentalus kiirinys, ,,Knygu Knyga®, intensyviai veikes literatira tematine ir stilistine
tipologija, aktualizaves santykio / dialogo su literaturine tradicija semantines jtakas (Prickettas,
1991, 951). Literatiiros ir Biblijos santykis uzsienyje nuolat aktualizuotas, lietuviy literattiroje
iskyla kaip problemiska tyrimo perspektyva. Tai mazai tyrinéta tema. Cioytés knyga ,,Biblija
lietuviy literatiroje. Santykio variantai: imitacija, transformacija, deformacija“ (1999) iskelia
pagrindinius biblinés egzegezés principus, tam tikras galimas literatiiros ir Biblijos santykio
tipologijas. Teoriniai Sios autorés konceptai itvirtinami nagrin¢jant vienos ar kitos epochos
literatiiros kiirinius tapo parankia perspektyva, jvedancia i literatiiriskai perkurto Sventojo Rasto
horizonta. Platus literatiirologés zvilgsnis ir Biblijos horizonto interpretavimas ivairiu epochy
lietuviy literatiiros kiriniuose, visgi neuzpildo Sios problematikos aktualizavimo XX amziaus
antros pusés literatiiros ir Sventojo Rasto santykio variacijose. Sistemingai netyrinétas pastarojo
laikotarpio ir Biblijos santykio laukas tapo parankia perspektyva $io darbo naujumui ir
aktualumui. Lietuviy literatiros moksle pateikiami gana iSsamiis XX amziaus S$estojo
deSimtmecio kartos sociokultiirinio vaizdo svarstymai Tiutlytés straipsniuose, neZymiai
prisilieCiama straipsniuose, skirtuose recenzuojamos vieno ar kito poeto knygos aptarimuose.
Skaitant Siuolaikinés kritikos pateiktas Biblijos horizonto interpretacijas Sios kartos poetu
kiiryboje, nepastebéta nuoseklaus objekto nagringjimo. Nuolatos transformuojama ar net
deformuojama biblin¢ tradicija Siuolaikiniy raSytoju kultiirinéje erdvéje kazkodél daznai yra
aplenkiama, literatiiros kritiky daznai tik lakoniskai paminint krik§¢ioniskojo mentaliteto svarba
vieno ar kito autoriaus pasauléjautai. Apie Sios kartos poety kai kuriuos Biblijos aspektus
svarstoma Loretos Macianskaités, Audingos Peluritytés, Mindaugo Kvietkausko, Gedimino
Mikelai¢io straipsniuose. Naudinga pagalbiné medziaga yra paciu raSytojy eseistiniai ir
publicistiniai apmastymai. Darbo naujuma ir problemos aktualuma lemia pirmas sistemingas
bandymas struktiiruoti Biblijos horizonto sklaida Sestojo deSimtmecio kartos poety kiiryboje.

Hermeneutinio bei lyginamojo aspekty pasirinkimas suteikia iSsamaus probleminio tyrimo



galimybg, aiSkinant tai, kas ypac¢ svarbu Siuolaikinei lietuviy poezijai, formuojant literatiirines
semantines ir formaligsias struktiiras.

Taigi darbe vadovaujamasi hermeneutine teorija ir praktika: poezija ir Biblija laikomi
semantiniais akiraciais, dialogiSkumo principu atsiverianciais pokalbiui — interpretacijai. Biblijos
horizonto perspektyvoje atsiveria kultirine ir istoriné kartos savimoné. Istorinis eigos supratimas
galimas aiskinant Biblijos raiskas, kaip ir vieny ar kity Sio horizonto daliy apciuopimas
reikalauja istorinés bei kultiirinés pasaulévokos supratimo. Poezija nagrin¢jama kaip pavieniy
autoriy pasaulévaizdzio analizé ir kolektyvinis literatiirinés SeStojo deSimtmecio kartos
reprezentantas. Pasinaudojama istoriniu tyrimo metodu, leidzianciu iSryskinti Patacko ar Platelio
poezijoje dominuojanti prada, aptarti savivokos orientyrus istoriskai, ideologiskai angazuotame
XX amziaus antros pusés literatiriniame, kultiiriniame lauke. Analizuojant poety kasdienybe,
ypatinga laikmecio laikysena taikomas apraSomasis metodas. Kaip tyrimo S$altiniai darbe
naudojamos Patacko, Platelio, Kajoko eiléras¢iy rinktinés, eilérasciy knygos, publikuotos XX
amziaus deSimtame deSimtmetyje (Platelis, Cieskaité¢, Kajokas, Gailius), tekstai, publikuoti

periodingje spaudoje (Gailius).



I1. Biblijos vaizdiniai policentrinéje minties ir mito eilérascio sklaidoje:

G. Patackas, K. Platelis

Kornelijaus Platelio ir Gintaro Patacko poezija priklauso XX amziaus SeStojo
desimtmecio kartos poety branduoliui. Siy autoriy kiryba galima apibendrinti kaip minties, arba
refleksijos, eilérasti, kuriame ypa¢ svarbus mitopoetinis mastymas ir visuomeninis kontekstas,
atskleidziantis grésmés ir netikrumo situacija, iSkeliantis socialinio gyvenimo apraiSkas
poezijoje. Biblijos prasmiy akiratis iSkyla i§ skeldéjancio eiléras¢io vaizdo, kuriuo iSreiSkiama
minties polifonijy nedermé, meninio vaizdo individuali intelektualizacija, skeld¢janc¢ios EGO
busenos, universalios polidiskursinés vizijos. Jau ankstyvojoje ju poezijoje ir per visa kiirybos
raida, kuri matyti Patacko rinktinéje ,,JJazmino Ziedas vakara prakalbina® (1997) ir Platelio —
»Prakalbos upei (1995) bei $io autoriaus knygoje ,,Atosliigio juosta® (2000) Biblijos horizontas
iSkyla kaip vienas i§ kultiiros teksty, igaunantis moderniai ir postmoderniai estetikai buidinga
transformacijos santyki. Eliotas kalb&jo apie moderniosios literatiros raida, neatsieta nuo
klasikinio meno bei kultiiros tradicijos: ,,istorijos jutimas <...> apima ne tik praeities, <...> bet
kartu ir jos SiuolaikiSkumo suvokima* (cit. i$. Tutlyte, 2003, 148). Tipologiskai tikty kalbéti apie
Eugenijaus AliSankos iSkelta dionisiSkaji mastymo modeli, kur labai svarbi tampa maisto
paradigma. Ji leidzia patikslinti avangardisting nuostata, biidinga ne tik Patacko kiirybai, bet ir
visiems aStuntojo deSimtmecio debiutantams: ,,menas privalo ne guosti ar dievinti, o Saukti*
(Kubilius, 1982, 220). DionisiSkam Patacko poezijos pradui nusakyti svarbus kasdienybés ir
kiiniSkumo (erotinis) dialogas: erotin¢ vaizduoté daznai plétojama atvirai apraSant kasdienio
zmogaus patyrima. Bjaurasties efektas ir avangardistiné Sokiravimo poetika tampa estetinémis
kategorijomis tiizio ir maisto Patacko poezijoje.

Poetinis pasaulis veriasi kaip Zzaidimas kultliriniais mitologiniais ir kultliriniais
filosofiniais diskursais, pavyzdziui, apokaliptine laiko pajauta, kaip postmodernizmo bruozy
turinti vaizdo — minties koncentracija. Poetinei prasmiy iSsklaidai svarbi tampa mito samprata,
iSrySkinanti mitinés Platelio poezijos bruozus (mitinis laikas, Pradzios — Pabaigos momentai).
Mito savoka vartojama kaip modelis, kuris ,,pavienius jvykius jtraukia { ,amzinas® strukttras,
atskleidzia ju niekad neisbléstanti aktualuma®“ (Mitai lietuviuy kultiroje, 2002, 106). Platelio
poezijoje miteminiu kodu transformuojama istorija kaip praeitis: joje atpazistame istorinio
laikmecio prototipus, sprendinius (sasajos su Patacko semantiniu pasaulévaizdziu). Prasmiy
i§sklaidai ypa¢ aktualus Ricoeuro formuluojamas Sventosios istorijos mitiskumas: Biblija
suvokiama kaip mitas, kuris atskleidzia transcendenting Kito savasti, eschatologing samong*
(Ricoeuras, 1996, 216 — 242). Skaitant mitiniu zaidimo kodu, Platelio poezijoje Biblijos
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horizontas iskyla kaip gyvenimiskos patirties ezopiné polistilistika. Sventrai¢io jvaizdziy ir
situaciju semantiniais bei poetiniais konceptais Platelio poezijoje atsiskleidzia Siuolaikinés
kultiros krizé, zmogiSkosios samones fragmentacija, kultiros reiskiniy mozaikiné sklaida,
art¢jantis nihilistinis ,,savgs susinaikinimas®, dvasinis iSsekimas ir totalus susvetiméjimas.
Tipologiskai Platelio eiléraStis orientuojasi { kultliros simbolius, istorijos faktus, simbolius —
emblemas, 1 mitologija, tautosaka, buities detales, pra¢jusio laiko retrospekcijas. Tai pirmiausia
loginé, arba racionalistine, poetinio vaizdo minties koncentracija | semantinj turini (eilérasty
Jturiu <..> suguldyti i logines schemas“ — Platelis). Sio poeto kirybos sklaida artima kitiems
XX amziaus SeStojo deSimtmecio kartos intelektualiojo vaizdo eiléras¢iams, pavyzdZziui,
Patacko, i§ dalies — Cieskaités poezijai. Pasakojimo intonacijomis Platelis atskyla nuo sasaju su
Patacko poezija. Anot Titlytés, SeStojo deSimtmecio kartos poety kiiryboje formuojasi dvi
tendencijos: ,,vieno vaizdo plétra pagristas eilérastis (Platelis, Gailius) ir vaizdy gritties, ,,saraso*
eilérastis (Patackas)“ (Tutlyte, 2003, 224). Platelio ir Tomo Venclovos kiiryba suartina savita
kulttirologinio (turint galvoje logini vaizdy ,,konstravimo™ pobiidj) ir kultiirofilosofinio eilérascio
orientacija, elitiSkumo ir vaizdo estetikos kryptingumas, poetiné kalbos refleksija.

Hermeneutinis Biblijos horizonto Zvilgsnis i Platelio eilérascius leidzia geriau iSryskinti
ne tik laiko, bet ir amzZinybés perspektyva poeto kiiryboje. Viename interviu su Donaldu Kajoku
poetas teigia: ,.kad galétum amzinybés masteliu vertinti kiekviena akimirka, reikia biti Dievo
tkvéptu pranasu® (Kajokas, 1991, 23). Pastarosios mintys tampa semantiniu raktu, kur veriasi
Biblijos prasmiy laukas. Platelio poezija orientuota { Naujojo Testamento evangelines parafrazes,
pranasSo Jono apokaliptinius vaizdinius, apastalo Petro mesijini Dievo ZodZio skelbima. Biblijos
horizonta biity galima interpretuoti per Zodzio ir Kiirybos semanting paradigma, i§varymo i$
rojaus tipologija bei Mokytojo ir mokiniy situacija. Sventojo Rasto prasmiy laukas iskyla kaip
kalbejimo apie XX amziaus antros pusés pasauli bidas. Religiniy ivaizdziy parafrazés iprasmina
Vakary kulttiros istorijoje vykstanti totaly anapusybés Zlugima ir Siapusybéje besiskleidZiancio
istorinio laiko situacija.

Patacko rinktin¢je ,Jazmino Ziedas vakara prakalbina® Biblijos horizonta galima
atskleisti per keleta ryskiausiy kalbéjimo tasky, kurie semantiskai ir tipologiskai artimi panaSios
tipologijos Platelio kiirybai. Tai baty: ZodZio (kiirybos) semantiné paradigma, i§varymo i$ rojaus
situacija, angelo vaizdinys bei demoniskumo variacijos. Ty padiy Sventraiio motyvy
perkiirimas leis visapusiSkiau ir i§samiau aptarti Biblijjos prasmiy akiracio tipologing sklaida
Platelio ir Patacko kiiryboje, iSrySkinant Sestojo deSimtmecio kartos poetines tradicijas, ypatybes.

Reikia pabrézti, kad hermeneutiniame rate né viena i§ auks¢iau analizei pasirinkty daliy

néra pradiné. Anot Sverdiolo, reikia ,,ne atrasti tariamaja mastymo pradzia, o iSplésti suprasta



prasmiy vienybg, judant koncentriniais, o gal ir ekscentriniais ratais* (Sverdiolas, 2003, 212).
Kiekviena i3ankstiniy prielaidy apie teksta néra nuosekliai kildinama i§ kitos. Siame darbe jos
analizuojamos atsitiktinumo tvarka, pradedant abstrak&iausia (Zodzio paradigma) ir einant lyg
bibliniu nuopolio keliu per demoniSkumo apraiSkas link evangelinio Mokytojo parafraziy.
Jud¢jimas hermeneutiniu ratu (per salygiska nuopolio kelia) leis supratima modeliuoti kaip
dabarties ir praeities horizonty susiliejima. Biblijos horizontas iSkyla kaip poetinio pasaulio,
visuomeniniy ir istoriniy laiko zenkly bei situaciju steigties ir apmastymo policentrinis laukas.
Siame magistro darbe atlickama Patacko ir Platelio teksty analizé i§ esmés atitinka ir
Sverdiolo i8kelta Vakary kultiiros istorijoje vykstantj Siapusybés — anapusybés prieSstatos irima,
kur ,formuojasi Nietzsche’és pradétas Siapusybés akiratyje besiskleidziantis mastymas®

(Sverdiolas, 1996, 239).
1. ZodZio ir kirybos semantiné tipologija

Skyriaus pavadinimu jvardinta perspektyva hermeneutines Biblijos horizonto paieskas Siu
poety kiiryboje kreipia Dievo sukurto pasaulio ir ZodZio (pokalbio) topikos link. Kaip raso
Sverdiolas, ,,zmogaus gyvenima i prieki varo Dievo ieSkojimas, nes visuomet samoningai ar
nesamoningai jaudina jo paties asmeninés egzistencijos klausimas® (Sverdiolas, 2002, 313).
Tikéjimo jausmas iskyla kaip savipratos momentas, turintis uztikrinti harmoningg buti. Abiejy
poetu kiiryboje Dievas vaizdijamas kaip tylinCio, neatsiliepiancio, nusigrezusio nuo pasaulio
fenomeno jvaizdis.

Patacko poetiniame pasaulyje Salia Dievo globos matoma ir jo rustybé: ,,...Mus palaimina
desimcia pirsty, / Mus prakeikia uz biida minksta“ (,,Pokalbis apie metamorfoz¢™, — Patackas,
1997, 12). Pasaulyje nuolat tvyro perversiju galimybé. Ir pati Visata atrodo gniuzdanti, kur
nebejmanoma ,,pakartoti* sukiirimo momento: ,,.Dar ne mano medis ir jau ne zodis* (Patackas,
1997, 12). Zodis esti kaip Dievo malonés apraiska. Evangelijos pagal Jona pradzioje sakoma:
,,Pradzioje buvo Zodis. / Tas Zodis buvo pas Dieva, / ir Zodis buvo Dievas“ (Jn 1, 1). Dieviskaji
slépini gali simbolizuoti ir jo palaiminimo motyvas, tai yra VieSpaties ranka, kuri yra atramos ir
stiprybés Zenklas: ,,Nuolatos menu VIESPATIES Artuma; / jam esant mano desinéje, niekada
nedrebésiu“ (Ps 16, 8). ISkeliama prieStaringa Senojo Testamento su Dievu samprata. Dalelyte
.jau” (jau ne Zodis“ (Patackas, 1997, 12)) ir akcentuoja prarasta dialoga su Visagaliu. Tai
zymeéty ir ,,nesuvalgytos duonos kepalas® (ten pat, 12) kaip nedalyvavimo Eucharistijoje zenklas.
Duona — vienas i§ sakramenty simboliy, per kuri gaunama Kristaus maloné naujam gyvenimui

(Enciklika, 1994, 9). Bet duona nesuvalgyta, tad anapusybés steigtis Siapusybéje
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nebeatkartojama, ji lieka daugiau kaip nebitis. Visi Sie bibling samong ,,JauZantys* aspektai
atstovauja pasaulio netobulumui ir disharmonijai: ,,Tas iStirpgs pusiau kambarys, /<...>/ AS ar tu
— nebeaisku, kuris® (Patackas, 1997, 12). Tad kuriamame pasaulyje lyrinis ,,as* balansuoja tarp
iliuzijy ir [ne]tikroviSkumo. Dialogo su tylinciuoju Dievu galima biity ieSkoti ir eilérasStyje
»dala“, kur Visagalis neatsiliepia, o pasauli pasiekia tik skiemuo i§ dangaus — isivyrauja
gaivalinga neartikuliuoto skiemens nervin¢ itampa. Biblinis praSymo, dékojimo, maldavimo
matmuo, malda, kaip nuolatinis esan¢io Dievo buvimo liudijimas, transformuojami | Zaidybini,
postmoderniajam niekio, tuStumos chaosui priklausantj momenta. Maldos kaip niekio simbolika
eliminuoja minima Dievo buvima vertikaléje — Dievo artumo jutima (eilérastis ,,Vir§ debesy* -
Platelis, 2000, 114).

Dialogisko rysSio su Dievu ieSkojimo bevaisés pastangos iSrySkéja Patacko eilérastyje
»Nakties poema®. Vaizduojamas Saltas, marmurinis ir tylintis dangus lyrinio ,,a8* skundui.
Nederme zymi ne tik chaotiSka zemés buitis, bet ir pats dangus: ,,ir danguje atsiveria plysys. /
Kuriam istringa senas laivas Nojaus, / Ausra ir Zzemé, stiklo vieversys“ (Patackas, 1997, 104).
Varijuojamas dangaus, kaip mirties simbolio, vaizdinys, kur nebeimanoma atgimstancio tikéjimo
ir naujos Zemes viltis (nubiitinama biblinio tvano pabaigos situacija). Tai Zymi ,,seno laivo® ir
»Stiklo vieversio® iSkalbingi simboliai. Pasaulis apibiidinamas kaip ,,nusidéjéliy®, ,kaliniy*
buveiné, kur veltui ir tui¢iai skamba maldos. Siapusybés akiratyje zmogaus biitis jgauna tragiska
atspalvi: ,,mes klaidziojam mirg* — egzistencija be vietos ir laiko. Eiléras¢io pasaulyje juodos
spalvos dominavimu ir mirtimi pabréziama pragariSka egzistencija nelaisvoje biityje. Tokioje
situacijoje Dievas praranda savo galia ir paverCiamas kabaretinio meno dalimi (eilérastis
,Dailininkas®). Sias laiko kintamumo prasmes paryskina ir eiléradtyje juntama Nietzsche’és
iSkelta Dievo mirties id€ja ir jos padariniai istorijoje (Sverdiolas, 1996, 196). Tai zmogaus ir
pasaulio negatyvi kaita bei naujo laiko steigtis: ,tai skurdus laikas, nes jam budingas dvejopas
stygius ir dvejopas ne: pabégusiyju dievy nebe ir ateinanciojo dar ne* (Heideggeris, 1989, 263).
Regima individualios egzistencijos krizé, kuri biblinj ZodZio (stiprybés, galios matmuo)
prasmini lauka papildo vertybinés devalvacijos, negatyvumo motyvu. Tikéjimo jausmas totaliai
angazuotame pasaulyje tegali buti kaip dvasios siekiamybé negalimybéje.

Platelio poetinis pasaulévaizdis, iSlaikantis ZodZio semanting perspektyva,
transformuojamas maisto situacija — zmogaus nepaklusimu Dievo Zodziui: VieSpats ,,pareikalavo
grazinti jam jo pasaulj. / Ir Stai dabar mes teisiamés. / Byla jau pasieké aukS¢iausiaji teisma. /
Visi liudija uz mane* (Platelis, 1995, 375). Eliminuojamas biblinis pasaulio sukiirimo mitas,
religiniai jvaizdZziai struktiiruojami kasdienybés perspektyvoje. Platelio eiléras¢io Zmogus, kaip ir

Patacko, susikuria savaji gério pasauli, kur nepripazistama dievisky apraisky. Tai polinkis {



sociumo angazuota laikmeti, iSskirianti Siuos du poetus i§ SeStojo deSimtmecio kartos.
Eilérastyje bylinéjimasis paSalina Dievo kaip Vienatinio ir AuksSciausiojo egzistavima.
Poetiniame diskurse iSkyla kita — auksciausioji ideologinio, bet ne dievisko teismo instancija.
Eilérascio ,,Byla® vyksmo akiratis biblines horizonto paieSkas atskleidzia per kasdieniSkas
patyrimo perspektyvas, suartinancias Patacka ir Platelj visuomeniSkai aktualiame Biblijos
horizonto perktirime.

Biblinio horizonto prasmiy lauke vyksta totalios Siapusybés sklaida. Remiantis Sverdiolo
apmastomu anapusybés nyksmu, galima sakyti, kad Platelio poezijos motyvy horizontalia
sklaida modifikuoja vertikalés paradigma, tai ki¢iS§kos, numitintos, nusakralintos religinés
dimensijos dominantés. Nematomo dievo vaizdinys pakei¢iamas bet kokio dievo simboliu —
atsisakoma biblinio vienatinio Visagalio simbolikos. Platelio eilérascio ,,Ridenimas® poetinis
pasaulévaizdis atsiveria horizontalioje perspektyvoje, kur svarbi tampa Nietzsche’és iskelta
antimetafiziné nuostata: ,,PrieSinamasi pastangoms ieskoti pasléptos ,realybés® po ,regimybés’
sluoksniu, ieskoti kazko gilesnio ir svarbesnio nei atsitiktiné cia ir dabar esanti realybé® (cit. i§
Alisanka, 2001, 16). Gyvenimas lieka gryna imanencija, kur nebéra horizontalés — vertikalés
prieSprieSos. Platelio eilérastyje Dievas ikurdinamas Zmoniy pasaulyje ir tampa vienu
fantasmagorisko karnavalo dalyviu: ,,0 dievas ridena toliau / pasauli vaikystés gatve / kazkuo
panasiu i falg™ (Platelis, 2000, 116). Biblinio Dievo semantinis laukas transformuojamas
pamirsto, nubiitinto ar nereikalingo, tik i§ vaikystés prisimenamo, jo vaizdiniu. Vedamos vaiko —
lyrinio subjekto ir suvaikéjusio Dievo paralelés. Pastarasis ridena pasauli lygiai taip pat, kaip
eilérascio zmogus vaikystéje mégo zaisti ,,gatve ridendamas dviracio / ratlanki pagaliuku* (ten
pat, 116).

Zodzio biblinis laukas Platelio poezijoje veikia kaip ironijos santykis, nukreiptas i
kiirybos ir konkreciai kico (pigios perprodukcijos) semantika. Eilérastyje ,,Pavasario dainele*
atsekamos dvi semantinés gijos: pavasarinés gamtos atbudimas, brendimas (Erosas) ir su tuo
siejama pasaulio sukiirimo situacija (Platelis, 2000, 53). Eilérascio pradzia orientuota i Senojo
Testamento Dievo zodzius: ,, Tebiinie Sviesa!* (Pr 1, 3): su Sviesa susij¢s pasaulio sukiirimas.
Pastaroji zadina kiirybines galias: ,,<...> ir kviecia / kaciukai priglusti salsva / sula ir poezija kico
/ SeStam dubeny* (ten pat, 53). Galima paraleliné SeStojo dubenio ir biblinio pasaulio kiirimo per
SesSias dienas tipologija. Senojo Testamento Pradzios knygoje teigiama: ,,Atéjo vakaras ir iSauso
rytas, SeStoji diena / Taip buvo atbaigti dangus ir Zemé bei visa ju galybe™ (Pr 1, 31; 2, 1).
Paraleliné bibliné kirimo situacija: SeSiy dieny pasaulio kiirimo mitas atkuriamas ir Platelio
diskurse. Taciau pastarajame poetiniame diskurse biitent Sestoji diena skirta pabudimui. Galimas

ir kitoks semantinis akibrokstas — kiCo poezija isiraso i biblini SeStosios dienos sukiirimo



lygmeni. Tai yra, SeSta diena biblinis Dievas numarinamas, paSalinamas ir jo vieta uZima
reprodukcija: ,,dieva — /dirbys tas vIDinis pabunda / ir siuncia i Sviesa SeSias / laumes stebuklinga
pagunda‘ (Platelis, 2000, 53). Netikram, iliuziniam pasauliui atstovauja ne tik dievadirbys, bet ir
laumés. Tai mitologinés samonés reprodukcija.

Dievadirbio, kaip anapusybés steigties Siapusybé¢je reiSkejo, simbolika orientuota ir {
Carlo Gustavo Jungo psichoanaliting zmogaus galiy sublimacija. Platelio eilérastyje atvirai
(grafiskai) demonstruojamas ID — vidiniy pasamonés impulsy, gaivalingy prady sklaida, kuri
tampa simbolinancia eiléras¢io galia. Reprodukuojama prasmiy slinktis nuo biblinio Sventumo
prie kiiniSkumo apraiSky. Su ID eilérastyje glaudziai siejasi ir poezijos gimimas kaip kiiniSkumo
apraiska: ,.tiek kraujyje mano prinoko / nuo laumisky ktiny liekny / kad siela pasoko mylét / <...>
/ pavasaris tat amzinai‘ (ten pat, 54). KiniSkumo galios, pasamoniniai troskimai Biblijoje iSkyla
kaip pirmuosius Zmones | nuopolj orientuojancios galios: ,,Kai moteris pamaté, kad tas medis
geras maistui, kad jis Zavus akims ir kad tas medis zada duoti iSminties, ji skynési jo vaisiy ir
valge® (Pr 3, 6) (pabraukta mano — R. N.). Instinktai, kurie sukursté pirmaja bibling moteri, leva,
nusidéti Dievui bei sulaukti prakeiksmo ir i§varymo 1§ rojaus, Platelio poezijoje iSlaiko bibling
semantika. Tipologinés rojaus vaisiaus — iSminties simbolio — gijos ryskios ir Platelio eilérastyje:

laumés ,,regéjima uosle skanius / Zanduky vaisius su kava pa — / tieks dainiui eiliy puikiai nus —/

imano jog sukelia geisma“ (Platelis, 2000, 53) (pabraukta mano — R. N. ). Rojaus vaisiai
suzadins dainiui kiirybines galias. Teksto atvirumas bei dialogiSkumas bibling kiirybos izotopija
itraukia { postmodernistini poezijos gimima, kuriuo apibréZiama visuomeniné situacija — kico
poezija siekia paneigti uzdarumo, baigties riba. Amzinu pavasario virsmu ir bibline vaizdy
struktira kuriamas Sventumo topika modifikuojantis prasmiy epicentras: dievisko vaisiaus
paZinimas eilérasc¢io lyriniam ,,a8* Zymi amZino pavasario — laisvés principo teigima. Tai vyksta
prieSingai Senojo Testamento logikai, kur rojaus vaisiaus suvalgymas uztraukia pirmiesiems
zmonéms kancias ir tritisa prakeiktoje zeméje (Pr 3, 17 — 19).

Biblinis ZodZio semantinis akiratis, atsiskleidZiantis per kiirimo izotopija ir pokalbio
(kreipimosi) bei zmogaus savipratos momenta, interpretacijos Zvilgsni kreipia i Siapusini
kasdienybés pasauli. TylinCio Dievo laikas leidzia kalbéti apie nuodémingojo pasaulio
dominavima, kur dieviskieji Zenklai iSkyla kaip dvasios atrama iliuzijy siekiamybéje. Platelio
poezijos akiratyje bibliné kiirybos semantiné tipologija skleidziasi kaip viena i§ tylin¢io pasaulio
riby. Kritikos mintys taip ivardija knygos ,,Atosliigio juosta* pasaulévaizdi: ,,gyviai, Zmonés ir
dievai vieni su kitais prasilenkia. <...> pasaulis vientisas, bet padalytas vis aklesniy nebylumo
sieny”“ (Kvietkauskas, 2001, 143). Sventraiio prasminis laukas paryskina vertybinés

devalvacijos, nedermés ir negatyvumo paradoksais grista kalbéjimo situacija. Biitent dieviskumo



apraiSkos tampa egzistencinés patirties salyga, be kurios, pasak Algio Mickiino, ,biity
neimanoma kalbéti apie visiems prieinama surasty bei suprantamy patyrimy samoninguma
istorijoje bei dabartyje” (Mickiinas, 1992, 15). Biblinis akiratis skleidziasi kaip sarySio su
gyvenamaja dabartimi salygotos bei nuolat i§ naujo interpretacijos procese nustatomos mastymo

prielaidos.

2. ISvarymo i$ rojaus simbolinis laukas

Nagrin¢jamu poety kiirybos vienas i§ epicentry — iSvarymo 1§ rojaus situacija, kuria
Ricoeuras ivardija kaip visy kity mity prasmés epicentra: tai ,,blogio, ankstesnio uz Zzmogy ir
glidin¢io paciame pasaulyje, simbolis” (Ricoeuras, 2001, xxxv). Pirminis poetinés
transformacijos prototipas — Senojo Testamento Pradzios knyga, kuomet Dievas, sukiirgs zmogu,
jam isaké: ,,Nuo visy medziy tau leista valgyti, bet nuo gero bei pikto pazinimo medzio tau
neleista valgyti, nes kai tik nuo jo paragausi, turési mirti” (Pr 2, 16 — 17). Mirtis asocijuojasi su
iSvarymu i§ Edeno: paragaudamas uzdrausto vaisiaus, zmogus savo Zzinojimu sieke prilygti
Dievui, uz tai susilauké bausmés. Svarbiu hermeneutiniu simbolinés tipologijos aiskinimo
pagrindu tampa Ricoeuro filosofija, kurioje iSvarymo i§ rojaus simbolis aiSkinamas kaip visy kity
mity prasmeés epicentras — tai ,,blogio, ankstesnio uz zmogy ir glidin¢io paciame pasaulyje,
simbolis“ (Ricoeuras, 2001, xxxv). Adomo mite labai svarbi zalio figtira, kuri, anot Ricoeuro,
iSkelia tragiSkaji apribotos Zmogaus laisvés matmeni: ,,zaltys gundo, nurodydamas iSoring
zmogaus laisvés riba, o kiekvienas apribojimas siaurina egzistencijos galimybes* (Ricoeuras,
2001, xxxiv). Si semantiné Biblijos asis Patacko ir Platelio poezijoje skleidziasi kaip kalbéjimo
apie XX amziaus antros puses lietuviy poety gyvenamaji laikmet] ir nelaisvoje tautoje bregstanti
kiiré¢jo maista biidas. Nagrinéjamy poety kiiryboje regima i§varymo i§ rojaus situacijos poetiniy
zenkly transformacija / deformacija, atpaZistami poetiniai simboliai, leidZiantys aiSkintis Patacko
ir Platelio poezija Sio semantinio lauko perspektyvoje. ISvarymo i§ rojaus situacijos salygiskas
simboliSkumas vis délto leidzia i Sia tipologija sieti nuodémés, kaltés, bausmés, mirties
paradigmas, aiskintis i§varyto lyrinio subjekto kelionés poetines asociacijas. Sios biblinés
semantikos simbolinéje perspektyvoje galima nagrinéti ir poeting Pontijaus Piloto, Golgotos,
kaip Jézaus kancios kelio, Jono Krikstytojo bei Judo aktualizacija — Siy vaizdiniy ir figliry

semantings tipologijos daugiaprasmiskuma.



2.1. Nuodémés, kaltés ir bausmés istorinés asociacijos

Poetiné iSvarymo 1§ rojaus situacija Biblijos horizonte skatina atpazinti nuodémés, kaltés
ir bausmés santykius. Imanoma kalbéti apie bibliniy protéviu nuopolio mita, kuriuo pasiremiant
modeliuvojama skaudi XX amziaus Zmogaus drama. Pagal hermeneutini suvokima, iSrySkéja
tipologiné ir semantiné sasaja tarp Sventojo Rasto horizonto ir biblinés i§varymo i§ rojaus
situacijos Platelio poezijoje ir Patacko poezijos. Abieju poetu tipologinis bendrumas — bibliniais
vaizdais modeliuojama XX amziaus antros pusés istoriné ir visuomeniné situacija: Zmogaus —
kiiréjo — tautos Sauklio laikysena. ISvarymo iS rojaus situacija Platelio eilérastyje atsiskleidZia per
nuodémés poeting paradigma, apokaliptinius vaizdinius, sutrikusio, besiblaskancio ir
autoironiS$ko lyrinio ,,a8*“ vaizdinio iliuzines Dievo globos variacijas. ISvarytojo likima gali
simbolizuoti ir kitokia — infantiliSka dievo figiira, kuri matyti eilérastyje ,,Mechaninis Dievas*
(Platelis, 1995, 376).

Savanoriskas pasitraukimas i§ Dievo akiracio salygotas nuodémés motyvo. Platelio
eilérastyje ,,Jotvingio malda, Suoliuojant i prie$a* biblini horizonta transformuoja dalyvavimo
kovoje, prieSy zudymo motyvai. Lyrinis ,,a8* pasitraukes i§ rojaus, bet ir vél girdimas jo noras
biiti Dievo akivaizdoje (tai Zymi nuolatinis kreipimasis { Dieva). VieSpaties stiprybe
projektuojama i ziauraus valdovo bruozus: ,,Tavo valion dabar atiduodu savo alsavimag / Ir
meldZiu iSlaikyti ji kuo ilgiau kriitinéj, / Idant ligi soties kiiny suspéty perverti ietis / Ir kalavijo
plienas nelikty alkanas® (ten pat, 234). Jézus, melsdamasis ant Alyvy kalno, praso: ,,Téve, jei
nori atimk Sig taur¢ nuo mangs, taciau tebtina ne mano, bet tavo valia!* (Lk 22, 42). Biblinis
visagalio Dievo motyvas Platelio poezijoje sukasdieninamas: Dievas tebéra anapusybés dalis, bet
kuriam galima isakinéti. Tokiu atveju pateisinamas blogio ar nuodémés pasaulis Dievo akyse.
[Svarymo 1§ rojaus tipologija susijusi ir su bausmés semantika. Pastarajai dimensijai atstovauty
biblinis pasaulinio tvano prasmiy laukas. Tai visuotinis nyksmo akiratis: ,,Dangilis @imai
prasiveria, ir juodas vanduo / Pasipila ant miisy* (ten pat, 213). Nuplaunanc¢ioje vandeny galioje
(chaoso dimensija) atgimsta mirusiy poety vaizdiniai. Kvailiy laivo metaforinis vaizdinys
griauna bibling struktiira: parodijuojama Visagalio esatis bei pasaulinio tvano galimybé. Tai
antinomija bibliniam Dievo sumanymui: ,,NuSluosiu nuo Zemés pavir§iaus zmones, kuriuos
sukiiriau <...>. Bet Nojus rado malone Dievo akyse* (Pr 6, 7 — 8). Siuo atveju nebegalima
malonés sklaida: eiléraStyje uz iSsigelb¢jima dékojama ,,bedugnéms dievams* (Platelis, 1995,
213) — chtoniSkajam pasauliui, kur nojais gali tapti visi nuodémingi Zmonés. Fiktyviame
pasaulyje iliuzin¢ i§ganymo dimensija atkuria iSsisklaidziusio identiteto bitybes: ,,Apnuogintais,

bet dar kaukétesniais kiinais, / Dainuoja kaukétesni nei su kaukémis vyrai® (ten pat, 214).



Pasirinktas vaidmuo tebéra saviidentifikacijos pakaitalas (Zukauskaité, 1997, 125). Tokiame
zaidime loginés taisyklés neutralizuojamos, kad nesukelty griaunancio pavojaus: bet kokia kalba
apie tikéjimo dogmas susilaukia aukos. Kaip teigia AliSanka, postmodernioji vaizduoté
»sventumos pédsaky iesko ne danguje, bet chtoniSkame pasaulyje” (AliSanka, 2001, 127).
[liuziné Sventumos dimensija galima tik per tikéjimo savo ZodZiu paradigma. Anapusybés
prarasti zyméty ir konkreti laikmecio istoriné situacija, kuomet religija pasalinta i§ oficialaus
diskurso.

[ istorinj biuties aiSkinima orientuotas ir Patacko eiléras¢io ,Liga“ poetinis
pasaulévaizdis. Lyrinio subjekto maiStas prie§ suvarzytos laisvés principus zZymi santyki tarp
visuomeninio ir socialinio konteksto: ,,ir jau tylos nesugebu iSmokt, / <...> / nebegaliu pakelti
vienumos // kurios néra...“ (Patackas, 1997, 29). Tylos prarastis eliminuoja anapusini pasauli
(kelias 1 Dieva eina per tyla, 1 tai orientuoja ir liturgija). Eiléras¢io pasaulis rySkéja per
postmoderniojo vaizdijimo / kalbéjimo taktika, ,.kurios tikslas yra atskleisti kintan¢io pasaulio
konttrus,<...>, triikius, pagaliau — niekj, tuStuma™ (AliSanka, 2001, 155). Patacko eiléras¢io
vaizdas téra sankaupa chaotiSko $¢lsmo, kur néra jokiy vertybiniy taSkuy. Dekonstruojasi ne tik
lyrinis subjektas, bet nebiities sfera Zymi dangaus ir pragaro vaizdiniai (,,0 pragare ir rojuje
zaibuoja / ir Sitaip saldZiai kvepia nebiitim™ (Patackas, 1997, 29)). Dievo prarastis atveria
slegiancia kasdienybés tustuma ir postmodernisting subjekto laikysena: ,,a$ seniai pats sau
nepriklausau / esu tarytum perskeltas per puse, // kad nei vienoj $iy pusiu mano siela / neranda
vietos ir tus¢iai kankinas“ (ten pat, 29). Nuolatiniy pastangy reikalaujantis savikonstravimo
momentas siejamas su dionisiSkuoju maistu pries nebiities laika. Tai ir sielos tremties mitas, kuri
Ricoeuras tipologiSkai sieja su Adomo mitu: ,sielos tremties mite kiinas yra savotiskas
suvedziotojas, ikeltas | zmogaus vidy“ (Ricoeuras, 2001, xxxv). Tad Patacko iSkeliama konflikta
tarp kiiniSky troSkimy ir sielos galima suvokti kaip konflikta tarp gério (laisvos minties, Zodzio)
ir blogio (ideologiSkai angaZuotos visuomenés). Siela tampa maiSto dimensija prie§ bet kokias
kiiniSkumo apraiskas. Pragaro ir rojaus, kaip dvieju bibliniy krastutinimy, vaizdiniais kuriama
Siapusybeje besiskleidzianti lyrinio subjekto laikysena. ISvarymo 1§ rojaus semantika (tai Zymi
tylos, kaip bendravimo su Dievu, prarastis) kuriama nebiitis igyja laiko dvasios konkretumo.
ISvarymas Zymi ir laisvos egzistencijos prarasti, prievartini gyvenima ,,melo riimams ir tiesoms
kontoroms* (Patackas, 1997, 30). Bet kokie prométéjiskos kultiiros Zzenklai numarinami
»pavidalui nezinomos ligos* (ten pat, 29): ,Balty chalaty armija artéja.../ Ir a$ bijau tos
spengiancios tylos, / kuri prikaustys prométéja / prie mano kiino sergancios uolos* (ten pat, 30).
Dvasinis maiStas nuslopinamas fizinei ligai — kitokio pobiidZio laikysena sovietinéje sistemoje

buvo negalima.



Kaip Sios semantinés tipologijos tasa, Zyminti konkre¢ias visuomenines, istorines bei
ideologines tautos situacijas, iskyla Mecenato — tautos vado simbolis. Siame prasmiy lauke
galima nurodyti aukléjimo reZimui paklistancio Piloto vaizdini (poema ,,Pontijus Pilotas Nr...).
Abiejy autoriy kiiriniuose per biblinius ir pasakos loginius vaizdinius (kvailiy laivas Platelio
poemoje) atkuriama XX amZiaus nelaisvo Zodzio situacija: raSymas (kiiryba) pagal uzsakyma
(,,bet visus nustelbia gerai / pavalgyti prate eilédariai (Platelis, 1995, 219)), perdétas
materialinés naudos liaupsinimas (nihilistas reikalauja didesnio buto, varijuojamas ,,Zodziy
lankstytojo* vaizdinys). Poemos herojus meta akibrokSta — poetai ,,patys meluoja kiekviena
akimirka, nusidédami sau“ (Platelis, 1995, 220). PasityCiojama i§ prisitaikéliSky, sociumui
paklustanciy kiiréjy, kur poezija téra tik melo ir apgaulés isreikstis.

ISvarymo 1§ rojaus prasmiy horizonta suprasti ir paaiskinti padeda Gadamerio apmastytas
kalbos, kaip ypatingos biities patirties, aspektas (Gadameris, 1999, xix). Katastrofiska
Siapusybés laika Patacko poezijoje perteikia net eilérascio iSorinis pasaulis (grafika), kurio centre
girdimas lyrinio subjekto klyksmas, dekonstruoto pasaulio vieSpatavimas (eilérastis ,,Avarija“).
Viso poetinio pasaulévaizdzio kontekste juntamas vienintelis vilties Sauksmas: ,,SAVE OUR
SOULS / SAVE OUR SOULS* (ten pat, 48). Bet iSsigelbéjimo ir iSganymo vilties i$sipildymo
nebéra. Biblinio horizonto lauka katastrofisky sukrétimy laikas papildo nauja reikSme —
iSauginamas masinis Zzmogus — ,,begalvis Sesélis“ (ten pat, 61). Bet kokios aliuzijos i Sventumo
topika parodijuojamos. Vietoj iSkilmingai Kristaus Slovinimo giedojimu ,,aleliuja* girdima kaip
»Ziurkiy choras sudrebino katedros skliauta” (ten pat, 61). Biblijos vaizdy modernia
transformacija, ju neigimo principu Patackas artimas Baudelaire’ui (blogis kaip mirties simbolis)
bei Nietzsche’ei (chaotisko gaivalingumo, dvasiniy liziy momentas). Patacko -eilérastyje
trokStama vaikystés namu kaip filotopinés erdvés (rojiSkos ramybés, santarveés ir saugumo
erdvés). Bet viska lemia nubiitintas dievas, kaip Sizifas, ridenantis ,,akmeni i kalna / { didesnj uz
kalng Golgota“ (ten pat, 61). Pasaulis iSkyla kaip biblin¢ Golgotos metafora — kancios vieta. | tai
orientuoja ir lyrinio subjekto eilérascio pradzioje iStarti Zodziai: ,,iSgériau nesama taur¢™ (ten pat,
61). Tauré — dieviSkos valios ir iSganymo bei atpirkimo Zenklas (Naujajame Testamente Jézaus
malda ant Alyvy kalno (Lk 22, 42)). Eschatologinis motyvas ir naujosios sandoros atnaujinimas,
vykstantis Sventy miSiy metu (duonos ir vyno Perkeitimas { Kristaus kiing ir krauja) praranda
savo prasmes. Tai Zymi ,,nesamos taurés iSgérimas® — iliuziné anapusybeés steigtis paneigia
Kristaus atpirkimo motyva. Kraupuma vainikuoja decentralizuotas motinos — globéjos ir gyvybés
dave¢jos vaidmuo: ,,suklikome mama / leisk mums prisiglausti prie tavo Sarvuotos kriitinés / leisk
mums pazisti nupjautavamzdi* (Patackas, 1997, 61). Vedamos lyrinio subjekto ir karo grésmeés

kaip neiSvengiamo likimo paralelés. Per motinos vaizdini iZvelgiama Marijos simbolika, tik
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radikaliai prieSinga Naujojo Testamento logikai: ,,leisk {kvépti mums parako dimy Marija / ir ji
iSties¢ mums rankas/ ir sudegino savo glébyj“ (ten pat, 61). Marijos kaip vaikzudés motyvas
Iprasmina katastrofiSky zenkly kupina poetini pasauli. Eiléras¢io centre lyrinio subjekto likimas
tampa lyg Dievo nubausto aklo Prométéjo grumtynémis su zudancia Visatos galia (Siuo atveju
néra pasaulio steigties galimybeés).

Poeting realybe identifikuojant per vaizduojamos tikrovés ryS$i su kalba, Patacko
eiléras¢io semantiniame horizonte, galima aiSkintis ir Platelio poemos ,,Ugnies miestas®
pasaulévaizdi: ,,Jei taip sudievinus kalba? <..> Tuomet kiekvienas / Lengvai pateisinty savo
buvima ir veikla“ (Platelis, 1995, 211). Siekis sudievinti kalba, ja priartinti prie biblinio Zodzio
simbolikos eiléras¢io zmogy apibiidina kaip stebétoja, karnavaliSkame diskurse atsiverianciy
istorijy naratoriy. Bet koks kalbos iSaukStinimas eliminuojamas: ,,kalba neisreiskia tiesos (ten
pat, 211), ,savy pritruksta prasmeés...” (ten pat, 212). Poetinés kalbos netolydumas kuria
vientisumo struktiira praradusia visata. Kalbos antirefleksija suardo ir poezijos prasminguma:
,Bet negailestingos doros ir proto poetas / Tvirtina, kad eilérasc¢iu galima isreiksti savo patirtj / ir
net savo kartos patirtj, / <..> / Jeigu néra veidy, / kaip galima tarti ,mes'?* (ten pat, 210).
IroniSko jausmo sklaida rySki kaip pasiSaipymas i§ kalbéjimo visy vardu. PanaSus ideologinis
matmuo, o gal net tokia pati ironiSka kalbéjimo pozicija kartos vardu jauciama ir Platelio
eilérastyje ,,Savo kartai“ (ten pat, 196). Poezijos metaforinis apibiidinimas — ,,mely rozancius*
(ten pat, 211) 1 viena plotme sujungia Marijos rozinio (skausmo, kancios) ir visuomeninio
gyvenimo dimensijas. Sia ezopiniy motyvy sklaida kalbama apie tautai skausmingus motyvus.
Nelaisvoje tautoje i zodi késinasi vyraujancio sociumo taisykles.

I apokaliptinius, bausmés uz netikéjima motyvus orientuota ir poema ,,Kruvinos misios*
(ten pat, 244). Biblin¢ iSvarymo i§ rojaus tipologija atskleidZia Zmonijos nuopolio mita, kur
pasaulio blogis transformuojamas { vidines Zmogaus blogio apraiSkas. Anot Ricoeuro,
,hermeneutikai riipi iSraiSkos, tekstai, per kuriuos ieSkoma prieigos ir einama prie Zmogaus
vidujybés problematikos* (Ricoeuras, 2000, xxii). Démesys turi biti kreipiamas i blogio kalba,
fiksuojan€ia ZmogiSkaja blogio patirt;. Tokios patirties ir raiSkos tekstu galima laikyti visa
poema, kurios pradzioje kalbinis klodas sudarytas 1§ neigiamaja reikSme skleidzianciy
veiksmazodziy, biuidvardziy, daiktavardziy (,,nebemoka paguosti®, ,,daug netikéjimo*, ,,daug
neteisingo tikéjimo*, ,,neatspindi / VieSpaties veido®, ,,uzakes Saltinis“ (Platelis, 1995, 244)). Tai
nuodémingojo pasaulio zenklai, kurie modeliuoja ir lyrinio subjekto perspektyva. Poemos
pradzia skaitymo Zzvilgsni orientuoja i Senojo Testamento PradZios knygoje skambanti Dievo
prakeiksma: ,,O moteriai jis tar¢: ,,AS padauginsiu tavo skausmus per néStuma; skausme gimdysi

vaikus® (Pr 3, 16). Platelio poemoje biblini prakeiksma iSlaiko jasmenintos zemeés simbolis.
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Zemé — kaip Motina Gyvybe, kenéianti dél paplitusio netikéjimo apraisky. I netikéjimo ar
bausmés semantini lauka orientuojami ir pirmieji poemos ZodZiai (,,Sioj Saly per daug
netikéjimo** (Platelis, 1995, 244)), ir tylintis ar net nebenorintis §ios zemés globoti Dievas (,,Ir
pilksermégiai zmonés meldZiasi jai, IR Dievas / Ju nebemoka paguosti“ (ten pat, 244)).
VieSpaties transcendencijos prarast] liudija ,tarp meldy / UZakgs Saltinis™ (ten pat, 244).
Apreiskime Jonui Dievas sako: ,,TrokStan¢iam a$ duosiu dovanai gerti i§ gyvojo vandens
Saltinio. Tai paveldés nugalétojas, ir as biisiu jam Dievas, o jis bus man stinus* (Apr 21, 6 — 7).
Platelio poemoje negyvo Saltinio vaizdinys paraleliSkai oponuoja i§ pasaulio biities pasitraukusio
Visagalio vaizdiniui.

ISvarytuosius i$ rojaus apgaubia mirties perspektyva: Dievas ,kiekviena akimirka gimdo
stiny / Musy sielose <....> / Tveria pasauli. Tod¢l kiekviena akimirka / Yra pradzia ir tasa. / Ir
galas?“ (Platelis, 1995, 246). Jézaus paradigma tampa siekiu itvirtinti vilti ir stiprybe turincios
DangiSkosios Karalystés Zenklus. Pabaigos, arba Mirties, semantinis akiratis téra laikinas
Antikristo pergalés laukas. Tai paryskina Naujojo Testamento diskursas, kur Jézaus mirtis
atperka pasaulio nuodémes ir isteigia naujos Dangaus Karalystés vilti: ,,Bet uz mirties miisy
laukia / Ramybé ir laisveé. / Tenai mes atgauname sielas‘ (ten pat, 247).

Postmoderniosios dekonstrukcijos horizontas i§ esmés neatsiriboja nuo Sventumos
pédsaky. Derrida pabrézé, kad ,, ,Dievas® jam yra pirmiausia vardas to, be ko nezinotume, kaip
paaiskinti bet kokj negatyvuma® (cit. iS. AliSanka, 2001, 198). Dievo iZodinimas atveria kitokio
patirties pasaulio galimybes. Mechaninio dievo jvaizdis Platelio eiléraStyje atsiskleidzia per
negatyvumo, nuodémes centring asj. Patacko ir Platelio poezijos postmodernusis pasaulévaizdis
skleidziasi kaip dvejopa Zzmogaus laikysena: pakluses mechaninio dievo isakymams, , kuriems
;myléti® reiskia ,turéti‘“ ir neigiantis, nieko nebijantis individas dalis, ,,kuri dar moka myléti ir
dziaugtis*“ (Platelis, 1995, 379). Platelis atveria ivairialypg, pazeidziamo ir klystan¢io Zmogaus
patirt], pasaulio konstruktyvy dominavima. Tokiame dirbtiniame, ideologiSkai sugalvotame,
pasaulyje gali egzistuoti tik | nuodéme linkstanciy, sociumui pakliistan¢iy Zzmoniy kategorija:
,Uztenka myléti save ir daiktus, / <...> / Nesitikéti dangaus maloniy, / O stengtis pa¢iam kuo
daugiau uZgriebti“ (ten pat, 380). Tokiam mechaniniame pasaulio netikrumo horizonte bibliniam
Dievui vietos nebegali biiti. Jo vieta uzima sistemos vadas — stabas, reikalaujantis besalygisko
paklusnumo. Platelio istoriniai motyvai vaizduojami be jokio isili¢io (prieSingai Patacko
poezijai), tarsi surikiuoti loginése schemose, kuriy paribyje modeliuojama lyrinio subjekto dalia

ir skleidziasi blogio ir nuodémeés, iliuzinés anapusybés steigtis Siapusybéje.



2.2. Kelionés motyvas biblinio nuopolio situacijoje

Krastuting nuopolio mito variacija iprasmina poemos ,,Zygis per vandenis“ (Platelis,
1995, 274) pasaulévaizdis, kuris galimas aiskintis ne tik Pradzios knygos vaizdais, bet ir Jonos
knygos diskurse. Senajame Testamente Dievas pasauké Jona ir liepé jam vykti i Nineve, kuria
tur¢jo uz nuodémes pakviesti i teisma. Jona nepaklausé Dievo, isédo i laiva ir bandé pabégti nuo
Viespaties Artumo (Jon 1). Atsekamas panaSus kelionés motyvas ir Platelio poemoje: lyrinis
subjektas iSsiunciamas parvezti Frikso avino vilnos, kurig ,,regédami Zmonés galéty apsivalyti‘
(Platelis, 1995, 274). Abieju mitemy tipologinis bendrumas — nuodémés dominavimas, kuri
iSkyla kaip kasdienio pasaulio patirties zenklas: ,,Misy sielos piiva virSkinan¢io pasaulio
skilvyje* (ten pat, 276). Kelionés izotopija atsiskleidZia santykio su bibline Jonos itikéjimo,
atgailavimo ir i§sigelbéjimo situacija perspektyvoje.

Kelionés motyvas iskyla ne tik kaip erdviskas judéjimas horizontaléje, bet, visy pirma,
kaip ¢jimas | bibling harmonija su Dievu, | PradZios knygoje jau¢iama palaimintos tautos ir
palaiminto Zmogaus likima. Bibliniy motyvy hermeneutiné sklaida tipologiskai susijusi ir su
visuomenine tautos situacija. Jézaus, kaip meilés Saltinio, mirtis chaoso pasauli apgaubia
apokaliptiniais zudyniy vaizdiniais: ,,Nebeturite Dievo, jiis esate tartum zvérys, / <...> Kiekviena
jusy akimirka — / Tai kelias 1 mirti! Apvaizda nusigrezé, meilés versme uzako!* (ten pat, 278).
Teosofo figlira atstovauja asmenybés tobulé¢jimo bei Dievo pazinimo semantikai. Taciau
vertybing kaita Zymi Ziurkiy vaizdinys ar viltys atrasti Dieva paptigoje. Teosofas — lyg Naujojo
Testamento Jézus, paSauktas atpirkti pasaulio nuodémes. Nekaltai paaukotas teosofas
simboliSkai priartina ne tik Jonos knygos atpirkimo bei aukos prasmes, bet ir Jézaus pas Pilota
situacija. Pontijus Pilotas, neradgs Jézaus kaltumo, bet norédamas jisiteikti miniai tare: ,,AS
nekaltas d¢l Sio teisiojo kraujo* (Mt 27, 24). Biblinis aukos motyvas iSkyla kaip troskimas biiti
Dievo akivaizdoje: ,,Ir mes nukirsdinom ji tekant saulei / <...> Netikélio kraujas / <...> aptaske
papiigos plunksnas... / ,,Dievas, Dievas! — ji suklyké / Mes ko gero suklydome* (Platelis, 1995,
279). Galimos Siy zodziy aliuzijos ir i Jézaus Zodzius: ,,Palaiminti, kurie tiki nemate* (Jn 20, 29).
Bet tikéjimo troskimas pazadina baimg ,.kvailiy laivo* igulos Sirdyse. Naujo pasaulio steigties
galimybé jmanoma tik per nuopolio mitg bei biblinio atpirkimo atnaujinima.

[Svarymo 1§ rojaus semantika jprasminancios klajonés kvailiy laivu poetiniame Biblijos
horizonte leidzia atpazinti naujus kulttirinius kontekstus. Simboling paralele galima atpazinti tarp
Arthuro Rimbaud‘o ,,Girto laivo™ ir Platelio poemos Skrajojan¢io Olando (ten pat, 283).

Nuoroda i pranciizy poeto viena garsiausiy eilérasciuy tampa raktiniu kodu, atverianciu Platelio
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poemos galimus interpretacijuy laukus. Per tipologini sarysi su ,,Girto laivo* simbolika Platelio
poemos kvailiy laiva ir betiksle keliong per vandenis galima jvardinti kaip kiekvieno Zmogaus
keliong | save ir | savo gyvenimo pabaiga. Laivas — simbolinis zenklas, Zymintis nuolatini
bégsma nuo dvasinés sumaisties: ,,Jiisy kelionés tikslo néra Siose jiirose. / Stai plaukiate jomis
daug dieny ir nematote pabaigos, / Nes yra kitas kelias, kuri iveikti privalote, / Tai jiisy dvasios
kelias“ (ten pat, 284). Visos poemos kontekste laivo igula, patyrusi dvasing sumaistj, ieSko
savojo kelio, bet yra priversta grizti prie pradinio kelionés tikslo — Frikso avino vilnos
parvezimo.

Sutrikusiam, iSvarytam i§ rojaus, praradusiam ramybg, santarvg ir darng lyriniam
subjektui iskyla dvasinio apsisprendimo laisvé: ,,Radome tvirtai uzkalta déze <...> / <...> / Bet
nepazistamasis patar¢ padéti atgal, / Nes, kol dézé laive, mes turime vilties iSsigelbéti (ten pat,
286). Bibline topika orientuota i du kulttirinius akiracius. Pirmasis iSkyla biblinés Jonos knygos
Sviesoje, kur gelbéjamasi nuo audros bei laivo suduzimo, krovini iSmetant i jura (Jon 1, 5). Tai
lyg siekimas iSsilaisvinti i§ prazities, grizimas | prading blisena, atgal i nilria tikrove. Kita
tipologiné aSis — minéto Rimbaud‘o eilérascio ,,Girtas laivas® poetinis pasaulévaizdis, kur viena
1§ galimy laivo svarstomy iSei¢iy — rinktis praziitj vandenyne, trenktis | uolas. Pastarasis prasmiy
horizontas i§plétojamas Platelio diskurse. Misterinis ar net apokaliptinis laivo suduZimas atveria
ir kito pasaulio perspektyva. | tai orientuoja ne tik kailio metoniminis vaizdinys kaip Naujo
pasaulio steigtis, bet apokalipting misterija vainikuoja ir lyrinio subjekto lipos, ,,vis dar
kartojancios malda...” (Platelis, 1995, 188). PraSymo malda atsiveria kaip pokalbis su Dievu, jo
buvimas Salia Zmogaus. Visagalio esaties galimybg Zymi ir prasminiai pabaigos akcentai:
»,Dangus aptemsta, ir zaibas perskrodzia juoda kupola™ (ten pat, 288). Perpléstas dangus — toki
kelia Dievas pasirenka i pasauli ir 1 Zzmoniy giming. Dievas atsisako Sventenybés ir dar karta
priglaudzia nuodémingojo pasaulio maldos ZodZius. Poema ,,Zygis per vandenis“ modeliuoja
dvejopa Zmogaus situacija: Siapusybeje besiskleidziancia fantasmagoriSka kasdienybg, kur néra
jokiy moraliniy vertybiy, arba priartéjima prie brandzios sielos kelio — Dievo globos bei jo
esaties liudijimo (stiprybés matmuo). Eilérascio diskurse paliekama laisvo apsisprendimo valia —
nuo kiekvieno ,,kvailiy laivo* jgulos brandos priklausys pasauliui mestas semantinis akibrokstas:

individualios egzistencijos sklaida ar dalyvavimas visuomeniniame dionisiSkumo karnavale.

2.3. Pontijaus Piloto figiira iSvarymo i$ rojaus semantiniame lauke

Tikraja prieiga prie skyriaus pavadinimu jvardintos perspektyvos tampa Ricoeuro

apmastomas Adomo mitas. Tai aplinkinis kelias, leidziantis biblinés situacijos simboliSkuma
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aiSkintis per istorines pasaulyje slypincio blogio apraiSkas. Senojo Testamento Pradzios knygoje
Dievas sukiiré pasauli Zodzio galia. Si pirmapradi géri transformuoja Adomo mitas,
vaizduojantis peréjima | dabarting nuopolio biikle: ,,Susigundydamas Adomas savo veiksmu
pradeda blogi, kuris Zmoniy giminei tampa kiekvieno konkretaus asmens atlickamo blogio
salyga“ (Ricoeuras, 2002, 242). Si bibliné tipologija tampa pirmine metafora, vaizduojania
pasaulyje slypinCio blogio sasajas su paties zmogaus viduje slypin¢iu blogiu. Su Adomo mitu
hermeneutiskai susijusi ir Patacko perkurta Naujojo Testamento Pontijaus Piloto istorija, kuri
analizuojamame socialinio gyvenimo prasmiy akiratyje velgi skleidziasi kaip kraStutiné nuopolio
mity variacija. Viso kiirinio poetinis pasaulis — Zmogiskumo situacija, bendra tauty problematika.
Poemos pradzia orientuota { sociumo mechanizma. Pontijus Pilotas paskiriamas konvejerinio
pasaulio valdytoju. Tai pseudo valdovas su rasés iSdidumo idéjomis, propaguojantis prievartinio
aukl¢jimo rezima: ,,MuSama per padus / kad uzsigrudinty galva. /<..>/ kalama atmintinai‘
(Patackas, 1997, 68). Sistemingas aukl¢jimas iSsiugdo ,,infantini* zmogu: ,,Istorija ir Matematika
/ Sukuoja savo auklétiniy galvas / kas diena po keturias valandas® (ten pat, 69). Pedagoginé
sistema sukuria ligos istorija, kur ,,né vieno gyvo Zodzio*“ (ten pat, 69), ,suklastota ateitis*
(Patackas, 1997, 70). Regima individualios egzistencijos kriz¢, kuri biblini ZodZio (stiprybés,
galios matmuo) prasmini lauka papildo vertybinés devalvacijos, negatyvumo motyvu.

Viskas Patacko poemoje ,,Pontijus Pilotas Nr...“ yra netikra ir absurdiSka: pasaulyje néra
zaidimo taisykliy, jis ,,TOKS PAT APVALUS IR PRO SAUTUVO TUTA® (ten pat, 73).
Rasytojas sieja vairius laikus, daro apibendrinimus: minima Jeruzal¢, Santjagas, Hirosima,
Pilotas vadinamas buvusiuoju ir biisimuoju. Prieinama ir prie Zaidybisko kalbéjimo apie duju
kameras, absurdiskas lenktynes, kur abu zaidéjai uzmétomi akmenimis. Poetinio pasaulévaizdzio
diskurse negali biiti individualiy veiksmu, Zem¢je siaucia pragaras.

Bibline Jézaus nukryZiavimo pas Pilota situacija modeliuojamas XX amziaus nekalty, bet
milijonais zuvusiy zmoniy likimas. Vedamos paralelés su Naujojo Testamento Jézaus situacija:
Pilotas, iStardes Jézy, nerado jo kaltumo, bet, norédamas isiteikti miniai, nukryziavo ji (Mk 15,
15). Karo dvasios ir maisto istorija sickiama pazaboti erSkétroziy vielomis, kuriomis apraizgytas
miestas, jvesta komendanto valanda, barikados. Per bibling erskéciy, Jézaus kancios ir mirties
semantika Patacko kiirinyje plétojamos aliuzijos { Zydy tautos kancias, konkreciau, { nacistinés
sistemos masines zudynes: ,batai kaustyti kauksi / <...> / tai Sarvuoc¢io gaudimas duslesnis nei
kala prie kryZiaus / bet uzmigt negalima garsiai galvoti / Signakt loSiama stambiai...” (ten pat,
72). Kaustyty baty ir kalimo prie kryZiaus garsas hermeneutiskai istorines aliuzijas sieja ne tik su
zydy, ju mirties uz priklausyma iSrinktajai tautai kanciomis, bet ir su sovietinés sistemos

susidorojimu su jai nepaklusniais ar jtariamais zmonémis. Tai vykusiai koduoja ezopiné biblinés
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Piloto istorijos tipologija: tylus maistas prie§ Jézu, Judo i§davimas ir be kaltés nuteisimas. Siy
aspekty sklaida atskleidziama lietuviy tautos tremties tematika. Taciau galimos dvejopos
semantinés supratimo aSys. Kirinio probleminj lauka turéjo pridengti ezopiné¢ kalba ir
konkrecios, pirmiausia i akis krintancios, istorinés realijos. Pastarosios turé¢jos suklaidinti soviety
nomenklatiira: Patackas kalba apie Zydy Zudynes. Tai lyg tariamos kaltés uz nuodémes motyvas.

ISvarymo 1§ rojaus semanting paradigma galima atpazinti nuodémés situacijoje, kurios
epicentras — totalitarizmas. [ pastaraji skaitymo akirat] orientuoja toliau aptariamos bibliniy
asmenybiy tipologinés paraleles. ISkyla du kraStutiniai poliai: Judas ir Jonas Krikstytojas. Judo
vaizdinys i$laiko bibling struktiira ir semantika: ,,Judas niekSas / Tesi savo zodi...” (ten pat, 74),
»Manau, kad sugebésite iSsaugot / paslaptyje, kaip pardavém pasauli.../ <..> / ir savo auksa
skambina kiSen¢j“ (ten pat, 71). Sidabriniy pakeitimas auksu tik dar labiau parySkina Judo
menkyste, biblini Judo gailesti dél Jézaus nukryZziavimo bei jo mirti (Mt 27, 3 — 5) pakeicia
smaginimasis. Tad po Judo simbolika ,slepiasi visi, kurie iSdavikiSska bailaus prisitaikelio
povyza stengési itikti sociumui: ,,ir susiieSkai savo pirma vini / kuria prikalsi viespaciui rankas*
(Patackas, 1997, 75). Viespaties simbolika zenklina nekaltai sociumo pasmerktus zmones. XX
amziaus ,,vieSpaciy* — teisiyjy, tvirty uz savo zodi zmoniy ilgalaikiSkuma liudija ir grafika —
vieSpaties vardo raSymas mazaja raide.

Mirties kaip nuopolio semantini lauka jprasmina ir arenos vaizdinys — Paskutiniojo
Teismo erdvé. Nerono valdymo laikotarpiu arenoje vykdavo kovos — ,,vaidinimai®, kuriy
pabaigoje krik§cioni sudraskydavo liiitas. Piloto — Nerono paralelizmu Patackas perkuria Sia
antiking istorija: ,,Kai pirmasis nugritina / Antrasis susilaukia satisfakcijos / Abu Zaidéjus uzméto
akmenimis / Ir zaidimas prasideda® (ten pat, 77). Arena iskyla kaip kapo metafora, kur ,,graziai‘
susidorojama su bet kokia informacija: metoniminé Pontijaus akis ijsako: ,,zudyk / <...>/ Amen*
(ten pat, 81). Bibliné Jézaus mirties ir prisikélimo tipologija nebegalima Patacko poemoje. Tai
zymi ne tik religijos eliminavimas i§ oficiozinés kultiiros (,,ir stal¢iy supelijusios marijos* (ten
pat, 83), bet ir sociumo vykdoma statistin¢, apgaulinga pasaulio ivykiy ataskaita: ,,Darbuojasi
skutimosi peiliukas, / tvarkingai preparuodamas faktus / <..> / su laikra$ciais, statistikos
stulpeliais, / <...> tuoj padaro / efekta oficialy (Patackas, 1997, 83).

Asmeninei Pontijaus Piloto istorijai susiliejus su visy Zmoniy istorija, belieka didZiulis
simuliakras, kuris ,reiSkia realybés trikuma, jos nesati, to, kas biity ne — simuliakras
negalimybe* (Zukauskaité, 1996, 125). Kalbama apie vaskinj, radarinj, banknotini Piloto
vaizdinius, nebelieka skirtumo tarp ,tikra® ir ,,isivaizduojama®: ,,ir galvose miegancios utelés /
apsikrikstija® (Patackas, 1997, 84). Tvyro poetiné vaizdy sumaistis, nebéra aiSkios ribos tarp

konkretybés ir bendrybés. Ezopine kalba nuo Piloto istorijos pereinama prie autoritarinio rezimo

2



perktrimo: ,Jis praeina pro mus <..> / <..> / ISeiginiais baltais marskiniais, manekenai ji
sveikina. / Kazkas uzima vaikui akis, kad Sis dar mokeéty Sypsotis“ (ten pat, 85). Disharmoningas
pasaulis siaucia karnavaliSkame teatre. Ir Salia paradoksas: Kristaus Sirdies litanijos parafrazémis
nuzudyty motiny ir vaikzudys Pilotas ,,paimamas® { Zzemg¢ ir paskelbiama jo mirtis: ,,Mirk uz
mus® (ten pat, 86). ,,Malda* { Pontijy iSskai¢iuojami visi istoriniai jvykiai, kuriuos konvejerine
sistema statistiskai bandé i¥naikinti. Si litanijos parafrazé — lyg teisiyju akistata su Pilotu ir ju
kerStas: paskelbiamas nuosprendis susikompromitavusiems stabams, kurie ne gina, o parduoda
zmogy, pasauli. Pilotas nuZzudomas — taip lyg stengiamasi iSsivaduoti nuo pragaro laiko —
konvejerinio pasaulio jtakos asmenybés formavimuisi, masiniam nekalty Zmoniy Saudymui.
Poemos pabaiga skatina stiprybés iSsaugojima per biblines paraleles: ,,i$ dulkiy gimiau, / Ir
dabar, kada metas man gultis, / AS buciuoju jus, dulkés* (ten pat, 87). Tai simbolizuoja viso ko
pradzia ir pabaiga, sekima sugrazinti vertybinius taskus. Apokalips¢je Jonui pasakyta: ,,AS esu
Alfa ir Omega, Pirmasis ir Paskutinysis, pradZia ir Pabaiga®“ (Apr 22, 13). Tad poemoje ,,Pontijus
Pilotas Nr...*“ per Sventras¢io situacija parodijuojama XX amzZiaus istoriné situacija. Tai Zymi ir
pats eiléras¢io pavadinimas: Salia konkreCiy nuorody i istoring asmenybeg, staiga priraSomas
»NI...*, kuris nuneigia bet koki asmenybiSkuma. FantasmagoriSkai karnavalizuotame pasaulyje
vyksta kaukiy Zaidimas. Tokiu naujai sukurtos tikrovés principu falsifikuojama ,realybe®. Tik
maistaujantis menas pajégus atsilaikyti prie§ nuzmoginimo, nuasmeninimo ideologinés sistemos

taisykles.

2.4. Mirties kaip nuopolio semantinis akiratis

Nuopolio semantinj lauka tgsia mirties simbolinés asociacijos, kuriy centre, visy pirma,
iSkyla Kristaus mirties vaizdinys. Eiléras¢io pradzia parafrazuoja Jézaus mirties situacija:
~AVE CAESAR®, — Platelis, 1995, 152). Palyginimui — evangelinis vaizdas: ,,<...> Zydai
nenor¢jo, kad kiinai likty ant kryZiaus per Saba <...>, jie prasé Pilota, kad nukryZziuotiesiems biity
sulauzyti blauzdikauliai ir kiinai nuimti® (Jn 19, 31). Mirties ir kancios semantinis laukas
plétojamas viso eiléras¢io kontekste. Lyrinis subjektas — lyg Jézaus mokinys — apastalas,
budéjimu steigdamas VieSpaties apreiskimo vilti. Galimos metafori§kos prasmiy gijos i apastalo
Petro antrame laiSke sakomus Zodzius: ,,Pagal jo pazada mes laukiame naujo dangaus ir naujos
zemés, kuriuose gyvena teisumas® (2 Pt 3, 13). Ir Platelio eilérastyje juntamas apaStaly noras
isteigti amzing ir dangiSka karalyste Zeméje: ,,Kad Kristaus tiesa galbiit isitvirtins pasaulyje / Ir

istengs ji pakeisti | gera® (Platelis, 1995, 152). Bet bibliné apreiskimo tiesa nerealizuojama.
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Laukimas prilygsta nevil¢iai, mirtis suartina bibling ir antiking mastysena, kuri papildo semantini
suvokimo horizonta.

3

Panasiai kaip ir Patacko poemoje ,,Pontijus Pilotas Nr...“, Siame Platelio eilérastyje
varijuojamas istorinis arenos kaip pirmuyju krik$¢ioniy kancios ir mirties vaizdinys. Taciau
skirtingai nuo Patacko poemos, kuri orientuota i aiSkias ideologines aliuzijas, Platelio eilérascio
kontekstas yra abstraktesnis — tai apibendrinta pasaulio kaip mirties vaizdinio apokaliptiné
variacija. Litity simbolika paraleliai perkuria Nerono laikais paplitusio krikS¢ioniy draskymo,
psalmése ar Naujajame Testamente iSkylanciy plésriyjy zveériy aliuzijas: ,,Mus jau varo i aptvara,
kur greitai bus ileisti / ISbad¢je lititai bei tigrai. Jie pléSys mus® (ten pat, 152). Aptvaras —
suspausta arena kaip mirties erdvé. Kalb¢jimu daugumos vardu ir zodziais ,,AVE, CAESAR®
(ten pat, 152) jtvirtinamas mirties dominavimas. Eiléras¢io pavadinimas — mirties pri€mimas
kaip pagarba Cezariui. Mirties semantiniame akiratyje iraSomas net Kristaus kaip mirties arenoje
vaizdinys: ,,Mes abu suristi, Cezari, tik tu esi kitame / Grandinés gale. Man gerklg perplés /
Saulés dievo zvéris, mitraveidis lifitas / <...> / ir miisy Zmogaus Stnus / <...> turés uzsidéti §
veida® (ten pat, 153). Mitraveidis lititas simbolizuoja zvéri arenoje. Litito kaip mirties neséjo
vaizdinys varijuojamas Apreiskime Jonui (Apr 9, 17; 10, 3; 13, 2). Apokaliptinés pasaulio
pabaigos nuojautos Biblijoje liudija atpirkimo vyksma. Pastaroji semantika varijuojama ir
Platelio eilérastyje — mirtis esti kaip pasléptojo biities pavidalo atpirkimas, nes ,,mirtis juk yra
atleidimas. Ave, Caesar, / Moriturus te salutat (Platelis, 1995, 54). Gladiatoriaus $iikiu arenoje,
skirtu Cezariui (,,mirusieji tave sveikina!®), bréziama bities misterija. Kristaus kaip mirties
vaizdinys susij¢s su Alfonso Nykos-Nilitino eiléras¢iu ,,Diskobolos, kur Mokytojo vaizdinys
skleidziasi per mirtj neSanti diska, eliminuojanti prisikélimo bei iSganymo vilti.

Mirties semantinis akiratis iSkyla kaip zaidybiSkos variacijos: ,,Jiems reikia mir¢iy ir
budeliy, kankiniy ir kankintojy, / <...> kuriy jie $tai pridarys / Tavo rankos, Cezari, $ios minios
akyse, / Kuri i§ 1éto Zvérés su tavo lititais* (ten pat, 152). Platelio eilérastyje kiino aukojimas
iSkyla kaip Sventumos ilgesys. Mirtis projektuojama i kiino plokStuma, apie mirti liudija ir
biblinés drobulés variacijos. Kaip teigia AliSanka, ,,mirtis ne kaip riba, bet kaip biivis kitapus
ribos <...>, kur veikia chaosmin¢ arba dionisiSkoji ir-ir logika: viskas svarbu ir nieko néra
reikSmingo* (Alisanka, 2001, 115). Pasaulis Platelio poezijoje iSkyla kaip mirties priémimas
arenoje. Galimos aliuzijos ir i dangiSkosios karalystés steigti, nes kiiniSkumo — Cezario
dimensija eina ,,] saulélydi* (Platelis, 1995, 153). Kristaus mirtis paradoksaliai plétoja atleidimo
motyvus (i tai orientuoja ir eiléraScio pabaigos Zodziai). Taciau pastarasis biblinis atpirkimo
vyksmas uzgoziamas pasaulyje siaucianciy niekio, tuStumos zaidybisSky variacijy: ,,Dabar a$ kaip

niekad jauciuosi vieniSas / Ir laisvas. Karalystés ar tikin¢iyju bendruomenés — / Tik drobulé,
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slepianti didzia Zmogaus vienatve (ten pat, 152). Drobulés kaip neatskleistos uzdangos
simbolika Platelio eilérasc¢io evangelini Mokytojo topikos parafrazavima jraso i dekonstruota,
iliuzing atpirktosios Zmonijos mitema. Tai dionisiSkas santykis su Dievu, kur Kristaus kiinas
iSkyla kaip Sventumos sutelkties pédsakas, modifikuojamas per dionisisko susinaikinimo (kiiny
draskymo) ekstazg.

Su bibline nuopolio semantika susijusi konkrec¢iy istoriniy ivykiy steigtis — bausmés ir
atpirkimo vyksmo plétoté. Platelio poemos ,,Sugrizimas* pradzioje minimas Véliniy laikas iSkyla
kaip visos poemos ivykiu sklaidos perspektyva. Mirtis jauCiama uz kiekvieno ijvykio,
modeliuojamo vaizdo ar iStarto zodzio. Pasak Heideggerio, ,Siapusiné ontologiné mirties
interpretacija yra ankstesné uz bet kokia onting anapusing spekuliacija™ (cit. i§ Tuatlyté, 2001,
222). Platelio poema orientuota i istoring tautos situacija, kur pasaulis vaizduojamas kaip mirtis.
I tai orientuoja ir bibliné tipologija: ,,Yra bausme, bet yra ir iSbandymas / <...> atpirkéjo kelias / [
misy sielas buvo skaudus ir ilgas* (Platelis, 1995, 300). Nykstant ezopinés kalbos biitinybei,
mirties ir atpirkimo santykis galutinai transformuojamas i nuodémingojo pasaulio dionisiSka
Selsma: Jézus ,,turéjo nuzengti | <...> pragarus / Ir pir§tu parodyti miisy pasaulio blogi* (ten pat,
300). Dievo pirStas Zymi neregimo ar nenorimo pazinti nuodémes pasaulio vaizdini. Tokiu biidu
pasaulio kaip prigimtinio blogio samprata jtvirtinama nuodémingy zidiniy (pragary) vaizdinys.

Analizuojant biblinj iSvarymo i§ rojaus horizonta, paaiskéja, kad poetinis Platelio ir
Patacko pasaulévaizdis modeliuojamas pagal priesybémis grista Sventraiéio architektonika.
Bibliné topika kartu yra iSpleCiama, kitaip tariant, transformuojama poeto kiirybinés visumos
principais, tokiu biidu formuojantis individualiam poetiniam skaitymo akiraciui. Maisto pries
Dieva arba iSvaryto klajino izotopija kuriama dvejopa Zmogaus situacija: Siapusybegje
besiskleidzianti karnavalizuota (dionisiSka) kasdienybé, kur néra jokiy moraliniy vertybiy, arba
grizimas 1 Dievo globos horizonta (stiprybés matmuo). EiléraS$¢iuose XX amziaus egzistencija
atsiskleidzia kaip perversijy laikas, kur iSblésusios lyrinio subjekto saviidentifikacijos ribos
(begalvio zmogaus kaip masinio SeSélio vaizdinys). Toks hermeneutinis atvirumas istorinei
praeiciai interpretatoriy jtraukia | dialogiSka santyki su tekstu, kur rasytojo praeities refleksija
atsiskleidzia ,,dialoge su kitu* (Sverdiolas, 2003, 159). Dialoginés poetinés savimonges atvertis
vykusiai modeliuoja lyrinio subjekto — tremtinio dalia, kur ne tik skaudZziai iSgyvenama
kasdienybé, bet ir sugebama ironizuoti esama situacija (nevilties Sauksmas). ISvarymo i rojaus
semantiné tipologija hermeneutiskai susijusi su kitomis galimybémis atskleisti Sventrai¢io
prasmes. Si tipologija aiskinama nagrinéjant biitent Sios konkre&ios situacijos perkiirima ir kartu
platesnj rojaus — pragaro vaizdy lauka, kuriame ryskios nuodémés, kaltés, bausmés, mirties

paradigmos. ISvarymo i§ rojaus salygiskai simboliska situacija Patacko ir Platelio poezijoje
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tampa hermeneutiniu akiraciu, kur veriasi istorinis gyvenamojo laikotarpio supratimas.

3. Mokytojo ir mokiniy evangeliné situacija (K. Platelis)

Platelio poezijos bibliniy reiksSmiy laukas skleidziasi ir per Naujojo Testamento diskurse
atpazistama Jézaus kaip Mokytojo simbolika. Biblijoje Dievas { Zemg pasiun¢ia Stiny, kuris
pagal Evangelija yra pasaulio Atpirkéjas, Tévo Zodis, Dangaus Karalystés Zeméje kiiréjas.
Platelio poezijoje iSlaikoma bibliné Mokytojo ir pranaso situacija, kuri padeda atskleisti
visuomeniniy, istoriniy motyvy dominantes. Jézaus vaizdinys Platelio eilérasCiuose perkuriama
nuodémingojo pasaulio dominavima.

I Mokytojo situacija orientuotas Platelio eilérastis ,,Alba®, kurio pasaulévaizdyje
skleidziasi apreiSkimo tiesos ir juslinio grozio motyvai. Dieviskasis apreiSkimas tipologiskai
siejasi su Jézaus palyginimu mokymu apie s¢j¢ja (Mt 13, 4 — 9). Platelio eilérastyje
»hevienaly¢io dirvozemio® metafora susijusi su evangeliniu pasakojimu, kuomet i dirva, kelia,
uolas, erSkécius metamas (s¢jamas) gridas, kuris prigyja arba ne (Mt 13, 18 — 23). Kliti¢iy ar net
nesékmiy ruozas tipologiskai galimas sieti su grido nukritimu prie kelio. ,,Pas kiekviena, kuris
girdi zodj apie karalyste ir nesupranta, ateina piktasis ir iSplésia, kas buvo paséta Sirdyje* (Mt 13,
19). Palyginimui — Platelio lyrinio subjekto Zodziai: ,, <..> paskui apvalo aStriis tvarkytoju
kirviai, / apgenédami ir dievy netvarkingai styrancias galvas, / <...> / kol suformuoja norimos
tiesos parkus® (Platelis, 2000, 126). Tai orientacija ne tik | blogio aspekta, bet ir istoring
ideologinio laikmecio situacija. Tam atstovauty ir zodzio augimas ,,su tvarkingais, nauda
zvyruotais takeliais / <...> / ir pareigos dZiaugsmingai svaiginasi iSmintingai* (ten pat, 127).
Lengvabudziy, prisitaikéliy Zmoniy laikysena, ju sielos — ,,nevienalytis dirvoZzemis®, kur dél
menkiausios naudos atsisakoma apreiksto Dievo zodzio. ,,Zvyruotus takelius®, ,,neissipildziusius
troSkimus* galima interpretuoti ir kaip paséli erskéciuose: ,.tai tas, kuris klauso zodzio, bet Sio
pasaulio rupesciai ir turto apgaulé nustelbia zodi, ir jis lieka nevaisingas® (Mt 13, 22). Mokytojo
zodziai savo tikslo nepasiekia.

Evangelinio motyvo parafrazé aktualizuoja dilema tarp daugelio Zodziy byréjimo ir vieno
zodzio steigties. Daugumos Zzodziy kaip sausu ziedlapio raidziy byréjimas atstovauja
negatyviosios paradigmos raiskai, i kuria orientuoja — ,,sausi ziedlapiai“ — i§dZiuve, mirg, negyvi.
Sausros vaizdis tipologiskai susij¢s su bibline dykuma — Dievo ir Zmogaus santykiy pradzia
(Senajame Testamente sandoros matmuo — tremties i§ Egipto motyvas). Tad sausros semantiné
paradigma hermeneutiSkai gali biiti atvira dieviSkam apreiSkimui.

Apreiskimo tipologija vaizdija net eiléras€io pavadinimas ,,Alba*“. Lengviausiai
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iSkoduojama semantiné reikSmé — kunigo liturginis riibas, simbolizuojantis §ventuma ir sielos
tyruma, reikalinga einant prie altoriaus. Simbolinis eiléras¢io prasmiy laukas albos poetiniu
tvaizdziu iSkyla kaip Mokytojo riibas. Poetinése evangelinio mokymo apie s¢jéja parafrazése
skleidziasi Jézaus aukos bei sandoros su pasauliu steigtis. Naujos Karalystés apreiSkime juslinis
grozis jgalintas nuolatiniam atgimimui.

Mokytojo vaizdinys simboliskai atsiskleidzia ironiskomis Kristaus aukos apraiskomis.
Platelio kirinyje iSganymo bibliné tipologija siejama su meSkeriojimu, kur vanduo esti lyg
»sielos veidrodis (Platelis, 2000, 23). Kasdienybés Zenklais parafrazuojama evangeliné apastaly
zvejojimo naktis Tiberiados eZere. Biblijoje naktis be Jézaus tamsi ir nevaisinga. Tik apastaly
vienybé padovanoja susitikima su Vie§paciu ir apreiksta jo malong — pilna zuvy tinkla (Jn 21). Si
bibliné situacija transformuojama Platelio eilérasc¢io ,,MeSkeriotojas* diskurse: ,,kokia, kokia
Zuvi dabar jis pagaus? / <...>/ Valg suraizganti unguri? / Hierarchija neSantj karpi? / IXTYS? O
gal nieko* (Platelis, 2000, 23). Galima dviguba situacijos samprata: ungurio sielai atstovauja
chaoso vaizdinys ar karpio simbolika — tvarkos Zenklas. Abu bities Zenklai eliminuojami per
aliuzijas 1 Jézaus nukryZiavima. IXTYS — tai pirmosios raidés, zymincios Jézaus Kristaus Dievo
Stinaus I§ganytojo misija Zeméje. Kaip nurodo Sigitas Parulskis, kalbédamas apie §i eilérasty,
IXTYS — graikiskai reiskia ,,zuvis“, viena ankstyviausiy Kristaus simboliy (Parulskis, 2000, 9).
Tad meskeriojimas tampa maldos vyksmu, kur apmastomos iSganymo perspektyvos. Pastarasis
motyvas tarsi iSbaigia (iteisina) tylinCiu ar net ironizuojanciu dieviskos aukos prasme pasauli,
kuris kaip toks vis délto ymanomas. Ezero vandens virsmas ledu — plienu zymi mirties
dominavima. ISrySkéja paralelinés aliuzijos i sielos tremties — mirties vaizdini: ,,Ir neateis
iSgelbétojas. IS kur jis galéty ateiti?“ (ten pat, 23). Idomios Parulskio iZvalgos apie poetiniy
veiksmy pabaiga. Kaip teigia kritikas, ironija ir autoironija Platelio eiléraStyje daZnai
pasitelkiama, ,,todel nekeista, kad ir §is tekstas baigiasi ,Spygos‘ rodymu — meditacijos rezultatas
,eilérascio kuoja‘, didesniam laimikiui zodziy kirmélés, matyt, neskirtos* (Parulskis, 2000, 9).
Ironizuojamo Kristaus auka galima biity aiskinti buberiskuoju santykiu: lyrinis ,,a$* nebesugeba
Mokytojo aukos priimti kaip ,,Tu®, bet i ja zvelgia kaip 1 dar viena kasdienybés detale, kaip 1
»lai“ (Martinas Buberis). Nebejzvelgiama AS§ — Tu santykiy sritis. Beviltiskos ir bejégiskos
pastangos pazadinti tikéjima regimos paskutiniuose eiléras¢io Zodziuose: ,,jaunas vyras suklupes
tarsi po kryzium, / trys mazutéliai vaikiukai ji bando kelti uz zasty, / dilbiai bejégiskai karo,
tuscios akys* (Platelis, 2000, 17). Prisikélusio Kristaus stebuklas tampa tuStumos apologetu
nuodémingojo pasaulio fone. Kristaus mirties prasmé uzgoziama susvetiméjusios egzekucijos
apraiSkomis, nubrézian¢iomis ryskia nesusikalb¢jimo takoskyra.

Mokytojo bibling tipologija liudija ir apastaly biblinis akiratis. [ apastaliSkaja misija,



dangiSkosios karalystés variacija, orientuotas ir Platelio eilérastis ,,Uztrukes Efeze* (ten pat,
132). Efezas — tai miestas ir uostas Mazojoje Azijoje, kur apastalas Paulius atvyko skelbti Jézaus
evangelinj mokyma. Kelionés topika regima ir Platelio eilérastyje. Siame pasaulévaizdyje yra
paZeista istorinio linijinio krikS$¢ioniSko laiko samprata — { viena visuma jungiami skirtingy
epochy ir laiky vaizdai: ,,<...> po daugelio mety, iSlipgs i§ autobuso / <...> pasukau i deSing,
amfiteatro pusén / ir patekau i hetery kvartala, kur miesto / valdovei <...> / aukojamosios
gyvosios apeigos® (ten pat, 132). Laiko virsmas erdvine kategorija iSrySkina postmoderniojo
pasaulévaizdzio kiirima. Zaidybiniu principu modeliuojamos lyrinio subjekto kelionés
simboliniai takai: Artemidés $ventykla, suklastotos drachmos. Sie du simboliai tipologiskai
siejasi su apastalo Pauliaus kelionés Efeze apraSymu. Artemidés Sventykla — apgaulingo tikéjimo
bei pasipelnymo Saltinis. Apastaly darbuose sakoma: ,,Vienas sidabrakalys, vardu Demetrijas,
gamindavo sidabrines Artemidés Sventyklos miniatitiras ir duodavo gerai uzdirbti amatininkams*
(Apd 19, 24). Drachmos metaforiskai susijusios su tikrojo Dievo priemimu. Sia tipologija
paaiskina Evangelijos Zodziai: ,,Dziaukités su manimi, nes radau drachma, kuria buvau
pametusi! Sakau jums, Sitaip dZziaugiasi Dievo angelai dél vieno atsivertusio nusidéjelio® (Lk 15,
10). Drachmos kaip vienos paklydusios avies simboliné tipologija Platelio poetiniame
pasaulévaizdyje pabrézia lyrinio subjekto situacija. Vaizduojama biblinés situacijos
transformacija: eiléras¢io zmogus — lyg paklydusi avis, troksStanti iSgirsti VieSpaties zodi. [ tai
orientuoja lyrinio subjekto Zodziai: ,,IS purvino delno ¢igonés nusipirkes suklastoty drachmy / su
Odis¢jo laivu, jas vildamasis iSkeisti / 1 nesuklastotas patirtis* (Platelis, 2000, 132). Kelionés
kaip ieSkojimo poetines parafrazes paryskina kultiiriné ir simboliné uZzuomina i Odiséjo klajones.

Viespaties zodzio apastaliSkoji misija praranda savo prasmines izvalgas, tesiamas
gyvenimas Siapusybés malonumy sklaidoje. Kaip teisingai pastebi Sverdiolas, antikos ir
viduramziy filosofijos ir teologijos sampyna leido | kosmosa zitréti kaip 1 Dievo kiring ir kartu
regimos biities atitikmeni“ (Sverdiolas, 1996, 184). Platelio eiléras¢io vertybinés orientacijos
perspektyvoje istorinis matmuo téra tik prasminis kontekstas, kur galima egzistencijos sklaida.
Konteksting, bet negyvenamosios buities paradigma liudija ir lyrinio subjekto Zodziai: ,,jauciausi
toks vieniSas ir nereikSmingas / garsy ir pavidaly, zodZiy ir sakiniy vandenyne* (Platelis, 2000,
133). Biblin¢ apastalo Pauliaus kelionés prasmé suskaidoma i dvigubos egzistencijos lickanas.
Zaidybinéje laiko paradigmoje Efezas téra ,,uztrukusio pasaulévaizdzio® saugotojas, kurj uzgozia
Eroso iskilimas kaip apoloniskos kultiiros dekonstruktas: ,,Dalyvaudamas puotose, imdamas
vyno taures / dviem pirstais ir Svelnias motery strénas — / abiem delnais* (ten pat, 133). Eroso ir
biblinés simbolikos tipologija parodo egzistencinés patirties galimybes. ApaStalo Pauliaus

mesijin¢ kelioné perraSoma erotiskuoju kodu, kur meilés apimtas kiinas tampa iliuzine atpirkties



auka.

Platelio eilérascio ,,Uztrukgs Efeze* moduliacija biblinés topikos perspektyvoje atveria ir
kitokig teksto perskaitymo galimybg. Biblinis — antikinis laikas jsivaizdinamas kaip priebéga nuo
dabarties — istorinés perspektyvos: ,,Mangs netrauké Sis dabarties pasaulis <...> / <..>/ su savo
institucionalizuotom religijom ir ideologijom / <...>/ <..> Tad likau ten (ten pat, 133). Platelis
kuria ne betarpisko santykio su gyvenimu teigima, bet dialektinio arba dvigubo neigimo
perspektyva. Galima iZvelgti Platono filosofinius mastymo konceptus. Kaip pazymi Sverdiolas,
,Siapusybé Platonui yra anapus anapusybés® (cit. iS. Sverdiolas, 1996, 241). Patirties pasaulis,
atsiskleidziantis per lyrinio subjekto esati kazkur ir kazkada, iSkyla kaip erdviSkas ir laikisSkas.
Biblin¢ kelionés topika tampa lyg iliuziné atrama lyrinio subjekto tikrovés paieSkoms.
Sventraidio horizonto sklaida semantinj eiléras¢io akirati atveria per daugybinj patirties
modeliavima, kur, anot Sverdiolo, ,,galime teigti, kad vienis yra niekur ir niekada*“ (Sverdiolas,
1996, 240). Tai paliudija ir Platelio eilérascio lyrinio subjekto zodZiai: ,,Ju $is ir anas pasaulis
gyvuoja tik zodziuose* (Platelis, 2000, 134). Biblinio diskurso aktualizacija iSplecia lyrinio ,,a$*
projekcijos galimybes bei parodo postmodernios savivokos konceptus: Sventrai¢io motyvai
ironizuojami, numitinami per erotiSkaja prizmg. Biblijos diskursas hermeneutiniame suvokimo
procese atveria Platelio poezijoje transformuota pasaulévaizdi, kur teksto referencija iSkyla kaip
pragarisko (nuopolio) pasaulio projektas (tipologinés sasajos su Patacko poezija).

Bibliniame Jézaus mokymo horizonte eilérasti modeliuoja Platelis kaip uzslépty
visuomeniniy (tautos) simbolika. Eilérastis ,,Apokrifas — labai ZenkliSkas: visas poetinis
pasaulévaizdis surikiuotas 1 logines schemas. Kiirinio centre — Jézaus mirties kelio atkartojimas.
Tai ne tik Mokytojo Golgotos kelio poetiniai Zenklai, bet ir iSpranasautos mokiniy — apastaly
kancios: ,,Rasto aiskintojai jau tvarko slaptus dokumentus, / RuoSia vizas apaStalams* (Platelis,
1995, 370). Biblinés Rasto aiSkintojy ir fariziejy semantinés parafrazés perkuria XX amziaus
ideologiju persmelkta laika. Palyginimui: ,,AS siysiu pas juos pranaSy ir apaStaly, o jie vienus
zudys, kitus persekios® (Lk 11, 49). Rasto aiskintoju simbolika Zenkliskai liudija Jézaus mokymo
ir tikéjimu juo takoskyra. Tikéjimas (,,Zmogu kala ant kryziaus“ (Platelis, 1995, 370)) ir
netikéjimas (,,Protingieji apmasto loSimo plana“ (ten pat, 370)) nuolat dalins pasauli | Jézaus
mokinius ir fariziejus. Sios takoskyros biblinés gairés girdimos evangeliniame mokyme (Lk 11,
37 — 53). Iliuziskame, disharmoningame netikéjimo pasaulyje vyksta loginis zaidimas zmoniy
likimais. Bibliné paralel¢ ,,sargybiniai meta burta dél jo apsiausto* (Platelis, 1995, 370) paralelés
akivaizdziai apeliuoja { XX amziaus istoring situacija. Siu, teisiyju, ideologijai nepaklususiy
Zmoniy gyvenimas — biblinio Jézaus Golgotos kelio pakartojimas. [ tai orientuoja ir lyg tarp
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teksto koncentrus. Pastarajai semantinei plokStumai priklausyty ir dvi eilérasc¢io pabaigos eilutes:
»Svarstomos kankiniy kandidatiiros. / Pradzioje buvo Logos®“ (ten pat, 370). Svarbiausia
eilérascio duotybé — kankiniy apastaly gyvenimo pakartojimas ir kartu naujy prasmiy steigtis.
»AS esu Alfa ir Omega, Pirmasis ir Paskutinysis, Pradzia ir Pabaiga® (Apr 22, 13). Dieviskas
Zodis — kaip visa ko pradzia, kaip stiprybés ir jkvépimo $altinis, kaip apastaliskas mokymo
epicentras, uz kuri kiekvienas atsiduria ,,kelyje i Golgota™ (Platelis, 1995, 370). Tai ir stiprybés
matmuo, pabréziantis maisto prie§ kasdienybg situacija. Eiléras¢io pavadinimas ,, Apokrifas*
pabrézia vienintelg kirinio perskaitymo galimybe — apokrifas orientuoja i nesutampanti su
oficialiu religiniu mokymu Zodzio dominavima. Tad iliuziné, apgaulinga ideologiné sistema
tampa apokrifinio samokslo steigéja ir pasaulio tvarkytoja.

Apibendrinant galima teigti, kad Sventrailio ivaizdZiy semantiniais konceptais
nagrinéjamy poety kiiryboje atskleidZziama Siuolaikiné kultiiros krizé, zmogiSkosios samonés
fragmentacija ir dvasinis iSsekimas. Kuriama skeld¢jancios kultiiros mozaikiné sklaida, kur
bibliné architektonika iskyla kaip istorinio patyrimo dekonstrukcija. Sventrad¢io situacijy
polistilisting ir zaidybin¢ sklaida atveria susvetiméjusios tautos perspektyvas, itin rySkias maisto
prie§ ideologija, apokaliptines pasaulio pabaigos variacijas. | pastaraji semantini lauka orientuoja
ir dieviSko apreiSkimo Zodis ar Jézaus apastaliSkoji misija, kuri transformuojama i kiiniSkumo
izotopija, biblinio Dievo vaizdinys tampa kasdienio pasaulio detale. ApoloniSkasis pasaulis
uzgoziamas dionisiSko maisto izotopijos, kur ironizuojamo Jézaus auka eliminuoja AS — Tu
isiklausymo, isizilir¢jimo, isigyvenimo santykius. Biblinés Mokytojo — mokiniy evangelinés
parafrazés perkuria nuodémingojo pasaulio projekcijas (tipologinés sasajos su Patacko poezija).
Tokiu principu apmastoma Vakary kultiiros istorijoje vykstanti anapusybés perspektyvos sklaida

Siapusybgje.



I11. Biblijos balsas intuityvaus ir daiktiSko eilérascio santykiuose:

D. Kajokas, A. Gailius

Greta intelektualiosios (refleksinés), intertekstualumo gausa pasizymincios poezijos
SeStojo deSimtmecio kartoje iSrySkéja stipresniu intuityvumu ir jausminiu pradu, ne tokiu
priestaringu, tolydesniu intertekstualumu ir recepcija pasiZymintis isiZitir¢jimas i save, gamtos ir
daikty formas. Vienas rySkiausiy tokios krypties autoriy Sioje kartoje yra Donaldas Kajokas
(greta Antano A. Jonyno ir kity), kuris kartu su Antanu Gailiumi galéty reprezentuoti Biblijos
horizonto aktualuma $ioje daikty ir recepcijos poezijoje. Siy poety kiiryboje ,,daiktas néra idéjos
mediumas, bet objektas, savyje sukaupgs ir iSreiskias biities saranga, visumos ir atskirybés grozi*
(Tutlyte, 2003, 109). DaiktisSkumo sampratos iSsklaidai svarbus fenomenologinis mastymas, kur
pastaroji savoka taikoma reiSkiniams, veiksmams, biisenoms, nuotaikoms, ,tam, kas yra
suvokiama, kas jeina | samong, sudaro to momento turini* (cit. iS. Daujotyté, 2003, 15). Gailiaus
ir Kajoko poezijoje regima kiino, daikty sampyna persmelkta meditacine, kaip realybés riby
praplétimo, simbolika. Poetiniame kiirinio sluoksnyje ypac svarbus tampa garso, linijos, vaizdo
i$siskyrimas. Tai Sigito Gedos ir Vytauto Blozés tradicijos tesimas, sugrazinantis démesj Ryty
kultiirai, individualistiniam patyrimo fenomenui. RytietiSkoji meditacijos tradicija saveikauja su
krikS¢ioniSkaja jos apraiSka. Greta stipraus lyrinio ,,a8* asmens prado Kajoko poezijoje matyti ir
tam tikras beasmeniSkumas. Taciau manytume, kad multidimensiSkame ne vieno eilérascio
modelyje ne maziau nei Oriento (Ryty) kultiiros kontekstus svarbu isryskinti Sventojo Rasto
skambe¢jima, kuris Sios kartos kontekste jgauna individualy poetini pavidala. Skirtingai nuo
Patacko ar Platelio poezijos, kur Sventojo Rasto motyvai apmastomi kultiiriniame ar istoriniame
kontekste, Kajoko, Gailiaus poezija atsigr¢zia i ne taip gerai zinomus, viename ar kitame
kulttros lygmenyje populiarius Senojo ir Naujojo Testamenty motyvus, tai, kas tarsi yra
nuosalyje, i§skirtinai subjektyvu, asmeniska. Santykis su Sventojo Rasto ivaizdZiais gali biti
ivardijamas kaip jausminis, impulsyvus. Sestojo desimtmegio kartos kontekste Kajoko, Gailiaus
poezija reprezentuoja ne visuomening, istoring poezija, o meditacini kalb¢jimo stiliy. Tylos
estetikoje démesys sukoncentruojamas i asmens, gamtos, zodzio ir daikto biti, butisSkosios
vienovés, harmonijos pajautas ar paieSkas. Pastebimas poezijos meditatyvumas arba
susikaupimas ties smulkmena kaip trumpai Svystel¢jusia mintimi. Vélesnéje kiiryboje daugéja
dramatizmo, laiko refleksijos Zenkly, nes poetai isitiking, jog zmogy paliecia ji supantis laikas.

Biblijos horizonta Kajoko ir Gailiaus poezijoje galima aptarti iSkeliant Sias ypac ryskias
simbolines variacijas. Tai evangeliné¢ laukimo ir susitikimo situacija (Sandoros perspektyva),
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tikrojo Dievo ir netikry dievy (staby) semantinés tipologijos. Kajoko poezijos interteksting gausa
liudija ir kiti Sventojo Rasto motyvai: Tévo ir siinaus santykio biblin¢ patirtis, angelo ir rojaus
semantinés novacijos, Paskutinés Vakarienés ir Jézaus mirties asociacijos, Giesmiy Giesmeés
parafrazés. Senojo ir Naujojo Testamenty prasmiy laukas — tai vertybiné pasaulio atrama, nes,
anot poeto Kajoko, Dievas yra pirmoje vertybiy skalés vietoje (Ranonyté — Buitkuvieng¢, 2000,
10). Kaip prisipazista Gailius, ir jis kiiryboje dideli démesi skiria krikSc¢ioniskajai vertybiy
sistemai, nes jam pasaulis be Sventojo Rasto nejsivaizduojamas.: ,,Juk tam Zmogus ir rasai
eilérasti, kad esi toks priblokstas Dievo gyvenimo, Sio pasaulio, kito Zmogaus paslapties, jog
meégini kazka pasakyti, bet paprastai ir aiSkiai pasakyti nemoki* (Tiketi ir rasyti, 2002, 79). Tad
pagrindinis eiléras¢iy raktas — teologiné savimone, kurios matymo akiratyje elegiskai ilgimasi

harmonijos, kartu suvokiant aplinkinio pasaulio netobuluma ir problemiskuma.

1. Bibliné dermé ir nedermé dialogisko santykio su Dievu variacijose

Dievo esaties, jo buvimo liudijimas poety kiiryboje atskleidziamas panasiais Senojo /
Naujojo Testamenty semantiniais vaizdiniais, parafrazuojant ypatingos tylos perspektyva,
tampancia bendravimo su Dievu matmeniu. Poeting vyksmo jtampa pabrézia psalmiy parafrazése
atkuriama dialogiSkumo, pokalbio situacija buberiSkuoju AS — Tu santykiy aspektu. Gailiaus
»Pirmoje psalméje” Dievas yra nuolat Salia lyrinio ,,as“ egzistencijos, taip ji sustiprindamas:
»dléniu tamsiuoju Zengiu, ir biina baisu, bet kartoju, / Net jeigu biity tamsesnis, vis tiek
nebijosiu, nes Tu / Sergsti mane ir vedi® (Gailius, 2002, 252). Apie toki tikéjima kaip i$-likima
Dievuje kalba Josephas Ratzingeris: ,,tvirtumo, patikimo pagrindo, taip pat iStikimybes,
pasitikéjimo, tikéjimo reikSmés: tokiu biidu tikéjimas i Dieva pasirodo kaip is-likimas Dievuje,
tvirtai pa-laikanciame Zmogaus gyvenima® (Ratzinger, 1991, 35). Sios tvirtos pozicijos Gailiaus
psalmeje nesugeba palauzti ir disharmoningi, neigiama konotacija turintys iSorinio pasaulio
zenklai (Salia 1§ psalmiy galbt atejgs slankiojantis lititas, stiklinémis akimis peslys: stiklinés
akys — negyvos akys, neregystés motyvas). Eiléras¢io Zzmogaus, jo tautos gyvenimas yra po
dieviSkos globos bei vilties skraiste: ,,Misu stovykla po Tavo zZvaigzdém* (Gailius, 2002, 252).
Vyrauja pagarba Auksc¢iausiajam, kurios nesunaikina net laikino gyvenimo Zenklai: ,,Niekas ¢ia
mums nepriklauso <...> / <..> ne misy namai laikini“ (ten pat, 252). Tokioje laikinumo,
nedermés situacijoje iSkyla ir biblinio Petro provaizdis — silpno, svyruojanéio zmogaus
pavyzdys. Pastarasis bando iteigti mintj, kad ,,vaikai juk ne miisy, / Tik laikina dovana...” (ten
pat, 252). Taciau matome nesvyruojanti lyrinio ,,as*“ tik¢jima, tai rodo ir prielinksninés

konstrukcijos ,,0 vis délto* (ten pat, 252) pakartojimas. Eilérascio zmogaus tikéjima biity galima
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apibreézti kaip harmoninga, pilng pasitikéjimo laikysena Dievo akivaizdoje.

Dermg¢ wuztikrinanti darnos situacija perkuriama ypal atsigreziant { subiblintos
kasdienybés patirt] ir daiktiSkumo estetika, kuri turi bendro su Kajoko kasdienybés patirtyje
atsiverianciais bibliniais mitais: ,,Kaip visada netikétas pavasaris, Viespatie, Tavo. / Krokai
lysvéj prazydo: koks trumpas, graudus ir laimingas / Sitas Zydéjimas® (ten pat, 252). Harmonijos
kupina Sventumo patirtis atsiskleidzia per nuolankia Mozés ir Dievo Palaimintos tautos
laikysena: ,,Ant akmeny atsisédg, 1 dangy zitrésim ir lauksim, / Kol ateis valanda, kai laikas
1Stirps biityje* (ten pat, 252).

Kalbant apie derme¢ vieni i§ svarbiausiy akcenty Gailiaus eilérasciuose tampa
sekmadieninio Dievo tema bei tylos estetika. Sventadienio topika kiek patriarchaliska, idiliska,
primenanti Marcelijaus Martinai¢io poezija. Sventadienio laikas persmelktas teologinés
savimonés, suteikiandios universalumo dimensija. Sventumo kaip harmonijos, sielos
nuskaidréjimo idile kuriama eilérastyje ,,Gairés seniai surikiuotos*: ,,Smeliu takai pabarstyti. /
Ajeru kvepia namai“ (Gailius, 1997, 23). Patriarchaliska pasaul¢jauta, ypatinga paprastumo
estetika, poetiné ,,balto sielos sekmadienio® metafora iSkeliamas Kristaus kvietimas meilei.
Dievo Slovinimas apibiidinamas ir pac¢iu Sventu laiku: Velyku naktimi (eilérastis ,,Vanduo i$
mano rieSkuciy” (ten pat, 47)). Tai lyg garantuoja dangaus palaima bei stiprina viltj, kad ,,nedaug
jau teliko / tamsos* (ten pat, 47). Sode pasirodgs didelis ir baltas Angelas, vargony giesmé — visa
tai tampa akimirka, kuomet patiriamas amZinybés dZiaugsmas ir nesunaikinama viltis.

Dermés / nedermés situacija gali biiti paaiskinta tikrojo Dievo ir netikry dievy sankirta
modeliuojama kaip prieSybémis gristo poetinio pasaulévaizdzio moduliacija. Gailiaus poeting
vaizdy itampa pabrézia $io autoriaus ,,psalmése* esantis netikry dievy garbinimo siuzetas per
stiprias ir aiSkias troSkimo biiti Dievo akivaizdoje paraleles. Staby semantiniai jvaizdziai
poezijoje leidZia kalbéti apie nuodémingosios kasdienybés apraiskas, apokaliptinio pasaulio,
semantika. Biblijoje varijuojama bausmé uz nuodémes (samoningai ir laisvai atliktus Dievo
valiai prieSingus veiksmus). VieSpats nuolat baudzia iSrinktaja tauta uz stabuy garbinima ir
nusigrezima nuo dangiSkosios malonés: poetinis [$¢jimo, Jeremijo, Psalmyno knyguy
pasaulévaizdis. Gailiaus pasaulévaizdyje juntama artéjancios katastrofos nuojauta, net
gamtovaizdis pieSiamas tragizmo spalva: ,,Pauksciai ir tie mus pamirSo, iSskrido, vaikus pasiéme
/ <.>/ <.> rékdami, lyg bty Sméklas iSvyde / Véstanciuos misy namuos® (Gailius, 2000,
513). Regima irimo situacija, visko nykimo, namai jau tapg baugumo ir grésmeés vieta, tad tai
mirusi erdvé (,,véstantys namai‘). Nedermei atstovauty ir bulvienose diimy lauzai, lauke jmintas
pédsakas. Tai negyva, praeinanti, gyvybei svetima erdvé. I bestruktiireg, chaotiska, neSventa erdve

isiterpia ir karnavalisko §é¢lsmo motyvas. Pastebima susikeitusi laiko dimensija, nebéra amzinojo



ir $ventojo laiko sampratos: ,,Cia laikai lyg prie§ mara: per visa Adventa Kalédos, / Paikos ir
graudzios, ir ziaurios linksmybés* (ten pat, 513). Tai samoningas blogis, peraugantis { nuodéme:
juokdario veidas zvelgia 1§ visur ir nuolatos, nors ,,nieko jau neima juokas* (ten pat, 513).
Kasdienybés perspektyvoje Dievas nubiitinamas ir nusakralinamas, apie Visagali kalbama be
pagarbos: ,,Zvelgia kasdien { tave* (ten pat, 513)). Tad Dievo akivaizdoje zmogaus situacija téra
tik graudziai juokinga juokdario laikysena.

I salyging realybe isiterpia ir gandy motyvas, atstovaujantis netikru dievy garbinimo
horizonta, iSkeliantis apkalby, netikrumo, nedermés situacija. Spé&jama, kad Dievas neiSgirs
Zmoniy, jy aimany: ,.kad niekados jie Taves nepasieks, kad Taves / Gal ir 1§ viso néra“ (ten pat,
513). Abejoné perauga i netikéjimo problema. Dievas eliminuojamas i§ egzistencinés patirties,
tai lyg ir Jo mirtis. ,,Tavasis / Biistas / <...>/ <...> tik ertme, tamsi, juoda ir lediné* (ten pat, 514)
— per neatpaZinimg pabréziamas kitoniSkumas. Nuneigiama eschatologiné i§ganymo idéja: ,,mum
néra ko laukti — nebent prapulties” (ten pat, 514). Visa tai parySkina ir scenos perspektyva,
artisto vaidmuo. Sudaroma iliuzija, kad visas pasakojimas iki tol tebuvo artistiskas vaidinimas,
panaikings riba tarp tikra ir jsivaizduojama. Taciau §i, jau dabar nebeaiSku — suvaidinta artisto ar
iSgyventa lyrinio ,,a8* tikrové — palankiai sutinkama minios (plojimas). Netik¢jimas, simuliacija
Dievo bausmémis ir Zenklais dekonstruoja Zmonijos laikysena, jie netenka vidujybés: ,,Traukia
Jokiibo vaikai ir dingsta, tirpsta ore / Lyg ir gyveng nebiity“ (Gailius, 2000, 513).

Stiprus negatyvumo jausmas, iSkilgs su nusigrezimo nuo Dievo situacija, Svelninamas
»Paskutiniosios psalmés* uzsklandoje girdimais maldos ZodZiais, kuriais siekiama bent i§ dalies
atstatyti pazeista palaima ir harmonija su Anapusybe. Psalmiy Zmogy apémusi baugumo ir
nerimo situacija: pripaZistama kalt¢ bei praSoma malonés: , Tad ir meldziu, kad Siek tiek
patrauktumei deSing savo* (Gailius, 2000, 514). Neaplenkiama nuodémingai prigimciai biidinga,
biblinei struktiirai artima nuostata: Dievas paneigtas, bet malda kreipiamasi i ji — Visagalis
suvokiamas kaip nuolatos esantis Salia Zmogaus. Kreipimasis, anot Ricoeuro, yra rySio atstatymo
pradzia, atkirimo uzuomazga (Ricoeuras, 2001, 129). Gailiaus psalméje Dievo praSoma
neriistauti ir pasigailéti ju ,,dél to vieno* (Gailius, 2000, 514) — Zmonijos Atpirkéjo ir Naujosios
Sandoros sudarytojo. Visagalis reikalauja suvokti kaltg, o tai jimanoma padaryti tik per auka,
Dievui Tévui prieSpastatoma jo siinaus pasiaukojanti meilé. Per biblini aukos motyva
perteikiamas nuolatinis Dievo malonés permaldavimas.

Kajoko poetiniame diskurse nagrin€¢jamasis pasaulis iSkyla konkretesnémis sasajomis ne
tik su bibliniu diskursu, bet ir konkretesne orientacija i Siapusybés pasauli. Sio autoriaus
eiléras¢iuvose — panasi (kaip ir Gailiaus) iliuzinio pasaulio perspektyva, kur netikrumas iSkyla

kaip bibliniy mity demitologizacija. Galima biity kalbéti apie dievisko poliaus grimzdima {



irstan¢io kuniSkumo aSi ir per tai atsiskleidzianti zaidybini sterilios kasdienybés vaizdini
(eilérastis ,,Nakvynés namai“, — Kajokas, 2000, 89). Dievo vaizdinys — ,iSsitatuiraves
paslépsnius, kruvina nosim, susmirdgs® (ten pat, 89) — iSrySkina apokaliptines grimztancio
pasaulio variacijas. Poetinis yrancio kiino simbolinis vaizdas susijgs su dionisiSka kiiny puota ir
semantiskai pabrézia nuodémingojo pasaulio variacijas.

Biblinés tvarkos simboliska lauka transformuoja, kaip ir Gailiaus diskurse, tikrojo Dievo
ir netikry dievy (stabuy) prasmiu izvalgos, atsiveriancios ir poetinéje aukso verSio parafrazéje.
Kajoko eiléras¢iy cikle ,,Penki nuovargio sonetai” poetinis audinys modeliuojamas pagal
biblines Dievo iSrinktosios tautos klajoniy po dykuma aliuzijas. Toki prasmiy lauka leidzia
atpazinti ne tik klajoniy motyvas, simbolinis penktojo soneto pavadinimas bei epigrafas i§
IS¢jimo knygos, bet ir svarbiausias — versio vaizdinys. Poetinis kelionés kaip klajonés motyvas
tipologiSkai siejasi su keturiasdeSimties mety zydy tautos klajonémis po Sinajaus dykuma.
Bibline situacija kuriamas per laikmeti subrgstancios tautos vaizdinys bei Dievo ZodZio kaip
pranaso ir tarpininko simbolinis jvaizdis. Epigrafinis motto reik§mingas visam ciklo poetiniam
pasaulévaizdziui: ,Jie suspausti aname kraSte, / ir tyrai juos laiko uzdarytus® (IS 14, 3). Tai
pabrézia dieviskojo Logoso dominant¢ — apsireiSkimo poetika (Jn 1, 23). Dievo ZodZiui atvira
vieta iSkyla ir kaip konfliktinio bruzdesio variacija. Tyrai — ne tik evangelinés pranaSystés vieta,
bet ir staby garbinimo vieta, kuri Kajoko poetiniame diskurse plétojama kaip biblinés aukso
verSio istorijos baigtis, kuomet Mozé ,,paémes ju padaryta verSi, imeté 1 ugni” (IS 32, 20).
Deginamo verS§io — netikry staby nyksmo, variacijos tipologiskai siejasi ir su bibline liiito
simbolika. Apreiskime Jonui litito vaizdinys iSkyla kaip $étoniSkosios paradigmos dimensija ir
nuodémingo pasaulio variacija: ,,Zvéris, kur{ maciau, buvo panasus i leoparda; <...>, o jo snukis
— lyg litito. <..> Ir jis <...> piktzodziavo Dievui, niekino jo varda, jo buveing* (Apr 13, 2 — 6).
Simboliné lyrinio subjekto lyg pranaso Mozés tapatybé pabrézia i§ mirties, nuodémes kylancios
tautos situacija: ,.atéjo littas ir atsigulé prie koju™ (Kajokas, 1997, 363). Litto nuolankumas
orientuoja i netikry dievy (staby) zlugima. Vienoje dimensinéje plokStumoje regimu gyviu,
angely ir veliy jvaizdziai simbolizuoja susirinkusiyju minia, kuriai apsireiskia tikrasis Dievas
dangiSkosios manos pavidalu. Tai stebuklingo vidurnak¢io laiko parafrazés, kur iliuziSkas
tyruose Saukianc¢io Dievo balsas eliminuojamas manos simboliniu jvaizdZiu, metaforiSkai
orientuojanc¢iu { Senojo Testamento diskurse atpazistamas zydy tautos klajones: ,,ir vos tik ryto
spinduliy mana Zolén paziro / pravirko pranaSas, kad niekad niekados 1§ tyry / jam nepavyks
1Svest Sig atstumtyjy tauta™ (ten pat, 363). Vis délto poemoje aukso verSio Zlugimo biblinis mitas
nesuteikia galimybiy kalbéti apie DangiSkosios Karalystés isiklinijima, tiksliau, vyksta visuotiné

neatpirktosios tautos drama. Pastarojoje perspektyvoje tikty kalbéti ir dar apie viena eilérasciuy



cikla, liudijanti nedermés pasauli, staby semantines variacijas — ,,Septyni verSelio ganymai‘ (ten
pat, 181). Poetiniame diskurse iSkeliama neijvykusio evangelinio susitikimo su Jézumi,
kasdienybés perspektyvoje neatpazinto bylojancio Mokytojo parafrazés.

Siy bibliniy siuzety ir vaizdiniy parafrazés iskelia tokia prasmiy jtampa: nuolankaus
[pasi]tikéjimo Dievu perspektyva ir abejojimo Visagaliu iki visiS$ko atsizadéjimo (svyruojancios
asmenybés krize). Tylos perspektyvoje gimstanti buberiskojo AS — Tu pokalbio galimybé, maldy
poetika, sekmadienio Dievo topika plétoja dermés ir biblinés tvarkos — tikrojo Dievo poeting
tradicija. Dramatiskesnj santyki su Sventrai¢iu isteigia Kajoko poezijoje dominuojantis
neatpazinto Jézaus semantinis laukas. Mirties poetika liudija grésmés situacijoje atpaZistama

netikry dievy semanting sklaida, pabrézia neivykusio susitikimo su Kristumi galimybe.

2. Stebuklo patirtis evangelinéje susitikimo situacijoje

(Sandoros perspektyva)

Ne viename Kajoko bei Gailiaus eiléraStyje atsiverianti susitikimo patirtis neretai yra
,pagrista®, tiksliau, joje galima atpazinti Emaus bibling situacija: Jézaus pasirodymo ir
(ne)atpazinimo diskursa. Sios temos sklaidai paaiskinti paranki Buberio filosofija, iskelianti
dalyvavima betarpiskame, gyvame, nuolatiniame AS — TU dialogo santykyje. Buberio dialogas
leidzia suprasti tikrosios dieviSkumo prasmés atverti ir Dievo apreiksti. Pagal Buberio filosofija,
laukti Dievo — biiti susitikimo situacijoje (Buberis, 1998, 80). Susitikimo semantinio lauko
sklaidai atrinkti tie eilérasciai, kurie netikétai / nelauktai perteikia bibliniu motyvy
transformacijas arba iskelia tuos siuzetus, kurie yra maziau perkurti kity raSytojy diskursuose.

Susitikimo su Dievu tipologija Gailiaus kiiryboje iSryskéja Senosios sandoros (Dievo —
Mozés) matmeniu. Tikéjimas kaip pilnatvés biisena leidzia | gamta pazvelgti per harmonijos
prizmg: kiekvienoje pasaulio gyvybéje ar daikte juntama dieviskosios rankos globa: ,,Tod¢l ir
kartoju kas ryta: / Nieko ¢ia mano néra* (Gailius, 2002, 252). Net ir negandos slegiamas Zzmogus,
kaip ir psalmiy Zmogus, nuolat kreipiasi | Dieva. Gailiaus ,,Pirmosios psalmés* poetinio pasaulio
zenklai liudija tai, kad lyrini ,,a8* gaubia iSrinktojo dalia bei uzduotis ,,biiti kitiems*: ,,Vis su
Tavim kalbuosi, kitiems nesakydamas nieko, / Vis sakau paSnibzdom, Saukiu, kol balsas man
duotas® (ten pat, 252). Kriksc¢ioniskoji maloné — tai biisena ,.elgetos, kuris ne tik dékoja uz
gauta dovana, bet kilniasirdiskai dalioja ja kitiems (Ratzingeris, 1991, 157). Kaip teigia
Ratzingeris, ,.tai ... ,dél', kur Zzmogus su pasitikéjimu drista nebesilaikyti saves ir, <...>, Zengia {
Amzinybe, kad atrasty pats save* (Ratzingeris, 1991, 140). Tad susitikimas su Dievu kaip

Savastimi jgalina atgauti gyvybinj prada: ,,Tu priebéga man ir stipryb¢, / Biistas man ir padangte,
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vargenos paguoda veikiausia® (Gailius, 2002, 252). Tas nuolatinis ir vienatinis ,,Taip* yra tikra
malda Dievui. Jau Psalmyne paneigiama bet kokia Zzmoniy auky ir apeigy reikSmé: ,.kas aukoja
bendravimo auka, mane pagerbia, / ir tam, kuris taiso savo kelia, / a§ parodysiu Dievo i§ganyma*
(Ps 50, 23). Vienintelis Dievo, kaip savanoriskos Meilés, pripazinimo motyvas, sutvirtina
eschatologing iSganymo idéja: ,,Tas, kuris vakarui stojus, man taurg skliding pila“ (Gailius, 2002,
252). Taur¢ — dieviskosios valios iS§ganymo bei atpirkimo Zenklas (Naujajame Testamente Jézaus
malda ant Alyvy kalno (Lk 22, 42)), isteigiantis Sandoros su Dievu momenta.

Gailiaus poezija, varijuodama Kajoko poezijoje atpaZistama susitikimo linija, iSkelia
budéjimo tipologija. Siuo aspektu biity galima aiskinti eiléras¢io ,,Budynés“ pasaulévaizdi,
kuriame — nuolatos Salia Zmogaus esanc¢io Dievo situacija (Gailius, 1997, 72). Tikty aiSkintis
Gailiaus eilérastyje ,,Jeremijas*™ girdima skirtingy balsy dominantg¢ kaip budéjimo ir laukimo
situacija. Abipusés Dievo ir Zmogaus sandoros atnaujinimas interpretuojamas panasiai kaip ir
poetiné prieSgyniaujancio Rilke‘és lyrinio subjekto — pranaso Jeremijo — situacija. Kreipimosi ir
budéjimo santykiais linkstama i dieviSkos ir zemiskos saugos ilgesi, siekima ji atnaujinti bei
skleisti zmoniy tarpe (dieviSkumo patirtis). Gailiaus lyrinio ,,a8* skundas negirdimas, dominuoja
tik vertikali pozicija: balsas i§ Anapus | Zeme (Rilke‘és kiirinyje Sis santykis apverstas: skundas {
dangy). Téra pasakomi vieninteliai, negin¢ijami Dievo Zodziai iSrinktajam: ,,Stokis ir eik®
(Gailius, 1997, 57). Ju pakartojimas yra lyg raginimas, bet galime interpretuoti kaip bandyma
sustiprinti lyrini ,,a8“ — Jeremija sunkiame pranaSavimo kelyje. Yra Gailiaus eilérastyje viena
rysSki nuoroda i Senaji Testamenta: tai tautos tremtis Babilono valstybéje: ,,Balsa tyruose, / balsa
i§ Babilono pakranéiy, / véjo ne§ama, glostantj / beveik jau numirusia Zole?* (ten pat, 57). Salia
kalbama apie tyrus, kuriamas nevaisingas (dykumos) plotas (mirusi zZol¢). Bet, biitent, Biblijoje
negyvas plotas tampa malonés vieta. Gailiaus lyriniam ,,as* liepiama: ,,stokis ir eik* (ten pat, 57)
— atgaivinama sulauzyta Sandoros sutartis (tauta tremtyje, dabar jsakoma eiti ir ieSkoti pazado
zemes). Tas Dievo Abraomui duotas zemes pazadas Senajame Testamente pakartojamas Izaokui
(Per 26, 3), Jokiibui (Per 28, 4), Mozei (I$ 3, 7-8), eschatologiskai transformuotas Jeremijui (Jer
31). Tad tyruose, anot Sasnausko, ,,akis 1 aki susiduri su savo trapumu ir nuogybe, kai
nebegelbsti nei gamta, nei kultiira, nei religija, ateina VieSpaties veikimo metas* (Sasnauskas,
1999, 75). Gailiaus lyrinis ,,a8* stoiSkas ir nuolankus, nors ir jam VieSpats zada nelengva dalia:
LSaltas vieskeliy molis / kojas nudegins basas® (Gailius, 1997, 57). Basos kojos — aliuzija {
Jézaus gyvenima, tai aukos dél kity momentas. Lyrinis ,,a$* jau dabar turi jausti dieviska malong:
,»Qalbiit esi paskutinis, / pasauktas tuo vardu® (Gailius, 1997, 57). Eiléras¢io zmogus — lyg
pateptasis, tylos perspektyvoje susitinkantis ir priimantis i§ jo auka (bent jau negirdima

priestaravima ir skundy). Cia juntama dieviskumo patirtis iSrinktosios tautos atstovui bei {
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pasaulij sugriZtanti paguoda ir darna. Tai abipusés sandoros atnaujinimas.

Kajoko poezijoje esama autentiSko / neautentiSko susitikimo problematikos. Buvimas
laukimo situacijoje ir Emaus patirtis galéty biiti nagrinéjama eilérastyje ,,Septyni verSelio
ganymai® (Kajokas, 1997, 180 — 183). DramatiSka pasauléjauta stipréja kokybiniu poslinkiu nuo
pokalbio situacijos link nepaZinaus bylojancio Jézaus vaizdinio. Visame eiléras¢iy cikle yra
susitikimo laukimas, bet pabaigos momentas pasitilo kiek kitokia — ne vigiling perskaitymo
galimybe: ,,0 jis stovéjo vienas tarp vezimy / ir nepratargs zodzio pranaSyste baige // paskui
atsigrezé pievelén ir sustingo — / tarp laukianciy stebuklo maldininky® (ten pat, 183).
Varijuojamas sustingusio Jézaus vaizdinys, Zymintis prasilenkima arba autentiSko dalyvavimo
pokalbyje negalimybe (sustingusi figiira pabrézia netikruma, mirti, apgaule). Sia semanting
paradigma varijuoja ir eilérascio ,,Nakvynés namai* pasaulévaizdis (ten pat, 94). Poetiniame
centre girdimi zodziai: ,,<...> O gal bijai, kad zidinio Sviesoje neatpaZintume tavo nezemisko
veido?* (ten pat, 94) tipologiSkai siejasi su prisikelusio Jézaus vaizdiniu. Galimos simbolinés
apraiskos ir i evangeliné Emaus situacija. Slépimosi motyvu kuriama prieSinga biblinei logikai
variacija — tai noro biiti neatpaZintam apreikstis. Dievo zodzio — Jézaus variacijos tipologija
ironizuojama lyrinio subjekto lipomis: ,,<...> ar miisy Sypsenos tau nieko / nebesako, ar nekuzda
jos tau: praeinanCio / praeinaniam...“ (ten pat, 94). Paskutiniai du Zzodziai eilérascio
pasaulévaizdi orientuoja i laikinumo perspektyva. Tai ne tik lyrinio subjekto egzistencijos
akimirksnis, bet nubiitinama biblinés aukos ir pasaulio atpirkties situacija. Praeinanc¢io Jézaus
simbolinis vaizdinys nubrézia ryskia takoskyra tarp dvieju vertikalés poliy. Tai nereikalingo,
negirdimo ar net ironizuojancio dievisko Logoso kasdienybés perspektyva.

Cikle ,stabtel¢jimas: Emausas“ mirties refleksija iSkyla kaip evangelinio stebuklo
patirtis. DaiktiSko ir fragmentiSko eilérascio saranga vaizdijama chaotiSkos biities perspektyva.
Tokiu principu kuriamas vertybiniy tasky nebuvimas, chaosminio pasaulévaizdzio dimensija, kur
visa prarade¢ vertybinius taskus. Ciklo dramatiSko mastymo perspektyvas pabrézia ir epigrafas:
,»Eli, Eli, lema sabachtani“ (,,Mano Dieve, mano Dieve, kodél mane apleidai?!“ — Mt 27, 46).
Nevilties motyvu paryskinama biblinés vienatvés perspektyvoje ivykusi Jézaus auka ir mirtis.
Jézaus kreipiniu | Téva kaip Visagali grei¢iau kuriama ne dramatiSkas apleistumo momentas, bet
buberiskasis tyloje gimstantis tikrasis pokalbis su Dievu. Akimirkos nuSvitime galima bities
pilnatvés patirtis, taciau i esmés viskas labai priestaringa. Negatyviajai vertikalés struktiirai
priklauso ir ,,Emauso skerdyklos ivaizdis. Biblijoje Emaus — i§ kapo prisikelusio ir apastalams
apsireiSkusio Jézaus stebukliné patirtis, kuri Kajoko eilérastyje apverciama aukStyn kojomis.
Evangelin¢ susitikimo situacija nubiblinama: ,,<...> grimztu lig Emauso / <..> // Kur niekas

neatperka sielos neprikelia kiino* (Kajokas, 2000, 38). Negatyviame, neturin¢iame jokiy
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prasminiy {Zvalgy pasaulévaizdyje lyrinio subjekto kelionés {vardijamos ¢jimu | nieka.
Ivardijamo daikto nejvardijimas — tai lyg tarpiné meditaciné biisena, kuomet pasakoma ne iki
galo ir paliekama vieta stebuklo patir¢iai, nuSvitimui. Paneigtame pasaulévaizdyje suponuojamas
lyrinio subjekto troskimas: ,,<..> o jeigu ir trokStu — tai tikro / stebuklo: bekrypcio beprasmio
juoda gaivalinga / ugnim — ne dvasia — apiplauto gilaus netroskimo* (ten pat, 42). Dvigubo
neigimo perspektyva kuriamas teigimas. Evangelinei stebuklo patir€iai — iSvyst prisikélusi Jézy —
oponuoja mirimo $lovinimas: ,,<...> gaus trimitai almés aleliuja visi prikelti / bus iSgelbéti <...> //
Nebus iSimties né vienam padaryta todél tejvyksta / vien tavo valia®“ (ten pat, 43).
Apokaliptiniais Apreiskimo Jonui vaizdiniais Kajoko poetiniame pasaulévaizdyje varijuojamas
»&jimas 1 apsivalyma yra €jimas | mirti“ (AliSauskas, 2000, 6). Mirties semantinés pajautos ir
negatyvus, dramatiSkas pasaulio apmastymas yra atviras ne tik skausmingai, bet ir raminanciai
biisenai pakeliui { dieviska palaima. Ir Kajoko pasaulévaizdyje ivyksta Emaus patirtis: ,,Ir
uzdanga dryksteli veriasi uolos kapai nuo / virSaus iki Zemés* (Kajokas, 2000, 44).

Kajoko kiirinyje stebuklas ivyksta, §viesos motyva liudijas ir ciklo pabaigoje izZvelgiamas
zvakeés uzdegimas. Tai biblin¢ i§ganymo misterija : ,,Ir Stai Sventovés uzdanga perplySo pusiau
nuo virSaus iki apacios, ir Zzemé sudrebéjo, ir uolos émé skeldéti. Atsiveré kapy rusiai, ir daug
uzmigusiy Sventyjy kiiny prisikelé i§ numirusiy® (Mt 27, 51 — 52). Kasdienybés perspektyvoje, 1
daikty saraso principa irasyta bibline atmintimi varijuojamas kajokiSkas Dievo prisijaukinimo
motyvas, atveriantis ,,absoliu¢iai Kita, auks$¢iausigja tikrove, ,,Dieva“, kaip radikaliausio
nezmogiskumo koncentrata, kaip tamsiaja transcendencija® (Sliogeris, 2004, 105). Kalb¢jimo
apie kita perspektyvoje labai tikty Daujotytés iSkeltas netuosakos terminas, kuriuo pabréziama
»he tuo pasakyti ta” (Daujotyté, 2001, 10). Tad vigilijos eliminavimu i§ eiléras¢io centro,
bibliniy ivaizdziy ironizavimu kuriama kalbé&jimo mirties kaip prisikélimo arba mirties gyvenimo
po mirties semantinés variacijos. Poetinio ZodZio slinktis vertikale zemyn — | Zemg, kasdienybe,
mirt}, meditacinés refleksijos atvertyje kuria Svieséjancios biities stebukling patirtj.

Evangelinio Emaus semantinio lauko prasmiy iSsklaidai nepakankama bty aiskintis tik
Prisikélusio Jézaus vaizdinio tipologija ir jo apsireiSkima / pasirodyma mokiniams. Biblijos
horizonto iSsamesniam atskleidimui reikty prisiminti ir Dievo Siinaus stebuklus, apraSytus
Evangelijose: pirmaji stebukla — vandens pavertima vynu Kanos vestuvése (Jn 2), mirusio
Lozoriaus prikélima (Jn 11). Susitikimo diskursyviné situacija gali biiti i§samiau paaiskinta Tévo
— Siinaus santykiy perspektyvoje.

Mirties kaip susitikimo su Jézumi semantines jzvalgas iSkelia eilérastis ,,pakeliui {
Betanija“ (Kajokas, 2000, 14). Poetiniame diskurse vaizduojama Lozoriaus figlira, pabrézianti

poetui budinga atsigr¢ezima i ne pirmaeilius Biblijos personazus. Viename interviu poetas
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prisipazino, kad ji domina ,,stinaus palaidiino brolio fenomenas, i§ mirusiyjy prikelto, bet kone
apipuvusio Lozoriaus tolesnis gyvenimas® (Tikéti ir ragyti, 2002, 157). Si tipologiné situacija,
iSkylanti eilérasc¢io centru, interpretatyviai motyvuoja skirtingas Biblijos vaizdu transformacijas,
aiSkinancias vieno semantinio lauko galimybes Kajoko kiiryboje. Eilérastyje teigiama stebuklo
patirtis: ,,ir pajutau burnoj ugninj kartj / jazminy paskutiniyjy // ir nieko Lozoriau ir nieko
neivyko / iStrysko i§ vandens zuvédros dvi, sukliko* (Kajokas, 2000, 14). Prisikélimas ivyko,
tatiau skirtingai nuo Evangelijos, jis néra reikSmingas. Susitikimo stebuklinga patirtis
reformuojama betiksliu prisikélusio Lozoriaus vaizdiniu. IroniSkose variacijose biity galima
nagrinéti ir pirmaji Jézaus stebukla — vandens pavertima vynu vestuviy metu Kanoje,
atpazistama eilérastyje ,,Vyno pilstytoja“ (Kajokas, 1997, 101).

Tikéjimas vienatiniu Dievu suponuoja i8-likima Jo palaimoje bei uztikrina harmoninga
egzistencija, derme¢ Visatoje (Gailius). Kajoko poetiniame pasaulévaizdyje susitikimo
perspektyva atskleidZia mirties dominantg, kuri pabrézia ne tik skausminga refleksija, bet ir
apleistumo momente iSkylancio stebuklo patirti. Kajoko fenomeno iSskirtinumui pabrézti vertéty
atsigrezti { poezijoje iskylanéius ir kitus Sventraitio aspektus. Tai biity angelo ir rojaus
semantinés novacijos, Giesmiy Giesmés parafrazés, Paskutinés Vakarienés ir Jézaus mirties
asociacijos. Bibliniy prasmiy {Zvalgos pabrézia Sventrai¢io struktiriniy démeny svarba poetinio

pasaulévaizdzio sklaidai.

3. Angelo ir rojaus semantinés novacijos (D. Kajokas)

Sodo archetipinis motyvas Kajoko poezijoje susij¢gs su dangiSkojo rojaus vaizdiniu.
Galimos aliuzijos ir 1 Zemiskaji rojy. Eilérastyje ,,Svecias® ,nesibaigian¢iy sody” metafora
simboliskai susijusi su meditacine sielos brandos sklaida (Kajokas 1997, 185). Subtilus plastinis
ir akustinis / vizualinis veiksmu, garsuy stabtel¢jimas kuria harmoninga kasdienybés muzika:
»<...> sodan iplaukia tyli ménesienos muzika ir / dulsvais gintariniais laSais sustingsta ant
liauniausios jazmino Sakelés™ (ten pat, 85). Estetiniu grozio pojiiCiu stebima gamta, kurios
perspektyvoje lyg tariamai i§ nereikSmingy kasdienybés smulkmeny (gérimai lyg medziy vaisiai,
vikriis tarnai, naivi melodija / muzika) kuriamas salygiskas rojaus vaizdas. Kaip teigia Ttlyte,
,»Kajoko poezijoje néra savo problemas demonstruojancio, savimi uzsiémusio subjekto* (Tttlyte,
2003, 124). Kalbantysis — piligrimas, tik svecias paslaptinguose soduose. Isizilir¢jimu 1
smulkmenas teigiamas gyvenimo iSminties atradimas arba sielos augimas, brandinimas.
Eilérastyje nuo laukimo paslaptingu sody atverties pereinama iki sukauptos pilnatvés: ,,<...> gal /

ir uzteks drasos ir zmogiSky jégu nueiti lig slaptyju / dury <...> / <..> ir krumpleliu i tas duris
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pabelsciau® (Kajokas, 1997, 86). Itemptos minties eilérastyje apmastoma Dievo ir Visatos
vienove, artéjimo dieviskosios pilnatvés link perspektyva.

Poetinio rojaus ir jo sodo perspektyvoje galima suprasti ir Kajoko poezijoje bibling
angely topika, angelo — Dievo pasiuntinio varijuojama kasdienio keleivio pavidalu semantika ir
puolusio angelo situacija. Biblijoje Dievas iSmeégino laisva angely valia, maiStavusius iSvar¢ i§
rojaus. Geryju angely (Dievo pasiuntiniy) figiira simbolizuoja tobula tarnavima Dievo meilei,
kuria iSreiSkia Zodzio skelbimas. Angelo kaip kasdienio keleivio metaforiné variacija igyja
Senojo Testamento, pavyzdziui, Tobito knygos aliuzijy ir sykiu iSreiSkia Kajokui savita
kasdienybés su jai buidingu kelionés motyvu estetika. Kiirinyje ,,Penki nuovargio sonetai angelo
vaizdinys miraziSkai nevienalytis: ,,dar angelas taciau gal jau ne sargas / jis ¢jo kaip Zmogus su
terbele per peti (ten pat, 361). Semantinei iSsklaidai pabrézti galimos aliuzijos 1 Rilke‘és
»Antrosios Duino elegijos® poetines parafrazes: ,,Kurgi Tobijo dienos, / kuomet vienas i§
spindulingyjy stovejo prie paprasty dury, / apsisiautgs kelionei ir todél jau visai nebaisus* (Rilke,
1996, 253). Biblinis ir kultiirinis angelo ivaizdis orientuotas kelionés | kasdienybés patirti
motyvu. Kajoko angelas tolsta nuo biblinés angelo kaip Zzmogaus simbolikos. Senojo Testamento
Tobito knygoje Dievo siystas angelas Rafaelis globoja ir padeda Tobitui (Tob 5 — 12). Idomi
Kajoko sonetuose angelo ,,su terbele per peti (Kajokas, 1997, 361) metaforiska asociacija,
atverianti eiléras¢io prasmiy laukui paaiskinti biblinj akirati: ,,Geriau duoti i§malda, negu kaupti
auksa, nes iSmalda iSgelbsti nuo minties ir nuvalo visas nuodémes* (Tob 12, 8 — 90). Tad angelo
— keleivio vaizdinys i8kyla lyg galimybé biiti Dievo akivaizdoje ir globoje. Pastarajam horizontui
atliepia ir ,,kaip tarnas jis keleivei kojas apiplove / itryné Siurk$cia oda kvepianciais aliejais / ir
taurg tirSto vyno atnesé i lova™ (Kajokas, 1997, 362). Interpretacinei prasmiy iSsklaidai svarbus ir
Paskutinés Vakarienés horizontas pabréziantis kasdienybés perspektyvoje angelo pavidalu
apreiksSta Dievo malong. Apiplovimo situacija orientuota { Evangelija, kur Jézus Simonui Petrui
pasaké: ,Jei taves nenumazgosiu, neturési dalies su manimi!“ (Jn 12, 8). Angelo — Jézaus
paralelés vaizdija individualiai kasdienybés perspektyvoje atpazistama gerojo angelo (globotojo)
semanting topika.

Sonety cikle aiskiai struktiiruotas angelo ir kiiniSkumo (Eroso) paralelinis gretinimas.
Sestojo desimtmecio poety kartos horizonte tai néra semantiné novacija — tapatus prasminis
aspektas plétojamas Patacko eilérasciuose, tik ten dramatiSkesnis, i ideologiskai angazuota
laikmeti orientuotas pasaulévaizdis. Moters kiino simboliniu vaizdiniu Kajoko eilérasciuose
parodomas kasdieniSkas nuodémingojo pasaulio horizontas. MultidimensiSkame Kajoko
poetiniame diskurse angelo vaizdinys kuria dviguba ziiiros taska: globos situacija, dieviskojo

Logoso skelbti ir kasdienybés perspektyvoje atskleidziamos nuodémingosios struktiiros
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dominante.

Keliaujanc¢io angelo figtra, angelo baisumas, netikro ir tikrojo angelo variacijos kaip
pasaulio ivairovés zenklai primena ne tik bibling, bet ir poeting tradicija, pirmiausia, Rilke’és
eilérascius. Netikro angelo vaizdinio variacija ryski Kajoko eiléras¢iuose ,,mirusiyju’ (Kajokas,
2000, 31) arba ,.treciadien 1 soda* (Kajokas, 1997, 13). Varijuojami cukrinio angelo ar angelo su
juokdario kauke ivaizdziai (poema ,,Sordidus“ (ten pat, 313)); ,,vél angelas sédi / ant lysvés /
megztom kojinaitém / apuoko juodais akiniais* (ten pat, 313). Tai rilkiSkas Dievo priartinimas
prie zZmogaus, kai kasdieniSko, { vaikystés patirt] linkstanc¢io angelo pavidalu Visagalis
apsireiskia poetiniame pasaulévaizdyje. Angelo kaip Dievo pasiuntinio prasminis laukas Kajoko
poezijoje suskliaudziamas, taip pabréziama dvieju poliy itampa. Hermeneutiniame horizonte
suskliausto angelo prasmiy itampa padeda paaiskinti Rilke‘és Kaimyno Dievo metafora. Tai
Visagalio jutimo buvimas, bet jo nesuradimas, neatsivérimas lyrinio ,,a$“ balsui. Angelo
semantinis vaizdinys, atliepdamas poeting Rilke‘és tradicija, orientuotas { kiiniSkumo dimensija.
Eilérastyje ,,Mano angelas® sakoma: ,,Lengvas liipy iSlinkimas / §ypsnio Suké tarp kriity — / mano
angelas prikimes / 1§ konvalijy balty“ (ten pat, 16). Anapusinio Dievo pasiuntinio poetinis
vaizdinys zymi ne tik fantasmagorisko pasaulio kaita, bet ir jvairiopa lyrinio subjekto santykio su
Dievu pavidala. Regima dieviSkos sferos apreikstis graziausiais palyginimais, Dievo kaip visur
esanCio substancija: ,,IS glezny ziedy / Saltinio / tykiai spurdancio vandens — / Svelniapukio,
aksominio, — / mano angelas i§ ten* (ten pat, 16). Eilérastyje kalbama apie ekstazini pasiuntinio
pavidala — angela, gimusi i§ tobuly gamtos ziedy. Tai rilkiSkos Dievo apsiausties simbolinés
variacijos. Prasming ivairove atskleidzia ir sutrikusio, bet kvailokai laimingo Dievo pasiuntinio
vizija: ,,RaiSas, perregimas, mazas / <..> / dairos po v€juotais medziais — / lyg laimingas, lyg
grazus‘ (ten pat, 16). Galima biity aiskintis rilkiSkai baisaus angelo semantines variacijas Kajoko
eiléraSciuose ir juy itakas poetiniams pasaulévaizdZzio konceptams (eilérastis ,,Siksto koplycio
angelas™ (Kajokas, 2000, 108)) Angelu gausa Kajoko poezijoje pabrézia religinés dimensijos
svarba pasaulio sarangai ir kokybini poslinki nuo dieviskojo Logoso asmeninio zodzio santykio

link apraisky.

4. Giesmiy Giesmés parafrazés (D. Kajokas)

Biblinés Giesmiy Giesmés knygos parafrazés Kajoko poezijoje atliepia krikS¢ionybés
tradicijoje suformuota Dievo ir jo tautos meilés palyginima. Tradiciné pasaul¢jauta aiskinama
artimy daikty meilés Sviesa, tad poezijoje krypstama i pabrézting daikto estetika. Giesmiy

Giesmes horizontas Kajoko eiléras¢iuose atskleidziamas keletu kalbéjimo tasky: kiino ir dvasios,
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daikty poetikos, muzikos egzistencijos, meilés dieviskumo refleksijomis. Siy simboliniy apraisky
sampyna poezijoje varijuoja evangeling Meilés id¢jq ir teigia pasaulio atgimimo vilti.

Dieviskos meilés Sviesa, €jimo link Dievo kryptis iSryskéja eilérascio ,,Aukojimas®
pasaulévaizdyje (Kajokas, 1997, 117). Varijuojamas pirmapradzio gimimo momentas:
»Nubusk... Jau saul¢ teka... Net ir paiam graZiausiam sapnui neleista biiti graZesniam uz Sia
pasaulio pradzios spinduliais sujudinta pieva“ (ten pat, 117). Teigiamas gamtos grozis — rasos
karoliukai, skaidriis vandenys — paryskina pasaulio, apgaubto meile ir tyrumu, perspektyva.
Biblijos horizontas priartinamas kreipimusi 1 mylimgja: ,,Kelkis, mano meile, mano grazioji
<..>, leisk man pamatyti tavo veida / ir iSgirsti tavo balsa™ (Gg 1, 13 — 14). Eroso tema
plétojama per kiinisSkumo prizmeg: apnuogintas kiinas pazadina geisma, virpuli, troSkuli. Bet
ktniSkos meilés aspektas perorientuojamas | meilés dieviSkumo patirti. [ tai orientuoja ir
eiléras¢io pavadinimas. Aukos, aukuro motyvas eilérascio, kreipimasi i mylimaja semantizuoja
ikveéptos dieviskos meilés Sviesoje: ,,<...> margaspalviy drugeliy / aukuras iskeltas vir§ ranky,
jame tuojau isiliepsnos / <...> nedrasios tavo meilés uzdegta / mano Sirdis“ (Kajokas, 1997, 117).
Meilés — padékos motyvas igyja apibendrintg kalbéjima bevardZio asmens ltipomis. DvasiSkumo
tyruma liudija Svaraus ir skaistaus, gimstan€io ryto vaizdinys. Esamybés perspektyvoje
krikS¢ioniSkosios kultliros Zenklais poetizuojamas mylimyjy bendravimas. Daikty bities
atsivérimu iskeliamas meilés jausmo, visy pirma, kaip bendravimo su Dievu, jausena. Meilés
dieviskumo sklaida liudija ir eilérasCio pabaigoje iStarta ,,neregéto Realybés miego* metafora
(ten pat, 117). Ikvéptas zmogiskosios meilés idealas atskleidZiamas gamtos ir Zzmogaus, saulés
tekeéjimo ir sielos sodriais vaizdiniais. Tai ¢jimas Esanciojo link, kurio meilés $viesoje pasaulio
daiktai igyja amzinybés perspektyva.

Kino ir sielos vaizdinys liudija meilés paradigmos sklaida. Eiléras¢io ,,Krantas*
pavadinimas ZenkliSkas, Zzymintis riba, takoskyra tarp dvieju skirtingy sfery. Poetiniame
pasaulévaizdyje varijuojamas vienintelis lyrinio subjekto troSkimas: ,,perkelk, valtininke, mane {
taji kranta“ (ten pat, 92). Tojo, kito kranto, simbolinis vaizdinys pabrézia lyrinio ,,a$* troskima
1gyti naujy patirc¢iy. Vedamos eiléras¢io zmogaus — Dievo paralelés: ,,<...> a$ jau pabaigiau tvert
savo naktj, jau pradésiu tvert savo diena“ (ten pat, 92). Tvéréjo simbolika akcentuoja kiirimo
situacija. Nakties metaforinis vaizdinys, spalviniais niuansais pabrézia negatyvios kiirybos
situacija. Lyrinis subjektas verziasi dieviskos Sviesos link, i tai orientuoja dienos vaizdinys.
PradZios knygoje Dievas 1§ tamsos sukiir¢ Sviesa (Pr 1, 2 — 3). Biblinio motyvo paralelg Zymi
troSkimas imituoti dieviskos kiirybos paradigma. Pazinimo perspektyva salygoja ir iSkalbingas
troSkimo indo vaizdinys: ,,<..> ak, / koks jis didelis ir koks dar tuscias“ (Kajokas, 1997, 92).

Archetipinis meilés troskulio, pazinimo motyvas ir ji atliepiantys vaizdiniai atveria ,,egzistencing
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literatiiros Zmogaus drama® (Ciogyte, 1999, 234). Kuriamas ie$kancio, klausianéio lyrinio
subjekto tipas, kuris trikstama vertybing patirti viliasi uzpildyti Absoliuto potyriu, iSskirtine
meilés jausmo pagava.

Eilérastyje ,Krantas® lyrinio Zmogaus kalbésena palaipsniui stipré¢ja ir giliausia
nusciuvusio Zmogaus ispudi igyja paskutiniame fragmente, kur daikty vaizdiniai apgaubti
kristoliniu tyrumu, muzikaliu skambesiu. Varijuojama budéjimo situacija, aliuzijomis orientuota
1 Evangelijoje girdimus Jézaus zodZius: ,,Laimingi tarnai, kuriuos sugrizes Seimininkas ras
budincius® (Lk 12, 37). Dangiskosios Karalystés atvertis laukianciy ir ieSkanciy Sirdyse
simboliskai pabrézia vilties, troSkulio motyva. Kasdienybés daiktuose ibiitinama sielos refleksija:
»<...=> Sirdziy varpeliams atsargiai atliepia tverianciojo sielos varpas“ (Kajokas, 1997, 92).
Eilérascio pabaiga palieka atvira problemini klausima, ar prasminga dieviSkosios meilés sklaida
kasdienio pasaulio perspektyvoje. DieviSkas varpas, ,,sugaudgs placiai ir galingai — tarsi /
paskutinio troSkimo indas — toks didelis ir vien / tod¢l, kad sugebéty atsiliept — jau tuscias... (ten
pat, 92). Tustumos ivaizdziu varijuojama pilnatvés patirtis, tai trokStamo igyti Vienio galutiné
patirtis. Lyrinio subjekto troSkimai iliuziniai: jie igyjami, tarsi muzikaliai dieviS8kas miraZas,
sapnas, i§ kurio atsibudus, pasijuntama nuogos sielos atvertyje. Sis Kajoko eilérastis Giesmiy
Giesmes horizonta simbolizuoja dramatiSkos pasauléjautos zenkliSkomis variacijomis.

Panasi tragiSkos biities archetipiné patirtis iSkeliama kitame poeto eilérastyje —
,»Mylin¢i0ji* (ten pat, 99). DramatiSka meilés, atsiskleidZian¢ios vienatvéje, patirtis puoseléjama
aliuzijomis i bibling Giesmiy Giesmg ir | folkloriskaja atminti. Liaudies dainos parafrazémis,
pasirinktu eiléras$¢io epigrafu kuriamas trapus mylimosios paveikslas. Varijuojamas ilgesio,
graudulio kupinas intonacijy eilérastis. Kiino, plaukuy, kriity vaizdiniais iSkyla kiiniSkosios meilés
troSkulys. Lyrinio ,,a$“, jvardinto eiléraS¢io pavadinimu, pokalbis su mylimgja (mylinciosios
pokalbis su mylimuoju) primena Giesmiy Giesmés knygos pasaulévaizdi. Kiino simbolika,
atsiskleidzianti gamtos vaizdiniais, Eroso ir gamtos sampyna leidzia mastyti apie meditatyvias
harmoningos meilés apraiskas. Eilérastyje vaisingumo simbolinis vaizdinys parySkinamas
poetiniu nelytétu, motinystés stebuklo laukianciy kriity jvaizdziu. Biblijoje sakoma: ,,<...> Miisu
sesuo dar maza, / ir jos kriitys dar mazos. / Kaip mes padésime savo seseriai ta diena, / kai ji bus
pazadéta? (Gg 8, 8). Motinystés motyvas tipologiskai susijgs su Dieviskosios Motinos vaizdinio
variacijomis. Dievo iSrinktumo arba pazado viltis Kajoko eilérastyje perkuriama meilés troskuli
1zvelgiant (atrandant) kasdienybés perspektyvoje. TroSkimo myléti horizontas simboliskai
prapleciamas nerealizuoto laukimo, koSmariSky nakty motyvais. Tokiame iliuziniame pasaulyje
eiléras¢io Zmogaus patirtis iSkeliama kaip laikmecio apgaulés Zenklas. Kontrapunktiskas liaudies

dainos vaizdinio (bitelés pilkosios) ir evangelinés atminties (drobulés Zenklo) misteriné jungtis
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tipologiskai siejasi su aukos, mirties semantiniu horizontu. Pabaigos akiratis transformuoja
bibling meilés-aukos semantika, kurios horizonte iSrySkéja dvasios egzistenciSkumo refleksija.
Varijuojamas kreipinys-praSymas ,mylék mane* yra girdimas S$SnabZzdesio intonacijomis

dramatiSko ir atsiveria tylin¢io ontinio horizonto sklaidoje.

5. Paskutinés Vakarienés ir Jézaus mirties semantinés variacijos

(D. Kajokas)

Mirties situacija yra viena ryskiausiy Kajoko poezijoje, kuri perkuriama biblinémis
aliuzijomis. Biblijos horizonte mirtis daZnai susijusi su baimés ir aukos santykiais. Sis
semantinis laukas iSreiSkiamas Paskutinés Vakarienés ir Jézaus mirties, bibliniais vyno ir
vandens, taurés ir duonos simboliniais vaizdiniais. Naujojo Testamento Evangelijose aprasSyta
Paskutiné Vakariené¢ susijusi su Eucharistijos ir iSdavystés momentais. Jézus pranasauja savo
mirties atéjima: ,,<...> vienas i$ jiisy mane iSduos‘ (Mt 26, 21). Paskutinés Vakarienés horizontas
susijgs ir su aukos perspektyva, Jézaus mirt] pabréziancia kaip Dievo Karalystés apsireiSkima.
Duonos virsmas kiinu, vandens — vynu iSryskina biblinés Sandoros momenta.

Paskutinés Vakarienés motyvo — mirties semantinio akiraio buvima pabrézia kartais
lakoniskos, bet labai taiklios uZuominos. Eilérasciy cikle ,,Penki nuovargio sonetai vedamos
lyrinio subjekto ir keliaujan¢io Jézaus poetinio jvaizdZio paralelés: ,,paklydau tarp sniegy
aukstyjy / palikgs rimuose palyda / gal pirmakart bet i§ tikryjy / paklydau tévonijoje paklydau*
(Kajokas, 1997, 361). Ciklo pasaulévaizdyje svarbus, nors ir ne pats aiskiausias, Jézaus mirties
semantinis laukas, iSkeliantis aukos ir kan¢ios poetines variacijas: ,,suspard¢ jie mane ir sanarius
1Ssuko* (ten pat, 362). Tai aliuzijos i Evangelijoje girdimus ZodZius: kareiviai ,,dauzé jam per
galva nendrine lazda®“ (Mk 15, 19), po Kristaus mirties sulauz¢ blauzdas dviems kartu
nukryziuotiems nusidéjéliams. Biblinés itampos, ribos paradigma pabrézia dramatiskas
ieskojimo ir paklydimo momentas.

Evangeliniy prasmiy horizonte Paskutinés Vakarienés semanting tipologija leidzia
atpazinti biblinis Jézaus, plaunancio apasStalams kojas, vaizdinys: ,kaip tarnas jis keleivei kojas
apiplove / <..>/ ir taurg tirSto vyno atnes$é i lova“, ,,akimirksniui tarp miegancios mazy kriity
1Svydo / aistringai besidauzantj kryzeli“ (ten pat, 362). Tai paradoksalus zaidimas Biblijos
vaizdiniais: rizikingai erotizuojamas Dievo Karalystés liudijamos meilés jvaizdis (Jézus plauna
kojas). Paaiskinimui paranki poetin¢ Rilke‘és mistinio Zmogaus sielos palyginimo su moterimi
paralelé: dvasinés moterystés pavidalu Dievas prabyla paprastume ir meiléje. Tuo tarpu Kajoko
sonety cikle i nagrinéjama prasmiy lauka orientuoja ,tirSto vyno* simbolinis vaizdinys,
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iSkylantis kaip Biblijos aktualizavimas per daiktiskaja prizmg. Cikle regima Zmogaus buvimo
ties riba situacija, aktualizuota Tévo ir Stinaus santykiy parafrazémis. Keliaujanéio Jézaus
tvaizdis ir penktos sonety dalies epigrafas reprezentuoja atsakymo nebuvima, néra vienintelés ir
tikros (ne)atpirkto pasaulio dominantés.

Dangiskosios sferos ilgesi liudijantys Sventra$¢io motyvai paradoksaliai ironizuojami,
tuo pat metu sugriztant prie Paskutinio Teismo — apokaliptiniy mirties struktiiry (penktasis ciklo
eilérastis). Kajoko cikle mirties semantinis laukas iSkyla kaip 1 meditacija linkstanc¢iu bibliniy
struktiry apmastymas. Tai prieStaringo Dievo ieSkojimo ir neapciuopiamo, neiSsakomo
Visagalio kontempliacija. PrieSingybémis gristame diskurse polifonisky balsy dominantg ypac
paryskina drastiSkos Dievo — senio — ugnies kaip Dievo Tévo prizeminto vaizdinio vulgarios
parafrazes: ,,ant aukuro uzkelgs paskutini versj / uzkiiré senis ugni ir prie jos kltipojo* (Kajokas,
1997, 363). Dievo neradimas ar nejzvelgimas turi ir rytietiSku bruozy: nepazinimas ir
nezinojimas néra negatyvaus semantinio horizonto paradigma, prieSingai, tai aiSkiy metafiziniy
zmogaus santykiy su Dievu perspektyva.

Kangios semantinés variacijos regimos ir poemoje ,,Sordidus“ (ten pat, 297). Siame
kiirinyje socialinio konteksto yra daugiau nei buidinga Kajokui. Reikty pabrézti, kad Sio poeto
kiiryboje retai pastebimas Biblijos ir socialinés savimones aktualizavimas, kas biidinga Patackui
ar Plateliui. Sventojo Rasto vaizdiniai atsiskleidZia betarpikame isiziaréjime i kasdienybés
detales, isiklausymu | gamtos melodinga S$nar¢jima. Meditatyviné harmoninga biisena
paneigiama: ,,Dar Zingsnis — ir bii¢iau suvisam uzmiggs nuo angely sparneliy plazdéjimo* (ten
pat, 297). Meditatyvinio vientisumo nebuvima iSkelia ribiskas harmonijos ilgesys, nuo kurio
einama | kita — Patackui artima konteksta. Mirties semantinis akiratis iSkyla kaip teisingesnis
kelias — pasitraukimas i§ iliuzija apgaubtos kasdienybés: ,,Tad ir ziitis — vienintelé, kuri padaro
tai, kg patys / privaléjom padaryti: ligi galo® (ten pat, 297). Pasak Heideggerio, su pasaulio
supratimu glaudZiai yra susipynusi ir pasaulio samprata (cit. i§. Gadameris, 1999, xi). Kajoko
lyrinis ,,a8“ pabrézia netikro pasaulio, apgaubto klasta, dominavima, kur vienintelis tikslas —
tapimas sukciumi. Chaosminj pasaulévaizdi liudija dvieju balsy dominanté — lyrinio subjekto ir
su juo nesutampanéio Sétono skliaudziamas balsas. Maistingaja gério — kovos tipologija i§sako ir
Azazelo — demono, atpaZistamo Kunigy knygos pasaulévaizdyje, perspektyva (Kun 16, 8 — 26).
Destrukcinés istorijos vaizdas leidzia daryti aiskias izvalgas i sovietinio laikmecio dominavima,
kur ironizuojamas pataikiino ivaizdis: ,,Buves nekalCiausias staiga pradeda iSmanyti / <..> ir
valstybés valdyma*™ (Kajokas, 1997, 298). Kaip ir Patacko ar Platelio eiléras¢iuose, liudijama
ideologinés visuomenes situacija, tod¢l svarbi tampa tylios kiirybos perspektyva (tylos semantiné

paradigma). [ tai orientuoja ir nakties kaip mistinés patirties su Dievu laukas, $nabzdesio
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intonacijas pabréziantis zodelis — ,,Tss!“ (ten pat, 303). Meditaciné, bet priestaringa Dievo
kontempliacija iSkeliama i viso poetinio diskurso centra: ,,<...> AS rodau vien krypti / i Soda, o
Dieva i8vyst teks patiems!* (ten pat, 303). Kaip pabrézia Vytautas Martinkus, tokia sovietmecio
situacija vadinama ,,negalimybés galimybe* (Martinkus, 2004, 96). Kaip vienas i§ maiSto budy
yra ir juokdario, kvailelio kauke, leidZianti pasakyti daugiau nei jmanoma. Ir visgi poemos
»dordidus® pirmoji dalis — ,,Pirmoji giesmé — apie lakstingalos balsa™ labiau nei kitos dalys
susieta su socialiniu kontekstu. Pirmos dalies centre — mirties motyvas, iSrySkinantis
nepaklusima apgaulingam pasauliui arba, kita vertus, — pozityvia alternatyva nelaisvo zodzio
situacijai. Mirties motyva pabréZia ne tik egliSakiy vaizdai (harmoningos kasdienybés
perspektyva), bet ir nuolat varijuojamas (ivairiu Sriftu) mirties aspekta iktinijantis zodis —
reguiem. Kajoko poemoje lyg kontrapunkto principu nuolat atsikartoja / persipina nagrinéty
tvaizdziy ir motyvy variacija. Poema pabrézia, kad apie mirties patirti galima kalbéti ir
zaidybiska stilistika ,,<...> dviem garsais fortepijono / mi ir re (Kajokas, 1997, 302). Siy dviejy
gamos garsy samplaikoje pabréziama nuopolio, nuodémingo pasaulio variacija.

Pazeistas Dievo pasaulis atskleidziamas juodo pumpuro — VieSpaties Karalystés Zenklu,
nederm¢ zyminc¢iu raiSo avinélio ivaizdziu. Per juos parySkinamas mirties, Pasaulio pabaigos
dimensijy laukas. Neigiama vertybing atskaita jgavusiems Sventojo Rasto simboliams
prieSpastatoma Eroso bréztis. Mylavimosi, myléjimosi teigimu kuriama prisikélimo viltis.
Pirmajame laiSke korintie¢iams akcentuojama stebuklinga meilés galia: ,,Ji visa pakelia, visa tiki,
/ viskuo viliasi ir visa i$tveria® (1 Kor 12, 7). Dieviskos meilés sklaida regima ir antroje dalyje,
tad ji totalios valdZios pasaulyje iSkyla kaip priebéga nuo beprotystés prarajos. PolifoniSka
kiirinio poetika — $étoniskos struktiiros balsui priartinamas biblinis Judo iSdavystés momentas:
,Kalba, kaip ir mylima moterj, reikia nors karta / iSduoti, kad suprastum — be jos neisbusi*
(Kajokas, 1997, 300). Nuodémingojo pasaulio pabaigos variacijomis atsiskleidzia ApreiSkimo
Jonui kontekstas: ,,Atsimeni, arkangelai su kalavijais skraide* (ten pat, 306) — Dievo pasiuntiniai
pradéje biblini atpirkimo vyksma. PrieSingai biblinei baimei, Kajoko eiléraStyje atpaZistama
absurdo poetika — lyrinis subjektas Zavisi kerstingais arkangelais. Zavéjimasis ir mégavimasis
kerstu vienas kita papildo: ,,Mes narsiai deginom ju plunksnas, o kiinus / leisdavom pasroviui*
(ten pat, 307). Poeting itampa kasdienybés apraiSkoje iSkelia semantiSkai kitoks angelo
simbolinis jvaizdis: ,,vél angelas sédi / ant lysvés / megztom kojinaitém* (ten pat, 313). |
maistingaji nederme dvelkiantj, Patacko poetikai artima, pasaulévaizdi orientuoja Kajokui
biidinga bibliniy motyvy prizeminimo situacija. Poemos pabaiga pabrézia artéjima i tyla: tai rodo
grafiSkai pabrézti Zodziai, ,pragarmiy karaliaus® iSauks$tinimas — lyg maldos parafrazémis

baigiama diskursyviné atmintis. Malda | Sétona Zymi baigti, reprezentuoja tustumos patirti,



vertybing pasaulio devalvacija ar net susvetiméjusio lyrinio subjekto biisena. Apverciama bibliné
logika — nubaudziamas ne nuodémingas pasaulis, bet pastarasis paskelbia mirti dangiskajai
sferai. Kaip teigia Oné Baliukonytg, ,,visa, kas Cia paslépta, pridengta tariamos beprotystés migla
ar keisCiausiom absurdo grimasom, — be galo skausminga ir todél tikra® (Baliukonyte, 1997,
101). Tik kryZiaus Zenklas Kajoko poetiniame pasaulévaizdyje liudija galimo prisikélimo viltj.

Mirties semantinis laukas varijuojamas ir eilérastyje ,,Toji valanda“ (Kajokas, 1997, 39).
Paskutiniojo Teismo horizonta primena kreipinys { Visagali. Lyrinis ,,a8* trok$ta biiti Dievo
akivaizdoje, tai liudija ir pokalbio situacija ,,<...> bet téve / ta valanda matyt dar neatéjo* (ten
pat, 39). Sis baimés, sumisusios su meile ir pagarba Visagaliui, kreipinys gali biiti paaiskintas
buberiskaja pokalbio situacija: ,,<..> tikrame meilés pokalbyje néra ir negali biiti jokiy
,vaidmeny‘. <..> GreiCiau jie kalba, kad <..> gyventy tame kreipinyje, gyventy amzinai“
(Sodeika, 1998, 43 — 44). Lyrinis ,,a8* Kajoko eilérastyje troksta biiti Dievo akivaizdoje, tai
betarpiSkas religinis patyrimas. Kreipimusi | Dieva pabréziama lyrinio ,,a8“ viltis aplenkti
Paskutiniojo Teismo patirti: ,,matyt ne ta dar valanda atéjo / kuri mus uzpucia kaip liepsna <...>/
<..>/<..>bet téve / gal ir ji jau neateis jei neatejo* (Kajokas, 1997, 39).

Nuopolio ar ¢jimo i mirti horizonta Kajoko poezijoje kuria ir apokaliptiniai pasaulio
pabaigos motyvai (ApreiSkimo Jonui kontekstas). Eilérascio ,,Canes™ pasaulévaizdis kupinas
kancios, bausmés zenkly: ,,<...> mus vejasi vieSpaties Sunes / <..> // mus vejas rujojancios
urzgiancios velés / piiliuojancios zaizdos zéruojancios gerkles® (ten pat, 350). Kraupumo vaizda
kuria ir priebalsiy r, z, g, ¢, Z taiklus parinkimas. I§ devyniy ZodZiy septyni savyje turi neigiama
emocing sema. Tad poetiniame diskurse kuriama nuodémingojo pasaulio bausmes sklaida, kuria
ryskina ir lingvistinis kiirinio audinys. ApreiSkime Jonui sakoma: ,,Nuo Zemés dreb¢jimo zuvo
septyni tiikstan¢iai Zmoniy, o kiti, baimés pagauti, émé garbinti dangaus Dieva*“ (Apr 11, 13).
Tas pats baimés motyvas atpazistamas ir Kajoko poezijoje: ,,Tuomet ir parpuolam i§ siaubo
paklaikg / kas bus tebiinie bet aplink jokio garso* (Kajokas, 1997, 350). Orientacija 1
nuodéminga pasauli bei tylinio dangaus Zenklas liudija evangelini nerimastinguma ir
polemizuoja su prisikélimo amZinumu.

Aukos bei mirties horizontui atstovauja ir taurés, vyno simbolika, iSlaikanti bibling
struktiira / semantika. Eilérastyje ,,geriu a§ vyna vienas...“ lyrinis subjektas imituoja dvi
laikysenas — Jézaus Kristaus ir apastalo: ,,geriu a$§ vyna vienas kaip tvéréjas / ir kaip skurdus
tvéréjo atspindys® (ten pat, 12). Sventajame Raste vyno bibliniai motyvai atstovauja Jézaus
aukos simbolikai. Pirmame laiske korintieCiams sakoma: ,,Taip pat po vakarienés jis paéme taurg
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ir taré: ,Si tauré yra Naujoji Sandora mano kraujyje (1 Kor 11, 25). Ritualisku vyno gérimu

lyrinis subjektas jaucia Dieviskos Karalystes potyri, tai ir dieviskos Sandoros sklaida. [ vieng



linija susiliejantis ,,geriu a§ vyna vienas bet jau dviese* (Kajokas, 1997, 12) atkartoja Paskutinés

Vakarienés motyva (Jézaus vieniSa auka) ir tampa i8Siikiu tustumai, bet kokiam pralaiméjimui.



IV. Intelektualusis — filosofinis Biblijos perkairimas: G. Cieskaité

Grazina Cieskaité — individualiai kondensuotas Sestojo deSimtmecio kartos balsas. Itin
intelektualizuotas meditatyvus kultiirinis kontekstas, aliuzijos | antika sieja poete su Platelio
minties (refleksijos) eiléras¢io variacijomis. Kita vertus, ji stipriai nutolusi nuo kasdienybés
problemy, polinkio { ideologines parafrazes. Skirtingai nuo Platelio, Cieskaité i§ esmes atsisako
konkretaus daikty pasaulio, néra ir ironijos. Poetés eilérastis iSkyla kaip ivaizdziy, asociacijy,
metafory vérinys, savo abstraktumu atskylantis nuo minétos poety kartos.

Cieskaités poezija ,,prismaigstyta® Sventojo Rasto jvaizdZiu, simboliy, situaciju. Susidaro
dirbtinos, prie kulturinés — religinés architektonikos pritemptos poezijos ispudis. Tai ryskiausias
SeStojo deSimtmecio poety kartos monologiskos kiirybos pavyzdys. Biblinis Dievo ivaizdis
iSkyla kaip pasaulio apmastymo ir iSganymo jvaizdis. Kaip raso poeté knygos ,,Tarp laiko ir
amzinybes* uzsklandoje, poezijos prasmiy jzvalgos atsiveria tik per konfliktiSka dualia blogio —
geério, Dievo (dvasingumo) ir demonisko materialumo kova. Nuolatinés biblinés kovos
situacijoje esantis Cieskaités poetinis pasaulévaizdis vyksmo baigti parySkina evangelinés Meilés
tipologinése perspektyvose. Toje pacioje uzsklandoje poeté iskelia raktini poezijos koda:
»gyventi Dievo, o ne nebities akivaizdoje* (Cieskaite, 1997). Sventrai¢io horizontas tampa
prasminémis {Zvalgomis, kuriy perspektyvose bus nagrin¢jami ir iSrySkinami poetiniai Cieskaités
konceptai: id¢jos, dvasios, o ne kiino pasaulis.

Biblijos horizontas Cieskaités poezijoje atsiskleidzia keletu kalbéjimo krypc¢iu: i§varymo
i§ rojaus semantine variacija, Tévo — Silinaus ir su ja artimai susijusia ZodZio — Kino
(Evangelijos pagal Jona) tipologija, tikrojo Dievo ir netikry dievy (staby) prieSpriesa,
Apreiskimo Jonui (apokaliptinés) asociacijos, evangeliné Meilés idéja ir simboliné Saloméjos
istorijos variacija. Sventrai¢io horizontas Cieskaités poezijoje neretai iskyla daugiau formaliu nei
principiniu biidu: poetinis vyksmas iSkeliamas / rySkéja per tam tikra filosofijos ar
psichoanalizés, o ne semantinj ir prasminj Biblijos horizonta. Sventojo Raito horizonto
salygiskuma liudija poetés noras iSgryninti ,,daiktus ir simbolius, juos paverciant neatsiejama
zmogaus psichikos dalimi, kreipian¢ia samong i pagrindinj tiksla: salyti su Dievu* (Gintalas,

2000, 6).

1. ISvarymo iS rojaus semantiné variacija

Su nuodémeés kova tipologiSkai susijusi konfliktiSka gério — blogio kova CieSkaités
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poezijoje, ypa¢ iSryskéjanti knygoje ,,Tarp laiko ir amzinybés“. Toki knygos pasaulévaizdi
formuoja ir eiléras¢iy parasymo laikas. Kiriniai, apimantys keliolikos mety laikotarpi, rasyti
,susiterSusio demonisko materialumo® laikais (Tatlyte, 2003, 143) ir reflektuoja pragariSkos
biities egzistencija. Pastaroji atpazistama kaip biblin¢ iSvarymo i§ rojaus tipologija, kur
nuodémingojo pasaulio vaizdiniai eliminuoja Dievo — amzinybés perspektyva.

Intymaus santykio su dieviskuoju Logosu tipologija Cieskaités eilérastyje ikiinija
benamés biities situacija, paradoksaliai aiSkinama per asmeninio Zodzio santyki: ,,bereikSmis
zemisSkasis zodis, / netapes kiinu, betgi $vie€iantis / ir kalbantis mums: TEBUNIE!* (Cieskaité,
2002, 211). Biblin¢ pasaulio pradZios kiirimo situacija iSkyla kaip poetinio diskurso mastysenos
atnaujinimas, poetinio laikmecio ikurdinimas visagaliame kiirybiniame Zodyje. Tai siekis atrasti
pirmapradg rojaus harmonija ar jos ilgesys. Rojaus ramybés horizonta tipologiSkai iSreiskia
biblin¢ Gyvybés Medzio metafora (eilérastis ,, Tebtinie* (ten pat, 210). PradZios knygoje apie §i
medi taip pasakyta: ,,Kad tik jis kartais neiStiesty rankos, nepasiimty ir nuo gyvybés medzio,
nevalgyty ir negyventy amzinai!“ (Pr 3, 22). Gyvybés medzio, simbolizuojancio pirmaprade
rojaus pilnatve, transformacija Cieskaités eiléraStyje liudija iSvarytojo i§ dangiSkos malonés
lyrinio subjekto biisena: ,,Pasaulis — jis teturi vieng i$¢jima / { visata — tavo siela — / bekiing jau, /
benamg tankme sodo, / nuotaka rasotojo Gyvybés Medzio* (Cieskaite, 2002, 210). Medzio, kaip
ir sodo, simboliniai motyvai poetinio pasaulévaizdzio perspektyvoje varijuoja transformuota
dangiskojo rojaus tipologija. Kaip pastebi Dainius Gintalas, Cieskaités poezijoje ,kiekvienas
judesys nusako dangiskaji judesi* (Gintalas, 2000, 6). Tad kasdienybés perspektyvoje (daiktiskai
labai salygiskoje ir abstrak¢ioje) asmeninio zodzio santykio viltis atkartoti bibling Dievo kaip
Zodzio refleksija iskyla kaip dangigkosios ramybés atvertis.

Pasaulio kaip nuolatinés kovos motyvas varijuojamas eilérastyje ,,Pradzia“ (CieSkaite,
1997, 7). Poetinio pasaulévaizdzio centre — biblin¢ Ievos ir Adomo gyvenimo rojuje situacija. [
tai orientuoja gundymo motyvas, pazinimo medzio, vaisiaus simboliniai jvaizdziai. [§varymo i$
rojaus motyvo zenkliSkuma pabrézia CieSkaités poezijoje centriné priesisSku jégu kova: ,kai
Zaibai ugniniai tyliai pazinimo medin smog¢ — / nukrété jie pora vaisiy — vieng gériui, kita —
blogiui...*“ (ten pat, 7). Nuolatiné pasaulio — kovos variacija tipologiSkai susijusi su gério-blogio
(rojaus-pragaro) simbolika. Kancios simbolika zyméty ir erskécio ivaizdis, kuris Biblijoje reiskia
nevaisingos biities apraiskas: ,,Kadangi tu paklausei savo zmonos balso <..> — teblina uz tai
prakeikta zeme <...>. ErSkécius ir usnis ji tau zeldins* (Pr 3, 17 — 18). ISvaryto pasaulio situacija
ir nuodémes variacijas bty galima aptarti ir kituose poetés eilérasciuose: ,,Vizija“ (Cieskaite,
1997, 20), ,,Amzinybén iéjus* (Cieskaité, 2002, 114 — 115). Jie leidzia teigti, kad pasitraukimas

i§ rojaus, daznai pasitaikantis Biblijos motyvas poetés kiiryboje, iSkyla kaip savanoriskas



atsimetimas nuo Dievo akivaizdos — judesys, kuriam budinga filosofiné zmogaus laisvo
pasirinkimo prigimtis.

I demoniska laikmetj orientuotas ir eilérascio ,,Genijus* poetinis pasaulévaizdis. Galimos
salyginés aliuzijos ir i istorini momenta, kuris lyriniam subjektui ,,<...> pavirsty blogio vartais, /
uz kuriy — tiek labirinty (Cieskaité, 1997, 17). Labirinty — netikrumo, klaidziojimo — vaizdinys
apeliuoja 1 iliuzines pasaulio variacijas. Pasaulévaizdyje kuriama kancios simboliné situacija,
kurios apsuptyje atpaZistamas tikrojo Dievo pakeitimas staby variacijomis: ,,susitverti sutvéréeja
savo danguje iSmokom* (ten pat, 17). Blogio sklaida asociatyviniais rySiais susijusi su pragaro
semantika. Bibliné iSvarymo i§ rojaus tipologija, Zilirint hermeneutiniu zvilgsniu, siejasi su
simbolinémis laiko variacijomis: ,,<...> eisi / tu — prakeikdamas ju soda, kuriame bes¢kliai
vaisiai“ (Cieskaite, 1997, 17). Sodo vaizdinys susijgs ne tik su Sventojo Rasto Edeno jvaizdziu,
bet grei¢iau pabrézia ideologinio laikmecio ironija, kuri CieSkaités poezijoje, beje, atpazistama
retai. Nevaisingo, nubiitinto pasaulévaizdzio horizonte iSvarymas 1§ rojaus prilygsta
savanoriSkam iSsivadavimui 1§ netikrumo, apgaulés. Bibliné Pradzios knygos situacija
modeliuojama kaip aiSki gério ir blogio atskirtis. Pasitraukimas i§ Dievo globos paradoksaliai
prilygsta atsisakymui garbinti ,,laiko labirintus* (ten pat, 17). Toks atsiribojimas nuo laiko iSkyla
kaip nusigr¢zimas nuo ,,besékliy vaisiy“ — demoniSkos karalystés, kur atpaZistame evangelini
s€jéjo mokyma (Mt 13). Tai Zymi ne tik juodojo pranaSo kaip demono variacijos, bet ir vaisiaus
— s€klos eliminavimas 1§ poetinio diskurso: ,,<...> mirt] uz saves pamates, / rauna sékla jis 1S
smélio...”“ (CieSkaité, 1997, 37). Evangelijoje s¢klos ivaizdis susijgs su apastaliSkuoju Jézaus
zodZiu — DangiSkosios Karalystés isteigtimi ji girdin€iyjy Sirdyse. Séklos — pasélio iSrovimas
tipologiskai liudija nusigrezti nuo dievisko Logoso — tai iSvaryto pasaulio perspektyvos sklaida.
Visa apimantis mirties motyvas i8kyla kaip centrinis ir deklaratyvus eiléraS¢io leitmotyvas: ,,net
Sventasis pagalvoja — kad i§ blogio gimsta géris, / o i§ gério — vien mirazai...““ (ten pat, 38).
Demonisko pasaulio motyvas, atrodyty, yra vienas i§ mastymo koncepty, bet tai, kaip pabréZzia ir
pats pavadinimas, téra iliuzinés variacijos. Mirties dominantés jveika tampa neabejotina
dieviSkos Sviesos — Dangaus Karalystés — amzinybés steigtis: ,,0 juodasis i bedugng leidziasi ir
balta moko — / kad vir§tiné jam uzstoja amZinybg. Ne!— baltasis — / ji téra pranokus mirti*“ (ten
pat, 38). Tai, kaip teigia Judita VaiCilinaite, poetinis pasaulévaizdis atviras ,,grynai skaidriai
idéjai, begalinéms visatos erdvéje besimainancioms laiko sferoms® (Vaicitnaite, 1997, 144).
Disharmoningame, { mai$ta linkusiame pasaulyje i8kyla krikS¢ioniSkosios amZinybés siekimas.

ISvarymo i$ rojaus prasmiy horizontas veriasi demoniskomis poetinémis variacijomis,
kuriomis iSrySkina stiprig kovos nuostata, iSreiSkia savanorisko pasitraukimo i§ nuodémingojo

pasaulio galimybe. Lyrinis subjektas jauciasi benamés bities reprezentantas: ,,a$ viska praradau,



nes man apkarto rojus, / o pragaras téra nematomas tikrovés* (Cieskaite, 1997, 34). Filosofiskai
idealistinis gério ir blogio atskyrimas Cieskaités poezijoje pabréziamas mistinés jungties
amzinybés perspektyvoje sklaida. Jau€iamas semantinis judéjimas amzinojo (neZemiSko)
sakralumo link. Tad Senojo Testamento situacijos sklaidoje iSrySkéja centriné poetés kiirybos
dominanté¢ — gério ir blogio kova. Pastaroji opozicija Cieskaités poezijoje moralizuojanciu,
aiSkumo, imperatyviniu balsu skiriasi nuo dieviSkumo — §étoniSkumo itampos Kajoko poezijoje.
Bibliniai {vaizdziai, persmelkti poetiSkumo Sviesa, orientuoti | amzinybés perspektyvoje
atsiverianti pasauli. ISvarymo i§ rojaus situacijos perkiirimas CieSkaités bei Patacko poezijoje
leidzia pabrézti poezijos skirtybes. Si biblinis laukas Cieskaités poezijoje orientuotas i
nezemiska, idealistini pasaulévaizdi (platoniskasis amzinybés laikas). Tai priesinga Patacko
poetiniam pasaulévaizdziui, kur bibliniai motyvai kaip tik leidzia atpaZinti Siapusinio, istorinio
laikmecio Zenklus. Skirtinga id¢jing ar semanting lyginamy autoriy poezijoje atpaZistama maisto
dominantg iSkelia ir bibliniy motyvy variacijos, kurios leidzia kalbéti apie nagrin¢jamos
tipologijos perkirima. CieSkaités poezijoje iSvarymo i$ rojaus situacija atskleidziama medzio,
rojaus, vaisiaus simbolinémis asociacijomis, kurios pabrézia simbolini ideologijos lygment
(eilérastis ,,Genijus®). Patacko kiiryboje to paties semantinio lauko deformacija vyksta ryskiais,
net konkreciais bibliniais {vaizdziais: Marijos kaip vaikzudés parafrazés, Judo figtira, Pontijaus

Piloto situacijos perkiirimas.

2. Evangelijos pagal Jong parafrazeés

Evangelinés apasStalo Jono pranaSystés apie Jézy CieSkaités poezijoje ryskéja kaip
nuolatinés pastangos permastyti buities sklaida dieviskos Sviesos perspektyvoje. Biblinis
Evangelijos pagal Jona kontekstas atsiskleidzia keletu simboliniy tasky: Zodzio — Kiino poetiniu
variantu, Tévo ir Stinaus santykio bibline patirtimi. Jézaus aukos semantika ir ja iSreiskianti
mirties ant kryZziaus tema, kaip pabrézia Vaicitinaité, yra viena esminiy CieSkaités poezijos
atramy (Vaicitnaite, 1997, 114).

Mirties semantini horizonta vaizdija visa poetiné daikty paradigma eilérastyje ,,Judéjimas
giesmé® (Cieskaite, 1997, 90). Kiiny draskymas, iSnaros, lickanos byloja apie chtonisSkojo
pasaulévaizdzio dominavima: bet tai grei¢iau ne postmodernios pasauléjautos, o avangardo
estetikos bruozai. Kaip teigia AliSanka, absoliutaus Kiino simbolika varijuojama dionisisSkos
puotos — mirties ir prisikélimo apreikstys (Alisanka, 2001, 115 — 116). Chaosminj pasaulévaizdi
pabrézia ir ,,<..> pranaSo galia <...> / <..> prazilstanti akimirkai dél misuy“ (Cieskaité, 1997,

90). Vedamos lyrinio subjekto — pranaSo — Jézaus paralelés, apmastancios tikéjimo zZmogaus
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drama: ,,vienintelio tik¢jimo zmogaus, kad §is galéty zuti / { Zvériy nasrus harmonijos neuzrasyta
tiesa“ (ten pat, 90). Nuodémés ar jos jveikos perspektyvai priartinamas biblinis ZodZio
horizontas. Hermeneutinéje suvokimo dimensijoje Zodis paraleliai susijgs ne tik su bibline
pasaulio sukiirimo situacija, bet ir su dievisko Logoso — minties, prasmés sklaida. Evangelijoje
pagal Jona sakoma: ,, Tas Zodis tapo kiinu / ir gyveno tarp miisy; / mes regéjome jo §love — /
$love Tévo viengimio Siinaus, / pilno malonés ir tiesos™ (Jn 1, 14). Jézaus Kristaus — ZodZio ir
Asmens — identiSkumas simboliSkai liudija asmenini lyrinio subjekto santyki su biblinémis
tiesomis. Anot Ratzingerio, tik¢jimas ,,priima ne sistema, o asmeni — zodi kaip asmeni ir asmeni
kaip Zodi“ (Ratzingeris, 1991, 122). Zodzio — Kiino simbolinés variacijos Cieskaités eilérastyje
iprasmina Jézaus isakyma apastalams (,,Tai mano isakymas, / kad vienas kita mylétuméte, / kaip
a$ jus myl¢jau® (Jn 15, 12)). Broliskos, pasiaukojancios Kristaus meilés auka kaip vienybés su
Dievu epicentras modeliuoja lyrinio subjekto savistabos zvilgsni: ,,Pametes prota jis tarp svetimy
daikty — Zifiréjo i susto — / jusias raides, kurias pamilo Zodis, tapes kiinu“ (Cieskaite, 1997, 91).
Meilés akiratis liudija Dangiskosios Karalystés steigti chaosminiame pasaulévaizdyje.

Dievo kaip ZodZio ir jo aukos apraiskos eilératyje ,,Judéjimas malda” skleidZiasi
nuodémingojo pasaulio perspektyvose. Nebiities, negatyvumo semantika pabrézia dieviSky
veiksmy raiSka butuoju laiku: tai tik praeities atgarsiai lyrinio subjekto akiratyje. [domus, itin
simboliskas kreipinys — ,,O nuplaktoji!*“ (ten pat, 73), paliekantis neaiSkumo isptdi. Evangeliné
Jézaus nukryziavimo situacija iSskaidoma poetinéje ,,griuvesiy erdveéje® (ten pat, 73). Dieviskos
globos neizvelgima, neradima liudija Visagalio sléptis: ,,Dar Dievas tvéresi giliau® (ten pat, 73).
Poetinio pasaulévaizdzio centre iSkyla nuodémingo pasaulio metaforos. | nuopolio horizonta
orientuojamas ne tik meilés kaip praeities atgarsis, bet ir abejojancio zodzio ribiné situacija:
,,Yra maldos virSiinéje ty — / la, slaptasis proto zodis: mes pagimdysim abejojimo ribas!* (ten pat,
73). Netike¢jimo, demoniskumo semantini lauka reprezentuoja ir kardinaliai pakitusio angelo
vaizdinys — ,,Beprotis angelas... Ir tik boluojantis (ten pat, 73). Bibliniy struktiiry transformacija
pabrézia kosminéje pasauléjautoje ryskéjantis negatyviosios atminties reflektavimas, bet tai néra,
kaip butinga Platelio poezijoje, itampa tarp mitinio ir kasdienio laiko. AmzZinybés perspektyvoje
skirtingy poetiniy prady jungti vainikuoja bities sklaida Dievo akivaizdoje: ,,Pirmasis buvo
Zodis“ (Cieskaite, 1997, 74). Tai absoliutus dieviskos galios pripazinimas — id¢jiné Cieskaités
pasaulévaizdZio ir Evangelijos pagal Jona tapatybé: ,,PradZioje buvo Zodis. / Tas Zodis buvo pas
Dieva, / ir Zodis buvo Dievas* (Jn 1, 1). Cieskaités poetinis pasaulévaizdis, jkiinydamas
maistingaja nuodémés dimensija, pabréZzia zmogaus sieki 1§ chaoso kurti amzinybés ir tik jos
perspektyvoje atpazistama pasauli.

Panasi semantiné maiSto — kiirybos variacija per biblini dieviskos Sviesos kaip Zodzio



motyva regima ir eilérastyje ,,Sklandanti minia. Vizija* (ten pat, 154). Dievo pasaulj praaugusiy
zmoniy minia paryskina blogio refleksijos dominantes Cieskaités kiiryboje. Tai nusigrezusiy
nuo Visagalio globos zmoniy laikysena. Lyrinis subjektas apdovanotas pranaSiska galia: ,, Tyliai
sklandé minia <..> / a$ { ja nuo virS§tinés kaip vienas poetas Zitir¢jau“ (ten pat, 154). Vedama
eiléras¢io zmogaus ir biblinio pranaso Mozés paralele, 18¢jimo knygos horizontas formuoja
eilérascio centro vyksma, tipologiskai pabrézia jau Biblijoje visuotinai atpazistama blogio
patirties sklaida. Nusigrezimas nuo Dievo uztraukia jo riistybe: ,,Kirto Dievas peiliu i vienatvéje
palikta rieke. / — Tiktai duonos juodos, nes baltoji tarytum apkarto! — “ (ten pat, 154).
Konfliktiskas santykis su aplinka, polinkis { egzistencini pragara iliustratyviai pabrézia
laikinumo perspektyva. Evangelijoje pagal Jona Jézus sako apasStalams: ,,AS esu gyvoji duona, /
nuzengusi 1§ dangaus. / Kas valgys 8ia duona, / gyvens per amzius* (Jn 6, 51). Duonos ir mirties
paralele Cieskaités eilérastyje tik sustiprina pragariSko laiko perspektyva. Tokiam pasauliui
atstovauty ir iliuzinis biblinio troSkulio motyvas (poetinio iliuziskumo ispiidj turi visa Cieskaités
poezija). Jézaus — gyvojo vandens Saltinio — semantiné tipologija (Apr 21, 6). [tikéjimo
momentas arba noras biiti Dievo globos situacijoje iSkelia kosminés harmonijos besiilgin¢ios
dvasios savimong.

Evangelijos pagal Jona perspektyvoje suprantame poeting Tévo ir Stnaus biblinio
santykio patirti, i viena dimensija sintezuojancia Eucharistijos apraiSkas ir mirties semantini
lauka. Evangeliné Tévo — Siinaus santykiy linija yra apver¢iama, iSkeliamas ne Dievo —
Visagalio vaizdinys, bet: ,,Tu mirsti kaip Tavo stinus / kadaise Golgotoje* (Cieskaite, 2002, 105).
Pabaigos semantinis horizontas liudija absoliu¢ios vienatvés refleksija, besiskleidziancia
erdvinéje perspektyvoje: ,tavo kapas yra Amzinybe. / <..> / Kur Tavo Sirdis? / Stnus te
palaidoja Téva / ir sutveria nauja visata* (ten pat, 15). Evangeliné Jézaus — Dievo siinaus mirties
uz pasaulj situacija transformuojama ,,kosminio $al¢io* jvaizdziais. ,,Naujos visatos* simbolinis
motyvas iSkyla kaip dieviskojo Zodzio apreikStis Jézaus vaizdiniu, imanomas meilés galia.
Lyrinio subjekto ir pasaulio vienove igalinanti meilé tampa Dievo egzistencijos principu. Ju
perspektyvoje Tévo ir Stinaus santykiy bibliné patirtis tipologiSkai paryskina Cieskaités poetinio
pasaulio pasaulio dualizma.

Tévo ir Stinaus bibliniy santykiy spektra reprezentuoja ir eilérastis ,,Alyvy kalno rozése*
(Cieskaite, 1997, 121). Poetinio pasaulévaizdzio vyksma suponuoja biblin¢ Jézaus maldos Alyvy
kalne transformacija (Lk 22, 39 — 46), 1 kuria orientuotas ir eiléras¢io pavadinimas,
hermeneutiskai pabréziantis aukos simboliSkuma. [ viena semantini horizonta Cieskaités
eilérastyje sintetinamos struktiirinés biblinés topikos: pirmapradZio sukiirimo momentas (,,Stai

prisikelé zodis*™ (Cieskaité, 1997, 121)) ir mirties semantinis laukas (,,ant kryziaus mirsiu, Téve,



pranaSauju‘ (ten pat, 121)). Absoliuty baigtinuma eliminuoja minties vertikaliy susijungimas
kryziaus zenkla : ,,<..> Mirtis iSnyko, / gimiau skaistus erskétroziy vainikui“ (ten pat, 121).
Retorinis kreipinys ,,Kur mano Motina, ka masto broliai, / ka randa zZvérys mano aureol¢j?* (ten
pat, 121) tarsi varijuoja tikrosios giminystés paliudijima (Zr. Lk 8, 19 — 21) ir mirties akivaizdoje
Kristaus iStartus zodzius (zr. Jn 19, 26 — 27); pozityviai | poetini pasaulévaizdj itraukia
nuodémés — Sventumos tarpinés perspektyvos variacijas. KiniSkumo dimensija hermeneutiskai
priartina ir sovietinés, ideologijos situacing {Zvalga: ,,begalviai pranaSai, kurie iSmoko / i§ savo
siely padaryti kiinus, / aprengti juos dieviSkom karinom, / galvoti viena, o iStarti kita...
(Cieskaite, 1997, 121). Kalbant apie sovieting ideologija, Cieskaités poetinis pasaulévaizdis yra
»auksciau® istorinés tikrovés, labiau orientuodamasis 1 simbolini ideologijos lygmeni.
Dramatiskojo laiko ezopine stilistika konstatuojama (be Plateliui ar Patackui budingos ironijos)
sociumui paklususiy Zmoniy situacija, prievartos, nelaisvés pasaulis. Negatyviosios
architektonikos slinkti i laikinumo dimensija pabrézia ne tik biblinis dulkiy provaizdis,
varijuojantis esmiskai baigting egzistencija (zr. Koh 3, 19 — 20), bet ir apokaliptiniy struktiiry
sklaida. Tévo ir Siinaus santykiy prasminiame kontekste iliustratyvusis pasakymas ,,Alyvuy
kalnas atsiskirs nuo zemés* (Cieskaite, 1997, 122) pabrézty lyg dualiojo pasaulio skirti. Idéjing
vertikalés — horizontalés sintezg¢ liudija simbolinis gérimo motyvas. Apeliuojant { vir§
zmogiskojo silpnumo esanti evangelini Dievo valios priémima (,,Mano Téve, jei §i tauré negali
praeiti mano negerta, tebtinie tavo valia!“ (Mt 26, 42)), eilérastyje pabréziamas nuolankus
pazado tes¢jimas Jézaus asmenyje: ,,Pasaulio dulkése lemtis atrodo / graZzesné mano Téve...
Atsigersiu® (Cieskaité, 1997, 122). Atodusi lydincios iSkalbingos pauzés iSryskina su Jézaus
nukryziavimu susijusi simbolinj tylos sakraluma.

Evangelijos pagal Jona horizontas atsiveria per Kiino — ZodZio simbolines variacijas,
Tévo ir Stinaus santykio bibling tipologija. KiinisSkosios dimensijos variacijomis, Visagalio
zodZio pasirodymu per Jézaus vaizdini CieSkaités poezijoje kuriama idealistinés, pasaulio
harmonijos siekian¢ios dvasios savimoné. Zodis kaip reprezentaciné, simboliné gério ir blogio

jungtis paryskina filosofijos perspektyvoje besiskleidziancios kosmings [ne]tvarkos situacija.

3. PlatoniSkasis biblinis pasaulio struktiiros modelis: tikrojo Dievo ir

netikry dievy variacijos

Binarinés tikrojo Dievo ir netikry dievu opozicijos Cieskaités poezijoje i Sventrastj
orientuotos individualiu filosofinio iliustratyvumo keliu, pirmiausia transformuojant puolusiy
angely vaizdinius. Kartais, atrodyty, dirbtinokai vienas su kitu susipyne Sventojo Rasto

6



ivaizdziai bei motyvai i§ esmés Zenklina filosofing idealisting i§ chaoso besivaduojancio pasaulio
koncepcija.

Nuodémeés pasaulj {prasmina disharmoninga, angely apleista Zemiskoji buveiné (eilérastis
»Vizija®“, — Cieskaité, 1997, 20). Dykumos simbolinis vaizdinys artimas evangelinei skelbimo,
iSbandymo ir laukimo erdvei. Naujojo Testamento diskurse nuo dykumos prasideda tikéjimo
kelioné, kuri transformuojama ir Cieskaités eilérastyje. Dykumos ilgesiu varijuojamas i atpirkti
einan¢ios zmonijos semantinis bendrumas. Evangelinj atgailos ir iSganymo motyva metaforiskai
ibiitina apokaliptinés pabaigos variacijos: ,,Nuo dievisky Zenkly apankantys — jiis laukiat / O
tveriasi bitis <..> / <..> / prasiskiria liepsna, pasauliai ima keistis“ (ten pat, 20). Pasaulio
pabaigos arba Paskutiniojo Teismo semantine atmintimi veélgi jprasminama poetés itin mégstama
kova prie$ blogi, vykstanti gério ir dieviSkos Sviesos perspektyvoje. Lyrinio subjekto — Jézaus
Kristaus eschatologinés aukos paralelés iliustratyviai modeliuoja dramatiSskojo laiko
pasauléjautos Zenklus. Biblinés aukos ir kancios semantinis horizontas varijuoja eschatologinio
lakes&io perspektyva: ,,Kai angely minia i kryzkele judéjo,— / bolavo joj Zmogus, ant kryZiaus
radgs vieta / numirti uz visus — liepsnojant kraujo lietui* (ten pat, 20). Paralelémis aiSkinama ir
motyvuojama esminé Jézaus mokymo tema — Dievo Karalystés vilties iSsipildymas, ypac
iSrySkinamas tarnystés motyvas (zr. Mk 1, 15). Lyrinio subjekto ,,mirtis uz visus* tipologiskai
brézia aliuzijas { Dievo Stinaus kvietima apastalams sekti jo pasiaukojimo pavyzdziu: ,,<...> ir
kas panoréty biti pirmas tarp jiisy, tebiinie jiisy vergas. Zmogaus Siinus irgi atéjo ne kad jam
tarnauty, bet pats tarnauti ir savo gyvybés atiduoti kaip iSpirkos uz daugeli” (Mt 20, 27 — 28).
Meilés ir brolystes bibliniu motyvu transformuojamas nuodémingosios poetikos pasaulévaizdis,
iSkeliamos bendrumo ir vilties situacijy jzvalgos. Bibliné CieSkaités eilérascio struktiiring
moduliacija formuoja negatyvumo ir nedermés situacijos slinkt;  simboliskai iSsakyto
eschatologinio pasitikéjimo ir tikéjimo evangeliniu Zodziu link.

Mirties, nevilties ir nebiities semantinis akiratis (eilérastis ,,Jud¢jimas riba®, — Cieskaité,
1997, 75) apmastomas principinémis Teismo (pagal Apreiskima Jonui) nuostatomis: ,,Gyvenam
ir véluojam 1 teisma — ta paskutini pirma / kaip lemtis* (Cieskaité, 1997, 75). Kuriamas lyrinio
subjekto norui, valiai pakliistan¢io pasaulio simbolinis matmuo. Biblinio Teismo ir kasdienybés
jungtis (ta pabrézia vélavimosi motyvas) vyksta ne tiek laiko, kiek amzinybés perspektyvoje.
Sventumo topika savyje turintys Dievo pasiuntiniai priartina evangeling Emaus situacija:
»Apraudam NukryZiuotojo Sukes. <...>/ <...> . Visi norésim biiti angelai* (ten pat, 75). Kaip
teigia Audinga Pelurityte, egzistencinés minties sanklodos CieSkaités poezijoje iStrina realybés ir
irrealybés susilietimo taskus (Pelurityte, 1993, 3). Poetinio pasaulévaizdzio moduliacija veriasi

lokalizuotos amzinybés perspektyvoje. Raudos ir troskimo biiti angelu horizontas transformuoja



Evangelijos parafrazése regima prisikelusio Jézaus paradigma. FEiléras¢io kalbantysis
asociatyviais rySiais pabréziamas per meilés horizonto sklaida, tai lyg Marijos rauda prie tuscio
Jézaus kapo ir dieviSkaja globa liudijan¢iuy angely esatis (zr. Jn 20, 11 — 16). AmZinybés
perspektyvai oponuoja kasdienybés poetikos sfera — ,,ZodZio pabaigos” matmuo tipologiskai
atstovauja apokaliptinés, { kanc¢ig linkstancios buties tasa.

Apreiskimo Jonui apokaliptinis horizontas modeliuojamas netikry dievy variacijomis.
Eilérastyje ,,Jud¢jimas parabolé absurdo angelu” laikinumo, netikros apgaulés atmintimi
bréZziamos nuolatinés pastangos i§ chaoso kurti pasauli. Pastarosios dimensijos moduliacija
ikiinija ir ne syki paminétas nukryziuotojo Kristaus vaizdinys. Mirties ant kryziaus tema kuria
nuo kasdienybés pakyléto zvilgsnio perspektyva: tai panirimas { kosminj amzinybés matmeni.
Sventos idealybés vizija Cieskaités eilérastyje suardo pirmapradis gaivalingumo momentas,
suponuojantis ne bibling pasaulio sukiirimo pradZios situacija, bet oponuojantis duZtancio
pasaulévaizdzio struktiirai: ,,per angely Sukes ¢jau tavgs / kur dizgé pragaro tyla gili“ (ten pat,
113). Mozaiking skeldéjancio biblinio ir kasdienybés pasaulio jungti varijuoja Babelés ivaizdis:
,veliau su pranaSo bekiine moterim vaidendavosi jiiroj / kai rojaus ménesi begédziai pranaSai
suguldavo / su pragaro gamta* (ten pat, 114). DidZios biblinés iStvirkélés semantika poetiniam
pasaulévaizdziui suteikia tam tikras tipologines ribas: mirties akiratis plétojamas aliuzijomis 1
Dievo rustybés Teisma. Pragaro ir ugnies semantika CieSkaités poezijoje atstovauja nuolat
iSkylan¢iam gério — blogio kovos versumui. DramatiSkojo laikmecio prasmés terpéje regimas
lyrinio subjekto verzimasis i dvasiSkaja sfera: ,,<...> Dieva sutikau / tai buvo vasara po tuo i$
rojaus neiSvaromu medziu / tikéjau pazinimo® (ten pat, 114). ISvarytojo i§ rojaus horizontas
transformuojamas kaip griztan¢io lyrinio subjekto laikysena. Pradzios knygoje regima
budinciojo Dievo laikysena. Dieviskos globos akiratyje trokstancio biiti lyrinio subjekto ilgesys
paradoksaliai priartina nuodémés semantika. Ricoeuro pasteb&jimu, ,iSpazindamas nuodéme,
zmogus atskleidZia nauja savo egzistencijos matmeni — buvima Dievo akivaizdoje* (Ricoeuras,
2001, xxvi).

Regimas absoliutus lyrinio subjekto panirimas i amzinybg su retkarciais atsiverianciu
kreipimusi { greta esantjji (eilérastis ,,O amzina tenai, kur Dievas éme* (Cieskaite, 2002, 58)).
Kiirinyje galima poetiné platoniskosios mastymo tradicijos koncepcija. Siapusybé varijuojama
kaip biities ir nebiities miSinys: ,,iSvydai sauléj tartum kraujo déme, / kai susikové genijus ir
stabas / vienoj bedugnéj — du Sventi ir teists, nemylintys Tiesos...“ (ten pat, 58). Skirtingy
kultiriniy plotmiy sintetinimu (Nietzsche‘és Genijaus samprata ir Sventra§io atminties
strukti