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SANTRAUKA

MOKINIU NENORO LANKYTI MOKYKLA PRIEZASTYS IR JU
SALINIMAS

Magistro baigiamasis darbas

Lietuvos bendrojo lavinimo mokyklos bendrosiose programose pazymima, kad visas
bendrasis ugdymas yra orientuotas i vaika, jaunuolj, jaunuolg, ju poreikius ir gebéjimus. Todél
Siandieninés mokyklos tikslas — padéti asmeniui maksimaliai i$skleisti individualias kiirybos
galias ir geb¢jimus, tenkinant jo jgimtas reikmes: savirealizacijos — saves iprasminimo, laisves,
meilés, pagarbos, kiirybos, tvarkos ir darnos poreikius. Taciau Siuolaikingje visuomengje
mokyklos autoritetas mazéja, moksleiviy lankomumas prastéja, o motyvacija mokytis taip pat
turi neigiama tendencija. Siekiant atsakyti { Siuos klausimus autoré analizuoja viena aktualiausiy
Siandienos mokyklos problemy- tai mokiniy nenoras lankyti mokykla.

Mokiniy nenoro lankyti mokykla yra ne tik Svietimo sistemos, bet ir visos Lietuvos
valstybés nuostolis, todé¢l jau kuri laika Lietuvoje sprendziama nelankanciyjy mokyklos iki 16
mety apskaita ir salygy grizti i Svietimo sistema sudarymas. Mokyklos nelankymo problema,
mokiniy poziiiriu 1 mokykla ir i mokymasi, dométasi visais laikais. Priezastys, kodél mokiniai
vengia lankyti mokyklos aktualios nuo pat mokslo atsiradimo iki $iy dieny, o vaiky vengimas
lankyti mokykla yra aktualus ir tapgs socialine problema netik Lietuvoje, bet ir uZsienyje, nes
moraliSkai ir ekonomiSkai susilpn¢jo esminé vaiko sauguma garantuojanti institucija — Seima:
tévu abejingumas, nesidoméjimas vaiko mokymusi; nenoras mokytis, motyvacijos stoka; sunki
mokymo programa; prastas mikroklimatas ir t.t.

Biitent tod¢l autoré savo darbe iSkélusi hipotezg, kad mokiniy nenora lankyti mokykla
salygoja ne tik Seimos ar mokymosi motyvacijos veiksniai, bet didelg itaka turi ir Siuolaikinés
mokyklos atmosfera bei mokinio santykio su ja veiksniai, analizuoja ivairia moksling literatiira,
teisés aktus bei apzvelgia mokiniy lankomumo problematika Palangos m. Vlado Jurgucio
viduringje mokykloje, i8skiria pagrindinius veiksnius, kurie daro poveiki mokyklos lankomumo
rodikliams ir pateikia minétoje mokykloje atlikto anketinio tyrimo rezultatus, kurie akivaizdziai
demonstruoja santykio su mokykla veiksniy dominavima, neeliminuojant nei Seimos, nei

mokymosi veiksniy.



SUMMARY

RELUCTANCE OF STUDENTS TO ATTEND SCHOOL AND REMOVAL

Final paper of master studies

General education programs of Lithuania state, that all general education is oriented to
children, young people, their needs and abilities. Therefore, the goal of modern school is to help
a person to develop the maximum power of individual creativity and capacity to meet the needs
of his or her innate needs such as self - expression, freedom, love, respect, creativity, trim and
harmony. However, in modern society, the standing of schools is decreasing, school attendance
is falling and the learning motivation has a negative tendency as well. To answer these questions,
the author examines one of the most urgent problems - students' reluctance to attend school.

Reluctance of students to attend school is the loss not only in the education system, but
also in general context of Lithuania as a state. The accounting and the return of the education
system of students under the age of 16 who do not attend school in Lithuania has already been in
solving process for some time. The school attendance problem s well as the attitude of students
towards school and learning has always been under consideration. The reasons why students
avoid going to school have been relevant since the origination of science. Nowadays it has
become a social problem in Lithuania and abroad because the family as an essential institution
for ensuring the safety weakened morally and economically. Parents became indifferent to
children‘s success and progress at school. Lack of motivation, stiff school curriculum, poor
microclimate and other reasons cause indisposition towards school attendance. That is why the
author sets the hypothesis that students' reluctance to attend school not only leads to the family
or the motivation of the learning factors, but also a significant impact has the atmosphere of a
modern school and the student's relation with it. The author also analyzes various scientific
literature, legislation, and reviews students' attendance problem at Vladas Jurgutis secondary
school of Palanga, elicits the main factors that affect school attendance at the above mentioned
school and presents the results of a survey, which clearly demonstrates dominance between the

school relations including family and learning factors.



IVADAS

Temos aktualumas ir naujumas. Pasaulyje vis labiau jsitvirtina humanistiné ir demokratiné
Svietimo tiksly samprata. Ji atsispindi ivairiy Saliy Svietimo misijoje — plétoti asmenybés galias,
padéti zmogui pasirengti gyventi spar¢iai kintancioje visuomengje. XXI amzius vadinamas
informacijos amziumi. Vykstantys spartis socialiniai, ekonominiai, kultiiriniai pokyciai,
informaciné visuomené kelia naujus reikalavimus Zmogaus iSsilavinimui. Todeél individui reikia
nuolat tobulintis (Navasaitiené S., 2001, 169 p.). Bitent todél aktualiausiomis Svietimo ir ugdymo
problemomis Europos Sajungoje ir Lietuvoje ivardijamas kokybiskas Svietimas. Visy Svietimas -
veikla, kuria siekiama suteikti asmeniui visavercio savarankiSko gyvenimo pagrindus ir padéti
nuolat tobulinti savo gebéjimus.

Jaunas Zmogus augdamas susiduria su daugybe jvairiausiy ir sudétingiausiy vertybiy,
nuostaty ir normy. Dazna visuomené, kiekviename vystymosi etape sukurianti tam tikry socialiniy
bei doroviniy vertybiy sistema, elgesio taisykles, idealus, pirmiausia suinteresuota tuo, kad vaikas
suvokty tai ir, pavertgs savastimi, galéty tapti pilnateisiu tos visuomenés nariu. Nors misy
visuomené¢ iesko biuidy, kaip tobulinti vaiky ugdyma, nuolat gauname statistiniy duomeny apie
pagrindiniy igiidziy stoka, nepakankamas mokymosi zinias, neiSlavinta kritini mastyma,
nesugeb¢jima spresti iSkilusiy klausimuy ir nesusiformavusius socialinés elgsenos jgiidzius.
Svietimas — veikla, kuria siekiama suteikti asmeniui visaver¢io savarankisko gyvenimo pagrindus ir
padéti jam nuolat tobulinti savo gebéjimus. Mokymasis — prigimtiné kiekvieno zmogaus teisé.

Lietuvos bendrojo lavinimo mokyklos bendrosiose programose pazymima, kad visas
bendrasis ugdymas yra orientuotas | vaika, jaunuolj, jaunuolg, ju poreikius ir gebéjimus. Todél
Siandieninés mokyklos tikslas — padéti asmeniui maksimaliai i§skleisti individualias kiirybos galias
ir geb¢jimus, tenkinant jo jgimtas reikmes: savirealizacijos — savgs {prasminimo, laisvés, meilés,
pagarbos, kiirybos, tvarkos ir darnos poreikius. Akivaizdu, kad bendrojo lavinimo mokykla skirta ne
vien jaunima gyvenimui rengti, ji yra ir mokinio gyvenimo institucija, sergstinti savitas vaikystés ir
jaunystés vertybes (Lietuvos bendrojo lavinimo mokyklos bendrosios programos I - X kl., 1997).

Viena i§ esminiy problemy — did¢jantis vaiky ir paaugliy, nustojusiu lankyti mokykla,
skaicius. Mokyklos nelankantis mokinys — mokinys, kuris mokyklos tarybos sprendimu yra
pasalintas i§ mokyklos, nesimoko pagal privalomo bendrojo ugdymo programa arba per ménesi be
pateisinamos prieZasties praleidzia daugiau negu 70% pamoky. Sistemingai nelankantis mokinys —
mokinys, kuris per ménesi be priezasties praleidzia 50% - 70% pamoky. Vengiantis mokyklq lankyti

mokinys — mokinys, kuris per ménesi be pateisinamos priezasties praleidzia mokinys, kuris per



ménesi be pateisinamos priezasties praleidzia 30%-50% pamokuy (Vilniaus miesto savivaldybés
mokyklos nelankanc¢iy mokiniy grazinimo i mokyklas ir nelankan¢iy mokyklos vaiky iki 16 mety
skai€iaus mazinimo strategija 2006 -2012 m.).

Lietuvos Respublikos jstatymai jpareigoja visus vaikus iki 16 mety mokytis. Taciau
vykstantys socialiniai, ekonominiai, politiniai poky¢iai, Salies geopolitiné padétis lemia atsiradima
nauju kliti¢iy, problemuy, be kuriy iSsprendimo sunku uztikrinti sékminga Svietimo sistemos
reformos vyksma, pagrindiniy tiksly kokybiska igyvendinima. Statistiniy tyrimy duomenys rodo,
kad ,,iSkritimo* 1§ mokyklos mastai Siuolaikingje Svietimo sistemoje yra rysSkis. Nepaisant to, kad
Svietimo reforma bando ieskoti jvairiy formy Sioms problemoms spregsti, padétis geréja ne taip greit,
kaip norétysi.

Moksliniy tyrimo duomenys rodo, jog nepritapg mokyklose mokiniai, nutraukg mokymasi,
nesudarant galimybiy sugrizti i mokykla, patiria socialing atskirtj, neretai isilieja i nusikaltéliy,
narkomany gretas, tampa gatvés vaikais. Reikia pripazinti, kad mokiniai bendrojo lavinimo mokykla
palieka dél ivairiy priezasCiy: socialiniy, pedagoginiy, ekonominiy, psichogenetiniy ir kt. Todél
nepakanka vadovautis tik direktyvomis, biitina iSnagrinéti situacija vietoje, pacioje mokykloje, istirti
mokyklos vadovy poziiir | Svietimo sistemos kaita, privalomojo mokymo vykdyma ir su juo
susijusiy problemy sprendimo biuidus ir priemones. Be to, iki Siol nerandama metodikos, kuria
naudojantis biity pasiekti geriausi nelankanciyju mokyklos apskaitos rezultatai, néra kryptingo ir
glaudaus bendradarbiavimo tarnybuy, institucijy, atsakingy uz mokiniy ugdyma, pagalbos teikimo
tinklo.

Mokiniy nenoro lankyti mokykla yra ne tik Svietimo sistemos, bet ir visos Lietuvos valstybeés
nuostolis, todél jau kurj laika Lietuvoje sprendziama nelankanciyju mokyklos iki 16 mety apskaita ir
salygu grizti | Svietimo sistema sudarymas. Pastaroji problema sietina ne tik su privalomo
i$silavinimo igyvendinimu, kuris skirtingose Europos Salyse yra nuo pagrindinio iki aukstojo, bet,
esant poreikiui, ir su galimybe bet kada grizti i Svietimo sistema bei galimybe mokytis visa
gyvenima. Daugiausia démesio skiriama vaiky iki 16 mety bendrojo lavinimo mokyklos nelankymui
likviduoti, nes pagal Lietuvos Respublikos Svietimo jstatyma (Lietuvos Respublikos Svietimo
Istatymas, 1995) visi iki 16 mety amziaus vaikai turi mokytis. Taciau dél jvairiy priezas¢iy ne visi
vaikai, neturintys 16 mety, lanko mokyklas.

Temos iStirtumas. Mokyklos nelankymo problema, mokiniy pozitriu | mokykla ir i
mokymasi, dométasi visais laikais. Priezastys, kodél mokiniai vengia lankyti mokyklos aktualios

nuo pat mokslo atsiradimo iki $iy dienuy.



Ivairiais aspektais paaugliy mokymosi motyvacijos, nesékmingo mokymosi, mokyklos
nelankymo problemas tarpukario Lietuvoje ir pokario metais nagrinéjo J. Lauzikas, A. Pauriené, A.
Gucas, J. Vabalas-Gudaitis ir kt.

Sovietme€iu mokiniy paZzangumo, noro mokytis, antrameciavimo klausimus nagrinéjo
beveik visi to meto Lietuvos pedagogikos tyrinétojai. Apie mokymosi ir nesimokymo motyvacija
ras$¢ J. Lauzikas (1965, 1974), L. Jovaisa (1976), apie teigiamo poziiirio | mokymasi ugdyma- B.
Bitinas (1981), V. Rajeckas (1966), A. JuSka (1977), J. VaitkeviCius (1975), apie pedagogines
mokiniy zemo pazangumo problemas - T.Stulpinas (1974), apie epizodini mokiniy nepazanguma —
K. Poskus (1976), apie moksleivio padéties, jo Seimos jtaka, visuomeninio nepilnameciy auklétojo
darba- M. Barkauskaité (1979), J. Uzdila (1981), Z. Bajoritinas (1978) ir kt.

Lietuvai atkiirus nepriklausomybg Dauguma mokslininky Dereskevicius P. (1996, 2000),
Rimkevicien¢ V. (2000), Targamadze¢ Z. (2000), Navasaitien¢ S. (2001), Civinskas R. (20006),
Levickaité V. (2006), Tamutiené 1. (2006) ir kt. akcentavo, kad vaiky vengimas lankyti mokykla yra
aktualus ir tapes socialine problema netik Lietuvoje, bet ir uzsienyje, nes moraliskai ir ekonomiskai
susilpnéjo esmin¢ vaiko sauguma garantuojanti institucija — Seima: tévy abejingumas,
nesidoméjimas vaiko mokymusi; nenoras mokytis, motyvacijos stoka; sunki mokymo programa;
prastas mikroklimatas ir t.t.

VPU mokslininky: M. Barkauskaités, R. Vasiliausko, M. Gaigalienés, V. Indrasienés, R.
Prakapo, D. Survutaités, V. Rimkevi¢ienés, A. Guobos (2003) tyrime dazniausiai jvardijamos
mokyklos nelankymo priezastys susij¢ su individualiomis asmenybés savybémis, nepakankamais
gebe¢jimais bei elgesio problemomis.

Taciau kategoriSkai teigti, kad iSéjusieji i§ bendrojo lavinimo mokyklos neturéjo mokymosi
motyvy, negalima, nes kaip rodo B. Césnaités (1993, 1994), L. Rupsienés (1996,2000), V.
Targamadzés (1992, 1993) atlikta tyrimy analizé, iSkritimo i§ mokyklos priezastys glaudziai siejasi
su mokytoju saveikos, mokymo metody, formy taikymo mokykloje ivairove, Seimos nariy
tarpusavio santykiy, buities salygu, sveikatos problemomis, laiku nepastebéta vaikus ir pauglius
iStikusia krize, bei nesuteikta pagalba. Galima teigti, kad teoriniu poziiiriu nagriné¢jama problema yra
dinamiska, todél tyrimas atskleis naujausias atskirties priezastis.

Problema. Keleta pastaryjy mety Lietuvoje specialistus bei Svietimo sistemos dalyvius stebina
blogai lankanc¢iy mokyklas vaiky skaicius, jau siekiantis tiikstancius. Deja, nepaisant to, kad
Svietimo reforma bando atsakyti i panaSius misy visuomenés issiikius, padétis geréja ne taip greit,
kaip numatyta strategijose bei lankomumo gerinimo planuose. Greta valstybiniy didelio masto

programy, strategiju bei prevenciniy mokyklos lankomumo gerinimo perspektyvy bitina atsizvelgti



ir | lokalios istaigos charakteristikas, moksleiviy poziiiri ir kitus labai svarbius lokalius veiksnius.
Todél, reikia atlikti ivairius ir i§samius mokslinius tyrimus, kuriy néra pakankamai, taciau kurie
padéty suvokti blogo mokiniy mokyklos lankomumo priezastis, problemos masta ir remiantis
iSsamia analize ieSkoti efektyvios problemos sprendimo strategijos.

Sis darbas, tai dar vienas bandymas issiaiskinti mokiniy nenoro lankyti mokykla atsiradimo
priezastis Palangos Vlado Jurguc¢io mokykloje, bei pasirinkti susiklos¢iusios su mokyklos
nelankymu susijusios situacijos koregavimo strategija. Mokiniy nenoras lankyti mokykla cia
suprantamas kaip socialiné problema, reikalaujanti sisteminio sprendimo ir apimanti Svietimo,
socialinés, teisinés apsaugos ir kity instituciniy veikla.

Tyrimo objektas:-6- 9 klasiy moksleiviy nenoras lankyti mokykla.

Tyrimo hipotezé: mokiniy nenora lankyti mokykla salygoja ne tik Seimos ar mokymosi
motyvacijos veiksniai, bet didelg jtaka turi ir Siuolaikinés mokyklos atmosfera bei mokinio santykio
su ja veiksniai.

Tyrimo tikslas- iSanalizuoti pagrindines priezastis, salygojancias 6 ir 9 klasiy moksleiviy
nenora lankyti mokykla ir juy Salinimo biidus bei metodus.

Tyrimo uzdaviniai:

1) isanalizuoti mokyklos nelankymo koncepcija vadovaujantis LR Svietimo ir mokslo
ministerijos bei kitais LR teisés aktais, mokyklos nelankymo Siandieninés situacijos Lietuvos
mokyklose susiformavimo prielaidas bei pagrindines priezastis;

2) apzvelgti pagrindinius psichologinius bei pedagoginius noro lankyti mokykla didinimo
metodus, iSanalizuoti jy pritaikymo galimybes mokykloje;

3) atlikti 6 ir 9 klasiy moksleiviy nenoro lankyti mokykla Palangos Vlado Jurgucio mokykloje
tyrima, iSanalizuoti S$ioje mokykloje pagrindines nenoro lankyti mokykla priezastis,
mokyklos mokytoju poziiiri i mokyklos nelankymo problematika;

4) remiantis tyrimo iSvadomis, pateikti rekomendacijas kaip efektyviai sprgsti mokyklos
nelankymo problema.

Tyrimo metodai. Darbe analizuojama pedagoginés, psichologinés, sociologinés literatiiros,
vadovaujamasi Lietuvos Respublikos galiojancCiais teisés dokumentais, todél naudojami tokie
teoriniai metodai, kaip analizé, sintez¢, apibendrinimas, palyginimas, dedukcija ir pan. Praktinéje
dalyje pasinaudojama empiriniais tyrimo metodais tokiais, kaip apklausos anketa, apklausos
atlikimas, duomeny surinkimas ir apdorojimas. Rezultatams gauti ir jy analizei atlikti naudojami
statistiniai metodai, parodantys imties pozymiy priklausomybg, reikSminguma, patikimuma.

Duomenys buvo apdoroti kompiuterizuotai, specializuotos programinés irangos SPSS for Windows



paketo pagalba, o rezultaty vizualiniam demonstravimui panaudoti biuro taikomosios programinés
frangos MS Excel diagramy sudarymo jrankiai.
Darbo struktiira. Baigiamaji magistro darba sudaro ivadas, trys skyriai su poskyriais, i§vados

bei rekomendacijos, literatiiros saraSas bei priedai.



I MOKYKLOS NELANKYMO FORMAVIMOSI PRIEZASTYS LIETUVOS
MOKYKLOSE

I.1 Mokyklos nelankymo samprata Lietuvos Svietimo sistemoje ir jos teisinis

reglamentavimas

Lietuva tampa bendros pasaulio ekonomings, informacinés, kultiirinés ir idéjy mainy erdveés
dalimi, ta¢iau kartu atsiranda pavojingy valstybei tendenciju. Tai socialiné diferenciacija, didéjantis
visuomenes dalies skurdas, 1étas pilietinis visuomenés kiirimas, mazéjantis gimstamumas. Todél tik
nuosekliai atsinaujindamas Svietimas gali sudaryti salygas teigiamai visuomenés kaitai, sekmingam
zmoniy gyvenimui XXI amziuje (Briedis M., 2001). Lietuvos Svietimo teisiné baz¢ kiekvienam
vaikui uztikrina kokybiSka iSsilavinima, atitinkantj visus vaiko poreikius, ir ipareigoja ji mokytis.
Lietuvos Respublikos Konstitucijos 41 straipsnis, Lietuvos Respublikos Seimo 1995 m. ratifikuotos
tarptautinés Vaiko teisiy konvencijos 28 straipsnis ir Lietuvos Respublikos Svietimo istatymo 19
straipsnis reglamentuoja privaloma vaiky iki 16 mety amziaus mokymasi. Kiti dokumentai,
pavyzdziui, vaiko teisiy konvencijos 29 straipsnis, patvirtina, kad lavinimo tikslas — kuo
visapusiSkai ugdyti vaiko asmenybg, talenta, protinius bei fizinius gebé¢jimus. Tai iSlieka Svietimo
sistemos nuoseklumo ir nenutriikstamo mokymosi proceso idé¢ja (Lietuvos Respublikos Svietimo
istatymas, 1995).

Lietuvos Respublikos Svietimo {statyme pazymima, kad Svietimas lemia kraSto kultiring,
socialing bei ekonoming pazanga, stiprina zmoniy ir tauty solidaruma, tolerancija ir
bendradarbiavima. Vienas i$ pagrindiniy Svietimo sistemos tiksly — ugdyti visapusiska asmenybeg,
skatinti ir sudaryti salygas asmenybei tobuléti. Vadinasi, svarbiausia Svietimo misija — plétoti
asmenybés galias, parengti zmogu gyventi visuomengje nuolat kintan¢iomis sociokultiirinémis
salygomis (Lietuvos Svietimo reformos gaires, 1993).

Valstybés Svietimo strategijos nuostatuose pasakyta, kad Svietimas turi padéti asmeniui ir
visuomenei atsakyti i naujus pasaulio i$Stkius. Tam butini esminiai Lietuvos Svietimo sistemos
poky¢iai. Vienas i§ ju — Svietimo prieinamumas ir mokymosi tgstinumas (Lietuvos Svietimo
strategijos 2003 - 2012). Nuolatinio ir nenutrikstamo mokymosi id¢ja dar néra jgyvendinta dél
didelio skaic¢iaus mokyklos nelankanciy, kartojanCiy kursa ir mokymosi nes¢kmiy patirianciy
mokiniy.

Mokymasis pagal valstybines bendrasias programas Lietuvoje privalomas nuo 6—7 iki 16

mety, o pagal galiojancias teisés normas tokio amziaus vaikai bei paaugliai, iSkrit¢ i§ Svietimo
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sistemos, Lietuvos Respublikoje yra laikomi nelankanciais mokyklos vaikais. Apie tokius vaikus
informacija yra kaupiama regioninése institucijose ir pagal 1994 m. Svietimo ir mokslo ministerijos
iniciatyva priimta Vyriausybés nutarima Nr. 389 , D¢l mokyklinio amziaus vaiky apskaitos®,
apylinkiy virsaiciai ir miesty merai kasmet iki birzelio 1 dienos pateikia juy teritorijoje esanioms
mokykloms vaiky iki 16 mety sarasus. 1995 m. LR Seimo priimtos Svietimo istatymo pataisos
patikslino Svietimo valdymo lygmeny atsakomyb¢ uz mokyklos nelankancius vaikus, o 1997 m.
priimtas LR Vyriausybés nutarimas Nr. 889 ,,Dél mokyklinio amziaus vaiky iki 16 mety apskaitos
tvarkos patvirtinimo* konkreciai apibréz¢ jvairiy instituciju bendradarbiavimo S$ioje srityje schema.
2002 m. pabaigoje visiems vaikams iki 16 mety suteikiami asmens kodai, todé¢l dabar jmanoma
tiksliai suskaiCiuoti mokyklos nelankancius vaikus, tafiau tyrimy dél mokyklos nelankymo
priezasciy identifikavimo bei duomeny analizés kol kas Lietuvos Svietimo sistemoje nepakanka, nes

mokyklos nelankymo situacija Lietuvoje kuris laikas yra nekintama.
.2 Mokyklos nelankymo priezas¢iy atsiradimo prielaidos

Pastaraji deSimtmeti Lietuvos visuomenini gyvenima lydéjusi reformy banga atne$é daug
pozityviy demokratiniy poky¢iy. Bet kartu su naujy socialiniy bei ekonominiy santykiy isivyravimu
sustipréjo ir kai kurios negatyvios (pvz.: individualizmo, nesiriipinimo aplinkiniais) tendencijos.
Todel vaikai neretai lieka be reikiamo mokyklos ir visuomenés démesio. Taigi, su demokratinés
sistemos privalumais mus uzklupo ir nelengvos socialinés problemos, tokios kaip nedarbas, zenklus
nusikalstamumo augimas, narkomanija, o §vietimo sistemoje viena i§ opiausiy problemy tapo dalies
moksleiviy mokyklos nelankymas. Pedagogai ir ypa¢ mokykly vadovai zino, jog kiekvienais metais
dalis moksleiviy i§ mokykly kazkur pradingsta. Miesty gatvése, kiemuose, parkuose ir kitose vieSose
vietose daznai matome vaiky ir jaunuoliy, kurie pamoky metu vaikstinéja arba bando uzsidirbti
pinigy: pardavinéja laikrascius, valo automobiliy stiklus, renka i$ praeiviy iSmalda ir pan. Kai kas 18
Siy vaiky isijungia ir | nusikalstama veikla: vagiliauja, apiplésinéja praeivius, platina narkotikus, o
kartu ir patys pradeda juos vartoti. Jauny nusikaltéliy kiekvienais metais vis labiau gauséja. Zymia
dalimi prie to veda ir mokyklos nelankymas

Mokyklos nelankymo reiskinys Lietuvoje buvo Zinomas jvairiais laikotarpiais. Tarpukario
Lietuvoje laikotarpio pabaigoje mokyklas lanké apie 90 % mokyklinio amziaus vaiky, taciau
dauguma tebaigdavo tris ar keturias klases (skyrius). Tolesniy moksly siekdavo nedaugelis. Kaime
mokykly nelankomumas priklaus¢é nuo mety laiko ir darby sezoniSkumo. Rudenj ir pavasari

mokyklas lankydavo apie 60 % vaiky ( Bukauskiené T., 1996).
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Sovietingje Lietuvoje laikotarpio pradzioje (pokariu) mokyklos nelankymas vél gi igavo
problemos masta. Tik iSleidus grieztus nutarimus, mokyklos nelankymo reiSkinys buvo sustabdytas.
Atskiry, pavieniy atvejy buvo, taCiau jie buvo sékmingai sprendziami administracinémis,
organizacinémis, moralinio poveikio ir kitomis priemonémis. Taigi mokyklos nelankymas iki Siol
buvo budingas tik kary ir pokario laikotarpiams, esant suirutéms ir kitokioms valstybinéms
perturbacijoms.

1990 — taisiais atktirus Lietuvos nepriklausomybe, kada Salyje suiro socialin¢ tvarka ir
peréjimas prie naujy visuomeniniy santykiy uzsites¢, mokyklos nelankymo reiSkinys tapo masiniu-
nelankantys mokyklos vaikai vél skai¢iuojami tiikstanciais (Navasaitiené S., 2001).

Mokyklos nelankymo problema aktuali tiek iSsivysciusiose placiose demokratijos Salyse, tiek
buvusio socialistinio lagerio Salyse, susidurian¢iose su visuomenes transformacijos problemomis.
Mokiniy nenoro mokytis ir lankyti mokykla problema aktuali ne tik Lietuvai, bet ir daugeliui
Europos ir pasaulio Saliy (Mokslo darbai, Pedagogika, 2004). Danijoje, Pranciizijoje, Vokietijoje,
Austrijoje privalomas mokymas jgyvendintas daugiau nei prie§ Simta mety, sudarytos palankios
ekonominés, socialinés ir pedagoginés salygos mokymuisi, bet ir Siose Salyse yra moksleiviy,
vengianciy lankyti mokykla (RupSiené, 2000).

Daznai nenoras lankyti mokykla kyla kaip atsakas i tévy per maza vaikui rodoma démesi, kada
dél profesinés veiklos ar asmeninio gyvenimo tétis ar mama neatranda laiko pasikalbéti su vaiku
apie jo problemas ir iSgyvenimus arba vaikai praranda glaudy rysi su tévais pastariesiems iSvykus
gyventi ir dirbti | uzsieni, o juy globa patikéjus artimiems giminaiiams ar Seimos draugams. Be to,
vaiko teisés | moksla jgyvendinimui turi itakos ir Seimos patiriamas skurdas bei socialiné atskirtis,
nes skurdas yra vienas i§ faktoriy, lemianciy vaiko elgesi mokykloje. Vaikai i§ mazas pajamas
gaunanciy Seimy — ypatingai berniukai — turi daugiau elgesio problemy, dazniau vengia mokslo ar
yra pasalinami i§ mokyklos. Nenoras lankyti mokykla tokiems vaikams kyla ir dél dazniau dél
skurdo patiriamy patyc€iy ar tiesiog klasés draugy ignoravimo (Konferencija: ,,Vaiky, iSkrentanciy i§
bendrojo lavinimo sistemos, skaiiaus mazinimas, stiprinant prevenciniy grupiy veikla ugdymo
institucijose®, 2008 m. kovo 20 d.).

Tévy ir mokytojo lukes¢iai moksleiviams gali daryti dvejopa poveiki: skatinti mokymosi
motyvacija arba tapti nerimo ir itampos Saltiniu, jei jie moksleiviams per
dideli (Grigalitinien¢ V., 2007).

Lietuvos, kaip ir daugelio Vakary Saliy, Svietimo sistema iSgyvena kaita. Tebesitgsianti
Svietimo reforma bei jos svarbiausi elementai - mokyklos tinklo ir mokymo turinio kaita, mokykly

finansavimo poky¢iai, veiklos orientacija i rezultatus — didina mokyklos, kaip administravimo
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vieneto, atskaitomybe bei isipareigojimus. Tuo pat metu mokykla tampa alternatyviu vaiko globos
institutu. Tévy uzimtumas, migracija, zenklus asocialiy Seimy skaiCius tampa veiksniais,
keicianciais mokyklos veiklos pobtdi. VieSuosiuose ir administraciniuose diskursuose isigaléjo
samprata, kad uz mokyklos nelankyma, kaip ir uz kai kuriuos kitus nesklandumus, atsakomybeg turi
prisiimti mokykla. Nediskutuojant dél Sios sampratos pagristumo, pastebéta, kad mokyklos
nelankymo problema vercia apsibrézti ne tik principus, tikslus ir kurti strategijas, bet ir ieskoti

veiksmingy priemoniy (Civinskas, 2007).
I.3 Mokyklos nelankymo Lietuvoje statistiné situacijos analizé

Mokyklos nelankymas S$iandien islieka prioritetine problema. SuskaiCiuoti visus mokyklos
nelankancius moksleivius sudétingas ir kol kas sunkiai jgyvendinamas Svietimo sistemai uzdavinys.
Biitina pazyméti, kad iki Siol nerandama metodikos, kuria naudojantis jvairiy zinybu darbuotojams
buty pasiekti geriausi ir apskaitos rezultatai. Nezinant apskaitos sunku planuoti nelankymo
prevencija. 2 lenteléje, pagal Svietimo ir mokslo ministerijos Bendrojo ugdymo departamento
direktoriaus pavaduotojo Rolando Zuozo duomenis (2007), pateikta nelankanc¢iy mokyklos

mokyklinio amziaus vaiky, paskutiniyjy mety kitimo dinamika.

1 lentelé.
Nelankanciy mokykly mokyklinio amzZiaus vaiky skai¢iy dinamika (N)

Mokyklos nelankan¢iy mokiniy
skaicius iki 16 mety 1999 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005
515 433 471 360 393 389 534 300 254

2006 {2007

Pirmojoje lenteléje parodyta, kad didziausias mokyklos nelankanciy mokiniy skaicius iki 16
mety yra 1999 ir 2005 metai, 0 maziausias - 2007 metais.

Mokyklos nelankymo prieZastys analizuojamos ir Svietimo ir mokslo ministerijoje rengiamose
,»Veiksmo savaitése”. Tai nacionalinis susitikimas, visuotiné¢ Pasaulinés Svietimo kompanijos
UNESCO akcija, vykstanti Lietuvoje jau kelinta karta. Idéja organizuoti $ia pasauling akcija gimeé
2000 metais vykusiame Pasauliniame $vietimo forume Dekare (Senegalas), kurio metu 164 pasaulio
valstybiy, tarp juy ir Lietuvos, atstovai isipareigojo iki 2015 mety visiems suteikti kokybiska
issilavinima. Pasaulinés ,,Veiksmo savaités * pagrindiné tema — mokyklos nelankantys vaikai. Sia
akcija buvo siekiama atkreipti didesni politini démesi | mokykla nelankancius vaikus, ju problemas.

,,Veiksmo savaité* tai taip pat ir galimybé visiems Lietuvos vaikams prisidéti prie Svietimo sistemos
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kaitos pareiSkiant savo nuomong. Diskusijy tikslas surasti sprendimus Sioms problemoms ir parengti
rezoliucija, kuri buvo pristatyta Lietuvos Respublikos vyriausyb¢je (Veiksmo savaité, 2004).

Kaip parodé¢ teisiniy Svietimo sistema reglamentuojanciy dokumenty bei mokslinés literatiiros
analizé, mokyklos nelankymo priezastys atitinkamai Lietuvos Respublikos evoliucionavimo
procesui formavosi ekonominéje, socialinéje ir politingje terpéje. Tacliau pastaraisiais metais
mokyklos nelankymo procesas igijo pakankamai stamby masta ir tapo salyginai spartesniu dél
ugdymo proceso kaitos besitransformuojancioje visuomenéje. Peré¢jimo 1§ pramonings | informacing
visuomeng procesas salygojo ne tik naujy tiksly Svietimo reformai susiformavima, taciau leido
susiformuoti mokymosi visa gyvenima koncepcijai, kurios integracija i tradicing ugdymo sistema
padidino Svietimo reformos bei mokyklos reformavimo poreiki. Tafiau mokykly personalo
mentalitetas bei iprasti darbo jglidziai S$iuos procesus létina, todél didéja atotruikis tarp Svietimo
reformy bei ju poveikio mokykloms rezultaty, kuris sukuria pakankamai savita mikroklimata
mokykloje, kas savo ruoztu jtakoja mokyklos nelankyma.

Kita vertus, tos pacios ekonominés, socialinés, politinés valstybés raidos prielaidos leidzia
teigti, kad pasikeitusi Seimos gyvenimo kokybe, Seimos visuomeniné padétis bei bendra socialiné
ekonominé Seimuy padétis ir vertybiy sistemos transformacijos Seimoje lygiagreciai formuoja
pakankamai palankia mokyklos nelankymo priezas¢iy formavimosi aplinka.

Statistiniy duomeny apzvalga rodo, kad bendra tendencija, pradéjus taikyti modernias
prevencines priemones pradéjo zenkliai taisytis, ta¢iau mokiniy nuomonés paklausos demonstruoja
tokiuy rodikliy formavimosi laikinuma, kadangi ne visose mokyklose yra palankus mokymuisi
mikroklimatas, néra pakankamai dirbama su rizikos grupiu vaikais, nepakankamas socialinio

pedagogo bei psichologo darbo ypatumy panaudojimas mokyklos nelankymo problemoms spresti
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II NENORO LANKYTI MOKYKLA PRIEZASCIU ANALIZE. JU
SALINIMO METODAI

II.1 Mokyklos nelankymo prieZas¢iy identifikavimas ir bendroji klasifikavimo schema

Svarbiausiais ir iSsamiausiais tyrimais, nagrinéjant mokyklos nelankymo problema, reikia
paminéti Siy autoriy darbus, kurie edukologiniu, psichologiniu, institucijuy pozitiriais analizavo
Lietuvos mokiniy mokyklos nelankymo problema: Dereskevicius P. (tirtos mokyklos nelankymo
sociokulturinés priezastys), Rimkevi¢ien¢ V. (mokyklos nelankymo ir mokymosi motyvacijos
silpn¢jimo priezasC¢iy psichologiné analiz¢), bei Targamadzés V. (mokyklos nelankymo ir
mokymosi motyvacijos silpnéjimo institucinés prielaidos: moksleiviy santykis su mokykla, kaip
institucija).

Moksleiviy mokyklos nelankymo problema, daugelio autoriy nuomone, gali biiti siejama su
netinkamu elgesiu klas¢je, nusikalstamumu. Nustatyti rySiai tarp prasto mokyklos lankomumo,
specifiniy mokymosi sugeb¢jimy stokos, jauny delikventy sugebéjimu pobiidzio. Taigi mokymosi
procesas sieja mokyklines nesékmes su paaugliy elgesio problemomis. Taip pat nustatyti
koreliaciniai rySiai tarp nelankomumo, elgesio problemy ir pasalinimo i§ mokyklos, tarp
nelankomumo ir netinkamo elgesio klaséje, tarp nelankomumo ir nusikalstamumo. Lankomumas
daznai siejamas su Siais kintamaisiais: moksleiviy socialiniu ekonominiu statusu, kita gimtaja kalba
mokykloje, laiku nediagnozuotais mokslumo sugebé¢jimy trilkkumais, silpnais moksleiviy rySiais su
mokyklos draugais ir mokytojais, maza moksleiviy savigarba, prastu tévy iSsilavinimu. Mokyklos
nelankymo priezastys susijusios su individualiomis vaiko asmenybeés savybémis, nepakankamais
gebéjimais, elgesio problemomis. Daznai mokyklos nelankymui itakos turi padidéjes moksleiviy
savikritiSkumas paauglystés laikotarpiu ar neigiami aplinkiniy vertinimai, nepakankama mokytoju
kompetencija pateikti mokymo medZziaga bei ugdyti mokymosi geb&jimus ir pedagogy nemokéjimu
tinkamai bendrauti su moksleiviais. Socialiniai veiksniai, anot moksleiviu, dazniausiai néra labai
reikSmingi atsisakant lankyti mokykla.

Analizuojant mokyklos nelankymo priezastys globaliai, atsizvelgiant i pasaulio valstybiy
politini rezima bei valdymo santvarka, galima iSskirti dvi pagrindines mokyklos nelankymo
priezas¢iy grupes. Vienos i$ ju bendros visoms Salims, kitos biidingos posocialistinéms Salims,
kurios susiduria su vidaus sunkumais ir administracinémis priemonémis nepajégia uZztikrinti

istatymo vykdymo.
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Viena mokyklos nelankymo priezasCiy grupé — tai pedagoginés, psichologinés priezastys.
Pasak Navasaités S. (2001), kad ,,mokymo proceso kokybés, mokiniy pazangumo, antrameciavimo,
mokymosi motyvacijos klausimus Lietuvoje nagrin¢jo daugelis tyréju: J. Lauzikas, J. Vaitkevicius,
L. Jovaia, A. Juska, A. Pauriené, V. Sernas, B. Cesnaité, L. Rupsien¢, Z. Bajoriinas, R. Motuzas, P.
Dereskevicius, V. Rimkeviciené, V. Targamadzé it kt. Edukologai nurodé iSorines (salygotas
aplinkos) ir vidines (priklausanc¢ias nuo moksleiviy savybiy) moksleiviu mokymosi motyvacijos
silpnéjimo priezastis. Kiekvieno vaiko samong tiesiogiai ir netiesiogiai veikia ir formuoja aplinka,
kuri daro itaka jo motyvacinei sferai. Pedagogai nurodo, kad mokymosi motyvacijai itakos turi
mokinio Seimos struktiira, tévy iSsilavinimas, juy tarpusavio santykiai, pedagoginés kultiiros lygis,
mokiniy tarpusavio santykiai klaséje ir kt.*

Kita mokyklos nelankymo priezas¢iy grupé biidinga posovietinei erdvei. Pagrindines Sio
laikotarpio mokyklos nelankymo prieZastis galima skirstyti | kelias grupes: politinés-ideologinés
prielaidos; Svietimo reformos vykdymo klaidos ir skubotumas; pirmaisiais nepriklausomybés
metais stipriai smukes mokslo prestizas; ekonominés prielaidos; Seimos, kaip visuomenés instituto,
transformacija; gyventoju nepagarba jstatymams (Navasaitien¢ S., 2001).

Lietuvoje, atsizvelgiant { mokyklos nelankymo priezas¢iy formavimosi prielaidas atitinkamai
valstybés ekonominei bei politinei raidai, Siandienos situacijoje vyrauja tiek pirmosios, tiek
antrosios grupiy priezastys, kadangi miisy Salis stovi ties ta kryzkele, kur dar veikia posovietinés
valstybés priezastys, taciau evoliucija bei raida igalino veikti ir priezastis, veikiancias kitose ES
Salyse.

Analizuojant mokyklos nenoro lankyti priezastis, respublikos Svietimo sistemos mastu, anot
Civinsko R, Levickaités V, Tamutienés 1. (2006), kurie vadovavosi Withers G., RupSiene L. Gabb S.
darbais, galima isskirti keturias mokyklos nelankyma lemianciy veiksniy (arba priezas¢iy) grupes:

1) asmenines (psichosocialinés, psichinés, elgsenos, fizinés priezastys);

2) mokymo proceso (mokymo programos, mokymo stilius ir t. t.) bei instituciniy (mokymo

organizavimas, mokyklos klimatas ir t. t.);
3) Seimos (Seimos struktiira, jos socialinis-ekonominis statusas, funkcijos);

4) bendruomengs ir visuomenés (visuomenés normos, parama, kaimynyste).

16



Vaikas:
Paauglystés krizé
Nenoras mokytis
Motyvacijos stoka
Bendraamziy
grupés jtaka

Seima:
Tévy abejingumas
Priezitros stoka
Tévy autoriteto stoka
Nesidoméjimas
vaiko mokymusi
[takos netur¢jimas

Mokyklos nelankymas

" "

Visuomené:
Socialiné krizé

0C] . MokyKkla:
Tradicijy atsisakymas Prastas
Nestabili ekonominé mikroklimatas
padetis . Sunki mokymo
Bedarbysté programa
Nepagarba vaiko

1 pav. Mokyklos nelankymo priezas¢iy schema (R. KiSoniené 1998 -1999)

Labai svarbios priezastys- tai vaiko fiziologiniais ir amziaus veiksniais pagristos prieZastys,
lemiancios nenora lankyti mokykla. Paauglystés krizés metu, kai keiciasi paauglio pasauléZziiira {
supancios aplinkos objektus ir subjektus, kai pradeda formuotis atitinkama gyvenimo vertybiy
sistema, aptinkamas moksleiviy noras i§ naujo ivertinti mokymosi svarba, nauda, poreiki, tod¢l Siuo
amziaus periodu didelé dalis veiksniy yra susij¢ su saves pervertinimu, su konfliktiniy situacijy
susiformavimu mokyklos ir Seimos aplinkoje, itin dideli poveikiu Siuo laikotarpiu turi Seima bei
supanti bendruomené. Analizuojant vaiko elgsena mokykloje paauglystés laikotarpiu skirtingy
grupiy veiksniai tampa statistiSkai priklausomais pozymiais.

Analizuojant visuomeninius mokyklos nelankymo veiksnius, galima pastebéti kitus svarbius
bei statistiSkai tarpusavyje susijusius pozymius: nestabili ekonominé padétis, bedarbysté itin
smarkiai veikia Seimos socialing ekonoming aplinka, kurioje sumazéja vaiky kontrolé, nes tévai
Ipareigoti daug ir sunkiai dirbti, atitinkamai performuojama Seimos vertybiu sistema, susijusi su
tradiciju atsisakymu, tod¢l mokymosi prioritetai tampa maziau dominuojanciais, kas smarkiai
itakoja mokyklos lankomumo rodiklius. Tévy susiriipinimas ekonomine Seimos padétimi, daznai
susijes su nedémesingumu vaikui, su sumazéjusia mokyklos lankomumo kontrole. Bedarbysté, sunki
ekonominé padétis, barniai ir psichologiné jtampa Seimoje, neretais atvejais virsta amoralumu, vaiko

negerbimu, t.y. sunkia socialine krize, kuri neiSvengiamai atsiliepia moksleiviy lankomumui.
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Rupsiené L. (2000, 138 p.) nenoro mokytis priezastis skirsto i keturias taip pat grupes:
e Priklausandéias nuo individo;
e Priklausanc¢ias nuo $eimos;
e Priklausancias nuo mokyklos;
e Priklausancias nuo visuomenés.
Mokiniy pozitiriu mokyklos nelankymo priezas¢iy pirmiausia reikia ieSkoti vidingje mokyklos
aplinkoje, nors ir iSoring jie pamini kaip svarbia. Vaiky jvardytas jiems svarbiy priezasc¢iy, dél kuriy
vengia lankyti mokykla, spektras ypac reikSmingas ir informatyvus, ir i ji bitina atsizvelgti kuriant

prevencines priemones (Civinskas R, 2006).
IL.1.1 Seimos jtaka mokyklos nelankymui

Nenoras mokytis esminis pozymis — pamokuy praleidinéjimas ir iSkritimas i§ ugdymo
proceso bei mokyklos bendruomenés. Sistemingai praleidinéjantys pamokas moksleiviai neretai
palickami mokytis antrus metus toje pacioje klaséje, o tai dar sustiprina mokyklos vengimo
motyvus. Nenoro mokytis raiSka siejasi su Seimos socialiniu — ekonominiu statusu: kuo labiau
moksleivis nenori mokytis, tuo dazniau tévams budingas Zemesnis iSsilavinimas, nekvalifikuotas
darbas, bedarbysté ir su tuo susijusios problemos (Rupsiené L., 2000). Sj $eimos veiksnio poveiki
nenoro lankyti mokykla formavimuisi patvirtina ir nemazai moksliniy studijy ir statistiniy
duomenu, rodanc¢iy, kad vienas i$ kritiniy veiksniy, daranciy jtaka mokyklos nelankymui ar pamoku
praleidingjimui yra Seima (Civinskas R, 2006).

G. Kvieskiené (2003) teigia, kad: ,,Seima — svarbus veiksnys, formuojantis vaiko asmenybg.
Seimos vertybiy jtaka vaiko elgesiui yra visuotinai patvirtinta. Vaikas neigiamai aplinkos jtakai
sugeba atsispirti tik tada, kai gyvenimo pavyzdzius “perleidzia per aukléjimo filtra” arba patiria
skaudzias gyvenimiskas pamokas”.

Seima arba, tiksliau, santykiai tarp $eimos nariy, $eimos socialiné-ekonominé padétis, jos
struktiira yra vienas i§ daugiausiai mokyklos nelankyma ar pamoku praleidinéjima jtakojanciy
veiksniy, ypac ankstyvose ugdymo stadijose, kai Seimos vaidmuo, formuojantis vaiko vertybéms ir
elgsenai, yra itin reikSmingas. (Konferencija: ,,Vaiky, iSkrentanciy i§ bendrojo lavinimo sistemos,
skai¢iaus mazinimas, stiprinant prevenciniy grupiy veikla ugdymo institucijose,
2008 m. kovo 20 d.).

Elgsenos modeliy vaikas mokosi i§ artimiausios aplinkos, kuria pirmiausia sudaro vaiko
Seima. NelankanCiy vaiky mokyklos priezastys ivairiausios — iSsiskyre, iSvaziavg uzdarbiauti,

asocialls tévai, nesugebantys ar nenorintys pasirlipinti savo atZzalomis. Tokie vaikai pajutg laisve
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nelanko pamoky, Slaistosi gatvémis, valkatauja ar iStisas dienas sédi prie kompiuteriniy zaidimy.
Mokytojams tenka jdéti daug pastangy, kol tokius vaikus privilioja mokytis (Vaic¢iuliené D., 2008).
Jeigu tévai girtauja, smurtauja, turi psichologiniy, psichiniy ar kitokiy problemuy, tai vaikas patenka i
rizika igyti elgsenos modelius, kurie neatitiks visuomengje priimty vertybiu. Todél tikétina, kad jis
patirs problemy uz Seimos riby, santykiuose su kitais vaikais, mokykloje, kitur. Taip pat tikétina, jog
mokykloje toks vaikas jausis nepatogiai, o vengdamas nepatogumy bégs 1S pamokuy, nesimokys ir
panasiai. Tokiu bidu vaikas pateks i tam tikra ,,uzburta rata”, kuriame dominuos ne patys
teigiamiausi elgsenos modeliai (Mikalauskiené R., 2008). Dalis nenorin€iy mokytis mokiniy
nesiryzta palikti mokyklos, bet lanko pamokas tik nuolat verciami tévy ir mokytoju, todél lieka
antriems metams ir galiausiai meta mokykla (Jovaisos L., 1993)

Vadinasi Seimos nariy gyvenimo bidas, iSsilavinimas, kultiira bei egzistuojanti vertybiy
sistema turi labai didelg itaka ir vaiky elgsenos bei noro mokytis formavimuisi. Taciau tai viena
Seimos veiksnio pusé. Kita- tai Seimos nariy sugeb¢jimas suformuoti atitinkama Seimos gyvensenos
taisykliy rinkini, kuris egzistuoja ir yra taikomas ne tik pavieniams Seimos nariams, taciau ju laikosi
visa Seima.

Pasak Civinsko R, Levickaités V, Tamutienés 1.,( 2006), ,teorin¢je literatiiroje kaip svarbi
vaiky kontrolés forma nurodoma disciplina. Mokyklos nelankomumui svarbi ir Seimos taikoma
disciplina, nustatytos taisyklés ir elgesio standartai — jeigu tévai pateisina vaiko trumpalaiki
mokyklos nelankyma ar atskiry pamoky praleidinéjima arba, dar blogiau, i§ viso nekontroliuoja,
nesidomi vaiko mokslu, tikétina, kad ilgainiui tai gali paskatinti vaika nelankyti mokykla®“. Kaip
pavyzdi biity galima pateikti atveji, kai Vaiko teisy apsaugos kontrolieriaus istaigai apie mokykla
nelankant] vaika prane$é jo kaimynas. Ir i§ tiesy, tyrimo metu paaiskéjo, kad toki vaiko elgesi
didziaja dalimi salygojo tévy nesiriipinimas vaiku, Seimos asocialus gyvenimo biidas, motinos
abejingumas vaiko sistemingam lankymuisi mokykloje, nesidoméjimas vaiko mokymusi
(Konferencija: ,,Vaiky, iSkrentanciy i§ bendrojo lavinimo sistemos, skaiiaus mazinimas, stiprinant
prevenciniy grupiy veikla ugdymo institucijose®, 2008 m. kovo 20 d.). Tai tiesiogiai siejasi su
mokyklos lankomumu. Be to, mokyklos lankomumo disciplinavimas jgyvendinamas ir remiantis

nuolatine stebésena (Civinskas R, Levickaite V, Tamutiené 1., 2006).
I1.1.2 Bendraamziy jtaka mokyklos nelankymui

Seima — reikSmingiausia mikroaplinka, kurioje formuojasi asmenybés pagrindai, kur
atliekamos svarbiausios funkcijos: ugdomoji, rekreaciné (fizin¢, materialin¢, moraliné, psichologiné,

savitarpio pagalbos, laisvalaikio organizavimo), komunikaciné ir kt. (Lelitigiené I.). Taciau tam tikra
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papildoma mikroaplinka formuojasi ir moksleivio bendraamziy tarpe. Moksliniais tyrimais
nustatyta, kad kuo intensyviau bendraujama su bendraamziais grupéje, tuo daznesni asocialls
poelgiai, ir tai neleidzia pastebéti pozityviy bendravimo aspekty socializacijai ir socialiniams
igiidziams. Be to, ne visada elgesio nukrypimai yra susij¢ su dalyvavimu bendraamziy grupéje.
Bendraamziy grupé turi tam tikra poveiki formuojantis kai kurioms asocialaus elgesio formoms,
taCiau svarbis ir kiti socialiniai bei asmeniniai veiksniai.

Labai svarbiis yra paauglio santykiai Seimoje. Kuo santykiai su tévais blogesni, tuo paaugli
lengviau paveikia bendraamziai (Zukauskiené R., 1998). Noras biiti socialiai atsakingu — tapti
atsakingu zmogumi visuomenéje, tautoje, dalyvauti jos gyvenime, perimti visuomeneés vertybes. Tai
prasideda jau Seimoje, kai iSmokstama laikyti svarbesne grupés gerove, o ne savo. To mokomasi
toliau tarp savo draugy. Sio mokymosi sékme lemia ir pasiaukojimas, ir atlyginimas. Paauglys turi
iSmokti paaukoti daug ka dél kity, bet ir jis turi buti atlyginamas kity pripazinimu, to aukojimo
vertinimu, suteikiant suaugusiojo privilegiju.

Jauniems Zmonéms yra svarbios ceremonijos, ritualiniai i§gyvenimai, kur jie jauciasi esa
grupés, visuomeneés, tautos dalis. Jiems svarbus dalyvavimas sporto grupése, visuomenés bendruose
iSgyvenimuose <...>. Véliau jiems svarbu turéti Seima, jai priklausyti, taip pat svarbu dalyvauti ir
visuomeninése organizacijose, partijose. Jie tampa iStikimi savo grupés isitikinimams, kitiems
grupés nariams. Jei tokio rySio poreikis neiSugdomas, paaugliai lieka neprisiriSg¢, pavieniai,

atsiskyre, be Sakny zmonés (Cemius J. V., 1992).
I1.1.3 Mokyklos institucinio ir edukacinio veiksniy jtaka mokyklos nelankymui

Civinskas R. ir Tamutiené I. (2005) atliktais tyrimo duomenimis teigia, kad ,,Vaiky
poreikiai ir problemos, susijusios su vengimu lankyti mokykla yra individualizuotos, taCiau
apibendrintai iSskirta:

1)  kritinis mokyklos mikroklimato veiksnys, t.y. patycCios besireisSkiancios i§ pedagogu
ir vaiky bendruomenés, kurios turi ryskiy prievartos charakteristiky;

2) individualios pagalbos konkre¢iam vaikui mokymosi procese tritkumas;

3) pastangy vertinimo stoka;

4)  kontroliniy, Ziniy jvertinimo baimé;

5) pagalba tévams namy tikiuose arba vaiky darbas uz Seimos riby;

6) bendraamziy jtaka ir kt.

Mokyklos nelankymas, iSkritimas i§ jos, motyvacijos mokytis stoka, nenoras mokytis,

specialiyju poreikiy vaikai, rizikos grupés vaikai ir panasios savokos, kuriy apstu viesojoje erdvéje,
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rodo suaugusiyju poziiiri i mokyklines vaiky problemas. Ieskant mokyklos nelankymo priezasciy,
yra didelé rizika, kad suaugusieji ims kalbétis su savimi. | Sias pinkles jisipainiojama tada, kai
suauggs zmogus uzsidaro savo pozidiryje. Tuomet situacija aiSkinama suaugusiojo poziliriu,
nejsiklausant { vaiko nuomong, kuri, turint galvoje su mokykla susijusias problemas, gali buti
nepalanki mokytojams, socialiniams darbuotojams. Toks nesusikalbéjimo, neisigilinimo ir
uzsidarymo savo pozitryje pavyzdys gali biiti Lietuvos Respublikos Svietimo ir mokslo ministerijos
nurodytos tipiSkos mokyklos nelankymo priezastys: nenori mokytis, nejveikia mokymo turinio,
konfliktuoja, tingi mokytis, nori dirbti, nori { jaunimo mokykla, nori mokytis amato, neleidzia tévai,
sunki materialiné buklé, asociali $eima, dirba, valkatauja, silpna sveikata ir kita. Si suaugusiuju
perspektyva rodyty, kad net du trec¢daliai vaiky mokyklos nelanko dél nenoro mokytis arba dél
priezasCiy, kurios tipin¢je skaléje nejvardytos. Padétis iSties problemiska, nes Siy vyraujanciy
priezas¢iy ivardijimas neatskleidzia priezastiniy mechanizmy, o kartu neigalina imtis veiksmingy
prevenciniy priemoniy. Kita vertus, isigilinus i iSvardytas tipiSkas mokyklos nelankymo priezastis,
galima teigti, kad jos sutelkiamos vaiko asmenyje ir mokyklos iSoréje. Jei vaikas béga i§ namuy,
socialiai priimtina priezas¢iy ieskoti vidinéje Seimos aplinkoje. Tod¢l tokios savokos kaip ,,nenoras
mokytis® ar ,,motyvacijos mokytis stoka“ nepaaiskina to, kas vyksta mokykloje, kod¢l mokiniai
vengia ja lankyti. Susidariusios probleminés padéties priezastiniai mechanizmai daug sudétingesni
uz nenora mokytis. Norint juos atskleisti, reikia atsizvelgti i vaiky poziiri, t. y. pazvelgti i situacija
tiek suaugusiyjy, tiek vaiky akimis (Civinskas R, Levickaité V, Tamutiené I, 2006).

Mokyklos nelankymo, silpnos mokiniy mokymosi motyvacijos, nepritapimo bendrojo
lavinimo mokykloje problema isliko. Lietuvos jaunimo mokyklose atlikty tyrimy ,,Nesékmingo
mokymosi mastai ir priezastys (2003 m.), ,,Paauglys — Seima — mokykla — iSorinis pasaulis* (2005
m.), ,,Jaunimo mokykly veiksmingumas‘ (2005 m.), analizé iSryskino:

1) nepakankama tévy riipinimasi vaikais dél savo Seimos sunkios ekonominés-
socialinés padéties: 47,8 proc. jaunimo mokyklos mokiniy tévy yra bedarbiai, 53 proc. mokiniy
gyvena nepilnose Seimose, 80 proc. Seimy yra stebimos senilinijy, Vaiky teisiy tarnybos, policijos
komisariato darbuotojy kaip probleminés Seimos (asocialios Seimos, valkatavimas, tévy nenoras
leisti vaika | mokykla, socialiai remtinos Seimos ir pan.);

2) mokiniai mokyklas palieka ir dél psichologiniy priezasCiy: pakitusio saves
vertinimo, sumazéjusiy siekiy, nesékmiy, palyginti didelio nerimo, savarankiSkumo siekimo,
polinkio i prakting veikla ir intelekto sandaros (menki, kartais normaliis, bet nepakankamai ugdomi
intelektiniai gebéjimai, menkiau iSlavinti verbaliniai geb¢jimai ir kt.), emocijy ir elgesio sutrikimuy,

deviantinio elgesio;
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3) dél mokymosi “spraguy”, daznai susijusiy su zemesniais intelektiniais geb¢jimais,
vaiko specialiaisiais poreikiais ir laiku nesuteiktos pagalbos — tiek pedagoginés, tiek psichologinés;
konfliktisky santykiy su mokytojais, bendraamziais;

4) dél nepakankamo pedagogu pasirengimo, tokiy vaiky poreikiy nezinojimo,
nemokéjimo bendrauti ir dirbti su jais, neigiamy nuostaty ju atzvilgiu.

Sios priezastys lemia mokiniy apsisprendima palikti bendrojo lavinimo mokyklas. Dalis ju
iSeina dirbti, kiti deél profesinése mokyklose mokamy stipendiju igyja jose tik profesija be
pagrindinio iSsilavinimo. Dalis ju ilgai neranda vietos gyvenime. (Jaunimo mokiniy koncepcija,
Bendrosios nuostatos, 2005).

Pasak Civinsko R., Levickaités V., Tamutienés 1. (2006, 50 p.), jog ,,praktikai nagrinéjantys
mokyklos nelankyma, kad ¢ia ypa¢ svarbiis mokinio ir mokytojo santykiai. Mokytojo ir mokyklos
nelankan¢io mokinio santykiai gristi prisiriSimu ar konfliktu. Mokytojy ir mokiniy konfliktiniy
santykiy genezé rodo, kad dazniausiai Sie santykiai reiSkiasi agresyvia mokiniy laikysena, mokiniy
kritika ir abipuse frustracija. Mokiniai, reaguodami i ju nuomone, neteisingus, nedraugiskus ar net
agresyvius mokytoju sprendimus ir laikysena, pradeda bijoti, uzsidaro ir daznai vengia tokiy
pedagogu pamokuy‘“. Aisku, toks rySys néra absoliutus. Su dauguma mokytojy jis neutralus, galima
atsekti ir glaudaus prisiriSimo prie atskiry mokytoju saitus. Dauguma mokyklos nelankanciy
mokiniy turi bent po vieng ar kelis mokytojus, su kuriais juy bendravimas yra iSskirtinis
(Rimkeviciené V., 2000).

Blogai mokykla lankantiems mokiniams yra sunku paklusti mokyklos taisykléms. Paprastai
jie daro nedideliy drausmés pazeidimuy, tokiy kaip vélavimas, nepaklusnumas mokytojui, jvairios
smulkios prazangos. Taciau asocialiis vaikai toli pralenkia kitus savo bendraamzius tokio elgesio
daznumu. Daznas disciplinos pazeidin¢jimas turi daugybe negatyviy padariniy. Pirmiausia dél to
gali susiklostyti negatyvils vaiko santykiai su mokytojais ir mokyklos administracija. Tai savo
ruoztu mazina mokyklos administracijos nora dirbti su tokiu vaiku. Sios aplinkybés gali salygoti
mokinio pamoky praleidinéjima ir mokyklos lankymo ignoravima. Galiausiai tiek vaiko agresyvus
elgesys, tieck mokyklinés disciplinos pazeidiné€jimas turi didelj rysi su visisku vaiko pasisalinimu i§
mokyklos (Cairns R. B., Neckerman H.J., 1988)

Empatija, prieinamumas, teisingumas laikomi pagrindiniais gero mokytojo poZymiais.
Pabréziama, kad neuztenka vien mokytojo geranoriSkumo, nuolaidumo, o biitina drausmé klaséje ir
gebéjimas kontroliuoti mokiniy elgesi. Svarbu pazyméti, kad nuoSirdzius, geresnius santykius su
mokytojais siejama su geresniais mokymosi rezultatais, didesne motyvacija ir atskiry pamoky

lankymu. Pri¢jus prie §iy santykiy turinio realizavimo, matyti, kad jis suprantamas dvejopai, - kaip
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bendradarbiavimas. IS esmés tai leidzia apibrézti kaip atskiry mokytoju kuriamas veiksmingas
bendradarbiavimo strategijas, kurias gali transformuoti { rizikos grupés mokiniy kontrolés formas.
Mokytojo ir mokiniy rySys yra abipusis, gristas dviejy suinteresuoty Saliy bendradarbiavimo. Bet
dazniau negu bendradarbiavima galima iSvysti konfliktinius santykius. Tiesiogiai ja lemia kelios
aplinkybés:

1) neobjektyvus mokinio elgesio (iSskiriant silpnasias “blogiuky grupes”) vertinimas;

2) netaktiSka ir agresyvi mokyklos nelankanciy mokiniy kritika.

Komunikacijai su rizikos grupés mokinais skiriama per mazai démesio, o tai riboja mokiniy
produktyvuma, kiirybiskuma, savarankisko darbo ir pamoky lankymo motyvacija. Kita vertus,
neadekvati mokytojo reakcija i atsakinéjanti mokinj (Civinskas R., Levickait¢ V., Tamutien¢ I.,
2006).

Dobranskien¢ R. (2002, 46 p.) taip pat teigia, kad ,,Moksleivio noras ar nenoras lankyti
mokykla labai priklauso nuo mokytojo, nes mokytojas tiesiogiai bendrauja, bendradarbiauja su
mokiniais, organizuoja jy mokymasi ir visa mokyklini gyvenima. ,,Mokytojas, kaip ugdymo proceso
vadovas mokyklos gyvenimo bendruomenéje, turi sudaryti salygas vaiko mokymosi aktyvumui
reikstis, mokyti aktyvumo formuy, mokymosi metody, pats dirbti metodiSkai, moksliniais pagrindais
organizuoti savo veikla. <..> Ugdytojo ir ugdytinio saveika, keitimasis informacija, mokytojo
pasitikéjimo vaiku, palaikymas nesékmés atveju, nesisteb¢jimas vaiko nezinojimu, klaidomis,
teigiamy emocijy, pasitikéjimu savimi skatinimas stiprina vaiko jégas, atveria dvasiniy mokytojo ir
mokinio santykiy galimybes®.

Humanistinio ugdymo principai salygoja ir atitinkama mokytojo vaidmeni mokykloje.
Mokytojas yra ne tik gero dalyko Zinovas ir ziniy perteikéjas, bet, svarbiausi, jis yra mokinio
asmenybés ugdytojas, jo pagalbininkas, vyresnysis pataré¢jas, mylintis ir gerbiantis auklétinj,
prisiimantis atsakomybe uz jo mokymasi ir elgesi. Tai gi | pirma vietg iSkyla mokytojo asmenybé, jo
pedagogikos ir psichologijos zinios, moké&jimas bendrauti, pedagoginé patirtis ir iSmintis
(Petrulyte A., 1997).

Mokytoju ir mokyklos nelankan¢iy mokiniy prieraiSumo saitai yra kiek fragmentiski,
apsiribojantys artimesniais, nuoSirdesniais pavieniy mokytojy santykiais su tokiais vaikais. Tuo
tarpu tarp didziosios dalies mokyklos nelankan¢iy mokiniy ir mokytojy atsiranda komunikaciné
distancija, kuria lemia neigiamos nuostatos, problemos prisitaikant prie rizikos grupés mokiniy.
Prisiristi neskatina ir mokiniy skirstymas ugdymo bei mokymo proceso metu, neadekvati kritika,
juolab kad psichologiskai jautris mokykla vengiantys lankanti vaikai, skaudziai reaguoja i

netaktiskas mokytoju pastabas. Tad bendradarbiavima ir teigiama komunikacija dazniausiai keicia
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neutrali distancija arba (kiek reciau) konfliktiniai santykiai. Pastarieji yra sunkiai kontroliuojami ir
turi daug neigiamy padariniy. Apskritai galima daryti iSvada, kad prieraiSumas kaip mokyklos
nelankanciy vaiky socialinés kontrolés forma néra veiksminga (Civinskas R., Levickait¢ V.,
Tamutiené 1., 2006, 55 p.).

Daznai mokiniai susiduria su netinkamu mokytoju elgesiu. Mokytojai i blogai besimokantj ar
nelankant] mokyklos vaika visai nekreipia démesio, terorizuoja. Mokiniy zodziais sakant:
,»Mokytojai yra uzsiséd¢®. Toki mokytojo elgesi galime vertinti kaip pasyvia psichologing prievarta.
Mokiniai skirstomi i gerus ir blogus. Tiems, kuriems mokslai sekasi blogiau, susiduria su atmetimu,
ignoravimu, net ir tada, kai btina pasirengg ir nori aktyviai dalyvauti mokymo procese. Kai mokinys
nemégstamas parodoma ir neraSant geresnio pazymio, neigiamu nusiteikimu prie§ vaika (Navaitis
G., 1998).

Mokinio ir mokytojo rySys yra abipusis, gristas dviejy suinteresuoty Saliy bendradarbiavimu.
Tuo pat metu pastebima, kad biitinas pritarimas sutartinéms tvarkos klaséje ar mokykloje normoms
(Civinskas R., Levickaité V., Tamutiené 1., 2006).

Pasak Zidiekienés J. (2006 58 p.), ,.kita nenoro lankyti mokyklos prieZastis, specialisty
nuomone, yra mokiniy mokymosi motyvacijos stoka, tingéjimas, neruoSimas namy darby, paciy
mokiniy susikurta sistema, kad geriau neiti { mokykla, negu gauti neigiama jvertinima, nes dalis tévy
lengvabudiskai pateisina praleistas savo vaiky pamokas®.

Civinskas R, Levickaite V, Tamutiené¢ I.,( 2006, 40 -41 p.) analizuodami Lietuvoje atliekamus
edukologu ir psichology tyrimus, teigia, kad ,,Lietuvoje didéja vaiky nenoras mokytis ir mazéja
motyvacija, tuo pat metu susiduriama su mokyklos baimés, pernelyg sudétingy, placios apimties
mokymo programy problemomis. Susidaro ispiidis, kad Sios skirtingos problemos nulemtos $vietimo
sistemos ir mokymo programy turinio veiksniy; jos tiesiogiai neskaidomos { individy, klaseés,
mokyklos mokymo ir ugdymo lygio aspektus. Visgi tokia sisteminio pobudzio, arba ,,i§ virSaus {
apacia”, diagnostika yra ribota. Ji leidzia atskleisti tik dali problemy. Sia diagnostika galima
priespriesinti ,,i§ apacios i virSy“ problemy strategijai — pradedant mokiniu, klase, mokykla bei
baigiant programomis, Svietimo sistema ir politika“.

Mokykla — tai vieta, kur visy pirma gerai ir saugiai jauciasi visi, kur ateina saziningai dirbti,
t.y. dirbame visi pagal jégas, bet nekrauname vaikui, ko §is nepajégus atlikti, - tai gimdo
nesazininguma ir nepasitikéjima savimi (LukSiené M., 2000).

Nelankantys mokyklos mokiniai kaip mokymosi nesé¢kmes dazniausiai jvardija:

- dideli namy darby kruvi;
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- mokiniai, kuriems prastai sekasi mokslai, - sunkumus norint suprasti ir isiminti, ka
aiskina mokytojas;

- retai lankantys pamokas mokiniai labiausiai akcentuoja bendravimo svarba, darancia
itaka mokymosi proceso s¢kmingumui (V. Suboc, 2007).

Kitas 1§ subtiliausiu mokymosi proceso veiksniy yra egzaminavimu gristi mokiniy
atsiskaitymai, konkurencinis spaudimas. Kontroliniy darby ir atsiskaitymuy baimé ir yra priezastis,
kodél mokiniai praleidingja atskiras pamokas. Bet dar svarbesnis veiksnys — nusivylimas gavus
neigiama pazymi (Civinskas R, Levickaité V, Tamutiené 1., 2006)

Civinskas R, Levickaité V, Tamutien¢ I., (2006, 42 p.) teigia, ,,Kad mokymosi procesui didele
itaka daro individualaus mokiniy konsultavimo, pamokinés paramos trukumas ir bendravimo su
mokytoju problemos. Ne maziau svarbus ir su mokymosi sunkumais bei pamokuy nelankymu
susidurian¢io mokinio vertinimo klausimas. Mokiniai mokymo proceso sunkumus aiSkina abstrak¢ia
,henoriu mokytis* kategorija. Nenoro mokytis patirtis siejama su sunkumais ruosiant namy darbus.
Vis délto mokykla vertinama kaip socializacijos pagrindas®.

Dauguma vaiky nusprendzia neiti { atskiras pamokas neparuos$¢ namy darby. Kaip jau minéta,
tai lemia menka tévy prieziiira ir pagalba, disciplinos stoka. Papildomuy priezas¢iy funkcija atlieka ir
netinkamos programos, nejvairialypiai mokymo planai bei konsultaciniy mechanizmy sunkiau
besimokantiems vaikams trikumas. Mokiniai, nesuprasdami pamokos, patenka i uzburta rata, o iS to
kyla emocinis diskomfortas ir baimé. Atrodyty, kad problemas biity galima iSspresti konsultuojantis
su mokytojais. Taciau mokiniai bijo mokytoju klausti. Be to, kai kurie mokytojai, matyt, turintys
nemaza kriivi, tenkinasi vien netaktiSkais posakiais. Civinskas R, Levickait¢ V,
Tamutiené I., (20006).

Kita problema — nuobodulys pamoky metu. Siuo atveju Nuobodulys siejamas su monotonisku
pasakojimu, tradiciniais mokymo metodais, t. y. su netinkama komunikacija pamoky metu.
auksciausias nuobodulio laipsnis tapatinamas su ,,miegojimu per pamoka“ (Civinskas R, Levickaité
V, Tamutiené 1., 2006).

Priezastys dél ko vaikai vengia lankyti mokykla, yra kompleksinés, taciau, kad ir kokios biity
priezastys, vaiko vengimas lankyti mokykla yra svarbus signalas, rodantis, kad jo teisés i
iSsilavinima jgyvendinimas yra sutrikes ir vaikui reikalinga pagalba (Konferencija: ,,Vaiky,
iSkrentanciy 1§ bendrojo lavinimo sistemos, skai¢iaus mazinimas, stiprinant prevenciniy grupiy

veikla ugdymo institucijose®, 2008 m. kovo 20 d.).
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Vaiciuliené¢ D. (2008, 5 p.) priduria, kad ,,Siuvo metu atsiranda ir dar viena klititis, trukdanti
vaikams lankyti mokykla — vos ne mokyklos kieme darbdaviai tykoja ir vilioja vaikus dirbti.
Pradéjusiy dirbti nepilnameciy nebeimanoma prisikviesti mokytis*.

Jau dabar galime {Zvelgti kai kurias pavojingas mokyklos nelankymo pasekmes:

1) mokyklos nelankymas - tai iSsilavinimo nejgijimas, vedantis { atsiribojima nuo
visuomenés bei santykinai uzdaros socialinés grupés susiformavima. Sie jauni Zzmonés, negalédami
igyti profesijos, sunkiai prisitaikys prie visuomenés, nes Siuolaikinis ekonomikos lygis ir
tobul¢jancios technologijos reikalauja vis aukStesnés kvalifikacijos specialisty. Taigi,
neiSsilavinusiems zmonéms bus sunku surasti pastovy darba. Ilgainiui jie gali ne tik tapti nasta
visuomenei, bet, neradg iSeities, pradéti gyventi asocialy gyvenima, ims girtauti ir vartoti
narkotikus, bandys uZzsidirbti pragyvenimui nelegaliais, nusikalstamais buidais;

2)  jaunimo nusikalstamumo augimas bei narkomanijos ir alkoholizmo plitimas - tai
labai realios ir pavojingos mokyklos nelankymo pasekmés;

3) jei Siandien neskirsime pakankamai démesio valkataujantiems ir mokyklos
nelankymo nelankantiems vaikams bei paaugliams, po keleriy mety turésime problemy, kuriy
sprendimui prireiks Zymiai daugiau démesio ir 1éSy, o Siandien Svietimo saskaita sutaupyty pinigy
tikrai nepakaks teisétvarkai stiprinti bei kitoms sudétingoms socialinéms problemoms spresti;

4) yra ir kity, maziau matomy, bet ne maziau svarbiy mokyklos nelankymo ir
nesimokymo pasekmiy. Jas galime pavadinti moraline Zala sau ir savo artimiesiems. Mokyklos
nelankantys paaugliai sukaupia neatsakingo elgesio patirtj, kuri jiems trukdys deramai prisitaikyti
prie socialiniy salygu, prie visuotinai priimty gyvenimo normuy.

Dar reikia pridurti, kad mokyklos nelankantys arba nereguliariai lankantys vaikai ne tik patys
atsilicka nuo lankanciyjy, bet ir tokiu nedrausmingu savo elgesiu neigiamai itakoja Kkitus
moksleivius. Tai dar viena labai svarbi priezastis, dél kurios biitina susirlpinti mokyklos
nelankanciais arba beveik nelankanciais vaikais ir surasti tinkamus btidus juos veél sugrazinti {
klases. Svarbu ne tik sugrazinti juos atgal { mokykla, bet ir stengtis pazadinti jy nora siekti Ziniy ir
igyti i8silavinima, o véliau ir profesija.

Pasak Drobnienés, viena i§ svarbiausiy Siuolaikinio Svietimo problemy — mokykla paliekantys
mokiniai, nusivyle¢ prarade¢ mokymosi motyvacija, neturintys ateities plany. Tai rodo dideles
aukléjimo spragas. Mokyklos nelankymo problema, egzistuojanti daugelyje Saliy, siejama su skurdu,
bedarbyste, piktnaudziavimu alkoholiu, narkotikais ir vaistais, Zema socialine padétimi,

pakitusiomis socialinémis vertybémis. Kitaip tariant, mokyklos nelankymas — tai socialiné
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problema, reikalaujanti sisteminio sprendimo ir apimanti Svietimo, socialinés, teisinés apsaugos ir
kity instituciniy veikla (Drobniené J., 2008).

Nustatyta, kad paliekantys mokyklos mokiniai turi emociniy sutrikimy, patiria jvairesnius
stresus, turi individualiy pazeidziamy viety, trikumy. Mokykla palikusiy Seimos ivairios, tévy
charakterio ir nuostaty irgi labai nevienodos. Visais atvejais kalbama apie tam tikra kompleksa
aplinkybiy, sukelian¢iy mokiniy nepakeliamas gyvenimo ir mokymosi problemas, kuriy
nesugebédamas iSspresti ju stengiasi nuo ju pabeégti. IS asmeniniy mokyklos nelankymo priezas¢iy
buty galima paminéti mokymosi sunkumus, kada neparuoSiami namy darbai, bijoma blogo
fvertinimo, bijomasi nepateisinti mokytojo likes¢iy ar nespéjama pamokuy metu pateikiamos
uzduoties atlikti kartu su kitais klasés draugais, atsakomybés ar gyvenimo biido igidziy stoka,

konfliktus su bendraamziais, nepasitikéjima mokytojais, draugy itaka ir panasiai.

1.2. Pedagogo veiklos galimybés Salinant mokiniy nenora lankyti mokykla.

Siy dieny salygomis vis daugiau moksleiviy, tévy ir pedagogy, susidiire su mokyklos
nelankymo problemomis, jauciasi bejégiais. Bendrojo lavinimo mokykla dazniausiai yra palieckama
dél psichologiniy, pedagoginiy, ekonominiy priezasCiy. I§éjimo priezastys yra ypac susijusios su
Seimos nariy, bendraamziy bei mokinio ir mokytojo tarpusavio santykiais, buities salygomis ir
sveikatos problemomis. Mokyklos nelankymo problemoms spresti Siuolaikingj mokykloje yra
suformuota socialinio pedagogo pareigybé, o socialinio pedagogo paskirtis — biiti vaiko advokatu
visose vaikui svarbiose situacijose, biiti tarpininku tarp vaiko ir kity specialisty, siekti padéti spresti
iskilusias problemas, tarp ju ir nenora lankyti mokykla. Svietimo jstatymas numato socialing
pedagoging pagalba — padedant vaikui igyvendinti jo teis¢ i moksla, uztikrinti jo sauguma
mokykloje: 3alinti priezastis dél ko vaikas negali lankyti mokyklos ar vengia tai daryti ( Svietimo
istatymo 21 straipsnis):

1) socialinés pedagoginés pagalbos paskirtis — padedant vaikui igyvendinti jo teisg i
moksla, uztikrinti jo sauguma mokykloje: Salinti priezastis, dél kuriy vaikas negali lankyti mokyklos
ar vengia tai daryti, sugrazinti { mokykla ja palikusius vaikus, kartu su tévais (globéjais, rupintojais)
padéti vaikui pasirinkti mokykla pagal protines ir fizines galias ir joje adaptuotis;

2) mokykla, teikdama mokiniui socialing pedagoging pagalba, bendradarbiauja su
socialing pagalba teikianCiomis tarnybomis, sveikatos prieziiiros ir teisétvarkos institucijomis ir

konsultuoja mokinio tévus (globé&jus, riipintojus) ir mokytojus;
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3) socialinés pedagoginés pagalbos teikima vaikui ir mokiniui reglamentuoja
Vyriausybés arba jos jgaliotos institucijos patvirtinti socialinés pedagoginés pagalbos teikimo
bendrieji nuostatai.

Socialinis pedagogas, norédamas veiksmingai spresti problemas, turi laviruoti tarp mokiniy ir
instituciniy (mokyklos) interesy bei dazniausiai jiems atstovaujanciy mokyklos vadovy. Socialiniai
darbuotojai mokyklos nelankymo problemas padeda spresti dvejopai:

1)  bendraudami su mokiniais ir aiSkindamiesi ju sunkumus;

2) itraukdami | Sios problemos sprendima tévus. (Civinskas R., Levickaité¢ V.,
Tamutiené 1., 2006)

Taciau socialinis pedagogas dél didelio mokiniy skaiciaus gali biti nepajégus tinkamai
reaguoti | kiekvieno vaiko poreikius, juolab, neretoje istaigoje socialinis pedagogas tampa
dokumenty tvarkytoju (pavyzdziui tvarko dokumentus dél nemokamo mokiniy maitinimo ir pan.)
(Konferencija: ,,Vaiky, iSkrentanciy i§ bendrojo lavinimo sistemos, skaiiaus mazinimas, stiprinant
prevenciniuy grupiu veikla ugdymo institucijose®, 2008 m. kovo 20 d.).

Socialiniams pedagogams labai daznai tenka dirbti su moksleiviais, nenorin¢iais mokytis arba
nejstengianciais kryptingai dirbti ir siekti gery mokymosi rezultaty. IS tiesy, moksleivio socialinéje
aplinkoje yra daugybé veiksniy, aktyviai pritraukianciy démesi, viliojanéiy ir gundanciy patirti
ivairiausius malonumus ir tokiu biidu trukdanéiy jam mokytis. Siy dieny moksleiviui tenka gyventi
dideliy itampy socialinéje aplinkoje, kuri deja daznai biina nepalanki mokymosi veiklai.
Siuolaikiniams pedagogams ir tévams reikia déti nemazai pastangu, kad apsaugoty vaikus nuo
iSsiblaskymo, ,,iSsibarstymo® ir padéty moksleiviams neprarasti svarbiausios ju veiklos krypties —
mokymosi. Mokyklos nelankan¢iy vaiky ir mokytoju santykius lemia paramos ir pagalbos

sprendziat atskiras problemas veiksnys. Siuo atveju pagrindinis pedagogas, atliekantis institucinés

paramos funkcija, yra auklétojas. Si pagalba reiskiasi konsultavimu, tévy informavimu apie pamoky
nelankyma,  problemuy su atskirais mokytojais sprendimu. (Civinskas R., Levickait¢ V.,
Tamutiené 1., 2006). Klasiy auklétojai turi galimybg geriau pazinti vaika ir jo Seima bei igyti vaiko
pasitikéjima, buitent dél Siy priezas¢iy klasés auklétojas turéty bti tiesioginiu socialiniu pedagogo
pagalbininku.

Rimm S. B. (1998, 243 p.) teigia, kad ,,Trumpi susitikimai su mokiniu akis i aki — geriausias
budas, itikinantis juos, kad jie riipi jums. Drauge apgalvodami artimiausius tikslus ir aiSkiai

susitardami dél teigiamy ir neigiamy susitarimo vykdymo pasekmiu pelnys vaiko pagarba ir
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sustiprins rysius su juo. Bitina suraSyti visas sutartyje salygas, kad biity aisku, jog abu supranta
teisingai pareigas ir pasekmes. Tai padés iSvengti nesusipratimy*.

Ir visgi ne visi vaikai sulaukia geranoriskos pagalbos mokykloje. Manytina, kad bendrojo
lavinimo mokyklos néra iniciatyvios ir linkusios teikti pagalba socialinés rizikos grupei
priklausanc¢iam vaikui, o taip pat vaikui, turin¢iam emociju ar elgesio sutrikimus. Neretai Sie vaikai
patiria negatyvy, kaltinant] ir smerkiant] poziiiri, { juos ziiirima kaip | problema mokyklai,
mokytojams, kuri sprendziama, tam tikra prasme, iSprovokuojant vaika, jo tévus (globé&jus) pakeisti
mokykla ar siunciant vaika { specialiuosius vaiky aukléjimo ir globos namus. Tuo tarpu mokykla
turéty biiti viena pirmyjuy, skubanciy i pagalba vaikui, istaigy. Socialinis pedagogas, kartu su
mokyklos psichologu turéty identifikuoti problemas, iSsiaiskinti mokyklos nelankymo ar vengimo ja
lankyti prieZastis ir konsultuoti mokinius, ju tévus, mokytojus, kartu ieSkoti problemos sprendimy
biidy, o esant reikalui — papildomai pagalbos kreiptis i pedagoging psichologing tarnyba, Vaiko
teisiy apsaugos tarnyba, nepilnameciu reikaly policijos pareigiinus ir kitas institucijas, galinCias
vaikui padéti (konferencija: ,,Vaiky, iSkrentan¢iy i§ bendrojo lavinimo sistemos, skaiiaus

mazinimas, stiprinant prevenciniy grupiy veikla ugdymo institucijose®, 2008 m. kovo 20 d.).
I1.2 Nenoro lankyti mokykla priezasc¢iy Salinimo buidai

I1.2.1 Kontrolés ir informavimo metodai

Civinskas R, Levickait¢ V, Tamutiené I, (2006, 37 p.). teigia, kad ,, Mokyklos, spr¢gsdamos
nelankymo problemas, daznai taiko neveiksmingas priemones. Antai i§ dalies neefektyvus yra
praneSimy apie pamoky nelankyma modelis. Apie pamoky praleidingjima tévai informuojami tik
rasais pazymiu knygeléje. Toks informavimo biidas teturi trumpalaiki poveiki, kuris,, dazniausiai
atitinka triju zingsniy logika:

1) informacija;
2) ,,moralas‘ ir sankcija;
3) trumpam pasikeitusi vaiko elgsena.

Kiek efektyvesnis, jgalinantis nuoseklia prieziiira, yra tévy informavimas telefonu. Toks
informavimas, vaiky nuomone, yra gana veiksmingas. Aisku, tai tik vienas i§ paramos tévams btidy
ir tik viena i§ salygu itraukti juos i problemos sprendima. To neuztenka siekiant realiai iSspresti
mokyklos nelankymo priezas¢iy visuma (Civinskas R, Levickaité V, Tamutiené 1, 2006).

Dereskevicius P.(1996) teigia, kad kita kontrolés forma kasdieniné mokyklos ir visuomenés
prevencija Seimai, dél kurios kaltés mokinys nelanko mokyklos, galéty biiti tokia:

1) tévu komitetas iSsiaiSkings padét, teikia atitinkama parama Seimai;
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2) pedagogu kolektyvas kartu su visuomeninémis organizacijomis daro tam tikra poveiki
tévam,;

3) klasés vadovas ir pedagogu kolektyvas kartu su visuomeninémis organizacijomis
laikosi vienody reikalavimy vaikui ir Seimai;

4)  mokytoju kolektyvas stengiasi iSlaikyti ir toliau skatina teigiama mokinio poziiiri i
darba ir veikla;

Norint keisti santykius Seimoje (pedagoging atmosfera), sudaryti tinkamas vaiko aukléjimo
salygas, butina i$siaiskinti Siuos Seimos gyvenimo faktorius:

1)  Seimos sudét] ir santykiy pagrindus: kiek Seimoje Zmoniy, kas autoritetingiausias, kokie
tévo ir motinos, tévy ir vaiky, vyresniyjuy broliy ir sesery, seneliy ir vaiky santykiai, pagrindiniai
Seimos santykiy principai ir t.t.

2)  Seimos gyvenimo stiliy ir tona: kokie ispiidziai vyrauja Seimoje (teigiami ar neigiami),
kokios konflikty, nesutarimy Seimoje ir tévy neigiamy pergyvenimy priezastys, ka tévai brangina
Seimoje, kas juos jungia, kas jiems teikia dziaugsma, kas padeda iSlaikyti Seima ir t.t.

3) vaiko gyvenimo biida Seimoje: jo santykius su kiekvienu Seimos nariu, kas veikia ji
teigiamai, kas ir kodé¢l veikia neigiamai, teisés ir pareigos Seimoje, pagrindinés vaiko veiklos
principai Seimoje ir t.t.;

4) samoninga tévy auklé¢jamaji poveiki vaikui: kaip tévai ji pazista, skatina, supranta,
baudzia, ugdo jo interesus, formuoja teigiamas savybes. Labai svarbu atkreipti kaip vaikas buvo
aukléjamas iki mokyklos;

5)  kokia itaka jam turi draugiai (kiemo, gatvés ir pan. ), kokie vaiko draugia ir pazistami,
jo santykiai su aplinkiniais (Dereskevicius P., 1996).

Civinsko R, Levickaités V, Tamutienés 1., (2006) atlikti tyrimai rodo, kad Seimos itaka vaiky
elgsenai yra svarbi. Tuo tarpu pozityvios kontrolés ir paramos nebuvimas didina deviacinio elgesio
rizika. Beje, dauguma tyrimo dalyviy patyré vienokio ar kitokio tévy riipinimosi jais stoka. Nuo to
priklauso vaikui taikomos tévy kontrolés stiprumas ir problemos grazinant ji i mokyklos suola.
Atrodo, kad §i kontrolés ir paramos funkcija yra kritiSka. Respondenty patirtis liudija, jog ne
visuomet laukiama, kad jie grizty i mokykla, tad Siems vaikams biitina emociné parama. Ji svarbi
sprendziant ne vien mokyklos nelankymo, bet ir kitas problemas. Atlikty interviu duomenys rodo,
kad dazniausiai jos nesulaukiama. Susidir¢ su mokyklos nelankymo, pazangumo ar kitomis
problemomis, dauguma respondenty link¢ atmesti tévy paramga ir pagalba. Kaip jau minéta, daznai

tévy pagalba atmetama dél ju kontrolés fragmentisSkumo ir taikomy sankcijuy neveiksmingumo.
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I1.2.2 Mokyklos ir Seimos abipusio bendradarbiavimo priemoniy panaudojimas

Tévai yra ta visuomenés dalis, kuri labiausiai suinteresuota ir savaime jautriausiai galinti
atsiliepti 1 planuojama kaita. Taciau tai pasiekiama, kai tévai supazindinami su jvairiomis ne tik su
ju vaikais tiesiogiai susijusiomis problemomis. Antai svetur tévams ir kartu visai visuomenei
leidziama ivairi informacija apie numatoma Svietimo struktira, mokyklos darba, programas, kad
tévai galéty bendradarbiaudami su mokytojais sékmingai mokyti ir aukléti vaikus, reik$ti savo
pageidavimus bei pasiiilymus esamai ir biisimai mokyklai. Bendradarbiavimas grindziamas ne
vienpusiska informacija, bet ir pasidalijimu vieniems su kitais patirtimi. Tévai mokykloje ne sveciai,
o mokyklos dalyviai (LukSiené M., 2000).

Nors didzigja dalimi tévy bendradarbiavimas su mokykla yra ne visada pakankamas ir
adekvatus, be to daznai truksta dviejy pusiy tarpusavio supratimo, yra pakankamai geranorisky tévuy,
kurie stengiasi ir deda visas pastangas, sieckdami padéti vaikui, taciau pozityviy ilgalaikiy rezultaty
nesulaukiama d¢l, pavyzdziui, psichologiniy ziniy trikumo. Dél minéty priezasCiy svarbu, kad
vaikai, kaip labiausiai pazeidziami ir silpniausi visuomenés nariai, sulaukty paramos, palaikymo bei
supratimo mokykloje, gaudami psichologing (tuo atveju, jei vaikas turi asmenybés ar ugdymosi
problemy), socialing pedagoging (siekiant padéti vaikui jgyvendinti jo teis¢ i moksla, uztikrinti jo
sauguma mokykloje: Salinti priezastis, d¢l kuriy vaikas negali lankyti mokyklos ar vengia tai daryti,
sugrazinti { mokykla ja palikusius vaikus, kartu su tévais (globéjais, riipintojais) padéti vaikui
mokykloje adaptuotis), specialiaja pedagoging ir specialigja (siekiant didinti specialiyjy poreikiy
asmens ugdymosi veiksminguma) pagalba (konferencija: ,,Vaiky, iSkrentanciy i§ bendrojo lavinimo
sistemos, skai¢iaus mazinimas, stiprinant prevenciniy grupiy veikla ugdymo institucijose®, 2008 m.
kovo 20 d.).

Civinsko R., Levickaites V., Tamutienés 1. (2006) manymu, mokyklos nelankymo kontrolés ir
santykiy su tévais aspektus geriausiai galima analizuoti pasitelkus socialinés kontrolés teorijos
siilomas savokas, papildytas H. Rickingo tyrimo principais. Pereinant prie juy aptarimo, galima
pasakyti, kad T. Hirschi, R. J. Sampsonas, J. H. Laubas savo kuriama socialinés kontrolés modeli
grindé klausimu, ,,kod¢l individai nepritaria konvencinéms normoms?*. IeSkodamas atsakymo i ji ir
konstruodamas modeli, T. Hirschi pasitelké keturias kategorijas:

1) emocinio prisiriSimo prie Seimos nariy, mokyklos ir mokytojy;

2) dalyvavimo konvencinéje (socialiai vyraujancioje) veikloje;

3) isipareigojimuy konvencinei socialinei tvarkai ir elgsenai, suvokus deviacinius elgesio

trokumus;
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4) tikéjimo socialine tvarka.

Stingant emocinio prisiri§imo, isipareigojimy, dalyvavimo ir tikéjimo, didéja mokyklos
nelankymo rizika. Socializaciné distancija atsiranda tada, kai Sie veiksniai daro poveiki elgsenai tuo
pat metu®.

Deja, dél ne visuomet glaudaus tévy, klasés auklétojo, socialinio pedagogo, psichologo,
pedagoginiy psichologiniy ir Vaiko teisiu apsaugos tarnybuy bei kity socialiniy partneriuy
bendradarbiavimo, koordinuoty pagalbos veiksmu vaikui nebuvimo, nesugebama vaikui uzkirsti
kelio mokyklos nelankymui ir paSalinti priezastis, d¢l kuriy vaikas prarado nota lankytis mokykla
(konferencija: ,,Vaiky, iSkrentanciy i§ bendrojo lavinimo sistemos, skai¢iaus mazinimas, stiprinant

prevenciniy grupiy veikla ugdymo institucijose®, 2008 m. kovo 20 d.).
I1.2.3 ES struktiriniy fondy paramos panaudojimas mokyklos nelankymo prevencijai

Svietimo ir mokslo ministerijos Bendrojo ugdymo departamento duomenimis direktoriaus
pavaduotojas Zuoza R. (2007) pateikia tokias mokyklos nelankymo problemos sprendimo kryptis:
e socialiniai pedagogai ugdymo istaigose.
e valstybés parama vaikams.
e mokiniy pavez¢jimas.
e ugdymo sistemos, pedagogy kvalifikacijos tobulinimas.
e ugdymo istaigy ivairove.
e duomeny baziy, registry tvarkymas.
e tyrimai, leidiniai.
e projektai, akcijos.
e ES struktiiriniy fondy 1€Sy naudojimas.

Atveriant prevencines galimybes Lietuvoje jau kurj laika sprendziama nelankanciyjy
mokyklos iki 16 mety apskaita ir salygu grizti | Svietimo sistema sudarymas. Pastaroji problema
sietina ne tik su privalomo issilavinimo jgyvendinimu, kuris skirtingose Europos Salyse yra nuo
pagrindinio iki aukstojo, bet, esant poreikiui, ir su galimybe bet kada grizti i Svietimo sistema bei
galimybe mokytis visa gyvenima (Jaunimo mokiniy koncepcija, Bendrosios nuostatos, 2005).

Lietuvos nepriklausomybés atkiirimas ir valstybingumo jtvirtinimas palieté kiekviena Lietuvos
gyventoja, kuris atvertas laisves, apsisprendimo, atsakomybés, pasirinkimo ir kt. erdves, suvoké
gana skirtingai. Tai daugiausia priklausé nuo turimos individualios socialinés patirties, poreikiuy,
interesy, ateities liikes¢iy ir kt. [ staigius pokycius sudétingai reagavo paaugliai, nes ju menka

patirtis, kontrolés sumazéjimas Seimose ir mokyklose, dZinsuoti ir blizgantys pasaulio pavyzdziai ir
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kt. tapo patrauklesni uz mokyklini suola, todél 1990-1993 m. mokykla nustojo lankyti daug
pagrindinio i§silavinimo neturin¢iy paaugliy, mokymuisi skirta laika leidZianciy gatvése, skveruose,
turguose, statybose. | $ig problema reaguota pakankamai spar€iai ir jau 1993 m. geguzés 27 d.
Lietuvos Respublikos kultliros ir Svietimo ministerijos kolegija patvirtino Jaunimo mokykly
koncepcija, kurios tikslas — ,,padéti { mokyklas grazinti paauglius ir jaunuolius* (Jaunimo mokykly
koncepcija, Bendrosios nuostatos, 2005). Atidarytos pirmos jaunimo mokyklos Vilniuje,
Radviliskyje, Ukmergéje, Kaune ir kitur. 2005 m. pakoreguota Jaunimo mokykly koncepcija teigia,
kad ,,per trylika jaunimo mokykly gyvavimo mety 6333 mokiniai baigé pagrindinio ugdymo
programa, o 5112 ijgijo pagrindinj i$silavinima. Sie skaiiai patvirtina jaunimo mokykly
nejkainojama indéli ugdant zmogy ir siekiant i§saugoti tauta (Barkauskaité M., 2008).

Bendrajam ugdymui i§ ES strukttriniy fondy 2007 — 2013 m. skirta daigiau nei 600 mln. Lity.
Tai beveik 12 karty daugiau nei 2004 — 2006 m. Vykdant mokykly tobulinimo programa plius
numatyta nemaza démesio skirti mokiniams, nelankantiems mokyklos. Jiems sureikiama galimybé
grizti { mokyklos suola. Vai¢iuliené D. (2008, 5 p.) teigia, kad ,, SMM Bendrojo ugdymo
departamento direktorius A. PlikSnys tvirtina, kad visoms jaunimo mokykloms atnaujinti ir ugdymui
juose gerinti ateinanc¢ius septynerius metus skirta 42 mil. Lt. Skiriama jauki mokymosi aplinka.
Rengiamos specialios mokymo programos mokiniams, neturintiems motyvacijos‘.

Pagal Lietuvos Svietimo koncepcija jaunimo mokykla — tai i praktinio pasaulio paZinima,
pradinius darbo jgtudzius ir bendrojo lavinimo zinias teikianti ugdymo jstaiga. Mokykla skirta
bendrojo lavinimo mokykloje nepritapusiems, mokymosi motyvacijos stokojantiems mokiniams ar
tiems, kuriy apsisprendima lemia socialinés salygos. Jaunimo mokyklos turini sudaro: bendrasis
lavinimas, papildomas ugdymas ir ikiprofesinis mokymas. Ikiprofesinio mokymo ir papildomo
ugdymo turinj atsizvelgdama i mokyklos galimybes jaunimo mokykla gali pasirinkti savarankiskai
(Dobriené J., 2008).

Zinant priezastis galima teisingiau organizuoti mokyklos nelankymo prevencija, kurios déka
matome nelankymo mazéjimo tendencijas. Taciau butina nuolat analizuoti situacija ir stebéti
pastoviai atsirandancias naujas nelankymo priezastis, kuriy Salinimas uzbégant problemai uz akiu
reikalauja naujy prevenciniy metody. Taigi prevenciné pagalba, mokykla nelankan¢iam mokiniui
turéty buti uztikrinama visomis pedagoginémis ir metodinémis priemonémis, jos déka vaikas turi
iSlaikyti pusiausvyra, pasitikéjima savo jégomis, savitvarda, iStverminguma, ryztinguma, atkakluma,
pradzioje jveikiant mazus, o véliau ir pa¢ius didziausius sunkumus. Zvelgiant | Vakary gerasias
praktikas bei teorinius ir praktinius instrumentarijus galima pastebéti, kad kai kuriuose i§ ju

mokyklos nelankymas tampa Svietimo politikos objektu. Kuriamos programos, jos skiriamas
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finansavimas bei atlickamas nuoseklus politikos vertinimas. Tuo pat metu suprantama, kad
veiksmingiausiai mokyklos nelankymo problema mokyklos lygyje galima spresti administracinémis
bei lanks¢iomis, problemy pobudj atitinkan¢iomis prevencinémis priemonémis. Remiantis Vakary
Saliy geraja patirtimi ir Lietuvos mokyklos nelankymy problemy aspektais galima teigti, kad
mokyklos lankomumas turéty buti laiduojamas holistiskai, remiantis ne tik tradiciniais, bet ir
Siuolaikiniais mokyklos administravimo procesais, naudojant skirtingas prevencines priemones. Jos
turéty aprépti dvi administracines priemones:
a) organizacinius — planavimo, kontrolés ir pedagoginés bei specialiosios pagalbos —
aspektus;
b) prevencinio pobudzio — iSorinio bendravimo su tévais bei specialiosiomis tarnybomis,
palankios aplinkos lankomumui pagerinti kiirimo (Civinskas R., 2007).

Pasak Civinsko R. (2007, 9 p.), kaip rodo praktiniai tyrimai, ,,Pirmajai grupei priskirtini
instrumentai yra betarpiSkai susij¢ su mokyklos nelankymu. Jais remiantis yra sukurta tvarka,
nustatomi mokyklos lankomumo standartai, numatoma biitinoji pagalba. Tuo tarpu prevencinio
pobiidzio elementai gali nebiiti sudétiné mokyklos administravimo dalis, jie tik papildo
administracinius procesus. Kita vertus, tai gali tapti reikSmingu prevencinio pobidzio instrumentu.
Palankias mokyklos nelankymo salygas daznai sukuria netinkama mokiniy registracija bei kontrolé.
Mokyklos nelankymo teorinése studijose pabréziama, kad kontrolé turéty biti visuoting, - apimanti
ne tik registracini, bet ir vadinamaji poregistracini lankomumo Zyméjima. Siuo metu sitloma
perkelti registracinj i§ klasés lygio i mokyklos lygi, t.y. informacija kaupti, analizuoti, skleisti
centralizuotai. Tai gi mokyklos lankomumo registrai gali biiti susieti su ,,rizikos vaiky“ ir bendra
nuolatine mokyklos lankomumo stebésena®.

Lankomumo registrus sitloma jungti su informavimo tévams, tai pat su pateisinamo nei
nepateisinamo pamoky nelankymo Zenklinimu. Be to, registracija turéty apimti ir vélavimo {
mokykla ar pamokas kontrolg. Galiausiai registro duomenys turéty biti analizuojami, o skaiciai apie
nepateisinama mokyklos nelankyma perduodamas pedagogams, specialioms komandoms,
administracijai, atsakingai uz S§ios problemos sprendima. Beje, kai kuriy Vakary Saliy mokykly
registry valdymui pasitelkiamos informacinés technologijos. Tai itin naudinga tévams, kurie gali
prisijungti internetu prie duomenuy bazés arba gauti zinutes apie vaiky praleistas pamokas.
Asociacija ,,Naujosios Jungtys* remdamasis ES struktiiriniy fondy parama bei igyvendindama
projekta ,,Prevenciniy mechanizmy, mazinan¢iy moksleiviy ,,iskritima™“ i§ bendrojo lavinimo
Svietimo sistemos, kiirimas ir testavimas™ siekia iSbandyti skirtingy prevenciniy priemoniy

veiksminguma. Viena i§ ju — moksleiviy lankomumo elektroninés apskaitos sistema. Tikimasi, kad
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pritaikius ja nuoseklesnés taps lankomumo apskaita, kontrolé, bei registracija, o moksleiviy tévai,
naudodamiesi Siuolaikinémis komunikacijos priemonémis, laiku gave tikslia informacija apie
pamoky lankomuma, galés nedelsiant pagelbéti savo vaikams( Civinskas R., 2007).

Lubienés R. (2007, 3 p.) teigimu, tam, kad ,,mokiniai sékmingai baigty mokykla, svarbu, jog
mokykla atitikty ju poreikius atsizvelgdama i jaunuoliy patirti. Mokinys biina labiau motyvuotas ir
jauciasi saugus tada, kai juo tikima ir pasitikima, kai padedama tobulinti jam savo gebé&jimus, kai
sudaromos salygos saviraiskai. <...> Mokykloje turi veikti Mokytojo etikos kodeksas, ipareigojantis
kiekviena pedagoga teikti mokiniui pagalba, priimti mokini toki, koks jis yra .

Lietuvoje aktualiausia Svietimo ir lavinimo srities problema yra aukstas ,nubyréjimo* is
pagrindinio mokslo, ypa¢ aukstesniy klasiy, rodiklis. Galbiit Sioje srityje galéty pagelbéti labiau
prieinamas profesinis mokymas, jo kokybés gerinimas bei reik§mingumo supratimas. I§ ¢ia kyla
atitinkami uzdaviniai Svietimui: palaikyti ir skatinti mokymosi motyvacija bei iSmokyti mokytis ir
tobuléti. Pastaruoju metu jau pagrindinéje mokykloje gana daug mokiniy praranda nora mokytis,
jiems tai darosi nuobodu. Nemaza mokiniy apskritai nustoja lankyti mokykla. Todél butina galvoti
apie patrauklesnius, motyvacija palaikan¢ius mokytoju ir mokiniy santykius, mokymo(si) metodus.
Mokiniai turi jausti mokymosi prasme, turéti galimybe praktiSkai pasinaudoti savo mokymosi
pasiekimais. Labai svarbu ugdymo turinyje atrasti daug vietos bendriesiems geb¢jimams, naudoti
vairesnius mokymo metodus, plac¢iau naudoti projekty mokyma. Daugiau prasmés, tikslingo
kryptingumo mokymuisi suteikty mokiniy formavimas ir konsultavimas apie jvairias profesijas, ju
paklausa, rengimosi joms galimybes. Tam tikry Sios krypties elementy galima pastebéti Lietuvos
Svietimo reformos darbuose. Bendrosiose programose numatyti bendrieji gebéjimai, metody
tvairove, IX — X kl. [vesi profiliavimo pradmenys (Drobiené J., 2008).

Apibendrinant jvairiy autoriy tyrimy apzvalga apie minétos mokyklos nelankymo priezastis
rodo, kad visuomené¢ be tinkamai veikian¢iy atsakingy institucijy ir atitinkamos valstybés paramos
néra pajégi tai iSspresti. Zinant prieZastis galima teisingiau organizuoti mokyklos nelankymo
prevencija, kurios déka matome nelankymo mazéjimo tendencijas. Patobulinus administracinius
procesus (kontrolé, registracija, pagalba mokyklos nelankantiems vaikams, komunikacija su tévais ir
kt.) galima kazkiek sumazinti mokyklos nelankymo problema. Vis délto visiSkai Sios problemos
iSspresti nepavyks, taciau biitina nuolat analizuoti situacija ir stebéti pastoviai atsirandancias naujas
nelankymo priezastis, kuriy Salinimas uzbégant problemai uz akiy reikalauja naujy prevenciniy
metody. Taigi prevenciné pagalba, mokykla nelankan¢iam mokiniui turéty buti uztikrinama visomis
pedagoginémis ir metodinémis priemonémis, jos déka vaikas turi iSlaikyti pusiausvyra, pasitikejima

savo jégomis, savitvarda, iStverminguma, ryztinguma, atkakluma, pradzioje {veikiant mazus, o
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véliau ir pacius didziausius sunkumus. Pasak Civinsko R.( 2007, 9 p.), ,,Tam reikia pasitelkti
papildomus jrankius — prevencinio pobiidzio administracinius veiksnius bei turimus finansinius ar

ZmogiSkuosius resursus®.
1.3. Mokyklos nelankymo prieZasc¢iy $alinimo juridinis priemoniy vertinimas

Sakoma, kad visi zmonés turi vienodas teises, bet realiai pasaulyje biina kitaip. Teisiy skirtumas
dazniausiai yra iSnaudojimo ir priespaudos pagrindas. <....> Kiekvienas individas ir visi bendrai yra
atsakingi uz tai, kad Zmonés galéty gyventi laisvai jausdami atsakomybg (Johansesn B. A., Rathe A.
L., Rathe J. 1999, 55 p.). Kiekvienas zmogus nori biiti iSgirstas ir suprastas, mylimas, pastebétas ir
pripaZintas, svarbus ir gerbiamas. Sie poreikiai budingi ir kickvienam mokiniui, o ju garantavimas
tiesiogiai siejamas su zmogaus teisiy pagrindu — pagarba kiekvieno orumui ir vertei. Todél
bendriausiu pozilriu prievarta yra visa, kas zeidzia vaiko oruma ir niekina jo vertg. Tai gali buti
fvairis veiksniai — vaiko atmetimas, ignoravimas, terorizavimas, izeidin¢jimas, musSimas,
kankinimas ar seksualinis iSnaudojimas, jvairiausiy formy ir biidy patycios, — sukeliantys vaikui
skausma, baimeg, nesauguma ar kitokio atspalvio kancia. Jungtiniy Tauty praneSimuose apie
zmogaus socialing raida teigiama, kad zmogaus teisiy siekis — iSlaisvinti i§ baimés ir stokos (Human
Development Report, 2000. )

Kiekvienas vaikas — mazas didelés visuomenés narys — nori augti ir tobuléti. Vaikui augant
formuojasi jo charakterio bruozai, asmeninés savybes, igtidziai, vertybiy skalés, tobulinami protiniai
bei fiziniai sugeb¢jimai, igyjama savarankiskumo, ziniy, todél labai svarbu, kad kiekvienam vaikui
bty sudaryta galimybé to siekti. Siekimas tapti lygiaverciu ir naudingu visuomenés nariu prasideda
nuo teisés 1 moksla igyvendinimo. Vaikai — tai ta socialiné grupé, kurios teisés yra specifinés, t. y.
Zmogaus teisiy atzvilgiu joms skiriamas ypatingas démesys, nes vaiky teises lengviau pazeisti nei
suaugusiyjy (Civinskas R., Levickaite V., Tamutiene 1., 2000).

Vaiko vengimas lankyti mokykla yra svarbus signalas, rodantis, kad jo teisés i iSsilavinima
igyvendinimas yra sutrikg¢s(Civinskas R., Levickaité¢ V., Tamutiené¢ 1., 2006, p.).

Pasak teisés filosofo W. N. Hohfeldo (2001) ,,vaiko teisé i iSsilavinima igyvendinama tik esant
keliy subjekty, t. y. vaiko — teisés turétojo — ir mokyklos (mokytoju), tévy — pareigos turétoju, —
dialektiniam sarys$iui. Zmogaus, §iuosyk vaiko, teisés jgyvendinimas sutrinka, kai sutrinka minéty
subjekty saveika. Nesunku pastebéti, kad vaiko teisé i iSsilavinima koreliuoja su daug didesnes
socialines galias turin¢iais subjektais: mokyklos ir Seimos institucijomis®. W. N. Hohfeldas (2001)

priduria, jog ,teisés sociologijos teoretikai {Zvelgia, kad daugiausia prievartos apraisky kyla tada,
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kai pareigos turétojai siekia Zmogaus teiséms prieSinga dvasia pastatyti teis¢ turinti vaika pries
prievole. Zmogaus teisés unikalios tuo, kad yra individualios, t. y. kad jas turi kiekvienas. Sis
individualumo aspektas islieka ir dialektinéje vaiko bei mokytojo, socialinio darbuotojo, auklétojo ar
tévy saveikoje. Zvelgiant analitiniu Zmogaus teisiy aspektu, norint igyvendinti vaiko teis¢ i moksla,
biitina suderinti teisés ir pareigos saveika. Si saveika nickuomet nebus darni, jei pareigos atlikimo
metodai remsis prievarta ar jos elementais. Tokiu atveju galima tikétis tik trumpalaikio efektyvumo,
t. y. kad vaikas i§ baimés tam tikra laika lankys mokykla arba kad vaikas mes mokykla ir
»HiSlaisvins® konkrefia mokykla 1§ pareigos®. Kita vertus, grieztai teisiniu pozilriu vaikai, kurie
vengia ir nenori mokytis, néra laisvi — iki 16 mety jie privalo lankyti mokykla (Lietuvos
Respublikos vaiko teisiy pagrindy istatymas1996 03 14).

Pagal Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija (1995) Lietuva {sipareigojo gerbti ir uztikrinti
visas Konvencijoje numatytas vaiko teises, tame tarpe ir imtis priemoniy, skatinan¢iy nuolat lankyti
mokykla ir mazinan¢iy moksleiviy, paliekan¢iy mokykla skai¢iy. Taciau, matytina, valstybés
Isipareigojimai tuo nesibaigia ir turéty biti traktuojami placiau nei tik pakankamai iStekliy
mokykloms paskirstymas ir jstatymy, verciancius vaikus juos lankyti, priémimas — valstybé turéty
imtis priemoniy, uztikrinan¢iy naudinga ir patraukly mokykly darba, kad vaikams mokykloje biity
ne tik profesionaliai pateikiamos Zinios, bet tuo paciu sukurtas ir palankus psichologinis klimatas,
skatinantis vaiky savarankiskuma, nora ieskoti, tirti ir kurti (Konferencija: ,,Vaiky, iSkrentanciy i$
bendrojo lavinimo sistemos, skai¢iaus mazinimas, stiprinant prevenciniy grupiy veikla ugdymo
institucijose®, 2008 m. kovo 20 d.).

Zmogaus teisés unikalios tuo, kad yra individualios, t. y. kad jas turi kiekvienas. Sis
individualumo aspektas islieka ir dialektin¢je vaiko bei mokytojo, socialinio darbuotojo, auklétojo ar
tévy saveikoje (Civinskas R., Levickaité V., Tamutiené 1., 2006).

Pagrindinis ugdymas tampa vienu svarbiausiy Lietuvos Svietimo politikos prioritety.
Siekiama, kad suteikiamas iSsilavinimas biity modernus ir kokybiskas, orientuotas | savarankisko ir
atsakingo asmens, modernios pilietinés bendruomenés, ziniy visuomenés ugdymo tikslus.
Sudaromos salygos visiems igyti Siy dieny gyvenimui reikalingy pamatiniy gebéjimo, ziniy,
socialiniy jgidziy bei praktinio veikimo galiy, mazinamas skurdas, socialiné¢ atskirtis,
igyvendinamas teisingumo principas bei padedama asmeniui igyti atsparumo jvairioms socialinio
blogio apraiskoms. Nuo 2000 mety vienas i§ svarbiausiy Svietimo ir mokslo ministerijos prioritety —
stiprinti pagrinding mokykla ir kurti naujus Sios pakopos ugdomosios veiklos modelius (Pagrindiné

mokykla — besimokanti organizacija, 2003).
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Lietuvos Respublikos vaiko teisiy pagrindy istatyme (1996) reglamentuojama, kad grieztai
teisiniu pozilriu vaikai, kurie vengia ir nenori mokytis, néra laisvi — iki 16 mety jie privalo lankyti
mokykla. Pasak Civinskas R., Levickaité V. ir Tamutiené I. (2006, 137 — 138 p.), kad ,,tokiu atveju
teisiSkai jie yra susaistyti su formalia mokykla, kuri turi pareiga igyvendinti teisg { iSsilavinima.
Sutrikus teiseés ir pareigos saveikai, ypac¢ kai vaikas turi mokymosi ir elgesio sunkumuy, vienintelis
budas iSsilaisvinti yra mokinio i$¢jimas { kita mokykla arba jo iSbraukimas i§ mokyklos mokiniy
saraSy. Taciau oficialiai iSbraukti mokinj i§ mokyklos mokiniy saraSy yra gana sunku — §io proceso
metu turi biiti argumentuojamos priezastys, o jos, deja, daznai atkreipia démesi | konkreciy
suaugusiyju problemiskai atlickamas pareigas. Tokiu atveju galima analitiskai iSskirti priezastinius
mechanizmus, kuriuos pasitelkg mokytojai samoningai ar nesamoningai bando nutraukti individualy
teisés ir pareigos rySi. Tai daroma vaika atmetant, terorizuojant, ignoruojant, diskriminuojant ar
vartojant pries ji kitas prievartos formas, daznai pasléptas po auklé¢jimo metodais ir terminais, tokiais
kaip ,,mokyklos nelankantis®, ,,negabus®, ,turintis elgesio problemy®. Nesunku pastebéti, kad Sie
terminai turi vaiko kaltinimo ir sykiu atsakomybés uz problemas perkélimo jam krypti.
Konceptualus teisés ir pareigos rySys atskleidzia, jog tokia padétis, kad tik vaikas kaltas dél teisés 1
i$silavinima nejgyvendinimo, t. y. dél mokyklos nelankymo, 1§ viso negali egzistuoti. Padét, kai yra
teigiama, kad vaikas pats kaltas, galima aiSkinti teisés ir pareigos rySio disbalansu. Tai tokia
situacija, kai teis¢ ir pareiga pereina vienam subjektui, t. y. mokiniui, kuriam $i nasta nepakeliama.
Konkreciu vaiko iskritimo i$ bendrojo lavinimo mokyklos atveju mokykla islaisvinama i§ pareigos
igyvendinti konkretaus vaiko teis¢ i iSsilavinima. Teisiniu pozitiriu tokia padétis atskleidzia
konceptualaus teisés ir laisvés rySio nebuvima. Konkre¢iam mokiniui iSkritus i§ mokyklos nutrikusi
teisés ir pareigos saveika aiSkiai atskleidzia, kad teisé yra laisvés prieSpriesa, t. y. kad vaikas tampa
be teisés, o mokykla — be pareigos konkreciam vaikui ”.

Mokyklinio amziaus nelankanc¢iy ar vengian¢iy lankyti mokykla apskaita yra netobula ir
nekontroliuojama. Be to, i apskaita patenka tik vaikai, kurie nustojo lankyti mokykla (dél ivairiy
priezas¢iy nutrauk¢ mokymasi arba iSbraukti i§ mokiniy saraSy), taip pat vaikai, kurie dél sunkios
negalios negali lankyti bendrojo lavinimo Svietimo istaigy, tuo tarpu duomenys apie nepradéjusius
lankyti mokyklos, i$ jos iS€jusius ir nejsiregistravusius kitoje mokykloje, taip pat apie vengiancius ja
lankyti (lankancius epizodiskai, nereguliariai) vaikus yra netiksliis arba visiSkai nerenkami. Dar
daugiau, néra bendro mokyklos nelankancio vaiko apibrézimo arba, tiksliau tariant, jis yra, taciau
apima labai siaura mokiniy rata. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1997 m.
rugpjicio 4 d. nutarimo Nr. 889 ,,Dél mokyklinio amziaus vaiky iki 16 mety apskaitos tvarkos

patvirtinimo* nuostatomis, mokyklos nelankantys vaikai yra tie, kurie, pedagogu tarybai pasiilius,
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mokyklos tarybai nusprendus ir gavus raSytini savivaldybés Svietimo padalinio (steigéjo) sutikima,
buvo isbraukti i§ mokiniy sarasy, taip pat tie, kurie, mokyklos turimais duomenimis, turéty lankyti
mokykla, bet to nedaro. Visgi i nereguliariai mokykla lankancius vaikus pirmiausia turéty buti
nukreiptos specifinés prevencinés priemonés, nes kaip tik Sie vaikai arba patys nustoja lankyti
mokykla arba yra iSbraukiami i§ mokiniy sarasy (Konferencija: ,,Vaiky, iSkrentanciy i§ bendrojo
lavinimo sistemos, skai¢iaus mazinimas, stiprinant prevenciniy grupiy veikla ugdymo institucijose®,
2008 m. kovo 20 d.).

Tiesa, Lietuvos Respublikos Civiliniame kodekse (2000) nustatyta, kad tévai pirmiausia yra
atsakingi uZz savo vaiky aukléjima, o vadovaujantis Svietimo jstatymo nuostatomis, jie privalo
bendradarbiauti su mokyklos vadovu ar kitu $vietimo teikéju, mokytojais ir specialistais, teikianciais
vaikui atitinkama pagalba, sprendziant vaiko ugdymosi, tame tarpe ir mokyklos nelankymo ar
vengimo ja lankyti, klausimus.

Vadovaujantis Svietimo ir mokslo ministro 2004 m. rugs¢jo 17 d. isakyme Nr. ISAK-1462
,»Del teisés pazeidimy, mokyklos nelankymo, narkotiniy ir psichotropiniu medziagy vartojimo,
ZIV/AIDS, smurto ir nusikalstamumo prevencijos jtvirtintomis nuostatomis, kiekvienoje
mokykloje, vadovo isakymu, yra sudaromos prevencinio darbo grupés, kuriy viena i§ veiklos sri¢iy
— darbas su mokyklos nelankanciais ar vengianciais ja lankyti mokiniais. I prevencinio darbo grupe
gali buti jtraukiami mokiniai, tévai (globéjai, riipintojai), atstovai i§ mokyklos savivaldos instituciju,
senitinijy, policijos, vaiko teisiy apsaugos, pedagoginés psichologinés tarnybos ir kiti asmenys ar
socialinése institucijose dirbantys specialistai, kurie gali prisidéti prie prevencinés veiklos
mokykloje organizavimo. Be to, siekiant sujungti Svietimo sistemos, sveikatos, socialinés apsaugos,
vidaus reikaly, nevyriausybiniy organizacijy pastangas ir uztikrinti gera ry$i tarp juy, savivaldybése
sudaromos prevencinio darbo koordinavimo grupés, tac¢iau, manytina, praktikoje minéty institucijy
bendradarbiavimas dar neiSaugo iki to lygio, kuris atitikty esama poreiki, tarp Siu institucijy
nepakankamas griZtamasis rySys, kas leisty operatyviau reaguoti { mokyklos nelankymo atvejus, o
vaikui — sulaukti efektyvesniy pagalbos priemoniy. Tikima, kad padétis gerés, juolab, kad parodytas
geras pavyzdys, kaip galima padéti vaikui atgauti ar i§ naujo igyti nora mokytis, tobuléti, siekti
gyvenimo tiksly, t. y. projekto ,,ISkritusiy i§ mokyklos mokiniy grazinimas* jgyvendinimo metu
suburtos uzimtumo grupés mokyklos nelankantiems ir nereguliariai ja lankantiems mokiniams bei
ugdymo grupés specialiyjy poreikiy mokiniams, kuriy tgsiama sékminga veikla. Vaiky pasitraukimo
i§ ugdymo j{staigy prevencija néra ir negali buti vieno specialisto ar vienos srities specialisty

prerogatyva. Tik dirbant komandoje ir vadovaujantis bendradarbiavimo principais galima tikeétis
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pozityviy rezultaty. (Konferencija: ,,Vaiky, iSkrentanciy i§ bendrojo lavinimo sistemos, skaifiaus
mazinimas, stiprinant prevenciniy grupiy veikla ugdymo institucijose*, 2008 m. kovo 20 d.).

Vaitkevic¢ius P. (2008) remdamasis Dr. S. Civinsko medZiaga, teigia, kad ,,Mokykly
nelankymo prevencijos arba mokyklos lankomumo didinimo strategijos yra planavimo dokumentas,
kuris jgalina veiklos prioritety, kryp¢iu numatyma bei praktiniy priemoniy sugrupavima.
Nagrinéjant Vakary Saliy patirtis galima pastebéti, kad mokyklos lankomumo planavimo procesai
dokumentuojami dvejomis formomis,- strateginiuose planuose bei vadinamuose politikos
dokumentuose. Skirtumas tarp ju yra tas, kad pirmajam tipui priklausanciose formose nuosekliau
laikomasi strateginio planavimo metodologijos* (Vaitkevicius, 2008).

Teoringje literaturoje diskutuojama, kurios mokyklos lankomumo padidinimo strategijos yra
veiksmingos; kurios veikia geriau, negu kitos. Atsakymai i $i klausima yra nevienareik§miai. JAV {
i klausima bandyta atsakyti atliekant kvazi-eksperimentines studijas, nagrin¢jant lankomuma
skatinancius veiksnius (mentorysté, paskatos ir kt.). Vis tik, tyrinétojai jas laiko mazai patikimomis,
kadangi tyrimo imtys (eksperimenty dalyviu skai¢ius) nebuvo didelés. Patikimiau negu moksliniai
tyrimai atrodo strategiju veiksmingumo vertinimas remiantis rezultatais, - mokiniy lankomumo
pokyciais (didéjimo arba mazéjimo). Tokie rezultatyvumo rodikliai, kaip standartai ar lankomumo
apimtys (praleisty pamoky skaicius) JK yra jtraukiami | strategijas. Taigi strategijos, kaip ilgalaikio
planavimo dokumentai tampa strateginio valdymo instrumentu. (Vaitkevicius, 2008).

Apibendrinant skyriy galima teigti, kad pagrindiniai mokyklos nelankyma itakojantys
veiksniai yra sudaryti i$ keturiy tarpusavyje tiesiogiai susijusiy komponenty: Seimos, visuomenés,
mokyklos bei individo. Vadinasi, priezastys dél ko wvaikai vengia lankyti mokykla, yra
kompleksinés, taciau, kad ir kokios biity priezastys, vaiko vengimas lankyti mokykla yra svarbus
signalas, rodantis, kad jo teisés i iSsilavinima igyvendinimas yra sutrikgs ir vaikui reikalinga
pagalba.

Apibendrinant skyriy, galima teigti, kad mokyklos bendruomené néra nuodugniai suvokusi
konceptualaus Zmogaus teisiy ir pareigy rySio, t. y., kad teis¢ yra pareigos sinonimas ir kad
konkretaus vaiko teisg i iSsilavinima jgyvendina konkreciy individy pareiga. Konceptualaus teisés ir
pareigos rySio supainiojimas lemia vaiko teisés i iSsilavinima jgyvendinimo problema, kuri savo
maksimuma pasiekia vaikui iSkrintant i§ mokyklos, nes tuomet jis tampa beteisis, o mokykla to
vaiko atzvilgiu — privilegijuota (laisva). Vaiky nepriezitira rodo tévy atsakomybeés uz vaiko teisiy
igyvendinima stoka ir piktnaudZiavima savo statusu. Si nei$spresta problema rodo, kad yra sutrikusi
vaiko teisiy jgyvendinimo sistema, t. y. teisinés ir socialinés pagalbos institucijy ir mokyklos

saveika. Vaiko teisés { iSsilavinima jgyvendinimo problema yra kartu ir socialiné kultiiriné
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problema, nes socializacijos metu vaikai neperima zmogaus teisiy esmés ir joms palankiy

bendravimo jigudziy.

41



III MOKINIU NENORO LANKYTI MOKYKLA PRIEZASCIU TYRIMAS

III.1 Tyrimo metodologija ir atlikimas

Siekiant gauti kuo objektyvesnius tyrimo rezultatus empiriniam tyrimui buvo naudojami
klausimai ir lyginamosios analizés metodai. Pagrindiniu atliekamo kiekybinio tyrimo metodu
pasirinkta anketa. Sis tyrimo metodas naudotas siekiant nustatyti 6 ir 9 klasiy mokiniy nenorinéiy
lankyti mokykla priezastis. Apklausai naudotas klausimynas parengtas remiantis doc. R. Bakutytés
ir magistrantés D. Pielikienés magistro darbo tyrimo anketa. Klausimyno pagrindinés struktiirinés
dalys yra mokiniy santykiai su mokykla, mokytojais, Seima, draugais, iSskiriama mokymosi
sunkumai ir motyvacija.

Tiriamieji dalyvavo anonimiskame tyrime, respondentams trumpai buvo pristatomas tyrimo
tikslas, po to isdalintos anketos, pasakoma instrukcija ir parodomas zyméjimo pavyzdys.
Kompiuterinis duomeny apdorojimas — SPSS kompiuterine programa. Duomeny analizé atlikta
pradedant nuo imties charakteristikos, véliau pereinant prie pagrindinés, darbo turinj apibiidinancios
dalies.

Tyrimo problema. Mokiniy nenoro lankyti mokykla reiskiniy atsiradimo prieZastys.

Tyrimo objektas. Palangos Vlado Jurgucio mokyklos 6 ir 9 klasiy moksleiviy, kuriy
lankomumo rodikliai yra pakankamai Zemi, nenoro lankyti mokykla priezastys

Tyrimo hipotezé. Nenora lankyti mokykla salygoja vaiko apleistumas Seimoje, per daug
apkrauta mokymosi programa, vertybinés orientacijos interesai bei pakankamai Zemas moksleiviy
savarankiSkumo ir mokymosi motyvacijos lygmuo.

Tyrimo tikslas. Atskleisti priezastis, dél kuriy moksleiviams atsiranda nenoras lankyti
mokyklos.

Tiriamieji: Palangos m. Vlado Jurgucio vidurinés mokyklos 6 ir 9 klasiy mokiniai,
mokytojai. Tyrimo imtis N=180 respondenty, i§ ju 150 SeStos ir devintos klasés mokiniy bei 30
mokytojuy, mokanciy $iuos mokinius. Tyrimas atliktas buvo Palangos Vlado Jurgucio viduringje
mokykloje.

Empirinio tyrimo instrumentas: Empiriniam tyrimui atlikti buvo naudojamos anketos:
mokiniams ir mokytojai. Klausimyne pagrindinis informacijos apie nelankancio mokyklos vaika
Saltiniai buvo mokinio santykiai su Seima, draugais, mokytojais, mokymosi motyvacija (zr. 1 ir 2
priedai). Duomenis vaizduojant diagramose procentinio palyginimo diagramose demonstruojami

skaiciai atspindi atsakymo varianta pasirinkusiy respondenty skai¢iy ir yra Zymimi simboliu ,,n“.
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II1.2 Bendrosios imties charakteristikos

Tyrime dalyvavo vienodas skaiCius SeSty ir devinty klasiy mokiniy, po 75. Pagal lyti

respondentai pasiskirsté, kaip parodyta 2 lenteléje.

2 lentelé
Bendrosios imties charakteristrikos (N=150)
Pasiskirstymas pagal amziy Pasiskirstymas pagal lytj Pasiskirstymas pagal Seimos tipa
n proc. n proc. n proc.
6 kl. 75 50,0 vyr 85 56,7 pilna 94 62,7
9 kl. 75 50,0 | mot 65 43,3 nepilna 42 28,0
kita 13 8,7
Viso: 150 | 100,0 150 100,0 150 100,00

Apytikriai po lygiai respondentai pasiskirsté pagal lyti: mergaités sudaré 43,3 proc.
bendrosios imties, berniukai- 56,7 proc. ISsamesnis pasiskirstymas respondenty imties pagal lytj ir
pagal amziy parodytas 3 lenteléje su tokiais pagrindiniais statistiniais rodikliais:y’=7,85; df=1;

p=0,05;

3 lentelé
Respondenty pasiskirstymas pagal amziy ir lyti (N=150)
Lytis Viso:
vyr (vnt.) | mot (vnt) (vnt)
Mokausi 6 klaséje 51 24 75
9 klaséje 34 41 75
Viso (vnt.) 85 65 150

Sestose klasés apklausta daugiau vyriskos lyties atstovy, o vyresnése klasése — mergaiciy.

Kaip parodyta lentel¢je apie 30 proc. apklaustyjy gyvena nepilnose Seimose. Atlikus Seimos
nariy iSsilavinimo analizg, paaiskéjo, kad 40 proc. respondenty mamy ir beveik 30 proc. tévy yra su
aukstuoju iSslavinimu, o net 30 proc. moksleiviy nezino savo tévy issilavinimo.

Lygiagreciai Palangos m. Vlado Jurgucio viduringje mokykloje buvo apklausiami ir
mokytojai, kurie moko tyrime dalyvaujancius 6 ir 9 klasiy mokinius. Mokytoju, déstanciy SeStokams

ir devintokams, apklausta po lygiai.

4 lentele
Mokytojuy respondenty imties bendrosios charakteristikos (N=150)
Vnt. %
6 klasgje 15 50,0
9 klaséje 15 50,0
Viso: 30 100,0
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Mokykloje, kurios mokiniai dalyvavo tyrime, egzistuoja patvirtinta vidaus tvarka, kuriose yra
aiSkiai apibréztos lankomumo kontrolés ir prevencijos taisyklés, ta¢iau mokyklos nelankanciy

moksleiviy skai¢ius ne maz¢ja jau antri metai.
II1.3 Seimos veiksniy jtaka mokyklos nelankymui

Kaip minéta pirmojoje ir antrojoje Sio darbo dalyje, Seimos veiksniai turi pakankamai dideli
poveiki mokinio norui lankyti mokykla. Priklausomai nuo Seimoje sukurtos vertybiy sistemos,
atitinkamy elgsenos taisykliy, pareigy bei nory paskirstymo, formuojasi mokinio pasaulézitira bei
motyvacija siekti mokslo, kas atsiskleidzia mokinio elgsenoje mokykloje. Mokymosi sunkumai yra
viena pagrindiniy priezas¢iy, dél kuriy moksleiviai pradeda nelankyti mokyklos, taciau paciy
mokymosi sunkumu formavimosi prielaidos, o tuo paciu ir mokyklos nelankymo priezastys,
dazniausiai gliidi Seimos aplinkoje.

Kaip parodyta 2 paveiksle, moksleiviy nuomonés dé¢l mokymosi sunkumy tyrimas parode,
kad Seimos veiksniai néra dominuojantys priezastiniai nenoro lankyti mokykla veiksniai. ISryskeéja

barniy Seimoje kaip mokymosi sunkumus sukelian¢io veiksnio vaidmuo.

\
Neturiu, kur gyventi |6 143
Nekalbama lietuviskai f 8 140
1 \
Tévai uzsienyje |8 |9 133
Smurtas |4{ 14 132
1 \
Neéra namie saly gy mokytis |8 (11 131
1 \
Tévai neturi darbo  |3| 15 130
1 \
Finansiniai sunkumai |5 17 128
1 \
Néra paramos ir démesio 4| 19 127
1 \
Stresas, baimé, nerimas [3 30 117
1 \
Barniai §eimoje |3 39 106
]
0% 20% 40% 60% 80% 100%

O Sutinku (n) [J18 dalies sutinku (n) [ Nesutinku (n)

2 pav. Seimos itaka mokymosi sunkumy formavimuisi (N=150)
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Net 29 proc. mokiniy barnius Seimoje priskiria arba i$ dalies priskiria mokymosi sunkumus
itakojan¢iy veiksniy grupei. Taip pat pazymima, kad kyla mokymosi sunkumai, kai Seimoje
mokinys nuolat jaucia stresa, baimg, nerima (22 proc.). Paramos mokiniui ir démesio stoka Seimoje
(15 proc.) bei Seimos finansiniai sunkumai (15 proc.) ir tévy bedarbysté (13 proc.) moksleiviy
vertinami taip pat kaip vieni i§ mokymo sunkumus jtakojanciy veiksniy. Tokie tyrimo rezultatai
patvirtina teorinius teiginius, kad mokymosi sunkumus jtakoja ekonominés socialinés Seimos
gyvenimo salygos.

Tuo tarpu vertindami mokyklos nelankyma ijtakojancius veiksnius, pagrindiniu veiksniu
mokiniai i$skiria Seimos finansinius sunkumus (17 proc.). Maziau reikSmingais, taciau turinciais
poveiki mokyklos nelankymui mokiniai i$skyré paramos ir démesio Seimoje stoka (15 proc.) bei
tévy iSvykima i uzdarbiauti i uzsieni (15 proc.). Tyrimo rezultatai parodo, kad tévy iSvykimo
uzdarbiauti | uzsieni veiksnys didesni poveiki turi mokyklos nelankymui nei mokymosi sunkumy
susiformavimui, todél galima sakyti, kad iSvyke tévai- tai kontrolés Seimoje sumazé¢jimas ar net
iSnykimas ir mokyklos nelankymo faktas tampa priklausomu ne tik nuo mokymosi sunkumy, o ir

nuo kontrolés poveikio sumaz¢jimo.

Tévai neturi darbo f 12 132

Néra nuolatinés

gyvenamosios [4{ 10 131
vietos
Tévai uzsienyje |7| 15 128

Néra Pararpos r 2| 14 128
démesio
Finansiniai
K 14 | 12 124
sunkumai
0% 20% 40% 60% 80% 100%

O Sutinku (n) OIS dalies sutinku (n) O Nesutinku (n)

3 pav. Seimos veiksniy jtaka mokyklos nelankymui (N=150)
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Formuojantis mokymosi sunkumams

ar

iSryskéjus

mokyklos

nelankymo faktams

moksleiviui susiformuoja poreikis kreiptis pagalbos: tiek Seimoje, tieck ugdymo istaigoje. Ir biitent

nuo tos suteiktos pagalbos kokybés formuojasi teigiamos arba neigiamos problemos ir jos priezasciy

$alinimo pusés. Seima- artimiausia moksleivio aplinka, kurioje galima iSspresti daugeli problemy,

ta¢iau ne kiekvienoje Seimoje Silta ir palanki atmosfera yra kasdienis reiskinys. NeiSsprendus

mokymosi bei mokyklos lankymo problemu Seimoje, mokyklai tenka dar sudétingesnis vaidmuo,

kadangi ji yra antriné mokinio aplinka, kurioje mokinys gali tapti uzdaras, Saltas, kas problemos

sprendima gali ne tik apsunkinti, o pakreipti visai netikétomis neigiamomis kryptimis.

Kaip parodé tyrimo rezultaty analizé (4 pav.), dazniausiai Seimoje pagalbos kreipiamasi {

mama (57 proc.) arba téti (56 proc.). Statistinés priklausomybés nuo to, koks mamos (r.=0,22) ar

teCio (r.=0,19) iSsilavinimas nepastebéta, taciau net 87 proc. apklaustyjy moksleiviy, kuriy bent

vienas i3 tévy turi aukstajj i§silavinima, nurodé, kad sieks aukstojo issilavinimo (y* =14,89; df= 2;

p=0,001).

Nesikreipiu | nieka 28 28 94
Broliai, seserys | 28 24 98
Seneliai | 31 32 87
Pats sprendziu | 43 38 69
problemas
Abu tévai 60 23 67
Tétis | 55 29 66
Mama | 69 26 55
0% 2(;% 4(;% 6(;% 8(;%

O Sutinku (n) O18 dalies sutinku (n) O Nesutinku (n)

4 pav. Kas daZniausiai Seimoje padeda spresti mokymosi sunkumy problemas (N=150)

100%

Nemaza dalis moksleiviy (54 proc.) linke problemas spresti savarankiskai. Sis skaiGius- tai

daugiau nei pusé respondenty imties, labai svarbus rodiklis vykdant mokykloje prevencing veikla
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(tiek priklausomybés ligy, tiek psichikos ligy, tiek ir mokyklos nelankymo ir pan.), kadangi nepatyre
moksleiviai néra pajégiis iSspresti itin rimty mokymosi ar mokyklos lankymo problemy dél
elementarios gyvenimiSkos patirties stokos, todél itin svarbu laiku ivertinti problemos gilumo masta
bei kartu su Seimos parama ir bendradarbiavimu padéti pernelyg savarankiskiems mokiniams
suvokti situacijos sudétinguma ir biitinyb¢ mokymosi bei mokyklos lankymo problemas spresti
kartu. Kiek daugiau nei trecdalis mokiniy (37 proc.) linke likti abejingais ir susiklos¢iusiy problemy
dél mokymosi ir mokyklos lankymo nespresti. Koreliaciné duomeny analizé rodo, jog tai ne tie
patys moksleiviai, kurie linkg problemas spresti patys (1.=0,094), vadinasi mokykloje susiformavo
dvi moksleiviy grupés:
- vieniems riipi mokymosi bei mokyklos lankymo problemy sprendimas, jie linke
jas spresti savarankiskai, taciau jiems reikia tinkamos pagalbos;
- kitiems galbiit tokios problemos ir riipi, taciau jie néra linkg ju spresti,
analizuoti, o juo labiau kreiptis | ka nors pagalbos.

Analizuojant moksleiviy atsakymus pagal ju amziaus grupe (3 priedas), atlikus duomenuy
koreliacing analiz¢ akivaizdzios tiesioginés duomenu priklausomybés nuo amziaus nepastebéta,
vyrauja tik tam tikri svyravimai, kurie statistiSkai néra itin reikSmingi.

Barniai Seimoje didesni neigiama poveiki mokymosi veiklai turi tarp vyresniyjy mokiniy (3
priedas), taip pat jie labiau linkg spresti mokymosi ir mokyklos lankymo problemas savarankiskai, o
toks reiskinys pedagoginiais psichologiniais aspektais yra pagristai paaiSkinamas ir susij¢s su Siam
amziui biidingais psichologiniais, emociniais bei fiziniais organizmo poky¢iais. Jaunesniyjuy klasiy
moksleiviai, SeStokai, mokymosi sunkumus sieja su finansiniais Seimos sunkumais, kurie mokyklos
nelankyma dazniau susiejo su pakankamai stipriu Seimos veiksniy poveikiu.

Didelés priklausomybés ir itin pastebimy svyravimy pagal amziy ar lyti nematyti, ka rodo ir
koreliacijos analizé. Pastebimas tik didesnis vyresniyju vaiky noras buti daugiau savarankiskais
sprendziant su mokymusi susijusias problemas, i $i fakta reikia atkreipti démesi ne tik klasés
auklétojams, pedagogams, bet ir tévams, kadangi toks rezultatas rodo, kad tokio amziaus vaikui
reikalinga grieztesné kontrolé ir rimtas pozitris bei savalaiké reakcija i susiformavusia mokymosi ir
mokyklos lankymo problema (3 priedas).

Bendru atveju, tiriant duomeny tarpusavio priklausomybés rySius (3 priedas), nustatyta, kad
natiiraliai tévy i1Svykima { uzsieni respondentai sieja su finansiniais Seimos sunkumais ir poveiki ju
mokymosi ir mokyklos lankymo rezultatams (r.=0,723), o taip pat tévy iSvykimas uzdarbiauti {

uzsieni rodo akivaizdy démesio ir paramos tritkuma vaikams (r.=0,676).
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Apibendrinant Seimos veiksniy poveiki mokiniy lankomumui ir mokymosi rezultatams, galima
pasakyti, kad $iy veiksniy poveikis néra dominuojantis ir akivaizdziai ryskus, bendru atveju Seimos
veiksniai mokymuisi ir mokyklos lankymui poveiki turi tik tre¢dalyje visy atveju, todél reikalinga
i8tirti ir kitus veiksnius. Tokie Seimos veiksniy mokyklos nelankymui tyrimo rezultatai patvirtina
iSnagrinétas sietuvos ir uzsienio mokslininky teorines prielaidas bei atlikty ankstesniy tyrimy kitose
mokyklose rezultatus, kad Seimos veiksniai yra stipriai jtakojantys mokyklos nelankyma veiksniai,
taCiau jie néra pagrindiniai ir dominuojantys. Situacijas Seimoje, Seimos gyvenimo biidas bei
vertybiy, normy ir dogmy sistema kartu su mokiniu yra perkeliama ir 1 mokyklos aplinka, kurioje
gali transformuodamiesi sukurti papildomus, pakankamai stipriai jtakojancius veiksnius, kuriuos

butina istirti, siekiant surasti efektyvius mokyklos nelankymo problemy $alinimo biidus.
I11.4 Mokymosi sunkumy analizé

Analizuojant veiksnius, turinius neigiama poveiki mokymosi sunkumy atsiradimui, kurie
neigiamai gali veikti mokyklos lankomumo rodiklius, lyginamosios analizés pagrindu buvo
bandoma analizuoti moksleiviy ir mokytoju poziliri { ugdymo proceso sudétinguma ir galima

poveiki nenoro lankyti mokykla priezasc¢iy formavimuisi.

Sunku skaityti | 12 [‘ 16 | 122
Sunku rasyti I [ ‘ 18 | ‘ 121 ‘ ‘
Nemoku mokytis | 10 l ‘ 27 | ‘ 113 ‘
Sunku skaicivoti | 18 ‘[ 26 |‘ 106 ‘
Sunku iSmokti | 13 l‘ 35 ‘ [ 102‘

Nemoku suplanuoti laiko | 16 ‘l 37 ‘ | 97‘ ‘
Sunku suprasti | 19 ‘ l 35 ‘ | 96‘ ‘
Nesusikaupiu BT ‘ [ 40 ‘ [ 9‘2 ‘

Didelés mokymosi apimtys | 25‘ l 36" | 8‘9 ‘
Sudétinga atgaminti | 17 ‘l 45 ‘ | 8‘8 ‘
Sunku {siminti | 23‘ [ 41 [ ‘86 ‘

Sunku mokytis | ‘34 [ ‘ 47 [ ‘ 69 ‘

Per daug ND | ‘ 50 ‘ l 42 | ‘ 58 ‘

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

O Sutinku (n) OT8 dalies sutinku (n) ONesutinku (n)

5 pav. Mokymosi sunkumy priezastys(mokiniy nuomoné¢). N=150
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Mokymosi sunkumus didelé dalis moksleiviy (61 proc.) sieja su per dideliu mokykloje
uzduodamu namy darby kiekiu (5 pav.). Tuo tarpu pedagogai taip pat suvokia per didelio namy
darby kiekio problema ir poveiki mokyklos lankymui (pav. 6): pastebima, kad mokytojai, norédami
i8déstyti programas ir uzduodami daug namy darby, jaucia savotiska priekaiSta patys sau (90 proc.
mokytoju nurodé, kad namy darby uzduodama tikrai per daug), taciau situacijos pakeisti negali.

Lyginamosios analizés biidu atliktas moksleiviy ir mokytoju nuomoniy palyginimas dél
mokymosi sunkumuy prielaidy parodé, kad moksleiviai vidutiniS$kai, galima sakyti, pakankamai
teigiamai vertina ugdymo procesa, neivertindami jo pernelyg sudétingu. Tuo tarpu pedagogai,
mokantys tyrime dalyvavusius, lankomumo problemy turin¢ius moksleivius, didesne dalimi ir

beveik vienbalsiai ugdymo procesa charakterizuoja kaip sudétinga procesa.

Didelés mokymosi apimtys 12 l 13 | 5
Per daug ND | 11 | 16 | 3
Nemoka suplanuoti laiko | 13 l 16 |l
Nesusikaupia | 19 l 10 |l
Sunku skaityti | 14 | 16
Sunku rasyti | 20 | 10
Nemoka mokytis | 18 | 12
Sunku skaiéiuoti | 22 | 8
Sunku i¥mokti | 20 | 10
Sunku suprasti | 19 l 11
Sudétinga atgaminti | 19 I 11
Sunku jsiminti | 19 | 11
Sunku mokytis | 19 l 11

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

O Sutinku (n) OIS dalies sutinku (n) O Nesutinku (n)

6 pav. Mokymosi sunkumy prieZastys (mokytojy nuomoné). N=30

Jeigu mokytojams atrodo, kad moksleiviams mokymosi sunkumai susij¢ su prastais mokymosi

igiidziais, skaitymo, raSymo bei skai¢iavimo sunkumais, tai moksleiviams Sie veiksniai néra tokie
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svarbiis kalbant apie mokymosi sunkumy susiformavima. Mokytojai, didzioji juy dalis, linke
mokymosi sunkumus susieti su silpnais baziniais ankstesniy klasiy mokymosi rezultatais, tuo tarpu
su tokiais teiginiais sutinka tik maZesnioji dalis moksleiviy. Tokie rezultatai parodo, kad ugdymo
procese Palangos Vlado Jurgucio viduring¢je mokykloje moksleiviy ir mokytoju rySys néra
pakankamai stabilus, iSrysSkinantis mokytoju ir moksleiviy konfrontacija:

- mokytojai ugdymo procesa vertina kaip sudétinga procesa, kuriame moksleiviams
sunkumai formuojasi dél nepakankamy baziniy igtidziy, taip moksleivius bendrajame kontekste lyg
ir nepakankamai jvertindami;

- moksleiviai ugdymo procesa ir jo metu iSkylancius sunkumus vertina pakakamai
pozityviai, galbut pernelyg optimistiskai, didziausia kalt¢ dél sunkumy susiformavimo priskirdami
dideléms mokymosi apimtis, namy darby kiekiui, nepakankamai aiskiai iSdéstomai mokymosi

medZiagai, kas demonstruoja nepasitenkinima mokytojy veikla.

[
Sunku skai¢ivoti | 18 | 12 120
. \ \
Sunku skaityti [ 17 | 15 | 118
. | \ \
Bijau gauti bloga pazymi [11| 21 | 118
. | | |
Tingiu |12 | 21 | 117
. | | \
Nemoku mokytis | 12 I 21 | 117
. \ | \
Bijau atsakinéti pries klase |11 | 23 | 113
. \ | |
Didelés mokymosi apimtys | 18 | 16 | 116
. \ | \
PerdaugND | 19 | 16 | 115
. \ \ \
Sunku mokytis 20 l 16 | 114
. \ | |
Sunkusuprasti | 17 | 20 | 113
. | | \
Sunku jsiminti (12 [ 25 | 113
I
Nemoku suplanuoti laiko | 12 l 30 | 108
I I I

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
O Sutinku (n) OTS dalies sutinku (n) O Nesutinku (n)

7 pav. Mokyklos nelankymo mokymosi sunkumy veiksniai (mokiniy nuomoné¢). N=150
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Vertindami tuos pacius mokymasi itakojancius veiksnius mokyklos nelankymo aspektu (pav.
7), moksleiviai pagrindiniu veiksniu, salygojan¢iu mokyklos nelankymo prieZas¢iy susiformavima,
i8skyré nesugeb¢jima planuoti savo laika (28 proc.). Mokymosi igiidziy (skaitymo, suvokimo) stoka
taip pat buvo iSskirta kaip poveiki turintis veiksnys. Vadinasi mokyklos nelankymui mokymosi

sunkumai turi poveiki, taciau jie néra dominuojantys (2 proc.- 28 proc.).

Sunku jsiminti |1 29
Sunku skai¢iuoti 3 3 24
Sunku skaityti |1 10 19
Sunku mokytis |1 10 19
Sunku rasyti 6 6 18
Didelés .mokym051 12 13 5
apimtys
Per daug ND 11 16 3
Negali susikaupti 19 10 1
Nemoka .suplanuotl 13 16 1
laiko
0% 20% 40% 60% 80% 100%

O Sutinku (n) OIS dalies sutinku (n) O Nesutinku (n)

8 pav. Nenorg lankyti mokykla jtakojantys mokymosi sunkumuy veiksniai (mokytojuy
nuomoné¢). N=30

Mokytoju apklausos rezultaty analizé vertinant mokymosi sunkumy veiksniy poveiki
mokyklos nelankymui (8 pav.) parod¢, kad mokytojai linkg manyti, kad moksleiviai, kurie nelanko
mokyklos, linke tai daryti dél nesugebéjimo planuoti savo laika (97 proc.), negaléjimo susikaupti
pamoky metu (97 proc.), dél per didelio namy darby kiekio (90 proc.), dideliy mokymosi apim¢iy
(83 proc.). Vadinasi mokymosi igiidziy stoka vaidina didesni vaidmeni mokymosi sunkumy
susiformavimui, o atitinkamos reikalingos asmeninés psichologinés charakteristikos jtakoja nenora
lankyti mokykla bei tampa dominuojanciais veiksniais.

Nesugeb¢jimas planuoti savo laika tapo pagrindiniu i§ dalies dominuojanciu veiksniu,

itakojanc¢iu nenora lankyti mokykla, vadinasi ugdymo programose, ju tiksluose ir uzdaviniuose
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biitina numatyti atitinkamas laiko planavimo ir organizavimo temas, kadangi tai- ne tik mokiniy
lankomumo rodiklius galintis pagerinti veiksnys Palangos Vlado Jurgucio viduringje mokykloje, bet
ir vienas pagrindiniy mokymosi efektyvumo didinimo rodikliy.

5 priede pateikta suvestiné rodo, kad mokymosi sunkumy veiksniy vertinimas apytikriai
vienodas abiejose amziaus grupése, taciau vyresniems moksleiviams kiek sunkiau atgaminti pamokuy
metu iSgirsta mokomaja informacija, ja iSmokti yra sudétingiau, o taip pat ryskiai padidéja
nesusikaupimo bei nemokejimo planuoti savo laika rodikliai Siame amzZiaus tarpsnyje.

Koreliacijos koeficienty analizé parodé, kad moksleiviams, kuriy mokymosi sunkumai
priklauso nuo mokomosios informacijos, gautos pamoky metu, atgaminimo sunkumy, jiems
mokymosi sunkumai taip pat susij¢ ir su tuo, jog tiems moksleiviams yra sudétinga isiminti, ka
aiSkina mokytojas (r.=0,696). Mokymosi sunkumai susij¢ su raSymo sunkumais tiesiogiai jtakoja

mokymosi sunkumus, kuriuos itakoja skaitymo (r.=0,866) bei skai¢iavimo (r.=0,701) sutrikimai.

ND neruos$iu niekada 17 29 104

Atsakinéti ruoSiuos tik tada,

.. .. 16 16 118
kai tikuosi, jog paklaus

ND ruosiu tik tada, kai

e oo 26 28 96
tikiuosi, jog patikrins

Pasiruoses visiems

20 44 86
dalykams

ND paruoses tik zodZiu 43 45 62

ND paruosgs tik rastu 43 45 62

Visiskai pasiruo$gs 43 60 47
| | |

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%  70% 80%  90% 100%

O Sutinku (n) OIS dalies sutinku (n) ONesutinku (n)

9 pav. PasiruoSimo pamokoms vertinimas (mokiniy nuomoné). N=150

Negaléjima susikaupti moksleiviai vertina kaip mokymosi sunkumus sukeliantj veiksni, taciau
Sis veiksnys néra dominuojantis mokyklos nelankymo atzvilgiu, tuo tarpu, kai nemokéjimas

skaiCiuoti ir su tuo susij¢ mokymosi sunkumai yra pakankamai rimta priezastis neiti { mokykla. O
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anksciau analizuotas per didelis namy darby kiekis ir mokymosi apimtis, nors moksleiviai ir paZymi,
kad jie sukelia mokymosi sunkumus, vis délto néra lemiama priezastis neiti mokykla.

Analizuojant berniuky ir mergai¢iy atsakymy skirtumus, pastebéta, kad daugiau
mokymosi sunkumy pazymi turintys berniukai (X2 =11,55;df=2; p=0,03; r.=0,223).

Mokiniy pasiruos§ima pamokoms, kaip mokyklos nelankymo veiksni moksleiviai vertino
ivairiai. Dazniausiai moksleiviai (69 proc.) { mokykla eina visiskai pasiruos¢ pamokoms, kiek reciau
(59 proc.) eina ir ne visiSkai atlik¢ namy darbus. Net 31 proc. moksleiviu pazyméjo, kad namuy darby
neruoSia niekada. Tokie rezultatai demonstruoja nepakankama atsakomybés lygi, o Sis veiksnys

formuojamas Seimoje, priklausomai nuo joje suformuotos atitinkamy vertybiy sistemos.

\
Konsultacijos mokykloje 18 34 98

Knygos 21 53 76

Treniruotés 28 45 77

Bireliai 30 36 84

ND aiskinimasis su kitais 30 46 74

Savarankiski darbai 43 57 50

Poilsis 46 46 58

Kompiuteris 49 38 63

. | | |
Draugai 57 40 53
T T T

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

04 val. ir daugiau O 2- 3 val. Oiki 1 val.

10 pav. Mokymosi planavimo vertinimas (mokiniy nuomoné¢). N=150

Atlikus koreliacijos analizg, paaiSkéjo, kad tiems moksleiviams, kurie niekada neruos$ia
namy darby yra sunkumy su skaitymu (r.=0,463), raSymu (r.=0,503), skai¢iavimu (r.=0,505),
akivaizdu, kad jiems sudétinga yra suvokti ir mokomaja medziaga (r.=0,457).

Tie, moksleiviai, kurie teigia neruoSia namy darby niekada, dazniau teigia, jog mokyklos

nelanko, nes jiems sunku mokytis (r.=0,498), nemoka susikaupti (r.=0,708), nemoka suplanuoti
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savo laiko (r.=0,686), jiems sudétingiau susidoroti su mokymo apimtimis (r.=0, 543), jie dazniau
bijo gauti bloga pazymi (r.=0,547), bijo atsakinéti pries klasg (r.=0,499). Vadinasi namy darby ruosa
yra pakankamai svarbus veiksnys, formuojantis mokyklos nelankyma veikian¢iy veiksniy grupg:
baimé atsakinéti, baimé gauti bloga pazymyj, pagrindiniy mokymosi igiidZiy stoka ir pan.

Analizuojant, kiek moksleiviai skiria laiko mokymosi, poilsio ir kitom laiko pravedimo
formom, paaiskejo, kad didelés dalis moksleiviy (38 proc.) daugiausia laiko, apie 4 val. per diena,
skiria bendravimui su draugais. Tokia pati dalis moksleiviy teigia, jog nemazai laiko, apie 2-3 val.
per diena, skiria savarankiskos literatiros analizavimui bei namy darbams.

31 proc. moksleiviy teigia apie 4 val. per diena skiriantys ir poilsiui bei po 2-3 val.
uzduoty namy darby atlikimui. Tokie rodikliai parodo, kad ruoSiantys pamokas moksleiviai nemazai
laiko praleidzia ruoSdamiesi pamokoms, o koreliacijos analizé rodo, kad tokiy moksleiviy nenoras
lankyti mokykla yra maZesnis.

Koreliacijos analizé rodo, kad pastebima priklausomybé yra tokia: tie, kurie ruoSiasi tik
tada, kai tikisi, jog paklaus, tai tie patys ir namy darbus atlieka rastu, kai tikisi, jog tikrins (r.=0,722)
arba nesiruosia visai (r.=0,633) Tokiy moksleiviy yra apie 20 %.

Moksleiviai, link¢ lankytis konsultacijose, nevengia ir aiskintis tai, ko nesuprato, su kity
pagalba (r.=0,568). O tie, kas uzsibtina ilgiau mokykloje, labiau ir nori ja lankyti, ka parodo ir
koreliacijos koeficienty analizé. Tie, kas lanko treniruotes, savaime suprantama, ilgiau uZztrunka
mokykloje, o tuo paciu pasikonsultuoja su kity dalyky déstytojais (r.=0,616), lanko ivairius biirelius
(re=0,517), todél ju mokyklos lankymo rodikliai geréja.

O laisvalaikis, skirtas pailséti po pamoky nemazai daliai respondenty asocijuojasi su
bendravimu su bendraamziais (r.=0,678), o taip pat bendravimas su draugais tiesiogiai priklausomas

ir nuo darbo su kompiuteriu (r.=0,704).
III.5S Motyvacijos veiksniai

Motyvacija yra vienas pagrindiniy mokyklos lankymo veiksniy, taciau motyvacijos
pakankamuma salygoja labai jvairiis papildantys veiksniai tokie kaip, Seimos vertybiy sistema,
mokymosi aplinka, draugai ir pan. Analizuojant mokyklos nelankymo priezas¢iy susiformavimo
aplinkybes, buvo stengiamasi iSsiaisSkinti, koki poveiki tie veiksniai turi mokymosi sunkumy
susiformavimui, kurie salygoja nenora lankyti mokykla. Motyvacijos analizés atveju, bus bandoma
aiskintis, ar pakankama motyvacija mokytis. Jeigu motyvacijos pakankamumas yra zemos lygmens,
tai nenoras lankyti mokykla tik didés, todél reikia iSsiaiSkinti motyvacija didinancius bei

mazinand¢ius veiksnius.
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Turiu zalingy |50 f 1 115
ipro¢iy

16 23 111

Mokytis néra
prasmés

Niekas nedomina 22 20 108

Nejdomu

1 7
mokykloje o 53 8

Tingiu mokytis 31 43 76
38 70 42
\

0% 20% 40% 60% 80% 100%
O Sutinku (n) O1I8 dalies sutinku (n) ONesutinku (n)

Neidomios
pamokos

11 pav. Motyvacijos veiksniy analizé (mokiniy vertinimas). N=150

Didziausia dalis mokiniy (72 proc.) teigia, jog mokykla lankyti nejdomu, t.y. pamokos ir
ju turinys bei pravedimo budai yra nejdomis, neSiuolaikiski (11 pav.). Neidomios pamokos yra
kertinis motyvacijos lankyti mokykla komponentas, tod¢l biitina atkreipti démesi i mokytoju
nuomong, kuri yra tik stipresné, kadangi 57 proc. mokytoju sutinka ir i§ dalies pritaria 43 proc.
mokytojy respondenty (pav. 12).

Tingéjimas mokytis taip pat vienas mokyklos nelankymo veiksniy. Taciau kaip buvo
minéta anksCiau, ting¢jimas- tai tam tikro abejingumo mokymuisi poveikio rezultatas, todél
suformuotas moksleivio abejingumas mokymuisi gali biiti tiesiogiai traktuojamas kaip veiksnys,
lemiantys moksleivio nenora lankyti mokykla. Mokytoju nuomon¢ yra adekvati $ivo klausimu taip
pat, todé¢l apytikriai visi mokytojai tokiai nuomonei pritaré.

Vadinasi motyvacija mazinantys veiksniai yra susiformavegs mokiniy abejingumas
mokymuisi ir tingumas. NemaZzai moksleiviy (48 proc.) teigia, jog mokykloje yra neidomu. Keista,
ta¢iau moksleiviy nuomong patvirtina ir mokytojai: net 17 proc. mokytoju sutinka visiskai, o 13
proc. sutinka i§ dalies, kad pamokos moksleiviams yra neidomios. Vadinasi, mokytojai turi keisti
ugdymo priemones, taikyti inovatyvius ugdymo metodus, skatinti moksleiviy motyvacijos mokytis

augima, o ne konstatuoti fakta, jog ju, bendrai vertinant, pamokos yra neidomios, kas salygoja
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mokyklos nelankyma. PanaSia procentine dalimi pasiskirsté ir mokytoju nuomong dél moksleiviy

uzimtumo popamokingje veikloje: mokytojai tvirtina, kad mokykloje moksleiviams néra jdomu.
Tyrimo rezultatai rodo, kad Vlado Jurgucio mokykloje didelis mokytoju abejingumas

moksleiviy mokymosi motyvacijos didinimui: beveik visi mokytojai sutinka, kad mokiniai nemato

prasmés mokytis.

Turi zalingy

. 17 8 5
iprociuy

16 12 2

Niekas mokiniy
nedomina

Mokyti nemato
prasmeés

Nejdomu
mokykloje

Tingi mokytis 9 21

1 | |
17 13
\ \

0% 20% 40% 60% 80% 100%
O Sutinku (n) OIS dalies sutinku (n) O Nesutinku (n)

Neidomios
pamokos

12 pav. Motyvacijos veiksniy analizé (mokytojy vertinimas). N=30

Analizuojant motyvus, kodél mokiniai eina | mokykla, vis délto nustatyta, kad net
76 proc. moksleiviy suvokia mokymosi jtaka bitisimos profesinés karjeros formavimui, kas yra
pakankamai svarbus motyvacijos didinimo elementas. Ta¢iau ne maza dalis mokiniy eina { mokykla
ver¢iami tévy (45 proc.), mokytoju (30 proc.) ir pan.

Moksleiviy abejingumas mokyklinés veiklos atzvilgiu yra tiesiogiai susijgs mokymosi
prasmés nematymu (r.=0,782), o Sis atsakymas pakankamai stipriai tiesiogiai itakojanciu rysiu yra
susijes su zalingy iprociy tur¢jimu (r.=0,761). Vadinasi zalingy iproc¢iy turéjimas (ka moksleiviai
tvertino kaip rukymas, alkoholio vartojimas, narkotiky vartojimas ir kt.) tiesiogiai neigiamai jtakoja
moksleiviy pozitri | ugdymo procesa (moksleiviai nemato prasmés mokytis) ir popamoking veikla.
Kiek silpnesnis rySys pastebimas, jog ting¢jima mokytis tiesiogiai jtakoja abejingumo mokyklinei

veiklai veiksniai (r.= 0,646).
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Tokie tyrimo rezultatai patvirtina pirmojoje darbo dalyje analizuotas teorines prielaidas,
jog mokyklos nelankymas laikui bégant iSstumia moksleivius i§ tradiciniy gyvensenos rémy, o
susiformavusias beprasmio gyvenimo suvokimo vietas uzpildo alkoholis, nikotinas ar narkotikai,
atitinkamo elgesio bendraamziy bireliai, o jaunas Zmogus tampa atsiribojgs nuo visuomenes,
valstybés investicijos i tokio jauno zmogaus iSsilavinima tampa iSSvaistytos, o, kaip rodo tyrimo
rezultatai, padidinus inovatyviomis ugdymo priemonémis ir metodais tradicini vis reformuojama

ugdymo procesa, tokiy mokyklos nelankymo pasekmiy susiformavimo tikimybé pradéty mazéti.

Dél pavalgymo | 16 | 16 118
Dél to, kaq n‘_::turlu 16 25 109
ka veikti
Vercia mokytojai 25 20 105
Dél draugy 30 35 85
Vercia tévai 27 40 83
Dél profesijos 95 19 36
T T T 1
0% 20% 40% 60% 80% 100%

O Sutinku (n) OI§ dalies sutinku (n) ONesutinku (n)
13 pav. Priezastys, motyvuojancios moksleivius lankyti mokykla (mokiniy nuomoné). N=150

Pastebimas intensyvus tiesioginis rySys tarp pasirinkusiyjy atsakymus { mokykla ateinu,
nes neturiu daugiau ka veikti, ir ateinu dél draugy (r.=0,667), dél maisto (r.=0,657), vercia tévai
(r.=0,427), bei verfia mokytojai (r.=0,533). Tokie koreliacijos koeficiento jverciai rodo, kad
motyvacija apie 30% tiriamyjy moksleiviy yra labiau Zemame fiziologiniy- komunikaciniy poreikiy
tenkinimo lygmenyje (maistas, draugai), o mokyklos vaidmuo formuojant vaiko asmenybe

nublanksta.
II1.6 Santykio su klasés kolektyvu veiksniai

Santykio su kolektyvu veiksniai suprantami kaip moksleivio bendravimo ypatumai su

kitais klasés mokiniais. Sie veiksniai yra svarbiis, kadangi gali lemti itin didelj vaiko nenora lankyti
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mokykla, ypac tais atvejais, kai patiriamas klasés draugy abejingumas, nenoras padéti ir netgi

smurtas.
Nebendrauj a,. nes 215 133
esu vyresnis |
Atstumia [11]12 127
‘ ] \
Patyrlalf 'smurta(, 5| 19 126
musima |
Jie bendrauja tik su [T, ¢ 118
iSrinktaisiais |
Néra apie k‘acbsujals 12 26 112
kalbéti |
Pravardzivoja, [755, 15, 106
izeidingja ‘
1 T T T

0% 20% 40% 60% 80% 100%
O Sutinku O3 dalies sutinku O Nesutinku

14 pav. Santykiy su klasés kolektyvu vertinimas (mokiniy nuomon¢). N=150

Rezultaty analizé parodé (14 pav.), kad mokymosi sunkumus daZniausiai salygoja
bendraklasiy iZeidinéjimas ir prasivardziuojimas (29 proc.) bei blogi santykiai dél to, kad néra
mokiniui apie ka kalbéti su klasés draugais (25 proc.). Bendros kalbos neradimas susijgs ne tik su

bloga atmosfera klas¢je, taciau tai ir komunikaciniy moksleivio igiidziy stoka.

. [
Nebendrauja,. nes [T - 133
esu vyresnis | |
Patyrlalj.smurta, H 15 132
musima
Atstumia |13 |11 126
Ne?re.l apie lf?l' su ol 15 126
jais kalbéti ‘ ‘
Jie bendrauja tik Yl o, 122
su "iSrinktaisiais | ‘
Pravardzivoja, 5,7 ), 117
izeidingja ‘ ‘
T T T T

0% 20% 40% 60% 80%  100%

O Sutinku O3 dalies sutinku O Nesutinku

pav. 15 Santykio su klasés kolektyvu veiksniai (mokiniy nuomoné). N=150
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Panasios priezastys lemia ir nenora lankyti mokykla (15 pav.). Didzioji dalis mokiniy
teigia, jog nenori lankyti mokyklos dél to, kad blogi santykiai su bendraamziais, del ju nekorektisko
elgesio (22 proc.), abejingumo ir pasipiitimo (19 proc.), bendros kalbos neradimo (16 proc.). Tokia
nuomong palaiko ir mokytojai, kurie Simtu procenty sutinka su $iy veiksniy poveikiu moksleiviy
lankomumui. Nors Sie veiksniai bendrame kontekste yra nedominuojantys, taciau vis tiek svarbis
sprendziant vaiky mokyklos nelankymo problematika.

Mokytojai linke didelg dalj priezasciy priskirti bendravimo su bendraamziais problemoms.
Taip pat mokytojai mano, kad mokyklos lankymo problemos, susiformavusios bendraamziy
komunikacijos metu, tiesiogiai yra labai susijusios, smurto naudojimas susijg¢s su tuo, kad ne visi
mokiniai tolerantiskai ziliri | savo klasés draugus ir bendrauja tik su iSrinktaisiais (r.=0,813), o
smurta patirian¢iam jaunuoliui i§ tikryjy néra su tokiais bendraamziais apie ka kalbéti (r.=0,935).
Mokytojai taipogi linke manyti, kad neturi apie ka kalbéti su bendraamziais tik vyresni
mokyklos nelankantys mokiniai, turéje pataisy, pasilike toje pacioje klaséje antrus ar net treCius

metus (r.=0,758).

Neéra apie ka su

17 13
jais kalbéti

18 1 11

Nebendrauja, nes
rya vyresnis

Jie bendrauja tik

Y . 19 11
su "iSrinktaisiais"

Atstumia 30 0

16 14

30 0
]
|

Patyré smurta,
musima

PravardZziuoja,
iZzeidingja

0% 20% 40% 60% 80% 100%
O Sutinku (n) OIS dalies sutinku (n) O Nesutinku (n)

16 pav. Santykiy su klasés kolektyvu veiksniai (mokytojy nuomoné). N=30

Mokiniai, kuriems sunku mokytis dél to, jog jauciasi bendraamziy atstumti, taip pat yra
pravardziuojami, izeidinéjami (r.=0,664), o kartais net musami (r.=0,658). Butent d¢l ty paciy
priezas¢iy formuojasi nenoras lankyti mokykla (r.=0,735). Tokiy mokiniy pagal tyrima yra beveik

penktadalis visos respondenty imties.
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II1.7 Mokyklos veiksniai

Santykio su mokykla veiksniai tyrimo metu buvo iSskirti tokie veiksniai, kuriy reikSmeés
didinimas mokyklos aplinkoje, padéty mazinti mokiniy nelankomuma: pagalba mokiniui, santykis
su mokytoju ir pan.

Tyrimo rezultaty analizé parodé, kad mokykloje moksleiviai, susidlir¢ su mokymosi

sunkumais, visada gali kreiptis pagalbos i mokyklos bendruomenés narius.

Logopedas 10[ 10 | | 130
Spec. Pedagogas | 23 | 123 ‘
Psichologas | 15 I 14 | 121 ‘
Soc. Pedagogas | 17 I 16| 117 ‘
Klasés auklétojas | 39 ‘ I 35 | 76 ‘
Draugai | 42 ‘ I 39 | 69‘
Dalyko mokytojas | 52‘3 l 30 | 6‘2
1 ‘ ‘ 1

0% 20% 40% 60% 80%  100%
O Sutinku (n) OIS dalies sutinku (n) O Nesutinku (n)

17 pav. Moksleiviy pagalbos mokykloje Saltiniai (mokiniy nuomoné¢). N=150

Moksleiviai teigia, kad dazniausiai mokymosi sunkumus bando pasalinti su konkretaus dalyko
mokytoju (59 proc.), su klasés draugais (54 proc.), su klasés auklétoju (49 proc.), reCiau kreipiasi i
logopeda, socialini ar specialyji pedagoga.

Mokytojy teigimu (pav. 18), kai mokykloje moksleiviui yra sunku, jis nelieka be pagalbos, nes
ir dalyko mokytojas papildomai paaiSkina medziaga, gali padéti atlikti namy darbus, duoti
papildomas uzduotis, gali padéti draugai ar klasés auklétojas pasikalbédamas su dalyko mokytoju,
mokiniu ar jo tévais. Mokytoju akimis, visi Sie veiksniai ir juy poveikis mokyklos lankomumo
rodikliy didinimui yra itin svarbis.

Koreliacijos koeficienty analizé¢ rodo, kad kai klasés auklétojas pradeda itikinéti moksleivi
mokytis, kalba su jo tévais bei dalyko mokytoju, dalyko mokytojas pradeda vertinti, drasinti
moksleivi (r.=0,743), o tai rodo tam tikra moksleivio uznugario mokykloje sukiirima klasés
auklétojo pagalba. Tai labai teigiamas rodiklis, kadangi mokslinés literatiiros analizéje, analizuojant

mokyklos nelankymo prevencijos problematika, buvo kalbama apie socialinio pedagogo ir auklétojo
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vaidmenis. Pasinaudojant atlikto tyrimo rezultatais, galima teigti, jog klasés auklétojo veikla Vlado
Jurgu¢io mokykloje yra pakankama, ja reikia tik suderinti su socialinio pedagogo, logopedo ar

specialiojo pedagogo veikla.

Klasés auklétojas, itikinéja, kalbasi 19 l 9 | 2
1 I

Dalyko mokytojas padrasina, vertina pastangas 17 l 11 I 2
1 I
Draugai padeda 16 I 14

1 [ [ ]

Dalyko mokytojas leidZia pasitaisyti pazymi 6 l 24

1 I

Dalyko mokytojas duoda spec. uzd. | 4 I 26

1 | [ [ ]
Dalyko mokytojas padeda atlikti namy darbus 5 l 25

1 I
Dalyko mokytojas aiskina papildomai 13 I 17

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100
O Sutinku (n) OIS dalies sutinku (n) ONesutinku (n)

18 pav. Mokymosi sunkumy $alinimo priemoniy mokykloje analizé (mokytojy nuomoné).
N=30

Analizuojant mokiniy ir mokytoju santyki (19 pav.) bei dél Siy veiksniy poveikio
susiformuojanciai mokyklos nelankymo priezasCiy aibei, reikalinga akcentuoti, kad tyrimo rezultatai
rodo moksleiviy nepasitenkinima mokytoju elgesiu. Nors mokiniai ir gali pagalbos kreiptis |
mokytojus, dalis moksleiviy néra patenkinti santykiu su jais. Koreliacijos analizé patvirtino
prielaidas, kad tie moksleiviai kurie gali kreiptis pagalbos i dalyko mokytoja atitinkamo dalyko
ziniy trikumams ir mokymosi sunkumams pasalinti, yra pakankamai patenkinti savo santykiais su
mokytojais. Taciau tie moksleiviai (24 proc.), kurie nesikreipia pagalbos i dalyko mokytojus Salinant
mokymosi sunkumus, teigia, kad mokytojai netinkamai elgiasi, o 21 proc. isitiking, kad mokytojai
yra i§ anksto nusistatg pries ji (r.=0,875).

Mokiniy baimé, kaip buvo manoma tyrimo pradzioje, jog susijusi su namy darby neatlikimu,
po tyrimo buvo atskleista, kaip mokiniy baimé, kad juos mokytojai pravardziuos, su jais netinkamai
elgsis (r.=0,665) bei uzgaulios (r.=0,774). Vadinasi, moksleiviy dalis, nesiruoSianti pamokoms,
baimés nejaucia, todél nelanko mokyklos dél kity priezasCiy. Vadovaujantis tokiais tyrimo

rezultatais ir poZymiy stiprumu vienas kitam, galima teigti, kad baimg jaucia dalis moksleiviy, kurie
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ruosiasi pamokoms, taciau bijo suklysti, nes bijo biiti pravardziuojami, uzgauliojami, todél jie gali

pradéti baimg ir lankyti atitinkamo dalyko pamokas (21 proc.)

| |
Bijau mokytoju [10| 15 125
Tyciojasi |55 | 4 119
uzgaulioja
Nusistatg prie§ N 118
mane
Netinkamai |55 114
elgiasi
\ \

0% 20% 40% 60% 80% 100%
O Sutinku (n) OIS dalies sutinku (n) O Nesutinku (n)

19 pav. Santykiy su mokytojais veiksniai (mokiniy nuomoné¢). N=150

Mokytojai mano, kad mokiniai mokyklos nelanko dél blogy santykiy su mokytojais, todél
vadovaujantis atlikto tyrimo rezultatais, reikalinga tiriamojoje mokykloje i§ esmés keisti mokiniy
bei mokytoju tarpusavio santykius, kadangi dél netinkamo rysSio mokiniy nenoras lankyti mokykla

didéja.

Bijo mokytoju

Tyciojasi
uzgaulioja

Nusistate pries
mokinj

Netinkamai
elgiasi

0% 20% 40% 60% 80% 100%
O Sutinku (n) OIS dalies sutinku (n) ONesutinku (n)

20 pav. Santykiy su mokytojais veiksniai (mokytojy nuomoné¢). N=30

Koreliacijos analizé parodé, kad ir mokytoju nuomone, jeigu mokytojas yra priesiskai i§
anksto nusiteikes mokinio atzvilgiu, tai jis su juo netinkamai ir elgiasi (r.=0,681), kas salygoja

nenoro eiti { mokykla atsiradima.
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Koreliaciné analizé patvirtino fakta, jog esant pataisy tikimybei didelei dideja ir
antrameciavimo (r.=0,440) bei tre¢iameciavimo (r.=0,478) tikimybe.

Kai mokiniams yra mokymosi sunkumy dalyko mokytojas, padédamas atlikti namy darbus,
papildomai paaiskina (r=0,770), duoda specialias uzduotis (r.~0,654). Tuo paciu duodamas
specialias uzduotis leidzia pasitaisyti ir pazymius (r.=0,605). Taip pat pazymi pasitaisyti leidzia, kai
fvertina pastangas (r.=0,773). Tyrimas rodo, kad jeigu mokiniui yra iskile mokymosi sunkumuy
dalyko mokytojas toleruoja ir draugy pagalba atliekant namy darbus (r.=0,773).

Koreliaciné analizé rodo, kad tie, kas linke kreiptis 1 spec. pedagogus pagalbos, tai kreipiasi
jos ir i psichologus (r.=0,640), logopedus (r.=0,499), socialinius pedagogus (r.=0,498), o tie, kas
problemas mokymosi sprendzia su draugais, tai linke pasidalinti jomis ir su auklétoju (r.=0,543) ar
konkretaus dalyko mokytoju (r.=0,493).

Koreliaciné analiz¢ parode, kad moksleiviai nelanko mokyklos, nes bijo mokytoju, kadangi jie
netinkamai elgiasi arba tyciojasi, uzgaulioja, tacCiau didziausia priklausomybé nustatyta, kad
mokytojai, kurie yra priesiskai nusistate i§ anksto konkreciy mokiniy atzvilgiu, labiau linke tycCiotis

ir uzgaulioti juos (r.=0,772).
II1.8 Tyrimo rezultaty apibendrinimas

Kaip parode atliktas tyrimas- mokyklos nelankymas- tai reiSkinys, kuris susiformuojama
kompleksiskai veikiant skirtingo pobiidzio veiksniams, kuriy nei vienas atskirai néra dominuojantis,
i8skyrus mokytoju ir moksleiviy tarpusavio santykiy veiksnius.

Kaip parodé tyrimo rezultatai, galima iSskirti sekancias kompleksines veiksniy grupes,
kurios turi poveiki mokyklos nelankymo reiskiniui tarp 6 ir 9 klasiy moksleiviy:
1) Seimos psichologinés- ekonominés padéties veiksniai:
a. démesio Seimoje stoka;
b. kontrolés Seimoje stoka;
c. finansai;
d. barniai;
2) asmeniniai- psichologiniai veiksniai:
a. atsiribojimas;
b. abejingumas;
c. tingéjimas;
d. neatsakingumas;

3) mokymosi veiksniai,

63



per didelés namy darby apimtys;

ISR S

baziniy igidziy stoka;

c. nesugebé¢jimas planuoti laiko;
d. nemokéjimas mokytis;
€. motyvacijos stoka;

4) mokyklos instituciniai organizaciniai veiksniai- atitinka labiausiai dominuojanciy

veiksniy charakteristikas:

a. netinkamas mokytojy elgesys ir mokytoju baimé;
b. nepakankamas specialiyju pedagogu funkcijuy vieSinimas;
c. neidomiy pamoky veiksniai.

5) bendraamziy veiksniai

Seimos veiksniai yra svarbiis trecdaliui mokiniy mokymosi sunkumy susiformavimui, taciau
jie néra dominuojantys sprendziant mokiniy nelankymo problema Palangos m. Vlado Jurgucio
vidurinéje mokykloje. Daugiausiai jtakos mokymosi sunkumy formavimuisi turi Seimos barniai (29
proc.), Seimoje tvyranti streso, baimés bei nerimo nuotaika (24 proc.), kuria, anot moksleiviy, sukiire
nepalanki ekonoming ir finansiné Seimos situacija. Tokie veiksniai, jtakojantys mokymosi sunkumy
susiformavima, salygoja ir mokyklos nelankyma dél blogos Seimos finansinés padéties (19 proc.),
démesio bei paramos vaikui stoka (17 proc.), tévy iSvykimas i uzsienj ir sumazéjusi paauglystés
periodu jaunuoliy kontrolé (17 proc.).

Moksleiviy, ypac¢ devinty klasiy, noras susidoroti su mokymosi sunkumais bei mokyklos
lankymo problema savarankiSkai (56 proc.), gali turéti neigiamy pasekmiy, todé¢l reikalinga
mokyklos bendruomenés ir Seimos bendradarbiavimas gilinantis i problemos masta ir padedant
jaunuoliams tokio pobiidzio problemas iSspresti. Didelé dalis moksleiviy linke likti abejingais ir
problemy sprendimais neuzsiimti, kas demonstruoja dalies moksleiviy mokykloje abejinguma (40
proc.).

Mokymosi sunkumus mokykloje ir nenora lankyti pamokas didesné¢ dalis mokiniy sieja su per
dideliu namy darbuy (62 proc.) bei mokymosi apimties kiekiu (42 proc.), tuo tarpu beveik visi
mokytojai (98 proc.) pirmiausia i$skiria pagrindiniy mokymosi igiidziy stoka, kas salygoja ne tik
nenora mokytis, bet ir lankyti mokykla. O pagrindiniu jtakojan¢iu mokyklos nelankyma veiksniu
tieck moksleiviy (28 proc.), tiek ir mokytoju nuomone (98 proc.), tapo nemokejimo planuoti savo
laika bei susikaupti veiksniai.

Lyginamosios analizés biidu atliktas moksleiviy ir mokytoju nuomoniy palyginimas dél

mokymosi sunkumy prielaidy parodé, kad moksleiviai vidutiniSkai, galima sakyti, pakankamai
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teigiamai vertina ugdymo procesa, nejvertindami jo pernelyg sudétingu. Tuo tarpu pedagogai,
mokantys tyrime dalyvavusius, lankomumo problemy turincius moksleivius, didesne dalimi ir
beveik vienbalsiai ugdymo procesa charakterizuoja kaip sudétinga procesa. Palangos Vlado Jurgucio
vidurinéje mokykloje moksleiviy ir mokytoju rySys néra pakankamai stabilus, iSrySkinantis
mokytoju ir moksleiviy konfrontacija.

Mokytoju nuomonés analiz€¢ demonstruoja mokytoju poziiirj, jog atitinkami mokymosi
lgiidziai yra sékmingo mokymosi ir mokyklos lankymo rodikliy gerinimo veiksniai, o moksleiviai
Siy veiksniy nejvardija dominuojanciais.

Apie 20 proc. respondenty yra visiskai abejingi mokymo procesui bei mokyklos lankymui,
kadangi jiems niekas yra neidomu, atsakomybés iSraiSky taip pat néra- pamokos neruosiamos
niekada, mokytoju baimeés néra, taciau tokiy mokiniy ;lankomumo prevencijai reikia skirti itin dideli
démesi, nes juos sudominti ir motyvuoti yra labai sudétinga.

Siekiant padidinti moksleiviy mokyklos lankomuma, reikalinga tobulinti ir suteikti naujas
{domumo ir prieinamumo gaires mokyklos aplinkai, plésti popamoking veikla, kadangi tyrimo
rezultatai parodé, kad moksleiviai geriau lanko mokykla, jeigu joje praleidzia Siek tiek daugiau
laiko, nei per pamokas. Tai biity puiki moksleiviy motyvacijos lankyti mokykla didinimo priemoné.
Nors didelé dalis moksleiviy suvokia mokyklos lankyma ir mokymasi kaip priemong ateityje igyti
profesija ir siekti profesinés karjeros aukStumy.

Bendraamziy veiksnys mokyklos lankymui néra labai dominuojantis., Jis egzistuoja ir parodo,
kad bendraamziy konflikty problema egzistuoja, taciau néra labai astri.

ISkilus mokymosi sunkumams, moksleiviai gali sulaukti pagalbos i§ mokyklos bendruomenés
ir ta jie Zino ir suvokia, taciau vis tiek tvirtina, kad didelé dalis mokytoju elgiasi netinkamai arba turi
prieslaikini nusistatyma vieno ar kito mokinio atzvilgiu, o tai padidina mokytojo baimg ir sudaro
palankias salygas mokyklos nelankymo rodikliams didéti. Mokytojai patvirtino $iy veiksniy
egzistavima. Vadinasi galima sakyti, kad mokykloje mokymosi mikroklimatas néra patenkinamas,

todel moksleiviy lankomumo rodikliai ir negeréja.
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ISVADOS

1) Mokyklos nelankymo priezas¢iy formavimasi Lietuvoje 1émé ne tik nuolat reformuojama
Svietimo sistema, bet ir tolydi ekonominé ir politiné nepriklausomos Lietuvos raida. Pagrindinés
nenoro lankyti mokykla priezastys gali biiti klasifikuojamos ir skirstomos { keleta grupiy: asmenines
(psichosocialinés, psichinés, elgsenos, fizinés priezastys); mokymo proceso (mokymo programos,
mokymo stilius ir t. t.) bei instituciniy (mokymo organizavimas, mokyklos klimatas ir t. t.); Seimos
(Seimos struktiira, jos socialinis-ekonominis statusas, funkcijos); bendruomenés ir visuomenés
(visuomengés normos, parama, kaimynyste). Siekiant ivertinti situacija tarp 6 ir 9 klasiy moksleiviy,
analizuojant mokyklos nelankymo priezastis ir sudarant ju Salinimo strategijas bitina atsizvelgti |
visy Siy grupiy veiksniy egzistavima, kadangi visuma ju sudaro palankia mokymosi aplinka.

2)  Vienas pagrindiniy mokymosi motyvacijos bei mokyklos lankomumo rodikliy didinimo
metodas mokslingje literatiroje ivardijamas kaip Seimos ir mokyklos bendruomenés intensyvus
bendradarbiavimas, kontrolés tiek Seimoje, tiek mokykloje didinimas, inovatyviy ugdymo metody
naudojimas bei santykiy mokyklos bendruomenéje transformavimas. Prevencinis mokyklos
nelankymo modelis yra susijgs su intensyvaus prevencinio darbo, pasinaudojant ES paramos
1éSomis, organizavimu mokykloje, stiprinant Seimos ir mokyklos bendruomenés partneryst¢ bei
klasés auklétojo ir Siy pedagogu bendradarbiavima mokyklos aplinkoje.

3)  Atliktas tyrimas Palangos m. Vlado Jurguc¢io mokykloje parodeé:

a. kad Seimos veiksniai yra svarbis, taciau néra dominuojantys nagriné¢jant mokyklos
nelankymo problemas, o ekonominés padéties bei Seimos veiksniy samplaika ir jos rezultate
sumazejusi moksleiviy kontrolé yra pakankamai svarbi mokyklos nelankymo prielaida;

b. dominuojantys yra santykio su mokykla bei mokytojais veiksniai bei zemos
mokymosi motyvacijos veiksniai, kg patvirtino tyrimo metu iSrySkéjusi nepalankaus mikroklimato
mokykloje situacija, mokiniy ir mokytoju tarpusavio supratimo stoka bei su Siomis prielaidomis
susijusios mokymosi bei mokyklos lankymo motyvacijos stoka;

c.  moksleiviai link¢ mokykloje daugiau praleisti laiko, jeigu mokykloje yra sukurta
juos tenkinanti papildomuy popamokiniy uzsiémimy aplinka, anot moksleiviy, tada galima ir
papildomai su mokytojais pabandyti i§spresti iSkilusius mokymosi sunkumus;

d. probleminiai mokytoju santykiai su moksleiviais taip pat neigiamai itakoja
mokymosi bei mokyklos lankymo rodiklius, taciau klasés auklétojo veikla sprendziant konfliktines
situacijas jvertinta palankiai, todél galima sakyti, kad mokykloje yra susiformavusi palanki aplinka

prevencinéms priemonéms diegti bei mokiniy mokymosi motyvacijai didinti.
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REKOMENDACIJOS

Tyrimo rezultaty apibendrinimas ir iSrySkéjusios mokyklos nelankymo pagrindinés
priezastys bei ju atsiradima salygojantys veiksniai demonstruoja akivaizdzius mokyklos
organizacinius, vadybinius pedagoginius bei psichologinius trikumus: mokykloje néra efektyviai
igyvendinamos mokyklos nelankymo prevencijos priemonés, néra efektyviy poveikio tévams
priemoniy, nepakankamai organizuotas mokyklos specialiyju pedagogu bei klasés auklétoju
bendradarbiavimas.

1. Lankomumo ir kontrolés sistemos stiprinimas.

Kadangi mokyklos nelankymo problema- visos respublikos problema, tai ir jos sprendimo
priemonés turi buti respublikinio masto, reikalinga tik paleisti poziiiri 1 problemuy valdyma:
lygiagreciaja valdymo sistema derinti su horizontaligja (daugelyje mokykly vyrauja lygiagrecioji
pavaldumo komunikacija, o horizontalioji, patvirtinanti bendradarbiavimo egzistavima
organizacijoje, neaptinkama arba aptinkama pradinése vystymosi stadijose), atitinkamus sprendimus
nuleidziant ne ,,i§ virSaus®“, o apibendrinant nattiraliai susiformavusius regioninius poreikius bei ju
pagrindu suformuotus sprendimus, juos adaptuojant ir integruojant | vientisa priemoniy plang ir
koordinuojant patvirtinto priemoniy plano diegima regionuose.

Vieningame registre kaupti duomenis apie mokyklos nelankancius vaikus, o registro
duomeny prieinamuma garantuoti ne tik savivaldybéms ar mokykloms, bet ir kitoms susijusios
institucijoms, tokioms, kaip vaiko teisiy apsaugos tarnyba, nepilnameciy reikaly inspekcijai ir kt.
Kompleksiskai paziiiré¢jus 1 mokyklos nelankymo problemos sprendima, lengviau bus pritaikyti ir
kompleksines poveikio priemones ne tik vaikams, taciau ir jy tévams.

2. Komplesiniy poveikio priemoniy Seimai pritaikymas

Psichologinés- pedagoginés pagalbos paslaugy suteikimas nesimokancius ar mokyklos
nelankancius vaikus auginan¢ioms Seimoms, konsultuojant tévus pozityvios tévystés ir Kkitais
klausimais, kiek imanoma placiau vieSinant informacija apie rajone ar mieste veikiancias socialinés,
psichologinés bei teisinés pagalbos tarnybas. Zinoma, efektyviy priemoniy kontekste yra ir
tiesioginis specialiyjuy pedagoguy bei auklétojo bendravimas tiek su probleminiu moksleiviu, tiek ir su
jo Seima.

Kai kurios klasés valandélés (visiems vienodo amziaus moksleiviams bendrai) gali buti
organizuojamos skirtingus mokymosi rezultatus pasiekusioms moksleiviy ir ju Seimy grupéms. Tuo
biidu nezeminant skirtingy gabumuy mokiniy ir juy tévy, organizuojamos diskusijos mokymosi

rezultaty gerinimo klausimais, lankomumo problemos sprendziamos, tokiose diskusijose dalyvauja
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ir specialieji pedagogai bei mokyklos psichologas. Analizuojant mokyklos nelankymo problemas
tokiy diskusijy rengimas — tai viena gerosios pasaulinés patirties priemoniy pritaikymo alternatyva,
zinoma adaptuojant ja Lietuvos Svietimo sistemai.

3. Mokyklos mikro aplinkos ir psichologinés situacijos gerinimas.

3.1. Naujyjy technologijy integravimas | ugdymq

Mokymosi motyvacijos ir susidoméjimo mokomuoju dalyku didinimui, taip stengiantis
moksleivius ijtraukti § mokyklos gyvenima, didinant mokyklos lankomumo rodiklius, galima
pasinaudoti jauny Zmoniy potraukiu naujoms technologijoms ir pamoky metu pritaikyti novatoriskus
ugdymo metodus: pabandyti leisti moksleiviams dirbti komandose, bendradarbiauti tarp klasiy.
Tokiy metody panaudojimas biity ne tik poveikio priemoné motyvaciniams veiksniams, taciau tai
biity ir mokytoju tobulinimosi priemoné, bendraamziy paty¢iy bei tarpusavio nesutarimy mazinimo
priemong¢. Juk tyrimo metu buvo iSsiaiskinta, kad bendraamziy veiksnys mokyklos nelankymui, nors
ir néra labai stiprus, nepaneigiamai egzistuoja.

3.2. Mokiniy uZimtumo mokykloje didinimas

Mokykloje biitina plésti moksleiviy laisvalaikio organizavimo priemoniy spektra. Mokykloje
uzsibiidami moksleiviai ilgiau, grei¢iau pripranta prie mokyklos, jie pradeda suvokti, kad mokykloje
yra stengiamasi ju labui, did¢ja motyvacija lankyti mokykla. Be to, moksleiviai pademonstravo
dideli nora turéti galimybg¢ po pamokuy pasikonsultuoti su sudétingy jiems mokomuyju dalyky
mokytojais. Zinoma, tokios konsultacijos jmanomos, tik mazinant mokytoju kontaktines darbo su
mokiniais valandas ir skiriant papildomas 2-3 pamokas po piety moksleiviy konsultavimui ruosiant
namy darbus ir pan. Taip moksleiviams bity sudarytos palankios salygos bendrauti ir
bendradarbiauti ne tik su mokytojais, taip gerinant tarpusavio santykius, didinant pasitikéjima, bet ir
bendraamziy, uzsiiman¢iy panaSia veikla, komunikacija, todél sumazéty tikimybé patekti i
»hetinkama* kompanija kieme ir pan.

3.3. Pedagogy ir mokiniy veiklos pamokose kontrole

Zinoma, bitina organizuoti ir mokytojy tarpusavio bendradarbiavima mokykloje, ypaé
auklétojy ir specialiyjy pedagogu, patartina psichologui apsilankyti tose pamokose, kur dideliam
skaiciui moksleiviy nesiseka. Tokiomis priemonémis biity drausminami ir pedagogai, ir moksleiviai.
Vadinasi, siekiant sumazinti mokyklos nelankyma, reikalinga ne tik lankomumo kontrolé, taciau ir
ugdymo proceso vykdymo mokykloje kontrole, pedagogu kontrolé, bei papildomi psichologijos ir
sociologijos mokymai. Atlikti papildomas apklausas mokyklos bendruomenés ribose dél mokyklos

mikroaplinkos pokyciu.
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1 PRIEDAS. MOKINIU APKLAUSOS TYRIMO ANKETA

Mielas moksleivi,

Sia anketa yra atlickama Siauliy universiteto II kurso vaiky teisiy apsaugos vadybos studijuy studenté Ausra
Grikstaité. Ja siekiu suzinoti dél kokiy priezasCiy Tu nenueini { mokykla? Anketa yra anoniminé, t.y. Tau nereikés niekur
raSyti savo varda ir pavardeg. Gauti duomenys bus naudojami moksliniais tikslais. Tavo nuomoné labai svarbi.

1. Mokymasis man sunkiai sekasi: Sutinku I§ dalies Nesutinku
Pazymeék kiekvieno teiginio tik vienq tau tinkantj atsakymaq sutinku
1. sunku mokytis o o o
2. sunku skaityti . . .
3. sunku rasyti . . o
4. sunku skai¢iuoti o . o
5. sunku suprasti, kas aiSkinama pamokos metu o o o
6. sunku isiminti, kg aiskina mokytojas o o o
7. sudétinga atgaminti tai, kq aiSkina mokytojas . . .
8.nezinau, kaip mokytis . . .
9. sunku i$mokti, nors mokausi daug . . .
10. nepavyksta sukaupti démesio . . .
11. sudétinga planuoti savo laika per diena . . .
12. per daug uzduoda namy darby . . °
13. sudétinga susidoroti su mokymosi apimtimi per pamokas . . .
14. kita (jrasyk).......... . . .
2. Mokymasis man sunkiai sekasi, nes Seimoje: Sutinku I8 dalies Nesutinku
Pazymék kiekvieno teiginio tik vienq tau tinkantji atsakymaq sutinku
1. neturiu salygy mokytis namuose . . .
2. kartais neturiu kur gyventi . . .
3. nuolat pykstamasi, baramasi . . .
4. i8gyvenu stresa, baimg, nerima . . .
5. i8gyvenu smurta . . .
6. namuose triiksta pinigy o . .
7. nesulaukiu paramos ir démesio . . .
8. vienas i§ tévy (abu) i§vyke dirbti i uzsieni . . .
9. vienas i$ tévy (abu) neturi darbo . . .
10.8eimoje kalbama nelietuviskai, todél niekas negali padéti . . .
11. kita (jrasyk).......... . . .
3. Mokymasis man sunkiai sekasi, todél mokykloje: Sutinku IS dalies Nesutinku
Pazymék kiekvieno teiginio tik vienq tau tinkantj atsakymaq sutinku
1. turiu pataisy . . .




. antrameciavau

. tre¢iamecdiavau

. daznai praleisdavau pamokas

. kei¢iau mokyklas

. ilgai sirgau

N N L B W

. kita (jrasyk)............

4. AS manau, kad:
Pazymék kiekvieno teiginio tik vienq tau tinkanti atsakymq

Sutinku

IS dalies
sutinku

Nesutinku

1.mokytis néra prasmeés

2. neidomu kai kuriose pamokose

3.

neidomu mokykloje

4. tingiu mokytis

5.

mokykloje mangs niekas nedomina

6. turiu zalingy iprociy

7. kita (jrasykj............

5. I mokykla ateinu:
Pazymeék kiekvieno teiginio tik vienq tau tinkantj atsakymq

Sutinku

I$ dalies
sutinku

Nesutinku

1.

paruoses visus namy darbus zZodziu ir rastu

2.

paruoses narny darbus rastu

. paruosgs tik namy darbus zZodziu

. Siek tiek pasiruo$gs kiekvienam dalykui

. paruosgs namy darbus tik tada, kai tikiuosi, kad patikrins

. pasiruosgs atsakinéti zodziu tik tada, kai tikiuosi, jog paklaus

. neparuoses namy darby

. kita (rasykj............

6.

I mokykla ateinu, nes:

Pazymék kiekvieno teiginio tik vienq tau tinkanti atsakymq

Sutinku

I$ dalies
sutinku

Nesutinku

1. ja baiggs noriu isigyti profesija




2. lanko mano draugai

3. neturiu ka veikti

4. mokykloje duoda pavalgyti

5. vercia tévai

6. veréia mokytojai

7. kita (jrasykj............

7. Kiek laiko vidutini$kai per dieng skiri:
Pazymék kiekvieno teiginio tik vienq tau tinkanti atsakymq

4 val. r daugiau

2-3 val.

Maziau nei 1val.

1. Savarankiskam namy darby atlikimui

2. Namy darby aiskinimuisi su kity pagalba

3. Konsultacijoms mokykloje

4. Dalyvavimui bureliuose

5. Dalyvavimui treniruotése

6. Darbui su kompiuteriu

7. Praleisti su draugais

8. Pailséti po pamoky

9. Knygoms skaityti

11. kita (jrasyk)..........

8. Kai man yra sunku mokytis:

Pazymeék kiekvieno teiginio tik vienq tau tinkantj atsakymq

Sutinku

IS dalies
sutinku

Nesutinku

1. dalyko mokytojas aiskina papildomai

2. dalyko mokytojas padeda atlikti namy darbus

3. mokytojas duodavo specialias uzduotis

4. mokytojas leidZia pasitaisyti pazymi

5. mokytojai {vertina mano pastangas
drasina, pataria

6. klasés auklétojas itikingja, jog reikia mokiytis,
kalba su tévais, mokytojais

7. draugai palaiko, padeda/padédavo
parengti namy darbus

8. kita (jrasyk)..........




9. Susidiirus su mokymosi sunkumais, mokykloje as§
kreipiausi pagalbos j:

Pazymék kiekvieno teiginio tik vienq tau tinkanti atsakymq

Sutinku

IS dalies
sutinku

Nesutinku

1. dalyko mokytoja

2. psichologa

(98]

. logopeda

N

. socialini pedagoga

9]

. spec. pedagoga

6.. klasés auklétoja

7. draugus

ee]

. kita (jrasyk)..........

10. Susidiirus su mokymosi sunkumais, Seimoje a$ kreipiuosi
pagalbos j: |
Pazymék kiekvieno teiginio tik vienq tau tinkanti atsakymq

Sutinku

IS dalies
sutinku

Nesutinku

1. mama/globé¢ja

[\

. téva/globéja

3. abu tévus/globéjus

4. senelius

5. samdoma mokytoja

6. pats i save (pats sprendziu problemas)

7. brolius/seseris

8. nesikreipiu/nesikreipiau

9. kita {irasyk)..........

11.Mokyklos nelankau, nes Seimoje:

Pazymeék kiekvieno teiginio tik vienq tau tinkantj atsakymq

Sutinku

IS dalies
sutinku

Nesutinku

1. triksta pinigu

2. nesulaukiu paramos ir démesio

3. vienas i$ tévy (abu) iSvyke dirbti { uzsieni

4. vienas i$ tévy (abu) neturi darbo

5. neturime nuolatinés gyvenimo vietos

6. kita (jrasykj..........




12. Mokyklos nelankau, nes:
Pazymék kiekvieno teiginio tik vienq tau tinkanti atsakymaq

Sutinku

I$ dalies
sutinku

Nesutinku

1. sunku mokytis

sunku skaityti

sunku rasyti

2.
3.
4. sunku skaiciuoti
5.

sunku suprasti informacija pamokos metu

6. nepavyksta jsiminti informacijos pamokos metu

7. nemoku mokytis

8.sunku jsiminti, nors mokausi daug

9. nepavyksta sukaupti démesio

10. nemoku susiplanuoti savo laiko per diena

11. per daug uzduoda namy darby

12. sudétinga susidoroti su mokymosi apimtimi

13. tingiu mokytis

14. bijau gauti bloga pazymi

15. bijau atsakinéti prie§ klasg

16. kita (jrasyk).............

13. Mokyklos nelankau, nes su klasés draugais:
Pazymék kiekvieno teiginio tik vienq tau tinkanti atsakymaq

Sutinku

IS dalies
sutinku

Nesutinku

1.

nesutariu, jie mane pravardziuoja, izeidin¢ja

2. nebendrauju, esu atstumtas

3.

nebendrauju, esu patyres smurta, musima

. nesutariu, nes jie bendrauja tik su iSrinktaisiais

. nebendrauju, nes esu vyresnis

. mazai bendrauju, nes néra su jais apie ka kalbéti

. kita (jrasyk)............

14. Mokyklos nelankau, nes, su mokytojais as:
Pazymék kiekvieno teiginio tik vienq tau tinkantj atsakymq

Sutinku

1§ dalies
sutinku

Nesutinku

1. nesutariu, jie netinkamai elgiasi

2. nesutariu, nes jie ty¢iojasi, uzgaulioja




3. nesutariu, nes jie i§ anksto prie§ mane nusistate

4. bijau ju

5. kita (jrasyk)............

15. Mano mamos/globéjos iSsilavinimas:
Pazymék vienq atsakymaq

1. aukstasis (universitetas, institutas, akademija)

2. nebaigtas aukstasis

3. aukstesnysis (technikumas)

4. profesinis vidurinis

5. vidurinis

6. pagrindinis

7. neZinau

16. Mano tévo/globéjo iSsilavinimas:
Pazymék vienq atsakymaq

1. aukstasis (universitetas, institutas, akademija)

2. nebaigtas aukstasis

3. aukstesnysis (technikumas)

4. profesinis vidurinis

5. vidurinis

6. pagrindinis

7. nezinau

17. Kokj i$silavinima planuoji pasiekti:
Pazymék vienq atsakymaq

1. aukstaji (universitetas)

2. aukstaji (neuniversitetinj, kolegija)

3. profesinj

4. profesinj vidurini

5. vidurinj

6. pagrindini

7. nezinau




18. AS esu:
Pazymék

1. berniukas/jaunuolis

2. mergaité/jaunuolé

19. Mokausi:
Pazymék vienq atsakymaq

1. Sestoje

2. devintoje

20. Mano Seimos sudétis:
Pazymék vienq atsakymaq

1. pilna (tétis, mama, broliai, seserys)

2. nepilna (gyvenu su vienu i$ tévy; globéja, globéju ir kt.)

3. kita (jrasyk)

Dékoju, kad sutikote uzpildyti Sia anketa.




2 PRIEDAS PEDAGOGU APKLAUSOS TYRIMO ANKETA

Mieli Kolegos,

Sia anketa yra atlickama Siauliy universiteto II kurso vaiky teisiu apsaugos vadybos studijy
student¢ Ausra Grikstaité. Ja siekiu suzinoti mokinio nereguliaraus mokyklos lankymo priezastis,
del kuriy gali nenueiti { mokykla. Anketa yra anonimine, t.y. Jums nereikés niekur raSyti savo varda

ir pavardg. Gauti duomenys bus naudojami moksliniais tikslais. Tavo nuomong¢ labai svarbi.

1. Mokytis auklétiniui sunkiai sekasi: Sutinku IS dalies Nesutinku
Pazymeékite kiekvieno teiginio tik vieng Jums tinkantj atsakymaq sutinku

1. sunku mokytis . . .

2. sunku skaityti . . °

3. sunku rasyti . . .

4. sunku skai¢iuoti . . .

5. sunku suprasti, kas aiSkinama pamokos metu . . .

6. sunku jsiminti, ka aiskina mokytojas . . .

7. sudétinga atgaminti tai, ka aiskina mokytojas . . .
8.nezino, kaip mokytis o . .

9. sunku i§mokti, nors mokosi daug o . .

10. nepavyksta sukaupti démesio . . .

11. sudétinga planuoti laika per diena . . .

12. per daug uzduoda namy darby . . .

13. sudétinga susidoroti su mokymosi apimtimi per pamokas o . .

14. kita (jrasyk).......... . . .

2. Mokymasis auklétiniui sunkiai sekasi, nes su klasés Sutinku I§ dalies Nesutinku
draugais: sutinku

Pazymeékite kiekvieno teiginio tik vienq Jums tinkantj atsakymq

1. nesutaria, ji pravardziuoja, iZeidinéja . . .
2. nebendrauja, yra atstumtas . . .
3. nebendrauju, yra patyres smurta, musima . . .
4. nesutaria, nes jie bendrauja tik su iSrinktaisiais . . .
5. nebendrauja, nes auklétinis yra vyresnis . . .

6. mazai bendrauja, nes jam néra su jais apie ka kalbéti . . .




7. kita (jrasyk)............

3. Mokymasis auklétiniui sunkiai sekasi, todél mokykloje:
Pazymékite kiekvieno teiginio tik vienq Jums tinkantj atsakymq

Sutinku

I$ dalies
sutinku

Nesutinku

1. turiu pataisy

2. antrameciavo

3. tre¢iameciavo

4. daznai praleidzia pamokas

5. keité mokyklas

6. ilgai sirgo

7. kita (jrasykj............

4. AS manau, kad auklétiniui:
Pazymeékite kiekvieno teiginio tik vienq Jums tinkantj atsakymaq

Sutinku

IS dalies
sutinku

Nesutinku

1.mokytis néra prasmes

2. neidomu kai kuriose pamokose

3. nejdomu mokykloje

4. tingi mokytis

5. mokykloje jo niekas nedomina

6. turiu zalingy iprociy

7. kita (jrasykj............

5. Kai auklétiniui yra sunku mokytis:

Pazymeékite kiekvieno teiginio tik vienq Jums tinkantj atsakymaq

Sutinku

IS dalies
sutinku

Nesutinku

1. dalyko mokytojas aiskina papildomai

2. dalyko mokytojas padeda atlikti namy darbus

3. mokytojas duoda specialias uzduotis

4. mokytojas leidZia pasitaisyti pazymi

5. mokytojai jvertina auklétinio pastangas drasina, pataria

6. klasés auklétojas itikinéja, jog reikia mokytis, kalba su tévais,
mokytojais

7. draugai palaiko, padeda parengti namy darbus




8. kita (jrasyk)..........

6. Susidiirus su mokymosi sunkumais mokykloje auklétinis
kreipiasi pagalbos j:

Pazymeékite kiekvieno teiginio tik vienq Jums tinkanti atsakymaq

Sutinku

IS dalies
sutinku

Nesutinku

1. dalyko mokytoja

2. psichologa

3. logopeda

4. socialini pedagoga

5. spec. pedagoga

6. klasés auklétoja

7. draugus

8. kita (jrasyk)..........

7. Susidiirus su mokymosi sunkumais Seimoje auklétinis
kreipiasi pagalbos j: |
Pazymeékite kiekvieno teiginio tik vienq tau tinkantj atsakymq

Sutinku

IS dalies
sutinku

Nesutinku

1. mama/globéja

2. téva/globéja

3. abu tévus/globéjus

4. senelius

5. samdoma mokytoja

6. pats i save (pats sprendzia problemas)

7. brolius/seseris

8. nesikreipé/nesikreipia

9. kita {irasyk)..........

8.Mokyklos auklétinis nelanko, nes Seimoje:

Pazymeékite kiekvieno teiginio tik vieng Jums tinkanti atsakymaq

Sutinku

I$ dalies
sutinku

Nesutinku

1. triikksta pinigu

2. nesulaukia paramos ir démesio

3. vienas i$ tévy (abu) iSvyke dirbti { uzsienj

4. vienas i$ tévy (abu) neturi darbo




5. neturi nuolatinés gyvenimo vietos

6. kita (jrasyk)..........

9. Mokyklos auklétinis nelanko, nes:
Pazymeékite kiekvieno teiginio tik vienq Jums tinkantj atsakymq

Sutinku

1§ dalies
sutinku

Nesutinku

1. sunku mokytis

. sunku skaityti

. sunku rasyti

. sunku skaiciuoti

DNl B W N

. sunku suprasti informacija pamokos metu

6. nepavyksta {siminti informacijos pamokos metu

7. nemoka mokytis

8.sunku isiminti, nors mokosi daug

9. nepavyksta sukaupti démesio

10. nemoka susiplanuoti savo laiko per dieng

11. per daug uzduoda namy darby

12. sudétinga susidoroti su mokymosi apimtimi

13. tingi mokytis

14. bijo gauti bloga pazymij

15. bijo atsakinéti pries klasg

10. Mokyklos auklétinis nelanko, nes su klasés draugais:
Pazymeékite kiekvieno teiginio tik vienq Jums tinkantj atsakymq

Sutinku

IS dalies
sutinku

Nesutinku

1. nesutaria, jie pravardziuoja, izeidinéja

2. nebendrauja, yra atstumtas

3. nebendrauja, yra patyrgs smurta, musima

4. nesutaria, nes jie bendrauja tik su iSrinktaisiais

5. nebendrauja, nes yra vyresnis

6. mazai bendrauja, nes néra jam su jais apie ka kalbéti

7. kita (jrasyk)............

11. Mokyklos auklétinis nelanko, nes su mokytojais:
Pazymékite kiekvieno teiginio tik vienq Jums tinkantj atsakymq

Sutinku

IS dalies
sutinku

Nesutinku




1. nesutaria, jie netinkamai elgiasi o . o
2. nesutaria, nes jie ty¢iojasi, uzgaulioja o . o
3. nesutariu, nes jie i§ anksto prie$ auklétini nusistate . . .
4. bijo ju . . o
5. kita (jrasyk)............ . . .

12. Auklétinis mokosi:
Pazymékit vienq atsakymaq

1. Sestoje .

2. devintoje .

Dékoju, kad sutikote uzpildyti $ig anketa.




3 PRIEDAS RESPONDENTU ATSAKYMU APIE SEIMOS VEIKSNIU POVEIK]
MOKYKLOS NELANKYMO IR MOKYMOSI PROBLEMU SUSIFORMAVIMUI
SUVESTINE (N=150)

. o Sutinku (n) IS dalies Nesutinku Statistiniai
Seimos veiksniai sutinku (n) (n) rodikliai.
6kl |9KL | 6Kl | 9Kl 6 Kkl. | 9Kl xz; df; p, (r.)

Sunku mokytis, nes:
Barniai ir pyk¢iai Seimoje 2 3 16 23 57 49 2,06; 2; 0,36
Smurtas $eimoje 3 1 6 64 68 1,41;2;0,5
Néra nuolatinés gyv.v. 0 1 5 1 70 73 3,73;2;0,16
Stresas, baimé, nerimas 2 1 17 13 56 61 1,08; 2; 0,58
Néra paramos ir démesio 2 2 7 12 66 61 1,51;2;0,5
Finansiniai sunkumai 4 1 11 6 60 68 3,77;2; 0,15
Tévai uzsienyje 4 4 7 2 64 69 2,97;5,0,28
Tévai neturi darbo 1 4 9 6 65 62 2,41;2;0,3
Nekalbama lietuviSkai 0 2 4 4 71 69 2,03;2; 0,36
Kai sunku, pagalbos sulaukiu i: 6kl |9KL | 6KL |9KL | 6KkL | 9KL | % df;p, (r)
Mama 29 40 16 10 30 22 4,31;2;0,12
Tétis 21 33 18 11 36 28 5,74;2,0,06
Abu tévai 28 32 16 7 31 33 3,79;2;0,15
Seneliai 15 16 18 14 42 42 0,47;2;0,79
Repetitorius 8 10 15 13 52 49 0,39;2;0,82
Pats sprendziu problemas 16 27 17 21 42 24 8,09;2;0,02
Broliai/seserys 9 19 11 13 55 41 5,75;2;0,06
Nesikreipiu visai 5 23 19 9 51 41 16,21;2;0,001
Nelankau mokyklos dél: 6kL | 9KL J6KL |9kl J6KkL | 9KL | +% df; p, (r)
Blogos finansinés padéties 5 9 10 2 59 62 6,54;2;0,04
Néra paramos ir démesio 1 7 13 1 60 64 14,89;2;0,001
Tévai uzsienyje 3 4 10 5 61 63 1,81;2;0,4
Tévai bedarbiai 0 2 7 5 67 65 2,34:2:0,31
Neturime nuolatinés gyv. v. 1 3 7 3 66 65 2,55;.2;0,28




4 PRIEDAS. MOKYMOSI VEIKSNIU POVEIKIS MOKYMO SUNKUMU BEI
MOKYKLOS NELANKYMO PRIEZASCIU SUSIFORMAVIMUI (N=150)

IS dalies

Nesutinku

Mokymosi sunkumy veiksniai Sutinku (m) sutinku (n) (n) Stat. Rod.
6KkL | 9KL | 6KL | 9Kl J6KL | 9KL |y df;p, (r)

Mokytis nesiseka nes:
Sunku mokytis 17 17 21 26 37 32 0,89;2:0,68
Sunku skaityti 5 7 9 7 61 61 0,58;2;0,75
Sunku rasyti 6 5 8 10 61 59 0,34;2;0,84
Sunku skai¢iuoti 5 13 15 11 55 51 4,32;2;0,11
Sunku suprasti 10 9 15 20 50 46 0,93;2;0,63
Sudétinga atgaminti 8 9 16 29 51 37 6,04;2;0,05
Nemoku mokytis 6 4 11 16 58 54 1,46;2;0,48
Sunku i$mokti 6 7 13 22 56 46 3,37,2;0,19
Nesusikaupiu 5 13 16 24 54 37 8,33:2;0,02
Nemoku planuoti laiko 8 8 17 20 50 46 0,40;2;0,87
Per daug ND 17 33 24 18 34 24 7,7;2;0,02
Per didelés mokymosi apimtys 10 15 16 20 48 40 2,17;2;0,34
Mokyklos nelankau, nes: 6kl. | 9kl. | 6kl | 9Kl 6Kkl | 9KL | % df; p, (r)
Sunku mokytis 5 15 10 6 59 52 6,43;2;0,04
Sunku skaityti 5 12 10 5 59 56 4,62;2:0,1
Sunku rasyti 5 12 8 5 61 56 3,78;2;0,15
Sunku skai¢iuoti 6 12 7 5 61 56 2,54;2;0,28
Sunku suprasti 6 11 9 11 59 50 2,39;2;0,3
Sunku i$mokti 3 9 12 13 59 51 3,62;2;0,16
Nemoku mokytis 4 8 12 9 58 55 1,81;2;0,4
Sunku jsiminti 3 5 18 12 53 56 1,78;2;0,41
Nesusikaupiu 5 4 12 18 57 51 1,64;2;0,44
Nemoku planuoti laiko 4 6 11 11 59 56 0,47;2;0,79
Per daug ND 7 12 9 7 58 54 1,7;2;0,4
Per didelés mokymosi apimtys 7 11 9 7 58 55 1,21;2;0,55
Tingiu mokytis 5 7 10 11 59 55 0,52;2;0,77
Bijau gauti bloga pazymi 5 6 9 12 60 55 0,73;2;0,69
Bijau atsakinéti prie$ klase 4 7 15 8 55 58 3,02;2;0,22




5 PRIEDAS. MOKYMOSI VEIKSNIU ANALIZE LAIKO PLANAVIMO ASPEKTU,
RESPONDENTU IMTIES PJUVIAIS PAGAL LYT] IR PAGAL AMZIU. N=150

. IS dalies Nesutinku
Mokymo ir mokymosi veiksniai Sutinku (m) | o tinku (n) (n) Stat. Rod.

vyr. | mot. | vyr. | mot. | vyr. | mot. | ¥% df; p, (r)
Pasiruosimo lygis: % % % %% % % %
Pasiruosiu visus ND (namy darbus) 25 34 39 42 36 23 3,29;2;0,2
Paruosiu ND rastu 20 41 31 30 49 29 8,86;2;0,01
Paruo$iu ND ZodZiu 6 8 25 36 69 57 2,51;2;0,29
PasiruoSiu kiekvienam dalykui 11 17 22 39 66 45 7,29;2;0,03
Ruosiuosi atskinéti tik kai tikiuosi, jog klaus 15 16 22 27 62 57 0,31;2;0,9
Ruosiu ND tik tada, kai tikiuosi, jog tikrins 20 14 15 23 65 63 2,02;2;0,37
Niekada neruo$iu namy darby 13 9 21 17 66 74 1,13;2;0,57
Kiek skiriama laiko per dienq >=4 val. 2-3 val. <=1 val.

vyr. | mot. | vyr. | mot. | vyr. | mot. | ¥% df; p, (r)
SavarankiSkas darbas 24 36 29 36 35 28 2,678;2;0,26
ND aiskinimasis su kitais 20 20 28 34 52 45 0,76;2;0,69
Konsultacijos mokykloje 11 14 19 28 71 58 2,66;2;0,26
Biireliai 13 30 22 27 65 44 8,23;2;0,02
Treniruotés 18 20 25 38 58 41 4,22:2:0,12
Darbas kompiuteriu 34 28 21 31 44 41 1,93;2;0,38
Draugai 37 41 25 30 39 30 1,38;2;0,5
“Poilsis 26 36 33 29 41 36 1,75;2;0,42
Knygos 12 17 28 45 58 38 6,74;2;0,03

Sutinku IS dalies Nesutinku Stat. Rod.

Mokymo ir mokymosi veiksniai sutinku

6kl | 9Kl |6kl | 9Kkl J6KkL | 9KL | 4% df;p, (r)
Pasiruosimo lygis: vnt. | vnt. ] vnt. | vnt vnt. | vnt.
Pasiruosiu visus ND (namy darbus) 24 19 32 28 19 27 2,23;2;0,33
Paruos$iu ND rastu 18 25 20 25 37 24 4,46;2;0,11
Paruo$iu ND Zodziu 2 8 17 27 56 40 8,54;2;0,01
PasiruoSiu kiekvienam dalykui 9 11 22 22 44 41 0,3;2;0,9
Ruosiuosi atskinéti tik kai tikiuosi, jog klaus | 7 16 10 26 58 33 17,501;2;0,001
Ruosiu ND tik tada, kai tikiuosi, jog tikrins 9 17 9 19 57 39 9,41;2;0,01
Niekada neruosiu namy darby 1 16 14 15 60 44 15,73;2;0,001
Kiek skiriama laiko per dienq >=4 val. 2-3 val. <=1 val.

6kl [9KL J 6Kkl | 9Kkl J6KkL |9KL | % df;p, (r)
SavarankiSkas darbas 24 19 28 29 23 25 0,66;2;0,72
ND aiSkinimasis su kitais 12 18 23 23 40 33 1,87;2;0,4
Konsultacijos mokykloje 9 9 15 19 51 46 0,72;2;0,7
Bureliai 18 12 10 26 47 36 9,76;2;0,01
Treniruotés 18 10 19 26 38 37 3,36;2;0,19
Darbas kompiuteriu 25 22 15 23 35 28 2,63;2;0,27
Draugai 29 28 16 24 30 22 2,84;2:0,24
‘Poilsis 25 20 13 33 37 21 13,66;2;10,001
Knygos 14 7 19 34 40 33 7,24;2;0,03




6 PRIEDAS. MOKYMOSI VEIKSNIU ANALIZE PASIRUOSIMO PAMOKOMS ASPEKTU,
RESPONDENTU IMTIES PJUVIAIS PAGAL LYT] IR PAGAL AMZIU. N=150

. IS dalies .
Mokymosi veiksniai Sutinku sutinku Nesutinku Stat. Rod.

6KkL | 9KL | 6KkI. | 9KL | 6KL | 9Kl | % df;p, (r)
Pasiruosimo lygis:
Pasiruo$iu visus ND (namy 24 19 32 28 19 27 2,23;2;0,33
darbus)
Paruo$iu ND rastu 18 25 20 25 37 24 4,46;2;0,11
Paruo§iu ND Zodziu 8 17 27 56 40 8,54;2;0,01
Pasiruosiu kiekvienam 9 11 22 22 44 41 0,3;2;0,9
dalykui
Ruosiuosi atskinéti tik kai 7 16 10 26 58 33 17,501;2;0,001
tikiuosi, jog klaus
Ruosiu ND tik tada, kai 9 17 9 19 57 39 9,41;2;0,01
tikiuosi, jog tikrins
Niekada neruo$iu namy 1 16 14 15 60 44 15,73;2;0,001
darby
Kiek skiriama laiko per dienq | >=4 val. 2-3 val. <=1 val.

6KkL | 9KL | 6KkL. | 9KL | 6KL | 9Kl | ¥% df;p, (r)
SavarankiSkas darbas 24 19 28 29 23 25 0,66;2;0,72
ND aiskinimasis su kitais 12 18 23 23 40 33 1,87;2;0,4
Konsultacijos mokykloje 9 9 15 19 51 46 0,72;2;0,7
Bireliai 18 12 10 26 47 36 9,76;2;0,01
Treniruotés 18 10 19 26 38 37 3,36;2;0,19
Darbas kompiuteriu 25 22 15 23 35 28 2,63;2;0,27
Draugai 29 28 16 24 30 22 2,84;2:0,24
Poilsis 25 20 13 33 37 21 13,66;2:10,001
Knygos 14 7 19 34 40 33 7,24;2;0,03




