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IVADAS

Proto, dvasinés ir fizinés Zmogaus galimybés suskirsté bendruomenés narius i genijus ir
vargSus, turtingus ir beturcius, savus ir svetimus..... Vieni kure, iSradinéjo, kiti — tik vartojo....Nuo
tos akimirkos, kai Zmogus suvoké savo paskirt] Zeméje ir atskyré save nuo gyvinijos pasaulio, jis
atsidiré bendruomenéje, kuri tur€jo, turi ir turés specifinius tarpusavio saveikos désnius, savo
bendravimo logika, savus bendravimo ypatumus. Tarp visy grupiuy vyko ypatingas bendravimo ir
tarpusavio supratimo (ir nesupratimo) procesas, buvo kuriami saviti rysiai, savo taisyklés ir, be
abejo, isiliepsnodavo konfliktai. Kada visa tai buvo apibendrinta ir buvo pavadinta kultiira, sunku
tiksliai atsakyti. Viskas juda, vystosi, keiCiasi, tad ir visuomeniniai tarpusavio santykiai tarp
ivairiausiy grupiy kinta, tobuléja ir visa tai rado atgarsi ne vieno pasaulio iSminciaus knygoje.

Visuomen¢je zmogus yra tam tikros kulttiros ir socialiniy santykiy nes¢jas. Ir todél { kultiira
reikia Zvelgti kaip i labai specifing miisy realybés sfera, kuri turi ypatinga reikSme¢ Zmonijos
istorinés veiklos mechanizmy suvokimui — nuo tokios veiklos, kuri kuria visuomeng ir
valstybinguma iki tokios, kuri formuoja miisy gyvenimo kasdienybg. Jaunimo kultiira — bendrosios
visuomenés kultiiros dalis. Jai yra biidinga: naujy socialiniy — ekonominiy salyguy paieska,
orientacija | aukStesnj statusg ir tuo pat metu progresuojantis socialinis neadekvatumas, o tai
salygoja specifini jaunimo kulttirinés savireguliacijos charakter;.

Lenteléje jaunimo nuomoné apie jy problemas Lietuvoje:

1 lentelé

Jaunimo nuomoné (Tyrima VIRT uZsakymu atliko UAB ,,RAIT*. tyrimo ataskaita
parengta 2004 m. geguzés mén. http://www.vjrt.lt/It/tyrimai/situacijos_tyrimas)

Polinkis { zZalingus iprocius 57,4 proc.
Nedarbas 49,9 proc.
Mokamas mokslas 37,9 proc.
Laisvalaikis, uzimtumas 26,4 proc.
Sunki materialiné padétis 18,6 proc.
Didelis nusikalstamumas 13,8 proc.
Sunku iSsikovoti suaugusiyjy pripazinima 9,4 proc.
Biisto isigijimo problemos 4.4 proc.
Ziaurumas, smurtas 4,2 proc.
Ankstyvi lytiniai santykiai 3,5 proc.
Jaunimo diskriminacija 3,0 proc.
Materializmas 2,9 proc.
Seimos sukiirimas 2,1 proc.
Nesaugumas 1,9 proc.
Blogi santykiai su tévais 1,3 proc.
Emigracija 1,0 proc.



Kita ( pamingjo maZziau nei 1 proc. apklausos dalyviy): reketas, saves atradimas, triikksta
iniciatyvos, psichologinés problemos, nepaklusnumas, véjavaikiSkumas, bloga sveikata, kalbos
Zargonas, konkurencija, triksta paramos organizaciju, triiksta pagarbos vyresniems, per didelis
pasitikéjimas savimi, suaugusiyju kontrolé, neigiama aplinkos ijtaka, tikéjimo trukumas,
nesaziningumas, pop kulttira, nuolatinis stresas mokyklose, nepasitikéjimas savimi,
valkatavimas, kaimo jaunimo degradacija, prasta mityba, radikalis judéjimai, prisitaikymas prie
Vakary kulttiros, informacijos triikumas, nelaimingi atsitikimai.

Jaunimo problemos tiriamos kaip bendros visos visuomenés kontekste, jos esminiy
charakteristiky, strukttiriniy postimiy ir pokyc¢iy pagrindu; ir diferencijuotai — kaip ypatingos
socialinés grupés, su jai biidingais poZymiais ir savybémis. Tac¢iau Lietuvos mokslininky darbuose (
A Vosyliiites 1995, L. Astros 1995, G. Maniukaités 1992, A. Prakurotienés 1998 , J. Trinktino 1995
ir kt.) atsispindi tai, jog yra atsiribojama Sioje srityje jaunuoliy tyrimais ju gyvenimo plany,
vertybiniy orientacijy, elgesio motyvaciju paciose jvairiose gyvenimo veiklos sferose, atzvilgiu —
nuo mokyklos suolo iki gamybos, laisvu laiku nuo mokymosi ir nuo darbo, kasdieningje buityje bei
kolektyvo gyvenime. Taciau kulttrinis kontekstas néra detalizuojamas, nors aisku, kad socialiniy
grupiy komunikacija, komunikacija pacios grupés viduje negali vykti nesusidurdama su
skirtingomis kultiromis bei jos salygojamais ypatumais. Ta salygoja pati kultira, kuri yra
daugiasluoksné, hierarching ir pilna vidiniy prieStaravimuy, t.y. mes gyvename visuomenéje, kuri yra
multikultiriné. Ir multikultiira turime suprasti kaip skirtingy kultliry universalizacija, o ne
unifikacija; suprasti, kad multikultiira tai lygiavertis skirtingy kultiry (nacionaliniy, etniniy,
religiniy ir pan.) savitumo vieno Salia kito egzistavimas, kai viena kultiira nenustelbia ar kokybiskai
nepakeicia kitos.

Paauglystéje, jaunystéje santykis su pasauliu labai skirtingas: ne tik kiekvienas jaunuolis
isitraukia i santykius, bet ir iStisos grupés isitraukia i tarpusavio saveika ir, tuo biidu, Zmogus tampa
daugybés skirtingy santykiy subjektu. Tokiy santykiy specifika tame, kad cia ne tik susitinka
individas su individu ir sqveikauja tarpusavy, bet susitinka tam tikry visuomeniniy grupiy (klasiy,
profesijy, kultiiry ir pan.) atstovai. Tokie santykiai kuriami ne simpatijy ir antisimpatijy pagrindu,
bet remiantis tam tikru statusu, kurig uzima kiekvienas i$ jy visuomenés sistemoje. Tai yra individy
kaip ty socialiniy grupiy atstovy santykiai. Ne iSimtis ir tai, jog tas specifiSkumas gali atsirasti ir dél
kultiiriniy skirtumy. Mokytis, o ypa¢ i profesines mokyklas, kurios yra specifiSkos profesinio
ugdymo prasme, susirenka mokytis jaunuoliai i§ skirtingy regiony (miesto ir kaimo). Jaunimas is§
kaimo sudaro mokykloje didesng dali. Juy elgsena, iprociai, intersai ir bendravimas turi savy
ypatumy. Trinkinas (1995) izvelgia, jog "tradicingje kultliroje Zmogu charakterizuoja jo budas,
elgsena ir jo pasauléjautos vertybés — gério ir blogio samprata, taip pat aukl¢jimo tradicijos" (1995,
p. 100). Ir, zinoma, kiekvieno moksleivio kaip individo santykis su gamta, su ji supanciu pasauliu,
Zmoniy tarpusavio bendravimas — taip pat skirtingas. Todél galima isskirti kaimo ir miesto kultiiros
kaip specifines ir kartu specifine jy tarpusavio sqveikq. Taigi kultiros raiska turi bati tokia, kad
kaimo kultiros atstovy, mazumos grupés turi biiti laisvos, nes anot McLaughlin (1997) svarbu
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,»-..demokratinéje visuomeng¢je, kad iSlaikyty tuos elementus, kuriuos jos pacios mano esant
svarbiausius savo etniniam identitetui — nesvarbu, ar kalbésime apie priklausyma tam tikrai
religijai, ar apie gimtosios kalbos iSsaugojima savo namuose ir savo etningje bendruomenéje,
nebijant kity grupiy nepalankaus nusistatymo ar persekiojimy‘ (1997, p. 52).

Ekonominiai, politiniai, socialiniai poky¢iai Lietuvoje pastaraisiais metais daro didelg jtaka
visuomengés nariy vertybinéms orientacijoms. Ir ypatingai socialinés bei kultiirinés informacijos
antplidis i§ Vakary, ju gyvenimo stilius, elgesio normos, vertybés veikia miisy jaunima, keicia
prioritetus. Kaip pazymi Sesciliené (2000) ,Kiekviena kulttira, kiekviena visuomené, kiekviena
valstybé turi tam tikra bendra vertybiu rinkinj, kuris sujungia ir palaiko Zmoniy bendruomeng,
taCiau tuo pat metu jie leidzia atsiskleisti ir atskiros asmenybés individualioms vertybéms* (2000,
p. 32).

Lietuvoje istoriskai susiklosté, kad yra didZiuliai skirtumai tarp miesto ir kaimo, kurie
pasireiskia jvairiose srityse — darbinéje veikloje, laisvalaikyje, poZiuryje i tam tikras vertybes bei
paciame gyvenimo biide. Be to miesto ir kaimo Zmonés, neisskiriant né jaunimo, skirtingai suvokia
kultiros vertybes, o tai sqlygoja neisvengiamq konfliktiniy situacijy susidarymaq, santykiy
specifiskumq bei problemiskuma.

GaiZutis , Kultiiros vertybése ir etzacuose” (1993) atkreipé démesi i tai, kad ankstené
agrariné politika Zemdirbi paverté pilku Zvirbliu ir net pati id¢ja apie miesto ir kaimo sparty
suartéjima i§ esmés buvo klaidinga. Miesto ir kaimo Zmoniy gyvenimo biido ar stiliaus savitumai
nepakinta vien dél ekonominiy salygu: jie susij¢ su Zmoniy isitikinimais, tradicijomis, paproc¢iais ir
psichologija. Per pastaruosius deSimtmecius nemaZzai kaimieCiy persikélé 1 maZesnius ar didesnius
miestus. Ir toks daugelio pajudéjimas i§ gimtojo lizdo paliko savo antspauda tiek miesto, tiek kaimo
kultiiroje. Siuolaikinis misy kaimas, kuriam jtakos daré $iokia tokia technikos raida, palengva
keitési, kai kur iSoriSkai persitvarké miesto pavyzdZziu, vienur kitur iveiké savo trikumus dél
sunkaus, vergiSko ranky darbo. Bet jaunimas vis tiek nori kuo grei¢iau iStriikti, pabégti i§ savo
namy. Viena svarbiausiy jaunimo bégimo { miestus priezas¢iy galime laikyti ne tik nepasitenkinima
darbo salygomis, bet ir dideles klititis, norint pasirinkti jvairesnes profesijas ir kultliros vertybes.
Taciau atsidirg svetimoje erdvéje, susidiirg su skirtingais poZitiriais, naujais laisvalaikio leidimo
bidais, jie bando iSsaugoti savo tévy diegtas vertybes nuostatas, gyvenimo biida, antra vertus,
stengiasi isilieti, pritapti prie miesto jaunimo, kartais atsiduria sudétingose, dviprasmiskose ar net
konfliktinése situacijose. Salygos kilti konfliktams susidaro ne tik dél tradiciniy vertybiy, bet ir dél
skirtingos studenty jgytos bendravimo patirties Seimoje, kuri priklauso nuo tévy ir kity nariy
iSsilavinimo, uzsi€émimo, priklausymo vienam ar kitam socialiniam sluoksniui, pajamy, Seimos
sudéties, ju tarpusavio santykiy ir pan.

Tokie autoriai kaip ,,Fichteris, Tiptonas pazymi: kultiros vertybiy perteikimo naujoms

Zmoniy kartoms procesai — neatskiriami nuo svarbiausiy socialiniy, ekonominiy ir politiniy
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instituciju funkciju (Astra, 1993, p. 42). Vadinasi, ir mokykla privalo ineSti savo indélj —
paaiskinti bei teisingai jvertinti kultiiring jvairovg. Kad jaunimas isisamoninty, jog jie yra skirtingi
kultiiros prasme, taciau puikiai gali gyventi kartu, pasiimti vienas i$ kito kas geriausia ir pripazinti
vienas Kkito verte. ,,Zmogus be savo tautiniy ir istoriniy Sakny, be kultirinés atminties tampa
mankurtu, jo dvasia skursta, dorové menksta. Taciau poreikiai neiSugdyti, imunitetas nesudarytas.
Apatija ir nihilizmu apsikrété jaunimas dél dvasinés ir bendros kultiiros stokos* (Prokurotiené,
1998, p. 70.).

Nors $iuo metu ir Lietuvos mosklininkai yra susidoméj¢ jaunimo gyvenimu, kultiira,
propaguojamomis vertybémis, taciau ju darbuose néra gausu duomeny, placiau analizuojanciy
miesto ir kaimo kultiiry ypatumus, reikSminguma ir jtaka bendravimui besimokanciyju grupéje. Bet
kurios Svietimo institucijos tikslas remtis tuo, jog suteikiamos Zinios, mokéjimai ir igudziai,
reikalingi ne tik tam, kad jie iSaugty aktyvis visuomenés nariai, bet ir tam, kad iSrySkety ju
individualybés, kad jie visiskai tapty laisvi nuo iSankstiniy ir primesty stereotipy, atspindinciy ju
»vieta” toje visuomengje, nes®...bet koks bandymas primesti jaunuoliui iSankstinémis grieZtomis
nuostatomis pagrista ,.kultirini identiSkuma* suprantamas kaip ,, visiskai klaidingas®, nes reiskia
,JO ar jos laisvés apribojima apspresti savo tolimesnio gyvenimo kelio pasirinkima* (McLaughlin,
1997, p. 55).

Temos aktualumas ir problema
Siekiant pagristi nekonflikting miesto ir kaimo moksleiviy saveika profesinéje mokyklos grupéje
kaip multikultiiring, biitina identifikuoti galimybes, itakojancias $iy kultiiry raiska, kuri savo esme
yra multikutiiriné.

Tyrimo objektas
Profesinés mokyklos moksleiviy grupé.

Tyrimo hipotezé
Profesinéje mokykloje mokosi mokiniai, atstovaujantys dvieju tipy kultiiras — miesto ir kaimo. Sios
kultiiros skiriasi, todél juy pagrindu mokiniy grupése gali formuotis kulttriniai konfliktai. Siekiant
parengti prevencing multikultiiring mokiniy saveikos grupéje programa, bitina atlikti kultiiry
konflikto galimybiy tyrima bei i$siaiskinti jo raiSka itakojancius veiksnius ir salygas.

Tyrimo tikslas:

TeoriSkai pagristi ir empyriSkai iStirti miesto ir kaimo kultiirinio konflikto raiskos galimybes
profesinés mokyklos aplinkoje ir numatyti metmenis prevencinéj programoj.

Tyrimo uZdaviniai:

1. TeoriSkai pagristi miesto ir kaimo kultiry konflikto esmg ir prielaidas multikutiirinei
saveikai profesin¢je mokykloje.
2. Atlikti empyrinj tyrima ir iSsiaiSkinti kult@iriniy konflikty susidaryma jtakojancius veiksnius

ir  salygas  profesinés  mokyklos moksleiviy grupéje.
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3. Numatyti bekonfliktinés multikultiirinés saveikos socialinés — pedagoginés prevencijos

programos metmenis.

Tyrimo metodai:
Teorinés literatiiros analiz€, metaanalizé, mokyklinés dokumentacijos analizé, anketa (raStu, su
uzdaro ir atviro tipo klausimais), socialinis testas (elgesio strategiju konflikto metu nustatymui),
sociometrinis mokiniy individualaus statuso grupéje tyrimas.

Tyrimo imtis
Kulttriniy (miesto ir kaimo) konflikty raiskos galimybés profesijos mokyklos mokiniy grupéje.

Metodologija
Multikulttiriné individo raiSka yra suprantama kaip kulttiros subjekto raiska grupéje per tarpusavio
saveika, kuri savo esme yra multikultiriné. Tyrimas grindZiamas tarpasmeniniy interakcijy
grupéje.(DzZ. Midas, 1934; K. Levinas, 1935; K. RodZersas, 1970) ir kauzalinés atribucijos ( F.
Heideris, 1958; DzZ. Kelis, 1972) teorijomis, kuriy pagrindu analizuojami veiksniai, jtakojantys
kaimo ir miesto kultiirg. Taikant fenomenologinj (E. Huserlis, 1900-01, V. Franklis, 1975) poziiiri {
kaimo ir miesto mokiniy kultiiros raiSka, ji yra interpretuojama per paciy moksleiviy saveika
grupéje, nustatant bitina patyrima bekonfliktinei saveikai ir iSsiaiSkinant moksleiviy jgytas
elgsenos strategijas. Moksleiviy kultiira néra iSskiriama kaip specifiné bendros mokyklos kultiiros
atzvilgiu. Jos ypatingumas moksleiviy grupéje yra identifikuojamas per miesto ir kaimo kultiiry
raiSka. Moksleiviy santykiy grup¢je tyrimas remiasi klasikine Dz. L. Moreno (1934) grupiy teorija (
priémimo, atstimimo, izoliavimo santykiai) ir tarpusavio santykiy teorija, kurioje atichiskai
susiformuoja izoliuotojy, atstumtyjy, priimtyjy, mégstamyjy, Zvaigzdziy grupés ir atsiranda salygos
konfliktui.

Darbo struktiira:
Darba sudaro: ivadas, pirma dalis — miesto ir kaimo kulttiry teorinis apibiidinimas, nusakant pacios
kultiros samprata, riiSis, funkcijas pateikiant kulttiry konflikto jo prevencijos samprata, prielaidas,
atskleidziant profesijos mokyklos grupés multikutiiriSkuma; antra dalis — kultiriniy konflikty
susidarymo veiksniy ir salygy grupéje tyrimas.

Tyrimas orientuotas i 19 — 21 mety jaunima, besimokantj profesinéje mokykloje.



L TEORINIAI MIESTO IR KAIMO KULTURU KONFLIKTO
PAGRINDAI

1. Miesto ir kaimo kultiiry apibiidinimas
1.1. Kultiiros samprata ir funkcijos

Savo erdvés ir laiko parametrais kiekviena kultira glaudziai susijusi su savo kiiréju —
Zmogumi. Joje itvirtinama specifiné Zmogaus, gamtos ir visuomenés vienové, kurioje lemiamas
vaidmuo priklauso Zmogaus veiklai.

Meéginant i§ esmes apibrézti tai, kas vadinama kultira arba atsakyti { klausimus, kaip ja
reikéty tyrinéti ir vertinti, atsirado iStisa mokslo kryptis, kurios atstovai atliko daugybe praktiniy
empyriniy ivairiy kultiiry tyrinéjimy, tobulino jy metodika. XIX amziuje prasidéjusiy etnografiniy
tyrimy pagrindu susiformavo kultiirinés ir socialinés antropologijos Sakos, padéjusios pagrinda
tolesniems moksliniams kultiiros tyrin¢jimams bei vertinimams. Pirmasis kultiiros apibrézima 1871
m. pateiké E. B. Tylor ,,Kultira arba civilizacija placigjq etnografine prasme yra kompleksiné
visuma, apimanti Zinias, menq, morale, teise, paprocius ir bet kokius kitus sugebéjimus bei
igudZius, kuriuos jgyja Zzmogus kaip visuomenés narys*“ (Bieliauskas, 1993, p. 12).

Lietuviskoje tarybinéje enciklopedijoje (1980) kultiros terminas apibudinamas taip:
,Kultiira (lotyniskai cultura — apdirbimas, ugdymas, aukl¢jimas, lavinimas, tobulinimas, vystymas,
garbinimas), socialiné sistema, kurios funkcionavimas uZtikrina materialini ir dvasini vertybiy
kirima, panaudojima ir perteikima; kultiira apibiidina visuomenés raidos lygi; pagrindiniai kulttiros
rodikliai — mokiniy, kulttiros, §vietimo, mokslo istaigu, leidziamy laikrasciy ir knygu skaicius bei ju
lygis, kiirybinés iniciatyvos jéga, meninés kiirybos branda, filosofiniy sistemy kiirimas ir kt.*

Kultiira yra pagrindiné Zmogaus socializacijos sritis, apimanti Zmonijos sukauptas Zinias,
vertybes, normas ir pavyzdzius, atstovaujancius atskiry individy, socialiniy grupiy, bendrijy ir visos
visuomenés dvasiniam pasauliui. Sudvasintas pasaulis vadinamas materialiaja kultiira. Si patirtis ir
veiklos biidai, perduodami i§ kartos i karta, salygoja Zmoniy visuomengje kultiiriniy vertybiy
funkcionavima, veikia Zmoniy bendravima, ju elgesi ir veikla. Siuo poziiiriu asmenybés
socializacijai svarbios tampa tokios Zmogaus socializacijos funkcijos, kaip adaptavimasis esant tam
tikroms socialinéms salygoms, kurias sudaro nuolat atsinaujinanti Zmogaus gyvenimo sritis —
kultura (Juodaityte, 2003, p. 53).

Galima i$skirti ir filosofini poZiiirj i kultiira. Sliogeris knygoje ,, Kas yra filosofija?* (2001)
kultira mato kaip Zmogui reikSmingy ir reiSkianc¢iy simboliy visuma. Jis teigia, jog ,kultiira
susideda i$ dvieju rusiy objekty — i§ daikty ir santykiy. Visy pirma kultira apima neaprépiama
gausybg ivairiausiy Zmogaus padaryty daikty <...> Taciau kultiira yra ne tik daiktai, bet ir santykiai
tarp Zmoniy. Tai ritualy karalysté: politika, moralé, religija, tradicijos, paprociai, teisé, kalba,
elgesys ir t.t.*“ (2001, p. 61-62).

Pedagogine prasme Lietuvos mokslininkai { kulttira Zvelgia kaip { - ,,visa, ka
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sukiiré Zmonija praeityje ir dabar* (Jovaisa, 1993). Minétas autorius taipogi pazymi, kad ugdymas ir

kultira yra susij¢ bei vienas kita papildo. Ir todél Siuolaikiniy Svietimo institucijy vienas iS

sekmingos veiklos garanty — kultiiros vystymosi ir funkcionavimo uZtikrinimas. UZsienio

mokslininkai, tyréjai, nagriné€je¢ kultiiros samprata, jos raiska, itaka Zmoniy elgesiui kultiira sieja su

Zmoniy gyvenimo biido specifika, atskiry tauty elgesiu, ju ypatingu pasaulio suvokimu, kuris

atsispindi mituose, legendose, religiniuose tik&jimuose, vertybinése orientacijose, - visame tame,

kas suteikia Zmogaus egzistavimui prasme.

McLaughlin (1997) iSvardina visuomenés gyvenimo reiSkinius (kitaip sakant, kultiiros

komponentus), kuriuos, jo manymu biity galima pavadinti ,,kultiira“:

e  Kalba, jskaitant dialekta, kalbos melodingumas ir idiomos.;

e [siSaknije paprociai ir religiniai isitikinimai;

e _PavirSutiniski visuomeninio bendravimo paprocCiai: Sventés ir apeigos, manieros ir
etiketas;

e Moralé¢, ir ypac seksualiné moralé;

e Populiarios pramogos, sportas ir poilsis;

o Aukstoji* kultiira, kur dominuoja estetinés vertybeés;

e Politin¢ kultiira, iskaitant {statymus ir teisinguma, taip pat perspektyvos rasti teisinga

konflikty sprendimo bida* (1997, p. 50).

Tik per funkcijas realizuojamas kulttiros vaidmuo. Luobikiené (1998) ivardina tris esmines kultiiros

funkcijas:

1)

1)

Svietimo — ugdymo funkcija.

Autor¢ teigia, kad bitent ,kultira daro Zmogy Zmogumi. Individas tampa Zmogumi,
visuomenés nariu, asmenybe per socializacija, t.y. isisavindamas savo tautos, savo
socialinés grupés ir visos Zmonijos Zinias, kalba, simbolius, vertybes, normas,
paprocius. Asmenybés kultiiros lygis apibréZziamas jos socializuotumu — priartéjimu prie
kultiirinio palikimo, taip pat — pagal individualiy sugebé&jimy iSsivystymo laipsni*
(1998, p. 64).

Integruojanti ir dezintegruojanti funkcija.

Cia, remiantis E. Diurkheimu, Luobikiené (1998) nurodo, kad kultiiros jsisavinimas
Zmonéms, kaip tam tikros bendrijos nariams, sukelia bendrumo, vieningumo jausmus,
kurie yra reiSkiami per priklausomybe vienai nacijai, religijai, grupei ir kt. Biitent tokiu
bidu pasireiSkia kulttiros integruojanti funkcija, t.y. ji telkia Zmones, uZtikrina visos
bendruomenés vientisuma.Luobikiené teigia: ,,Taciau, kokios nors subkultiiros pagrindu
telkdama vienus, ji prieSpastato juos kitiems, atskirdama vienas bendrijas nuo kity.
Todel gali kilti net kultiiriniai konfliktai — vadinasi, kulttra gali ir neretai atlieka

dezintegruojancia (skaldymo) funkcija (1998,p. 64).
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2) Reguliuojanti kultiiros funkcija.

Autorés nuomone, reguliavimas vyksta per socializacija, kai vertybés, idealai, normos ir kt,
tampa asmenybés savimonés dalimi, ir kad kultiira nustato tuos rémus, kuriuose Zmogus gali ir turi
veikti. Zmogaus elgesys Seimoje, uZ jos riby (mokymo institucijose, darbe ir pan.), laisvalaikio
metu su draugais, kasdienéje buityje — visa tai reguliuoja kultiira per ivairiy draudimy ir nurodymy
sistema. PaZzeidus tuos apribojimus, bendruomen¢ taiko nustatytas sankcijas, kurios yra palaikomos

visuomengs bei pasitelkia Siame darbe | pagalba jvairias institucines prievartos formas.

1. 2. Kultiros rasys

Skirtingi kultiiros savoky apibiidinimai susij¢ su vienomis ar kitomis teoriniy koncepciju
tyrimy kryptimis, kurios buvo ir yra naudojamos skirtingy tyréju.

Bidinga kulttra sieti su bendruomenés gyvenimo ypatumais. Jos atstovas K. Visleris ( Belik,
2000,p. 12) teigé, kad gyvenimo biuidas, kuriuo seka gentis arba bendruomené, vadinama kultiira ir,
kad genties kultiira yra tikéjimo ir praktinés veiklos visuma.

Ypatinga vieta uZima struktiiriné kultiiros kryptis. Labiausiai charakteringos Sios kryptys: a)
kultiira — tai, galiausiai, ne daugiau kaip organizuotos pasikartojan¢ios visuomeneés nariy reakcijos;
b) kultiira — tai jgyto elgesio ir elgesio rezultaty, kuriy komponentai dalijasi ir perduodami duotos
visuomengés nariams kaip palikimas, derinys. Atskirai reikéty paminéti viena i§ ankscCiausiai
atsiradusiy kryp¢iy — kulttring antropologija. Antropologai, kada kalba apie Zmoniuy kultira,
paprastai turi galvoje bendra, visuomeniskai igyta gyvensena, budinga grupei Zmoniy, iskaitant ju
kopijuojama, kartojama mastysena, jauseng ir elgsena. Todél daugelis antropology yra linke zitréti
1 kultira kaip i grynai psichinj reiskini. Kultiira prilyginama kompiuterio programai, kuri visada
pasako, kaip elgtis jvairiomis aplinkybémis.

Psichologiniai antropologai ilga laika domégjosi santykiu tarp kulttiros ir mastymo proceso
(kaip Zmonés masto). Anot Harris ( 1998) ,,schemos savoka, perimta i§ kognityvinés psichologijos,
gali atskleisti, kaip mintys apie kultlira yra organizuotos individy mastyme. Schemos teikia
Zmonéms supratimo apie pasauli ir supratimo, kaip reikia elgtis, jausti ir mastyti, supaprastintus

modelius. <...> ,,Kultiiros skiriasi savo schemuy rinkiniais (Harris, 1998, p. 223).

1. 3. Miesto ir kaimo subkultiiry samprata
,Subkultiira - normy ir vertybiy sistema, skirianti tam tikros grupés kultiirg nuo visuomenés
daugumos kultiiros* ( Luobikiené, 1998, p.37).
Kiekviena visuomené turi bendry kultiiry. Bet padétis yra dar sudétingesne, kadangi Zmoniy
visuomengs, ypac turincios valstybe kaip politinés organizacijos forma, daZnai turi pogrupius,
pasizymincius daugiau ar maziau skirtinga gyvensena. Kalbédami apie tokioms grupéms biidingus

kultiiros modelius, antropologai daznai vartoja terming subkultiira. ,,Kultiirin¢je antropologijoje
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(Harris, 1998) siuo terminu pabrézia, kad visuomenés kultira néra vienoda visiems jos nariams.
Todél net mazos visuomenés turi vyry ir motery subkultiiras, o Stai didesnése ir sudétingesnése
visuomenése aptinkamos subkultiiros yar susijusios su etniniais, religiniais ir klasiy skirtumais.
Savo darbe i$ visos kultiiros iSskyriau miesto ir kaimo kulttiras biitent tuo pagrindu, kad jos
(kaip ir etninés, religinés ir pan. grupés), viena nuo kitos skiriasi, ir kad Siy kultiiry atstovy elgsena,

poziiiris i vertybes ir bendrai pats gyvenimo biidas bei aplinka yra skirtingi.

Miesto kultiiros ypatumai

Miestas tai socialiné — erdviné visuomenés egzistavimo forma, tai daiktiskai ir socialiai
organizuota gyvenimo aplinka, tam tikra socialiné bendrija. Socialiné bendrija yra suprantama kaip
visuma Zmoniy, kuriuos charakterizuoja ju gyvenimiskos veiklos salygos, bendros tarpusavio
saveikos grupés, priklausomybé tam tikrai teritorijai bei vieniems ar kitiems socialiniams
institutams ir organizacijoms. Socialine bendrija gali biiti mazos ir didelés Zmoniy grupés.
Pirmosioms biudinga tiesioginés asmeninés saveikos, kontaktai, kurie susiformuoja tiktai tarp
nedidelio partneriy skai¢iaus. Antroji suprantama kaip daugiatukstantinés Zmoniy grupés, iSmétytos
didelése erdvése, rySkiai tarp kuriy negali biiti apriboti tiesioginiais kontaktais. Joms priskiriamos
klasinés, nacionalinés, teritorings ir kitos bendrijos.

Miestas priskiriamas socialinei teritorinei bendrijai, kurios sociokultiiring situacija turi savo
skiriamasias ypatybes. Jos dauguma atveju salygotos miesto aplinkos, to Zzmogy supancio socialinio
pasaulio, i kurj ieina materialinés ir dvasinés individy, kurie yra itraukti |{ visuomeninius procesus,
egzistavimo, vystymosi ir veiklos salygos.

Vanagas (1996), remdamasis L.Virtu, iSskiria tokius miesto visuomene apibiidinancius
bruoZus:

1. Seimos autoriteto, jos tradicijy silpnéjimas,
profesinis ir socialinis visuomenés susisluoksniavimas,
didelis Zmoniy mobilumas,
aktyvus dalyvavimas neformaliose grupése,

erdvinis visuomenés grupiy atsiskyrimas,

A T

kaimynystés rySiy silpnéjimas, apskritai socialiniy kontakty anonimiSkumas,
pavirSutiniSkumas, trumpalaikiSkumas,

7. pakantumas Zmoniy skoniy, pomégiy, elgsenos jvairovei,

8. nuasmeninta, nejsakmi visuomenés kontrolé (1996,p. 31).
Miesto aplinka — tai kiti Zmonés, jy tarpusavio saveikos biidai (bendradarbiavimas,konkuravimas,
kompromisas, prisitaikymas ir kt.), Zmogaus poziiiris { artimiausia socialing aplinka, kurie yra
svarbiausi sveiko mogaus i§gyvenimo ir reprodukcijos faktoriai sveikoje aplinkoje. Siuolaikinés

gamybos dinamika, susijusi su moksliniu — techniniu  progresu, veda prie  darbo
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intelektualizavimo ir asmenybés vystymo, bet tuo pat metu daugumai Zmoniy sukuria ir problemy.
Automatizacija, darbo diferencijavimas, naujy pramonés Saky ir gamybiniy sistemy vystymas,
kompiuterizavimas reikalauja aukStos Zmoniy kvalifikacijos, padidinto démesio, dideliy energijos ir
psichinés itampos sanaudy, kurie yra nepalankiis Zmogaus savijautai. IS darbuotoju reikalaujama ne
tik specialaus pasiruo$imo, bet ir auksto kultiirinio i8sivystymo, bendravimo su kitais Zmonémis ir
technikos igudZiy.

Fizinei charakteristikai priskiriami miesto erdvé, Zmogu supanc¢iy daikty pasaulis, gyventoju
tankumas, vidiniai miesto rysiai, turintys svarbias psichologines, socialines ir kultiirines pasekmes.
Jie veda i pozityvius socialinius pokyc¢ius — komfortg ir patoguma turtéjima, taciau turi ir neigiamos
itakos Zmogui. AukSti statiniai, vienodas ju projektavimas, iSdéstymas, didelés erdvés iSSaukia
pasimetimo ir diskomforto jausma; gyvenamuyjy rajony iSdéstymas periferijoje ir kultiiros bei meno
istaigy sutelktumas centre apsunkina pri¢jima prie kultiros vertybiy; gyventojy tankumo
padidéjimas prie tarpusavio santykiy komplikuotumo; Zmogaus buvimas minioje iSSaukia nerima,
susierzinima; priverstiniai kontaktai su kaimynais, miesto transporte ir kitose vietose formuoja ir
atitinkamus poreikius.

Ekologiné aplinka sukuria dar viena kriivi organizmui ir jtakoja sociokultiiring situacija. Daug
itakos turi oro, vandens ir visos Zmones supancios aplinkos uZterStumas, kuris susijgs su transportu
ir gamybos vystymu. Zmogus kaip biologiné biitybé jaucia poreiki judéti ir bendrauti su gamta.
Taciau miesto aplinkos salygomis, kur vyrauja dirtiniai komponentai, jo santykiai su gamta riboti,
néra biitinos erdvés organizmo biologiniam funkcionavimui. D¢l §ito iSkyla tam tikros problemos
deél fizinés buklés, negatyvios pasekmés sveikatai. Neatitikimas tarp Zmogaus kaip socialinés
biologinés biitybés poreikiy ir jo gyvenamosios terpés, dirbtiniy komponenty plétra veda prie
aiskios adaptaciniy mechanizmy perkrovos.

Svarbus aspektas, ijtakojantis miesto sociokultiira, yra informacinis poveikis. Ji galima
apibudinti kaip visuma Ziniy, skirtingy praneSimy, kurie formuojasi visuomenéje, perdavimo
procesa. Jie naudojami sociokultiiriniy instituty, socialiniy bendrijuy, grupiu ir atskiry individy
socialinio tarpusavio poveikio, santykiy tarp visuomenés, Zmogaus ir gamtos reguliavimui.

Problemines situacijas sukuria ir socialinés miesto struktiiros specifika. Tai sudétingas darinys,
susidedantis i§ daugybés skirtingy, tarpusavy saveikaujanciy, turin¢iy savo vertybes, normas,
jjungtas i informacijos srautus, uZimtus jvairiose veiklos sferose ir atliekancius vaidmenis ir
funkcijas imoniy, istaigy ir organizaciju struktiiroje. Socialiné stratifikacija vykdoma pagal
demografinius, klasinius, profesinius, teritorinius ir kitus poZymius. Diferencijavimas vyksta ir
pagal Zmoniy vieta visuomeniniy santykiy sistemoje, juy poreikius ir interesus, vertybes, socialines
normas ir gyvenimo pobudi. Grupés ir bendrijos skiriasi viena nuo kitos sociokultiriniy sistemy
orientacija, kuriy pagrindu gali formuotis kultiirinés bendrijos.

Miesto aplinka jvairi. Ji formuoja nauja socialini — psichologini asmenybés tipa, kuris
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iSsiskiria racionalumu, judrumu, pasirengimu pokyciams, geb¢jimu savo interesus suderinti su kity
interesais, susitvarkyti su supancios realybés sunkumais. Miesto terpé, kuri pajungia savyje
sudétingas fizines ir ekologines charakteristikas, intensyvy informacini poveiki ir socialinés
struktiiros jvairove, turi esmini poveiki sociokultirinei situacijai, kurioje atsiduria Zmogus.
Siandien vis labiau aStréja fiziskai, psichi¥kai ir doroviikai sveiko Zmogaus iigyvenimo ir
reprodukcijos miesto aplinkoje problema.

Miesto kultiira dinamiskesné negu kaimo, todél jaunimas gali domeétis viskuo: teatru,
ivairiais literatliriniais renginiais, vakarais — paskaitomis.... Vieni orientuojasi i iprastas kultiiros
normas, kiti remiasi naujovémis. Miesto kultliros ivairové sudaro salygas keisti gyvenimo situacijas
ir sociokultiiring aplinka. Yra galimybé eksperimentuoti, veikti, ieSkoti naujo moksle, technikoje,
mene, siekti aukSto lygio kiirybiSkumo. Miesto jaunimui suteikiama galimybé naujai pamatyti
problema, susikurti savo gyvenimo ir veiklos stiliy. Prisitaikymai prie naujai susiformavusios
dabartiniame greitai besikeicianCiame pasaulyje situacijos, jie iSkelia aktualias vertybes ir normas,
iSsilaisvina nuo pasenusiy.

Miesto sociokultiiriné situacija ivardinama kaip sudétinga. Tai pasireiskia visur: darbe,
buityje, informacijos pasikeitime, santykiuose su daikty pasauliu bei Zmoniy tarpusavio
santykiuose. Toki sudétinguma priimta laikyti Zmonijos vystymosi rodikliu. Bet jo pasekmés
Zmogiskojo faktoriaus pozitiriu nevienareikSmeés. Teigiami pokyciai siejasi su individo galimybiy
riby iSplétimu per savirealizacijg. Bet kyla ir problemy: pasikeitimai Ziniy sistemoje, vertybése,
normose, gimdo neapsisprendimojausma. Dél esamy stereotipy Zmogus negali greitai ir adekvaciai

reaguoti i pasikeitimus, kurie sukelia nerimg, neuZtikrintuma, abejones.

Kaimo kultiaros ypatumai

»Kaimo aplinkos socialinis, kultirinis gyvenimas — tai ypatingai susijg, saveikaujantys,
tradiciniai, i§ amZiy glidumos atéj¢ ir dabartinio Zmogaus proto sukurti elementai‘(Bidvytis,
2000,p. 16).

Mokslininkai — pedagogai, sociologai, psichologai, kuriuos galima prisiminti, kaip A.
Gaizutis (1993), V.Kavolis (1995), A. Prakurotiené (1998) ir kt. savo darbuose pazymi, kad Zmoniy
orientacija | vienq ar kitq vertybe labai priklauso nuo gyvenamosios vietos tipo ( kaimas,
gyvenvieté, miestas), kad kaimo Zmogui dé¢l nuolatinés laisvalaikio stokos ir sunkesniy buitiniy
salyguy, nei miesto gyventojui, menkesnés galimybés Sviestis, ribotas pri¢jimas prie naujausiy
mokslo technologijy.

Istoriskai iSsiskiria tokios dvi tendencijos tradiciniy lietuviy kaimo bendruomeniy
gyvenime: a) uZzdarumas - savo Seimoje, gimingje (apsiriipinant gyvenimo priemonémis, kaupiant
savo pajégas, didinant nuosavybe, auginant vaikus), b) dalyvaujant visuomeniniuose procesuose —

talkinant, kartu S$venciant, tvarkant kaimo reikalus, prekiaujant, dalyvaujant religinése
12



apeigose, kultturoje” (Vosyliate, 1996,p. 110). Tose bendruomenése buvo anksti formuojami

pagalbos, gailestingumo, globos sampratos

bei atitinkama elgsena, kuri garantuodavo savo nariams, patyrusiems nesékme, nuskurdus, susirgus,

biting pagalba. Ir pasak Vosyliutés (1996) ,rupes€io savo Seimos, giminés, kaimo filosofija buvo

svarbus jau senais laikais iSugdytas bendruomeninio gyvenimo, kultiiros pamatas* (1996, p. 111).
Vosyliuté raso, kad asmeninius kaimo kultirinés aplinkos elementus apsprendZia:

e _Vienas ir tas pats Zmoniy ratas;

e naujoviy nebuvimas;

e asmeninio gyvenimo atvirumas;

e pastovi aplinkiniy kontrol¢;

e didelé visuomeninés naudos jéga;

e tradiciniy normy ir taisykliy galiojimas® (Budvytis), 2000, p. 17).

Antropologinés psichologijos atstovas Harris (2000) teigia, jog ,, 1) mazy grupiy ir kaimo
visuomengés yra neskaitlingos; 2) ju socialinéje organizacijoje yra reikSmingos namy grupés ir
giminysté ir 3) néra ryskios nelygybés taikant technologija ir naudonat iSteklius. Grupés mazZybé
reiSkia, kad kiekvienas asmeniSkai pazista kiekviena. Todél Sykstis, agresyvis ir viska ardantys
individai gali biiti grupés pastebéti ir vieSosios nuomongés pasmerkti (2000, p. 141).

Atskirai galima iSskirti tarybinio kaimo jaunimo kulttra.

Zilcovas (1980) apie kaimo jaunima ir jo kultlira sovietiniais metais ras¢, kad jaunimas iSsiskyré
savo darbStumu, organizuotumu, rimtesniu poZzitriu i mokymasi. Tas tiesioginis dalyvavimas nuo
mazy dieny visuose savo tévy darbuose, valstieCio Seimos gyvenimo sunkumy ir neganduy
pazinimas, apginklavo juy vaikus gyvenimiSka patirtimi, iSugdé dalykiSkuma ir savarankiskuma,
atsakinguma uZ savo elgesj, darbo bitinumo suvokima. Ty metuy tyrimais buvo nustatyta, kad
kaimo jaunimo tarpe besimokanciy vidutiniSkai daugiau, negu blogai ir labai gerai besimokanciy
palyginus su miestu. Kaimo jaunimo tarpe mokymosi motyvacijoje pirma vieta uzémé noras
{tvirtinti save ir savo prestiza tarp bendraamziy ir giminiy. Sis autorius i3skiria tokius pasilikti
kaime po mokyklos baigimo motyvus:

e 7Zemés ukio darbo biitinumo ir svarbumo suvokimas,
e profesijos, susijusios su Zemés iikiu pasirinkimas,
e meilé gimtajam kaimui, nenoras palikti savo gimines ir artimuosius i§ kaimo.
Taciau ir sovietiniais metais, nemaza dalis jaunimo palikdavo savo gimtuosius namus.
I§vykimo i kaimo motyvacija Zilcovas paZzymi tokia:
e noras patenkinti kultrinius poreikius
e noras dirbti pramonés, kultiiros, meno sferose.
Atlikus tyrimus, pagrindiniai tarybinio kaimo jaunuoliai iSskyré tokius reikalavimus draugui:

saziningumas, jautruma, iStikimybe, atsidavimq,l3tarpusavio pagalba, neikyruma, sugebé&jima



suprasti ir palaikyti sunkia minute. Sie tyrimai taip pat parodé, jog kaime daugiau negu mieste yra
smerkianciy triikumus, taciau daugiau ir tokiy, kurie noriai padeda pasitaisyti.

Kaimas, keiCiantis sistemoms, nacionalizacijos ir kolektyvizacijos itakoje, keitési ir pats,
migravo, dalinai gal net iSsigimé. Tas prievartinis priartinimas prie miesto turéjo daug neigiamy
rezultaty. Kas buvo geriausia mieste, ne viskas buvo perteikta | kaima. Ka galima pastebéti
dabartiniu metu kaime tai, kad vis rySkiau matomos socialiniy grupiy susiskirstymas pagal amziy,
iSsilavinimo lygi, veiklos charakteri. Ir ypatingai iSsiskiria jaunimo grupé, kuri i§ vienos pusés
orientuojasi i miesto kultiira, o i§ kitos pusés — i senaja karta, kuri yra kaimo kulttiros neséja.

Salyje vykstancios reformos skirtingai jtakojo i Zmoniy poelgius, ju suvokima gyventi
savarankiskai, darbu, saziningu poZitriu i moksla, valstybeg, kurti kita pasauli. Kai kuriems
jauniems kaimo Zmonéms gyvenimo prasme tapo ,, pirk — parduok®, bék i vakarus, arba, nieko
neveik, girtuokliauk.... Todél ir kalbéti apie kultiira, grupiy savitarpio klausimus reikia nenutolstant
nuo socialiniy ekonominiy problemy. Jeigu Zmogus Seimoje, mokykloje, savo bendraamziy
draugijoje nesusiformavo kaip asmenybeg, jos kelias komplikuotas, keliantis daug riipesCiy ne tik jo
aplinkai, bet ir valstybei. Jis tolimas bet kokios kultiiros jtakai, jis nihilistas, neveiklus, o tai
galiausiai veda i veltédziavima, girtuoklystés, narkomanijos litina. Pamir§tama, kad nuo amziy i
kartos i karta buvo perduodamos gyvenimo taisyklés ir normos, kurios per Simtmecius susiklosté
tos bendruomenés viduje ir buvo laiko patikrintos.

Skaitymas, tai viena i§ jaunimo problemuy, o dar pastikslinus, tai galima sakyti, kad bloga
skaitymo kokybé. Jaunimas, ypa¢ kaimo, renkasi menkavertes detektyvines knygas, kitaip sakant,
bulvarines. Taciau tarp moksleiviy yra tendencija ieskoti gilesnio turinio, filosofinio pobiidzio
kiriniy. ,,Labai maza jaunimo dalis nori pasinaudoti dvasinés kultiiros lobiais, nors tai neatskiriama
nuo asmenybés, jos dvasinio turtéjimo** (Prokurotiené, 1998, p. 70). Neturtingam kaimui su savais
kultiiriniais ypatumais nemenka itaka turi neprofesionali kult@iriné ,,gamyba‘“ — bureliy, studijuy
veikla namy salygomis. KirybiSkumo vystymas reikalauja kompleksinio materialinio,
organizacinio, ideologinio ir metodinio sprendimy biidy taikymo. Biitent neturtas — dar vienas
kaimo kultiira itakojantis veiksnys. ,,Daugelis neturtingy Zmoniy gyvena namuose, valgo maista,
dirba ir augina Seimas pagal modelius, atkartojancius ju tévy subkultiira, ne todél, kad juy tévai ugdé
juos, kad jie laikytysi Siu modeliy, bet todél, kad neturtingi vaikai susiduria su iSsilavinimo,
politinémis ir ekonominémis salygomis, kurios jamzZina jy skurda* (Myers, 2000,p. 10).

Asmenybés kultiirinio iSprusimo kilimas, geb&jimas bendrauti ir bendradarbiauti, spresti
greito civilizacijos vystymosi sukurtas problemas, nemenka dalimi priklauso nuo gamybos
tobulinimo, gyvenimo ir buities, materialinés bei dvasinés kultiiros, tai yra tos pagrindinés sritys,
kurios atspindi kultiira ir kur yra stebimi rySkiausi kiekybiniai ir kokybiniai skirtumai tarp miesto ir

kaimo.
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2. Kultiry konflikto profesinés mokyklos moksleiviy grupéje apibiidinimas
2. 1. Kultiury konflikto samprata

Pagal Myers (2000) kiekvienoje visuomengje Zmogus turi prieSingy interesy. Kasdieniniame
gyvenime Zmogaus veiksmai turi iSmokta, automatini charakteri, probleminés situacijos isisavinant
inovacijas reikalauja papildomy pastangy. Dauguma sunkiose sociokultiirinése salygose remiasi
savo nusistovéjusiomis vertybémis, ieSko, priima ir aukStai vertina ta informacija, kuri palaiko juos.
Kita informacija tuo metu atmetama ir jvertinama Zemai, suveikia apsauginé reakcija, kuri veda
prie dazny klaidy, psichinés itampos augimo, beprasmisko jégos ir energijos naudojimo. Net grupés
lygmens visuomengése seni ir jauni, ligoniai ir sveiki, vyrai ir moterys tuo paciu metu nenori to
paties dalyko. Be to, kiekvienoje visuomengje Zmonés nori ko nors tokio, ka kiti turi ir ko nenori
atiduoti. Taciau Siuolaikiniame pasaulyje tokie konfliktai neretai yra tik viena i$ sudétiniy daliy kito
konflikto — konflikto tarp skirtingy kulttiry. ,,Augantis psichologinis poreikis biiti unukaliam, viena
vertus, sustiprina susiripinimg asmenybés jausmais ir orumu, salygy jos unikalaus autentiSkumo
iSraiSkai sudarymu. Taciau samoningas susirlpinimas kartu su autentiSkumo salygy uztikrinimu
gali reiksti, kad susilpnéjo individy psichikos spontaniskas pajégumas ji pasiekti. Kita vertus,
unikalumo poreikis motyvuoja, kode¢l atgyja susidoméjimas grupés, su kuria asmuo save
identifikuoja, tradiciju iSskirtinumu. Ir i§ tiesy — bet kurios unikalios tradicijos iSskirtinumas
pasirodo pageidautinas kaip indélis i reikalaujama jvairuma, ir net néra klausiama, ka — géri ar blogi
— gali nesti kuri nors tradicija“ (Karvelis, 1995, p. 66-67).

Todel, kad identifikuoti konflikto prieZastis bei pasekmes, reikalinga iSanalizuoti pacia
konflikto samprata, tipus, jam bidingus bruoZus, jo dinamika. Tarptautiniy ZodZiy Zodyne ( 2001)
§i savoka apibiidinama taip: Konfliktas —,prieSingy nesuderinamy nory, poreikiy, tiksly
susidiirimas, sukeliantis sunkiy i§gyvenimy*.

Lietuvos mokslininkas, pedagogas Jovaisa ( 1993) pateikia tokia konflikto sampratq:
konfliktas tai: 1) emociné — kognityviné prieStaravimy biisena, kylanti dél nesugebéjimo pasirinkti
priimtino sprendimo skirtingy ar net vienoduy tendencijy, nory, alternatyvy konfrontacijos
situacijoje (vidinis konfliktas); 2) laikinai neiSsprendZiami prieStaravimai tarp asmeny ar grupés
zmoniy (iSorinis, socialinis konfliktas).

Socialingje psichologijoje konfliktas apibtidinamas kaip“daugiau ar maziau iSreiksta kova
tarp dvieju ar daugiau Saliy, kurios turi prieStaraujancias nuostatas, veikimo tikslus ar prieSinasi
agresijai i jos vertybes* (Jacikevicius, 1995, p. 67).

Pati konflikto psichplogija kaip savarankiSka kryptis i$siskyré apie 50 uosius XX a. metus.
Konfliktologija kaip santykinai savarankiSka kryptis iSsisikyré sociologijoje XX a. 50 —yju
pabaigoje ir pradZioje gavo ,konflikto sociologijos* pavadinima. Sis jvykis siejamas su tokiais
darbais — P. Darendorfo (Vokietija) ,, Socialinés klasés ir klasiniai konfliktai industrinéje

visuomengje” (1957), o taip pat A. Kozero (JAV) -, Socialiniy konflikty funkcijos* (1956).
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Pagal Jemeljanovq (2000) konfliktologija — tai zZiniy sistema apie konflikty atsiradimo ir
vystymosi désningumus bei mechanizmus, o taip pat apie ju valdymo principus bei technologijas.

Sis autorius i¥skiria tokius konfliktologijos metodus:

2 lentele
Konfliktologijos metodai (plg. Jemeljanovas, 2000, p. 13)
Nr. Metody grupé Konkrettis metodai
1 2 3
I Asmenybés tyrimo ir vertinimo metodai Stebéjimas
Apklausa
Testai
II Socialiniy — psichologiniy reiSkiniy grupéje tyrimo ir | Steb¢jimas
vertinimo metodai Apkausa
Sociometrija
I Konflikto diagnostikos ir analizés metodai Stebéjimas
Apklausa
Veiklos rezultaty analizé
Eksperimentinio interviu metodas
v Konflikty valdymo metodai Struktiiriniai metodai
Kartografijos metodai

Kad i8siaiskinti konflikto esmg svarbu i8skirti jo pagrindinius poZymius ir suformuluoti biitinas
ir pakankamas jo atsiradimo salygas. UZtenka iSskirti tokius du poZymius:
o Konfliktas visada kyla prieSinga kryptimi nukreipty motyvy ar svarstymy pagrindu.
Tokie motyvai ir svarstymai yra biitina konflikto atsiradimo salyga.
o Konfliktas — tai visada socialinio poveikio subjekty prieSpriesa, kuri charakterizuojama
tarpusavio skriauda (moraline, materialine, fizine, psichologine ir pan.).
Visiems konfliktams yra bendra:
o Kiekvienas konfliktas susideda i$ serijos epizodiniy daliniy konflikty, kuriy kiekvienam
budinga tam tikra seka ir raida. Kartu konfliktas turi ir savo bendra stabiluma.
o Konfliktas gali biiti ne tik neigiamas, bet ir teigiamas. Jo Saknys gali gludéti individualiame
ar grupés kontekste, kuriy neZinant néra galimi konflikty sprendimai.

e Konfliktai yra susije su individo ar grupés stabilumu ir pasikeitimais.

3 lentele
Konflikty Klasifikacija (plg. Jemeljanovas, 2000, p. 25)
Nr. Kvalifikacijos Konflikty rasys Bendra charakteristika
pagrindas
1 2 3 4
1 Konflikto Ekonominés Pagrindas — ekonominiai prieStaravimai
pasireiSkimo Ideologinés Pagrindas — prieStaravimai tarp poZiiiriy
sferos Socialinés — buitinés Pgrindas — prieStaravimai socialingje sferoje
Seimynings - buitinés Pagrindas — prieStaravimai Seimyniniuose
santykiuose
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2 Konflikto
trukmés ir
itampos laipsnis

Audringai greitai
vykstantys konfliktai

Astrus ilgi konflikati
Silpnai iSreiksti ir
vangiai vykstantys
konfliktai

Silpnai iSreiksti ir greitai
vykstantys konfliktai

Kyla dél individualiy psichologiniy
asmenybés ypatumuy, iSsiskiria agresyvumu ir
krastutiniu konfliktuojanciy priesiSkumu
Kyla esant gyliems prieStaravivams

Susije su nelabai giliais prieStaravimais arba
vienos i pusiy pasyvumu

Susije su pavirSutinémis prieZastimis, yra
epizodiski

3 Konfliktinés
tarpusavio
saveikos
pasekmes

Asmeniniai konfliktai

Tarpasmeniniai
»~Asmenybé — grupé*
Tarpgrupiniai

Susije su prieSingai nukreipty asmenybés
motyvy susidiirimu

Konflikto subjektai — dvi asmenybés
Viena pus¢ asmenybé — kita — mikrogrupe
Mazos socialinés grupés ar mikrogrupés

4 Socialinés
pasekmeés

Konstruktyviis konfliktai

Destruktyviis konfliktai

Tokiy konflikty pagrindas yra objektyviis
prieStaravimai

Padeda organizacijos ar kitos socialinés
sistemos vystymuisi

Tokiy konflikty pagrindas, kaip taisykle,
subjektyvios priezastys. Jie suskuria
socialing jtampa ir veda link sistemos
sugriovimo

5 Konflikto
objektas

Realistiniai konfliktai
Nerealistiniai konfliktai

Turi aisky objekta

Neturi objekto arba esantis objektas néra
gyvybiskai svarbus vienam arba abiem
konflikto subjektam

Kultiry konflikty kontekste, miesto ir kaimo kultiiry konflikta (remiantis Vysniakovos (

1996) konflikty klasifikacija) galima priskirti pasléptiems, horizontaliems, tarpgrupiniams (1 pav.)
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KONFLIKTAS

PAGAL PASIREISKIMA
Pasléptas Atviras Atsitiktinis Provokuojamas
PAGAL PROGRESA
Vertiklus Horizontalus
Gamybinis Vaidmeninis Tarpasmeninis Tarpgrupinis
\ 4 A\ 4
Monokauzalinis Asmeninis

1 pav. Konflikty Klasifikacija (plg. Vysniakova, 1996, p. 20)

Bet kuriame konflikte (2 pav.) yra specifiniai atitinkami ry$iai tarp konflikto prieZasciuy bei

susidariusios konfliktinés situacijos.

A 4

Socialinio tarpusavio poveikio subjekty veikla

A

A

A

A 4

A 4

Konflikto priezastis

Konfliktiné¢ situacija

Konfliktas

y

A

A

A 4

Salygos ir faktoriai

A

2 pav. Konflikty priezasc¢iy, konfliktinés situacijos ir konflikto santykis
( plg. Jemeljanovas, 2000, p. 27)

Tyréjai labai jvairiai aiskina kulttiry konflikty prieZastis.

Daugeliu atzvilgiu visuomenés kultiira, perduodama i$ kartos i karta, linkusi i$likti panasi. IS

dalies §i gyvensenos perimamuma lemia vadinamoji inkultiiracija. ,Inkultfiracija yra i§ dalies

samoninga, i§ dalies nesamoninga mokymo patirtis, kuria senesnioji karta kviecia, skatina ir vercia
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jaunesniaja karta perimti tradicinius mastymo ir elgesio biidus.* (Harris, 1998, p. 8). Kiekviena
karta yra iSmokyta ne tik kartoti ankstesnés kartos elgesi, bet ir atlyginti uz elgesi, kuris atitinka jos
pacios inkulttiracijos patirties modelj, ir bausti uz kitoki ar bent neskatinti kitokio elgesio. Gerai
nesuprantant inkultiracijos reikSmeés kiekvienos grupés islikimui, kyla reiSkinys, vadinamas
etnocentrizmu. Kaip teigia Harris ,, etnocentrizmas yra tikéjimas, kas savi elgesio modeliai visada
esg normallis, natiiralts, geri, puikiis ir reikSmingi, o svetimi, kadangi yra kitokie, esa laukiniai,
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nezmoniski, bjauris ir iracionaltis® (1998, p. 9). Zmongs, nepakantts kultiiry skirtumams, paprastai
ignoruoja tokj fakta: jei jie buitu buve inkultiruoti kitos grupés, dauguma tariamai laukiniy,
nezmonisky, bjauriy ir iracionaliy dalyky jiems biity geri. Taigi, etnocentrizmas, viena i§ konflikto
priezasciy.

Pasak Daujotytes (1997) V. Kavolis kultiiry konfliktus mato: “Vakary kulttiroje vis labiau
dominuoja laisvés Zaidimai ir reali prievartos nasta, tuo tarpu ryty kultiiroje iSlieka isitikinimas, kad
kultiira yra prigimtis, suvokusi pati save, kad saziningas gilinimasis | spontaniskus polinkius, {
pribimtj veda prie moraliniy reikalavimy‘. Taciau kartu autorius teigia, kad tarp $iy skirtingy pusiy
imanoma komunikacija. Tiktai svarbu vienai kultlirai neprimesti kitos kulttiros principu (1997,p.
177).

Kultiiry konflikty prieZastimi gali tapti kiekvienos kultiiros skirtinga iSraiska ir gyvenimo
tempas. Susidirimai neiSvengiami ir dél skirtingy vienos ar kitos kultiiros normy, kurios reguliuoja
leisting ekspresyvuma, asmeninés erdvés dydi, ir jo elgesio taisykliy: ,, visos kultiirinés grupés —
nuo tauty iki rokeriy grupiy — sukuria savas socialines normas: savas priimtino ir laukiamo elgesio
taisykles* (Myers, 200, p. 675). Taciau autoriaus nuomone, $ios problemos gali biiti sprendZiamos,
nes zmonés, dirbdami, Zaisdami ir gyvendami su ivairiy kultiiry atstovais, gali geriau suprasti, kaip
juos veikia ju paciy kultiira ir iSmokti vertinti kultiry skirtinguma. ,,Svarbiausias i§ visy panasumuy
— skiriamasis miisy riiSies bruozas — tai didziulis gebéjimas mokytis ir prisitaikyti* (Myers, 2000, p.
674).

Tik suvokdami, kaip Zmonés yra panaSiis tuo, kad yra skirtingi, bus galima normali
tarpusavio saveika, kartu iSlaikant savo kultiiros tradicijas bei perimant i$ kitos kultiiros tai, kas yra
geriausia. s Siandien nebe visuomené turi visiems bendrq kultiirg, bet kiekviena grupé visuomenéje

turi savo skirtingq visumq* (Daujotyte, 1997, p. 177).

2. 2. Profesinés mokyklos grupé kaip multikultiiriné grupé
Atskiro Zmogaus kaip asmenybés psichologija ir elgesys i§ esmés priklauso nuo socialinés
aplinkos. Pastaroji yra sudétingas visuomeninis darinys, kuriame Zmones tarpusavyje jungia
ivairlis, daugiau ar maziau pastoviis junginiai, kuriuos vadiname grupémis.Grupés samprata pagal
Jovaisq (1993) ,,Grupé — bendraunantys zZmonés, susitelke kuriam nors tikslui pasiekti®.

Tarptautiniy ZodZiy Zodynas (2001) pateikia kelis grupés apibidinimo variantus: , Grupés
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(vok. grupe): 1) keletas asmeny, gyvuliy ar daikty,esanciy vienoje vietoje; <...> 2) asmeny, kuriuos
sieja bendri tautiniai, etniniai ar religiniai interesai, sambiivis; 3) visuma Zmoniy, kuriuos sieja
bendri interesai ar bendras darbas‘. Jacikevicius (1995) teigia, kad ,,grupémis galima laikyti tik
tokius Zmoniy sambiirius, kuriuose tarp atskiry grupg sudaranciy individy yra bendry psichiniy
reiSkiniy (1995, p. 45).

Susiformuoti grupé gali dél daugelio priezasCiy — dél to, kad jos nariai galéty jausti savo
priklausomybg kam nors, dél informacijos vienas i§ kito gavimo, dél to, kad gauti i§ ko nors
pritarima arba kad pasiekti tam tikra tiksla. Visos socialinés grupés sukuria tam tikras normas,
siekdamos nustatyti, sutvarkyti, reguliuoti bei ivertinti Zmoniy santykius bei ju poelgius.

Barvydiené ir Kasiulis ,,Vadovavimo psichologijoje” (2001) pateikia bendras visoms
grupéms ypatybes:

e Grupés nariy tarpusavio elgesio kontrol¢ ( stebi vienas kita, lygina, orientuojasi vienas i
kita),

e Grupés nariy santykiy intymumas ( kasdien susidurdami puikiai mato, Zino net intymiausias
kity grupés nariy reikalus, gyvenimo peripetijas).

e Tarp grupés nariy neiSvengiama konkurencija, galynéjimasis, varZymasis ( {vairls Zmones
ir grupés turi savy tiksly, pirmenybg teikia keliems vaidmenims, normoms, kurios gali
neatitikti atskiry grupés nariy normy bei tiksly. Daznai ivairios grupés siekia analogiSky ar
ty paciy tiksly. Tad tarp ju vyksta konkurencija, jos tampa opozicinés, siekia irodyti, jog
grupé geriausia, svarbiausia, nugalétoja).

e Kiekvienas grupés narys, nors iformintose grupése oficialiai uZima tam tikra vieta, gauna
pareigas, net ir jose realiai i§sikovoja tam tikra pozicija, t.t. funkcing vieta, padéti socialiniy
santykiy sistemoje* (2001, p. 57).

Socialingje psichologijoje yra iSskiriamos tokios grupés funkcijos:

e Grupé patenkina savo nariy priémimo poreikius (draugystés, paramos, pagalbos).

e Grupé padeda savo nariams iSlaikyti savigarbos jausma, nes pats darbas, jo rezultatai gali
biiti Zmogaus vertinimo kriterijai bei saviraiS$kos priemone.

e Darbas grupéje maZina nesaugumo, nerimo, bejégiSkumo jausmus.

e Grupé¢ padeda savo nariams i$spresti problemas bei sékmingai komunikuoti.

e Grup¢ padeda pazinti gyvenimo tikrovg, nes Zmogus grupéje susiduria su poZiliriy,
nuomoniy, vertybiy, normy bei interesy ivairove, tai yra ji remia ir stiprina elgesi, kurio
tikimasi* (Jacikevicius, 1995, p. 57).

Pagal nariy skai€iy, galime i$skirti dideles ir maZas grupes. Maza grupé — tai nedidelis Zmoniy

susivienijimas (nuo 2 — 3 iki 20 — 30 Zmoniy), kur juos jungia koks tai bendras reikalas ir jie
palaiko tiesioginius tarpusavio santykius vienas su kitu. Ir biitent §i grupé yra betarpiskas poveikio

visuomenei ir dideléms socialinéms grupémszo(valstybéms, tautoms, nacijoms, partijoms,



klaséms) Saltinis. MaZoje grupéje zmogus praleidzia didesng savo gyvenimo dalj. Seima, profesijos
mokyklos grupg taip pat galime priskirti maZai grupei. MaZos grupés gali skirtis tarpusavyje
dydZiu, tarpusavio santykiy ypatumais tarp nariy, veiklos tikslais ir turiniu. Todél svarbiausios
charakteristikos nagrinéjant maza grupe biity komunikacijos kanalai, psichologinis grupés klimatas
bei grupés normos.

Tiriant grupes labai svarbu atkreipti démesi ir i individo kaip grupés nario padéti toje grup¢je.

Profesini Zmoniy rengima LauZackas (1998) apibrézia kaip ,, nepertraukiama Zmoniy ugdymo ir
ugdymosi procesa, kurio tikslas suteikti ir nuolat palaikyti jiems tinkamas ir visuomenei reikalingas
profesines kvalifikacijas® (1998, p. 6). Zmogus beveik visa savo gyvenima yra isitraukes i
profesing veikla ar rengiasi jai. Ir Zmogaus bei jo profesinés veiklos santykis néra pastovus bei
vienodas. Ir toks kintamumas leidZia salygiSkai iSskirti Zmogaus gyvenime kelis profesinius
rengimo etapus (3 pav.), kuriy kiekvienas yra savitas, svarbus, specifiSkas, reikSiasi atitinkamomis
formomis bei biidais. Profesinis rengimas reikSmingas ne tik Zmogui, bet ir visuomenei, kuri

stengiasi kiek galima daugiau patenkinti Zmogaus pasirinkimus.

lkiprofesinis ugdymas

Pirminis p;ffesinis mokymas

Profesinis
rengimas

v

Profesinés fvalifikacijos kélimas

Profesinis ieabilitavimas

3 pav. Profesinio rengimo proceso schema ( plg. Lauzackas, 1998, p. 7)

Kiekvienas etapas yra reikSmingas profesiniame Zmogaus gyvenime ir yra neatsiejamas nuo
visuotinai priimty vertybiy bei visuomenés gyvenimo désningumuy.

Aktualiausias Siame darbe — pirminis profesinis mokymas ,,tai pirmosios specialybés ir
kvalifikacijos, teikianCios galimybeg pradéti dirbti tam tikra darba, igijimas® (LauZackas, 1998, p.
7). Toks mokymas vyksta jvairiose Svietimo istaigose: profesinése mokyklose, kolegijose,
universitetuose..

Pagrindiniai profesinio ugdymo struktirinio turinio elementai pagal Serng ( 1998) yra Sie:
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1. Zinios ( technika ir technologija, komercija, désniai, terminai, reiSkiniai, faktai, savybés ir
kt.), ju sistema,
2. Gamybiniai mokéjimai ir jgiidziai, juy sistema,

413

Savojo ,,a$“ realizavimo sistema (saviSvietos ir saviugdos pagrindai, idéjos, protinio ir

98]

fizinio darbo kulttira ir kt.),
Kirybinés profesinés veiklos mokymasis,
Politechniniai pagrindai,

Gamybiniai (vertybiniai, emociniai, kolektyviniai ir kt.),

N s

Tokios biisimy profesionaly savybés, kaip SeimininkiSkumas, pareigingumas, atsakomybés
jausmas, taktas, gerumas, dorumas, patriotinis samoningumas ir kt.“ (1998, p. 78).

Lietuvos mokslininky darbuose yra skiriamas démesys profesijos mokyklai, kaip Svietimo
institucijai, apimant profesinio mokymo turinj, formas. Taciau besimokanciyjy profesijos
mokykloje grupés néra iSskiriamos kaip multikultiirinés grupés, turincios savo specifiniy bruozy dél
skirtingy kultiiry (miesto ir kaimo) saveikos, kuri gali biiti konfliktiné. Nes Siuolaikinés Europos
(taip pat ir Lietyvos) daugumos visuomeniy bruozas Siandien — tai sociokultiirinés ivairovés
salygojamos socialinés problemos. Ir pati valstybé, pasal Tamasiino (1998), turi ir gali imtis jvairiy
poveikio priemoniy sprgsdama kultlirinés integracijos problemas. Tai turi biiti siejama su

multikultdrinio (interkultiirinio) $vietimo savoka.
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II. MIESTO IR KAIMO KULTURINIO KONFLIKTO RAISKOS
GALIMYBIU TYRIMAS PROFESINES MOKYKLOS MOKSLEIVIU
GRUPESE

2. 1. Tyrimo strategija ir organizavimas
Tyrimo strategijos apibidinimas

Tyrimo tikslas:

Nustatyti kaimo ir miesto kulttriniy konflikty susidarymo veiksnius ir salygas profesinés mokyklos

moksleiviy grupéje.
Tyrimo uZdaviniai
ISgauti kiekybiniy ir kokybiniy metody pagalba duomenis kultiirinio konflikto situacijos

apibudinimui.

Tyrimo strategija orientuota i §iuos metodologinius principus:

Veiksniai
( kultairos kaip
dinaminés kategorijos
samprata)

Miesto ir
kaimo kaip
socialiniy
sluoksniy
kultura

Bendros  ——
Kkultiiros

funkcijos

Individas kaip miesto ir
kaimo multikultiras
skiriantis ir atspindintis
subjektas

Grupé kaip miesto ir
kaimo multikultiiriné
grupé

Profesinés mokyklos mokiniy
grupés kaip multikultarinés
apibudinimas

4 pav. Tyrimo strategijos metodologiniai metmenys

Tyrimo etapai ir procediiros

Tyrimas turi etapini pobudi: etapai iSskiriami pagal atskiry metody naudojima, kuriy

kiekvienas sprendzia tam tikra specifini tyrimo tiksla. Apibiidinsime tyrimo etapus pagal tiksla
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ir vyraujanti tyrimo metoda.

Tyrimo etapai

4 lentelé

Etapas Tikslas Metodas

1. ISskirti besimokanciujy grupes pagal juy sudéty, t.y. Mokyklinés dokumentacijos
atstovavima miesto ir kaimo kultiiroms bei pasirinkti | studijavimas
tiriamaja grupeg, kur §is santykis tarp kultiiry
vienodas.

2. ISsiaiskinti mokinio bendravimo patyrimo Seimoje Anketa ( raStu, su atviro ir uzdaro
igijimo galimybes, lasivalaikio turini bei formas, tipo klausimais)
visuomeninj aktyvuma, poZzilrj i profesing veikla,

Salies politini gyvenima, tarpusavio santykius.

3. Nustatyti miesto ir kaimo mokiniy elgesio strategijos | Psicho — pedagoginis
naudojima konfliktiniy situacijy metu. diagnostinis K.Tomas testas

4. Nusatyti mokiniy statusa ir interakcijy pobiidi Sociometrija

tarpgrupingje saveikoje.

Tyrimo bazé
Profesiné mokykla
Tyrimo dalyviai

Profesinés mokyklos 2 ir 3 kursy moksleiviai.
Pagal lyti: 42 merginos ir 56 vaikinai.
Tiriamyjy amZius: 19 — 21 metai.

Tyrimas vyko: 2005 — 2006 mokslo mety eigoje.

Tyrimo etapai:

moksleiviy grupés:

Tiriamuyjy skai¢ius: 98 ( 50 kaimo ir 48 miesto) moksleiviai.

1 etape, naudojantis mokykline dokumentacija, buvo iSskirtos skirtingos pagal sudéti

e pirmoji grupé: joje mokosi didesné dalis moksleiviy i§ miesto (15 miesto, 5 kaimo),

e antroji grupé: joje mokosi beveik po lygiai moksleiviy i§ miesto ir i§ kaimo (11 i

miesto, 10 i kaimo; 9 miesto , 9 kaimo),

e trecioji grupé: joje mokosi didesné dalis moksleiviy i§ kaimo (6 miesto, 11 kaimo; 7

miesto, 15 kaimo).

2 etape toms pacioms moksleiviy grupéms buvo pateikta anketa (1 priedas), kurig sudare

51 atviro ir uzdaro tipo klausimai bei teiginiai. Anketos klausimai pagal tematika yra suskirstyti i

tris dalis. Pirmoje dalyje buvo pateikti klausimai ir teiginiai apie tiriamojo Seima: tévo, motinos,

broliy (sesery) uzsiémima, i$silavinima, tarpusavio santykius Seimoje (tipa, konflikty buvima),

pajamas. Antroje dalyje yra duomenys apie mokiniy laisvalaikio turinj, formas, dalyvavima

visuomeningje veikloje, doméjimasi Salies politiniu, visuomeniniu gyvenimu. Trecioje dalyje —
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moksleiviy poziiiris | darbo rinka, profesing veikla, santykius su mokytojais ir grupés nariais.
Anketos statistiniam reik§mingumui tarp klausimy nustatyti naudota SPPS kompiuteriné
programa, kur r — koreliacijos koeficiantas, p — statistin¢ reikSme, kai reikSmingumo lygmuo L —
0,05. Koreliacija skaiciuota tarp Siy anketos klausimy: 2 (ar gyvena kartu su tévais), 7 (ar yra
mylimas vaikas Seimoje), 8 (ar yra Seimoje konflikty), 16 (ar dalyvauja visuomeninéje veikloje), 31
(ar rupinasi Lietuvos kaimu), 34 (ar riipinasi Lietuvos tikininkais), 42 (ar savo noru pasirinko
specialybg), 44 (ar patinka pasirinkta profesija), 45 (ka veiks po mokyklos baigimo), 46 (kokie

santykiai su pedagogais), 51 (kokie santykiai su grupés nariais) atsakymu.

5 lentele
Statistiniai rySiai tarp pasirinkty klausimy
Klausimas 8 31 34 44 45 46 51
2 r 0,619
p | 0,000
7 r 0,449 0,691
p | 0,000 0,000
16 r 0,420 0,628
p 0,000 0,000
42 r 0,738 0,380 | 0,948
p 0,000 0,001 | 0,000
44 r 0,966
p 0,000

3 etape buvo pateiktas K. Tomas (1977) psicho-pedagoginis diagnostinis testas ,,Elgesio
strategija konflikto metu® (2 priedas). Sio testo pagalba nustatomi tipiki studenty reagavimo badai
i konfliktines situacijas. Taip pat jo déka atskleidZziamos asmenybés penkiy pagrindiniy elgesio
strategiju konflikto metu pasireiskimas, iSrySkinamos mokiniy tarpusavio santykiy kaitos
tendencijos. Tokia tyrimo metodika suteikia galimybe, kiek mokinys linkgs | konkuravima ir
bendravima savo grupéje, ar jie siekia kompromiso, vengia konflikty ir, atvirk$ciai, ar stengiasi juos
aStrinti.

4 etapas. Tiriamoji grupe, kuri yra kaip eksperimentin¢ pagal miesto ir kaimo mokiniy
santyki joje, dalyvavo sociometriniame tyrime. Juo siekiama nustatyti rySius tarp mokiniy elgesio ir
jo vietos grupéje bei atskleisti specifinius tarpusavio santykius simpatijos ir antipatijos pagrindu.

Vadovaujantis sociometrijos sudarymo metodika (pagal J. Kolominski ) tiriamiesiems buvo
pateiktos kasdienybeés situacijos penkiose ju gyvenimo sferose: mokymosi kartu, pramogy, darbo,

pasitikéjimo ir poilsio:
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1. situacija. Su kuriuo i§ grupés nariy noréty (nenoréty) kartu rasyti referata.
2. situacija. Su kuriuo i§ grupés nariy noréty (nenoréty) Svesti savo gimtadien.
3. situacija. Jei nutarty savo bute atlikti remonta, kurj i§ grupés nariy noréty (nenoréty)
pasikviesti { pagalba.
4. situacija. Jeigu sunkiai susirgty ir paklifity { ligoning, kurj i§ grupés nariy noréty
(nenoréty) pirmiausia matyti.
5. situacija. Jeigu loterijoje laiméty keliong | ParyZiu (ar kita patinkancia vieta), su kuo
i§ grupés nariy noréty (nenoréty) i ja vykti.
Pasirinkimy skaicius buvo ribojamas, t.y. 1 — 3 pasirinkimai. Sociometrijos tyrimui taikoma
testa (3 priedas). Gauti duomenys interpretuojami ideografiniais metodais (matricos, sociogramos)

ir kiekybiniais metodais (statistiné analiz¢).

5 situacija:
Poilsis

1 situacija:
Mokymasis kartu

4 situacija:
Pasitikéjimas

2 situacija:
Pramogos

3 situacija:
Darbas

5 pav. Situacijos penkiose mokiniy gyvenimo sferose

2. Miesto ir kaimo moksleiviy profesinéje mokykloje tyrimo rezultaty

analizé

2.1. Moksleiviy konfliktinio ir bekonfliktinio bendravimo kultiiros sklaidos galimybés
Seimoje

Tirtos 3 moksleiviy gurpés pagal skirtinga sudéti (miesto ir kaimo moksleiviy jose santyki):

dvi kontrolinés grupés — jose Zymus struktirinis skirtumas tarp moksleiviy skai€iaus grup¢je, kai

didesng grupés dali sudaro miesto ar kaimo mokiniai bei eksperimentiné¢ grupé, kai rySkiy
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struktiiriniy skirtumy néra, moksleiviy skaicius grupéje beveik tapatus.

Vienas svarbiausiy veiksniy, jtakojan¢iy mokinio bendravimo patyrimo igijima, kultiirg yra
pati artimiausia jo aplinka — $eima. Siame tyrimo etape (2), kuris atskleidZia Seimos, kaip vienos i3
kultiiros veiksniy, itaka konfliktinio ar bekonfliktinio bendravimo patirties susidarymui, dalyvavo
visos tiriamyjuy grupés. Vadovaujantis konflikto sociodinamikos (Morenas, 1934) teorija, kuri
teigia, kog konfliktas neatsiranda i§ karto, ji lemia daugybé iSoriniy veiksniy: socialiniai (Seimos
nariy statusas, priklausymas tam tikram socialiniam sluoksniui, uzsi€émimas), edukaciniai (tévu
iSsilavinimas), ekonominiai (Seimos pajamos), kultiiriniai — psichologiniai (Seimos sudétis, Seimos
nariy tarpusavio bendravimo ypatumai) atsiranda galimybé suvokti ir iStirti visuma, kuri
apsprendZia konflikting ar ne konflikting moksleivio bendravimo patirti igyta Seimoje. Per mokiniy
tarpasmeniniy santykiy pobiidj, laisvalaikio formas, poziuri i profesing veikla, visuomenini
Kelis, 1972) aiSkinamasi, kiek tai atspindi miesto ir kaimo kulttira, kuri jtakoja konfliktini ar be
konfliktini moksleiviy bendravima grupéje.

Tre¢iame tyrimo etape, kur buvo naudojamas psicho — pedagoginis diagnostinis (Tomas,
1977) testas, dalyvavo trys tiriamyju grupés. Siame etape jgytos moksleiviy bendravimo patirties
iSraiSka atspindi tiriamyjuy tipiSkuose (kompromiso, vengimo, nuolaidumo, agresijos,
bendradarbiavimo) reagavimo biiduose i konfliktines situacijas. Tyrimu yra nustatomas elgesio
strategiju konflikto metu naudojimas, itakojant tokiems veiksniams kaip mokiniy visuomeninis
aktyvumas bei tarpusavio santykiy tipas.

Ketvirtame etape (sociometriniame tyrime, pagal J.Kolomiski) dalyvavo eksperimentiné
mokiniy grupe, kurioje, esant vienodam mokiniy skaiciui i§ miesto ir kaimo yra beveik vienodos
abiejy kultury raiskos galimybés. Per tarpasmening saveika grupéje yra analizuojami mokiniy
statusas grupéje, statuso ir konflikto sprendimo strategijos taikymo tarpusavio priklausomybeé.

Visoje tyrimo analizé¢je naudosime §i sutrumpinima miesto ir kaimo kultiry skirtumy
Zyméjime: miestas — M, kaimas — K.

Apibtudinsime miesto ir kaimo moksleiviy bendravima Seimoje ijtakojancius veiksnius:
Seimos priklausyma socialiniam sluoksniui (Zemam ar vidutiniam), tévy ir motiny uZsiémima,
iSsilavinima, bei Seimos nariy ( broliy, sesery) uzsiémima, iSsilavinima, Seimos sudéti, pajamas;
Seimoje esancius santykius ( mylimi — nemylimi, rySiai su Seima, konflikty atsiradimo prieZastys)

kaip bendravimo patirti, kuria mokiniai igyja Seimoje.

Tevy ir motiny uZimtumas ir socialiné padétis
Paanalizuosime tyrimo rezultatus.
Miesto ir kaimo mokiniy tévy uZsiémimas (6 pav.) yra toks:

e Zemés ukio darbininkas (M — néra, K - 15,8 %),
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e kvalifikuotas darbininkas (M — 40,7 %, K — 17,5 %),

e tarnautojas (M — 16,7 %, K — 18,4 %),

e ikininkas (M — néra, K — 21 %),

e verslininkas M - 16,7 %, K — 2,6 %),

e bedarbis (M - 12,9 %, K- 10,5 %),

e pesininkas (M —néra, K — 2,6 %),

e kita (laikinas darbas, namy tikio tvarkymas: M — 11 %, K — 10,7 %)
(4 priedas).
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6 pav. Miesto ir kaimo mokiniy tévy uZsiémimas

Miesto moksleiviy tévy tarpe dominuoja kvalifikuoto darbininko (41,7 %), verslininko
(16,7 %) bei tarnautojo (16 %) uzsiémimai. Tarp kaimo mokiniy tévy daugiausia yra dikininky (21
%), tarnautoju (18,4 %) bei Zzemes tikio darbininky (15,8 %). Maziausia miesto mokiniy tévy dalis —
bedarbiai (13,9 %), o kaimo — pensininkai (2,6 %) ir verslininkai (2,6 %).

Pagal socialini sluoksni (5 priedas) apklaustyju mokiniy tévus galima priskirti dviem
sluoksniams: Zemo: turintys darba, bet mazai apmokama (M - 41,7 %), K — 32,7 %); neturintys
darbo ir gyvenantys i$ pasalpy (M — 13,9 %), K — 13,1 %); vidutinio: tarnautojai (M — 16,7 %, K —
18,4 %); turintys privaty smulky versla (M — 16,7 %, K — 23,6 %).

Tyrimo duomenys leidzia teigti, jog didesné dalis moksleiviy tévy priklauso Zemam
socialiniam sluoksniui (M — 55,6 %, K — 45,6 %).

Kaimo ir miesto mokiniy motiny uzsiémimai (7 pav.) yra tokie:

e 7emeés tkio darbininké (M — néra, K — 14 %),
e kvalifikuota darbininké (M — 28 %, K — 16 %),
e tarnautoja (M —24 %, K — 18 %),
e {kininké (M — néra, K — 24 %),
e verslininké (M -6 %, K -2 %),
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e bedarbé (M —22 %, K- 12 %),
e pensininké M -2 %, K -6 %),
e kita (laikinas darbas, namy iikio tvarkymas (M — 10 %, K — 8 %) (6 priedas).
Miesto moksleiviy motiny tarpe aiskiai domiuoja kvalifikuotos darbininkés (38 %) bei
tarnautojos (24 %), o kaimo mokiniy — #kininkés (24 %), tarnautojos (18 %) bei kvalifikuotos
darbininkés (16 %) ju daugiau, nei kaime (12 %). Maziausia miesto mokiniy motiny dalis —

pensininkeés (2 %), o kaimo — verslininkés (2 %).
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7 pav. Miesto ir kaimo mokiniy motiny uzZimtumas

DidZioji miesto ir kaimo tévy ir motiny dalis yra kvalifikuoti darbininkai bei tarnautojai.
Lyginant tévy ir motiny uZimtuma, buvo nustatyta, kad mieste gyvenan¢iy mokiniy motiny
bedarbiy ( 22 %) daugiau, nei tévy ( 13,9 %). Tyrimo duomenys atskleid¢, kad tarp miesto ir kaimo
bedarbiy motiny yra Zymus skirtumas: mieste ( 22 %) yra daugiau neturin¢iy darbo motiny, negu
kaime ( 12 %).

Zymiai skiriasi ir verslu uzsiimanciy tévy ir motiny skaicius mieste: tévy — 16, 7 %, motiny — 6 %.

Pagal socialinius sluoksnius ( Zr. 7 priedas) tiriamyjy moksleiviy motinos priklauso Zemam:
turincios darba, bet mazai apmokama ( M — 38 %, K — 30 %); neturin¢iy darbo, socialiai remtinos (
M - 24 %, K — 18 %); vidutiniam: tarnautojos ( M — 24 %, K — 18 %); turinCios privaty, smulky
versla (M -6 %, K—26 %).

Tyrimo duomenys atskleidZia, kad didesné dalis miesto moksleiviy motiny priklauso Zemam
socialiniam sluoksniui ( 62 %). Kaimo moksleiviy motiny priklausomybé Zemam ( 48 %) ir
vidutiniam ( 44 %) sluoksniams skiriasi neZymiai. Kaime daugiau motiny uZsiima smulkiu verslu
(Gkininkauja) — 26 %, negu mieste — 6 %.

Visiems tévams biidingos tokios iSsilavinimo rasys: profesinis techninis po 8 klasiy (M —
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11,1 %, K — 34,2 %), profesinis techninis po vidurinés (M — 41,7 %, K — 28,9 %), vidurinis (miesto
- 8,3 %, kaimo — 10,5 %), nebaigtas vidurinis (M — néra, K — 7,9 %), aukstasis (M — 27,8 %, K —
13,1 %), nebaigtas aukstasis M — 11,1 %, K—5,5 %).

O Miestas
B Kaimas

€ 2 2 20 c (4] R

=] £ - 'c c 7] ]

e S = o= £ o S QS

o X 3 ® 5 C g 7] ® 0

D oo 2 o T ) 4 Qa X

- > d)'; -0 =1 [T =1

*60 c *6 ] (<]

l—n- T

o » Q.

8 pav. Miesto ir kaimo moksleiviy tévy iSsilavinimas

Kaimo moksleiviy tévy (34,2 %) daugiau negu miesto (11,1 %) turi profesinj techninj iSsilavinima
po 8 klasiy. Zymus skirtumas yra ir tarp igijusiy aukstaji isilavinima tévy; miesto — 27,8 %, kaimo
— 13,1 %. Visi apklaustyju miesto mokiniy tévai yra igij¢ iSsilavinima, tuo tarpu 7,9 % kaimo
mokiniy tévy néra baige vidurinés mokyklos. Sie duomenys leidZia formuluoti i$vada, jog miesto
mokiniy tévy issilavinimas yra aukstesnis negu kaimo.

Galima skirti tris grupes tévy pagal iSsilavinimo siekima - baigtas, nebaigtas iSsilavinimas
bei skirtingus jo siekimo kelius: 1) profesinis techninos: po 8 klasiy ir po vidurinés (M — 52,7 %, K
— 63,1 %); 2) vidurinis: pilnas, nebaigtas (M — 8,3 %), K — 18,4 %); 3) aukStasis: pilnas, nebaigtas
(M -38,9 %, K- 18,6 %).

Tyrimo duomenys leidzia teigti, kad didesné dalis tévy yra isigije profesini techninj
issilavinimg (M — 58,9 %, K - 63,1 %). Kaimo mokiniy tévy (18,4 %) Zymiai daugiau negu miesto
(8,3 %) turi tik vidurinj ( pilna ar nebaigta) iSsilavinima.

Motiny iSsilavinimui budingi Sesi ( kaip ir tévy) iSsilavinimo lygiai: 1) profesinis techninis
po 8 klasiu M — 10 %, K — 14 %), 2) profesinis techninis po vidurinés (M — 36 %, K — 44 %), 3)
vidurinis (M — 10 %, K — 6 %), 4) nebaigtas vidurinis (M — 2 %, K — 10 %), 5) aukStasis (M — 34
%, K —20 %), 6) nebaigtasis aukstasis — (M —8 %, K—6 %).
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9 pav. Miesto ir kaimo moksleiviy motiny iSsilavinimas

Daugiausiai tiriamyjy moksleiviy motiny turi profesini techninj po vidurinés mokyklos
i§silavinimgq (M — 36 %, K — 44 %). Zymesni skirtumai tarp miesto ir kaimo mokiniy motiny pagal
ju iSsilavinimg yra tarp nebaigusiy viduriné mokykla M — 2 %, K — 10 %) bei turiniy aukstaji
iSsilavinima (M — 34 %, K — 20 %). Remiantis gautais rezultatais, galima formuluoti iSvada, kad
aukstesniji issilavinimq turi miesto moksleiviy motinos.

Pagal iSsilavinimo siekima — baigtas, nebaigtas iSsilavinimas bei skirtingus jo siekimo
kelius iSsiskyreé Sios miesto ir kaimo mokiniy motiny grupés: 1) profesinis techninis: po 8 klasiy,
po vidurinés (M — 46 %, K — 58 %); 2) vidurinis: pilnas, nebaigtas (M — 12 %, K — 16 %); 3)
aukstasis: pilnas, nebaigtas (M — 42 %, K — 26 %).

Tyrimo duomenys leidZia teigti, kad miesto ir kaimo mokiniy motinos daugiausiai turi jgije
profesinj techninj issilavinimg M — 46 %, K — 58 %).

Lyginant tévy ir motiny iSsilavinima (10 pav.) kaime, galime teigti, jog abiejy tévy issilavinime
dominuoja profesinis techninis (motiny — 58 %, tévy — 63,1 %). Taciau Zenkliai skiriasi skaicius
tévy turinciy profesini technini (po 8 klasiy) iSsilavinimg (motinos 14 %, tévai — 34,2 %) bei
profesini technini po vidurinés (motinos — 44 %, tévai — 28,9 %). Gauti duomenys rodo, jog yra
nezymus skirtumas tarp turin¢iy aukstaji iSsilavinima tévy ir motiny: motinos — 20 %, tévai 13 %.
Siy duomeny pagrindu galima teigti, jog kaimo mokiniy motiny issilavinimas yra aukstesnis negu

tévy.
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10 pav. Kaimo mokiniy tévy ir motiny iSsilavinimas

Pagal pajamas vienam Seimos nariui miesto ir kaimo mokiniy Seimos pasiskirsté taip: iki
200 Lt — 20 % miesto ir 46 % kaimo mokiniy Seimy, nuo 200 iki 400 Lt — 48 % miesto ir 34 %
kaimo mokiniy Seimy ir daugiau nei 400 Lt — 32 % miesto ir 20 % kaimo mokiniy Seimy.

Gauti tyrimo duomenys, leidzia teigti, jog miesto moksleiviy Seimy pajamos didesnés negu
kaimo mokiniy Seimy: miesto — 80 %, kaimo — 54 %, kai vienam nariui tenka daugiau nei 200 Lt.

Kaime yra gerokai daugiau (11 pav.) mazas pajamas turinciy Seimy (46 %) negu mieste (20%).
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11 pav. Miesto ir kaimo moksleiviy Seimos pagal pajamas vienam jos nariui

Broliy (sesery) uZimtumas ir bendravimo Seimoje patirtis

80 % visy tiriamyjy mokiniy turi broliy ar (ir) sesery. IS ju — 72 %is miesto, 88 % i§ kaimo.
Kaimo ir miesto mokiniy Seimos sudétis ir vaiky skaicius: a) maZos Seimos — Seimos turincios
vieng vaika M — 28 %, K — 12 %), turinCios du vaikus (M — 42 %, K — 46 %); b) daugiavaikeés
Seimos — turincios tris vaikus (M — 22 %, K — 20 %), turincios keturis vaikus (M — 6 %, K — 16 %),
turin¢ios penkis ir daugiau vaiky (M -2 %,K — 6 %).

Tyrimo duomenys leidZia teigti (12 pav.), kad ir miesto, ir kaimo mokiniy Seimos sudétyje
dominuoja maZos Seimos turincios tik vienq ar du vaikus (M — 70 %,K — 58 %). Kaime didesn¢ dali

sudaro dvieju vaiky Seimos (46 %), taCiau kaime daugiau negu mieste Seimy su keturiais vaikais
32



M -6 %, K- 16 %) bei Seimy, turinciy 5 vaikus (M -2 %, K - 6 %). Zymesnis skirtumas yra tarp
Seimy auginanciy vienturcius: mieste — 28 %, o kaime — 12 %. Taciau kaime (42 %) daugiau negu

mieste (30 %) daugiavaikiy Seimy.

5 vaiky Seima

4 vaiky Seima

3 vaiky ée‘maw—' O Miestas

2 vaiky éeimaw 8 Kaimas
1 vaiko 8 eim a i T —
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12 pav. Miesto ir kaimo moksleiviy Seimos sudétis ir vaiky skaicius

Mokiniy broliy ir sesery uzimtumo (6 lentelé) skirtumai: miesto mokiniy broliy didesné
dalis yra besimokantys (53,4 %), maZzesné dalis dirbantys (33,3 %), like 13,3 % mokosi, nei dirba.
IS pastaryjuy dazniausiai yra isigij¢ profesini techninj iSsilavinima po vidurinés mokyklos (60 %), 20
% - profesinj techninj po 10 klasiy ir 20 % - nebaige vidurinés mokyklos. Kaimo mokiniy broliy
53 % mokosi, 43,7 % dirba ir 3,3 % nei mokosi, nei dirba. Kaimo mokiniy dirbanciyju broliu
iSsilavinimas yra toks: profesinis techninis po 10 klasiu — 28,4 %, vidurinis — 35,8 %, profesinis

techninis po vidurinés mokyklos — 35,8 %.

6 lentelé
Miesto ir kaimo moksleiviy broliy ( sesery) uzsiémimas ir iSsilavinimas
Gyvenamoji UzZsiémimas % ISsilavinimas %
vieta
Broliai | Miestas Besimokantis 53,4 Prof. techninis po 10|20
Dirbantis 33,3 klasiy 1
Nedirbantis, 13,3 Vidurinis 20
nesimokantis Nebaigtas vidurinis
Prof. techninis po | 60
vidurinés mokyklos
Kaimas Besimokantis 53 Prof. techninis po 10| 284
Dirbantis 43,7 klasiy 35,8
Nedirbantis, 3,3 Vidurinis 1
nesimokantis Nebaigtas vidurinis
Prof. techninis po | 35,8
vidurinés mokyklos
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Seserys | Miestas Besimokanti 61,4 Prof. techninis po 10| 14,3
Dirbanti 30,7 klasiy 7,2
Nedirbanti, 7,9 Vidurinis 0
nesimokanti Nebaigtas vidurinis
Prof. techninis po | 57,1
vidurinés mokyklos 214
Aukstasis
Kaimas Besimokanti 50 Prof. techninis po 10| 27,8
Dirbanti 44,5 klasiy 334
Nedirbanti, 5.5 Vidurinis 5.5
nesimokanti Nebaigtas vidurinis
Prof. techninis po | 27,8
vidurinés mokyklos 5,5
Aukstasis

Lyginant kaimo ir miesto mokiniy broliy i$silavinima, galime formuluoti i§vada — kaimo

mokiniy broliy yra daugiau dirbanciy (43,7%), negu miesto (33,3 %). Mieste didesnis procentas
mokiniy broliy (13,3 %) yra islaikomi tévy, kai tuo tarpu kaime tokiy tik 3,3 %.
Remdamiesi gautais tyrimo duomenimis galime teigti, jog miesto mokiniy didesné dalis dirbanciy
broliy turi aukstesni i$silavinima (profesinis techninis po vidurinés: M — 60 %, K — 35,8 %), taciau
miesto mokiniy broliy net 20 % néra jsigij¢ vidurinio iSsilavinimo, kai kaimo mokiniy broliy be
iSsilavinimo néra. Miesto ir kaimo mokiniy seserys pagal uzsiémima (lentelé 6) pasiskirsté taip:
besimokancios (M — 61,4 %, K — 50 %), dirban¢ios (M — 30,7 %, K — 44,5 %), nedirbancios ir
nesimokancios (M- 7,9 %, K — 5,5 %). Tiriamyju mokiniy seserys pagal iSsilavinima pasiskirste:
profesinis techninis po 10 klasiu (M — 14,3 %, K — 27,8 %), vidurinis (M — 7,2 %, K — 33,4 %),
nebaigtas vidurinis (M — 0 %, K-5,5 %), profesinis techninis po vidurinés mokyklos (M — 21,4 %,
K -27.,8 %), aukstasis (M — 21,4 %, K- 5,5 %).

Miesto moksleiviy sesery tarpe didesné dalis besimokanciy (61 %), ir beveik perpus maziau
dirbanciy (30,7 %). Kaimo mokiniy tarpe §ios tendencijos skiriasi nezymiai (besimokanciy — 50 %,
dirbanciy 44,5 %). Lyginant iSsilavinima, galime teigti, kad miesto mokiniy seserys turi aukstesni
iSsilavinima: profesinj technini po vidurinés — 57,1 % (kaimo — 27,8 %), aukstaji — 21,4 % (kaimo —
5,5 %). Miesto mokiniy visos seserys turi iSsilavinima, o kaimo 5,5 % néra baige vidurinés.

Tiek mokiniy broliy (M — 80 %, K — 64,2 %), tiek sesery (M — 71,4 %, K — 55,6 %) didesné
dalis yra isigije profesini technini iSsilavinima. Tyrimas atskleid¢, jog tiriamyjy tik seserys ( m —
21,4 %, K — 5,5 %) turi aukstqji universitetini ar neuniversitetinj issilavinimq.

Didelé dalis tyriamuju (88 % i kaimo ir 74 % iS miesto) gyvena kartu su tévais.

Pagrindinés gyvenimo kartu su tévais priezastys:

a) ekonomingés — socialinés: “iSlaiko” (M — 56,7 %, K — 43,2 %), “neturi buto, darbo” (M — 24,3 %,
K - 34 %); b) psichologinés — socialinés: ““ geros gyvenimo salygos” (M - 8,1 %, K — 9,2 %),
“labai myli tévus, nenori palikti vienus” (M — 8,1 %, K — 13,6 %).

Tyrimo duomenys rodo, kad34dominuojanéios miesto ir kaimo mokiniy




gyvenimo kartu su tévais prieZastys (13 pav. ) yra ekonominés — socialinés (M — 8,1 %, K - 9,2 %).
NeZymus skirtumas yra tarp miesto ir kaimo mokiniy, iSskiriant psichologines — socialines

gyvenimo kartu su tévais priezastis: miesto — 16,2 %, kaimo — 21,8 %.
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13 pav. Miesto ir kaimo mokiniy gyvenimo kartu su tévais priezastys

Mokiniai iSskyré gyvenimo atskirai nuo tévy pagrindines prieZastis (7 lentelé ): a) turi savo Seima:
,»yra iStekéjusi, gyvena su draugu (M — 61.5 %, K — 66,7 %); b) neturi savo Seimos ir

siekia savarankiSkumo: “ tévai iSvyke | uzsieni” M — 15,4 %, K — néra), *“ kuria savo gyvenimg”
(M-23,1%, K-33,3 %).

7 lentele
Miesto ir kaimo mokiny gyvenimo atskirai nuo tévy priezastys
PrieZastys Miestas (%) Kaimas (%)

1. Istekeéjusi, gyvena su 23,1 33,3

draugu

2. Tévai iSvyke | uZsieni 15,4 0

3. Kauria savo gyvenima 61,5 66,7

Abiejuy grupiy mokiniy pagrindiné gyvenimo atskirai nuo tévy Seimos priezastis —
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yra sukiire savo seimas (M — 23,1 %, K — 33,3 %). Mokiniy i§ kaimo (66,7 %) didesné dalis. Negu
miesto (61,5 %) siekia gyventi savarankiskai. 15,4 % miesto mokiniy gyvena savarankiskai ne

savo noru (tévai iSvyke i uzsieni).

Tarpusavio santykiai Seimoje
Sioje tyrimo dalyje apibaidiname tarpusavio santykius tarp $eimos nariy: jy tipa, konflikty
buvima (nebuvima) bei ju priezastis.
Pagal tarpusavio santykiy tipa Seimoje (8 lentelé) tiriamuosius galima suskirstyti i dvi grupes:
1) atviri M — 36 %, K — 41,5 %), nuoSirdiis (M — 34 %, K — 44,9 %) santykiai; 2) uzdari (M — 18
%, K —10 %), salti (M — 12 %, K — 3,6 %) santykiai.

8 lentele
Tarpusavio santykiai
Grupé Tarpusavio santykiai Miestas ( % ) Kaimas ( % )
1. Atviri 36 41,5
Nuosirdis 34 449
2. Uzdari 18 10
Salti 12 3,6

Remiantis gautais duomenimis, galima teigti, kad miesto ir kaimo mokiniy Seimose vyrauja
atviri, nuosirdis santykiai (M — 70 %, K — 86,4 %). Lyginant miesto ir kaimo mokiniy grupes,
galima teigti, jog miesto mokiniy Seimy, kuriose vyrauja Salto, uzdari tarpusavio santykiai (30 %)
yra daugiau nei kaimo mokiniy Seimy (13,6 %).

I klausima, ar jauciasi mylimu vaiku Seimoje, teigiamai atsaké didesné dalis visy apklaustyjy:

kaimo mokiniy — 92 %, miesto mokiniy 70 % .

Kaimas Miestas

OMylimas 92 OMylimas 70
proc. proc.

B Nemylimas 8 B Nemylimas 30
proc. proc.

14 pav. Mylimas ( nemylimas) vaikas Seimoje

Gauti duomenys leidzia teigti, kad miesto mokiniy (30 %), tarpe yra Zymiai daugiau tokiy,
kurie nesijaucia esq mylimi, negu kaimo (8 %)

Didesné dalis apklaustyju (M — 68 % ir K — 56 %) atsaké, jog ju Seimoje yra konflikty.
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ISskirtos tokios pagrindinés konflikty (9 lentel¢) miesto ir kaimo mokiniy Seimose priezZastys:

1. Noréjimas lyderiauti (M — 25,5 %, K — 29,2 %).

2. Taisykliy ( elgesio ) nesilaikymas (M- 38,9 %, K — 31,9 %).

3. Kity nuomongs ignoravimas (M — 31,9 %, K —42.6 %).

Miesto ir kaimo mokiniy konflikty Seimoje prieZastys

9 lentelé

Konflikto priezastys
Gyvenam
0ji 1. Noréjimas lyderiauti 2.Taisykliy ( elgesio) 3. Kity nuomonés
vieta nesilaikymas (%) ignoravimas (%)
tévas | motina | broli | kita | tévas | motina | broli | kita | tévas | moti | bro | kita
ai ai na liai
(sese (sese (se
rys) rys) ser
ys)
Miestas 25 25 50 0 60 26,4 6,4 6,4 35 30 30 |5
Kaimas 28,5 | 14,3 38,1 [ 19,1 |464 | 7.1 21,4 |25,1 |304 | 21,8 |26 | 21,8

Apibiidinsime miesto ir kaimo mokiniy bendravima Seimoje jtakojan¢ius veiksnius (15, 16, 17

pav.): Seimy priklausyma Zemam ir vidutiniam sluoksniams, kuriuos apibiidina tévy ( motiny)

uzsiémimas, iSsilavinimas, pajamos, Seimos sudétis, vaiky skaiCius, broliy ( sesery) uZsiémimas,

iSsilavinimas bei Seimos nariy tarpusavio santykiai.
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10 lentelé

PanaSumai ir skirtumai tarp miesto ir kaimo mokiniy Seimy

PanaSumai

Skirtumai

Tévy didZioji dalis priklauso Zemam
socialiniam sluoksniui,

DidZioji dalis tévy ( motiny) yra isigije
profesinj technini iSsilavinima,

Seimos sudétyje dominuoja maZos
Seimos,

Didesné dalis broliy ( sesery) —
besimokandiu,

Didelé dalis broliy ( sesery) turi profesini
techninj iSsilavinima,

DidZioji dalis jauciasi esa savo Seimoje
mykimais,

DidZioji dalis gyvena kartu su tévais dél
ekonominiy — socialiniy priezasciy,
Seimose dominuoja atviri, nuoSirdiis
santykiai,

Pagrindiné konflikty Seimoje prieZastis —

tévo taisykliy ( elgesio) nesilaikymas.

Dominuoja skirtingi tévy ( motiny)
uzsiémimai ( mieste — kvalifikuoto
darbininko ( és), kaime — tikininko ( és),
Mieste daugiau bedarbiy motiny negu
kaime,

Mieste didesné dalis motiny priklauso
Zemam socialiniam sluoksniui, kaime —
zemam 1r vidutiniam sluoksniui,
Miesto mokiniy motiny i$silavinimas
aukstesnis negu kaimo,

Miesto mokiniy Seimy pajamos didesnés
negu kaimo,

Mieste daugiau Seimy auginanciy viena
vaika,

Kaime daugiau daugiavaikiy Seimuy,
Miesto mokiniy broliy tarpe yra
neturin¢iy jokio iSsilavinimo,

Tik seserys turi isigij¢ aukstaji
iSsilavinima,

Miesto mokiniy daugiau negu kaimo
jauciasi esa savo Seimoje nemylimi,
Miesto mokiniy Seimy daugiau negu

kaimo, kuriose Salti, uzdari santykiai.
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15 pav. Miesto ir kaimo mokiniy bendravimg Seimoje jtakojanciy veiksniy grupé (1)
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16 pav. Miesto ir kaimo mokiniy bendravima Seimoje jtakojanciy veiksniy grupé ( 2)
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17 pav. Miesto ir kaimo mokiniy bendravimg Seimoje jtakojanciy veiksniy grupé ( 3)

11 lentelé

Veiksniai, jtakojantys miesto ir kaimo mokiniy konfliktinj ( bekonfliktinj) bendravimo

patyrimg Seimoje

Bendravimg Seimoje jtakojantys Miestas Kaimas
veiksniai
1 2 3
1. Socialinis sluoksnis Zemas ( 55,6 % ) Zemas ( 46,4 % )
( tévas)
2. Socialinis sluoksnis Zemas ( 62 % ) Zemas ( 38 % ), vidutinis (
( motina ) 44%)

3. Dominuojantis uZsiemimas
( tevas, motina )

(

Kvalifikuotas darbininkas
38,4 %)

Ukininkas ( 22,5 %)

4. Dominuojantis
issilavinimas ( tévas, motina )

Profesinis techninis ( 52,4 %)

Profesinis techninis (
60,5%)

5. ISsilavinimo skirtumai (
tévas, motinas )

Aukstesnis negu kaimo

Zemesnis negu miesto

6. Pajamos vienam Seimos
nariui

Vidutinés ( 48 %)

MaZos (46 % )

7. Seimos sudétis ir vaiky
skaicius

Dominuoja maza ( 1-2 vaikai) (
42 %)
Daugiau negu kaime
auginanciy 1 vaikq ( 28 %)

Dominuoja maZa ( 1-2
vaikai) ( 46 %)
Daugiau negu mieste
daugiavaiky ( 42 %)
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8. Broliy ( sesery )

Didesné dalis besimokantys

Dirbantys ( 44 %,1 % )

uzsiemimas (57,5 %) ir besimokantys ( 51,5 %)
9. Broliy ( sesery ) Profesinis techninis Profesinis techninis
issilavinimas (755 %) (64,9 %)

10. ISsilavinimo skirtumai
( broliai, seserys)

Aukstesnis negu kaimo

Zemesnis negu miesto

11. Tevy meilé vaikams

30 % jauciasi nemylimi

Jauciasi mylimais ( 92 %)

12. Gyvenimo kartu su tévais
prieZastys

Socialines — ekonominés
(81 %)

Socialines — ekonominés
(77,2 %)

13. Konflikty buvimas

Konflikty yra ( 68 %)

Konflikty yra ( 57 %)

14. Tarpusavio santykiy tipas

Atvviri, nuosirdis ( 70 %)
Salti, uZdari ( 30 %)

Atvviri, nuosirdis ( 86,4 %)
Salti, uZdari ( 13,6 %)

ISvados:

e Miesto ir kaimo mokiniy konfliktini (bekonfliktini) bendravimo patyrima Seimoje

itakojanciy veiksniy yra vienuolika. Labiausiai iSsiskiria tokie bendravimo patyrima Seimoje

itakojantys veiksniai: tévy socialinis sluoksnis, iSsilavinimas socialinés — ekonominés

mokiniy gyvenimo kartu su tévais prieZastys, konflikty buvimas, tarpusavio santykiy tipas.

e Skirtingi veiksniai jtakoja mokiniy igyta bendravimo Seimoje patyrima: miesto mokiniy

patyrima daugiausia jtakoja tévy, broliy (sesery) iSsilavinimas, o kaimo — tarpusavio

santykiai (atviri, nuoSirdas).

e Didesn¢ dalis miesto ir kaimo Seimy mazos (1 — 2 vaikai), kas salygoja tam tikros specifinés

bendravimo patirties Seimoje igijima.

e Zymi dalis miesto ir kaimo Seimy yra konfliktuojanéios, kas yra reik§minga mokiniy jgytai

konfliktinio (bekonfliktinio) bendravimo patirciai.

2.2. Miesto ir kaimo moksleiviy laisvalaikio turinys, formos bei visuomeninis aktyvumas kaip

kulturiniy konflikty raiSkos sfera

2.2.1. Laisvalaikio turinys ir formos

Laisvalaikis yra svarbus tiek miesto (99 %), tiek kaimo ( 8 % ) mokiniams.

Miesto ir kaimo mokiniai laisvalaiki apibiidina taip (12 lentelé):

I grupé — poilsis: “poilsis be riipesCiy, atsipalaidavimas” (M — 24 %, K — 25,4 %), * poilsis nuo

darby” M -4 %, K- 19,7 %).

IT grupé — poreikiy patenkinimas ir veikla atitinkanti juos : “ kai darai, ka nori” M - 22 %, K —
14,1 %), “meégstamy dalyky tenkinimas” (M — 16 %, K- 9,8 %).

III grupé- formos: “ buvimas su draugais, Seima” (M — 14 %,K — 15,5 %), “ pramogos, kelionés

(M- 20 %, K—-15.5 %).
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12 lentelé

Miesto ir kaimo mokiniy laisvalaikio apibudinimas

Grupé | Laisvalaikio apibiidinimas Miestas ( % ) Kaimas ( % )
1. Poilsis be riipesciy, atsipalaidavimas 24 25,4
Poilsis nuo darby 4 19,7

2 Kai darai ka nori 22 14,1
Mégstamy dalyky tenkinimas 16 9,8

3. Buvimas su draugais, Seima 14 15,5
Pramogos, kelionés 20 15,5

DaZzniausiai pasitaikantis abiejuy grupiy mokiniy laisvalaikio apibtidiiniimas — “poilsis be riipesc€iy,
atsipalaidavimas” M - 24 %, K — 25,4 %). Kaimo mokiniy (19,7 %) Zymiai daugiau negu miesto
(4 %) apibudina laisvalaikj kaip poilsi nuo darby.

Mokiniy laisvas laikas dienos bégyje tarp abiejyu miesto ir kaimo grupiy skiriasi nezymiai

(18 pav.).

100

80

60 -
OMiesto

B Kaimo

40

20

1 valanda 2 - 3valandos daugiau 3 valandy

18 pav. Miesto ir kaimo mokiniy laisvas laikas per diena
Laisvo laiko 1 val. Per diena turi tik 1 % miesto ir 4 % kaimo mokiniy. Nuo 2 iki 3 val. — 17
% miesto ir 18 % kaimo mokiniu. DidZiausiq dalj sudaro mokiniai turintys daugiau nei 3 val.
laisvo laiko per dieng — 82 % miesto ir 80 % kaimo mokiniy.
Laisvo laiko per savaite buvimas (dienomis) tarp kaimo ir miesto mokiniy (13 lentel¢)
pasiskirste taip : 1 diena — 16 % miesto, 20 % kaimo mokiniy; 2 dienos — 42 % miesto, 56 % kaimo

mokiniy; daugiau nei tris — 42 % miesto, 24 % kaimo mokiniy.

13 lentele
Miesto ir kaimo mokiniy laisvas laikas per savaite
Laisvas laikas dienomis Miestas ( % ) Kaimas ( % )
Viena diena 16 20
Dvi dienos 42 56
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Daugiau nei 3 dienos 42 24

Didziausia dalis miesto mokiniy turi dvi (42 %) ar daugiau nei tris (42 %) dienas laisvo laiko
per savaite. Kaimo mokiniy (56 %) didZiausia dalis turi dvi dienas . Laisvo laiko per savaitg
skirtumai tarp tiriamyju grupiy yra tokie: miesto mokiniy (42 %) Zymiai daugiau negu kaimo (24 %
) turi daugiau nei 3 dienas laisvo laiko per savaite. Daugiau negu dvi dienas savaitéje laisvo laiko
daugiau turi kaimo (56 %) negu miesto (42 %) mokiniuy.

Pagal pateiktas laisvalaikio leidimo formas (14 lentel¢) mokiniai pasiskirsté taip: 1) Seimos
ribose — namie su tévais (M — 10,2 %, K — 14,6 % ) dirba iikio darbus (M - - néra, K — 9,2 %); 2)
uz namy riby — su draugais (M — 28,8 %, K — 26,2 %, ilsisi gamtoje (M — 13,9 %, K — 10 %),
pramogauja M — 27,9 %, K — 19,2 %); 3) izoliavimasis — vienas M — 2,8 % , K — 5,4 %); 4)
intelektualiné veikla — skaito (M — 4,6 %, K- 6,9 %); 5)kita(M -11,8 %, K- 8,5 %).

14 lentele
Miesto ir kaimo mokiniy laisvalaikio praleidimo formos
Laisvalaikio leidimo formos Miestas (%) Kaimas (%)

1. Seimoje : namie su tévais 10,2 14,6
dirbu tkio darbus 0 9,2

2. Ne Seimoje: su draugais 28,8 26,2
ilsiuosi gamtoje 13,9 10
pramogauju 27,9 19,2

3. Izoliavimasis: vienas 2,8 5,4

4. Intelektualiné veikla: skaitau 4,6 6,9

5. Kita 11,8 8,5

DaZniausiai visy apklaustyjy mokiniy minimos laisvalaikio praleidimo formos: buvimas su
draugais (55 %) bei pramogavimas (47,1 %). MaZa dalis kaimo mokiniy (9,2 %) dirba iikio darbus.
Tiek miesto (4,6 %), tiek kaimo (6,9 %) mokiniy beveik neskiria intelektualinei veiklai.

Tyrimo duomeny pagrindu galima teigti, kad kaimo ir miesto mokiniai daugiausia laisvo
laiko praleidZia savo bendraamZiy tarpe.

RySkaus skirtumo tarp miesto ir kaimo moksleiviy pomégiu néra. Paminéti apklaustyju
moksleiviy mégstami uzsiémimai, hobis buvo patys jvairiausi, tac¢iau labiausiai i$siskyré Sie:

e Sportas (11,6 %),
e Darbas kompiuteriu (8,2 %),
e Skaitymas (9,1 %),
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e Meniné veikla — Sokiai, vaidyba, pieSimas (8,2 %),
o TV Zituréjimas (8,2 %),
e Valgio gaminimas (7,5 %).
Jokio mégstamo uzsiémimo ar hobio neturi 15,7 % mokiniy, i$ ju 8,2 % i§ miesto ir 7,5 %
moKkiniy i$ kaimo.
Tiek miesto, tiek kaimo mokiniams pomeégiy srityse pagal lyti aiskiai dominuojancios: a)
sportas (28 %), automobiliai (28 %) ir darbas kompiuteriu (16 %) — vaikinams; b) skaitymas (8,2

%), valgio gaminimas (7,5 %), meniné veikla (7,5 %) tik merginoms.

2.2.2. Mokiniy dalyvavimas visuomeningje veikloje ir Salies politiniame gyvenime

75 % apklaustyjy mokiniy nedalyvauja jokioje visuomening¢je veikloje. Tik 12 %mokiniy iS$
miesto ir 18 %mokiniy ir kaimo joje dalyvauja. Pagrindinés dalyvavimo visuomeninéje veikloje
priezastys: “norisi nuveikti kazka naudingo” — 30 % “ idomu ““ — 55 %. Pagrindinés nedalyvavimo
visuomeningje veikloje prieZastys: *“ neturi laiko” 35 %, “ nedomina” — 34 %, “ neturi noro — 10 %,
néra galimybiy 5 %. Neatsak¢ 11 % mokiniy. Tyrimo duomenys leidZzia daryti i§vada, kad
dalyvaves tyrime jaunimas néra visuomeniskai aktyvus.

I klausimg : “Ar rupi Lietuvos gyvenimas? teigiamai atsaké 87 % mokiniy. Pagrindiniai
ripinimosi Lietuva argumentai buvo iSskirti tokie: “ mokiniai gyvena Lietuvoje” — 40,8 %; jie *
sieja tai su savo ateitimi — 25,5 %; su tuo, jog “ yra pilieciai” — 14,3 % bei “nori, kad Zmonés
gyventy geriau” — 10,2 %. 13 % atsakiysiy neigiamai, apgrindinis nesiripinimo Lietuvos gyvenimu
argumentais i$skyré tokius: “pakanka savy rupesciy” 50 %, “ geriau nebus” (16,7 %), “a$ Lietuvai
neriipiu (8,3 %), “nedomina” (8,3 %). Mokiniai domisi Lietuvos gyvenimu daugiausia todél, kad
yra Lietuvos gyventojai, kad cia teks ir toliau gyventi.

Lietuvos svietimas riipi 84 % visy apklaustyjy. Pagrindinius riipinimosi argumentus mokiniai
iSskyrée tokius: ““ patys yra mokiniai” (32,2 %),” nori, kad buty, kuo daugiau apsis$vietusiy Zmoniy”
(15 %), “nuo to priklauso ju gyvenimas” (11,8 %), “Lietuvos ateitis priklauso nuo issilavinusiy
Zmoniy” (24,6 %). Neatsaké 16 %mokiniy. Apklaustyju mokiniy didesné dalis domisi Lietuvos
Svietimu todeél, kad ju dabartinis pagrindinis uZsiémimas yra mokymasis, o baigg nori studijuoti tai
kolegijose, tai aukStosiose mokyklose. Neriipi Lietuvos Svietimas 12 % mokiniy. Pagrindiniai
argumentai: ““ ne as$ tuo turiu rapintis” (20 %), ““ nesidomiu” (53,4 %). Neatsaké 13,3 % mokiniy.

Lietuvos jaunimo gyvenimas ripi 89 %ovisy apklaustyjy mokiniy. Labiausiai iSskirti tokie
doméjimosi argumentai: “ nes patys jauni” (35,7%, i§ ju mokiniai i§ miesto — 36,3 %, i§ kaimo —
35,3 %), “ domina jaunimo gyvenimo aktualijos” (14,7 %, i$ ju mokiniai i§ miesto 11,3 %, i§ kaimo
— 17,6 %), nes “Lietuvos ateitis — jaunimas (13,6 %, i$ ju 22,7 % mokiniy i§ miesto ir 5,9 % i§
kaimo), “ nori, kad jaunimas biity uzsiémes” (10,5 %, iS$ ju i$ miesto 9,8 %, i§ kaimo 13,6 %).

Nertipi Lietuvos 11 % mokiniy, iSskiriami tokie argumentai: * bijosi Siuolaikinio jaunimo”
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(18,2 % ), ““ a$ turiu savo gyvenimg” (45,5 %),  praeitas etapas” 9,1 %. Neatsaké 27,2 % mokiniu.
Tyrimo duomenys leidZia teigti, kad mokiniai visi daugiausiai domisi Lietuvos jaunimo
gybenimu, todél ,kad patys pariklauso Siai grupei.

Lietuvos ekonomika riipi 90 % visy apklaustyjy. Ripinimosi Lietuvos ekonomika svarbiausi
argumentai (15 lentel¢) buvo iSskirti tokie: * riipi Zmoniy gerovés kélimas” (M — 15,4 %, K- 11,5
%), : priklauso kiekvieno padétis” (M — 30,8 %, K — 27,6 %),  susij¢ su kiekvieno ateitimi” (M —
9,6 %, K — 18,4 %), “ Zemas ekonomikos lygis, nedarbas” (M — 9,6 %, K — 11,5 %).

15 lentelé

Miesto ir kaimo mokiniy riipinimosi Lietuvos ekonomika argumentai

Argumentai Miestas (%) Kaimas (%)

1. Ripi Zmoniy geroves 15,4 11,5

kélimas
2. Priklauso kiekvieno 30,8 27,6
padétis

3. Ekonomika susijusi su 9.6 18,4
kiekvieno ateitimi

4. Zemas ekonomikos lygis, 9,6 11,5
nedarbas

5. Kita 17,3 5,7

6. Neatsaké 17,3 25,3

Tiek miesto, tiek kaimo Zymiai daliai mokiniy aktuali Lietuvos ekonomikos padétis, nes jie
dazniausiai tai sieja su savo esama padétimi, savo ateitimi (M — 30,8 %, K — 27,6 %).
Tyrimo rezultatai leidZia teigti, kad dauguma mokiniy yra visuomeniskai neaktyviis, taciau

domisi Salies politiniu, ekonominiu gyvenimu..
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19 pav. Miesto ir kaimo mokiniy visuomeninis aktyvumas ir riipinimasis Salies gyvenimu

Mokiniy ripinimasis Lietuvos kaimo itkio problemomis

Lietuvos kaimas riipi 42 % mokiniy is miesto ir 76 % mokiniy is kaimo.

ISanalizavus tyrimo duomenis iSsiskyré tokie pozitriai (16 lentelé) { Lietuvos kaima: 1)
kaimas kaip valstybés ir Salies tkio dalis — ““ kaimas — dalis visos Lietuvos” (M — 14,3 %, K — 13,1
%), ‘“kaimui reikia valstybés paramos” (M — 38 %, K — 10,5 %), 2) kaimas kaip tévy gyvenamoji
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vieta — “ gyvena tévai” (M — néra, K — 23,7 %), 3) kaimo Zmonés kaip patiriantys skurda — “kaime

didelis skurdas” (M — 14,3 %, K — 18,4 %).

Miesto ir kaimo mokiniy poZiiriai j Lietuvos kaima

16 lentelé

Poziariai Miestas ( % ) Kaimas ( % )

1. Kaimas kaip valstybés ir 52,3 23,6
Salies tkio dalis

2. Kaimas kaip tévy 0 23,7
gyvenamoji vieta

3. Kaimo Zmonés  kaip 14,3 18,4
patiriantys skurda

4. Kita 14,3 21,2

5. Neatsaké 19,1 13,1

Nesiriipinimo Lietuvos kaimu pagrindiniai argumentai buvo pazymeéti tokie:

e ‘“negyvena paciame kaime” (M - 24,1 %, K- 16,6 %),

e “kaimai nyksta” (M — 10,6 %, K — 16,6 %),

e “man neaktualu” (M - 10,3 %, K — néra).

DidZioji dalis miesto mokiniy pagrindu ripinimosi Lietuvos kaimu argumentai iSskyre tai,

kad Lietuvos kaimuireikalinga parama (38 %). Kaimo mokiniy pagrindinis argumentas susijes su

Seima — kaime gyvena jy tévai (23,7 %). 34 % mokiniy i§ miesto ir 68 % mokiniy i§ kaimo rupi

Lietuvos tikininkai.

Riipinimosi Lietuvos ikininkais argumenty (17 lentel¢) grupés buvo isSskirtos tokios: 1)

tkininkavimas kaip valstybinés reikSmés reikalas — * valstybé turi ripintis savo gyventojais” (M —

28,2 %, K — 11,8 %); 2) ukininkai kaip maisto tiekéjas — ““ maitina (M — 33,3 %, k — 32,3 %); 3)

suvokimas tikininkavimo kaip sudétingo uzsakimo — “ Zino apie sunkumus” (M — néra, K — 26,5 %;

4) tikininkavimas kaip tévy veikla — “ tévai tkininkauja “ (M — néra, K — 11,8 %).

17 lentelé

Miesto ir kaimo mokiniy riipinimosi Lietuvos kaimo tikio problemomis

Argumenty grupés Miestas (%) Kaimas (%)
1. Ukininkavimas kaip 28,8 11,8
valstybinés reikSmés reikalas

2. Ukininkas kaip maisto 33,3 32,3
tiekéjas

3. Suvokimas 0 26,5
tikininkavimo kaip sudétingo

uzsiémimo

4. Ukininkavimas kaip tévy 0 11,8
veikla
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Kita 9,6 5,8

6. Neatsaké 33,3 11,8

Didzioji dalis miesto mokiniy atsaké, jog Lietuvos tikininkai kiems riipi todél, nes jie maitina
gyventojus (33,3 %) ir valstybé turi jais ripintis (28,8 %). Zymi dalis kaimo mokiniy argumenty
remiasi ju turima patirtimi, jie Zino kad tkininkai maitina (2,3 %), Zino apie esamus iikininky
sunkumus (26,5 %).

66% miesto mokiniy neriipi Lietuvos tkininkai. Nesiripinimo Lietuvos ikininkais
pagrindiniai argumentai abiejy grupiy mokiniy buvo iSskirti tokie: *“ a$ ne tikininkeé” (M — 22,6 %,
K- 28,6 %), “ nemégsta tokio darbo “ (M — 6,7 %, K — 42,8 %), “ nesidomi” (M — 20 %, K — néra).
Neatsaké beveik pusé apklaustyjy miesto mokiniy (46,7 %).

Gauti tyrimo duomenys leidZia teigti, kad didZiajai daliai miesto mokiniy neripi nei Lietuvos
kaimas, nei jos ukininkai.

Tiriamyju mokiniy poZitri i kaita mokykloje (20 pav). pasiskirsté taip: 1) daug ka keisty (M-
10 %, K — 10 %); 2) kai ka keisty — “ gerinty materialing baze¢” (M — 10 %, K — 4 %), “ keisty kai
kurias disciplinas” (M — 4 %, K — 16 %), “ keisty vidaus tvarka” (M — 4 %, K — 8 %), noréty “
daugiau bendravimo” (M — 6 %, K — 6 %), * keisty mokyklos pavadinima (M — 6 %, K — néra); 3)
“ nieko nekeisty” (M — 26 %, K — 24 %).

e

Daug kg keisti
M-10 %
K-10 %

Nieko nekeisty
M -6%
K-6%

Kai ka
keisti

Bendravimas
M -6%
K-6 %

Vidaus tvarka
M -4%
K-8%

20 pav. Mokiniy poziiiris j mokyklos Kkaitg sritys

Didesné dalis apklaustyjy kaimo ir miesto mokiniy nieko neleisty (M — 26 %. K — 24 %).

Lyginant miesto ir kaimo mokiniy poziiirius, galima teigti, kad miesto mokiniams svarbesnis
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yra materialinés bazés gerinimas (M — 10 %, K — 6 %). Kaimo mokiniams aktualesné yra
discipliny pakeitimo problema (M —4 %, K — 16 %).

Apibiidinsime miesto ir kaimo mokiniy laisvalaiki, visuomenini aktyvuma, poziiiri i Salies
politinj, ekonominj gyvenima bei kaita profesijos mokykloje kaip miesto ir kaimo kulttiry raiska.
Laisvalaikis labai svarbus tiek miesto, tiek kaimo mokiniams.

18 lentelé
PranaSumai ir skirtumai tarp miesto ir kaimo moKkiniy laisvalaikio, visuomeninio aktyvumo,

poziiirio | Salies gyvenimg bei kaitg profesijos mokykloje (21 pav.)

Pranasumai Skirtumai

e Didzioji dalis mokiniy laisvalaiki ¢ Kaimo mokiniy Zymiai daugiau
apibudina kaip poilsi. laisvalaiki apibiidina kaip poilsi nuo

e Dauguma mokiniy per dieng turi daugiau darbo.
nei 3 val. laisvo laiko. e Miesto mokiniy didesné dalis turi Zymiai

e Laisvalaiki mokiniai daugiausia daugiau laiko negu kaimo.
praleidzia uz Seimos riby, su e Nedidelé miesto mokiniy dalis riipinasi
bendraamZiais. Lietuvos kaimu bei tikininkais.

e Abijey grupiy pomégiai nesiskiria; e Kaimo mokiniy Zymiai daugiau negu
vaikiniams dominuojs — sportas, miesto riipinasi Lietuvos kaimu bei
automobiliai, kompiuteriai, merginoms — tkininkais.
skaitymas, valgio gaminimas, meniné e Porzitrio i kaita mokykloje aspektu
veikla. miesto mokiniams daugiau negu kaimo

e Dauguma mokiniy visuomeninéje svarbesnis materialinés bazés gerinimas.
veikloje nedalyvauja e Poziiirio { kaita mokykloje aspektu

e DidZioji dalis mokiniy ripinasi Lietuvos kaimo mokiniams labiau negu miesto
gyvenimu, Svietimu, jaunimu, svarbus discipliny pakeitimas.
ekonomika.

e Zymi dalis mokiniy profesijos
mokykloje nieko nenoréty keisti.
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21 pav. Laisvalaikis, dalyvavimas visuomeniniame gyvenime, ripinimasis Lietuvos politiniu

gyvenimu

Miesto ir kaimo kultiiry raiskos sritys

19 lentelé

Kultiiry raiskos sritys Miesto Kaimo
1. Laisvalaiko reiksmeé Svarbus ( 99 %) Svarbus (98 %)
2. Laisvalaikio apibidinimas | Poilsis kaip Poilsis kaip
atsipalaidavimas ( 24 %) atsipalaidavimas ( 25,4
%),
Poilsis nuo darby ( 19,7
%)
3. Laisvas laikas per dienq Daugiau nei 3 val. (82 %) | Diaugiau nei 3 val. ( 80
2 %)
'~§ 4. Laisvas laikas per savaite | Daugiau nei 3 dienos (42 | Dvi dienos ( 56 %)
BS 90)
-% 5. Laisvalaikio leidimo Ne Seimoje, su Ne Seimoje, su
~ formos bendraamZziais ( 56,7 %) bendraamziais ( 45,4 %)
6. Pomegiai Sportas, darbas Sportas, darbas
3 kompiuteriu, skaitymas, kompiuteriu, skaitymas,
.go meniné veikla, TV meniné veikla, TV
§ Ziur¢jimas, valgio Zitréjimas, valgio
Q' gaminimas gaminimas
7. Dalyvavimas Nedalyvauja ( 88 %) Nedalyvauja ( 82 %)
5 § visuomeninéje veikloje
g = '§ 8. Rupinimasis Salies Riipinasi ( 90 %) Riipinasi ( 85 %)
§ g = | politiniu, ekonominiu
S § > | gyvenimu
% .§~ % 9. Ripinimasis Lietuvos Nesiriipina % Riipinasi ( 72 %)
R T2 | kaimu, ikininkais.
10. PoZiiiris § kaitq profesijos | Nieko nekeisti ( 26 %) Nieko nekeisti ( 24 %)
mokykloje Gerinti materialing baze (| Keisti disciplinas ( 16 %)
SR 10 %)
S o=
S by %‘
SERSEE
ISvados:

Miesto ir kaimo mokiniy kultora reiskiasi 8 sferose. Labiausiai iSsiskiria tokios sferos:

laisvo

laiko

turéjimas  (per

diena,

savaite),
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veikloje, ripinimasis Salies politiniu, ekonominiu gyvenimu, Lietuvos kaimo tikiu.

e Miesto ir kaimo mokiniai turi daug laisvo laiko, taciau visuomeniskai neaktyviis; jiems
laisvalaikis bereikSmis.

e Daugiausia laisvalaikio mokiniai praleidZia bendraamziy tarpe.

e Kaimo mokiniy rySkus siekis dalyvauti visuomeningje veikloje (r@ipinimasis Lietuvos
kaimu), jie yra socialiai aktyvesni, tod¢l turi galimybg igyti nauja tarpasmeninés saveikos
patirtj.

e Pagal poziiirj i kaita profesijos mokykloje miesto ir kaimo mokiniai pasyvis.

2.3. Pozitris j profesing veikla ir tarpusavio santykiy kaip kultiiry raiSka
PoZiiiris | profesini mokymaqsi ir motyvacija

Darbo rinka domisi 72 % mokiniy i§ miesto ir 82 % mokiniy i$ kaimo.

92 % mokiniy i$ miesto ir 84 % mokiniy i§ kaimo svarbi valstybés politika dél darbo viety
kiirimo. Pagrindiniai argumentai, kurie, mokiniy nuomone, yra svarbiausi ju domé&jimesi valstybeés
politika dél darbo viety kiirimo: “ aktuali ir opi problema” M — 7 %, K — 11,3 %), “ didelis
nedarbingumo lygis” (M — 24,6 %, K — 20,8 %), * reikés ieskotis darbo (M — 38,6 %, K — 41,6 %) “
valstybé privalo daugiau kurti darbo viety (M — 14 %, K — 5,6 %).

Abi tiriamuyjy grupés, kaip svarbiausiq doméjimosi valstybés politika dél darbo viety kiirimo
argumenty paZyméjo tai, kad patiems teks ieskotis darbo (M — 38,6 %, K — 41,6 %) bei tod¢l, kad
aktualus didelis nedarbingumo lygis M - 24,6 %, K — 20,8%). 12 % tiriamyjy atsake, jog
nesidomi. Jiems tokia politika nesvarbi dél §iy priezas¢iy: “ tik pats sau gala padéti”, *“ turiu darbg”,
“norétysi daugiau veiklos” (33,3 %), neatsaké — 66,6 %.

Po mokyklos baigimo tiriamyjuy mokiniy planai (22 pav. ) pasiskirsté taip: 1) ieSkos darbo
pagal specialybe M — 8 %, K — 28 %); 2) ieSkosgerai apmokamo darbo (nebiitinai pagal
specialybe) (M 36 %, K — 28 %); 3) mokysis toliau (M — 44 %, K - 26%); 4) nezino M — 12 %, K
- 18 %).
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22 pav. Miesto ir kaimo mokiniy planai po mokyklos baigimo

Kad didesné dalis miesto mokiniy 44% noréty mokytis toliau, kaimo mokiniy noréty toliau

testi mokslus — Zymiai maziau (26 %), tai teigia tyrimo duomenys. Miesto mokiniams po



mokyklos baigimo svarbu, kad tik susirasti koki tai darba: ju tik 8 % noréty rasti darba pagal
specialybe, 36 %dirbty bet kurj kita darba, jei tik blity gerai apmokamas. DidZioji dalis (87 %) visu
apklaustyjy mokiniy, parofesija pasirinko savo noru. IS ju — i$ miesto - 44 %, i§ kaimo -43 %
moKkiniy.

Pagal istojimo mokytis | profesijos mokykla priezastis (20 lentel¢) atsakymai pasiskirsté
taip: 1) patinka (M — 21 %, K — 33,3 %); 2) draugy jtakoje (M - 3,1 %, K — 11%); 3) nor¢jo tévai
M -7 %, K -4 %); 4) svarbu buvo kur nors istoti M — 27 %, K — 33,3 %); 5) noréjo isigyti
iSsilavinimg M — 41 %, K — 29 %).

20 lentele
Miesto ir kaimo mokiniy stojimo j profesijos mokykla priezastys
Priezastis Miestas (%) Kaimas (%)
1. Nor¢jo tévai 7 4
2. Patinka 21 33,3
3. Svarbu buvo kur nors jstoti 27 33,3
4. Draugy itakoje 3,1 11
5. Nor¢jo jsigyti iSsilavinima 41 29

Didzioji dalis tiriamyjy mokiniy pagrinding prieZastimi paskatinusia jstoti mokytis pasirinko
norq jsigyti issilavinimq (41 %). Kaimo mokiniy Zymi dalis iSskyré dvi pagrindines prieZastis:
patinka ( 33,3 %) bei tai, kad jiems buvo svarbu kur nors jstoti (33,3 %). Labai maZai itakos miesto
ir kaimo mokiniy apsisprendimui tur¢jo tévai (M — 7 %, K — 4 %) bei draigai M - 3,1 %, K -
11%).

“ Ar patinka pasirinkta profesija” (23 pav.) mokiniai atsaké sekanciai: 1) patinka (M — 54 %,
K —-74 %), 2)nepatinka (M — 16 %, K- 10 %), 3) neZino (M —30 %, K- 16 %).
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23 pav. Miesto ir kaimo moKiniy poziiris j pasirinkta profesija

Didesnei daliai tiriamyjy patinka pasirinkta profesija (M — 54 %, K — 74 %). Taciau lyginant
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miesto ir kaimo mokiniy pozitri, tyrimo duomenys rodo, kad Zymi dalis miesto mokiniy (30 %), dar

neZino, ar jiems patinka pasirinkta profesija. NeZinan¢iy kaimo mokiniy — 16 %.

Santykiai su pedagogais ir grupés nariais
Tiriamyjy miesto ir kaimo mokiniy santykiai su pedagogais (21 lentel¢) pasiskirste taip 1)
labai geri (M — 25 %, K — 19 %); 2) daugiau geri nei blogi (M — 39 %, K — 29 %); 3) nei geri, nei
blogi (M - 44 %, K — 50 %); 4) blogi M 2 %, K —1,3%).

21 lentele
Miesto ir kaimo mokiniy santykiai su mokytojais
Santykiy tipas Miestas (%) Kaimas (%)
1. Labai geri 25 19
2. Daugiau geri, nei blogi 39 29
3. Nei geri, neo blogi 44 50
4. Blogi 2 1,3

Ir miesto, ir kaimo mokiniy santykiuose su mokytojais dominuoja nei geri, nei blogi santykiai
M - 44 %, K — 50 %). Miesto mokiniy (39 %) daugiau negu kaimo (29 %) mano savo santykius su
mokytojais esant daugiau gerus, nei blogus. Tiriamuyju grupés iSskiria, kad blogi santykiai (M — 2
%, K — 1,3 %). Tai daZniausiai yra tie mokiniai, kurie labai blogai mokosi, daZnai praleidin¢ja
pamokas.

Pagal santykius su grupés nariais (22 lentelé ) mokiniai pasisikirsté taip: 1) labai geri (M — 34
%, K — 29 %); 2) daugiau geri, nei blogi (M — 32 %, K — 25 %); 3) nei geri, nei blogi (M — 31 %,
K-38%); 4 M-2%,K-5 %).

22 lentele
Miesto ir kaimo mokiniy santykiai su grupés nariais
Santykiy tipas Miestas (%) Kaimas (%)
1. Labai geri 34 29
2. Daugiau geri, nei blogi 32 25
3. Nei geri, nei blogi 31 38
4. Blogi 2 5

Dominuoja tarp mokiniy labai geri ir daugiau geri, nei blogi santykiai (M - 66 %, K — 56 %).
DidZiausia dalis (24 pav.) miesto mokiniy (34 %) savo santykius su grupés nariais apibiidina kaip

labai gerus. Didziausia dalis kaimo mokiniy atsakymuose (38 %) teko nei geriems, nei
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blogiems santykiams. NeZymiai daugiau kaimo mokiniy (5 %) negu miesto (2 %) pazyméjo, kad ju

santykiai su grupés nariais yra blogi.
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24 pav. Miesto ir kaimo moKkiniy santykiai su mokytojais ir grupés nariais

Mokiniai daZniausiai mini mégstamo mokytojo (23 lentelé) savybes: sugeba bendrauti,
supranta mokinius, geba sudominti, objektyvus, kvalifikuotas specialistas, turi jumoro jausmag,

nuosirdus, aukstos moralés, mégsta savo darbq.

23 lentele
Miesto ir kaimo mokiniy mégstamo mokytojo apibiidinimai
Apibiidinimas Miestas (%) Kaimas (%)
1 2 3
1. Sugeba bendrauti 15,4 16,4
2. Supranta mokinius 11,3 10,9
3. Gerbia mokiniy nuomon¢ 8,5 16,4
4. Geba sudominti 11,3 8,2
5. Objektyvus 4,2 8,2
6. Kvalifikuotas specialistas 5,6 12,3
7. Turi jumoro jausma 7,0 5,6
8. Nuosirdus 2,8 8,2
9. AukStos moralés 4,2 0
10. Mégsta savo darba 4,2 6,9
11. Néra 5,6 0
12. Neatsake 19,9 6.9

Tiriamieji mokiniai labiausiai iéskyrészmokytojo gebéjimq bendrauti M - 15,4 %, K -



16,4 %). Kaimo mokiniams (16,4 %) labiau nei miesto (8,5 %) reiks§minga mokytojo pagarba
mokiniams. Skiriasi ir pozitris { mokytojo kvalifikacija — kaimo mokiniams (12,3 %) ji svarbesné
nei miesto (5,6 %).

Mokiniai i$skyré sekanciai nemégstamo mokytojo (24 lentele) apibidinimus: nevaldantis
emocijy, blogai isaiskinantis, neobjektyvus, nesuprantantis mokiniy, autokratas, turintis stereotipy,

nesutariantis su mokiniais.

24 lentele
Miesto ir kaimo mokiniy nemégstamy mokytoju apibiidinimas
Apibtidinimas Miestas (%) Kaimas (%)
1. Nevaldo emociju 14,7 23
2. Blogai iSaiskina 9.8 24.5
3. Neobjektyvus 6,5 6,1
4. Nesupranta mokiniy 16,3 154
5. Autokratas 8.3 4,6
6. Turi savo stereotipy 6,5 7.7
7. Nesutaria su mokiniais 4,3 10,8
8. Neatsake 3,3 7,7

Miesto mokiniams labiausiai iSskirtas nemégstamo mokytojo apibiidinimas nesuprantantis
mokiniy (16,3 %) ir nevaldantis emociju (14,7 %). Kaimo mokiniams nemégstamo mokytojo
labiausiai iSskirti apibtidinimai yra tokie: blogai iSaiSkina (24,5 %), nevaldo emociju ( 23 %). Gauti
tyrimo duomenys leidZia daryti iSvada, jog miesto mokiniai labiausiai vertina mokytojo
komunikabilumq, gebéjimq biiti lygiaverciu partneriu, suprasti mokinj. Kaimo mokiniams
svarbiausi mokytojo bendravimo gebéjimai bei profesiné kompetencija.

Apibiidinsiu miesto ir kaimo mokiniy pozitrj i darbo rinka, profesing veikla, motyvacija,

tarpusavio santykius su mokytojais bei grupés nariais.
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25 lentelé

Miesto ir kaimo mokiniy poziiirio j profesing veikla bei tarpusavio santykius panaSumai ir

skirtumai ( 25 pav.)

Panasumai

e Darbo rinka ir Lietuvos valstybés
politika dél darbo viety kirimo domisi
didzioji dalis mokiniy.

e Pagrindinés doméjimosi darbo rinka ir
valstybés politika dé¢l darbo viety kiirimo
priezastys — Dbitinybé rasti baigus
mokykla darba, nedidelis nedarbo lygis.

e Zymi dalis mokiniy po mokyklos
baigimo noréty rasti gerai apmokama,
bet nebiitinai pagal specialybe, darba.

e Didzioji dalis mokiniy profesija
pasirinko savo noru.

e Mokiniy profesijos pasirinkimui beveik
neturéjo jtakos tévai ir draugai.

e Santykiuose su mokytojais dominuoja
nei gery, nei blogy santykiy tipas.

e Zymi dalis mokiniy kaip viena
svarbiausiy mégstamo mokytojo savybiy
i$skiria komunikabiluma.

e Zymi dalis kaip viena svarbiausiy
nemégstamo mokytojo savybiy iSskyré

negebéjima valdyti emocijas.

Skirtumai
Zymiai daugiau miesto mokiniy negu
kaimo noréty po mokyklos baigimo tegsti
studijas toliau.
Miesto mokiniy didesné dalis negu
kaimo istojimo mokytis priezastimi
iSskyré norg siekti i$silavinimo.
Kaimo mokiniy, skirtingai negu miesto,
pagrindinés istojimo mokytis priezastys
profesijos patikimas bei noras kur nors
Istoti.
Miesto mokiniy daugiau negu kaimo
savo santykius su draugais laiko labai
gerais ir daugiau gerais negu blogais.
Zymi dalis kaimo mokiniy, skirtingai nei
miesto, savo santykius su draugais
apibudino neigerais, nei blogais.
Miesto mokiniams daugiau svarbios
tokios mégstamo mokytojo savybés kaip
gebéjimas suprasti ir sudominti, o kaimo
mokiniams —  mokytojo  pagarba
mokiniui bei profesiné kompetencija.
Miesto mokiniams nemégstamo daugiau
reikSminga tokia mokytojo savybe, kaip
negeb¢jimas suprasti, o kaimo —

profesiné kompetencija.
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25 pav. Miesto ir kaimo moKiniy poziiiris j profesing veikla bei tarpusavio santykiai

Eil.Nr. Kriterijai Miestas % Kaimas %
A Domé¢jimasis darbo rinka ir valstybés politika 72 82
B Po mokyklos baigimo — mokysis toliau 44 28
C Po mokyklos baigimo — gerai apmokamas darbas 28 36
D Profesija pasirinko savo noru 44 43
E Istojimo prieZzastis — isigyti iSsilavinima 41 29,7
F Istojimo prieZastis - patinka 22 33,3
G Istojimo prieZastis — svarbu kur nors jstoti 26,5 33,3
H Santykiai su mokytojais nei geri, nei blogi 44 50
1 Santykiai su draugais labai geri 34 30
J Santykiai su draugais daugiau geri, nei blogi 32 26
K Santykiai su draugais nei geri, nei blogi 31 38
L Mégstamas mokytojas - komunikabilus 15.7 16.4
M Mégstamas mokytojas — geba sudominti 11.3 16.4
N Mégstamas mokytojas — supranta mokini 11.3 10.9
0 Mégstamas mokytojas — gerbia mokini 8.5 16.4
P Mégstamas mokytojas — kompetentingas savo srityje 5.6 12.3
0 Nemégstamas mokytojas — nevaldo savo emociju 14.7 23
R Nemégstamas mokytojas — nesugeba suprasti 16.3 15.4
S Nemégstamas mokytojas — nesugeba iSaiskinti 9.8 24.5
26 lentele
Veiksniai, jtakojantys miesto ir kaimo mokiniy poZiiirj j tarpasmeninius santykius bei
profesine veiklg
Veiksniai Miestas (%) Kaimas (%)
1. Darbo rinka, valstybés politika Domisi - 72 Domisi - 82
deél darbo viety kiirimo
2. Planai po mokyklos baigimo Mokysis toliau — 44; Ieskos gerai apmokamo
Ieskos gerai apmokamo darbo ( nebiitinai pagal
darbo ( nebiitinai pagal specialybe) — 28;
specialybg) - 36 Ieskos darbo pagal
specialybe — 28
3. Profesijos pasirinkimas Savo noru 44 Savo noru 43
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4. [stojimo mokytis prieZastys Noras {sigyti iSsilavinima Patinka specialybé 33,3
41 Svarbu kur nors jstoti
33,3
5. Santykiai su mokytojais Nei geri, nei blogi 44 Nei geri, nei blogi 50
6. Santykiai su draugais Labai geri 34 Nei geri, nei blogi 38
Daugiau geri, nei blogi 32
7. Meégstamas mokytojas Komunikabilus 15,7 Komunikabilus 16,4
Gebantis sudominti 11,3 Gerbiantis mokinj 16,4
Suprantantis mokini 11,3 Kompetentingas
profesionalas 12,3
8. Nemeégstamas mokytojas Nesugeba suprasti 16,3 Nesugeba iSaiskinti 24,5
Nevaldo emocijy 14,7 Nevaldo emocijy 23
ISvados:

e Miesto ir kaimo mokiniai riipinasi savo ateitimi, domisi darbo rinka.

e Mokiniy poziiiri i profesing veikla ir tarpusavio santykius apibiidina pateikti aStuoni
veiksniai.
Labiausiai iSsiskiria doméjimasis darbo rinka, planai po mokyklos baigimo, santykiai su
grupés draugais bei mokytojais, poZzitiris i mokytojus.

e Yra skirtumai dél istojimo mokytis prieZastyse: miesto mokiniai nori isigyti iSsilavinima
(siekia tobuléti), kaimo — profesijos isigijimas, kad kuo nors uzsiimti.

e Skiriasi mokiniy ateities planai (po mokyklos baigimo): miesto — noréty isigyti aukstesni
iSsilavinima, kaimo — kuo greiciau isidarbinti.

e Apie santykius su mokytojais mies ir kaimo mokiniai neturi nuomonés.

e Skiriasi mokiniy poZitiriai i mokytoja: miesto mokiniai orientuojasi | saveika su mokytojais,
kaimo — i dalyka.

e Miesto ir kaimo mokiniai nevertina emocijas nevaldan¢io mokytojo: nori, kad mokytojas

biity noriai bendraujanciu mokinio draugu.

2.4. Elgesio strategijos ir statusas grupéje konflikto salygomis
[Sanalizavus K.Tomas (1977) psichologinio diagnostinio testo rezultatus, visy apklausty
mokiniy (27 lentelé) elgesio strategija konflikto metu bty tokia: a) bendradarbiavimas (10 % ),

b) agresija (4,5 %), c) kompromisas (39 %), d) nuolaidumas (28 %), e) vengimas (21 %).

27 lentelé
Elgesys ir strategija (%)
lgesio | Bendradarbia Agresija Kompromisas Nuolaidumas Vengimas
strateg vimas
Lytis
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e = = = = = = = = =

= = N = N = N = N
Merginos | 6,7 54 |13 1,2 20,1 18,7 8,2 22,7 3,8 14,7
Vaikinai | 12 9 4 4 28 8 8 8 28 1

Pagal gyvenama vieta kaimo ir miesto mokiniai pagal elgesio konflikto metu strategijas pasiskirsté
taip: a) i§ miesto — 20 % vengia konflikty, 16 % naudoja nuolaidumo strategija, 46 % linkg¢ i
kompromisini sprendima, 4 % - agresyvi elgesio strategija ir 14 % - prioriteta teikia
bendradarbiavimui; b) i§ kaimo — 22 % taiko vengimo strategija, 38 % nuolaidumo, 30 %
kompromiso, 4 % argesijos ir 6 % bendradarbiavimo strategijos.

DidZiosios dalies apklaustyju mokiniy elgesio konflokto metu btidai yra daugiau pozityvis, nes tiek
miesto, tiek kaimo jaunimas nelinkgs reaguoti agresyviai (tokiy tik 4 %), dominuoja kompromisiné
strategija (28 %), kai stengiamasi pasiekti bendro susitarimo abiem pusém paaukojus kazkokia tai
dali savointeresy. TacCiau galime iSskirti, kad Siuo atveju konfliktas tik laikinai uZglaistomas,
susikloscCius tam tikroms aplinkybéms jis vél gala isiplieksti.

Tyrimo duomenys atskleidzia, kad jaunuoliy i§ kaimo elgesyje dominuoja nuolaidumo konflikto
metu strategija, t.y. jie daugiau nei miesto jaunimas linke pralaiméti ar paaukoti savus interesus dél
kito asmens, dél santykiy i§saugojimo.

Lyginant gautus tyrimo duomenis pagal lyti, galime teigti, kad visoms apklaustoms merginoms
daugiau biidingas kompromisy ieSkojimas — 38,8 %, i$ ju miesto merginos — 20,1 %.taciau kaimo
merginos daugiau link¢ taikyti nuolaidumo strategija 22,7 %, kai tuo tarpu i§ miesto — tik 8,2 %.
Vaikiny atsakymuose dominuoja kompromisiné elgesio konflikty metu strategija — 36 %, i ju 28
%18 miesto.

Galima teigti, kad mokiniai néra pasirenge, neturi reikalingy Ziniy, igidZiy tam, kad surasti
konflikto metu tokj sprendimq, kuris tenkinty abiejy konfliktuojanciy grupiy norus, interesus.
Tyrimo duomenys atskleidZia, kad miesto ir kaimo mokiniy elgesio strategijos konflikty metu
skiriasi.

Lyginant miesto ir kaimo mokiniy elgesio strategija konflikto metu pagal visuomeninj aktyvuma,
galime teigti, kad nedalyvaujanciy visuomeninéje veikloje kaimo mokiniy (18 %) elgesyje
dominuoja nuolaidumo, miesto mokiniy (20 %) — kompromiso strategija.

IS dalyvaujanciy visuomeninéje veikloje miesto mokiniy daugiau tokiu (8 %), kurie konflikto metu

taiko kompromiso strategija.
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28 lentelé

Miesto ir kaimo mokiniy elgesio strategija konflikto metu pagal visuomeninj aktyvuma (%)

Elgesio Vengimas Nuolaidu Agresija Kompro Bendradar
strateg. mas misas biavimas
) o o o ) =) o o o =)
Visuom. _g .g g .% g .g g .% g g
aktyvumas = 2 = (4 = 2 = (4 = 4
Dalyvaujantis 0 0 0 1 2 1 2 8 4 2
visuomeninéje
veikloje
Nedalyvaujantys 9 11 8 18 2 3 20 8 5 2
visuomeninéje
veikloje

[Sanalizavus gautus duomenis pagal elgesio konflikto metu strategija santykyje su tarpusavio
santykiais, galime teigti, kad labai geri ir geri santykiai dominuoja tarp mokiniy, kurie konflikto
metu tailo kompromisine elgesio strategijq (M — 17 %, K — 11 %). Kaimo mokiniy nei gery, nei

blogy santykiy tipe dominuoja nuolaidumo strategija (9 %).
29 lentelé

Miesto ir kaimo moKkiniy elgesio strategija konflikto metu pagal tarpusavio santykius (%)

Elgesio Vengimas Nuolaidu Agresija Kompro Bendradar
strateg. mas misas biavimas
santykiy S g | |2 |5 |2 |2 |8 |5 |8
tipas
1. Labai geri 2 3 3 5 0 0 9 6 3 1
2. Daugiau geri, 3 4 1 3 1 0 5 0 1
nei blogi
3. Nei geri, nei 5 4 3 9 1 1 5 5 2 0
blogi
4. Blogi 0 0 1 2 0 1 0 0 0 0
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Toliau galima apibiidinti miesto ir kaimo mokiniy elgesio strategiju naudojima konflikty metu

naudojantis panaSumus ir skirtumus.

e Miesto ir kaimo mokiniy naudojamos elgesio strategijos konflikty metu skiriasi.

e Pagrindinés mokiniy naudojamos elgesio strategijos konflikto metu — vengimas,

nuolaidumas, kompromisas.

e Mokiniai turi nepakankamai reikalingy Ziniy, igidziy tam, kad surasty konflikto metu

abi grupes tenkinantj sprendima.

30 lentelé

Miesto ir kaimo moKiniy elgesio strategijy naudojimo konflikto metu panasumai ir

skirtumai
Panasumai Skirtumai
Tyrimas atskleide tokius miesto ir kaimo Tyrimas atskleidé tokius miesto ir kaimo
mokiniy elgesio strategijy konflikty metu mokiniy elgesio strategijy konflikto metu
naudojimo panasumus: naudojimo skirtumus:
e Mokiniai beveik nenaudoja e Miesto mokiniy elgesyje dominuoja

bendradarbiavimo ir agresijos strategiju.
e Dominuojant kompromisinei strategijai, .
mokiniy santykiai labai geri ir daugiau

geri, nei blogi. °

kompromiso strategija.

Kaimo mokiniy elgesyje dominuoja
nuolaidumo strategija

Visuomeniskai neaktyviis miesto
mokiniai naudoja kompromiso strategija.
Visuomeniskai neaktyvis kaimo
mokiniai naudoja nuolaidumo strategija.
Dominuojant nuolaidumo  strategijai,
kaimo mokiniy tarpusavio santykiai nei

geri, nei blogi.

31 lentelé

Miesto ir kaimo moKiniy elgesio strategijy konflikto metu raiska

Strategijos raiska Miestas (%) Kaimas (%)
Naudojama elgesio strategija Kompromisiné - 46 Nuolaidumo - 38
konflikty metu
MaZai naudojamos elgesio Bendradarbiavimo 14 Bendradarbiavimo -6
konflikto metu strategijos Agresijos 4 Agresijos -4
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Visuomeniskai neaktyviy
mokiniy naudojama elgesio

strategija

Kompromisine - 20

Nuolaidumo - 18

L.geriir daugiau geri, nei
blogi santykiai — naudojama

elgesio strategija

Kompromisiné — 17

Kompromising - 11

Nei geri, nei blogi santykiai —

naudojama elgesio strategija

Vengimo - 5

Nuolaidumo - 9

ISvados:

e Miesto ir kaimo mokiniai mazai Zino ir beveik nenaudoja bendradarbiavimo

strategijos, tai sudaro galimybes konfliktiniy situacijy susidarymui.

e Nemazai kaimo mokiniy vengia ir nuolaidZiauja, prarasdami AS, todél neigyja

reikalingo tarpusavio bendravimo patyrimo ir visada projektuoja konfliktus.

e Miesto mokiniai daugiausia naudoja kompromising strategija, kuri leidzia i§vengti

konflikto tam tikrg laika.

e Kompromising¢ elgesio strategija leidZia miesto mokiniams palaikyti gerus santykius

su kitais grupés nariais.

e Pagal naudojamas elgesio strategijas konflikto salygomis miesto ir kaimo mokiniai

skiriasi.

Tarpasmeniniy grupés nariy santykiai pagal teigiamus ir neigiamus pasirinkimus

pasisikirsto 1 5 pogrupius: 1) Zvaigzdés (lyderiai — populiarios asmenybés, su kuriomis kartu veikti

pageidauja 6 ir daugiau grupés nariy; 2) meégstamieji individai, kurie yra gave 3-5 pasirinkimus; 3)

priimtieji — grupés nariai, gave 1-2 teigiamus pasirinkimus; 4) atstumtieji — gave tik neigiamus

pasirinkimus: 5) izoliuotieji — grupés nariai negave nei teigiamy, nei neigiamy pasirinkimy.

Miesto ir kaimo mokiniai pagal mokymosi kartu su draugu situacija pasiskirste | 4

pogrupius: 1) Zvaigzdés (M — 4,8 %, K — néra), 2) mégstami (M — 4,8 %, K — 28,5 %), 3) priimti
M -128,5, K—9,5 %), 4) atstimti (M— 14,4, K—9,5 %). Néra iziliuotyju pogrupio

32 lentelé

Miesto ir kaimo mokiniy pasisikirstymas grupéje pagal mokymgsi kartu su draugu

Pogrupis Miestas (%) Kaimas (%)
1. Zvaigzdés 4,8 0
2. Mégstami 4,8 28.5
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3. Priimti 28,5 9,5
4. Atstumti 14,4 9,5
5. Izoliuoti 0 0

Tyrimo duomenys leidZia teigti, kad kaimo mokiniai (28,5 %) pagal mokymosi kartu su darugu

(“referato raSymas”) situacija yra daugiau mégstami grupés nariy negu miesto (4,8 %). Miesto

mokiniy daugiau negu kaimo yra atstumtyju grupéje.

Pagal pramogy kartu su draugu situacija (33 lentel¢) grupés mokiniai pasisikirsté taip: 1) Zvaigzdeés

(M — néra, K — 4,8 %), 2) mégstami (M — 28,6 %, K — 19 %), 3) priimti (M — 23,8 %, K — 14,4 %),

4) atstumti (M — 4,8 %, K — 4,8 %). Izoliuotyju pogrupio néra.

33 lentelé

Miesto ir kaimo mokiniy pasiskirstymas grupéje pagal pramogas drauge

Pogrupis Miestas (%) Kaimas (%)
1. Zvaigzdés 0 4,8
2. Mégstami 28.5 19
3. Priimti 23,9 14,4
4. Atstumti 4,8 4,8
5. Izoliuoti 0 0

Pagal pramogavimo drauge situacija (““ gimtadienio Sventimas”) daugiau yra mégstami miesto
(28,6 %) mokiniai.

Pagal pasitikéjimo draugu situacija (34 lentelé¢) grupés mokiniai paisikirsté taip: 1) Zvaigzdés (M —
4,8 %, K — néra), 2) mégstami (M — 9,5 %, K - 19 %), 3 ) priimti M - 19 %, K — 28,5%)
4) atstimti (M — 14,9 %, K — 4,8 %). I1zoliuotyju pogrupio néra.

34 lentelé

Miesto ir kaimo moKkiniy pasiskirstymas grupéje pagal pasitikéjimg draugu

Pogrupis Miestas (%) Kaimas (%)
1. Zvaigzdés 4.8 0
2. Mégstami 9,5 19
3. Priimti 19 28,5
4. Atstumti 14,9 4,8
5. Izoliuoti 0 0

Pasitikéjimo draugu sudétingoje situacijoje (“ ka noréty pirma pamatyti atsidirus ligoningje’)

daugiau mégstamy mokiniy pogrupyje yra i§61

kaimo (19 %) negu i$ miesto (9,5%).




Pagal darba kartu (35 lentelé) grupés mokiniai pasiskirsté taip 1) Zvaigzdées M — 4,8 %, K-
néra), 2) mégstami (M — 9,5 %, K — 19 %), 3) priimti (M — 19 %, K — 28,5 %), 4) atstumti (M —
14,4 %, K — 4,8 %). Izolivotyjy pogrupio néra.

35 lentelé

Miesto ir kaimo mokiniy pasisikirstymas grupéje pagal darba drauge

Pogrupis Miestas (%) Kaimas (%)
1. Zvaigzdés 4.8 0
2. Mégstami 9,5 19
3. Priimti 19 28,5
4. Atstumti 14,4 4.8
5. Izoliuoti 0 0

Darbo kartu situacijoje (“ remonto bute darymas “) labiau mégstami yra kaimo (19 %) mokiniai.
Daugiau miesto (14,4 %) mokiniy negu kaimo (4,8 %) pagal §i veiklos kriteriju yra atstumtyju
pogrupyje.
Pagal poilsiavimo kartu su draugu situacija (36 lentel¢) grupés mokiniai pasiskirsté taip: 1)
zvaigzdés (M — néra, K — néra), 2) mégstami (M — 14,4, K- 38,1 %), 3) priimti (M — 33,2%, K-9,5
%), 4) atstumti — (M — 4,8, K — néra). [zoliuotojy pogrupio néra.

36 lentele

Miesto ir kaimo mokiniy pasisikirstymas grupéje pagal poilsiavimg drauge

Pogrupis Miestas (%) Kaimas (%)
1. Zvaigzdeés 0 0
2. Mégstami 14,4 38,1
3. Priimti 32,2 9,5
4. Atstumti 4,8 0
5. Izoliuoti 0 0

Pagal poilsiavimo su draudumsituacija Zymiai daugiau mégstamy mokiniy (38,1%) yra i$

kaimo, negu i§ miesto (14,4 %). Tyrimo duomenys leidZia teigti, kad Zymiai skiriasi mokiniy,
esanciy “priimtyjy” pogrupyje skaicius: miesto — 32,2 %, kaimo — 9,5%.

Lyginant gauty abipusiy teigiamy ir neigiamy pasirinkimy skai¢iy pagal skirtingus kriterijus
(37 lentele), galime teigti, kad kaimo mokiniai (6,3 %) surinko Zymiai daugiau negu miesto (37,3
%) teigiamy abipusiy pasirinkimy. Taip pat Zymiai skiriasi ir neigiamy abipusiy pasirinkimy

skaicius : miesto — 69,3 %, kaimo- 30,7 %.
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37 lentelé

Miesto ir kaimo mokiniy teigiami ir neigiami abipusiai pasirinkimai pagal skirtingus

kriterijus
Pasirinkimo kriterijai Teigiami pasirinkimai % Neigiami pasirinkimai %
Miestas (%) Kaimas (%) Miestas (%) Kaimas (%)

1. Mokymosi kartu 46,4 43,6 69,3 30,2
2. Pramogavimo drauge 34,3 65,7 67,5 32,5
3. Darbo drauge 42,8 47,2 63,3 36,7
4. Pasitikéjimo draugu 35,1 64,9 68,7 31,3
5. Poilsiavimo drauge 35,3 64,7 76,7 23,7

ISanalizavus gautus tyrimo rezultatus pagal tai, kokiems pogrupiams priklausantys miesto ir
kaimo mokiniai (38 lentel¢) naudoja vienas ar kitas elegesio strategijas konflikto metu, galime
teigti, kad atstumtyjy pogrupiui priklausantys miesto mokiniai daugiausia taiko vengimo (6,7 %), o
kaimo mokiniai — vengimo (2,8 %) ir nuolaidumo (3,8 %) strategijas. Priimtyju pogrupyje tiek
miesto (16,2 %), tiek kaimo (7,6 %) mokiniy elgesyje konflikto metu dominuojanti strategija —
vengimas. DidZioji dalis mégstamuyjy pogrupio nariy naudoja kompromising elgesio konflikto metu
strategija — (miesto — 7,6%, kaimo — 11,7%).

38 lentele

Miesto ir kaimo moKkiniy elgesio konflikto metu strategija pagal uzimamg statusa grupéje

Statusas grupéje | Atstumtieji % Priimtieji % Mégstamieji % | Zvaigzdés %
Elgesio strateg: M K M K M K M K
1. Vengimas 6,7 2,8 16,2 7,6 1,9 3,8 - -
2. Nuolaidumas - 3,8 1,9 1,9 6,7 6,7 0.9 0,9
3. Kompromisas 2,8 2,8 5,9 6,7 7,6 11,7 - 0,9
4. Bendradarbiavimas - - - - - 4,7 - -

Apibendrinsiu miesto ir kaimo mokiniy statusa grup€je pagal elgesio strategiju naudojimo
konflikto metu tarpusavio priklausomybe.
e Miesto ir kaimo mokiniy statusas grupéje skiriasi: kaimo mokiniai skirtingose situacijose
yra daugiau mégstami, miesto — daugiau priimami.
e Mokiniy tarpe pagal vengimo strategija yra daugiausiai priimtyjy.
e Zvaigzdés yra nuolaidZios ir kompromisinés grupés tarpusavio santykiuose
39 lentelé
Mietos ir kaimo mokiniy statuso grupéje ir naudojamos elgesio strategijos konflikto

salygomis panaSumai ir skirtumai ( pav. 26) 63




Tyrime atsiskleide tokie miesto ir kaimo mokiniy | Tyrime atsiskleidé tokie miesto ir kaimo mokiniy
statuso tarpusavio santykiy sistemoje statuso tarpusavio santykiy sistemoje
PanaSumai Skirtumai
e Mokiniy grupéje néra izoliuoty nariy. e Pagal mokymosi kartu situacija grupés
e Mokiniy tarpe ( jvairiose veiklose) yra nariy daugiau mégstami kaimo mokiniai.
labai maZzai ZvaigzdZziy ( lyderiw). e Pagal pramogavimo su draugu situacija
e Atstumtieji mokiniai koflikto metu daugiau mégstami miesto mokiniai.
daugiausiai  naudoja = vengimo  ir e Pagal darba drauge daugiau mégstami
nuolaidumo strategijas. kaimo mokiniai.
e Priimtieji mokiniai konflikto metu e Pagal pasitikéjimo situacija daugiau
daugiausia naudoja vengimo strategija. mégstami kaimo mokiniai.
e Meégstamieji mokiniai konflikto metu e Pagal poilsiavima drauge daugiau
daugiausia  naudoja  kompromising mégstami miesto mokiniai.
strategija. e Abipusiy teigiamy pasirinkimy kaimo
mokiniai surinko Zymiai daugiau negu
miesto.

e Abipusiy neigiamy pasirinkimy miesto
mokiniai surinko Zymiai daugiau negu
kaimo.
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26 pav. Miesto ir kaimo mokiniai tarpusavio santykiy sistemoje
40 lentelé

Miesto ir kaimo mokiniy statusa apibuidinantys veiksniai

Statusg apibtidinantys veiksniai

Miestas

Kaimas

64




Priklausymas ZvaigzdZziy

pogrupiui

Beveik néra (0,9 %)

Beveik néra (1,8 %)

Prilausymas mégstamy
pogrupiui ( pagal skirtingas

situacijas)

Maziau mégstami (13,3 %)

Daugiau mégstami (24,7 %)

Priklausymas izolivotyjy

pogrupiui

Neéra

Néra

Abipusiy teigiamy pasirinkimy

skaicius

Maziau negu kaimo ( 38,8 %)

Daugiau negu miesto ( 57,2 %)

Abipusiy neigiamy pasirinkimy

Daugiau neigiamy negu kaimo

MaZiau neigiamy negu miesto (

skaicius (69,1 %) 30,9 %)
Atstumtyjy naudojama Vengimo (6,7 %) Nuolaidumo (3,8 %)
strategija

Priimtyjy naudojama strategija

Vengimo (16,7 %)

Vengimo (7,6 %)

Mégstamyjy naudojama

strategija

Kompromisiné (7,6 %)

Kompromising (11,7 %)

ZvaigzdZiy naudojama

strategija

Nuolaidumas (0,9 %)

Nuolaidumas (1,8 %)
Kompromisas (0,9 %)

ISvados:

e Miesto ir kaimo mokiniy grupéje néra izoliuotyjy ir beveik néra zZvaigzdziy.

e Miesto ir kaimo mokiniy statusas skiriasi grupéje :

grupe, kaimo- mégstami grupéje.

e Zvaigzdés naudoja kompromising strategija.

miesto mokiniy daugiau yra priimti {

e Priimtieji mokiniai daugiausiai naudoja vengimo strategija, tod¢l jie turi mazai galimybiy

pakelti savo statusg grupéje.

e Mokiniai, naudojantys kompromising elgesio konflikto metu strategija daugiausiai yra

mégstami.

e Atstumtieji mokiniai daugiausiai

daZniau gali atsidurti konfliktingje situacijoje.

naudoja vengimo ir nuolaidumo strategijas, todél jie

e Miesto mokiniai surinko daug abipusiy negatyviy pasirinkimy, kas rodo dominuojanti

negatyvy mokiniy poziiirj i kitus grupés narius.

3. Tyrimo iSvados

1. Miesto ir kaimo mokiniy konfliktinio ir bekonfliktinio bendravimo patyrima Seimoje itakoja

65




tévu socialinis sluoksnis, uZsiemimas, issilavinimas, seimos sudétis, pajamos.

2. Dominuojantis miesto mokiniy tévy (motiny) uzsiémimas- kvalifikuotas darbininkas,
kaime- tikininkas, iSsilavinimas — profesinis techninis. Miesto mokiniy tévy, broliy (sesery)
iSsilavinimas aukstesnis negu kaimo. Dauguma mokiniy Seimy (tiek kaimo, tiek miesto)
priklauso Zemam socialiniam sluoksniui. Miesto mokiniy Seimy pajamos didesnés negu
kaimo.

3. Daugumas mokiniy gyvena kartu su tévais. Mieste daugiau Seimy auginanc¢iy tik viena
vaika, o kaime daugiau daugiavaikiy Seimy. Seimos nariy tarpusavio pagrindiné priezastis —
tévo taisykliy (elgesio) nesilaikymas. Miesto ir kaimo mokiniy Seimose vyrauja atviri,
nuosirdis tarpusavio santykiai.

4. Laisvalaikis svarbis tiek miesto, tiek kaimo mokiniams. Daugiau laisvo laiko turi miesto
mokiniai. Pagrindiné miesto ir kaimo mokiniy laisvo laiko praleidimo forma — ne Seimoje,
su bendraamZiais.

5. Visi mokiniai domisi valstybés politiniu, ekonominiu gyvenimu, darbo rinka. Tiek miesto,
tieck kaimo mokiniai visuomeniSkai neaktyviis. Miesto mokinius nedomina nei Lietuvos
kaimas, nei tikininkai.

6. daugumos mokiniy santykiai su mokytojais nei geri, nei blogi. Didesnés dalies miesto
mokiniy santykiai su grupés nariais tik geri, o kaimo — nei geri, nei blogi.

7. Mokiniy grupéje yra galimybés konfliktams susidaryti, nes mokiniai i§ skirtingy Seimy
pagal tévy u-siémima, iSsilavinima, pajamas. Bet mokymosi motyvai kitokie: Miesto
mokiniy dauguma i profesijos mokykla stojo, nes noréjo isigyti i§silavinima, kaimo — patiko
specialybé ir svarbu buvo kur nors istoti , o poziliris { mokytojus: miesto mokiniy
mégstamas mokytojas tas, kuris komunikabilus, gebantis sudominti ir suprasti; kaimo —
gerbiantis mokinj, kompetentingas. Skirtingai miesto ir kaimo mokiniai pasirenge spresti
konfliktus: kaimo mokiniy tarpe labiausiai paplitusios vengimo ir nuolaidumo strategijos,
miesto — kompromisiné. Mokiniai beveik nenaudoja bendradarbiavimo strategijos, tai rodo,
jog jie neturi reikalingy Ziniy, igiidZiy kad konflikto metu surasti abi puses tenkinanti
sprendima. ISsiskyré miesto ir kaimo grupés pagal statusa: kaimo mokiniai grupéje labiau
meégstami, nei miesto, miesto daigiausiai priimami. Kaimo mokiniy tarpe daugiau
Zvaigzdziy. Priimtieji mokiniai naudoja vengimo strategija, atstumtieji vengimo ir

nuolankumo,mégstamieji — kompromising. Mokiniy grupéje néra izoliuotyjy.

4. Socialinés — pedagoginés prevencinés programos metmenys
Teoriniai programos metmenys. Pagrinda sudaro grupiy (Morenas, 1934), tarpasmeniniy
interakciju (Midas, 1934), kauzalinés atribucijos (Heoderis, 1958) teorijos, kurios padés suvokti

grup¢je egzistuojanCia tarpusavio saveika, turinCia prieZastinius rySius bei itakojamam
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asmeninio patyrimo; kultliry samprata bei raiSka, konflikto samprata, funkcijos ir dinamika.

Organizaciniai metmenys. Reikalingas nuolatinis tyrimas ir pedagogy doméjimasis
skirtingy kultiiry raiSka. Norint nustatyti kultfiriniy konflikty raiSkos galimybes, reikia aiskintis
salygas ir veiksnius, itakojanc¢ius miesto ir kaimo kultiiry saveika. Pedagogas turi atlikti etapinio
pobiidzio tyrima profesinés mokyklos grupéje, kur kiekvienas etapas sprendzia tam tikra specifini
tiksla: 1. ISskirti besimokanciyju grupes pagal ju sudéti (atstovavima miesto ir kaimo kulttiroms); 2.
ISsiaiskinti mokinio bendravimo Seimoje patyrimo jgijima (tévy uzsiémima, iSsilavinima, Seimos
pajamas, sudéti, tarpusavio santykius, konflikty buvima ir priezastis), laisvalaikio turinj ir formas,
dalyvavimo sferas, poZzitri i Salies gyvenima, profesing veikla, kurie sudaro oagrinda konfliktinei (
bekonfliktinei) saveikai grupéje (1 priedas); 3. ISsiaiskinti pac¢io mokinio kaip miesto ir kaimo
kultiiros atstovo patirtj konflikto metu, nustatyti jo naudojama elgesio strategija konfliktinéje
situacijoje (galima naudoti psicho — pedagoginius diagnostinius testus, pvz. Tomas (1977 ) testa (2
priedas); 4. Nustatyti mokiniy statusg ir interakciju pobiidj tarpgrupinéje saveikoje sociometriniy
tyrimy pagalba. (pagal J.Kolomskj), kurie padeda ugdytojui orientuotis kaip keiciasi mokiniy
santykiai, leidzia i$siaiSkinti vidinius procesus, salygojamus konkreciy situacijy ir koreliuoti statusa
su elgesio strategijomis.

Pagrindiniai reikalavimai prevencinés programos sudarymui: i$siaiskinus, jog miesto ir
kaimo mokiniai skiriasi, projektuoti ju konfliktinés saveikos strategija, identifikuojant juos kaip
skirtingus.Reikalinga apibréZti prevencinés programos uzdavinius, darbo biidus ir metodus.

UZdaviniai:

e Mokiniams daugiau suteikti Zziniy apie kultira, jos raiSka, skirtingy kultiry
tarpusavio sgveika.

e Jtakoti mokiniy bekonfliktinio bendravimo ir bendradarbiavimo {giidZius per
formalyji ugdyma (istorijos, politologijos, etikos pamoky metu).

e Skatinti miesto ir kaimo mokiniy tévy — pedagogy — miesto ir kaimo mokiniy
tarpusavio bendravima.

e Sudaryti salygas miesto ir kaimo mokiniams nuolat keistis patirtimi ir saveikauti.

e ISplésti mokiniy neformalaus bendravimo sfera: laisvalaikio metu kurti klubus,
asociacijas, jaunimo sajungas.

e Rinkti ir analizuoti informacija apie miesto ir kaimo mokiniy konfliktinio (
bekonfliktinio) bendravimo profesijos mokykloje ypatumus ir problemas.

Pagrindinés veiklos kryptys:

e Darbas su pedagogais (gormuoti nauja pozitri i profesijos mokyklos grupe¢ kaip
multikulttiring grupg, dométis mokinio Seima).

e Darbas su mokiniais (ugdyti bekonfliktinio bendravimo igudZzius, kaupti Zinias ir
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mokeéjimus, jtakojancius bekonflikting skirtingy kultiry saveika).

e Darbas su tévais ( sudaryti profesinés mokykloje galimybes, ypatingai kaimo

mokiniy tévams, tgstiniam mokymui, persikvalifikavimui, dalyvavimui bendruose
renginiuose, puoseléjant senasias lietuviy tradicijas.).

Darbo bidai ir metodai:

e Darbas grupéje

e Specialisty (psichologu, socialiniy pedagogu) paskaitos ir konsultacijos

e Formalus ugdymas (informacija ivairiy paskaity metu)

e Informacija i$ Ziniasklaidos priemoniy ir interpretavimas

e Individualis pokalbiai su mokiniais

e Testinés studijos tévams

e Intensyviis mokymosi, persikvalifikavimo kursai tévams

e Bendruomenés dienos

e Bendri miesto ir kaimo mokiniy projektai, sprendZiant visuomenines problemas
(senyvo amziaus vieniSy Zmoniy, beglobiy vaiky ir pan.)

e Tradiciniai mokyklos renginiai ir Sventés.

Mokytojai turi keisti mgstymq, ugdymgq, orientuotq | dalykq — kaimo ir miesto kultiirq
vertinti kaip svarby mokiniy tarpusavio sqveikq jtakojanti veiksnj ir tuo pagrindu suvokti profesinés
mokyklos mokiniy grupe kaip multikultiiring bei ugdymo organizavimq gristi multikultiirine sqveika
tarp miesto ir kaimo. Jie turi taikyti savo darbe antropologinés psichologijos, konfliktologijos
Zinias. Sioje srityje ir socialiniam pedagogui atsiveria didelé veiklos sfera — ir vienas i$ jo uzdaviniy
biity miesto ir kaimo mokiniy bekonfliktinés saveikos sudarymas, pazistant ir jvertinant skirtingy

kultiiry raiska.
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5. Bendrosios iSvados

Zmogus visuomenéje yra tam tikros kultiiros ir socialiniy santykiy ne$¢jas. Ir todél { kultiira
reikia Zvelgti kaip i labai specifing miisy realybés sfera, kuri turi ypatinga reikSme¢ Zmonijos
istorinés veiklos mechanizmy suvokimui — nuo tokios veiklos, kuri kuria visuomeneg ir
valstybinguma iki tokios, kuri formuoja miisy gyvenimo kasdienybg. Jaunimo kultiira — bendrosios
visuomengés kultliros dalis. Jai yra biidinga: nauju socialiniy — ekonominiy salyguy paieska,
orientacija | aukStesnj statusg ir tuo pat metu progresuojantis socialinis neadekvatumas, o tai
salygoja specifini jaunimo kulttirinés savireguliacijos charakteri. Kultiira yra pagrindiné Zmogaus
socializacijos sritis, apimanti Zmonijos sukauptas Zinias, vertybes, normas ir pavyzdZius,
atstovaujancius atskiry individy, socialiniy grupiy, bendriju ir visos visuomenés dvasiniam
pasauliui. Sudvasintas pasaulis vadinamas materialiaja kultira. Si patirtis ir veiklos budai,
perduodami i kartos i karta, salygoja Zmoniu visuomenéje kultiriniy vertybiuy funkcionavima,
veikia Zmoniy bendravima, ju elgesi ir veikla. Siuo pozitriu asmenybés socializacijai svarbios
tampa tokios Zmogaus socializacijos funkcijos, kaip adaptavimasis esant tam tikroms socialinéms
salygoms, kurias sudaro nuolat atsinaujinanti Zmogaus gyvenimo sritis — kultiira Juodaityté (2003,
p. 53).

e Konfliktas tarp miesto ir kaimo mokiniy besimokanciy profesiné¢je mokykloje yra
problemiskas. Ta¢iau tyréjai §j konflikta ai¥kina kaip psichologini, o ne kultirini. Siandien
tokio tipo konfliktams analizuoti skiriama maZzai démesio ir ypatingai profesinés mokyklos
grupgje.

o [lga laika i profesinés mokyklos grup¢ buvo Zitirima kaip i monokultiring. Dabar
profesinéje mokykloje moksleiviai ryskiai diferencijavosi i dvi grupes pagal priklausyma
miesto ir kaimo kultiiroms. Todé¢l sakyciau, kad { profesinés mokyklos grupg reikia Zitréti
kaip 1 multikultiiring, nes Sios grupés skiriasi. Pats profesinis rengimas turi bti orientuotas i
kultiiry raiSka, asmenybeg, jos patirtj, todél reikia tirti miesto ir kaimo kultiriniy konflikty
susidarymo veiksnius bei salygas profesinés mokyklos moksleiviy grupéje.

e Suvokti miesto ir kaimo kultiiras kaip subkultiiras, sudaryti terp¢ mokiniy individualiai
raiSkai, jvertinti profesinés mokyklos grupe kaip multikultiiring grupeg, bei suvokti, kad
neesant skirtingy kultiiry tarpusavio saveikai, gali kilti kultlirinis konfliktas. Kad tai
iSvengti, atlikti kulttriniy konflikty raiskos metodologinj tyrima.

e Tyrimas, tai: a) socialinis — pedagoginis. Tiriami konflikto atsiradima itakojantys veiksniai
(Seima, laisvalaikis, profesiné, visuomeniné veikla, politiné kultiira); b) psichologinis —

pedagoginis, kai tiriama mokinio kaip individo  raiSka  grupéje.  Tyrime
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naudojami metodai: mokyklinés dokumentacijos studijavimas, psicho — pedagoginis K.
Tomas (1977) testas mokinio naudojamy elegesio strategiju konflikto metu nustatymui,
sociometrinis mokiniy individualaus statuso tarpasmeninéje saveikoje tyrimas
(Morenas, 1934), statistiné analizé¢ (Word. Excel, SPPS kompiuterinés programos).

Tyrime pateikiu mokiniy konfliktinio (bekonfliktinio) bendravimo salygas Seimoje (
motiny, tévy, broliy, sesery) uzsiémimas, iSsilavinimas, Seimos pajamy sudétis, Seimos
nariy tarpusavio santykiai. ISrySkéjo, kad mokiniy Seimos skirtingos: kaime dominuoja
itkininko(és) uzsiemimas, o mieste — kvalifikuoto darbininko(és), mieste daugiau bedarbiy
motiny negu kaime, miesto mokiniy motiny aukstesnis issilavinimas, miesto mokiniy Seimy
pajamos didesnés, mieste daugiau mazavaikiy Seimy, daugiau mokiniy i§ miesto jauciasi
nemylimi, miesto mokiniy Seimy daugiau, kuriose Salti, uZdari santykiai.

Laisvalaikis darbe analizuojamas, kaip kulttros raiSkos sfera. Miesto ir kaimo kulttry
raiskos sritys: laisvalaikis, pomégiai, poZitris | kaita mokykloje, dalyvavimas ir riipinimasis
Salies gyvenimu. Miesto ir kaimo mokiniai turi daug laisvo laiko, taciau visuomeniSkai
neaktyvis. Daugiausia laisvo laiko visi mokiniai praleidZia bendraamziy tarpe. ISryskéjo,
kad miesto ir kaimo moksleiviy kultiiry raiSka tam tikrose sferose skiriasi: kaimo mokiniams
laisvalaikis tai ne tik pramogavimas, bet ir poilsis nuo darby, miesto mokiniai turi daugiau
laisvo laiko, miesto mokiniai nesidomi ir nesirupina Lietuvos kaimu bei uikininkais, miesto
mokiniams mokykloje svarbus materialinés bazés gerinimas, kaimo — discipliny jvairove.
Miesto ir kaimo mokiniy poziiiri | profesing veikla bei tarpusavio santykius jtakojantys
veiksniai: doméjimasis darbo rinka ir valstybés politika dél darbo viety kiirimo, istojimo
mokytis prieZastys, profesijos pasirinkimas, planai po mokyklos baigimo, santykiai su
grupés nariais, poZziiiris | mokytojus. Miesto ir kaimo mokiniai riipinasi savo ateitimi,
domisi darbo rinka, apie santykius su mokytojais mokiniai neturi nuomong¢s, taciau vertina
mokytojo gebéjima bendrauti, supratima, pagarba mokiniui. Pagal poziiiri | profesing veikla
bei tarpasmeninius santykius miesto ir kaimo mokiniai turi skirtumy: miesto mokiniai stojo
mokytis, kad gauty issilavinimq, kaimo — buvo svarbu kur nors istoti, patiko specialybé;
miesto mokiniai po mokyklos baigimo noréty testi mokymasi, o kaimo — rasti darbq; miesto
mokiniy santykiai su grupés nariais tik labai geri ir geri, kaimo mokiniai apie savo
santykius su grupés nariais neturi nuomonés, miesto mokiniai orientuojasi | sqveikq su
mokytojais, o kaimo — § dalykq.

Vengimas, nuolaidumas, kompromisas - pagrindinés mokiniy naudojamos elgesio
strategijos konflikto metu. Moksleiviai turi nepakankamai Ziniy ir igiidziy tam, kad surasty
konflikto metu abi puses tenkinantj sprendima, t.y. jie beveik nenaudoja bendradarbiavimo
strategijos. Miesto ir kaimo mokiniy naudojamos elgesio strategijos konflikty metu skiriasi:

miesto dominuoja kompromisiné, kaimo — nuolaidumo. Daugumos kaimo
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mokiniy nuolaidumo bei vengimo strategiju naudojimas neleidzia igyti reikalingo
tarpusavio bendravimo patyrimo ir projektuoja konfliktag. Miesto mokiniy naudojama
kompromisiné elgesio strategija leidZia jiems palaikyti gerus ir labai gerus santykius su
grupés nariais.

[takojantys veiksniai miesto ir kaimo mokiniy statusa grup¢je: priklausymas ,, Zvaigzdéms,
,meégstamiems*, ,priimtiesiems* (pagal jvairias situacijas), abipusiy teigiamy (neigiamuy)
pasirinkimy skaiCius, tam tikra statusg turin¢iy mokiniy naudojama strategija. Miesto ir
kaimo mokiniy tarpe néra ,,izoliuotyjy* ir beveik néra ,,Zvaigzdziy“. ,,Priimtieji“ mokiniai
daugiausiai naudoja vengimo strategija, “atstumtieji‘ — vengimo ir nuolaidumo, todél jie
gali daZniau atsidurti konfliktinése situacijose. Naudojantys kompromising elgesio konflikto
metu strategija, mokiniai meégstami. ,Zvaigzdés“ yra nuolaidZios ir kompromisinés
tarpusavio santykiuose. Miesto ir kaimo mokiniy statusas (pagal skirtingas kasdienybés
situacijas) profesinés mokyklos grupéje skiriasi: miesto moksleiviy yra daugiau ,,
priimtyjy‘, kaimo — ,,mégstamyjy*. Miesto moksleiviy surinktas Zymiai didesnis negatyviy
pasirinkimy skaicius, rodo jy prieSiSkuma kitiems grupés nariams.

Keisti pedagoguy pozituri i profesinés mokyklos grupe, reikalauja Siuolaikiné ugdymo
filosofija, t.y. profesinés mokyklos grupé yra ne monokulttiring, o multikulttiriné ir mokiniy
saveika joje taip pat multikultiiriné.

Savo darbe iskelta hipoteze¢ patvirtinau: miesto ir kaimo kultiiros skiriasi, todél ju
pagrindu profesinés mokyklos grupéje formuojasi latentiniai (uzslépti) kultiiriniai

konfliktai.
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1 priedas

Sia anketing apklausa atlieka SU edulokogijos fakulteto 2 kurso edukologijos magistranté E.
Mikalajiiniené.

Siandieniné Lietuvos ekonomine, politiné, socialiné padétis turi didziulés ijtakos
besikei¢ianCiam visos visuomenés gyvenimui, ir ypa¢ jaunimui: jo uZimtumui, profesijos isigijimui,
socialiniy — kultiiriniy vertybiy formavimuisi ir jy i§saugojimui.

Jusy iSreikSta nuomoné bus labai reikSminga, sprendZiant §j klausimg. Anketa anoniminé.
Konfidencialumas bus iSsaugotas. Gauti duomenys bus panaudoti moksliniais tikslais, neminint
tyrime dalyvavusiy nei vardy, nei pavardZiy.

Atsakymus pazymekite kryzeliu ir pateikite 3 — 4 argumentus pagal svarba.

Joniskio Zemés tikio mokykla

Pastovi gyvenamoji vieta

Seimos gyvenimo salygos

Tévas:

1. amZius I:I

2. uzsiémimas: a) Zemés Gikio darbininkas I:I b) kvalifikuotas I:I

darbininkas

c) tarnautojas I:I d) tkininkas I:I e) verslininkas I:I
f) bedarbis I:I g) pensininkas I:I b) kita I:I

3. issilavinimas: a) profesinis techninis I:I b) vidurinis I:I

¢) nebaigtas vidurinis I:I d) profesinis vidurinis po

vidurinés mokyklos

e) auksStasis I:I f) nebaigtasis aukStasis I:I
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1 priedo tesinys

1. amZius I:I

2. uZzsiémimas:

. 1Ssilavinimas

2. amzius

3. uzsiémimas:

iSsilavinimas

a) Zemés iikio darbininké I:I b) kvalifikuota darbininké

c) tarnautoja I:I d) tkininké I:I e) verslininké
b) bedarbé I:I g) pensininké I:I h) kita

a) profesinis techninis I:I b) vidurinis

¢) nebaigtas vidurinis I:I d) profesinis techninis po
vidurinés mokyklos

e) aukstasis I:I f) nebaigtasis aukstasis

[ ]

L]
a) besiomokantil:l

b) dirbantis |:|

1. skaiius |:|

2. amZzius

3. uZsiémimas:

i$silavinimas

[ ]
a) besimokanti I:I

b) dirbanti |:|

IRigipinind



1 priedo tesinys
1. Kelintas esate vaikas Seimoje: I:I

2. Ar gyvenate kartu su tévais:

a) taip I:I b) ne I:I

3. Jei taip, tai kodel:

(3 — 4 argumentai pagal svarba)

4. Jei ne, tai kodél:

( 3 — 4 argumentai pagal svarba)

5. Kokio dydZio pajamos tenka vienam $eimos nariui:

a) iki200Lt | | b 200-400Lt [ | o daugiau4ooit | |

Tarpusavio santykiai Seimoje
6. Apibudinkite, kokie yra tarpuavio santykiai Jisy Seimoje:

a) atviri I:I b) nuoSirdiis I:I ¢) uzdari I:I d) Salti I:I

7. Ar jauciatés mylimu vaiku Seimoje:

a) taip I:I b) ne I:I

8. Ar Jusy Seimoje yra konflikty:

a) taip I:I b) ne I:I

9. Jei yra, tai kokios konflikto priezastys:

a) nor¢jimas lyderiauti: tévas I:I motinal:l broliai (seserys) | | kiti| |
b) taisykliuy (elgesio)

gyvenime nesilaikymas: tévas I:I motinal:l broliai (seserys) | | kjti| |
¢) kity nuomonés

ignoravimas: tévas I:I motinal:l broliai (seserys) | | kiti| |

Laisvalaikio turinys ir formos, visuomeninis aktyvamas

10. Ar jums yra svarbus laisvalaikis:

a) taip I:I b) ne I:I
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1 priedo tgsinys

11. Laisvalaikis

( pabaikite sakinj)

12. Kiek turite laisavlaikio per diena:

a) 1 val. I:I b) 2-3 Val.l:l ¢) daugiau nei 3 val. I:I

13. Kiek turite lasivalaiko per savaite:

a) 1 dienql:l b) 2 dienas I:I ¢) daugiau nei 3 dienasl:l

14. Laisavalio praleidimo budai:

a) namie su tévais I:I b) su draugais I:I c) vienas I:I

d) ilsiuosi gamtoje I:I €) pramogauju I:I f) dirbu dkio darbus I:I
g) skaitau I:I h) kita I:I

15. Mégstamas uzsiémimas, hobis:

16. Ar dalyvaujate visuomeninéje veikloje

a) taip I:I b) ne I:I

17. Jei dalyvaujate, tai kodeél:

(3 — 4 argumentai pagal svarba)

18. Jei nedalyvaujate, tai kodél:

(3 — 4 argumentai pagal svarba)

19. Ar Jums riipi Lietuvos gyvenimas:

a) taip I:I b) ne I:I

20. Jei riipi, tai kodeél:

(3 — 4 argumentai pagal svarba)

21. Jei neriipi, tai kodél:

(3 — 4 argumentai pagal svarba)

22. Ar Jums ripi Lietuvos Svietimas:

a) taip I:I b) ne I:I
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1 priedo tgsinys
23. Jei riipi, tai kodel:

(3 — 4 argumentai pagal svarba)

24. Jei nerupi, tai kodél:

(3 — 4 argumentai pagal svarba)

25. Ar Jums rupi Lietuvos jaunimo gyvenimas:
a) taip I:I b) ne I:I

26. Jei riipi, tai kodel:

(3 — 4 argumentai pagal svarba)

27. Jei nerupi, tai kodél:

(3 — 4 argumentai pagal svarba)

28. Ar Jums riipi Lietuvos ekonomika:

a) taip I:I b) ne I:I

29. Jei riipi, tai kodél:

(3 — 4 argumentai pagal svarba)

30. Jei neriipi, tai kodél:

(3 — 4 argumentai pagal svarba)

31. Ar Jums rupi Lietuvos kaimas:

a) taip I:I b) ne I:I

32. Jei riipi, tai kodél:

(3 — 4 argumentai pagal svarba)

33. Jei neriipi, tai kodél:

(3 — 4 argumentai pagal svarba)

34. Ar Jums rupi Lietuvos tikininkai:

a) taip I:I b) ne I:I
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1 priedo tgsinys
35. Jei rupi, tai kodél:

(3 — 4 argumentai pagal svarba)

36. Jei nertipi, tai kodél:

(3 — 4 argumentai pagal svarba)

37.Ka reikeéty keisti Jisy mokykloje:

(3 — 4 argumentai pagal svarba)

Profesiné veikla, santykiai su pedagogais ir bendraamziais

38. Ar domina darbo rinka:

a) taip I:I b) ne I:I
39. Ar Jums svarbi valstybés politika dél darbo viety kiirimo:
a) taip I:I b) ne I:I

40. Jei svarbi, tai kodél:

(3 — 4 argumentai pagal svarba)

41. Jei nesvarbi, tai kodél:

(3 — 4 argumentai pagal svarba)

42. Ar savo noru pasirinkote profesija:

a) taip I:I b) ne I:I

43. Istojau mokytis Sios profesijos, nes:

a) patinkal:l b) noréjo tévai I:I ¢) draugy itakal:l d) istojau bet kur I:I

d) noréjau isigyti iSsilavinima I:I
44. Ar patinka pasirinkta profesija:

a) taip I:I b) ne I:I ¢) neZinau I:I

80



1 priedo tgsinys
45. Po mokyklos baigimo:
a) ieSkosiu darbo pagal igyta specialybg I:I b) ieSkosiu gerai apmokamo darbo
( nebiitinai pagal specialybg)

¢) mokysiuosi toliau I:I d) neZinau I:I

46. Apibudinkite savo santykius su mokytojais:

a) l.geri I:I b) daugiau geri nei blogi I:I ¢) nei geri, nei blogi I:I
d) blogi I:I

47. Mégstamiausi déstomi dalykai:

(3 —4 pagal svarbg)

49. Mégstamiausias déstytojas — tai

( pabaikite sakinij)

51. Apibudinkite savo santykius su grupés draugais:

a) l.geri I:I b) daugiau geri nei blogi I:I ¢) nei geri, nei blogi I:I

d) blogi |:|
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2 priedas

Si psicho — pedagogini diagnostini testa atlicka SU Edukologijos fakulteto 2 kurso
edukologijos magistranté Elena Mikalajuniené.

Testas atliekamas, norint nustatyti Jisy naudojama elgesio strategija konflikto metu. Jums
pateikti 30 pory teiginiy. Pazymekite viena teigini i$ poros, kuris, jisy nuomone, labiausiai atitinka
jusy elgesi konfliktinése situacijose.

PraSyciau atsakyti nuoSirdZiai ir teisingai. Visi jiisy atsakymai liks paslaptyje.

Joniskio Zemés iikio mokykla

Pastovi gyvenamoji vieta

K.Tomas psicho — pedagoginio diagnostinio testo teiginiai

1. A. Kartais as suteikiu galimybe kitiems prisiimti sau atsakomybg spresti ginCytinus
klausimus.
B. Vietoj to, kad svarstyc¢iau tai, kas mus skiria, a$ stengiuosi atkreipti démesi i tai, kur
mes abu sutariame.

2. A. AS stengiuosi rasti kompromisinj sprendima.
B. AS stengiuosi sutvarkyti reikala, atsizvelgiant { visus kito Zmogaus bei savo paties
interesus.

3. A. Paprastai a$ atkakliai stengiuosi pasiekti savo.
B. AS stengiuosi nuraminti kita, ir, kas svarbiausia, iSsaugoti miisy santykius.

4. A. AS stengiuosi rasti kompromisini sprendima.
B. Kartais a$ aukoju savo interesus deél kito Zmogaus interesy.

5. A. UzZglaistydamas(a) ginCytina situacija, aS visa laika bandau rasti kito Zmogaus
palaikyma.
B. AS stengiuosi daryti viska, kad i§vengciau bereikalingos jtampos.

6. A. AS bandau iSvengti nemalonumy sau.
B. AS stengiuosi pasiekti savo.

7. A. AS stengiuosi atidéti ginCytino klausimo sprendima dél to, kad laikui bégant

galutinai ji iSspresti.
B. AS manau, galima kame tai nusileisti, kad pasiekciau ko kito.
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2 priedo tesinys

8. A. Paprastai a$ atkakliai stengiuoso pasiekti savo.

9.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

galutinai.

20.

21.

22.

B. Pirmiausia a$ stengiuosi aiSkiai nustatyti, kur slypi visy paliesty interesy ir gincytiny
klausimy esmé.

A. Galvoju, jog ne visada verta jaudintis dél kazkokiy tai kilusiy nesutarimu.
B. AS dedu visas pastangas, kad pasiekciau savo.

A. AS tvirtai stengiuosi pasiekti savo.
B. AS bandau rasti kompromisinj sprendima.

A. Pirmiausia, a§ stengiuosi aiSkiai nustatyti, kur slypi visy paliesty gin€ytiny klausimy
esme.
B. AS stengiuosi nuraminti kita ir, svarbiausia, iSsaugoti misy santykius.

A. Dazniausiai vengiu uzimti pozicija, kuri gali i§Saukti gincus.
B. AS suteikiu kitam galimybe¢ kazkuriais klausimais turéti savo nuomone, jeigu jis
atitinkamai elgiasi taip pat.

A. AS sitlau vidurio pozicija.
B. AS reikalauju, kad viskas biity padaryta tap, kaip noriu as.

A. AS iSsakau kitam savo pozitri ir klausiu apie jo paZitiras.
B. AS bandau parodyti kitam savo logika ir pazitiry pranaSuma.

A. AS stengiuosi nuraminti kitg ir iSsaugoti misy santykius.
B. AS stengiuosi padaryti viska, kas biitina, kad iSveng¢iau jtampos.

A. AS stengiuosi neuzgauti kito jausmy.
B. AS paprastai stengiuosi itikinti kita savo pozocijos pranasumu.

A. Paprastai a$ atkakliai stengiuosi pasiekti savo.
B. AS stengiuosi padaryti viska, kad iSvengc¢iau bereikalingos itampos.

A. Jeigu tai padarys kita laiminga, as suteiksiu jam galimybg ir toliau laikytis savo
nuomones.

B. AS suteiksiu kitam galimybe dalinai ir toliau laikytis savo nuomonés, jeigu jis elgiasi
atitinkamai.

A. Pirmiausia a$ stengiuosi aiSkiai nustatyti tai, kur slypi gin€ytiny klausimy ir interesy
esme.

B. AS stengiuosi atidéti ginCytinus klausimus, kad laikui bégant iSspresciau juos

A. AS bandau nedelsiant jveikti visus miisy nesutarimus.

B. AS stengiuosi surasti geriausia naudos ir praradimy derinj mums abiems.

A. Vedant derybas, stengiuosi biiti démesingas kito norams.

B. AS visada linkes(usi) spresti problema be uZuolanky.

A. AS bandau rasti pozicija, kuri yra tarp mano pozicijos ir kito Zmogaus poziiirio.
B. AS ginu savo pozicija.
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2 priedo tesinys
23. A. Kaip taisykl¢, as ripinuosi tuo, kad patenkinciau kiekvieno miisy norus.
B. Kartais suteikiu kitiems galimybg prisiimti atsakomybg uz gincytino klausimo
sprendima.

24. A. Jeigu kito Zmogaus pozicija atrodo man labai svarbi, a$ stengiuosi sutikti su tuo.
B. AS stengiuosi jtikinti kita pasiekti kompromisini sprendima.

25. A. AS stengiuosi parodyti kitam savo logika ir paziiiry pranasuma.
B. Vedant derybas, aS stengiuosi biiti démesingas kito nuomonei.

26. A. AS siiilau vidurio pozicija.
B. AS beveik visada susiriipings tuo, kaip patenkinti kiekvieno muisy pozicijas.

27. A. Dazniausiai a§ vengiu uzimti tokig pozicija, kuri gali i$Saukti gincus.
B. Jeigu tai padarys kita Zmogy laimingu, as suteiksiu jam galimybg pasilikti savo

nuomone.

28. A. Paprastai as atkakliai stengiuosi pasiekti savo.
B. Glaistydamas situacija, a$ paprastai stengiuosi rasti kito palaikyma.

29. A. AS siiilau vidurio pozicija.
B. Manau, jog ne visada verta jaudintis dél iSkilusiy kazkokiy tai nesutarimy.

30. A. Stengiuosi neuzgauti kito jausmuy.

B. AS visada stengiuosi gin¢ytinu klausimu uZimti tokia pozicijg, kad mes kartu su kitu

Zmogumi galétume pasiekti sekme.
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3 priedas

Si sociometrinj tyrima atlicka SU edukologijos fakulteto 2 kurso edukologijos magistranté
Elena Mikalajiiniené.

Sis tyrimas atliekas, norint nustatyti Jisy grupés nariy statusa. | pateiktus anketos klausimus
praSyc€iau atsakyti nuoSirdZiai ir teisingai. Gauti duomenys bus panaudoti tik tyrimo tikslams.
Konfidencialumas bus iSsaugotas.

Joniskio Zemés tikio mokykla

Pastovi gyvenamoji vieta

1. Su kuriuo i§ grupés nariy norétumete kartu rasyti referata:

( nurodykite 1 -3 narius pagal reikSminguma)

2. Sukuo i§ grupés nariy nenorétuméte kartu rasyti referato:

( nurodykite 1 -3 narius pagal reikSminguma)

3. Sukuo i§ grupés nariy kartu norétuméte Svesti savo gimtadieni:

( nurodykite 1 -3 narius pagal reikSminguma)

4. Sukuo iS grupés nariy kartu nenorétuméte Svesti savo gimtadieni:

( nurodykite 1 -3 narius pagal reikSminguma)

5. Jeigu nutartuméte atlikti savo bute remonta, kuri i§ grupés nariy pasikviestuméte i

pagalba:

( nurodykite 1 -3 narius pagal reikSminguma)

6. Jeigu nutartuméte atlikti savo bute remonta, kurj i§ grupés nariy nekviestuméte i pagalba:

( nurodykite 1 -3 narius pagal reikSminguma)
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3 priedo tesinys
7. Jeigu sunkiai susirgtuméte ir pakliituméte i ligoning, kurj i§ grupés nariy norétuméte

iSvysti pirmiausia:

( nurodykite 1 -3 narius pagal reikSminguma)
8. Jeigu sunkiai susirgtuméte ir paklitituméte i ligoning, kurj i§ grupés nariy nenorétumeéte
iSvysti:

( nurodykite 1 -3 narius pagal reikSminguma)
9. Jeigu loterijoje laimétuméte | Paryziy ( ar kita Jums patinkancia vieta), su kuo i§ grupés
nariy norétuméte i ja vykti:

( nurodykite 1 -3 narius pagal reikSminguma)
10. Jeigu loterijoje laimétuméte | Paryziy ( ar kita Jums patinkancia vieta), su kuo i grupés
nariy nenorétuméte i ja vykti:

( nurodykite 1 -3 narius pagal reikSminguma)
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Miesto ir kaimo mokiniy tévy uzsiémimas bei iSsilavinimas

4 priedas

Gyvenamoji vieta | UZsiémimas (%) ISsilavinimas (%)
Miestas Zemés iikio darbininkas 0 Profesinis techninis 11,1
Kvalifikuotas darbininkas | 41,7 Vidurinis 8,3
Tarnautojas 16,7 Nebaigtas vidurinis 0
Ukininkas 6 Profesinis techninis po
Verslininkas 16,7 vidurinés mokyklos 41,7
Bedarbis 13,9 Aukstasis 27,8
Pensininkas 0 Nebaigtas aukstasis 11,1
Kita 11
Kaimas Zemés iikio darbininkas 15,8 Profesinis techninis 34,2
Kvalifikuotas darbininkas | 18,4 Vidurinis 10,5
Tarnautojas 18,4 Nebaigtas vidurinis 7,9
Ukininkas 21 Profesinis techninis po
Verslininkas 2,6 vidurinés mokyklos 28,9
Bedarbis 10,5 Aukstasis 13,1
Pensininkas 2,6 Nebaigtas aukStasis 5,4
Kita 10,7
5 priedas
Miesto ir kaimo mokiniy tévai pagal socialinj sluoksnj skirstome sekanciai:
Zemo sluoksnio (%) Vidutinio sluoksnio (%)
Miestas Turintys darbg, bet mazai | 41,7 Tarnautojai 16,7
apmokamag
Neturintys darbo ir 13,9 Turintys privaty smulky 18,4
gyvenantys i§ pasalpy versla
Kaimas Turintys darba, bet mazai | 32,4 Tarnautojai 16,7
apmokamag
Neturintys darbo ir 13,1 Turintys privaty smulky 23,6
gyvenantys i$ pasalpy versla
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6 priedas

Miesto ir kaimo mokiniy motiny uZimtumas

Gyvenamoji vieta UZsiémimas (%)
Miestas Zemeés iikio darbininké 0
Kvalifikuota darbininké 28
Tarnautoja 24
Ukininké 0
Verslininkeé 6
Bedarbé 22
Pensininké 2
Kita 10
Kaimas Zemeés iikio darbininké 14
Kvalifikuota darbininké 16
Tarnautoja 18
Ukininké 24
Verslininkeé 2
Bedarbé 12
Pensininké 6
Kita 8
7 priedas

Miesto ir kaimo moKiniy tévy iSsilavinimas

Gyvenamoji vieta UZsiémimas (%)

Miestas Profesinis techninis po 8 klasiy 11,1
Profesinis techninis po vidurinés 41,7
Vidurinis 8,3
Nebaigtas vidurinis 0
AukStasis 27,8
Nebaigtas aukStasis 11,1

Kaimas Profesinis techninis po 8 klasiy 34,2
Profesinis techninis po vidurinés 28,9
Vidurinis 10,5
Nebaigtas vidurinis 7,9
Aukstasis 13,1
Nebaigtas aukStasis 5,5
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