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[Zzanga
Bendproji temos charakteristika ir jos aktualumas

Sunku isivaizduoti galima ir veiksminga butinosios ginties alternatyva. Asmens
teis¢€ 1 butinaja gintj itvirtinta beveik visy valstybiy teisinése sistemose. Asmuo neatsako
pagal baudziamaji kodeksa, jeigu jis, neperZengdamas biitinosios ginties riby, padare
baudziamajame j{statyme numatyto nusikaltimo ar nusiZengimo pozymius formaliai
atitinkanc€ia veika gindamasis ar gindamas kita asmeni, nuosavybg, biisto nelieCiamybg,
kitas teises, visuomenés ar valstybés interesus nuo pradéto ar tiesiogiai gresiancio
pavojingo késinimosi. Todél labai svarbu tinkamai kvalifikuoti butinosios ginties
situacija. Veikos ivertinimas labai platus — nuo bausmés neskyrimo asmeniui, nes néra
nusikalstamos veikos iki skiriamos bausmés uz ty¢ini nuzudyma.

Atlikus atrankini byly deél bitinosios ginties situacijos nustatymo tyrima (tirtos
1999- 2011 m. Lietuvos Auks¢iausiojo, apeliacinio ir apygardy teismy bylos), matoma,
kad net 83 proc. tokiy atvejy teismas konstatavo biitinosios ginties nebuvima, o tai
reiSkia, kad butinosios ginties riby perzengimo S$iais atvejais irgi néra. O teismams
konstatavus biitinosios ginties situacija, bitinosios ginties riby perzengimo ir
neperZzengimo atvejai iSlaiko nezymiai besiskirianti santykj, t.y. teismai kiek dazniau
nustato, kad esant biitinosios ginties situacijai ribos nebuvo perzengtos. Taciau pasitaiko
atvejuy, nors ir retai, kai aukStesnés instancijos teismas kei¢ia zemesnés instancijos teismo
sprendima dél bitinosios ginties situacijos nustatymo ar jos ribuy perZengimo
konstatavimo. Tod¢l biitinosios ginties riby perzengimo problemy nagriné¢jimas aktualus.

Magistro darbo tema, biitinosios ginties ribu perzengimo problema, labai mazai
nagrinéta Lietuvos teisin¢je doktrinoje. Galima biity paminéti Vlado Pavilonio ir
Remigijaus Merkeviciaus knyga ,Bitinoji gintis®, Taciau bitinosios ginties riby
perzengimo problemoms aptarti joje skirtas tik vienas skyrius. Taip pat dali démesio
Sioms problemos skiria Romualdas DrakSas knygoje ,,Mirties bausmé: situacija ir
perspektyvos®, aptardamas teiséto gyvybés atémimo itvirtinima jstatymuose. Taciau
teismy praktikoje su biitinosios ginties situacija susiduriama pakankamai daznai. UZsienio
valstybiy teisés mokslininkus biitinosios ginties ir jos riby perZengimo problemos domina
jau seniai ir yra iS§samiai nagrinétos. Paminétina N. V. Reingardto knyga ,,Biitinoji gintis*
(1898), Rudolf von Jhering knyga ,Kova uz teis¢“ (1907), R.D. Yadav knyga
»Nusikaltimo ir biitinosios ginties teis¢* (1993). Kiti mokslininkai nagrin¢j¢ Sia tema:
Richard Maxwell Brown, I Fargijevas, M. 1. Jakubovi¢ius, R. M. Jusipovas,

M. A. Kaufmanas, V. V. Merkurjevas, K. I. Popovas.



Tyrimo objektas — butinosios ginties riby perzengimo problema Lietuvos teisinéje
sistemoje ir kity valstybiy baudziamuosiuose istatymuose ar teismy praktikoje.

Tyrimo tikslas — Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse ir kity Saliy
baudziamuosiuose istatymuose numatyty normuy, reguliuojanciy biitinosios ginties riby
perzengima, lyginamoji analiz¢, biitinosios ginties riby perzengimo problemu nustatymas,
problemy sprendimo biidy suradimas, teisminés praktikos bylose dél biitinosios ginties
nustatymo nagringjimas ir teismy pateikiamy argumenty apibendrinimas.

Tyrimo uZdaviniai yra:

1) apzvelgti bitinosios ginties ir jos riby sampratos istoring kilme, ja
aiSkinancias doktrinas ir teisinés reglamentacijos raida;

2) aptarti butinaja gintj ir bitinosios ginties ribas reglamentuojancius
Lietuvos ir kity valstybiy baudziamuosius istatymus;

3) atlikti konkreciy biitinosios ginties ribas reguliuojanciy istatymo
normos daliy analizg ir palyginti su kity valstybiy baudziamuosiuose i{statymuose
Itvirtintomis;

4) iSanalizuoti Lietuvos ir wuzsienio valstybiy teismy praktika,
pateikiant (teigiamus ir neigiamus) teoriniy nuostaty taikymo pavyzdziy
vertinimus.

Saltiniai

Saltiniai, kuriais remiamasi radant darba yra Lietuvos ir kity valstybiy
baudZziamieji istatymai, Lietuvos ir kity Saliy baudZiamosios teisés teoretiky
suformuluotos nuostatos monografijose, mokomuosiuose ir periodiniuose leidiniuose.
Biitinosios ginties riby perZengimo nuostaty praktinio taikymo problemos
nagrin¢jamos analizuojant Lietuvos AukSciausiojo Teismo Senato nutarimus bei
nutartis, taip pat kity teismy (apeliacinio ir apygardy) praktika nustatant asmeny
baudziamaja atsakomybg.

Tyrimo metodai

Darbe taikomas istorinis, lyginamasis — teisinis, loginis- analitinis, sisteminés
analizés ir kt. metodai. Istorinis metodas taikytas siekiant atskleisti bitinosios ginties
ir jos riby nustatymo sampratos formavimasi ir raida. Lyginamuoju- teisiniu metodu
lyginamos ir vertinamos bitinosios ginties ir jos riby perZzengimo mokslinés
koncepcijos ir mokslininky nuomonés, Lietuvos ir kity valstybiy baudZiamieji
istatymai, ju taikymo tendencijos. Rasant darba Lietuvos Respublikos baudziamasis
Istatymas lyginamas su ivairiy Europos ir Azijos valstybiy baudziamaisiais kodeksais,

bendrosios teisés Saliy baudziamaisiais istatymais (Kanados, JAV, DidZiosios



Britanijos). Didele dali sudaro lyginimas su buvusio Sovietinio bloko Saliy
baudziamaisiais {statymais. Lyginimas su bendrosios teisés Saliy ar Europos valstybiy
istatymais leidzia pastebéti kitokias tendencijas, atkreipti démesi i problemas, kurios
Lietuvos baudziamuosiuose istatymuose nebuvo numatytos. Sisteminis analizés
metodas naudojamas atskleidziant atskiras normos sudétines dalis. Lingvistinis
metodas pasitelkiamas atskleidziant savoku prasmg. Loginis- analitinis metodas
taikomas aiSkinant teis€s normy turini, apibendrinant ir rasant iSvadas. Statistinis
metodas naudojamas analizuojant argumentus, sutinkamus teismy praktikoje
pasisakant dél biitinosios ginties situacijos. RaSant darba savarankiskai atliktas
tyrimas — iStirta 224 byly, nagrinéty Lietuvos teismuose (Lietuvos AuksSciausiame
Teisme, Lietuvos Apeliaciniame Teisme ir Lietuvos apygardy teismuose) dél
biitinosios ginties situacijos ar jos riby perZengimo nustatymo. Darbe analizuojant
vairius bitinosios ginties situacija ar jos riby perzengima charakterizuojancius
pozymius nurodomi §io tyrimo metu gauti rezultatai.

Darbo struktira

Darba sudaro jzanga, penkios dalys ir iSvados, pateikiamas naudotos literatiiros
saraSas. Pirmoje dalyje apibréZiama biitinosios ginties ir jos riby perzengimo
samprata, analizuojama ju kilme, istorin¢ raida bei teisinis reguliavimas. Antroje
dalyje nagrinéjamos biitinosios ginties teisétumo salygos (pavojingumas, realumas,
akivaizdumas). Trecioje dalyje analizuojami objektyvieji biitinosios ginties riby
perzengimo pozymiai. Ketvirtoje dalyje nagrinéjami subjektyvieji biitinosios ginties
riby perzengimo poZymiai. Penktoje dalyje analizuojamos biitinosios ginties riby
perzengimas ir atskiry nusikalstamy veiky kvalifikavimo problemos: teiséto gyvybés
atétmimo esant bitinajai ginciai problema, muStyniy kvalifikavimas, biisto ir

nuosavybés apsauga nuo pasikésinimy, aptariamos kvalifikavimo klaidos.



1. Butinosios ginties ir jos riby perZengimo samprata
1.1. Biitinosios ginties kilmés teorijos

Apibréziant butinosios ginties kilmg, pasitelkiama daugybeg filosofiniy,
psichologiniy, teisiniy teoriju. Biitinoji gintis vertintina per religijos, moralés prizmes.
Teis¢ 1 biitinaja ginti pripazistama ne iSvestine, bet savarankiska prigimtine teise. Tai, ka
gina asmuo, igyvendindamas teisg¢ i biitingja ginti, atrodo akivaizdu ir negincijama.
Taciau visuotinai pripazintos nuomones Siuo klausimu teisés doktrina néra suformulavusi.

Isskirtina daug teoriju, apibrézianCiy biitinosios ginties pagrindus. Taciau kaip
svarbiausios paminétinos socialinio kontrakto, retributyvi ir utilitari teorijos.' Kaip atskira
teorija paminétina pusiausvyros tarp zalos ir visuomenés intereso teorija.

Socialinio kontrakto teorija skelbia, kad valstybé yra socialinio kontrakto
(visuomenés susitarimo) pasekmé. Pagrindiniai jos atstovai J. Locke ir I. Kant. Valstybe,
vykdydama nusikaltimy kontrolés ir prevencijos funkcijas, nepajégi numatyti ir uzkardyti
kiekviena konkrety nusikaltima, taip pat negali padaryti to, kas nejmanoma — apsaugoti
kiekviena individa kiekvienu jo gyvenimo momentu. Kadangi valstybé nepajégi apsaugoti
visy zmoniy teisiy, Zzmonéms suteikiama teis¢ i biitingja ginti.

Retributyvi teorija — turi buti atsakas | nusikaltima. Smurtas vengtinas, taciau
atsakas | agresija turi bati, ty. “akis uZ akj, dantis uz dantj”. Sia teorija iskelé
G. W. F. Hegel. Pasak Sios mokyklos biitinoji gintis tai ne sutartis, o0 moralin¢ pareiga ir
teise. Gyvybé — Dievo dovana ir kiekvienas privalo ja saugoti, kiekvienas turi teisg ginti
savo gyvybe nuo puolimo.

Utilitariné teorija remiama utilitaristy ir moralisty mokyklos. Pasak utilitarizmo
valstybé leidzia jstatymus ir juos reguliuoja. Si teorija dar vadinama prevencijos teorija.
Utilitarizma apibiidina fraze ,,daugiausiai gerio didZiausiam kiekiui Zmoniy®. Bitinosios
ginties teisés pagrindas yra apsisaugoti nuo nusikaltimo. Pasak $ios teorijos buitinoji gintis
néra nattirali teisé ir kiekviena valstybé nusprendzia apie jos teisini itvirtinima.

Kita vertus biitinoji gintis paaiSkinama natiiraliu instinktu. Daugelis autoriy mano,
kad bitinoji gintis — prigimtiné teise. Si teis¢ slypi Zmogaus prigimtyje ir atitinka
Siuolaikinés visuomenés bazines vertybes ir santykius. M. A. Kaufmanas raso “Teisé 1
bitinaja gint] — tai prigimtiné kiekvieno pilieCio teis¢. Biitinoji gintis néra sukurta
valstybés, tagiau jos pripaZjstama ir sankcionuojama*.? Biitinoji gintis remiasi savisaugos,

tévystés, nuosavybeés, altruizmo instinktais, tad kai kurie autoriai teigia, kad istatymy

"YADAV, R. D. Law of Crime and Self-Defence. India: Amit Enterprises, 1993. 126 p.
? KAYOMAH, M.A. O6cmosmenscmea, ucknouaiowue npecmyniocms desuus. M., 1998, C. 5.
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leidéjui lieka tik konstatuoti esama fakta, o ne paveikti natiiralius procesus. Savigyna seka
1§ savisaugos instinkto, ji tarsi nesamoninga zmogaus, kuriam gresia pavojus, blsena.
Automatiskai pasielgges zmogus daznai neprisimena savo veiksmuy. Déka savisaugos
instinkto mes valgome, miegame, geriame, kvépuojame. Tad jei zmogui jgimtas
instinktas saugoti savo gyvybe, valstybé negali atimti tokios teisés. Savisaugos instinktas
pagristas refleksais, tokiais kaip staigiai atitraukiama ranka nuo ugnies ar uzsigavus kilgs
noras suduoti mus uzgavusiam daiktui. IS to ir kyla kerStas — duoti atkirtj. Kersto
instinktas toks stiprus, kad kartais susimaiSo su iSgyvenimo (savisaugos) instinktu.
Kerstas — kenksmingas veiksmas, kilgs norint atsakyti i anks¢iau ivykdyta realy ar
tariama neteisinguma. Taciau autorés nuomone, pagrindinis ju skirtumas tas, kad butinoji
gintis vyksta | dabar vykstanti puolima, o kerStas tai atsakas | anksciau vykusi puolima.
Cia svarbu paminéti teismy praktikoje atkreipiama démesi { késinimosi pradzios ir
pabaigos momentus, t.y. késinimosi akivaizduma. Kai kuriose kultiirose kerstas laikomas
norma, pvz., kraujo kerstas. Taciau kai kuriose religijose, pvz., krik§¢ionyb¢je, priesingai,
liepiama nekersyti. Ir kriks¢ioniy teiginys, kad reikia atsukti kita zanda, reiSkia ne teisés {
biitingja ginti nebuvima, bet kerSto vengima. Biitinosios ginties principas apsisaugoti, bet
ne kerdyti, svarbu i§laikyti proporcija. Si teis¢ neapima atpildo uz padaryta Zala arba
savavaliSko asmens baudimo. Tod¢l teislis autoriai, teigiantys, kad pirminis butinosios
ginties pagrindas yra prigimtiné zmogaus teis¢ ir tik véliau §i prigimtiné teisé
igyvendinama arba kerSto teisés, arba kovos su netiesa, arba pagalbos valstybei, vykdant
teisinguma forma. Biitinosios ginties itvirtinimas norminiuose aktuose yra tik Sios teisés
sankcionavimas, jstatyminés reik§mes jai suteikimas.’ N. V. Reingardto nuomone asmuo,
pazeidziantis kito teises, pazeidzia solidarumo principa ir yra nevisuomeniskas elementas,
nusikaltélis. Kova su juo bus kova uz teisybe.*

Kiekvienas veiksmas nesukélgs neigiamy pasekmiy pakartojamas, todél net
menkiausias uzpuolimas, pragjes be atsako, véliau gali masiSkai kartotis, ir susitelkes
vienoje vietoje nuosavybes turétojui padarys reikSminga nuostoli. A. Bandiira sukiire
socialinio i¥mokymo teorija (dar vadinama Bandiiros teorija). Zmogaus mokymasis
vyksta kaip abstrak¢ios informacijos apdorojimas stebint kity elgesi, §i informacija
jvertinama ir sprendZiama, kurj i§ elgesio varianty pasirinkti ir véliau taip elgtis.” Elgesys

1Smokstamas modeliavimo ir pastiprinimy pagalba. Taciau, ar jmanoma iSmokyti asmenj

> PAVILONIS, Vladas, MERKEVICIUS, Remigijus. Biitinoji gintis. Vilnius: Justitia, 1999. 29 p.

* PEMHTAPJIT, H. B. Heobxooumas o6opona. To n3nanuio 1898 T.

Prieiga per interneta: <http://www.allpravo.ru/library/doc101p0/instrum2064/> [Zitiréta 2010 11 25]
> Zr. Social Learning Theory. Prieiga per interneta:

<http://condor.admin.ccny.cuny.edu/~hhartman/Overview%200f%20Bandura's%20Theory.htm> [Zitiréta
201102 11]
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gintis arba nesiginti? Kyla abejoniy, nes jeigu biitinoji gintis pagrista instinktais, ar
Zmogaus protas pajégus juos paveikti? Netgi numacius grieztas bausmes ar gyvybés
atémima, autorés nuomone, neijmanoma paveikti asmens elgesio taip, kad jis neginty savo
gyvybés. Pasak Rudolf von Jhering, Zzmogui neigti ir maldauti teisés | biitingja ginti
reikity jo paZeminima iki gyvuliy lygio.® Zmogui tekty rinktis, ar prarasti gyvybe
puolimo metu, ar véliau — apsigynus ir atémus gyvybe agresoriui. Taciau buty tikimybeé
likti nenubaustam. Darytina i§vada, kad biitinoji gintis, kaip refleksas, kaip prigimtiné
zmogaus teisé, kaip instinktas yra neatsiejama nuo zmogaus asmens. Galima iSmokyti
neagresyviy reagavimo | puolima buidy, ar atremti kito agresija Svelnesniais biidais,
paveikti prieSininka psichologiskai arba sukelti jam maziau fiziniy nepatogumu. Reikéty
ugdyti visuomenés atsakomybés uz savo elgesi supratima.

Su savigynos instinktu sietina ir Darvinizmo teorija. Ch. R. Darwin sukire teorija,
paremta gamtinés atrankos principu. Konkurencinéje kovoje (evoliucijos procese) iSlieka
tik geriausiai prisitaike individai ir rasys, t.y. stipriausi. Vadinasi, i§lieka tie, kurie moka
geriausiai apsiginti ar apginti savo teises ir interesus. Taciau skirtingai nei gyvinai,
Zmonés savigynos instinktui gali suteikti teising forma.

Veiksmo ir atoveikio (treciasis Niutono) désnis teigia: jei vienas kiinas kokio nors
dydzio jéga paveikia kita kiing, tai tas kitas kiinas pirmaji taip pat paveikia tokio pat
dydzio priesingos krypties jéga. Aplinkos reakcijos désnis, kuris remiasi socialiniame
pasaulyje Niutono désniu — veiksmas lygus atoveiksmiui, yra tai, kad kiekvienas
puolimas likimo atZvilgiu i$Saukia gintj, individualig ir kolektyving, kurios iSraiSka yra
baudziamoji teis¢, sudaranti organizuota kolektyving ginti nuo nusikalstamo elemento,
ikiinjjanc¢io puolimo idéja. Kuomet valdZia ir baudziamasis istatymas neveiksmingi, tai
esant nusikalstamo elemento puolimui prabunda individualios jégos, nukreipiancios
energija ta linkme, kuria tur¢jo veikti baudziamasis istatymas, saugodamas vieneta. Pvz.,
JAV valstijoje Viskonsine atSaukus mirties bausmg, padaugéjo nuzudymy, vagysCiy ir
padegimy, t.y. kilo didesnis pavojus. Tas pavojus i$Sauké Linco istatymy taikyma,
pasireiSkiant] tuo, kad patys pilieciai be jokios valdZios pagalbos prisiimdavo teiséjy ir
vykdytoju vaidmenij ir daugeliu atveju jvykdydavo mirties bausme.” Kada tolimosiose
JAV ryty valstijose Kanzase, Oregone ir kt. iprasti teismai pasirodé bejégiai pries plésikus
ir arkliavagius, tai LinCo istatymas buvo vienintel¢ priemoné Salinant asocialius

elementus. [statymo trikumai ir valdZios silpnumas prie§ kenksmingus visuomenei

6 WEPHUHTI, Pynonsd. bopvba 3a npaso (nepesoo C.H.Epwosa). M., 1907. 94 p.

Prieiga per interneta: <http://www.oldlawbook.narod.ru/ihering.htm> [Zidiréta 2011 02 20]
"PEMHIAPT, H. B. Heo6xooumas o6opona. o w3mannio 1898 r.

Prieiga per interneta: <http://www.allpravo.ru/library/doc101p0/instrum2064/> [Zitiréta 2010 11 25]
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elementus Iémé tautiniy saviteismiy atsiradima, kurie esant tam tikroms aplinkybéms yra
neiSvengiami ir bitini, nors i§ esmés blogi. ,,Kur prasideda teismingumas, ten baigiasi
tautos kerstas“ — kalbéjo didziosios pranciizy revoliucijos veikéjas G.J. Danton
nurodydamas santykij tarp valdzios pareigos ir tautos teisés.

Biitingja gintj be minéty teoriju paaiskina reikalingumo doktrina, valstybés
atsakomybé uz gyvybés ir nuosavybés apsauga. Biitinoji gintis — nusikaltimy prevencijos
priemoné. Veiksmai, kurie istatymo kvalifikuojami kaip bitinoji gintis, yra socialiai
naudingi, ispé€janciai veikia nusikalstamuma, nes asmuo, ketinantis daryti nusikaltima,
zino, kad gali susidurti su aktyviu, istatymo laikomu teisétu, pasiprieSinimu. Galimybé
netekti gyvybés smarkiai paveikia asmens psichika ir jis nerizikuos pulti arba prie§
puldamas pagalvos, pasirinks silpnesng auka (fiziSkai arba protiskai). Pasak R. Drakso
biitinosios ginties instituto egzistavimas yra vienas 1§ faktoriy, uztikrinan¢iy visuomenés
nariy saugumo jausma.® R.D. Yadav nuomone pagalba sau yra socialinio teisingumo
dalis ir individai neturéty koncentruotis i tai, ka visuomené gali duoti jiems, bet patys turi
stengtis duoti visuomenei. Biitinoji gintis biity pagalbos sau doktrinos dalis.’

Biitinosios ginties biidui turi itakos ir asmeningés savybeés, jo moralinés vertybés,
pasauléziiira, {prociai, gyvenimo budas ir aplinka. V. V. Merkurjevas tirdamas biitinosios
ginties prigimti pateiké iSvada, kad ,,principinis klausimo apie bitinosios ginties
teisétumo salygas ir leistinas jos ribas iSsprendimas visada tiesiogiai priklauso nuo
asmens padéties visuomenéje ir valstybéje”.'” Tiksliau biity kalbéti ne apie pilie¢io teisiy

gynima, bet apie gynimasi nuo pilietiniy teisés pazeidimy.

1.2. Istoriné butinosios ginties raida

IS 1storijos studiju Zinoma, kad visose tautose veiké principas vim vi repellere licet
(Jéga galima atremti jéga), todél ir teis¢ 1 biitingja gintj buvo numatyta visuose
baudziamosios teisés raidos etapuose.'’ Vieni seniausiy istatymy sudarytojy yra induistai.
Manu istatymuose raSoma: ,,Tas, kas kare, kilusiame ginant §venciausias teises, vardan
asmeninio saugumo, siekdamas apginti moterj ar senuka, teisingai uzmus ka nors, nebus
pripaZistamas kaltu. Kiekvienas zmogus nedvejodamas turi nuzudyti ta, kuris puola ji
turédamas tiksla nuzudyti, nepaisant to, kas bebiity puolantysis, netgi jo virSininkas,

vaikas, senukas. Nuzudyti zmoguy, kuris vieSoje vietoje késinasi nuzudyti, né jokiu atveju

¥ DRAKSAS, Romualdas. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. 43 p.

’ YADAV, R. D. Law of Crime and Self-Defence. India: Amit Enterprises, 1993. 15 p.

' MEPKYPBEB, B.B. Heo6x00umas 060opona: y2ono6Ho-npagosvle u KpUMUHON02UYECKUE ACNeKMmbL.
Pszans, 1998. C. 11.

" DRAKSAS, Romualdas. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. 37 p.
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neduoda pagrindo pripazinti uzmusSusiji kaltu. Tai inirSio kova su inir$iu.'? Reikty
pastebéti, kad Manu jistatymai leido bitinaja ginti tik ginant gyvybg, taciau apie
nuosavybés apsauga Manu istatymas neuzsimena.

Egipto istatymai biitinaja gintj numaté ne tik kaip teisg, bet ir pareiga tretiesiems
asmenims. [statymai skirdavo mirties bausme¢ tam, kuris maté zmogzudyste, taCiau
neapgyné, turédamas tam galimybg; o tuo atveju, jei negaléjo apginti, turéjo pranesti
teisminei valdziai, kad neiSpildé pilietinés pareigos ir uzsitraukdavo kiino bausmes ir tris
dienas negaudavo valgyti."

Europoje istatymy leid¢jas leido ginti nuosavybe. Pradzios knygoje kalbama: ,,Jei
kas uztiks vagi tykojantj ir trinktelés jam taip, kad tas numirs, tai jam bus atleista, taciau
jei patekés saulé, tai nebus atleista”. Biblija leido uzmusti naktini vagi, taciau saulei
patekéjus tai buvo draudZiama, nes nuosavybés Seimininkas galéjo pasitelkti 1 pagalba
kaimynus. Dvylikos lenteliy istatymai taip pat leido uzmusti naktini vagi, be to jie leido
uzmusti vagi, apvogusi diena ir sugavus ji besiprieSinant ginklu. Visa tai leido romény
juristams iSkelti tokias dvi pagrindines salygas butinajai ginciai: 1) uZpuolimo
neteisingumas, 2) pavojaus neiSvengiamumas. Pagal pranciizy ir angly teis¢ nuzudymas ir
kiino suzalojimas beginant savo gyvybe karaliaus sprendimu atleisdavo nuo bausmés.*

Kanony teisé pripazindama asmens meilés jausma, liepdama myléti netgi savo
priesus, 1 butinosios ginties teis¢ ziliréjo kaip 1 neiSvengiama blogybg. Asmuo atémes
gyvybe kitam besigindamas vis tik pazeisdavo Dievo istatymus ir buvo laikomas
nusidéjeéliu, uzsitraukdavo BaznyCios nemalong. Kanony teisé¢ draudé ginti nuosavybg
gyvybés kaina ir rekomendavo puolimo vengti, tadiau ginti kita asmenj buvo leidziama."

1856 m. Carl Levita savo knygoje ,,Das Recht von der Nothwehr* Vokietijoje
pirmais iSkélé klausima: biitinoji gintis — teisé ar tik baudziamaja atsakomybg Salinanti
aplinkybé ir i§sprendé ji kategoriskai pasitelkdamas metafizines iSvadas. Mokslininkas
Geieris atremdamas C. Levita argumentacija irod¢, kad biitinoji gintis ne teise, o tik
aplinkybe, Salinanti baudziamaja atsakomybeg. 16

1903 m. Rusijos baudZiamojo statuto (toliau, 1903 m. baudziamasis statutas)

iSdéstytas reglamentavimas suformulavo teisininky poziiiri | butinosios ginties riby

"2 THONISSEN Jean Joseph. Etudes sur I'histoire du droit criminel des peuples anciens. 1869.
[Interaktyvus] Prieiga per interneta:
<http://books.google.com/books?id=R0OI_AAAAcAAJ&printsec=frontcover&dq=FEtudes+sur+histoire+du+
droit+criminel&hl=1t&ei=tLwITbjREs6q8QPw3pHzCA &sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=4&ve
d=0CDMQ6AEwAw#v=onepage&q&f=false> [Zitréta 2011 02 02]
" PEMHIAPT H. B. Heobxooumas o6opona. Tlo usnanuio 1898 r.
ﬁrieiga per interneta: <http://www.allpravo.ru/library/doc101p0/instrum2064/> [Zitiréta 2010 11 25]

ibid.
" ibid
" ibid.



http://books.google.com/books?id=R0I_AAAAcAAJ&printsec=frontcover&dq=Etudes+sur+histoire+du+droit+criminel&hl=lt&ei=tLw9TbjREs6q8QPw3pHzCA&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=4&ved=0CDMQ6AEwAw#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com/books?id=R0I_AAAAcAAJ&printsec=frontcover&dq=Etudes+sur+histoire+du+droit+criminel&hl=lt&ei=tLw9TbjREs6q8QPw3pHzCA&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=4&ved=0CDMQ6AEwAw#v=onepage&q&f=false
http://books.google.com/books?id=R0I_AAAAcAAJ&printsec=frontcover&dq=Etudes+sur+histoire+du+droit+criminel&hl=lt&ei=tLw9TbjREs6q8QPw3pHzCA&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=4&ved=0CDMQ6AEwAw#v=onepage&q&f=false
http://www.allpravo.ru/library/doc101p0/instrum2064/
http://www.allpravo.ru/library/doc101p0/instrum2064/

perzengima. Jau tuomet biitinosios ginties riby perzengimas buvo vertinamas iS$
nukentéjusiojo pozicijos. Skirtingai nei 1903 m. baudziamajame statute, 1961 m. Lietuvos
Taryby Socialistinés Respublikos baudziamajame kodekse (toliau, 1961 m. baudziamasis
kodeksas) bei dabar galiojaniame baudziamajame kodekse gynyba ne laiku (kai
pasikésinimo dar néra arba jau nebéra) nelaikoma biitina, tod¢l néra ir biitinosios ginties
riby perzengimo.

Baudziamajame istatyme itvirtinta teis€ ginti nuo pavojingy késinimysi
visuomenés ir valstybés interesus laikoma politiniu, juridiSkai ne visai pagristu
sprendimu. Tokio sprendimo iStakos, V. Pavilonio ir R. Merkevi¢iaus nuomone, yra
1926 m. RTFSR Baudziamasis kodeksas ir vélesnis, 1958 m., SSRS Baudziamuyjuy
istatymy pagrindy jstatymas. Sio jstatymo 13 straipsnyje, laikantis totalitarizmo esme
iSreiSkian¢iy vertybiy prioriteto, kaip savarankiskas biitinosios ginties objektas ir buvo
itvirtinti visuomengés ir valstybés interesai. Tuo tarpu pagrista yra tik materialiai iSreikSty
objektu (pvz., turto, pastaty), o ne viesosios tvarkos, valdymo tvarkos ir kity analogisku

objekty, kurie neturi realios i3raiskos, o yra juridinés konstrukcijos rezultatas, gynyba.'’

1.3. Teisinis butinosios ginties reglamentavimas

Baudziamojo kodekso 28 str. 2 d. taip apibrézia biitinaja ginti: Asmuo neatsako
pagal §i kodeksa, jeigu jis, neperzengdamas bitinosios ginties riby, padaré
baudziamajame {statyme numatyto nusikaltimo ar nusizengimo pozymius formaliai
atitinkancia veika gindamasis ar gindamas kita asmeni, nuosavybg, biisto nelieCiamybe,
kitas teises, visuomenés ar valstybés interesus nuo pradéto ar tiesiogiai gresiancio
pavojingo késinimosi. To paties straipsnio 1d. uztikrina asmens teises: Asmuo turi teisg 1
biitinaja gintj. Sia teis¢ jis gali igyvendinti neatsizvelgdamas i tai, ar galéjo iSvengti
késinimosi arba kreiptis pagalbos 1 kitus asmenis ar valdZios institucijas. Tuo tarpu, 28
str. 3 d. jau apibréZzia ,,Biitinosios ginties riby perzengimas yra tuo atveju, kai tiesiogine
ty¢ia nuZzudoma arba sunkiai sutrikdoma sveikata, jeigu gynyba aiSkiai neatitiko
késinimosi pobudzio ir pavojingumo. Bitinosios ginties riby perzengimu nelaikoma dél
didelio sumiSimo ar i8gasCio, kuri sukelé pavojingas késinimasis, arba ginantis nuo
isibrovimo i biista padaryta veika.” Ir 4 d. numato baudziamaja atsakomybg ,,Biitinosios
ginties ribas perZenggs asmuo atsako pagal baudziamaji istatyma, taciau bausmé jam gali

biti Svelninama remiantis $io kodekso 62 straipsniu.*

7 Zr. PAVILONIS, Vladas, MERKEVICIUS, Remigijus. Biitinoji gintis. Vilnius: Justitia, 1999. 36 p.
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Zmogaus galimybe gintis esant tam tikrai situacijai numato ne tik valstybés vidaus
norminé ir teoriné bazé, bet ir tarptautinés vieosios teisés paprociai. Cia ji apibréziama
kaip savigyna santykiuose tarp valstybiy, tarptautinés teisés subjekty. Tarptautinéje
teis€je biitinosios ginties institutas minimas netiesiogiai — 1950 m. Europos Zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 2 str. numato, kad gyvybés atémimas
negali buti laikomas neteisétu, jeigu ,,tai {vyko nevirsijant tokio jégos panaudojimo, kai
tai buvo neiSvengiamai biitina .... ginant kiekvieng asmeni nuo neteiséto smurto®.

Biitinoji gintis apibréziama kaip ,nenusikalstamas Zalos sukélimas teisés
saugomiems asmens interesams, kuris jus ar kitus puola®“. 1903 m. baudziamajame
statute buvo raSoma, kad ,,nelaikoma nusikalstama veika, padaryta paciam besiginanc¢iam
asmeniui ar jo paties gériui ar kitam asmeniui esant bitinajai ginciai prie§ neteiséta
késinimasi“. Biitinoji gintis daugelyje valstybiy siejama su késinimosi objektu, pvz.,
gynyba galima tik esant késinimuisi { asmeni ar nuosavybg (Danija) ar tik { asmeni
(Gvinéja). Pazymétina, kad anglosaksy teisinés sistemos valstybése (Indijoje) butinoji
gintis galima tik tuo atveju, kai késinimasis nei§vengiamai susijes su zalos padarymu.
Gana daZnai jstatymuose nenumatomas bitinosios ginties riby perzengimas, o veikos,
atsizvelgiant i aplinkybes, vertinamos bendrais pagrindais (Pranciizija, Svedija,
Vokietija). Asmens teisé | buitinaja gintj yra iSvestiné i§ Konstitucijoje itvirtinty Zmogaus
teisiu i gyvybe (19 str.), i laisvés ir asmens nelieCiamybe (20, 21 str.), nuosavybés ir biisto
nelieCiamybg (23, 24 str.), kity prigimtiniy teisiy ir yra $iy teisiy gynimo priemoné. Visos
pasaulio valstybés turi konstitucija, tiesa, Izraelis, UK, Naujoji Zelandija neturi rasytinés
konstitucijos, taCiau ja atstoja rinkiniai pagrindiniy jstatymy. Ginytina dél Saudo
Arabijos, joje néra raSytinés konstitucijos, taCiau pagrindinis istatymas teigia, kad
Koranas yra Saudo Arabijos konstitucija. Korano 17 sura (Al-Isra,Nakties kelione,
Izraelio vaikai) skelbia: Neatimkite gyvybés, kuria Alachas padaré Sventa, iSskyrus
itikinama motyva (teisinguma). Ir jeigu kas nors yra uzmuSamas neteisingai, mes
suteikéme jo paveldétojui jgaliojima (reikalauti Qisas'® arba atleisti): bet neleiskite jam
perzengti riby gyvybés atémimo reikale; nes jam padeda (Istatymas).'’

Niujorko valstijos BK fizinés jégos panaudojimas reglamentuojamas atvejams:
apginti save arba tre¢iuosius asmenis; apginti patalpas ir nekilnojama turta, o taip pat ginti

nuo Burglar, apsisaugoti arba nutraukti vagyste (zalos padaryma), areStuojant arba

' Qis4s- islamo terminas reiskiantis ,ker§yti“ ir atspindi principa ,,akis uz akj arba lex talionis.

' Translations of Quar’an. Surah 17. Center for Muslim-Jewish Engagement. Prieiga per interneta:
<http://www.usc.edu/schools/college/crcc/engagement/resources/texts/muslim/quran/017.gmt.html>
[Zitréta 2011 02 11]
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sugaunant saugoma pabégeli.”’ Pirmieji trys atvejai apibrézia biitinaja gintj panagiai kaip
Lietuvos Respublikos BaudZiamasis kodeksas. Pastebétina, kad nusikaltima padariusio
asmens sulaikymas 1961 m. baudziamajame kodekse buvo priskiriamas prie biitinosios
ginties. Kai kuriose valstybése nusikaltima padariusio asmens sulaikymas vis dar
priskiriamas prie biitinosios ginties.

Apibendrinant galima buty apibrézti, kad bitinoji gintis (beveik visose Salyse
vienodai suprantama) — tai esant pavojingam késinimuisi asmens atlieckami veiksmai,
siekiant apginti save ar kitus, formaliai atitinkantys nusikalstamos veikos sudétj ir
padarantys zalos paciam uzpuolikui, bet ne tretiesiems asmenims. Teis¢ | biitinaja ginti
kilusi i§ savisaugos instinkto ir istatymy leidéjas negali panaikinti Sios teisés. Todél jo
uzduotis tinkamai itvirtinti Sia teis¢ istatymuose, apibréziant kokie veiksmai leidziami
esant butinajai ginciai ir kas draudziama. Bitinosios ginties apribojimas ir bty
vadinamas biitinosios ginties ribomis. Butinosios ginties riby nustatymas biitinas, siekiant
iSvengti piktnaudziavimy, kai dél menky interesy bus atimama gyvybé.

Kalbant apie butingja ginti paminétina istorija, ivykusi Panevézyje 1996 m.
gruodzio 24 d. Keletas asmeny atvyko i verslininko Rimanto Okuli¢iaus parduotuve
"Svainija" ir pareikalavo sumoketi 10 tiikst. JAV doleriy duoklg. Gindamasis R.Okuli¢ius
i§ teisétai turéto pistoleto nuSové 4 asmenis ir 4 asmenis suzalojo. Asmenys buvo
pripazinti prievartave turta, taciau R.Okuli¢ius buvo teisiamas dél sunkaus nusikaltimo
padarymo. Galiausiai R.Okuli¢iaus veiksmai buvo jvertinti kaip batinoji gintis.*!
»BaudZiamoji byla R. O. atzvilgiu, nustacius, kad jis veika padaré biidamas fiziologinio

afekto biisenoje, nutraukta tik 1998 m. balandzio 16 d. (t. 3, b. 1. 83 — 84).”*

2 KPBUIOBA, H., CEPEBPEHHUKOBA, A. Vzonosnoe npaso 3apybesicnvix cmpan (Anznuu, CLLIA,
Dpanyuu, I'epmanuu). Prieiga per interneta: <http://www.gumer.info/bibliotek Buks/Pravo/krul/03.php>
[Ziaréta 2011 02 20]

*! 7r. Batinoji gintis: rizikinga ar neisvengiama? Delfi. Prieiga per interneta:
<http://www.delfi.lt/news/daily/crime/butinoji-gintis-rizikinga-ar-neisvengiama.d?id=24262021> [ Zitréta
201102 11]

** Lietuvos apeliacinio teismo 2008 m. balandzio 25 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. Nr. 1A-101/2008.
Prieiga per interneta: <http://www.infolex.t/tp/86066> [Zifiréta 2011 02 02]
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2. Biitinosios ginties teisétumo sglygos

Biitinoji gintis galima prie$ tokia tiesioginés zalos grésme, kuria galima pasalinti
duodant atkirtj besikésinan¢iajam.” Kadangi nesant biitinosios ginties néra ir butinosios
ginties riby perzengimo, labai svarbu tinkamai nustatyti, ar asmuo veiké biitinosios
ginties salygomis. Ginties teisétumo salygos susijusios su dviem esminiais momentais —
késinimusi ir gynyba. ISskirtiné biitinosios ginties savybé — jos aktyvus pobiidis. Biitinoji
gintis laikoma teiséta, kai késinimasis yra pavojingas, akivaizdus ir realus. Sios salygos
parodo késinimosi egzistavima laike (akivaizdus) ir erdvéje (realus). Kai kurios valstybés
nurodo papildomus reikalavimus: pavojaus materialuma, neteisétuma, pvz., Moldovos
BK 36 str. 2 p. pazymima, kad asmuo kuris padaro veika tam, kad atremty tiesiogini,
esminj (materialy) ir realy puolima pries save, kita asmenj ar visuomenés interesus ir
kuris rimtai kelia pavojy asmeniui ar puolamo asmens teiséms ar visuomenés interesams
yra teisétos ginties biisenoje”, o Rumunijos BK 22 str. 2 p. nurodoma, kad asmuo, kuris
atlieka veika tam, kad paSalinty materialy, tiesiogini, neatidélioting ir neteiséta puolima
prie§ save ar prie§ kitus asmenis ar prie§ visuotinius interesus, keliancius grésme

asmeniul ar jo teisems ar visuotiniams interesams, veikia teiséta gintimi. >

2.1. Pavojingumas

Biitinoji gintis galima ne prie§ visus pavojingus veiksmus. BaudZziamasis
istatymas leidZia ginti tik jstatymo ar kitais teisés aktais saugomas asmens teises,
visuomengs ir valstybés interesus.*® Biitinoji gintis galima tik prie§ tuos veiksmus, kurie
yra pavojingi, kurie nukreipti prie§ asmens gyvybe, sveikata, lyting laisve, nuosavybe,
busto nelieCiamybe, ar kitas teises, valstybés arba visuomenés interesus. BaudZiamojo
kodekso 28 straipsnio 2 dalies normos iSpléstas aiSkinimas leidzia daryti iSvada, kad
pagal baudZiamaji istatyma biitinosios ginties objektai yra: 1) Zmogaus gyvybeé, sveikata,
laisve, busto nelieCiamybé, seksualinio apsisprendimo laisvé ir nelieCiamybe, kitos

neturtinés teisé€s; 2) nuosavybe, turtin€s teisés ir turtiniai interesai; 3) visuomenés ir

2 BIELIUNAS, Egidijus, CEPAS, Algimantas et al. Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras.
Vilnius: Mintis, 1989. 31 p.

** Moldovos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes/country/14> [Zitiréta 2011 02 11]

» Rumunijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1695/file/c1cc95d23be99989658112419dd8.
htm/preview> [Zitiréta 2010 11 28]

*® PRAPIESTIS, Jonas et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Pirma knyga
(Bendroji dalis 1-98 straipsniai). Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. 182 p.

13


http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes/country/14
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1695/file/c1cc95d23be999896581124f9dd8.htm/preview
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1695/file/c1cc95d23be999896581124f9dd8.htm/preview

valstybés interesai (vieSosios tvarkos apsaugos, visuomenes ir valstybés saugumo).
Baudziamasis istatymas nevarzo, nenustato tam tikry priemoniy, irankiy, kurie gali biiti
naudojami ginantis nuo pavojingo késinimosi. Kaip, kokiomis priemonémis ir budais
galima gintis nuo pavojingo késinimosi, nulemia késinimosi pobiidis (vertybés i kurias
késinamasi — gyvybé, sveikata, orumas, késinimosi btidas, besikésinan¢iy asmeny
skaiCius, ju naudojamos priemonés, ginklai, késinimosi vieta, laikas ir t. t.). Asmuo gali
naudotis tiek fizine jéga, tieck neSaunamaisiais bei Saunamaisiais ginklais. Gintis nuo
visuotinai pavojingo késinimo leidZziama nepaisant to, ar puolanciajam asmeniui kyla
baudziamoji atsakomybé. Biitent tai leidzia gintis nuo mazameciy ar nepakaltinamy
asmeny veiksmy. Pastebétina, kad tokiu atveju uzpuolikui reikéty padaryti kuo mazesng
zala, nors istatyme tai nejtvirtinta. Gintis galima tik nuo Zmogaus atlickamy neteiséty
veiksmy. Jei ginamasi nuo pavoju, kuriuos kelia gyviinai ar gamtos jégos, tai jau biitinasis
reikalingumas, o ne bitinoji gintis. Jei puola asmeny grup¢, Zala gali biiti padaryta bet
kuriam grupés nariui, nepriklausomai nuo to, kiek aktyviai jis veiké. Taciau visais
atvejais gynyba turi atitikti tris pozymius: Zzala padaroma tik besikésinan¢iam
(uzpuolikui), zala padaroma atremiant pavojinga késinimasi ir zala padaroma
neperZengiant biitinosios ginties riby. Biitinoji gintis galima ne nuo mazareikSmiy veiky
(teisés pazeidimy ar baudziamyjy nusizengimy) arba netgi nusikaltimy, kurie pagal
Baudziamaji kodeksa laikomi sunkiais ir labai sunkiais nusikaltimais, o tik nuo tokiy
veiky, kurios pasireiSkia realia ir akivaizdZzia zala arba tiesiogine jos grésme butent
pavojingo késinimosi momentu.

Pagal atrankinj teismy praktikos tyrima pavojinguma paneigia iprasti konfliktai (3,3
proc.; uzpuolimas nebuvo netikétas ar jprastas prieSininko elgesys), pvz., Lietuvos
Auksciausiasis Teismas 2006 m. lapkri¢io 21 d. nutartyje byloje Nr. 2K-611/2006:
konfliktiné situacija tarp broliy buvo jprasta, konfliktas jvykio metu buvo eilinis ir kad R.
M. savo veiksmais nesudaré biitinosios ginties situacijos.”’ Konstatuojant, kad situacija
buvo iprasta, tariama, kad prieSininko veiksmai nebuvo netikéti, 0 asmuo nuo pavojaus
gal¢jo apsisaugoti ir kitais budais, rasti iSeitj, pvz., Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2007
m. sausio 16 d. nutartis byloje Nr. 2K-9/2007: Tai buvo paprastas buitinis konfliktas,
sqlygotas savo teisiy jrodinéjimo ir kiles dél gana menkavertés prieZasties, dienos metu,
esant aplinkui kitiems asmenims. Apeliacinis teismas teisingai nurodé, kad susidariusios

aplinkybés nebuvo tokios jau netikétos ir pavojingos ar be ieities.™

*7 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2006 m. lapkricio 21 d. nutartis byloje Nr. 2K-611/2006. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.lt/tp/71057> [Zitiréta 2011 02 11]

** Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2007 m. sausio 16 d. nutartis byloje Nr. 2K—9/2007. Prieiga per interneta:
<http://www.infolex.It/tp/75074> [Zitréta 2011 02 11]
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Teismy praktikoje vieningai sutariama dé¢l keiksmazodziy sakymo, ar gesty rodymo.
Tai nelaikoma pavojinga veika, kadangi neturi nusikalstamos veikos pozymiy. Pvz.,
Lietuvos Auksciausiasis Teismas 2007 m. lapkri¢io 27 d. nutartyje byloje Nr. 2K-
729/2007: Nukentéjusiojo elgesys, piktai ir garsiai kalbant bei vartojant necenziirinius
issireiskimus, buvo susijes su darbiniy santykiy aiskinimusi ir negaléjo buti suprastas
kaip pavojingas késinimasis ketinant imtis smurto pries nuteistqji ar kitus patalpoje
buvusius Zmones.”’ Arba: Nukentéjusiojo pavartoti necenziiriniai Zodziai negaléjo biiti
suprasti, kad nukentéjusysis imsis smurto pries nuteistqji.’° Ta&iau, kai kuriose 3alyse,
pvz., Kanadoje gesty rodymas laikomas provokacija.

Pastebétina, kad apie 3 proc. dél butinosios ginties situacijos nustatymo
nagrin¢jamy byly sudaro smurtiniai veiksmai tarp artimy kraujo rySiais susijusiy
giminaiciy: tévo ir stnaus, broliy, sesery, ar tévy ir vaiky ir daZniausiai pasibaigusia
mirtimi ar sunkiu kiino sutrikdymu. Biitinosios ginties situacijoje svarbu asmens, kaip
puoléjo savybés, charakteris, kadangi tai lemia visos situacijos suvokima. Pabréztina, kad
biitinoji gintis galima nuo pavojingo késinimosi, ta¢iau ne nuo pavojingo asmens.
Istatymas suteikia pilieCiams teisg¢ aktyviai gintis nuo pavojingo késinimosi, net ir
padarant zalos besikésinanciajam, ir nejpareigoja juos gelbétis nuo tokio késinimosi
pabégant, pasislepiant ar kitais budais, tiesiogiai nenukreiptais grésmei atremti. Siuo
atveju neturi reikSmés patrauktas ar ne baudziamojon atsakomybén zmogus, padargs
pavojinga késinimasi. Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo kolegija pazymi, kad “argumentai
apie nukentéjusiojo asmenybe, praeityje naudota smurta, o taip pat grasinimus ateityje
panaudoti fizini smurta, negali biiti pagrindu bitinajai ginciai, nes neatitikty biitinosios
ginties teisétumo salygu, nurodyty BK 28 str. 2 d. Sioje teisés normoje jtvirtinta salyga,
kad butinoji gintis galima tik nuo pavojingo késinimosi, 0 ne nuo pavojingy asmeny.
Pagal anksCiau minéto Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato nutarimo penkta punkta
negalima bitinosios ginties ir jos riby perzengimu laikyti atvejy, kai asmuo savo
veiksmais padaro zala kitam asmeniui, nesant pakankamo pagrindo manyti, jog prasidéjo
ar tiesiogiai gresia pavojingas késinimasis (pavyzdziui, dél nepagristo jtarumo, baimeés ir

1 Vien tai, kad tam tikras asmuo dél savo praeities (teistumo, nuobaudy uz

pan.).
administracinius teisés pazeidimus, polinkio konfliktuoti, smurtauti ir pan.) gali biiti

vertinamas kaip pavojingas, dar nesudaro situacijos, kurioje galima biitinoji gintis, nes Sis

¥ Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2007 m. lapkrigio 27 d. nutartis byloje Nr. 2K-729/2007. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.lt/tp/82464> [Zitiréta 2011 02 11]

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2009 m. geguzés 26 d. nutartis byloje Nr. 2K-212/2009. Prieiga per
interneta: <http://www.lat.lt/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=34320> [Zitréta 2011 01 21]
*Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2004 birzelio 8 d. nutartis byloje 2K-338/2004. Prieiga per interneta
<http://www.infolex.1t/tp/40830> [Zitréta 2011 01 25]
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baudziamosios teisés institutas skirtas gintis nuo pavojingu késinimysi, o ne nuo
pavojingu asmenu.’” Argumentai dél nukentéjusiojo asmenybés (labai  Ziaurus,
neprognozuojamo elgesio zmogus) taip pat negali biiti pagrindas pasinaudoti teise i
butinaja gintj.”’

Kaip nepavojingus asmenis galima biity traktuoti pareiginus ar jgaliotus asmenis,
teisétai vykdancius savo funkcijas. Negalima biitinoji gintis prie§ teisétus pareigiiny
veiksmus, taip pat prie§ asmeni, kuris aiSkiai yra bitinosios ginties ar bitinojo
reikalingumo bukléje.’* Tagiau baudZiamosios teisés teorijoje nuomonés issiskiria:
vyrauja nuomone, kad leidZziama biitinoji gintis tik nuo késinimosi | nukentéjusiojo
asmeni, biitinoji gintis tik nuo veiksmuy, kurie akivaizdziai yra nusikalstami, nuo neteiséty
veiksmy vykdomuy pazeidziant {statyme numatyta forma ir t.t. Kita nuomone, kad nuo
neteiséty pareigiiny veiksmy gintis galima tik tuomet, kai jais késinamasi i nukentéjusiojo
gyvybe ar sveikata, o kity neteiséty veiksmy atveju gintis negalima. Tokia pozicija
nepagrista, nes baudziamasis istatymas neriboja Siuo poziiiriu asmens teisés i gynyba, t. y.
nesvarbu, kokia uzpuoliko profesija.

Negali buti pripazistami pavojingu késinimusi teiséti pareigiiny veiksmai, kuriais
ribojamos Zmogaus teisés ar laisvés, pavyzdziui, administracinis sulaikymas arba
suémimas baudziamojo proceso tvarka, taip pat veiksmai, padaryti esant bet kuriai
aplinkybei, pasalinanciai veikos pavojinguma ar prieSinguma teisei. Galimas pareigiiny
elgesys nurodomas Policijos veiklos istatyme. Teisésaugos pareiginai, dirbantys
institucijose, vykdanciose laisvés atémimo bausmes ir kiti asmenys, savo funkcijoms
vykdyti turintys teis¢ panaudoti ginkla, esant biitinajai ginciai turi padaryti kiek galima
mazesnes zalos asmenims, atliekantiems pavojingus veiksmus, jei yra tam galimybés.

Teismy praktikoje gynyba nuo pareigiiny sudaro apie 3,1 proc. visy nagrinéty del
biitinosios ginties byly. Biitinoji gintis prie§ pareiglinus pripaZistama neteiséta, kai asmuo
pries tai elgési neteisé€tai ar kai pareigiinas elgesi teisétai, vykdé savo funkcijas, apie
kurias besiginantysis zinojo, pvz., kaltinamajam buvo Zinomas nukentéjusiyjy kaip
policijos pareiginy statusas ir suprantami jy atvykimo tikslai, susije su nusikaltimo

ikalciy paieska® arba Taigi R. B. Zinojo, kad R. G. yra teisésaugos institucijos pareigiiné,

32 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2008 m. rugséjo 16 d. nutartis byloje Nr. 2K-336/2008. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.It/tp/89236> [Zitiréta 2011 02 11]

3 Lietuvos apeliacinio teismo 2007 m. rugséjo 24 d nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-401/2007. Prieiga
per interneta: <http://www.infolex.It/tp/80916> [Ziiiréta 2011 02 02]

** BIELIONAS, Egidijus, CEPAS, Algimantas et al. Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras.
Vilnius: Mintis, 1989. 31 p.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2010 m. spalio 26 d. nutartis byloje Nr. 2K-438/2010. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.t/tp/177807> [Zitaréta 2011 02 15]
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ir kad jis jtariamas neteiséta veika — kaltinamojo akto egzemplioriaus paémimu is
prokuratiiros patalpy.®

Apibendrinant kas auk$¢iau pasakyta, galima daryti iS§vada, kad biitinoji gintis
galima tik nuo pavojingo késinimosi. Negalima biitinoji gintis nuo menkaverciy teisé€s
pazeidimy, ar nuo pavojingy asmeny, kurie nepuola. [prasti konfliktai parodo, kad galima

buvo pavojaus iSvengti ir kitais biidais.

2.2. Realumas

Késinimasis laikomas realiu, kai zala jau daroma arba yra labai aiski jos grésmé
(iSsitraukiamas ginklas, atlenkiamas peilis, besiginantysis apsupamas kity asmeny ir
pan.). Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso komentare nurodoma, kad realiu
laikomas késinimasis, kuris yra i§ tikryjy, egzistuoja objektyviai, o ne besiginanciojo
vaizduotéje. Jei realiai késinimosi nebuvo ir zmogus dél tokio késinimosi klydo,
isivaizduodamas ji, tokia situacija laikoma tariamaja batinaja gintimi.*’

Didziausia problema, kad daZznai byloje pateikiami teiginiai apie biitinosios ginties
situacijos buvima neatitinka realiy fakty, priestarauja byloje surinktais ir teisiamajame
posédyje patikrintais irodymais nustatytoms faktinéms veikos padarymo aplinkybéms.

IStyrus teisming praktika dé¢l biitinosios ginties situacijos nustatymo matoma, kad
net 82,1 proc. byly nustatyta, kad nebuvo bitinosios ginties. IS ju net 37,5 proc.
argumentuojama tuo, kad negrésé realus pavojus. Ketvirtyje tokiu bylu nurodoma, kad
faktinés aplinkybés neleidzia konstatuoti buitinosios ginties situacijos (23,4 proc.).

Daznai asmens veikimas biitinosios ginties salygomis pasirenkamas kaip gynybiné
taktika, siekiant suSvelninti bausme ar iSvengti baudZiamosios atsakomybés (7,61 proc.),
Tokie nuteistojo parodymai laikytini jo pasirinktas gynybos biidas ir bandymas isvengti
baudziamosios atsakomybés.>® Bitinosios ginties kaip gynybinés taktikos pasirinkima
rodo priestaringi liudytojy parodymai (9,24 proc.), pvz., Lietuvos apeliacinis teismas
2006 m. liepos 12 d. baudziamojoje byloje Nr. 1A-258/2006: IS Siy liudytojy parodymy
kaitos akivaizdziai matyti, kad jie proceso eigoje kito tolygiai su nuteistojo pozicija ir yra

nukreipti patvirtinti tik tas aplinkybes, kurios palankios nuteistajam. <..> Be to

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2005 m. rugséjo 6 d. nutartis byloje Nr. 2K-520/2005. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.It/tp/52388> [Ziiiréta 2011 02 11]

7 PRAPIESTIS, Jonas et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Pirma knyga
(Bendroji dalis 1-98 straipsniai). Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. 184 p.

* Panevézio apygardos teismo 2008 m. geguzés 30 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr.1A-240-
145/2008. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.1t/tp/101223> [Ziiiréta 2011 02 09]
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pirminiai Siy liudytojy parodymai buvo priestaringi vieni kitiems.>®, nenuosekliis paties
kaltinamojo parodymai, kintantys skirtinguose bylos etapuose ar kai parodymai
priestarauja nustatytoms aplinkybéms (8,7 proc.), pvz., biitent specialisto isvada
patvirtina liudytojy parodymus ir rodo, jog nuteistasis yra nesqziningas, nes jis pripazista
sudaves tik vienq smiigj, o skirtumas tarp vieno ir vienuolikos smiigiy, yra didelis.* Ir
17,9 proc. bylu biitinosios ginties situacija nurodoma vélesnése teisminio nagrinéjimo
stadijose.

Taciau ne visuomet biitinoji gintis renkamasi kaip gynybiné taktika. Kitam atémes
gyvybe ar sunkiai kita suzalojgs asmuo, aiSkindamas savo veiksmus, gali biti
neobjektyvus, jis gali manyti, kad jam grésé realus pavojus. Tuomet teismai, tirdami
konkretaus ivykio aplinkybes turi nustatyti objektyviaja tiesa. Netiesiogiai realaus
pavojaus nebuvima nurodo argumentai: silpnesnis prieSininkas (4,4 proc.), fiziSkai
stipresnis besiginantysis, kiekybiné persvara (2 proc.), daug Zzmoniy aplinkui (2 proc.),
taikus prieSininkas, pvz., nustatyta, kadJ. J. seno amziaus, ramus ir taikus zZmogus
ir Z. K. nebuvo nuo ko gintis.*' Fizidkai silpnesniu priesininku daZnai teismy praktikoje
pripazistamas i$gér¢s asmuo, pvz., Lietuvos AukS¢iausiasis Teismas 2010 m. liepos 1 d.
nutartyje byloje Nr. 2K-378/2010 padar¢ iSvadas, kad realus pavojus sveikatai negrése,
nes jam vienq smugi sudaves nukentéjusysis D. P. buvo girtas, fiziskai silpnesnis, neturéjo
Jjokiy grésmingy jrankiy, o jvykio vietoje buvo daug fmoniy™, turintis invaliduma, pvz.,
Lietuvos apeliacinis teismas 2007 m. rugséjo 24 d baudziamojoje byloje Nr. 1A-401/2007
nurod¢, kad nukentéjusysis N. K., grasindamas M. G. , istaskyti | sienq“, invalido
veziméliu prisiartino prie nuteistojo, <...> nuteistasis, gerai pazinodamas nukentéjusiji,
Zinodamas apie akivaizdziq jo fizine negaliq, neabejotinai suprato, kad, neZiurint
abipusio konflikto metu iSsakyty Zodiniy grasinimy, nukentéjusysis, ribojamas savo
negalios ir gebantis judéti tik invalido vezimélyje, negali padaryti jam rimtesnés Zalos ar
sukelti rimtesnio pavojaus.® TaGiau tik prie§ininky fiziniy duomeny palyginimas,
nejvertinus kity aplinkybiy neleidZia teisingai nustatyti biitinosios ginties situacijos

buvimo. Pvz., Vien ta aplinkybé, kad jie galimai buvo fiziskai stipresni, negali biiti

3 Lietuvos apeliacinio teismo 2006 m. liepos 12 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-258/2006. Prieiga
per interneta: <http://www.infolex.It/tp/73193> [Ziiiréta 2011 02 02]

* Panevézio apygardos teismo 2008 m. geguzés 30 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr.1A-240-
145/2008. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/101223> [Zifiréta 2011 02 09]

# Kauno apygardos teismo 2008 m. kovo 13 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-88-133/2008.
Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/111718> [Zitiréta 2011 02 09]

* Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2010 m. liepos 1 d. nutartis byloje Nr. 2K-378/2010. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.1t/tp/166201> [Zitiréta 2011 02 15]

*# Lietuvos apeliacinio teismo 2007 m. rugséjo 24 d nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-401/2007. Prieiga
per interneta: <http://www.infolex.It/tp/80916> [Ziiiréta 2011 02 02]
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vertinama, kaip pagrindas preziumuoti, jog nuteistasis jvykio metu buvo biitinosios
ginties Situacijoje.44

Jei uzpuolikas nuzudomas, lieka remtis aukos parodymais tikintis jo saziningumo.
Teismy praktikoje biitinosios ginties situacija konstatuota viso labo tik 17,5 proc. visu
nagrinéty atveju: pvz., 4. S. gyvybei ir sveikatai kilo realus pavojus, pries ji keli asmenys
vartojo aktyviq fizine prievartq, vienas iS jy panaudojo peili, kuriuo kelis kartus
smiigiavo A. S., todél pagristai konstatuota, kad A. S. veiké esant biitinosios ginties
situacijai, neperzengdamas biitinosios ginties riby.™*

Teismy praktikoje retai nurodomi argumentai: neatsimena ivykio detaliy, po ivykio
nepranesta, menkaverté dingstis. Nelaikomi butingja gintimi veiksmai nukreipti prie$
mazareikSmes veikas ar administracinius teisés pazeidimus, nes Sie néra tokie pavojingi
visuomenei kaip nusikaltimas.*® Ginant maZareik§mj géri atsiradusi sunki Zala vertinama
kaip konkreti nusikalstama veika, o ne kaip biitinosios ginties riby perzengimas.

Nesutariama dél butinosios ginties galimumo nuo Zzalos sukeliamos neveikimu.
Tokios situacijos pavyzdziu gali buti fizinés jégos panaudojimas atlickanciam karing
tarnyba, kuris gavo isakyma nustatytos formos, taciau vengia ji vykdyti, d¢l ko gali kilti
zala karinés tarnybos interesams.

Realumo kriterijus leidzia atskirti buitingja ginti nuo tariamosios. V. V. Sverc¢kovas
klasifikuoja butinaja ginti | teiséta ir netikra. Pastaroji savo ruoztu skirstoma {
iSprovokuota, abipuse, dvikoving ir tariamqjq.“ Gintis neatitinkanti realumo kriterijaus
yra tariamoji gintis. Tariamoji gintis — asmens veiksmai, kuriais padaroma zala kitam
asmeniui, nors ir nebuvo pavojingo késinimosi, kai Zmogus d¢l tokio késinimosi pagristai
klydo manydamas ji esant. Lietuvos baudziamajame istatyme tariamoji gintis neapibrézta.
Kai kurios valstybés apibréZia tariamaja gintj savo baudziamuosiuose jstatymuose, pvz.,
Vokietijos BK 4 d. 35 str., 2 p.: Jei per nusikaltimq kaltininkas klaidingai mano, kad
biitinosios ginties aplinkybés egzistuoja, jis bus nubaustas tik tada, jei galéjo iSvengti

. . . .y . 48
klaidos. Bausmeé turi buti Svelninama.

Artimos Lietuvai kaimynés Latvijos BK
tariamosios ginties institutas reglamentuojamas i§samiai: Latvijos BK 30 str. apibréziama

tariamoji gintis — kai néra realaus puolimo, bet asmuo klaidingai mangs ji esant. Ir kai

* Lietuvos apeliacinio teismo 2010 m. spalio 29 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr.1A-149/2010. Prieiga
per interneta: <http://www.infolex.It/tp/176494> [Ziaréta 2011 02 02]

* Klaipédos apygardos teismo 2010 m. birzelio 14 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1S-228-
174/2010. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/164215> [Zidiréta 2011 02 09]

* BIELIUNAS, Egidijus, CEPAS, Algimantas et al. Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras.
Vilnius: Mintis, 1989. 31 p.

*" CBEPUYKOB, B.B. Vzon06Hoe npaso. Obwas wacmv: Kpamkuii kypc nexyuii. M: ¥Opaiir-M, 2005.
C.148.

* Vokietijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/documents/action/popup/id/9015/preview> [Zitiréta 2010 11 28]
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késinimosi aplinkybés leidzia manyti, kad puolimas realus, tai asmens veiksmai turi buti
vertinami kaip butinoji gintis. 3 p. numato, kad asmeniui, kuris perZeng¢ biitinosios
ginties ribas, kurios leidziamos esant atitinkamam realiam puolimui, kyla atsakomybé
panasi kaip perzengus biitinosios ginties ribas. 4 p. Asmeniui, kuris padaré Zala,
atitinkanc¢ia  baudziamojo nusikaltimo poZymius, esant tariamajam puolimui,
nezinodamas, kad puolimas yra tariamas, ir net esant realioms aplinkybéms jis ar ji tai
gal¢jo ar turéjo zinoti, kyla atsakomybé uz atitinkama nusikaltima panasiai kaip padarius
tai per neatsarguma (neriipestinguma).*’

Paminétina tariamosios ginties kvalifikavimo problema. Veiksmai padaryti esant
tariamajai ginciai gali buti vertinami kaip padaryti esant butinosios ginties bikléje, —
teismai turi kruopsciai istirti ir jvertinti, ar pagal ivykio aplinkybes besiginantysis galéjo
suvokti savo klaida dél gresianCio pavojaus, ar negaléjo. Tyrimo organai ir teismas,
sprgsdami dél biitinosios ginties riby perZengimo, atremiant tariamaji késinimasi, turi
laikyti, kad tariamasis késinimasis buvo realus ir nustatyti, ar besiginantysis turéjo teis¢
sukelti tokia pat zala ir tokiomis pat salygomis atremdamas tikra késinimasi. Jei realaus
pavojingo késinimosi nebuvo, ir zmogus dé¢l tokio késinimosi klysta, isivaizduodamas ji
esant, kaltininko veiksmai gali buti ivertinti kaip padaryti biitinosios ginties buikl¢je tik
tada, kai ivykio aplinkybés buvo pakankamos manyti, kad vyksta realus késinimasis, o
besiginantis zmogus nesuvoké ir negaléjo suvokti savo klaidos dél gresiancio pavojaus.
Jei realiai grésmeés nebuvo, atsakomybé uZ padaryta zala nustatoma pagal tariamosios
ginties taisykles atsiZzvelgiant { faktinés klaidos jtaka kaltés formai ir baudZiamajai
atsakomybei.”® Nuzudymas esant tariamajai gindiai, kai asmuo saziningai klydo,
manydamas, kad jis yra puolamas, nors késinimosi 1§ tikro nebuvo arba jis jau buvo
nutrauktas, pagal bendra klaidos taisykle, neturi uZtraukti baudZiamosios atsakomybés.
Taciau asmeniui kyla baudZiamoji atsakomybe, jei jis perZzenge leidziamas, atitinkancias
realaus késinimosi salygas, biitinosios ginties ribas.

Klaida, dél kurios asmuo pradeda gintis nuo negresiancio jam pavojaus, gali
atsirasti dél neteisingai ivertintos konkrecios situacijos, kito asmens elgesi palaikius
pavojingu, neteisingai suvokus pasalinio asmens vaidmenj uZpuolimo salygomis ir pan.”!

Kai kuriy autoriy nuomone, klaida gali atsirasti ir dél neteisingai nustatomos késinimosi

# Latvijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/documents/id/8902> [Ziiiréta 2010 11 28]

** BIELIUNAS, Egidijus, CEPAS, Algimantas et al. Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras.
Vilnius: Mintis, 1989. 31 p.

> PRAPIESTIS, Jonas et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Pirma knyga
(Bendroji dalis 1-98 straipsniai). Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. 184 p.
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pradzios ir pabaigos.’> “Késinimosi realumas konstatuojamas tada, kai késinimasis yra
tikras, egzistuoja objektyviai, o ne besiginanciojo vaizduoteje. Tai reiSkia, kad
besiginan¢iyjy i minétas vertybes asmeny elgesys yra isreikstas iSoriskai, t. y. toks, kuri
kiti asmenys gali stebéti, matyti, girdéti ar kitaip justi, patirti tokio elgesio padarinius.””

Teisin¢je literatiiroje sutinkamas tariamosios ginties 1§ subjektyviosios pusés
skirstymas i du atvejus: a) kai asmuo nesuvokia ir pagal ivykio aplinkybes negali suvokti
savo klaidos dél gresianCio pavojaus; b) kai asmuo nesuvokia $iy aplinkybiy, taciau
galéjo ir privaléjo suvokti savo klaida. Pirmuoju atveju veiksmus reikia laikyti padarytais
biutinosios ginties biikléje. Taciau jei tokiomis aplinkybémis asmuo virSija gynybos
realaus késinimosi atveju ribas, jis privalo atsakyti uz bitinosios ginties riby perzengima.
Antruoju atveju asmens veiksmai turi buti kvalifikuojami pagal BK straipsnius,
numatanéius atsakomybe dél neatsargumo.>* Apzvalgoje dél biitinosios ginties ir jos riby
perzengimo istatymy taikymo baudziamosiose bylose taip pat minima, kad “Nustacius,
kad besiginantysis nesuvoké tariamo késinimosi, ta¢iau galéjo ir turéjo suvokti, tuomet jo
veiksmai dél Zalos padarymo kitam asmeniui turi biiti vertinami kaip padaryti dél
neatsargumo. Tuo atveju, kai Zmogus nesuvokia tariamo késinimosi, taciau turéjo ir
galéjo ji suvokti, kaltininko veiksmai padarant Zala besikésinanciajam negali biiti
pripazinti padarytais biitinosios ginties buikl¢je; tuomet veiksmai kvalifikuojami kaip
padaryti dél neatsargumo pagal kilusias pasekmes.*>

Pastebétina, kad bendrosios teisés doktrinoje tariamoji butinoji gintis Salina
baudZiamaja atsakomybg, jei asmuo saZiningai, ta¢iau nepagristai tikéjo, kad jo veiksmai
buvo bitini atremti gresiant] késinimasi. Jei bitinoji gintis buvo tariamoji, tai
baudZiamoji atsakomybé tik sumazinama. Kai kuriose jurisdikcijose nuZzudymas esant
tariamajai giniai transformuojamas | manslaughter. Taciau daugelis jurisdikciju
nepripaZista tariamosios ginties. Pvz., Auks$Ciausiasis Kalifornijos Teismas 1996 m.
byloje State prie§ Humphrey: esant tariamajai gin€iai, besiginantysis bus teisiamas, taciau
uz manslaughter.”® Tariamosios ginties doktrina pripaZista, kad besiginantysis saZiningai,
taciau nepagristai tikéjo, kad mirtina jéga reikalinga. Pasak Kanzaso apeliacinio teismo

tariamoji gintis yra tycinis nuzudymas padarytas esant nepagristam, taciau sqzZiningam

52 BIELIUNAS, Egidijus, CEPAS, Algimantas et al. Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras.
Vilnius: Mintis, 1989. 31 p.

SLietuvos Auki&iausiojo Teismo 2010 m. kovo 2 d. nutartis byloje Nr. 2K-59/2010. Prieiga per interneta:
<http://www.infolex.It/tp/152876> [Zitiréta 2011 01 21]

> cit. op. 52,32 p.

> APZVALGA. Dél teismy praktikos taikant jstatymus dél batinosios ginties ir jos riby perzengimo ir
teismy praktikos apzvalga 1997 m. birzelio 13 d. // Teismy praktika. 1997. Nr. 7.

*0 Self-Defense. Prieiga per interneta: <http:/llr.1ls.edu/volumes/v36-issue4/documents/9selfdefense.pdf>
[Zitréta 2011 02 11]
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tikéjimui, kad aplinkybés pateising mirting jégq’' Marilendo teismas byloje State pries
Faulkner (1984): kai jrodymai pateikiami nurodant atsakovo subjektyvy jsitikinimq apie
biiting jégos panaudojimq, atsakovas turi teise nurodyti, kad buvo tariamoji gintis.”®
Miciganas taip pat pripazista tariamaja gintj kaip salyging gintj, kuri gali Svelninti antro
laipsnio Zzmogzudyste | ty¢ing manslaughter. Pastebétina, kad doktrina gali biti taikoma
tik kai besiginantysis turéjo teis¢ i biitingja gintj, bet ne tada, kai besiginantysis pirmas
inicijavo puolima.”® Byloje People pries Delson (1985) ir byloje R prie§ Owino (1996):
Asmuo gali naudotis jéga, objektyviai atitinkancia aplinkybes, kurios jo subjektyviu
isitikinimu egzistuoja. Asmuo isteisinamas, jei pagristai arba klaidingai buvo sitikines,
kad puolimas yra neisvengiamas. Lord Griftith byloje Beckford prie$ R: Asmuo, kuriam
gresia uzpuolimas, neturi ramiai laukti, kol bus suduotas pirmas smiigis ar paleistas
pirmas Suvis, tam tikros aplinkybés pateisina isankstine gynybq. Taciau negalima laikyti
tariamaja gintimi tokiy atvejy, kai nebuvo pakankamo pagrindo tikétis késinimosi ir gintis
pradéta i§ baimés ar nepagristo jtarumo. Zalos padaryma tokiomis aplinkybémis reikia
laikyti ty&iniu nusikaltimu.®

Tariamaja ginti lemia asmens apsvaigimas nuo alkoholio, narkotiky, kity
psichotropiniy medziagy, taip pat tam tikros psichinés ligos, ivairios emocinés biisenos, ar
tiesiog klaidingas situacijos suvokimas. Pastebétina, kad teismu praktikoje net 17 proc.
byly dél bitinosios ginties nustatymo, teismas akcentavo asmeny, padariusiy
nusikalstama veika, girtuma. Neatmestina galimybe, kad tokiy asmeny yra daugiau tik
teismas nenurod¢ girtumo kaip argumento. Apsvaiggs nuo alkoholio asmuo daZnai
nepagristai mano, kad jam gresia pavojus, t.y. manosi esas biitinosios ginties biikl¢je,
pvz., Lietuvos AukScCiausiasis Teismas 2006 m. lapkri¢io 21 d. baudziamojoje byloje Nr.
2K-611/2006: Sio konflikto metu realus ir akivaizdus pavojus V. M. negrésé, V. M.,

biiddamas apsvaiges nuo alkoholio, pats neteisingai jvertino situacijq.®'. Arba kitas

>7 In the Court of Appeals of Iowa. Prieiga per interneta:
<http://docs.google.com/viewer?a=v&q=cache:nSaazbrBJOS8J:statecasefiles.justia.com/documents/iowa/co
urt-of-appeals/7-193-06-0527-(2007-06-
13).pdf+State+v.+Jones,+8+P.3d+1282,+1287+http://www.iowacourts.gov/&hl=It&gl=1t&pid=bl&srcid=A
DGEES]Z9TVTCSuC6xUV8 nx5R41ZTu-
TWUg24SuFLwpnloDKYb6XQrmG805Cnt38VOQ69GNmplv2MgDJE-
Dp2DAIijx3ToL49WQhxIVQb676023M48sDnaOAVENe2rQjuYSBIFZL feu-
é&sig=AHIEtbOnFSer4Hp549qO3Af‘8EWtU3C1Q> [Zitiréta 2011 02 11]

ibid.
% Court of Appeals of Michigan. Prieiga per interneta:
<http://www.lexisone.com/Ix1/caselaw/freecaselaw?action=OCLGetCaseDetail& format=FUL L &sourcelD
=bcehb&searchTerm=eEef. K Haa.aadj.edhE&searchFlag=y&l1loc=FCLOW> [Zitréta 2011 02 11]
% BIELIONAS, Egidijus, CEPAS, Algimantas et al. Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras.
Vilnius: Mintis, 1989. 32 p.
6! Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2006 m. lapkri¢io 21 d. nutartis byloje Nr. 2K-611/2006. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.lt/tp/71057> [Zitiréta 2011 02 11]
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pavyzdys: Teismas nuosprendyje teisingai nurodé, kad J. K. jvykio metu buvo paprasto
girtumo, bet ne buitinosios ginties bitkléje, ir smoges peiliu E. P. | pilvq padaré jam sunky
sveikatos sutrikdymq. Tokiq teismo isvadq patvirtina specialisto isvada bei ekspertizés
aktas.®* Arba: Nuteistojo T. K. parodymai apie tai, kad jis, biidamas iSgéres, su savimi
turétq peilj issitrauké ir juo nukentéjusiam E. A. po Sio suduoty smiigio bei spyrio diireé,
manydamas, jog ,, Muay thay “ uzsiemimus lankes nukentéjusysis gali ji sumusti, rodo, kad
sunkaus kiino suzalojimo nukentéjusiam padarymo metu késinimasis | nuteistojo T. K.
sveikatq ar gyvybe egzistavo tik nuteistojo T. K. vaizduotéje ir todél, Siuo konkreciu
atveju, nuteistojo T. K. veiksmuose biitinosios ginties nebuvo.® Teismy praktikoje buvo
konstatuota ir paranoiding Sizofrenija.

Uzsienio valstybiy praktikoje paminétina byla R prie§ Letenock (1917): Besiginantis
klaidingai mané, kad auka puoleé ji. Teiséjas pareiské, kad jo girtumas buvo nesvarbus,
nebent jis buvo tiek girtas, kad nepajégé suprasti, kq dargqs. Zmogzudysté buvo pakeista
manslaughter. Byloje R pries O ‘Grady (1987) uz zmogzudyst¢ ir byloje R prie$
Majewski (1987) uz manslaughter teismai pabréze, kad jei besiginantysis buvo girtas ir
nuzudé klaidingai pamangs, kad ji puola, jis neatleidziamas nuo baudziamosios
atsakomybés, taciau jei jo girtumas sukeleé haliucinacijas ir jis isivaizdavo kovojas su
milziniSkomis gyvatémis, jis gali biit kaltas tik vz manslaughter.

Taciau asmeny girtumas nepaneigia biitinosios ginties situacijos buvimo apskritai,
aplinkybé, kad jvykio metu neblaivus buvo ne tik nuzudytasis, bet ir A. N., nepaSalina A.
N. teisés | biitingjq gintg'.64

Apibendrinant galima pasakyti, kad teismai turéty atsizvelgti | ta aplinkybg, kad
daZnai bitinoji gintis pasirenkama kaip gynybiné taktika ir atidZiai vertinty visas
aplinkybes. Taciau vertindami asmens veika turéty situacija vertinti per besiginanciojo
asmens samong, kadangi pavojingas késinimasis ji galéjo paveikti. Nusikaltimai padaryti
esant tariamajai ginciai kvalifikuojami dvejopai: jei asmuo saziningai tikédamas, kad
gresia pavojus, gynési, baudZiamoji atsakomybé nekyla. Jei turéjo suvokti, kad
késinimasis netikras, tuomet veika kvalifikuojama kaip padaryta neatsargiai. Taciau
kvalifikuojant kyla daug problemy. Galima rekomenduoti Lietuvos istatymy leidéjui

Itvirtinti tariamosios ginties reglamentavima baudZiamajame istatyme.

%2 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2004 m. birzelio 22 d. nutartis byloje Nr.2K-428/2004. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.lt/tp/40870> [Zitiréta 2011 02 04]

% Lietuvos apeliacinio teismo 2010 m. spalio 22 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-407/2010. Prieiga
per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/175487> [Zitréta 2011 02 02]

% Lietuvos apeliacinio teismo 2009 m. spalio 30 d nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-402/2009. Prieiga
per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/139564> [Zitréta 2011 02 02]
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2.3. Akivaizdumas

Visuotinai pripazistama, kad akivaizdus késinimasis dar néra pasibaiggs, kai:
1) besiginanciojo isitikinimu jis dar néra visiskai atremtas; 2) gynybos aktas ivyksta vos
tik pasibaigus késinimuisi, kurio pabaigos momentas besiginanc¢iajam nebuvo aiskus;
3) késinimasis nenutrauktas, o tik laikinai sustabdytas siekiant pagerinti jo salygas
(apsiginkluoti, pergrupuoti jégas ir pan.); 4) ginklai ar kiti zmogui suzaloti skirti daiktai
atiteko besiginanciajam, taciau uzpuolimas nesibaige¢ ir ginklai ar tokie daiktai gali buti
nukreipti prie§ besiginantiji; 5) uZpuolikas iki galo neuzvaldé késinimosi objekto.

Késinimosi akivaizdumas siejamas su tuo, kad reali Zala jau daroma arba jos grésmé
yra visiSkai aiski. Taip paprastai biina, kai nukentéjusieji patiria smiigius, suzalojimus, jie
patys ar kiti asmenys mato uZpuoliko iSsitraukta ginkla, girdi aiSkiai iSsakomus
grasinimus ir pan.®® Biitinoji gintis gali prasidéti kartu su besikésinan¢iojo asmens
neteisétais veiksmais arba besikésinanCiajam padarius dali veiksmy, atitinkanciy
nusikalstamos veikos objektyviuosius pozymius.® Késinimosi pradzios ir pabaigos
momentas, kurj galima nustatyti tik gerai iSanalizavus visas bylos aplinkybes, turi didelg
reik§me sprendziant apie gynimosi teisétuma. Besiginanciojo veiksmai nelaikomi biitinaja
gintimi, jei zala padaroma po to, kai késinimasis buvo atremtas ar pasibaiggs ir gintis
aiSkiai nebuvo reikalo. Tuomet atsakomybé uz padarytus veiksmus atsiranda bendrais
pagrindais. Teismai, nagrinédami tokias bylas turi iSsiaiSkinti, ar kaltininko veiksmai
nebuvo padaryti staiga didZiai susijaudinus dél nukenté€jusiojo neteisétai pavartoto
smurto.®” Teismy praktika orientuojama i tai, kad itin kruopi¢iai bity tiriamos pavojingo
késinimosi pradzia ir pabaiga, nuo kuriy priklauso késinimosi akivaizdumo traktuote.®®

Pasak J. Pradel bitinoji gintis visose Salyse suprantama vienodai: gindamasis
uzpuolikui atsakomaji smiigi smoggs asmuo iSteisinamas tik jei veiké nedelsdamas ir
adekvaciai.”” Turkijos BK 25 str. 1 p. Nebaudziamas teisés paZeidéjas kuris veikia esant
nedelsiamam butinumui dél vyraujanciy salygy, atremti ar paSalinti neteiséta puolima
pries jo ar kito asmens teises, kai pasikartojimas labai tikétinas. 2 p. nebaudziamas teisés
pazeid¢jas uz veika ivykdyta apsaugoti save nuo sunkaus ir neabejotino pavojaus ar

puolimo pries jo ar kito asmens teises, kur jis neturi kito pasirinkimo pasalinti §i pavoju.

5 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2010 m. kovo 2 d. nutartis byloje Nr. 2K-59/2010. Prieiga per interneta
< http://www.infolex.It/tp/152876> [Zitiréta 2011 01 21]

% DRAKSAS, Romualdas. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. 41 p.

7 BIELIUNAS, Egidijus, CEPAS, Algimantas et al. Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras.
Vilnius: Mintis, 1989. 31 p.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2010 m. kovo 2 d. nutartis byloje Nr. 2K-59/2010. Prieiga per interneta:
<http://www.infolex.It/tp/152876> [Zitiréta 2011 01 21]

% PRADEL, Jean. Lyginamoji baudziamoji teisé. Vilnius: Eugrimas, 2001. 270 p.
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Taciau santykis tarp nedelsiamos biitinybés apsaugoti ir pavojaus rimtumo, ir priemoniy
panaudoty pasalinti §iam pavojui, turi bati proporcingas.”® Georgijos BK 28 str. 3 p. Zala
pazeidéjui siekiant atgauti turta ar kita teisini géri, atimta neteiséto pasikésinimo metu,
turi bti teisinga ir to gério peré¢jimo pazeidéjui momentu ir kai nedelsiant galima ta géri
atkurti. Suomijos BK 4 str. 1 p. Veika, kuri biitina apsiginti nuo tebevykstanc¢io ar
neiSvengiamo neteiséto puolimo yra teiséta kaip biitinoji gintis, nebent veika akivaizdziai
virsija kas visapusiSkai vertinus yra laikoma pateisinama turint galvoje puolimo kilmg ir
stipruma, besiginanciojo ir puolanc¢iojo asmenybe ir kitas aplinkybes. 2 p. Jei biitinoji
gintis perzengia ribas, kaltininkas atleidziamas nuo baudziamosios atsakomybés jei
aplinkybés buvo tokios, kad kaltininkas negal€jo pagristai veikti kitaip, turint galvoje
pavojinguma ir netikéta puolimo kilmg ir situacija taip pat kitais atzvilgiais.

Biitinosios ginties buklé atsiranda ne tik pavojingo uZzpuolimo momentu, bet ir esant
realiai uzpuolimo grésmei.”! Cia bty i$skirtina teisingas késinimosi pradzios momento
nustatymas. Prie§ parengiamuosius veiksmus nusikaltimui (nusikalstamos veikos
rengimosi stadijoje), t.y. veiksmus, kurie tik ateityje gali privesti iki pasikésinimo ir
tyCios iSkelimo aik$tén metu biitinoji gintis negalima, todel, kad tokiu atveju dar nekyla
zalos grésme. Tokiu atveju galima pasiruoSti biitinajai ginciai, pranesti teis€saugos
institucijoms apie rengiama nusikaltima, pvz.: apeliantas, manydamas, kad jo teiséti
interesai yra pazeisti ir bijodamas, jo ZodzZiais, tolesniy nukentéjusiojo agresyviy veiksmy,
turéjo galimybe kreiptis pagalbos | kompetentingas valdZios institucijas, taciau to
nepadaré.” Arba ginti savo teises kitais bidais, pvz.: D. K., isigijes netinkamos kokybés
daiktq, savo, kaip vartotojo, teises turéjo teis¢ igyvendinti jstatymo nustatyta tvarka
(CK 6.334), o ne atlikti pavojingus ir baudZiamojo jstatymo uzdraustus veiksmus"

Taciau daZniau teismy praktikoje akcentuojamas késinimosi pabaigos momento
nustatymas negu pradzios. Jeigu besikésinanciajam Zala padaryta po to, kai késinimasis
buvo atremtas ar pasibaiggs ir aiSkiai nebuvo reikalo panaudoti gynybos priemones, arba
uZpuolimas buvo samoningai iSprovokuotas paties kaltininko (besiginanciojo) siekiant
panaudoti uZpuolima savo neteisétiems veiksmams {vykdyti, besiginanciojo veiksmai
néra biitinoji gintis. Pastebétina, kad teismy praktikoje biitinosios ginties situacijos

buvima siejantys su késinimosi pabaiga dazniausiai minimi argumentai: smurtavimas

7 Turkijos baudZiamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/documents/action/popup/id/6872/preview> [Zitiréta 2010 11 28]

"' BIELIONAS, Egidijus, CEPAS, Algimantas et al. Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras.
Vilnius: Mintis, 1989. 31 p.

7 Lietuvos apeliacinio teismo 2006 m. kovo 9 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A- 108 - 2006. Priciga
per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/72739> [Ziiiréta 2011 02 02]

7 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2006 m. spalio 24 d. nutartis byloje Nr. 2K—588/2006. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.lt/tp/67748> [Zitiréta 2011 02 11]
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pasibaigus keésinimuisi (7,1 proc.) ir smurtas nugriuvusiam (7,61 proc.) Kritiskai
vertinami smigiai suduoti nesant késinimosi momento, pvz., Lietuvos Auksciausiasis
Teismas 2006 m. lapkri¢io 14 d. nutartyje byloje Nr. 2K-525/2006 nurodé¢ “Siam nukritus
ant zemeés, toliau smiigiavo ant Zemés gulinciam nukentéjusiajam rankomis j veidq. Taigi
kasatorius panaudojo smurtq, kuris neatitinka ir kitos biitinosios ginties teisétumo
sqlygos — késinimosi akivaizdumo reikalavimo. Teisé § biitingjq gintj islieka tik késinimosi
momentu. Nukentéjusiajam V. K. smiigius kumsciu | veidq bei rankomis ir kojomis i
ivairias kiino vietas, kasatorius padaré tuo momentu, kai V. K. nepuolé kasatoriaus.””
Kaip sakoma — gulin€io nemusa, taip ir teismy praktikoje, gulintysis traktuojamas kaip
nekeliantis pavojaus, negalintis uZpulti, pvz.: G. C.  lazdq panasiu daiktu musé gulintj
ant kelio, jau po to, kai Sis sudavé nuteistajam vamzdziu ir ji pameté. Si aplinkybé taip pat
patvirtina, jog nuteistasis V. N. turéjo aiskiai suvokti, jog gulintis beginklis Zmogus jam
nekelia jokios grésmés, todél jam nebuvo jokio pagrindo pries ji smurtauti.” ir 2006-12-
26 teisés medicinos specialisto isvadoje nustatyta, jog labiausiai tikétina, jog kaklo
suzalojimai nukentéjusiajai G. K. padaryti, jai esant horizontalioje padétyje, o uzpuolikui
esant i§ priekio nukentéjusiosios atzvilgiu (t. 1, b. 1. 60-67). Si aplinkybé taip pat rodo,
kad nukentéjusioji smiigiy sudavimo metu guléjo, o Zmogui biinant tokioje padétyje
akivaizdu, jog yra labai maza tikimybeé, kad jis galéty kitq asmenj aktyviai pulti ar kitaip
kelti grésme kito asmens gyvybei ar sveikatai.”®

Késinimosi pabaiga rodo agresoriaus atsitraukimas, pabégimas. Teismy praktikoje
sutinkami argumentai: smiigis pasitraukusiam, smiigis { nugara, Sauta i§ toli, Sauta {
béganti (2,2 proc.), pvz.: aplinkybé, kad V. K. jau bégo nuo V. D. rodo, kad pavojingas
késinimasis jau buvo pasibaiges, o biitinosios ginties situacija buvo iSnykusi,”’ praéjo
daugiau laiko po uZpuolimo, pvz.: net jeigu ir tikéti kaltinamosios aiskinimu, jog miske
A. S. jai spyré, tai nepateisina jos veiksmy atlikty namuose, kuomet praéjus kuriam laikui
ji panaudojo smurtq ir peiliu suzalojo A.S..”® Sunku buty nustatyti po keliy minu¢iy
késinimasis bty laikomas pasibaigusiu ar dar tebesitgsianciu. Teismai ne visada teisingai
nustato pavojingo késinimosi pradZia ir pabaiga. Tinkamas Siy aplinkybiy nustatymas

lemia teisinga bitinosios ginties jvertinima. Jeigu késinimasis dar neprasidéjo arba jau

™ Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2006 m. lapkrigio 14 d. nutartis byloje Nr. 2K-525/2006. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.It/tp/70981> [Zitiréta 2011 02 11]

7 Lietuvos apeliacinio teismo 2010 m. spalio 29 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr.1A-149/2010. Prieiga
per interneta: <http://www.infolex.It/tp/176494> [Ziaréta 2011 02 02]

7% Lietuvos apeliacinio teismo 2007 m. spalio 16 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-406/2007. Prieiga
per interneta: <http://www.infolex.It/tp/81414> [Ziiiréta 2011 02 02]

"7 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2004 m. kovo 2 d. nutartis byloje Nr. 2K- 175 / 2003. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.lt/tp/25038> [Ziiiréta 2011 02 04]

78 Kauno apygardos teismo 2009 m. rugséjo 28 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr.1-163-238/09.
Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/151869> [Zitiréta 2011 02 09]
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pasibaigé tai bitinoji gintis negalima. Néra ir biitinosios ginties riby perzengimo, nes
negalima perzengti to, ko néra. Ginkly ar kity daikty, kurie buvo pavartotini puolimo
metu, atitekimas besiginan¢iajam dar nereiskia, kad késinimasis pasibaige.” Kiekvienoje
situacijoje atsizvelgdamas | konkrecias aplinkybes teismas turi nustatyti, ar késinimasis
tebesitesé. Késinimasis gali biiti nenutrauktas, o tik pristabdytas norint pasiimti geresniy
priemoniy ar pasigerinti kitas késinimosi salygas. Toki keésinimasi reikia laikyti
akivaizdziu.*

Akivaizdus pavojingas késinimaisi yra ir tuomet, kai gynybos aktas jvyksta vos tik
pasibaigus késinimuisi, kurio pabaigos momentas besiginanciajam nebuvo aiskus, pvz.:
net jeigu ir biity pagrindas pripazinti, kad pavojingas késinimasis buvo pasibaiges, pagal
faktines bylos aplinkybes nebiity galima konstatuoti, kad K. B. buvo aiskus jo pasibaigimo
momentas, nes, kaip matyti is nustatyty faktiniy bylos aplinkybiy, jvykiai klostési labai
greitai, buvo vakaras, Z. V.ir G. B. nuo S. V. nebuvo pasitraukg.gl

Teismu praktikoje bitinosios ginties situacijos bylose labai daznai tiriama
suzalojimai, ju mechanizmas, kiekis, kokiems asmenims padaryti, kada padaryti.
Pasitelkus ekspertus vien i§ suzalojimy pobiidziy galima padaryti tinkamas iSvadas apie
bitinosios ginties situacijos egzistavimg. Paneigiant butinosios ginties situacija
dazniausiai teismy praktikoje sutinkamas argumentas, kad néra kiino suzalojimy
(10,3 proc.). Kiti netiesioginiai argumentai: daikty galin€iy suzaloti neturéjimas,
prieSininkas nenaudojo fizinio smurto (3,8 proc.), smiigiy nesudavimas, pvz.: R. J. G.
nebuvo jokios biitinybés gintis, nes vien tik nukentéjusiojo A. D. S. éjimas link R. J. G.,
nors ir mosikuojant kumsciais, nesukélé ir negaléjo sukelti tiesioginés pavojingos, realios
ir akivaizdios grésmés,*” nesikreipimas { medikus, menki suzalojimai (2,2 proc.), smigis
nebuvo netikétas (1,6 proc.), susizalojo pats, nerasta kovos pédsaky, suzalojimuy
mechanizmas, pvz.: teismas, atsizvelgdamas | V. D. padaryty suZalojimy mechanizmq,
smiigiy skaiciy, suzalojimy pobiidj bei nesant jrodymy apie R. G. suzalojimq, padaré
pagristq i§vadq, jog R. G. situacija nebuvo biitinosios ginties.®
Apibendrinant galima daryti iSvada, kad késinimasi nusakanciy pozymiy

apibrézimas teisés teorijoje sunkumy nekelia. Kiek sunkiau taikyti Siuos poZymius

" BIELIUNAS, Egidijus, CEPAS, Algimantas et al. Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras.
Vilnius: Mintis, 1989. 31 p.

* ibid.

81 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2004 m. birzelio 29 d. nutartis byloje Nr. 2K-355/2004. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.lt/tp/40888> [Ziiréta 2011 02 04]

%2 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2008 m. vasario 12 d. nutartis byloje Nr. 2K-106/2008. Prieiga per
interneta: <http://www.lat.lt/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=32560> [Zitréta 2011 01 21]
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praktikoje, nustatant biitinosios ginties situacijos buvima. Nustatydami késinimosi
pradzios ir pabaigos momentus teismai turi atsizvelgti, ar jie buvo aiSkiis paciam
besiginanciajam ir kaip jis juos suprato. Késinimosi pasibaigima parodo atsitraukimas,
pabégimas, gul¢jimas. Késinimosi pradzios ir pabaigos momenty teisingas nustatymas
ypatingai svarbus tuo, kad nesant biitinosios ginties situacijos negali buti ir butinosios

ginties riby perZzengimo.
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3. Objektyvieji butinosios ginties riby perZengimo poZymiai

BK nurodyta ,,jeigu gynyba aiskiai neatitiko késinimosi pobiidzio ir pavojingumo®.
Reikty pastebéti, kad istatymas nereikalauja absoliuciai tikslaus atitikimo tarp késinimosi
ir gynybos. Neatitikimas turi biiti aiSkus. Jeigu besiginantysis bty priverstas naudoti
tokias pat gynybos priemones kaip ir agresorius, tai pastarasis, turéty negincijama
pranasuma, nes jam padeda netikétumo faktorius. Todél gynybos biidai ir priemonés
leidziami efektyvesni nei puolimo. Pasak R. DrakSo gynybai yra tinkama bet kokia
gynybiné priemoné, kuri pagal esminius biitinosios ginties teisés reikalavimus yra
prasminga ir gali sutrukdyti uZpuolimui.** Darytina i$vada, kad priemoné turéty biti
naudojama tik gynybos tikslais, o ne puolimo ir tik tiek, kiek biitina apsiginti.

Iki 2003 mety vertinant situacija lemiama reikSme¢ turéjo ginkly — uZzpuoliko ir
aukos — neatitikimas. Bitinosios ginties subjektas turéjo sulaukti késinimosi, nustatyti jo
kryptinguma (1 gyvybe ar maziau vertinga géri), naudojamos prievartos pobidi, t.y.
spresti tokius klausimus, kurie kelia sunkumy net specialistams.®

1961 m. baudziamajame kodekse buvo nurodyta ,,Biitinosios ginties riby
perzengimu laikomas aisSkus gynybos neatitikimas késinimosi pobudzio ir pavojingumo®.

Seka dvi iSvados:

1) isliko aiSkus gynybos neatitikimas késinimosi pobiidZiui ir pavojingumui;

2) naujajame BK bitinosios ginties riby apibrézimas papildytas keliomis
papildomomis salygomis: kaltés forma (tiesiogin¢ tycia), emocijomis
(sumiSimas, i18gastis) ir padariniais (mirtis, sunkus sveikatos sutrikdymas), bei
biisto gynyba (apie Sias salygas kituose skyriuose).

Jei teis¢jas mano, kad uzpuolimo metu besiginantysis padaré tik tai, ka jis
saziningai ir instinktyviai numané esa bitina, tai pakankamas jrodymas, kad asmuo
tinkamai pasinaudojo savo teise 1 biitingja ginti ir baudziamoji atsakomybé jam nekyla.
Teis¢jas turi tinkamai nustatyti késinimosi pobiid ir pavojingumo visuomenei laipsni
vertinant Sias aplinkybes per besiginanciojo samong. Biitinoji gintis, kaip iSvestiné i§
prigimtiniy Zmogaus teisiy ir humaniskumo, formuluoja gynybos ir puolimo santykinés
atitikties, protingo proporcingumo modeli. Smurtas prie§ asmeni netoleruotinas, kai
pakanka ji ispéti, sudrausminti. Pavojingas késinimasis, kurj atremia besiginantis asmuo,
apibrézia gynybos ribas. Gynybos priemoneés ir padaryta Zala laikoma teisétomis, jeigu

jos atitinka késinimosi pobiidj ir pavojinguma. Nustatyti Sig salyga sudétinga. Kiekvienu

% DRAKSAS, Romualdas. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. 39 p.
% "APILNH, B.I'., BBICOLIKASL, JL.H. Heo6x00umas obopona // Poccmiickas roctunms. 2006. Ne3. C. 18.
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konkreciu atveju yra savos bitinosios ginties ribos, priklausan¢ios nuo konkreciy
aplinkybiy. Todé¢l turi biiti gerai iSanalizuotas ir objektyvusis, ir subjektyvusis faktorius:
ginamojo gério verte, pasikésinimo staigumas ir intensyvumas, ivykio vieta, laikas, kitos
aplinkybés, zalingy pasekmiy realumas, besiginanciojo afekto busena ir kt. Priklausomai
nuo Siy aplinkybiy gynyba gali biiti efektyvesné, o gynimosi metu padaryta zala didesné
nei buvo késintasi padaryti. Smarkiai susijaudings dél atsiradusios pasikésinimo grésmés
besiginantis asmuo ne visuomet gali tiksliai jvertinti pasikésinimo pavojinguma ir
pasirinkti atitinkamas gynybos priemones.™

Sprendziant klausima, buvo ar nebuvo perzengtos biitinosios ginties ribos,
kiekvienu atveju turi biiti {vertintos $ios aplinkybés: pasikésinimo ir gynybos priemoniy
atitikimas, besiginan¢io ir késinanc¢iojo naudojami ginklai (ginkly ypatybés),
besiginanciajam grésusio pavojaus pobudis (késinimosi budas) ir galimybés atremti
pasikésinima, aplinkybés, paveikusios besikésinanciyjy ir besiginanciyjy realy jégu
santyki (amzius, jégos, fizinés galimybés), intensyvumas, besikésinanc¢iajam padarytos ir
atremtos zalos santykis, vertybés, kurias gina besiginantis (késinimosi objektas) ir kitos
aplinkybés, kurios apibrézia puolanciojo ir besiginanciojo jégu santyki. Kuo didesné
vertybé 1 kurig késinamasi, tuo didesn¢ gal biiti zala suteikta uZpuolikui ir tuo
intensyvesné leidziama gynyba. Manytina, kad negali buti visisko atitikimo tarp vertybiy
1 kurias késinasi agresorius ir biitinosios ginties metu pazeisty vertybiy. Sunku biity
nustatyti, kuri vertybé vertybiy skaléje stovi auks¢iau — vertybés kiekvieno vertinamos
skirtingai, priklauso nuo asmens pasaulézitiros, kultiiros, Salies, laikotarpio, politiniy
aplinkybiy, ekonominiy salygu. Taciau, tai, kad besikésinanciajam buvo padaryta didesné
zala, negu atremtoji arba ta, kuri buvo pakankama uZpuolimui atremti, savaime dar
nereiskia, jog buvo perZengtos biitinosios ginties ribos.*” Pasak R. Drakio uZpultasis
neprivalo rizikuoti naudodamas nepakankama gynybos priemong ar tikédamasis, kad jo
teisiniam gériui bus padaryta tik maZzesné zala.®

Bitinosios ginties svarba suvokia kiekvienas teiséjas ir atitinkamai vertina
aplinkybes. Biitinosios ginties instituta itvirtina tinkamai sureguliuotas jstatymas ir
iSugdyta teis¢jo samoné, kad puolamas asmuo gali gintis pats, taciau tik tiek, kiek

pagristai reikia tokiomis aplinkybémis. Teiséjas turi nuodugniai iSnagrinéti konkrecius

8 BIELIUNAS, Egidijus, CEPAS, Algimantas et al. Lietuvos TSR baudZiamojo kodekso komentaras.
Vilnius: Mintis, 1989. 32 p.

87 Nutarimas Nr. 3. Dél teismy praktikos taikant istatymus, nustatan¢ius baudziamaja atsakomybg uz
nuzudymus ir kiino suzalojimus. 1991 m. geguzés 10 d. Prieiga per interneta:
<http://tar.tic.lt/Default.aspx ?id=2 &item=results&aktoid=DB004C41-B2AE-4402-BA6A-
092EF9E7AASRF> [Zitréta 2011 01 10]
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faktus ir aplinkybes, mat kai kurie uZpuolimai yra rimti ir pavojingi, o kai kurie ne tokie
pavojingi. Jei asmeniui gresia rimtas pavojus, jis nedelsdamas turi imtis priemoniy jam
uzkirsti ir ne visuomet pasirinks proporcingas priemones, nes nebus laiko sustoti ir ramiai
apsvarstyti, kokios priemonés atitikty késinimasi. Todél neturéty biiti reikalaujama
visiSko atitikimo tarp priemoniy ar intensyvumo, nes to biiti ir negali. Gynybos
efektyvuma ypa¢ sunku ivertinti tais atvejais, kai pavojinga késinimasi ivykdo
degradaves, viskam pasirenggs asmuo arba grupé visiSkai neprognozuojamuy asocialiy
paaugliy. ,,UZpuolimo neteisétumas, netikétumas, neretai jztlumas, -ciniSkumas,
tiesioginis késinimasis (zalos darymas) ar sudarymas realaus pavojaus sveikatai, gyvybei
ir pan. sukelia stresing busena, netikétumo situacija. Todél istatymas nereikalauja
proporcijos tarp puolimo ir gynybos priemoniy, puolimo ir gynybos intensyvumo,
proporcijos tarp biitingja gintimi iSvengtos Zalos ir besikésinanc¢iajam padarytos Zalos ir
t. t. Teismy praktika patvirtina, kad kartais ranka sudavus vieng stipry smiigi padariniai
biina mirtini. Todél tai, ar biitinoji gintis atitinka teisétumo reikalavimus, ar buvo vir§ytos
ar ne biitinosios ginties ribos, tai tiek fakto, tiek teisinio vertinimo klausimas, kuris turi
biiti sprendZiamas vertinant bylos aplinkybiy, tarp ju ir besikésinanciojo asmenybg, jo
ankstesni elgesi, santykius su besiginanc¢iuoju, visuma. Bylos duomenys patvirtina, kad
tarp L. K. ir V. K. i§gertuviy metu vykdavo smurtiniai konfliktai, o Sioje situacijoje V. K.
késinimasis nebuvo toks pavojingas L. K. sveikatai ar gyvybei, jog Sias vertybes buvo
galima apginti tik atimant gyvybe V. K. Tod¢l laikytina, kad L. K. gynyba aiskiai
neatitiko V. K. késinimosi pobiidzio ir pavojingumo.”89

Teisinéje literatiiroje nurodoma, kad aiSkiy akivaizdaus neatitikimo tarp gynybos ir
keésinimosi kriterijy nei istatymas, nei teisminé praktika nepateikia. Ir Lietuvos teismy
praktikoje bylose dél biitinosios ginties situacijos veikos nevienodai kvalifikuojamos
pateikiant tuos pacius argumentus. Vienose bylose neatitikimas neatitikimo tarp gynybos
ir késinimosi traktuojamas kaip biitinosios ginties situacijos nebuvimas apskritai, o kitose
bylose $is neatitikimas traktuojamas kaip biitinosios ginties riby perZzengimas, pvz.: nors
nukentéjusysis ir pirmas pradéjo konfliktq <...> taciau jo veiksmai, atsizvelgiant | jégy
santykj, tai yra i apelianto ir nukentéjusiojo fizinius duomenis, nukentéjusiojo veiksmuy
intensyvumq — jis nedaré jokiy staigiy ar agresyviy judesiy, o tik pakélé prie nuteistojo
veido Ziebtuvélj, Sie judesiai nebuvo nuteistajam pavojingu, akivaizdziu ir realiu

« .. . 90
kesinimusi.

¥ Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2010 m. lapkri¢io 23 d. nutartis byloje Nr. 2K-7-428//2010. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.lt/tp/182043> [Zitréta 2011 02 15]

% Kauno apygardos teismo 2010 m. kovo 26 d. nuosprendis baudziamojoje byloje 1A-170-290/10. Prieiga
per interneta: <http:/www.infolex.It/tp/155821> [Zitréta 2011 02 09]
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Beveik visose Salyse numatytas neatitikimas tarp késinimosi ir gynybos (aiSkus arba
akivaizdus). Nurodoma grésmé gyvybei ar sveikatai. Valstybés proporcinguma ar
atitikima (neatitikima) nurodo dvejopai:

1) apibréziant biitinosios ginties teisétuma, baudziamaja atsakomybe

Salinandias salygas, pvz., Pranciizijos BK 122-5,”' Vokietijos BK 34 str.,”
Bosnijos ir Hercegovinos BK 24 str..”> Norvegijos BK 48 str. bitinoji
gintis <...> jei veiksmai nevirsija kas atrodo esq biutina tam tikslui ir
nelaikoma visiskai netinkama (nepriderama) padaryti tokiq didele Zalg
atsizvelgiant | késinimosi pavojingumq, uzpuoliko kalte, ar pasikésinta j
teisetq teise. o4

2) apibréziant biitinosios ginties riby perZzengima, pvz., Latvijos BK 29 str.
2 p.,” Estijos BK 28 str. 2 p.,”® Georgijos BK 28 str. 4 p., Rumunijos BK
22 str. 4 p.,”’ Arménijos BK 42 str. 4 p.,”® Bulgarijos BK 12 str. 2 p.
Bitinosios ginties riby perzengimas jei gynyba akivaizdzZiai neatitinka

késinimosi pobiidzio ir pavojingumo.”
Albanijos BK nurodoma dvejopai: Albanijos 2 skyrius, 19 str.: asmeniui
veikusiam biuitinosios ginties situacijoje nekyla baudziamoji atsakomybé, jei gynyba buvo
proporcinga késinimosi pavojingumui. Aiski disproporcija konstatuoja biitinosios ginties

riby perzengimq.'"”

*! Pranciizijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1672/file/e4c081a2{e81d7963b6e937113b6.h
tm/preview> [Ziiiréta 2010 11 28]

%2 Vokietijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/documents/action/popup/id/9015/preview> [Zitréta 2010 11 28]

% Bosnijos ir Hercegovinos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1661/file/5863a4917995d1a282d020fb2715.
htm/preview> [Zitiréta 2010 11 28]

% Norvegijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1690/file/c428fe3723f10dcbcf983ed59145.ht
m/preview> [Zitiréta 2010 11 28]

% Latvijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/documents/id/8902> [Zitiréta 2010 11 28]

% Estijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1280/file/4d16963509db70c09d23e52cb8df.
htm/preview> [Zitiréta 2010 11 28]

7 Rumunijos baudZiamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1695/file/c1cc95d23be9998965811249ddS.
htm/preview> [Zitréta 2010 11 28]

% Arménijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta
<http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1655/file/bb9bb2 1 f5¢6170dadcS5efd70578c.h
tm/preview> [Ziiiréta 2010 11 28]

% Bulgarijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/documents/action/popup/id/888 1 /preview> [Ziiiréta 2010 11 28]

1% Albanijos baudziamasis kodeksas Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1565/file/d46a10bct55b80aac189eb6840b4.h
tm/preview> [Zitiréta 2010 11 28]
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Valstybés, kuriose ijtvirtinta bendrosios teisés sistema, reikalauja, kad esant
biitinajai giniai atremti puolimui biity naudojamas pagristas jégos kiekis. Taciau
sprendziant, koks jégos kiekis yra pagristas, nuomonés nesutampa. Pastebétina, kad visais
atvejais, besiginantysis neturi teisés apibrézti “pagristos jégos” nes besiginantysis
visuomet teigs, kad jis veiké pagristai. Teis€jas privalo nustatyti koks jégos kiekis buvo
reikalingas konkreCiomis aplinkybémis kiekvienu atveju, atsizvelgdamas, kad
besiginanciojo emocijas paveiké neiSvengiamas uzpuolimas ir nebuvo laiko racionaliems
apmastymams. Reikalaujama pusiausvyra tarp objektyviy protingo asmens standarty ir
subjektyviai veikiancio besiginanc¢iojo, numatant, kad jis tikéjo esant butinosios ginties
aplinkybes (nors ir klaidingai). Taciau jégos kiekis tarp ginamy interesy ir zalos, kuri
padaryta besiginant, turi biti proporcingas. Paminétina 1971 m. Jamaican byla Palmer
prie§ The Queen.'"!

IStyrus teismy praktika kvalifikuojant biitinosios ginties riby perzengima, pastebéta,
kad net trec¢dalis tokiy byly argumentuojama gynybos neatitikimu késinimosi
pavojingumui ir pobudziui (paminétini ginklai, prieSininky jégos, intensyvumas ir t.t.).
Minimi menki suzalojimai, prieSininkas be ginklo arba besiginantysis su ginklu
(priemoniy neatitikimas). Beginklis asmuo laikomas silpnesniu uz asmeni su ginklu ir
ginklo tur¢jimas pateisinamas tik tuo atveju, kai priesininkas fiziSkai stipresnis. Ir asmuo
su Saunamuoju ginklu laikomas stipresniu prieS asmeni su paprastu ginklu ar visai be
ginklo. Kvalifikavima lemia ginklo atsiradimas pas konkrety asmeni, tai parodo asmens
iSankstin] nusiteikima pulti (ginklas i§ anksto atsineStas) ar tik nora gintis (ginklas
pasitaiké po ranka). Taciau vertinant situacija, susijusia su ginklais, teismas turéty
atsizvelgti ir 1 kitas aplinkybes — nusikaltélis ir auka neturéty biiti vienodoje padétyje.
Puolantysis 1§ anksto pasirenka ginkla, o besiginantysis naudojasi tais ginklais ar daiktais
kurie atsitiktinai atsiduria po ranka. VisiSkas atitikimas tarp puolanciojo ir besiginanciojo
ginkly pasitaiko retai. Tiesioging grésmg Zmogaus gyvybei ir sveikatai kelia ir
neginkluotas uZpuolimas, kurj, atsizvelgiant | konkrecias aplinkybes, atremiant
pateisinamas Saunamojo ginklo panaudojimas. Pastebétina, kad jei uzpuolikas fiziSkai
pranasesnis leidZiama pasinaudoti savigynai iSduotu Saunamuoju ginklu. Taciau, kai
kuriais atvejais késinimasis nebiina toks pavojingas, kad reikty panaudoti ginkla, pvz.:
keésinimasis is V. K. pusés nebuvo toks pavojingas, kad jai buvo biitina panaudoti peilj.

<...>. Kilusios pasekmés palyginus su gresianciu pavojumi — tai faktorius, kuriuo

1% Self-defence in English Law. Prieiga per interneta: <http://en.wikipedia.org/wiki/Self-
defence_in_English_law> [Zitréta 2011 02 02]
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remiamasi padarant isvadq, jog J. K., gindama savo sveikatq, isties perzengé biitinosios
ginties ribas.'"

Lietuvos Auksc¢iausiasis Teismas 1999 m. birzelio 29 d. kasacinéje byloje Nr. 2K-
433/1999 m. akcentuoja: tos aplinkybés, kad K. R. peilj issitrauké dar pries pavartojant
smurtq ir po pirmo smigio kumsciu duré V. M. peiliu, dar nereiskia, kad K. R. perZengé
bittinosios ginties ribas. ta aplinkybé, kad konflikto pradzioje V. M. jokio jrankio
neturéjo, o K. R. nuo pradéto pavojingo késinimosi gynési peiliu, taip pat nereiskia, kad
buvo periengtos biitinosios ginties ribos.'” Vertinama kaip asmuo naudojo ginkla, pvz.,
konstatuota, kad butinosios ginties ribos nebuvo perzengtos, nes nors A. N. buvo
padarytas tik nezymus sveikatos sutrikdymas, tuo tarpu A. N. nuo panaudoto pries ji
peilio ir padaryto suzalojimo miré, taciau, atsizvelgiant | visq jvykio situacijq, {vertinant
tai, kad siinus buvo apsvaige nuo alkoholio, nusiteikes agresyviai, atsizvelgiant | jo jaunq
amziy bei A. N. ribotas galimybes vertinti situacijq (jis jau buvo sumustas) ir gintis (buto
durys buvo uzrakintos), darytina isSvada, kad jo gynyba atitiko késinimosi pobudj bei
pavojingumq, todél biitinosios ginties riby jis neperzengé. Atkreiptinas demesys | tai,
kad A. N. peilj panaudojo tik gynybos tikslais, o atrémes pavojinga, realy ir akivaizdy
sinaus késinimasi, jis jokiy smurto veiksmy daugiau nebeatliko."*

Svarbios aplinkybés teismy pateiktos nustatant késinimosi pabaiga. Smugis i nugara
rodo, kad priesininkas nebepuola, jis nusisukgs, nebepavojingas. Gulintis asmuo laikomas
nepavojingu. Smigis, Sivis | nugara ar jégos naudojimas prie§ gulintj asmeni
traktuojamas kaip bitinosios ginties riby perZengimas, o kai kuriais atvejais ir kaip
bitinosios ginties situacijos nebuvimas. Skirtingai teismy praktikoje vertinamas gulintis:
smigiy sudavimas gulin¢iam vienose bylose aiSkintinas kaip biitinosios ginties
nebuvimas, pvz., nuteistieji negaléjo klysti dél pavojingo késinimosi pabaigos momento:
iSmusus peilj is nukentéjusiojo ranky, jie trise toliau smurtavo pries nukentéjusiji, todeél
esant kiekybiniai persvarai nukentéjusysis neturéjo jokiy realiy galimybiy pasipriesinti.
Esant Sioms aplinkybéms, tokie nuteistojo V. L. veiksmai negali buti laikomi biitingja
gintimi, nes pavojingas késinimasis zZinomai buvo atremtas ir aiskiai nebuvo reikalo
gintis."®, o kitur jau kaip batinosios ginties riby perzengimas, pvz., Sioje situacijoje L. S.

atliktus veiksmus — nukritusio peilio pagriebimq ir dirj juo G. B. | nugarq — teismai

1921 jetuvos apeliacinio teismo 2005 m. balandzio 22 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr.1A-103/2005.

Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/73429> [Zidiréta 2011 02 02]

' Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 1999 m. birzelio 29 d. nutartis byloje Nr. 2K-433/1999. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.lt/tp/28404> [Zitiréta 2011 02 01]

1% Lietuvos apeliacinio teismo 2009 m. spalio 30 d nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-402/2009. Prieiga
per interneta: <http://www.infolex.It/tp/139564> [Zitréta 2011 02 02]

1% Lietuvos AukiGiausiojo Teismo 2006 m. rugséjo 19 d. nutartis byloje Nr. 2K-479/2006. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.t/tp/65497> [Zitiréta 2011 02 11]
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teisingai jvertinto kaip biitinosios ginties riby perzengimaq. IS bylos matyti, kad smurtiniai
konfliktai tarp L. S. ir G. B. iSgertuviy mety vyko daznai, o Sioje situacijoje G. B.
késinimasis nebuvo toks pavojingas, kad L. S. bitinai reikéjo panaudoti peilj. Todél
laikytina, kad L. S. gynyba aiskiai neatitiko G. B. késinimosi pobiidzio ir pavojingumo.'®®

Pastebétina, kad gulintis prieSininkas gali biiti traktuojamas ir kaip pabaiges
puolima ir kaip silpnesnis prieSininkas. Taciau, negalima teigti, kad faktas, jog
prieSininkas guli savaime reiSkia, kad baigési késinimasis ar jo i§ vis nebuvo. Todél
teismai kvalifikuodami turéty remtis visomis byloje nustatytomis aplinkybémis, ju visuma
ir i§ visumos daryti iSvadas apie biitinosios ginties situacijos buvima ir jos riby
perzengima. Didelis smiigiy skai¢ius gulinciam: Teismas laiko, kad A. D. nugriuvus ant
zemés A. D. pavojingas késinimasis buvo sustabdytas, pries gulintj ant zemés A. D.
panaudotas A. L. smurtas — 2-3 smiugiy kumsciu sudavimas | kriitinés kaire puse, buvo
nereikalingas, aiskiai neatitiko késinimosi pobiidZio ir tuo A. L. perZengé biitinosios
ginties ribas."”” Ar “jau po pirmo smigio J. S. pargriuvo ant Zemés, todél jo késinimas
nebuvo toks pavojingas, kad kilty biitinybé suduoti jam 7 smiigius, ir todél jau po pirmojo
smiigio isnyko biitinumas rankomis ir kojomis suduoti daugiau smiigiy. Tokiu biidu

»1%8 qr apskritai, jei

biitinosios ginties riby perZengimas inkriminuotas pagristai.
prieSininkui suduota daug smiigiy ar iSSauta daug Suviy, traktuojama kaip bitinosios
ginties perzengimas, manoma, kad vieno smigio pakanka iSvengti puolimo, pvz.:
kolegijos nuomone biitinosios ginties ribos buvo perzengtos. Ginimosi metu buvo isSauti
trys Siviai. Savaiminis $ivis, kaip patvirtino ekspertas G. S. beveik nejmanomas.”
Gynybos neatitikima késinimuisi teismy praktikoje parodo silpnesnis prieSininkas.
Jéguy neatitikimas gali bati dél amziaus, fiziniy galimybiy, pvz.: P. $. P. jvykio metu buvo
senyvo amziaus, todél adekvaciai pasipriesinti ir apsiginti nuo fiziskai stipresnio bei
neblaivaus besikésinanciojo negaléjo. <...> Ta aplinkybé, kad A. G. neturéjo jokio
jrankio, nereiskia, kad buvo perzengtos biitinosios ginties ribos. Tai, kad P. S. P. pries

besikeésinantjji panaudojo turétq Saunamgqji ginklg, Siuo atveju, jvertinus visas bylos

aplinkybes, néra pagrindas isvadai, kad jo gynybos priemonés aiskiai neatitiko A. G.

1% 1 jetuvos Auks&iausiojo Teismo 2007 m. birzelio 19 d. nutartis byloje Nr. 2K-497/2007. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.1t/tp/79239> [Zitiréta 2011 02 11]

17 Siauliy apygardos teismo 2010 m. liepos 10 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-31-332/2010.
Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/175945> [Zitréta 2011 02 09]

1% Kauno apygardos teismo 2010 m. geguzés 31 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-383-
383/2010. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.1t/tp/163007> [Ziiiréta 2011 02 09]

1% Kauno apygardos teismo 2009 m. spalio 9 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-387-133/2009.
Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/138270> [Zitiréta 2011 02 09]
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késinimosi pobiidzio ir pavojingumo.''® Kaip jégu neatitikimas nurodoma ir kiekybing
persvara, pvz., Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2007 m. kovo 13 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-212/2007: Nors A. R. padarytas tik nezymus sveikatos
sutrikdymas, tuo tarpu V. S. nuo panaudoto pries ji peilio ir padaryto suzalojimo mireé,
taciau, atsizvelgiant j visq jvykio situacijq, jvertinant tai, kad broliai S. buvo apsvaige
nuo alkoholio, nusiteike agresyviai, atsizvelgiant | jy kiekybine persvarq, jaunq amZiy
bei A. R. ribotas galimybes vertinti situacijq (ribotai pakaltinamas) ir gintis (Il grupés
invalidas), darytina isvada, kad jo gynyba atitiko késinimosi pobiidj bei pavojingumgq,
todél biitinosios ginties riby jis neperzengeé.'"!

Zmonés skiriasi jéga, vikrumu, kovos su ginklais ar be ginklo jgiidZiais, mentalitetu,
socialine orientacija, vidinémis nuostatomis (pagarba zmogui, atjauta ar polinkis | ziaury
ir beprasmi smurta). Asmens papuolusio i biitinosios ginties salygas socialiné padétis
nulemia reakcijos 1 uzpuolima pobudi. Todeél prie§ sprendziant butinosios ginties
klausima patartina konkreciu atveju atsizvelgti 1 asmens socialing padéti, siekiant
nustatyti gresianc¢io pavojaus ir reakcijos i prievarta santyki.

Kai kurie rusy teisés teoretikai, pvz., G. N. Kolmakova sitilo atsisakyti butinosios
ginties riby perzengimo sampratos, motyvuodama savo pozicija tuo, kad dabartiniame
baudziamajame istatyme akcentuojamas asmenybés interesy gynimas ir visa atsakomybe
dél pasekmiy kilusiu dél pavojingo késinimosi turéty tekti uzpuolikui, o ne
besiginanciajam asmeniui. Besiginantysis negali ispéti uZpuoliko ketinimy, ypa¢ kad

késinimasis gali sukelti jam dvasinio sukrétimo biisena.''

Kadangi bitinoji gintis —
prigimtiné teis¢, tai neturi biiti jokiy riby, kuriy privaléty laikytis asmuo, 1 kuri késinasi,
atremdamas késinimasi. Negin€ytinas visuomenés interesas yra tai, kad vieSoje vietoje

nebity trikdoma visuomenés rimtis bei tvarka.'?

Taciau su tokia nuomone negalima
sutikti, kadangi sunku nustatyti, kuris asmuo i§ tiesy buvo agresorius ir ar besiginantysis
nepasinaudojo biitinosios ginties provokacija, siekdamas atimti gyvybe kitam asmeniui.
Be to, gyvybés atémimas negali biti prilyginamas menkaverCiam, akivaizdziai
neproporcingam késinimuisi.

Kitaip biitinosios ginties riby perzengimo poZymius apibréZia B. D. Zavidovas. Jo

nuomone, riby perZzengimo klausimus reikty spresti atsizvelgiant | puolanciojo ir

" jetuvos Aukiciausiojo Teismo 2008 m. balandzio 22 d. nutartis byloje Nr. 2K-186/2008. Prieiga per
interneta: <http://www.lat.It/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=32744> [Ziaréta 2011 01 21]

" Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2007 m. kovo 13 d. nutartis byloje Nr. 2K—212/2007. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.It/tp/76728> [Zifiréta 2011 01 25]

12 7r. TIOIIOB, K.W. AxmyansHvie 60npocsl 0meemcmeeHHOCU 3a NPesblieHIe NPedenos HeobX0OUMOl
oboponsi. M.: U3patensctBo OIITUM, 2005. C. 7-8.

' Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2010 m. kovo 8 d. nutartis byloje Nr. 2K-137/2010. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.lt/tp/153938> [Zitréta 2011 02 15]
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besiginanciojo fizinj i§sivystyma, ju amziaus skirtuma, uzpuolimo vietos nuosaluma — ar
toli buvo Zmonés galéjg ateiti | pagalba, puolanciyjy skaiiy, ju agresyvuma, nukreipta {
besiginantjji, kriminalinius polinkius zinomus uZpultajam, besiginanc¢iojo dvasing
bﬁsenaf” Esant dvasiniam sukrétimui, kurj sukélé késinimasis, besiginantysis ne visada
gali tiksliai nustatyti pavojaus charakterj ir pasirinkti atitinkamas gynybos priemones.

Nepateisinamas sveikatos zalojimas ar net gyvybés atémimas siekiant iSvengti
menky nuostoliy. Arménijos BK 8 skyrius, 42 str. 5 p.: Ginklo panaudojimas ar kity
priemoniy ar daikty su tikslu apsiginti nuo uzpuolimo nuo ginkluoto asmens ar asmeny
grupés puolimo, taip pat su tikslu apsisaugoti nuo neteiséto ir per jéga isibrovimo i bista
ar kitus pastatus, néra laikoma biitinosios ginties riby perzengimu, nepriklausomai nuo
7alos patirtos pazeidéjo.' "

Gynyba leidZziama daug intensyvesné nei késinimasis. Teismy praktikoje
intensyvumas nurodomas retai, pvz., is bylos matyti, kad V. K. ir J. S. panaudotas fizinis
smurtas pries nukentéjusiji buvo Zymiai intensyvesnis.''® Negalima reikalauti
mechaniskos atitikties tarp gynybos ir késinimosi intensyvumo. Mechaninis gynybos ir
késinimosi priemoniy prieSpastatymas neduoda reikiamo rezultato, kadangi Siuo atveju
galioja taisyklé: 1 smigi kumsciu tegalima atsakyti tik kums$c¢iu. Egzistuoja ivairios
késinimosi rusys, pvz., i§Zaginimas, 1 kur] atsakyti besiginantysis adekvaciai tiesiog
negali, besigindama nuo i§zaginimo moteris turi teis¢ panaudoti bet kokias priemones,
taip pat ir ginkla, kadangi net neginkluotas, bet fiziskai iSsivystgs vyras kelia jai rimta
pavoju. Taciau jstatymas nereikalauja, kad gynybos priemonés ir jos intensyvumas
visikai atitikty késinimosi pobiidj bei pavojinguma.''’

Teisinéje literatiroje skirtingai suprantama intensyvumo reikSmé ir prasme.
I. I. Sluckij intensyvuma supranta kaip puolimo ir ginimosi priemoniy panaudojimo
bida.'"™ M. I. Jakubovi¢ ir V. F. Kiri¢enko — késinimosi pavojingumo laipsni, jo jéga ir

119

tikslinguma. = V. L. Tkacenko intensyvuma supranta kaip apibrézta subjekto veiksmams

14 7r. BABUJIOB, B.J1. Ilpasosvie nosayuu neobxodumoii o6oponsi (kommenmapuii k cm. 37 VK P®) //
CIIC Koncynsrantllnroc. 2002.

"5 Arménijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1655/file/bb9bb21{5c6170dadc5efd70578¢.h
tm/preview> [Ziiiréta 2010 11 28]

" 1 jetuvos Aukstiausiojo Teismo 2010 m. lapkri¢io 9 d nutartis byloje Nr. 2K-484/2010. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.1t/tp/179506> [Zitiréta 2011 02 15]

"7 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2007 m. kovo 13 d. nutartis byloje Nr. 2K—212/2007. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.lt/tp/76728> [Zifiréta 2011 01 25]

"8 ocmanoenenue Ipesuduyma Bepxosnozo Cyoa PD om 22.02.2006 Ne 936n05 // CIIC «KoHCymbTaHT
Thmroc — BeIcas mkomay, 2006.

1o KY3HELIOBA, H.®., PEHLIETHUKOB, ®.M. OcrosHble uepmul Hoso2o Yeonosnoeo kodekca Hcnanuu
// BectaHuk MockoBckoro yH-Ta. Cepus 11. [IpaBo. 1998. Ne 2. C. 42.

37



http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1655/file/bb9bb21f5c6170dadc5efd70578c.htm/preview
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1655/file/bb9bb21f5c6170dadc5efd70578c.htm/preview
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1655/file/bb9bb21f5c6170dadc5efd70578c.htm/preview
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1655/file/bb9bb21f5c6170dadc5efd70578c.htm/preview
http://www.infolex.lt/tp/179506
http://www.infolex.lt/tp/76728

panaudoty pastangy lygi, siekiant uzsibrézto tikslo, arba konkrecios veiklos dinamiskumo
laipsni.'®

Biitinosios ginties situacijos nebuvimas didziojoje dalyje byly teismy suprantamas
vienodai, taciau teismai ne visuomet teisingai nustato riby perzengima. DaZniausiai
AuksStesnés instancijos teismas pakeiCia zemesnés instancijos sprendimus dél bitinosios
ginties riby perzengimo arba neperzengimo. Pvz., Lietuvos Auksciausiasis Teismas 2008
m. balandzio 22 d. baudziamojoje byloje Nr. 2K-186/2008 konstatuodamas, kad
bitinosios ginties ribos nebuvo perzengtos pazymeéjo: Teismai biitinosios ginties riby
perzengimq motyvavo tuo, kad A. G. puolé vienas, jis neturéjo jokio jrankio, kuriuo biity
kéles didesne grésme, nesudavé smiigiy P. S. P., A. G. késinimasis nebuvo tokio
intensyvumo ir tokio pobiudzio, kad ji atremiant buty galima panaudoti Saunamaqji ginklq.
I§ Sios bylos matyti, kad A. G., kuris be jokios dingsties ar priezasties pats pradéjo
konfliktq, keikdamasis, imituodamas kovinius veiksmus — Sokinédamas, mojuodamas
rankomis, grésmingai artinosi prie P. S. P., o §is, vengdamas smiigiy ir bijodamas, kad i§
Jjo neatimty ginklo, traukési atbulas. P. S. P. yra mazo iigio, smulkaus kiino sudéjimo,
ivykio metu jam buvo 85 metai, o A. G. — jaunas, aiSkiai stipresnis fiziskai, girtas ir
agresyviai nusiteikes. Teismai nejvertino jy jégy santykio ir P. S. P. galimybiy kitaip
atremti pasikésinimq, adekvaciai pasipriesinti ir apsiginti nuo fiziskai stipresnio bei
neblaivaus besikésinanciojo. Tai, kad P. S. P. pries besikésinantiji panaudojo turétq
Saunamgqji ginklg, Siuo atveju, jvertinus visas bylos aplinkybes, néra pagrindas isvadai,
kad jo gynybos priemonés aiskiai neatitiko A. G. késinimosi pobidzio ir pavojingumo.'*!
Nurodyti argumentai: kiekybiné persvara, ginklo neturéjimas, késinimosi intensyvumas,
konflikto inicijavimas, besitraukiantis prieSininkas, fizinis besiginaniojo pranaSumas,
skirtingas amzius, besiginanciojo agresyvumas.

Pavojingu késinimusi bus pripazinti ir veiksmai tokiy asmeny, kurie dél kokiy nors
priezasCiy nekyla baudziamoji atsakomybé. Butinoji gintis leidziama tiek pries kalta, tiek
nekalta asmeny, prie§ tinkamo amZiaus ar nepilnamety, klaidingai pasielgusi ar samoninga
puolima. Si taisyklé leidzia gintis nuo pavojingy veiksmu, kuriuos daro nepakaltinamas
asmuo arba maZametis. Taciau humanizmo principas reikalauja, kad tokiy asmeny
késinimasis biity atremiamas padarant minimalia Zala, o jei yra galimybé — iSvengiant
zalos padarymo. JAV nepateisinamas gyvybés atémimas silpnam, bendradarbiaujan¢iam,

neigaliam uzpuolikui. Ir ginantis nuo kity asmeny reikty padaryti kuo mazesng Zzala

120 qKYBOBUY, M.U. Heobxooumas obopona u 3adepicanue npecmynnuxa: Ilocobue ons crywameneii.
M., 1976. C. 18.

" Lietuvos Auk¢iausiojo Teismo 2008 m. balandzio 22 d. nutartis byloje Nr. 2K-186/2008. Prieiga per
interneta: <http://www.lat.lt/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=32744> [Zitréta 2011 01 21]
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uzpuolikui, nors tai yra sudétinga, nes veikia emocijos: baimé, kerSto troSkimas, nerimas,
nepasitikéjimas ir kt. Taciau net ir veikus esant biitinosios ginties salygomis sitiloma
sumazinti kilusiy pasekmiy padarinius, nepalikti suzaloto uZpuoliko niekam apie tai
nepranesus, pranesti apie ivyki policijai. Nes besiginantysis asmuo pats gali tapti
Itariamuoju, kai uzpuolikas kreipsis dél suzalojimuy.

Teisg 1 butinaja ginti gali uztikrinti tiek nusikalstamas, tiek ir nenusikalstamas
veikimas, neatsizvelgiant { puolimo tiksla ar motyva, intencija. Auka negali zinoti, kokie
agresoriaus ketinimai i§ tikro, gali tik spéti remdamasis savo subjektyvia nuomone,
patyrimu, protu, situacijos suvokimu. Teismai nagrinédami tokias situacijas turi vertinti
puolimo grésme per besiginanciojo samong, o ne per SaltakraujiSko abstraktaus asmens
samong (pasalinio stebétojo).

Nors sena patarlé byloja kai duoda — imk, kai musa — bék, taciau kiekvienas turi
teis¢ gintis nuo uzpuolimo, nors ir turéty galimybe pabégti. Taciau, kai kurie teismai
nuosprendziuose nurodo, kad besiginantysis konkrecCiu atveju turéjo galimybg pabégti,
pasisalinti i§ jvykio vietos ir tokiu budu iSvengti késinimosi. [statymas zmogui suteikia
teis¢ 1 biitingja ginti ir jis Sig teis¢ gali realizuoti nepriklausomai nuo to, ar jis turéjo
galimybg iSvengti késinimosi arba kreiptis pagalbos 1 kitus asmenis ar valdzios
organus.'* “nepaisant to, jog konfliktq inicijavo smarkiai iSgéres nukentéjusysis, taciau
bittinos ginties situacijos Siuo atveju nebuvo. Kaltinamasis galéjo isvengti konflikto kitais
biidais, pavyzdzZiui, kreipdamasis | kavinés administracijq ar apsaugos darbuotojus ir
likdamas kavinéje, o ne eiti j laukq ir aiskintis santykiy mustynémis.”'>

Apibendrinant galima tarti, kad bitinosios ginties riby perzengimu (pagal
proporcingumo kriterijy) paprastai laikoma tokia gynyba padaryta Zala, kuri yra
neproporcingai didelé, palyginti su ta, kurios grésme¢ kélé uzpuolimas, ty. kai
besikésinanciajam padaroma aiSkiai didesné Zala negu vertos teisés ir interesai, | kuriuos
buvo késinamasi, taip pat aiSkus neatitikimas gynybos priemoniy, biudy, intensyvumo,
energijos uZpuolimo pobudziui ir pavojingumui. Arba jei késinimuisi atremti naudotos
priemongs, kurios nebuvo bitinos konkreioje situacijoje. Pvz., specialiai dresuoto
kovinio Suns (pvz., rotveilerio) uzsiundymas, kuris asmeni padaro invalidu visam
gyvenimui, ant asmens, kuris pavoge kelis obuolius, traktuotinas kaip butinosios ginties

riby perZzengimas.

122 APZVALGA. Dél teismy praktikos taikant {statymus dél biitinosios ginties ir jos riby perzengimo ir
teismy praktikos apzvalga 1997 m. birzelio 13 d. // Teismy praktika. 1997. Nr. 7.

' Klaipédos apygardos teismo 2008 m. spalio 23 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-392-
361/2008. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.1t/tp/98683> [Ziiiréta 2011 02 09]
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4. Subjektyvieji buitinosios ginties riby perZengimo poZymiai
4.1. Kalté

Teisingas kaltés formos nustatymas svarbus teisingam bitinosios ginties ribu
perzengimo kvalifikavimui. Pagal dabartini BK ,,Biitinosios ginties ribu perzengimas yra
tuo atveju, kai tiesiogine ty¢ia nuzudoma arba sunkiai sutrikdoma sveikata...”.
Atkreiptinas démesys, kad biitent kaltés forma ir buvo tas pozymis, kuris kito keiciant
istatymus. 1961 m baudziamajame kodekse biitingja gintj reglamentuojan¢iame 14
straipsnyje nebuvo uzsiminta apie kaltés forma. Teismai $ia norma galéjo laisvai
interpretuoti. Dél to gal¢jo kilti daug problemy kvalifikuojant veikas. Lietuvos
Respublikos Auksciausiojo Teismo plenumo 1991 m. geguzés 10 d. nutarime Nr. 3
»Nutarimas dé¢l teismy praktikos taikant istatymus, nustatancius baudziamaja atsakomybg
uz nuzudymus ir kiino suzalojimus.* 19 p. numate, kad nuzudymas, sunkus ar apysunkis
kiino suzalojimas gali buti kvalifikuojami kaip padaryti perzengiant biitinosios ginties
ribas tik tada, jei nustatyta, jog kaltininkas veiké biitinosios ginties bukl¢je ir perzengé
biitinosios ginties ribas. Nusikaltimas gali biiti padaromas tiesiogine ar netiesiogine tycia.
Nuzudymas perzengiant biitinosios ginties ribas kvalifikuojamas ir tada, kai nustatomos
aplinkybés, sunkinanc¢ios ty¢ini nuzudyma. Jeigu perzengus biitinosios ginties ribas
besikésinan¢iajam buvo padarytas tyCinis sunkus kino suzalojimas, sukélgs
nukentéjusiojo mirt;, kurios atZvilgiu besiginanciojo kalté pasireiské neatsargumu,
nusikalstama veika kvalifikuojama kaip sunkus kiino suzalojimas
perzengiant bitinosios ginties ribas.'** Todél jau Lietuvos Respublikos 1993 m. birzelio
10 d. istatymo Nr. I-180 redakcijos BK 14" str. numaté, kad ,,neuztraukia baudziamosios
atsakomybeés biitinosios ginties riby perzengimas, jeigu besikésinanciajam padaryta zala
del neatsargumo®.

Aptariant kaltés formas, pastebima, kad Lietuvos BaudZiamasis [statymas numato
Sias kaltés formas ty€ia ir neatsargumas (BK 14 str.) Tycia gali bati tiesioginé ar
netiesioginé¢ (BK 15 str.). Kai kurie autoriai pazymi, kad istatymy leid¢jas ir teismy
praktika objektyviai tygines veikas laiko pavojingesnémis.'” S. Bikelio nuomone ty&ia

nustatinéjama konkreciy, o ne ,,bet kokiy* ar ,,neapibrézty* padariniy ir kity objektyviyju

24 Nutarimas Nr. 3. Dél teismy praktikos taikant istatymus, nustatanc¢ius baudziamaja atsakomybg uz
nuzudymus ir kiino suzalojimus. 1991 m. geguzés 10 d. Prieiga per interneta:
<http://tar.tic.lt/Default.aspx ?id=2 &item=results&aktoid=DB004C41-B2AE-4402-BA6A-
092EF9E7AASRF> [Zitaréta 2011 01 10]

125 7r. DRAKSAS, Romualdas, DRAKSIENE, Anna. Nepilnameciy baudziamoji atsakomybé. Vilnius:
Eugrimas, 2008.
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pozymiy atzvilgiu.'’® Pagal BK, nusikaltimas ar baudZiamasis nusiZengimas yra
padarytas tiesiogine tycia, jeigu: 1) ji darydamas asmuo suvoké pavojinga nusikalstamos
veikos pobiidi ir nor¢jo taip veikti; 2) ji darydamas asmuo suvoké pavojinga
nusikalstamos veikos pobiidi, numaté, kad dél jo veikimo ar neveikimo gali atsirasti
Siame kodekse numatyti padariniai, ir ju nor¢jo. Esant tiesioginei tyc¢iai besiginantysis
supranta daromy veiksmy visuomeninj pavojinguma, o biitent, kad biitinajai ginciai
pasirinktos priemonés (veiksmai) daugiau nei uztektini, kad puolimas biity nutrauktas,
numato neiSvengiama arba realia galimybg be reikalo atimti gyvybe ar sunkiai suzaloti
puolantj (intelektinis momentas), nori, kad atsirasty tokios pasekmés (valinis elementas).

Tiesioginé ty¢ia daznai budinga situacijoms, kuriose nukentéjes savo agresyviais
veiksmais palaipsniui, daZniausiai tgstinai kencia neigiama, nepakenciama situacija
apibréztoje uzdaroje erdveéje (kambaryje, bute, name ir t.t.) ir kaltininkas atremdamas
nukentéjusiojo veiksmus per eilini pasityCiojima, grasinimus, sumusimus, pakenkiant
sveikatai siekia apsaugoti save, tre¢iuosius asmenis, norédamas atimti gyvybeg uzpuolikui
arba sukelti jam sunky sveikatos sutrikdyma.

Pagal BK nusikaltimas ar baudziamasis nusiZengimas yra padarytas netiesiogine
tyCia, jeigu ji darydamas asmuo suvokeé pavojinga nusikalstamos veikos pobiidi, numate,
kad dél jo veikimo ar neveikimo gali atsirasti Siame kodekse numatyti padariniai, ir nors
ju nenoréjo, bet samoningai leido jiems atsirasti. Esant netiesioginei tyciai kaltininkas:
supranta daromy veiksmy visuomenini pavojinguma, o bitent, kad biitinai ginciai
pasirinktos priemonés (veiksmai) daugiau nei uztektini, kad puolimas bty nutrauktas;
numato neiSvengiamuma arba realia galimybg be reikalo atimti gyvybe ar sunkiai suzaloti
puolant] (intelektinis momentas); vadovaudamasis motyvu, kad nutraukti puolima
(késinimasi), nenori atimti gyvybe ar sukelti sunky kiino suzalojima, samoningai
leisdamas, kad atsirasty nurodytos pasekmes, abejingai i jas reaguoja (valinis elementas).

Netiesioginé ty¢ia biidingas tik nusikalstamuy veiky materialiosioms sudétims.
Kadangi nuzudymas ir sunkus sveikatos sutrikdymas yra materialiosios sudétis, darytina
iSvada, kad jie gali biiti padaryti esant ir netiesioginei tyciai. Taciau biitinosios ginties
riby perzengimu laikoma tik tuomet, jei Sie veiksmai atlikti esant tiesioginei tyciai.
Darytina iSvada, kad netiesioginés ty€ios nustatymas suponuoja, kad biitinosios ginties
ribos nebuvo perzengtos, pvz.: G. M. veikimas nepasireiské tiesiogine tycia. Tokiu biudu,
nenustacius pagal Lietuvos Respublikos BK 28 str. 3 d. biitinos subjektyvinés pusés

pozZymiy, néra teisinio pagrindo svarstyti, ar G. M. perZengé biitinosios ginties ribas ar

120 7r. BIKELIS, Skirmantas. Alternatyvios (neapibréztos) tycios samprata ir jos baudiamoji teisiné
reiksmé. Jurisprudencija, 2008 Nr. 11 (113) 27-33 p.
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ne.'”” Ta&iau netiesioginé ty&ia nebitinai parodo, kad asmuo veiké biitinosios ginties
salygomis, jo veika gali buti kvalifikuojama pagal konkrety BK straipsni numatanti
atsakomybe uz gyvybés atémima ar sunky sveikatos sutrikdyma. Teismas tiria smiigiy
sudavimo mechanizma ar ju lokalizacija. Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo kolegijos
nuomone, suzalojimy atsiradimas yra tik viena i§ aplinkybiu, pagal kurias gali biiti
sprendziama apie bitinosios ginties situacijos buvima. Kai konflikta inicijaves ir
baudziamojo istatymo draudziama veika atlikgs asmuo pats patiria suzalojimus,
butinosios ginties situacijos buvimas néra preziumuojamas.'*® Suzalojimy mechanizmas
parodo késinimosi kryptinguma. Teismy praktikoje akcentuojami suzalojimai padaryti |
gyvybiskai svarbius organus (galva, Sirdies sriti, pilva).- 5,98 proc. atvejuy. Tycia parodo
didelis smiigiy skaiCius ar smiigiai i gyvybiskai svarbius organus. Manytina, kad asmeniui
apsiginti pakanka vieno smigio nukreipto ne i gyvybiskai svarbius organus. Nors
paprastai teismy praktikoje tokiu atveju nurodoma kaltés forma netiesioginé tycia, pvz.:
Nustatydamas nusikaltimo subjektyvigjq puse, teismas pirmiausia remiasi objektyviais
bylos duomenimis, rodanciais, kad nukentéjusiajam suduotas ne vienas, o devyni stipriis
staigus smiigiai kumsciais ir kojomis, koncentruoti | gyvybiskai svarbias kiino dalis
(galvq, kritine ir kaklg), smiigiai buvo ne atsitiktiniai, o valingi veiksmai, atlikti
partrenkus nukentéjusiji ant grindy ir Sj laikant gulinti, kad negaléty isvengti smugiy.
Ivertinusi Sias aplinkybes, kolegija pripaZista, kad pirmosios instancijos teismas teisingai
sprende, jog suduodamas tokio pobiidzio smiigius J. B. suvoké savo veiksmy pavojingumo
laipsnj, numaté pavojingas gyvybei pasekmes. Nenustacius, kad J. B. tycia apémé siekimq
atimti gyvybe, pagristai laikyta, kad jis veiké netiesiogine tycia.'” Arba: Apeliantas,
biidamas pakaltinamas asmuo, uzsimodamas grébliu pries kitq asmenj ir smiigiuvodamas
su jo metaline dalimi | gyvybiskai reiksmingq organq — galvq, negali nesuvokti tokios
veikos pavojingo pobudzZio ir nenumatyti, kad tokie veiksmai nesukels pavojingy
padariniy. <..> t. y. veiké netiesiogine tycia."’’ Paminétina ir: S. D. suvoké savo
smurtiniy veiksmy intensyvumq ir pavojingumq A. 1. sveikatai ir gyvybei, t. y.

suduodamas peiliu nukentéjusiajam i kriting (Zmogaus kiino dalj, kurioje yra issideéste

127 Sjauliy apygardos teismo 2009 m. rugpjii¢io 13 d. nuosprendis baudziamojoje byloje 1A-218-354/2009.
Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/137129> [Zitréta 2011 02 09]

' Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2005 m. spalio 11 d. nutartis byloje Nr. 2K-711/2005. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.lt/tp/54319> [Zidiréta 2011 01 25]

'* Lietuvos apeliacinio teismo 2008 m. birzelio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-175/2008.
Prieiga per interneta: <http://www.infolex.t/tp/87341> [Zitiréta 2011 02 02]

1% panevézio apygardos teismo 2009 m. rugséjo 24 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-496-
337/2009. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.1t/tp/135205> [Zitiréta 2011 02 09]
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svarbits gyvybei centrai) suprato, jog toks veiksmas yra pavojingas nukentéjusiojo
gyvybei, numaté, kad dél to nukentéjusysis gali mirti""

Kartais teismy praktikoje nurodomas ypatingai didelis smugiy kiekis, pvz., Lietuvos
apeliacinis teismas 2009 m. geguzés 29 d. baudziamojoje byloje Nr. 1A-236/2009:
situacijos, kurioje J. J. reikéty gintis nuo nukentéjusiosios S. K., suduodant jai ne maZiau
kaip 21 smiigj, is kuriy net 8 smiigius | gyvybiskai svarbiq vietq — galvos sriti — veidg,
nebuvo ir jis tai suvoké.** Arba paminimi akivaizdziai Ziaurlis suZalojimai, pvz.,
situacijos, kurioje Z. N. reikéty gintis nuo nukentéjusiosios, suduodant pastarajai
pavojingu jrankiu — kirviu net keletq smiigiy i gyvybiskai svarbiq vietq — galvos sritj,
nebuvo ir jis tai suvoke."> Arba B. R. atlikti veiksmai (Saudymas is kovinio ginklo
zmogaus gyvybinius centrus) negali buti vertinami kaip butinosios ginties riby
perzengimas.”* Konstatuojant bitinosios ginties riby perZengima, smiigiai, $uviai {
gyvybiskai svarbius organus nurodomi apie 20 proc. atveju, pvz., paminétina byla, kurioje
teismas pamin¢jo daug argumenty taikomy kvalifikuojant butinosios ginties riby
perzengima: Kaltinamajam buvo padarytas neZymus sveikatos sutrikdymas. Galima
pagristai teigti, kad jei kaltinamasis nebiity aktyviai gynesis, tokiy smigiy galéjo biiti
suduota daugiau. Vertinant késinimosi pavojingumq nustatyta, kad kaltinamgqji puolé
girtas (sunkus girtumo laipsnis), Zymiai vyresnio amziaus V. G., kuriam padéjo vos ant
kojy laikydamasis (tai, liudytojos R. Z. parodymais, buvo akivaizdu) J. U., puolé plikomis
rankomis. Reikia atsizvelgti, kad jvykiai klostési Sviesiu paros metu, erdvioje vietoje.
Kaltinamasis peiliu sudavé net tris smiigius | gyvybiskai svarbius organus — kritinés
kairigjq puse ir pilvq, dél ko nukentéjusysis jvykio vietoje miré. Kaltinamasis su
nukentéjusiuoju buvo kaimynai, Zinojo V. G. charakteri ir jo biidq, pasirinko netinkamaq
laikq santykiy aiskinimuisi su girtu V. G.. Atsikéles po suduoto smiigio, kaltinamasis
iSsitrauke is kelniy kiSenés peilj, kuri isémé is déklo, déklq numeté (rastas jvykio vietoje),
sudavé smiigius ne per rankas, o per gyvybiskai svarbius organus. Gindamas savo

sveikatq D. S. atemé V. G. gyvybe. Remdamasis isdéstytais motyvais teismas pripazista,

B! Lietuvos apeliacinio teismo 2008 m. kovo 28 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-171/2008. Priciga

per interneta: <http://www.infolex.It/tp/85662> [Ziiiréta 2011 02 02]

32 L jetuvos apeliacinio teismo 2009 m. geguzés 29 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-236/2009.
Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/125917> [Zitréta 2011 02 02]

13 Lietuvos apeliacinio teismo 2009 m. kovo 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-139/2009. Prieiga
per interneta: <http://www.infolex.It/tp/114565> [Zitréta 2011 02 02]

1 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2004 birzelio 8 d. nutartis byloje 2K-338/2004. Prieiga per interneta
<http://www.infolex.1t/tp/40830> [Zitréta 2011 02 04]
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kad Siomis sqlygomis D. S. gynyba aiskiai neatitiko késinimosi pobiidzZio ir pavojingumo.
Kaltinamasis D. S. perfengé biitinosios ginties ribas."*

Konstatavo biitinosios ginties riby perZzengima, nes asmuo veiké tyc¢ia — Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2010 m. kovo 2 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-59/2010
“M. A. sudavé nukentéjusiajam V. B. ne maziau kaip penkis smiigius Sampano buteliu j
galva, padarydamas jam sunky sveikatos Sutrikdqu.”l36

Nagrinédami suzalojimy mechanizma teis¢jai atkreipia démesi i ginkla, ginklo raisi,
naudojimo biida, jo turéjimo aplinkybes. Paneigiant biitinosios ginties situacija teismu
praktikoje sutinkami tokie argumentai: prieSininkas be ginklo (6 proc.), besiginantysis su
ginklu (3,3 proc.), besiginantis su Saunamuoju ginklu (2,7 proc.), nebuvo priesininko
grasinimy (1,6 proc.), nebuvo ispé&jamojo $ivio (0,5 proc.). Asmuo be ginklo teismu
pripazistamas silpnesniu uz asmeni su ginklu, nevertinant net juy fiziniy duomeny.
ISankstinis ginklo turéjimas ar ispé¢jamojo Siivio nebuvimas parodo kaltés forma — tycia.
Taciau Lietuvos apeliacinis teismas 2009 m. kovo 13 d. baudziamojoje byloje Nr. 1A-
161/2009 nurodé: tai, kad anot nuteistojo, jis isSove fspéjamqji Sivi, neturi jokios
reik§més vertinant jrodymus ir kvalifikuojant veikq.

RuoSimasis situacijai i§ anksto parodo ty€ios buvima, tai gali buti ginklo
atsineSimas i ivykio vieta, nusiteikimas konfliktui, uztaisytas Saunamasis ginklas. Pvz.,
nustatyta, kad nebuvo butinosios ginties situacijos: aplinkybé, kad S. J. eidamas | jvykio
vietq uztaisytq pistoletq is brolio automobilio pasiéemé is anksto, turédamas tikslq K.
pagasdinti, rodo jo veikos subjektyvigjq puse — iSankstinj nusistatymq panaudoti pistoletq
ne apsigynimo, o priesingu tikslu.">’ Ruogimasi parodo ir savo biisimo elgesio aptarimas,
pvz., pries susitikimq abu nuteistieji buvo aptare, kaip elgsis susitikimo metu, t. y.
,, pamokys, apstumdys, apréks*, net buvo aptare, kq darys, jei E. V. priekabiaus. <...>
tokia situacija, kuriai buvo is anksto pasiruosta, kurios buvo tikétasi ir kurios metu buvo
atliekami pries Siq situacijq aptarti smurtiniai veiksmai, negali biiti vertinama, kaip
biitinosios ginties situacija. 138

Ir prieSingai, kai asmuo siekeé iSvengti konfliktinés situacijos, teismai konstatuoja,
kad butinosios ginties ribos nebuvo perZengtos, pvz., viso konflikto metu apeliantas R.

R. neadekvaty V. S. elgesj ignoravo, taip malsindamas nukentéjusiojo agresyvias

133 Vilniaus apygardos teismo 2009 m. birzelio 30 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-148-
209/2009. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.1t/tp/130899> [Zifiréta 2011 02 09].

¢ Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2010 m. kovo 2 d. nutartis byloje Nr. 2K-59/2010. Prieiga per interneta:
<http://www.infolex.It/tp/152876> [Zitiréta 2011 01 21]

"Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2003 m lapkri¢io 11d. nutartis byloje Nr. 2K-731/2003. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.lt/tp/24848> [Zitiréta 2011 02 04]

"% Lietuvos apeliacinio teismo 2006 m. lapkric¢io 10 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-480/2006.
Prieiga per interneta: <http://www.infolex.t/tp/72976> [Zitiréta 2011 02 02]
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emocijas, o biitent nueidamas nuo Sakaliy namy po nukentéjusiojo pastaby, taip pat
stengdamasis pasiSalinti po apsistumdymo, ir vél sukelto paties V. S., prieR.
G. personalinés jmonés parduotuvés, tuo parodydamas aisky nenorq konfliktuoti su
nukentéjusiuoju ar juo labiau tycia $i suzaloti."”® arba I5 A. K. parodymy matyti, kad jis
grésmingoje  situacijoje specialiai nenoréjo nesunkiai suzaloti nukentéjusiojo A.
D. sveikatq. Daugiau smigiy A. K. nukentéjusiajam nesudave, is karto po to nuéjo
dirbti."* Tai rodo, kad asmuo nebuvo nusiteikes veikti tycia

Kai kurios valstybés yra tos nuomonés, kad biitinosios ginties perZzengimas galimas
esant ir netiesioginei tyciai, pvz., Latvijoje asmuo veikdamas butinosios ginties salygomis
iSvengia baudziamosios atsakomybés, jei zala atremdamas késinimasi uzpuolikui sukélé

! Paminétina ir Rusija, A.F. Istominas

neatsargiai. (Latvijos BK 3 sk, 29 str. 3 p.)
nurodo, kad rusy teisininkai nustaté, kad nusikaltimai ivykdyti perZengiant bitinosios
ginties ribas dazniau ivykdomi esant netiesioginei tyCiai (75 proc. i§ visy tirty
baudziamyju byly), o taip pat dazniau esant neapibréztai tyciai.

Pagal kita kriteriju skiriama konkretizuota (apibréztos) ir nekonkretizuota tycia.
Skirtingai nuo konkretizuotos tycios, kai norima sukelti nukentéjusiajam tiksliai apibrézta
zala (mirti, sunky sveikatos suzalojima), esant neapibréztai tyciai kaltininkas nori (ar
samoningai leidzia) sukelti nukentéjusiajam bet kokia zala, neisivaizduodamas tikslaus
jos dydzio ar sunkumo. Asmens, perzengusio bitinosios ginties ribas veiksmuy
kvalifikavimas nustatomas ne pagal tyCios kryptinguma, taciau pagal faktiSkai
atsiradusius padarinius. Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo kolegijos nuomone, nusikaltimy
Zmogaus sveikatai atvejais suZalojimus, kurie padaromi, kaltininkas ne visuomet 1§ anksto
numato ir suvokia labai tiksliai ir ne visuomet siekia sveikatos sutrikdymo, konkreciai
apibrézto ir pagal pobudi, ir pagal laipsni. DaZnai jis padariniy nekonkretizuoja, neatmeta
galimybés, kad jie gali buti jvairis, ir leidZia atsirasti bet kuriam 1§ juy. Tokiais atvejais yra
vadinamoji neapibréztoji tycia, apimanti bet kuriuos i§ galimy padariniy. Atsakomybé
tokiais atvejais iskyla pagal faktiskai atsiradusius padarinius.'*

Trumpai apibendrinant darytina iSvada, kad tiesioginés ty¢ios numatymas
reguliuojant biitinosios ginties perZzengima leidZia efektyviau pasinaudoti teise | biitinaja

gint.

139 K laipédos apygardos teismo 2010 m. birzelio 17 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-239-
417/2010. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.1t/tp/164730> [Zidiréta 2011 02 09]

1 Klaipédos apygardos teismo 2009 m. gruodzio 10 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-510-
174/2009. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.1t/tp/143636> [Zitiréta 2011 02 09]

' Latvijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/documents/id/8902> [Zifiréta 2010 11 28]

2 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2008 m. vasario 12 d. nutartis byloje Nr. 2K-106/2008. Prieiga per
interneta: <http://www.lat.lt/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=32560> [Zitréta 2011 01 21]
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4.2. Emocijos

LR BK 28 str. 3d. nustatyta, kad ,,biitinosios ginties riby perzengimu nelaikoma dél
didelio sumi$imo ar i$gasc¢io, kuri sukélé pavojingas késinimasis ... padaryta veika®
Minima emocin¢ biisena gali biiti nustatoma ir teisingai jvertinama pagal faktiniy bylos
aplinkybiy visuma, o esant reikalui paskiriant psichologing ar kita ekspertize. Kai kuriose
bylose teismai, pripazindami, kad besiginantysis buvo didelio sumisimo ar didelio
iSgascio buisenoje, tokiq isvadq grindzia vien subjektyviais besiginanciojo parodymais ir
késinimosi faktu. Tokie parodymai daznai néra paremti kitais jrodymais. Minima emociné
biisena gali buti nustatoma ir teisingai jvertinama pagal faktiniy bylos aplinkybiy visumaq,
0 esant reikalui paskiriant psichologine ar kitq ekspertize."™

Emocijy svarba biitinosios ginties situacijoje pripazistama daugelio valstybiy, tac¢iau
jos skirtingai nurodo emocijas, darancias itaka butinosios ginties riby perzengimo
traktavimui, taciau {vardijamos panaSios emocijos: sumiSimas, baime, iSgastis
(Vokietijoje 33 str.: jei kaltininkas periengia biitinosios ginties ribas deél sumisimo,
baimes, Serbijos BK 19 str., 3 p.: Kaltininko nubaudimas kuris virsijo biitinosios ginties
ribas turi buti Svelninamas. Kaltininkas, kuris perzengé biitinosios ginties ribas dél
krastutinés provokacijos ar puolimo sukeltos baimés sukeltos gali biiti isSteisintas. ar
iSgascio, tuomet jis neturi biti nubaustas."** Rumunijos BK 22 str. 4 p.: Veika numatyta
baudZiamajame jstatyme, padaryta esant bitinosios ginties riby perzengimui,
proporcingai su pavojaus rimtumu ir su puolimo aplinkybémis neturi biiti laikomos
nusikaltimu, jei riby periengimas jvyko dél atsakancio asmens sumisimo ar baimés.""
Bulgarijos BK 12 str., 4 p.: Veikiantis asmuo neturi biiti nubaustas jei jis atliko
neisvengiamq veiksmq periengdamas biiinosios ginties ribas dél isggscio ar sumisimo."*°
Kazachstano BK 66 str.: asmuo, kuris perzengé biutinosios ginties ribas kaip pasekmé
baimés, iSgascio ar sumisimo, kurias sukélé visuomenei pavojingas pasikésinimas gali
biiti teismo atleistas nuo baudzZiamosios atsakomybés priklausomai nuo aplinkybiy

duotoje byloje.'*"), siaubas (Norvegijos BK 3 skyrius: jei asmuo perfengé biitinosios

' APZVALGA. Dél teismy praktikos taikant {statymus dél biitinosios ginties ir jos riby perzengimo ir
teismy praktikos apzvalga 1997 m. birzelio 13 d. // Teismy praktika. 1997. Nr. 7.

14 Vokietijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/documents/action/popup/id/9015/preview> [Zitiréta 2010 11 28]

145 Rumunijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta
<http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1695/file/c1cc95d23be9998965811249ddS.
htm/preview> [Zitiréta 2010 11 28]

14 Bulgarijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/documents/action/popup/id/8881/preview> [Zitiréta 2010 11 28]

147 Kazachstano baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1681/file/cal ctb8a67{8alc2ffe8de6554a3.ht
m/preview> [Zitiréta 2010 11 28]
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ginties ribas, jis vis délto netraukiamas atsakomybén jei perzengé dél tik puolimo sukelto
emocinio sutrikimo ar siaubo'*®), emocinis sutrikimas, susijaudinimas (Vengrijos BK 29
str., 2 p.: asmuo neturi biiti baudZiamas taip pat, kuris virsijo bitinas ginties matmenis
nes buvo nesugebantis atpaZinti tai dél iSgqscio ar pateisinamo susijaudinimo,
Juodkalnijos BK 10 str., 3 p.: [statymo pazeidéjas, kuris perzengé biitinosios ginties ribas
gali buti nubaustas skiriant sumazintq bausme ir jei jis perzengé ribas dél stipraus
susijaudinimo ar baimés sukeltos puolimo, jis taip pat gali biti islaisvintas nuo
sankcijos'®), provokacija, emocinis sudirgimas (Makedonijos BK 9 str. 3 p.: [statymo
pazeidéjas, kuris perzengé biuitinosios ginties ribas, turi buti nubaustas atlaidziau ir jei
perzengimas buvo padarytas dél stipraus sudirginimo ar baimeés, kuria sukélé ataka, jis
turi bitti iSteisintas nuo  bausmés,"® Bosnijos ir Hercegovinos BK 26 str. 3 p.:
Kaltininkas, kuris perzengia biitinosios ginties ribas turi biiti nubaustas ne taip grieztai,
ir jei jis perzengé jas deél stipraus sudirginimo ar iSgqscio, kuri sukélé ataka, turi biiti

131, nerimas (Turkijos BK 2 skc., 27 str. 2 p.: negalima bausti

atleistas nuo nubaudimo.
istatymo pazeidéjo, jei biitinosios ginties riby perZengimas yra rezultatas atleistino
susijaudinimo, baimés ar nerimo'?), negal¢jimas sustoti ramiai apmastyti situacijos
(Svedijos BK 24 skyriuje 6 str.. jei asmuo veikdamas biitinosios ginties sqlygomis padaro
daugiau nei leidZiama, jis nebus laikomas atsakingu, jei aplinkybés buvo tokios, kad jam
buvo sudétinga sustoti ir pagalvoti. (Law 1994:458)).

SumiSimas (confusion) — orientacijos praradimas (negeb¢jimas tinkamai jaustis
pasaulyje laike, erdvéje ar/ir nustatyti asmeninj tapatuma.) kartais lydimas pakrikusios
samonges (savimones) bei atminties (gebéjimo tinkamai ivardinti ankstesnius {vykius ar
1Smokti naujy dalyky). SumiSimo biisena sutrikdo mintis ir lemia keista ar agresyvy
asmens elgesi. SumiSgs asmuo nebesugeba iSspresti jprasty, kasdieniniy problemuy,
neatpazista Seimos nariy ar iprasty objekty. Jis atrodo praradgs orientacija, mieguistas,
hiperaktyvus, sunerimes, kartais mato haliucinacijas, yra paranojiskas ar kliedi.'> Kitas

Saltinis nurodo, kad sumiSimas — protin¢ asmens biisena charakterizuojama orientacijos

1% Norvegijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1690/file/c428fe3723f10dcbcf983ed59145.ht
m/preview> [Zitréta 2010 11 28]

14" Juodkalnijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/documents/action/popup/id/4168/preview> [Zitiréta 2010 11 28]

130 Makedonijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/documents/action/popup/id/8892/preview> [Zitiréta 2010 11 28]

31 Bosnijos ir Hercegovinos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1661/file/5863a4917995d1a282d020fb2715.
htm/preview> [Ziiiréta 2010 11 28]

"2 Turkijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/documents/action/popup/id/6872/preview> [Ziiiréta 2010 11 28]

133 Mental Confusion. Wikipedia. Prieiga per interneta: <http://en.wikipedia.org/wiki/Mental confusion>
[Zitréta 2011 02 11]
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praradimu laike, vietoje, asmenyse ar situacijoje. Tai sukelia maiSatj, suglumima,
tvarkingy minciy stoka, ir nesugebéjima pasirinkti ar ryztingai veikti ir atlikti kasdienio
gyvenimo veiksmus.'>* Sumisimas — neurologiné dezorientacija laike, erdvéje — vietoje ar
asmenyse, lydima samonés sumisimo.'”> Sumi§imas (psichiatrijoje) — aStrus psichinés
veiklos sutrikimas, kuri lemia ligonio kankinantis situacijos ir savo busenos, kas jam
atrodo nejprasta, ir igyja nauja neaiskia reik§me, nesupratimas.'>® Sumi§imo sinonimai—
nesusivokimo afektas, sumiSimo afektas. SumiSimas — tai psichopatologinis
susijaudinimas pasireiSkiantis ligonio savo biisenos kankinan¢iu nesuvokimu ir (arba)
supanéios aplinkos, forma. Sia biisena lydi ilgesys, nerimas, baime."’

ISgastis — refleksiné reakcija | pavojinga ar baisy netikétuma (pvz., netikétas caizus
garsas, Sviesa ar kitas kritinis dirgiklis). [ reakcija paprastai jeina sudirginimas, vyzdziy
i$siplétimas, kiino sustingimas ir galvos itraukimas i kakla, reciau biina apsislapinimas,
tuStinimasis, SalCio pojutis. ISgastis — tai ne jausmas ir ne emocija, o grynai kiino
refleksiné reakcija. Zmogui pavojaus situacijoje gali nutikti refleksinés vegetatyvinés
reakcijos pagal iSgasCio (baimés) tipa, bet viduje jis iSlieka susikaupes, pozityvus ir
ryztingas.'™® I§gastis nesutapatinamas su i§gas¢io jausmu ar su baimés jausmu. I$gasti
nulemia ijvykio netikétumas — kuo netikétesnis, tuo stipresnis i$gas€io jausmas.
Ankstesné negatyvi patirtis — jei su ivykiu susijgs koks nemalonus prisiminimas, i§gastis
bus stipresnis, ir kils esant uzuominai i baisia situacija. Supantis emocinis fonas: jei
Zmogus isitempes, jaudinasi, sudirgintas — iSgastis gali atsirasti esant menkiausiam
aplinkos poveikiui. Pasikartojantis poveikis galint isitikinti, kad i§gastis nebaisus lemia
pripratima ir i§gastis praeina.'>’

Teismy praktikoje iSgas€io nebuvima parodo smigiy skaiCius, pvz., didelio
susijaudinimo  tikimybe paneigia A. L. smiugiy, suduoty nukentéjusiajai, skaicius,
stiprumas bei lokalizacija.'® arba iSankstinis pasiruosimas, pvz., kasatoriy teiginys, kad
J. M. veiké biidamas didelio sumisimo ir iSgqscio buisenos, kuriq sukélé pavojingas

kesinimasis | A. L. gyvybe ir sveikatq, deklaratyvus ir visiSkai nepagristas bylos

'3 Confusion. The free Dictionary by Farlex. Prieiga per interneta: <http:/medical-
gisisctionarv.thefreedictionarv.com/mental+confusion> [Zitréta 2011 02 11]

ibid.
% Snyurnoneduueckuii cnosaps meduyunckux mepmunos: B 3-x momax. / Tn. pen. B.B. TlerpoBckuii.
M.: Cos. sunuknonenus. T. 3., 1984. C.27.
T Pacmepsannocme 6 ncuxuampuu. JJomanrauii menuk. Prieiga per interneta:
<http://www.homed.ru/node/4784> [Zitréta 2011 02 11]
158 Hcnye. Ilcnxonoroc - SHIMKIONEANS IPAKTHIECKON ICUXO0IOTHH.
Prieiga per interneta: <http://www.psychologos.ru/%D0%98%D1%81%D0%BF%D1%83%D0%B3>
[Zitréta 2011 02 11]
% ibid.
1 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2006 m. sausio 3 d. nutartis byloje Nr. 2K-8/2006. Prieiga per interneta:
<http://www.infolex.It/tp/56594> [Zitréta 2011 02 11]
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duomenimis, nes abu nuteistieji | svetimq sodybq atéjo didele grupe, pasiruose konfliktui
ir mustynéms (turédami lazdas ir Sautuvq), patys isprovokavo konfliktq bei mustynes,
eidami to tikéjosi, ruoseési, todél laikyti, kad sios mustynés J. M. sukélé didelj sumisimq ar
didelj iSgqsti, negalima."® Arba kitas pavyzdys: V. B. agresyvy elgesi, pasireiskusj
puolamaisiais veiksmais, iSprovokavo M. A. su draugais, balkone vartodami alkoholinius
geérimus (Sampangq) ir jzeide pro namq praeinancius V. B. su D. D. Todél nukentéjusysis
V.B. su trijy asmeny draugija { 12-to namo aukstq liftu pakilo su atitinkamomis
pretenzijomis ir tai M. A. nebuvo staigmena. Taigi apeliacinés instancijos teismas
nepagristai siq situacijq vertino kaip dideli M. A. sumisimq ar isgqstj. 162

Pabréztina, kad teismai nagrinédami bylas dél butinosios ginties nustatymo, turéty
skirti teisming ekspertize ir istirti, koki poveiki kaltininkui padaré prieSininko veiksmai,
net jei ir kreipiantis nenurodoma, kad asmuo veiké taip dé¢l sumiSimo ar i§gascio.

PrieSininko veiksmai turéty buti vertinami per kaltininko prizme. Teismai turi iStirti
ar izeidimai emocionaliai paveiké asmeni, pvz., Nukentéjusysis N. K. nuteistqji M. G. be
kity ZodzZiy jzeidinéjo vadindamas ir oZiu, bei gaidziu (b. 1. 52). Kaléjimo kultiiroje tokie
Zodziai reiskia jZeidimq. [vertinus tai, kad M. G. daug karty buvo teistas ir didele
gyvenimo dalj praleido bausmeés atlikimo vietose, akivaizdu, kad nuteistajam Siy Zodziy
prasmé buvo puikiai Zinoma ir jo psichinei biiklei turéjo tam tikrq poveikj. Taciau teismy
praktikoje tokio pobiidzio jZeidimo turinys visgi nelaikytinas jZeidimu dél keliy priezasciy.
Pirma, kaliniy bendruomenéje isisaknijes asmeny skirstymas § sluoksnius (kastas) yra
nepriimtinas ir netoleruotinas civilizuotoje visuomenéje moralés ir doroves bei Zmogaus
teisiy poziuriu. Antra, Sis konkretus jvykis jvyko ne pataisos istaigoje, o laisvéje
esanciuose globos namuose, laisvéje tokio pobiidzio jZeidimai negali biiti vertinami kaip
sukeliantys didelj susijaudinimq."®

Bitinosios ginties riby perZzengimo subjektyviosios pusés analizé iSkelia dar viena
problema. Nusikaltimai, jvykdyti esant afekto biisenoje turi daug panaSiy poZymiy su
nusikaltimais ivykdytais esant biitinosios ginties riby perZengimui. Bendra yra
nusikalstamos veikos objektas, veiksmai, pasireiSkiantis prievarta, kalté ir subjektas,
situacija, kurioje jvykdomos tokios nusikalstamos veikos. Ju motyvas yra prievarta,
1zeidimas ir kiti neteiséti veiksmai. Todél daznai teismy praktikoje Sios nusikalstamos

veikos neteisingai kvalifikuojamos. Pastebétina, kad gynyba daznai kaip argumenta po

' Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2010 m. geguzés 18 d. nutartis byloje Nr. 2K-205/2010. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.It/tp/161824> [Zitiréta 2011 02 15]

1% Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2010 m. kovo 2 d. nutartis byloje Nr. 2K-59/2010. Prieiga per interneta:
<http://www.infolex.t/tp/152876> [Zitiréta 2011 01 21]

' L jetuvos apeliacinio teismo 2007 m. rugséjo 24 d nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-401/2007.
Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/80916> [Zitiréta 2011 02 02]
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bitinosios ginties situacijos buvimo pateikia tirti ar nusikalstama veika néra ivykdyta
esant susijaudinimui, kuri sukélé neteisétas nukentéjusiojo elgesys.

Afektas (lot. affectus — susijaudinimas, aistra) — stipri ir palyginti trumpa emocing
reakcija, dazniausiai kylanti, kai staiga pakinta subjektui svarbios gyvenimo aplinkybés.
Tai atsakomoji reakcija i jau jvykusi ivyki ir paprastai iStinka jvykio pabaigoje. Afektas
plétojasi sunkiomis kritinémis aplinkybémis, kai Zmogus nesugeba rasti tinkamos iSeities
i§ pavojingos, dazniausiai netikétai susidariusios situacijos. Afektas pasireiskia iSgascio,
itizio, pykcio, pasibjauréjimo, dzitigavimo, pavydo ir kitomis emocijomis. Atsiranda
staiglis judesiai ir vidaus organy funkcijy sutrikimai. Afekto biisenai buidingas suvokimo
susiaur¢jimas: zmogus démesi sutelkia vien i afekta sukélusias aplinkybes ir jo
paskatintus veiksmus.'®* Psichologija skiria keleta afekto pasireiikimo budy: dZiaugsmas,
litdesys, nusivylimas, pyktis, neapykanta, baimé, siaubas. [vardintam nusikaltimui
biidinga pyktis, neapykanta ir neviltis. Skiriami fiziologinis ir patologinis afektai. Afektas
— sunki psichologiné kategorija, todél gilios ir argumentuotos iSvadas apie fiziologinio
afekto pertekliy ar jo nebuvima konkre¢iam asmeniui gali pateikti tiktai specialistai —
psichiatrai ir psichologai. Tikslinga kiekvienai bylai, kai nusikaltimas padarytas esant
afektui ir perzengus butinosios ginties ribas atlikti kompleksing psichologing-psichiatring
ekspertizg. Psichologiné ekspertizés dalis esant teisiamojo ar kaltinamojo psichinés
biisenos pagrindui (temperamentui, charakteriui), aplinkybiy, lemianciy stipriy emociju
atsiradima, duomeny apie iSorini jy pavidala (pasireiskima) ir elgesi ir daiktiniy irodymy
biocheminio tyrimo rezultatai duoda uZuoming apie tai ar tiriamasis pergyveno afekta,
koki butent ir kokio laipsnio. Nustacius fiziologinio afekto biiklg, kuri kilo dél neteiséto
uzpuolimo, neimanoma paneigti ir tai, kad asmuo buvo patekes 1 sumiSimo arba i§gascio
biiklg. Todél esant biitinosios ginties situacijai, besiginantis asmuo, patekgs | fiziologinio
afekto biiklg, negali perzengti biitinosios ginties riby. Jo veika laikytina teiséta, nes jis tuo
paciu veike sumisimo arba isgqscio bikléje. R. M. Jusipovo nuomone esant baimés
afektui gali biti tik bitinoji gintis.'® Biidamas tokios psichinés biisenos besiginantysis
nesuvoke ir negal¢jo suvokti realaus késinimosi laipsnio, biitinais Zenklais yra afektai
pyk¢io, neapykantos, nevilties. O 1. Fargijevas mano, kad asmuo perZengiantis biitinosios
ginties ribas gali biiti afekto biisenoje, todél pagrindiniai skirtumai tarp Siy nusikalstamy

veiky turi biiti nustatomi remiantis késinimosi baigtumo faktu i§ nukentéjusiojo pusés.'®

' Afektas. Vikipedija. Prieiga per interneta: <http://It.wikipedia.org/wiki/Afektas> [Zitiréta 2011 02 11]
IOCVIIOB, P.M. Coomnowenue agpgpexma u npegviuienus npedenos Heobxooumou oboporul //

Poccuiickas roctunus. 1999. Ne 5. C. 47.

1 ®APTUEB, U. Cocmosinue aghgpexma u npegviuierue npedenos neobxooumoti 060poHbL: 60npochL

pazepanuyenus cocmasos // Poceuiickas roctunus. 2001. Ne 1. C. 37.
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V. A. Vladimirovo nuomone afekto atsiradimo priezastimi gali buti tiktai prievarta, kuri
néra sunki, kuri savo charakteriu ir situacija nesukelia realaus pavojaus gyvybiskai
svarbiems asmens interesams. Jei prievarta pasirodo esanti sunki, tai kencian¢iam nuo jos
asmeniui atsiranda teisé | biitingja ginti.167

Nustacius sunky girtuma atmetama fiziologinio afekto btsenos galimybé.
Pripazistama, kad esant sunkiam girtumui, situacija suvokiama iskreiptai, tad ir biitinoji
gintis tokiose situacijose paprastai nekonstatuojama. Pvz., i§ karto po nusikalstamos
veikos padarymo sulaikius A. G., jam buvo nustatytas sunkus girtumas (t. 1, b. I. 117).
Tokio girtumo fone fiziologinio afekto biisena is viso negalima. Kolegija daro isvadq, kad
nuteistojo elgesj nusikalstamos veikos padarymo metu didZigja dalimi sqlygojo pati
konfliktiné jvykio situacija bei A. G. fiziologiné biisena (sunkus girtumas), dél kurios
pasikeité situacijos suvokimas bei jvertinimas, pasunkéjo galimy sprendimy paieska,
susiauréjo veikimo bidy diapazonas, susilpnéjo savikontrole.'®® Arba: Atliktos teismo
psichiatrinés-psichologinés ekspertizés metu konstatuota, kad nusikalstamy veiky
padarymo metu S. K. jokia psichikos liga nesirgo, nebuvo laikino psichikos veiklos
sutrikimo biisenos, galéjo suvokti savo veiksmy esme ir juos valdyti. Jis nebuvo
fiziologinio ar patologinio afekto biisenos (I t., b. I. 191-193). Atsizvelgtina ir | tai, kad
pats S. K. jvykio metu buvo neblaivus, jam nustatytas 2,40 promilés girtumas (I t., b. L.
131), kas irgi turéjo jtakos jo veiksmams. Esant apsvaigimo nuo alkoholio poveikiui
savaime keiciasi situacijos suvokimas ir jvertinimas, sunkéja tinkamy sprendimy paieska,
pervertinamos galimybés, susilpnéja savikontrolé, keiciasi emociniy isgyvenimy ir
poelgiy pobidis."”

Girtumo jtaka konstatavo ir Lietuvos Auksciausiasis Teismas 2001 m. kovo 20 d.
kasacinéje byloje Nr. 2K — 260: pagal teismo psichiatrinés ekspertizés akto isvadas jvykio
situacija A. V. nebuvusi nei nauja, nei netikéta, agresyviis konflikty sprendimo biidai buvo
iprasti. Tarp jos ir sugyventinio pries pat jvyki vyko eilinis barnis ir A. V. veiksmus jvykio
metu galéjo sqlygoti asmenybés savybés, konkreti situacija bei apsvaigimas nuo
alkoholio. Teismo posédzio metu ekspertée — psichologé patvirtino akto isvadq, ir be fto,
paaiskino, kad pagal nustatytas aplinkybes A. V. nebuvo didziai susijaudinusi, tuo labiau

. . o . . v, _ . 170
nebuvo didelio sumisimo ar didelio isSgqscio biisenoje.

7 BIAJUMUPOB, B.A. Cunvhoe OyuesHoe BoIHeHue, KAk 00CmosamenbCcmeo, cmsaeuaouee
omeemcmeennocms // CoBetckas rocturms. 1957. Ne 8. C. 24.

' Lietuvos apeliacinio teismo 2009 m. birzelio 11 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-211/2009.
Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/127256> [Zitréta 2011 02 02]

1% Lietuvos apeliacinio teismo 2007 m. spalio 16 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-406/2007. Prieiga
per interneta: <http:/www.infolex.It/tp/81414> [Ziiiréta 2011 02 02]

"% Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2001 m. kovo 20 d. nutartis byloje Nr. 2K — 260/2001. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.t/tp/51268> [Zitiréta 2011 02 02]
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5. Butinosios ginties riby perzengimas ir atskiry nusikalstamy
veiky kvalifikavimo problemos

Biitinoji gintis — teisétas (istatymiskai iteisintas) gyvybés atémimo budas. Gyvybés
atémimas Siais atvejais dazniausiai yra susijes su rizika, kurioje néra tyc¢ios pozymiy, o
ty¢inis gyvybés atémimas esant §ioms aplinkybéms yra baudZiamas.'”' Bitinoji gintis
visada yra susijusi su zalos padarymu kitam zmogui. Lietuvos Respublikos civiliniuose
istatymuose nustatyta, kad neprivaloma atlyginti zala, padaryta biitinosios ginties
salygomis, jei nebuvo perzengtos bitinosios ginties ribos. Teis¢ | biitingja gintj suteikia
asmeniui teis¢ pavartoti jéga, prievarta pries kita visuomenés narj, iteisina kito asmens
nuzudyma. Savigyna leidziama tiek prie§ kalta, tiek nekalta asmenj, prie§ tinkamo
amziaus ar nepilnameti, klaidingai pasielgusi ar samoninga puolimg. Teis¢ kyla
neatsizvelgiant { puolimo tiksla ar motyva, intencija.

Biitinosios ginties riby perZengimas nustatomas vertinant késinimosi objekta,
késinimosi pavojinguma, akivaizduma, realuma, gynybos ir késinimosi priemoniy atitikti
ir kitas aplinkybes. Todél gyvybés atémimas ginant nuosavybg, biisto nelieCiamybg ar
kitas teises nebus kvalifikuojamas kaip butinoji gintis ir toks asmuo bus traukiamas
baudZziamojon atsakomybén. Tokiu atveju galima iS§vada, kad biitinoji gintis, kaip teisétas
gyvybés atémimo biidas, galima tik ginant save ar kita asmeni nuo neteiséto
késinimosi.'”* Pastebima, kad galiojantis baudZiamasis jstatymas numato gerokai platesnj
veiky, kada pripazistama biitinoji gintis, rata negu Europos Zmogaus teisiy konvencija.
Todél, kai kuriy autoriy nuomone, Lietuvos istatymuose taip pat reikéty itvirtinti nuostata,
kad teisétu gyvybés atémimu bus laikomas gyvybeés atémimas ginant savo ar kito asmens
gyvybe, taCiau nepripazistama galimyb¢ atimti asmeniui gyvybg¢ ginant nuosavybe, kitas
teises ar biisto nelieCiamybg. Taciau taip sitlant yra kitaip traktuojama teiséto gyvybés

atémimo samprata.'

Taciau visgi, 1998 m. Vilniaus universiteto studenty atlikta
teisininky bei mediky apklausa, kurios metu buvo siekiama suzinoti respondenty poziiiri {
teiséto gyvybés atémimo pagrindus, parode, kad teisininkai daZniausiai 1§ visy minéty
teiséto gyvybés atémimo pagrindy mini bitinaja gintj.'™

Zala padaryta besikésinandiajam biatinosios ginties atveju, gali biti gyvybés
atémimas, sunkus kiino suzalojimas, smigiy sudavimas, laisvés apribojimas, turto

suzalojimas ir pan. Jei besikésinanc¢iajam zalos apskritai nepadaroma, biitinosios ginties i$

""" DRAKSAS, Romualdas. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. 36 p.
2 ibid., 38 p.
' ibid., 38 p.
" ibid., 37 p.
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viso néra.'” Pabréztina, kad Zala padaroma tik tam asmeniui nuo kurio ginamasi, o Zala
padaryta tretiesiems asmenims kvalifikuojama kaip konkreti nusikalstama veika. Asmuo
atémes gyvybe esant biitinosios ginties situacijai vis dar yra atsakingas uz bet kokius
zalos atlyginimus ar suzalojimus treciajai pusei, kuri nekélé grésmés gynybos akto metu.

Nagrinéjant biitinosios ginties ribas reglamentuojancia norma darytina iSvada, kad
esant biitinajai ginciai teisétu laikoma:

1) gyvybés atémimas arba sunkus sveikatos sutrikdymas, kai kaltés forma—
netiesiogine ty¢ia ar neatsargumas; ginantis nuo isibrovimo | biista arba sumiSus ar

i1Ssigandus kaltés forma jtakos veikos kvalifikavimui nedaro;

2) apysunkis, lengvas sveikatos sutrikdymas, padarytas visomis kaltés
formomis;
3) zala padaryta nuosavybei visomis kaltés formomis.

Biitinoji gintis ne tik subjektiné kiekvieno pilie€io teise¢, bet ir moraliné¢ pareiga,
jeigu jis pajégus tokiu budu atremti pavojinga visuomenei pasikésinima. Taciau
nepasinaudojimas ja neuZztraukia teisinés atsakomybés. Bitinoji gintis galima ir tais
atvejais, kai pavojingo visuomenei késinimosi galima i§vengti kitomis priemonémis.'”
Biitinoji gintis néra privaloma, kadangi susijusi su rizika nuzudyti. Pagal bendra taisykle,
asmuo neprivalo gintis nuo uzpuolimo, aktyvus pasiprieSinimas visuotinai pavojingai
veikai yra teis¢, bet ne pareiga, todél, kad kiekviena gintis susijusi su besiginanciojo
rizika; kita vertus daugeliu atveju galima kalbéti apie moraling pareiga imtis biitinosios
ginties.'”” Teorijoje ir praktikoje pastebima tendencija reikalauti ypatingo elgesio
biitinosios ginties metu 1§ asmeny, profesionaliai pasirengusiy naudoti ginkla,
specialivosius kovos metodus ir t.t. UZzpultasis gali gintis ir netiesioginiu biidu,
pavyzdZiui, uZzsiundydamas Sunj, kurio padaryta Zala bus vertinama pagal bitinosios
ginties taisykles. Baudziamasis jstatymas leidZia ginti ne tik savo, bet ir kity asmeny,
valstybés ar visuomenés interesus, o tai reiSkia, kad gintis gali ne tik uZpultasis.
PaZzymétina, kad ginant kita asmeni ar jo teises nebitinas §io asmens sutikimas.

Bitinosios ginties situacijoje aktuali moraliné gyvybés ir mirties problema.
Tariama, kad agresorius prarado teisg | gyvybg. Taciau su tuo negalima bty sutikti, ypac
vertinant kai kuriuos mustyniy atvejus, ar kai gynyba yra aiSkiai intensyvesné. Be to lieka
neatsakytas klausimas: kodél Zmogzudysté bitinosios ginties situacijoje moraliai

leidziama? Galima buty tarti, kad moraliai néra leistina, taCiau yra teiséta. Negalima

!> BIELIONAS, Egidijus, CEPAS, Algimantas et al. Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras.
Vilnius: Mintis, 1989. 32 p.

7 ibid., 32 p.

" Kypc yeonosnozo npasa. O6was uacme. Tom 1: Yuenue o npecmynnenuu / Tlox pen. H. @. Ky3uenoBoit,
N. M. Tspxkosoii. M., 2002. C. 463.
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sutapatinti teisés ir moralés. Kitas neatsakytas klausimas: kieno gyvybé vertingesné?
Gyvybé ivardijama kaip absoliuti, amZina ir daugelio Zmoniy pripazistama pagrindine
vertybe. Amzinos vertybés atsparios laikui, jos perduodamos i§ kartos i karta, iSlicka
zmoniy samonéje kaip pagrindiniai gyvenimo siekiai, tikslai. AukStesniojo lygio vertybés
nurodo zmogaus gyvenimo krypti, sudaro pamata kitokiy, zemesnio lygio vertybiu
formavimuisi. Vertybés — tai specifiSkos mus supancio pasaulio objekty ir reikSmiy
charakteristikos, turin¢ios teigiama reikSmg¢ zmogui, kolektyvui, visuomenei, padeda
atskirti géri nuo blogio, viska ivertinti pagal savo vertybiy sistema, kuria suformavo tévai,
kuri formavosi jvairiose sistemose ir rezimuose. Jos apima jsitikinimus, veikla,
nuomones, moralines normas, tradicijas, savireguliacija, vaizduotg ir visuomening
nuomong, paveikia veiksmus, sprendimus, pasirinkimus. Japonai teigia: Stiprus Zmogus
nezudo. Pasak Ryty filosofijos principo: Jeigu gali pagailéti prieso, pagailék. Ryty
filosofijos esmé ir poziiiris 1 gyvybe atskleidzia ryty kovos menuose, pvz., Aikido
nemokoma zudyti, o mokoma apsiginti. Svarbu iSmokti, kaip islaikyti riba tarp savigynos
ir noro pademonstruoti savo jéga pries kitus. Jo vienas svarbiausiy principy — pagarba
svetimo Zmogaus gyvybei.

JAV biitinosios ginties klausimas sprendZiamas fizinés jégos apskritai panaudojimo
teise¢tumo problemos ribose. Niujorko valstijos BK salygoms kuriomis teisétai galima
panaudoti fizing jéga ginant save ar treciuosius asmenis priskiria: kito fizinio asmens
neteisétai panaudota fizin¢ jéga arba grésmeé ja panaudoti; besiginanti neiSprovokavo
puolanciojo elgesio; besiginantis nepuolé pirmas (iSskyrus atvejus, kai jis baigé konflikta
informavgs apie tai kita asmeni apie savo pasitraukima, taciau kitas asmuo tesia fizinés
jégos panaudojima.'” Niujorko valstijos BK apibrézia tas aplinkybes, kuriomis galima
panaudoti ,,mirting fizing jéga“, t.y. nustato galimus atvejus, kai galima uZpuolikui atimti
gyvybe. Gyvybés atémimas leidziamas, jeigu uzpuolikas naudoja arba ,,tuoj pat pradés
naudoti® mirting fizing jéga. Kita vertus ir tokiu atveju istatymu leidéjas nustato
pirmenybe kitais biidais reaguoti 1 késinimasi: jeigu asmuo papuolgs i1 puolima gali
iSvengti késinimosi, nesukeldamas mirties uZpuolikui, be rimto pavojaus sau paciam ar
kitiems asmenims, jis privalo pasinaudoti Sia galimybe. Besalygiska teis¢ atimti gyvybe
(t.y. netgi esant galimybéms iSvengti pasikésinimo neatimant gyvybés) leidziama tais

atvejais, kai asmuo papuolgs 1 puolimo padéti: a) yra savo biiste ir pats nepuolé pirmas);

v —

'”8 Laws of New York Penal Law § 35.15. Prieiga per interneta:
<http://public.leginfo.state.ny.us/LAWSSEAF.cgi?QUERYTYPE=LAWS+&QUERYDATA=$$SPEN35.15
$S@TXPENO035.15+&LIST=SEA5+&BROWSER=BROWSER+&TOKEN=29962425+& TARGET=VIE
W> [Zitiréta 2011 02 11]
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asmuo atsidiirgs pirmas padéti. Atimti gyvybe leidZziama ir asmenims bandantiems
pagrobti zmogu, i§Zaginti, apipléiti ir esant burglar.'”

Burglar — specifiné nusikaltimo rusis numatyta Didziosios Britanijos, JAV ir kity
buvusiy Anglijos koloniju ir dominimu baudziamyjy istatymy leidéjo. Pagal Anglijos
bendraja teis¢ burglar buvo apibréziamas kaip isilauzimas ir patekimas naktj i svetima
bista siekiant padaryti sunky nusikaltima (felony). Burglar apibréziamas JAV teiséje,
pagal kai kuriy valstijy istatymus pakanka, kad kaltininkas neteisétai, netgi neisilauzgs
1€jo 1 bet kokias patalpas (tuo tarpu ir transporto priemong) arba be leidimo pasiliko ten su
ketinimu jvykdyti bet kokia nusikalstama veika, o ne tik sunkuy nusikaltima (felony).] 80
Arménijos BK 8 skyrius 42 str. 2 p. 2. numato, kad ginant asmens gyvybe nuo pavojingo
smurto ar realios jo grésmes gali biti padaryta bet kokia Zala, net ir mirtis.'®'

ISkeliamas agresoriaus klausimas — asmuo, kuris yra agresorius, neturi teisés i
savigyna, nes jis pats iSprovokuoja puolima ir pazeidzia kity asmeny teisétas teises.
Asmuo padargs pavojinga késinimasi neturi teisés | butingja ginti. Konflikta inicijaves
asmuo paprastai negali buti pripazintas besiginanc¢iuoju nuo asmens, kurio atzvilgiu
konfliktas buvo inicijuojamas, nebent pastarojo veiksmai bity visai neadekvatiis
situacijai.'® Teismy praktikoje pripaZistama, kad butinosios ginties situacijos néra, kai
asmuo, kilus abipusiam konfliktui, smurta naudoja ne gynybos, o puolimo tikslais. Fizinio
smurto priezastis daZniausiai yra psichinis smurtas. Siuo atveju tikty patarlé skaudus Zodis
uz musimq skaudesnis, netiesiogiai sakanti, kad asmeniui kyla noras gintis nuo
1Zzeidinéjimy lyg gintysi nuo fizinés jégos panaudojimo.

Provokacija [provocatio — i$Saukimas] pagal tarptautiniy ZodZziy Zodyna yra
pastangos dirbtinai sukelti kokius nors veiksmus, kieno nors reakcija, o taip pat asmenuy,
organizacijy ar $aliy kurstymas kam nors kenkti.'"* Baudziamojoje teis¢je, provokacija
nulemia asmeninés kontrolés praradima ir yra Svelninanti baudZiamaja atsakomybg
aplinkybé. Esant provokacijai teismai turéty iStirti, ar asmuo, paveiktas provokacijos

nebuvo smarkiai susijaudings ar afekto biisenoj. Kai kuriose bendrosios teisés valstybése

' Laws of New York Penal Law § 35.20. Prieiga per interneta:
<http://public.leginfo.state.ny.uss/LAWSSEAF.cgi?QUERYTYPE=LAWS+&QUERYDATA=$SPEN35.20
$S@TXPEN035.20+&LIST=SEA6+&BROWSER=BROWSER+&TOKEN=29962425+& TARGET=VIE
W> [Zitréta 2011 02 11]

'8 7r. Burglary. The free Dictionary by Farlex. Prieiga per interneta: <http://legal-
dictionary.thefreedictionary.com/burglary> [Ziiiréta 2011 02 11]

'8 Arménijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/download/action/download/id/1655/file/bb9bb2 1 f5¢6170dadc5efd70578c.h
tm/preview> [Ziiiréta 2010 11 28]

' Siauliy apygardos teismo 2009 m. rugpjii¢io 13 d. nuosprendis baudziamojoje byloje 1A-218-354/2009.
Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/137129> [Zitréta 2011 02 09]

' Provokacija. Zodynas.lt. Prieiga per interneta: <http:/www.zodynas.lt/tarptautiniu-
zodziu/P/provokacija> [Zitiréta 2011 02 11]
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kaip Jungtiné Karalysté, Kanada ir kai kuriose Australijos valstijose esant provokacijai
zmogzudysté keiiama | manslaughter. Ginties provokacija — tokie veiksmai, kai asmuo
ty¢ia provokuoja kito asmens pavojingus késinimosi veiksmus, sickdamas tariamos
gynybos, norédamas sukelti zala. Ginties provokacija negali biiti vertinama pagal
butinosios ginties taisykles, nes ji sudaro vieninga, ty&inio nusikaltimo plana.'® Negali
biti laikomos biitingja gintimi situacijos, kai asmuo jgyvendindamas vieninga tycinio
nusikaltimo padarymo plana tyCia provokuoja kito asmens pavojingo késinimosi
veiksmus, siekdamas pasinaudoti jais kaip dingstimi tariamai gynybai tam, kad padaryty
jam Zalos (ginties provokacija).'®

Sprendziant klausima, ar buvo perzengtos biitinosios ginties ribos, svarbu jvertinti
ne tik objektyvias, iSor¢je pasireiSkiancias gynybos atitikties puolimo pobiudziui ir
pavojingumui aplinkybes, bet ir besiginanciojo subjektyvy pozitrj | tokia atitikt]. Jeigu
besikésinantysis, izeidimais, necenziiriniais zodziais, fiziniais veiksmais iSprovokaves
kito asmens atsakomuosius veiksmus, panaudoja ginkla arba daiktus, specialiai
pritaikytus kiinui zaloti, jo veiksmai laikomi ne butinaja gintimi, bet biitinosios ginties
provokacija, kaip patarleje pats musa, pats rékia, pats baslio siekia.

Teismy praktikoje sutinkama nemazai argumenty, nurodanciy, kad besiginantysis
pirmas pradé¢jo puolima, inicijavo ar iSprovokavo konflikta, iSprovokavo mustynes.
Teismai konstatuodami biitinosios ginties nebuvima argumenta kad besiginantysis puolé
pirmas pateikia 14, 1 proc. visy tirty bitinosios ginties nustatymo atvejy. Taciau
pastebétina, kad provokuojantis elgesys néra tapatus rizikingam elgesiui. Kaip pazyméjo
Lietuvos apeliacinis teismas 2009 m. birZelio 11 d. baudziamojoje byloje Nr. 1A-
211/2009:  apeliantas  sutapatina  nukentéjusiojo  provokuojantj ir  rizikingq
elgesj. BK 59 str. 1 d. 6 p. numatyti du nukentéjusiojo elgesio variantai néra tapatiis."*®
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo nuomone provokuojanciu reikéty laikyti tokj elgesi, kai
nukentéjusysis samoningai skatina kaltininka pradéti nusikalstama veika pries ji. Tokie
nukentéjusiojo veiksmai gali biiti jZeidimas, smurtas arba kitokie tyCiniai veiksmai,
nukreipti tiek { patj kaltininka, tiek { jam artimus asmenis, ir pan. Rizikingu reikéty laikyti
toki elgesi, kai nukentéjusysis neatsargiai skatina kaltininka pradéti nusikalstama veika
pries ji. Tokiu atveju nukentéjusysis lengvabudiskai tiki, kad jo elgesys neiSprovokuos

nusikalstamos kaltininko veikos pries ji, arba i§ viso nevertina savo elgesio kaip rizikingo,

'8 SVEDAS, Gintaras, ABRAMAVICIUS, Armanas, BIELIONAS, Egidijus, et al. Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso komentaras. Il tomas I dalis. Specialioji dalis. Vilnius: Registry centras, 2009. 188 p.
' Lietuvos AukiGiausiojo Teismo 2011 m. sausio 11 d. nutartis byloje Nr. 2K-74/2011. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.It/tp/187916> [Zitréta 2011 02 15]

'% Lietuvos apeliacinio teismo 2009 m. birzelio 11 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-211/2009.
Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/127256> [Zitiréta 2011 02 02]
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nors gali ir turi numatyti, jog toks elgesys paskatins nusikalstama kaltininko veika pries
187

JL

Asmuo konfliktuodamas su stipresniu asmeniu, jeigu fizinés jégos pranasumas yra
akivaizdus, paprastai nesielgia agresyviai. MusStynés savaime nelaikomos bitinaja
gintimi. MusStynéms, skirtingai nuo pavojingo késinimosi, bidinga, kad abi pusés
vadovaujasi agresyviais, puolamais interesais, abi pusés smurtg vartoja ne gynybos, o
puolimo tikslais. D¢l to mustynése néra besiginanciyjy. Mustyniy metu teisé | biitinaja
gintj nekyla, i§skyrus atveji, kai viena i§ pusiy mustynes nutraukia, o kita toliau puola.'™
Mustynés yra vienas i§ konflikto sprendimo biidy — situacija, kurioje néra besiginanciy.
Todél mustyniy metu nei vienam ju dalyviui nekyla teisé { bitinaja ginti.'® Niujorko
valstijos BK numato, kad galynés, galynéjimasis, imtynés, dvikova ir pan. pagal
susitarima néra laikoma ta jéga, kuria galima biity ginantis atremti.'”® Tagiau tam tikrais
atvejais netgi mustynése asmeniui suteikiama teisé i biitingja gintj, nepaisant to, kas buvo
konflikto iniciatorius. Negalima nejvertinti aplinkybés, kad kilus grupinéms mustynéms jy
dalyviams subjektyviai nejmanoma atskirti, ar kas nors bandé konfliktq nuraminti, ar
dalyvavo mustynése kartu su visais. Dél to néra pagrindo teigti, jog vietiniy vaikiny grupé
buvo dominuojanti. Pirmosios instancijos teismas padaré pagristq iSvadq, kad abi
konfliktuojancios grupés buvo panasaus pajégumo. Siuo atveju neturi reiksmés, jog
konfliktq pradéjo ne D. B., kadangi mustynés buvo abipusés.""

Apibendrinus teising literatiira darytina iSvada, kad teis¢ 1 butingja gint] musStyniy
metu kyla, kai:

1) vienas ju staigiai keicia taktika ir siekia sunkiai suzaloti kita (pvz., griebdamasis
peilio ar Saunamojo ginklo);

2) kai vienas 1§ dalyviy baigé mustynes (nukrito, prad¢jo bégti, paprasé pasigailéti ir
pan.), ar nutrauké aktyvius veiksmus, o kitas tebesmiigiuoja (spardo, dauzo pavoju
gyvybei kelianciais daiktais (pvz., beisbolo lazda) ir pan.), tokiu atveju baiges mustynes

asmuo turi teis¢ 1 blitingja ginti.

871 jetuvos Auks&iausiojo Teismo 2010 m. spalio 19 d. nutartis byloje 2K-446//2010. Prieiga per interneta:
<http://www.infolex.It/tp/176305> [Zitréta 2011 02 15]
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interneta: <http://www.infolex.1t/tp/28462> [Zifréta 2011 01 11]

%1 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2008 m. gruodZio 16 d. nutartis byloje Nr. 2K-428/2008. Prieiga per
interneta: <http://www.lat.lt/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=33795> [Zitréta 2010 10 19]

1% KPBIJIOBA, H., CEPEBPEHHUKOBA, A. Vzonosnoe npaso 3apy6excnvix cmpan (Anenuu, CLLA,
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[Zitréta 2011 02 20]
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per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/175487> [Zitréta 2011 02 02]
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Teismy praktikoje musStynés traktuojamos nevienareikSmiSkai. Vienose bylose
teismai musStynes nurodo kaip argumenta, kad apskritai nebuvo biitinosios ginties
situacijos (17,3 proc. atveju kai nebuvo biitinosios ginties), o kitose bylose teismai
mustynes pateikia kaip argumenta, pagrindzianti biitinosios ginties riby perzengima (13,3
proc. atveju konstatavus biitinosios ginties riby perzengima). Pvz., Zodiniam konfliktui
tarp G. P. ir M. A. peréjus i smurto panaudojimq, M. A. suduoti smiigiai vertintini ne kaip
besiginancio asmens, o kaip tarpusavio konflikto kilusiy mustyniy metu suduoti smiigiai.
Esant tokioms aplinkybéms néra pagrindo pripaZinti, kad M. A. smugius sudavé biidamas
biitinosios ginties situacijoje. 192

Mustynés dazniausiai kyla geriant alkoholi. Apsvaigg nuo alkoholio asmenys
aiSkinasi santykius, izeidinéja, smurtauja, tiesa irodinéja jéga. Tokiais atvejais nuzudes
kita, asmuo teisinasi, kad buvo puolamas, pvz., draugai masinoje vartojo alkohol; ir
konflikto mety vienas buvo suzalotas peilio smugiu i pilva: automobilyje kasatorius su
draugais vartojo alkoholinius gérimus ir tuo pagrindu tarp kasatoriaus ir nukentéjusiojo
automobilyje kilo konfliktas. <...> néra pagrindo teigimui apie prasidéjusi pavojingq
kesinimaqsi, kuris kasatoriui suteikty teise | biitingjq ginti. Kiles konfliktas gali biiti
vertinamas ne kaip pavojingas késinimasis, o kaip musStynés. <...> Kolegija neranda
biitinosios ginties sqlygy, todél nemato pagrindo taikyti BK 28 straipsnj. <...> Tokiq
iSvadq patvirtina nusikaltimo padarymo aplinkybés (konflikto kilimas ir abipusiai smugiai
rankomis), taip pat sveikatos sutrikdymo nukentéjusiajam padarymo mechanizmas,
panaudoti jrankiai (peilis) ir suzalojimy lokalizacija. Nukentéjusiajam suzalojimai
padaryti dviem trauminiais poveikiais pjaunanciy savybiy turinciu daiktu, galimai peiliu.
<...> Sgmoningas smiigio peiliu sudavimas kitam Zmogui | gyvybiskai svarbiq kriitinés ir
pilvo sritj suponuoja sveikatos sutrikdymo ar net gyvybés atémimo numatymq. '’
Nurodoma ir kita situacija: konfliktui kilti didele reikSme galéjo turéti ir stiprus abiejy
konflikto dalyviy apsvaigimas nuo alkoholio. Akivaizdu, kad girtavimas turéjo tiesioginés
reiksmes, jog kilty Sis konfliktas kilty. Girty asmeny konfliktui pakako net ir
mazareik§més prieZasties — pasakyty necenziiriniy Zodziy ir kt."*

Prie musStyniy paminétina gynyba nuo asmeny grupés. Jei késinasi grupé Zmoniy,

tokio késinimosi pobudi ir pavojinguma salygoja visos grupés veiksmuy pobidis ir

%2 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2009 m. gruodzio 1 d. nutartis byloje Nr. 2K-472/2009. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.It/tp/142935> [Zitiréta 2011 02 11]

' Lietuvos AukiGiausiojo Teismo 2008 m. gruodzio 16 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-428/2008
http://www.lat.1t/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=33795

1 Lietuvos apeliacinio teismo 2008 m. lapkri¢io 28 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-392/2008.
Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/91391> [Zitiréta 2011 02 02]
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pavojingumas.'”> Bitina atminti, kad dél didelio susijaudinimo, kurj neretai sukelia
késinimasis, besiginantysis ne visada gali tiksliai jvertinti pasikésinimo pavojinguma ir
pasirinkti atitinkamas gynybos priemones. Situacija sunkina ta aplinkyb¢, kad aktyvius
puolimo veiksmus rodo tik vienas ir besiginanc¢iajam neaiSku nuo ko gintis ar ko saugotis.
Salia stovintys gali bti traktuojami ir kaip uZpuolikai, ir kaip neutralds tretieji asmenys.
Verta pastebéti, kad nuzudymas grupiniy mustyniy metu padaromas nesant iSankstinés
ty&ios neapibrézta tycia.'”

Aptartinos ir biisto bei nuosavybés gynimo problemos. Normos ginancios
nuosavybe skirstomos | dvi grupes: 1) normos ginancios patalpas ir nekilnojamaji turta; ir
2) normos ginancios kita nuosavybg. Pirmu atveju leidziama atimti gyvybeg (prasidéjus ar
gresiant padegimui, vykdant Burglar), antru atveju gyvybés atémimas néra leidziamas.'®’
Nuosavybés gynimas baudZiamuosiuose istatymuose néra iSsamiai reglamentuojamas.
Zmogus, kuriam gresia pavojus ar garbés jzeidimas turi atsitraukti arba pabégti, t.y. teis¢
turi uzleisti vieta neteisybei.

Rudolf von Jhiering savo veikale ,,Kova uz teis¢” (1872) raso: Nuosavybe¢, teigia
vieni, taip pat kaip ir garbé yra géris, kuris pakeifiamas, ja galima pakeisti per
reivendicatio, o garbg per actio injuriam. Kiti leidZia biitinaja ginti tokiais atvejais, kai
reikalas eina apie reikSmingesng vertybe, kad ir tas | ka pasikésinimas nukreiptas, turi
apskaiciuoti, kiek reikia jégos, kad atremti puolima, arba jis atsako jeigu suzalos
uzpuolikui nepagristai kaukolg. PrieSingai tam, jei daiktai néra vertingi, pvz., auksinis
laikrodis ar kapSelis su keliais guldenais, jis neturi prieSininkui sukelti ktino suzalojimy.
Mokslas neisisavino tos paprastos tiesos, kad kiekvienoje teiséje, net jeigu jos dalykas
bty tiktai laikrodis, pa¢iam asmeniui kyla pavojus biiti uzpultam ir izeistam, kad mokslas
pasieké juridinés pareigos laipsni palikti neapginta savo teisg ir gédingai sprukti nuo
neteisybés.'*

Taciau pastebétina, kad biisto, namo gynimo normos reguliuojamos iSsamiau.
Neatsitiktinai  JAV  advokatai privaciuose pokalbiuose pasisako uz ryZtingus

besiginanciojo veiksmus atremiant isibrovima i busta. Anglijos teis¢ deklaruoja didelg

195 Nutarimas Nr. 3. Dél teismy praktikos taikant jstatymus, nustatandius baudziamaja atsakomybe uz
nuzudymus ir kiino suzalojimus. 1991 m. geguzés 10 d. Prieiga per interneta:
<http://tar.tic.lt/Default.aspx?id=2 &item=results&aktoid=DB004C41-B2 AE-4402-BA6A-
092EF9E7AASF> [Zidiréta 2011 01 10]

19 Nutarimas Nr. 18. Dél teismy praktikos nuzudymy bylose. 1999 m. birzelio 18 d.// Teismy praktika.
1999. Nr. 11.

"7 Kpwutosa, H., CepeGpennukoBa, A. YronoBHOe npaBo 3apy6exHbix crpa (Anrmum, CILIA, Opanuumn,
I'epmanun). Prieiga per interneta: <http://www.gumer.info/bibliotek_Buks/Pravo/krul/03.php> [Zitiréta
2011 02 20]

'8 MEPUHT, Pynonsd. Bopwba 3a npaso (nepesod C.H.Epuwosa) M., 1907. 94 p.

Prieiga per interneta: <http://www.oldlawbook.narod.ru/ihering htm> [Ziiréta 2011 02 20]
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pagarba asmens namuy (house) nelieCiamumui. Kiekvienas anglas remdamasis savais
istatymais savo namus gali laikyti tvirtove: Mano namai — mano tvirtove (4 man's home
is his castle). Senovés romeény Cicerono ir Tully veikaluose iSreiksta: Quid enim sanctius,
quid omni religione munitius, quam domus unusquisque civium? — Kas yra Sventesnio,
stipriau kiekvieno §vento jausmo saugomo nei asmens nuosavi namai?’*’

Terminas “namai” JAV naudojamas todél kad daugelis valstiju taiko tvirtovés
doktring savo gyvenamajai vietai, taciau keletas valstijy iSplecia apsauga kitoms teisétai
valdomoms vietoms tokioms kaip automobiliai ir darbo vietos. Bendrosios teisés sistemos
yra sukiirusios net atskiry doktriny apie biisto gynima. Jungtiniu Ameriky Valstijos
nevienodai reguliuoja normas suteikiancias teis¢ ginti savo biista.

Castle Doctrine (dar zinoma kaip Castle Law ar Defense of Habitation Law) —
Amerikos teisiné doktrina kilusi i§ angly bendrosios teisés.*” Asmens gyvenamoji vieta
(kai kuriose valstybése, tai vieta kurioje asmuo teisétai yra, pvz., asmens masina ar darbo
vieta) apsaugota nuo neteiséto isibrovimo ir smurtinio uzpuolimo. Asmeniui suteikta
juridiné teisé panaudoti mirting jéga siekiant apsaugoti Sia vieta (savo “tvirtove”) ar kitus
nekaltus asmenis teisétai esancius joje nuo smurtinio uZpuolimo ar sibrovimo. Gyvybeés
atémimas tokiu atveju laikomas teisétu remiantis Castle Doctrine. Daugelis Jungtiniy
Amerikos Valstiju itvirting baudziamuosiuose istatymuose Castle Doctrine, taCiau ne
visos. Kad asmuo galéty teisiSkai pasinaudoti Castle Doctrine gynyboje, isibrovélis turi
biti bandgs ar jsibroves neteisétai | nama, firma ar masina; veikti neteisétai (nesuteikiama
teisé pulti pareigiiny ar teisiSkai jgalioty veikti asmeny). Be to namy valdytojas turi
pagristai manyti, kad jam gresia rimti kiino suzalojimai ar net gyvybés praradimas, arba
kad isibrovélis namus padegs, ivykdys burglar, ta€iau neturi biiti iSprovokaves isibrovimo
ar kitaip privertgs isibrovélio panaudoti mirting jéga ar kiino suZeidimus. Namy valdytojo
buvimas $ioje vietoje turi biiti teisétas, jis nesislepia ar neslepia kito asmens nuo istatymo,
nenaudoti mirtinos jégos pries jgaliotus pareiginus.*”’

Terminas Make My Day Law kilo 1§ zymos 1985 m. Kolorado statuto kuris apsaugo
Zmones nuo kriminalinio kaltinimo ar civilinio ieSkinio jei jie naudoja jéga — iskaitant
mirting jéga — prie§ isibrovélius { namus. Sis terminas laikytinas menkinaniy, manant,

kad asmenys, teisme gynybai naudojantys Castle Doctrine 1§ tikro samoningai sieke

19 Blackstone's Commentaries - Book the Fourth - Chapter the Sixteenth : Of Offenses Against the
Habitations of Individuals. Prieiga per interneta:
<http:/avalon.law.yale.edu/18th_century/blackstone_bk4ch16.asp> [Ziiiréta 2011 02 11]

299 " Assembly, No. 159, State of New Jersey, 213th Legislature, The “New Jersey Self Defense Law”"
Prieiga per interneta: <http://www.njleg.state.nj.us/2008/Bills/A0500/159 11.PDF> [Zitréta 2011 01 29]
2 7r. Castle Doctrine and Self-Defense. Old Research Report. Prieiga per interneta:
<http://www.cga.ct.gov/2007/rpt/2007-R-0052.htm> [Zidréta 2011 01 22]
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nuzudyti savo prieSininkus.””® Dar sutinkamas terminas Shoot The Milkman Law,
naudojamas siekiant parodyti piktnaudziavimus istatymu bylose, kai asmuo buvo
nusautas klaidingai numanius jo tapatybg ar ketinimus.

Viena Castle Doctrine versiju yra Stand-Your-Ground salyga. Ji numato, kad
asmuo neturi atsitraukti, t.y. jis turi teis¢ gintis, nepaisant to, kur vyksta uzpuolimas.
Nesant Sios salygos asmuo paduodamas i teisma dél medicinos saskaity, nuosavybés
sugadinimo, nedarbingumo, skausmo ar kanciy sukelty besiginanciojo. Tokiu biidu
manipuliuojama, besiginantysis (namy savininkas) daZznai privalo mokéti tukstancius
doleriy uz tokius ieskinius ir tai gali buti kerSto iSraiSka pries teisétai veikusiji
besiginantjji. Kai kurios Jungtinés Amerikos Valstijos (pvz., Arizona, Florida, Montana,
Nevada, Vasingtonas) nurodo, kad asmuo neturi pareigos pasitraukti ar pranesti apie savo
ketinimus atimti gyvybe, jei pagristai ir teisétai elgsis taip siekdami apginti save.’’
Salygos, kurios patvirtina §i fakta vadinamos Stand Your Ground, Line In The Sand arba
No Duty To Retreat. Asmuo neturi palikti vietos kurioje teisétai yra ar pasiduoti
uzpuolikui. Taciau valstijos skiria situacijas, kai asmuo yra savo namuose ir kai jis yra
vieSoje vietoje. VieSoje vietoje asmuo turéty pasitraukti ar nestis ginkla nustatytu bidu

(paslépta arba atvirai).”*

Paminétinos bylos Beard prie§ U.S. (1895), Minesotos byla
State prie§ Gardner (1905): joje nurodoma, kad doktrina retreat to the wall kilo
viduramziy Anglijoje pries bendra ginkly atsiradima. Nepagrista biity reikalauti, kad
asmuo pabégty, kai prieSininkas patyres, ginkluotas Sautuvu ir ketinantis nuzudyti, ir jie
atviroje erdvéje, kur néra uzuovéjos.””

Kai kurios valstijos numato pareiga atsitraukti nuo uZpuoliko, netgi esant savo
namuose. Besiginantysis privalo atsitraukti nuo namy ar Zodziu paskelbti apie savo
ketinima nuZudyti. Ir tik nesant galimybés atsitraukti, pateisinamas gyvybeés atémimas.
Ketinimas nuzudyti nebiitinai iSreiSkiamas Zodziu, tai gali biiti gestai ar kiti veiksmai,
pvz., lazerinis taikiklis, Saunamojo ginklo uZtaisymas.

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 28 str. 3 d. nurodyta, kad biitinosios
ginties riby perZengimu nelaikoma ginantis nuo isibrovimo | bista padaryta veika.
Isibrovimas 1 biista — tai SiurkStus asmens privataus gyvenimo erdvés pazeidimas, susijgs

su visiSkai neprognozuojamais padariniais. Tokiu isibrovimu késinamasi | du objektus —

22 Dirk Johnson (June 1, 1990). ""Make My Day": More Than a Threat". New York Times. Prieiga per
interneta: <http://query.nytimes.com/gst/fullpage.html?res=9COCE4DB1739F932A35755C0A966958260>
[Zitiréta 2011 01 22]

%3 States allow deadly self-defense by Richard Willing, USAToday, March 20, 2006. Prieiga per interneta:
<http://www.usatoday.com/news/nation/2006-03-20-states-self-defense_x.htm> [Zifiréta 2011 02 11]

%% 7r. Florida Statutes Title XLVI Chapter 776

2% BROWN Richard Maxwell. No Duty to Retreat: Violence and Values in American History and Society.
Norman: Oklahoma Press, 1994. 19 p.
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zmogaus gyvybe, sveikata ir nuosavybe. Isibrovimu i biista pripazintini atvejai, kai 1
patalpas, kuriose faktiSkai gyvena Zmogus (pvz., buta, nama, sodo namelj, statybini
vagonélj ir pan.), patenkama neteisétai.’®® [sibrovimas padaromas jvairiais budais:
isilauziant, panaudojant apgaule, panaudojant padirbtus raktus ir pan. ,,Pazymétina, kad
bitinosios ginties ir jos riby perzengimo taisyklés, ginant biista, taikomos tik tais atvejais,
kai isibrovimas i biista turi pavojingo késinimosi pozymius. Nesant §iy pozZymiy, asmuo
uz padaryta zala nukentéjusiajam atsako bendra tvarka. Todél teismai, vertindami ginties
veiksmus nuo jsibrovimo | bista, turi kreipti ypatinga démesj | konkrecias bylos
aplinkybes, 1 besikésinanc¢iojo asmenybe, jo tikslus, késinimosi intensyvuma ir
priemones, kuriy pagalba tai buvo daroma, grésmés apimti, galimy zalingy pasekmiy
realuma, ivykio vieta, laika, besikésinanciojo ir besiginanciojo tarpusavio santykius,

207 .
77 Pvz., teismy

besiginan¢iyjy skaiciy, ju fizing galimybe atremti késinimasi ir kt.
nustatyta, kad isibrovimas nebuvo pavojingas: Kaip matyti is byloje nustatyty jvykio
aplinkybiy, N. B., verZdamasis | T. S. butq, rankose nieko neturéjo, jokie smiigiai T.
S. nebuvo suduoti, jvykio metu T. S. nebuvo suzalotas, kai tuo tarpuT. S. peiliu
durdamas N. B. padaré sunky sveikatos sutrikdymq. Todél apylinkés teismo isvada, jog T.
S. gynimasis akivaizdZiai neatitiko késinimosi pobiidzZio ir pavojingumo bei N. B. sunkiai
sutrikdé sveikatq, nesant biitinosios ginties situacijai, visiskai pagrista.*®® Arba: tai, kad
nukentéjusysis { D. G. gyvenamojo namo kiemq pateko be leidimo ir sédéjo prie malky
kritvos, rankoje laiké malkq, neduoda pagrindo daryti iSvadq, kad jis késinosi pavogti
malkas.*™

Zmogaus blstas — jo gyvenamasis namas, butas, vila, sodo namelis, vieSbucio,
motelio, poilsio namuy, bendrabucio kambarys, automobilio priekaba-miegamasis,
specialiai jrengtas kempingo automobilis ir t.t. Kartais tai ir privatumo salygas Zmogui
suteikianti darbo patalpa (kirybinés dirbtuveés, notaro, advokato biuras, gydytojo
kabinetas ir pan.).210 Isibrovimo 1 biista savoka neapima tokiy atveju, kai i¢jimas 1 biista

be gyventoju sutikimo laikomas teisétu, t.y. i€jimas 1 biista remiantis teismo nutartimi dél

206 pRAPIESTIS, Jonas et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Pirma knyga
(Bendroji dalis 1-98 straipsniai). Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. 187 p.

27 APZVALGA. Dél teismy praktikos taikant jstatymus dél batinosios ginties ir jos riby perzengimo ir
teismy praktikos apzvalga 1997 m. birzelio 13 d. // Teismy praktika. 1997. Nr. 7.

2% Kauno apygardos teismo 2010 m. kovo 31 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-108-493/2010.
Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/155833> [Zitiréta 2011 02 09]

%% Kauno apygardos teismo 2009 m. geguzés 6 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-220-175/09.
Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/125080> [Zitiréta 2011 02 09]

219 7r. SVEDAS, Gintaras, ABRAMAVICIUS, Armanas, BIELIONAS, Egidijus, et al. Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Il tomas I dalis. Specialioji dalis. Vilnius: Registry centras,
2009. 229 p.
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tkeldinimo 1 jas; privalomas i€jimas | biista taikant procesinés prievartos priemones —
suémima, atvesdinima, krata, poémyj; istatymo nustatyta tvarka sankcionuoti operatyvinés
veiklos subjekty veiksmai, susij¢ su biisto nelieCiamybés apribojimu (slaptas patekimas 1
gyvenamasias ir negyvenamasias patalpas, juy apziiira ir t. t.); i¢jimas | busta ekstremaliy
situacijy atvejais, kai dél gaisro, potvynio, duju nutekéjimo, avarijos kanalizacijos ar
vandentiekio komunikacijose ir pan. reikia gelbéti ne tik konkretaus buisto gyventojus, bet
ir ju kaimynus ar kitus Zzmones.

Aptartinos ir pasyvios biisto ar nuosavybés apsaugos priemonés. Pavojingam
késinimuisi atremti naudojami apsauginiy mechanizmy ir prietaisai ar gyviinai leidziami
tik tokie kad nekaltiems asmenims nebuty galimybés patirti zala, t.y. tokiuy prietaisy
itaisymo tikslas atremti késinimasi, bet nepadaryti zalos pasaliniams asmenims. Tokie
leidZiami apsauginiai mechanizmai ir prietaisai biity pasyvios gynybos priemongs: tvoros,
spynos, uzraktai, metalinés, Sarvuotos durys, grotos, signaliniai prietaisai ir aptvarai ir t.t.
Neleistinas yra pvz., spasty itaisymas automobiliuose, nuody palikimas maisto
produktuose, siekiant taip apsisaugoti nuo vagystés 1§ gyvenamosios patalpos,
migdomuyjy, panasSaus pobiidZio teiséty vaisty, kity medziagy, dél kuriy besikésinantysis
prarasty samong, panaudojimas, sprogmenys, tvora su elektrine srove, elektrinis piemuo ir
t.t. PanaSts veiksmai nepripaZistami padarytais esant biitinosios ginties aplinkybémis,
asmuo itaises panadius irenginius visiskai atsako uz padaryta zala.”'' Apsauginiai
mechanizmai ir prietaisai, taip pat ir gyviinai naudojami atremti keésinimuisi tik
apskaiciavus, kad nebus biitinosios ginties riby perzengimo galimybés. Pasyvi apsauga
galinti sukelti mirt] turéty tenkinti tokius reikalavimus — ji nesuveiks atsitiktinai (pvz.,
dviguba tvora — iSorin¢ be aukStos itampos, antroji su aukSta jtampa, t.y. turi jveikti
pirmaja, kad suveikty antroji) — ji nesudarys kliti¢iy ar apribojimy treciyjy asmeny teisétai
veiklai, t.y. nesukels pavojaus tretiesiems asmenims, bus pakankamai efektyviai valdoma,
kontroliuojama.

Tiek TSRS Auksciausiojo Teismo plenumas, tiek ir Lietuvos AukS¢iausiojo Teismo
senatas savo nutarimuose jtvirtino ta pacia nuostata: jokie i§ anksto parengti jrenginiai,
prietaisai (spastai, minos, elektros laidai ir t.t.), palikti uZnuodyti maistas ir gérimai néra
butinoji gintis. Teismy praktika nepripazista biitingja gintimi tuy atvejy, kai, norint
apsaugoti nuosavybe, itaisomi pavojingi gyvybei irengimai (pvz., jjungiama elektros
srove). Tokiais atvejais néra akivaizdzios késinimosi grésmeés, todél Siy irengimy

savininkai paprastai imasi jvairiy atsargumo priemoniy. Jei tokiy priemoniy nesiimama ar

A 7Zr. Kype yeonosnozo npasa. O6was uacme. Tom 1: Yuenue o npecrymnenuu / Ilox pen. H. @.
Kysneuosoii, 1. M. TspxkoBoit. M., 2002. C. 469.
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jos yra nepakankamos ir atsiranda zalingy pasekmiy, irengimy statymas gali biti
pripazintas ty&iniu nusikaltimu ar nusikaltimu dél neatsargumo.?'?

Svarbu nustatyti, ar iSties buvo biitinosios ginties situacija, nes jei néra buitinosios
ginties, nebus ir biitinosios ginties riby perzengimo. Nors baudZiamasis jstatymas numato,
kad bitinoji gintis — tai teisétas veiksmas, negalintis uZtraukti baudZiamosios
atsakomybés, taCiau realiam gyvenime daznai dél padarytos zalos fakto keliama
baudziamoji byla ir atsitinka taip, kad asmuo, kuris gynési, tampa jtariamuoju ar
kaltinamuoju. Veiksmai, atlikti butinosios ginties salygomis, turi visus nusikalstamos
veikos pozymius ir remiantis tuo, kad veiksmai atlikti ginantis, negalima teigti, kad tai
Salina nusikalstamos veikos sudétj. Biitinoji gintis — tai baudziamaja atsakomybg Salinanti
aplinkybé todél, kad esant Siai salygai nyksta pavojingumo ir prieSingumo teisei
pozymiai, o ne todé¢l, kad joje nebiity galima rasti nusikaltimo sudéties. Bylos dél
biitinosios ginties riby perZzengimo labai retai pasiekia teisma, daZniausiai visos
aplinkybés paaiskéja per ikiteismini tyrima. Atlikdamas ikiteismini tyrima prokuroras gali
vertinti, ar buvo biitinosios ginties salygos, sprendziama ar perduoti byla teismui ar
nutraukti tyrima.

Teismai nagrinédami biitinosios ginties situacijas puolimo grésme turi vertinti per
besiginanciojo samong, o ne per SaltakraujiSko paSalinio asmens (stebétojo) samong.
Pabréztina, kad teismai nuosprendyje privalo nurodyti butinosios ginties ar jos ribuy
perzengimo pozymius ir savo iSvadas pagristi konkreCiomis byloje nustatytomis

aplinkybémis.*"

Nustatymui reikalinga: nustatyti késinimosi objekta, tiksliai, o ne
apytiksliai, ir pilnai nustatyti padarytos nusikalstamos pozymius apraSytus specialiojoje
BK normoje, pozymius veikos aprasytos konkreCioje BK normoje, iSspresti
baudZiamosios teisés normy konkurencijos klausima, nustatyti ar duota nusikalstama
veika yra baigta ar nebaigta, padaryta kaltininko vieno ar bendrininkaujant su kitais
asmenimis.”'* Teismo nuosprendis savo turiniu turi biiti aiskus, teismo i§vados turi bati
pagristos jrodymy analize, motyvuotos ir nekelti jokiy abejoniy.”"

PabréZtina teismo medicinos specialisto i§vados vieta: sprendziant apie biitinosios

ginties situacijq, biitina vertinti ne vien tik teismo medicinos specialisto iSvada, bet ir

kitus jrodymus. Teismo medicinos specialisto iSvada yra tik vienas is jrodymy, kuris

212 BIELIUNAS, Egidijus, CEPAS, Algimantas et al. Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras.
Vilnius: Mintis, 1989. 31 p.

13 SVEDAS, Gintaras, ABRAMAVICIUS, Armanas, BIELIONAS, Egidijus, et al. Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso komentaras. Il tomas I dalis. Specialioji dalis. Vilnius: Registry centras, 2009. 188 p.
% Veonoenoe npaso Poccuu. Ocobennas wacmp: Yue6nux. | OTB. peji. JOKTOp IOPHAMUECKUX HAYK B.B.
3npasomsicioB. M.: IOpucts, 1996. C. 13-15.

1% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2009 m. kovo 3 d. nutartis byloje Nr. 2K-95/2009. Prieiga per interneta:
<http://www.lat.1t/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=34250> [Ziiiréta 2011 01 21]
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apsprendzia Zuvusiojo mirties priezasti, taciau negali turéti esminés jtakos vertinant
biitinosios ginties Situacz']'q.216

Baudziamosios teisés teorija ir baudZiamasis {statymas skiria tris tyc€inio
nusikaltimo stadijas: pasiruo$imo, pasikésinimo ir baigto nusikaltimo. Pasiruo$imo
bitinajai ginciai negali buti — iki késinimosi pradzios kaltininkas neplanuoja vykdyti
nusikalstamos veikos, iSimtimi galéty buti pripazistamos iSankstinio apsisaugojimo
priemonés (elektrinés tvoros ir pan.), jei bus nustatyta biitinosios ginties situacija. Tuomet
bus pasiruoSimas biitinosios ginties riby perzengimui. Baudziamosios teisés teorijoje
diskutuotinas klausimas, ar galimas pasikésinimas esant bitinosios ginties riby
perzengimui. Teismy praktikoje pasikésinimas tokiam nusikaltimui pasitaiko ypac retai.

Teisminé praktika patvirtina bendrininkavimo galimybg esant bitinosios ginties
perzengimui. Asmens prisijungimas prie kity asmeny nusikalstamy veiksmy gali biti tik
tiesioginis, o pagal santyki su atsiradusiais padariniais — tiek tiesioginis tiek
netiesioginis.”’” Pabréztina, kad negalimas batinosios ginties riby perzengimo
organizavimas ir vadovavimas jam kadangi tokiais atvejais iSankstinis susitarimas butinas
o bendrininkai veikdami esant biitinosios ginties riby perZengimui i§ anksto nebiina
susitar¢. Gindamas kita asmuo turi pagristai manyti, kad trecioji pusé yra bitinosios
ginties situacijoje ar turi teis¢ i biitingja ginti. Tacdiau tokia gynyba neleidziama norint
apsaugoti draugus ar Seima, isitraukusius | mustynes.

Nuzudymas padarytas perZengus biitinosios ginties ribas tokiomis aplinkybémis, kai
padarytas visuomenei pavojingu biidu, moteriai, kuri Zinomai buvo néscia, dvejy ar
daugiau asmeny, kvalifikuojama tik pagal straipsnius numatancius atsakomybg uz
nuzudyma perZengus biitinosios ginties ribas. Nuzudymas neturi biiti vertinamas kaip
padarytas esant kvalifikuojancioms aplinkybéms, o taip pat aplinkybémis, kurioms rodo
esant ypatinga Ziauruma (daZniausiai daug suZalojimy, nuZudymas dalyvaujant
nuzudytojo artimiems asmenims), jei jis padarytas esant stipriai susijaudinus arba
perzengus biitinosios ginties ribas.«*'®

Teismy praktikoje kvalifikuojant pabréZiamos klaidos: ne visi jrodymai iSanalizuoti,
motyvai yra prieStaringi ir iSdéstyti taip, kad pati jvykio situacija lieka neatskleista ir
neaiski, teisminis tyrimas nepilnas ir nevisapusiskas, nevisapusiskai iStiriamos biitinosios

ginties ir jos riby perZengimo aplinkybés. Kartais nuosprendZiuose i§vados grindZiamos

218 1 jetuvos apeliacinio teismo 2006 m. rugséjo 28 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.1A-448/2006.
Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/72765> [Zitiréta 2011 02 02]

> [IOMOB, K.U. Akmyansbie 60npocki OmeemcmeeHHOCIL 34 nPegblueHle Npedeios HeobXoOUuMoli
oboponsi. M.: U3narensctBo OIITUM, 2005. C. 42.

%0 cyoebroii npaxmuxe no denam 06 youiicmee (cm.105 YK P®). I[Tocmanosnenue [nenyma Bepxoerozo
Cyoa P® om 27.01.1999 Ne 1 // Bronnerens BepxosHoro Cyna P®. 1999. Ne3.
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bendro pobidzio formuluotémis, o ne konkretiomis nustatytomis aplinkybémis.*"
Lietuvos Auksciausiojo Teismo nuomone konstatuojant, kad pavojingas késinimasis jau
buvo atremtas ar pasibaiges, nuosprendyje turi biiti iSdéstyti jrodymai ar faktai, kurie
leidzia spresti, kad besiginantysis suprato, jog pavojingas késinimasis jau atremtas ar
pasibaiges, todél aiskiai nebuvo reikalo gintis.?*

Pazymétina tvarka, kaip teismas turéty elgtis: Nustates, kad J. C. veiké biitinosios
ginties  sqlygomis, pirmosios instancijos teismas turéjo vadovautis Lietuvos
Respublikos BPK 3 straipsnio 9 punktu, Lietuvos Respublikos BK 28 straipsnio 1-3
dalimis, 254 straipsnio 4 dalimi ir baudZiamqjq bylq nutraukti teismo nutartimi. Vietoj to
pirmosios instancijos teismas priéemé ne visiskai Lietuvos Respublikos BPK reikalavimus
atitinkantj isteisinamqji nuosprendj, taciau Lietuvos Respublikos BPK 326 straipsnio 2
dalies 1 punktas ir 327 straipsnio 1 punktas nenumato galimybés apeliacinés instancijos
teismui panaikinti iSteisinamqjij, o ne apkaltinamqji nuosprendj, nors ir nustatytos
Lietuvos Respublikos BPK 3 straipsnio 1 dalies 2-9 punktuose numatytos aplinkybés, dél
kuriy baudziamasis procesas negalimas. Todél nuosprendis nenaikinamas ir paliekamas
galioti.*

Rekomenduotina byla, kurioje suformuluotos svarbios pastabos, kuriomis remiantis
galima analizuoti biitinosios ginties situacijos buvima ir jos riby perzengima. Tai Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2006 m. geguzés 9 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K —
422/2006: Perzengti biitinosios ginties ribas yra jmanoma tik tada, kai biitinosios ginties
situacija yra nepasibaigusi. Apeliacinés instancijos teismas Siuo atveju nagrinédamas
apeliacinio skundo argumentus dél butinosios ginties situacijos turi tiksliai nustatyti: ar
nukentéjusiojo G. T. veiksmai jvykio metu laikytini akivaizdziu, realiu ir pavojingu
késinimusi pries V. D.; tokio késinimosi pradzios ir pabaigos momentq, smigiy, sukélusiy
G. T. sunky sveikatos sutrikdymaq, sudavimo momentq, nuteistojo kaltés formaq ir riisi; M.
V. didelio sumisimo ar isgqscio dél G. T. pavojingo késinimosi buvimq (nebuvimaq).
Ivertinus Sias aplinkybes, sprestina: ar apskritai egzistavo biitinosios ginties situacija, ar
Jji buvo, atliekant M. V. visus gynybos pobidzio veiksmus ir gynyba atitiko késinimosi
pobidj ir pavojingumq arba smiigiai buvo suduoti dél didelio sumusimo ar isSgaqscio; ar
biitinosios ginties situacija buvo, taciau gynyba akivaizdZiai neatitiko késinimosi

pobiidzio ir pavojingumo — sunkiai sutrikdant nukentéjusiojo sveikatq perzengtos

219 7r. APZVALGA. Dél teismy praktikos taikant istatymus dél biitinosios ginties ir jos riby perzengimo ir
teismy praktikos apzvalga 1997 m. birzelio 13 d. // Teismy praktika. 1997. Nr. 7.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2008 m. sausio 8 d. nutartis byloje Nr. 2K—116/2008. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.lt/tp/83568> [Zitiréta 2011 02 11]

2! Lietuvos apeliacinio teismo 2005 m. birzelio 16 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-362 / 2005.
Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/73225> [Zitiréta 2011 02 02]
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biitinosios ginties ribos, ar biitinosios ginties situacija egzistavo, taciau sunky sveikatos
sutrikdymaq léeme smiigiai buvo suduoti jau pasibaigus biitinosios ginties situacijai, t. y. po
to, kai pavojingas késinimasis buvo atremtas.**

Biitinosios ginties riby perzengimas laikomas atsakomybe lengvinancia aplinkybe.
Taip pat esant tam tikroms aplinkybéms galima skirti Svelnesng bausme nei yra jstatymo
numatyta. Kai kuriy valstybiy baudziamuosiuose istatymuose nurodomos konkrecios
bausmeés skiriamos uz nuzudyma ar sunky sveikatos sutrikdyma esant biitinosios ginties
riby perZzengimui.

Apibendrinant Sia dali daroma iSvada, kad gyvybés atémimas biitinosios ginties
salygomis pripazistamas teisétu. Taciau kyla moralin¢ problema vertinant kieno gyvybé
svarbesné ir asmuo neturéty piktnaudZziauti Sia teise, todél pagristai valstybés apibrézia
biitinosios ginties ribas, kad teisétas gyvybés atémimas biity tinkamai sureguliuotas
baudZiamuosiuose istatymuose. MuStynés nelaikomos biitingja gintimi, o asmuo
iSprovokaves konflikta neturi teisés | biitingja ginti, taciau teismai nagrinédami tokias
bylas turi atsizvelgti, ar kuris nors asmuo nebuvo nutraukgs puolimo. Nors
baudZiamajame istatyme itvirtinta galimybé teisétai atimti gyvybeg isibrovéliui, taciau
teismai turi vertinti, ar toks isibrovimas nebuvo teisétas ir ar buvo pavojingas. JAV teisés
doktrina numato atveji Shoot the Milkman (nusauk pienininka), t.y. numato galima klaida
nustatant kito asmens tapatybg. Taciau daugelyje valstybiy busto apsauga itvirtinta
istatymuose ir saugant biista asmeniui suteikiama platesné veiksmy laisve siekiant ji
apsaugoti. Atsizvelgiant, kad kai kurios Amerikos valstijos biisto apsaugos normas taiko
ir transporto priemonéms, darbo vietoms ar kitoms vietoms, kuriose asmuo gali teisétai
buti, rekomenduojama istatymuy leidéjui nustatyti panaSia apsauga ir Lietuvos
Respublikos baudZiamuosiuose jstatymuose. Asmuo siekdamas apsaugoti savo biista ar
kita nuosavybg gali pritaikyti pasyvia apsauga, taCiau ji neturi kelti grésmés kitiems,
nekaltiems asmenims. Leidziama aptverti tvoromis, isitaisyti signalizacijas, grotas,
spynas, Sarvuotas duris, tac¢iau sprogmenys, nuodai néra leistini. Jei naudojamos
priemonés keliancios pavoju, pvz., elektriné tvora, tai turi biti ir apsaugos priemonés, kad
nenukentéty nekalti asmenys, pvz., pries ja aptveriama paprasta tvora. Pastebétina, kad
bitinosios ginties riby perzengimas Svelnina bausmg. Labai svarbu, kad teismai teisingai

kvalifikuoty biitingja ginti, nes tik esant biitinajai ginciai galimas jos riby perZengimas.

2 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2006 m. geguzés 9 d. nutartis byloje Nr. 2K — 422/2006. Prieiga per
interneta: <http://www.infolex.1t/tp/60814> [Zitréta 2011 02 11]
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Isvados

1. Biitinoji gintis beveik visose Salyse ir visais laikais suprantama vienodai.
Tai esant pavojingam késinimuisi asmens atliekami veiksmai, siekiant apginti save ar
kitus, formaliai atitinkantys nusikalstamos veikos sudét] ir padarantys Zalos paciam
uzpuolikui, bet ne tretiesiems asmenims. Gynyba turi aiSkiai atitikti késinimosi pobudj ir
pavojinguma.

2. Biitinosios ginties teis¢ kilusi i§ savisaugos instinkto, todél istatymy
leidéjas negali uzdrausti Sios teisés, o tik ja apriboti, ar tinkamai itvirtinti jstatyme.

3. Biitinoji gintis galima tik nuo pavojingo késinimosi. Negalima bitinoji
gintis nuo menkaverciy teisés pazeidimy, ar nuo pavojingu asmeny, kurie nepuola. Taip
pat negalima biitinoji gintis nuo teisétai veikiancio pareigiino.

4. Teismai turi atsizvelgti i tai, kad daznai biitinoji gintis pasirenkama kaip
gynybine taktika siekiant iSvengti baudziamosios atsakomybés, ir atidziai vertinti visas
aplinkybes.

5. Problemy kelia tariamosios ginties kvalifikavimas. Rekomenduojama
Lietuvos istatymy leidéjui itvirtinti tariamosios ginties reglamentavima baudziamajame
Istatyme, kaip tai padaryta kai kuriose kitose valstybése (Vokietijoje, Latvijoje). Sitloma
istatyme apibrézti, kas yra tariamoji gintis ir numatyti baudziamaja atsakomybe dviem
atvejais: kai aplinkybés leido manyti, kad késinimasis pavojingas ir kai asmuo gal¢jo ir
turéjo numatyti, kad késinimasis yra tariamas.

6. Nustatydami késinimosi pradzios ir pabaigos momentus teismai turi
atsizvelgti, ar jie buvo aiSkiis pa¢iam besiginanciajam ir kaip jis juos suprato. Teisingas
késinimosi pradzios ir pabaigos momenty nustatymas ypatingai svarbus, nes jei néra
biitinosios ginties situacijos, negali biti ir biitinosios ginties riby perZengimo.

7. Nors kai kuriose kitose valstybése iSlikgs butinosios ginties riby
perzengimas esant netiesioginei tyc€iai, taciau Lietuvos Respublikos baudziamajame
Istatyme numatytas biitinosios ginties riby perzengimas tik esant tiesioginei tyciai leidzia
efektyviau pasinaudoti §ia teise. Tai susiaurina galimybg patraukti asmeni baudziamojon
atsakomybén ir besigindamas jis gali sutelkti démesi i gynyba, o ne galvoti, kaip bus
kvalifikuota jo veika atsiradus nepageidaujamoms pasekméms.

8. Teismai vertindami biitinosios ginties situacija turi ja vertinti per
besiginanciojo samong. Be to visais atvejais, kai tirilama bitinosios ginties situacija,
rekomenduojama skirti psichiatring ekspertiz¢ asmens emocinei biisenai nustatyti.

Besiginanciojo parodymai bus subjektyvis, jis pats gali nesuvokti savo tikrosios
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emocings biisenos, be to jo emocijas galéjo paveikti prieSininko elgesys, arba prieSingai,
jis i8liko Saltakraujis. Emocijos gali parodyti ir kaltés forma.

9. Teismy praktikoje vieningy, aiskiy kriterijy, pagal ka atskiriama biitinosios
ginties riby perzengimas nuo biitinosios ginties situacijos nebuvimo, iSskirti negalima.
Teismai tuos pacius argumentus nurodo kvalifikuodami tiek viena, tiek kita aplinkybe.
Nagrin¢jant bylas dél butinosios ginties situacijos, rekomenduotina atsizvelgti 1
aplinkybiy visuma ir tik tada daryti iSvadas, o ne remtis vienu kriterijumi (pvz., silpnesnis
prieSininkas).

10. Biitinosios ginties ribas valstybés apibrézia dviem biudais: vienos
baudziamajame j{statyme nurodo, kas vadinama butinosios ginties ribomis arba ju
perzengimu (pvz., Lietuva), o kitos apibrézia tik reikalavimus bitinajai ginciai.
Biitinosios ginties riby apibrézimas leidZia tiksliau nustatyti biitinosios ginties situacijos
aplinkybes.

11. Nors gyvybés atémimas esant biitinosios ginties salygoms laikomas
teisétu, taciau islieka moraliné problema, kieno gyvybé vertingesné. Todél kai kurios
valstybés nurodo pareiga atsitraukti ir gynyba pateisinama tik tuo atveju, kai puolimo
iSvengti kitais biidais nebuvo galimybés. Lietuvos istatymy leidéjo pasirinkta pozicija,
kad asmuo turi teis¢ gintis, net jei turéty galimybg atsitraukti yra pagrista, leidzia
efektyviau gintis, taciau butinosios ginties ribos turi biiti nustatytos siekiant iSvengti
piktnaudziavimo $ia teise.

12. Teismai tirdami bitinosios ginties nuo isibrovimo { biista situacijas turi
nustatyti, ar jsibrovimas buvo neteisétas ir ar buvo pavojingas. Kitose valstybése minima
»NuSauk pienininka“ problema, kai klaidingai interpretavus asmens tapatybg jam
atimama gyvybe.

13. Kai kurios valstybés busto apsauga reguliuojancias normas taiko ir
transporto priemonéms, darbo vietoms, ar kitoms vietoms, kuriose asmuo teisétai yra.
Lietuvos Respublikos istatymu leid¢jui rekomenduojama | tai atsizvelgti. Siiloma
apibrézti biisto savoka paciame baudZiamajame kodekse, ir nurodyti, kad transporto
priemone ar uzdara darbo vieta taip pat laikoma biistu.

14. Asmuo siekdamas apsaugoti savo biista ar kita nuosavybe gali pritaikyti
pasyvia apsauga, taciau ji neturi kelti grésmés kitiems, nekaltiems asmenims.

15. Padarius nusikalstama veika esant biitinajai ginciai, bausmé Svelninama.
Kai kurios valstybés atsakomybe uz nuzudyma ar sunky sveikatos sutrikdyma perzengus
bitinosios ginties ribas numato konkreciame straipsnyje. Lietuvos Respublikos istatymy

leidéjui rekomenduojama straipsniuose numatanciuose baudziamaja atsakomybg uz
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nuzudyma ar sunky sveikatos sutrikdyma nurodyti ir bausmes esant biitinosios ginties
riby perZzengimui arba ijtraukti i baudziamaji kodeksa du naujus straipsnius, numatancius
baudziamaja atsakomybg uz nuzudyma esant biitinosios ginties riby perzengimui ir sunky

sveikatos sutrikdyma esant biitinosios ginties riby perzengimui.
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Santrauka

Darbe pateikiama butinosios ginties riby perzengimo lyginamoji analizé
Lietuvos teisingje sistemoje ir kity valstybiy baudziamuosiuose istatymuose. Darbas
pradedamas apzvelgiant biitinosios ginties susiformavimo teorijas ir jos istoring raida,
déstomas biitinosios ginties ir jos riby perzengimo reglamentavimas Lietuvos teisinéje
sistemoje. Nagrinéjami {vairlis bitinaja ginti ir jos ribas nusakantys poZzymiai,
analizuojama jy sudétis, kylancios problemos, perzvelgiama Lietuvos teismy praktika,
uzsienio valstybiy baudziamieji istatymai reglamentuojantys baudziamaja atsakomybe
uz biitinosios ginties riby perzengima. ISskiriami teismuy praktikoje pateikiami
argumentai kvalifikuojant butinosios ginties situacija ar jos riby perZzengima.

Darba sudaro biitinosios ginties teisétumo salygu (pavojingumo, realumo,
akivaizdumo) iS§sami analize, lyginant teismy praktika, kity valstybiy baudziamuosius
istatymus ir reguliavima Lietuvos teisingje sistemoje. Aptariama tariamosios ginties
kvalifikavimo problema. Kita darbo dalis nagrinéja objektyviuosius biitinosios ginties
riby perzengimo pozymius. Taip pat aptariami bitinosios ginties riby perzengimo
subjektyvieji poZymiai: kalté, asmens emocin¢ biisena.

Darbo pabaigoje aptariamos biitinosios ginties riby perzengimas ir atskiry
nusikalstamy veiky kvalifikavimo problemos. Nagrinéjama teiséto gyvybés atémimo
problema, mustyniy ir provokacijos teisinis vertinimas, biitinosios ginties nuo
késinimosi | biista ir nuosavybg problematika, biisto gynybos itvirtinimas jvairiy
valstybiy baudZiamuosiuose istatymuose, aptariama nuo kokiy isibrovimy leidziama
gynyba Lietuvos teisingje sistemoje, iSankstiné bisto ir nuosavybés apsauga ir jos
teisinis reglamentavimas. Taip pat aptariamos bitinosios ginties riby perzengimo
kvalifikavimo problemos, pateikiamos daZniausiai pasitaikancios kvalifikavimo
klaidos. Ir darbas baigiamas iSvadomis, kurios apibendrina visa biitinosios ginties riby

perzengimo problemy analizg.
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Summary
The self-defence limits comparative analysis of the legal system of Lithuania and

foreign states in criminal law is presented in the paper. The work begins with reviewing
the emergence of self-defence theory and its historical development. The regulation of
self-defence and its limits in the Lithuanian legal system is presented. The various self-
defence and its limits attributes are characterized, and analysis of their composition, the
problems, reviews the practice of Lithuanian courts, foreign criminal laws governing the
criminal responsibility of the excess of limits of self-defence are discussed. The analysis
of the arguments of the qualification of self-defence situation or its limits in case law is
presented.

The work consists of the conditions which describe legitimacy of self-defence (such
as gravity, reality and evidence) a detailed analysis, comparing the case law, criminal law
of other countries and the regulation in the Lithuanian legal system. The problems of
qualification of quasi-self-defence are discussed. In the paper objective attributes of
excess of limits of self-defence are researched. Also subjective attributes (as fault,
personal emotional state) of excess of limits of self-defence are analyzed.

At the end of the work the excess of limits of self-defence and qualification of separate
criminal acts are discussed. The issue of legal death, the legal analysis of provocation and
fights, problems of defence of house and property issues, the pre-defence of the house in
foreign countries criminal laws and what is permit to defend property in the Lithuanian legal
system are researched in the paper. Also the problems of the excess of limits of self-defence,
the most common qualification errors are presented. Finally, the summary of the whole paper
is formulated in the form of conclusions, which summarizes all the excess of limits of self-

defence issues analysis.
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atsakomybe uz nuzudymus ir kiino suzalojimus. 1991 m. geguzés 10 d. Prieiga per
interneta: <http://tar.tic.lt/Default.aspx?id=2&item=results&aktoid=DB004C41-
B2AE-4402-BA6A-092EF9E7AASF> [Zitiréta 2011 01 10];

APZVALGA. Dél teismy praktikos taikant jstatymus dél bitinosios ginties ir jos
riby perzengimo ir teismy praktikos apzvalga. 1997 m. birzelio 13 d. // Teismy
praktika. 1997. Nr. 7.;

Nutarimas Nr. 18. D¢l teismu praktikos nuzudymuy bylose. 1999 m. birzelio 18 d.//
Teismy praktika. 1999. Nr. 11.;

Lietuvos Auks$c¢iausiojo Teismo nutartys

1.

10.

11.

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 1999 m. birZelio 29 d. nutartis byloje Nr. 2K-
433/1999. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/28404> [Zitréta
2011 02 017];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 1999 m. spalio 26 d. nutartis byloje Nr. 2K-
684/1999. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/28462> [Zitiréta
201101 117;

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2001 m. kovo 20 d. nutartis byloje Nr. 2K —
260/2001. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/51268> [Zitréta
2011 02 02];

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2003 m lapkri¢io 11d. nutartis byloje Nr. 2K-
731/2003. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/24848> [Ziiiréta
2011 02 04];

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2004 m. kovo 2 d. nutartis byloje Nr. 2K- 175/
2003. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/25038> [Zitiréta

2011 02 04];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2004 birZelio 8 d. nutartis byloje 2K-338/2004.
Prieiga per interneta <http://www.infolex.lt/tp/40830> [Zitiréta 2011 02 04];
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2004 m. birzelio 22 d. nutartis byloje Nr.2K-
428/2004. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/40870> [Zitréta
2011 02 04];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2004 m. birzelio 29 d. nutartis byloje Nr. 2K-
355/2004. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/40888> [Zitréta
2011 02 04];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2005 m. rugse¢jo 6 d. nutartis byloje Nr. 2K-
520/2005. Prieiga per interneta: <http:/www.infolex.lt/tp/52388> [Ziiiréta
201102 117;

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2005 m. spalio 11 d. nutartis byloje Nr. 2K-
711/2005. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/54319> [Ziiiréta
2011 01 25];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m. sausio 3 d. nutartis byloje Nr. 2K-
8/2006. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/56594> [Zitréta
201102 117;

76


http://tar.tic.lt/Default.aspx?id=2&item=results&aktoid=DB004C41-B2AE-4402-BA6A-092EF9E7AA8F
http://tar.tic.lt/Default.aspx?id=2&item=results&aktoid=DB004C41-B2AE-4402-BA6A-092EF9E7AA8F
http://www.infolex.lt/tp/28404
http://www.infolex.lt/tp/28462
http://www.infolex.lt/tp/28462
http://www.infolex.lt/tp/28462
http://www.infolex.lt/tp/51268
http://www.infolex.lt/tp/24848
http://www.infolex.lt/tp/25038
http://www.infolex.lt/tp/40830
http://www.infolex.lt/tp/40870
http://www.infolex.lt/tp/40888
http://www.infolex.lt/tp/52388
http://www.infolex.lt/tp/54319
http://www.infolex.lt/tp/56594

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m. geguzés 9 d. nutartis byloje Nr. 2K —
422/2006. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/60814> [Ziiiréta
201102 117];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m. rugs¢jo 19 d. nutartis byloje Nr. 2K-
479/2006. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/65497> [Zitréta
2011 02 117];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m. spalio 24 d. nutartis byloje Nr. 2K—
588/2006. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/67748> [Zitréta
201102 117];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m. lapkri¢io 14 d. nutartis byloje Nr. 2K-
525/2006. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/70981> [Zitréta
201102 117];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m. lapkricio 21 d. nutartis byloje Nr. 2K-
611/2006. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/71057> [Zitréta
201102 117];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2007 m. sausio 16 d. nutartis byloje Nr. 2K—
9/2007. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.1t/tp/75074> [Zitiréta
201102 117];

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2007 m. kovo 13 d. nutartis byloje Nr. 2K—
212/2007. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/76728> [Zitréta
2011 01 25];

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2007 m. birzelio 19 d. nutartis byloje Nr. 2K-
497/2007. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/79239> [Zitréta
201102 117];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2007 m. lapkri¢io 27 d. nutartis byloje Nr. 2K-
729/2007. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lIt/tp/82464> [Zitiréta
201102 117];

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2008 m. sausio 8 d. nutartis byloje Nr. 2K—
116/2008. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/83568> [Zitréta
201102 117];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. vasario 12 d. nutartis byloje Nr. 2K-
106/2008. Prieiga per interneta:
<http://www.lat.It/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=32560> [Zitréta
2011 01 217];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. balandzio 22 d. nutartis byloje Nr. 2K-
186/2008. Prieiga per interneta:
<http://www.lat.It/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=32744> [Zitréta
2011 01 217];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. rugs¢jo 16 d. nutartis byloje Nr. 2K-
336/2008. Prieiga per interneta: <http:/www.infolex.lt/tp/89236> [Ziiiréta
201102 117];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. gruodzio 16 d. nutartis byloje Nr. 2K-
428/2008. Prieiga per interneta:
<http://www.lat.lt/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=33795> [Ziiiréta
201010 19];

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2009 m. kovo 3 d. nutartis byloje Nr. 2K-
95/2009. Prieiga per interneta:
<http://www.lat.lt/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=34250> [Ziiiréta
2011 01 217];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2009 m. geguzés 26 d. nutartis byloje Nr. 2K-
212/20009. Prieiga per interneta:
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28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

<http://www.lat.lt/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=34320> [Ziiiréta
2011 01 217];

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2009 m. gruodzio 1 d. nutartis byloje Nr. 2K-
472/2009. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/142935> [Ziiiréta
201102 117];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. kovo 2 d. nutartis byloje Nr. 2K-
59/2010. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/152876> [Zifréta
2011 01 217];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. kovo 8 d. nutartis byloje Nr. 2K-
137/2010. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.1t/tp/153938> [Zitréta
2011 02 15];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. geguzés 18 d. nutartis byloje Nr. 2K-
205/2010. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/161824> [Zifiréta
2011 02 15];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. liepos 1 d. nutartis byloje Nr. 2K-
378/2010. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/166201> [Zitréta
2011 02 15];

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2010 m. spalio 19 d. nutartis byloje 2K-
446//2010. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/176305> [Zifiréta
2011 02 15];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. spalio 26 d. nutartis byloje Nr. 2K-
438/2010. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/177807> [Zitréta
2011 02 15];

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2010 m. lapkri¢io 9 d nutartis byloje Nr. 2K-
484/2010. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.1t/tp/179506> [Zitréta
2011 02 15];

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. lapkri¢io 23 d. nutartis byloje Nr. 2K-7-
428//2010. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/182043> [Ziiiréta
2011 02 15];

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2011 m. sausio 11 d. nutartis byloje Nr. 2K-
74/2011. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.1t/tp/187916> [Zitréta
2011 02 15];

LIETUVOS APELIACINIO TEISMO PRAKTIKA

1.

Lietuvos apeliacinio teismo 2005 m. balandzio 22 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje Nr.1A-103/2005. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/73429>
[Zitiréta 2011 02 02];

Lietuvos apeliacinio teismo 005 m. birzelio 16 d. nutartis baudziamojoje

byloje Nr. 1A-362 /2005. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/73225>
[Zitiréta 2011 02 02];

Lietuvos apeliacinio teismo 2006 m. kovo 9 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
1A- 108 - 2006. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.t/tp/72739> [Ziiiréta
2011 02 02];

Lietuvos apeliacinio teismo 2006 m. liepos 12 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 1A-258/2006. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/73193> [Ziiiréta
2011 02 02];

Lietuvos apeliacinio teismo 2006 m. rugséjo 28 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr.1A-448/2006. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/72765> [Zitiréta
2011 02 02];

Lietuvos apeliacinio teismo 2006 m. lapkri¢io 10 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje Nr. 1A-480/2006. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/72976>
[Zitiréta 2011 02 02];
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7. Lietuvos apeliacinio teismo 2007 m. rugséjo 24 d nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 1A-401/2007. Prieiga per interneta: <http:/www.infolex.lt/tp/80916> [Zitréta
2011 02 02];

8. Lietuvos apeliacinio teismo 2007 m. spalio 16 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 1A-406/2007. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/81414> [Zitiréta
2011 02 02];

9. Lietuvos apeliacinio teismo 2008 m. kovo 28 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
1A-171/2008. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.1t/tp/85662> [Zitréta
2011 02 02];

10. Lietuvos apeliacinio teismo 2008 m. balandzio 25 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. Nr. 1A-101/2008. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/86066>
[Zitiréta 2011 02 02];

11. Lietuvos apeliacinio teismo 2008 m. birZelio 6 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 1A-175/2008. Prieiga per interneta: <http:// www.infolex.1t/tp/87341>
[Zitiréta 2011 02 02];

12. Lietuvos apeliacinio teismo 2008 m. lapkri¢io 28 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 1A-392/2008. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/91391>
[Zitiréta 2011 02 02];

13. Lietuvos apeliacinio teismo 2009 m. kovo 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
1A-139/2009. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/114565> [Ziiiréta
2011 02 02];

14. Lietuvos apeliacinio teismo 2009 m. geguzés 29 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 1A-236/2009. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/125917>
[Zitréta 2011 02 02];

15. Lietuvos apeliacinio teismo 2009 m. birZelio 11 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 1A-211/2009. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.1t/tp/127256>
[Zitiréta 2011 02 02];

16. Lietuvos apeliacinio teismo 2009 m. spalio 30 d nutartis baudziamojoje byloje Nr.
1A-402/2009. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/139564> [Zitréta
2011 02 02];

17. Lietuvos apeliacinio teismo 2010 m. spalio 22 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 1A-407/2010. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/175487>
[Zitiréta 2011 02 02];

18. Lietuvos apeliacinio teismo 2010 m. spalio 29 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr.1A-149/2010. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/176494>
[Zitiréta 2011 02 02];

APYGARDU TEISMU PRAKTIKA

Vilniaus apygardos teismo

1. Vilniaus apygardos teismo 2009 m. birZelio 30 d. nuosprendis baudZiamojoje
byloje Nr. 1-148-209/2009. Prieiga per interneta:
<http://www.infolex.lt/tp/130899> [Zitiréta 2011 02 09];

Kauno apygardos teismo

2. Kauno apygardos teismo 2008 m. kovo 13 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje
Nr. 1-88-133/2008. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/111718>
[Zitiréta 2011 02 09];

3. Kauno apygardos teismo 2009 m. geguzes 6 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
Nr. 1A-220-175/09. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.1t/tp/125080>
[Zitiréta 2011 02 09];

4. Kauno apygardos teismo 2009 m. rugs€jo 28 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
Nr.1-163-238/09. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lIt/tp/151869>
[Zitiréta 2011 02 09];
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5. Kauno apygardos teismo 2009 m. spalio 9 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
Nr. 1A-387-133/2009. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/138270>
[Zitiréta 2011 02 09];

6. Kauno apygardos teismo 2010 m. kovo 26 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
1A-170-290/10. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.lt/tp/155821> [Zitréta
2011 02 09];

7. Kauno apygardos teismo 2010 m. kovo 31 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje Nr. 1A-108-493/2010. Prieiga per interneta:
<http://www.infolex.t/tp/155833> [Zitréta 2011 02 09];

8. Kauno apygardos teismo 2010 m. geguzés 31 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje Nr. 1A-383-383/2010. Prieiga per interneta:
<http://www.infolex.1t/tp/163007> [Zitiréta 2011 02 09];

Klaipédos apygardos teismo

9. Klaipédos apygardos teismo 2008 m. spalio 23 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje Nr. 1A-392-361/2008. Prieiga per interneta:
<http://www.infolex.1t/tp/98683> [Zitiréta 2011 02 09];

10. Klaipédos apygardos teismo 2009 m. spalio 15 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje Nr. 1A-371-106/2009. Prieiga per interneta:
<http://www.infolex.It/tp/156926> [Ziiiréta 2011 02 09];

11. Klaipédos apygardos teismo 2009 m. gruodzio 10 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje Nr. 1A-510-174/2009. Prieiga per interneta:
<http://www.infolex.t/tp/143636> [Zitiréta 2011 02 09];

12. Klaipédos apygardos teismo 2010 m. birzelio 14 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje Nr. 1S-228-174/2010. Prieiga per interneta:
<http://www.infolex.It/tp/164215> [Ziaréta 2011 02 09];

13. Klaipédos apygardos teismo 2010 m. birZelio 17 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje Nr. 1A-239-417/2010. Prieiga per interneta:
<http://www.infolex.t/tp/164730> [Zitiréta 2011 02 09];

Siauliy apygardos teismo

14. Siauliy apygardos teismo 2009 m. rugpjii¢io 13 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje 1A-218-354/2009. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.1t/tp/137129>
[Zitiréta 2011 02 09];

15. Siauliy apygardos teismo 2010 m. liepos 10 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
Nr. 1-31-332/2010. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/175945>
[Zitiréta 2011 02 09];

PanevéZio apygardos teismo

16. Panevézio apygardos teismo 2008 m. geguzés 30 d. nuosprendis baudZiamojoje
byloje Nr.1A-240-145/2008. Prieiga per interneta:
<http://www.infolex.t/tp/101223> [Zitiréta 2011 02 09];

17. Panevézio apygardos teismo 2009 m. rugs¢jo 24 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje Nr. 1A-496-337/2009. Prieiga per interneta:
<http://www.infolex.It/tp/135205> [Zitiréta 2011 02 09];

4. Kiti Saltiniai (Interneto puslapiai)

1. Afektas. Vikipedija. Prieiga per interneta: <http://It.wikipedia.org/wiki/Afektas>
[Zitiréta 2011 02 11];

2. Bitinoji gintis: rizikinga ar neiSvengiama? Delfi. Prieiga per interneta:
<http://www.delfi.lt/news/daily/crime/butinoji-gintis-rizikinga-ar-
neisvengiama.d?id=24262021> [Zidiréta 2011 02 11];

3. Provokacija. Zodynas.lt. Prieiga per interneta:
<http://www.zodynas.lt/tarptautiniu-zodziu/P/provokacija> [ Zitiréta 2011 02 117;
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Burglary. The free Dictionary by Farlex. Prieiga per interneta: <http://legal-
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