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1. Ivadas

1.1. Darbo aktualumas

Per paskutinius Simta mety erelio réksnio (Aquila pomarina) populiacija
Europoje smarkiai kito: nuo XIX amziaus pabaigos gerokai sumazéjo
veisimosi arealas vakary Europoje (Glutz von Blotzheim et al., 1989, Cramp,
Simmons, 1980, Bergmanis et al., 1997), devintajame deSimtmetyje
uzfiksuotas staigus populiacijos nuosmiikis (Meyburg et al., 2001). Dabar
europiné populiacija laikoma mazéjanc¢ia (Burfield, Van Bommel, 2004).
Lietuva yra rusSies arealo Siaurés vakary periferijoje (Cramp, Simmons, 1980).

Erelis réksnys iraSytas i Europos Sajungos PauksCiy direktyvos pirmo
priedo sarasa ir jtrauktas | Lietuvos raudonosios knygos 3-ia kategorija
(Rasomavicius, 2007). Pagal Siuos dokumentus erelio réksnio apsauga Salyje
vykdoma saugant visas zinomas $ios rii§ies lizdavietes, taip pat isteigus Sesias
pauks¢iy apsaugai svarbias teritorijas (PAST), taiau efektyviam rety ir
nykstanciy rasiy apsaugos igyvendinimui butini i§samis tyrimai (Vili, 2004).
Lietuvoje geriausiai apraSyti lizdiniai medynai ir lizdiniai medziai (Drobelis,
1994, 2004, Skuja, Budrys, 1999). Sie duomenys rinkti daugiausia ekstensyviu
misky naudojimo periodu, o pauksciy ekologiniai poreikiai ir sgveika su
buveinémis gali keistis per tam tikra laikotarpi (pvz., Lohmus, 2005). Erelio
réksnio produktyvumo kaitos désningumai Lietuvoje nebuvo nustatyti, nors
informacija apie reprodukcijos parametrus yra labai svarbi visy gyviiny
populiacijy biuklés ivertinimui (Forsman et al., 1996). Taip pat nezinomas
realus populiacijos trendas, nes didéjantis gausos jvertinimas susij¢s su
pageréjusiu iStirtumu ir néra pagristas tiksliniy tyrimy duomenimis.

Arealo Siaurés vakary dalyje susikoncentravusi zenkli (10%) pasaulinés
populiacijos dalis, taCiau Sios rusies ekologiniai poreikiai nepakankamai
ivertinti lizdavietés ir teritorijos lygmeniu. Tokie duomenys papildyty teorines

zinias apie ilgai gyvenanciy teritoriniy pauks$éiy buveiniy pasirinkimo



désningumus bei duoty reikiama pagrinda efektyviai rasies apsaugai Sioje
arealo dalyje.
1.2. Darbo tikslas ir uzdaviniai

Tikslas — nustatyti erelio réksnio populiacijos biikle, mikrobuveiniy ir

makrobuveiniy pasirinkimo ypatumus arealo Siaurés vakary periferijoje.

UZzdaviniai:

e Nustatyti produktyvuma, jo svyravima ir priklausomybe nuo mitybos.

o Patikslinti gausos pokycio tendencija.

e [Sanalizuoti mikrobuveiniy pasirinkimo désningumus.

e Nustatyti makrobuveiniy pasirinkimo désningumus arealo S$iaurés
vakary periferijoje.

e [vertinti ereliy produktyvumo priklausomybg nuo makrobuveiniy
savybiuy.

o [Saiskinti erelio réksnio tarprii§inés hibridizacijos galimybe su

didziuoju ereliu réksniu (Aquila clanga).

1.3. Mokslinis naujumas

Pirma karta buvo ivertinta ereliy réksniy makrobuveiniy pasirinkimo
erdviné variacija arealo lygmeniu bei makrobuveiniy pasirinkimas pagal misky
rusing sudéti ir amziy. Taip pat pirma karta palygintas mikrobuveiniy
pasirinkimas ekstensyviu ir intensyviu misky eksploatacijos periodu, be to,
fvertinta kirtimy jtaka erelio réksnio mikrobuveiniy pasirinkimui. Darbas
papildo Zinias apie tarpriiSinés hibridizacijos su didZiuoju ereliu réksniu
geografinj iSplitimg semisimpatrinéje zonoje, taip pat papildo Zinias ir apie
svarbius veiksnius pasirenkant lizdavietes arealo Siaurés vakary periferijoje bei

produktyvumo ry$i su makrobuveiniy struktura.

1.4. Moksliné ir praktiné darbo reik§mé
Makrobuveiniy pasirinkimo erdvinés variacijos analizé papildo duomenis

apie nuo salygu priklausancia pauksciy reakcija i aplinkos kintamuosius, kuriy



vienoje arealo vietoje vengia, kitur jie naudojami pagal galimybes arba net
teikiama pirmenybé. Gauti duomenys rodo, jog erdviné makrobuveiniy
pasirinkimo variacija priklauso tiek nuo krastovaizdzio skirtumy, tiek nuo
skirtingos ereliy reakcijos 1 panaSias krastovaizdzio savybes. Nustatyta
pirmenybé brandiems miskams makrobuveinés lygmeniu rodo, jog tipingos
misko pakrascio riiSies populiacija priklauso ne vien tik nuo tinkamy lizdams
krauti medyny gausos, bet nuo bendros misky biiklés kraStovaizdyje.

Gauti mikrobuveiniy pasirinkimo duomenys tiesiogiai gali biiti pritaikyti
papildant misky kirtimo taisykles, reglamentuojanc¢ias misko naudojima ereliy
lizdavietése. Taip pat pauksCiy apsaugai svarbiy teritoriju bendriesiems
reglamentams ir zonavimui papildyti. Makrobuveiniy pasirinkimo erdvinés
variacijos duomenys svarblis gamtosaugine prasme, nes rodo, kad turi biiti
skirtingi tarptautinio masto apsaugos veiksmai. Priimant gamtosauginius
sprendimus biitina remtis rezultatais, gautais analizuojant vietinés populiacijos
saveika su tiriamais aplinkos kintamaisiais. Ereliy réksniy pory produktyvumas
nepriklausé nuo makrobuveiniy savybiy. Sie rezultatai rodo, kad negalima
i8skirti ,,perspektyviausiuy rasies viety“ ir pagal tai koncentruoti apsaugos

veiksmy bei resursy.



1.5. Ginami teiginiai

o Erelio réksnio populiacijai biidingas Zenklus produktyvumo svyravimas
ir perinCiy pory gausos sumazéjimas arealo Siaurés vakary periferijoje.

o Erelis réksnys peréjimui vietas renkasi prie pievy, vengia misko keliy.
Pasirinkdamas lizdavietes pirmenybe teikia perteklingo drégnumo,
brandiems medynams, kirtavieCiy vengia tik artimiausioje lizdinio
medzio aplinkoje.

e Arealo Siaurés vakary periferijoje nustatyta erelio réksnio
makrobuveiniy pasirinkimo erdviné variacija. Skirtumus lemia tiek
vietos kraStovaizdzio salygos, tiek skirtinga ereliy reakcija i vietos
krastovaizdzio savybes.

e Erelio réksnio pory produktyvumas nepriklauso nuo makrobuveiniy
savybiuy.

e Erelis réksnys su didziuoju ereliu réksniu sudaro misrias poras ir veda

tarprasinius hibridus.

1.6. Rezultaty pristatymas ir aprobavimas

Rezultatai pristatyti dvejose tarptautinése konferencijose: International
Meeting on Spotted Eagles (Aquila clanga, A. pomarina and A. hastata) —
Research and Conservation, Osowiec, Poland, 16—18 September 2005 ir 4th
International Conference “Research and Conservation of Biological Diversity
in Baltic Region, Daugavpils”. Paskelbtos 8 publikacijos recenzuojamuose

leidiniuose.

1.7. Darbo struktiira
Disertacini darba sudaro: jvadas, literatiros apzvalga, medziaga ir
metodika, $eSi rezultaty ir ju aptarimo skyriai, iSvados, 240-ties literatiros

Saltiniy saraSas, disertacijos tema paskelbty darby sarasas.



1.8. Padéka

Dékoju Lietuvos MA nariui korespondentui habil. dr. M. Zalakevi¢iui uz
pagalba ruoSiant disertacini darba. UZ pagalba renkant medziaga dékoju dr. D.
Stonciui, D. Dementaviciui, S. Skujai, D. Norkiinui, D. Norkiinienei, dr. B.
Sablevi¢iui, dr. E. Drobeliui. Uz konstruktyvy bendradarbiavima, patarimus
renkant ir analizuojant medziaga dékoju dr. U. Vili (Estija) ir dr. A. Lohmus
(Estija), taip pat uz vertingus patarimus — dr. U. Bergmanis (Latvija), V. C.
Dombrovski (Baltarusija), dr. G. Mozgeriui. UZ vertingus komentarus dékoju
dr. V. Rasomaviciui ir dr. J. Sorokaitei. Esu labai dékingas Seimos nariams uz

kantrybe ir palaikyma raSant darba.



2. Literatiiros apZvalga

2.1. Produktyvumas, mityba ir jy tarpusavio priklausomybé
Informacija apie individy reprodukcijos parametrus yra ypatingai svarbi
visy gyviny populiaciju buklés ivertinimui (Forsman et al., 1996). Erelis
réksnys deda 1-3 kiauSinius (Dementjev, Gladkov, 1951, Drobelis 2004),
taiau apie 80% déciy biina su 2 kiausiniais (Wendland, 1959, Cramp,
Simmons, 1980, Bergmanis et al., 1990). Nepaisant 2 kiau$iniy déties, erelis
réksnys iSaugina tik viena jaunikli (Wendland, 1959, Meyburg et al., 2001,
Vili, 2003). Antras jauniklis paprastai zZiista tuoj po issiritimo, dazniausiai dél
vyresnio jauniklio agresijos — tai vadinama ,,kainizmo fenomenu‘ (Meyburg,
2002). Sis fenomenas pladiai paplites tarp Aquila genties riisiu (Meyburg,
2002) ir aiskinamas kaip tarpiné evoliucijos stadija, keiCiantis dviejuy kiauSiniy
deties sistemai i vieno kiauSinio déties sistema (Meyburg, 2001). Tik maza
dalis sékmingy vady biina su dviem jaunikliais: Lenkijoje ir Latvijoje 2,5%
(Rodziewicz, 1996, Bergmanis et al., 2001), Baltarusijoje 3,4% (Ivanovski,
1996) ir 1,8% Estijoje (Vili, 2003). Erelis réksnys pasizymi mazu
reprodukciniu potencialu, nes yra santykinai didelé nesékmingai perinciy pory
dalis lokalioje populiacijoje (Meyburg et al., 2001), pvz., Latvijoje sékmingai
peri vidutiniskai 54% pory (Bergmanis et al., 2001). Plésriyju pauksciy
tyrimuose produktyvumas iSreiSkiamas dideliy (gerai apsiplunksnavusiy)
jaunikliy skai¢iumi, tenkanciu uzimtai teritorijai per metus (Vaili, 2003).
Vidutinis erelio réksnio produktyvumas Europoje yra 0,5-0,8 jauniklio
teritorijai (porai) (Meyburg et al., 2001): Vokietijoje 0,53 (Langgemach et al.,
2005), Lenkijoje 0,68 (Cenian et al., 2005), Slovakijoje 0,53 (Svehlik,
Meyburg, 1979), Vengrijoje 0,68 (Haraszthy et al., 1996), Latvijoje 0,46
(Bergmanis et al., 2006), Estijoje 0,62 jauniklio/teritorijai (porai) (Vaili, 2003).
Plésriyju paukséiy ir pelédy produktyvumas smarkiai svyruoja
(Tjernberg, 1983, Brommer, 2001, Brommer et al. 2002, Lohmus, 2003,
Tornberg et al., 2005, Solonen, 2005), nors $is reiskinys biidingas Siaurinéms

platumoms, taCiau neretas ir Zemesnése platumose (pvz., Steenhof et al., 1997).



Erelio réksnio produktyvumas taip pat smarkiai svyruoja ir panaSu, kad néra
susijes su platuma (Bergmanis, 1999, Bergmanis et al., 2001, 2006, Vili,
2003, Lohmus, Vili, 2004, Cenian et al., 2005, Langgemach et al., 2005).

Erelio réksnio déties dydis ir produktyvumas Lietuvoje apraSytas
keliose publikacijose (Drobelis, 1994, 2004), tac¢iau produktyvumo duomenys
minétuose Saltiniuose skiriasi — 0,77 ir 0,6 jauniklio peréti pradéjusiai porai. E.
Drobelis (1994, 2004) produktyvuma vertina kaip jaunikliy skaiCiy, tenkanti
»peréti pradéjusiai porai”. U. Bergmanis (1999) nurodo, kad populiacijos
produktyvumas objektyviai atspindimas pateikiant jaunikliy skaiCiy porai,
esanciai tyrimo plote. Tyrimy plote esancias poras sudaro: 1) teritorinés poros
(kuriy kasmet yra didelé dalis, Bergmanis et al., 2001, Meyburg et al., 2001) ir
2) perinc¢ios poros.

Plésriyju paukséiy demografiniai parametrai priklauso nuo mitybinés
elgsenos, todé¢l mityba ar jos pasikeitimai turi atsispindéti daugelyje
fundamentaliy populiacijos parametry (Katzner et al., 2005). Priklausomai nuo
risies gyvenimo strategijos | potencialaus grobio pasikeitimus plésrieji
paukséiai reaguoja skirtingai: 1) sumazéjus grobio populiacijoms jie persikelia
1 kitas veisimosi vietas, 2) dauguma individy licka veisimosi vietose, bet esant
nepakankamai grobio gausai neperi, 3) esant maZzai grobio gausai deta
mazesnes détis, arba padidéja jaunikliy mirtingumas (Steenhof et al., 1997).
Daugelio plésriyju paukséiy rusiy produktyvumas susijes su grobio gausos
svyravimu, ypac pauks$¢iy rasiy, mintancéiy grobio rusimis, kuriy populiacijuy
gausumas svyruoja (Tjernberg, 1983, Steenhof et al., 1997, Selas, 2001,
Hakkarainen et al., 2002, Redpath et al., 2002). Taciau pauksciy
produktyvumas ne visada susijes su grobio gausumo svyravimais (Nielsen,
1999). Erelis réksnys Europoje daugiausiai minta smulkiaisiais Zinduoliais
(Apodemus, Microtus, Cricetus, Citellus, Talpa), taip pat daznos amfibijy
rusys, vabzdziai (Cramp, Simmons, 1980, Meyburg et al., 2001). Pagrindiniu
grobiu laikomi Microtus genties pelénai (Cramp, Simmons, 1980, Bergmanis

et al., 2001, Vali, 2003). Tik Piety Europoje perinCiy ereliu réksniy mityba
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smarkiai skiriasi — ropliai sudaro didziausia dalj (Vlachos, Papageorgiou,
1996).

Plésriyju pauksciy (zinduoliy) elgsena priklausomai nuo grobio gausos
pasikeitimy yra vadinama ,,alterantyvaus grobio hipoteze®“. Plésrunai pradeda
maitintis alternatyviu grobiu, kai pagrindinio grobio gausa aplinkoje sumazéja
ir atvirk$ciai (Reif et al., 2001). PléSriyju pauksciy elgesys, atitinkantis
apraSyta alternatyvaus grobio hipoteze, yra daznas (Reif et al., 2001, Selas,
2001, Bal¢iauskiené, 2006). S. Cramp ir K. E. L. Simmons (1980) nurodo, kad
ereliy réksniy mityboje pelény dalis yra 78%, o varliagyviy — 12%, taciau
sumazéjus pelény populiacijoms, varliagyviy dalis gali siekti net 64%.
Pavyzdziui, Estijoje ereliai nesielgia pagal alternatyvaus grobio hipoteze, nes
pelény dalis mityboje skirtingais metais buvo pana$i, nors populiacijos
produktyvumas svyruoja 3—4 mety ciklais (Lohmus, Vili, 2004). Mitybos
stabiluma autoriai aiskina alternatyvaus grobio stoka kraStovaizdyje.

Apie erelio réksnio mityba Lietuvoje duomeny néra daug, sistematiniy
grupiy dalj racione nurodo tik E. Drobelis (1990, 2004), taciau néra duomeny
apie grobio dalies kaita mityboje skirtingais metais ir apie ereliu réksniy
produktyvumo, kaip vieno i§ esminiy demografiniy populiacijos buklés

rodiklio, priklausomybe¢ nuo mitybos.

2.2. Erelio réksnio gausa ir jos pokyciai

Erelio réksnio paplitimo arealas yra vienas maziausiy i§ Vakary
Palearktikos plésriyju paukSciy (Bergmanis, 1999) (zitr. 1 priedas), 95%
pasaulinio arealo susikoncentraves Europoje, didZiausios populiacijos yra
Estijoje (480-600 pory), Latvijoje (2800-5200), Lietuvoje (900-1200),
Baltarusijoje (3200-3800), Lenkijoje (1700-1900), Ukrainoje (500-1000),
Slovakijoje (800-900), Rumunijoje (2500-2800) (Burfield, Van Bommel,
2004). Erelio réksnio populiacija Europoje drastiskai pakito per paskutinius
Simta mety: nuo XIX amziaus pabaigos gerokai sumazéjo veisimosi arealas
Siaurés Vakary Europoje (Cramp, Simmons, 1980, Bergmanis et al., 1997). Tai

siejama su lapuociy misky sunaikinimu, Sios ruSies pauk$ciy medziokle,
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kiau$iniy rinkimu, buveiniy sunaikinimu (Glutz von Blotzheim et al., 1989,
Cramp, Simmons, 1980). Europiné¢ populiacija smarkiai (mazdaug ')
sumazgjo devintajame deSimtmetyje (Meybrug et al., 2001). Duomeny apie
pesticidy poveiki erelio réksnio populiacijai néra. Manoma, kad Europoje
dabar peri < 19 000 pory, o populiacija laikoma mazéjancia (Burfield, Van
Bommel, 2004). Populiacijos mazéjimas uzfiksuotas devyniose Salyse i§ 24-iy,
o nezymus didéjimas penkiose Salyse, iskaitant Lietuva (apie duomeny
patikimuma Zzitréti Zemiau), kitur, manoma, lokalios populiacijos stabilios.
Kaimyniniy Saliy populiaciju biuklé yra nevienoda. Didziausia europinés
populiacijos dalis susitelkusi Latvijoje, kurioje per paskutinius du
deSimtmecius sumaze¢jimas yra apie 19% (Bergmanis et al., 2006). Estijos,
Lenkijos, Baltarusijos populiacijos laikomos stabiliomis (Burfield, Van
Bommel, 2004).

XX amziaus viduryje buvo manoma, kad erelis réksnys yra jprasta
Lietuvos plésriyju pauksciy rasis, o uz ji dazniau sutinkamu buvo laikytas tik
suopis (Ivanauskas, 1959). Kiek véliau manyta, jog erelis réksnys labai retai
perinti riisis, nurodytos tik kelios radvietés visoje Salyje: Labanoro giria,
Alytaus rajono miskai, Aukstaitijos nacionalinis parkas ir Cepkeliy rezervatas
(Jankevic¢ius, 1981). Paskutinio XX a. deSimtmecio pradzioje populiacijos
gausos jvertinimas pradéjo didéti: 300—500 pory (Tucker, Heath, 1994), 500—
600 (Drobelis, 1993), 900-1200 (Skuja 2006), o panaudojus tyrimo stacionaro
duomenis ir ekstarpoliavimo metoda populiacijos ivertinimas pasieké
didziausia iki tol buvusi — 1073-2292 (vid. 1800 pory) (Treinys, 2005). Ereliai
réksniai gyvena ilgai (Meyburg et al., 2005), turi labai maza reprodukcinj
potencialag (Meyburg et al., 2001), pasizymi teritoriniu konservatyvizmu (Vili,
2003, Bergmanis, 2005), jiems budingas ilgas (4-5 mety) lytinio brendimo
laikotarpis (Cramp, Simmons, 1980, Meyburg et al., 2005). Todél nejmanoma
paaiskinti, kaip ,.foninés* riiSies populiacija galéjo sumazéti iki pavieniy poruy.
Atsizvelgiant | auksCiau iSvardintus faktus ir { dideli (t.y., ~ %) pasaulinés
populiacijos gausos sumazéjima devintajame deSimtmetyje (Meyburg et al.,

2001), dar sunkiau paaiskinti kaip per paskutinius 15 mety populiacija padidéjo
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mazdaug keturis kartus. Populiacijos gausos jvertinimo kaita atspindi ne
populiacijos gausos svyravimus, bet iStyrimo ir ziniy lygi apie rasi. U.
Bergmanis ir kiti (2001) nurodo, kad netgi dideli erelio réksnio populiacijos
gausos pokyciai gali biiti nepastebéti, nes pauksciai vis dar gali peréti dideliu
tankumu jiems optimaliose vietose. Kadangi populiacijos gausos ivertinimy
kaita Lietuvoje atspindi tik iStyrimo lygi, o nuolatinis rii§ies gausumo
monitoringas Salyje nevykdytas, todél iki Siol nezinoma daugiameté erelio

réksnio populiacijos gausos kaita ir tendencijos.

2.3. Pauksciy buveiniy pasirinkimas ir jj jtakojantys veiksniai

Pauk$ciai pasizymi gerai iSsivysCiusia nervy sistema, geromis
dispersinémis galimybés, dél to jie gali atskirti, atsiminti ir uzimti buveing
pagal jos kokybe. Dél tokiy pauksciy savybiy ornitologai labiausiai prisidéjo
kuriant buveiniy pasirinkimo teorija. ,,Buveiniy pasirinkimo* terming 1933
metais jvedé David Luck (Lohmus, 2003a). Taciau nepaisant plataus buveinés
ir jos pasirinkimo savoky taikymo, buveiniy ir pauksc¢iy sgveika apibtidinanciy
terminy naudojimas yra neaiskus kone 82 % su tuo susijusiy publikacijy (Hall
et al., 1997). Sumaist] terminologijoje sukelia tokiy tarpusavyje susijusiy
terminy vartojimas: makrobuveiné, mikrobuveiné, kritiné buveiné, centriné
erdvé, buveinés naudojimas, buveinés asociacija, buveinés pasirinkimas,
pirmenybé buveinei, buveinés tinkamumas ir kokybé (Block, Brennan, 1993).
Buveiné neretai painiojama su niSa. Buveiné apibiidinama kaip eilé fiziniy
aplinkos veiksniy, kuriuos organizmai naudoja islikimui ir reprodukcijai
(Block, Brennan, 1993, Jones, 2001). Buveinés naudojimas apibrézia buda,
kurivo individas realizuoja rusies evoliucijos metu jgytus poreikius (Jones,
2001). Buveiniy naudojimo tyrimais analizuojamas individy pasiskirstymas
buveinés tipuose (Hutto, 1985). Buveiniy naudojimas gali buti vartojamas
bendraja prasme arba pagal specifines pauksciy veiklas, pvz., mitybos,
peréjimo  buveiniy naudojimas (Block, Brennan, 1993). Buveiniy
pasirinkimas/pirmenybé apibidinama kaip hierarchinis elgsenos reakciju

procesas, kuris gali pasireiksti disproporciniu buveinés naudojimu, veikianciu
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individo kokybe ir islikima (Hutto, 1985, Block, Brennan, 1993). Buveiniy
pasirinkimas vienu metu apima supratima apie kompleksing elgseng ir aplinkos
procesus, tuo tarpu buveiniy naudojimas yra galutinis buveiniy pasirinkimo
rezultatas. Buveiniy pasirinkimo procesui itaka gali daryti ne vien tik buveinés
savybés, bet ir kiti procesai: lizdy sunaikinimas, maisto stoka, konkurencija,
vidurasiné trauka (angl. conspecific attraction) (Jones, 2001).

Pasak D. H. Johnson (1980), buveiniy pasirinkimas gali buti
analizuojamas pagal hierarching struktira. Fizing ar geografing rusies sritj jis
fvardino pirmos eilés pasirinkimu. Geografingje srityje individai naudoja
teritorijas (angl. home-range), kas apibuidinama antros eilés pasirinkimu.
Specifinés vietos naudojimas teritorijos viduje priskiriamas trecios eilés
pasirinkimui. Ketvirtos eilés pasirinkimas susijgs su konkretaus resurso
panaudojimu toje vietoje. J. Jones (2001) nurodo, jog galima nerasti esminés
buveinés svarbos hierarchiSkai vykstan¢iame jos pasirinkimo procese, jei
analizuojamas pasirinkimas teritorijos dalyje (pvz., lizdavietés pasirinkimas), o
individai svarbiausius buveinés veiksnius pasirinko jau ankstesniame (t.y.,
teritorijos) lygmenyje. RusSies naudojamuy buveiniy ivairové gali buti nulemta
keletos procesu ar mechanizmy: 1) rinkdamiesi buveines individai gali
orientuotis pagal geografing vietove, 2) dabartiniu metu individo naudojama
buveiné gali biti paveldéty ,,instrukcijy* pasekmé, 3) remdamiesi savo paciy
ankstesne patirtimi individai gali patys aktyviai rinktis tarp buveiniy, 4)
individai gali jvertinti galimybes ir apsistoti buveinése pagal kokybés
eiliskuma (Hutto, 1985).

Pirmenybés pasirenkant buveines gali biiti skirstomos i adaptyvias,
neutralias arba neadaptyvias. Adaptyvios pirmenybés pasireiskia tuomet, kai
buveinés, kurioms teikiamos pirmenybés, yra geresnés (pvz., veisimosi
sékmingumo atzvilgiu), neadaptyvios — buveinés blogesnés, o neutralios — kai
buveinés nei geresnés, nei blogesnés. Neutralios pirmenybés gali biti
iSlaikomos dél tradicijy arba dél laiko tarpo tarp aplinkos poky¢iy ir pauksciy
reakcijos (Lohmus, 2004). W. B. Kristan III ir kiti (2007) teigia, kad tarp

sprendimo pasirenkant buveing ir sprendimo pasekmés veisimosi s€ékmingumui
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i8aiskéjimo praeina tam tikras laikotarpis, kita vertus, pasirinkimas gali buti
grindZiamas mitybiniais resursais, taciau $io sprendimo pasekmé reprodukcijai
gali biiti nulemta plésrany.

Svarbi kiekvieno individo kokybés savybé — tinkamos gyvenimui ir
veisimuisi vietos pasirinkimas. Manoma, kad ilgai gyvenantys teritoriniai
plésrieji paukséiai linke uzimti tas pacias teritorijas daugiau nei viena sezona,
todél i buveiniy pasirinkimo procesa jie turéty idéti daugiau pastangy (Kriiger,
2002, Bielanski, 2006). Plésrieji pauksciai pasizymi geru mobilumu, turi
galimybe aplankyti daugeli skirtingy buveinés ploty ir jvertinti ju kokybe, kuri
gali turéti itakos pauksciy reprodukciniams parametrams (Bielanski, 2006).
Buveiniy ir plésriyju pauksciy saveikos tyrimuose galima iSskirti dvi
pagrindines  kryptis: makrobuveiniy ir mikrobuveiniy pasirinkimas.
Makrobuveiné, arba veisimosi teritorija (angl. home-range), apibudinama kaip
individo ar poros ilga laika naudojama vieta, mikrobuveiné¢ — konkreti vieta
teritorijoje (Lohmus, 2003a), dazniausiai — tai lizdavieté, dienojimo, nakvynés
ar poilsio vieta. Pagal D. H. Johnson (1980) klasifikacija makrobuveiné
priklauso antros eilés, o mikrobuveiné — tre¢ios eilés buveiniy pasirinkimui.

Lizdavieté ir ju gausumas kraStovaizdyje yra labai svarbus veiksnys,
galintis limituoti plésriujy pauksciy populiacijas tuo atveju, kai kiti resursai yra
pakankami populiacijos stabilumui i$laikyti (Newton, 2003). O. Kriiger (2002)
nurodo, kad analizuojant plésriyju pauksciy lizdavie€iy pasirinkima dazniausiai
sickiama atsakyti i du klausimus: 1) kokioms buveiniy savybéms konkreti riisis
teikia pirmenybe (LaHaye, Gutierrez, 1999, Suarez et al., 2000, Tome, 2003,
Moran-Lopez et al., 2006) ir 2) kokie yra skirtumai tarp simpatriniy rasiy
buveiniy (Gamauf, 1988, 2001, Kostrzewa, 1996, Kriiger, 2002, Katzner et al.,
2003, Carrete et al., 2005, Lohmus, Vili, 2005). Lizdavieciy pasirinkimo
analizé rodo, kad plésrieji pauksciai dazniausiai peréjimui renkasi storesnius
lizdinius medzius ir/ar brandesnius lizdinus medynus (Jedrzejewski et al.,
1988, Boal, Mannan, 1998, Suarez et al., 2000, Atienza et al., 2001, Iezekiel et
al., 2001, Romanov, 2001, Sergio et al., 2003a), nors ir jaunesni medynai gali

buti naudojami peréjimui, jei tik yra pavieniy seny medziy (Lohmus, 2006).
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Taciau kai kuriy rasiy pauksciai yra mazai selektyviis lizdavietés atzvilgiu,
greiCiausiai dél specifinés riisies istorijos (pvz., vapsvaédzio (Pernis apivorus),
Gamauf, 2001a). Pasirenkant lizdavietes dazniausiai vengia antropogeniniy
elementy (keliy, gyvenvieciy) (Bosakowski, Speiser, 1994, Atienza et al.,
2001, Kriiger, 2002, Poirazidis et al., 2004, Moran-Lopez et al., 2006, Ortego,
2007), taciau kai kurios riiSys ar bent jau atskiros populiacijos pasizymi
tolerantiSkumu Zzmoniy ir ju veiklos atzvilgiu (Dykstra et al., 2000, Gamauf,
2001a, Marchesi et al., 2002).

Kita vertus, peréjimo buveiniy pasirinkima gali riboti teritoriSkumas,
kuris biidingas plésriesiems pauks¢iams (Tjernberg, 1985, Kriiger, 2002).
Daugelio plésriyju paukséiy lizdavieCiy pasirinkimui jtaka daro artumas
teritorijoms, uZimtoms tos pacios arba kitos riiSies pory (Martinez et al., 2006).
I. Newton (2003) aiskina, kad riiSys viena kita gali veikti dél keltos priezaséiy
1) konkuruodamos dél bendro grobio, 2) stambesnés risies tiesioginés
agresijos mazesnés rusies atzvilgiu ar dél to, jog 3) mazesnés riiSies pauksciai
vengia stambesniy pauksciy kaimynystés. Visi $ie veiksniai mazina lizdavietés
pasirinkimo galimybes. Vidutinio dydzio rusys, simpatriSkai perincios su
stambesniais pléSriaisiais pauksciais, pasirenka lizdavietes toliau nuo pastaryjy
(Sergio et al.,, 2003, 2004). H. Hakkarainen ir kiti (2004) nustaté, kad
stambesné rusis turi geresnes konkurencines savybes ir gali iSstumti mazesniy
rusiy paukscius i§ ju lizdavieciy, esant tinkamo miSko stokai. Vidur@iiniai
santykiai gali veikti abiem kryptimis — pasirenkant lizdavietes plésrius
paukscius gentainiai gali traukti (angl. conscpecific attraction) (pvz., Ldohmus,
2001, Serrano et al., 2001, Sergio, Penteriani, 2005) arba tos pacios rusies
paukséiy uzimty teritoriju gali vengti (Sergio et al., 2004, Wightman, Fuller
2000).

Intensyvi miSkininkyst¢ dazniausiai sumazina kai kuriuos misko
strukttrinius elementus, todél rusiy, kurios jautrios Siy elementy stokai,
populiacijos sumazéjo, tapo nykstan¢iomis ar iSnyko (Lohmus, 2003a). Gerai
zinoma, kad brandziy miSky kirtimas yra vienas i§ pagrindiniy veiksniy,

daranciy itaka misko pauks$Ciy vietiniy populiaciju gausai ir paplitimui
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(Virkkala, 1987, Avery, Leslie, 1991, Haila et al., 1994, Edenius, Elmberg,
1996, Jansson, 1999). Vyrauja nuomoné, jog dauguma vidutinio ir $iaurinio
klimato juostos plésriyju pauksciy riisiy lizdavietéms turi specifinius poreikius,
kurie daznai nesuderinami su intensyviu misky kirtimu (Lohmus, 2003a).
Todél yra daug straipsniy, analizuojanciy plésriyju paukséiu lizdavieCiy
pasirinkimo sasajas misSky kirtimo kontekste (Hakkarainen et al., 1997, Folliard
et al., 2000, Penteriani, Faivre 2001, Lohmus, 2003, Rosenvald, Lohmus, 2003,
Bielanski, 2004, Lohmus, 2005a, Lohmus et al., 2005). Veisimosi buveiniy
transformacija dél misSky tkinés veiklos laikoma ypatingos svarbos neigiamu
veiksniu ereliui réksniui (Meyburg et al., 2001).

Daug analizuotos ereliy réksniy lizdavietés trijose Baltijos Salyse ir
Vokietijoje, taciau autoriai lizdavietes traktuoja kaip taksacinius misko
medynus, kuriuose yra lizdai (Drobelis, 1994, 2004, Bergmanis, 1999, 2004,
Skuja, Budrys, 1999), arba kaip misko aplinka 30 m (Vili, 2003, Lohmus,
2005a, Lohmus, Vili, 2005, Léhmus, 2006) ar 200 m atsumu apie lizdini medi
(Langgemach et al., 2001). D¢l to Sie duomenys yra sunkiai palyginami
tarpusavyje. Kita vertus, Lietuvos autoriai (Drobelis, 1994, 2004, Skuja,
Budrys, 1999) pateiké apibendrintas lizdiniy medynuy charakteristikas,
statistiSkai nejverting pirmenybiy ir vengimy.

Makrobuveinés (t.y., pauks$¢iu poros uzimama teritorija) pasirinkimas
daznai analizuojamas juy ribas nustatant telemetrijos biidu (Strem, Sonerud,
2001, Reis, Rocha, 2001) arba naudojant surogatinius apskritimus, kuriy dydis
artimas telemetrijos biidu arba tiesioginiais stebéjimais nustatytai teritorijai
(Folliard et al., 2000, Gamauf, 2001, Scheller et al., 2001, Léhmus, 2005,
Ortego, 2007). F. Sergio ir kiti (2004a) nurodo, kad makrobuveinés
pasirinkimo tyrimais analizuojami keli pagrindiniai aspektai: individualios
teritorijos pasirinkima lemiantys veiksniai ir su buveinés kintamaisiais susijes
regioninis populiacijos paplitimas. Makrobuveinés pasirinkimas taip pat
analizuojamas buveinés kokybés, variacijos laike ir/ar erdvéje bei tokios
variacijos pasekmés demografiniams parametrams kontekste (Whitfield et al.,

2001, Hakkarainen et al., 2003, Lohmus, 2005).
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Plésriyju paukséiy ir buveiniy saveika yra placiai analizuojama, taciau per
mazai démesio skiriama buveiniy variacijai, kurig sukelia geografiniai ar laiko
skirtumai (Lohmus, 2004). ki Siol mazai tyrinéta pauksCiy ir ju buveiniy
saveika didelés geografinés srities kontekste. Dauguma autoriy apraSo
geografiskai skirtingus lizdy tipus (Watson, Dennis, 1992, Sulkava, Huhtala,
1997) ar mikrobuveiniy charakteristikas (Hayward, Escano, 1989, Buchanan,
Irwin, 1998). Retai kada analizuojamos dideliam regionui specifinés buveiniy
pirmenybés ir ju adaptyvumo verté. Nors kai kurie tyréjai sékmingai taiké
lokaliai pagristus buveiniy pirmenybiy modelius kitoms vietoms arba dideliam
regionui (Austin et al., 1996, Osborne, Suarez-Seoane, 2002), taciau kitiems
mokslininkams lokaliai gauty modeliu nepavyko pritaikyti kitose vietovése

(Fielding, Haworth, 1995, Manel et al., 1999).

2.4. Paukséiy individy kokybé, buveiniy kokybé ir jy rysys

Vienas svarbiausiy individy kokybés parametry yra gyvenimo tarpsnio
produktyvumas (angl. life time reproductive success, Kriiger, Lindstrom,
2001). Manoma, kad ereliy réksniy gyvenimo tarpsnio produktyvumas — 4-5
jaunikliai (Meyburg et al., 2005). Pagerinti savo gyvenimo tarpsnio
produktyvuma ereliai gali padidindami sékmingo peréjimo atveju skaiciy. Nuo
individy gyvenimo tarpsnio produktyvumo priklauso ateities populiacijos
gausa (Kriiger, 2005, Wiens, Reynolds, 2005), todé¢l veiksniai, mazinantys §i
individy parametra, veikia bendra populiacijos biiklg.

Individy  reprodukciniai  parametrai  (veisimosi  sékmingumas,
produktyvumas, gyvenimo tarpsnio produktyvumas) susij¢ su ivairiomis
individo savybémis. Gerai zinoma, jog reprodukcinis potencialas geréja
did¢jant pauksciy amziui (Forslund, Pért, 1995, Martin, 1995), nes su amziumi
geréja jgidziai, padedantys maksimaliai padidinti reprodukcines savybes
(Kriiger, 2005). Teritorijose, kurias yra uzéme jauny pauksciy (immature,
subadult) poros, iSauginamas mazesnis jaunikliy skaiius ir yra didesné
jaunikliy skaiciaus variacija (Carrete et al., 2001, Kovac et al., 2001, Ferrer,

Bisson, 2003, Penteriani et al., 2003). Vyresnio amziaus patelés turi geresnes
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reprodukcines savybes nei jaunos (Newton, Rothery, 1998, Laaksonen et al.,
2002, Tettrup Nielsen, Drachmann, 2003). Nesubrendg pauksciai dazniau
naudoja netipiskas buveines (Nijman, van Balen, 2003), jauni patinai, palyginti
su vyresniais, turi blogesnius medzioklés iglidzius, lemiancius blogesni
medzioklés efektyvuma (Tettrup Nielsen, Drachmann, 2003, Rutz et al., 2006).
Jauni pauksCiai turi blogesnes galimybes maitintis alternatyviu grobiu, kai
sumazgja pagrindinio grobio gausa (Sasvari et al., 2000). Be to, vyresnio
amziaus migruojantys plésrieji pauksciai turi geresnes galimybes atskristi {
veisimosi vietas pirmi ir uzimti geresnés kokybés teritorijas, taip pat turi
potencialo iSstumti jaunesnius individus, uzémusius geros kokybés teritorijas
(Sergio et al., 2007). Produktyvumas priklauso ir nuo fenotipo (Roulin et al.,
2003, Kriiger, 2004), individo dydzio, (Sasvari, Hegyi, 2001, Lohmus, Vili,
2004) ar nuo polinkio patirti jtampa dél maisto trikumo (Bortolotti et al.,
2002).

Manoma, jog teritoriniy pauk$¢iy rusiy uzimamos veisimosi teritorijos
tarpusavyje labai skiriasi kokybe (Kriiger, 2002, Ferrer, Bisson, 2003, Sergio,
Newton, 2003), todél teritorijos kokybé gali nulemti individy reprodukcini
sékminguma: skirtingos kokybés teritorijose reikia skirtingo lygio pastangy
s¢kmingai veistis (Penteriani et al., 2003). Buveinés kokybé vertinama kaip
aplinkos salygu pakankamumas apriipinti individa ar populiacija (Johnson,
2007). Teoretikai buveinés kokybés savoka skiria i dvi sampratas:
fundamentali buveinés kokybé (kokybé, kai néra tarpriiSinés konkurencijos) ir
realizuota buveinés kokybé (buveiniy kokybé tenkanti konkuruojantiems
individams). Buveiniy kokyb¢ gali biiti vertinama tiesiogiai, nustatant buveinés
kintamuosius, arba galima jvertinti nustatant individus ar populiacijas
skirtingose buveinése, taip nustatant ir buveinés kokybés variacija. Pastarasis
kokybés ivertinimo budas, nustatant jvairius demografinius parametrus
skirtingose buveinése, yra labiau paplitgs ir efektyvesnis (Johnson, 2007).
Dazniausiai buveinés kokybé vertinama atsizvelgiant { tokius kintamuosius:

teikiama pirmenybé buveinei lyginant su galimybémis, veisimosi tankumas,
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veisimosi sékmingumas, grobio pagavimo efektyvumas, energetinis balansas,
fiziologiné bukl¢, iSgyvenimo koeficientas (Lohmus, 2004, Johnson, 2007).

Pauksciy pasiskirstymas buveinése pagal buveinés kokybe, priklausomai
nuo populiacijos bukleés, gali vykti pagal dvi esmines teorijas: idealiai laisvas
paplitimas (angl. ideal free distribution) arba despotinis paplitimas (angl.
despotic distribution). ldealiai laisvam paplitimui budinga tai, kad visos
uzimamos buveinés suteikia panasia nauda individams, taciau individy
tankumas didesnis geresnés kokybés buveinése. Kai populiacija didéja,
individai pasirenka geresnes buveines, taip didéja veisimosi tankumas ir
konkurencija, dél to sumazéja gaunama nauda (pvz., reprodukcinis
s¢kmingumas). SumaZzéjes reprodukcinis sékmingumas bidingas visose
buveinése. Despotiniam paplitimui biidinga, jog individai konkuruoja dél
buveinés gindami resursus. Pirmiausiai anks¢iau atskrendantys individai uzima
geriausias vietas veisimuisi, vadinasi, véliau atskrendantys gali uzimti tik
prastesnés kokybés buveines. Kai populiacija didéja, aukstos kokybés
buveinése reprodukcinis sékmingumas nemazéja, skirtingai nei prastos
kokybés buveinése (Wightman, Fuller, 2006). Despotinis paplitimo modelis
budingas plésriesiems pauks¢iams (Ferrer, Donazar, 1996, Lohmus, 2001,
Tome, 2003, Zimmerman et al., 2003, Wightman, Fuller, 2006, Sergio et al.,
2007).

Krastovaizdis yra heterogeniskas, todél pauk§c¢iams naudinga atpaZzinti ir
uzimti jame esan¢ias buveines pagal kokybe (Sergio, Newton, 2003).
Remiantis tyrimais manoma, kad ilgai gyvenanciy pauksciy (pvz., plésriyju
pauksciy) reprodukcinés savybés varijuoja individualiose teritorijose; kai
kurios teritorijos uzimamos daZniau ir jose yra didesnis pauks¢iy veisimosi
s¢kmingumas, tuo tarpu kitos teritorijos uzimamos neperiodiskai, ir jose
iSauginty jaunikliy skaic¢ius mazesnis. Todél manoma, kad toki modeli itakoja
buveiniy kokybés variacija (McClaren et al., 2002). Vertinant buveinés kokybe
uzimtumu buvo nustatytas teigiamas rysys tarp teritorijos uzémimo daznumo ir
joje iSauginamy jaunikliy skai¢iaus (Kostrzeva, 1996, Sergio, Newton, 2003).

Dazniau naudojamose teritorijose buveinés charakteristikos, kurioms teikiamos

20



pirmenybés, proporcingai susijusios su veisimosi sékmingumu (Kostrzeva.
1996).

Plésrieji pauksciai linkg uzimti geresnés kokybés teritorijas joms tik
atsilaisvinus (Newton, Marquiss, 1982, Ferrer, Bisson, 2003). Plésriyju
paukséiy teritorijos pagal kokybe paprastai skirstomos i geras ir prastas. Geros
teritorijos pasizymi didesniu produktyvumu, mazesne jo variacija, jas uzima
geresnes fiziologinés buklés ar lytiskai subrendg individai (angl. adult)
(Carrete et al., 2001, Kovacs et al., 2001, Ferrer, Bisson, 2003, Sergio et al.,
2007). W. B. Kristan III ir kiti (2007) nurodo, kad plésriinai yra svarbi
buveinés kokybés dalis, taiau pauks¢iams pasirenkant buveines numatyti
plésriny pavoju gali biti neimanoma. Pauksciai gali neatpazinti arba klaidingai
tvertinti buveinés kokybe (Zimmerman et al., 2003), dél to gali pakliiiti i
ekologinius spastus (pvz., Sergio et al., 2003). Pasak A. Lohmus ir U. Vili
(2004), geresni individai nebutinai turi galimybg uzimti geresng teritorija, o
bitent toks modelis gali egzistuoti riiSiy, kurioms budingas ilgas gyvenimo
amzius, gerai iSreikSta teritoriné elgsena ir teritorinis konservatyvizmas,

populiacijose.

2.5. Erelis réksnys ir didysis erelis réksnys, taksonominé problema,
tarpriusiné hibridizacija

Taksonominis statusas yra vienas i§ labiausiai intriguojanciy klausimy
apie erelius réksnius (Vili, 2004). Erelis réksnys laikomas taksonomiskai
artimai susijgs su didziuoju ereliu réksniu (Aquila clanga) (Wendland, 1959,
Zhezherin, 1969, Bergmanis, 1996). Gamtoje ju atpazinimas yra sudétingas, o
kartais ir nejmanomas (Forsman, 1999). Be to, ju morfologinis, ekologinis
panaSumas ir didelé arealo persidengimu zona (apie 600 tikst. km? Ldhmus,
Vili, 2001) leidzia manyti, kad Sios taksonominés grupés gali buti laikomos
portsiais (Vili, 2004), o dél arealy iSsidéstymo galéty biiti apjungiamos i viena
politiping rusi (Dementjev, Gladkov, 1951). 1. Seibold ir kiti (1996) nustaté
1,8% mitochondrinés DNR skirtuma, rodantj ivykusia Siy grupiy divergencija

mazdaug prie$ 2 milijonus mety, o tai patvirtinta $iy taksony rii$ini statusa. U.
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Vili (2002) teigimu, 4. clanga ir A. pomarina yra dvi aiSkiai genetiskai
besiskirian¢ios grupés. U. Bergmanis (1999) nustaté patikimus morfologinius
skirtumus ir $ias rusis jvardino kaip ,,dvynes® (angl. sibling species — artimai
susije, daznai simpatriniai taksonai, reprodukciniu poziiiriu izoliuoti, bet
sunkiai skiriami morfologiskai, Winker, 2005). Kiek véliau buvo nustatytas
aiSkus skirtumas tiek tarp genetiniy linijy (Vili, 2004), tiek tarp makro- ir
mikrobuveiniy (Lohmus, Vili, 2004).

V. P. Zhezherin (1969), analizuodamas muziejines kolekcijas, aptiko
pauksciy, turinéiy tarpiniy A. clanga ir A. pomarina pozymiy, todél padaré
prielaida, jog persidengimo zonoje veisiasi pauksciai su tarpiniais arba abiems
risims biidingais poZymiais. Taksonominis klausimas iki Siol iSliko aktualus,
nes simpatrin¢je arealy dalyje buvo rastos misSrios poros, vedancios hibridus
(Bergmanis et al., 2001, Léhmus, Vili, 2001, Dombrovski, 2002, Meyburg et
al, 2005a). Panasu, kad tarprii§iné hibridizacija yra placiai paplitgs reiskinys
visoje simpatrijos zonoje (pvz., Vili, Léhmus, 2000, Helbig et al., 2005,
Meyburg et al., 2005a), dél to manoma, kad Siems taksonams labiau tikty
»~pusiau rlsiy“ statusas (angl. semispecies — nelabai iSsiskyre geografiniai
atitikmenys, kurie gali retai kryZmintis persidengimo zonose, Mallet, 2007).
Hibridai dazniausiai turi abieju rusiy pozymiy (Viali, Lohmus, 2004,
Dombrovski, 2005), ta¢iau kartais net tipiski, vienai ar kitai rusiai budingais
fenotipais pasiZymintys individai gali biiti pirmos ar vélesnés kartos hibridai
(Helbig et al., 2005). Jauniklius iSaugina ir poros, kurios sudarytos i$ tipisky ir
tarpinius fenotipus turinciy pauksciy. Tai rodo, jog tarpriiSiniai hibridai ar bent
jau dalis ju yra vaisingi (Dombrovski, 2002, Helbig et al., 2005).

Tarprusiné hibridizacija tarp pauksc¢iy — paplites reiSkinys, mazdaug kas
deSimta rusis veda hibridus (Randler, 2004). C. Randler (2002) nurodo 3
esmines tarprusinés hibridizacijos priezastis: 1) tos pacios riiSies partneriy
stoka, 2) partnerio atpazinimo klaidos ir 3) ,supernormalumo® stimulas
(ereliams budingas atvirkstinis lytinis dimorfizmas, todél erelio réksnio patinai
linkg poruotis su didziojo erelio réksnio patelémis taip maksimizuojant

paukscéiy dydziy skirtuma). Tarprusiné hibridizacija daznesné tuo atveju, kai
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nes didziojo erelio réksnio pasauliné populiacija mazdaug 7 kartus mazesné nei
erelio réksnio (Vili, Lohmus, 2000, Meyburg et al., 2001). U. Vili (2004)
teigimu, hibridizacija tarp ereliy réksniy skatina ir panasi jaunikliy priezitiros
elgsena, taip pat tuoktuviy elgsena, o pastaroji yra viena i§ svarbiausiy
ekologinés izoliacijos priezas¢iy. Tos pacios riiSies pauksciy stoka paaisSkina
didZiojo erelio ré¢ksnio tarpriiSinés hibridizacijos priezastis, taCiau ereliui
réksniui budingas didelis veisimosi tankumas (Meyburg et al. 2001), todél
hibridizacija turi skatinti ir kiti veiksniai. Sveikose, stabiliose populiacijose
dalis individy yra neperintys dél tinkamy peréti teritoriju stokos, todél
neturintys poros individai labiau linke poruotis su kitos riisies pauksciais, negu
visai praleisti peréjima (Randler, 2002, Vili, 2004). Taciau misriy ereliy
réksniy poruy susidarymas gali buti adaptyvus ir stimuliuojamas dél to, kad
ereliy réksniy patinai didesnéms pateléms (Siuo atveju A. clanga) teikia
pirmenybe (,,supernormalumo stimulas, Randler, 2002, Vili, 2004).

Abejoniy kelia A. clanga stebéjimo atvejai, apraSyti lietuviskoje
literatiiroje, ypac keliy deSimtmeciy senumo, nes tuo metu remtasi pozymiais,
kurie yra subjektyviai jvertinami arba nebitinai specifiniai rii§iai (apie
specifinius raiSies pozymius Bergmanis, 1996). Taciau tikint to meto didziojo
erelio réksnio registracijos atvejais, tik nedidelis pory skaic¢ius Vidurio
Lietuvoje galé¢jo reguliariai peréti. Manoma, kad buveiniy sunaikinimas,
transformacija, antropogeniné veikla veisimosi periodu (Vili, Lohmus, 2000)
ir intensyvus pesticidy naudojimas (Belik, 1997) yra pagrindinés didziojo
erelio réksnio nykimo priezastys visame areale. Tod¢l tikétina, kad §i rusis
Lietuvoje 7-ame ar 8-ame deSimtmetyje tapo itin reta ar iSnyko, kai visame
Salies kraStovaizdyje vyko intensyvi melioracija ir pesticidy naudojimas.
Literatiiroje nebuvo rasta jokiy didziojo erelio réksnio peré¢jimo irodymuy ir per
paskutinius 20 mety.

Lokalios didziojo erelio réksnio populiacijos Zzinomos kaimyningje
Lenkijoje (Meyburg et al., 2005a), Kaliningrado srityje (Beliakov et al., 1989)

ir Baltarusijoje, kurioje peri didziausia populiacija Europoje (Dombrovski,
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Ivanovski, 2005). Estijoje (Lohmus, Vili, 2001a), Latvijoje (Bergmanis et al.,
2001a) Lenkijoje, Vokietijoje (Meyburg et al., 2005a), Baltarusijoje
(Dombrovski, 2002) yra uZzfiksuotas miSriy pory formavimasis ir tarprasiné
hibridizacija. Atsizvelgiant i didziojo erelio réksnio kaimynines populiacijas ir
gausig erelio réksnio populiacija, tikétina, kad misriy pory formavimasis ir

hibridizacija vyksta ir Lietuvoje, ta¢iau apie tai iki Siol nebuvo jokiy duomeny.
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3. Medziaga ir metodika
3.1. Teritorijy ir lizdy paieSka

Erelio réksnio teritorijy, lizdy ieskota 2000-2006 metais tyrimy regione,
kuris daugiausiai apima centring, Siaurryting, Siauring Salies dali, taip pat
tyrimai vykdyti izoliuotoje nuo likusio tyrimy regiono Nemuno deltoje ir kitose
Salies vietose. Toks tyrimy regionas pasirinktas su tikslu reprezentuoti jvairias
gamtines ir antropogenines salygas, neapsiribojant tyrimais homogeniskame
krastovaizdyje. Be to, mazas rii§ies peréjimo tankumas salygojo didelés tyrimy
teritorijos pasirinkima. Teritorijy ir lizdy paieSka vykdyta taikant du vienas kita
papildanc¢ius metodus.

1) Vykdant apskaitas (balandzio 1 - rugs€jo 15) nuo kalvy, medziy
vir§iiniy, misko masyvo pakras¢iy naudojant zitronus (8x40, 10x50) ir
teleskopa (15— 45x, 20—60x) (detaliai metodika apraSyta Ivanosvky, Bashkirov,
2002). Apskaitos taskai teritorijoje buvo pasirenkami taip, kad i§ ju buty
galima apzvelgti su optika visa miSkinga plota. Viename apskaitos taske
stebéjimai vykdyti bent tris valandas. Apskaitos daugiausiai vykdytos tarp
10.00 ir 18.00 valandos, t.y., intensyviausio ereliy réksniy skraidymo
valandomis. Apskaitos nevykdytos lietingu oru, nes tokiomis salygomis ereliai
skraido labai mazai. Stebéjimo metu buvo stebima ereliy teritorine elgsena,
aprasomas jos pobudis (vidurtsiné, tarprii$iné agresija, tuoktuviniai /
teritoriniai skrydziai, grobio neSimo atvejai), preliminarus stebéty ereliy
atstumas nuo apskaitos tasko ir azimutas, kuris nustatytas naudojant kompasa.
Ant topografinio zemélapio (1: 50 000) buvo pazymimos potencialios ereliy
pory teritoriju ribos ir numanomos lizdavietés. Lizdy paieska buvo vykdoma
jaunikliy auginimo periodu (birzelio —liepos ménesiais) arba rudens, Ziemos
metu (lapkri¢io — kovo ménesiais). Balandzio ir geguzés menesiais lizdy
neiskota, nes ereliai jautriausi trikdymui preinkubacijos ir inkubacijos metu.
Rasty lizdy koordinatés buvo nustatomos GPS imtuvu.

2) Rudenj ir ziema (lapkricio — kovo mén.) buvo ieSkoma misko
plésriyjy pauksciy lizdy. GPS imtuvo pagalba buvo nustatomos rasty lizdy

koordinatés, o ateinancia vasara buvo nustatoma, kurie i$ rasty lizdy yra ereliy
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réksniy. Paieskai buvo pasirenkami brandiis ir pribrestantys medynai naudojant
medyny taksacinius planus. Sis metodas daugiausiai taikytas miskuose,
kurivose didele dali sudaro lapuociu medynai. Kiti asmenys nurodé dali lizduy,

kurie buvo patikrinti vasaros lauko darby metu.

3.2. Populiacijos produktyvumas, mityba, gausos pokycio tendnecija

Produktyvumo nustatymas. Lauko darby metu (2001-2006 m.) ereliy
réksniy teritorijos buvo tikrinamos du kartus per sezona. Balandzio - geguzés
ménesiais ereliy pory teritorijose buvo vykdomi steb¢jimai su tikslu nustatyti
teritorijy ir zinomy lizdavie¢iy uzimtuma. Teritorija buvo laikoma uzimta jei
joje buvo stebéti teritoriniai, tuoktuviniai skrydziai, grobio neSimo atvejai,
kopuliacija, tarpriiSiné ir viduriiSiné agresija. Lizdai buvo nelankomi dél ereliy
jautrumo trikdymui $iuo periodu. Teritorijos, kurios buvo uzimtos balandzio-
geguzés ménesiais, tikrintos antra kartg birzelio 25 — liepos 31 diena. Buvo
apzitirimi zinomi lizdai, juose neradus uzimtumo pozymiy, ieSkota nauju lizdy
gretimuose medynuose remiantis pavasarinio steb&jimo metu surinkta
informacija. Jaunikliy skaicius nustatytas ilipus i lizdus, iSskyrus lizdy
tikrinimo atvejus po liepos 20 dienos, kai i lizdus buvo nebelipama, nes Siuo
metu pabaidyti jaunikliai gali i$Sokti i§ lizdo. Tod¢l po liepos 20 dienos
jaunikliy skaifius nustatytas nuo zemés ar ilipus | gretima medj naudojant
zitironus (10x50)

Produktyvumas darbe iSreikStas gerai apsiplunksnavusiy jaunikliy
skaiCiumi teritorinei porai uzimtumo metais (Bergmanis, 1999). Toks
skaiCiavimas objektyviai atspindi lokalios populiacijos veisimosi s€¢kminguma,
nes ja sudaro perin¢ios (sékmingai, nesékmingai) ir teritorinés poros
(Bergmanis, 1999). Dar vienas papildomas kintamasis, naudotas isreiSkiant
ereliy veisimosi sékminguma — sékmingai perin¢iy pory procentas per metus.
Metai buvo suskirstyti i palankius (produktyvumas didesnis uz vidutinj) ir
nepalankius (produktyvumas maZzesnis uz vidutini). Veisimosi sékmingumas

skirtingais metais buvo palygintas naudojat chi-kvadrat kriteriju.
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Duomenys apie erelio réksnio mityba surinkti teritoriju/lizdy paieskos ir
tikrinimo metu 2001-2006 metais. Daugiausiai grobio, Svieziai atnesto
jaunikliams, nustatyta ilipus i lizdus jaunikliy skaiiaus nustatymo metu
(birzelio 25 — liepos 20). Nedidelé dalis grobio buvo nustatyta kai suauge
paukscéiai skrisdavo su grobiu i lizda jaunikliy maitinimo metu Zitirony (10x50)
arba teleskopo (20-60x) pagalba. Plésriesiems pauk$¢iams biidinga funkciné
reakcija i grobio gausos pasiketimus aplinkoje (pvz., Reif et al. 2001), todél
darbe remtasi prielaida, kad suaugusiy pauk$¢iy mityba nesiskiria nuo jaunikliy
mitybos. Viso nustatyti 448 grobio vienetai. Grobio svarba mityboje analizuota
vienetais. Tolimesniems skaiCiavimams grobis suskirstytas { 2 grupes: 1)
dominuojantis  grobis  (smulkiis  grauzikai: = Microtus,  Apodemus,
Clethrionomys) ir 2) alternatyvus grobis (varliagyviai, pauksciai ir zinduoliai
stambesni nei pelénai: Talpa europea, Mustela nivalis, Lepus sp.). Skirstant
grobi { grupes, remtasi literatiiros Saltiniais apie grobio svarba mitybai (Cramp,
Simmons, 1980, Meyburg et al., 2001). Produktyvumo priklausomybé nuo
dominuojancio grobio dalies buvo patikrinta naudojant Spearmano koreliacija,
o dominuojancio grobio dalis skirtingais metais palygintas naudojant chi-

kvadrat kriteriju.

Gausos pokyc¢io tendencijos nustatymui naudoti lauko darby metu
surinkti duomenys, kurie apima du laikotarpius: 1980-1998 m. ir 2003-2006
m. Pirmuoju laikotarpiu duomenys apie perincias ereliy réksniy poras 10-yje
tyrimo ploty (1 pav.) surinkti dr. E. Drobelio, dr. B. Sablevi¢iaus, VI.
Naruseviciaus ir A. PetraSkos. Kaip kito pory skaicius tose teritorijose 1980—
1998 m. dél skirtingais metais atlikty tyrimy individualiose teritorijose, néra
zinoma dél nuolatinio monitoringo stokos. Todé¢l palyginimui naudoti patys
detaliausi i§ Sio laikotarpio gauti duomenys. Siekiant nustatyti dabartini pory
skai¢iy, 2003-2006 m. pakartotas ereliu réksniy teritoriju ir lizdy

kartografavimas Siose teritorijose.
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1 pav. Tyrimo plotai, kuriuose pory skai¢ius nustatytas 1980—1998 m. ir 2003—

2006 m. Skaiciai nurodo tyrimo ploty pavadinimus, pateiktus 3 lenteléje.

3.3. Buveiné ir jos pasirinkimo savokos

Darbe ereliy buveiné apibiidinama dviem savokomis: makrobuveiné ir
mikrobuveiné. Makrobuveiné — 2 km spindulio ribojamas plotas apie ereliy
lizdini medi. Dviejy kilometry spindulys analizei pasirinktas dél to, kad
teritoriniai ereliai réksniai Baltijos regione dazniausiai medzioja ne daugiau
kaip 2-ju kilometry atstumu nuo lizdy (radijo siystuvais nustatyti duomenys,
Bergmanis, 1999, Scheller et al., 2001). Mikrobuveiné — < 250 m spindulio
ribojamas plotas apie lizdinius medzius. Tokio dydzio spindulys pasirinktas
todél, kad tos pacios ereliy poros alternatyviis lizdai dazniausiai yra < 250 m
atstumu vienas nuo kito (77%, n = 56, autoriaus duomenys). Panasy spinduli
(t.y., 200 m) taiké ir kiti autoriai analizuodami erelio réksnio lizdavieCiy

pasirinkimg (Langgemach et al., 2001).
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Buveiniy pasirinkimas jvardinamas trimis savokomis: ,,pirmenybé®,
»vengimas® ir ,,naudojimas pagal galimybes krastovaizdyje. Pirmenybé - kai
kintamojo dalis ereliy lizdiniy medziy aplinkoje yra statistiSkai patikimai
didesné nei kraStovaizdyje. Vengimas - kai kintamojo dalis ereliy lizdiniy
medziy aplinkoje yra statistiSkai patikimai mazesné nei krastovaizdyje.
Naudojimas pagal galimybes krastovaizdyje - kai kintamojo dalis statistiSkai
patikimai nesiskiria ereliy lizdiniy medziy aplinkoje nuo esancio

krastovaizdyje.

3.4. Mikrobuveiniy pasirinkimo désningumai

3.4.1. Lizdiniy medyny pasirinkimas

Analizei naudoti 78 ereliy réksniy lizdai ir tyrimy regiono miSkuose
esantys 79 atsitiktiniai taSkai, kuriy skaitmeninis sluoksnis sukurtas su
ArcView 3.2 programine jranga. Jei buvo zinomi keli alternatyviis tos pacios
poros lizdai, | analiz¢ itrauktas paskutinis lizdas, kuriame peréjo ereliai. Ereliy
lizdiniy medyny pasirinkimas nustatytas lyginant $ias medyny, { kuriuos
patenka lizdai ir atsitiktiniai taSkai, charakteristikas: 1) vyraujanti medziy rasis
medyne, 2) miSko tipas, 3) drégnumas, 4) skalsumas, 5) dominuojancios
medziy rasies amzius, 6) lizdy (atsitiktiniy tasky) dalis, patenkanti { kertamo
amziaus medynus, 7) bonitetas (visa informacija apie kintamuosius 4 lenteléje,
42.1. poskyryje). Sie duomenys buvo gauti naudojant Lietuvos misky
taksacing duomeny bazg ir atributinius jos duomenis (M 1: 10 000). Taip pat
analizuoti maziausi atstumai nuo lizdinio medzio (atsitiktinio tasko) iki kai
kuriy krastovaizdzio elementy: 8) optimaliy ir 9) suboptimaliy mitybos
biotopy (mitybos biotopy skirstymas aprasytas metodikos 3.6. skyriuje,
naudota Corine zemés dango duomenuy bazé, M 1:100 000), 10) misko
pakraséio (M 1: 50 000), 11) kelio su danga (M 1: 50 000), 12) misko kelio (M
1:10 000), 13) sodybos (M 1: 50 000), 14) gyvenvietés ar miesto (M 1: 50
000). Dazniy pasiskirstymas palygintas naudojant chi-kvadrat kriterijy, o imtys
palygintos naudojant t kriterijy.
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3.4.2. Lizdiniy medyny pasirinkimas 1978-1994 m. ir 2004-2006 m.

Siekiant jvertinti ar intensyvus miSky ukis turi neigiama itaka ereliu
réksniy lizdavieCiy pasirinkimui, dabartinés ereliu lizdiniy medyny
charakteristikos palygintos su ankstesnémis ereliy réksniy lizdiniy medyny
charakteristikomis (Drobelis, 1994). E. Drobelis analizavo 127 ereliy réksniy
lizdy duomenis, surinktus ekstensyviy kirtimy periodu, t.y., 1978—-1993 metais,
kai kirtimy intensyvumas buvo du kartus mazesnis nei 2004-2006 (Lietuvos
misky tkio statistika, 2008). Analizés metu lyginti auk$¢iau nurodyti medyny
parametrai: 1, 2, 3, 4, 5, 7, taip pat lizdinio medzio rusis. Dazniy

pasiskirstymas palygintas naudojant chi-kvadrat kriteriju.

3.4.3. Lizdavieciy pasirinkimas fragmentuotos misko dangos
atzvilgiu

Analizuoti 64 ereliy lizdai ir 65 atsitiktiniai misko taskai, kuriy
skaitmeninis sluoksnis sukurtas su ArcView 3.2 programine jranga. Apie
lizdus (atsitiktinius taSkus) ArcView 3.2 programinés irangos aplinkoje sukurti
5 apskritimo formos buferiai: 50 m (0,79 ha), 100 m (3,14 ha), 150 m (7,07
ha), 200 m (12,56 ha), 250 m (19,63 ha). Panaudojus ortofotoplanus (M 1:10
000, 2005-2006 mety) ir taksacing Lietuvos misky duomeny bazg, buvo
sukurtas skaitmeninis sluoksnis. Jame iSskirtos 3 kategorijos: ,,Zemés ikio
naudmenos“, ,misko danga“, , krumynai“ (2 pav.). ,Zemés akio
naudmenomis® laikytos pievos, dirbama zemé. ,,Misko danga“ — ketvirtos
amziaus klasés ir senesni medynai. Si klasé¢ pasirinkta kaip ribiné dél to, kad
jaunesniuose medynuose (I-III amziaus klasés) ereliy lizdy nerasta.
»Kramynais® laikyti kirtimai, jaunuolynai (I-III klasés medynai). Duomenys
pirmiausiai transformuoti naudojant kvadratinés Saknies ir arksinuso
transformacijas, o ereliy pirmenybés jvertinti taikyta dvifaktoriné ANOVA ir
Post hoc palyginimui naudotas Tukey kriterijus. Kiekvienos dangos dalis
visame plote, kurj riboja vienas i§ 5 spinduliy apie lizdinius medZius, palyginta
su tos pacios dangos dalimi apie atsitiktinius taskus, tokio paties spindulio

ribojamame plote.
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2 pav. Fragmentuotos misko dangos analizé: zvaigzdute pazymétas lizdas,
zaliai — 5 buferiai, raudonai — kirtimai (darbe klasifikuoti kaip , krimynai‘).

Likes plotas, ribojamas spinduliy, klasifikuotas kaip ,,misko danga“.

3.5. Makrobuveiniy miSky struktiira

Analizuoti 79 ereliy réksniy lizdai ir toks pats skaiCius tuose paciuose
rajonuose esanciy atsitiktiniy misko taSky. Apie kiekviena lizda (atsitikting
taska) ArcView 3.2 programinés jrangos aplinkoje sukurtas 2 km spindulio
buferis, kuriame naudojant misky taksacing duomeny baze skai¢iuota medziy
rusiy ir amziaus pasiskirstymas. [ analize ijtrauktos tik tos riSys medziy,
kurivose yra rasti lizdai: eglé, pusis, berzas, juodalksnis, drebulé, azuolas,
uosis. Pastarosios dvi medziy riiSys dél juy retumo krastovaizdyje sujungtos i
viena kintamaji — ,,placialapiai. Sukurti §ie kintamieji: 1) medZzio rasies dalis
2) < 10 mety misky dalis, 3) jauny misky dalis, 4) pusamziy misky dalis ir 5)

seny miSky dalis makrobuveingje. Skirstant medynus { brandumo kategorijas,
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remtasi medziy rusiy kirtimo amziumi IV grupés miskuose (Lietuvos misky
ukio statistika 2002). Konkrecios medziy rusies jaunais miSkais laikyti miSkai
nuo 11 mety iki pusés kirtimo amziaus, pusamziais — nuo pusés iki kirtimo
amziaus, o senais — pasiekusiais ir vyresniais nei kirtimo amzius. Medziy riiSiy
ir miSko amziaus grupiy pasiskirstymas ereliy réksniy teritorijose ir
atsitiktiniuose plotuose palygintas taikant t arba U kriteriju, priklausomai nuo
to, ar kintamajam buidingas normalusis skirstinys. Pastarasis tikrintas taikant

Kolmogorovo ir Smirnovo kriterijuy.

3.6. Makrobuveiniy pasirinkimo erdviné variacija

Medziaga rinkta dviejuose 20 425 km? (Vidurio — Ryty Lietuva) ir 31 500
km? (Estija) tyrimo plotuose, kuriuose buvo vykdomas pastovus ereliy réksniy
monitoringas panaSiais metodais. | analize jtrauktos 198 ereliu réksniy
veisimosi teritorijos (erdvé, kuria nuolat uzima pauksciy pora, Steenhof, 1987).
IS kiekvienos veisimosi teritorijos analizei naudotas tik vienas lizdas, kuriame
ereliai paskutinj karta peréjo 1997-2002 m. Analizei panaudoti 55 ereliy lizdai
i8§ Lietuvos ir 143 i§ Estijos.

Ereliy makrobuveinés aprasytos 2-ju kilometry spinduliu apie lizdinius
medzius. Taip pat buvo matuojami atstumai nuo lizdinio medzio iki keleto
krastovaizdzio elementy. Ereliy teikiamoms pirmenybéms nustatyti ArcView
3.2 programinés jrangos aplinkoje sukurtas atsitiktiniy misko tasky
skaitmeninis sluoksnis. Atsitiktiniy tasky skaicius kiekvienoje Salyje lygus
lizdy skaiciui.

Dvieju kilometry spinduliu apie lizdus (ir atsititiktinius taskus) matuoti
zemés danguy biotopy plotai. Tam naudota skaitmeniné ,,Corine” Zemés dangy
tipy baze, sukurta remiantis kosminio vaizdo nuotraukomis, darytomis 1993—
1995 Estijoje (Meiner, 1999) ir 1994-1995 Lietuvoje (HNIT-BALTIC
Geoinfoservisas). Kai kurie biotopai buvo apjungti ir tolimesnei analizei
pasirinktos ekologiskai svarbios grupés: 1) miskai (t.y, peréjimo biotopai), 2)
optimallis mitybos biotopai (natiiralios pievos ir ganyklos, zemés tikio plotai su

gausia nattralia augmenija), 3) suboptimaliis mitybos biotopai (ariama Zeme,
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kompleksinés zemés tikio naudmenos, kriimynai). Optimalis ir suboptimaliis
mitybos biotopai suskirstyti remiantis telemetrijos ir steb&jimo duomenimis,
kurie rodo ereliy pirmenybg pievoms (Scneider-Jacoby, 1996, Lohmus, 2001a,
Scheller et al., 2001) ir oportunistini lauky ir krimyny naudojima (LShmus,
2001a). Be siy kintamyjy, naudotas ir Simpson’o krastovaizdzio ivairovés
indeksas, skaiGiuotas i§ 20 pirminiy biotopy D=%(p%)" , kur p; yra santykinis
zemés dangos biotopo i plotas. Taip pat buvo matuoti atstumai nuo lizdinio
medzio (atsitiktinio tasko) iki artimiausios sodybos, misko pakra$cio, vandens
telkinio (upés arba ezero), kelio, agrokrastovaizdzio elemento (toliau tekste
lauko) topografiniuose 1:50000 mastelio zemélapiuose.

Visy kintamyjy normalusis skirstinys patikrintas naudojant Kolmogorovo
ir Smirnovo kriterijy. Po to kintamieji transformuoti naudojant atitinkamas
kvadratinés Saknies, arksinuso, logaritming transformacija. Buveiniy
pirmenybéms, bei ju geografiniams skirtumams nustatyti taikyta dvifaktoriné
ANOVA. Kintamieji grupuoti: ereliy lizdai su atsitiktiniais taskais ir pagal
geografing vieta (Lietuva su Estija). Post hoc palyginimui naudotas Tukey
kriterijus. Kadangi kai kurie kintamieji (atstumai nuo lizdy iki kraStovaizdzio
elementy) stipriai koreliavo tarpusavyje, todél ieSkota nepriklausomy
kombinacijy taikant principiniy komponenty analize. Tam naudoti tik
atsitiktiniy taSky duomenys (ereliy veisimosi teritorijose tarpusavyje nesusije
kintamieji gali koreliuoti dél pauksciy teikiamy pirmenybiy). Tolimesnei
analizei naudoti komponentai turintys tikring reikSme didesn¢ nei 1,0, o
komponenty balas skaiciuotas tiek atsitiktiniams taskams, tiek ereliy lizdams.
Pirmasis komponentas (“artumas antropogeniniams pakras¢iams®) paaiskina
49% visos variacijos (1 lentelé) ir rodo fragmentuota aplinka antropogeniniame
krastovaizdyje (mazas balas) ir miSko giluma natiiralioje aplinkoje (didelis
balas). Antrojo komponento (“artumas nutolusiems vandens telkiniams®, 25%
visos variacijos, 1 lentelé) vertés kinta nuo medyny Salia keliy ir toli nuo
vandens telkiniy (mazas balas) iki medynu, esanciy prie nuosaliy vandens

telkiniy (didelis balas).
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1 lentelé. Koreliacijos koeficientai tarp penkiy kintamuyjy ir dvieju principiniy

komponenty (rn = 198 atsitiktiniai misko taskai).

Principiniai komponentai

Kintamasis 1 2

Maziausias atstumas iki:

sodybos 0,90 0,01
kelio 0,56 0,51
lauko 0,86 -0,03
vandens telkinio 0,31 -0,86
Variacija % 49,0 25,3
Suming variacija % 49,0 74,3

IS 6-iy galutiniy kintamyjy (3-ju arksinuso kvadratine Saknimi
transformuotos Zemés dangos biotopu proporciju, krastovaizdzio jvairovés
indekso ir 2-ju principiniy komponenty, gauty i§ atstumy duomeny)
kiekvienam lizdui buvo nustatytas selektyvumo indeksas — euklidinis atstumas
nuo atsitiktiniy tasky (cf. Sherry, Holmes, 1985, Lohmus, 2001a). Gautos

kraStovaizdzio jvairovés vertés buvo standartizuotos.

3.7. Makrobuveiniy kokybé

57 poros suskirstytos i dvi veisimosi sékmingumo kategorijas: auksto
produktyvumo ir mazesnio produktyvumo poros. Naudoti 2004-2006 mety
periodo, kuris apima viena 3 mety produktyvumo cikla, duomenys. Jei ereliy
pora per $i laikotarpj iSaugino > 3 jauniklius, ji laikyta auksto, jei < 2 —
mazesnio produktyvumo pora. Papildomai naudoti duomenys ir apie Siy pory
veisimosi sékminguma 2002—-2003 metais. AukSto ir mazesnio produktyvumo
pory (ir atsitiktiniy tasky, n = 79) makrobuveinés (2-ju km spinduliu apie
lizdus) lygintos pagal 8 kintamuosius. Pastarieji pasirinkti remiantis ankstesniy
analiziy rezultatais arba kity autoriy duomenimis: 1) azuolo ir uosio dalis
makrobuveinés miskuose, 2) puSies dalis makrobuveinés miskuose, 3)
juodalksnio dalis makrobuveinés miskuose, 4) uzstatyty teritoriju plotas, 5)

optimaliy mitybos biotopy plotas, 6) suboptimaliy mitybos biotopy plotas, 7)
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Slapzemiy plotas, 8) misko plotas. Atsizvelgiant { tai, ar kintamajam budingas
normalusis skirstinys, kuris tikrintas naudojant Kolmogorovo ir Smirnovo

kriterijy, imtys palygintos naudojant t ir U kriterijus.

3.8. Erelio réksnio hibridizacija su didZiuoju ereliu réksniu

Lauko darbai vyko 2000-2007 m. balandzio—rugpjucio ménesiais
dvejomis kryptimis: 1) patikrintos vietos, kuriose Aquila clanga stebéjo kiti
asmenys; tose vietose rasti ereliai apibudinti tiksliai. Didesnis démesys skirtas
nesenoms (< 20 mety) stebéjimo vietoms; 2) naujy ereliy teritorijy paieska ir
suaugusiy paukséiy apibiidinimas. PaieSkoms pasirinktos tos Salies vietose,
kuriose ar netoliese buvo registruoti didieji ereliai réksniai (pagal literatiros
duomenis), kuriose yra potencialiy didziojo erelio réksnio buveiniy, taip pat
vietose su vidutine ar didele perin¢iy ereliy réksniy koncentracija. Lauko darby
metu kartografuotos réksniy teritorijos, o panaudojus ArcView 3.2 programing
iranga, ju vietos perkeltos ant Salies Zemélapio, padengto tinklu, kurio vienos
gardelés dydis 100 km? Gardelés nebuvo pazymeétos, jei atliekant apskaitas
jose ereliy réksniy nebuvo pastebéta arba stebéti ereliai nebuvo tiksliai
identifikuoti iki risies. Pazymétos gardelés, kuriose stebéti visi (teritoriniai ir
klajojantys) didieji ereliai réksniai, ir tos gardelés, kuriose stebéti tik
teritoriniai Aquila pomarina, t.y. migruojanciy, klajojanciy paukséiy stebéjimo
vietos | analiz¢ nejtrauktos. Suauge pauksciai identifikuoti vienu, dviem ar
visais 1§ Zemiau nurodyty budu: 1) aprasant juos medzioklés, tuoktuviniy
skrydziy metu; 2) remiantis jaunikliy matmenimis, apdaro apraSymais ir 3)
DNR analize (ja atliko dr. U. Vili, Tartu ir Lundo universitetuose
mitochondrinés DNR ir SNP (angl. single nucleotide polimorphism) /
mikrosatelity metodais). PaukSciai buvo apibiidinami naudojant zilironus
10(12)x50, nuo 2003 m. — teleskopa 15-45x (arba 20-60x) ir remiantis
svarbiausiomis publikacijomis apie Siy taksony specifinius pozymius (Cramp,
Simmons, 1980, Bergmanis, 1996, Forsman, 1999, Dombrovski et al., 2000,
Lohmus, Vali, 2001). Isskirtos trys grupés: pomarina, clanga ir

neidentifikuojami pauksciai. Pomarina ir clanga grupéms priskirti pauksciai,
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kurie turi specifinius rii§ies apdaro poZymius, tacCiau dél tarpriiSinés
hibridizacijos i Sias grupes gal¢jo paklititi pirmos ir vélesniy karty hibridy,
kurie lauko salygomis praktiSkai neatskiriami nuo vieno i§ Siy taksony tipisky
pauks¢iy (Helbig et al., 2005). Neidentifikuojamais pauksciais laikyti tokie,
kurie turi tarpinius pozymius arba tiek vienos, tiek kitos riiSies pozymiy (Zr. 3
pav.). Pauksciai identifikuoti tik esant tinkamam apSvietimui (t.y., kai
pauksciai stebéti ne Sese¢lyje ir ne prie§ saulg) ir atstumui (< 1,0 km), jei
reikéjo, pauksciai apraSinéti kelis kartus. Dalyje teritorijuy pauks¢iai tyrinéti
daugiau nei 1 metus. Remtasi prielaida, kad tyrimo laikotarpiu teritorijas buvo
uzémg tie patys pauksciai (apie ereliuy réksniy pory pastovuma ir prieraiSuma
teritorijai: Cramp, Simmons, 1980, Ivanovski, Bashkirov, 2002, Meyburg et
al., 2002, Bergmanis, 2005). Todél teritorijoje tyrinéjant, pavyzdziui, abu poros
narius keleta mety, laikyta, kad apibuidinti tik 2 paukséiai, i$skyrus tuos
atvejus, kai buvo akivaizdus vieno i§ poros nariy pasikeitimas, pavyzdziui,
suaugusi pauksti pakeité jaunas. Nepavykus teritorijoje aprasyti abieju poros
nariy skaiCiuojant apraSytus individus teritorijoje, remtasi individualiais
pozymiais, dazniausiai uodegos ir pirminiy, antriniy plasnojamyjy plunksny
nusi$érimo vietomis, spalvy variacija (pastaroji dazniausiai buvo susijusi su
individy amziumi; apie specifinius amziaus pozymius zr. Forsman, 1999,
Meyburg et al., 2005). Nenustacius aiSkiy individualiy pozymiy, laikyta, kad
aprasytas tik vienas paukstis teritorijoje. Tikslesniam suaugusiy ereliy réksniy
rusies nustatymui bei tarprGsinés hibridizacijos tyrimui buvo apraSyti ir
pamatuoti jaunikliai (specifiniai riSies poZymiai ir matmenys pagal Bergmanis,
1996, Dombrovski, 2002, Lohmus, Vili, 2001a) arba/ir i ju paiimta medziaga
genetinei analizei. Jaunikliy duomenys leido tiksliau apibudinti teritorinius
suaugusius paukscius.

A. clanga paplitimas Salyje. Naudoti lauko darby ir literatiiros duomenys
1988-2000 m., taip pat trys asmeniniai praneSimai apie 4. clanga stebéjimo
vietas. Visi 4. clanga registracijos atvejai priskirti konkre¢iai 10x10 km
gardelei. Gardelése nustatytas Slapzemiy (pelkiy, stovinéiy ir tekanc¢iy vandens

telkiniy i§ GDB 50000 skaitmeninés duomeny bazés) plotas (ha) ir pamatuotas
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maziausias atstumas (km) nuo gardelés centro iki sienos su Salimi, kurioje peri
A. clanga poros (Kaliningrado sritis, Beliakov et al., 1989, Baltarusija,
Dombrovski, Ivanovski, 2005, Lenkija, Maciorowski et al., 2005). Pastarasis
kintamasis yra labai aproksimuotas, taCiau néra geresnés alternatyvos dél 1)
didziojo erelio réksnio detaliy tyrimy stokos kaimyninése Salyse ir 2)
nevie$inamos informacijos ypac retos riiSies perimvieciy apsaugos tikslais. Du
kintamieji 4. clanga stéb¢jimo gardelése palyginti naudojant t kriterijy su

kintamaisiais gardelése, kuriose stebéti tik teritoriniai A. pomarina.
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C

3 pav. A — Aquila clanga ( nuotrauka U. Vili), B — neidentifikuojamas réksnys,

B — A. pomarina.
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4. Rezultatai

4.1. Populiacijos produktyvumas, jo priklausomybé nuo mitybos, gausos
pokycio tendencija
4.1.1. Produktyvumas, jo priklausomybé nuo mitybos

Ereliy réksniy veisimosi sékmingumas 2001-2006 m. tyrimo laikotarpiu
buvo 55% (n = 376) nuo visy stebéty teritorijos uzimtumo atvejy. Sékmingais
veisimosi atvejais dazniausiai iSaugintas 1 jauniklis, du jaunikliai iSaugo tik
2,4% nuo visy sekmingy per¢jimo atveju (n = 207). Produktyvumas svyravo
nuo 0,29 + 0,46 (SD) (n = 86, 2003 metais) iki 0,81 = 0,51 (SD) (n = 62, 2006
metais), o vidutinis metinis produktyvumas buvo 0,60 + 0,21 (SD) (n = 6)
jauniklio / teritorinei porai. Veisimosi sékmingumas statistiSkai patikimai
(toliau tekste — patikimai) skyrési tarp kai kuriy mety (2 lentelé, 4 pav.). Per
stebéta laikotarpi produktyvumas tarp mety krito tik viena karta, o kilo 4
kartus. Produktyvumas tarp mety turéjo tendencija didéti palaipsniui, tik viena
kartag (tarp 2005 ir 2006 m.) produktyvumas patikimai padidéjo. Staigus
produktyvumo kritimas 2003 metais nulémé pati Zemiausia veisimosi
sékmingumo rezultata, kuris patikimai buvo mazesnis uz 2001, 2002, 2005 ir

2006 mety rezultatus.

2 lentelé. Sékmingai perinCiy pory dalies palyginimas tarp skirtingy mety
(taikytas chi — kvadrat kriterijus).

2002 2003 2004 2005 2006
2001 =101 v1i=10,30  ¥4=3,90 1=0,58 ¥'= 0,67
p=0732 p=0,001  p=0,048 p=045 p=0,41
o Yi=36,45  1=19,00 ¥4=599 ¥1= 0,05
p<0,0001 p<00001 p=0,01 p=0,82
2003 1= 3,26 Yi=11,12 ¥=31,50
p=0,07 p=0,0009  p<0,0001
2004 Y= 2,83 Y= 1581
p=0,09 p=0,0001
X2|: 4,63
2005 =003
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Nepalankiais metais produktyvumas buvo 0,36 + 0,48 (SD) (n = 166), o
palankiais metais — 0,73 £ 0,50 (SD) (n = 210) ir skirtumas tarp $iy dvieju
mety tipy patikimas (p < 0,0001). Nepalankiais metais nerasta nei vieno lizdo

su iSaugusiais dviem jaunikliais.

09F

0,6 [

Produktyvumas

0,5

04f
03f {
02f

0,1

2001 2002 2003 2004 2005 2006
Metai

4 pav. Ereliy réksniy produktyvumas 2001-2006 metais. Nurodytas vidurkis ir
95% pasikliautinieji intervalai. Imties dydis 2001 m. —n = 21, 2002 m. — n =
71,2003 m. —n =86, 2004 m. —n =80, 2005 m. —n = 56, 2006 m. —n = 62.

67% (n = 448) nustatyto grobio vienety 2001-2006 m. sudare
dominuojantis grobis, likusia dali — alternatyvus grobis. Palankiais metais
dominuojancio grobio dalis mityboje buvo patikimai didesné nei nepalankiais
metais (le = 17,41, p <0,0001): atitinkamai 72% (n = 352) ir 49% (n = 96).
Produktyvumas buvo teigiamai susij¢gs su dominuojan¢io grobio dalimi
mityboje (r;= 0,88, p < 0,05, n = 6): kai didesng dalj mityboje uzima smulkieji
grauzikai, ereliy produktyvumas yra aukStesnis, o metais, kai alternatyvaus

grobio dalis yra didelé, ereliy produktyvumas mazesnis uz vidurkj (5 pav.).
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5 pav. Ereliy réksniy produktyvumas ir dominuojancio grobio dalis mityboje

2001-2006.

4.1.2. Populiacijos gausos pokycio tendencija

Nustatyta, kad 8-iuose tyrimo plotuose pory skaicius sumazgjo, 2-juose
nekito (3 lentel¢). Visuose tirtuose miskuose 2003-2006 m. peréjo 27-33%
maziau pory nei 1980-1998 metais.

3 lentelé. Tyrimo plotas, erelio réksnio pory skaic¢ius 1980-1998 ir 2003-2006

m.
Tyrimy teritorija, plotas Pory skaicius Pory skaicius
ha 1980-1998 2003-2006
1. Zalgiriai, 800 ha 34 2
2. Lancitinava 1500 ha 10 5-6
3. Labiinava 800 ha 5-7 5-6
4. Puzaiciai 300 ha 2-3 2-3
5. Cepkeliai 10000 ha 2-3 1
6. Barauka 200 ha 1 0
7. Dusetos 800 ha 1 0
8. Luzai 200 ha 34 2
9. Burbiskis 200 ha 34 4
10. AZzvin¢iai 5000 ha 5 4
IS viso 3542 25-28
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Aptarimas

Erelio réksnio produktyvumas, jo priklausomybé nuo mitybos. Svarbiausi
Sios analizés rezultatai yra: 1) didelis erelio réksnio produktyvumo svyravimas,
2) erelio réksnio produktyvumo priklausomybé nuo mitybos, 3) elgesys,
panasus apibiidintam alternatyvaus grobio hipotezéje.

1. Tyrimo metu gauty erelio réksnio produktyvumo duomeny negalima
palyginti su anksCiau nustatytais ereliy produktyvumo Lietuvoje duomenimis
(pvz., Drobelis, 1990, 2004) dél 1) metodiniy nesutapimy, 2) rezultaty
pateikimo. E. Drobelis (1994, 2004) produktyvuma nurodo jaunikliy skaic¢iumi
peréti pradéjusiai porai, taciau nejtraukia teritoriniy pory. Todél realus
populiacijos produktyvumas yra pervertinamas, nes dalis ereliy pory kasmet
nepradeda peréti, nors uzima veisimosi teritorijas (Bergmanis, 1999). Be to, E.
Drobelis (1994, 2004) kiekvieniems metams atskirai ereliy produktyvumo
duomeny nepateikia. Kadangi erelio réksnio produktyvumas kasmet svyruoja
ir patikimai skiriasi tarp mety, todél neaisku, ar autoriaus nurodyti duomenys
néra tendencingai surinkti vien tik i§ aukSto ar mazo ereliy produktyvumo
mety. Sie metodiniai skirtumai tarp $io darbo metu gauty rezultaty ir E.
Drobelio (1994) duomeny neleidzia jvertinti, ar pakito erelio réksnio ilgametis
produktyvumas.

Darbo metu nustatytas produktyvumas Lietuvoje yra panaSus | esantj
didziojoje arealo dalyje — 0,5-0,8 jauniklio/teritorinei porai (Meyburg et al.,
2001). Santykinai didelé produktyvumo amplitudé skirtingose Salyse arba toje
paCioje Salyje gali biiti susijusi su metodiniais skirtumais (Vali, 2003,
Langgemach et al., 2005, Bergmanis et al., 2006). Kita vertus, realiai
egzistuojan¢ius produktyvumo skirtumus gali sukelti nevienodas perinéiy ir
teritoriniy pory santykis (Helander, 1985, Bergmanis et al., 2006). Latvijoje
(Bergmanis et al., 2006), kaip ir Lietuvoje, sékmingai peri < 60% poru, o
Vokietijoje ir Lenkijoje > 70% (Rodziewicz, 1996, Scheller et al., 2001).

2. Ereliy mityba Lietuvoje grobio riisine sudétimi panasi i nustatyta kitose
Ryty ir Vidurio Europos vietose, taciau skiriasi kai kuriy sistematiniy grupiy

svarba, lyginant su kitomis vietomis areale. 2001-2006 metais nustatyta
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smulkiyjy grauziky dalis ereliy mityboje buvo nepatikimai didesné nei nurodo
E. Drobelis (2004): 67% ir 55% (x*= 2,45, p = 0,12). Smulkiis grauZikai yra
pagrindinis grobis Europoje (Palasthy, Meyburg, 1973, Haraszthy et al., 1996,
Vili, 2003). Tik ju dalis mityboje gali skirtis tiek Salies viduje dél mitybiniy
buveiniy (Vili, 2003), tiek ivairiose arealo vietose, pvz., Estijoje smulkiyju
grauziky dalis erelio réksnio mityboje (50%, Lohmus, 2003) patikimai
mazesné nei nustatyta Sio darbo metu (X21: 30,44, p < 0,0001). Plésriyju
paukséiy mityba yra adaptyvi, nes individai gali medzioti tam tikra grobio
grupe priklausomai nuo grobio riiSinés struktiiros veisimosi regione
(Salamolard et al., 2000). Tac¢iau mitybos skirtumams itaka gali daryti ne tik
kitokios buveinés ir grobio rusiné struktira, bet paklaida sukelia ir tyrimy
vietos (Penteriani et al., 2005). Manoma, kad pastaraisiais deSimtmeciais
alternatyvaus grobio reikSmé ereliy mitybai sumazéjo (Lohmus, Vili, 2001), o
tai gali turéti neigiamas pasekmes veisimosi sekmingumui (Zr. zemiau).

Kai kuriy pléSriyju pauksciy veisimosi sékmingumas nesusijgs su
pagrindinio grobio kiekio svyravimu aplinkoje (ar mityboje) (Dawson,
Bortolotti, 2000, Redpath et al., 2002, Rosenberg et al., 2003), taciau kity
rusiy, kaip ir erelio réksnio tyrimy regione, reprodukciniai parametrai susij¢ su
grobio gausumu (aplinkoje ar mityboje) ir jo svyravimu (Marchesi et al., 2002,
apzvalga Newton, 2003). U. Bergmanis ir kiti (2006) nurodo, kad ereliy
réksniy produktyvumas teigiamai koreliuoja su smulkiyjuy grauziky gausumu
aplinkoje tais pacias metais. Tai buidinga specializuotiems mitybos poziliriu,
dazniausiai migruojantiems, pléSriesiems pauksSc¢iams, kuriems biidingas ir
didelis mobilumas (Newton, 2003). Taciau tokiems plésriesiems paukSciams
budinga kiekybiné ir funkciné reakcija | svyruojanti grobio gausuma, t.y.
padidéjus resursams, padidéja jais mintanciy pauksciy reprodukcinés savybes,
veisimosi tankumas dél imigracijos ir/ar neperincios populiacijos frakcijos
sumazgejimo, taip pat padidéja pagrindiné grobio dalis mityboje (Salamolard et
al., 2000, Newton, 2003). Erelio réksnio mityboje dominuojanc¢io grobio dalis
nuolat kito ir tarp mety patikimai skyrési, tai rodyty, kad ereliui réksniui

biidinga funkciné reakcija i svyruojanti pagrindinio grobio gausumg. Taciau
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ereliui réksniui praktiskai nebiidinga kiekybiné reakcija: ereliy réksniy
tankumas tyrimy regione 2001-2006 m. kito neZymiai (taip pat zr. Bergmanis
et al., 2001, Lohmus, Vili, 2004), nes S§iai riSiai budingas teritorinis
konservatyvizmas — zyméti ereliai nuolat uzima tas pacias veisimosi teritorijas
(Bergmanis, 2005). Be to, ereliai réksniai iSaugina dazniausiai (97,6%) tik
viena jauniklj, todél jie negali reaguoti kiekybiskai iSauginty jaunikliy
skai¢iumi. Tyrimy regione sékmingai perinciy ereliy pory dalis kito nuo 29%
iki 77%, dél Sios priezasties ereliai pagal savo kiekybing reakcija 1|
svyruojancio grobio gausuma labiau panaSiis | séslias, teritorines pelédas:
padidéjus aplinkoje grobio tankiui, peréti pradeda daugiau pory (Newton,
2003, Rosenberg et al., 2003).

3. Svarbi plésriyjy pauksciy alternatyviaus grobio buveiné yra miskas
(Korpiméki, 1988), kur ereliai gali medzioti iki Y viso medzioklés laiko
(Meyburg et al., 2004). Rudojo peléno (Clethrionomys glareolus) Estijoje
réksniy mityboje praktiskai néra — 0,5% nuo bendro pelény skaiciaus, todél
autoriai teigia, kad ereliai réksniai miske nemedzioja (Lohmus, Vili, 2004). O
Lietuvoje §i pelény riisis ereliy mityboje pasitaiké dazniau — 11% (n = 34) nuo
visy pelény skai¢iaus (BalGiausiené et al., 2007) (x* = 22,52, p < 0,0001).
Taciau daznai alternatyvus grobis yra varliagyviai (pvz., Cramp, Simmons,
1980). Pagrindinio grobio svyravimai gali neigiamai paveikti populiacijos
pusiausvyra ir iSlikima (Klok, Roos, 1999), todél gamtosauginiu poziiiriu
svarbu jvertinti grobio—pésrino saveika ir jos priklausomybe nuo
antropogeninio poveikio. Taip pat svarbu, kad dél tkinés veiklos nesumazéty
grobio rusine jvairove, kuri pagerinty galimybg ereliams maitintis alternatyviu
grobiu, kai dominuojanc¢io grobio populiacija aplinkoje sumazéja.

Populiacijos gausos tendencija. Gautiems skirtumams tarp lokaliy
populiacijos iver¢iy 1980-1998 ir 2003-2006 metodiniai skirtumai jtakos
nedaré. Tyrimo plotai santykinai nedideli, kompaktiski, daugiausia izoliuoti
miskai. Be to, lauko darbai vykdyti 2005-2006 metais, kai peréjo didelé pory
dalis. Ankstesniu periodu daugiausiai taikytas lizdy kartografavimo

ziema/tikrinimo vasara metodas, pagal kuri pavieniy teritoriniy pauksciy,
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nepradéjusiy peréti ar anksti nesékminga peréjima patyrusiy pory nebuvo
iskai¢iuojamos (kasmet s€kmingai peri > 60% pory: Bergmanis et al., 2006, Sio
darbo rezultatai). Todél dalis uzimty veisimosi teritoriju kasmet taikant §i
metoda biidavo neiskai¢iuojamos. Atsizvelgiant | anksciau taikytus metodus ir
vertinant pory skai¢iy kiekvienoje teritorijoje dabartiniu periodu, itrauktos tik
poros su uzimtais lizdais. Nustatant vietines populiacijy gausas, teritorinés
poros be uzimty lizdy ir pavieniai teritoriniai pauk$ciai Sitame darbe
neijskaiciuoti.

Sio darbo duomenys i§ ankstesnio laikotarpio gauti skirtingais metais,
todél neaiSku, kada prasidéjo populiacijos mazéjimas. Ereliai réksniai
ilgaamziai (Meyburg et al., 2005) ir labai prieraiSis veisimosi vietoms
pauksciai (Vali, 2003, Drobelis, 2004), todél teritoriju apleidimo procesas
trunka ne vienerius metus (Scheller et al., 2001, U. Bergmanis asm. pranes.):
laikosi retai perincios, véliau neperincios poros, galiausiai lieka pavieniai
teritoriniai pauksciai ir tik po to teritorija apleidziama. Dél Sios priezasties tarp
ivykusiy gamtiniy, antropogeniniy pokyciy ir ereliy reakcijos i juos yra ne
vieny mety tarpas. Tyrimy plotuose ir kitose Salies vietose 2001-2005 m. rasta
uzimty teritorijy, kuriose jaunikliai neiSauginami jau keleta mety i§ eilés,
nepaisant anksCiau buvusio reguliaraus sékmingo peréjimo. Populiacijos
sumazéjimas buvo uZzfiksuotas Latvijoje (19%, Bergmanis et al., 20006),
Vokietijoje (Meyburg et al., 2004). Nors kai kuriose Salyse populiacija yra
stabili, taciau europinis ruiSies statusas Siuo metu vertinamas kaip mazéjantis
(apie situacija kiekvienoje Salyje, Burfield, Van Bommel, 2004).

Plésriyju pauksciy peréjimo tankumui veisimosi vietose daugiausiai
itakos daro 2 resursai: maistas ir lizdavietés. Konkreciu atveju peréjimo
tankuma limituoja tas resursas, kurio aplinkoje yra maziau (Newton, 2003).
Latvijoje erelio réksnio populiacijos sumazéjimas siejamas su lizdavieCiy
sunaikinimu intensyviy kirtimy metu privaciuose miSkuose, kita svarbi
priezastis — pievu uzkriméjimas nutraukus Sienavima, ganyma (Bergmanis et
al., 2006). Per tris metus Lietuvoje dél misky tkio veiklos buvo paveikta 17%

(n = 99) ereliy réksniy lizdaviediy (autoriaus duomenys). Sio darbo metu
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Lietuvoje tirtuose plotuose poru sumazéjimas, kaip ir Latvijoje, susijgs su
skirtingais veiksniais: vienur — su intensyviais kirtimais, kitur — su pievy

apaugimu, suarimu.

Plésriyju pauksciy peréjimo tankuma gali riboti tarprii§iné konkurencija
dél maisto, pléSrumo (stambesni minta smulkesniais) ar dél to, kad mazesnés
ruSys vengia didesniy (Newton, 2003). Stambesné riiSis gali isikurti
smulkesnés rusies teritorijose (Hakkarainen et al., 2004) arba smulkesné raisis
vengia peréti specifiniu atstumu nuo stambesnés rasies lizdo (Sergio et al.
2003). Juriniai ereliai (Haliaeetus albicilla) Lietuvoje reguliariai pradéjo peréti
nuo 1987 m., o dabar Salyje peri apie 90 pory (Dementavicius, 2007). Visose
tirtose teritorijose, kuriose peri juriniai ereliai, ereliy réksniy pory skaiCius
sumazéjo. MaZziausias zinomas atstumas tarp sékmingy jiirinio erelio ir erelio
réksnio lizdy Lietuvoje — 500 m (autoriaus duomenys). Kitoje vietoje, kur
atstumas tarp $iy ereliy lizdy buvo 370 m, per 5-iy mety laikotarpi nei karto
abu ereliai tais paciais metais neperéjo sékmingai. Be to, ereliai réksniai
agresyviai reaguoja 1 veisimosi teritorija atskridus juriniams ereliams
(autoriaus duomenys). Todél netoli perintys jlriniai ereliai, tinkamy mitybos
ploty sunykimas bei intensyvis kirtimai daro neigiama jtaka ereliy réksniy
populiacijos gausai dél pasikeitusio uzimamy teritorijy erdvinio pasiskirstymo,
buveiniy kokybés sumaz¢jimo. Tyrimo metu taip pat nustatytos nebeuzimamos
teritorijos, kur likusios lizdavietés, pastebimai nepakitusios mitybinés salygos
ir néra stambesniy plésriyju paukséiy. Migruojanciy pauk$éiy populiacijos
dydziui itaka gali daryti veiksniai veisimosi vietose, ziemavietése arba ir ten, ir
ten (Newton, 2004). Ereliai réksniai skrenda { Ziemavietes pieCiau centrinés
Afrikos, todél jiems kyla realus pavojus per migracija dé¢l Saudymo (Meyburg
et al., 2001) ar nepalankiy aplinkos salygy migracijos metu (Meyburg et al.,
2002), o ilgai gyvenanciy pauk$Ciy ateities populiacijos buklé labiausiai
susijusi su suaugusiy paukséiy iSgyvenimu (Balbontin et al., 2003). Ereliai
réksniai, kaip ir kiti teritoriniai plésrieji pauksciai, uzima skirtingos kokybés
buveines (Balbontin et al., 2003, Ferrer, Bisson, 2003), o mazéjant populiacijai

padidéja plésriyju paukséiy selektyvumas buveinéms (Lohmus, 2001a). Dél to
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gali biiti apleidziamos blogos kokybés teritorijos (prastos mitybinés, veisimosi
salygos, tarprii§iné konkurencija, artumas antropogeniniams elementams ir t.t.),
nes plésrieji pauksciai linkg uzimti geresnés kokybés buveines, vos tik jos

atsilaisvina (Ferrer, Bisson, 2003).
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4.2. Mikrobuveiniy pasirinkimo désningumai

4.2.1. Lizdiniy medyny pasirinkimas

Duomenys apie medynuy charakteristikas ir ju palyginimo rezultatai
pateikti 4 lenteléje. FEreliai réksniai neteiké pirmenybés nei vienai
dominuojanciai medziy ruSiai:  eglynus, azuolynus, baltalksnynus,
juodalksnynus, berzynus, drebulynus ir uosynus naudojo pagal galimybes
krastovaizdyje. Taiau vengé peréti medynuose, kuriuose dominuoja pusis.

50% (n = 78) lizdy rasti tik trijuose misko tipo medynuose — gar§viniuose
(aegopodiosa), mélyniniuose - kiskiakoptstiniuose (myrtillo—oxalidosa) ir
zibuoklinivose - kiskiakopustiniuose (hepatico—oxalidosa). Taciau tik
pastarajam miSko tipui buvo teikiama pirmenybé, nustatyta pirmenybés
teikimo tendencija garSviniams (aegopodiosa) medynams, o mélyniniai -
kiskiakopistiniai (myrtillo-oxalidosa) medynai naudoti pagal galimybes.
Venge kiSkiakopiistiniy (oxalidosa), brukniniy-meélyniniy (vaccinio-myrtilosa)
ir brukniniy (vacciniosa) medyny. Ereliai pirmenybe teiké laikinai
uzmirkusiems ir pelkiniams, vengé normalaus drégnumo medyny, vengimo
tendencija buvo $laitiniy medyny atzvilgiu, o uzmirkusius naudojo pagal
galimybes kraStovaizdyje. Ereliai peréjo patikimai senesniuose medynuose,
lyginat su galimybémis krastovaizdyje. Taip pat patikimai daugiau lizdiniy
medziy buvo kertamo amziaus medynuose, lyginant su atsitiktiniais taskais.
Ereliy lizdiniai medynai nuo galimybiy krastovaizdyje pagal boniteta,

skalsuma nesiskyré.
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4 lentelé. Ereliy lizdiniy (ER) (n = 78) ir atsitiktiniy taSku (AT) (n = 79)
medyny charakteristikos ir jy palyginimo rezultatai (naudojant t, U, chi-kvadrat
kriterijy). Imties dydis, nustatant lizduy ir atsitiktiniy tasky dali kertamo

amziaus medynuose, atitinkamai yra 64 ir 66. * — statistiSkai patikimas

skirtumas.
Kintamasis ER AT Sta:leszt:lltl;lt:;sm
Eglé 28 % 19 % ¥1=185 p=0,17
Pusis 17 % 41 % ¥*1=10,91 p =0,001*
.. Azuolas 6 % 1% ¥1=2,83 p=0,09
;%{:“Jam‘ Baltalksnis 3% 9% 71=2,88 p=0,09
medvie Juodalksnis 13 % 8 % Y¥1=1,17 p=028
Y Berzas 22% 15 % ¥1=1,14 p=029
Drebulé 3% 5% ¥1=0,67 p=041
Uosis 8 % 3% Y1=2,16 p=0,14
Acg 14 % 5% ¥1=3,71 p=0,054
Hox 17 % 6 % 2 =413 p=0,04*
Mitko tinas MOX 19%) 1o<;0 izi =2,6 5:0,11
PaS ox 9% 22% 1 =477 p=0,03*
Vm 0% 11 % ¥1=944 p=0,002*
\ 4% 14 % Yi=49 p=003*
I-IA 45 % 34% ¥1=2,05 p=0,15
Bonitetas 1 36 % 49 % ¥1=2,67 p=0,10
-V 19 % 18 % ¥’1=0,08 p=0,78
Slaitiniai 1% 7% ¥1=3,42 p=0,06
Normalaus drégnumo 24 % 47 % x1=8,93 p=0,003*
Drégnumas  Laikinai uzmirkg 44 % 27 % Y1=5,17 p=0,02%
Pelkiniai 26 % 13 % ¥1=3,97 p=0,046%
Uzmirke 5% 6 % ¥1=0,06 p=081

Medyno amzius

(vidurkis = standartinis nuokrypis,
minumas-maksimumas)

Lizdy (atsitiktiniy tasky) dalis
kertamo amziaus medynuose
Skalsumas

(vidurkis = vid. kvadratinis
nuokrypis, minumas-maksimumas)

79£23 51+£32

= *
(35-145) (0140 s~ 63 <0000l

56%n=64 20%n=66 ¥ =1849p<0,0001*

0,69+0,11  0,69=0,20

(0,4 - 1,0) (0,0 - 1,0) U=2754 p=0,09

Duomenys apie atstumus nuo ereliy lizdy ir atsitiktiniy tasky iki
krastovaizdzio elementy ir palyginimo rezultatai pateikti 5 lenteléje. Ereliai
neteiké pirmenybeés atstumui iki misko pakrascio. Analizuojant atstumo iki
mitybos biotopy svarba nustatyta, kad ereliai peréjo patikimai ar¢iau optimaliy
mitybos biotopy, bet atstumui iki suboptimaliy mitybos biotopu reikSmés

neteiké. Keliy su danga nevengé, bet aisSkiai vengé misko keliy. Minimalus
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atstumas iki sodybos buvo 220 m, o iki urbanizuotos vietovés 1022 m, taciau

ereliai nei sodybuy, nei gyvenvieciy nevengg.

5 lentelé. Atstumai metrais nuo ereliy lizdiniy medziy (ER) (n = 79) ir
atsitiktiniy taskuy (AT) (n = 79) iki kai kuriy krastovaizdzio elementy, ir
statistiniai palyginimo rezultatai (naudotas t kriterijus). * — statistiSkai

patikimas skirtumas.

Atsumas iki  RaSis Vidurkis Min Max  SD Statistiniy testy

rezultatai
R TR
mitocboopo  BR 9 33 apa s U004 p=097
N BN e
T B N T
Misko krasto ’];I 223 }2 ﬁg? ;E tiss =-1,02 p=031
Misko kelio ’; igé 301 zgg f;; tise =322 p=0,002*

AT 1703 42 5388 1156

Kelio su danga tis6=0,14 p=0,89

ER 1728 261 4753 1085

4.2.2. Lizdiniy medyny pasirinkimas 1978-1993 ir 2004-2006 m.

Statistiniy testy rezultatai pateikti 6 lenteléje. 2004—2006 metais berzo,
drebulés, juodalksnio, uosio ir puSies pasirinkimas lizdams krauti nesiskyré
nuo buvusio 1978-1993 m. Taciau dabar ereliai patikimai dazniau lizdus
krauna eglése ir patikimai re¢iau naudoja aZzuolus. Analizuojat lizdiniy medyny
pokycius pagal dominuojanCia medzio riiSi medyne nustatyta, kad nekito
liepyny, eglyny, juodalksnyny, drebulyny naudojimas lizdams krauti. Taciau
2004-2006 mety periodu ereliai patikimai dazniau peréjo puSynuose ir
berzynuose, 0 maziau — gzuolynuose nei 1978-1993 metais.

1978-1993 ir 2004-2006 metais didzioji dalis (60%) lizdy rasti tik

keturiuose miSko tipuose. Pastaruoju metu patikimai padidéjo tik mélyniniy -
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kiskiakopiistiniu  (myrtillo—oxalidosa) medynuy naudojimas, o garSviniy
(aegopodiosa), zibuokliniy — kiskiakopustiniy (hepatico—oxalidosa) ir
kiskiakopiistiniy — placialapiuy (oxalido—nemorosa) medynuy naudojimas
praktiskai nekito. 2004-2006 metais ereliai naudojo vidutiniS8kai Zemesnio
boniteto medynus nei 1978-1993 m. (vid. 1,76 ir 1,56 balo atitinkamai), taciau
dél duomeny stokos nezinoma, ar sumazéjimas patikimas. Patikimai sumazéjo
IA-I boniteto medynuy naudojimas, o II ir III-V boniteto balo medyny
naudojimas iSliko toks pats. Laikinai uzmirkusiy, normalaus drégnumo ir
Slaitiniy augavieciy naudojimas 2004-2006 m. nesikeiteé, lyginant su 1978—
1993 m., taciau patikimai sumazéjo uzmirkusiy ir padidéjo pelkiniy medyny
naudojimas. 2004-2006 metais ereliai peréjo patikimai didesnio skalsumo ir

patikimai jaunesniuose medynuose nei 1978—1993 metais.
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6 lentelé. 1978-1993 (Drobelis, 1994) ir 2004—2006 mety periodu ereliy
réksniy naudoty lizdiniy medyny charakteristiky palyginimas (naudotas chi-

kvadrat ir t kriterijus). * — statistiSkai patikimas skirtumas.

Statistinio palyginimo

Kintamasis 1978-1993  2004-2006
rezultatas
Lizdinis medis:
Berzas 8% 10% ¥i=182 p=0,18
Drebulé 3% 7% ¥1=0,50, p=0,48
Juodalksnis 12% 4% ¥1=2,57 p=0,11
Uosis 2% 2% ¥1=027 p=0,60
Pusis 5% 4% ¥1=009 p=0,77
Eglé 25% 48% ¥’1=25,08 p<0,0001*
Azuolas 45% 25% ¥1=29,02 p<0,0001*
Dominuojanti riisis medyne
Liepynai 1% 0% ¥1=0,12 p=0,73
Eglynai 33% 28% ¥1=0,53 p=047
Juodalksnynai 20% 13% Yi=1,61 p=0.1
Drebulynai 8% 3% Y1=247 p=0,12
PuSynai 4% 17% ¥1=9,78 p=0,002%
Berzynai 7% 22% ¥1=944 p=0,002*
AZuolynai 27% 6% ¥1=13,76 p=10,0002*
Medynai pagal misko tipa
Mpyrtillo - oxalidosa 6% 19% ¥1=6,89 p=0,009*
Aegopodiosa 14% 14% ¥1=0,0 p=099
Hepatico-oxalidosa 23% 17% ¥1=0,37 p=054
Oxalido-nemorosa 16% 9% ¥1=2,83 p=0,09
Medynai pagal boniteta:
IA-I 61% 45% Y1=4,84 p=0,03*
N 28% 36% ¥1=128 p=026
n-v 11% 19% ¥1=2,68 p=0,10
Medynai pagal drégnuma
Slaitiniai 2% 1% 1=0,03 p=0,87
Normalaus drégnumo 26% 24% ¥1=0,15 p=0,70
Laikinai uzmirke 38% 44% ¥1=0,68 p=041
Pelkiniai 12% 26% ¥1=653 p=0,01*
UZmirke 22% 5% ¥1=10,5 p=0,001*
Medyny skalsumas 0,64+0,13  0,69+0,11 p=0,005*
Medyny amzius 94 +29 79 +£23 p=0,0001*
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4.2.3. Mikrobuveiniy pasirinkimas fragmentuotos misko dangos
atzvilgiu

Misko, krimyny ir lauky ereliy lizdiniu medziy ir atsitiktiniy tasky
aplinkoje aprasomoji statistika pateikta 7 lenteléje. Ereliai krimyny vengé tik
50 m atstumu apie lizdus (Tukey kriterijus: p = 0,028), o didesniu atstumu nuo
lizdinio medzio (100-250 m) kriimynus naudojo proporcingai galimybéms
krastovaizdyje (Tukey kriterijus: visi p > 0,98) (6 pav. A.). Lauky dalis ereliy
lizdiniy medziy aplinkoje 50-250 m atstumu nesiskyré nuo galimybiy
kraStovaizdyje (Tukey kriterijus: visi p > 0,65) (6 pav. B) Ereliai miSkui
pirmenybg teiké 50 m atstumu nuo lizdo (Tukey kriterijus: p = 0,0002), taciau
didesniu atstumu (100-250 m) miska naudojo pagal galimybes krastovaizdyje
(Tukey kriterijus: visi p > 0,19) (6 pav. C).
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Kramyny dalis

50 100 150 200 250
Spindulys, m

Lauky dalis
—o—

B

50 100 150 200 250
Spindulys, m

Cc

Vientiso misko dalis
—e—

BREY

50 100 150 200 250
Spindulys, m

6 pav. Krimyny (A), lauky (B), vientiso misko (C) dalis 50-250 m atstumu
apie atsitiktinius taskus (tus¢iaviduriai apskritimai) ir apie ereliy lizdinius
medzius (juodi apskritimai). Pateiktas vidurkis ir 95% pasikliautinieji

intervalai. Skalé nenurodyta, nes duomenys transformuoti.
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7 lentelé. ApraSomoji statistika kriimyny, misky ir lauky, esanciy 50, 100, 150,
200 ir 250 metry spindulio ribojamame plote apie ereliy lizdinius medzius

(ER) (n = 64) ir atsitiktinius taskus (AT) (n = 66).

Spindulys (m), Danea Riisis Vid. SD Mediana Min  Max
plotas (ha) & (ha)  (ha) (ha) (ha)  (ha)

AT 0,12 0,23 0,00 0,00 0,79

Krd .
UYL ER 004 009 0,00 000 034
50 . AT 0,04 0,11 0,00 0,00 0,71
Laukai
0,79 ER 0,00 0,01 0,00 0,00 0,09
Miskai AT 0,62 0,25 0,77 0,00 0,79
ER 0,75 0,09 0,79 0,44 0,79
_ . AT 0,42 0,68 0,08 0,00 2,61
Kriimynai
100 ER 0,32 0,42 0,06 0,00 1,48
. AT 0,23 0,45 0,00 0,00 1,87
3,14 Laukai
ER 0,11 0,21 0,00 0,00 0,75
N AT 2,41 0,81 2,68 0,10 3,14
Miskai
ER 2,72 0,42 2,80 1,66 3,14
_ . AT 0,92 1,20 0,44 0,00 5,03
Kriimynai
150 ER 0,92 1,04 0,65 0,00 4,03
3 . AT 0,69 1,14 0,00 0,00 442
7,07 Laukai
ER 0,54 0,75 0,00 0,00 253
oy AT 5,28 1,56 5,62 1,53 7,07
Miskai
ER 5,61 1,13 5,52 3,04 7,07
_ . AT 1,70 1,99 1,08 0,00 9,52
Kriimynai
200 ER 1,89 1,83 1,17 0,00 7,13
. AT 1,55 2,27 0,22 0,00 8,73
12,56 Laukai
ER 1,41 1,67 0,67 0,00 6,08
ey AT 8,99 2,66 9,47 3,05 12,56
Miskai
ER 9,26 2,21 9,10 4,34 12,56
_ . AT 2,70 3,02 1,97 0,00 14,47
Krimynai
250 ER 3,12 2,70 2,52 0,00 10,28
. AT 2,91 3,96 0,77 0,00 15,24
19,63 Laukai
ER 2,85 3,01 1,85 0,00 10,31
oy AT 13,51 4,20 14,07 4,10 19,63
Miskai

ER 13,66 349 13,88 6,11 1942
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Aptarimas

Lizdiniu medynuy pasirinkimas. Ereliy réksniy lizdiniy medyny
pasirinkimui btdingas mazas selektyvumas. Svarbiausi lizdiniy medyny
savybé yra brandus amzius, perteklinis drégnumas, misko tipas bei vieta
krastovaizdyje: arti optimaliy mitybos viety ir atokiai nuo miSko keliy.
Pasirinkdami lizdinius medynus ereliai réksniai neteiké reik§més bonitetui,
skalsumui, medyno ruSinei sudéciai (iSskyrus puSies vengima), atstumui iki
zmoniy gyvenamy viety ir judriy keliy. Santykinai mazas selektyvumas
lizdiniy medyny atzvilgiu gali biiti susijes su didele Salies populiacija (apie
1800 pory, Treinys, 2005): plésriesiems pauks¢iams biidingas nuo populiacijos
dydzio priklausantis selektyvumas — didé¢jant populiacijai selektyvumas
maz¢ja, ir atvirks€iai (Lohmus, 2001a). Lizdavieciy pasirinkimui jtakos turi
vidur@i$iniai ar tarprusiniai santykiai (Martinez et al., 2006), todél gausios
erelio réksnio ir suopio (Buteo buteo), kuriam biuidingas didelis plastiSkumas,
populiacijos gali nulemti maza ereliy lizdavieCiy selektyvuma. Kita vertus,
maza medyno selektyvuma gali nulemti ir kitas svarbus peréjimui buveinés
elementas — tinkamas lizdinis medis (Bielanski, 2006, Léhmus, 2006).

Erelis réksnys, kaip ir dauguma medziuose perinciy plésriyju pauksciy,
pirmenybg teiké brandiems medynams (Suarez et al., 2000, Iezekiel et al.,
2001, Romanov, 2001, Sergio et al., 2003). Nors dauguma plésriyju paukséiy
peri atokiai nuo Zmoniy gyvenamuyjy viety ir keliy (Bosakowski, Speiser, 1994,
Kriiger, 2002, Poirazidis et al., 2004, Moran-Lopez et al., 2006, Ortego 2007),
taCiau erelis réksnys santykinai tolerantiSkas antropogeniniams kraStovaizdzio
elementams kaip ir kai kurie kiti plésrieji paukSciai (Dykstra et al., 2000,
Gamauf, 2001a, Marchesi et al., 2002). Pirmenybé peréti arti optimaliy
mitybos biotopy susijusi su didele tokiy biotopy svarba medZioklei ryto
valandomis ir nepalankiu oru (Matusiak, 2001).

Palyginus ereliy réksniy lizdavieciy charakteristikas su kity autoriy
duomenimis, iSrySkéja dvi tendencijos: 1) vieni poreikiai lizdavietéms buvo
panasiis daugelyje arealo viety, taciau kiti patikimai skyrési netgi mazame,

misky risinés sudéties ir gamtiniu pozilriu panasiame Baltijos regione, 2)

56



pasirinkdami lizdinius medynus ereliai neturi geografiskai nuosekliai kintan¢iy
pirmenybiy ar vengimy lizdavieciy charakteristikoms.

Ereliy lizdiniy medyny amzius praktiskai identiskas nustatytam Latvijoje
(77 £ 22 (SD), Bergmanis, 1999, p = 0,52) ir panaSus { nustatyta Estijoje (vid.
83 metai, Lohmus, 2006). Panasus procentas lizdy buvo sukrauta kertamo
amziaus medynuose tiek Lietuvoje, tiek Latvijoje (atitinkamai 56% ir 57%).
Peréjimas perteklingo drékinimo lapuociy, misriuose miskuose ir puSyny
vengimas $iai rusiai biidingas didziojoje arealo dalyje (Dementjev, Gladkov,
1951, Langgemach et al., 2001, Ivanovski, Bashkirov, 2002, Vili, 2003,
Bergmanis, 2004), i§skyrus Graikija (Vlachos, Papageorgiou, 1996). Nepaisant
Siy dviejuy lizdavieciy charakteristiky panaSumo, Lietuvoje ereliy réksniy
lizdiniai medynai skiriasi nuo naudojamuy kaimyninése Salyse. Lietuvoje ir
Estijoje (Vili, 2003) berzynai naudojami pagal galimybes krastovaizdyje, o
Latvijoje jiems teikiama pirmenybé¢ (Bergmanis, 2004). Pirmenybés teikimas
berzynams Latvijoje susijes ir su $ios medziy rasies pasirinkimu lizdams
krauti: ¢ia lizdy berzuose buvo patikimai daugiau nei Lietuvoje (x>, = 5,18, p =
0,02) ir Estijoje (x*; = 5,23, p = 0,02) (Vili, 2003, Bergmanis, 2004), nors
Latvijoje berzynai sudaro panaSia dali kaip ir Estijoje (Lietuvos misky
statistika, 1998).

Eglynai Lietuvoje (23%), Latvijoje (21%) ir Estijoje (23%) uZima panasia
dali misky krastovaizdyje (Lietuvos misky statistika, 1998). Lietuvoje ir
Latvijoje eglynai naudojami proporcingai galimybéms krastovaizdyje (Vili,
2003, Bergmanis, 2004), o aiski pirmenybé¢ jiems buvo teikiama tik Estijoje
(Vali, 2003). Nepaisant to, lizdinio medzio lygmeniu trijose Baltijos valstybése
eglé buvo dazniausiai naudojamas medis lizdui krauti, nors Latvijoje buvo
patikimai maziau naudojama nei Lietuvoje (le = 7,78, p = 0,005) ir Estijoje
(x*1=131,01, p < 0,0001), o Lietuvoje ir Estijoje ju naudojimas nesiskyré (y*, =
2,71, p=10,10) (Vili, 2003, Bergmanis, 2004).

Lyginant ereliy misko tipy naudojima Baltijos Salyse, nustatyta bendra
tendencija, kad ereliai teikia pirmenybg tik keliems misko tipams. Trims misko

tipams (analizuojant kartu) buvo teikiama pirmenybé Lietuvoje (lyginant su
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galimybémis krastovaizdyije, x>, = 14,86, p = 0,0001) ir Latvijoje (Bergmanis,
2004), juose atitinkamai buvo 50% ir 55% lizdy, Estijoje dvieju tipy miskuose
rasti net 88% lizdy (nors skiriasi klasifikacija, Lohmus, 2006). Nepaisant
prieraiSumo tik keliems misko tipams, konkretaus misko tipo naudojimas
Lietuvoje ir Latvijoje néra toks pats: pvz., gar§vinio (aegopodiosa) tipo
naudojimas nesiskyré (x’; = 2,08, p = 0,15), ta¢iau patikimas skirtumas buvo
kiskiakopiistinio (oxalidosa) tipo atzvilgiu (x> = 10,28, p = 0,001) (Bergmanis,
1999), kurio Lietuvoje ereliai netgi vengé. Taip pat Lietuvoje patikimai maziau
ereliy lizdy buvo IA-I boniteto medynuose (X21 =427, p = 0,04) (Bergmanis,
1999). Auksciau apibendrinti lizdiniy medyny panasumai ir skirtumai mazame
regione rodo geografiSkai skirtinga ereliy lizdavieCiy pasirinkima netgi
panasiomis miSky krastovaizdZzio salygomis.

Ereliy lizdiniy medyny ir medziy pasirinkimas 1978-1994 ir 2004-2006
metais. Svarbiausias analizés rezultatas — pablogéjusi lizdinio medyno ir
lizdinio medzio kokybé. Dabartiniu metu ereliai réksniai peri patikimai
jaunesniuose medynuose, azuoluose rasta tik nedidelé lizdy dalis, dazniausiai
lizdai kraunami eglése. Kitos darbe analizuotos medyny charakteristikos kito
ivairiomis kryptimis (vienos pirmenybés iSnyko, kitos atsirado), taciau bendra
tendencija yra ta, kad dabartiniy lizdaviec¢iy charakteristikos artimesnés
vidutinéms Lietuvos misky charakteristikoms nei buvo anks&iau. Zemiau
aptariamos galimos nustatyty skirtumy priezastys.

1. Skirtingas duomeny rinkimas. Ankstesni duomenys apie lizdavietes
rinkti daugiausiai 9-iuose, o dabartiniu metu — 13-oje administraciniy rajony (8
pav.). Didesnis regionas apima ivairesnes gamtines salygas ir d¢l to {vairesnes
lizdavietes. Pavyzdziui, ereliy lizdavietés labai skiriasi Baltarusijos Vitebsko
srityje ir Pripetés baseino regione (Ivanovski, Tishechkin, 1993). Be to, E.
Drobelis nepakankamai aprasé lauko tyrimy metodus, kuriais buvo ieskota
lizdy iki 1994 m. Taciau vien tik $i priezastis nepaaiSkina gauty skirtumy, nes
tyrimy regionas sutapo, arba duomenys buvo rinkti gretimuose, misky pozitriu

mazai besiskirian¢iuose rajonuose (8 pav.).
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30 km

8 pav. Ereliy réksniy tyrimy rajonai: pilki — E. Drobelis, 1994, dryzuoti — §io

darbo autoriaus, dryZuoti-pilki — sutampantys.

2. Selektyvumas sumazgéjo del padidéjusio populiacijos tankumo. Yra
nustatyta priklausomybé tarp plésriyju pauksciy populiacijos tankumo ir
selektyvumo: kai populiacija didéja, selektyvumas mazgja, ir atvirksciai
(Lohmus, 2001a). Nepaisant to, kad populiacijos ivertinimas 1994-2005 m.
padidéjo tris kartus (Drobelis, 1994, Treinys, 2005), realiai populiacija
Lietuvoje sumazéjo (Sio darbo rezultatai). Be to, populiacija sumazéjo ir
kaimyningje Latvijoje per pastaruosius 10-15 mety (Bergmanis et al., 2006).
Todél populiacijos gausos kaita ir nuo jos priklausantis selektyvumo
pasikeitimas nesusijgs su lizdiniy medyny pasirinkimo poky¢iais.

3. Selektyvumo sumazgjimas susijgs su intensyviu miSko naudojimu. E.
Drobelio (1994) duomeny rinkimo metu misky naudojimas buvo pats

ekstensyviausias, t.y. kai plynu kirtimy apimtys buvo mazos, o brandziy
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medyny dalis krastovaizdyje didéjo (Kairiakstis, 2003). Siuo periodu buvo
panaudojama tik 37% priaugancio medienos tiirio, o 1978—1992 m. periodu
kasmet buvo kertama apie 3 mln. m’ medienos. Nuo 1993 mety medienos
kirtimai padidéjo iki 4,5-6 mln. m® per metus (Lietuvos misky iikio statistika,
2008), o tai jau sudare iki 70—80 % metinio medienos tiirio prieaugio. Tikétina,
kad ereliai ankstesniu periodu turéjo didesnes galimybes peréti geresnés
kokybés, maziau paveiktuose kirtimy medynuose (Drobelis, 1994) nei
dabartiniu periodu. Iliustruoti misky kirtimy ir ereliy lizdavieciy pasikeitimus
Zemiau pateikiamas 7 paveikslas, kuriame parodyta kirtimy intensyvumo kaita

ir vidutinis ereliy lizdiniy medyny amzius analizuotais periodais.

—Vid. ereliy lizdiniy medyny amzius

+ Iskirstos medienos tiiris min.m3
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Vidutinis lizdiniy medyny amzius
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ISkirstos medienos tiiris, min.m3

1978
1994 +

7 pav. Vidutinis ereliy réksniy lizdiniy medyny amzius 1978-1994 (Drobelis,
1994) ir 2004-2006 (darbo duomenys), idkirstos medienos (mln.m® per metus)
kaita 1978-2006 (Kairitkstis, 2003, Lietuvos misky tkio statistika, 2008).

Neziiirint | suintensyvéjusi medienos naudojima, brandziy medyny plotas

Salyje dabartiniu metu yra Zenkliai didesnis nei buvo anksciau: 1978-87 —
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158000 ha, 2004-2006 324000 ha (Lietuvos misky iikio statistika, 2008).
Padidéjes statistinis medyny amzius nebitinai reiSkia, kad ereliai dabartiniu
periodu turi geresnes galimybes rinktis brandzius ar perbrendusius medynus,
lyginant su ankstesniu periodu. Galimybe rinktis senus medynus riboja
ekologiniai poreikiai: 1) pirmenybé optimaliy mitybos buveiniy artumui (Sio
darbo rezultatai; svarbiausia zona lizdams krauti laikoma 200 m plo¢io misko
pakrastys, Bergmanis, 2004), 2) tarpriiSiniai ir vidurtSiniai rySiai (Martinez et
al., 2006), 3) trikdymas misko eksploatacijos metu (Meyburg et al., 2001), 4)
artumas antropogeniniams elementams (Sio darbo rezultatai), 5) mazas
atstumas tarp alternatyviy tos pa¢ios poros lizdy (autoriaus duomenys). Zemiau
pateiktas 8 paveikslas, iliustruojantis hipotetini mechanizma, aiSkinanti ereliy

selektyvumo sumazéjima.
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8 pav. Hipotetinis mechanizmas, aiSkinantis pasikeitusi ereliy réksniy lizdiniy
medyny pasirinkima esant skirtingo intensyvumo naudojimui: A — lizdiniy
medyny pasirinkima limituoja natiiralis veiksniai, B- lizdiniy medynuy

pasirinkima limituoja natiiral@is veiksniai ir misko kirtimai.
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LizdavieCiy charakteristikos gali turéti ilgalaiki poveiki pauksciy
produktyvumui (Rauter et al., 2002), todél pasikeitusi lizdiniy medyny ir
medziy kokybé gali daryti itaka populiacijos parametrams. AnksCiau
dazniausiai naudotas lizdinis medis buvo azuolas, kurio tvirtos Sakos gali
iSlaikyti didelius lizdus (Drobelis, 1994), o tame paciame lizde ereliai peri iki
10 mety (Vili, 2003). Dabartiniu metu dazniausiai naudojamas lizdinis medis —
egle, kurios lajos struktiira tinkama lizdams krauti ir jauname amziuje. Ereliy
lizdai, naudojami keleta mety, tampa dideli (vid. 89 cm ploc¢io ir 51 cm
aukscio, Drobelis, 2004). A. Lohmus (2006) nurodo, kad egliy Sakos sudaro
pati blogiausia pagrinda plésriyju pauksciy lizdams. Dideli lizdai krenta i$
egliy, kuriy Sakos yra nepakankamai tvirtos juos iSlaikyti: 2001-2007 lauko
darby metu rasta 12 iskritusiy lizdy, 11 i§ juy iskrito i§ egliu. Be to,
suprastéjusia dabartiniy lizdiniy medziy kokybe rodo ir patikimai sumazéjusi
kamieny apimtis (1,3 m aukstyje): 2004-2006 m. vid. 140 £+ 46 cm (SD) (n =
63) ir 158 = 50 cm (SD) (n = 186) 1975-1998 metais (Drobelis, 2004) (p =
0,01). Intensyvus misky ikis mazina kai kuriuos natiiraliems miskams
budingus struktiirinius elementus (pvz., Ewins, 1997, Ldhmus, 2003), o ereliai
réksniai pasirinkdami lizdavietes pirmenybe teikia medynams, turintiems
sengiriy savybiu (Langgemach et al., 2001, Léhmus, 2005a). Siandien du
kartus padidéjes medienos kirtimo intesyvumas (Lietuvos miSky statistika,
2008) Lietuvos miskuose, lyginant su ankstesniu periodu, ,,vercia“ erelius
naudoti jaunesnius ir maziau tinkamus medynus su prastesniais lizdiniais
medZiais.

LizdavieCiy pasirinkimas fragmentuotos misko dangos atzvilgiu.
Svarbiausi $ios analizés rezultatai yra nustatyta pirmenybés misko dangai ir
krimyny vengimas tik betarpiskoje lizdinio medzio aplinkoje. Iki Siol néra
daryta panasi erelio réksnio lizdavieCiy pasirinkimo analizé, nes dauguma
autoriy analizuoja lizdini medyna (pvz., Drobelis, 1994, 2004, Bergmanis,
1999, Skuja, Budrys, 1999) arba misko aplinka 30 m (Lohmus, 2005a, 2006,
Lohmus, Vili, 2005) ar 200 m (Langgemach et al., 2001) atstumu apie

lizdinius medzius. Nors yra gerai zZinomas ereliy réksniy ilgameciy lizdavieciuy
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apleidimas dél seny medynu kirtimo, misko dangos sunaikinimo (apzvalga
Meyburg et al.,, 2004), taCiau gauti rezultatai atitinka kai kuriy autoriy
nuomong, kad Sios rusies pauksciai, skirtingai nei paciy kirtimo darby
(Meyburg et al., 2004), kirtavieCiy nevengia ir gali peréti Salia ju (Drobelis,
2004). E. Drobelis (2004) nurodo, kad 55% (n = 127) lizdy yra 1-500 m (vid.
128 m) atstumu nuo kirtavieciy. Be to, kirtimuose ereliai réksniai maitinasi
(Meyburg et al., 2001, Drobelis, 2004), todél misky fragmentacija Siai rusiai
gali duoti dvejopa efekta: neigiama lizdavietés pasirinkimo pozitiriu ir teigiama
kaip kurianti naujus mitybos biotopus (panasSus miskininkystés efektas
dokumentuotas laplandinés pelédos (Strix nebulosa) atveju, Duncan, 1997,

Sulkava, Huhtala, 1997).
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4.3. Makrobuveiniy misky struktiira

Duomenys apie makrobuveinés misky charakteristikas pateikti 8 lentel¢je,
o statistinio palyginimo rezultatai — 9 lenteléje. Ereliai, pasirinkdami
makrobuveines, patikimai vengé spygliuociy ir pirmenybe teiké lapuociams.
Analizuojant ereliy makrobuveiniy pasirinkima atskiry medziy risiy atzvilgiu,
nustatytas patikimas pusies vengimas, o eglé buvo naudojama pagal galimybes
krastovaizdyje. Drebulg, berza ir placialapius naudojo pagal galimybes
krastovaizdyje, o juodalksniui teiké patikima pirmenybeg.

Ereliy makrobuveiniy pasirinkimui pagal misko amziaus grupes biudinga
pirmenybés tendencija kirtavietéms, jauny misky naudojimas pagal galimybes
krastovaizdyje, pusamziy vengimas ir pirmenybés teikimas seniems miskams.

Analizuojant makrobuveiniy pasirinkima pagal medziy rasi ir ju amziy
nustatyta, kad ereliai vengé jauny ir pusamziy pusyny, tac¢iau senus puSynus
naudojo pagal galimybes krastovaizdyje. Pagal galimybes kraStovaizdyje
naudojo jaunus ir pusamzius eglynus, o seniems eglynams teiké patikima
pirmenybe. Be to, patikima pirmenybg teiké jauniems drebulynams, o
pusamzius ir senus drebulynus naudojo pagal galimybes krastovaizdyje.
Nustatyta jauny berzyny pirmenybés tendencija, pusamzius berzynus naudojo
pagal galimybes kraStovaizdyje, o patikima pirmenybg teiké seniems
berzynams. Jauni ir pusamziai juodalksnynai buvo naudojami pagal galimybes
krastovaizdyje, o seniems teikiama patikima pirmenybé. Jaunus placialapiy
miSkus naudojo pagal galimybes, o pusamziams ir seniems teiké patikima

pirmenybg.
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8 lentelé. Medziy rasiy ir miSko amziaus pasiskirstymas krastovaizdyje (2 km
apie atsitiktinius taskus, n = 79) ir ereliy réksniy makrobuveinése (2 km apie

lizdus, n = 79). Nurodytas vidurkis ir standartinis nuokrypis procentais.

. . Atsitiktiniai Ereliy
Kintamasis . ..
taskai makrobuveiné
I8 viso 31,78 £ 26,60 20,10 £22,61
Pusis Jauni m.i§¥<ai. . 9,04 + 10,30 4,08 + 5,81
Pusamziai miskai 19,70 £ 17,68 13,09 +£ 15,03
Seni miskai 2,16 +£3,38 2,01 +3,19
IS viso 18,24 +11,82 20,44 £ 10,59
Eglé Jauni m.iélfai' ' 4,16 £3,5 4,95+3,58
Pusamziai miskai 6,13 +£5,24 5,70 +£3,89
Seni miskai 5,11 +495 6,81 + 4,66
I8 viso 2430+ 11,03 25,99 +9,17
Berzas Jauni m'iékai' ' 2,92 +225 3,59 +229
Pusamziai miskai 13,92 + 8,05 12,88 + 6,58
Seni miskai 6,20 + 4,89 7,75 +4.22
I8 viso 7,09 + 6,44 9,76 +7,19
Juodalksnis Jauni m_i§¥<ai_ _ 1,25+ 1,54 1,65+ 1,61
Pusamziai miSkai 3,71 £3,94 4,50 + 3,89
Seni miskai 1,72 +227 3,08 +2.96
IS viso 4,08 £ 6,37 6,62 + 8,32
Plagialapiai Jauni m.iélfai' ' 1,35+2,29 1,95+2,90
Pusamziai miskai 1,69 £2,99 3,07 £ 4,64
Seni miskai 0,80 +2,05 1,13+2,54
Viso 5,37 +5,57 7,07 £ 6,66
Drebulé Jauni miSkai 0,28 £0,54 0,43 +£0,61
Pusamziai miskai 0,66 + 1,00 0,58 £0,75
Seni miskai 5,37 +5,57 5,50 +£5,53
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9 lentelé. Kintamyjy palyginimo naudojant t ir U kriterijy rezultatai: atsitiktiniy

tasky plotuose (2 km apie taskus) (AT) ir ereliy réksniy (ER) makrobuveinése.

Kintamasis AT ir ER makrobuveiné
Spygliuociai tise =2,86  p=0,005%
Lapuodiai tise=-2,63 p=0,01*
Pusies dalis tis =-2,97 p=0,003*
Eglés dalis tiss=-1,23 p=0,22
Berzo dalis tis6=-1,05 p=0,30
Drebulés dalis tise=-1,74 p=0,09
Juodalksnio dalis tise =-2,46 p=0,02%
Placialapiy dalis U=2626 p=0,09
Kirtimai (<10mety) U=2557 p=0,05
Jauni miskai tiss= 1,75 p=0,08
Pusamziai miskai tis6=2,99 p=0,003*
Seni miSkai tise = 3,57 p=0,0005*
Pusies jauni U=2234 p=0,002%
Pusies pusamziai U=2501 p=0,03*
Pusies seni U=2899 p=0,44
Eglés jauni tiss=-1,36 p=0,18
Eglés pusamziai tis6=0,59 p=0,56
Eglés seni tise =-2,21 p=0,03*
Berzo jauni tis6=-1,86 p=0,06
Berzo pusamziai t156=0,89 p=0,38
Berzo seni tise =-2,14 p=0,03*
Drebulés jauni U=2439 p=0,02*
Drebulés pusamziai U=3063 p=0,84
Drebulés seni U=2626 p=0,09
Juodalksnio jauni tiss=-1,57 p=0,12
Juodalksnio pusamziai tise=-1,27 p=0,21
Juodalksnio seni U=2200 p=0,001*
Placialapiai jauni U=2677 p=0,12
Pla¢ialapiai pusamziai U=2466 p=0,02*
Placialapiai seni U=2351 p=0,008*
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Aptarimas

J. Jones (2001) nurodo, jog pasirinkimo procese galima nepastebéti
esminés buveinés svarbos, jei analizuojamas pasirinkimas lizdavietés
lygmeniu, o pauksc€iai jau pasirinko svarbius veiksnius teritorijos lygmeniu.
Gauti rezultatai atitinka §ia nuomone, nes kai kurios misky charakteristikos
buvo svarbios jau ir makrobuveinés lygmeniu. Kai kurie kintamieji (kaip
misky rasiné sudétis ar amzius) gali biiti susij¢ su kitais, ne lizdavietés
poreikiais. PavyzdZziui, pasirenkant makrobuveing pirmenybé buvo teikiama
lapuotynams, taciau pasirenktant lizdinius medyniis jiems pirmenybés neteikta:
lapuoc¢iy miskas gali buti svarbus kaip pastovus grobio Saltinis esant prastam
orui ar mazam grobio gausumui atvirose vietose (Langgemach et al., 2001,
Meyburg et al., 2004).

Pasirenkant makrobuveines kraStovaizdyje netikétos buvo ereliy
pirmenybés, susijusios su amziumi. Pirmenybé seniems miSkams
makrobuveinés (t.y. krastovaizdzio) lygmeniu yra budinga misko gilumos
rusims kaip démétoji peléda (Srix occidentalis), visStvanagis (Accipiter gentilis)
(Hunter et al., 1995, Iverson et al., 1996, Meyer et al., 1998), nes seny misky
dalis teritorijoje gali buti tiesiogiai susijusi su miSko gilumos riisiy esminémis
demografinémis savybémis (pvz., lututés (degolius funereus), Laaksonen et
al., 2004). Gauti rezultatai i§ principo sutampa su A. Lodhmus ir U. Sellis
(2003) rezultatais: juodasis gandras (Ciconia nigra), ekologiniais poreikiais
artima raisis, renkasi lizdinius medzius miskuose, kuriuose yra didesné seny,
peréti tinkamy medziy sankaupa nei atsitiktiniuose misko plotuose; didéjant
atstumui nuo lizdinio medzio, peréti tinkamy medziy kiekis miske mazéja.
Ilgai gyvenantys teritoriniai plésrieji paukséiai | buveinés pasirinkima gali jdéti
daugiau pastangy (Kriiger, 2002), todél, atsizvelgiant i ereliy konservatyvuma
makrobuveinés ir mikrobuveinés atzvilgiu (Vili, 2003, Bergmanis, 2005),
galima manyti, kad reikiamy buveinés elementy gausa ir kokybé gali biti
svarbus indikatorius pasirenkant ilgalaikes veisimosi teritorijas. Ereliai,
pasirinkdami peréjimo vietas vengia jauny, o pirmenybeg teikia senesniems

medynams, kas yra budinga pléSriesiems pauk$ciams (Hunter et al., 1995,

67



Penteriani, Faivre, 1997, Gutierrez et al., 1998). Pirmenybé senesniems
medynams ir jauny medyny vengimas mikrobuveinés lygmenyje susije su
lizdinio medZio pasirinkimu, kuris paprastai yra dar senesnis ar stambesnis nei
supantis medynas (Anthony, Isaacs, 1989, Lohmus, Sellis, 2003, Sergio et al.,
2003, Drobelis, 2004).
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4.4. Makrobuveiniy pasirinkimo erdviné variacija

Misky dalis Estijos krastovaizdyje buvo patikimai didesné nei Lietuvos
krastovaizdyje (Tukey kriterijus: p = 0,02). Estijoje ereliy réksniy
makrobuveinése miskai dengé taip pat patikimai didesng dali nei
makrobuveinése Lietuvoje (Tukey kriterijus: p = 0,001). Tacdiau ereliy
makrobuveiniy pasirinkimas miSko atzvilgiu abejose Salyse nesiskyré nuo
galimybiy Saliy krastovaizdziuose (Estijoje, Tukey kriterijus: p = 0,24;
Lietuvoje, Tukey kriterijus: p = 0,26) (9 pav.). Optimaliy mitybos plotuy gausa
nesiskyré abejy Saliy karStovaizdziuose (Tukey kriterijus: p = 1,0) ir ereliy
makrobuveinése (Tukey kriterijus: p = 0,86). Tiek Estijoje, tick Lietuvoje
ereliai teike patikima pirmenybg optimaliems mitybos plotams (Estijoje, Tukey

kriterijus: p = 0,007; Lietuvoje, Tukey kriterijus: p = 0,037) (10 pav.)
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o
Estija  Lietuva Estija Lietuva
Salis Salis
9 pav. Misky dalis ereliy réksniy 10 pav. Optimaliy mitybos ploty
makrobuveinése (juodi taskai) ir dalis ereliy réksniy
atsitiktiniuose krastovaizdzio makrobuveinése (juodi taskai) ir
plotuose (tus¢iaviduriai taskai) atsitiktiniuose krastovaizdzio
Estijoje ir Lietuvoje. Nurodytas plotuose (tuséiaviduriai taskai)
vidurkis ir 95% pasikliautinieji Estijoje ir Lietuvoje. Nurodytas
intervalai. Skalé nenurodoma, vidurkis ir 95% pasikliautinieji
nes duomenys transformuoti. intervalai. Skal¢ nenurodoma,

nes duomenys transformuoti.
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Suboptimaliy mitybos ploty gausa abejy $aliy krastovaizdziuose (Tukey
kriterijus: p = 0,89) kaip ir ereliy réksniy makrobuveinése (Tukey kriterijus: p
= 0,29) patikimai nesiskyré. Suboptimaliis mitybos plotai abejose arealo
vietose ereliy buvo naudojami proporcingai galimybéms kraStovaizdyje
(Estijoje, Tukey kriterijus: p = 0,78; Lietuvoje Tukey kriterijus: p = 0,47) (11
pav.). Uzstatyty teritoriju plotas buvo patikimai didesnis Lietuvos
krastovaizdyje nei Estijos (Tukey kriterijus: p = 0,017), tafiau ereliu
makrobuveinés buvo panasiai antropogenizuotos (Tukey kriterijus: p = 0,58).
Nepaisant to, ereliai pasirinkdami makrobuveines abejose Salyse nevengé
uzstatyty teritoriju (Estijoje, Tukey kriterijus: p = 0,61; Lietuvoje, Tukey
kriterijus: p = 0,13) (12pav.).
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Estija  Lietuva Estija  Lietuva
Salis Salis

11 pav. Suboptimaliy mitybos 12 pav. Uzstatyty teritorijy dalis
ploty dalis ereliy réksniy ereliu réksniy makrobuveinése
makrobuveinése (juodi taSkai) ir (juodi taskai) ir atsitiktiniuose
atsitiktiniuose krastovaizdzio krastovaizdzio plotuose
plotuose (tusc¢iaviduriai taSkai) (tusciaviduriai taskai) Estijoje ir
Estijoje ir Lietuvoje. Nurodytas Lietuvoje. Nurodytas vidurkis ir
vidurkis ir 95% pasikliautinieji 95% pasikliautinieji intervalai.
intervalai. Skalé nenurodoma, Skalé nenurodoma, nes
nes duomenys transformuoti. duomenys transformuoti.
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Estijos ir Lietuvos krastovaizdziy jvairové (Tukey kriterijus: p = 0,99)
kaip ir ereliy makrobuveiniy ivarové (Tukey kriterijus: p = 0,99) nesiskyré.
Ereliai nesirinko makrobuveiniy pagal kraStovaizdZio jvairove nei Estijoje
(Tukey kriterijus: p = 0,81) nei Lietuvoje (Tukey kriterijus: p = 0,92) (13 pav).
Pasirinkdami lizdavietes ereliai réksniai vengé antropogeniniy pakrasciy
Lietuvoje (Tukey kriterijus: p = 0,001), tuo tarpu Estijoje vengimo nenustatyta
(Tukey kriterijus: p = 0,81) (14 pav.).NuoSaliems vandens telkiniams ereliai
réksniai teiké pirmenybg pasirinkdami lizdavietes Estijoje (Tukey kriterijus: p
< 0,001), tuo tarpu Lietuvoje Siam kintamajam reikSmés neteiké (Tukey

kriterijus: p = 0,96) (15 pav.).

Krastovaizdzio jvairové

Estija  Lietuva
Salis
13 pav. Krastovaizdzio jvairovés
indeksas ereliy réksniy
makrobuveinése (juodi taskai) ir
atsitiktiniuose krastovaizdzio
plotuose (tusciaviduriai taSkai)
Estijoje ir Lietuvoje. Nurodytas
vidurkis ir 95% pasikliautinieji
intervalai. Skalé nenurodoma,

nes duomenys transformuoti.
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Artumas antropogeniniams
pakras¢iams

Estija Lietuva
Salis
14 pav. Artumas
antropogeniniams pakra$¢iams:
ereliy réksniy lizdavietés (juodi
taskai) ir atsitiktiniai misko
taSkai  (tusS¢iaviduriai  taSkai)
Estijoje ir Lietuvoje. Nurodytas
vidurkis ir 95% pasikliautinieji
intervalai. Skalé nenurodoma,

nes duomenys transformuoti.

Artumas nuosaliems vandens telkiniams

Estija Lietuva
Salis
15 pav. Artumas nutolusiems
vandens  telkiniams: ereliy
réksniy lizdavietés (juodi taskai)
ir atsitiktiniai misko taSkai
(tusciaviduriai taskai) Estijoje ir
Lietuvoje. Nurodytas vidurkis ir
95% pasikliautinieji intervalai.
Skalé nenurodoma, nes

duomenys transformuoti.

Nustatyta teigiama koreliacija tarp ekologiSkai prieSingy kintamyju:

atstumo nuo misko tasky iki lauky (t.y., mitybos ploty) ir atstumo nuo misko

tasky iki sodyby (t.y., trikdymo Saltinio). Koreliacija buvo patikimai stipresné

Estijoje (r = 0,75, p < 0,0001, n = 143 atsitiktiniai taskai) nei Lietuvoje (r =

0,52, p <0,0001, n = 55 atsitiktiniai taskai) (koreliacijy koeficienty palyginimo

kriterijus: p = 0,01). Buveiniy atzvilgiu ereliai buvo selektyvesni Estijoje

(vidutinis balas 2,14 + 0,45 (SD)) nei Lietuvoje (2,00 + 0, 43 (SD)) (tjo¢ =

1,96, p =0,051).



Aptarimas

Vienas i§ svarbiausiy Sios analizés rezultaty yra arealo vietos efektas
ereliy - buveiniy saveiky jvairovei. Zemiau aptariami mechanizmai, lemiantys
nustytus ereliy makrobuveiniy pasirinkimo skirtumus ir panaSumus.

Lietuvos ir Estijos duomenis galima palyginti su Vokietijos duomenimis
(Branderburgas, Langgemach et al., 2001, Mecklenburg — Vorpomern, Scheller
et al., 2001). Nors néra pakankamai duomeny, taciau nustatytos dvi svarbios
tendencijos. [1] Ereliu teikiama pirmenybé pievoms yra pastovi visoje vidurio
ir Siaurinéje europinio arealo dalyje. Branderburge pievos uzémé 24,5% +
11,6% (SD) ereliy veisimosi teritoriju (n = 67), kai krastovaizdyje ju dalis tik
15,3% (p = 0,0003). Misko danga apie lizdus buvo panasi (28% + 13% (SD)
Branderburge) ar net mazesné nei Lietuvoje (17% + 6% (SD) Mecklenburg -
Vorpomern), todél Lietuvoje ir Vokietijoje, lyginant su Estija, yra daugiau
maitinimuisi tinkamo atviro krastovaizdzio. [2] Branderburge ereliy lizdai yra
patikimai ar¢iau misko pakrascio (182 m £ 163 m (SD), n = 67) nei Lietuvoje
(249 m = 146 m (SD), n = 55) (p = 0,02), taciau gerokai toliau nei Estijoje
(Vali, 2003). Visgi ereliai peréjo aiskiai toliau nuo sodybuy Branderburge nei
Lietuvoje ir Estijoje, nors Branderburge lizdai buvo arciau keliy.

IS auksCiau pateikty duomeny matyti, kad Estijoje ereliams mitybos
biotopuy yra maziau, lyginant su Lietuva ir Vokietija, taciau tuo pat metu
egzistuoja didesné tolerancija Zmoniy kaimynystei. To negalima paaiskinti
oportunistiniu elgesiu, nes Estijoje yra maziausias gyventoju tankumas,
lyginant su Lietuva ir Vokietija (Stanners, Bourdeau, 1995). Tq gali paaiskinti
viena kita papildancCios priezastys. 1. StatistiSkai patikima koreliacija tarp
atstumo iki lauko ir sodybos rodo, kad ereliai pasirinkdami lizdavietes priversti
toleruoti zmoniy kaimynyste. Sis reiskinys gali aiskiau pasireiksti Estijoje, kur
§i koreliacija (tarp atstumo iki sodybos ir lauko) stipresné ir kur ereliai gali
turéti didesni maisto kiekio poreiki dél blogesniuy salygu (pvz., skurdesnis
dirvoZemis ir $altesnis klimatas). 2. Siauriniame arealo pakrastyje erelius peréti
ariau zmoniy gali ,,stumti® ir stipresnis konkurentas — kilnusis erelis (4quila

chrysaetos), kuris veisiasi natliraliame Estijos krastovaizdyje, taciau Lietuvoje
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ir Vokietijos lygumose jo néra. 3. Ereliai gali labiau vengti Zzmoniy dél istorinio
persekiojimo (Bijleveld, 1974). Yra Zinoma, kad plésrieji pauksciai gali keisti
elgsena, taip pat buveiniy pasirinkima pagal persekiojimo intensyvuma tiek
geografiniu (Knight et al., 1989), tiek laiko pozitiriu (Ferrer et al., 1990,
Griinkorn, Looft, 2000). Taciau per paskutinius 80 mety ereliy apsaugos
veiksmai Lietuvoje ir Estijoje buvo panasiis (oficialiai ereliai Lietuvoje
saugomi nuo 1926 m., o Estijoje nuo 1934 mety; lizdavietés atitinkamai nuo
1959 m. ir 1957 m.).

Nepaisant buveiniy charakteristiky ir pasirinkimo geografiniy skirtumy,
ereliy uzimamos buveinés kokybe nesiskiria. Siam teiginiui pagristi palygintas
abiejy analizuoty ereliy réksniy populiacijy produktyvumas: Estijoje jis
panasus kaip ir Lietuvoje: 0,62 (Vili, 2003) ir 0,60 jauniklio / porai / metus (p
= 0,87). M. Zalakevi¢ius (2001) nurodo, kad klimato kaitos jtakotas pauk$&iy
arealy ir salygu optimumo slinkimas Siaurés, Siaurés ryty kryptimi Baltijos
Salyse gali nulemti, kad Siauriau esancios populiacijos turi neblogesnes
veisimosi salygas, nei pieciau esancios populiacijos. Taciau §is procesas yra
specifinis kiekvienai rasiai (Zalakevicius et al., 2006).

Skirtingas ereliy buveiniuy selektyvumas lygintose Salyse gali biuti
nulemtas padéties areale. Arealo pakraStyje paukSciai turi buti selektyvesni
buveinés atzvilgiu (Hilden, 1965), kad kompensuoty maziau palankias aplinkos
salygas, kurios greiCiausiai ir nulemia paplitimo riba (Caughley et al., 1988,
Root, 1988). KeiCiantis krastovaizdzio salygoms ties arealo pakrasciu
pauksciai gali uzimti tik geriausios kokybés buveines: turimi domenys rodo,
kad Estijos ereliy réksniy populiacijos tankumas ~3 kartus mazesnis nei
Lietuvoje (Lohmus, Vili, 2001, autoriaus duomenys).

Nors analizuota tik vienos paukscCiy rusies saveika su buveinémis
santykinai mazame regione, taiau buvo nustatyta buveiniy pasirinkimo
tvairoveé. Todél plataus masto apsaugos veiksmams turi buti atsargiai taikomi
gyviiny—buveiniy sarySiy modeliai, kurie pagristi lokaliais tyrimais (panasi
nuomoné Anderson, 1985, Fielding, Haworth, 1995, Kenward, 1996). Tai ypaé
aktualu kalbant apie naujyju Europos Sajungos (ES) Saliy gamtos apsaugos
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veiksmus. Gauti rezultatai rodo, kad Vidurio Europos Salys nebiitinai turi
tiesiogiai perimti dabarting ES gamtosaugos patirti, kuri paprastai yra pagrista
tyrimais Vakary Europoje. Tiesioginis gamtosaugos strategiju perémimas gali
buti neveiksmingas ar net duoti zalinga efekta. Pavyzdziui, gauti rezultatai
rodo, kad antropogeninis trikdymas gali turéti skirtinga reikSme ereliy buveiniy
pasirinkimui  skirtingose arealo vietose, todél pagal tai reikty taikyti
geografiskai skirtingus apsaugos prioritetus.

Taikant plataus geografinio masto apsaugos veiksmus, vis iskyla esminis
klausimas — kaip atpazinti situacija, kuri reikalauja geografiskai skirtingo
sprendimo? Siai temai akivaizdziai reikia tolimesniy tyrimy, ta¢iau efektyvus
sprendimas greiciausiai turéty buti individualus kiekvienai rasiai ir pirmiausia
reikty pradéti nuo potencialiai limituojanciy veiksniy nustatymo regione.
Skirtingos populiacijos, naudojancios panaSius resursus, daZniausiai turi
panagias sasajas su buveinémis, ir atvirk$¢iai. Sio tyrimo metu nustatyta
geografiniu poziliriu pastovi ereliy pirmenybé pievoms, nes tai susij¢ su gana
panasia mityba Sioje arealo dalyje (dominuojantis grobis — Microtus grauzikai,
Drobelis, 1990, Léhmus, Vili, 2001, Scheller et al., 2001). Tuo tarpu Europoje
ir Siaurés Amerikoje vistvanagio (Accipiter gentilis) didelés kokybés buveinés

i§ esmes skiriasi, taciau taip pat skiriasi ir grobis (Kenward, 1996).
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4.5. Makrobuveiniy kokybé

Per 3-ju (2004-2006) mety laikotarpi > 3 jauniklius iSaugino 20 auksto
produktyvumo pory, o < 2 jauniklius — 37 mazesnio produktyvumo poros. Per
20022006 mety laikotarpi buvo zinomi 20-ties auksto produktyvumo pory 84
veisimosi atvejai (10 nesékmingy ir 74 sékmingi), kai iSaugo 79 jaunikliai.
Vienam peréjimui teko vidutiniSkai 0,94 £+ 0,42 (SD) jauniklio. Per pastaraji
laikotarpi uzfiksuotas 37-iy mazesnio produktyvumo pory 141 peréjimo atvejis
(67 nesékmingi ir 74 sékmingi), kai buvo iSauginti 75 jaunikliai. Vienam
peréjimo atvejui vidutiniskai teko 0,53 + 0,51 (SD) jauniklio. Auksto
produktyvumo poros sékmingai peré¢jo dazniau nei mazesnio produktyvumo
poros (3° = 29,66, df = 1,p<0,0001).

Auksto ir maZesnio produktyvumo pory makrobuveinése misko plotas
nesiskyré, taip pat nesiskyré ir pasirinkimas (10 lentelé, 16 pav. A). Tiek
auksto, tiek mazesnio produktyvumo poros pasirinkdamos makrobuveines
pirmenybeg teiké vietoms su didesne juodalksnio ir mazesne pusies dalimi
miSkuose, taciau skirtingo produktyvumo pory makrobuveinés pagal Siuos
kintamuosius nesiskyré (10 lentelé, 16 pav. B, C). AZuolo ir uosio dalis
nesiskyré nei tarp ereliy makrobuveiniy, nei lyginant su galimybémis
krastovaizdyje (10 lentele, 16 pav. D). Auksto ir mazesnio produktyvumo pory
makrobuveinés buvo panaSiai antropogenizuotos, skirtingo produktyvumo
ereliy poros uZstatyty teritoriju pasirinkdamos makrobuveines nevengé (10
lentelé, 16 pav. E). Slapzemiy plotas skirtingo produktyvumo pory
makrobuveinése nesiskyre, taip pat nesiskyré tiek auksto, tiek ir mazesnio
produktyvumo pory makrobuveinés nuo galimybiy kraStovaizdyje (10 lentele,
16 pav. F). Optimaliy mitybos biotopu plotas tick auksto, tick maZesnio
produktyvumo poruy makrobuveinése nesiskyré. Auksto produktyvumo pory
makrobuveinése buvo statistiSkai nepatikimai daugiau optimaliy mitybos
biotopy, tuo tarpu mazesnio produktyvumo poros pasirinkdamos
makrobuveines teiké beveik patikima pirmenybe optimaliems mitybos
biotopams (10 lentelé, 16 pav. G). Auksto produktyvumo pory makrobuveinése

buvo statistiSkai nepatikimai mazesnis suboptimaliy mitybos biotopu plotas,
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lyginant su galimybémis kraStovaizdyje, o mazesnio produktyvumo
makrobuveinése $is kintamasis buvo artimas galimybéms krastovaizdyje.
Skirtingo produktyvumo pory makrobuveinése suboptimaliy mitybos biotopy

plotas nesiskyre (10 lentelé, 16 pav. H).

10 lentelé. Auks$to porduktyvumo ereliy pory makrobuveiniy (H) (n = 20)
palyginimas su mazesnio produktyvumo pory makrobuveinémis (L) (n = 37) ir
skirtingo produktyvumo pory makrobuveiniy palyginimas su atsitiktiniais

krastovaizdzio plotais (RP) (n = 79). Taikyti t ir U kriterijai. *- statistiSkai

patikimas skirtumas.

Kintamasis

HsulL

H su RP

L suRP

Misko plotas
makrobuveinéje

tss= 1,26 p=021

ty7 = 1,08 p= 0,28

t|]4: -0,12 pP= 0,91

Juodalksnio dalis
makrobuveinés
miSkuose

tss = 0,45 p = 0,66

tyy = 2,31 p=0,02*

ti14= 2,21 p= 0,03*

Pusies dalis
makrobuveinés
miSkuose

tss=-0,52 p= 0,61

tyy =-2,58 p=0,01*

t4— -2,63 pP= 0,009*

Azuolo ir uosio dalis
makrobuveinés
miskuose

tss=-0,66 p=0,51

ty7 = 0,65 p = 0,52

t14=1,69 p=0,10

Uzstatyty teritorijy
plotas
makrobuveinéje

U=364p=0,92

U=738p=0,65

U=1348p=0,50

Slapzemiy plotas
makrobuveinéje

U=336p=0,57

U=787p=0,98

U=1328p=0,43

Optimaliy mitybos
biotopy plotas
makrobuveinéje

tss=-0,07 p=0,95

tyy= 1,45 p=0,15

tig = 1,88 pP= 0,06

Subotimaliy mitybos
biotopy plotas
makrobuveinéje

tss=-0,972 p= 0,34

tyy=-1,73 p=0,09

tiu= -0,94 p= 0,35
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16 pav. 8-iy kintamyjy pasiskirstymas auks$to (H), mazesnio (L)
produktyvumo pory teritorijose ir atsitiktiniuose krastovaizdziuose (RP): A —
misko plotas, ha, B — juodalksnyny dalis (%) makrobuveinés miskuose, C —
pusyny dalis (%) makrobuveinés miSkuose, D — azuolo ir uosio dalis (%)
makrobuveinés miSkuose, E — uzstatyty teritoriju plotas, F — Slapzemiy
(aukstapelkiy, zemapelkiy, tekanciy ir stovin¢iy vandens telkiniy) plotas, G —
optimaliy mitybos biotopy plotas, H — suboptimaliy mitybos biotopu plotas.

Pateiktas vidurkis ir 95% pasikliautinieji intervalai.
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Aptarimas

Svarbiausi $ios analizés rezultatai: 1) analizuoti buveinés kintamieji
auk$to ir mazesnio produktyvumo poru makrobuveinése nesiskyré, 2)
disproporcinis erelio réksnio pory indélis | bendra populiacijos produkcija.

Buvo analizuoti 3-jy mety laikotarpio (kuris mazdaug apima viena
produktyvumo kaitos ciklo dali, Lohmus, Vili, 2004) ereliy produktyvumo
duomenys, tod¢l aukSto ir mazesnio produktyvumo pory indélis | populiacija
atspindétas objektyviai nepaisant trumpo periodo. Rezultatai rodo, kad
aukstesnio produktyvumo ereliy réksniy indélis i bendra populiacijos
produkcija buvo toks pats, kaip ir beveik du kart didesnio skai¢iaus mazesnio
produktyvumo pory: mazdaug ' lokalios populiacijos duoda %2 populiacijos
produkcijos. Kiti autoriai taip pat nustaté disproporcini pauksciy pory indélj {
bendra populiacijos produkcija (McClaren et al., 2002, Wiens, Reynolds,
2005). Darbo metu nustatytas trecdalio pory sugeb¢jimas peréti sékmingai,
nepriklausomai nuo aplinkos salygu, potencialiai susijes su keletu veiksniy:
buveine, plésriinais, viduriiSine konkurencija ar individy kokybe.

Buveiniy charakteristiky skirtumas nustatytas tarp aukSto ir mazo
produktyvumo iberinio erelio (Aquila adalberti) teritorijy (Ferrer, Bisson,
2003). Taciau buveiniy charakteristikos tarp skirtingo produktyvumo kilniojo
erelio teritorijy nesiskyré (Sein, Lohmus, 2006), kaip ir erelio réksnio atveju,
analizuotu Siame darbe. KraStovaizdzio struktiira aiSkiausig poveiki turéjo
lututés (Aegolius funereus) veisimuisi pelény depresijos metais, lyginant su
pelény populiacijos gausumu piko metais (Hakkarainen et al., 2003). A.
Lohmus (2005) taip pat nustaté teritoriju kokybés kaita: suopio produktyvumui
pelény gausumo piko metais jtaka daré vieni buveiniy kintamieji, o su Siy
paukséiy produktyvumu pelény gausumo depresijos metais buvo susije kiti
kintamieji. Taciau ereliy réksniy veisimosi sékmingumo priklausomybé nuo
teritorijy struktiiros pelény gausumo depresijos ir piko metais nesikeité
(Lohmus, Vili, 2004). Siame skyriuje gauti rezultatai rodo, kad lyginti
kintamieji buvo panasiai pasiskirste tiek auksto, tiek mazesnio produktyvumo

erelio réksnio pory teritorijose, be to, skirtingo produktyvumo pory buveiniy
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pasirinkimas patikimai irgi nesiskyré. Todél buveinés struktiira nepaaiSkina
erelio réksnio pory skirtingo produktyvumo.

Plésriyju pauksciy produktyvumui jtakos gali turéti ir pléSriinai, kuriy
pavojus yra nenuspéjamas pauksciams pasirenkant buveines (Kristan III et al.,
2007). Pavoju ereliui réksniui kelia didieji apuokai, kurie medzioja vidutinio
dydzio plésriuosius paukscius (Sergio et al., 2003), jiriniai ereliai, krankliai ir
kiaunés (Vili, 2003). Didieji apuokai Lietuvoje yra reti (< 20 pory,
Rasomavicius, 2007) ir Zinoma tik viena pora tyrimy regione. Juriniai ereliai
neigiamai gali veikti ereliy réksniy peréjima ir/ar erdvini pasiskirstyma (Vili,
2003), nors $iy abieju rusiy naudojamy buveiniy sutapimas yra mazas tiek
tyrimy regione tiek visoje Salyje (Treinys ir kiti, nepublik.). Kiaunés laikomos
svarbiausiu natiiraliu priesu, kuris sunaikina détis, jauniklius (Vili, 2003),
taCiau néra jokiy skaitiniy duomeny apie ju daroma poveiki ereliu réksniy
populiacijai, todél ir negalima jvertinti kiauniy reikSmés nustatytiems ereliy
pory produktyvumo skirtumams.

Vidurtsiné konkurencija gali biti svarbus veiksnys, maZinantis
poros/teritorijos reprodukcines savybes (Carrete et al., 2006, Wightman, Fuller,
2006). Kaimyninés poros ereliy réksniy produktyvumui daro neigiama jtaka,
bent jau priklausomai nuo pelény gausumo aplinkoje (Lohmus, Vili, 2004).
Taciau tiek auksto, tiek maZesnio produktyvumo ereliy réksniy poros tyrimy
regione nesiskyré vidurtSinés izoliacijos poziiiriu: atstumas iki artimiausios
zinomos kaimyninés poros lizdo buvo vid. 2199 m £+ 678 m (SD) auksto (n =
16) ir vid. 2340 m = 1176 m (SD) mazesnio produktyvumo teritorijose (n = 26)
(tzo = 0,42, p = 0,67). Todél viduriisiné konkurencija nepaaiskina nustatyto
pory produktyvumo skirtumo.

GreiCiausiai produktyvumo skirtuma lemia individy kokybé (ji Siame
darbe nebuvo matuojama), nes individy reprodukciniai parametrai susijg¢ su
Ivairiomis savybémis. Gerai zinoma, jog reprodukcinis potencialas geréja su
paukséiy individy amziumi (Forslund, Part, 1995, Martin, 1995, Kriiger, 2005),
o teritorijose, kuriose peri nesubrendusiu (immature, subadult) pauksciy poros,

iSauginama maziau jaunikliy, didesné jaunikliy skaiCiaus variacija (Carrete et
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al., 2001, Kovacs et al., 2001, Ferrer, Bisson, 2003, Penteriani et al., 2003).
Taip pat individo kokybé gali biiti susijusi su jo dydziu (Ldhmus, Vili, 2004).
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4.6. Erelio réksnio hibridizacija su didZiuoju ereliu réksniu

IS viso apraSyti 362 suaugg teritoriniai individai (mazdaug apie 10%
Lietuvoje perin¢iy A. pomarina individy, Treinys, 2005). Lauko darby metu
pagal fenotipa 97% apraSyty individy priskirti 4. pomarina, 2% A. clanga ir
1% nepriskirtas nei vienai rii§iai. 4. pomarina individai fiksuoti 111-oje
gardeliy, vienoje aprasyti vidutiniskai 3 = 3 (SD) (1-20) teritoriniai ereliai (17
pav). 7-iose gardelése stebéti 7 teritoriniai 4. clanga (t.y., 2% visy apraSyty
teritoriniy individy). 6-iose gardelése buvo fiksuoti 6 neteritoriniai 4. clanga
veisimosi metu (17 pav). Lietuvos erelio réksnio populiacija sudaro apie 1800
poru (Treinys, 2005), t.y. 3600 pauksciy, todél A. clanga arba hibridai,
fenotipiskai panasiis i A. clanga pauksCius, gali veistis 48 pory teritorijose.
Taciau nerasta nei vienos teritorijos, kuria biity uzémusi 4. clanga pora.

Analizuojant A. clanga paplitima Lietuvoje nustatyta, kad Sios rasies
ereliai sutinkami Salies vietose, esan¢iose arCiau lokaliy populiacijy uzsienyje.
Gardelés, kuriose stebéti 4. clanga, buvo nutolg 37 + 40 km (SD) (n = 23) nuo
sienos su Salimi, kurioje yra Zinomos $ios riiSies perinios populiacijos, o tai
patikimai ar¢iau nei gardelés, kuriose aprasyti tik A. pomarina pauksciai: 65 +
39 km (n = 111) (t;3, = -3,1, p = 0,002) (18 pav.). Nustatyta tendencija, kad
Slapzemiy buvo daugiau gardelése, kuriose stebéti A.clanga, lyginant su
gardelémis, kuriose identifikuoti tik A. pomarina (t13 = 1,93, p = 0,06) (19
pav.).

Misriy pory formavimasis ir tarprusiniy hibridy vedimas nustatytas
dvejose teritorijose. Tarprisinés hibridizacijos tarp A. clanga & ir A. pomarina
Q atvejis buvo du kartus uzfiksuotas Nemuno deltoje (Silutés raj.), kur vienoje
teritorijoje stebéti du iSauginti tarprasiniai F1 kartos hibridai, vienas i§ ju buvo
detaliai apraSytas, nufotografuotas ir genetinés analizés metu patvirtintas
esantis hibridas (U. Vili, asm. prane§.). Zarasy rajone uzfiksuotas kitas
tarprusinés hibridizacijos atvejis, tatiau tarp tipisko 4. pomarina & ir A. clanga
x pomarina (F1) §. Pora nuo 2003-2007 m. iSaugino 2 jauniklius. Vienas
jauniklis buvo tik apraSytas, kitas apraSytas ir genetinés analizés metu

patvirtintas esantis hibridas (U. Vili, asm. pranes.).
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17 pav. A. clanga ir A. pomarina paplitimas. Pilkos gardelés — 4. clanga,
dryzuotos — A. pomarina, pilkos-dryZuotos — abi rasys. A. clanga stebé&jimo
atvejai: 1988-2002 m. duomenys pagal literatiira ir asmeninius pranesimus
(Drobelis, 2004, V. Dombrovski, L. Demongin, M. Baranovski asmen.

pranes.), autoriaus duomenys. A. pomarina stebéjimo atvejai — autoriaus

duomenys.
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18 pav. Gardeliy (10 x 10 km), kuriose stebéti 4. clanga ir A. pomarina,
atstumas nuo A. clanga populiaciju uzsienyje (matuotas atstumas iki sienos su
Salimi, kurioje Zinomos perinCios A. clanga poros) (vidurkis ir 95%

pasikliautinieji intervalai).
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19 pav. Slapzemiy plotas (ha) 4. clanga ir A. pomarina stebéjimo gardelése

(10 x 10 km) (vidurkis ir 95% pasikliautinieji intervalai).
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Aptarimas

Nepaisant to, kad Lietuvoje néra reguliariai perinCios 4. clanga
populiacijos, ¢ia vyksta misriuy pory tarp 4. clanga ir A. pomarina pauksciy
formavimasis, lemiantis tarprii§ing hibridizacija. Taip pat nustatyta, kad
tarprisiniai  hibridai gali bati vaisingi. Misriy pory formavimosi ir
hibridizacijos tikimybé didesné vietovése su dideliu Slapzemiy kiekiu ir kurios
yra netoli 4. clanga populiacijy uzsienyje.

Tyrimy metu neuzfiksuota nei viena ,,gryna“ didziyju ereliy réksniy pora
ir tik 2% identifikuoty individy priskirti 4. clanga fenotipui. Todél tyrimy
rezultatai patvirtina nuomong, kad Lietuvoje didysis erelis réksnys yra labai
retas (Drobelis, 1990), bet Sios ruSies traktavimas ,,iSnykusia arba galbiit
iSnykusia®“ néra tikslus, nes A. clanga buvo rasti misriose porose su A.
pomarina arba uzéme teritorijas pavieniai A. clanga individai.

Erelio réksnio riiSies statusas ir hibridizacijos priezastys yra aptartos
straipsniuose (Bergmanis, 1996, Zhezherin, 1969, Seibold et al., 1996,
Bergmanis et al., 2001, Lohmus, Vili, 2001a, Dombrovski, 2002, Vili, 2004,
2005), o tyrimy metu nustatytas misriy pory formavimasis ir i§ to sekanti
tarpruSiné hibridizacija atitinka kity tyrimy rezultatus. Todél hibridizacija
galima laikyti realia grésme retesnei rusiai — didziajam ereliui réksniui —
peréjimo koncentracijos regionuose ir ypac ju periferijoje (Dombrovski, 2005).
Naujausiais tyrimy duomenimis nustatyta, kad tarp Siy dviejy taksony
hibridizacijos intensyvumas padidéjo ~8 kartus po 1960 mety, kai visoje
buvusioje Soviety Sajungoje prasidéjo masiniai sausinamosios melioracijos
darbai, kuriy metu sunaikintos tipisSkos A.clanga buveinés — Slapzemés
(Dombrovski, 2009). Erelis réksnys praktiskai visame areale pirmenybg teikia
pievoms ir drégniems miSkams (literatliros apzvalga, darbo rezultatai), todel
jiems masiné kraStovaizdzio transformacija galéjo duoti teigiama, buveines
kurianti efekta (panas$i nuomoné, Lohmus, Vili, 2001). Tokiy biidu buvo
pazeista buvusi prie§ zigoting, ekologiniy poreikiy skirtumy itakota
reprodukciné izoliacija (apie patikimus A.pomarina ir A.clanga buveiniy

skirtumus Lohmus, Vili, 2005) tarp $iy dviejy rasiy ir hibridizacija pradéjo
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veikti neigiamai ir taip sumazéjusia didziojo erelio réksnio populiacija kaip
Salutinis efektas, sukeltas antropogeninio buveiniy sunaikinimo. Sis dviejy rety
ereliy risiy kompleksas dél vykstancios hibridizacijos yra apsaugos dilemos
pavyzdys, kai viena saugoma riiSis neigiamai veikia kita. Taciau konkreciy
apsaugos sprendimy mazinant hibridizacijos grésme retesniam didZiajam
ereliui réksniui literattiroje kol kas néra.

Sunkiai identifikuojami suauge ereliai réksniai (1%) turéjo bruozus,
kurie buvo panasis i kity autoriy apraSytus hibridus (Bergmanis et al., 2001;
Lohmus, Vili, 2001a; Dombrovski, 2002, Meyburg et al., 2005a), taip pat
Siame darbe apibudintus clanga x pomarina jauniklius. V. C. Dombrovski
(2002) abiejuy riiSiy ar tarpiniy pozymiy turinius suaugusius paukscius
priskiria tarprasiniams hibridams. Neatlikus genetinés ir morfologinés analizés
negalima paneigti vidurli§inés variacijos galimybés, bet apdaro pozymiai rodo,
jog sunkiai identifikuojami pauksciai grei¢iausiai yra pirmos ar vélesniy karty
hibridai.

Didziyjy ereliy réksniy stebéjimo vietos, kuriose stebéti neperintys ir
teritoriniai individai, yra arCiau sienos su Salimis, kuriose yra Sios rusies
populiacijos. Todél Sios riusies stebéjimus Ryty, Piety ir Vakary Lietuvoje
reikty sieti ne vien su krastovaizdzio savybémis (Zemiau), bet ir su stabiliomis
populiacijomis, nes ereliams réksniams biidinga filopatrija, jie grizta peréti |
gimimo vietas arba arti ju (Danko et al., 1996, R. Patapavicius, U. Bergmanis
asm. pranes.). Vakary Lietuva ribojasi su Kaliningrado sritimi, kurioje,
manoma, peri salyginai gausi didZiojo erelio réksnio populiacija (Beliakov et
al., 1989). O Ryty Lietuva ribojasi su Baltarusija, didele dalimi su Vitebsko
sritimi, kurioje, naujausiy tyrimuy duomenimis, gali peréti iki 40 didziyju ereliy
réksniy pory (Ivanovski, Bashkirov, 2002). Taip pat stabili ir praktiskai
didziausia populiacija Europoje rasta ir Piety Baltarusijoje (Dombrovski et al.,
2000). Like Lietuvos regionai salyginai nutole¢ nuo stabiliy Sios rasies
subpopuliacijy, todél tai buvo viena i§ priezas¢iy, kodél tyrimo metu Cia

neaptikta miSriy poru.
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Didziojo erelio réksnio stebéjimo Lietuvoje atvejai susije su
SlapZzemémis: Zuvininkystés tvenkiniais, dideliais ezerais, pelkémis, Slapiomis
pievomis, taip pat nustatyta didesnés Slapzemiy dalies tendencija stebétose
gardelése lyginant su gardelémis, kuriose stebéti tik A. pomarina pauksciai. Tai
patvirtina riiSies prieraiSuma ivairaus tipo Slapzeméms (Wendland, 1959,
Cramp, Simmons, 1980, Nikolaev, 1996, Dombrovski et al., 2000, Vili,
Lohmus, 2000, Lohmus, 2001a, Drobelis, 2004). Lietuvoje didziojo erelio
réksnio registracijos atvejai yra Rytinéje, Pietinéje ir Vakarinéje Lietuvos
dalyse (17 pav.), kur atitinkamai dominuoja ezeringas, upiy sléniy ir uzliejamy
pievy krastovaizdis. Nors didieji ereliai réksniai gali veistis visuose ereliams
réksniams tinkamuose biotopuose, taCiau tankumas juose labai skiriasi
(Dombrovski, 2002), todé¢l riisies peréjimo ir hibridizacijos tikimybé Vidurio,
Siaurés, Pietvakariy Lietuvoje, kur vyrauja ,sausas“ agrarinis ar miskingas

krastovaizdis, yra gerokai maZzesné nei Ryty, Piety ar Vakary Lietuvoje.
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5. ISvados

1. Vidutinis erelio réksnio produktyvumas Lietuvoje 2001-2006 metais buvo
0,60 = 0,21 (SD) (n = 6) jauniklio/teritorinei porai. Erelio réksnio
produktyvumas priklauso nuo smulkiy grauziky dalies mityboje.

2. Erelio réksnio populiacijos gausa tyrimo plotuose 2003—-2006 metais buvo
27-33% mazesné nei 19801998 metais. Sie duomenys rodo, kad populiacija
arealo Siaurés vakary periferijoje stipriai sumaZzéjo, prieSingai nei buvo
manoma iki Siol.

3. Ereliai réksniai pirmenybe teiké brandiems (79 + 23 metai), perteklingo
drégnumo (44%, n = 78) medynams. Pauks$ciai vengé medyny, esanciy arti
misko keliy (336 = 198 m), rinkosi medynus prie pievy (562 + 640 m).
Medyny rii§iné sudétis néra svarbus veiksnys pasirenkant lizdaviete, vengé tik
pusynu (17%, n = 78).

4. Ereliy réksniy lizdavieciy, kuriose ereliai peréjo 2004-2006, charakteristikos
skyrési nuo pasirinkty ekstensyviu miSky eksploatacijos periodu 1978-1993:
pablogéjo lizdinio medyno ir lizdinio medzio kokybeé.

5. Ereliai réksniai kriimyny vengé ir pirmenybg vientisai misko dangai teiké tik
betarpiskoje aplinkoje — 50 m spinduliu nuo lizdinio medzio. Didesniu atstumu
nuo lizdinio medzio S§iy dviejy kintamyjy pasiskirstymas nesiskyré nuo
galimybiy kraStovaizdyje.

6. Ereliy réksniy makrobuveiniy pasirinkimui biidingas pusynu (20% + 23%)
vengimas ir pirmenybé brandiems miSkams (26% =+ 11%). Tai rodo, kad nuo
misko riSinés sudéties ir misSko amzius priklauso ne tik lizdavieciy, bet ir
teritorijy pasirinkimas.

7. Erelio réksnio arealo Siaurés vakary periferijoje nustatyta makrobuveiniy
pasirinkimo erdviné variacija. Skirtumus lemia tiek vietos krastovaizdzio
salygos, tiek skirtinga ereliy reakcija i vietos krastovaizdzio savybes.

8. Ereliams réksniams budingas disproporcinis indélis i populiacijos
produkcija: 35% pory iSaugino 52% bendro tirtos populiacijos jaunikliy

skaiCiaus. AukSto produktyvumo pory uzimamos makrobuveinés nesiskyré nuo
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mazesnio produktyvumo pory makrobuveiniy nei mitybos, nei peréjimo
biotopy gausumu.

9. Ereliai réksniai su didziaisiais ereliais réksniais sudaro misrias poras ir veda
tarpraSinius hibridus: nustatyta viena pora, sudaryta i§ Aquila clanga ir Aquila
pomarina individy ir viena pora i§ Aquila pomarina individo ir pirmos kartos
tarpra§inio hibrido 4. clanga x pomarina individo. Sios dvi poros iSaugino 4

tarpriisinius hibridus.
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8. Priedai

1 priedas. Erelio réksnio veisimosi arealas (Cramp, Simmons, 1980).
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