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Jvadas

Sovietmecio Lietuvos visuomenés moksliniai tyrimai dar tik jsibégéja.
Kol kas didziausias démesys skiriamas sovietinio rezimo politikos Lietuvoje
{vairiose srityse analizei. NeiStyrus politiniy sprendimy poveikio visuomenei
tokia analizé lieka vienpusé, nes epocha parodoma tarsi per sovietiniy
valdininky ,akinius®, kai matomas daugiau susiklos¢iusios padéties formalusis,
oficialusis lygmuo.

Tiriant sovieting visuomeng labai svarbu isigilinti | visuomengje
vykusius sudétingus giluminius procesus, kurie ne visada buvo nulemti
valdziusiyju, o kartais ir ju nepastebéti. Sie procesai jtakojo ne tik visuomenés
nariy elgesi, santykius su sovietine sistema, bet ir pacio rezimo pobiidi bei
politika jvairiose srityse.

Sovietinés Lietuvos visuomenéje ypatinga vieta uzéme kulttrinis elitas.
Akivaizdus jo dvilypis poveikis sovietinés Lietuvos visuomenei; savo kiiryba ir
elgsena jis veiké visuomeng, o dél autoriteto bei atliktos svarbios sovietmeciu
ideologijos palaikytoju funkcijos jis buvo reikalingas Lietuvos administracijai
— politiniam elitui. Kultorinis elitas ne tik aptarnavo sovieting ideologing
masing, bet ir saugojo, puosel¢jo tautiSkuma bei lietuviy kultiira. Deél
iSskirtinés padéties visuomengje jo nariai buvo ir labiau suvarzyti nei dauguma
paprasty visuomenés nariy, ir tuo paciu metu turé¢jo laisviy, kurios daugumai
buvo sunkiai prieinamos.

Sios priezastys 1émé, kad kultiirino elito elgesio modeliy tyrimai gali
tiek atskleisti Lietuvos iki S$iol gajas visuomenés raidos sovietmeciu
tendencijas, tiek paaiSkinti rezimo politikos Lietuvoje ypatumus, tiek suteikti
informacijos apie kultlrinius, socialinius, politinius tuomet vykusius procesus.
Jo elgsenos tyrimas leidzia susidaryti gilesni ir jvairiapusiSkesni sovietinio
laikotarpio Lietuvos visuomenéje vykusiy sociokultiiriniy bei politiniy proce sy
vaizda. Kartu jis suteikia galimybe pakoreguoti ar pakeisti visuomeneje
1sigal¢jusius sovietmecio stereotipus, klaidingus sovietinés visuomeneés ir joje
vykusiy procesy vertinimus.

Kultiirinio elito elgsenos analizé atskleisty tiek bendras sovietinio blo ko
visuomeniy raidos tendencijas, tiek ir Lietuvos visuomenés skirtumus nuo kity
sovietiniy visuomeniy. Tyrimas leisty Lietuvos kultirini elita bei jo elgsenas
palyginti su kity sovietiniy bei nesovietiniy Saliy kultiiriniais elitais ir ju
elgsenomis, patikslinty sovietologiniuose bei istoriniuose tyrimuose pateiktus
kultiirino elito elgsenos ir vaidmens rezime bei visuomenéje interpretacijas.

Sovietmecio intelektualy vaidmuo sovietmeciu tiek istoriografijoje, tiek
vieSojoje erdvéje aptariamas gana daznai. Neretai diskusijos Siuo klausimu
virsta itin karStomis polemikomis. Tai rodo, kad vertinant sovietmecio patirti,



kuriant S§io laikotarpio vaizdini, kulttirinio elito elgsenos sovietmeciu
problemos, — ypa¢ santykiy su ideologija ir valdziusiuoju sluoksniu, —
dabartinei visuomenei lieka svarbios.

Tokiose diskusijose, o daznai ir moksliniuose tyrimuose vyraujantis
normatyvinis elgesio sovietmeciu vertinimas, daznai gana kategoriSkas, liudija
apie tebe vyraujantj nora iSsiaiskinti, koks elgesys tuomet buvo teisingas ar bent
pateisinamas, o koks — blogas ir smerktinas. Jei tokio normatyvumo apraiskos
publicistikoje gali biiti suprantamos kaip teisingy elgesio modeliy paieSkos
kritikuojant neteisinguosius, tai moksliniuose darbuose toks pozitirio taSkas
siaurina regos lauka. Normatyvinio poZzilirio | praeityje egzistavusias elgsenas
atsisakymas leidzia i elgsenas sovietmeciu pazvel gti nauju rakursu, giliau iStirti
jos prieZzastis bei pasekmes.

Visuomenés gilumoje vykusiy procesuy ir diskursy analizé leidzia teigti,
jog tas vyraujantis vertinamasis pozifiris taip pat yra sovietmeéio produktas. Si
1Svada jgalina wvisai kitaip vertinti tiek dabarting sovietmecio inteligentijos
kritika, tiek ir sovietmeciu vykusius procesus bei vieSojoje erdveje sklidusius
diskursus. Toks pozitris leidzia nustatyti visuomenés poveiki elgsenai bei
oficialiai skelbtiems tekstams, taip pat — ir konkretiems rezimo sprendimams,
jo politikai ijvairiose srityse. Tai sudaro prielaidas tikslesnei ir gilesnei
sovietmecio analizei, uzpildo kai kurias istoriografijos ,baltasias démes*.

Sovietmedio  tyrimuose iki Siol mazai démesio  skiriama
neoficialiosioms, neformalizuotoms elgsenoms. Tuomet jos igijo didelg
reikSme, todél ju tyrimas leidZia ne tik pamatyti daugelio sovietmeciu vykusiy
procesy Saknis, bet ir atrasti naujy, svarbiy tuometiniam visuomeniniam
gyvenimui, procesy. Butent kulttrinio elito pavyzdys rySkiausiai atspindi
sovietmec€io dvilypuma tarp oficialaus elgesio vieSumoje ir neoficialaus —
nevieSumoje. Fundamentalus oficialaus ir neoficialaus elgesio dvilypumas
iSlicka budingas ir posovietinei Lietuvos visuomenei, daugelis tuomet
susiformavusiy neformaliy elgseny yra paplitusios iki Siol, tode¢l Sio dvilypumo
kilmés bei1 veikimo analizé gali pasitarnauti ne tik sovietinés okupacijos, bet ir
dabartinés visuomenés pazinimui.

Tyrimo objektas ir darbe vartojamos sgvokos. Tyrimo objektas —
Lietuvos kultirinis elitas ir jo elgsenos modeliai 5 des. vid. — 9 des. pab.,
tiriami remiantis kompleksine Saltiniy analize. Tokios chronologinés ribos
pasirinktos dél keleto priezas¢iy. 1940-1941 m. sovietiné okupacija truko labai
trumpai, o jos salygos gerokai skyrési nuo ty, kurios susidaré po reokupacijos,
kai Lietuvoje liko labai mazai kulturinio elito atstovy. Skyrési ir daugelio
kulttrinio elito nariy elgsenos pirmaisiais okupacijos metais ir po reokupacijos,
neretai sunku iZzvelgti ir elgsenos modeliy perimamy tarp Siy laikotarpiy.
Tyrimo pabaigos riba pasirinktas Sajidzio susiformavimas, kai greitai ir



radikaliai pasikeité visos visuomenés, taip pat ir kultdrinio elito, elgsena.
Naujieji elgesio modeliai ir ju sasajos su ankstesniais modeliais reikalauja
atskiro tyrimo.

Tyrinéjamu laikotarpiu iSskirtini du luziniai momentai. Pats
radikaliausias yra po Stalino mirties 6 deS. viduryje ivykes reikSmingas
sovietinio rezimo pokytis. Be esminio pokyfio — reZimo represyvumo
sumazéjimo Siam darbui labai svarbus skirtumas tarp stalininio ir vélesnio
laikotarpiy yra rezimo politika Zmoniy tarpusavio santykiy atzvilgiu. Stalininiu
laikotarpiu stengtasi sunaikinti horizontalius rySius tarp Zmoniy paliekant tik
vertikalius — rySius tarp rezimo ir zmogaus. Véliau i horizontalius rySius jau
nebesikésinta, tik stengtasi uzkirsti kelia jy virtimui alternatyviomis rezimo
sukurtosioms visuomeng€s organizacijomis.

Ne toks rySkus luzis jvyko 7 deS. pabaigoje (simboliné riba — 1968 m.).
Tuomet gana stipriai pakito rezimo poziiris 1 kultiirinj elita, o Lietuvoje keitési
ir kultiirinio elito santykis su sovietine sistema, | vieSuma prasiskverbdavo vis
daugiau rezimo kritikos. Laikotarpis nuo 7 deS. pabaigos darbe jvardijamas
velyvuoju sovietmeciu arba stagnacijos periodu.

Kulttrinis elitas darbe traktuojamas kaip igijusiy gera iSsilavinima ir
dirban¢iy karybinj darba Zmoniy sluoksnis®. Tai yra inteligentijos, socialinio
sluoksnio, gyvenancio i§ protinio darbo, virSutinis segmentas. Kultirinio elito
savoka vartojama apraSomaja prasme, jos atstovai daugmaz sutampa su
sovietine kirybinés inteligentijos, apémusios mokslo ir meno inteligentija,
nariais®. Ji apima ir tiksliyjy moksly atstovus, nors darbe daugiausia démesio
skirta meno ir humanitariniy discipliny atstovams, kuriems ideologinis rezimo
spaudimas buvo itin didelis. Nuo likusios inteligentijos kultiirini elita atskiria
kiirybinis darbas, daznai — ir narysté¢ kirybinés organizacijose, veikla
moksliniy tyrimy ir akademinése institucijose. Kai darbe kalbama apie
kultiirini elita, omenyje turima tik $i inteligentijos dalis, o jei minima visa
inteligentija, tai jos sudétine dalimi laikomas ir kultiirinis elitas. Darbe
orientuojamasi | oficialiai pripazintus kultlirinio elito narius, todél tik
prabégomis analizuojama elgsena ty, kuriy savybes atitinka kultiirinio elito
nario bruozus, taiau jie nepateko i toki elita. Intelektualo savoka darbe
vartojama kaip kulttrinio elito sinonimas.

Elgsenos modeliai darbe suprantami kaip tam tikros daugeliui individy
bendros ar panaSios elgesio strategijos, lémusios vienoki ar kitoki santyki su
rezimu bei aplinkiniais. Darbe svarbiausios yra elgesio sovietinio rezimo bei
kity kultirinio elito nariy atzvilgiu strategijos. Bitent Sios dvi kryptys —

! Plagiau kultdrinio elito apibré zimas nagrinéjamas: Shlapentokh V. Soviet Intellectuals and Political
Power. The Post-Stalin Era. Princeton: Princeton UP, 1990, p. 1X-XI.

2 Sovietiné inteligentijos samprata iSsamiai aptarta: Raskauskas K. Sovietinés Lietuvos inteligentija:
Savivokos konstravimas // Darbai ir dienos. 2008, T. 49, p. 95-149.
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elgesys su kolegomis bei rezimo atzvilgiu — daznai itakodavo viena kita.
ISskirtos dominuojancios elgesio tendencijos ir vyraujantys savimonés bruozai,
taCiau pateiktieji elgsenos modeliai, aptartos nuostatos ir vertybés neapima visy
kultairinio elito nariy.

Darbe iSskirti trys pagrindiniai elgsenos modeliai. Prisitaikymas — kai
veikiant vieSumoje ir privatiame gyvenime perimamos svetimos vertybés,
isitikinimai ir elgesio normos, veikiama pagal jas, o ne pagal savo tikruosius
isitikinimus; opozicija — oponavimas rezimui, neperzenggs nusistovéjusiy
leistinumo riby ir nesukélgs represiju; pasipriesinimas — politiné pogrindiné ar
vieSa veikla, reiSkusi tiesioging kova su rezimu, kaip nepriklausomybés
reikalavimas ar protestas prie$ rezimo politika.

Terminai prisitaikymas ir konformizmas darbe vartojami kaip sinonimai.
Prisitaikymas — ne susitaikymas, kuris reiSkia viding Zmogaus bisena, kai
nebesitikima kardinaliy esamos situacijos pokyciu ir todél susitaikoma su
esama padétimi. Kai kurie Zmonés niekada nesusitaiké net ir prisitaike.
Prisitaikymas gi apibtidina tik iSoring Zmogaus busena — veikla.

Sferos ir erdvés savokos taip pat vartojamos kaip sinonimai.

D¢l pernelyg didelio politizavimo ir neapibréztumo nevartojama
kolaboravimo savoka — Ji naudojama tik analizuojant istoriografijoje
pateikiamas elgesio sovietmeciu interpretacijas. Ji turi labai neigiama kruvi, o
ja naudojant neimanoma i§likti neutraliam, nepalaikyti kurios nors pusés®. Tai
sunkina jos mokslinj panaudojima. Be to, kolaboravimo savoka sukurta ir
dazniausiai naudojama okupacijos metu vykusiam samoningam ir
savanoriSkam politiniam ar kariniam bendradarbiavimui su okupantais
apibudinti’. Nustatyti samoninguma yra sudétinga. Be to, Lietuvoje
sovietmec€iu daugumai Zmoniy, taip pat ir kultirinio elito nariy, savanorisko
politinio bendradarbiavimo samprata netinka, nes bendradarbiauti jie buvo
priversti.

Dél politizavimo ir neapibréztumo atsisakyta ir totalitarizmo savokos
vartojimo. Ji neabejotinai tinka Stalino laiky SSRS, taciau postalininis rezimas
neteko daugelio totalitarizmo sampratai esminiy bruozy. Pagrindinis jy — labai
aukstas represyvumo lygmuo, kiirgs nuolatinés potencialios grésmés atmosfera.
Todéel teiginys, kad Lenkijos santvarka iki pat 1989 m. buvo totalitaring, nes
veiké cenziira, saugumo ir teisingumo organai’, neatrodo jtikinantis vien jau
todél, kad Sie trys organai egzistuoja visuose nedemokratiniuose rezimuose.
Taciau kartu sovietinis rezimas i§laiké ir kai kuriuos tik totalitarizmui biidingus
bruozus, pvz. partijos ir valstybés aparato suaugima.

s Cemupsiza M. Konna6opaunonusm: IIpuposa, THITO JIOTUS U MPOSBICHUSA B IO bl BTOPOI MUPOBOA
BoiHel. Mocksa: POCCIIOH, 2000, c. 7.

*Ibid., c. 10.

® Turowicz J. Dél "Atstimimo doktrinos" // Kultiiros barai. 1994, Nr. 11, p. 54.
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Dar deréty pazyméti, kad reZimas nebuvo vientisas, kryptingas ir
tikslingas, kaip gali atrodyti i§ paplitusio sovietmecio vaizdinio. Kultiira
itakojusiy administraciniy, valdymo aparaty, grupiy buvo daug, ju siekiai ir
tikslai bei vykdomos politikos galéjo skirtis ir net biiti prieStaringi. Rezimui
itakos turéjo ir visuomenéje vyke procesai, visuomeninés kultiirinés praktikos,
kultarinio elito, nomenklatiros ir politinio elito nariy nuostatos®. Sie faktoriai,
daznai susidurdami, vienas kita atsverdami ir formavo tas daznai nenuoseklias,
prieStaringas galig turinCiyjy praktikas, kuriy suma ir {vardijama rezimu.

Visi intarpai citatose ar juy kupiiliros pateikiamos lauztiniuose
skliaustuose.

Darbo tikslas ir uzdaviniai. Darbo tikslas — istirti kultdrinio elito
elgsenos modelius sovietin€je Lietuvoje, juos lémusias priezastis bei Siy
modeliy isigalé¢jimo pasekmes visuomenei, rezimui bei kultiiriniam elitui.

Igyvendinant §j tiksla, keliami Sie uzdaviniai:

1. ISnagrinéjus Saltinius, istoriografija ir teoring literattira suformuoti
prisitatkymo sovietmeciu teorini modeli. Parodyti tiek rezimo, tiek
draugy grupiy poveiki kultiirinio elito elgesiui;

2. Suformuoti opozicijos ir pasiprieSinimo teorinius modelius,
papildancius prisitaikymo teorini modelj taip, kad visi trys teoriniai
modeliai atskleisty skirtingas sovietmeciu egzistavusias elgsenas;

3. ISanalizuoti vieSumo ir visuomeniSkumo reiSkinius sovietmeciu,
kultiirinio elito svarba formuojant visuomenés nuomong ir istirti §ios
nuomonés raiskos pobudi bei formavimosi aplinkybes;

4. ISskirti sovietmeciu egzistavusius diskursus, aptarusius kultiirini
elita bei jo santykius su rezimu, iSnagrinéti juy kilme, formavimosi
procesa ir itakq kultiriniam elitui;

5. ISanalizuoti kultlirinio elito situacija atsidirus itampoje tarp
pamatiniy vertybiy ir joms prieStaravusiy prisitaikymo prie
sovietinio rezimo veiksmuy bei jos situacijos sukeltas pasekmes;

6. Detalizuoti kultiirinio elito nuostatas, leidusias prisitaikyma laikyti
pasiprieSinimu.

Tyrimo metodologija. Tyrime naudojami ivairlis humanitariniy ir
socialiniy moksly metodai, padedantys ivykdyti iSsikeltus wuzdavinius.
Pagrindinis darbe yra probleminés analizés metodas, leidZiantis analizuoti
svarbiausias problemas per istoriniy, socialiniy ir diskursyviniy pjiviy prizmes.
Taip pat taikomi ir istorinis apraSomasis, ,,vieno atvejo analizés* metodai.
Renkant interviu naudotas antropologijoje ir socialiniuose moksluose paplites
pusiau struktiiruoto interviu metodas.

6 Auimepmaxep K. Tlpe mucnosue // Uneonoruueckue komuccun LK KITCC. 1958-1962: JlokyMeHTHI.
Mocksa: POCCIIDH, 1998, c. 7.



Istoriografija. Lietuvos kultirinio elito sovietmeciu elgsenos
moksliniy tyrimy néra daug. Didzioji dalis publikaciju Sia tema priskirtina ne
tyrimams, o kultirinio elito publicistikoje reikStai savirefleksijai. Galima
iSskirti du Lietuvos istoriografijos aptariama tema etapus. lki 1990 m.
Lietuvoje buvo imanomi tik itin ideologizuoti kultiirinio elito, dazniausiai kaip
inteligentijos sudétinés dalies, tyrimai. Tokie darbai, kaip Mykolo
Burokevi¢iaus’ ar Konstantino Surblio®, liudija oficialyji sovietini poZiirj {
kultdirinj elita, jo samprata ir gali pasitarnauti rezimo po litikos aptarimui.

ISeivijoje buvo galimas gana laisvas kultiirinio elito padéties ir elgsenos
nagrinéjimas. Viena esminiy kliti¢iy laisvai analizei buvo minéta baimé iskusti.
Net uz pagyrima iSeivijoje kiiréjas Lietuvoje galéjo susilaukti nemalonumuy.
Kita klititis — iki glaudesniy kontakty uzmezgimo postalininiu laikotarpiu buvo
informacijos apie realia kultiirinio elito padet; Lietuvoje stoka. Gauséjant
informacijos, iSeivijoje skelbti darbai, daugiausia publicistiniai, €mé atspindéti
sudétingesnius Lietuvos inteligentijos elgesio niuansus, ne vien tik paklusimo —
nepaklusimo rezimui aspekta.

Kokybinis lizis ivyko 8 des., kai tikslesnés informacijos pateiké i
Lietuvos iSvyke kulttrinio elito nariai bei subrendo viduriniosios kartos
iSeivijos istorikai bei sovietologai. I§ ju issiskyré Aleksandro Stromo,
emigravusio i§ Lietuvos, darbai. Jis bene placiausiai analizavo sovietinés
Lietuvos visuomeng, sukurdamas konceptualiausia politinés pavergtos tautos
minties ir elgsenos vaizdini darbe ,Politiné samoné¢ okupuotoje Lictuvoje’.
Nors Siame darbe nagrin¢jama visa visuomené, taCiau 1S esmés daugiausia
démesio susilauké butent aktyviausioji visuomenés dalis — inteligentija. A
Stromo jvesta teleologinés ir pragmatiskos taktinés politinés samonés skirtis
konceptualiai apibrézé dvigubos samonés fenomena.

Kaip ir kai kurie kiti atvykusieji i§ Lietuvos, Stromas i§skyré tris elgesio
modelius, biidingus sovietin¢je Lietuvoje gyvenusiems Zmonéms: pilnutini
konformizma, konservacionizma (dalinj konformizma) ir aktyvizma (vieno kio
ar kitokio laipsnio nekonformizma). Jis teige, kad absoliuti dauguma Lietuvos
gyventojy yra didesni ar mazesni konservacininkai ir butent su konservacine
praktika siejo pastangas iSsaugoti tautiSkuma bei puoseléti ir turtinti Lietuva
materialiai bei kultriskai.

" Burokevicius M. Lietuvos komunisty partijos ideologinis darbas su inteligentija 1940-1965 m.
Vilnius: Mintis, 1972.

83u rblys K. Taryby Lietuvos visuomenés socialinés klasinés struktiiros raida: I§ Lietuvos komunisty
partijos patirties formuojant i§sivysciusia socialisting visuomeng. Vilnius: Mokslas, 1985.

® Stromas A. Laisvés horizontai. Vilnius: Baltos lankos, 2001, p. 204-268. Vertingi taip pat ir kiti §ioje
knygoje paskelbti sovietologiniai §io autoriaus darbai.
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Tomas Remeikis, knygoje apie opozicija rezimui Lietuvojelo 1Sskyre
institucinj nacionalizma — elgsena, kuria siekta tautos labui pasinaudoti rezimo
institucijomis Lietuvoje. Panaiai kaip ir Stromas, T. Remeikis institucinj
nacionalizma laiké opozicijos dalimi ir priskyré reZzimo neatmetanciai lojaliai
opozicijai sistemos viduje kartu su kultliriniy ir pilietiniy teisiy gynimu
legaliais biidais (prie §io opozicijos sparno tyrinétojas priskyré ir ,Lietuvos
kataliky BaznyCios kronikos® (toliau — LKBK) leidyba, ir etnografinius
klubus). Skirtumas nuo Stromo koncepcijos toks, kad pastarasis legaly
pilietiniy teisiy gynima priskyré prie sistema atmetancio pasiprieSinimo. Kartu
A. Stromas labiau akcentavo konservacininky prisitaikyma, o T. Remeikis —
institucinio nacionalizmo opoziciS$kuma rezimui.

Pazymeétina Kestu€io K. Girniaus paraSyta T. Remeikio knygos
recenzija™, kurioje kritikuojamas, be kity dalyky, ir labai platus pasyviosios
opozicijos suvokimas. IS esmés K. Girniaus — T. Remeikio pozitiriy skirtumas i
prisitaikyma i8liko esminis ir iki $iol lemia ne tik Zmoniy elgsenos sovietmeciu
vertinimus, bet ir sovietmecio apskritai bei inteligentijos elgesio sampratas.

Vytautas S. Vardys pagal santykius su tautiSkumu iSskiria nuostaty
sovietingje Lietuvoje triada: autonomistinis ideologinis nacionalizmas, tautinis
komunizmas ir tradicinis — liberalusis tautiskumas'’. Deja, jy rySiai su
elgsenomis placiau neaptariami, tik pirmosios dvi siejamos su darbu sistemos
viduje, 0 paskutinioji — su pasiprieSinimu.

Romualdo J. Misiiino ir Reino Taageperos sintezéje™, kultiros padéciai
okupuotoje Lietuvoje skirtame straipsniy rinkinyje**, kituose ieiviy darbuose
apie sovieting Lietuva'®, kaip ir daugumoje kity uZ sovietinio bloko riby
paskelbty darby esama daug vertingos informacijos apie visuomenes ir
kultiiros padéti tuometing€je Lietuvoje, taCiau Zzmoniy elgsenos aptariamos labai
apibendrintai, nebandant jy detaliau iSanalizuoti.

Min¢ta takoskyra tarp prisitaikyma sovietmeciu vertinusiy griez¢iau ir
nuosaikiau, i§liko bei isigaléjo Lietuvos istoriografijoje po 1990 m. Kulttrinis
elitas, nemaza dalimi sudarytas 1§ ty paciy asmenuy, kaip ir sovietmeciu, daznai
nuosaikiai vertinantis prisitaikyma sovietmeciu, paveiké tyrimy srove,

10 Remeikis T. Opposition to Soviet Rule in Lithuania: 1945-1980. Chicago: Institute of Lithuanian
Studies Press, 1980.

! Girnius K. K. Lietuvos pasiprie§inimo istorijos klystkeliais // Aidai. 1981, Nr. 5, p. 340-348.

12 yardys V. S. The Catholic Church, dissent and Nationality in Soviet Lithuania. Boulder: East
European Quarterly, 1978, p. 169-170. Pla¢iau aptartos: Ibid. Modernization and Baltic Nationalism//
Problems of Communism. 1975, Vol. XX1V, No. 5, p. 44-47.

3 Misiiinas R. J., Taagepera R. Baltijos valstybés: priklausomybés metai, 1940-1980. Vilnius: Mintis,
1992.

1% Silbajoris R. (ed.). Mind Against the Wall: Essays on Lithuanian Culture Under Soviet Occupation.
Chicago: Institute of Lithuanian Studies Press, 1983.

° Mockiinas L. Nelygiagretés paralelés: Publicistika ir kritika. Vilnius: Versus aureus, 2007; Greimas
A.J. 1§ arti ir i§ toli: Literatiira, kultiira, grozis. Vilnius: Vaga, 1991; Vaskelis B. Zvilgsnis i§ atokiau.
T. 1. Vilnius: Versus aureus, 2004.
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vadintina optimistiniu poZidriu i sovietmetj. Sios srovés autoriai'® akcentuoja
visuomenés, ypac inteligentijos, nesusitaikyma su rezimo politika, kultirini
darba vertina kaip pasiprieS§inima. Posovietiniu laikotarpiu §i pazitira, iSaugusi
i$ kultirinio elito savimonés bei atsiminimuy, ilga laika vyravo tiek tyrimuose,
tiek ir publicistikoje.

Prie jos prisiSliejo nomenklatiiriné sroveé, akcentuojanti jau ne tik
kulttirini, bet ir socialini bei ideologini ar net politini pasiprieSinima, kuri esa
vykdé auk$éiausi sovietinés administracijos pareigiinai, prieSindamiesi Centro
nurodymams ir keldami Lietuvos gerovg. Jos atstovai perémé ir pritaike
savoms reikméms jiems patogia Remeikio institucinio nacionalizmo samprata.
Ji atsispindi daugiausia buvusiy nomenklatirininky raSytuose pusiau
atsiminimy pobudzio istoriniuose darbuose, skirtuose daugiausia jvairiy
pramones Saky, imoniy istorijai, kaip Jono Rudoko Lietuvos liaudies tkio
tarybos istorija'’. Iki iol vieninteliu bandymu i§ §ios pozicijos parasyti visa
sovietinés Lietuvos istorija yra Konstantino Navicko knygalg, panasesné 1
sovietinés Lietuvos administracijos, esa nuo pat Lietuvos okupacijos pradzios
kovojusios uz Lietuvos, lietuviy tautos interesus, apologija nei i mokslini
darba.

Prisitaikymo pateisinimas, o ypa¢ nomenklattrininky atsiminimy gausa
iSSauké atsakomaja reakcija — prisitaikéliSkumo sovietmeciu kritika. Ji
daugiausia koncentruojasi i1 sovietmecio atminties bei uzmarSties analizg.
Intensyviausiai §i kritika vyksta publicistikoje, ta¢iau pamazu persikelia ir 1
mokslinius darbus. Siuo klausimu itin intensyviai ra§o Vytautas RubaviGius 19
Almantas Samalavi¢ius®’,

Bene kritiSkiausi sovietinei praei¢iai bei prisitaikymui yra kataliky
intelektualai, susitelke¢ aplink ,,Naujaji zidini“. Ju pozitris i tautos laikysena

18 plg.: Aleksaité I (ats. red.). Lietuviy teatro istorija. Vilnius: Kultiiros, filosofijos ir meno institutas,
2006; Andriuskevicius A. Lietuviy dailé: 1975-1995. Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla,
1997; Baliutyté E. Laiko ikaité ir partneré: lietuviy literatiiros kritika 1945-2000. Vilnius: Lietuvig
literatiiros ir tautosakos institutas, 2002; Blazyté D., KaSauskiené V. (sud.). Lietuvos sajudis ir
valstybés idealy igyvendinimas. Vilnius: LII leidykla, 1998; Karmalavicius R. (sud.). Antanas
Venclova epochy véjuose: Antanui Venclovai - 100. Vilnius: Lietuviy literatiros ir tautosakos
institutas, 2007; Putinas - gyvenimo ir kiirybos akira¢iai. Vilnius: Vaga, 1996; Krikstopaitis J. A.
Prievarta patyrusiyjy laikysena. Vilnius: Pradai, 1997; Zalatorius A. (ats. red.). Priklausomybés mety
(1940-1990) lietuviy visuomené: pasiprie§inimas ir/ar prisitaiky mas. Vilnius: Pasaulio lituanisty
bendrija, 1996.

" Rudokas J. Istorija, kuria galime didZiuotis: Lietuvos liaudies aikio taryba 1957-1965. Vilnius:
Gaires.

18 Navickas K. Lietuviy tautos savigynos patirtis: Lietuvos nepriklausomybés praradimo ir atgavimo
istoriografiné ap zvalga (1938-1993): Monografija. Vilnius: Mokslotyros institutas, 2003.

19 Rubavicius V. Neivardijamos laisvés Zenklas: Straipsniai, esé, recenzijos. Vilnius: Lietuvos rasytoju
sajungos leidykla, 1997; Repsiené R. (sud.). Lietuviy tautos tapatybé: tarp realybés ir utopijos. Vilnius:
Kultiiros, filosofijos ir meno institutas, 2007, p. 12-40.

20 Berenis V., Beresnevicius G., Samalavicius A., Savukynas V. Lietuviy mentalitetai: Tautiné istorija ir
kulttiros problemos. Vilnius: Kultiiros, filosofijos ir meno institutas, 2002, p. 221-255, taip pat gausis
straipsniai periodikoje.
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sovietmeCiu pesimistinis: pogrindinis pasiprieSinimas buvo menkas (tiesa,
akcentuojamas katalikiSkasis pasiprieSinimas), visuomen¢ ir ypac inteligentija
buvo konformistiska ir sovietizuota. Sios krypties tyrinétojai daug
rezervuoCiau, nei patys kultlrinio elito atstovai, vertina sovietinése
institucijose veikusiy asmenuy opozicing veikla, akcentuodami tokio elgesio
prisitaikeliSkuma. RySkiausias ju atstovas tarp istoriky Artnas Streikus
analizuoja sovietinio rezimo kultiiring politika ir jos itaka lietuviy
tautiSkumui®*. Kol kas platiausio uZmojo i§ ios grupés atstovy yra Nerijos
Putinaités lietuviSkojo tautiSkumo kritikos?. Siam darbui ypaC svarbi
LNenutrikkusi styga®, skirta filosofiniam sovietmecio prisitaikéliSkumo
demaskavimui. Ji kritikuoja tiek inteligentiSkaja, tiek ir nomenklattring
sovietin€s praeities samprata. Tiesa, §i kritika daugiau nukreipta | sovietmecio
prisitaikéliSkumo refleksijos dabartiniu laikotarpiu trilkkuma, taciau ir sovietinis
prisitaikeliSkumas, ypa¢ kulturinio elito, inteligentijos elgsenos, joje
kritikuojamos itin grieZtai.

Si, kritiné, istoriografijos srové ne tik i§ naujo jvertina sovietme&io
elgsenas, bet ir sitilo naujus ju apzvalgos bei analizés budus, papildancius
ligtoling istoriografija. Kita vertus, joje labai daznas normatyvinis
nusistatymas, siekis ivertinti. Jis turbiit neiSvengiamas publicistiniuose
darbuose, tac¢iau moksliniuose tyrimuose jis néra sveikintinas.

Klasifikuojant sovietmecio elgesi dazniausiai remiamasi Kgstucio K.
Girniaus straipsniu®®, pateikusiu ir pagrindusiu velgi trinar¢ prisitaikymo,
pasipriesSinimo bei kolaboravimo elgseny samprata. Bita ir kity bandymuy
aiikintis sovietme&io elgsenas, daugiau per jas apibréZiandius terminus®*,
kuriose daZniausiai aptariamas bitent kultiirinio elito elgesys. Cia paminétinas
ir Aurimo Svedo darbas, skirtas istorinio diskurso funkcionavimui sovietingje
Lietuvoje®®, kuriame daug démesio skiriama ir sovietme&iu dominavusioms
istoriky elgsenoms, ne per daugiausiai besiskyrusioms nuo kity kulttirinio elito
profesijy atstovu.

21 streikus A. Ideologiné cenziira Lietuvoje 1956-1989 m. // Genocidas ir rezistencija. 2004, nr. 1(15),
p.43-67; Ibid. Soviety rezimo pastangos pakeisti Lietuvos gyventojy tautinj identiteta // Genocidas ir
rezistencija. 2007, Nr. 1(21), p. 7-30; lbid. Vakary kultirinés jtakos ribojimas Soviety Lietuvoje 1965-
1986 m. // Genocidas ir rezistencija. 2008, Nr. 1(23), p. 7-23.

22 pytinaite N. Siaurés Atény tremtiniai: Lietuviskosios tapatybés paieSkos ir Europos vizijos XX a.
Vilnius: Aidai, 2004; Ibid. Nenutriikusi styga: Prisitaiky mas ir pasiprie§inimas soviety Lietuvoje.
Vilnius: Aidai, 2007.

23 Girnius K. K. Pasipriesinimas, prisitaiky mas, ko laboravimas // Naujasis zidinys — Aidai. 1996, Nr. 5,
p. 268-279.

24 Seminaras - diskusija "Terminija naujausiyjy laiky istorijoje" // Genocidas ir rezistencija. 2001, Nr.
1(9)-2(10). Platesné apzvalga: Raskauskas K. Rezistencija, ko laboravimas ir konformizmas
sovietmeciu: Savoky vartosenos tendencijos // Akiraciai. 2007 rugpjitis, Nr. 8 (394).

25 Svedas A. Sovietiné lietuviy istoriografija: Oficialusis diskursas ir jo alternatyvos (1944-1985):
Daktaro disertacija. Vilnius: [s.n.], 2006.
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Istoriografijoje iki S$iol dominuoja jtampa tarp kolaboravimo ir
prisitaikymo kaip pagrindiniy sovietmecio elgseny skirstymo kriterijuy. Tiesa,
pamazu stipréja ir poziiiris, sitilantis prisitaikymo — pasiprieSinimo skirties
nelaikyti esminiu, vieninteliu veiklos sovietmeciu vertinimo kriterijumi.
PavyzdZziui, Skaidra Trilupaityte teigia, kad sovietmecio Lietuvos dailininkams
neimanoma taikyti konformizmo ir nonkonformizmo terminy, nes €ia tiesiog
nebuvo tokiy elgesio tipy ir salygu jiems susiformuoti®®. Pastaruoju metu vis
intensyvéja kultlrinio gyvenimo sovietme¢iu tyrimai taikant naujausius
menotyros metodus, lyginant padéti Lietuvoje su situacija kitose soclagerio
Salyse®’. Juose akcentas perkeliamas nuo kolaboravimo ar prisitaikymo
klausimo prie santykiy su rezimu mechanikos nagrinéjimo, kiirybos
interpretavimo. Visa tai leidzia sumazinti normatyviSkumo jtaka analizuojant
kultiirino elito santykius su rezimu.

IS Lietuvos istoriografijos sovietmecio tematika iSsiskiria Zenono
Norkaus darbas®®, kuriame pateikiami jvairGs teoriniai sovietinés sistemos bei
visuomenés vaizdiniai remiantis lyginamosios istorinés sociologijos pozitiriu.
[vairiy teoriniy prieigy analizé bei taikymas palengvino nagrinéjamos temos
konceptualinio pagrindo suformavima.

Teorinei darbo bazei svarbis buvo ir uZsienio tyrinétojy darbai,
tiesiogiai nelieciantys Lietuvos. Prisitaikymo sampratos i$gryninimui
pasitarnavo klasikinis sociologinis Amitai Etzioni weikalas, kuriame smulkiai
iSanalizuoti jvairiausi prisitaikymo badai ir formos®®. Jis padéjo atitrukti nuo
Lietuvos istoriografijoje isigaléjusio normatyvinio pozitrio i prisitaikyma ir
sukonstruoti savita, sovietinés Lietuvos salygas atitinkanCia prisitaikymo
koncepcija. Jos kiirimui pat pasitarnavo ir klasikiniame Czestawo Miloszo
darbe® pateikta intelektualo elgesio totalitarinéje sistemoje analizé. Rogerio
Peterseno tyrime® pateiktos elgseny konstravimo, skatinandiy ir stabdandiy
mechanizmy koncepcijos pasitarnavo konstruojant prisitaikymo, opozicijos ir
pasiprieSinimo skales. | prisitaikyma bei pasiprieSinima i$ religinés filosofijos
tasko leido paziiiréti Karolio Wojtylos veikalas 32,

26 Trilupaityté S. Totalitarizmas ir sovietme¢io meno (ne)laisvé: Kai kurie vertinimo klausimai//
Darbai ir dienos. 2007, T. 47, p. 93-114.

27 Narusyté A. Nuobodulio estetika Lietuvos fotografijoje. Vilnius: Vilniaus dailés akademijos
leidykla, 2008; Menas ir politika: Ryty Europos atvejai. Kaunas: Vytauto DidZiojo universiteto
leidykla, 2007.

28 Norkus Z. Kokia demo kratija, koks kapitalizmas? Pokomunistiné transformacija Lietuvoje
lyginamosios sociologijos poziliriu. Moksliné monografija. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla,
2008.

29 Etzioni A. A Comparative Analysis of Complex Organizations: On Power, Involvement and Their
Correlates. New York: The Free Press, 1975.

%0 Mitosz C. Pavergtas protas. Vilnius: Lietuvos radytojy sajungos leidykla, 1995.

%1 petersen R. D. Resistance and Rebellion. Lessons from Eastern Europe. Cambridge: Cambridge UP,
2001

32 Wo jiyta K. Asmuo ir veiks mas. Vilnius: Aidai, 1997.
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Olego Charchordino®® bei Aleksandro Zinovjevo** darbuose pateikta
individo ir sovietinio kolektyvo santykiy analizé buvo naudinga aiSkinantis
sovieting visuomeng sudariusiy grupiy pobiidi ir funkcionavimo ypatybes.
Boriso Firsovo® nesutikimo su oficiozinémis tiesomis egzistavimo 5-6 des.
tyrimas buvo svarbus konstruojant visuomenés nuomonés veikimo teorini
modeli. Vladimiro Sliapentocho alternatyvios nuomonés funkcionavimo
Soviety Sajungoje tyrimas®®, ypa¢ jos pragmatinio ir mitologinio lygmeny
18skyrimas, buvo svarbus formuojant kulttirino elito vieSosios ir visuomeninés
nuomonés koncepcijas. Sio autoriaus darbas, skirtas postalininio intelektualinio
Rusijos elito istorijai’’, pateiké daug kontekstinés, palyginamosios medZiagos
tyrimui.

Filosofiniu poziiiriu vieSuma bei privatuma, komunikacijos salygas
aptare Hannah Arendt darbai® bei Vakary Europos vieSosios erdves
formavimosi filosofing istorija paraSes Jirgenas Habermasas® padéjo
visuomeninés erdvés sampratos pagrindus. Komunikacijos weikimo
sovietme¢iu analizei svarbiis buvo daugiau teoriniai Johno Fiskes®®, Valdo
Pruskaus*' darbai. Pastarajame vykdyta neformaliosios komunikacijos (gandy)
tyrima i§ antropologijos perspektyvos papildé itin placiai praktine sovietmecio
pabaigos medziaga paremtas Nancy Ries darbas apie kalbing sovietmecio
kasdienybe*?. Naudingas buvo ir Alexei Yurchak tyrimas, kuriame aiskintasi
oficialiosios ideologijos ir neformaliy kasdienybés praktiky santykis*.
Neformaliy ir formaliy sfery, nuostaty ir veiksmy santykiy sampratoms s varbiis
buvo Rusijos pavyzdziais besiremiantys darbai*®, gerokai papilde potekstés

33 Xapxopoun O. O6M4aTh U TUIEMEPHUTD : TeHeaNoT sl poccuiickoil ymaaoct. CaHkT-TleTepOypr:
Espomneciickuii yausepcutet B Cankt-Iletepoypre, 2002.

% Bunosves A. KommyHu3m kak peansHocth. MockBa: Oxemo, 2003.

3 Qupcog @. b. Paznomsbicime B CCCP. 1940-1960-e ro mpi: McTopus, Teopus 1 npaktika. CaHKT-
IetepOypr: U3matemsecrBo EBpomneiickoro yauBepcuteTa B Cankt-IleTepOypre, 2008.

%6 Shlapentokh V. Two Levels of Public Opinion: The Soviet Case // The Public Opinion Quarterly.
1985, Vol. 49, No. 4, p. 443-459.

37 Shlapentokh V. Soviet Intellectuals and Political Power...

%8 Arendt H. Tarp praeities ir ateities. A§tuoni politinés filosofijos etiudai. Vilnius: Aidai, 1995; Ibid.
Zmogaus biiklé. Vilnius: Margi rastai, 2005.

%9 Habermas J. The Structural Transformation of the Bourgeois Public Sphere: An Inquiry into a
Category of Bourgeois Society. Cmbridge: MIT press, 1991.

*0 Fiske J. Ivadas i komunikacijos studijas. Vilnius: Baltos lankos, 1998.

*1 Pruskus V. Neformalios ko munikacijos ritualai: Gando sandara, socialiné organizacija ir sklaida.
Monografija. Vilnius: VPUL, 2007.

2 puc H. Pycckue pasroBopsl: KynbTypa u pedeBast moBce JHEBHOCTB 3110 XU IepecTpoiiku. Mocksa:
HoBoe mutepatypHoe o603penue, 2005.

3 Yurchak A. Everything was forever, until it was no more: The last Soviet generation. Princeton:
Princeton University Press, 2006.

4 Spechler D. R. Permitted Dissent in the USSR: Novy mir and the Soviet Regime. New York:
Praeger, 1982; Casuyxui C. Auneprpayua: McTopust 1 MUQBI JJEHUHTPAJC KON Heo ) UIIHATLHOMH
maTepatypbl. MockBa: HoBoe mutepaTypHOe 0003penue, 2002,
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veikimui Lietuvoje skirta darba®, kurio teoriné dalis nesugebéjo tinkamai
paaiskinti potekstés funkcionavimo mechanizmo.

Saltiniai. Istorinius 3altinius, suteikiandius informacija apie kultiirinio
elito elgsena sovietmeciu galima suskirstyti pagal kilmés, turinio, struktiiros ir
suteikiamos informacijos pobtdZzio kriterijus. Darbe panaudoti S$altiniai
skirstomi Sias grupes: 1. publikuoti dokumentai; 2. archyviniai Saltiniai; 3.
kiiryba; 4. atsiminimai, savo ruoZtu skirstomi | pogrupius pagal Zanra bei
suktrimo laika. D¢l suktirimo specifikos dar iSskirtini iSeivijoje Lietuvos
kultiirinio elito pateikti padéties sovietin¢je Lietuvoje aptarimai; 5.
pogrindiniai leidiniai bei tekstai. Jie skirstomi | pogrupius pagal Zanrg bei
sukiirimo laika.

Nemazai sovietmecio kultlrini gyvenima parodanciy Saltiniy yra
paskelbta dokumenty rinkiniuose. Tai literatiiros ir muzikos padéciai 1948 -
1960 m. skirti rinkiniai*®, literatiros ir kuréjy buklei Stalino laikais®’,
tuometinei dvasinei prievartai*®, cenziiros veikimui*®. Dviejuose pastaruosiuose
oficialios kilmés dokumentai derinami su atsiminimais ir kitokiais Saltiniais.
Bendraja rezimo kultiring wveikla atspindi dokumenty rinkinys ,Lietuvos
kultiira sovietinés ideologijos nelaisvéje°. Sie Saltiniai padéjo susiformuoti
gana detaly oficiozinio kulttirinio gyvenimo, jo reglamentavimo ir reguliavimo
vaizda, partinés politikos kryptis bei jos pokyCius, suteiké faktinés
informacijos. Tiesa, Sie rinkiniai turi trilkuma — juos atrinko sudarytojai pagal
savo interesus ir nuostatas, tod¢l rinkiniai gali kiek iSkreipti sovietmecio
vaizda.

Si trakuma i$taiso neskelbty archyviniy dokumenty naudojimas. Darbui
buvo svarbiis valstybiniy institucijy, veikusiy kulttirinj gyvenima, susijusiy su
kultiiriniu elitu, veiklos duomenys. Lietuvos ypatingajame archyve (toliau —
LYA) fonde K-1 saugomuose KGB archyvo liku¢iuose naudoti KGB vidaus
veiklos, tardymo, agentiirinio sekimo dokumentai. Jie leido pamatyti, kaip
visuomeng bei kulttrini elita maté sovietinis saugumas. KGB dokumentai
svarbiis aiSkinantis neformalius rysSius, ju pobidi bei konkrecias kultiirinio elito
elgsenas, nusizengimus rezimo politikai.

4 Lapkus D. Poteks¢iy ribos: UZdraustos tapatybés devintojo deSimtmecio lietuviy prozoje. Chicago:
Algimanto Mackaus knygy leidimo fondas, 2003.

“8 Vosylius J. (sud.). Literatiira 1940 - 1960. Dokumenty rinkinys. Vilnius: Academia, 1992;
Kiauleikyté L., Tumasoniené V. (sud.). Muzika 1940 - 1960. Dokumenty rinkinys. Vilnius: Alka, 1992.
47 Ra§ytojas pokario metais: Dokumenty rinkinys. Vilnius: Vaga, 1991.

*8 Tininis V. Komunistinio rezimo nusikaltimai Lietuvoje 1944-1953: Soviety sajungos politiniy
struktiiry, vietiniy ju padaliniy bei kolaboranty vaidmuo vykdant nusikaltimus 1944-1953. Istoriné
studija ir faksimiliniy dokumenty rinkinys. T. IIl. Vilnius: Tarptautiné komisija naciy ir sovietinio
okupaciniy rezimy nusikaltimams Lietuvoje jvertinti, 2003.

%9 Sabonis A., Sabonis S. (sud.). Rasytojas ir cenzira. Vilnius: Vaga, 1992.

59 Bagusauskas J. R., Streikus A. (sud.). Lietuvos kultiira sovietinés ideologijos nelaisvéje 1940-1990.
Dokumenty rinkinys. Vilnius: Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centras, 2005.
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Svarbiis ir keli 1§ LYA saugomy Lietuvos komunisty partijos (toliau —
LKP) fondy. Itin vertingi Antano Snie¢kaus fonde® sukaupti dokumentai —
susira$iné¢jimas su jvairaus lygio administracijos pareigiinais, jvairiis rastai
Snieckui, jo uzrasai bei kalby stenogramos. Juose atsiskleidzia ne tik fasading,
bet ir uzkulisiné Lietuvos administracijos veikla kultiros srityje. LKP CK
fonde®® saugomi jvairis raStai, pasitarimy medZiaga suteikia galimybe
pazvelgti {1 visuomenés, kulturos valdyma 1§ represijas kiirusios ir
sankcionavusios institucijos pusés. Tyrimui svarbiausi buvo dokumentai, leide
pamatyti rezimo atsaka i1 visuomenés spaudima bei kultiirinio elito elgesi,
1SaiSkinti poveikio kultiriniam elitui formavima. LKP Vilniaus miesto
komiteto fonde®® saugomi dokumentai — nutarimai bei informacijos — padéjo
susipazinti su Vilniaus miesto visuomenéje sklidusiomis nuotaikomis,
kultiirinio gyvenimu.

Lietuvos literatiros ir meno archyve (toliau — LLMA) iSnagrinéta
Ra$ytojy sajungos dokumentacija® — suvaziavimy bei plenumy stenogramos,
jvairs einamieji dokumentai. Jie welgi buvo svarbiis ne tiek kulturinés
politikos aiSkinimuisi, kiek visuomenéje egzistavusiy nuomoniy ir elgseny
atspindziy paieskai.

Didziausias visy oficialiy dokumenty triikumas — daznai jie atspindi tik
oficialiojo gyvenimo pavir§iy. Jie neblogai parodo kultiiros valdymo,
ideologinés masinerijos veikima, taiau daug blogiau atspindi visuomenéje
vykusius procesus. Net ir kultiiros valdymo paveiksla jie pateikia nepilna, nes
juose neatsispindi neformalioji sprendimy priémimo mechanizmo dalis,
sovietmeciu buvusi itin svarbi.

Darbe tiriami giluminéje visuomenéje vyke, daznai itin fragmentiskai ir
iSkreiptai oficialiuose dokumentuose atsispindéje reiSkiniai, todél archyviniai
dokumentai tapo darbe tapo daugiau pagalbine medziaga. Jie daugiausiai
naudoti tikslinant ir patvirtinant i§ kity Saltiniy gauta informacija.

Nagrin¢jant kultiirinio elito elgsena sovietmeciu svarbi jo nariy kiiryba.
Net ir bidama cenziiruota ji parodo Sio sluoksnio skleistas nuostatas, santykius
su rezimu, padeda geriau suvokti laikotarpio socialing, kultiiring ir politing
atmosfera. Tiesiogiai tyrime naudoti kai kurie jtakingi ir svarbis sovietmecio
kiiriniai, padéje aiSkintis vieSumoje sklidusias kultiirinio elito idéjas: grozinés
literatiiros (Justino Marcinkevi¢iaus®®, Putino®®, kity autoriy®’), kino (filmas

L YA, f. 16895, ap. 2.

ZLYA, f. 1771,

YA, f. 3109.

*LLMA, f. 34,

%5 Marcinkevicius J. Dvidesimtas pavasaris: Poema. Vilnius: Valstybiné grozinés literatiiros leidykla,
1960; Ibid. Pusis, kuri juokési: Apysaka // Pergalé. 1961, Nr. 8, p. 9-80; Ibid. Mindaugas. Mazvydas.
Katedra: Draminé trilogija. Vilnius: Vaga, 1978; Ibid. Dienorastis be daty. Vilnius: Vaga, 1981.
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,Nickas nenoréjo mirti, rez. Vytautas ZalakeviGius, 1965 m.)*. Naudoti tie
meno kuriniai, kurie, kaip rodo Saltiniai, sukélé dideli visuomenés atgarsi,
kuriuose gana aiskiai galima perskaityti autoriy nuostatas.

Svarbiausia tyrime naudoty Saltiniy grupé — atsiminimai. Pagal Zanrus
jie skirstomi | dienoras¢ius, laiSkus ir atsiminimus. Jie tiesiogiai atspindi
kulttirinio elito nuostatas ir veiksmus bei daro tai tiksliau, nei vieSumoje skelbti
darbai, kentéje nuo cenziiros. Pagal sukiirimo laikotarpi $i Saltiniy grupé
skirstytina i dvi dalis: sukurti sovietmeciu ir posovietiniu laikotarpiu. Jas skiria
santykis su tyrin¢jama epocha — vieni ja atspindi tiesiogiai, kiti — lauzia per
pasikeitusios politinés santvarkos ir laiko prizmes. Tai lemia didesni
sovietmeciu sukurty Sios grupés Saltiniy patikimuma. Todél itin didele svarba
darbe igijo dienoraSc¢iai, jvairiis uzrasai ir laiSkai. Pastarieji, kaip Kazio
Grigo™, Vytauto Kubiliaus® skelbti laisky rinkiniai, Antano Terlecko ir Juliaus
Sasnausko susiraéinéjimas61 del laiSky periliustravimo baimés pasako maziau,
nei dienoraSc¢iai. Tiesa, ir pastaryjy turini itakojo gana stipri kultiirinio elito
baime¢, kad uzraSus gali konfiskuoti per krata ar net slapcia perskaityti
saugumas. De¢l tokios grésmés dali savo dienoras¢iy pasakoja sunaikings
Romualdas Ozolas®.

Neabejotina, kad ir dienoras¢iuose bei uzraSuose grupéje kai kurie
dalykai buvo nutyléti bijant galimy represiju. Sios 3altiniy grupés verté tyrimui
skiriasi. Itin naudingi yra detalGs ir platiis dienorasciai, kuriuose placiai
apibudinimas kultirinis, intelektualinis gyvenimas sovietmeciu, aptariami
santykiai su rezimu, jo politikos svyravimai. Tokie yra gana politiski,
polemigki bei atviri V. Kubiliaus®®, Marcelijaus Martinai¢io® bei R. Ozolo®®

%5 Mykolaitis - Putinas V. Sveikinu zeme. Vilnius: Valstybiné grozinés literatiiros leidykla, 1950; Ibid.
Sukiléliai: Kovy dél zemés ir laisvés vaizdai 1861-1864 m. Vilnius: Vaga, 1967.

" 4vyzius J. Chameleono spalvos: Romanas. Vilnius: Vaga, 1979; Gavelis R. Nubausticji: Apsaky my
ciklas. Vilnius: Vaga, 1987; Gavelis R. Vilniaus pokeris: Romanas. Vilnius: Vaga, 1989; Granauskas
R. Duonos valgytojai: Apysaka ir apsakymai. Vilnius: Vaga, 1989; Saja K. Komedijos: Lazybos, Silva
studentauja, Vis per gera $irdi, Septynios ozkenos. Vilnius: Valstybiné grozinés literattiros leidykla,
1957.

%8 Scenarijus pateiktas: Zalakevicius V. A§ neZinau... Vilnius: Teatro ir kino rémimo fondas, 1996, p. 9-
74.

59 Grigiené J. (sud.). Kazio Grigo pokalbiai lai§kais. Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos
institutas, 2006.

80 Kubilius V. Lauksiu atsakymo: Laiskai, novelés. Vilnius: Lietuvos radytojy sajungos leidykla, 2006.
%1 sasnauskas J., Terleckas A. Jei esame &ia: laiSkai. Vilnius: Lietuvos raSytoju sajungos leidykla,
2000.

%2 pokalbis su Romualdu Ozolu (Vilnius, 2002 m. liepos 8 d.). Garso jrasas saugomas autoriaus
asmeniniame archyve.

63 Kubilius V. Dienoras¢iai 1945-1977. Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2006; lbid.
Dienorasciai 1978-2004. Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2007.

%4 Martinaitis M. Tylintys tekstai: Uzra3ai i§ raudonojo sasiuvinio, 1971-2001. Vilnius: Lietuvos
raSytoju sajungos leidykla, 2006.

%5 OzolasR. Atgimimo iStakose: 1970-1980 mety Lietuvos kultlirinio gyvenimo Strichai. Vilnius:
Pradai, 1996; Ibid. I§sivadavimas: 1971-1984 asmeninio dvasinio gyvenimo $trichai. Vilnius: Pradai,
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dienorasciai. Daugelio kity kulttrinio elito nariy asmeniniuose uZraSuose bei
dienoras¢iuose® daugiau démesio skirta kasdienybés aprasymui, kiirybinéms
problemoms, kelioniy ispiidziams, bet ir jie suteikia vertingy duomeny apie
kulttrinio elito elgsena, kultiirini ir socialinj gyvenima sovietmec¢iu. Butina
" ir Antano Venclovos®® dienorai¢iy fragmentus,
suteikiancius informacijos tiek apie kultiirinio gyvenimo valdyma, tiek ir apie

paminéti Kosto Korsako

aukStus postus sovietinéje sistemoje uzémusius kultlrinio elito narius.
Liongino Baliukevi¢iaus — Dziiko ir Justino LeleSiaus — Graf069, Antano
Terlecko™ dienoras¢iai pateikia pozidirj | visuomene, kultiirinio elito elgesj i
partizany bei pogrindininky pusés.

Tiesa, didzioji dalis dienoraStiniy publikacijy yra nemokslinés, daznai
parengtos paciy autoriy ar juy artimyju, todeél juos naudojant biitina kritiSkai
tvertinti. Minétas K. Korsako dienorastis paskelbtas du kartus, lyginant abu
tekstus matosi nepazymeéti stilistiniai taisymai, turbiit dél sunkiai iskaitomos
raSysenos skiriasi rankrasc¢io interpretacijos, viename leidinyje iraSy datos
nurodytos, kitame — ne visada. DaZznai dienorasciai kupilruojami iSmetant,
sudarytojy nuomone, ,nesvarbias“ ar ,nemalonias® vietas, rengéjai nepazymi
taisymy, neatskiria savo komentary nuo autentiSko iraso. Tai ypa¢ budinga
paiy autoriy parengtoms publikacijoms. Antanas Vengris deklaravo
publikuojantis netaisytas dienoras¢iy iStraukas, taCiau sakinys ,Petras
[Matkevicius] Lietuvos laisvés, deja, nesulauké®, vargiai gali buti priskirtas
1984 m. birzelio 17 d. jrasui’", prirasytas véliau, dienora¢io istraukas rengiant
publikacijai. Net jei tokiy vélesniy pataisy ir néra, pati jraSy publikavimo
atranka sumenkina dienora$¢io kaip Saltinio verte suardydama jo vientisuma
bei keldama jtarimus dél galimo autoriaus pa(si)grazinimo. Akivaizdziausias

1998; Ibid. Zvaigzdés blesta austant: Sugyvenimai, arba 1987-1990 mety dienora$éiy puslapiai.
Vilnius: Vaga, 2007.

8 Narbutiené O. (autoré ir parengéja). Eduardas Balsys. Vilnius: Baltos lankos, 1999; Dagys J.
Dienorastis. Vilnius: [s. n.], 2006; Grivickiené A. (sud.). Vytautas Grivickas: Baletmeisterio uzrasai.
Vilnius: Tyto alba, 2005; Kisarauskiené S. (sud). Vincas Kisarauskas: Dienora§¢iai, atsiminimai.
Vilnius: Vaga, 1999; Masiulis A. Tema: Visada yra galimybé (iStraukos i§ dienoras¢io, kelioniy
ispudziai, repeticijy uZrasai). Kaunas: Kriminalistika, 2001; Noreika L. Vidurnak¢io uzrasai. Vilnius:
Lietuvos rasytoju sajungos leidykla, 2001; Puidokiené S. (sud.). Vytautas Venckus. Vilnius: Tyto alba,
2001; Saltenis R. A§ - mokytojas: Dienora¢&iai, laidkai, prisiminimai. Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2007; Vengris A. Svajonés ir klajonés. Vilnius: Lietuvos rasytoju sajungos
leidykla, 1999 etc.

87 Korsakiené H. Namas, kuriame gyvenome: Atsiminimai. Vilnius: Vaga, 1991, p. 273-286; Galinis
V., Kubilius V. (sud.). Literatara ir kalba. Vilnius: Lietuviy literatairos ir tautosakos institutas, 1995, p.
390-405.

%8 \Venclova A. Prie Nemuno liepsnoja uogos: Kiirybos rinktiné. Vilnius: "Knygnesio" redakeija, 1996.
%9 Lelesius - Grafas J., Baliukevicius - Dzitkas L. Dienora$¢iai. Kaunas: Lietuvos politiniy kaliniy ir
tremtiniy sajunga, 1994.

" Terleckas A. Okupuotos Lietuvos alsavimas: KGB nespétas sudeginti 1975-1977 mety dienorastis.
Vilnius: [s.n.], 1995; Ibid. 25-ieji Lietuvos okupacijos metai: Rezistento dienora$tis. Kaunas: Judex,
2006; Ibid. Rezistento dienorastis: 1966 metai. Vilnius: Naujoji matrica, 2008.

" Vengris A. Svajonés ir klajonés..., p. 98.
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biitent tokio, su kitais asmenimis susijusio kupitiravimo pavyzdys yra Vytauto
Venckaus dienora$¢iy publikacija, kurioje labai daznai prasidéjes pasakojimas
apie koki nors asmeni ar ivyki nutriksta ties kupitiros zenklu. Patikimiausi
parengimo prasme yra moksliskai iSleisti Kubiliaus dienorasé¢iai. Tiesa, kyla
itarimy dél ju pilnumo: dar pats Kubilius buvo publikaves nedideles iStraukas,

pavadines jas ,J§ kritiko uzrasy«’

. Kai kuriy 1§ ten pateikty irasy pilnoje
dienoras¢io publikacijoje néra. Nezinia, ar dali dienorasCio sunaikino pats
Kubilius, ar tokios kupiiiros atsirado rengiant publikacija. Siam tyrimui tokios
kupitiros, daznai apimancios kity asmeny vertinimus, pasakojimus apie
ivairius, daznai nemalonius, nutikimus, yra itin skausmingos — Kartais taip
prarandama didZioji vertingiausios kultiirino elito elgesio tyrimams medziagos.

Dar dera paminéti, kad kai kurie skelbiami dienorai¢iai’® yra rasyti
dabar, todel faktisSkai jie yra dienoraS$€io forma jgave memuarai, todél jie
laikytini dienora$¢io forma jgavusiais memuarais.

Ypatinga vieta darbe uzima vadinamieji ,,Katorgininky laiSkai“ Vincui
Mykolaiiui — Putinui ir Antanui Zukauskui — Vienuoliui, paradyti Antano
Dambrausko, Antano Kugingio ir Antano Miskinio 1954-1955 m. sandiiroje’.
Apie juos kulturinio elito sluoksniuose Zinota ir sovietmeciu, taciau
nepakankamai detaliai "°, kad laiskus baty galima priskirti savilaidai. Sie laiskai
svarbus kaip vienas i§ nedaugelio represijas kentéjusiy zmoniy liudijimy apie
tuometini ju pozitri i kultiirinio elito elgsena. IS dalies ju teiginiai sutampa su
partizany dienora$¢iuose ir pogrindzio spaudoje reikSta nuomone, taCiau
laiSkuose ji pateikta daug detaliau. Tai viena pirmyjy ir kartu viena i§samiausiy
ir griez¢iausiy kultirinio elito kritiky, parasSytu sovietmeciu Lietuvoje.
Velesn¢je savilaidoje kritikuojant inteligentija 1§ esmeés varijuota tomis
paciomis laiSkuose aptartomis temomis. Kartu Sie laiSkai yra kultiirino elito
,vidaus diskursas‘: laiSkas paraSytas kultiirinio elito nariy ir iSreiSkia Siame
sluoksnyje sklidusias nuostatas. Tiesa, A. Dambrauskas, buves pagrindiniu
laisko autoriumi’®, tik véliau tapo Zymiausiu Antikos kiiriniy vertéju. Tafiau
mintys buvo bendros, o ir A. Dambrauskas — buvegs Putino studentas.

ISeivijoje skelbti i§ Lietuvos i§vykusiy kulttirinio elito pasisakymai apie
savo patirt] sovietinio rezimo salygomis vertingi aiSkinantis sovietinio
kulttirino elito savimong bei elgesio modelius. Tai pirmieji darbai, kuriuose dar

"2 Kubilius V. Literatiira istorijos lizyje. Vilnius: Diemedis, 1997, p. 294-310.

73 Baltakis A. Gimiau pa¢iu laiku: I§ dienora§¢iy 1960-1997. Vilnius: Tyto alba, 2008; Geda S.
Zydintys lubinai piliakalniy fone: Septyniy vasary dienora$&iai (1992-1998). Vilnius: Valstybés inios,
1998; Ibid. Adolélio kalendoriai: Dienora$¢iai, gyvavaizd ziai, uZraai, tyrinéjimai. Vilnius: Lietuvos
radytoju sajungos leidykla, 2003; Noreika L. Ciurlionio 16: Dienorag¢iai, atsiminimai. Vilnius: Scena,
2003.

"8 Dambrauskas A., Kucingis A., Miskinis A. Katorgininky lai$kai Vienuoliui ir Putinui // Sietynas.
1989, Nr. 5,p. 204-238.

S Tumelis J. [Apie tuos laiskus...] // Sietynas.1990, V11126.

A8 pasnekesio su Antanu Dambrausku // Sietynas. 1989, Nr. 5, p. 226-229.
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tuo metu remiantis asmenine patirtimi bandyta iSskirti pagrindinius
inteligentijos elgesio modelius. Pastebétina, jog iki Siol Lietuvoje dominuoja
Siuose darbuose suformuotas inteligentijos elgesio supratimas. Trinaré
inteligenty elgesio skalé, ireikita Ausros Sluckaités — Juraienés’’, Eitano
Finkelteino'® straipsniuose i§ esmés vyrauja Lietuvos istoriografijoje iki iol.
Taip pat paminétini ,,Metmenyse* skelbti atsakymai { anketa apie sovietinés
Lietuvos mena’°, Tomo Venclovos straipsniai apie kiréjy padéti Lietuvoje®.
Tai, kad Sios nuomonés buvo svarbios Lictuvoje gyvenantiesiems liudija, kad
tiek minétas E. FinkelSteino straipsnis, tiek A. Sluckaités ,,Ar iSsimiklinome
biiti prispausti?* buvo perspausdinti savilaidoje, pirmasis — ,Perspektyvose“®",
antrasis — ,,Rapintojelyje“®.

Si altiniy grupé suteikia galimybe palyginti iSeivijoje skelbtas nuostatas
su randamomis dienoraS¢iuose ir laiSkuose bei atsiminimuose. Taciau ji turi
savo trikumy. Emigracijon i§vaziavo labiausiai kritiSkai sovietinés sistemos, o
taip pat ir visuomenés, prisitatkymo atzvilgiu nusiteike kultiirinio elito nariai,
todel ju nuomoné atspindi tik dalies kultirinio elito pozicijas. Be to, jie
stengési ,,neiduoti* likusiy Lietuvoje, todél apie daugeli dalyky kalbéjo gana
aptakiai, neminédami pavardziy ar smulkesniy detaliy.

Atskirg Sios Saltiniy grupés pogrupi sudaro atsiminimai apie sovietini
laikotarpi, para$yti iki Atgimimo pradzios, tatiau paskelbti po jos®*. Nuo
dienoras¢iy jie skiriasi refleksyviu pozitiriu 1 apraSoma praeiti, tam tikro jos
vaizdinio formavimu. Svarbis tokie memuarai tuo, kad pateikia sovietmecio
pozilri, nepaliesta posovietiniy interpretacijy, kitaip nei paraSytieji veliau,
kuriuose apsCiai vartojami sovietin€és praeities vaizdavimo Sablonai bei
kanonai, susiformavg Atgimimo laikais ir vyraujantys iki Siol. Jy trikumas —
kai kurie ,petinkami‘ rezimui dalykai buvo nutylimi ar interpretuojami pagal
oficiozinius reikalavimus. Vis tik jie daznai gerokai atviresni nei sovietmeciu

" Jurasiené A. M. Kurybos problema dabartinéje Lietuvoje // Akiraciai. 1975, Nr. 9.

'8 Finkelsteinas E. Senos viltys ir nauji dvelkimai niidienéj Lietuvoj // Akira¢iai.1977, Nr. 6.

9 Elskus A., JuraSas J., Juraiené A. M., Landsbergis A., Lapé P., Vaskelis B., Venclova T, Viesulas

R., Vizgirda V. Ar i§simiklinome bati prispaustais / Metmenys. 1978, Kn. 35, p. 166-187.

8 venclova T. Vilties formos: Eseistika ir publicistika. Vilnius: Lictuvos ra§ytoju sajungos leidykla,

1991; Ibid. Manau, kad... Pokalbiai su Tomu Venclova. Vilnius: Baltos lankos, 2000.

81 Perspektyvos. Lietuvos pogrindZio periodinis leidinys. 1978-1981 metai. Vilnius: Gairés, 2005, p. ,

p. 486-497.

82 Riipintojélis: Pilnas 1977-1990 m. pogrindyje i§leisty numeriy (1-26) rinkinys. Kaunas: Judex, 2000,
.531-533.

Ea Grinkeviciuté D. Lietuviaiprie Laptevy jiros: Atsiminimai, miniatiiiros, laiSkai. Vilnius: Lietuvos

ra$ytoju sajungos leidykla, 1997; Mitaité D. (sud.). Atsiminimaiapie Vincag Mykolaitj - Putina.

Vilnius: Vaga, 1992; Katilius V. Zidiniai ir zmonés. Vilnius: Vaga, 1997; Keliuotis J. Mano

autobiografija: Atsiminimai. Vilnius: Lictuvos rasytojy sajungos leidykla, 2003; Martinaitis M.

Prilenktas prie savo gyvenimo: Kalbino ir kalbéjosi Viktorija Daujotyté. Vilnius: Vyturys, 1998;

Sadaunykas - Sadiinas J. Geltonos vanago akys: Autobiografinis romanas. Vilnius: Zuvédra, 2002;
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skelbtieji atsiminimai®®, kuriuose daZniausiai pateiktas suoficiozintas kiréjy ir
kulttiros padéties paveikslas. Deja, Sios Saltiniy grupés parengimas taip pat
labai daZznai biina nemokslinis, nejmanoma atskirti, kur darbe skelbiami
tuometiniai uzrasai, kur dabartiniai prierasai, kaip Bronés Katinienés
atsiminimuose apie Vienuoli®. I§ Sios grupés issiskiria darbui itin vertinga
sovietmeciu paraSyta vienos kultiirinio elito grupés steb¢jimuy “iS vidaus”
ataskaita®, suteikianti daug duomeny apie tokiy grupiy veikimo badus,
santykius jose bei juy vertybes.

Plac¢iai darbe remiamasi ir kultiirinio elito atsiminimais, skelbtais nuo
Atgimimo laiky. Salia literaty memuauru{87 vertingi buvo teatralqss, dailininkqsg,
muziky®®, kity sri¢iy kultdrino elito atstowy®’ atsiminimai ar jiems skirti

8 Macijauskiené M. (sud.). Atsiminimai apie Antang Venclova. Vilnius: Vaga, 1988; Lipskis S. (sud.).
Interviu su raSytojais. Vilnius: Vaga, 1980; rasytoju autobiografiju knygos ,,Taryby Lietuvos raSytojai“
keletas leidimy.

8 Katiniené B. Atodairy vasara: Atsiminimai apie Antang Vienuoli. Vilnius: A lma littera, 2002.

8 Rapoportas S. Vilniaus snobai (VI1-VIII desimtmetis): Es¢. Vilnius: Unitas, 1994.

87 Litvinaité-Avyziené I (sud). Jonas AvyZius: autobiografiniai fragmentai, publicistika, draugy ir
kolegu prisiminimai. Vilnius: Valstybés zinios, 2000; Bernotas A. Pro diimus: Deimantais nusétas:
Devyni pasakojimai ir knygos autorecenzija. Vilnius: Lietuvos raSytoju sajungos leidykla, 1998;
Borutaité - Makariiiniené E. Susitikimai su Kaziu Boruta: Atsiminimai. Vilnius: Lietuvos rasytoju
sajungos leidykla, 2005; Girdzijauskas V. Lai§kai i§ nelaisvés namy: Tekstai apie skaudZzig praeiti ir
dabarti. Vilnius: Lietuvos rasytoju sajungos leidykla, 1994; Martinaitis M. Lietuviskos utopijos:
Dialogai, pokalbiai, straipsniai, interviu 1991-2003. Vilnius: Tyto alba, 2003; Martinkus V.,
Zalatoriite E. Lituanistikos keleivis: Albertas Zalatorius - literatirologas, kritikas, pedagogas,
kult@rininkas: Mokslo straipsniai ir $altiniai, atsiminimai. Klaipéda: Eglé, 2007; Marukas K.
Apmastymai prie Sventosios. Vilnius: Eugrimas, 2003; MieZelaitis E. Nereikalingas zmogus. Akcentai.
Vilnius: Lietuvos ra$ytoju sajungos leidykla, 2003; Mikelinskas J. Zmogus ir jo legenda: Apmastymai
apie kiiryba ir kiiréjus. Vilnius: Lietuvos rasytojuy sajungos leidykla, 2002; Mitaité D. (sud.). Jonas
Lankutis literatiiros kasdienybéje. Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2006; Viliinas
G. (sud.). Vilniaus universiteto Lietuviy literatiiros katedra 1940-2000. Vilnius: Vilniaus universiteto
leidykla, 2002; Zaborskaité V. Tarp istorijos ir dabarties: Literatiira, atsiminimai, publicistika. Vilnius:
Tyto alba, 2002; Alfonso Bieliausko atsiminimy penkiatomis ,,Abipus Rubikono®.

8 Aleksaité I Be grimo: $elmiski prisiminimai. Vilnius: Tyto alba, 2004; Banionis D. Memuarai.
Vilnius: Versus aureus, 2004; Girdzijauskaité A. (sud.). Jonas Jura$as. Vilnius: Gervelé, 1995;
Sluckaité - Jurasiené A. M. Egzilianté uzraSai: Esé, portrety eskizai, atsiminimai, impresijos. Vilnius:
Kulttiros barai, 2008; Treinys P. Atsisveikinimas su teatru: Aktoriaus uzragai. Vilnius: Vaga, 1998.

8 Andriuskevicius A. (sud.). 72 lietuviy dailininkaiapie daile. Vilnius: Vilniaus dailés akademijos
leidykla, 1997; Krasauskaité A. J. (sud.). Juoda ir balta: Prisiminimai apie Stasi Krasauska. Vilnius:
Tyto alba, 2004; Mackonis J. Boruzes odiséjos: Pasiropinéjimai po laiko pieva. Vilnius: Tyto alba,
2003; Savickas A. Zalia tyla: Memuarai. Vilnius: Tyto alba, 2002.

% Ambrazas A. Julius Juzeliiinas: Straipsniai, kalbos, pokalbiai, amzininky atsiminimai. Vilnius:
Lietuvos rasytoju sajungos leidykla, 2002; Narbutiené O. Eduardas Balsys...; Gedgaudas E. (parengg).
Muzikos magas Jonas Aleksa: Prisiminimai, straipsniai, laiSkai. Vilnius: Tyto alba, 2007; Landsbergis
V. Luzs prie Baltijos: Politiné autobiografija. Vilnius: Vaga, 1997.

°L Aliulis V. Vieno zasiaganio istorija: Pasakojimai ir pamastymai. Vilnius: Aidai, 2007; Gaigalaité A. |
save ir istorija pazvelgus. Vilnius: Vaga, 2002; Genzelis B. Sajudis: Priesistoré ir istorija. Vilnius:
Pradai, 1999; Ibid. Imperijai gritivant: Zmonés, ivykiai, procesai. Vilnius: LGGRTC, 2006; Lisenkaité
L. S. Biitojo laiko takais: Straipsniai, recenzijos, atsiminimai. Vilnius: Gairés, 2001; Ibid. Zmonés i3
manojo laiko: Atsiminimai. Vilnius: Gairés, 2004; Seliukaité L, Vitkuviené P. (sud.). Norbertas Vélius.
Vilnius: Mintis, 1999; Skuodis V. Zaidimas KGB tinkluose. Vilnius: Vaga, 1996; Zinkevicius Z. Prie
lituanistikos Zidinio. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 1999; Zalakevicius V. A§
nezinau...
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prisiminimy rinkiniai. Nemazai atsiminimy paskelbta interviu forma®2. Kaip ir
visiems interviu, jiems biudingi iSkraipymai ne tik dél klausinéjanciojo
interpretacijos, bet ir dél skelbimo periodikoje, kuris daznai reiSkia nemenka
redagavima, kartais — ir be autoriaus Zinios. IS viso interviu srauto deréty
i§skirti profesionaliai Aurimo Svedo parengta interviu su Edvardu
Gudavi¢iumi knyga®®. O Leono Peleckio — KaktaviGiaus darbas, jvardinta kaip
es¢, kur interviu maiSomi su autoriaus interpretacijomis, impresijomis bei
asmeniniais atsiminimais, gana sunkiai priskiriama kokiai nors grupei. Lygiai
ta pati galima pasakyti ir apie Vytauto Jakelai¢io knygas®, kuriose persipina
memuarai, kity Zmoniy atsiminimy, dialogy su draugais perpasakojimai. Apie
dailininky, menininky elgsenas daug informacijos galima rasti Elonos Lubytés
parengtame Lietuvos modernizmo istorijos Saltiniy (dokumenty, atsiminimuy)
rinkinyje®°.

Memuarams priskirtini ne tik grynojo atsiminimy Zanro kiiriniai, bet ir
dalis kulttirinio elito publicistikos%, kurioje pateikiama duomeny apie
sovietmeti, atsiminimy. Kaip pavyzdi galima pateikti Irenos Kostkevi¢ittés
straipsnj apie kultiiros padéti okupacijos laikotarpiu, parasyta 1989 m.%" Jis
skirtas inteligentijos padéties apibendrinimui, taciau i§ esmés yra iSplétoti
atsiminimai, kuriais siekta pateikti ir jtvirtinti savo istorijos samprata. Siame
straipsnyje pateikti svarbiausi dabar isitvirtinusio pozitrio i Lietuva
sovietmeciu ir inteligentijos padéti tuomet elementai. Tai, kad jis paraSytas
Sgjudzio pradzioje, kuomet sovietmecio nuostatos buvo pakankamai gyvos ir
dar ne itin paliestos pakitusiy aplinkybiy, rodo, kad panaSios nuostatos
egzistavo ir sovietmeé&iu. Rolando Rastausko eseistikoje® puikiai atsiskleidzia
sovietine kasdienybé¢ bei intelektualo padeétis joje. Kaip Saltiniai darbe
naudojamos ir kiiréju biografijos. Taip Petro Palilionio darbas apie Juoza

%2 Barbora N. (sud.). Autoportretai. Vilnius: Egalda, 2002; Gaidamaviciiité R. Karybiniy stiliy
pédsakais: Pokalbiai su muzikais. Vilnius: Lietuvos muzikos ir teatro akademija, 2005; Geda S. Man
graziausias klebonas - varnénas. Vilnius: Vyturys, 1998; Mikelaitis G. (sud.). Tikéti ir ra§yti: 21
Siuolaikinis lietuviy ra§ytojas apie tikéjima, kiiryba ir save. Vilnius: A idai, 2002; Peleckis -
Kaktavicius L. Baltas lapas - lyg altorius: Gyvenimas, likimas, kiiryba. Klaipéda: Rytas, 1995; Turbdit.
Taip. Ir tiktai taip. Su profesore V. Zaborskaite kalbasi raiytoja V. Juknaité // Siaurés Aténai. 2003 m.
vasario 9d. Nr. 5(639).

% Svedas A. (sud.). Visa istorija yra gyvenimas: 12 sakytinés istorijos epizody: Edvarda Gudavi¢iy
kalbina Aurimas Svedas. Vilnius: Aidai, 2008.

% Jakelaitis V. Saulei leidziantis - toks buvimas drauge. Vilnius: Alka, 2002. T. 1-2.

% Lubyté E. (sud.). Tylusis modernizmas Lietuvoje 1962-1982. Vilnius: Tyto alba, 1997.

% Kukulas V. Eiléraseio namai: Esé apie poezijos $iandiena. Vilnius: Vaga, 1992; Mikelinskas J.
Kelioné¢ i Delfus: Publicistika. Vilnius: Vaga, 1994; Saja K. Lazdos iSradimas. Vilnius: Valstybés
zinios, 1999; Zalatorius A. Literatiira ir laisvé: Kritika, es¢, pokalbiai. Vilnius: Baltos lankos, 1998.

7 Kostkeviciiité I. Okupuotos kultiros tragika // Sietynas. 1990, Nr. 7, p. 108-125.

%8 Rastauskas R. Kitas pasaulis: Es¢ rinktiné 1993-2003. Vilnius: Apostrofa, 2004.
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Grusa® svarbus ne tiek autoriaus interpretacija, kiek jame pateikiamais
raSytojo biografijos faktais.

Atsiminimus galima skirstyti ne tik pagal suktirimo laika, bet ir pagal ju
kiiréjy uzimtas pareigas, padéti visuomenéje. Tokiu atveju 1S bendros
atsiminimy masés i$siskirty nomenklatiirininky atsiminimai'®. Jie padeda
susipazinti su oficialiu ir neoficialiu administracinio aparato veikimo aspektais,
suzinoti naudingy jo funkcionavimo, taip pat ir kulttros srityje, smulkmeny.
Kultiirinio gyvenimo nagrin¢jimui ypa¢ naudingi kultiiros funkcionieriy
atsiminimai, kaip Liongino Sepe&io'®. Tagiau juos butina vertinti itin kritiskai.
Bitent Siai memuary grupei budingas itin didelis siekis pasiteisinti, pervertinti
savo veiksmus, aiSkinti juos kaip darba Lietuvai. Jei daugelis tokiy bandymuy
102 tai talentingas ir rafinuotas

autorius gali pasiteisinti ir uzmir$ti nenaudingus faktus visai jtikinanciai. Tokiy

yra akivaizdis siekiai pervertinti savo veiksmus

atsiminimus atsveria kitos kilmeés Saltiniai.

Darbe panaudoti ir taikant interviu metoda surinkti atsiminimai. Pusiau
struktiiruoti interviu su kulttrinio elito ir disidentinio judéjimo atstovais buvo
jradinéjami  2001-2008 m., i§ viso jraSyti penkiasdesimt penki'®®, pora —

% palilionis P. Svajojes grazy gyvenima: Apmatai Juozo Grugo portretui. Vilnius: Lietuvos raSytojy
sa,gungos leidykla, 2001.

190 Barkauskas A. Laikmegio ikaitai. Vilnius: Gairés, 2009; Buténas V. Cé Ka: Kelias i 1988-Uosius
metus. Vilnius: Gairés, 2003; Kazakevicius V., MaliSauskas R. (sud.). Snie¢kaus fenomenas:
Prisiminimai ir pamastymai. Vilnius: Gairés, 2003; Samajauskas A. Azuolai nebijo vétry: Atsiminimai
ag)ie Motieju Sumauska. Vilnius: Gairés, 2005.

101 Sepetys L. Neprarastoji karta: siluetai ir spalvos. Atsiminimai. Vilnius: Lietuvos radytoju sajungos
leidykla, 2005.

102 Plg.: Januitis J. Uzvakar ir $iandien. 35 metai eterio tarnyboje. Atsiminimai. Vilnius: [s.n.], 1998.
103 pokalbis su V. Skuodziu (Vilnius, 2001 m. kovo 27 d.); Pokalbis su Gintautu IeSmantu (Vilnius,
2001 m. kovo 29 d.); Pokalbis su G. Ie§ mantu (2001 07 11)...; Pokalbis su Antanu Terlecku (Vilnius,
2001 m. birZelio 2 d.); Pokalbis su Stasiu Stunguriu (Vilnius, 2001 m. liepos 12 d.); Pokalbis su V.
Skuodziu (2001 m. liepos 13 d.) ; Pokalbis su Albertu Zilinsku (Vilnius, 2001 m. liepos 16 d.);
Pokalbis su R. B. Miksiu (Vilnius, 2001 m. liepos 17 d.); Pokalbis su Rimantu Jasu (Vilnius, 2001 m.
liepos 17 d.); Pokalbis su Broniumi Genzeliu (Vilnius, 2001 m. liepos 31 d.); Pokalbis su Birute
Burauskaite (Vilnius, 2001 m. rugpjtcio 3 d.); Pokalbis su Vaciu Miliumi (Vilnius, 2002 m. vasario 21
d.); Pokalbis su V. Skuodziu (Vilnius, 2002 m. balandzio 15 d.); Pokalbis su R. B. Miksiu (Vilnius,
2002 m. vasario 25 d.); Pokalbis su Liudu Dambrausku (Kaunas, 2002 m. geguzés 10d.); Pokalbis su
Broniu Savukynu (Vilnius, 2002 m. birzelio 16 d.); Pokalbis su R. Ozolu... ; Pokalbis su Liudu
Dambrausku... ; Pokalbis su Algirdu Patacku (Kaunas, 2002 m. birzelio 25 d.); Pokalbis su Inge
Luk3aite (Vilnius, 2002 m. liepos 7 d.); Pokalbis su Birute Burauskaite (Vilnius, 2002 m. liepos 4 d.);
Pokalbis su Romualdu Lankausku (Vilnius, 2002 m. liepos 10 d.); Pokalbis su Ipolitu Ledu (Vilnius,
2002 m. spalio 1d.); Pokalbis su V. Skuodziu (Vilnius, 2002 m. spalio 26 d.); Pokalbis su Meile
LukS§iene (Vilnius, 2002 m. lapkri¢io 13 d.); Pokalbis su V. Skuodziu (Vilnius, 2003 m. vasario 8d.);
Pokalbis su Tomu Remeikiu (Vilnius, 2003 m. vasario 27 d.); Pokalbis su Irena Kostkeviéitite (Vilnius,
2003 m. balandZio 5 d.); Pokalbis su Natalija Kasatkina (Vilnius, 2003 m. birzelio 6 d.); Pokalbis su
Vanda Zaborskaite (Vilnius, 2003 m. birzelio 17 d.); Pokalbis su Elena ir Antanu Terleckais (Vilnius,
2003 m. rugpjucio 19 d.); Pokalbis su Gintautu IeSmantu (Vilnius, 2003 m. rugpjtacéio 20 d.); Pokalbis
su Danute Kersitite — Pecelitiniene (Vilnius, 2003 m. rugpjicio 22 d.); Pokalbis su Vytautu AliSausku
(Vilnius, 2003 m. rugséjo 12 d.); Pokalbis su Wteniu P. Andriukai¢iu (Vilnius, 2003 m. rugséjo 17 d.);
Pokalbis su Wtautu Kubiliumi (Vilnius, 2003 m. spalio 28 d.).; Pokalbis su VWtautu Kubiliumi
(Vilnius, 2003 m. spalio 28 d.); Pokalbis su Jonu Kubiliumi (Vilnius, 2003 m. lapkri¢io 8 d.); Pokalbis
su Broniumi Kutavi¢iumi (Vilnius, 2003 m. lapkri¢io 26 d.); Pokalbis su Aloyzu Stasiulevi¢iumi
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publikuota®*

unikalios faktinés informacijos, zinomos tik pateikéjams; 2.) surinkti

. Juos imant siekta dviejuy tiksly: 1.) uzfiksuoti kuo daugiau

pakankama, kritini kieki duomenuy, leidziantj daryti apibendrinimus. Pirmasis
tikslas léme interviu iStgstuma bei nuolatini jy gausinima, antrasis stipriai
itakojo klausimyno formavima (daugelis klausimy wuzduoti visiems
respondentams). Rengiant tiek interviu émimo, tiek jy suteiktos informacijos
interpretavimo metodika remtasi klasikiniu Steinaro Kvales darbu™®,

Tiriant pogrinding spauda buvo daromi interviu su jos leidé¢jais. Tada,
suzinojus kas ja skaité, imti interviu 1§ jos skaitytoju, tarp kuriy buta kulttirinio
elito nariy. Taip natiiraliai pereita | kita apklausiamuyju rata ir susiformavo kita
tyrimo tema. IS respondento suzinojus su kuo jis bendravo, Sie apklausiami —
suzinomi kiti. Toks interviu biidas leido apklausti beveik visus keleto grupiy
narius ir susidaryti gana tiksly grupés veikimo vaizda. Véliau, siekiant
patikslinti gautus rezultatus, apklausinéti ir respondenty neminéti kultiirinio
elito nariai. Siekta, kad respondenty biity i§ visy kirybiniy sri¢iy ir jie
atstovauty visoms kiiréju kartoms. Dél siekio fiksuoti informacija kol kas
daugiausia apklausta vyresnés kartos atstovy. Absoliuti dauguma apklaustuyjy —
vilnieCiai. Svarbiausios interviu temos: kultiirinio elito grupavimasis;
bendravimo pobiudis; informacijos sklaida; paplitusios vertybés ir nuostatos;
rySiai su pogrindziu; santykiai su rezimu. Daugiausia skelbty atsiminimy taip
pat priklauso vyresniosios kartos atstovams, todél darbe daugiausia démesio
skirta biitent vyresniosios kartos kultiirinio elito nariy elgsenoms.

Ir paimti interviu bidu, ir publikuoti atsiminimai turi savy pliusy bei
minusy. Interviu metodas leidzia klausti reikalingy dalyky, i$siaiSkinti kilusius
neaiSkumus, kas neimanoma naudojantis skelbtais atsiminimais. Be to,
asmeninis kontaktas, ypac jei igyjamas pateikéjo pasitikéjimas, leidzia suzinoti
fakty bei vertinimy, kurie nebiity skelbiami rasant atsiminimus (kai kuriais
atvejais praSyta dalies pateikty fakty neskelbti). Todél interviu suteiké daug
svarbiy ir kitose Saltiniy grupése nerandamy detaliy apie kultiirini, visuomenini
gyvenima, o svarbiausia — apie kultiirinio elito elgsena. Tafiau interviu pats

(Vilnius, 2003 m. gruodzio 17 d.); Pokalbis su Kaziu Saja (Vilnius, 2004 m. sausio 29d.); Pokalbis su
Laimonu Noreika (Vilnius, 2004 m. sausio 30 d.); Pokalbis su Osvaldu Balakausku (Vilnius, 2004 m.
vasario 2 d.); Pokalbis su Venantu Maciekumi (Vilnius, 2004 m. kovo 27 d.); Pokalbis su Jonu

Mike linsku (Vilnius, 2004 m. geguzés 6 d.); Pokalbis su Viktorija Daujotyte - Pakeriene (Vilnius, 2004
m. rugséjo 10d.); Pokalbis su Wtautu Gird zijausku (Vilnius, 2005 m. kovo 16 d.); Pokalbis su Tomu
Venclova (Vilnius, 2006 m. liepos 8 d.); Pokalbis su Albertu Zilinsku (Vilnius, 2007 m. lapkricio 12
d.); Pokalbis su Virginijumi Gasilianu (Vilnius, 2008 m. geguzés 22 d.); Pokalbis su Romualdu Grigu
(Vilnius, 2008 m. gruodzio 16d.). Visy pokalbiy garso ira§ai saugomi asmeniniame autoriaus archyve.
Pokalbio su Vytaute Zilinskaite telefonu (Vilnius, 2005 m. lapkri¢io 23 d.) uzragai saugomi
asmeniniame autoriaus archyve.

104 jasas R. Apie sovietmetj, pasipriedinima ir save // Kultiiros barai. 2003, Nr. 2-3; "Man tada buvo
idomiau": Pokalbis su Danute Ker$iiite — Pecelitiniene, 2003-08-22 // Kultiiros barai. 2004, Nr. 12,
2005, Nr. 1.

195 Ksane C. Vcene noBatenbekoe nHTepBHIO. MockBa: Cmebici, 2003.
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klausimo uzdavimas nukreipia respondenta tam tikra kryptimi, kartais, jei
klausimas uzduotas neteisingai, jis pernelyg itakoja atsakymo krypti bei
pobiidi. Klausinéjimas taip pat primeta svarbias temas respondentui, todel jis
kalba apie tuos dalykus, kurie svarbiis apklauséjui, bet nebuvo svarbiis pa¢iam
respondentui. Siy trikumy neturi skelbti atsiminimai, kuriuose autorius laisvas
iSreiksti tai, kas jam atrodo svarbu. Taip spausdinti atsiminimai atsveria
galimus interviu padarytus iSkraipymus. Taciau vieSumui skirtas atsiminimy
tekstas yra gerokai labiau apvalomas nuo ,nereikalingy® fakty. Si spausdinty
atsiminimy trikuma atsveria interviu.

Abieju riiSiy atsiminimai turi ir bendry trikumy. Juose akcentuojama
tai, kas dabar rupi Zzmogui, o ne kas rupéjo tuomet, perteikiamas dabartinis
pozitiris 1 ivykius praeityje. Be to, siekiama, daznai nesamoningai, perteikti
savo pozilrj, neretai — pasiteisinti dél tuometinio elgesio, tad parenkami tam
tinkantys pavyzdziai. Todél remiantis zmoniy atsiminimais kyla pavojus
pervertinti pasiprieSinimo masta ir nuvertinti prisitaikymo paplitima, nes juy
autoriai atgaline data kuria savo neprisitaikéliska praeiti aktualizuodami
sovietmeciu gal buvusius visai nesvarbius dalykus. Taip labai daznai siekiama
pa(si)teisinti teigiant, kad jie nesusitaike, piktingsi rezimu su savo draugais,
kone kasdien svajoje¢ apie Lietuvos nepriklausomybg ir panaSiai. Be to,
vertingoji atsiminimy pusé — asmeniniy, neformaliy santykiy akcentavimas yra
ir silpnoji juy vieta, nes juose itin stiprus draugy, savyju rato idéjy pateikimas
kaip visiems biidingy bei savo grupés nariy tiesioginis ar ne teisinimas bei
gynimas. Pavyzdziui, jis rySkus apie Putina susiblrusiy zmoniy tarpe. Todél
naudojant atsiminimus biitina gerai Zinoti jy autoriy neoficialius rysius, grupes,
kurioms jie priklaus¢ — taip galima bent 1§ dalies susekti draugystés nulemta
tendencinguma. Dar ji neutralizuoti padeda rémimasis skirtingoms, kartais
priesiSkoms grupéms priklausiusiy kultiirinio elito nariy memuarais. Visa tai
skatina kritiskai zitréti i visa atsiminimy Zanra. Si jo triikuma atsveria kitos
kilmés Saltiniai, ypa€ tuolaikiniai, parodantys tuometines biisenas, jausenas ir
elgsenas.

Darbe dominuoja su Vilniaus kultiriniu elitu susij¢ Saltiniai.
Atitinkamai maziau nuSvieCiama kituose Lietuvos regionuose gyvenusiy
kultiirinio elito nariy bei jy grupiy specifika. Vis tik turimi Saltiniai nerodo
egzistavus ryskiu geografijos nulemty skirtumy. Tuo labiau, kad didzioji Sio
sluoksnio dalis buvo koncentruota Vilniuje.

Dar viena darbe naudota Saltiniy grupé¢ — pogrindiné spauda.
Partizaninés spaudos teksty rinkinys'® detaliai atspindi stalininiy laiky
pasiprieSinimo dalyviy poziuri i kultiirini elita. Véliau raSyti savilaidiniai

198 Gaskaité - Zemaitiené N. (sud.). Partizanai apie pasaulj, politika ir save: 1944-1956 m. partizany
spaudos publikacijos. Vilnius: Lietuvos gyventoju genocido ir rezistencijos tyrimo centras, 1998.
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tekstai darbui svarblis pirmiausias del suteikiamos autentiSkos, necenziiruotos
informacijos apie visuomenéje egzistavusius kultiirinio elito, jo elgsenos,
vertybiy, santykiy su rezimu vertinimus. Pazymétina, kad polemika savilaidoje
dazniausiai kildavo butent dél prisitaikeliSkumo, ypac inteligentijos. Tai rodo
Sio klausimo svarba visuomen¢je. Paminétinas Gintauto slapyvardziu
Perspektyvose* paskelbtas tekstas ,JIStieskime nugaras!“’®’, sukéles atgarsi
saviladoje®. Inteligentijos prisitaikéliskumas kritikuotas ir ,,Ausroje*, kurioje
kilo diskusija dél inteligentijos vaidmens ideologizuojant visuomene'®.
Pogrindyje para$ytame darbe apie sovieting Lietuva ™ kritika skirta daugiau
mokytojams, taiau per ja galima pamatyti bendrus inteligentijai, taip pat ir
kulttriniam elitui, darytus priekaiStus. ,.Skaitovo* slapyvardZiu pasira§ytame
tekste'™, pateikta kultirinio elito kritika yra artima ,Katorgininky laiskuose*
pateikta kritika. Tai parodo, kiek nedaug tepasikeité dalies visuomenés
neigiamas pozitris { kulturinio elito prisitaikyma. Buta ir daugiau kultiirinio
elito elgsenos aptarimy savilaidoje, taCiau vis tik $i tema joje liesta gana retai.
Ypatinga vieta uzima KGB vadowelis, skirtas kovai su nacionalisty
weikla't?

1 nuo rezimo nepriklausoma visuomenés veikima. Kartu jis leidzia pamatyti

. Jame glaustai ir kartu gana iSsamiai bei atvirai skelbtas KGB poziiiris

saugumo kovos su tokia veikla budus ir metodus.

Panaudoty Saltiniy bazé sudaro tyrimo faktografijos pagrinda, esmingai
papildydama ir patikslindama istoriografijoje skelbtus faktus nagrinéjama
tema. Ji sudaro galimybes detaliai iSanalizuoti kultirinio elito elgsenas
sovietmeciu, pagal tyrimo rezultatus sukonstruoti darbo koncepcija. Sukaupta
medziaga skatina tikslinti ir praplésti istoriografijoje isitvirtinusias kultiirinio
elito elgsenos sovietmeciu sampratas.

Tyrimo naujumas. Sis trumpas istoriografijos aptarimas aiskiai
parodo, kad nepaisant pozitiriu skirtumuy visos sovietmecio vertinimo sroves

197 perspektyvos..., p. 368-370.

108y, Variacijos straipsnio "IStieskime nugaras" tema // Perspektyvos: Lietuvos pogrindzio period inis
leidinys. 1978-1981 metai. Vilnius: Gairés, 2005, p. 405-408. Perspektyvose nespéta paskelbti dar
vieno atsako {ji— Gintauto [e§manto straipsnio “Kas silpnina valia kovoti”: lesmantas G. Kelio
zenklas: Dialogai. Publicistika (1977-1979 m.). Vilnius: Logotipas, 2001, p. 225-231.

199 Atviras laiskas // Ausra. T. III: 1978 m. geguzis — 1979 m. vasaris. Nr. 11/51 - 15/55. Chicago:
Akademinés skautijos leidykla, 1980, p. 71-76; Laisvida. Ka tu pats padarei (Atsakymas "Atviro
laisko" autoriui) // Ausra. T. III: 1978 m. geguZis - 1979 m. vasaris. Nr. 11/51 - 15/55. Chicago:
Akademinés skautijos leidykla, 1980, p. 226-228; Studentas. Atsakymas mokytojai// Ausra. T. V:
1980 m. kovas - 1980 m. gruodis. Nr.21/61 - 25/65. Chicago: Akademinés skautijos leidykla, 1983, p.
115-123.

110 Gintaras Tautvytis. Gyvenimas okupuotoje Lietuvoje: Komunisty propaganda ir tikrové. Chicago:
Pasaulio lietuviy archyvas, 1983.

111 skaitovas, "[Jau kuris laikas..]", LYA, f. K-1, ap. 46, b. 1875, I. 204-208. Byloje yra 3
masinrastiniai egzemplioriai, naudotas geriausiai jskaitomas. Straipsnj saugumiec¢iai rado 1988 01 08
vykusios kratos pas Petra Cidzika metu.

112 Vaigauskas G. K. Lietuvos nacionalisty kenkéjiska veikla ir kova su ja (vadovélis praktikams).
Kaunas: Lietuvos politiniy kaliniy ir tremtin iy sajunga, [1992].
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istoriografijoje i§ esmés teigia panasy sovietmecio prisitaikymo, kultiirino elito
elgesio modeliy vaizdini, kuriame iSrySkéja trys esminiai elgesio modeliai,
kuriy viduje i$skiriamos ivairios galimos elgesio variacijos. Triiksta gilesniy
tyrin¢jimy ir apibendrinimy, atskleidzian¢iy visuomenéje, kultiirinio elito tarpe
gyvavusias santykio su rezimu praktikas. Istoriografijoje beveik neliesta
neformaliy elgseny, tarpasmeniniy santykiy svarba kultiirinio elito viduyje ir
santykiuose su rezimu, nors Saltiniai akivaizdziai parodo juy reikSme
sovietmeciu. Kultlirinis elitas iSvis netirtas kaip atskiras sluoksnis, dazniausiai
tik kaip visuomenes dalis. Jo iSskyrimas leidzia pazvelgti 1 ji kaip 1 savita
visuomenés grupg, iSsiaiSkinti unikalius jo bruozus ir santykius su likusia
visuomenés dalimi bei rezimu.

Istoriografija sovietinio rezimo ir visuomenés santykiuose dazniausiai
nagrin€ja tik rezimo spaudima, kartais perdédama jo itaka visuomenei. Retai
pastebimas reZimo atsakas i visuomenés spaudima. Siame darbe i§samiai
nagrin€jamas visuomenés aktyviosios dalies — kultiirinio elito — atsakas 1
rezimo spaudima bei tokio spaudimo poveikis jos elgsenai.

Beveik netirti ir sovietinés komunikacijos pobiidzio, visuomenés
nuomongs funkcionavimo ir poveikio rezimui klausimai. Tiesa, politiné josS
reikSmé demokratinése visuomenése neistirta net Vakary istoriografijoje, o dar
maziau joje zinoma apie jos veikima tose visuomenése, kur svarbiausius
politinius sprendimus daro nerinkti valdZios atstovai''®. Siekiant giliau
1Sanalizuoti sovietingje visuomenéje vykusius procesus, Siame tyrime itin daug
démesio skiriama ir kultiirinio elito nariy tarpusavio bendravimui, ir ju
komunikacijai surezimu ir visuomene.

Ypatingas démesys skiriamas nepriklausomos nuo rezimo nuomones
egzistavimo prielaidoms ir pobudziui. Sisteminis poziliris 1 jos iStakas ir
savybes leidzia iSrySkinti nepriklausomo nuo rezimo visuomeninio gyvenimo
egzistavima, prisid¢jusi prie rezimo itakos menkéjimo. Darbe nagrinéjami
visuomenéje egzistave, bet | vieSuma tik dalinai sovietmeciu pateke diskursali,
ju itaka kultiirinio elito elgsenai. Svarbus kultiirino elito elgsenos ir poziiiriy
lyginimas su pogrindininky ir disidenty elgsenomis bei nuostatomis, leidziantis
palyginti skirtingas aktyviosios visuomenés dalies strategijas sovietinés
okupacijos salygomis. Sie tyrimo aspektai sukuria prielaidas bent i§ dalies
uzpildyti istoriografijoje ZiojinCias sovietmecio Lietuvos visuomenés tyrimo
spragas.

Ginami teiginiai:

1. Kultiirinis elitas sovietmeciu buvo priverstas prisitaikyti prie rezimo

ir wkayti jo politika, bet jvairs jo atstovai prisitaiké skirtingai.

113 Bartels L. M. Public Opinion: Political Aspects // International Encyclopedia of the Social and
Behavioral Sciences. Amsterdam: Elsevier, 2001, p. 12562.
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Skirtingus prisitatkymo lygmenis 1émé¢ ir nevienodas rezimo
spaudimas, ir skirtinga kultiirinio elito nariy tiesioginé aplinka —
grupés, stipriai itakojusios savo nariy elgesi.

. Prisitaikymas prieStaravo nemazos dalies kulttrinio elito vertybéms
ir nuostatoms, tod¢l jam atsverti imtasi, kaip teigta, tautai skirtos
vienokios ar kitokios opozicinés wveiklos, tiesiogiai nepazeidusios
galiojusiy rezimo nustatyty draudimuy.

. PasiprieSinimas rezimui nejtrauké kultiirinio elito dél susiformavusiy
jo elgesio modeliy, kuriuose opoziciné veikla leido manyti
neprisitaikius ar netgi prieSinantis.

. VieSumas ir visuomeniSkumas sovietmeciu reiske skirtingus dalykus
liudydamas skilima tarp visuomenés ir rezimo.

. Tikroji, rezimo nekontroliuota visuomenés nuomone¢ oficialiojoje
vieSumoje galéjo reiksStis tik 1§ dalies, sumiSusi su oficioziniais
diskursais. Laisvai reikStis ji galéjo 1S tarpasmeniniy kontakty
susiformavusioje politizuotoje neformaliosios erdvés dalyje —
visuomeninéje erdvéje.

. Lietuvoje egzistavo du skirtingai tautiSkuma ir kultlirinio elito
elgesio prisitaikéliSkuma verting diskursai, kuriy Saknis galima
atrasti tarpukaryje. Itin svarbus juose pozitrio i katalikybés vaidmeni
tautos i$likimui skirtumas.

. I§ tarpukario paveldétoms vertybéms prieStaravgs prisitaikymas
kultiriniam elitui buvo nelengvas. Nepavykus ju suderinti
susiformavo veiksmo ir puoseléty vertybiy bei ideologiju
netapatumas. Jis iveiktas sukiirus psichologini priestary suderinimo
mechanizma.

. Dél didelio pirminiy grupiy spaudimo visuomeninéje erdveje
reikStos mintys ne visada atitiko veiksmus.
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1. Kulturinio elito elgseny sovietmeciu teoriniai modeliai

1.1. Prisitaikymo sovietmeciu teorinis modelis

Tiriant sovietmecio Lietuvos kultiirinio elita, nejmanoma i$vengti jo
santykiy su rezimu temos, kuria aptariant vienas svarbiausiy yra prisitaikymo
klausimas. Rezimas, primestas svetimos valstybés, dargi siekes viska perkurti
pagal ideologing samprata, buvo svetimas Lietuvos visuomenei. Grzegorzas
Ekiertas teigia, kad satelitinése soclagerio Salyse Vidurio Ryty Europoje nuolat
vyko permaininga valstybés kova su visuomene''*. Lietuvoje, viena vertus,
tokia kovos biiseng dar stiprino okupacijos faktas; kita vertus, daug stipresnis
rezimo spaudimas nei soclagerio Salyse neleido Kilti didesniems masiniams
protestams  bei  trukdé  savarankiSka  visuomenés  organizavimasi.
Susvetiméjimas su sovietine sistema gana ryskus dalies lietuviy inteligentijos
savijautoje, kaip liudija jvairis tuolaikiniai Saltiniai.

Tiesa, dera pazyméti, kad ne wvisi kultiirinio elito nariai buvo
susvetime¢j¢ su rezimu. Rezima kaip natiiraly buvi suvoké ne tik aukStus postus
uzéme intelektualai, ka liudija paskelbtos Antano Venclovos dienorascio
istraukos*°, bet ir dalis kultiirinio elito nariy. Zymaus botaniko Jono Dagio (g.
1906) dienorastyje sovietin¢ sistema suvokiama kaip natiirali ir nekelianti
pasipiktinimo. Pavyzdziui, jame placiai apraSoma A. Leonovo i§¢jimas 1 atvira
kosmosa ir didziuojamasi tuo, kad jis kaliningradietis — taigi, miisy kaimynas
18 V. Kubiliaus dienoras¢io 5 des. jrasai irgi nerodo sovietinés sistemos
svetimumo suvokimo. Luzis jvyksta wveliau, taCiau dél 6 deS. dienoraScio
fragmentiSkumo jo eigos nustatyti neimanoma. Tiesa, negalima teigti, kad
nekonfliktiSkas sovietinio rezimo priemimas reiSkia wisiSka ideologijos
perémima. J. Dagio dienorastyje jis dera su tarpukarinio tautiSkumo
apraiSkomis. Vydiinas jam ,, tautos sielos, tautos samonés Zadintojas*, nors ir
pastebi $i mastytoja buvus pries klasiy kova''’. I teorinius modelius jtraukiama
ir tokios kult@irinio elito nariy elgsenos, nors didziausias démesys skiriamas
labiau konfliktiSkoms elgsenoms.

Atrodo, kad didziausia nepasitenkinima rezimas kélé butent kultiiros
sferos darbuotojams. Priezastys akivaizdzios: jo weikla buvo griezCiausiai
kontroliuojama dél artimumo ideologijai ir galimos neigiamos jtakos

114 Exjert G. The state against society. Political crises and their aftermath in East Central Europe.
Princeton: Princeton UP, 1996, p. 3-4.

115 Venclova A. Prie Nemuno liepsnoja..., p. 291-564.

116 Dagys J. Dienorastis..., p. 80 (1965 m. kovo 20 d. jrasas).

7 1bid., p. 133-134 (1968 m. kovo 23 d. jrasas).
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zmonéms. Didesni rezimo spaudima mokytojams nei kitiems inteligentams
1950 m. pastebéjo ir partizanas Mykolas Babrauskas — Vaigvilkas''®. Tokia
padétis labai skyrési nuo padéties Rusijoje, kur daugelis i§ akademiniy
sluoksniy kilusiy disidenty buvo kaip tik tiksliyju moksly atstovai.

Si skirtuma galéty paaiskinti Lietuvos specifika. Rusijoje po N.
Chrusciovo nuvertimo tarp mokslinio ir politinio elity egzistavo neraSytas
susitarimas, nutrauktas mokslininky protesty pries jsiverzima i Cekoslovakija
1968 m.: mokslininkai nesikiSo i politika, valdininkai — i mokslininky
profesiniy interesy sferg'’®. Atrodo, jog Lietuvoje, viena vertus, su
humanitarais tokio susitarimo niekada nebuvo, o kita wertus, su tiksliyu
moksly atstovais jis nickada nebuvo nutrauktas. Si sritis visuomet turéjo gana
nemaza autonomija. Dalis buvo tiesiog nepasiekiami Lietuvos administracijai,
nes priklaus¢ karinitam — pramoniniam kompleksui, dalis ju iSsikovojo
autonomija, itvirtindami asmeninj autoriteta moksliniais arba karjeros
pasiekimais igytu statusu, kaip matematikas Jonas Kubilius, tapes rektoriumi.

Humanitariniai mokslai buvo traktuojami skirtingai — itin priziirima
buvo filosofija, ne ka maziau — istorija, kiek lengviau buvo filologams, dar
lengviau — kalbininkams. Tai yra, kuo mokslas buvo ar¢iau ideologijos, kuo
labiau riipéjo rezimui, tuo griez¢iau jis buvo kontroliuojamas.

Tarpingje tarp tiksliyjy ir humanitariniy moksly atstovy padétyje buvo
kai kuriy sunkiau ideologizacijai pasiduodanciy meno sri¢iy kiiré¢jai, ypac
muzikai. Dailininkai taip pat buvo iSsikovoje gerokai didesng vaizdavimo
formos laisve nei Rusijoje. Tai svarbu aiSkinantis elgsenos modelius, nes
kiirybiné laisvé menininkams buvo itin svarbi. Bitent jos stoka, o ne politinius
ar tautinius persekiojimus akcentavo menininkai, ras¢ atvirus laiSkus
rezimui ‘.

Tuo tarpu humanitariniuose moksluose visuomet aiSkiai jautési
prievartiné sovietinio rezimo politika, kaip ir {vairiose visuomeninio gyvenimo
srityse. Visuomeniniai reikalai vélgi tradiciSskai labiau rupéjo intelektualams,
ypa¢ humanitarams, istoriSkai nuo tautinio atgimimo laiky jautusiems
atsakomybe uz tautos likima. Todél kultiirinio elito susvetiméjimas su rezimu
buvo nataralus ir reiské, kad jo reikalavimy vykdymas buvo suvokiamas kaip
nulemtas prievartos. Stalininiu laikotarpiu itin stipri buvo fizinio sunaikinimo
grésmé, veliau rezimo prievarta reiSkési subtilesnémis formomis, dazniausiai
socialiniu, ekonominiu, kasdieniy ideologiniy rutiny spaudimu. Gyvenimas

Y8 Gaskaité — Zemaitiené N. Partizanai apie pasaulj..., p. 399.

119 bezbopooos A. Denomen akanemudeckoro auccunentctda B CCCP. Mocksa: PITVY, 1998, c. 13.
120 Jurasas J. Atviras laiskas LT SR Kultiros ministerijai, Kauno valst. dramos teatrui, Lietuvos teatro
draugijai, laikra§¢io "Literatlira ir menas" redakcijai// Girdzijauskaité A. (sud.) Jonas Jurasas. Vilnius:
Gervele, 1995, p. 276-278; Zilius V. Lietuvos Komunisty Partijos Centro Ko miteto pirmajam
Sekretoriui P. Griskevi¢iui// Lietuvos Kataliky Bazny¢ios kronika: PogrindZzio leidinys. T. IIT: 1975 -
1976, Nr. 16-22. Chicago: Lietuvos kataliky religinés Salpos réméjuy sajunga, 1976, p. , p. 403-404.
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nemeégtoje, svetima laikytoje sistemoje stiprino savo elgesio prisitaikéliSkumo
suvokima.

Gal kaip tik jis skatino sovietmeciu ir ypac¢ posovietiniu laikotarpiu
paplitusia kulttrinio elito nariy nuomong, kad juy veikla sovietmeciu buvo

vienokia ar Kkitokia rezistencija — kultarine'?!, pasyvioji'?’, moraliné

kultiring'®®, vidine'® etc. Tatiau nejmanoma paneigti, kad veikimas
sovietinéje vieSumoje, moksliné ir menin¢ kiiryba reikalavo paisyti vienokiy ar
kitokiy rezimo reikalavimy, tai yra — prisitaikyti. I$ kultiirinio elito, kaip ir visy
kity elity, nariy daznai reikalauta didesnio prisitaikymo demonstravimo,
irodancio lojaluma ir tinkamuma uzimamoms pareigoms. Tod¢l daug tikslesniu
kulttrinio elito wveiklos sovietmeéiu apibtdinimu laikytinas institucinio
nacionalizmo terminas*®

Daznai prisitaikymas prie sistemos ivardijamas kolaboravimo terminu.

, neakcentuojantis tokios veiklos kaip pasiprieSinimo.

Kolaboravimas daznai suvokiamas kaip vienintel¢ rezistencijos antitez¢ taip
numatant tik dvi elgesio sovietmeiu galimybes. Jos paplitima vieSojoje
erdvéje rodo auksSc¢iausiy Salies vadovy iSsakomas visy sovietmeciu
gyvenusiyju laikymas rezistentais arba kolaborantais ar net abiejy prieSpriesy
suplakimas { viena, kaip tai padaré Seimo pirmininkas Artiiras Paulauskas,
cituodamas Liuda Dambrauska: ,Jeigu mes nebutume turéje kolaboranty, tos
pasyviosios rezistencijos — Siandien nebiitume turéj¢ nei mokykly, nei lietuviy
kalbos“'?°. Neblogai §ios dichotomijos priestaringuma parod¢, tatiau kelio i% jo
nerado Eglé Marcinkevi¢iate — Wittig'?’. Toks elgseny skirstymas yra
nulemtas normatyvinio pozilirio 1 sovieting sistema kaip bloga. IS jo kyla
rezimo vertinimo dualumas, kai viskas, kas tiesiogiai susij¢ su juo vertinama
blogai, o kas nesusijg, prieSinga jai — gerai. Atitinkamai retrospektyviuose
atsiminimuose stengiamasi sumazinti sasajas su rezimu. Toks binarinis
sovietme€io matymas paplites ne tik Lietuvoje — tai biidinga didziajai daliai

tiek vakarietiskos, tiek rusiSkos sovietologijoslzs.

121 pyz., Stoskus K. Dar apie kultiiring rezistencija: Liudininky parodymai// Literatiira ir menas. 1997
m. balandZio 19d.
122 7iviles Rackauskaités pasyvioji rezistencija siauraja prasme ap ibiidinama kaip susijusi,su kultiiros
inteligentijoje vyravusiomis nonkonformizmo nuostatomis, skatinusiomis netarnauti sistemai [sic!],
pasyviai (tikraja ZodZio prasme) prieintis jai, vengti bet kokio kolaboravimo*: Rackauskaité 7.
PasiprieSinimas sovietiniam rezimui Lietuvoje septintajame - aStuntajame deSimtmetyje // Genocidas ir
rezistencija. 1998, Nr. 2, p. 52.
123 Naudoja Henrikas Algis Cigriejus: Mikelaitis Tikéti ir ragyti..., p. 56.
124 Girnius K. PasiprieSinimas, prisitaiky mas, kolaboravimas..., p. 271.
125 Remeikis T. Esé apie imperiju Zlugima ir Taryby Sajungos atveji// Lemties posiikis: Prisiminimai ir
{)amatstymai. Vilnius: Gairés, 1999, p. 260.

26 Paulauskas A. Seimo Pirmininko kalba iSkilmingame Kovo 11-tosios minéjime Operos ir baleto
teatre. 2002 [interaktyvus]. (Zidréta 2009 09 02). Prieiga per interneta:
<http://www3.seimas. It/pls/inter/w5_show?p_r=4411&p_d=13914&p k=1>.
127 Wittig - Marcinkeviciite E. Koks skirtumas tarp Nijolés Sadtinaités ir Antano Snieckaus? //
Kultiiros barai. 2003, Nr. 10, p. 21-27.
128 yurchak A. Everything was forever. .. 4-8.
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Tokia dvieju elgesio tipu prieSprieSa taikytina tik egzistuojant dviem
aiSkioms tarpusavyje atvirai kovojanciy prieSininky stovykloms. Lietuvoje
tokia situacija e gzistavo iki stalininio laikotarpio pabaigos. Bet tik i§ dalies, nes
kova vyko tik kaime, miestuose efektyvesnio pasiprieSinimo faktiskai nebuvo
nuo pat reokupacijos pradzios. Tokia pernelyg nuo tikrovés atitolusia
rezistencijos — kolaboravimo priespriesa istoriografijoje susvelnino K. Girnius,
tarp ju iterpdamas prisitaikymo sanda ir pabrézdamas, kad tai buvo labiausiai
paplitusi laikysena'®. Vis tik ir trinaréje skaléje esmine liko ta pati jtampa tarp
krastutiniy Sios aSies pozicijy, nes pagal nutolima nuo ju asmens veikla
vertinama daugiau ar maziau teigiamai ar neigiamai.

K. Girniaus pasiiilyta schema gana tiksliai atspindi tikrove aktyvaus
pasiprieSinimo okupacijai laikotarpiu, kai buvo aiSkiis skirtumai ir ribos tarp
konfliktuojanciy pusiy, tarp besiprieSinusiy ir kolaboravusiy: kuo priespriesa
didesné, tuo ribos aiSkesnés. Todel klasifikuojant individy laikysenas sukilimo
metu iSskiriami tik jvairiy laipsniy kolaboravimas ir rezistencija bei neutralus
elgesys visiSkai neuZsimenant apie prisitaikyma'®’. Tokiomis aplinkybémis
sunku kalbéti apie prisitaikyma, nes prisitaikéliSkas elgesys virsta arba
kolaboravimu, arba rezistencija — zidrint, prie kurios kovojancios pusés
prisitaikoma. Stalininés santvarkos metais abi kovojusios pusés, taikydamos
moralini spaudima arba grasindamos represijomis, verté kultirinio elito narius
pasirinkti ir aktyviai deklaruoti savo pozicija, o bandymai laviruoti, laikytis
neutralumo buvo vertinami kaip palankumo prieSui apraiSkos. Paminétina ne
tik soviety kova prie§ ,tylenius® bei nuolatinés pastangos itraukti kultiirinio
elito narius | aktyvia prosovieting veikla, bet ir partizany daznai nepakantus
pozilris 1 tylinCia inteligentija: ji ,taip lengvai nusiplauna rankas, rasdama
tikstancius pasiteisinimy, kad jiems dar neatéjo laikas, dar per anksti, kad 1§ to
dar néra naudos.“'™, kaip rasé dienoratyje Justinas LeleSius — Grafas. Dar
griezCiau jis vertino sovietinéje vieSumoje veikusius inteligentus: ,Jie geriau
tarnaus okupantams, vergiSkai nulenks galvas Kremliaus dievaiciui, iSsizadés
Tévynés, kad tik jiems buty gera, kad ju nekabinty enkavede, kad tik Siaip taip
iSlaviravus [...]. Kuo pasiteisins ponai profesoriai, kurie taip garsiai Sauké: ,,AS
balsuoju uz Taryby Lietuva?!«*?,

Tokia situacija tgsési, kol rezimas nepalauzé visuomenés. Mieste tai
ivyko gana greitai po reokupacijos. Kultiirini elita ypa¢ paveiké po nutarimy
del Zurnaly ,.Zvezda® ir ,Leningrad® 1946 m. pab. prasidéjusi ideologiné
kampanija. Kaime jvykus liZ; liudija stojimo i kolukius statistika: 1949 m.
pradzioje juose buvo 3,8 %, o tu paciy mety pabaigoje — jau 62,4 % visy

129 Girnius K. Pasipriesinimas, prisitaiky mas, kolaboravimas..., p. 268.
130 petersen R. Resistance and Rebellion..., p. 8-9.

181 [ elesius — Grafas J., Baliukevicius — Dzitkas L. Dienoras¢iai..., p. 162.
132 1bid., p. 107.

32



valstie¢iy'®. Panasiu laiku galutinai pasikeité ir inteligentijos laikysena. Anot
K. Girniaus, iki 1949 m. intelektualai laikési tvirtai, o tuomet prasidéjo
dvasiniai kompromisai'®**. Galima teigti, kad palauzus visuomeng ir zmonéms
isitraukus i sistema rezimas galutinai isitvirtino.

Isitraukimas apima tiek pozityvia (isipareigojimas), tiek negatyvia
(susvetiméjimas) paklistandiojo orientacija galia turintiojo atzvilgiu'®.
[sitraukimas nereiSkia kolaboravimo, nors daugeliui kulttirinio elito nariy, kaip
ir absoliu¢iai  Lietuvos gyventoju daugumai isitraukimas reiSke
bendradarbiavima su okupantais. Bendradarbiavimo savoka atsiskyré nuo
kolaboravimo Pirmojo pasaulinio karo metu, kai bendradarbiavimas ,,pradéjo
reikSti tik priverstinius ir neiSvengiamus okupacijos salygotus vietiniy
gyventojy bei okupanty kontaktus ir ry$ius“**®. Sovietinei kasdienybei tapus
vienintele, o rezimo veikimui pasidarius  visaapiman¢iam,  toks
bendradarbiavimas apémé labai didele socialinio gyvenimo dalj, gerokai
didesng, nei iprastos trumpalaikés okupacijos atveju.

Tiesa, Lititas Mockiinas mané, kad Lietuvoje prieskariné visuomené,
atmetusi sovieting sistema, egzistavo iki 1953 m., o prisitaikymas prasidéjo
veliau™’. Sis teiginys labiau tinka kalbant apie giluminj sovietinio rezimo
poveiki — bitent postalininiu laikotarpiu rezimo poveikis visuomenei tapo
gilesnis. Tuomet, nuslopings 1956-1957 m. Kaune ir Vilniuje Kkilusius
neramumus, rezimas parodé¢ savo tvirtuma ir ilgalaikiSkuma. Pasikeitusia
visuomenés nuotaika rodo ir Antano SnieCkaus dziaugsmas: ,,Anksciau juk
biidavo, kai tik kas, [koliikie€iai] ir iSsivedzioja gyvulius [i$ koliikio tvarty i
asmeninius |. Dabar ne”'®. Tai reiskia, kad kolukiai, kaip ir visas sovietinis
rezimas, jau pradéti laikyti neiSvengiamais, kai po Stalino mirties juos dar
bandyta ardyti.

Po partizaninés kovos nuslopinimo pasiprieSinimas faktiSkai nebedare
jokio didesnio poveikio visuomenés gyvenimui. Net 8 des. atsiradusi periodiné
savilaida bei suintensyvéjgs pasiprieSinimas 1§ esmes liko marginaliniais
reiSkiniais. Sowvietinei tikrovei isitvirtinant kaip vienintelei ir neisvengiamai
bendradarbiavimo, prisitaikymo, ju ribuy suvokimas taip pat vis labiau silpo.
Itampa tarp rezimo ir visuomenés tapo latentine, maziau jauc¢iama, tad didelg
dali visy zmoniuy, taip pat ir kultiirinio elito veiksmy vieSumoje, visuomenini

133 Truska L. Lietuva 1938-1953 metais. Kaunas: Sviesa, 1995, p. 164.

134 Diskusijy fragmentai// Zalatorius A. (ats. red.) Priklausomybés mety (1940-1990) lietuviy
visuomené: pasiprie§inimas ir/ar prisitaikymas. Vilnius: Baltos lankos, 1996, p. 209.

135 Etzioni A. A Comparative Analysis..., p. 4.

136 Cemupsea M. KonnaGopaumoHusM..., . 5.

137 Ve luojanti istorija ir kliedinti samoné // Kultiiros barai. 1992, Nr. 12, p. 4.

138  KP CK sekretoriaus drg. A. Sniec¢kaus pasikalbéjimas su LTSR Ra$ytoju sajungos nariais -
komunistais (1957 m. sausio 16 d.) // LYA, f. 16895, ap. 2, b. 226, I. 35.
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gyvenima galima jvardinti tik prisitaikymu. Vieniems jis buvo skausmingas ir
reikalaujantis paaukoti savo isitikinimus, kitiems — beveik nejauc¢iamas.

Beveik nelikus pasiprieSinimo ir nusilpus kolaboravimo suvokimui,
trinaré K. Girniaus klasifikacija, struktiruojant ivairiy kulttirinio elito, kaip ir
kity Zzmoniy, elgesio strategijas, detaliau analizuojant prisitaikyma, yra
nepakankama. Tiesa, K. Girnius teige, kad ,prisitaikymo lygis nebuvo

«139

vienodas [...] spektras buvo labai platus ir ivairus“™, ,net ir partieiy

nuostatos ir veiksmai radikaliai skyrési®, ar kad ,ne visi vadinamaja duokle
atidave su tokiu patiu entuziazmu ar taip nuosekliai“'*’, tagiau jo klasifikacija
Siy niuansy neatspindi. K. Girniaus pateikiamy savos klasifikacijos iSlygu
gausa'** rodo, kad ji neatspindi daugelio esminiy prisitaikymo bruozy. Visy
pirma todél, kad Zmoniy elgesys tiesiog netelpa vienoje kolaboravimo —
pasipriesinimo plokS§tumoje.

K. Girniaus klasifikacijos trikumai atspindi iki Siol Lietuvos
istoriografijoje  vyrayjan¢io  normatyvinio,  vertinamojo  prisitaikymo
supratimo™*? ydas. AnalogiSkas prisitaikymo supratimas vyrauja ir vie$ajame
diskurse, publicistikoje. K. Girnius | kolaboravimo — prisitaikymo -
rezistencijos skalg jtrauké tik politini elgesi, jei suprasime politing veikla kaip
visuomenei ir valstybei svarbiy klausimy aptarima ir igyvendinima, visa kita
veikla palikdamas nuoSalyje. Taip susiaurinama prisitaikymo samprata, kartu ji
tatkoma tik neigiamai vertinamiems veiksmams apibiidinti ir todel daZnai
prisitaitkymas sulyginamas su kolaboravimu. Individualistinése Vakary
visuomenése prisitaikymas taip pat daznai vertinamas neigiamai, nes
priestarauja individualistinems vertybéms***. Tagiau ,konformizmas [angly k.
conformity] yra fundamentalus socialinis procesas, be kurio zmonés negaléty
organizuotis 1 grupes ir efektyviai veikti kaip kolektyvas®, Sis procesas —
universalus, tik jo déka gali egzistuoti visuomené***. Prisitaikymas yra esminis
vystant normas, socialing organizacija, gruping/grupiu kultiira, socialinius
identitetus. Toks prisitaikymo supratimas ir bus naudojamas Siame darbe.

Taip suprantamas prisitaikymas yra daug platesnis socialinis reiskinys,
kurio tik dalis priskirtina politinio veikimo sferai. Lietuvoje sovietmecio
tyrimuose vyraujant politinés veiklos, kuriai priskiriami kolaboravimas ir
rezistencija, tyrimams, kolaboravimas akcentuojamas dél Lietuvos okupacijos
fakto sukurtos neteisétos sovietinés tikrovés. N. Putinaité pastebéjo, jog

139 Girnius K. Pasiprie§inimas, prisitaiky mas, kolaboravimas..., p. 272.
140 :
lbid., p. 279.
11 |bid., p. 272.
142 prisitaiky mo termino vartojimas Lietuvoje aptartas: Raskauskas. Rezistencija, kolaboravimas... //
P. 1, 12-14.
143 Ridgeway C. Compliance and Conformity // Encyclopedia of Sociology. Vol. 1. New York:
Macmillan Reference USA, 2000, p. 400.
1% 1bid., p. 400.

34



okupacijos ir primestos santvarkos svetimumas leidZia supaprastinti
prisitaikymo fenomena viska suvedant | tarnavimo svetimai valstybei —

kolaboravimo akcentavima'®. 1§

tiesy galima jai pritarti, kad tiriant
prisitaikyma sovietmeciu okupacijos faktas néra svarbus, kaip ir juridinis
sovietinés okupacijos ir jos sukurtos tikrovés neteisétumas. Prisitaikoma buvo
prie realybés, o ir prisitatkymas prie rezimo reikalavimy neigiamai daZnai
vertintas ne dél okupacijos fakto, o dél reZimo pobiidZio nepriimtinumo. Pacios
prisitaikymo praktikos buvo panaSios visoje SSRS, nors ir biita regioniniy
skirtumy. Todé¢l Siame darbe konstruojama prisitaikymo modeli imanoma
taikyti ne tik Lietuvai, bet ir visai Soviety sgjungai.

PolitiSkumo akcentavimas tiriant pasiprieSinima iSkelia ir praktiniy
problemy. Nelabai aiSku, kokia veikla sovietmeciu laikytina politine: reZimas
politizavo bemaz visas gyvenimo sritis, todél politikos ir ideologijos buvo
sunku iSvengti. Kita vertus, visuomenés, ypaC jos aktyviosios dalies —
inteligentijos ir kultirinio elito — politizacija, besireiSkusi tiek politiniy
anckdoty pasakojimu, tiek uZzsienio radijo sto¢iu klausymu ar poteksc¢iy
paieska, taip pat buvo didelé. Tokiose salygose politiSkumo ribos iSsitryné,
todél neaiSku, koki elgesi priskirti prie rezistencijos — prisitaikymo -
kolaboravimo aSies, o kokio — ne. K. Girnius priskyrimo jai kriteriju nenurodo.
Kita problema — politiSkumo akcentavimas automatiskai atmeta neutralaus
elgesio galimybg. Taciau nepaisant didZiulés politizacijos i§ tiesy sovietmeciu
visuomené buvo nuSalinta nuo politinés wveiklos, dél ko vyko ir Zmoniy
apolitizacijos procesas, kéles ,,politinés rezignacijos, apolitiSkumo, socialinio
autizmo efekta“*® bei didines neutraliai besilaikiusiyjy kieki, taip pat ir tarp
kulturinio elito nariy.

Naudojant platesnj prisitaikymo supratima, svarbus tik pats procesas, o
ne jo objektas, kai normatyvinio — politinio prisitaikymo supratimo reiskéjams
svarbus tik prisitaikymas prie rezimo. Siame darbe konstruojant prisitaikymo
teorini model; svarbiausi taip pat lieka asmens ir rezimo santykiai. Tai
neiSvengiama, ypa¢ kalbant apie kulturini elita, vien jau del to, kad
visuomeninis gyvenimas buvo ne tik kontroliuojamas, bet nemaza dalimi ir
organizuojamas paties rezimo. Todél rezimo itaka zmogaus elgesiui, ypac
vieSumoje, buvo daug didesné nei daugelyje kity politiniy sistemy. D¢l Sios
priezasties asmens laikysenos skalés Siame darbe konstruotos biitent pagal
Zmo gaus santykj su reZimu, panasiai, kaip ir K. Girniaus klasifikacijoje.

Visam sovietmeciui tinkanCiame prisitaikymo teoriniame modelyje
biitina atsizvelgti ne tik 1 individo ir reZimo santykius, bet ir 1 individo bei jo
socialinés aplinkos, o per ja — ir visuomenes, santykius. Analizuojant

15 putinaité N. Nenutriikusi styga..., p. 11-12.

146 Stromas A. Laisvés horizontai..., p. 218-225.
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prisitaikyma, itin svarbi ir pirminiy grupiy, kuriy nariai pazista vienas kita ir
yra susij¢ asmeninio lojalumo rySiais, todél gali labai efektyviai ir subtiliai
kontrolivoti savo nariy elgesi™*’, veikimo analizé. Neformalios (draugy,
bendramin¢iy) kulttirinio elito grupés buvo tarsi atsvara formalioms
institucinéms grupés — kolektyvams, kuriuos rezimas naudodavo Kkaip
spaudimo individams irankius. Tiesa, pastebétina, kad ir formalls kolektyvai
bandyti naudoti ginantis nuo rezimo spaudimo. Toks kolektyvo supratimas
rySkus tuometinio Istorijos instituto direktoriaus Povilo Pakarklio kalbos
bendradarbiams 1947 m. apmatuose: ,,Savo lizdo netersti. Stengtis In-ta ginti:
jei puolamas In-tas, tai visiems blogiau. Neturi bati reiSkiama noro iskilti
juodinant In-ta; juodinant kokj In-to poskyri, samoningai puolant direktoriy ir
bendradarbj, turint Kkarjerinius sumetimus, turint poskyrio interesus.***®
Ypatingas lojalumas istaigai akivaizdziai nukreiptas rezimo spaudimo
atlaikymui. Kartu tokiy siekiy jgyvendinimas kolektyva paversty labai panaSiu
1 pirming grupg.

Draugy grupése intelektualai iSreikSdavo atviresng nuomong politiniais
ir tautiniais klausimais, jose formuotos nuostatos, kurias buvo bandoma
igyvendinti vieSumoje, jose funkcionavusios vertybés ir nuostatos daznai léme
Zmogaus pozilrj 1 santykius su rezimu, o tuo paciu — ir veike prisitaikymo prie
rezimo pobiudi bei laipsni, kartais skatindamos prisitaikyti, o kartais —
trukdydamos tam.

Toks ,,dvipusis* pozilris i prisitaikyma leidzia zitiréti 1 ji kompleksiskai.
Vietoje prieSpriesos individas (ar jy grup¢) — rezimas formuojasi sudétingesnis
ir tiksliau tikrovg atspindintis santykiy kompleksas tarp individo, jo tiesioginés
aplinkos (grupés) ir reZzimo.

Nagrin¢jant  prisitaikyma, itin naudingas sociologijoje  daznai
1SrySkinamas prisitaikymo dualizmas atskiriant vidinj prisitaikymq (angly k.
conformity) ir isorinj prisitaikymq (angly k. compliance), kuriuos sukelia
skirtingy socialiniy itaky procesai149. Informacinés jtakos metu grupés nariy
isitikinimai ir elgesio normos, standartai supana$¢ja ar yra perimami tiek
vieSumoje, tiek priva¢iame gyvenime. | §i vidinj prisitaikymq ieina normy
supana$¢jimo procesas bei tarpusavio spaudimas, siekiant tas normas
i§laikyti*®°. Informaciné jtaka lemia, kad grupé sukuria socialiai jteisintus
suvokiamos realybés apibrézimus ir taip apibrézia realybg savo nariams, todél
Sis prisitaikymas néra daromas nenoromis, o vyksta tarsi natiraliai, kaip
normalios kasdienybés dalis, individams to daZznai nereflektuojant. Ypac

147 Berger P. L. Sociologija: Humanistinis poziiiris. Kaunas: Litterae universitatis, 1995, p. 74.

148 Cituota i§: Svedas A. Sovietiné lietuviy istoriografija..., p. 80, 335 nuoroda.

149 Deutch M., Gerard H. B. A study of normative and informational social influences upon individual
judgment // The Journal of Abnormal and Social Psychology. 1955, Vol. 51, No. 3, p. 629-636.

130 Ridgeway C. Compliance and Conformity..., p. 400.
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galinga informaciné itaka yra socialiniy tik€¢jimy, nuomoniy ir situacijy srityse,
kuriy tikrové yra nevienareikSmiska, todél ir labiau socialiai konstruojama.
ISoriniu prisitaikymu vadinamas toks grupinio elgesio ar vertybiy
perémimas, kuri sukelia normatyviné jtaka ir Kuriuo individas pritaria
daugumai ir elgiasi pagal jos normas ir reikalavimus siekdamas atlygio,
teigiamos aplinkiniy reakcijos ar norédamas iSvengti nemalonumy, aplinkiniy

151 . e et e . . )
. Norédamas prisitaikyti individas daznai turi

nepritarimo bei bausmés
paminti savo elgesio standartus, o grupés vertybiy jis neperima, siekia tik
socialinio prisitaikymo efekto®?. Sis terminas daZniausiai taikomas vie§am, o
ne privaciam prisitaikymui, kai grupés standartais sekama, bet asmeniSkai jais
netikima arbe net ir nepritariama. Todél iSorinis prisitaikymas daznai kyla
siekiant prisitaikyti prie galia turinCiyu, ypa¢ valdzios, pageidavimy ar
reikalavimy, nors ji gali sukelti ir aplinkiniy, pirminés grupés spaudimas™*.

Kalbant apie sovietmecio prisitaikyma daZniausiai turimas omenyje
biitent iSorinis prisitaikymas prie rezimo. Rezimo siekis buvo paversti
prisitaikyma nereflektuotu, vidiniu. Sovietmeciu veiké abu prisitaikymo tipai,
tik vienas buwvo stipresnis vienose srityse, kitas — kitose.

Kaip jie veiké kultirinio elito nario santykiuose su rezimu ir su savo
grupe galima patikrinti analizuojant C. Ridgeway iSvardintus prisitaikyma
stiprinan¢ius faktorius™*. Anot jos, uZduoties sudétingumas, kai sunku
pasakyti, kas yra teisinga, stiprina informacing itaka. Santykiy su rezimu
atzvilgiu sudétingumas akivaizdus: klausimas, ar reikéjo stoti 1 kompartija
gelbstint institucija nuo padidinto reZimo démesio, sunkiai atsakomas iki Siol.
Net itin kritiSkai nusiteikes inteligentijos prisitaikéliSkumo atzvilgiu K. Girnius
teigia, kad ,nuoseklus ideologizuoty sri¢iy vengimas bei kategoriSkas
smulkiausiy kompromisy atsisakymas biity buve kontraproduktyviis mokslui ir
tautos valstybiniam samoningumui“*°.

Pazymétina, jog tokiais sudétingy uzdaviniy atvejais Zmoniy kritiné
situacijos analizé nesunkiai paveikiama informacinés ijtakos, todel
pasikliaujama biitent kity savo pirminés grupés nariy nuomone 18 T gi, §iuo
atveju prisitaikymo prie rezimo laipsni stipriai itakojo grupiy nuostatos. Taip
pat buvo partizaninio pasipriesinimo atveju, kai zmoniy pasirinkima priesintis
ar ne nemaza dalimi lemdavo jy grupés (kaimo) nuostata™’. Stalininiais ir

151 Kelman H. C. Compliance, Identification, and Internalization: Three Processes of Attitude Change
/I The Journal of Conflict Resolution. 1958, Vol. 2, No. 1, p. 53.

152 Ridgeway C. Compliance and Conformity..., p. 404.

153 |bid., p. 400.

154 |bid., p. 402-403.

155 Girnius K. Pasipriesinimas, prisitaiky mas, kolaboravimas..., p. 272.

156 Ridgeway C. Compliance and Conformity..., p. 402.

%7 Detaliai kaimo gyventoju grupiy nuostatas prie§intis ar ne jtakojusios aplinkybés, i§ kuriy
svarbiausia — socialiné grupés sudétis, aptartos: Petersen R. Resistance and Rebellion..., p. 8.
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wvelesniais laikais formuotas kultirinis elitas buvo daugiausia 1§ Zemiausiy
socialiniy sluoksniy: ,,mes dauguma, dabar viesai ka nors daranciy, buvome
mazazemiy vaikai, ir uz miisy daugiau nieko nebuvo — tik dar labiau i$blyske
kampininky ir kumetyny vaikai“'*® teigia Marcelijus Martinaitis (g. 1936).
Tokia situacija skatino dékinguma rezimui uz galimybg kilti socialiniais
laiptais, kurios kitomis aplinkybémis jie nebuty turéje. Dél skirtingos
socialinés kilmés, iSsilavinimo ry$iai tarp karty kultiirinio elito grupése nebuvo
itin glaudiis, nors ju trikuma i§ dalies atstodavo didziulis vyresniyju
autoritetas. PrieSkario inteligentija apskritai turéjo dideli autoriteta. Kaip teigeé
T. Venclova, trauké ju kitoniskumas *°. I tarpukario kulttrinio elito iSliko,
aukStesnes pozicijas iSlaiké tie, kurie buvo linke labiau prisitaikyti, kas irgi
prisidéjo prie palankios prisitaikymui bendros atmosferos. Tad nieko keista,
kad kulturino elito grupiy, kuriy nariai buvo kilg¢ 1§ Zemiausiy socialiniy
sluoksniy atstovy ar buvo linke prisitaikyti tarpukario kultirino elito nariai,
prisitaikymo prie rezimo laipsnis buvo nemazas.

Uzdaviniy sudétingumo faktorius jtakojo ir grupiy svarba bei pobiidi —
situacijos neaiSkumo nulemtas rémimasis grupe stiprino ja bei prisitaikyma
prie jos. Tiesioginis ir grubus reZzimo spaudimas prisitaikyti ver¢ian¢ia jtaka
verté normatyvine, priimtas sprendimas buvo suvokiamas kaip nenattiralus ir
primestas, todél prisitaikymas tokiu atveju buvo ne vidinis, o iSorinis, ir netgi
isitraukimas { sistema — prieSiSkas rezimui. O Stai grupiy indélis prisitaikant
prie rezimo visiSkai atitinka informacinés itakos apibrézima. Todél grupés
pasitlyti prisitaikymo pateisinimo biidai buvo priimti kaip natiiraliis ir savaime
suprantami pati prisitaikyma prie sistemos ir toliau suvokiant kaip priversting
dalyka. Kartu toks prisitaikymas nesukeldavo neteis¢tumo jausmo ir noro
prieSintis. Taip rezimo reikalavimai jteisinti netiesiogiai, per grupése
susiformavusias elgesio strategijas.

Kitas prisitaikyma skatinantis faktorius — reliatyvi klausimo svarba
asmeniui mazina jo atviruma informacinei ir normatyvinei jtakai. Sis faktorius
vienintelis silpnino kultiirinio elito prisitaikyma prie reZzimo. Jei pasibaigus
partizaninéms kovoms daugumai Zmoniy rezimo teisétumo ir iSvis politikos
klausimai tapo asmeniskai ne itin reik§mingi, tai kult@iriniam elitui jie ir toliau
liko svarbts. Taip Vienuolis net svetimo zmogaus akivaizdoje bégo klausytis
,2Amerikos balso“laidos, tiesa, po XX SSKP suvaziavimo 160,

Siam prisitaikyma apsunkinandiam dalykui apeiti batent grupiniame
lygmenyje buvo sukurtas prisitatkymo prie rezimo palengvinimo bei
pateisinimo mechanizmai. Jie leido iSlaikyti savigarba, laikant savo

158 Martinaitis M. Prilenktas prie savo..., p. 55.
159 pokalbis su Tomu Venclova (Vilnius, 2006 m. liepos 8d.).
180 pokalbis su Vytautu Kubiliumi (Vilnius, 2003 m. spalio 28 d.).
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prisitaikyma pasiprieSinimu ir kartu reikalavo maZesniy sanaudy, nei
pasiprieSinimas. Jei santykiuose su rezimu akivaizdziai dominavo normatyviné
itaka — represijy vengimas ir vienokios ar kitokios naudos siekis, tai grupés
santykiuose vyravo informaciné jtaka, nes prisitaikymo pateisinimo
mechanizmai laikyti natiiraliais, o juy sitil yti pateisinimai — jtikinamais.

Dar vienas faktorius, stiprings normatyving itaka, buvo butinybé i
reikalavimus atsakyti vieSai, o ne privaciai. Ji akivaizdZiai stiprino
prisitaikyma prie rezimo, aktyviai naudojusio bausmiy ir apdovanojimy
svertus. Sis faktorius buvo itin svarbus kultirinio elito prisitaikymui, kadangi
vieSuma jo nariams buvo daugiau ar maZiau neiSvengiama, jie turé¢jo dazniau
demonstruoti lojaluma rezimui, nei daugumos kity sluoksniuy atstovai. Gali
atrodyti, kad butinybés veikti vieSumoje faktorius nesvarbus intelektualo
santykiuose su grupe. Ta¢iau vidinis jos gyvenimas lygintinas su vieSuma — juk
poelgiai ir nuomonés jos viduje tapdavo zinomi visiems grupés nariams, ju
atzvilgiu budavo viesi, todel jie galé¢jo biiti nulemti iSorinio prisitaikymo,
nesutapti su tikrosiomis asmens nuostatomis.

Kitas faktorius, didinantis vieny grupés nariy informacing itaka kitiems
yra ju socialinio statuso pana§umas. Kulturinio elito grupés daznai buvo lygiy
socialinio statuso nariy grupés. Siuo poZiiiriu grupés galimybés priversti
paklusti buvo didesnés nei rezimo jau vien todel, kad grupés nariy panaSumas
didino tarpusavio simpatijas, o tai suteiké galios apdovanoti ar bausti vieniems
kitus'®. Jei vyresnieji intelektualai artimiau bendraudavo su jaunesniais
kolegomis, autoritetas ir statusy skirtumai ju jtaka daznai versdavo
informacine.

Autoritetingy  kultirinio  elito nariy  konformizmas lengvino
prisitaikyma. AukSta statusa turin¢iam asmeniui leidZziama daugiau, nei
eiliniam inteligentui, jei tik jo elgesys neprieStarauja pagrindinéms grupe€s

o 162
vertybéms

, todeél ir tokio asmens prisitaikéliSkumas vertintas atlaidziau. Dar
daugiau, tokiuy zmoniy elgesys kiiré normas, kurias perimdavo Kkiti, jaunesni ir
maziau autoritetingi visuomeninés erdvés nariai. Putino elgesys ir nuostatos
itakojo beveik visa literaturinj elita, studijavusi stalininiu laikotarpiu ir véliau.
V. Kubilius po rasytojo mirties dienoraStyje irasé: ,,Tai buvo didysis ir
vienintelis Zmogiskumo kriterijus Sioje sunkioje epochoje. Pagal ji matavai
savo veiksmus [...]*'®. Sio intelektualo autoritetas ir pavyzdys skatino ir kitus
kulttrinio elito narius prisitaikyti vardan kulttros, institucinés opozicijos
galimybés, parodé, kad toks prisitaikymas gali biiti vaisingas.

161 Ridgeway C. Compliance and Conformity..., p. 403.

162 Ridgeway C. L. Nonconformity, Competence, and Influence in Groups: A Test of Two Theories //
American Sociological Review. 1981, Vol. 46, No. 3, p. 342-343.

183 \Wtautas Kubilius, Dienorasciai 1945-1977...,p. 330 (1967 m. liecpos 7 d. ira3as).
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Kultiirinio elito grupiy nariy socialinio statuso ir pozilriy panasuma
rodo ir daznai minimas istojimas { kompartija kaip bendravimo susilpnéjimo
priezastis. IS partinio pusés buvusios aplinkos nenora bendrauti po jo istojimo {
184 \adinasi, bendraujama
buvo su panaSiy nuostaty zmonémis. Tapusieji partijos nariais, bent jau

komjaunima ir i partija prisiminé Romualdas Grigas

postalininio inteligenty traukimo i partija laikais, gana greitai pakildavo ir
socialinio statuso laiptais, kas neabejotinai taip pat prisidédavo prie nutolimo
nuo likusiy nepartiniais. Su rezimo pareigiinais kultiirinio elito socialinio ir
pozifiriy pana$umo bita tik sovietinés okupacijos pradZioje. Sis panasumas,
beje, galéty buti viena i§ tuometinio tam tikros kulttrinio elito dalies
aktyvesnio jsitraukimo i rezimo politika priezasc¢iu.

Dar vienas faktorius, stiprinantis normatyving grupés nariy tarpusavio
itaka yra didelé juy tarpusavio priklausomybe. Lietuvos kultiirinio elito
negausumas daré jo narius itin priklausomais tarpusavyje. Taciau Sis faktorius
ne ka maziau svarbus ir santykiuose su rezimu: beveik visiSka socioekonominé
priklausomybé¢ nuo jo lémée itin didele Sio normatyving jtaka.

Svarbus faktorius yra grupés patrauklumas — tuomet jos nariai igyja
daugiau galios normatyviskai itakoti jos nariu norinti biti asmenj. Lygiai taip
pat veikia ir grupés darnumas bei tvirtumas — Zmogaus isipareigojimai grupei
suteikia jai daugiau galios ir sustiprina spaudima prisitaikyti. Kultorinio elito
grupeés buvo labai patrauklios, nes ju nariy statusas buvo itin aukstas, o tapimas
jos nariu reiSké ir pripazinima, neoficialaus socialinio statuso kilima. Kaip
pavyzdi galima nurodyti ,,profesoriy staliuko* grupe ,,Neringos* kavin¢je. Net
paséd¢jimas prie jo laikytas garbe, o suartéjimas su grupe buvo labai
sudétingas, retas naujokas joje islikdavo'®. Tokia didelé intelektualy grupés
trauka paaiSkina ir S. Rapoporto ,,Vilniaus snobuose aptarta didziulg grupés
itaka ne tik savo nariams, bet ir Salia jos buvusiems bei nariais noréjusiems
tapti Zmonéms.

Negalima neigti ir rezimo patrauklumo. Jis rémési daugiausia kultiirinio
elito socioekonomine priklausomybe — rezimo galimybémis apdovanoti
Htinkamai‘ besielgusius asmenis materialinémis gérybémis bei aukSty pareigy
suteikiamu — socialiniu prestizu, kaip ir galimybémis nubausti tai atimant. Taip
G. IeSmanto bendradarbé atsisakyma perspausdinti antisovietines jo eiles
motyvavo biitent tokiais motyvais: ,noriu ramiai gyventi, laukiu pazadéto
naujo buto, reikia auginti mazus vaikus*'®
valdymo metais rezimo patraukluma stiprino ir egzistaves didesnis, nei véliau,
tikéjimas sovietine ideologija, galimybe pataisyti sistemos trikumus. Stalininiu

. Tiesa, Stalino ir N. Chrus¢iovo

184 pokalbis su R. Grigu.

185 Macionis Z. Profesorius Kazys Dauksas. Vilnius: Pradai, 2000, p. 486.

186 | Marcinkev itienés apklausos protokolas (1980 m. rugpjucio 13 d.)// LYA, f. K-1, ap. 58, b.
47756/3,t. 4, 1. 160.
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laikotarpiu ji atsvéré visuomenés pasiprieSinimo keltas spaudimas
neprisitaikyti. Jam nusilpus, tikéjimas ideologija prisidéjo prie prisitaikymo
lygio kilimo, taciau ilgainiui menko pats tikéjimas ideologija.

Prisitaikymo procese itin svarbus grupés daugumos vieningumas.
Vienas ,,nukrypélis® parodo kitiems grupés nariams, kad galima nesutikti, taip
suteikdamas socialing parama nesutikimui. Tokiu atveju nesvarbus net jo
nuomonés turinys — esminis yra pats nesutikimo su dauguma faktas'®’.
Kultiirinio elito grupés buvo neformalios ir formavosi pagal asmenines
draugystes ir simpatijas. I. KostkeviCiiit¢ pabréz¢, kad ,misy bistas [6 des.
pab.] daros bendraminciy telkiniu“'®®. Bijant reZimo represijy atvirai buvo
galima kalbétis tik su artimais Zmonémis, bendraminciais, ka pabrézia beveik
visi sovietmet] prisimenantieji. Tai reiSkia, kad tokios grupés buvo sudarytos
daugiausia i§ vienmindiy. Kartu tai rodo ir jy vieninguma. Sios grupés buvo
vienintelés uzuovejos, kuriose buvo galima tikétis paramos ir palaikymo. Jo
nebuvo galima laukti i§ bendradarbiy: ,paprastai pakakdavo vienintelés
uzuominos [,i$ aukS¢iau®“], jog kazkas negerai ir visi imdavo smerkti
nusidéjusi* kolega“'®.

Rezimas panasy vieninguma kiiré¢, reikalaudamas nuolatiniy pritarimy
vieSumoje ,partijos ir vyriausybés“ vykdytai politikai, taCiau realaus
vieningumo savo atzvilgiu negaléjo pasiekti net ir nemenko kulttrinio elito
tbauginimo salygomis. Kartais net ir vieSuose tekstuose pasirodydavo
uzmaskuotas nepritarimas ar rezimo politikos kritika. R. Ozolas dienorastyje
taip apibiidino Petro Vasinausko straipsni ,,Kaimas mano mielas*, i§spausdinta
SPergaléje 1971 m.: ,Cia beveik prie ribos privedama mintis, kad
kolektyvizacija buvo pati didziausia klaida [...]. Klaida, jei ne nusikaltimas. Bet
apie nusikaltima dar né uzuominom negalima $nekét, taigi — tai klaida“'"°.

Kaip parodo prisitatkyma stiprinan¢iy faktoriy analizé, individo
santykiuose su rezimu dominavo normatyviné¢ jtaka, Iémusi iSorini
prisitaikyma. Individo santykiuose su grupe esama abiejuy itaky, lémusiy
sudétingesnius, ne tokius vienareikSmiskus santykius. ,Bitent Sio [artimyjuy,
draugy] rato salygoti socialiniai saitai paprastai Zmogui reik§mingiausi.«*’"
Informacinés itakos juose daugiau nei santykiuose su rezimu, taciau santykiui
su grupe budinga ir didelé dozé normatyvinés jtakos. Susidarius tinkamoms
salygoms, pastaroji itaka galéjo lemti iSorinj prisitaikyma ir prie grupés, bent

167 Ridgeway C. Compliance and Conformity..., p. 403.

188 Kostkeviciiité I Apie Kazj Boruta ir Putina. I dienoras¢io puslapiu // Borutaité - Makaritiniené E.
(sud.) Susitikimaisu Kaziu Boruta: Atsiminimai. Vilnius: Lietuvos raSytoju s ajungos leidykla, 2005, p.
218.

189 Svedas A. Sovietiné lietuviy istoriografija... A. Svedo interviu su Meéislovu Juéu 2005 m. spalio 14
d., pateiktas disertacijos prieduose.

170 0z0las R. Atgimimo istakose..., p. 113.

171 Berger P. Sociologija..., p. 79.
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jau kai kuriais klausimais. Ypa¢ didele tikimybé iSoriniam prisitaikymui prie
grupés atsirasti buvo kuomet grupés nuomoné buvo vienareik§miska ir
spaudimas savo nariams — didelis, o tuo pat metu egzistavo ir didelis rezimo
spaudimas elgtis kitaip, nei reikalavo grupés nuomoné. Tokie buvo
intelektualams svarbiis prisitaikymo ir tautiSkumo klausimai.

IS Sios analizés taip pat galima spre¢sti, jog giluminiai prisitaikymo prie
rezimo mechanizmai, léme¢ prisitaikymo pobiidi, formavosi ir veiké bitent
Siame, grupiniame lygmenyje. Rezimas suvoké grupiy nuomonés svarba ir
kartais siekdavo paveikti visuomeng biitent per neformalius, grupinius kanalus.
Dalia Grinkeviciiit¢é prisiminé, kaip ,vienas po kito, kaip i§ po zemes,
atsirasdavo (vairaus pobiidzio gandai ir prasimanymai, kuriy tikslas buvo
diskredituoti mane, atimti reputacija, moraliSkai zlugdyti, stumti 1 newvilt] ir
1zoliuoti nuo visuomenés.* Tai daryta leidziant gandus per Zmones — ,taSkus
ruporus“'’?. Rezimo veikimas per Zmogaus aplinka taip pat skatina
analizuojant prisitaikyma daugiau démesio skirti ne tik individo — rezimo, bet
ir individo — grupés santykiy lygmeniui.

Tuo labiau, kad kultiirinio elito grupinés vertybés ne tik nesutapo, bet
kai kuriais atvejais buvo prieSingos ar net priesiSkos sovietinéms vertybéms.
Tiesa, dera paminéti, jog dalis oficialiai diegty vertybiy buvo perimam to
nesuvokiant, kartu su informacine jtaka: ,daugelis socialistinio gyvenimo
esminiy vertybiy, idealy ir realijy (tokios kaip lygybé, bendruomene,
nesavanaudiSkumas, altruizmas, draugyste, etiSki santykiai, saugumas,
Svietimas, darbas, kiirybingumas ir riipestis ateitimi) buvo tikrai svarbus
[Zmonéms | nepaisant to, kad kasdieninés praktikos daugeli ju nei§vengiamai
pazeide, perinterpretavo ar atmeté kai kurias normas ir taisykles, pateiktas
oficialiosios ideologijos**’®. Tatiau didZoji dalis A. Yurchako suminéty
vertybiy — bendrazmogiSkos, tik pasisavintos sovietinés ideologijos.
Visuomengje ir oficialiojoje ideologijoje labiausiai skyrési politinés, tautinés
vertybés.

Kultiirinio elito narys atsidurdavo itampoje tarp rezimo diegty ir joms
alternatyviy savo grupés vertybiy. Tiesa, egzistavo viena iSimtis — buvo
zmoniy, tikéjusiy sovietine ideologija, perémusiy sovietines vertybes. Jiems
sovietine ideologizacija veiké kaip informaciné ijtaka, idiegianti sovietines
vertybes. Tokia informaciné jtaka veiké kaip dar vienas i§ prisitaikyma
skatinusiy mechanizmy. Net tokio tikin¢iojo tikéjimui iSblésus jo elgesys
stipriai nesikeisdavo.

Prisitaikant labai svarbus elementas — Zmogaus elgesio modelio
susiformavimas ir nusistoveéjimas. Nusistoveéjusi elgesi pakeisti labai sunku dél

172 Grinkeviciiité D. Lietuviai prie Laptevy..., p. 235.
3 yurchak A. Everything was forever..., p. 8.
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1procio jégos, todel net ir ideologines iliuzijas prarad¢ Zmonés elgési panasiai,
kaip ir tikédami ideologija. Teigiama, kad K. Korsakas ilgainiui pradéjo
skepti§kai zioréti { rezima'™®, tadiau jo veikloje tai neatsispindéjo. Tiesa,
ideologija tikéjes G. IleSmantas nusivylimo paskatintas pradéjo raSyti 1
savilaida. Taciau ir tai ivyko ne i§ karto, o po suémimo del politiSkai

.. .. _ . 175
pavojingos poezijos kiirimo

. Netekus turéto darbo ir socialinio statuso, tapus
nepatikimu reZimo akyse pakeisti elgesio modelj ir perZengti sulaikymo nuo
pasipriesinimo barjerus'’® buvo gerokai lengviau nei zmogui, turinéiam auk3ta
socialinj statusa.

ReZimo spaudimas sukeldavo individo, visuomenés ir jos grupiy atsaka
1 ji. Prisitaikymo lygmuo ir buvo ju saveikos rezultatas. Visuomenés ir jos
grupiy spaudimas kiré prisitaikymo sulaikymo mechanizmus — barjerus,
sulaikiusius Zmones nuo konformistiniy veiksmy. Tai neigiami tam tikro
elgesio vertinimai ir dél ju kylantys veiksmai. Albertas Zilinskas prisimena,
kaip 6 deS. pradzioje studentai slépdavo nuo namiskiy, ypa¢ gyvenusiy kaime,

" _ tai liudija gana stipry $iy

savo naryst¢ komjaunime bijodami pasmerkimo
mechanizmy veikima tuometiniame Lietuvos kaime. Bet kartu su rezimo
politika elgesio vertinimai grupése galéjo kurti ir skatinancius prisitaikyti
mechanizmus. Patys sulaikymo mechanizmai taip pat keitési priklausomai nuo
politinés ir socialinés aplinkos. Jy stiprumas liudija egzistavus nepriklausoma
nuo reZimo visuomenés nuomong ir veikima.

Lietuvos kultiirinio elito elgesio sovietmediu neimanoma paaiskinti,
pritaikant kitoms salygoms kurto prisitatkymo modelio, nes vidutinio ir
auk$c¢iausio socialinio lygmens individy prisitatkymo struktiiros {jvairiose
organizacijose skiriasi labiau nei Zemesng socialing padét] uZimanéiq178.
Konstruojant prisitaikymo, opozicijos ir pasiprieSinimo skales (pateiktos
schemoje nr. 1, p. 75) siekta, kad jos atspindéty svarbiausiy Lietuvos
sovietin¢je tikroveje egzistavusiy kultiirinio elito elgesio modeliy jvairove.
Jomis apibendrinti empiriniai duomenys i$ jvairiy Saltiniy apie kulttrinio elito
elgsenas ir visuomenéje egzistavusius sulaikymo mechanizmus. | §ias skales
telpa didzioji kulturinio elito nariy elgesio sovietmeciu apraiSku. Aisku, jos
neatspindi visy elgesio niuansy — kiekvienos i$ skaliy padalos viduje ivairy
elgesi galima skirstyti | maziau ir daugiau prisitaikiusius, opozicinius ar
besiprieSinusius. Skaliy padalos atskirtos empiriSkai nustatytais sulaikymo
mechanizmais — svarbiausiais barjerais, kuriy perzengimas keité tiek aplinkiniy
vertinimus, tiek santykius su rezimu. Sias skales galima taikyti ne tik

174 pokalbis su Vytautu Kubiliumi (2003 m. spalio 28 d.).

175 pokalbis su Gintautu Ie§mantu (2001 03 29).

178 Sulaikymo mechanizmy terminas i: Petersen. Resistance and Rebellion..., p. 13
7 Pokalbis su A. Zilinsku 2007.

178 Etzioni A. A Comparative Analysis..., p. 16.
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kultiiriniam elitui, bet ir wvisiems Lietuvos gyventojams. Nagrin¢jant kity
socialiniy grupiy veikla akcentai buty kiek kitokie, nors esminiai elgseny
bruozai nesikeisty. Itin smulkus prisitaikymo skaldymas ypac¢ svarbus tiriant
kultirinio elito elgsenas, nes geriausiai atspindi ivairialypg jo veikla ir

Konstruojant prisitaikymo skale'’® didziausias démesys teiktas asmens
santykiui su rezimo kontroliuojama viesaja erdve — tai svarbu butent kultiirinio
elito weiklai. Dar vienas svarbus kriterijus —pasirinkimo galimybés
egzistavimas. Asmuo priskirtinas konkre¢iam prisitaikymo lygmeniui domén
imant tik jo elgesi, daugiausia vieSumoje, nepaisant ji grindusiy priezasciy,
motyvy ar vertinimy. Todél ir elgesys, welyvuoju sovietmeciu laikytas
nesvarbiu, kaip ritualiniai duoklés atidavimai vieSumoje, jtrauktas tarp
priskyrimo prisitaikymo skalei kriterijuy. Prisitaikymo prie grupés kriterijus i Sia
skale neitrauktas, nes jis néra tiesiogiai susijg¢s su prisitaikymo prie rezimo
lygmeniu — grupéje paplitusiy normy pobiidis galéjo lemti tiek jos nariy
didesni, tiek ir mazesnj prisitaikymo prie rezimo lygmenj. Prisitaikymas prie
grupés analizuojamas tiek, kiek tai naudinga prisitaikymo prie rezimo tyrimui.
Individo ir grupes santykiy sovietmeciu analizei reikéty atskiro tyrimo.

Taip pat konstruojant prisitaikymo skal¢ svarbus istoriSkumo principas,
nes ,,panaSiis veiksmai jvairiu laiku turi nevienoda reikémq“lgo. Todél toks pat
elgesys priskirtinas skirtingam prisitaikymo lygmeniui jvairiu laikotarpiu dél
pasikeitusio konteksto — pakitusiy rezimo reikalavimy ir visuomenés atsako |
juos. Bégant laikui konformizmo, bendradarbiavimo su rezimu kaip blogio
supratimas visuomeng¢je bléso greiCiau, nei prieSiSkumas sovietiniam rezimui.
Taip stojimas | kompartija jei ir smerktas, tai ne kaip iSdavysté, o kaip
karjerizmas. IS oficialiy wvieSu ideologiniy ir politiniy akcijyu bei savo
dalyvavimo jose dazniausiai tik Saipytasi — patys akciju dalyviai kartais

181 . . o
. Tai parodo bendro visuomenés

Saipydavosi 1§ savo ideologizuoty kalby
konformizmo lygio kilima.

Elgesio priskyrimas kuriam nors prisitaikymo lygmeniui yra sudétingas,
nes iSlieka veiksmy interpretacijos problema. Daznai teigiama, kad ideologinés
duoklés — neesminiai dalykai, neturéje jokios reikSmes. ,Padarysiu, ka reikia,

«“182_ toks buvo daugelio kiiréjuy Ssukis. Svarbiausia

bet paraSysiu, ka noriu
atrodeé tai, kad ideologinés duoklés leido paskelbti maziau konformistini, labiau

tautini ar netiesiogiai prie§ rezima nukreipta turini. Alfonsas AndriuskevicCius

179 pirminis jos variantas skelbtas: Klumbys V. Dar karta apie kolaboravima (ir konformizma), arba
Koks gi skirtumas tarp Nijolés Sadtnaités ir Antano Snieckaus // Kultliros barai. 2004, Nr. 2, p., p. 21-
25.

180 Girnius K. Pasipriesinimas, prisitaiky mas, kolaboravimas..., p. 269.

181 pokalbis su R. B. Miksiu.

182 Sluckaite — Jurasiené A. Egziliantés uzrasai..., p. 289.
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dailininkus, pazeidinéjusius ideologinius socrealizmo tabu, bet atidavusius
duokles ideologiskai priimtinu siuZetu, vadina seminonkonformistais*®®. Nors
tokio pusinio elgesio i$ tiesy biita, taciau jrodyti tikryjuy intenciju neimanoma,
todel ju nepaisyta jtraukiant elgesi i prisitaikymo skalg.

Akivaizdis sovietinio rezimo stalininio ir postalininio laikotarpiy
skirtumai taip pat kelia problemy. Stalininio laikotarpio politiné¢ galia
akivaizdziai yra prievarting, todél ir prisitaikymo tipas buvo prievartinis™®*. I3
esmes prisitaikymas tuomet reiSkeé tiesiog prievartos lemta bendradarbiavima
su rezimu, paklusima jam. Kultiirinio elito nariui pasirinkimas buvo nedidelis:
vienaip ar kitaip paklusti vykdant rezimo nurodymus, tapti aktyviu rezimo
statytiniu arba prieSintis atmetant rezima ir koegzistavimo su juo galimybg.
Tiesa, nenoréje vykdyti rezimo uZsakymy uzémeé ,tyleniy pozicija ™. Juozas
GruSas sugebéjo istyléti 1945-1955 metais — per ta laikotarpj jo draminiy
kiiriniy ir pasisakymuy dramos klausimais bibliografijoje uZzfiksuoti tik du
straipsniai apie teatra 1945 ir 1954 m., vienas dramos ,Tévas ir siinus‘
pastatymas 1945 m. ir vienas dramy knygos vertimas 1948 m.*®® Tagiau toks
tyl¢jimas Stalino laikais buvo suprantamas kaip prieSiSkumas sovietiniam
rezimui, daznai buidavo represiju priezastimi. Ir pats J. Grusas mané, kad ji nuo
represijy i§gelb¢jo tik Stalino mirtis. Jis pasakojo buves metams paSalintas i$
RaSytoju sajungos su salyga: ,Jeigu per tuos metus nepradési raSyt, bisi
pasalintas [galutinai] ir perduotas saugumui“187.

Postalininiu laikotarpiu prisitaikymo pobudis keitési, rezimas irgi taikési
prie visuomeneés, todel prisitaikymas jau suprastinas ir kaip ,,interesy derinimas
darant abipuses nuolaidas”*®®. Tai reiSkia, kad atsirado ir jvairesniy kultrinio
elito nariy elgesio modeliy galimybiy. Ta¢iau neaiskus lieka tuometinio galios
tipo klausimas: ar ir tuomet vyravo prievartiné galia, tik kiek suSvelnéjusi, ar
galia tapo atlygio arba normatyvine. Galios tipas lemia prisitaikymo tipa. Jei
galia prievartine, prisitatkoma ne uz atlygi, koks jis bebtity, o de¢l prie vartos'®°.
Lietuvos istoriografijoje vyrauja nuomone, kad net ir postalininiu laikotarpiu
rezimo pagrindas liko prievarta, tik maZziau demonstruota, bet nuolat jaustalgo.
IS tiesy, sovietmecio prisitaikymo tik socioekonominiu ar normatyviniu
spaudimu, egzistuojanciu ir demokratinése sistemose, negalima paaiskinti.

183 plagiau 7r.: Andriuskevicius. Lietuviy dailé: 1975..., p. 12-23.

184 plagiau apie prisitaiky mo tipus: Etzioni A. A Comparative Analysis..., p. XVI.

185 Tininis V. Komunistinio reimo nusikaltimai..., p. 13.
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Potencialus prievartos egzistavimas 1ir nuolatinés, nors ir negausios,
besipriesinusiy represijos bei ju baimés paplitimas KGB baiminimosi pavidalu
rodo, kad rezimas Lietuvos gyventojy ne veltui buvo laikomas prievartiniu.

Tiesa, bent kultiirinio elito atveju rezimo represyvumo akcentavima is
dalies galima paaiskinti siekiu pasiteisinti: paklusimas prievartai atrodo labiau
pateisintinas, nei pasidavimas materialiniam gundymui. Vis tik laikyti
postalining rezimo galia grynai prievartine neleidZia ne itin didelis fizinés
prievartos lygis. Be to, tuomet labai svarbi buvo materialiniy poreikiy ir atlygio
kontrolé, o tai yra atlygio galios tipo bruozas. Turbiit galima pritarti V.
Sliapentochui, postalining SSRS laikandiam sistema su gana §velniomis
politinémis represijomis’®’. Be to, skatindamas tikéjima ideologija, reZimas
band¢ naudoti ir normatyving galia. Todél galima teigti, kad ir galios, ir
prisitaikymo tipai buvo misriis. Tokiu skirtingy galiy naudojimu vienu metu i8
dalies galima paaiSkinti ir visuomenéje paplitusi rezimo atmetima:
sociologiniai tyrimai parodé, kad kai du galios tipai yra akcentuojami tuo pat
metu tai paGiai grupei, jie linke neutralizuoti vienas kita'*?. Tiesa, reZimas
band¢ atskirti skirtingy galiy naudojima skirtingoms grupéms, bent jau
darbininkijos ir kolikie¢iy palankumo siekta butent materialiniu skatinimu,
keliant gyvenimo lygi. Atrodo, kad kultiirinio elito atveju rezima iStiko
nesékmé butent dél skirtingy galiy panaudojimo. Nors ji irgi stengtasi paveikti
dosniu materialiniu atlygiu, taciau kartu egzistavusi cenzira bei kiirybiniy
laisviy varzymas rodé veikiant ir prievarting galia, taip mazindama atlygio
galios daromg itaka. Kol ideologija buvo patraukli, dali kultiirinio elito labiau
veike dar ir normatyviniai galios pasireiskimai.

Prisitaikymo skal¢ dera pradéti nuo placiausio ir maziausiai politizuoto
démens. Didzioji Zzmoniy gyvenimo dalis vyksta socialin¢je kasdienybéje. Joje
politinis rezimo veikimas nebuvo itin svarbus, Zmonéms nereikéjo nuolat
irodinéti savo lojalumo. Socialiné kasdienybé — tai buvimas visas gyvenimo
sritis apiman¢iame socialiniame tinkle bei socialiniy normuy laikymasis. Jis
apima ir bendrabiivi, reikalaujanti Zmoniy interesy derinimo — prisitaikymo
prie kity, ir neideologiniy rezimo reikalavimy, tokiy kaip, pavyzdziui, keliy
eismo taisyklés, vykdymo. Tokiy taisykliy ir istatymy nesilaikymas nepavercia
nusikaltélio rezistentu. Nors kai kuriais atvejais galima kalbéti apie socialine
opozicijq — dazniausiai ne itin reflektuota socialiniy rezimo reikalavimy
nepaisyma. Jai priskirtini, pavyzdziui, placiai paplitgs ,,visuomenines
nuosavybés grobstymas“ ar alkoholizmas — tai, ka A. Stromas laiko
apolitizuojancio efekto pasekme, socialiniu autizmu %,

191 shlapentokh V. Two Levels of Public Opinion..., p. 446.
192 Etzioni A. A Comparative Analysis..., p. 7.
193 Stromas A. Laisvés horizontai..., p. 219-220.
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Tiesioginis ideologinis ir politinis rezimo ki§imasis i Sia socialing
kasdienybe nebuvo didelis, todél tiesioginiai Zmoniy susidiirimai su rezimo
galios pasireiSkimais ir represijomis buvo gana reti. DidZioji visuomenés dalis
postalininiu laikotarpiu gyveno ganétinai politiSkai neutraly gyvenima, aktyviai
nedalyvaudama rezimo organizuojamame oficialiajame visuomeniniame
gyvenime.

Tiesa, rezimas, siekgs reguliuoti visas gyvenimo sritis, kiSosi |
kasdienybg ir ideologiSkai. Tod¢l socialinei kasdienybei priskirtina ir
visuotinai privaloma ideologiné veikla, tokia kaip privalomas dalyvavimas
paraduose ar narysté komjaunime po to, kai $i narysté tapo visuotine — vien
tod¢l, kad asmuo neturéjo laisvo pasirinkimo to nedaryti. Tokiuy rezimo
primesty pareigy vengimas irgl nelaikytinas pasiprieSinimu, greiciau
prilygintinas socialinei opozicijai. Jai priskirtinas ir rezimo nurodymuy kai
kuriose jos politizuotose socialinio gyvenimo srityse, tokiose kaip mada,
nepaisymas, pavyzdziui, priklausymas jaunimo subkultiroms (hipiavimas).
Rezimo nuostaty paisymas socialinéje srityje, ar tai biity nebuvimas hipiu, ar
,hekombinavimas®, keliy eismo taisykliy laikymasis, nedaro Zmogaus elgesio
labiau prisitaikeliSku. Tiesa, kai kuriy visuotinai privalomy ideologiniy
reikalavimy nepaisymas, pavyzdziui, religiniais ar tautiniais argumentais
motyvuotas atsisakymas stoti | komjaunima, priskirtinas socialiniam
pasipriesinimui — rutininiy ideologiniy ir politiniy rezimo reikalavimy
nevykdymui socialin¢je kasdienybéje.

Viena svarbiausiy $ios socialinés kasdienybés daliy buvo neformalios
draugy grupés. Jose dominavo horizontallis santykiai tarp dalyviy ir tokia
normatyvinés galios riiSis, kuria A. Etzioni vadina socialine galia: ji remiasi
manipuliacija pritarimu ir pozityviu atsaku. Kalbant apie prisitaikyma prie
rezimo svarbu tai, kad ,socialiné¢ galia tampa organizacine [naudinga
organizacijai] tik jei organizacija gali paveikti grupés galias® jomis
pasinaudojant®*.
nuostatas, negal¢jo tiesiogiai naudotis grupémis savo tikslams, jis gal¢jo tik

Tai yra, sovietinis rezimas, skatindamas jam naudingas

netiesiogiai pasitelkti juturima galig savo naudai.

Socialinés kasdienybés i$skyrimas leidzia iSvengti klaidos, kuria padaré
N. Putinaité. Ji teisingai kritikuoja prieSinimosi sovietiniam rezimui
sutapatinima su ,,prieSinimusi socialinéms ir bet kurioms i§ Zmoniy bendrumo
kylan&ioms normoms apskritai*®. Tuo pat metu ji beveik nepastebi socialinio
prisitaikymo matmens svarbos, tod¢l norédama paaiSkinti prisitaikyma, ji
tiesiog priversta akcentuoti ideologijos, ideologiniy pasakojimy reik§meg jame
ir neiSvengiamai pervertina juy svarba. Todé¢l prisitaikyma ji laiko vertybiy

194 Etzioni A. A Comparative Analysis..., p. 6.
195 putinaité N. Nenutriikusi styga...,p. 37.
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transformacija, kurios siekiant Zmonéms per ideologinius pasakojimus
Lprivaléjo buti idiegta specifiné pasaulézitra ir tam tikri vertybiniai
standartai“*®®. Taip susiejus ideologija su prisitaikymu darosi sunku paaiskinti
netikéjusiy ideologija Zmoniy konformizma.

Eiliniy visuomenés nariy, 1§ kuriy rezimas nereikalavo ypatingy
prisitaikymo zenkly, prisitaikymas prie rezimo daugiausia vyko socialingje
kasdienybéje. LigSiolinése diskusijose apie prisitaikyma, akcentuojant jo
politiSkuma. visas démesys bidavo nukreipiamas 1 inteligentija ir sovieting
administracija, todé¢l biidavo sudétinga ivardinti paprasty zmoniy prisitaikyma.
Tuo naudojasi nomenklatiirinio diskurso®®’ apie sovietmetj atstovai, siekdami
sulyginti visy sovietmeciu gyvenusiyy prisitaikeéliSkuma ar net visai sumaiSyti
bet kokius kriterijus: ,,vargu ar rasime okupacijy metu Lietuvoje gyvenusi
zmogy, kuris, pedantiSkai vertinant, nedaré okupantui kokiy nors paslaugu. [...]
Negi galima juos uZ tai smerkti?*'%.

Prisitaikymas, perzengiantis kasdieniame socialiniame gyvenime
nei§vengiamy santykiy su rezimu riba, prasideda nuo ideologinio konformizmo.
Tai rezimo vienaip ar kitaip reikalauty veiksmuy ar gesty, be kuriy asmens
veikla vieSumoje buvo sunkiai jmanoma, bent minimalus atlikimas. IS esmés
kulttrinio elito veikla vieSumoje reiSké sunkiai iSvengiama, bent jau iki 8 des.,
ideologini konformizma, nes jam buvo privalomi ideologiniai ritualai:
ideologiniai ivadai knygose, marksizmo klasiky citatos, ideologizuoti
pavadinimai ir dedikacijos, padékos ,,partijai ir vyriausybei” vieSose kalbose ir
straipsniuose, ideologiné tematika meno kiiriniuose, socrealizmo naudojimas
etc. Ideologiné duoklé buvo rySkiausias, dominuojantis i§ elgsenos vieSumoje
privalomy elementy sovietmeciu, todél §is prisitaikymo lygmuo jvardintas
bitent taip. Be to, daliai kultiirinio elito nariy ideologijos raiSka buvo nelabai
priimtina, tod¢l ideologiSkumo pabrézimas rySkiausiai perteikia neatitikima
tarp individo vertybiy ir vieSai skelbty ideologiniy nuostaty. Dél didziulés
sovietin€s sistemos vieSosios erdves ideologizacijos toki prisitaikyma bty
galima laikyti socialinio konformizmo dalimi. Taiau ne visi Zmones veike
oficialiojoje vieSumoje. Uztat kulturiniam elitui ideologiné duoklé faktiSkai
buvo nei§vengiama. Laisvo pasirinkimo galimybé $iuo atveju buvo ribota — tik
atsisakyti buiti kultiirinio elito dalimi, atsisakyti buti vieSumos dalimi, todél
kalbant apie §i sluoksnj ji nevadintina savanoriSka. Tiksliausiai ja apibudinty
sovietmecio posakis ,,B 100pOBOJIbHO-NIPUHYAUTENLHOM TOpsaake”. Atsisakyti
kiirybinio darbo i ji polinkiy turiniam Zzmogui néra lengva. V. Daujotyté

19 1hid., p. 44.

197 plagiau apie ji: Klumbys V. (Ne)kaltyju ieSkojimas. Kova dél sovietmec¢io praeities bei uzmarSties //
Inter-studia humanitatis. 2007, Nr. 4, p. 152-153.

198 Rudokas J. Okupanty talkininkai - tautos i$davikai, patriotai ar totalitarizmo aukos? // Naujoji
Romuva. 2002, Nr. 1(538), p. 65.
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prisimena, kad ji tiesiog noréjo dirbti tai, kas jai patiko, todél susitaike su
ideologiniais ribojimais™*°.

Si prisitaikymo lygmenj apibadinty ir politiniy rysiy su rezimu
vengimas. V. Sliapentochas teigia, kad kai kurie intelektualai postalininiu
laikotarpiu ,rado niSas, kuriose jie gal¢jo dirbti savo profesini darba palyginti
nedaug politiskai bendradarbiaudami su valdanciaisiais®, nors tai ir reikalavo
begaliniy dideliy ir mazy kompromisqzoo. A. M. Sluckaité¢ 1975 m. teige, kad
Lietuvoje daliai kuréju, tiesa, daugiau jaunesniesiems, biidingas prisitaikymas
kartu su ,,pastanga maksimaliai siekti jimanomo tikrumo*“, spausdinti tik tai, ka
i§ tiesy nori pasakyti’®*. Dailéje savo kiirybiniy nuostaty, pernelyg nesutapusiy
su socrealistinémis, besilaike kiiréjai jvardinti formalistais. Rezimui ju
egzistavimas buvo tik pakenc¢iamas, jie buvo stebimi, pavyzdziui, 1963 m.
didZiausias formalistais KGB laiké Saule ir Vinca Kisarauskus?°%. Muzikams,
kai kuriy sri¢iy mokslininkams $ia prasme buvo lengviau, nes ideologija ne
visur vienodai galé¢jo biti taikoma ir jzvelgiama. Kompozitorius Osvaldas
Balakauskas prisimena: ,j§ tikryju sunkumy mano profesiniam darbe, galima
sakyt, nebuvo, nes muzika yra toks labai ezoteriskas dalykas“?°,

Kultiirinio elito kiryboje kartais gana sudétinga nustatyti, kur baigiasi
duoklés atidavimas ir prasideda aukstesnio laipsnio konformizmas. Vis tik
visuomenés nuomoné neretai atskirdavo nesumeluota autoriaus balsa nuo
pernelyg ideologizuotos kiirybos. Taip R. Ozolas dienorastyje teigia, kad tokie
kaip J. AvyZius — ne per daug prisitaike, nors ir nesakantys visos tiesos, masei
,vis délto yra sazinés kriterijus“204.

KeicCiantis laikui keitési ir rezimo reikalavimai bei ideologijos kiekis
vieSumoje. Okupacijos pradzioje buvo oficialiy kliSiy mokymosi laikotarpis,
kai perimtos saves kaltinimo, savikritikos ir saves teisinimo kliges?®. 1946 m.
raSytoju susirinkime dalis dalyviy dar bandé kalbéti tai, ka galvoja, nesiteisinti
jei nesijaute kalti. Kartais tai pateikiama kaip pasiprieSinimas, taiau tokj elgesi
galima vertinti ir kaip sovietinés tikrovés nesuvokima, dar neivykusi jos
taisykliy isisavinima. Tuo labiau, kad dauguma taip kalbéjusiy greitai iSmoko
oficialias kliSes ir s€kmingai jas naudojo.

Perémimo procesa iliustruoja Balio Sruogos laiskai Petrui Cvirkai ir
straipsnis, rasyti 1946 m. antroje puséje. Teigiama, kad Sie laiSkai parodo, jog

199 pokalbis su Viktorija Daujotyte.

200 shlapentokh V. Soviet Intellectuals and Political Power..., p. 53-54.

201 Shuckaité — Jurasiené A. Egziliantés uzrasai..., p . 291.

292 streikus A. Ideologiné cenziira Lietuvoje..., p. 50.

203 pokallbis su O. Balakausku.

204 Ozolas R. Atgimimo i§takose..., p. 159.

205 Plg.: Foiim C. Obume mecta: Mudosorus mosce qHeBHOM xu3HH. Mocksa: HoBoe ymtepaTypHOe
o0603penne, 2002, c. 263.
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buvo Zmoniy, supratusiy ir argumentuotai nepriémusiy rezimo %, I tiesuy,
pirmajame liepos ménesio laiske®®’ B.Sruoga gina kirinio formos laisve
teigdamas, kad pagal ideologini kurpaliy paraSytas kirinys negali buti
meniSkas. Taip pat teigia noris buti visy lietuviy poetas, nepaisant jy politiniy
isitikinimy. IS esmés tuo teigiama kiirybos svarba, ji iSkeliama vir§ ideologijos.
Taciau kartu toks kirybos sureikSminimas galé¢jo nuvesti ir iSdavikiSku Kosto
Kubilinsko keliu. Svarbu ir tai, kad kartu su tuo raSytojas P. Cwvirkai sitle
ideologizacijos plana: ,,O propagandos reikalai ne tik Lietuvoje, bet ir visoje
Tarybuy Sajungoje yra visiSkai netinkamai tvarkomi. Kad propaganda turéty
pasisekimo, reikia, kad ji buty pritaikyta prie vietos aplinkybiy ir psichinés
struktiiros tos tautos, kurioje ji varoma.“ Ir iSvardijo tris pagrindinius
trikumus: propaganda nepritaikyta lietuviams, nediferencijuota pagal
i1Ssilavinimg ir nesaikinga. ,,AS suprantu propagandos reikala, bet reikia ji taip
paduoti taip, kad klausytojas ar skaitytojas né nejusty, kas jis yra mokomas,
kas jis nejucia isitraukty i propaguojamu idéjy tarpa. [...] Jei leisty mum
[senajai raSytoju kartai] raSyti $i ta ir ,ne pagal linija“, §i ta saviskai,
individualiskai, misy paciy atsakomybe prie§ ateitj? Nuo to nickam nieko
blogo nepasidaryty, tarybinei santvarkai nepakenkty gi! O nauda -
propagandiné! — buty didelé.” Pastebétina, jog postalininio laikotarpio
ideologizacija supanas¢jo su tokiais B. Sruogos sitlymais: buvo pritaikyta
lietuviams panaudojant tautiSkumo elementus, diferencijavosi pagal
sluoksnius, vyresniesiems ir daugiau uZzsitarnavusiems buvo leista drasiau
raSyti. Saikingesné ideologizacija nepasidareé, taCiau bent i§ dalies pradéjo
veikti nepastebimai. IS esmés stipriai pakito pats ideologizacijos mechanizm as,
bet tai ne $io darbo tema.

Antras B. Sruogos laiskas P. Cvirkai, radytas ty pa¢iy mety spali®%®, ne
toks atviras. Kartu jis rodo ir geresni sovietiniy kliSiy perémima: planuojamo
,Veikalo ideologija atsiremty Sitokiomis premisomis: parodyti baisiuosius
fasistinés ideologijos ir praktikos vaisius, ir vakarietiSkos burzuazinés kulttiros
supuvima.“ (153)

PanasSiu laiku raSytose pastabose po RaSytoju sajungos susirinkimo,
skirto nutarimams dél ,Zvezda“ ir ,Leningrad“®® vélgi aiskinamasi, kaip
patogiau perimti sovieting ideologija, kokia galima forma socialistiniam
turiniui ir pan. — tai yra, i§ esmés svarstoma, kaip prisitaikyti ir kokios turi buti
prisitaikymo ribos kiiryboje. IS esmés tiek Putino kalba tame susirinkime, tiek
Sie B. Sruogos darbai atskleidzia prisitaikymo keliy paieSka. Kartu jie nurodo
ir pagrindinius gynybos objektus: kurybing (ypa¢ formos, nes turinio

208 Brazénas P. Petras Cvirka: Monografija. Vilnius: Vaga, 1998, p. 159.
207 Ragytojas pokario..., p. 414-423.

208 15 Balio Sruogos archyvo // Pergalé. 1988, Nr. 2, p. 153-155.

20% yosylius J. (sud.) Literatiira 1940 - 1960..., p. 105-109.
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1deologiSkumas ilga laika atrodé nei§vengiamas) laisvg ir tauta kaip svarbiausia
adresata, o tuo paciu — ir tautiSkuma. Sie du déemenys — kultdira ir tauti§kumas —
kulttriniam elitui liko svarbiausi visg sovietmetj.

Tiesa, dera pazyméti, kad stalininis rezimas reikalavo itin greito
persiorientavimo ir baudé uZz ,partinés linijos* nepaisyma. Todel stalininiu
laikotarpiu samoningas oficioziniy kliSiy nesilaikymas, Zzinant gresiancias
pasekmes, jau galéty biiti laikomas pasiprieSinimu.

Ideologijos svarbai pamazu menkstant, panasus elgesys 6 des. antrojoje
puséje priskirtinas ideologiniam, o 8 des. — jau aktyvistiniam prisitaikymui. 9
des. ideologinio konformizmo jau buvo galima iSvengti. D¢l to Laimontas
Jonusys kritikuoja Broniy Radzevi¢iy, ,PrieSausrio vieskeliuose‘ nei§vengusi
ideologijos, nors jau buvo galima®*
ideologinés duoklés atnaSavimus Justinas Marcinkevi€¢ius dar 9 deS. pradzioje

. Nezinia, ar deél pasikeitusio poziiirio i

rasé, kad ,kai ko [i§ ankstyvosios kiirybos] norétum ir visai atsisakyti**'. Tiesa,
bita ir smulkesniy svyravimy: R. Ozolas 8 deS. pradzioje dienoraStyje nuolat
nurodo jvairius ,,varzty priverzinéjimo* faktus, kalba apie didéjusia vieS0Sios
erdvés, spaudos ideologizacija: ,,IS gana atviry kalby [1970] mety pradzioje
teliko $nibzdeséliai arba pilka diena.“*'® Tagiau §is ideologinis at3alimas
nebuvo labai stiprus ar ilgalaikis, ji su kaupu atsvéré vis stipréjes visuomenes ir
ypac kultiirinio elito susvetimeéjimas su rezimu.

Ideologinio prisitatkymo lygmeniu apsiriboj¢ kultiirinio elito nariai
buvo tarsi rezimo pakeleiviai: savais taip ir netapg, bet rezimui savo kiiryba ir
prisitaike¢liSka laikysena naudingi intelektualai. Jy bandymai ,persiaukléti*
buvo skatinami, kartu vis pakeiksnojant uz nepakankamas pastangas. Stalininiu
laikotarpiu jiems buvo nuolat primenamas klaidingas ju elgesys praeityje,
neslepiant ir tokiy priminimy tikslo: ,kad, zvelgdami | savo praeit], ne abejotu,
o tvirtai stovety socrealizmo pozicijose?™.

Ideologinio prisitaikymo lygmeni riboty du slenksc¢iai: ideologinés
duoklés atidavimas 1§ wvienos pusés bei naryst¢ kompartijoje — 1§ kitos.
Ideologinis slenkstis buvo stipresnis stalininiu laikotarpiu, kol reZzimas dar
nebuvo pakankamai giliai prasiskverbgs | Lietuvos visuomeng, dél ko ji dar
galéjo priesintis bent atmesdama ideologija. BesipriesSinusieji net papras¢iausia
ideologing duokle laiké iSdavyste. Tokio ideologinio slenksCio egzistavima
patvirtina ir rezimo politika, kuria siekta, kad kuréjai sukurty ideologizaciniy,
ideologiniy ar bent jau ideologizuoty kiiriniy. Taip jie ne tik buvo priristi prie
rezimo, bet ir atkirsti nuo rezistencijos ar, jau postalininiais laikais, pradéjo
elgtis pagal rezimui priimtina elgesio modelj, kuriam biitinas veikimas rezimo

210 Jonusys L. Sugrizus i,,PrieSausrio vieskelius” // Siaurés Aténai. 2002, Nr. 45.

21 Marcinkevicius J. Dienorastis be daty..., p.- 73.
212 Oz0las R. Atgimimo i$takose...,p. 51 (1971 m. geguzés 3 d. jrasas).
23 Yez00aesa M. Conpeamam: Mudsl u peasHoCcTh. MockBa: 3axapos, 2003, c. 157.
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kontroliuotoje vieSumoje. Tokia ,,pririSimo* prie rezimo politika iSliko visa
laika.

Patenkant i oficialiaja vieSuma turé¢jo ivykti tarsi ideologiné kultiirinio
elito iniciacija. V. Rubaviéius yra iskéles minti, kad pradedantysis Kritikas

21

turéjo viedai iskusti ideologinius nukrypélius®**. Pradedantys rasytojai taip pat

daznai raSydavo ideologinius eilérascius, kaip prisimena S. Geda, ,tam, kad
palypétum bent keleta pakopéliy i virSy, reikéjo ,,pabiti Sidveziu““ — reikéjo
rasyti ideologinius dalykus®®®. R. Ozolas konstatavo, kad jauniesiems sunku
pasidaryti rasytojais, nes ,ppradzia bitinai turi buti ,,uzangazuota®, skambanti
rausvumeliu. Bet jei Sita [jaunyu raSytoju] karta sutinka su tokiu savegs
lamdymu, ka ji zada mums, ko mes i3 jos galim laukti?“*'® Sie buigstavimai
nebuvo be pagrindo. Iniciaciné prievarta rezimas pasiekdavo keleta tiksluy:
atsijojami patys nepaklusniausi — ju kiiryba tiesiog nepraeidavo pro cenziiros
sieta; kiti iSmokomi paklusti ir prisitaikyti. RaSytoju sajungos plenume uz
pernelyg dideli susizavéjima burzuaziniais autoriais kritikuotas Vytautas Bloze
teigé pasimokes, dabar susidoméjgs internacionaline tematika — rasas apie

revoliucing Kubaf”

. Jei prisitaikymas prieStaravo zmoniy isitikinimams, jie
iSmokdavo pateisinti savo prisitaikyma vienokiais ar kitokiais biidais. Taip
bent 1§ dalies neutralizuotas prie$iSkas rezimui nusiteikimas. Kartu ideologiné
iniciacija lengvindavo prisitaikyma, nes welesnius savo veiksmus zmogus
lygindavo su iniciaciniais ir galédavo pasiteisinti, jog prisitaiko maziau.

Svarbiausia, kad Zzmogus isitraukdavo i sistema, nebandydavo veikt
nepaisant jos. Kai nebuvo spausdinamos S. Gedos ,,Panteistinés giesmés®, jis,
R. Ozolo nuomone, ,,daré akibrokstus®, peSési dél nieky, taciau nebandé iSeiti
uz sistemos riby: ,,Konjunktiira neleidzia ju paskelbt — padaryk tai literatirinio
gyvenimo faktu: paleisk rankrai&iais, o pats dirbk, eik toliau.***®

Postalininiais laikais ideologinio prisitaikymo vertinimas visuomengje
Svelngjo, nors kai kuriose visuomenés grupése (tarp buvusiy pasiprieSinimo
dalyviy, represuotyjy) jo vertinimas iSliko itin kritiSkas, kaip rodo 8-9 des.
savilaidos tekstai. Kultiirinio elito tarpe toks ideologinis konformizmas laikytas
neiSvengiamu ir kartu nieko nereiskianCiu, todél ypatingai nesmerktas jei tik
neperzengdavo kolektyvisSkai nustatyty riby. Tiesa, jaunesnioji kiiréjy karta, {
vieSuma jzengusi 7 deS. pabaigoje, nuolaidas rezimui vertino griez¢iau, nei
vyresnieji. J. Jurasas 1981 m. prisiming: ,ne karta kirtausi su draugais, kurie

21 Rubavicius V. Sava sovietiné patirtis - suvokimas ir nutyléjimas // Kultiiros barai. 2003, Nr. 11, p.
19.

215 Qigito Gedos atsakymai i klausimus rastu // Lubyré E. Tylusis moderizmas Lietuvoje 1962-1982.
Vilnius: Tyto alba, 1997, p. 176.

218 Ozolas R. Atgimimo i§takose..., p. 389 (1975 m. kovo 2 d. jrasas dienorastyje).

217 Rasytoju sajungos Valdybos plenumo, jvykusio 1963 m. geguzés 6 d., medziaga // LLMA, f. 34, ap.
1,b. 342, 1. 24.

218 Ozolas R. Atgimimo i§takose...,p. 103 (1971 m. spalio 28 d. jraSas dienorastyje).
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tvirtino, kad mes privalome leistis | kompromisus, nes visy svarbiausia yra
iSsaugoti lietuviy kultira. Betgi kompromisas buvo toks — mums leidziama
meluoti lietuviSkai. PrieSinamasi tebuvo gniauziant kumsc¢ius, bet ir tuos

219 NP ) o e
“**. Nuosaikiojo pozitrio atstovams atrode, kad i§ ivairiy

slepiant kiSenése
kiiriniy surinkty poteks¢iy suma leidzia susidaryti tiesos vaizda. Tai galima
numanyti i§ V. Zalakevi¢iaus pasisakymas ,.Sigmos® klube aptariant filma
»Niekas nenoréjo mirtis ,Tiesa apie pokario ivykius bus pasakyta. [...]
Vienam kiiriny dalis tiesos, kitame irgi. Taip ir paai§kés objektyvi tiesa.??°

Labai svarbi riba buvo jstojimas | kompartija. Jis zyméty peréjima | dar
aukStesnj prisitaikymo lygmenj — aktyvistinj konformizmq. Tapimas partijos
nariu itin akcentuojamas daugumos kulttirinio elito nariy atsiminimuose. Tai
rodo, kad jis buvo svarbus elgesio luzio taSkas, nors partiSkumas — ne
vienintel¢ ir nebitina aktyvistinio prisitaikeliSkumo salyga. Tokiam
prisitaikymui priskirtina veikla, kuri nebuvo biitina norint patekti oficialiojon
vieSumon, kurios buvo galima i§vengti, nors rezimas jos ir nuolat reikalaudavo.
Pasiduodant tokiam spaudimui arba ji ignoruojant galéjo pasireiksti laisva
zmogaus valia. Tapima sovietinio rezimo aktyvistu reiské aktyvus, tiesioginis
rezimo politikos rémimas darbais, kiriniais, savanoriSkas dalyvavimas
vieSojoje politinéje veikloje, narysté kompartijoje, darbas politinése ir partinése
rezimo institucijose, bendradarbiavimas su jégos struktiiromis. Stalininiu
laikotarpiu prie Sio lygmens veiklos priskirtini ir vie$i antipartizaniniai
pasisakymai.

Siam lygmeniui priskirtinas ir socrealistiniy kiriniy, aiskiai skirty
ideologinei indoktrinacijai,  skelbimas. Tokie buvo Vienuolio
sPuodziiinkiemis* ar Ievos Simonaitytés ,PikCiurnien¢®, ankstyvoji J.
Marcinkevi¢iaus poezija®*!, V. Zalakevi¢iaus filmas ,,Niekas nenoréjo mirti*
Tiesa, iki 6 deS. vidurio kiiryboje biitinas ideologizuotumo laipsnis buvo itin
didelis, todél ne pernelyg ideologizuotus kurinius galima priskirti ideologiniam
prisitaikymui. Stai Petras Vai¢ilinas neparasé eiliy apie Stalina, o duokle
atidave apdainuodamas tauty draugyste’’” taip vengdamas aktyvistinio
prisitaikymo.

Jei ideologiniy prisitaikéliy santykis su rezimu buvo pasyvus — jie
tiesiog atlikdavo privalomus dalykus, tai aktywvistiniai prisitaikéliai aktyviai
politiSskai bendradarbiavo su rezimu. Tokia wveikla reiSké peréjima i$
visuomeninio gyvenimo praktikos lauko i politinio valdymo lauka, vartojant N.

219 Girdzijauskaité A. Jonas Jurasas..., p. 279.

220 Tarleckas A. Rezistento dienorastis..., p. 132.

22 Jos aptarimas bitent i§ ideologizacinés pusés: Subacius P. Mito pradzia // Naujasis zidinys - Aidai.
2003, Nr. 4,p. 173-179.

222 Juozaitis A. Kultiira neturi amziaus [Interviu su Teofilija Vai¢itiniene]// Siaurés Aténai. 1990 m.
balandzio 11 d.
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N . 223
Putinaités terminus

. Turint omenyje visa sovietmet] iSlikusia skirti tarp
valdanCiyjy ir visuomenés, asmuo, tapgs aktyvistiniu prisitaikéliu tarsi
pereidavo i rezimo pus¢. Toks elgesys daré Zzmones savais, patikimais rezimo
atstovy akyse. Bitent savumas rezimui ir biity pagrindinis kriterijus, pagal kurj
galima atskirti aktyvistini konformizma nuo ideologinio.

V. Sliapentochas, remdamasis George Orwellu, netgi isskyré aktyvisty
klasg sovietin¢je visuomengje: tai Zmones, kurie neturéjo tokiy privilegiju, kaip
orveliSkosios vidinés partijos nariai, bet tarnavo jai su dziaugsmu del buvimo
virSesniu, artimumo galios centrui jausmo. Tokie Zmonés noriai vykdydavo
rezimo nurodymus daZnai be jokio materialinio atpildo?**. Toks aktyvizmas
daugiau biidingas Stalino ir N. ChrusS¢iovo valdymo laikotarpiams — kol tikéta
sovietine ideologija. Taip Marijonas Krasauskas prisimena, kad po sovietinés
okupacijos 1940 m. daug ras¢ 1 ,Komjaunimo tiesa®, ,taciau nei as, nei kiti
honorary negaudavome ir minties nebuvo apie honorarus. Tiesiog raséme,
dirbome 1§ didelio entuziazmo, tikédami grazia socializmo ateitimi.«?*°

Kolegoms, likusiems ideologiniais prisitaikéliais, toks zmogus daznai
tapdavo svetimu: ,,Paioj pradzioj tai [tapimas partijos nariu] buvo baisu, kaip
iSdavysté kokia tai buvo. [..] Reiskia, tas [partiniu tapgs] Zmogus jau yra
svetimas. Jo baisu. Tarsi jauti, kad jis tenai yra, o tu ¢ia esi, nors ir pazistami, ir
[kartu] studijavom, [..] kadangi jis i§ karto pastatytas yra i1 kazkokias
aukStesnes pareigas, jis jau yra tarsi kitoks. Na ir bendravimas, tarsi viskas
normaliai, bet i§ karto jau jokio atvirumo, gink Dieve, ¢ia nebegali biiti??°,

Si skirtis ir neigiamas konformizmo vertinimas ilgainiui visuomenéje
vis silpnéjo. Veélyvuoju sovietmeCiu narysté¢ kompartijoje buvo grei¢iau
formalus karjerizmo priedelis: ,Kurie ten [partijon] stojo, tai atrod¢ kaip
karjeristai, [matyta,] kad jiems bus uZztikrintas sektoriaus vadovo pareigos ir
kas svarbiausia — butas“**’

didé¢jima. Kartu Sis vertinimo pokytis gali liudyti ir visuomenés apolitizacija,

. Tai rodyty prisitatkymo lygmens visuomenéje

kai veiksmai vis maziau bevertinti pagal politing ju reikSme. Tiesa, to negalima
pasakyti apie visus aktyvistinius prisitaikélius — biita Zmoniy, kurie stojo 1
partija sickdami ne tik asmeninés naudos. V. Kubilius prisimena, kaip Vilniaus
universiteto (toliau — VU) Lietuviy kalbos katedra nuolatos tikrino jvairios
ideologinés komisijos: ,Kas antri metai ta katedra purtoma ir kontroliuojama,
ir jokie moksliniai darbai, Zinkevi¢iaus ar Mazulio negaléjo apsaugot. Ten
reikéjo jau istatyti partinj bilieta ir Mazulis, kuris mokési Kunigy seminarijoj,

223 pytinaité N. Nenutriikusi styga..., p. 37.

224 shlapentokh V. George Orwell: Russia's Tocqueville. 2004 (zitréta 2005-05-30). Prieiga per
interneta: <http://www.msu.edu/%7Eshlapent/orwellhtm>.
225 Marukas K. Apmastymai prie Sventosios..., p. 65.
Z‘; Pokalbis su Vytautu Kubiliumi (2003 m. spalio 28 d.).
Ibid.
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vis tiek galy gale stoja { partija ir atkiSa partini bilieta. [Tai] buvo kaip
savigyna. Savigyna nuo visy partiniy funkcionieriy, kad negaléty prikibti ir
negaléty suésti.“??® Tokiems Zmonéms | partija istoti buvo sunkiau. Taip Algis
Samulionis jaudinosi ir grauzési stodamas i partija dar ir 1975 m.?*°
Karjeristinius aktyvistus vélyvuoju sovietmeciu gana tiksliai apibiidina
V. Sliapentocho nuomoné apie netikry intelektualy grupe. Didzioji dalis tokiy
intelektualy kiirybos buvo ideologiné ar grynai propagandiné, daugelis ju buvo
daugiau administratoriai nei kiiréjai, kompensuodavo profesiniy igiidziy stygiu
politiskai tarnaudami reZimui ir taip sickdami aukstesnio socialinio statuso*%.
Sis apibiidinimas tinka ir auk§¢iausio, ketvirtojo prisitaikymo lygmens
prisitaikéliams — politiniams. Nuo aktyvisty juos atskirty tapimas ne tik
aktyviu, bet ir turinCiu galia rezimo veikéju, galéjusiu paveikti kultiring rezimo
politika. Tokie Zzmonés tapo valdancCiyju dalimi, i€jo i galios sfera. Skirtumas
tarp politiniy ir aktyvistiniy prisitaikéliy biity panasus 1 G. Orwello nurodyta
skirtuma tarp iSorinés ir vidinés partijos nariy: aktyvistiniai prisitaikéliai buvo
rezimo parankiniai, turéj¢ Siokiy tokiy privilegiju, o politiniai — tie, kurie turéjo
valdzia bei gausias privilegijas. Esminius skirtumus nuo kity, Zemesnio lygio
buvo puolamas, A. Venclova — valdan¢iajam, kuris privaléjo pulti. Pirmieji
nicko neprievartavo ir niekam nejsakinéjo, antrieji diktavo ir reikalavo tuos

kompromisus vykdyti“?**. Akivaizdus priskyrimo §iam prisitaikymo lygmeniui
kriterijus — vadovaujan¢iy postu uzémimas. Jie vadovavo -centrinéms
nepolitinéms institucijoms — universitetams, moksliniams institutams,

kiirybinéms sajungoms, uzém¢ svarbias pareigas partinése bei politinése
struktiirose. Beje, partiSkumas ¢ia nebuvo biitina salyga: Literattiros ir kalbos
institutui vadovavgs K. Korsakas buvo nepartinis. Nors Siuo atveju tai lémé
pokario situacija, kai tinkamy vadovaujan¢iam darbui Zmoniy, ypac kulttros
srityje, trikko, todel aukStose pareigose galéjo isitvirtinti lojaliis nepartiniai.
Kita vertus, Stalino laikais kultirinio elito partiSkumas buvo nesvarbus: visi
SSRS Moksly akademijos prezidentai jo valdymo metais buvo nepartiniai232.
Bendra prisitaikymo lygio kilima rodo kultiirinio elito vestos skirties
mes — jie pokytis. Stalininiu laikotarpiu istojimas | kompartija ir net i
komjaunima suteikdavo pakankamai didel¢ galia. Partizany atsiSaukime 1
jaunima teigta, jog ,mokytojai skundési, kad komjaunuoliams geresnius
paZzymius ra$a tik i§ baimes“?®®. Aktyvisty nebuvo daug, todél pagrinding

228 |bid.

229 |bjd.

230 shlapentokh V. Soviet Intellectuals and Political Power..., p. 54.
231 Kostkeviciité . Okupuotos kultiiros tragika...,p. 118.

232 5hlapentokh V. Soviet Intellectuals and Political Power..., p. 42.
233 Gaskaité — Zemaitiené N. Partizanai apie pasaulj..., p. 447.
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skirtis ¢€jo tarp juy ir visuy kity. Veliau, prasidéjus masiniam inteligentijos
stojimui | kompartija, naryste partijoje igyjama galia menko ir svarbiausia mes
— jie skirtis vesta tarp netoli galios centro ir toliau nuo jos buvusiy komunisty.

Kiekvienas aukStesnio lygmens prisitaikymas apima ir Zemesniojo
lygmens konformizma. Taip aktyvistiniai prisitaikéliai nei§vengiamai buvo ir
ideologiniai, o politiniai — taip pat ir aktywvistiniai bei ideologiniai. Tiesa,
Imanomos situacijos, kai partijos narys galéjo biti nusiteikes labiau opoziciskai
nei nepartinis ideologinis prisitaikélis. Sig situacija i§sprendZia opozicijos
lygmens ivedimas: partijos narys iSlieka labiau prisitaikgs uz nenari, taciau gali
biiti ir labiau opoziciSkas.

1.2. Opozicijos ir pasiprieSinimo elgesio modeliy koncepcijos

Kultiirinio elito elgesio spektras neapsiribojo tik prisitaikymu. Taciau
neatrodo ijtikinami ir teiginiai, jog ,nedemonstruojamas pritarimas ar
abejojimas vadovybés veiksmy teisétumu ir prasmingumu automatiSkai
tapdavo prieSinimosi rezimui forma®, nes ,totalitarinéje valstybéje nepolitiniy

. . 234
klausimy beveik nebuvo*

. R. Ozolas irgi teigia, kad ,okupaciniame valdyme
nedalyvaujanti visuomenés dalis (paprastai — absoliuti dauguma) uzima
pilietinio pasiprieSinimo pozicijas, besireiSkian¢ias nuo nebendradarbiavimo
iki aktyvaus pilietinio pasiprie§inimo**®®, tarsi biity galimos tik dvi elgesio
alternatyvos. Tiesa, jis pastebi, kad ilgalaiké okupacija toki pasiskirstymo i
kolaborantus ir rezistentus aiSkuma ,aptemdo, o ne vienu atveju — ir labai
komplikuoja“m, tatiau nebando iSskirti elgsenos strategiju ilgalaikeje
okupacijoje. Be to, tokioje sampratoje nelieka vietos kultiiriniam elitui. Tiesa,
dienoras¢iuose jis vartoja opozicijos termina, juo jvardindamas butent
oponuojan¢ius rezimui, bet neperzengiancius leistiny rémy kultirinio elito
narius®®’
kulttirinio elito nariai.

. Taigi, tokia opoziciSkumo samprata ir sovietmeciu naudojo patys

K. Antanai¢io skirtis tarp opozicijos, besireiSkusios literatiirinéje ir
kulturinéje wveikloje, bei politinio pasiprieSinimo, atrodo vaisinga, taCiau jis
teigia antraja iSaugus i§ pirmosios®*®. Su tuo sunku sutikti, nes tokia opozicija
atrodo labiau susijusi su prisitaikymu, nei su pasiprieSinimu. Dauguma
opozicinés veiklos dalyviy buvo kartu ideologiniai ar net aktyvistiniai
prisitaikeliai, taciau tik itin maza ju dalis aktyviau dalyvavo pasiprieSinime.

234 Antanaitis K. Kalantinés ir ju aidai// Aleksandravicius E., Zukas S. (sud.) Romo Kalantos auka:
1972 mety Kauno pavasaris. Vilnius: Baltos lankos, 2002, p. 27.

235 Ozolas R. Atgimimo itakose..., p. 8.

23 |bid., p. 8.

237 Ibid., p. 62 1971 m. birZelio 3 d. jraSe minima opozicija, subrendusi po Korsako sparnu.

238 Antanaitis K. Kalatinés ir jy aidai..., p. 26-27.
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Tiesa, negalima paneigti ir kultiirinés opozicijos itakos pasiprieSinimo
dalyviams, kaip ir ju sasaju®>’.

Aurimo Svedo disertacijoje akcentuojamas opoziciniy elgseny istorijos
moksle prieStaringumas: ,.konkrecios asmenybés, oponuodamos oficialiajam
diskursui, sieké ji griauti. Taciau §i veikla daZniausiai tik sustiprindavo
totalitarinéje terpéje egzistuojanti mastymo bei kalbéjimo vientisuma [...], kai
nekvestionuojamy kanony meistriS8kas taikymas, mokeéjimas prisitaikyti prie
konjunktiiros poreikiy buvo prieSprieSinami geb¢jimui kelti drasius klausimus
bei formuluoti originalias iZvalgas“**’. Siuose teiginiuose akivaizdi ir
opoziciSkumo sasaja su prisitaikeliskumu.

Siame darbe opoziciné ir pasiprie§inimo veiklos atskirtos vadovaujantis
rezimo reakcija: uz opozicing veikla postalininiu laikotarpiu nebuvo
baudziama, nors ji galéjo susilaukti kritikos. Netgi bene didziausio
susidorojimo su opozicinei weiklai priskirtinomis elgsenomis postalininiu
laikotarpiu aukos — 6 deS. pabaigoje i§ uzimamy pareigu atleisti Vilniaus
universiteto rektorius Juozas Bulavas bei keturios Lietuviy literatiiros katedros
darbuotojos didesniy represiju nesusilauké, ju net nebandyta teisti. Jiems tik
neleista uzimti svarbiy pareigy, daryti platesnés itakos visuomenei, pvz.,
déstyti aukStosiose mokyklose. M. LukSien¢ prisimena, kaip ji kuri laika
negavo darbo, taciau weliau jisidarbino Pedagogikos mokslinio tyrimo
institute®**

Kostkeviciiité ir Vanda Zaborskaité buvo Zinomos ir produktyvios kultirinio

, kity atleisty darbuotoju likimas susiklosté skirtingai — |.

elito narés, o Aurelija Raba¢iauskaité, kuriai neleista apsiginti disertacijos,
mokslines veiklos netgse, dirbo Knygy rimuose. Beje, gali biti, jog tai léemé ir
jos charakterio bruozai: ,,itin kritiSka ir sau, ir visai aplinkai, {Zvalgaus proto,
su gera humoro doze, savarankiSko mastymo, be to, tiesaus, daznai tiesmuko
charakterio — wvisa tai totalitariSkai formuotoje visuomenéje negaléjo
neklititi“**. [Slikusiy kiiréjais, bet nustumty | vieSumos pakrascius situacija
galima jvardinti kaip buvima oficialiojoje paraétéj6243. ISlaikyta tokiu
kulttirinio elito nariy priklausomybé, pirmiausia — materialiné, nuo rezimo. Jie
dirbo rezimo wuzsakoma ir apmokama darba, bet kartu juos stengtasi

marginalizuoti. Tuo paciu jie igijo tam tikra veikimo, kiirybos laisvg vien jau

239 Kultiirinio elito nariy sasajos su konkreéiu pogrindiniu leidiniu trumpai aptartos: Klumbys V.

Pogrindzio leidinys "Perspektyvos" (1978-1981): Intelektualiosios savilaidos pradza Lietuvoje //
Genocidas ir rezistencija. 2002, Nr. 2(12), p. 179-208.

240 Syedas A. Sovietiné lietuviy istoriografija..., p. 58-59.

241 pokalbis su Meile Luksiene.

242 Luksiené M. Apie Lietuviy literatiiros katedra... // Vilitinas G. (sud.) Vilniaus universiteto Lietuviy
literattiros katedra 1940-2000. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2002, p. 36.

243 Jacques Bouveresse terminas, taikytas akademiniy visuomenés kritiky padéciai Vakary
visuomenése, kai tokie zmonés toleruojami, bet kartu nustumti i oficialaus gyvenimo kelkras ti: Walzer
M. Kritiky draugija. Visuomenés kritika ir politinis angazuotumas dvide§imtajame amziuje. Vilnius:
Pradai, 1992, p. 18.
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dél to, kad veikdami oficialiojo gyvenimo parastése ilgainiui susilaukdavo vis
maziau rezimo démesio. Tod¢l toks statusas labai tiko biitent opozicinei veiklai
vykdyti. Prie oficialiojoje parastéje buvusiy priskirtina nemaza kulttrinio elito
dalis, tie, kurie neturéjo oficialiy posty ir nebuvo itin propaguojami, o kartais ir
vienaip ar kitaip susilaukdami reZimo nemalonés.

Iki atlydZio uz opozicing veikla buvo galima susilaukti represiju. Tiesa,
tuomet represuoti gal¢jo biti net ir jvairaus lygio konformistai, tik opozicinés
veiklos atveju tokia tikimybé buvo didesné. Todél tuo laikotarpiu bet kokia
opoziciné veikla tiek rezimo, tiek ir intelektualy laikyta pasiprieSinimu.

Si sasaja isliko ir pasikeitus reZimo politikai. Tai lengvino prisitaikyma,
nes rezimo nebaudziama veikla galéjo bati laikoma pasiprie$inimu. Si
samplaika buvo vienas svarbiausiy opoziciSkumo vaidmenu kultiirinio elito
savimonéje. Kartu ji stiprino opozicinio elgesio ir prisitaikymo sasajas:
pastarasis pateisintas tuomet, jei jis pasitarnaudavo opozicinei veiklai, o §i savo
ruoztu leido pateisinti prisitatkyma. R. Ozolas dienorastyje rase¢, kad 1971 m.
buvo nulemta dvieju ateinan¢iy deSimtmeciy politiné pasaulio situacija, o
lietuviy tautai tai reiSkia ,absoliucia priespauda®, todél kultiira bus ugdoma
labai sunkiomis salygomis, bet ,,vis délto — kito kelio néra — viskas priklauso
nuo miisy samoningumo, nuo mokéjimo iSnaudoti ,,vieningos ideologijos,

244 X- e
““™ Siuose apmastymuose prisitaikymas

politikos ir tkio sistemos® pamata.
matomas kaip neiSvengiamas, nes tik jis leidZia sukurti salygas opozicinei
veiklai.

Nepaisant opozicija ir pasiprie$inima jungusio opoziciSkumo reZzimui tai
skirtingi reiSkiniai. Opozicija tarsi papildé prisitaikyma, o pasiprieSinimas buvo
jo antipodas. Opozicinei weiklai priskirtinos elgsenos apima daugiausia
tiesiogiai prie§ rezima nenukreiptus veiksmus  kultlirin€je  srityje.
PasiprieSinimas gi buvo aiSkiai politiSkas ir todél antagonistiSkas prisitaikymui,
kurio dalis irgi buvo politiska, tik prosovietiSkai. Galima opozicija traktuoti
kaip prievartos ir pasiprieSinimo saveikos rezultata, tarsi kompromisa tarp
rezimo spaudimo 1§ vienos pusé€s ir vertybinio pasiprieSinimo spaudimo — i§
kitos. Seminonkonformizma bitent §iy spaudimy rezultatu laiko Erika
Grigoravi¢iene®”. Tai reiskia, kad reZimo prievarta neleido atsirasti
pasiprieSinimui  priskirtinoms elgsenoms, trukdydama perzengti rezimo
uzbréZtas ribas ir taip priversdama sustoti pusiaukeléje. Tai tarsi pasiprieSinimo
iSraiska, kuri gal¢jo reikStis vieSumoje. Atrodo, jog tokia savo elgesio
interpretacija kultiirinis elitas ir vadovavosi.

244 Ozolas R. Atgimimo i§takose..., p. 95 (1971 m. rugpjicio 14 d. jrasas).
245 Grigoraviciené E. Tema, gyvenimas, zmogus - kiirybi§kosios socrealizmo p létros gairés //
Menotyra. 2005, T. 40, Nr. 3, p. 28.
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Konkreciy opoziciSkumo riby nustatymo sudétinguma rodo ir S$ios
sampratos naudojimas A. Svedo darbe. Tik dalis jo aptarty istoriky opozicinio
elgesio modeliy priskirtini opozicinéms elgsenoms, kaip jos suprantamos
Siame darbe. Stalininiais laikais S$is autorius jzvelgé tris pagrindinius
opozicinius  modelius:  atsiribojimas, nedalyvavimas, apolitiSkumas;
nereflektuoti ir samoningi akibrokStai; samoningas gincas su ideologija pagal
oficialiasias taisykles*’®. Pirmasis ir i§ dalies antrasis modeliai artimesni
ideologiniam prisitaikymui. Politinés veiklos vengimas Stalino laikais neretai
laikytas pasiprieSinimu, ta¢iau sudétinga ji priskirti opozicijai — juk ji nurodo 1
tam tikrus veiksmus. Tokig elgsena greiCiau galima priskirti nebent socialinei
opozicijai, kuri apibrézta kiek Zemiau. Be §iy elgesio modeliy A. Svedas
1Snagrin¢jo dar tris elgsenas: id¢jiniy komunisty, bandziusiy sumazinti
ideologijos itaka mokslui, opozicija; J. Paleckio nusizengimus ideologinéms
normoms tautiSkumo klausimu 1947-1949 m.; bei samoningas pastangas
legaliai daryti jtaka oficioziniam istorijos modeliui stengiantis padaryti
oficiozinj diskursa labiau moksliSku, atsisakant praeities vertinimo
dvispalviskumo?*’. Pirmoji juy (Stasio Matulai¢io marksistinis idealistinis ir
kartu itin kritiSkas pasisakymas) Stalino valdymo laikais gali biiti vertinama ir
kaip pasiprieSinimas, nes kelé abejones esminiais rezimo veikimo biidais, nors
ir rémeési sovietine ideologija bei nesieké sunaikinti SSRS.

Opozicijos skaléje i8skirti trys lygmenys: socialing, institucing, ir pusiau
legali opozicija. Jie iSdéstyti opozicinio veikimo aktyvumo, potencialaus
pavojingumo rezimui, did¢jimo kryptimi. Opozicinés veiklos ribas nustatydavo
rezimo spaudimas.

Socialiné opozicija ¢ia suprantama kaip socialing kasdienybe apémegs
buitinio lygmens priesiSkumas rezimui, jo skelbty elgesio normy nepaisymas.
Dazniausiai jis igydavo uzsienio radijo stociy klausymo (daznai ne del
politikos, o dél kitokios muzikos, dziazo — populiarus buvo Luxembourgo
radijas**®
kritikos ,,virtuviniuose pokalbiuose“ir panasy pavidala. I. LukSaite tokia veikla

), neoficialios, rezimui prieSiSkos informacijos perteikimo, rezimo

— ,verbaline kultira laiko pasipriesinimo i3raiska®*®. Nancy Ries atkreipé
démesi 1 tokiy pokalbiy paradigmatiSkuma, ritualiSkuma ir kartu itaka
vykusiems procesams: jnteligentiSkasis diskursas ,preparavo® aktualias
problemas, taip intensyvéjo juy reik§me, stipréjo visuomeninis rezonansas .

Tiesa, i§ dalies galima sutikti su N. Putinaite, kad toks elgesys buvo viena

248 Syedas A. Sovietiné lietuviy istoriografija..., p. 69-77.
247 |bid., p. 77-118.

248 poka lbis su O. Balakausku.

249 pokalbis su I. Lukiaite.

250 pyc H. Pycckue pasrosopbl..., ¢. 51.
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prisitaikymo strategijy, nes neoficialios kalbos nevedé i tikroves keitima®*.
Taciau tokio pozitrio ivykdytas opoziciSkumo sutapatinimas su prisitaikymu
nera tikslus. Net ir tokia nepolitiné ir rezimui tiesiogiai nekenksminga veikla
stiprino susvetiméjima su sovietine tvarka ir taip silpnino tiek jo itaka
visuomenei, tiek ir pati rezima.

Prie socialinés opozicijos priskirtina ir didzioji jaunimo subkulttiry
elgesio dalis, kitoks nei propaguotas rezimo gyvenimo budas ar mados, kaip
stiliagos bei hipiai. Didzioji dalis socialinei opozicijai priskirtino elgesio
nebuvo taip besielgianciy reflektuota kaip pasiprieSinimas — S§is bruozas
biidingas socialinei kasdienybei. ISimti ¢ia sudaro kultiirinis elitas, bet koki
opoziciSkuma daznai laikes pasiprieSinimu, taip kompensuodamas savo
prisitaikyma.

I nukrypimus socialinéje kasdienyb¢je rezimas kreipé mazai démesio.
O. Balakauskas prisimine, kaip ji buvo iSsikviete¢ | KGB be jokios aiSkios
priezasties, dave suprasti, kad saugumas Zino jo kalby su draugais turinj ir
antisovietini ju nusiteikima. Taiau tai buvo tik pagasdinimas — jokiy
252 Saugumo
dokumentuose aiskiai skiriami ideologiSkai Zalingi ir politiSkai pavojingi

konkreciy kaltinimy ar grasinimy kompozitorius neiSgirdo

dalyky. Pirmieji buvo nepageidautini, bet ir nebaustini, taiau buvo visaip
stengiamasi neleisti pirmajam virsti antruoju.

Instituciné opozicija sutampa su T. Remeikio i$skirta opozicija sistemos
viduje, kurios pagrindiniai reiSkéjai buvo ,tautin¢ partiné, ekonomin¢ ir
kultiiriné inteligentija®, o wveikimas — ,respublikos labui orientuota veikla
ekonoming¢je, kultiiring¢je, politinéje, kadry, Svietimo sferose?*®. Veliau tokia
veikla jis jvardino institucinio nacionalizmo terminu: ,tai tautiniy interesy
siekimas per egzistuojancias [rezimo] struktiiras ir Kremliuje susidariusios

. . .y .. . .1¢254
padéties iSnaudojimas [Lietuvos naudai]*

. Bitina pabrézti, kad instituciné
opozicija reiSkia veikla oficialiose institucijose ir oficialiojoje vieSumoje.
Todél prie institucinés opozicijos priskirtina ir sovietiniy negeroviy ar net kai
kuriy rezimo bruozy kritika, reiksta oficialiojoje vieSumoje — susirinkimuose,
spaudoje ar knygose. Beje, V. Sliapentochas tokia veikla priskiria Zemiausiam
sovietiniy intelektualy opoziciskumo lygmeniui®®®. Todél skandalo prieZastimi
tapgs ir Svelnias rezimo represijas autoriui sukéles V. Kubiliaus straipsnis
»lalento mislés* yra butent institucinés opozicijos, o0 ne pasiprieSinimo
iSraiSka. Prie tokios veiklos priskirtinas ir meninis seminonkonformizmas,
antisovietinés potekstés naudojimas kiryboje bei kitokios nesutapimo su

251 pytinaité N. Nenutriikusi styga..., p. 171-172.

22 pokalbis su O. Balakausku.

253 Remeikis T. Opposition to Soviet Rule..., table 1.

254 |bid. Esé apie imperijy zlugima..., p. 260.

2% Shlapentokh V. Soviet Intellectuals and Political Power..., p. 79.
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rezimo nuostatomis apraiSkos vieSumoje. Pokario intelektualinio gyvenimo
vaduy nuopelnus, kuriuos galima priskirti institucinei opozicijai, surasé R.
Ozolas: A. Venclova padéjo reabilituoti daug kultiiros reiskiniy, po K. Korsako
sparnu subrendo kultiiriniai opozicionieriai, Juozo Jurginio darbai padéjo
rutuliotis lietuviskajai savimonei, Eugenijus Meskauskas deideologizavo
filosofija>>®.

Ne tik stalininiu laikotarpiu, bet ir weliau, bent jau iki 8 des.
neideologinés, menkai ideologizuotos kiirybos skelbimas reikalavo daugiau
pastangy, susilaukdavo valdanCiyju nepasitenkinimo, todél ji taip pat
priskirtina institucinés opozicijos lygmeniui, tuo paciu — ir ideologiniam
prisitaikymui. Ta¢iau ilgainiui kiiryboje vis mazéjant ideologijos ji vis maziau
tinka aiSkinantis kiir¢jo prisitaikymo lygmeni.

Institucinei opozicijai priskirtiny elgseny interpretacijos kelia itin daug
diskusiju vieSajame gyvenime daugiausia dél to, kad nomenklatiirinio diskurso
atstovai siekia bet kokia savo veikla sovietmeciu pateikti kaip darba Lietuvos
labui interpretuodami ji kaip pasiprie$inima. Siuo poZiiiriu labai simptomigkas
yra Algirdo Brazausko atsiminimy knygos ,JIr tuomet dirbome Lietuvai®
pavadinimas®’
kulttrinio elito skelbty nuostaty ir naudota ginantis nuo po nepriklausomybés
pasipylusios kritikos®®®

darbuotojai panaSiai teisinosi ir sovietmeciu: ,konformistinis karjerizmas
«259

. Gali biti, jog Si samprata Sgjudzio laikais buvo perimta i
. Nors esama duomenuy, jog sovietinés administracijos
dangstomas tam tikromis patriotinémis skraistémis““”", ,ne vienas lietuvis yra
linkes ,,dirbti tautos labui®, darydamas galybe kompromisy, net stodamas |
partija, o mnevieSai padejuodamas de¢l rusifikacijos, pasvajodamas apie
demokratija, nepriklausomybe ir t.t.**®

Tai parodo, kad priskyrimas prie institucinés opozicijos yra itin
sudétingas. Kultiirinis elitas galé¢jo visa savo profesing weikla laikyti
pasiprieSinimu. Edvardas Gudavi¢ius prisiminimuose netgi teigia, kad
,L£gzistavo pogrindis, kurio partija nesugebe¢jo kontroliuoti. [...] Sios strukttros
centras gltid¢jo lituanistikoje, o ne istorijoje. [...] Pogrind; iSties telke
lietuviskas arba patriotiskas poZitris.“?*! Kartu jis pabrézia, jog ji sudaré du
démenys — lietuviskumo ir profesionalumo puoseléjimas®®®. Tai rodo Sio
opozicijos lygmens, leidusio profesini darba laikyti pasiprieSinimu, svarba
kultirinam elitui. Kartu jis parodo testinuma aukS¢iau aptarto pozitrio, kad

2% Ozo0las R. Atgimimo iStakose..., p. 62 (1971 m. birZelio 03 d. jra3as dienorastyje).

257 Brazauskas A. Ir tuomet dirbome Lietuvai: faktai, atsiminimai, komentarai. Vilnius: Knygiai, 2007.
2%8 plagiau zr.: Klumbys V. (Ne)kaltyju ieskojimas..., p. 148-165.

259 Stromas A. Laisvés horizontai..., p. 254.

250 venclova T. Manau, kad..., p. 9.

261 Svedas A. Visa istorija yra gyvenimas..., p. 229-231.

252 |bid., p . 231.
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kultiiriniam elitui svarbiausi buvo kultturos, kiirybos (istoriko pakeistos
moksliniu profesionalumu) ir tautiSkumo sandai.

Vienas svarbiausiy institucinés opozicijos veiklos bary buvo kova uz

kulttrini palikima. K. Korsakas rinkting¢je ,,Literatira ir kritika* dar 1949 m.
pateikeé kultiirinio palikimo vertinimo strategija, kurios i§ esmeés buvo
laikomasi beveik visa sovietmetj. Sios strategijos tikslas buvo pateikti
vieSumoje kuo daugiau lietuviy kultirino palikimo. Tam buvo bitinas
ideologinis prisitaikymas — to palikimo priderinimas prie ideologiniy
reikalavimy. Todél svarbiausios jam kilusios problemos buvo ,kaip
neutralizuoti atskiruose miisy praeities literatliros veikaluose randamas
burzuazines tarybinei pasauléZzitirai prieSingas paziiiras, kaip apeiti juose
klerikalines ir nacionalistines tendencijas, Zodziu, kaip pateikti tuos veikalus,
neretai klasikus misy literatiroje, be Zalos tarybiniam skaitytojui*®®,
Ideologinio grynumo sergétojas Jonas Zinkus 1951 m. piktinosi, kad siekiama
uzmaskuoti, o ne ,iki galo, iki paciy iStaky demaskuoti burzuazing -
nacionalisting ideologija, sutriuskinti ir galutinai nuvainikuoti ja darbo Zmoniy
akyse“?*,
M. LukSiené prisimena buvus dvi literatirinio  palikimo
perinterpretavimo grupes: ,Korsakas daugiau linko { pervertinima [i$
marksistiniy pozicijy], o [VU Lietuviy literatiros] katedra su déstytoju
branduoliu, su Mykolai¢iu prieSakyje — iSsaugoti pilna daugiabriauni pavelda.
[...] rySkéjo ta pati ju [K. Korsako vadovauto instituto] pakraipa kaip ir
kate dros. «*®°

Tai, kad tokia kultiiros gynybos elgsena buvo biidinga ne tik Lietuvos
kultiriniam elitui, liudija analogiS§ka Zymaus Bulgarijos kultiiros veikéjo
Todoro Paviovo veikla. Jis stalininiu laikotarpiu sugebéjo reabilituoti ankséiau
atmestus, kaip burZuazinius, bulgary autorius bei institucionalizavo toki
bulgary klasikos supratima, kuris liko gyvas iki $i01%°°. Minéta K. Korsako
nubrézta strategija 1S esmeés galima jvertinti labai pana$iai: biitent jos rezultatas
ir sukuré literatiros ir praeities vertinimo kanonus, 1§ dalies galiojancius iki
Siol.

Kultiiros puoseléjimas institucinéje opozicijoje suvoktas kaip
tautiSkumo i$saugojimo dalis. Kultiirinio elito tautiSkumo samprata i§ esmés
labai panasi 1 XIX a. pab. egzistavusigja, tokio tautiSkumo elementai ir saugoti.
Tai nestebina, nes tuomet susiformavo esminiai tautiSkumo elementai. P.

263 Korsakas K. Literatiira ir kritika. Vilnius: Valstybiné grozinés literatiiros leidykla, 1949, p. 25-26.
264 5 J. Zinkaus parengto dokumento apie literattiros kritikos trikumus laikrastyje "Literatiira ir
menas" bei zurale "Pergalé" // Lietuvos archyvai. 1990, Kn. 2, p. 191-192.

255 Luksiené M. Apie Lietuviy literatiiros..., p. 43.

266 Remtasi A leksandro Kiosevo straipsnio ,,Tikrasis paveldétojas* angliska santrauka, pateikta
Eurozine tinklalapyje: http://www.eurozine.co m/artic les/2009-09-09-euro zinerev-en.html [Ziaréta
2009 09 09].
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Subacius teigia, kad tautinés tapatybés klostymasis sovietmeciu atkartojo XIX
a. vykusi identiSka procesa: ,,Sovietiniy niokojimu akivaizdoje pirmiausia
reik€jo vél susirankioti tautos ir tévynés paveikslo Sukeles. Tai leisty
paaiskinti, kod¢l tokie i§ pirmo Zvilgsnio banalts tekstai, kaip Justino
Marcinkeviciaus , TévisSke®, pacioje aStuntojo deSimtmecio pabaigoje tapo
populiaria tautines idéjas puoseléjusio akademinio jaunimo giesme“%°’.
Rezimas toki etnini, depolitizuota tautiSkuma netgi skatino, ypac jei
pavykdavo ji pritaikyti savo reikméms. Tod¢l gali kilti klausimas, ar galima
tokio tautiSkumo palaikyma laikyti institucine opozicija. Atsakymas priklauso
nuo laikotarpio. Stalino valdymo metu ir kurj laika po to dél paprasciausios
tautiSkumo raiSkos reikéjo kovoti su ideologinio grynumo sergétojais,
nekalCiausiose apraiSkose galédavusiais {Zvelgti antisovietiniy ar burzuaziniy
dalyky. Ypac rySkiai tai pasireiSké prasidéjus kovai su ,vieningos sroves
apraiSkomis 1947-1949 m., kai sekimu ja buvo apkaltintas ir politinis
prisitaikelis Justas Paleckis. Postalininiu laikotarpiu Lietuvos administracijos
vadovai suprato, kad tautiSkumu remtis yra labai patogu. Atrodo, jog ivykiai
Vengrijoje 1956 m. stipriai sujaudino Lietuvos vadovus. Jonas Januitis,
tuometinis Radijo ir televizijos komiteto vadovas prisimena, kad jam Snieckus
sake: ,Matai, ko sulaukiama, jei nepaisoma nacionaliniy interesy® ir liepé
galvoti. O Budapesto radijas prie§ revoliucija leisdavo rusiSkas Ciastuskes ir
bruko sovietini gyvenimo biida, anot J. Januicio. Jis teigia, kad jo galvojimo
deka RTV programos ,,iSsiskirdavo auks$tu tautiniu mentalitetu®®®, Tai reiskia,
kad jose buvo skiriama nemazai démesio oficiozinei tautiSkumo versijai.
Taciau ir postalininio laikotarpio vieSos, oficiozinés tautiSkumo raiSkos
negalima laikyti naudingos tik rezimui. Tokia raiSka leido jai plaCiausiai
paplisti ir taip efektyviausiai palaiké lietuviSkuma, nors ir ideologizuota. Be to,
daugumoje atsiminimy pabréziama, kad ideologizuotas lygmuo maziausiai
veikdavo Zmones, o svarbiausias buvo tautiSkumas. Su tuo galima sutikti, nes
didziule wvieSojo gyvenimo ideologizacija sukélé zmoniy apolitizacija,
nesidoméjima jokia politika. Taciau toks ideologijos poveikio sumazinimas
buvo tik dalinis, efektyviau veikdavo tik aiskios ideologizacijos atvejais, o jei
ideologijos poveikis budavo giluminis, kaip pagoniSkumo skatinimas, jis
daznai likdavo nepastebétas. Taigi, nepolitinio tautiSkumo puoseléjimas
priskirtinas institucinei opozicijai, nors ir Zemiausiam jos lygmeniui.
Diskutuoti buty galima del 8-9 des., kai reZzimas tiek deél isitvirtinimo
visuomengéje, tiek dél ideologinio silpnéjimo | oficialiaja vieSuma isileido netgi
nepriklausomos Lietuvos himna®®® (30000 egz. tirazu), leido tautinio atgimimo

257 Subadius P. Lietuviy tapatybés kalvé: Tautinio i§sivadavimo kultiira. Vilnius: Aidai, 1999, p. 198.
268 januitis J. Uzvakar ir Siandien..., p. 88.
289 paskelbtas: Kudirka V. Laisvos valandos. Vilnius: Vaga, 1976, p. 43.
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,AuSrai* skirta konferencija — tai yra, politinio nesovietinio tautiSkumo zenklus
ir analizg. Tai liudyty, jog bemaz bet kokios tautiSkumo apraiSkos, tiesiogiai
nekonfrontavusios su rezimu, nebebuvo persekiojamos, todél ir juy sklaida
opoziciskumu laikyta tik paciy skleidéju. Taciau kaip tik panasiu metu stipréjo
kita kulttrinio elito elgsena — rezimo kritika.

Kulttros, tautiSkumo puoseléjimas buvo svarbus vyresnei Kkartal,
patyrusiai stalininius kultiiros, tautiSkumo varzymus. Kita opoziciné elgsena,
daugiau biidinga postalininiu laikotarpiu kultiirino elito nariais tapusiems
kiréjams, buvo rezimo kritika vieSumoje. Cia minétini K. Sajos, Vytautés
Zilinskaités, Romualdo Granausko darbai. Dina Spechler ,kazko panaSaus i
visuomenés nuomong* atsiradima vieSumoje sieja su po Stalino mirties
ivykusiu valdan¢iyjy pasimetimu®’®. Ne veltui itin kritiska sovietinei tikrovei
K. Sajos komedija ,,Septynios ozkenos“ buvo pastatyta biitent 1956 m., o
iSleista— 1957 m.

Kyla kausimas, kodél rezimas leido spausdinti 1§ esmes prieSiSkus
sistemai, fakti§kai antisovietinius bei aiskiai politinius karinis. V. Zilinskaité
teigia, kad jai labai padéjo jos kiiriniy skelbimas Maskvoje: tai suteiké jai
didesne laisve Lietuvojezn. Taciau $i priezastis néra vienintelé¢ ar svarbiausia.
Nagrin¢jant teksty veikima visuomenéje vertingas yra Walterio Benjamino
poziiiris, kad svarbiausia — ne kiirinio poZziiiris 1 savo epochos salygas, bet kaip
tas kirinys jose veiké?’?. Galima spéti, jog bitent galimas poveikis buvo
svarbiausias ir administracijos pareiginams. Jokiy neramumuy iSspausdinti
kritiniai kiiriniai nesukelé, leido ,nuleisti garg™ — iSreikSti nepasitenkinima
sistemos negerovémis. Turbut galima teigti, jog jie tilpo 1 ,,visuomenings
sutarties®, sovietinio politinio korektiSkumo (jei vieSai neagituosi nuversti
soviety valdzios, ji pro pir§tus Zitrés i tavo tikrasias paZidras)?’® rémus, nes
pries rezima tiesiogiai né¢jo. Be to, jie atitiko bent jau Zodziais rezimo skatinta
savikritika, atskiry negeroviy demaskavima. Tokia yra K. Sajos ,Septyniy
ozkeny* pabaigos replika, kad sveCias 1§ Vilniaus kreipiasi tiesiai | publika:
AT yra pas jus panasiy [biurokraty, visuomeninio turto grobstytoju ir pan.]?

.....

spardosi? Betgi jusy, dory piliediy, dauguma. [..] Sluokite nelaukdami

'6‘

e . e 274 R ey . .y “ .
atvaziuojant komisijos Nors tiesiogiai ¢ia skatinama savarankiSka zmoniy

veikla, taciau andainykS¢iame kontekste tokios funkcijos §is kiirinys neatliko.

270 gpechler D. Permitted Dissent..., p. XV.

2"1 pokalbis su V. Zilinskaite.

272 Benjamin W. Reflections: Essays, aphorisms, autobiographical writings. New York: Schocken
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Dar verta atkreipti démesi 1 Lietuvos specifika. DidZiausias
iSskirtinumas, lémegs jos valdanCiyjy veiksmuy ir veiklos savituma, buvo
tautiSkumas. Didziausias represiniy struktiiry démesys ir buvo skirtas
,hacionalizmo pasireiSkimams“ bei ,religinéms atgyvenoms® slopinti
susitaikius su nuosaikiomis ju formomis. Kaip tik Siy elementy tiek K. Sajos,
tiek V. Zilinskaités kritinéje humoristikoje ir yra maZiausiai. Ju kritika
nukreipta i socialing, ekonoming ir net ideologine;275 sferas, taciau i neturi
jokiy sasajy su tautine ar religine tematika. Biitent Siose, paciose jautriausiose
tematikose rezimas Lietuvoje buvo itin grieztas. Taip pat netoleruoti ir
tiesiogiai bei aiSkiai prie§ sovieting sistema veikti raging kiiriniai. Taciau velgi,
jei tokie raginimai negaléjo paveikti plaCiyju skaitytoju masiy, jie galédavo
praeiti cenziiros sieta, bent jau welyvuoju sovietmeciu. Sauliaus Tomo
Kondroto knygoje ,,Ir apsiniauks Zvelgiantys pro langa”, anot D. Lapkaus,
esama vos ne politiniy atsiSaukimy, raginanciy versti valdzia: ,,filosofinis

traktatas perauga 1 menkai teuzmaskuota politing atsiéauldmaf276

. Ta€iau tos 18
tiesy pries tironija nukreiptos iStisos pastraipos visuomenei nepadaré didesnés
itakos, nes pati knyga daugumai skaitytojy buvo sunkiai suprantama.

Itin svarbi vieSos rezimo kritikos Lietuvoje dalis buvo senosios kaimo
gyvensenos sunaikinimo apgail¢jimas, tiesiogiai prieStaraves modernizacinei
ideologijai bei rezimo praktinei vienkiemiy naikinimo politikai. Romualdo
Granausko ,,Duonos Valgytojai“277, paskelbti 1970 m., anot R. Ozolo,
sanalizavo pacia aktualiausig praeito ir Sio deSimtmecio [7-8 des.] Lietuvos
gyvenimo problema — dvasinj i§sigimima“*’®
kaltuosius kaltinantio mogaus $nekta“®’

, ,tai be jokiy kompromisy ramiai
. Tadiau $is, kaip ir kiti panaSios
tematikos kiiriniai, nors netiesiogiai ir kaltino rezima, rodé¢ neigiamas
moralines, socialines, ekonomines jo politikos pasekmes, vis tik laikytini
prarasto ,aukso amziaus“ mito variantu, moderniai visuomenei budingam
,periodiSkam mados [...] atsigr¢Zimui 1 laikus, 1 ,,nuostabiuosius laikus®, kurie
ne taip seniai buvo peikiami ar nieckinami“?®*®. Nors sovietme&iu $is
atsigr¢zimas neabejotinai buvo igijes a(nti)sovietini kriivi, taip kaip tradicinio
kaimo nostalgijos raiSka neretai pridengé tarpukario gyvensenos ir politinés
sanklodos ilgesi, taCiau rezimo stabilumui tokia neatvirai iSreikSta kritika
nekeélé grésmés. Tiesa, spaudoje kritikuotas tokiu nuostaty prieStaravimas

ideologijai. Taip anoniminis kritikas ,,Kritiko Tomo skiltyje teigé nusivylgs

275 7r. V. Zilinskaités apsakyma ,,Ranka®, akivaizd ziai pajuokianti nieko nereiSkusius balsavimus,

sovieting ,,demokratija“: Zilinskaité V. Angelas vir§ miesto: Humoras, satyra, parodijos. Vilnius: Vaga,
1967, p. 14-17. Jis buvo nuolat perspausdinamas §ios autorés humoresky rinkiniuose.
278 | apkus D. Poteks¢iy ribos..., p. 125.
2"7 Granauskas R. Duonos valgytojai..., p. 135-147.
z;z Ozolas R. Atgimimo iStakose..., p. 80 (1971 m. rugpjtacio 3 d. jrasas).
Ibid.
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kai kuriy R. Granausko kiiriniy ,,idéjine — menine koncepcija®. ,,Skausmingo
atsisveikinimo su gimta vieta ir persikélimo naujon gyvenvietén* problema
autorius ,,pastebimai utriruoja, tirStina spalvas, ir todél finalinis ,.kimus Suns
kauksmas“ skaitytoja nuteikia gana minoriskai.“ Neitiko kritikui ir tai, kad
gyvenimas naujoje gyvenvietéje vaizduojamas kaip slegiantis zmones, kad
Granauskas nedémesingas laiko dvasiai, tod¢l ,norétysi iSvysti konkretesniy
misy epochos realijuj‘zm, Galbut rezimo kritikos didéjima oficialiojoje
vieSumoje smerke ir A. Snieckus ataskaitiniame praneSime LKP suvaziavime:
,héra jokio pagrindo reabilituoti ,,vieningosios sroveés® teorijos. [...]
»vieningosios srovés® teorija Siandien pasireiSkia meéginimu nukrypti nuo
partiniy  pozicijy, vertinant praeit, ir liaupsinti apolitiSkuma bei

objektyvizma.“?®*

Taciau nei R. Granauskas, nei kiti panaSias nuostatas reiske
kiir¢jai jokiy sankciju nesusilauké. Granausko knyga buvo iSleista su
sukritikuotais apsakymais buvo i§leista®®*.

Prie institucinés opozicijos galima priskirti ir meninés formos
ieSkojimus — modernistinius ar net postmodernistinius, nes jie prieStaravo
oficialiajam socrealizmo kanonui. Taciau postalininiu laikotarpiu Lietuvoje,
kitaip nei Rusijoje, meninés raiSkos formy laisvé buvo labai didelé. Dailininkas
Aloyzas Stasiulevi¢ius prisimena, kaip Lenkijoje atsaké 1 reporterio
nusisteb¢jima, kad Lietuvos dailininky parodoje nemato socialistinio realizmo:
»Zinot, jusy supratimas, kas [yra] socialistinis realizmas, [labai] siauras.
Socialistinis realizmas yra ta srove, kuri priklauso nuo bicepsu — kiek iStempi,
tiek yra“®®. Panagiai buvo ir kitose meno srityse. Tokia meninés formos
raiSkos laisvé turbiit prisidéjo prie menko kultirinio elito dalyvavimo
pasiprieSinime. Galimybé oficialiai skelbti savo kiiryba skatino prisitaikyma,
todel net itin kritiSkai nusiteikusiems rezimo atzvilgiu kiréjams svarbiau buvo
galimybé paskleisti savo kiiryba oficialiais kanalais, nei eiti 1 pogrindi, kur
grésé ne tik represijos, bet ir itin menkas kiirybos paplitimas. Net Rusijos
kultiiriniuose centruose, kur alternatyvus kultiirinis gyvenimas buvo labai
intensyvus, didzioji dalis kiiréju, skelbusiy savo veikalus neoficialiai, vis tiek
sickdavo oficialios menininko karjeros ir tik tam nepavykus savo kiiryba
biidavo tiesiog priversti skelbti savilaidoje ar uzsienyje?®°.

Vélyvuoju sovietmeciu tarp kultiirinio elito ypac sustipréjo buvimo $alia
sistemos nuostata, panasi { stalininio laikotarpio apolitiSkumo ir nedalyvavimo
elgsenas, labiau priskirtina socialinei opozicijai. Kiiryboje tai reiskési ,,meno

281
282

Epizodai i$ samanoto gyvenimo // Literatiira ir menas. 1971 m. gruodzio 25d., Nr. 52.

Lietuvos komunisty partijos Centro komiteto ataskaita X VI suvaziavimui// Tiesa. 1971 m. kovo 4
d., Nr. 53.

283 Granauskas R. Duonos valgytojai...

284 pokalbis su Aloyzu Stasiulevi¢iumi.

285 Casuyxuii C . AHJeprpayHu..., c. 58-61.
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menui” kategorijai priskirtinais kiriniais, kuriais nesiekta prieSintis ar puoseléti
tautiSkuma. Tokius kiiréjus ,,domino visiskai kitos problemos [nei sovietinés ar
antisovietinés literatiiros karéjus]. Jie kitaip suprato mena”?®. Kartu toks
kiirybos biidas leido pabégti nuo ikyré¢jusio ideologiskumo. Itin buvo paplites
Lhestandartinis“ gyvenimo budas. Kaip laiSke V. Venckui prisimena Vytautas
Bloz¢, ,,ir Benkai [Bejaminui Gorbulskiui], ir man (ypac!) reikéjo maskuoti
savo paziiiras, détis ,,gyvais paradoksais®, nerimtais ,,ziistanciais talentais“, kad
kagébé geninés kilmes muzikos mégéjai ir ,,donosy* komponuotojai teraSyty tik
apie kvailus ir juokingus misy pokstus. Visa ta laikotarp; sau i stalCiy (ir i
7eme) rasiau lyg ir rimtus, ir tragikus dalykus.“®” Labai panaiai masté ir T.
Venclova: ,,Galbit geriausia iSeitis — jo [OleSos] pozicija. Alkoholikas ir tiek.
Ir ka jis man padarysit?**®

Nesocrealistinés kiirybos formos institucinei opozicijai be jokios
abejonés priskirtinos tokiu atveju, kai jomis buvo perzengiamos ir tuo
pleCiamos rezimo nustatytos ribos. Riby perZzengimas kaip kriterijus
priskyrimo opozicinei veiklai yra svarbus, bet kartu ir nelengvai uz€iuopiamas.
,Priristos karvés taktika”, kai stengtasi kuo labiau iSnaudoti tai, kas leidziama,
o i$naudojus valdZia vel kiek praple¢ia ribas®®, labai sunku nustatyti. Ypac
todél, kad kultirinis elitas buvo jgudgs vaikSCioti ant ribos jos
neperzengiant’®°. Be to, ribos jutimas labai subjektyvus ir daZnai keisdavosi.
Tai gerai liudija V. Kubiliaus dienora$¢io iStrauka: ,Perskaiciau savo knygos
korektiira. Ir buvau pritrenktas. Ji man, kai raSiau, atrodé tokia drasi ir
rizikinga. Perskai¢iau, o dievuli, — nieko néra. Prisitaikymas absoliutus.
Begaliniai kompromisai. Ir man géda dél ju. AS sakau ne tai, ka a$ 1§ tikryjuy
galvoju, o kazka supainioju, susuku, nedrisdamas tiesiai pasakyti.“**" Be ribos
suvokimo subjektyvumo S$is iraSas parodo ir dar viena 1§ psichologiniy
prisitaikymo mechanizmy. Siuo atveju rafant Zinota, kokios konkredios
neraSytos taisyklés pazeidziamos, kas naujo pasakoma. Véliau, palyginus su
bendru vaizdu paaiSkéjo, kad niekur ypatingai nepazengta, kad kiti kultiirinio
elito nariai irgi taip pat neZymiai pazeidingjo ribas.

Rezimo santykis su institucinei opozicijai priskirtina veikla buvo labai
tvairus ir priklaus¢é nuo daugelio aplinkybiy. Kartais tokia veikla buvo
skatinama, kaip postalininé kadry lituanizacija, o pasikeitus politiniam klimatui
del tos pacios veiklos buvo galima patirti ir represijy, nors ir gana Svelniy: J.

286 Kynaxos B. Tloa3ust kak pakr. Mocksa: HoBoe imtepatypHoe 0603penue, 1999, c. 8.

287 pyidokiené S. Wtautas Venckus..., p. 491.
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Bulavas uz pernelyg smarkia VU lituanizacija paSalintas ne tik 1§ rektoriaus
pareigy, bet ir i§ partijos.

Neretai galima jzvelgti rezimo pastangas pasinaudoti institucinés
opozicijos weikla savo naudai. Istorinés praeities panaudojima reZimo
292 Kartu toks panaudojimas
neiSvengiamai buvo susijes su istorijos fakty pateikimu visuomenei, o tuo

reikméms analizuoja A. Streikaus straipsnis

paciu galéjo buti laikomas opoziciSkumo apraiSka, netgi pergale kovoje su
rezimu dél kulttrinés, istorinés atminties i§laikymo. Ta¢iau vienareikSmiskai
teigti, kad ,sovietiné propaganda savo tikslams pajunge lietuviy tautinius
sentimentus“**® kaZin ar galima, nes reZimas nesugebéjo sukontroliuoti
oficialiai leisto tautiSkumo raiSkos interpretacijy visuomenéje. Todél jos galéjo
biiti interpretuojamos ir nepalankiai ar net prieSiSkai rezimui.

Toki institucinés opozicijos veiklos rezultaty dviprasmiSkuma parodo
Zalgirio maSio mito analizé, kai $alia oficiozinio jo naudojimo parodomi
egzistaveg ir neoficioziniai §io mito perskaitymo variantai *®*, Pastebétina, jog
,oficialiai leidziant ir net skatinant Zalgirio tema, [sovietme&io] literatiiriniy
pasakojimy apie Zalgiri bemaZ néra“’®. Gali biti, jog tokia padétis susiklosté
del sovietmeciu egzistavusio pernelyg rezimo skatinty dalyky vengimo. Aktyvi
oficioziné propaganda neretai atstumdavo Zmones, taip pat ir kultiirinio elito
narius. Zalgirio tematikos vengimas galbiit parodo, kad instituciné opozicija ne
visada vykdydavo rezimo uzsakymus, kurie i§ pirmo Zvilgsnio galéjo
pasitarnauti tautiSkumo, istorinés atminties puoseléjimui. Tafiau platesne
institucinés opozicijos ir rezimo politikos sasajy analizé perzengia Sio darbo
rémus ir reikalauja atskiro tyrimo.

Kitas opoziciskumo lygmuo buty pusiau legali veikla: aktyvus
dalyvavimas menkai rezimo kontroliuotose, nors formaliai ir sovietinése
organizacijose ar mazai organizuotuose judéjimuose, daznai turéjusiuose
tautini charakter; — kraStotyros, etnografiniame judéjimuose, diskusiju
klubuose. Rezimo kontrolés menkumas S§ig weiklg skirty nuo institucinés
opozicijos 1§ vienos puses, o 1§ kitos — tokios veiklos nerepresavimas. Todél ji
vadinama pusiau legalia veikla. Analogiska opozicijos lygmeni Rusijos
inteligentijos veikloje i§skyré V. Sliapentochas, prie tokios veiklos pavyzdziy
priskyres dalyvavima bardy judéjime *°.

Sio lygmens veikla galéjo bati stipriai kritikuojama rezimo, susilaukti
grieZtesnés jo reakcijos nei instituciné opozicija. Veikla oficialiose institucijose
ar oficialiai paskelbti darbai jau buvo rezimo tarsi legitimuoti. ,,Tokiais atvejais

292 treikus A. Soviety rezimo pastangos...
293 pytinaité N. Nenutriikusi styga..., p. 142,
29 Notrimaité G. Kam reikalingas Zalgiris sovietme¢iu? // Colloquia. 2007, Nr. 18, p. 103-114.
295 )
Ibid., p. 108.
29 sShlapentokh V. Soviet Intellectuals and Political Power..., p. 78-79.
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intelektualas ,,nusikaltima* pasidalina su pareigunais, kurie leido veiksma*?®’.

Labai ryskiai tai matosi V. Kubiliaus straipsnio ,,Talento mjslés* atveju, kai uz
Sig publikacija nukentéjo tiek autorius, tiek Zurnalas ,,Nemunas“ — pakeistas jo
redaktorius. Tiesa, atrodo, Siuo atveju straipsnis pasitarnavo kaip susidorojimo
su pernelyg daznai leistinas ribas, tiesa, daugiau nepolitines, perzengdavusiu
redaktoriumi pretekstas. Nepadéjo net tai, kad ,,i pabaiga, kai [,,Nemuno*
redaktorius] Drilinga jau nujauté, kad bus blogai, buvom prad¢je elgtis
nuosaikiau.“**® Organizacijy, kuriy prieZiira buvo menka, dalyviai ir ypa¢
vadovai ar aktyvieji nariai neturéjo su kuo pasidalinti ,kalte®.

Pusiau legali veikla i§ dalies pana$¢ja i socialinei opozicijai priskirtinus
susiblirimus | neformalias grupes, kuriose neretos buvo antisovietiniy nuotaiky
apraiSkos. Pagrindinis atskyrimo  kriterijus buty tokiy susiburimy
organizuotumas, formaliy organizacijy egzistavimas. Jis kelé¢ didel; nerima
rezimui, nes ,tinkamai®“ rezimo neprizitirimos net ir legalios organizacijos
reiSké nepriklausomo visuomenés organizavimosi, o tuo paciu — ir organizuoto
pasiprieSinimo galimybe. Net ir neformalizuotuose susibirimuose KGB turéjo
polinkj izitiréti slaptas organizacijas ir tai didino ju dalyviy represijy grésme.

Todél visai suprantama, kodél KGB generolas majoras G. Vaigauskas
itin pabréz¢ jvairiy visuomeniniy junginiy kontrolés svarba: ,jei nurodytos
organizacijos likdavo be partiniy-tarybiniy organy kontrolés ir vadovavimo,
tuoj pat suaktyvédavo ten pateke nacionalistiniai elementai“*®. A. Terleckas
1966 m. apras¢ sp€jama ,,Sigmos‘ klubo uzdarymo scenarijy, kuris po poros
mety ir buvo jgyvendintas: ,Paves ji ,,visuomeniniy organizaciju® globon.
Nereikés ir uzdarinéti. Zmonés turés kalbéti tai, ka lieps. Nustos $i kluba lanke
ir viskas. RaSyti spaudoje apie kova su ,nesveikomis nuotaikomis® ir leisti
egzistuoti tokiems klubams, tai jau paradoksas.***°

Pusiau legali veikla daznai iSaugdavo 1§ institucinés opozicijos. Jos
veikéjai, kaip V. Zalakevi¢ius ar V. Kubilius, sickdavo savo idéjas perteikti
platesniems Zmoniy sluoksniams laisviau, be cenziros tarpininkavimo,
neiSvengiamo spaudoje. Todel rinkdavosi betarpiSka kontakta su inteligentais
per oficialiai veikianCias bet rezimo menkai priziirimas organizacijas. A.
Terleckas dienoraStyje pazyméjo kita tokiy diskusijy rezultata: ,Filmu
[,,Niekas nenoré¢jo mirti“] Kremlius ir jo tarnai noréjo daug pasiekti. Bet Sis
filmas sukelé diskusijas. Tokios diskusijos tik ne Kremliaus naudai. Jeigu kas

. V. . . . . .. ) 301
ir nezinojo tiesos, po tokiy diskusijy suzinos.
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Kita vertus, buvo poreikis ir ,i§ apacios®, kaip rodo Zmoniy
susidoméjimas tokiais pasisakymais. Be to, toks poreikis sukeldavo ir
savarankiSka visuomenés organizavimasi, kaip, pavyzdziui, zygeiviu klubai,
dalis kurio galédavo ir tiesiogiai, be institucinio nacionalizmo, pereiti { pusiau
legalia veikla, jei tik susiklostydavo palanki situacija. Vis tik neretai toki
virsma paskatindavo biitent institucinio nacionalizmo isikiSimas. Pavyzdziui,
krastotyros judéjimas prasidéjo kaip institucinés opozicijos dalis. Gana greitai
dalis judéjimo perZengé institucinés opozicijos ribas ir tapo pavojingu rezimui.
Tiesa, T. Venclova teigia, kad pseudopagoniskos tradicijos buvo gaivinamos su
KGB 7Zinia, gal net pritarimu ir nutrauktos rezultatams neatitikus saugumieciy
lukes¢iy®®. Tai tik liudija, kaip sudétinga tuomet buvo interpretuoti institucings
opozicijos veiksmus — ar jie labiau naudingi rezimui, ar tautai.

Turblit Zymiausias susidorojimas su pusiau legalios opozicijos veikejais
buvo 1971 m. 1vykes aktyviausiy krastotyrinio judéjimo dalyviy teismas. Beje,
to meto neoficialiomis Ziniomis, ,krastotyrininky ,ramuvos* [uZdraustos] ta
dingstimi, kad nepriklausancios jokiai oficialiai organizacijai, Siuo atveju —
krastotyros draugijai.“*®® LKBK pateiktas kraStotyrininky persekiojimo ir
teismo 1973 m. apraSymas irgi rodo, jog rezimui didZiausia nerima kéle butent
Sio judéjimo savarankiSkumas, menka kontrolé: ,,Aktyviausi kraStotyrininkai
[...] buvo verCiami pasiraSyti pasizadéjimus, ,kad ateityje nedalyvaus
saviveiklingje [pabr. LKBK] krastotyroje.“*** Po teismo krastotyrinio
jud¢jimo kontrolé sustiprinta. Taciau galima spéti, jog toks likimas Siuos
krastotyrininkus iStiko, nes, KGB nuomone jie perzengé toleruotino
opoziciSkumo ribg ir tapo pavojingi rezimui siekiais ,jiSplésti nacionalini
judéjima, sukurti didele organizacija be nario biliety ir Zenkly, be konkrecios

_ s : . .. 305
struktiros, bet turinCios viena idéja‘

. I§ tiesy dalis krastotyrinio judéjimo
dalyviy priskirtini jau ne opozicijai, o pasiprieSinimui. Ju veikla svyravo tarp
pusiau legalios opozicijos ir pogrindinio pasiprieSinimo. V. Andriukaitis
prisimena, jog tokiuose judéjimuose biidavo patikimyuy grupelés, kuriose
zmones, susij¢ su pogrindZiu patikimesnius jaunuolius supazindindavo su
savilaida®®®. Taip oficialios organizacijos forma badavo naudojama religinéms,
tautinéms bei antisovietinéms idéjoms platinti. Toje pacioje organizacijoje
galéjo egzistuoti ir pusiau legalios opozicijos, ir pogrindinio pasiprieSinimo
veiklos. B. Burauskaité prisimena, kad krastotyroje plisdavo ne tiek savilaida,

%92 venclova T. Vilties formos..., p. 94.
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kiek jvairiy oficialiai neprieinamy darby kopijos. Beje, biitent pora sulaikymy
dél krastotyrinés veiklos paskatino ja suartéti su pogrindziu®®’.

Skirtumas tarp opozicijos ir pasiprieSinimo, darantis $i skirtingu
fenomenu, vélgi yra rezimo reakcija. Uz pogrinding veikla, kaip ir uz atvirg
pasiprieSinima grésé grieztos represijos ar bent jau prasikaltusiyuy
profilaktavimas. N¢ vienas intelektualas nebuvo grieztai nubaustas uz kokia
nors veikla nusistovéjus leistinumo riboms postalininiu laikotarpiu. Tai
patvirtina D. Blazytés — Bauzienés teigini, kad kultiirinis elitas ,,pakankamai
aiSkiai suvoké draudziamas ribas, ir ta nuojauta teiké tam tikra psichologini
sauguma‘**®. Pogrindininkai gi teigia Zinoje, kad anks&iau ar véliau susilauks
represiju. Si slenkstj perzengti galéjo paskatinti tik itin stipriis pasipriesinima
skating mechanizmai. Bene svarbiausias ju buvo religija, taip pat svarbios buvo
tautinés, re€iau — Zmogaus teisiy ar sazines laisvés vertybés. Tautinéms
vertybéms kultlirinis elitas galéjo pasitarnauti institucinés opozicijos veikla,
dargi laikyta pasiprieSinimu. Tai, Salia kity aplinkybiy, stabdé juy isitraukima i
pasipriesinima. R. Ozolas teigia kovojes legaliai, kartu su bendraminciais
leisdamas Filosofijos chrestomatija, ,,Problemas®, filosofijos palikima: , miisy
vieSas filosofinis veikimas kai kuriais poZiiiriais turéjo didesnés reikSmeés negu
kad dar vienas papildomas [pogrindinis] leidinys®, tod¢l jis su draugais
atsisaké nuo planuoto savilaidinio leidinio rengimo .

Prie pogrindinés veiklos priskirtinas dalyvavimas pogrindinése su
sovietiniu reZimu jvairiais budais kovojusiose organizacijose, dalyvavimas
leidziant savilaida, atviras nepriklausomybés reikalavimas ar protestas pries§
rezimo politika. Atviras ¢ia nereiskia vieSas — mintis gali biiti reiSkiama atvirai
nenurodant autorystés®™’. Dar vienas skirtumas nuo opozicinés veiklos tas, kad
pasipriesinimo dalyviai dazniausiai suvokdavo savo veikla kaip pasiprieSinima,
ka ne visada galima teigti apie opozicijos narius. Tiesa, bita ir iSimCiy: ant
ribos tarp socialinés, pusiau legalios opozicijos ir pogrindinio pasiprieS§inimo
balansavusiy moksleiviy pogrindiniy organizaciju nariai kai kuriais atvejais
pogrinding veikla suvokdavo gana naiviai, kaip laisvalaikio leidimo buda. Stai
bandomas itraukti i toki antisovietini bureli moksleivis nesusiviliojo
sakydamas, kad domisi radiotechnika®!*
Ant ribos tarp opozicijos bei pasiprieSinimo balansuoja pasyvus dalyvavimas

— jam tai buvo lygiaverc¢iai dalykai.

397 pokalbis su B. Burauskaite 2002 m.

398 Blazyté — Bauziené D. Kultiiring autonomija sovietinéje Lietuvoje..., p. 145.

399 pokalbis su R. Ozolu.

310 Tokia atvirumo samprata pateikta: Girnius K. Pasipriesinimas, prisitaiky mas, ko laboravimas..., p.
271.

311 Crencoo6uieHne 0 Npe 0 TBPALCHIH BO3H HKHOBEHHS aH THCOBETCKOM MOJIOEK HO TPYIIIbI 13
4yHpcna yuanmxcs 8-i cpeane it mkossl ropona Kaynaca (1965 m. lapkricio 4 d.) // LYA, f. K-1, ap. 3,
b.635, I. 33.
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savilaidoje: skaitymas ir perdavimas kitiems. Jis priskirtinas pusiau legaliai
opozicijai, nes uz skaityma represijos nebuvo taikomos.

Viesa pasiprieSinima nuo pogrindinio skirty vieSumas, kai pries rezima
nukreiptos mintys reikStos ne tik atvirai, bet ir vieSai paskelbiant savo
autoryste. Tai aukSc¢iausias pasiprieSinimo lygmuo, nes vieSumas reiské beveik
neiSvengiamas represijas, jei ne kalinima, tai bent neigiamas materialines ir
socialines pasekmes, kai pogrindininkas galéjo tiketis likti neiSaiSkintas. Rusy
disidentas Vladimiras Bukovskis netgi iSskyré wisiSkai skirtingus mastymo
biidus, bidingus pogrindininkams ir vieSai veikusiems disidentams **?. Daugelis
pogrindininky neperzengé Sios ribos®®®, kai kurie vieSai veikti pradéjo tik
suzinojg, kad juy veikla pogrindyje saugumas jau iSsiaiSkino. V. Skuodis tokio
vieSumos vengimo priezastis aiskino taip: jei ,jiS$ karto pasivieSinsi, tai i§ karto,
taip sakant, ir uZlau§, paSalins 1§ darbo. Tai kokia prasme? [...] miisy
pogrindzio veikéjai, platintojai zZymiai daugiau nuveiké negu Helsinkio
grupé, <314

Skyrimas i vie$a ir pogrindini pasiprieSinimus svarbus ir aiSkinantis
kultiirinio elito elgesi: kai kurie jo nariai bent minimaliai prisidédavo prie
pogrindinio pasipriedinimo, kad ir teikdami medziaga, kaip Vacys Milius**®,
ta¢iau kategoridkai vengé bet kokio vieSo pasiprie$inimo. Zymesnieji
kulttirinio elito atstovai 8 des. pabaigoje atsisakinéjo pasiraSyti labai nuosaikiai
suraSyta peticija lietuviy kalbai apginti, kai kurie net i rankas jos teksta bijojo
paimti®'®, kai tuo paciu metu Estijoje pana$y pareikima pasirasé gana Zymis
intelektualai®'’. T. Venclova, nedalyvaves Lietuvos pogrindingje veikloje, i3
karto 18¢jo 1 vieSo pasiprieSinimo lygmeni, kaip ir J. JuraSas, paraSgs ir
iSplatings vieSa laiSka Kultliros ministerijai. Ta¢iau pastebétina, kad abu
pastarieji veiksmai buvo susij¢ su iSvykimo 1§ SSRS ketinimais. Potenciali
emigracija reiSkeé, kad bus iSvengta daugelio vieSojo pasiprieSinimo dalyviams
grésusiy socialiniy ir materialiniy sankciju.

PasiprieSinimo skal¢je iSskirti tik Sie du lygmenys, nes tik jie svarbiis
tirtant kultiirini elito elgesio modelius. Daug detalesn¢ yra T. Remeikio,
didziausia démesi skyrusio pogrindinei veiklai, siiloma opozicinés veiklos

klasifikacija, tadiau ji remiasi kitokiais — sistemos atmetimo — kriterijais®'®,

312 .
byxosckuii B. "V Bo3Bpamaetcs Betep..." [lucbma pycckoro myTeniec TBeHHH KA. MockBa:

Hemoxpatuueckas Poccus, 1990, c. 86-94.

$3pyz., S. Stungurys, rases savilaidai, buvo pazstamy pogrindininky saugomas nuo galimo
i§3ifravimo: Pokalbis su A. Zilinsku 2001 m.

314 pokalbis su V. Skuodziu (2001 m. kovo 27d.).

815 Apie tai, kokiu biidu jis perduodavo informacijg savilaidai, kad nelikty jokiy ikal¢iy: Skuodis V.
Zaidimas KGB..., p. 141.

316 pokalbis su B. Burauskaite 2001 m.

317 40 esty intelektualy kritikuoja rusinimg (ECTA) // Europos lietuvis. 1981 m. vasario 23 d.

318 Remeikis T. Opposition to Soviet Rule..., p. 19-21.
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kurie patogiis tiriant pasiprieSinima, bet mazai ka duoda kultiirinio elito elgesio
supratimui.

Kartu su opozicinés veiklos i§skyrimu pasiprieSinimo elgesio modelio
aptarimas leidzia uzbaigti pagrindiniy sovietmecio elgsenos modeliy skale,
konstruota daugiausia atsizvelgiant { dominavusias kulttrinio elito elgsenas.

1.3. Prisitaikymo, opozicijos ir pasiprieSinimo elgseny santykiai
kulturinio elito elgsenoje

Trijuy elgesio skaliy iSskyrimas leidzia detaliau ir tiksliau analizuoti
konkretaus Zmogaus weikla; atskirus jos elementus galima priskirti ir
prisitaikymo, ir opozicijos, o kartais dar ir pasiprieSinimo skaléms, nes daznai
visos aukS$Ciau aptartos elgsenos buvo tampriai susijusios, o daznai ir
persipynusios tarpusavyje. Tai i§sprendzia K. Girniaus klasifikacijos trikuma,
kad zmogus tegali biiti vienoje kurioje rezistencijos — kolaboravimo aSies
vietoje. Tokiu biidu K. Girniaus klasifikacija numano asmens elgesio
vientisuma, o tai prieStarauja sovietmeciu paplitusiam zmoniy susidvejinimui,
dvimintiSkumui. Sitloma trijuy elgesio skaliy schema tiksliau atspindi toki
sovietmeciu paplitusi zmo gaus elgesio susiskaldyma.

Ypa¢ svarbu pabrezti, kad prisitaikymas nebitinai kertasi net su
pogrindiniu pasiprieSinimu. Juk biita pogrindininky, kurie nebuvo isSifruoti, jie
buvo priversti gyventi dviguba gyvenima. Pogrindininkas galéjo apsimesti
lojaliu rezimui, kad jo nesusekty. Kartais asmuo veikla pogrindyje suderindavo
su aktyviu dalyvavimu vieSumoje, o tuo pa¢iu — ir ideologiniu prisitaikymu.
Geologinis V. Skuodzio kursas apie 1969 m. ,buvo perpildytas politinio turinio
medziaga, kas leido mums, studentams, padaryti 1Svada, kad Sis déstytojas yra
didelis misy santvarkos Salininkas ir gynéjas“**°. Tuo pat metu V. Skuodis dar
ripinosi studenty tautinés savimonés puoseléjimu sovietiniy instituciju
rémuose, taigi priklausé ir institucinei opozicijai. Taip skirtinga jo \eikla
patenka 1 wvisas tris elgesio skales, ta¢iau viena nepanaikina Kkitos.
Antisovietines eiles ras¢s G. leSmantas netgi buvo , Komjaunimo tiesos*
redakcijos partinés kuopelés sekretoriumi, ,kadangi jis turéjo gana solidy
partini staza (1 TSKP istojo 1959 m.), na ir déjosi esas labai principingas ir
reiklus“**°. O partiniai B. Genzelis ir R. Ozolas (kuri laika dirbes LSSR
Ministry taryboje) ne tik uzsiemé veikla, priskirtina institucinei opozicijai, bet

319 V. Navickienés apklausos protokolas (1980 m. vasario 28 d.)// LYA, ap. 58,b. 47756/3,t. 4, 1. 201.
320 »Komjaunimo tiesos" redakcija. Gintauto Ie§manto darbiné - visuomeniné charakteristika (1980 m.
balandzio 7d.)// LYA, f. K-1, ap. 58, b. 47756/3, t. 2, I. 123.
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ir skait¢ savilaida bei galvojo apie savo pogrindinio leidinio leidima, taip
priartédami prie pogrindinio pasipriesinimo ***.

Tiesa, galima izvelgti tam tikrus désningumus: kuo aktyvesnis zmogaus
elgesys buvo vienoje skaléje, tuo didesné tikimybeé, kad kitose skalése jis bus
maziau aktyvus. VieSo pasiprieSinimo dalyvis i§ karto keldavo saugumo
itarima, jei bandydavo veikti pusiau legalioje veikloje. Pusiau legalios veiklos
vykdytojai nenoréjo pavieSinti savo paziliry, nes buty netekg¢ daugelio veikimo
galimybiy, o politiniai prisitaikéliai vien del grésmés savo uzimtai padéciai
nebuty ¢€j¢ 1 pusiau legalia veikla. Bandymai i§ didziausia galia turéjusiy
Lietuvos pareigiiny daryti opozicionierius neatrodo itikinami. J. Paleckis, dali
kurio wveiklos galima priskirti institucinei opozicijai, neturéjo daug galios, nors
ir uzéme auksciausius postus.

Dalyvavimas opozicin€je ar pasiprieSinimo veikloje nepanaikina asmens
prisitaikéliSkumo, kaip ir Sis nepanaikina kitokios veiklos. Net ir buvimas KGB
agentu nebitinai panaikina Zmogaus prieSinimosi, ka jau bekalbéti apie
opoziciSkuma. Juk pazistamuy skundimas nepanaikina tautiSkuma,
opoziciSkuma zadinusios veiklos. Sunkiau suderinti pasiprieSinima su darbu
saugumui, kurio tikslas buvo naikinti pasiprieSinima. Vis tik {manomos
situacijos, kai bandyta pergudrauti KGB teikiant tik dali nesvarbios
informacijos, tikintis netgi pasitarnauti pasiprieSinimui. T. Venclova mano, kad

sauguma pergudrauti bandé Virgilijus Cepaitis®*

. Kiekvieno Zmogaus atveju
susiformuodavo skirtinga ivairiy elgseny samplaika, pagal kuria galima
bandyti nustatyti bendra jo prisitaikymo laipsni. DaZniausiai pasitaikiusios
samplaikos ir buvo visuomeng¢je paplitg elgsenos modeliai.

Prisitaikymas buvo nei§vengiama institucinés opozicijos dalis, nes tik
atidavus privaloma ideologing duokle buvo galima veikti sovietinés
institucijose. Kita vertus, instituciné opozicija prisidéjo prie prisitaikymo
gil¢jimo. H. Arendt apras¢ svogiining totalitariniy organizaciju veikimo
sandara: kuo labiau i iSorg, tuo nuosaikesnés jam priklausan¢ios organizacijos
ir ju keliami Sukiai, o kuo arCiau centro, tuo nuostatos kategoriékesnés323.
Labai panaSus buvo prisitaikiusio Zmogaus saves pozicionavimas. Lygindamas
su labiau prisitaikiusiais, jis gal¢jo jausti savo nekonformizma ir liberaluma.
Lygindamas su maziau prisitaikiusiais, jis galéjo didZiuotis turintis daugiau
galios, kurig gali panaudoti institucinés opozicijos labui.

Sis prisitaikymo — opozicijos derinimo mechanizmas veiké skirtingai,
priklausomai nuo rezimo represyvumo. Didelio represyvumo salygomis jis
veike kaip stabdantis aukStesnio laipsnio prisitaikyma mechanizmas, nes

%21 pokalbis su R. Ozolu; Pokalbis su B. Genzeliu.
322 yenclova T. I§ politikos Cepaiciui dera pasitraukti // Akiradiai. 1992, Nr. 2 (236).
323 Arendt H. Totalitarizmo itakos. V.: Tyto alba, 2001, p. 359-368.

74



rezimo politikos vykdymo keliama Zala vir§ijo menky institucinés opozicijos
galimybiy neSama nauda krasStui. Bet esant santykinai nedideliam represyvumo
laipsniui prisitaikymas laikytas nedidele blogybe palyginus su padidéjusiomis
galimybémis institucinés opozicijos veiklai. Siuo atveju instituciné opozicija
veike kaip isitraukti i sistema skatinantis mechanizmas. Tiesa, kuo aukStesnis
prisitaikymo laipsnis, tuo stipresnis pasiteisinimas turéjo egzistuoti, ypac
kalbant apie kultiirinio elito narius. Aisku, Sis scenarijus tinka tik esant stipriai
savimonei, skatinusiai opozicing veikla ir nesant itin dideliy barjery
prisitaikymui. 6 des. antroji pusé buvo tokiy salygu samplaika. Véliau, silpstant
tarpukario vertybéms bei vis gilé¢jant isitraukimui 1 sistema, Sis scenarijus nebe
taip tiksliai atitinka susiklosCiusia situacija.

Pirmojoje schemoje prisitaikymas, opozicija ir pasiprieSinimas pateikti
kaip galimo elgesio skalés, sulygintos pagal asmenuy politinio elgesio
aktyvuma, rodykle nurodant jo did¢jimo krypti. Jos iSauga 1§ socialinés
kasdienybés. DidZioji veiklos joje dalis buvo nepoliting, taciau dalis jos
priskirtina nepolitinéms prisitaikymui, opozicijai, o gana retai — ir
pasiprieSinimui. Kaip pastaryjy pavyzdi galima nurodyti neramumus po
futbolo rungtyniy. Tokios socialinei kasdienybei priskirtos veiklos nejtrauktos {
elgesio skales dél elgesio joje nereflektavimo ir vyravusio nepolitiSkumo. Tuo
labiau, kad ju analizé reikalauja atskiro tyrimo.

PRISITAIKYMO, OPOZICIJOS IR PASIPRIESINIMO SKALES

PasiprieSinimas:
£ o
S B
8 25 pogrindinis > viesas >
Qv &
? ° Opozicija:
> institucine pusiau legali
.
= Prisitaikymas:
— e
= =
5 é ideologinis > aktyvistin'|5> politinis >
= =)
=03
&
1 schema

Elgesio skalés iSdéstytos viena vir§ kitos siekiant parodyti ju santyki su
sistema: aukStesné atmeta ja labiau nei Zemesné. Prisitaikyma skatings
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mechanizmas kartu veiké kaip prieSinimasi sulaikantis mechanizmas ir
atvirk$c¢iai, todél krastutinéms skaléms priskirtini veiksmai i§ esmés priesingi
vienas kitam. Tai netaikytina socialinei kasdienybei priskirtiniems veiksmams,
kurie nebuvo taip rySkiai politizuoti ir poliarizuoti bei buvo budingi visiems
gyvenusiems sovietmeciu. Ta¢iau Salia esantys procesai — prisitaikymo ir
opozicijos bei pasiprieSinimo ir opozicijos daznai papildé vienas Kita.
Prisitaikgs intelektualas galéjo dalyvauti institucinéje opozicijoje ar net skaityti
ir platinti savilaida patekdamas | pusiau legalios opozicijos lygmeni.
PasiprieSinimo narys galéjo dalyvauti vienokioje ar kitokioje opozicingje
veikloje, pvz., kraStotyroje ar diskusijy klubuose.

Prisitaikyma skating veiksniai kartu buvo ir pasiprieSinimo barjerai.
Svarbiausias jy — reZzimo jéga ir galia. ,,Galia néra nenaudojama jéga, bet ji yra
viena i$ jos pasirodymo bei iSraiSkos buduy. Galia yra jégos paslépimas, jos
grasinimas, galjs persisunkti per visa gyvenimo atmosfera. [...] Siuo [jégos
virtimo  tradicija] atveju jégos iteisinimas  galios pavidalu yra
internalizuotas“***,
pavyko. Ypac tai taikytina kultliriniam elitui. Stalininiu laikotarpiu jéga

Bitent jégos internalizacija sovietmeCiu ne iki galo

reikSdavosi nepridengtomis represijomis. Véliau ju sumazgjo, nors T.
Venclova dienorastyje 1959 m. liepos 15 d. dar iraso, kad ,represijos licka

«325 Vgliau KGB baimé veiké kaip nuolatinis

visuomeniniy pamokymuy sferoje.
persisunkes jégos grasinimas. Gali buti, kad ji specialiai naudota kaip
sulaikymo nuo pasiprieSinimo mechanizmas. Galios apraiskos apskritai turbiit
labiau stabdé pasiprieSinima nei skatino prisitaikyma. Baimg nuolat stiprindavo
kartais vykdytos represijos, panaSios | parodomuosius teismus: trylikos jauny
inteligenty procesas, vykes 1958 m., parode, kad atSilimas yra ribotas. Kai
kurie ivykiai atrodo tarsi specialiai panaudoti inteligentijos bauginimui, kaip
neaiski kalbininko Jono Kazlausko zitis 1970 m. ar Mindaugo Tomonio
»Zydymas® psichiatrinéje ligoninéje bei savizudybe 1975 m., del kuriy
kaltintas reZzimas. Jos buvo laitkomos rezimo kerStu uz atvira pasiprieSinima ar,
J. Kazlausko atveju, ,uz tai, kad jis savo Zodziuose buvo teisus Zmogus ir
326 Anot V. Vardzio, J. Kazlausko zitis sukrété netgi

arCiausiai galios centro buvusius intelektualus ir buvo skirta pamokyti
327

neveidmainiavo
inteligentija paklusnumo®*’. Siuo atveju ne tieck svarbios tikrosios Zities
aplinkybés, kiek ju interpretacija, galbiit neoficialiai skatinta ir KGB, sukirusi
itin svarby sulaikymo nuo pasiprieSinimo barjera ir kartu nesiprieSinimo
pasiteisinima: prieSinimasis gali biiti mirtinai pavojingas. V. Kubilius savo

324 Mickiinas A. Jégos filosofija // Metmenys. 1989, Kn. 56, p. 135-136.

325 venclova T. I§ 1958-1960..., p. 70.

826 Apyausris. Mintys, apmastant susidorojimg su Mindaugu Tomoniu // Ausra. T. [I]: 1975. X -
1977. 11. 16. Cikaga: Akademinés skautijos leidykla, 1977, p. 63.

%27 vardys V. The Catholic Church..., p. 171-172.
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padéti po ,,Talento misliy“ lygino su J. Kazlausko: ,,Tai [kampanija prie§ V.
Kubiliy] ir yra Zzudymo operacija. Nezinia, kiek mety ji atéeme. Juk Kazlauskas
neislaiké daug §velnesnés kampanijos.«**®

Turbiit svarbiausias ir efektyviausias prisitaikymo skatinimo
mechanizmas postalininiu  laikotarpiu  buvo materialinis  skatinimas.
Popartizaniniu laikotarpiu skatinant didesni Lietuvos visuomenés dalyvavima
rezime svarby vaidmenj atliko politikos ir ekonomikos atskyrimas, vykdytas
Antano SnieCkaus, kuriuo siekta depolitizuoti visuomeng. Tokios politikos
vykdytojai turbit bity pritar¢ Janosui Kadarui, po Vengrijos 1956 m. ivykiu
numalSinimo teigusiam: ,Didel¢ dirban¢iyjyu masiy dalis domisi ne
didZiosiomis politinémis problemomis, o teisingais ekonominiy ir kultiriniy
klausimy sprendimais, tiesiogiai veikianciais ju kasdieninius gyvenimus. Jie
neformuoja savo nuomonés apie partija ar sistema [...] remdamiesi politiniais

.. 329
klausimais.

Lietuvoje po neramumuy Vengrijoje susiriipinta gyventojy
apripinimu maisto prekémis, algy pakélimu darbininkams, gana aStriu buty
klausimu®*°. Dar atviriau LKP CK dokumentuose ra§yta 1980 m., kai Lenkijoje
vykstant neramumams, Lietuvoje ,,ideologinio darbo sustiprinimas derinamas
su darbininky darbo ir buities salygu gerinimu”**,

Savarankiska politiné visuomenés mobilizacija buvo didelé grésme
rezimui, nes reiSké galincius kilti neramumus. Tod¢l pastangas kelti Lietuvos
ekonomika ir Zmoniy pragyvenimo lygi kovojant su tam kenkianciais Centro
nurodymais (kova prie§ kukuriizy auginima) gali biiti ne tik Lietuvos geroves
siekio, A. SniecCkaus kaip gero ukininko veiklos rezultatas, bet ir kovos su
Lietuvos visuomene pasekmé: ja reikéjo papirkti. Todel kartais pabréziamas
senosios ekonominés, administracinés nomenklatiiros tikiSkumas 332 gali biti
siekio iSvengti neramumuy, kuriuos jie dar gerai prisiming, iSraiska.

Kartu tokia ekonominé politika rodo rezimo dominuojancio galios tipo
pokyti Lietuvoje nuo prievartinio prie atlygio galios tipo. Pastarasis efektywvus
sistemose, kuriose dominuoja vidutinis arba Zemas prievartos lygis333. Jis
dominavo santykiuose su visais socialiniais sluoksniais skatinant prisitaikyma.
Valstybei esant vienintelei materialiniy gérybiy skirstytojai materialinés
nepriklausomybés nuo rezimo galimybés buvo itin menkos, todél ir

nepriklausomo veikimo erdvé nebuvo didelé. Kuo aukstesnis prisitaikymo

328 Kubilius V. Dienoras¢iai 1945-1977..., p. 424.

329 Cituota i§: Ekiert G. The state againstsociety..., p. 110.

330 Creukyc A. IIpesumymy Lientpamsroro Komuteta KIICC (1956 m. gruodzio 6d.)// LYA, f.
16895, ap. 2, b. 314, I. 9-10.

331 HNudpopmanus o padote, npoBoaumoit B JIutockorr CCP B cBsizu ¢ coObitusmu B ITHP (1980 m
spalio 1d.)// LYA, f. 1771, ap. 257,b. 193, I. 135.

%32 Bauza C. (ats. red.). Lietuvos suvereniteto atkiirimas 1988-1991 metais. Vilnius: Diemedis, 2000, p.
47,

333 Etzioni A. A Comparative Analysis..., p. 7.
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lygmuo, tuo didesniy materialiniy gerybiy ir privilegiju asmuo galéjo tikeétis.
Netinkamas rezimui elgesys ribotas materialiniy gérybiu kontrole, tiksliau,
galimybe netekti privilegijy ar negauti aukStesniy tarnyby. Rimantas Jasas
prisiminé buwes tikrinamas, kai noréjo gauti rankrastyno vedéjo vieta Moksly
akademijos bibliotekoje, o ja gavo partijos naré>**. Butent kultirinio elito
nariai, visiSkai priklausomi nuo rezimo wuzsakymuy, buvo itin jautriis
materialinéms  sankcijoms. Opozicinéje veikloje materialinio atlygio
naudojimas buvo atvirkstinis nei prisitaikyme: kuo aktyviau veikta opozicijoje,
tuo didesné tikimyb¢ susilaukti materialiniy sankciju.

Sovietinis rezimas nuo pat pradziy intelektualus laiké grupe, kuri
nusipelno specialiy privilegijy ir aukSto statuso. Ypa¢ materialine kultiirinio,
elito gerove ripintasi Stalino ir N. Chrus¢iovo valdymo laikais: du pokario
deSimtmecius mokslininkai ir profesoriai buvo vieni turtingiausiy Zzmoniy
sovietingje sistemoje ir §i padétis pasikeité tik po Ce koslovakijos {vykiy®®.

Labai efektyviai pasiprieSinima stabdé tie mechanizmai, kurie skatino
isitraukti | institucing opozicija. Vienas ju buvo legalizuotas Svelnus
antirusiSkumas, pridengiamas kova uz ,kadry atlietuvinima“. Be lituanizacijos,
gristos nuomone, kad savi, lietuviai yra geriau nei svetimi rusai, ja grindé ir
kita nuostata: tik veikiant oficialiose institucijose galima daryti gera Lietuvai.
Salia jos iSaugo ir kita — kovos su Centru uZ vietinius interesus nuostata,
pagrindusi toki ,€jima 1 valdzig*“ tautiniu ,naudos Lietuvai* pozitriu. Visa tai
gilino isitraukima i sistema. V. Kubilius mane, kad lietuviai buvo isitrauke
labiau, nei estai, kurie rodydavo didesnj svetimuma, prieSiSkuma atvykusiems

rusams>*®. Anatolijus Naimanas, atvykdaves i Pabaltiji i§ Rusijos, Lietuvoje

irgi nematé didelio priesiskumo atvykéliams, kitaip nei Latvijoje®’.

Prie isitraukimo 1 sistema prisid€¢jo ir oficiozinis tautinio diskurso
naudojimas. Jis parodé, kad reZzimas neatmeta lietuviSkumo, kad ji galima
puoseléti ir vieSumoje, tegul ir pridengtu ideologija. Tai suteiké¢ galimybg
saugoti ir puoseléti esminius tautiSkumo elementus legaliai ir kartu skatino tai
daryti.

Vienas i§ prisitaikyti skatinusiy mechanizmy galéjo buti tautiSkumo
elementy panaudojimas gasdinimui. Lenkijoje karo stovio jvedimo metu
gasdinta rusy tankais ir vokie¢iy revansistais **®. Lietuvoje akivaizdziai bandyta
susieti Vakarus su grésme tautai akcentuojant kryziuoc€iy kaip pagoniskumo, o
tuo paciu ir tautiSkumo, naikintojus. Sia prasme pagoniskumo akcentavimas
buvo naudingas rezimui, nes tiesmuka kryziuo¢iy — Vakary sasaja buvo

334 JasasR. Apie sovietmetj, pasiprieSinima I, p. 71.

%35 Shlapentokh V. Soviet Intellectuals and Political Power..., p. 11-12.

%3¢ pokalbis su Viytautu Kubiliumi (2003 m. spalio 28 d.).

37 Hajiman A. Cnasubrii KOHel| OeccaaBHBIX MMOKoJIe Huit. MockBa: Dkemo, 2003, ¢c. 162.
338 Taranska T. Ar mes - tai jie? // Kultiros barai. 1994, Nr. 11, p. 53.
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pernelyg akivaizdziai ideologizuota ir todél maziau paveiki. Vis tik Zalgirio
miisio simbolis A. Snie¢kui atrodé labai patogus: ,,dél Zalgirio galima daugiau
formuluot — su rusais nesusipyksim, su lenkais galima kiek”**°. Tagiau
platesniam antilenkisky nuotaiky panaudojimui buvo ryZztingai uzkirstas kelias.
Turbit tai 1émé pernelyg didelés antilenkiSkumo sasajos su tarpukariniu
tautiSkumu, patriotizmu, galbiit ir asmeninis A. SnieCkaus tikéjimas tauty
draugystés idealais. Tod¢él Vienuolio kalba AukSCiausioje taryboje apie
Vilniaus krasto lenkinima®*® buvo nutyléta. Vilniaus krasto kultiros padéties
tema wvel paliesta ,Kultliros baruose“ 1966 m. Kaip prisimena tuometinis
zurnalo redaktorius Aleksas Baltriinas, uz tai ,svarsté [LKP] CK biuras, iSbar¢,
bet mes i¥sakem savo bédas“***. Uzkliuvo tai, kad ,iS esmés teisingos
problemos [apie krasto kulttrini atsilikima] buvo atskiestos nacionaliniais
momentais®, todé] diskusija nutraukta®®’. Beje, $iame dokumente gana aiskiai
tvardijama ir dar viena tokio stropaus ,tauty draugystés* laikymosi priezastis:
tokios publikacijos duoda peno skundams i Centra del ,lietuviSko
nacionalizmo “stipréjimo>*.

Gana efektyvus turbiit buvo gasdinimas galimu iSnaudotojiskos
santvarkos grizimu. Jis turéjo stipriau veikti kult@irinio elito nariais tapusius
sovietinio rezimo déka ir daznai kilusius 1§ neturtingy sluoksniy. Tolstant
tarpukario patirCiai Sis argumentas pamazu neteko itikinimo galios. Su ja
susijusi irgi vieSumoje skelbta nuomoné, jog Lietuva be SSRS pagalbos
neissilaikys.

Isitraukimas | rezima per kasdieninémis tapusias elgsenas daug
efektyviau skatino prisitaikyma, nei atvira prievarta, nes 1$ kasdieniniy {prasty
elgseny daug sunkiau iStrikti. [sitraukimas daré sovietini reZzima savu, net jei
jis ir nebuvo meégstamas. Kasdieninis darbas psichologiSkai suriSo su juo, nes
jis bent 1§ dalies tapo zmoniy darbo vaisiumi. V. Kormeris ras¢, kad rusuy
inteligentija jauté, jog sovietin¢ valstybé yra juy ranky darbas. O prie§ savo
kiirini sunku kovoti, tod¢l net ir norédama valdzia laikyti kazkuo iSoriSku,
negali®***. Toks mastymas galbiit maziau budingas Lietuvos kultiriniam elitui,
0 daugiau — administracinei nomenklatiirai.

Vis tik butent elity, ne tik kulthrinio, bet ir administracinio, nariy
prisitaikyma didino nemaza juy kontrolé, maziau itakojusi eiliniy Zmoniy
gyvenima. ValdanCiojo elito nariai buvo labiau suvarzyti: apribota juy laisvé
rinkti draugus, sutuoktinius ir laisvalaiki, griez€iau prizitirétas juy alkoholio

339 Snieckaus pasikalbéjimas..., . 42.
340 7r.: Saltenis R. Tikras netikras A. Vienuolis: Apybraiza. Kaunas: Spindulys, 1994, p. 189-194.
%41 jakelaitis V. Saulei leidZiantis... Kn. 2., p. 211.
%42 Prano MiSucio 1968 m. vasario 6 d. informacija ry§Siumsu medziaga paskelbta ,,Kultiros baruose”
dél kultiirinio darbo Vilniaus kraste // LYA, f. 16895, ap. 2, b. 309, 1. 18-19.
343 .-
Ibid., 1. 19.
344 Kopmep B. JIBoWiHOE CO3HAHUE WHTCJUIMIE HITUM. .., C. 224-225,

79



vartojimas, moralumas, religiniy jausmy reiskimas>**°. Sovietme¢iu jie buvo itin
sekami, tai rodo ir stagnacijos laiky padétis auksScCiausiuose centrinése
institucijose: tuomet ,,visi aukSciausi valdininkai mané, kad ju kabinetai ir
telefoniniai pokalbiy klausomi [KGB] ir buvo labai atsarglis — kabinetuose

346 _ .. . .. ...
« Kultirinio elito nariai sovietinei

pavojingomis temomis nekalbédavo.
sistemai buvo pavojingi, nes generavo naujas idé¢jas. Tode¢l ju veikla buvo
stebima atidziau, nei eiliniy visuomenés nariy, jiems grésé ir didesné bausmes
tikimybe**’

baimé buvo pagrista, nes inteligentija Salia jaunimo bei ,religiniy fanatiky ir

. PanasSi situacija buvo ir Lietuvoje. Bent 1§ dalies kultiirinio elito

nacionalisty® buvo viena i§ KGB iSskirty intensyviau sekamuy socialiniy grupiu.
To ji nusipelné vien dél jtakos visuomenei.

Eiliniai Zmon¢s sovietmecCiu §iuo poziiiriu buvo laisvesni kaip ir bet
kurioje kitoje sistemoje. Kuo Zmogaus socialinis statusas ir uzimamos pareigos
Zemesnes, tuo maziau atpildo jis gauna, jo uzimamos pareigos — menkesnes, o
organizacijos veikla jam maziau prasminga ir svarbi>*®. Elitams, taip pat ir
kulttriniam, galioja priesinga taisyklé. Kuo aukstesnis prisitaikymo lygmuo ir
jo nulemtos privilegijos bei uzimtas postas, tuo didesné ir baimé ju netekti,
buvusi sékmingu prisitaikymo palaikymo mechanizmu.

Kultiirinio elito kontrolés ir tam tikros, daugiau uzsléptos, prievartos
egzistavimas gali paaiSkinti ir didesnj Sio sluoksnio nariy susvetiméjima su
rezimu nei daugelio eiliniy Lietuvos gyventojy. Tik prievarta gali valdyti
susvetiméjusius dalyvius®*®, todél ji $iam sluoksniui taikyta nuo pat sovietinio
rezimo pradZzios. Taikymas visam sluoksniui reiske, kad ji lieté ir tikéjusius
ideologija ar ne itin prieSiSkai rezimo atzvilgiu nusiteikusius asmenis. Jei
prievarta taikoma ir be jos tikintiems ar ne itin susvetiméjusiems, ji neigiamai
paveikia morale, dalyvavimo organizacijoje pobudi, socializacija,
komunikacija ir tuo sumaZzina prievartos kaip prisitaikyma skatinancio
mechanizmo efektyvuma, o tai savo ruoztu sukuria stipry susvetimejima su
organizacija®®
rezimu, susvetiméjima su juo.

. Bitent tai gerai paaiSkina kultiirinio elito nepasitenkinima

Dominuojan¢iam kultiirinio elito elgsenos modeliui pagrindai buvo
padéti stalininiu laikotarpiu, bet galutinai jis susiformavo postalininiais laikais,
kai vyko bandymai praplésti leistinumo ribas, o rezimas kiek atsitrauké. Taip
nusistovéjo ribos, véliau kitusios tik palengva. Tuo metu nusistovejo ir leistino

345 Shlapentokh V. George Orwell...

348 Muewun JI. KTB. IIpeacenatem opranos rocoe3omnacHocTd. Paccekpeuensie cym0b61. MockBa:
Hentpmomrpad, 2003, c. 568.

%47 Bauer R. A., Inkeles A., Kluckhohn C. How the Soviet system works: Cultural, psychological, and
social themes. Cambridge: Harvard UP, 1959, p. 176.

%48 Etzioni A. A Comparative Analysis..., p. 16.

349 Ibid., p. 13.

0 Ibid., p. 13.
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elgesio modeliai. Svarbus buvo ne tik leistinumas i§ rezimo pusés, bet ir i$
kulttrinio elito grupiu. Jose isigaléjes stiprus vieningumo reikalavimas ir
spaudimas laikytis grupés nustatyty elgesio taisykliy taip pat prisidé¢jo prie
aktyvistinio, o taip pat ir politinio prisitaikymo stipréjimo. Kultirinio elito
narys patirdavo dviguba spaudima prisitaikyti, neiSsiSokti: tiek i§ rezimo, tiek
ir 1§ grupés.

Be to, prisitaikymo prie grupiy stiprumas pats savaime kiiré tam tikrus
elgesio modelius. Grupése egzistaves gynybinio vienmintiSkumo reikalavimo
spaudimas buvo didelis, sunkiai toleruotas neprisitaikymas prie grupés: ,Misy
gyvenimas yra teroras, nuolatinis Zmogaus teismas ir egzekucija, kur
vyriausigji tribunola vaidina valstybé, partija. Zmogiskumas prie§ tai
neatsilaiko. Todél pradedama sudarinéti sava partija, sava totalitariné grupe,

kad galéty atsispirti visuotiniam totalitarizmui***,

Tai kiuré toki elgesio
modelj, kuriame neprisitatkymas, pasiprieSinimas pats savaime vertintas
neigiamai nepaisant kovos su rezimu vertybiy, propaguoty tose grupése. Taip
bet koks neprisitaikymas buvo slopinamas jau pirminése grupése. Todél
sumazéjo neprisitaikanio veiksmo atsiradimo tikimybé. Neprisitaikantis
asmuo gali paveikti daugumos nuomon¢ net kai dauguma spaudzia
prisitaikyti®*?, tadiau tam bitinas minimalaus pakantumo tokiam elgesiui
egzistavimas. Tokia padétis reiSkia, kad prisitaikymas perimtas ne tik kaip
neiSvengiamybe, bet ir kaip vertybe, tegul ir neakcentuota.

Nepaisant susvetime¢jimo su rezimu, kulttrinio elito elgsena stipriausiai
veikeé daugiau ar maziau prisitaikyti skating mechanizmai. Juos netgi stiprino
opoziciné weikla, atitraukdama nuo pasiprieSinimo. Tokios elgsenos
isivyravimui didelés reikSmeés turéjo ir Lietuvos administracijos politika bei
kitos aplinkybés.

%51 Martinaitis M. Tylintys tekstai..., p. 54-55 (1974 m. lapkricio 5 d. jrasas dienorastyje).
%52 Ridgeway C. Compliance and Conformity..., p. 401.
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2. Visuomeninés erdveés sovietinéje Lietuvoje teorinis modelis

Sovietinis rezimas sieké kiek galima labiau riboti nepriklausoma
zmoniy veikla, ypa¢ politing, taip paversdamas juos i$ istorijos subjekty i
objektus. Galy gale, pati istorija turéjo biiti panaikinta. Sovietinés ideologijos
mitologiskuma dar 3 des. analizavo Aleksejus Losevas ,Mito dialektikoje*®*,
uz tai patekgs i lageri. N. Putinaités knygoje ,Nenutrikkusi styga® atlikta
sovietinés  ideologijos  analiz¢  parodo ideologijos  mitologiSkuma,
neistoriSkuma, kad kasdienybé buvo interpretuojama ne kaip istorijos, o kaip
mito dalis. Taip pat ir Zzmonés turéjo gyventi tarsi rezimo per ideologija
reguliuotame mitologiniame laike uz istorijos riby, veikti ne savo valia, bet
mito nulemtais biidais. Tokios politikos s€¢kmés atveju nebebiity galima kalbéti
apie politinés visuomenés, ar tuo labiau — nepriklausomo politinio veiksmo
egzistavima: ,Reikia jvesti skirtuma tarp bendruomenés kaip vieSumos [a
public] ir kaip minios. Kai tik [koks nors] klausimas tampa nediskutuotinas,
bendruomen¢ nebegali veikti kaip vieguma.“** Todél tiriant sovietmetj lyg ir
biity galima kalbéti tik apie minia — juk neaptarusi svarbiausiy klausimy
bendruomené lieka tik neorganizuota minia. Tac¢iau vieSumoje nepageidaujami
klausimai buvo aptariami grupése, jose formavosi grupiné nuomoné. Tai
neleidzia supaprastinti sovietmec¢io politinio veikimo iki valdanCiyjy ir ju
valdomos minios skirties.

Grupiy, kuriose aptarinéti politiniai klausimai, veikla ypa¢ suaktyvéjo
susilpnéjus represiniam rezimo spaudimui postalininiu laikotarpiu. Tuomet
sustipré¢jo senieji neformaliis kultiirinio elito socialiniai rySiai, mezgési nauji.
Plétési mazos artimiausiy draugy grupelés, kurési naujos, jos jungési i
bendraminéiy telkimosi jungtys ,ima darytis budingu reiSkiniu — asmeniniu
nevarzomo bendravimo, informacijos, ivairiy idéjy poreikiu, kuris ugdo
disidenting mint; ir plinta bendruomengje ivairiais laisvy isitikinimy bei
savarankiskos elgsenos Zidiniais. Ju Vilniuje buriasi nemazai“**. Panagiai
tokia veikla aprasé ir KGB darbuotojai: ,,nacionalistiniam elementui buidingas
biirimasis 1 grupes. Tokiu budu palaikomi rySiai tarp nacionalistiSkai
nusiteikusiy asmeny [...] organizuojant susitikimus (visai nekaltomis
progomis), dviprasmiska susiraS§in¢jima, teikiant materialing ir kt. pagalba —

353 JToces A. dunocodpusa. Mudomnorusa. Kynstypa. Mocksa: I[Mlomatusaat, 1991, c. 13-14.

354 Lasswell H. D. Democracy through Public Oppinion. Menasha: George Banta Publishing Company,
1941, p. 20.
355 Kostkeviciité . Apie Kazi Boruta..., p. 218.
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pagalba idarbinant ir t. t. Susitikimy metu nacionalistai pasikei¢ia nuomonémis
apie padéti uzsienyje, TSRS ir respublikoje, svarsto galimybes gyventoju
nacionalistiniam aukl€jimui, numato savo poziciju sustiprinima konkreciose

organizacijose*

. Nors ¢ia aptarta buvusiy nuteistyjy dél politiniy priezasciy
veikla, taciau kultiirinio elito grupiy veikimo principai ir pobudis buvo labai
panaSis.

Tiesa, dera pabrézti, kad politinis ar visuomeninis veikimas nebuvo
svarbiausias tokiy grupiy tikslas. Dideli tuStybés ir snobizmo kieki jose gerai
parodo priémimo 1 viena kultiirino elito grupeg ritualas, SmaikS¢iai apraSytas S.
Rapoporto: ,Naujiems nariams paklititi 1 grupg néra lengva: kiekvienas mazy
maziausiai turi turéti jgimta, tarnybing arba materialia Zymeg, veliau jam teks
apaugti papildomais pozymiais [...] [Svarbus buvo] kampinis staliukas sostinés
LNeringos* kavinés mazojoje sal¢je, kur rinkdavosi kelios ,,pazenklintyjy‘
[kulttirinio elito nariy] kartos. Tarp ju buvo keletas kylanCiy A grupés
[aukSCiausio statuso turétojy] atstowy, apdovanojanfiy savo auganéiu
iSskirtinumu visus, kurie iSsikovodavo teis¢ keliauti tiesiu Zingsniu nuo dury
biitent prie Sio stalo. Beje, kad iSsikovoty Sig teise, klientai ilgokai turédavo
artéti nuo paprasty kaimyniniy staliuky, palaipsniui stiprindami paZinti,
itvirtindami savo pozicija zenkly demonstravimu; kai kurie tenkindavosi net ne
ypa¢ sékmingu, kartais visiSkai menku vaidmeniu, kad tiktai baity tarp ,ju*.«>*’

Toks laisvejimas uZfiksuotas ir T. Venclovos dienorasciuose: ,,mintis —
kurti nedideli lektoriuma ,,dvasios aristokratams®. Papildytume savo Zinias ir
galétume informuoti kitus. [...] Kitaip juk gana neramu.“**®

Neformaliais rySiais sujungty grupiy tinklas formavo erdve, kurioje
keistasi pamazu 1§ grynai privacios sferos iSeinan¢iomis privac¢iomis individy
ar {vairiy neformaliy grupiy nuomonémis. I$ tokio grupinio bendravimo kilusiy
opozicinés bei pasiprieSinimo veikly egzistavimas irgi parodo, kad Zmoneés
i1Slaik¢ savarankiSko veikimo galimybe, tegul ir ribota. Kartu toks veikimas
irodo, kad iSliko ne tik grynai privatis zmoniy tarpusavio rySiai, kurie nuo
politiniy rezimy mazai priklausomi visais laikais. Jis reiskia, kad egzistavo
alternatyvaus oficialiajam politinio veikimo sfera.

Politiné vieSuma yra kur kas daugiau nei tik grupiu nuomonés. Tai
»perzengianti konkre€ias grupes socialinés organizacijos forma®, kuri ,,pasiekia
bendra vienybe [angly k. — corporate union] per kritini bendravima ir vie$aji
diskursa®, ¢ia ypac svarbi galimybé Zzmonéms susikalbéti perZengiant skirtingy

%56 vaigauskas G. Lictuvos nacionalisty kenkéjiska veikla..., p. 76.

%57 Rapoportas S. Vilniaus snobai..., p. 22.

%58 venclova T. I§ 1958-1960 mety dienora$éio // Kultiiros barai. 1997, Nr. 12, p. 80 (1958 m. spalio 13
d. jrasas).
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kultairy ribas®”°. Opozicing ir pasiprieSinimo veikla jgaling rysiai turéjo apimti
platesnius visuomenés sluoksnius, nes tik platesnéje nei Seimos erdveje
nesovietinés ar antisovietinés vertybés galéjo iSlikti  visuomeniSkai
reikSmingos. Tokiy alternatyviy oficialiosioms vertybiy egzistavimas leido
neperimti sovietiniy vertybiy ar perimti jas tik i§ dalies, taip iSlaikant savita
vertybing sistema, prisidéjusia formuojant ir pagrindusia opozicinés veiklos ir
pasiprieSinimo rezimui elgesio modelius.

Tam svarbus socialiniy riby perzengimo komunikuojant klausimas: kiek
kultiirinio elito grupése vykusios diskusijos pasieké kitas visuomenés grupes,
kiek kity sluoksniy nariai gal¢jo dalyvauti tokiose diskusijose. R. Ozolas 1971
m. ra$¢, kad savarankiSko mastymo skatinimo ,judéjimas vyksta viduj,
visuomenei nezinomas [...] poreikis susiorientuoti (ypa¢ intelektualy
%50 Tai rodyty, kad filosofy
pastangos iSjudinti visuomeng nebuvo sékmingos dé¢l rySio su ja silpnumo.

sluoksniuose) reiSkiasi jvairiausiomis formomis.

Geresnis rySys buvo ne tokiuose specializuotuose, didesniam Zmoniy
skai¢iui rupinc¢iuvose dalykuose, ypac tautiSkumo iSsaugojimo srityje. Tai, jog J.
Marcinkeviciaus poemos ,Devyni broliai* klausydamosi verké i§ jvairiy viety
%' rodo tiek %o kirinio aktualuma, tiek ir
pricinamuma platesniems visuomenés sluoksniams. Jo nebuvo galima taip

suvaziavusios mokytojos

suprasti remiantis vien oficialiojoje erdveje sklidusiu tautiSkumu. Vadinasi,
turéjo egzistuoti ir ,neoficialioji* jo versija, jungusi gana placius visuomenés
sluoksnius. Potekstés suvokimas taip pat nebuvo vien inteligentijos, o tuo
labiau kultiirinio elito privilegija.

Tai rodo, kad buta diskursuy bei nuostaty, neveikusiy vieSumoje, bet
perzengusiy kultiirinio elito ir net inteligentijos kaip grupés ar bendruomenés
ribas. Jie formavosi ir kartu formavo specifing grupiy ribas perzengusia sfera,
kurioje derintos individy nuostatos ir nuomonés visai visuomenei svarbiais
klausimais. Tai negaléjo biiti privacioji erdvé”, nes ji apima tik $eimos, namy
gyvenima ir todé¢l joje negali formuotis didesnei visuomenés daliai bendros
nuostatos, kurios daznai joje yra palaikomos. Privatumas reiSkia atskiruma, o
tuo paciu — ir bendrumo sunykima. Privacioje erdveje iSliko pasakojimai apie
giminiy tremtj, taciau tik bendry visuomenei pasakojimuy, diskursy apie tremtj
egzistavimas galéjo iprasminti tokius pasakojimus tautos istorijos kontekste.
Toki bendruma palaiké bendri diskursai. Jurijus Borevas prisimena, kad dar
Stalino valdymo metais jis ir jo pazistami zZinojo beveik viska apie rezimo
nusikaltimus. ,,Mes zinojome: viska arba beveik nieko, juk Zinojimas fakty,

%5% Hoffman B. Law for Art‘s Sake in the Public Realm // Mitchell W. J. T. (ed.) Art and the Public
Séohere. Chicago: Chicago UP, 1992, p. 114.

30 OzolasR. Atgimimo i§takose...,p. 102 (1971 m. spalio 28 d. dienorascio jrasas).

%51 pokalbis su V. Zaborskaite.

* Visos erdvés ir ju santykiai pateikti antrojoje schemoje, p.86.
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kuriy nepaaiSkina koncepcija, néra Zinojimas. V. Zaborskaité taip pat

prisimena, kaip ji, net ir zinodama apie partizanines kovas, vis tik kurj laika

%3 Bitent nora sukurti bendra

tikéjo sovietine ideologija, jos pergale
visuomenei neoficiozing koncepcija rodo Sis R. Ozolo iraSas dienorastyje:
»mdamiesi ,,Kultiiros bary*, mes nesamoningai ir dar labai primityviai siekém
iSreiksti ta ,fakty visuomeninés prasmés® poreikj, ir tai, matyt, buvo viena i
svarbiausiy ,,Kulttros bary“ sutriuskinimo prieiaséiq.“364

Individy nuostaty derinimas negaléjo vykti ir vieSojoje erdvéje , Kuri
3% nes ji buvo kontroliuojama
rezimo. Pilieting visuomeng sudaro institucijos ir ryS$iai, organizuojantys
socialinj gyvenima tarp valstybés ir Seimos esantiame lygmenyje®®. Nuo
rezimo nepriklausomos institucijos buvo itin persekiojamos, todél ju beveik

darbe suvokiama kaip apimanti fizing vieSuma

nebuvo, taCiau jvairiausiy tarpasmeniniy rySiy sukontroliuoti buvo neimanoma.
Tokiy rySiy 1 mazginius punktus — grupes — sujungti zmon¢s ir sudaré¢ tarping
tarp vieSosios ir privaciosios erdve. Darbe ji vadinama neformaligja, nes joje
neveiké formalizuotos institucijos, visi rySiai buvo neformaliis. Ji apima
daugiau ar maziau savarankiSkai besiorganizavusia visuomeng. Rezimas tokia
veikla vertino ne itin palankiai, bet nepoliting jos dali faktiSkai toleravo.
Nepolitine veikla apémé didziaja neformaliosios erdves dali, jos nereikéty
laikyti ir antisovietine. Tokia padéti atspindi situacija, kai vienas zmogus
skundZiasi kitam nebegalis gyventi SSRS, o { raminimus, kad KGB ne viska
zino, atsako: ,,Kuo ¢ia détas KGB? OBCHSS!“*®" Kartais tokie rySiai sunkiai
atskiriami nuo privaciy. Pavyzdziui, pazZinCiy, blato naudojimas yra
tarpasmeniniai santykiai, naudojami asmeniniais tikslais, todél jie labai
panasis | privacius. Kartais visas neformalusis tinklas jvardijamas pogrindine
erdve®®. Pogrindzio terminas pernelyg susijes su nelegalia (pvz., ekonomine)
ar antisovietine (politine) veikla, todél labiau vartotinas neutralesnis
neformaliosios erdvés terminas.

Neformaliis rySiai apémé didzigja dali socialinés kasdienybés: tiek
ekonominius rezimo ribojimus perzZengusi blata, tiek ir politinius suvarZymus
apéjusi bendravima draugy bireliuose kultiriniais, politiniais klausimais.

362 Bopes 10. ABTobuorpadus Bockpecuiero u3 )XuBHIX. [s.a.] [interaktyvus]. (ziiréta 2008 m. rugséjo

13 d.). Prieiga per interneta: <http:/lit.lib.ru/b/borew_j_b/text 0030.shtml>.

%63 poka lbis su V. Zaborskaite.

%64 Oz0las R. Atgimimo iStakose..., p. 70 (1970 m. birzelio 12 d. jra3as).

365 Piesas $iame darbe suprantamas kaip ,,kas visuomenei zinoma, jos kontrolei priecinama®, atviras,
neslaptas: Dabartinés lietuviy kalbos zodynas. Vilnius: Mokslo ir enciklopediju leidybos institutas,
2000, p. 931. Taigi, $is terminas parodo daugiau fizinio buvimo vieta.

366 calhoun C. Civil Society/Public Sphere: History of the Concept // International Encyclopedia of the
Social and Behavioral Sciences. Amsterdam: Elsevier, 2001, p. 1897.

387 Haiiman A. Cnasubrii KOHEII..., ¢. 209.

%58 Hohnen P. Gariliny marginalizacija: Turgaus kultiriné antropologiné // Lietuvos etnologija. 2001,
Nr. 1,p. 77.
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TautiSkumo, dalies kultiiriniy klausimy politizacija leidzia juos aptarusius
diskursus vadinti politiniais. Ta neformaliosios erdvés dalj, kuri tais politiniais
diskursais kurta ir kurioje jie veiké bent i§ dalies galima laikyti alternatyvia
oficialiajai politine sfera, kurioje galéjo reiksStis politiné visuomenés mintis. Ji
darbe jvardijama visuomenine sfera. Nepriklausydama nei vieSajai, nei
privatiajai sferoms, visuomeniné erdvé buvo tarp ju, igijusi abieju bruozy.
Santykiai visuomeninéje erdveje, kaip ir daugelis neformaliy rySiy, panasis 1
privaCius ir labai tampriai su jais susij¢. DidZiausias neformaliosios erdves
skirtumas nuo privac¢iosios buvo tas, kad dominavo ne santykiai tarp Seimos
nariy ir paciy artimiausiy draugu, o santykiai tarp ,,pazistamy‘. Sovietmeciu tai
buvo atskiras socialinis institutas, kai veikla per ,,pazintis* — neformalius rySius
— leido pasiekti tikslus, kuriuos formaliais, oficialiais biidais pasiekti buvo
sunku ar neimanoma. Tiesa, visuomenin¢je erdveje itin svarbus buvo
pasitikéjimo faktorius, ne toks reikSmingas neformaliojoje erdveje. Todél
visuomeninés erdves komunikacing tinkla sudaré rySiai tarp patikimy zmoniuy,
draugy. Sis bruozas artina ji prie priva¢ios sferos.

ERDVIU SANTYKIAI SOVIETINEJE LIETUVOJE
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Schemanr. 2

Visuomening erdve galima apibrézti kaip nuo valdzios nepriklausoma
sfera, kurioje apylaisviai keistasi asmeninémis nuomonémis bei informacija,
neprieinama oficialiais kanalais, formavosi alternatyvioji nuomoné, kurtos,
palaikytos ir apmastytos ne rezimo primestos, o savos, joms alternatyvios
vertybés, nuostatos ir diskursai (politiniai, tautiniai, 1ideologiniai,
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antisovietiniai). Kaip ir klasikinéje public sphere®®, visuomeninéje erdveje
buvo stengiamasi iSreikSti visos visuomenés, suprantamos kaip lietuviy tauta,
poreikius. Joje svarbiausi buvo praktinés reikSmeés kasdieniniam materialiniam
daugumos individy gyvenimui neturéje¢ visuomeniniai klausimai (pvz., tautos
iSlikimo, padéties Soviety Sgjungoje ir pasaulyje). Itin svarbiis buvo diskursai,
negaléje veikti vieSumoje, bet svarbiis visai tautai — politinis, tautinis, i§ dalies
religinis, nors pastarasis kultiriniam elitui mazai budingas. Ju sukurtas
bendrumas ir buvo visuomeninés erdvés pagrindas. Kartu jos egzistavimas
neleido tokiems vieSumoje negaléjusiems reikStis diskursams iSnykti
suteikdamas biiting funkcionavimo terpg.

Visuomening erdve sudaré daugiausia kultlirinio elito, inteligentijos
grupés. Kultirinis elitas (su kity — socialiniy, politiniy — elity bei inteligentijos
nariy dalimi), buvo bene svarbiausias alternatyviy diskursy ir vertybiy
(per)kiréjas, kaip ir klasikinéje public sphere: ,jintelektualiniuose sluoksniuose
[...] vyko ta fermentacija naujy kazkokiy tai idéjy, naujy vildiy*®™.

Tiesa, butina pazyméti, kad ne visi kulttrinio elito grupése susiformave
diskursai, ne visos jose vykusios diskusijos buvo politizuotos. Stai ,Neringos*
kavinés ,profesoriy stalo“ grupéje, anot kai kuriy kavinés lankytojy,
»daugumos to stalo senbuviy kasdienis bendravimas nebuvo ir samoningos
ideologinés kovos iSraiSka, o [...] diskusijos ¢ia buvo patrauklis protiniai
suaugusiy Zmoniy zaidimai“*’". Vis tik tiek &ia, tiek ir kitose kultirinio elito
grupése visuomeniniai klausimai aptarinéti labai daZnai, nors politizacijos lygis
[vairiose grupése buvo skirtingas.

Neformalioji erdveé yra siejama su individualiy vertybiy pasireiSkimu ir
suprie§inama su vie§uma, kurioje rei§kési bendruomenigkos vertybés®’?. Tagiau
visuomenin¢ erdvé biitent tuo ir i$siskyré i§ neformaliosios sferos, kad joje
reiSkési bendruomeninés vertybés, tik nesutapusios su oficialiosiomis
sovietinémis. Tai irgi neleidzia visuomeninés erdves laikyti privaciosios sferos
dalimi.

Sie bruozai badingi ir kitokioms alternatyviais politiniais diskursais bei
neformaliais komunikaciniais tinklais sujungtoms grupéms, kurioms irgi riipéjo
visuomeninéje erdvéje svarbis klausimai. Taciau tokie tinklai, nors ir
susiliesdami, o kartais — ir persipindami su visuomenine erdve, sudaré kita —
politinio pogrindzio erdve. Jos dalyvius jungé pogrindinis veikimas,
pasiprieSinimo elgsenos, tik minimaliai biidingos visuomeninés erdves

%% Darbe naudojamasi Jiirgeno Habermaso suformuota public sphere samprata: Habermas. The
Structural Transformation... Dél §io termino nepritaikomumo sovietinés Lietuvos specifikai bei
vengiant terminologinés painiavos jis $iame darbe ver¢iamas nebus.

370 pokalbis su R. Lankausku.

"1 Macionis Z. Profesorius Kazys Dauksas..., p. 494.

372 Hohnen P. Gariiny marginalizacija..., p. 77.
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nariams. Politinio pogrindzio erdve buvo visiSkai atskirta nuo sovietines
vieSumos, ji formavo savo, alternatyvigjq politine viesqjq erdve. Veikimas
Sioje erdvéje buvo atviras ar vieSas, nors ir nelegalus — analogiskai yra
ivardijama ir panasioje situacijoje atsidurusi lietuviy tautinio atgimimo veikla
po spaudos draudimo®”3.

Kai kuriais bruozais visuomeniné¢ erdvé priartéjo prie alternatyvios
politinés vieSosios erdvés, taciau ja netapo dél vieSumo ir atvirumo stokos bei
jos dalyviy orientacijos 1 veikima sovietin¢se institucijose. Alternatyvios
dominuojanciai public sphere erdvés (counterpublics) randamos Vakary
Europos istorijoje, taCiau jose esmini vaidmeni vaidino nepriklausoma
spauda®®, kurios visuomeniné erdvé neturéjo — savilaida buvo ne
visuomeninés erdvés nariy kirinys, be to, ji buvo per menkai paplitusi, kad
1takoty platesnius visuomenés sluoksnius.

Tiesa, 1§ dalies nepriklausomos spaudos vaidmen; visuomeninéje, kaip
ir politinio pogrindzio, erdvéje atliko uZzsienio radijas, ypac jo lietuviSkos
programos. Ju daug kas klausydavosi, i§ ten ateidavo nemazai informacijos,
taip pat ir apie jvykius Lietuvoje. Todél vienas pagrindiniy savilaidos leidéju
tiksly buvo iSsiuysti savo leidinius i uzsieni. Liudas Dambrauskas netgi i$ viso
mane, kad savilaida reikéjo ne Lietuvoje platinti (didelé grésmé, mazai
skaitytoju, todél ir poveikis menkas), o persiusti i uzsieni, kad i§ ten grizty
radijo bangomis. Jis teigé, kad jo nuomonés paveikti LKBK leidéjai gerokai
375

sumazino leidinio tiraza™'”. Kad toks komunikacijos biidas buvo veiksmingas,

rodo ir V. Kubiliaus teiginys, kad tai, kas raSoma savilaidoje, jis suzinodavo 18§
Jbalsy“®™®. Taip suZinota informacija toliau daZnai plisdavo tarpasmeninés
komunikacijos pagalba — girdéjusieji pranesdavo dar neZinantiems. Taiau
kultiirinis elitas uzsienio kanalu naudojosi tik pasyviai — tik klausé, bet beveik
nebandé¢ dalyvauti siysdamas savo kiiryba ar informacija | uzsieni ar bent
netiesiogiai — dalyvaudamas savilaidos leidime.

Vis tik visuomeniné erdvé bent i§ dalies atliko panaSia funkcija, kaip
Vakary Europos politiné vieSoji sfera — public sphere, susiformavusi XVIII a.
kaip diskusijy ir pasikeitimo nuomonémis vieta, apsaugota nuo valstybés
kontrolés, kurioje dominavo vieSojo kriticizmo iSraiSka, opoziciska vie$ojo
autoriteto sferai, identifikuojamai su valstybés jégos israiska®’’.

373 Aleksandravicius E., Kulakauskas A. Cary valdZioje: Lietuva XIX amzZiuje. Vilnius: Baltos lankos,
1996, p. 312.

874 calhoun C. Public Sphere: Nineteenth- and Twentieth-century History // International Encyclopedia
of the Social and Behavioral Sciences. Amsterdam: Elsevier, 2001, p. 12596.

375 poka lbis su Liudu Dambrausku (Kaunas, 2002 m. geguzés 10 d.).

37 pokalbis su Viytautu Kubiliumi (2003 spalio 28 d.).

877 Chartier R. Public Sphere: Eighteenth - century History // International Encyclopedia of the Social
and Behavioral Sciences. Amsterdam: Elsevier, 2001, p. 12590.
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Bewveik visa laika XIX — XX a. Lietuvoje opoziciSkumas buvo
slopinamas, nejsileidziamas | fizing vieSaja erdve, todél nuo jos atsiskyré
visuomenés nuomoné, besireiSkusi neviesai, kartais — pogrindyje. Kartu neliko
supratimo, glaudziai susijusio su public sphere samprata®’®, kad visa, kas yra
politiSska ir svarbu visuomenei, turi biiti vieSa. Dél to lietuviy politingje
kultiiroje viesas ir visuomeninis reiské ir i§ esmés tebereiSkia skirtingus
dalykus — vieSas daugiau siejamas su fiziniu vieSumu, visuomeninis — Su
visuomeniSkai reikSmingais dalykais, kai tuo tarpu, pavyzdziui, angly kalboje
public reiskia abu dalykus®”®. Dél tokios skirties aptariant sovieting Lietuvos
visuomeng ir toliau vartotini abu nusistoveje bei tikrove atspindintys terminai:
visuomeninis bei viesasis.

Viesumo ir visuomeniskumo savoku reikSmés persidengia, taciau nei
kiekviena atskirai, nei abi kartu jos nepakeiia vakarietiSkos public sphere
sampratos. Jos tiesiog atspindi sovietinés tikrovés ir joje vykusiy procesuy
savituma. Tiesa, Vakary, o ir posovietinéje istoriografijoje yra bemaZz
visuotinai priimtas public termino arba jo vertimo naudojimas kalbant apie
sovietmeti. Vieni tyrinétojai ji naudoja su iSlygomis, tiesiog nerasdami
tikslesnio termino, kiti tiesiog vartoja jsigaléjusia savoka. TaCiau dél public
neatitikimo sovietinei realybei jo vartojimas gali iSkraipyti sovietmecio
suvokimg primesdamas demokratinés visuomenés realijas. Taip tyrinétojai,
nors ir teigdami, kad SSRS nebuvo visuomeniniy organizacijy socialinio
lygmens, kuris butinas public sphere funkcionavimui, tuo pat metu kalba apie
Soviety Sajungoje egzistavusia public sphere®®.

Skirties vieSa—privatu reikSmé SSRS buvo mazesné nei Vakaruose, nes
joje vykusi modernizacija buvo specifing, besiskirianti nuo vykusios
kapitalistinése Salyse®!, kuri ji reiské privadiosios ir vie§osios sfery
atsiskyrima°>®.

Privacios erdves nesauguma rodo tai, kad kultiirinio elito atstowvy privati
teritorija, privatis veiksmai buvo tarsi ,suvieSinti“ sekimo, agentiiros,
pasiklausymo ir taip netekdavo dalies privatumo. Sekimas, o dar labiau jo
baimé, daré privacia teritorija nesaugia atviriems pokalbiams net tarp draugy,
tuo priartindamas ja prie vieSumos. Saugumas steb¢jo tai, kas laikyta
»politiSkai zalinga* wveikla privacioje erdvéje ir kartais, kai rezimui tai

878 Calhoun C. Public Sphere: Nineteenth..., p. 12594.

379 Plagiau apie terminy skirtumus: Klumbys V. Visuomenés nuomonés veikimo salygos sovietinéje
Lietuvoje // Lietuvos istorijos studijos. 2007, T. 19, p. 126-128.

%80 Titma M., Tuma N. B. Soviet Studies: Society // International Encyclopedia of the Social and
Behavioral Sciences. Amsterdam: Elsevier, 2001, p. 14737.

381 Leonavicius V. Sovietinés tvarkos dorovinés sistemos dekonstrukcija // Venclauskas L. (sud.)
Tolerancija Lietuvoje: Tarp minties ir veiksmo. Moksliniy straipsniy rinkinys. Kaunas: Vytauto

Did Ziojo universitetas, 2008, p. 78-81.

%82 Norkus Z. Andropovo klausimu. Komunizmas kaip lyginamosios istorinés sociologinés analizés
problema (1) // Sociologija. Mintis ir veiksmas. 2007, Nr. 1(19), p. 23.
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atrodydavo biitina, imdavosi vienokiy ar kitokiy priemoniy. Pavyzdziui, T.

Venclovos grupés atveju buvo imtasi profilaktiniy priemoniy — uzsakytoje*®®

apysakoje ,Pusis, kuri juokési“*® pateiktas oficiozinis neigiamas poZiiris i
tokius ,dekadentinius® uZzsiémimus ir kartu per neigiama pavyzdi pateikti
Hteisingi“ elgesio modeliai. ISlike KGB duomenys rodo, kaip buvo stebima
tokia nepriimtina laikyta veikla, kaip i ja gana aktyviai ki§tasi. Zmogui galéjo
biiti pareikStas oficialus perspéjimas vien uz tai, kad ,jo politiniai isitikinimai
[skleidziami  privadiai] neatitinka sovietinés  vyriausybés  politinés
programos‘*®®>. | toki privatumo saugumo sumaZéjima Zmonés reaguodavo
vengdami atviry pokalbiy su nepatikimais Zmonémis, tais, kurie nepriklause
artimy pazistamy grupei. V. Kubilius nenor¢jo vaikSc¢ioti | privacius inteligenty
pobiivius: ,,Zinoj au, kad nereikia kur nors vaik$cioti, 1 kokius i§gérimus. Ten
visada bus kokie tai pokalbiai, kazkas uzrasinéja, kazkas praneSinéja. Ir apie
tave kaupiasi medziaga. Tai geriau, zodziu, &ia neljsti.«®®

Vis tik privatumas yrancio totalitarizmo salygomis Zmonéms jau reiSke
tam tikra apsauga, jei tik veikla privacioje erdvéje nebuvo politiné. Taip pusiau
legaliai opozicinei veiklai priskirting neoficialy dailés salona, apie kurio
veikima neformalios komunikacijos keliais suzinodavo net nepaZistami
7monés, jo Seimininké Judita Seriené laiké grynai privaéiu dalyku, dél ko
maziau bijojo galimos bausmeés: ,,AS visada deklaruodavau — mano darZzas,
mano pupos, ka noriu, ta darau savo namuose. Kai kas klausdavo, ar a$
nebijau. AS tik¢jau, kad 1 miisy namy gyvenima niekas neturi teisés kistis.«3®7
Ji nesusilauké jokiy represijy, nes tokia pusiau privati, pusiau vieSa veikla
stagnacijos laikais jau buvo toleruojama, nors turbit ir sekama. Tac¢iau biitina
pabrézti, kad rezimas Zmoniy iniciatyva leido ne tiek apskritai asmeniniame
gyvenime, kaip yra teigiama®®, kiek asmeniniuose reikaluose, neturinéiuose
visuomeninés, politinés reikSmés. Dél didziulés rezimo politizacijos bemaz visi
visuomeng ar kultiirag liet¢ klausimai buvo politiniai, todél ju aptarimas daré
pokalbi nesaugiu kartu naikindamas ir juy privatuma.

ReZimo pozituriu visuomeniSkumas tegaléjo biti tik oficiozinis, ka
atspindi ir oficioziné visuomeniskumo termino samprata. O6wecmeennocmo

383 Nors tvirty irodymy néra, taciau atsiminimuose dominuoja nuostata, kad $is kiirinys buvo uzsakytas

rezimo instituciju. Anuomet sklide gandai, kad J. Marcinkevicius uzsakyma gavo i§ Rasytoju sajungos
vadovybeés, apie KGB kalbos nebuvo: Pokalbis su V. Zaborskaite. Apie tiesiogini KGB uZsaky ma
kalbéjo K. Saja ir T. Venclova: Venclova T. A§ buvau i§imtis // Literatiira ir menas. 1991 m. spalio 19
d., Nr. 42,

384 Marcinkevicius J. Pusis, kuri juokeési..., p. 9-80.

385 Zalite I Pagrindinés neprievartinio pasiprie§inimo formos ir slaptasis nacionalizmas - vidinis
nepaklusimas sovietiniam reZimui Latvijoje (a$tuntasis - devintasis de§imtmeciai) // Genocidas ir
rezistencija. 1997, 2, p. 114.

%86 poka lbis su Viytautu Kubiliumi (2003 spalio 28 d.).

387 Seriené J. Pokalbis // Lubyté E. (sud.) Tylusis modernizmas Lietuvoje 1962-1982. Vilnius: Tyto
alba, 1997, p. 214.

%38 Titma M, Tuma N. Soviet Studies: Society..., p. 14737.
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tuomet versta kaip ,visuomené¢, vieSuomene, pazZangieji visuomenes
sluoksniai; vieSoji nuomoné, opinija“®*®. Oficiozin¢je sampratoje ,paZangieji
sluoksniai“ buvo tie, kurie dalyvavo visuomeninése organizacijose (antra
nurodoma termino reik§mé ir yra visuomeningés organizacijos) ar buvo
,visuomeniSkai aktyviis®“, tai yra — partijos aktyvistai, tarnave rezimo
reikméms — aktyvistiniai, politiniai, o i§ dalies — ir ideologiniai prisitaikéliai.
Todél su rezimo nekontroliuojamu visuomenés veikimu, visuomenés nuomone
tai turéjo mazai ka bendro.

Tokia samprata patvirtina ir sovietinés leksikos pavyzdziai.
Obwecmeennocms atstovas komisijoje reisSkia, kad jis yra partijos atsiystas
prizitréti komisijos darba®®. Lygiai taip pat visuomené suprantama ir
lietuviSkuose dokumentuose. LKP CK Biuro ,Nutarime dél neteisingos kino
filmy atrankos demonstravimui piktinamasi, jog ,visuomenés teigiamai
vertinami tarybiniai kino filmai“ lankomi maziau, nei ,,buriuaziniai“391. Tame
pac¢iame dokumente pateikiami duomenys rodo, kad ,burzuaziniai® filmai
buvo gerokai populiaresni. Todél akivaizdu, kad visuomenés terminas jame
vartojamas kaip eufemizmas, reiSkiantis administracines ir ideologines
instancijas bei ju nurodymu reiSkéjus. Tiesa, ne visos visuomeninés
organizacijos buvo wvienodai ideologizuotos — motery organizacijos buvo
maziau ideologizuotos nei karo veterany, daugelis visuomeniniy organizaciju
veiklos aspekty buvo nepolitiniai, todél visuomenés nuomoné dél tokiy
nepolitiniy aspekty nebuvo persekiojama ar labiau kontroliuojama. Taciau
tokios laisves baigdavosi, kai tik biidavo palie¢iami politiniai ar ideologiniai
klausimai.

Tokia rezimo reguliuojama aktyvistiné weikla vyko oficialiojoje
vieSumoje — rezimo tiesiogiai jtakotoje bei organizuotoje ir kontroliuotoje
vieSosios erdvés dalyje. Ji apémé didele¢ veikimo vieSumoje dalj — VISus
spausdintus cenziiruotus tekstus, dalyvavima susirinkimuose, kituose
oficialiuose renginiuose, bet ne neformaly bendravima kaving¢je ar parke. IS
esmés $is terminas reiSkia ta patj, kaip ir N. Putinaités naudojamas politinio
vieSumo sferos terminas, deja, jos neapibréztas>®®. Vieoji erdvé visada yra
veikiama valdzios, galios sfery. Taciau, pavyzdziui, carin¢je Rusijoje bei
tarpukario Lietuvoje biidavo tiesiog ribojamas netinkamy nuomoniy patekimas
1 ja. O sovietingje sistemoje kontrolés tikslas buvo, kad Zmonés oficialiojoje
vieSumoje visada elgtysi ,taip, kaip reikia®, tik zinodami, kokio elgesio i$ ju
tikimasi ir bijodami bausmés uZ ,netinkamus* poelgius net be cenziiros. D¢l to

389 | emchenas C. Rusy - lietuviy kalby Zodynas. Vilnius: Mokslas, 1983, p. 450.

390 DiFranceisco W., Gitelman Z. Soviet Political Culture and ,,Covert Participation® in Policy
Implementation // The American Political Science Review. 1984, Vol. 78, No. 3, p. 616.

391 BagusSauskas R., Streikus A. Lietuvos kultiira sovietinés..., p. 284.

392 putinaité N. Nenutrikusi styga..., p. 161.
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galima teigti, kad oficialioji vieSuma bent 1§ dalies tapo sovietinés galios sferos
dalimi. Rezimo, siekusio kuo gilesnés visuomenés kontrolés, tikslas ir buvo
redukuoti visa visuomenini gyvenima i tokia lengvai kontroliuojama veikla,
panaikinti nepriklausoma Zzmoniy veikima. Dalyvavimas oficialiojoje
vieSumoje sovietmeciu buvo apribotas. FaktiSkai be administracinius postus
uzémusiyjy bei parinkty ,liaudies atstovy® joje gal¢jo veikti tik inteligentija,
ypac kulttrinis elitas. Tie, kurie gal¢jo veikti oficialiojoje vieSumoje, vadintini
vieSuomene.

T. H. Rigby steb¢jimais, obwecmsennocms, jo verCiama kaip
,démesinga visuomené* [angly k. — attentive public], SSRS buvo sudaryta is$
oficialiy, moksliniy ir kity iSsilavinusiy Zmoniy bendruomeniy, susijusiy
neformaliais gyvenamosios vietos, i$silavinimo, draugystés ir bendry nuostaty
ry$iais®®. NemaZa, jei ne didZiaja dali tokiy aktyvisty, ,démesingos
visuomenés® ir sudaré kultirinis elitas, kaip XVIII a. public sphere sudaré
apSviestieji, kuriy kritiné nuomoné ir laikyta tikraja visuomenés nuomone.
Socialiniuose moksluose iki S$iol jtakinga skirtis tarp aktyvios politiniy
antrepreneriy klasés ir pasyvios klasés — paprasty pilie¢iy, kuriems yra
pasakyta, kaip reikia galvoti ir kodél reikia galvoti bitent taip®®*
apibréziancios aktyviuosius visuomenés narius, lietuviy kalboje néra, i8skyrus

. Savokos,

neisitvirtinusia  viesuomenés savoka. Toks dviprasmiSkas visuomenés
supratimas — ir kaip visy visuomenés nariy visumos, ir kaip aktyviyjuy
visuomenés nariy — leidzia pagristi visuomeninés erdvés termino vartojima
Siame darbe — visuomeninis $iuo atveju yra ne apimantis visa visuomeng, o
visuomeniSkas, aktyvus, visai visuomenei svarbus, reik§mingas, nors nebiitinai
visg visuomeng¢ apimantis ir viesas. Sis terminas maZiau siejasi su fizine erdve,
tai grei¢iau minties sferai priklausantis dalykas. Bitina pabrézti, kad
visuomeniSkumas tampriai susij¢s su politiSkumu. FaktiSkai visuomeniskumas
yra visuomenés, kurios nariams neleidziama nepriklausomai politiSkai veikti,
politiSkumas.

Postalininiu  laikotarpiu irgs totalitarizmas, nors ir sugebéjgs
suorganizuoti beveik visuotini Zmoniy vaidinima vieSumoje, vis tik turé¢jo bent
minimaliai atsizvelgti { visuomenés troSkimus ir isileisti | oficialigja vieSuma
bent kai kurias visuomenés nuomonés apraiskas. Nors ,sovietin¢ valdzia bijojo
leisti pilieciams nekontroliuojamai reiksti vieSumoje savo nuomong valstybinés
svarbos klausimais®, bet tuo paciu metu ir labai nor¢jo zinoti, ka galvoja

. . 395 . . e e ey e .. .
liaudis™>. Viso to rezultatas ir buvo sovietiné vie$oji sfera, kurioje dominavo

393 Rigby T. H. Hough on political participation in the Soviet Union // Soviet Studies. 1976, Vol. 28,
No. 2, p. 259.

394 Bartels L. Public Opinion: Political Aspects..., p. 12560.

395 Quynampux I1I. TloBcenueHbii ctanuan3M. ConuaibHas uctopust Copetckoit Poccun B 30-e
roJpl : topoa. Mocksa: POCCIIEH, 2001, c. 197.
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visuomenés nuomones iSkamsa — viesoji nuomoné, formuota daugiausia rezimo
sovietinés ideologijos pagrindu. Salia jos visuomeningje erdvéje egzistavo
visuomenés nuomoné — rezimo nekontroliuota nuomoné, iSsakanti visuomeneés
poreikius ir susiformavusi 1§ priva¢iy zmoniy diskusijy, apsikeitimo
pazitromis ir ja iSreiSkiantys diskursai svarbiais, daugiausia politiniais (ar
politizuotais) klausimais,.

Tiesa, 1 oficialigja vieSuma prasiskverbdavo ir dalis visuomenés
nuomongs. Tokia dalin¢ oficialiojoje vieSumoje egzistavusi visuomengs
nuomon¢ kartu su kitomis ne rezimo formuotomis nuomonémis darbe
vadinama neoficiozine viesSqja nuomone. Nuo visuomenés nuomongés, kuri
reiSkési visuomeninéje erdvéje, ji skyrési tuo, kad buvo valdzios
kontroliuojama bei neretai iSoriskai peréme ideologinio diskurso pavidala.

Nors visuomenés nuomon¢ formavosi daugiausia neformaliose grupése,
taCiau jos negalima susiaurinti iki grupiy ar draugy bendruomeniy nuomones,
kadangi ji apémé ne tik viena ar kelias susijusias grupes, bet sklido placiau. Jos
veikima Ingé LuksSaité apibudino taip: ,tai yra poziiirio susiformavimas i
aktualijas. Va Situo zodiniu perdavimu per ta, kita, trecia, ketvirta [Zmogu]
biidavo toks pozitrio susiformavimas. [...] VieSoji nuomoné¢ tam tikram
sluoksny“®®. Tagiau ir korporatyvine kultirinio elito sluoksnio nuomone ji
nelaikytina. Visuomenés nuomoné nesiribojo vienu kuriuo sluoksniu. Kaip
pavyzdi galima paminéti Kalantos susideginimo vertinima, kuris nesutapo su
oficialiu ir buvo paplites ne tik tarp kulttirinio elito atstovy.

Tiesa, reikia pazyméti, kad kultiirinis elitas buvo vienas svarbiausiy
tokios nuomonés formuotojuy bei reiSkéjuy del savo politinés kompetencijos,
galimybés bent 1§ dalies savo nuomong reikSti vieSai ir santykinés itakos
rezimo politikai. Public oppinion apibréziama ir kaip ,tokios priva¢iy Zmoniy
nuomoneés, | kurias vyriausybés laiko protinga kreipti démesi“*®’. Sovietinio
rezimo atveju démesio kreipimas reikSty ne tik atsizvelgima, bet ir siekius
tokias nuomones pakeisti, iSnaikinti, kaltinnmus ar net represijas jas
skleidziantiems. Taciau 1 kultiirinio elito nuomong administratoriai kartais
atsizvelgdavo: ,Kai budavo beviltiSkai sunku, visuomet praSydavom izymiy
menininky eiti pas aukSciausiaja valdzia; su jais ten skaitydavosi labiau, nei su
ministrais, kuriuos aprékdavo ir dar blogiau.“**® Siuo poZidriu kultdrinis elitas
buvo privilegijuotas. Nemazas KGB démesys taip pat rodo inteligentijos
nuomong buvus svarbia rezimui. ,,Valdininkai patriotus gaudo, bet tam tikra

«399

prasme | ju reikalavimus turi atsizvelgti. Peteris Reddaway netgi kele

39 pokalbis su L. Luk3aite.

397 Bartels L. Public Opinion: Political Aspects..., p. 12560.
398 jakelaitis V. Saulei leidziantis... Kn. 2. , p. 164.

%99 Venclova T. Vilties formos..., p. 236.

93



hipotezg, kad 1§ visy SSRS respubliky vienintel¢je Lietuvoje valdzia bijojo
gana stiprios visuomenés nuomonés”’’.

Dera pazyméti, kad kultiirinio elito grupés buvo tiek visuomeningje
erdvéje gimusios visuomenés nuomones kiiréjos, tiek vartotojos. Kaip vartotoja
kulttrini elita visuomenés nuomoné itakojo stipriau, nei likusius zmones
veikdama ir kaip grupés nuomone.

Salia oficialiosios viesumos i$skirtina ir neoficialioji viesuma. Jai
priskirtina veikla rezimo menkiau ar visai nekontroliuotoje vieSosios erdvés
dalyje — neorganizuotas buvimas kavinése, parkuose, teatruose, kitose vieSose
erdvése, kur gal¢jo susitikti ir riipimomis temomis bendrauti nepaZistami ar
Mazai pazistami zmones. Beje, kaip tik tokiose vietose, vengiant pasiklausymo
401 Nuo
oficialiosios vieSumos ja skirty bitent dalyvavimo pobidis: joje, kaip ir

bent kai kurie inteligentai kalbédavosi ,,pavojingesniais“ klausimais

visuomenin¢je sferoje, dominavo tiesioginis Zzmoniy bendravimas, tik vykes
fizinéje vieSumoje. Todel visuomeningje erdveje informacija galéjo buti
fvairiai dozuojama priklausomai nuo pasitikéjimo paSnekovais, kai
neoficialiojoje vieSumoje tai buvo sunkiai imanoma — joje sklidusias kalbas
galé¢jo iSgirsti ne tik ,tiksliné auditorija®, bet ir paSaliniai. Vis tik ir
neoficialiojoje vieSumoje burdavosi visuomeninés erdvés grupés. Bene
garsiausia kulttrinio elito rinkimosi vieta buvo ,Neringos“ kaviné, kur
vykdavo pakankamai atviros intelektualinés diskusijos, ypa¢ ,,profesoriy stalo*
grupéje’®. Nors tai grei¢iau buvo laisvos vieSosios politinés erdves ilgesio
i1SraiSka, kartais tuStoka laisvo elgesio simuliacija, o ne ideologiju ar teorijy
kiirimo vieta, kaip public sphere*®. Ideologiju kirimas, kaip ir pernelyg atviras
savo pazilry i$sakymas vieSumoje buvo laikyti rizikinga veikla — kalbas
vieSumoje ribojo KGB sekimo baimée. Kultiirinio elito nariy baimé buvo itin
didel¢, tode¢l jai buvo itin svarbus saugumas nuo galios sferos kiSimosi —
pokalbiy pasiklausymo ar agento iskundimo. Todé¢l atviriau bendrauta su
pazistamais ne vieSumoje, o visuomeningje erdveje.

Visuomenin¢ vweikla vyko mne tik visuomeninéje erdveje ar
neoficialiojoje vieSumoje. Jai buvo tiesiog bitina ir oficialioji vieSuma.
Tiesioginis politinis veikimas joje buvo uzurpuotas rezimo, todél i vieSuma
priimtinesné rezimui visuomenés nuomongs ir visuomeniniy diskursy dalis
galé¢jo patekti per mokslo, literatiiros, kulttros sritis. Politiniai debatai daznai
vyksta ne tik politikos, bet ir mokslo, religijos, literatiiros srityse*®*. Ypa¢ tai

400 Reddaway P. Pasikalbéjimas su profesorium Peteriu Reddaway // Aidai. 1978, Nr. 9, p. 412.

01 pokalbis su V. Alisausku.

402 Daugiausia duomeny apie $ia grupg paskelbta: Macionis Z. Profesorius Kazys Dauk3as...

403 Anot Walterio Benjamino, kavinés — ta laisva vieSoji erdvé, kurioje kuriamos teorijos ir ideologijos:
bouim C. Obmue MecTa..., c. 275.

404 calhoun C. Public Sphere: Nineteenth..., p. 12595.
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aktualu nelaisvés salygomis: ,,Tautai, i§ kurios atimta visuomenin¢ laisve,
literatira — vienintelé tribiina, i§ kurios aukStumuy jis privercia iSgirsti savo
pasipiktinimo ir savo sazinés riksma.“‘® Literatira tapo galimybe kalbéti
nebyliai visuomenei — ji pradéjo atlikti ir filosofijos, socialiniy moksly,
publicistikos funkcija; nevyriausybinio ir opozicinio charakterio visuomenings
bei politinés veiklos misija; tarnauti vieSumui netiesiogiai, metaforiSkai
pasakant tai, ko nebuvo galima sakyti tiesiogiai‘’®. Analogiskai rasytojo
situacija sovietinéje Lietuvoje maté ir R. Ozolas, dienorastyje rasegs: ,,biitent
romanas pas mus tegali leisti tinkamai realizuoti tautos visapusiS$ko lavinimo
poreikius, ugdyti nacionalini samoninguma. [...] Todé¢l tikras romanas pas mus
atsiras tik tada, kai romanistai imsis ne abstraktaus emocijy gvildenimo, o ju
visuomeninés prasmes atskleidimo.“*"’

Menui, ypaC literaturai igijus tokia svarba, juy atsakomybé pries
visuomeng biina ne tiek meniné, kiek moraliné, etiné, politiné, socialing,
pasauléiiﬁrinémg. R. Ozolo dienoras¢iuose nuolat apgailestaujama, kad
raSytojai ne itin visuomeniski, kad jiems reikéty ,,imtis pagaliau skaudziausiy

«409 nateikti ne tik
«410

tautinio gyvenimo problemuy — tikry, svarbiy problemy
tikrovés apmastymu, bet ir ,pozityviuy tos tikrovés pertvarkymo idéju
Siuose teiginiuose nesunku {zvelgti meno angazavimosi reikalavimus — menas
turi tarnauti tautai. Tokia nuomoné rodo aktyvistini nusistatyma, kartu galima
1zvelgti ir kolektyvizma, galbit ir sovietinés ideologijos, reikalavusios
pasiaukoti visuomenes labui, kolektyva laikiusios svarbesne uz individa, itaka.
Kartu toks tautai angaZzuotas kiiréjy elgesys laikytas tarsi atsvara oficialiajai
ideologizacijai. Todel stipréjant spaudos priezitirai did€jo riipestis visuomene:
laisviau galima kalbéti moksliniuose leidiniuose, bet ,tai tik rasSiniai sau.

.- . .. . . . 0edl11
Sazinei nuraminti. Kuo mis visuomené?

Susiklos¢ius palankioms
aplinkybéms, toks nusistatymas galéjo nuvesti ir 1 alternatyviajq politing erdve:
,»Arba estetizmas, arba pilkybeé, arba aiSki pozicija, tegul ir ne leidykloj
isreiksta“**? — tik tokias alternatyvas literatiiros vystymui iZiiir¢jo R. Ozolas.
Veikimas oficialiojoje vieSumoje buvo nepilnavertis. Galimybes laisvai
reiksSti mintis buvo ribotos — ne viska buvo galima pasakyti vieSumoje atvirai ar
net uzkoduotai. Nesant leistino nepriklausomo politinio veikimo rezimas bet

kurioje nejtinkan¢ioje veikloje galéjo jzitréti politika — Siluvos atlaidai, anot

405
406
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407 Ozolas R. Atgimimo i§takose..., p. 74-75 (1971 m. liepos 3 d. jrasas).
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409 Ozolas R. Atgimimo i§takose..., p. 79 (1971 m. rugpjicio 3 d. jraSas).
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11 pid., p. 63 (1971 m. birzelio 3 d. jrasas).

12 Ibid., p .81 (1971 m. rugpjucio 3 d. jrasas).
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KGB, vyko politiniais tikslais*®. Todé¢l nepriklausomi veiksmai vie§umoje
galéjo sukelti valdan¢iyju nepasitenkinima. Be to, uzkoduoti praneSimai galé¢jo
biiti paveikis tik jei kody sistema buvo bendra visai visuomenei ar bent jau
tiems, kuriems tie praneSimai buvo skirti — tik tuomet juose galéjo biiti
iskoduota ta prasmé, kuri juose buvo uzkoduota. Zodis Sibiras galéjo
asocijuotis su tremtimi: ,Man tai buvo baisu skaityt eilérascius, himniskus
eileraS¢ius apie Sibirag. Tarsi nezinotum, kiek tenai paguldyta lietuviy
kauly.“*** Tagiau tokiam perskaitymui buvo bitinas atitinkamos aktualizuotos
zinios apie tremtj, leidusios Sibira iSkoduoti kaip tremties sinonima. T.
Venclovos eilérastyje eilutes ,,UZ atkirsty Saliy vardus, / Zemélapiq vartus “4*°
galima interpretuoti kaip gelezinés uzdangos ir ja nugalinios minties
paminéjima, taCiau skaitytojas turi buti pasiruoS¢s ar paruoStas tokiai
interpretacijai, zinantis atitinkamus kodus. Tai reiSkia, kad turéjo egzistuoti
ry$iai, kurie padédavo tuos kodus palaikyti.

Tam pasitarnavo visuomenine sfera, kurioje ir vyko kody kirimas,
palaikymas ir platinimas. Tiesa, egzistavo ir itin siauri, ezoteriSki kodai,
suprantami tik keletui zmoniy, kai ,pateikiama uZuomina, suprantama tik
paciam autoriui ir tiems keliems draugams, kuriems autorius ja privaciai

«®  Taip pat butina pazyméti, kad toks alternatyvus teksty

i§Sifravo
iSkodavimas budingas ne tik groZinei literattrai, bet ir mokslo veikalams.
Sergejus Rapoportas yra pateikes konkretaus sociologinio teksto ,.ezopinio“

el Neoficioziniy kody

lygmens santykio su ideologiniu lygmeniu analizg
veikimas parodo, kad visuomenin¢ erdve buvo bitina opozicinio kultiirinio
elgesio oficialiojoje vieSumoje dalis.

Kita vertus, visuomeniné erdvé kaip dalinis public sphere pakaitalas
negaléjo egzistuoti be oficialiosios vieSumos. Viesumo terminas ,reiskia, kad
visa, kas pasirodo vieSai, gali biiti matoma ir girdima kiekvieno bei pasizymi

«t18 Placiausia galima vieSuma, potencialy rysi su

placiausiu galimu vieSumu.
kiekvienu visuomenés nariu galéjo pasitlyti tik rezimo kontroliuojama viesoji
erdvé, ypac oficialioji vieSuma — spauda.

VieSuma padéjo jveikti visuomeninés erdvés susiskaldyma, kilusi i$
zodinés tarpasmeninés komunikacijos vyravimo joje, negal¢jimo veikti fizingje
vieSumoje. Verbalinis bendravimo biidas neleido neiSkraipytai informacijai
greitai pasiekti kiekviena — tarp ja sudariusiy grupiy egzistavo didesni ar

413 . .
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415 venclova T. Kalbos Zenklas: Filéragéiai. Vilnius: Vaga, 1972, p. 52.
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mazesni informaciniai barjerai. D¢l to fragmentizavosi alternatyvieji diskursai,
diferencijavosi bendrasis Zzinojimas. Baimé stiprino ja sudariusiy grupiy
uzdaruma. Todél ne visos naujienos ir nuomonés netrukdomai pasiekdavo
visus visuomeninés erdves narius: ,tokio [politinio, pavojingo]| pobiidzio
bendravimas buvo gana uzdaras“*'°. Tiesa, toks uzdarumas leido gana atvirai
kalbéti su savo grupés nariais: ,savame rate nebijojau biti iSduotas““?’. Be
informacinio skaidymosi grupés skilo ir fiziSkai. Bent kai kuriose juy nariai
buvo dalinami { daugiau ir maziau patikimus/bijancius bei pagal tai jiems
suteikiama daugiau ar maziau informacijos. Taip T. Venclovos ,kultiiros
studijy barelis* iSaugo i§ platesnés neformalios bendramindiy grupés*?'.

Todél tam, kad wvisuomeninéje erdveéje sukurti kodai paplisty
visuomene¢je placiau, jie tur€jo patekti | oficialigja vieSuma. Taip ,,pasidalintas
darbas* tarp visuomeninés ir oficialiosios vieSumos erdviy: pirmojoje kodai
kurti ir aiSkinti, antrojoje vyko ju sklaida. Sklaida vieSumoje neleido
susiskaldyti pa¢iai visuomeninei erdvei, ir jos diskursams taip sutvirtindama ir
patvirtindama bendras nuostatas, neleisdama joms suskilti { paskiry grupiy
vidinius diskursus.

Itin svarbi oficialioji vieSuma buvo siekiant jtakoti visuomeng.
Kulttriniam elitui itin riipéjo tautiSkumo palaikymas. Jis buvo neimanomas be
kiirybos sklaidos oficialiojoje vieSumoje. Jam itin svarbiis buvo masiniai
renginiai, tod¢l susitaikyta su Dainuy Svenciy ideologizavimu: ,dainy §ventés
apkaiSiotos lozungais, repertuare yra dainy, kurios skamba kaip tie lozungai, o
daugumos dalyviy nuostatos visai kitos*“*??. N. Putinaités nuomoné, kad tokia
tautiSkumo raiSka buvo nepilnaverté, o taip reiSkiamo tautiSkumo ,savoka ir

turinys buvo i§plauti**?*

neatrodo itikinama, nes tautiSkumas néra apibréziamas
taip lengvai, kaip autorei norétysi. Istoriniy simboliy, tokiy kaip herbai, Traky
pilis, ivairis paminklai ir pan., svarbiy tautinei savimonei, paplitimas wvelgi
galéjo vykti tik vieSojoje erdveje.

Kultiirinis elitas turéjo oficialiojoje vieSumoje dalyvauti ir norédamas
atlikti savo visuomenines funkcijas. Visuomeningje erdveéje sklidusiy idéju
prasiskverbimas vieSumon sudar¢ prielaidas placiau jtakoti visuomeng, taip pat
ir rezima. Todél oficialioji vieSuma naudota savo idéjoms bei rezimo
nepageidaujamiems diskursams bent 1§ dalies, uzkoduotai, skleisti.
Postalininiais laikais tiek mene, tiek publicistikoje labai pamazu, bet vis tik

didéjo visuomenés, o netiesiogiai — ir rezimo kritikos galimybés. Filmo

419 Martinaitis M. "...uzdaro mastymo sindromas stimé Toma i§ Lietuvos" // Mitaité D. Tomas
Venclova: biografijos ir kiirybos Zenklai. Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2002, p.
176.

#29 pokalbis su V. Miliumi.

21 yienclova T. I§ politikos Cepaiciui..

422 jakelaitis V. Saulei leidziantis... Kn. 2., p. 159.

423 pytinaité N. Nenutrikusi styga..., p. 249.
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,Mazos miisy nuodémeés* (rez Henrikas SableviGius, 1979) veikéjos nuomong,
kad tapus deputate galbiit bus galima greiiau gauti automobili galima vertinti
kaip tokios padéties kritikos apraiSka. Juo neigiamas ideologinis veiksmuy
pagrindimas, parodomas materializmo poveikis zmonéms. Kito herojaus —
gerai gyvenan¢io miescionio prekybininko teiginys, jog pokariu ne kariauti
reikéjo, o prekiauti, prekyba gelbsti nuo karo, neigia tiek sovieting, tiek
antisovieting partizaninio pasiprieSinimo interpretacijas teigdamas i§gyvenima
kaip svarbiausia vertybeg. Tai, jog tokios mintys idedamos i neigiamo herojaus
liipas, daro jas dviprasmiSkomis, kaip daznai biidinga potekstei. Tokiy min¢iy
patekimas | king — didziausia itaka placiosioms visuomenés maséms dariusia
meno Saka — rodo neoficiozinés visuomenés nuomonés skverbimosi | vieSuma
lygmen;. Kartu galima spéti, kad kritinés kalbos vieSumoje nebeatrodé
pavojingos rezimui, jei tik neperzengdavo tam tikry leistinumo riby. Tai liudija
ir ideologinio diskurso svarbos mazéjima vieSumoje. Ideologija tarsi traukési,
uZleisdama vieta kasdienybei.

Kritinio pozilirio | rezima sklaida ir paplitima palengvindavo
visuomenéje populiarus oficialiojoje  vieSojoje erdvéje pasirodziusios
informacijos perinterpretavimas. Vienas i§ SSRS i$vykes kvalifikuotas
darbininkas su viduriniu i$silavinimu teigé¢ netikéjgs, kai sovietiniai laikrasc¢iai
raS¢ apie pasiekimus ir laiméjimus, taciau tikéjes, kai raSyta apie trukumus,
broka, plano nevykdyma ir panaSiai. Jei laikraSCiuose spausdinti uzsienyje
paskelbty naujieny paneigimai, tai jis tikéjes, kad kazkas yra®**. S. Rapoportas
toki teksto skaityma vadina inversiniu’®. Kiek galima spresti i§ lietuvisky
Saltiniy ir atsiminimy, panaSiai informacija filtruota ir Lietuvoje, toks skaitymo
biidas buvo placiai paplites visuomengje. Tai paaiSkinty ir itin didel; neigiamy
Ziniy pomeégi sovietmeciu, i8likusi iki dabar. Kriminaliné kronika liudijo tai,
kas vyko 18§ tiesuy, o ne ka rezimas noréjo pasakyti — sumeluoti. Taip neigiamy
ziniy troSkimas liudija tiesos poreiki.

Tokia buvo paprasty Zmoniy, kuriy prisitatkymas buvo daugiausia
socialinis, reakcija 1 informacija oficialiojoje vieSumoje. Kuo labiau isitraukta i
rezima, kuo aukStesnis prisitaikymo lygmuo buvo pasiektas, tuo veiksmai ir
zodziai oficialiojoje vieSumoje turéjo didesng reikSmeg. Andrejus Koncialovskis
prisiminé vieno SSKP CK darbuotojo pasakojima, kaip L. Breznevo valdymo
laikais kovota uz tai, kad prie valdzios negrizty stalinistai. DidZiausios kovos
vykdavo dél to, kad eilinéje genseko kalboje likty sakinys ar pora apie
asmenybés kulto liku¢ius: kiekviename CK skyriuje tokius sakinius
iSbraukdavo, juos reikédavo jrasyti vis i§ naujo, o laimédavo tas, kuris kalba
taisydavo paskutinis. ,,Viena tokia fraz¢ [BreZnevo]| praneSime sudaré

424 Quynampux L. TloBceTHEBHUIN C TAJIMHU3M..., C. 225.
425 Rapoportas S. Totalitarizmo laiky sociologija..., p. 130.
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galimybe egzistuoti visam liberaliajam partiniy funkcionieriy sparnui.“426

Nepaisant galimo funkcionieriaus gyrimosi ar teisinimosi A. Koncialovskiui,
pazymétina beveik ritualiné genseko kalbos svarba. AnalogiSkai Lietuvoje
idémiai sekta, kurie ktiréjai paminéti pirmojo sekretoriaus kalboje kompartijos
suvaziavime, nes net sumingjimo eiliSkumas leido spresti apie partijos malonés
laipsni: ,,SnieCkus iSskai¢iuoja dvylika ar penkiolika rasytojy. Jie sustatyti ir
kas per ta laika [tarp suvaziavimy] kuom nors nusizengé, tas iSkrenta. Ir tas
biina jau nelaimingas, kad suvaZiavimo prane§ime jau jo nebéra.«*?’

Lietuvos kulttirinis elitas sekdavo sgjunging spauda, nes joje kulttrinés
politikos pokyciai pasirodydavo anksCiau nei Lietuvoje, tuo buvo galima
pasiremti jrodin¢jant savo pozicija vietiniams valdininkams*?®. Kritine,
legalizavusi negeroviy pavieSinima ,,publikacija centre (Maskvoje) tur¢jo kur

429 ", ce .
“**". Taciau politinius

kas didesne sankcionuojan¢ia galia negu provincijoje
poky€ius Zadantys Zenklai galéjo biti suprasti klaidingai vien dél besikeitusiy
politiniy aplinkybiy. 1965 m. pradzioje ,Pravdoje* iSspausdintas straipsnis,
labai palankus inteligentijai, kuriame teigta, kad reikia leisti nuomoniy
susidirimus, kad inteligentijos atzvilgiu partijos politika buvo bloga tiek
Stalino, tiek N. Chrus¢iovo valdymo metais*’. Galéjo atrodyti, jog tai —
naujosios valdzios politikos inteligentijos atzvilgiu manifestas. Taciau po keliy
meénesiy prasidéjo A. Siniavskio ir J. Danielio procesas, parodgs, kad tokios
viltys buvo tuscios.

Darbai viesumoje buvo svarbiis ir tuo, kad tik i$ juy, elgesio vieSumoje
buvo galima sprgsti apie nepazistamy zmoniy ,tikrasias® (skelbtas
visuomenin¢je erdvéje) nuostatas, todel neretai 1 visuomenines grupes patikimi
zmonés atrinkti pagal veikima vieSumoje. Tokiam atpaZinimui pasitarnaudavo
elgseny ir Zenkly sistema, tokie saviti mechanizmai, kaip “uzuominy kalba ir
intymus savitarpio supratimas ,susimirksint*, blefavimas vie§umai“**'. Elgesio
vieSumoje siysti zenklai daznai galédavo biuti iSkoduoti tik Zinant
visuomeningje sferoje sklidusius diskursus. Tik jie padédavo iSkoduoti tai, kas
uzsifruota potekstése. Tai susiaurino suprantanciy, o kartu — ir visuomeningje
sferoje bent pasyviai galinCiy dalyvauti Zzmoniy skaic¢iy. Nors tik kultiirinio
elito socialinés grupés vidine erdve visuomeniné sfera ir netapo, taciau labai
placiy sluoksniy irgi neapémé.

428 Konuanosckuii A. Husxue nctnnst. Mocksa : Ko e kuus " CoBepureHHo cekpeTHo", 2001, c. 161.

“27 pokalbis su Vytautu Kubiliumi (2003 m. spalio 28 d.).

428 pokalbis su K. Saja.

429 Rapoportas S. Totalitarizmo laiky sociologija..., p. 132.

430 JTesaoa I0., Lletinuc B. Tlorpysxkenne B TpscuHy. AKT niepBblii: 1964-1968 // Ilpoxsamunosa C. A.,
Ypycosa 3. A. (coct.) Ctpanunsl uctopun: daii mrecT npeccol. 1988, Urob-nekabps. JleHuHrpa x:
Jlenmspat, 1989, c. 248.

31 gyerdiolas A. Rétis, migla ir korys: Dabartinés lietuviy kulttiros erdvélaikio ypatybés // Metai. 2004,
Nr. 3, p. 103.
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Neoficialiosios vieSosios nuomonés apraiSkos pavyzdziu galima laikyti
Sig iStrauka, kurioje aiSkios aliuzijos i sovietmecio inteligentijos laikyseng ir
netiesiogiai raginama netyléti: ,Sitaip ,,dvigubai* masto kone kieckvienas! Ir
tyli laikydami tai gyvenimo norma. Seneka nuo juy skiriasi butent tuo, kad

432

netyli.“***. Sis jvadinis straipsnis apie Seneka, kurio ,gyvenimas pagristas

kompromisu®, tac¢iau kuriam kompromisas turéjo riba, ,,Kurios negalima buvo
perzengti“**® akivaizdZiai kalba apie sovietme&io kultirinio elito jausenas bei
elgsenas:  pagrindé  visuomeninio  veikimo  bitinybg, kompromisy
neiSvengiamuma bei jy ribas. Taip jis ne tik patvirtina R. Ozolo dienoraStyje
uzfiksuoty min¢iy autentiSkuma, bet ir paliudija visuomenés nuomon¢ galéjus
patekti i oficialigja vieSuma.

Net ir dalinis visuomeniniy diskursy patekimas { vieSuma visuomening
sfera padaré sovietinés sistemos dalimi. Svarbi buvo tik oficialioji vieSuma,
todel tiesiog neisivaizduota jos alternatyvos sukiirimo (kaip ir isitraukimo i
pogrind;) galimybeé: ,visa [kiiré¢ju] orientacija buvo i ta vieSuma, | vie$a savo
kiiriniy i$leidima, { vieSa pripazinima, o ne tai, kad nueiti { pogrindj arba rasyti
sau“***. Kultdrinio elito nariai imoko laviruoti tarp vie§osios ir visuomeninés
sfery perkeldami i vieSuma visuomeninius diskursus taip, kad neuzklitty
rezimui. Nebandyta perzengti leistinumo riby. Beveik nebeisivaizduoti kitokie,
alternatyvis veiklos budai. Nuo juy atbaidé ir galimy represiju baimé.
Visuomenin¢ erdvé tik papildé veikima vieSumoje, be kurio ji negaléjo
gyvuoti, kitaip nei politinio pogrindzio erdve, kiirusi savo alternatyvia politing
vieSaja erdvg. Viena vertus, veikimas oficialiojoje vieSumoje kompensavo
alternatyvios politinés vieSosios erdvés silpnuma, kita vertus, stiprios
visuomeninés erdvés egzistavimas ir dalinis persidengimas su visuomenine
erdve neleido stipréti alternatyviajai vieSumai.

Ir visuomeninéje erdveje, ir oficialiojoje vieSumoje veiké 1§ esmeés ta
pati vieSuomenés dalis — kultirinis elitas. [ vieSgja erdvg ir kartu | sovieting
sistema ji buvo isitraukusi psichologiékai435 ir tai, beje, léme jos komunikacini
aktyvuma taip pat ir visuomeningje erdvéje. Kaip parodé i§ SSRS 1945-1953
m. | Vakarus pasitraukusiy asmenu apklausy analizé, butent isitraukimas {
sovieting sistema skatino Zmoniy komunikacini aktyvuma, taip pat ir
neoficialy, nes jie buvo labiau psichologiSkai isitrauke i vykstancius procesus
ir turéjo geresnes salygas tokiai komunikacijai, tarp jy — ir pri¢jima prie vieSai

32 0z0las R. Antika ir Seneka // Seneka. Laiskai Lucilijui. Vilnius: Mintis, 1986, p. 9.

33 Ibid., p. 9-10.

34 pokalbis su Vytautu Kubiliumi (2003 spalio 28 d.).

3% Rossi P. H., Bauer R. A. Some Patterns of Soviet Communications Behavior / The Public Opinion
Quarterly. 1952, Vol. 16, No. 4, p. 658.
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neskelbiamos svarbios informacijos*

egzistavimas buvo viena i§ visuomeninés erdvés susiformavimo prielaidy.

Nonkonformizmo demonstravimas tam tikrose ribose wvisose
437

. Taigi, kultiirinio elito kaip vieSuomenés

visuomenése leidziamas aukStesn] socialinj statusa turintiesiems
Sovietmeciu kulttrinis elitas irgi turéjo bent tiek laisvés, kad galéjo bent i
dalies iSreiksti visuomenés nuomong oficialiojoje vieSumoje, kuri galéjo biti
iSgirsta. ,Menininkai ar mokslininkai (ypa¢ garsesni) [...] galédavo sau leisti
daugiau [kalbéjimo, nuomonés raiskos] laisvés nei kiti.“**® Analogiskai
prisimena ir patys kulttrinio elito nariai: ,jeigu tu susirinkgs mokslinius
laipsnius, tai gali biiti saugus iki tam tikros ribos. Jokiu budu negali pasakyti,
kad wvisiSkai. [...] turi nepretenduoti 1 joki administracing postaj‘439. Todél toks
svarbus kulttrinio elito vaidmuo sovietmeciu — tik jam buvo leidziama veikiant
vieSumoje pasakyti daugiau, nei jprasta, o ypa¢ nusipelniusiems — ir dar
daugiau. Turbit tai susije ir su jy turétu didesniu nei eiliniy visuomenés nariy
turétos informacijos kiekiu, o .informacija suteikia valdZzia“**°. Tokia
privilegijuota padétis i§ dalies buvo atsveriama baimés, neleidusios atviriau
kalbéti ir veikti vieSumoje.

Kultiirinio elito formuoti ir perteikti visuomeniniai diskursai ir nuostatos
plito ne tik per oficialiagja vieSuma, bet ir neformaliais komunikaciniais
kanalais, pasiekdami ir aktyviai visuomeniniame gyvenime
nedalyvavusiuosius. Juos visuomenéje skleidé likusi inteligentijos dalis, buvusi
tarsi tarpininkas tarp jos ir visuomenings erdvés veikéjy. Visos visuomengs jie
neapéme jau vien tod¢l, kad daugumai Zmoniy alternatyvieji diskursai tiesiog
nebuvo aktualis, suprantami44l. Juos pasiekdavo tik tam tikri diskursy
elementai, dazniausiai plit¢ galutiniy vertybiy, nuostaty ir juos iSreiSkusiy
kiriniy pavidalu. Sie elementai daznai plisdavo vie§umoje, o tai reiskia, kad jie
buvo ideologizuoti. Tod¢l to paties kiirinio poveikis galéjo buti skirtingas
priklausomai nuo konteksto: visuomeninés erdves narys ji perskaitydavo
remdamasis jam zinomais visuomeniniy diskursy kodais, o ju nezinanti asmeni
galéjo paveikti pavirSinis ideologizacinis kiirinio sluoksnis. Dalis kiiréjai tai
jauté, ka liudija J. JuraSo nuomoné¢, pareiksta iSeivijoje: ,Juk tas, kuris minta
misy melais, tas, kuriam skirtos masinio meno formos, kaip tik ir nemato
metafory ir hiperboliy Ezopo kalba paraSytose pasakéciose. Jis suvokia viska

38 Ipid., p. 657-658.

37 Ridgeway C. Compliance and Conformity..., p. 404.

438 Krukauskiené A., Kublickiené L., Matulionis A., Rapoportas S., Sutiniené I. Menininkas ir valstybé:
socialinis psichologinis aspektas. Kolektyviné monografija. Vilnius: Eugrimas, 2003, p. 70.

#39 pokalbis su B. Genzeliu.

440 Eiske J. [vadas i komunikacijos..., p. 46.

1 Auksuolé Cepaitiené mato aisky ry$i tarp tautiSkumo diskurso ir i§silavinimo: Zemesnio
i$silavinimo zmonés Lietuvoje dazniausiai neturi ko pasakyti apie tautiSkuma, kitaip nei aukStesni
i¥silavinima turintieji: Cepaitiené A. Atgaivinant etninj tapatuma: individas, simbolis, vieta // Lietuvos
etnologija. 2001, Nr. 1, p. 173-174.
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taip, kaip jam pateikiama. Kai kurie buvo neblogai i1Ssimikling zarstyti ta jiems
pateikiama Slamsta ir ieskoti, ar nedygsta kur menka gélelé. Taciau bent 90%
7moniy tos gélelés nemato.“**?

Egzistavo ir atgalinis rySys, nors ir silpnesnis, — masiy nuomone
pasiekdavo kultiirini elita ir veikdavo jo nuostatas bei formuojama visuomenés
nuomong. Kultiirinio elito nariams buvo svarbi Zmoniy nuomone, daznai jie
sieké ja perteikti ar bent jai pataikauti, ka liudija gausts atsiminimai. Tai
nebitinai susij¢ su noru paveikti, ,,Sviesti“ ar palaikyti tautiSkuma — rySys su
visuomene svarbus ir kiiréjo pripazinimui. Tai paaiSkinty ir Kazio Sajos, tiesa,
neigiamai vertinan¢io Juoza Baltusj, pateikta fakta, kad Sis raSytojas gana
drasiai ir atvirai kalbédavo susitikimuose su skaitytojais provincijoje, taciau uz
tai ,atidirbdavo rezimui**®. Populiarumo siekis taip pat galéjo skatinti naudoti
vieSumoje visuomeninius diskursus — visa, kas nesutapo su oficiozinémis
nuostatomis ar tuo labiau joms prieStaravo, susilaukdavo padidinto
visuomenes, ypac inteligentijos, démesio.

Taip visuomené bent kiek kompensavo savarankisko jos organizavimosi
suvarzymus sovietinéje sistemoje. Sie varzymai apeiti ir kitais budais. Visy
pirma, organizuotasi rezimo nustatytuose rémuose — kultiirinio elito iniciatyva
daugiausia reikSdavosi tose srityse, kur valdZzia maziau kiSosi, kur buvo
mazesné¢ grésmé nukentéti uZz savarankiSkus veiksmus. Antra, nekurtos
formalizuotos institucijos. Joms atsirasti neleido rezimas, ziliréjes 1 jas,
potencialiai gresian¢ias administracinio elito vienvaldystei, beveik taip pat
priesiskai, kaip ir 1 nepriklausoma politing veikla, kélusia rezimui panasia
grésme.

Visuomeng¢je gana greitai suvoktas toks valdZios pozitiris ir pereita prie
neformalus veikimo biido. Inteligentija pasiprieSinimo organizacijas miestuose
bande¢ kurti tik XX a. 5 des. Jos buvo greitai susekamos ir likviduojamos, o
nariai negailestingai baudziami. Tokia patirtis iSmokeé, kad valdzia griez¢iau
reaguoja | organizuotas saviraiSkos formas, nei { sunkiau pastebimas
neformalias draugy grupeles, kurias dar ir susekti sunkiau. Kaip visuomen¢je
pamazu jsigaléjo prie sovietinéS Sistemos geriau prisitaikiusios neformalios
veikimo formos, parodo jaunimo kurty antisovietiniy organizacijy statistika.
Jaunimo elgesys yra itin idomus tuo pozitriu, kad tai labiausiai linkusi
rizikuoti visuomenés dalis. 5—6 deS. kasmet tokiy organizacijy saugumas
susekdavo apie dvi deSimtis. Bet po 1960 m. daugiau nei 10 jaunimo
organizacijy susekta tik 1968 m. (13) ir 1970 (11), §1 paim¢jima galima sieti su

442 Girdzijauskaité A. Jonas Jurasas..., p. 280.
443 pokalbis su K. Saja.
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Y .. . .. v . . . .. . .. 444 v
Cekoslovakijos ivykiais, o 8 de§. jaunimo organizacijos ir visai nunyko . I§

Juozapo R. BaguSausko pateikty duomeny aisSkiai matosi 6 deS. vyravusi
pogrindiniy jaunimo grupiy, turindiy pavadinima, mazéjimo tendencija®®.
Pavadinimas veélgi rodo didesni grupés formalizavimo laipsni nei pavadinimo
neturin€ios.

Pagrindine visuomeninés erdvés organizavimosi forma galima laikyti
Lorganizacija be organizacijos®. KGB taip vadino pogrindininky ir kitokiy
prieSiSka veikla uzsiiman¢iy asmeny grupavimasi ir teigé, kad tokia forma
naudota ,,siekiant uzmaskuoti organizuota antitarybing Veiqu“446. IS esmés toks
apibudinimas tinka ir visuomeninés sferos dalyviu grupéms, ypac¢ todé¢l, kad
riba tarp reZimui pavojingos ir nepavojingos veiklos, tarp draugu grupiy ir
slapty organizacijy zinojo turbiit tik saugumas. Tuo labiau, kad paprasciausi
draugy ir pazjstamy susibiirimai nei§vengiamai virsdavo praktiniy isitikinimy
kiirimo ir platinimo vietomis, o dél neformaliojoje erdwvéje gana placiai
paplitusiy neoficioziniy vertybiy praktiniai jsitikinimai taip pat nebuvo
oficioziniai ar ideologiniai.

Tokios veikimo salygos 1émé, kad visuomeninéje erdvéje isigaléjo
veikimo budas, labai panaSus { visai SSRS budinga politing kulttra:
»Neformalus adaptacinis mechanizmas [...] sukuria tam tikra stabiluma ir
tikruma, tai yra kaip atsakas i tai, kas laikoma despotisku ir grésmingu rezimu.
[...] Tai naikina politing kultira, paremta atvirais, vieSais ir kooperatiniais
rySiais. Vietoj jos jis [adaptacinis mechanizmas] sustiprina tradicing
bendruomeng ir rezimo [praktikuojamas] politines kulttras, kurios akcentuoja
slaptus, personalizuotus ir hierarchiskus santykius.“**’.

Analizuojant neformaliy rySiy svarba sovietmeciu tenka konstatuoti, kad
nors Lietuvoje tuomet ir vyko industrializacija bei urbanizacija, taCiau
negalima kalbéti apie pilnavert¢ modernizacija. Giminystés rySiai ne silpnéjo,
kaip turéty buti modern¢jant visuomenei, o netgi stipréjo. Neformaliojo
bendravimo, kaip ir neformaliosios komunikacijos svarba buvo didziulé
visuose visuomenés sluoksniuose, taip pat ir galios sferoje. Tode¢l tiriant
visuomenéje vykusius procesus labai efektyvus yra neotradicionalistinis
pozilris | sovieting sistema, kuris akcentuoja jos panaSumus su tradicine
visuomene (klany, klienteliniy sistemy vyravimas, pusiau feodalinis valdymo
pobidis ir pan.)**®. Itin jis produktyvus tiriant grupiy vaidmenj tuomet.

444 . . . . ey . .. ..
Bagusauskas J. R. Lietuvos jaunimo pasiprieSinimas sovietiniam reZimui ir jo slopinimas. V.:

LGGRTC, 1999, p. 317 (13 lentel¢).

4% Duomenys i§: Ibid., p. 304-313 (lentelés 1-10).

446 yiaigauskas G. Lietuvos nacionalisty kenkéjiska veikla..., p. 75.

447 Jowitt K. An Organizational Approach to the Study of Political Culture in Marxist-Leninist Systems
/I The American Political Science Review. 1974, Vol. 68, No. 3, p. 1183.

#48 plagiau: Norkus Z. Kokia demokratija..., p. 248-255.
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Tradicionalizmo akcentavimas prieStarauty R. Peterseno nuomonei, kad
sovietiné modernizacija Lietuvoje sunaikino tradicines bendruomenines
grupes, sukurdama korporatyvines, kuriose statuso suteikimo mechanizmai
nebuvo labai svarbis**®. Tagiau sovietinés Lietuvos kultirinio elito grupés
atitinka visus R. Peterseno stiprios bendruomenés kriterijus: a.) tiesioginiai
rySiai tarp nariy, b.) daugiasaliai santykiai, c.) tarpusavio saveika, d.) apytikré

0 a) Grupiy

materialiniy salygu lygybé, e.) bendros nuostatos ir vertybés
narius siejo tiesioginiai rySiai. b.) Santykiai tarp ju buvo daugiaSaliai —
darbiniai, asmeniniai, kartais ir materialiniai (blato). c.) Grupiy nariai
susitikdavo gana daznai. Sociologiniy tyrimy duomenimis, SSRS net 16 %
respondenty su draugais susitikdavo kasdien, 32 % — viena ar kelis kartus per
savaitg, 31 % — viena ar kelis kartus per ménesi, kai JAV — ne dazniau 4 karty
per ménesi*>. Turbit Lietuva nei$siskyré i§ SSRS konteksto. d.) Kultirinio
elito nariy materialinés salygos buvo apylyges. Tiesa, su iSlygomis —
oficioziniy kiir¢ju materialinés salygos buvo puikios ir gerokai vir§ijo kity
kulttrinio elito nariy. 1967 — 1971 m i$ honorary ,,Vagos“ ir ,Minties*
leidyklose Rasytoju sgjungos nariai per gaudavo: vienas zmogus — iki 1076
rubliy, iki 650 rubliy — 2 zmonés, iki 540 rubliy — 3 zmonés, uztat 101-200
rubliy gaudavo 31 zmogus, 51-100 rub. — 26, o didzioji dalis — 63 Zmonés
gaudavo 1-50 rubliy®*?

Salia kity priezasCiy, lemdavo tam tikra oficioziniy kiuréjy atskirtuma nuo

. Atrodo, jog tokia materialin¢ ir socialiné¢ nelygybe,

visuomeniniy grupiy, kaip ir svarbesniy posty uzémimas — V. Daujotytei T.
Venclova atrodé kilgs 1§ ,ponu”, dél buves svetimas**. e.) Nuostatos ir
vertybés kaip tik ir jungé Zmones i grupes. Kaip pastebé¢jo 1. LukSaite,
pripazinus tam tikro rato vertybes ,tu vertybiy pagrindu kuriasi kazkoks

“* Tpolito Ledo grupéje gintai kildavo tik dél konkreéiy
<455

zmoniy bendrumas
veiksmuy, ,,0 vertybiy sistema, skalé buvo visiem savaime suprantama

Be $iu salygu, kulttirinio elito draugy bendruomenes stiprino taip pat ir
tik sovietinei visuomenei biidingos aplinkybés. Pagrindiné ju — nuolatiniy
susidiirimy su valdzia iSbandymai: draugais laikyti tie, kurie atlaiké rezimo
spaudima ir draugystés neiddave®®. Taip 1. Luk3aité prisimena, kaip jos
motinos persekiojimo laikais vieni nutrauké rysius su I. LukSaite, kiti atsiprase

pasitrauké, dar kiti moraliskai palaiké*®’. Jonas Mikelinskas su nuoskauda

449 petersen R. Resistance and Rebellion..., p. 237-241.

50 pid., p. 16.

51 shlapentokh V. Public and Private Life of the Soviet People. Oxford: Oxford UP, 1989, p. 171.

52 pazyma LTSR Rasytojy Sajungos Valdybos Prezidiumui[1972] // LLMA, f. 34, ap. 1, b. 600, |. 64.
53 pokalbis su Viktorija Daujotyte.

54 pokalbis su I Luksaite.

#55 pokalbis su I. Ledu.

456 Xapxopoun O. O6M4aTh U JUIEMEPHUTb..., C. 420-422.

457 pokalbis su . Luk3aite.
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prisiminé ,,vadinamus* draugus, nebesisveikinusius po ant jo pasipylusios
oficiozinés kritikos*®. Solidarumo stoka tarp kultrinio elito liudija ir A.
Jurasienés atsiminimai, kad prie§ emigruojant V. Kisarauskas atsiémé savo
dovanotus paveikslus: ,, Kodé¢l taip pasielgé ne kas nors kitas, o Sis laisvos,
maiStingos dvasios menininkas, regis, astriausiai jaut¢s to meto tragizma,
rezimo uznerta apynasri ir priespaudos skonj. Kieno patarimo, reikalavimo ar
grasinimo jis paklausé? Atsakymas, matyt, gliidi ty slogiy, baimés persmelkty
laiky kasdienybeés logikoje“**®.

R. Ozolas taip apibendrino savo grupés pozitri: ,,visi, kurie gaudavo 1
kaulus [nuo valdZios], biidavo Saunuoliai, jie vienareikSmiSkai teigiamai
bidavo priimami**®. Sios salygos suformavo itin stiprius ry$ius tarp grupés
nariy. Visa tai turéjo kurti pakankamai tvirta bendruomenés jausma,
solidaruma, biitinus stipriai bendruomenei*®’. Tokia grupé galéjo stipriai veikti
savo nariy elgesi. I. LukSaitei atrode, kad ,nuostatas suformuoja Seima ir
zodiné informacija“462.

SovietmecCio grupés atrodo buvusios tokios pat stiprios, kaip ir
tradicinés visuomenés kolektyvai. Nors dera pritarti R. Petersenui, kad
senosios kaimo bendruomenés i§ tiesy buvo sunaikintos, ta¢iau bent jau
kulttirinio elito atveju jas pakeité ne itin silpnesnés miestietisSkos grupés.

Nepaisant formalaus organizavimosi nunykimo, deréty sutikti su V.
Sliapentocho nuomone, kad inteligentija sovietmediu vis tik islaiké polinki
kurti savo organizacijas jvairiose socialinio gyvenimo sferose*®. Pagrindinis
biidas apeiti rezimo ribojimus buvo oficialiy organizacijy panaudojimas savo
reikméms. Jei tik nukrypimai rezimui pasirodydavo pavojingi ar pasikeisdavo
jo kultiirine politika, tokios organizacijos biidavo grazinamos 1 oficialiai
numatyta kelia (VU ,Ramuva®) ar ir visai uzdaromos (,,Lietuviy sociology
klubas“ prie VU Ekonomikos fakulteto*®*)

Greiciausiai ,j$ kelio* iSklysdavo organizacijos, kuriy savanoriSkumas

buvo nesuvaidintas — krastotyros, Zygeiviy ir pan., buvusios gana toli nuo
politikos, todél maziau priZitrétos rezimo. Bet artimiausia public sphere pagal
veikimo biida buvo diskusiju kluby weikla, taip pat kélusi nerima
saugumiediams. Stai 1970 m. KGB 5-ojo skyriaus virininkas pastebéjo, kad
»pastaruoju metu vis daugiau démesio tenka skirti [...] tarp inteligenty

*58 pokalbis su J. Mikelinsku.

59 Sluckaité — Jurasiené A. Egziliantés uzrasai..., p. 226.

#60 pokalbis su R. Ozolu.

“61 petersen R. Resistance and Rebellion..., p. 16-17.

62 pokalbis su I LukSaite.

%63 shlapentokh V. Soviet Intellectuals and Political Power..., p. 16.
64 yaigauskas G. Lietuvos nacionalisty kenkéjiska veikla..., p. 79.
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[paplitusiems] ivairiems diskusiniams ir pazintiniams klubams.“**® KGB
Ziniomis, ,politiSkai kenksmingos nacionalistiniy elementy veiklos pradzia,
prisidengiant jvairiais klubais, rateliais ir kt. visuomeniniais judéjimais, buvo
7-0 dedimtmecio pradzioje.«*®® Tai yra, visuomenei kiek atsigavus nuo
stalininio rezimo laiky baimés ir susikaustymo.

Diskusijy ir pazintiniai klubai, kalbant apie visuomening erdve yra ypac
tdomts ir tuo, kad nors jie irgi buvo kontroliuojami rezimo, taciau vis tik buvo
panaSiausi | savanoriSkas asociacijas ir klubus public sphere, atliko beweik
identiSka vaidmeni — diskusijy apie svarbius, ripimus klausimus. Dél
menkesnés kontrolés jie buvo maziau paliesti ideologinés priezitiros, tod¢l Cia
galédavo pasireiksti tikrosios visuomeningje erdvéje egzistavusios nuomones,
zmoneés galéjo diskutuoti jiems riipimais klausimai.

Gana neblogai Saltiniuose nuSviesta ,,Sigmos* diskusiju klubo wveikla,
nutraukta 1968 m., prad¢jus aStriai nagrinéti pernelyg opius klausimus, o gal ir
del poky€iu rezimo politikoje. Jo dalyvis Vytautas Girdzijauskas prisimena: ,j}
kluba kvietéme istorikus ir literatus, filosofus ir politinius apzvalgininkus,
fizikus ir kriminologus. Gin¢ijomés su jais, irodin¢jome, klausiné¢jome. Tiesa,
i$ pradziy nedrasiai, bailokai darydamiesi i Salis, laukdami, kas i$ to iSeis, kas
bus, bet miisy niekas nestabde¢, nereikalavo pasiaiskinti dél iSsiSokimy, todeél
juo toliau, juo labiau darémés drasesni, buvo pateikiami vis aStresni ir astresni
klausimai, iSkeliamos vis skaudesnés ir skaudesnés problemos, uzkliudoma net
«47 A, Terleckas laiske tuometiniam SSRS
KGB pirmininkui 1. Andropovui 1975 m. irgi esama liudijimy apie karStas
diskusijas Siame klube: ,,1968.V.23 Sigmos* klube literatiiriniy diskusiju

sistema, kurios rémuose gyvenome.

metu apkaltinau dramaturge Dalia Urneviciiite ir kitus raSytojus uz nepagarba
istorinei tiesai. [..] Tafiau net nuo mangs nukentéjusieji atsisaké biiti
melagingais liudininkais* kai saugumas bandé dél to sudaryti byla*®®.
Detaliausia ,,Sigmos* klube vykusiu diskusijy vaizda galima susidaryti
1§ A. Terlecko dienoras¢io iraso, kuriame apraSoma 1966 m. vasario 19 d.
vykusi diskusija dél filmo ,\Niekas nenoréjo mirti“‘®®. Po oficiozines nuostatas
atitinkanCio pirmojo pasisakymo apie partizany ziaurumus kiti kalbétojai
kritikavo filma. Teigta, kad neparodyta, jog zZmonés bijojo abiejy. Tokios
kalbos nustebino A. Terlecka: ,ji$ vieSos triblinos juos [partizanus ir stribus]

465 . .
MaTtepuanisl COBEIaHHsI IO UTOTaM areHTypHO-OTIEpPaTUBHOM U cJie JoBaTe ke Kot pabotsl KI'b npu

Cogete MunuctpoB JIutosckoit CCP 3a 1969 rox, coctosiBierocs 19 ¢pespanst1970 roma (1970
vasario 19 d.)// LYA, F. K-1, ap. 3, b. 789, |. 54.

466 yyaigauskas G. Lietuvos nacionalisty kenkéjiska veikla..., p. 78.

87 Girdzijauskas V. Laiskai i§ nelaisvés..., p. 140.

“68 Terleckas A. TSRS Saugumo Komiteto Pirmininkui . V. Andropovui// Lietuvos Kataliky
Bazny¢ios kronika: Pogrindzio leidinys. T. III: 1975-1976, Nr. 16-22. Chicago: Lietuvos kataliky
religinés Salpos réméju sajunga, 1976, p. 299-300.

#69 Terleckas A. Rezistento dienorastis..., p. 129-139.
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sulyginti, reiskia, parodyti didel¢ pilieting drasa ir duoti ,stalincy*
iSSlovintiems vagims skrebams dideli antausi, kurio jie nusipelné, bet kurio
viesai niekas nedave. Diskusijoje filmas kritikuotas kaip neobjektyvus, teigta,
kad partizanai gyné savo idealus. Nuo filmo kritikos pereita prie politikos:
kritikuotas nesenas A. Siniavskio bei J. Danielio teismas. Dienorastyje
stebimasi: ,Kur komjaunimas? Kodél niekas negina pagal Kremliaus
uzsakyma pastatyto filmo? Siandien tikrai ne tas komjaunimas. Praregéjo!
Zinoma, ne visi.“ Sie po diskusijos daryti uzradai rodo, kad diskusijy klubuose
kalbéta gana atvirai, nevengta net ir politiniy temy bei sistemai nepriimtiny
pasisakymuy.

Tokios laisvos diskusijos Siame klubo truko pora mety. V. Girdzijausko
atsiminimuose uZfiksuota paskutin¢ diskusija 1968 m., kuriame aptartas
partizaninis pasiprieSinimas aktyviai dalyvaujant A. Terleckui. Po jos Sis
klubas faktiSkai buvo uZzdarytas. Jame net filmuojant televizijai kalbéta
pakankamai atvirai: ,,Diskusijos uzsitgsé iki iSnakty. IS savo viety kilo ir kilo
kalbétojai. Vieni rémé viena puse, kiti — kita. Vieni aStrino, kiti Svelnino
padét], siekdami wuzglaistyti konflikta, iSsiSokélio pareikStas mintis.
Pirmininkaujantis elgési korektiSkai, né vieno kalbétojo nenutrauke,
nepasodino“*’’.

Kad tokiy pasisakymuy bita ne tik ,,Sigmos®“ klube, rodo KGB
duomenys. Stai V. Kubilius paskaitos Kauno diskusijy klube ,Katarsis“ 1969
m. spali metu teigé, kad ,miisy literatira Siuo metu iSgyvena sunkaus
iSbandymo laikotarpi. 1941 m. pavasarj i§ Lietuvos | Sibira buvo iSsiysta
nemazai zmoniy, o n¢ viename vadowvelyje, né viename istoriniame straipsnyje
apie tai neuzsimenama. Todel literatiira, iSreik§dama tiesa, pradeda konfliktuoti
su istoriografija. Visas propagandinis aparatas dirba viena kryptimi, kad visy
mastyma biity tiesmukas ir paklusnus. Kritiko uzduotis — griauti §i standarta*.
Tiesa, po to klubas Kauno partijos miesto komiteto sprendimu buvo
panaikintas*’*
rezimo politika diskusijuy kluby atzvilgiu — juk ,,Sigmos* klubas veiké dar pora

. Tokia reakcija patvirtinty, jog apie 1968 m. gerokai sugriezté jo

mety po auksc¢iau aprasyto susitikimo su ,,Niekas nenoré¢jo mirti* statytojais.

I savanoriskas pazintines draugijas visuomet buriasi platesnio akiracio ir
socialiai aktyvesni asmenys. Biutent tokie zmonés atliko tarpininky tarp
kulttrinio elito bei platesniy zmoniy sluoksniy vaidmeni perteikdami,
skleisdami elito idéjas, visuomeningje erdveje sklidusius diskursus visoje
neformaliojoje erdvéje. Tuo jie panaSiis 1 Michaelio Walzerio iSskirta kritiky
ru$i — intelektualy idéjuy populiarintojus (pamfletistus, zurnalistus, gatves

7% Girdzijauskas V. Laiskai i§ nelaisvés..., p. 144.
Martepuassl COBELIAHHS [0 UTOTaM areHTypPHO-OMePaTUBHOI.. ., |. 54.
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oratorius), perteikianCius placiajai publikai intelektualy sukurtus diskursus 42

Galimybeé kalbéti tokiuose klubuose kulttrinio elito nariams suteiké viena
nedaugelio progu patiems tiesiogiai patirti Zmoniy nuotaikas ir jas jtakoti ne
per rezimo kontroliuota oficialigja vieSuma.

Tokius tiesioginius rySius palaikyti padéjo ir vairiis rezimo skatinti
kiiréjy susitikimai su liaudimi. Tam pasitarnavo rezimo skelbta kiiréju
suart¢jimo su masémis nuostata. Nors tai buvo daugiau kultirinio elito
kontrolés biidas bei masiy indoktrinacijos, tam tikros neoficiozinés
ideologizacijos priemong, taciau ja buvo galima panaudoti ir siekiant rezimo
nenumatyty tiksly.

PilnavertiSkam visuomeniniam gyvenimui sovietme¢iu buvo biitinos
tiek vieSoji, tiek ir visuomeniné¢ erdvés. VieSuma leido jtakoti visuomeng,
palaik¢ visuomeninius diskursus, visuomenin¢ erdvé buvo ta vieta, kurioje
galéjo formuotis ir plisti, jungti Zmones nepriklausoma nuo rezimo nuomone.

Gal cia apie du tautiSkumus — platyji liaudiskaji ir elitinj inteligentiskaji.
IS juy gal analogijas su visuomenés nuomonémis ar jy turinio aptarimui.

Mazumos jtaka daugumai imanoma. Kazin, ar tiks kur. Nebent prie
grupiy aptarimo.

472 \Walzer M. Kritiky draugija..., p. 19.

108



3. Lyginamoji kovinio ir konservacinio diskursy sovietinéje
Lietuvoje analizé

3.1. Bendrieji diskursy bruozai

Kultiirinis elitas sovietmeciu buvo itin svarbi visuomenés dalis, tod¢l jo
elgesys jau tuomet susilaukdavo labai jvairiy, daznai prieSingy vertinimuy.
Analizuojant Saltinius iSrySkéjo kultiirinio elito, inteligentijos elgesio vertinimy
sasajos su bendresniais pozitriais | tai, koks turi buti santykis su sovietine
sistema.

Galima 18skirti du tokius poziiirius iSreiSkusius diskursus, rekonstruotus
1§ 1vairiy apraiSkuy. Vienas perteike itin prieSiSka poziiiri | sovieting sistema bei
tikrove, todél darbe jis vadinamas koviniu diskursu. Kitas pateisino
prisitaikyma, isitraukima 1 sovieting sistema tautos labui, bet akcentavo
sovietines ideologijos ir nuostaty neperémima. Jame itin pabrézta bitinybe
i§saugoti kuo daugiau kulttros, lietuviSkumo ir tautiSkumo apraisky, todel jis
vadinamas konservaciniu diskursu*’.

Siy dvieju diskursy i§skyrimas susi$aukia su N. Putinaités teiginiu apie
dviejy alternatyviy visuomenés solidarizacijos struktiiry sovietmeciu
egzistavimaf”, 1§ esmés reiSkianCiu nepakankamai itikinanti bandyma iSskirti
dvi visuomenes sovietinéje Lietuvoje. TaCiau dvieju poziiriy | santykius su
rezimu egzistavimas nekelia abejoniy. Sie diskursai skyrési savo reik§miy
sistemomis, o kartu ir prane§imo iSkodavimo, perskaitymo biidais®’’.
Konservacinis atitikty, tiesa, ne iki galo, subordinuota reik§miy sistema, kai
pripazistamos dominuojancios oficialiosios vertés ir egzistuojanti struktiira, bet
siekiama pagerinti kurios nors grupés padéti derybu keliu. Kovinis diskursas
visiSkai atitinka radikalia reikSmiy sistema, kai vyraujanti perskaitymo versija
ir jos kuriamos socialinés vertés atmetamos kaip klaidingos ir sitilomas
radikaliai prieSingas teksto perskaitymas. Todél wvisiSkai nattiralu, kad
konservacinio diskurso apraiSkas oficialiojoje vieSumoje koviniame diskurse
daznai perskaitytas prieSingai, nei konservaciniame.

Bitina pabrézti, kad iSskirtieji diskursai nesutapo su elgesio modeliais.
Tai yra, konservacinio diskurso reiskéjas nebiitinai buvo savo prisitaikyma
teisinantis institucinés opozicijos veikéjas, o kovinio diskurso reiSkéjas galéjo
biti ir aktyvistinio ar net politinio lygmens prisitaikélis. Dalis pogrindininky

473 Savoka konservacinis perimta is: Stromas. Laisvés horizontai..., p. 245.
7% pytinaité N. Nenutrikusi styga..., p. 269, 276.
*75 Fiske J. [vadas { komunikacijos..., p. 130-131.
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teigiamai vertino kultiirinio elito elgesi ir laikeé jy prisitaikyma nei§vengiamu ir
bitinu*’®. R. Ozolo, kurj laika dirbusio Ministry taryboje, taigi — pasiekusio
politini prisitaikymo lygmeni, dienorasciuose reiSkiamas poziiris daZnai
priartéja prie kovinio diskurso nuostaty. Lygiai taip pat kovinis ir
konservacinis diskursai nesutapo su pasiprieSinimo ir kultiirinio elito atstovais.
Kovinis diskursas nebiidingas visiems pasiprieSinimo dalyviams, o ir
inteligentijoje buta jvairiy nuostaty. Tiesa, sasaja tarp isitraukimo i sistema,
prisitaikymo lygmens ir diskursy egzistavo: kuo daugiau jsitraukta, tuo labiau
reikéjo konservaciniu diskursu pateisinti tokj jsitraukima, kuo maziau — tuo
toks poreikis buvo menkesnis. Abu ¢ia aptariami diskursai yra daugiau idealieji
tipai, realybéje turéje¢ ijvairiy varianty, kartais abiejy diskursy elementai
susimai§ydavo. Siame darbe aptarti bendriausi ju bruoZzai, neanalizuojant
nei§ vengiamy skirtumy diskursy viduyje.

Sie diskursai parodo, kaip sovietme&iu vertinta inteligentijos ir jos
dalies — kulttirinio elito — elgsena. Didelé dalis Saltiniy apie kulthrinj elita
sovietmeciu, kaip ir i§ dalies konservacinis diskursas, yra sukurti paties
kultirinio elito, todél gerai atspindi jo savivaizdi ir savivoka, bet
nepakankamai parodo kity visuomenés sluoksniy poziiiriy i §i sluoksni. Tiesa,
del inteligentijos itakos konservacinis diskursas buvo gana placiai paplites
visuomenéje. Tai liudyty jo nuostaty vyravimas posovietiniuose atsiminimuose
apie sovietmetj. Tai gali biiti nulemta konservacinio diskurso isigaléjimo
Sajiidzio laikais, kai ji peréme Zmonés atitinkamai perinterpretavo praeiti*’".

Kovinis diskursas atspindi kultiirini elita vertinusiy rezimo kritiky
nuostatas ir pozitri. AiSkiausi jo Salininkai — jvairiy laikotarpiy pasiprieSinimo
dalyviai, tac¢iau ne tiek del to, kad jiems toks pozitiris buvo biidingiausias, kiek
dél to, jog ju pozidrio liudijimy i§liko daugiausiai. Sis diskursas leidzia
susidaryti tikslesni inteligentijos bei kulttrinio elito wveiklos vertinimo
sovietmeciu vaizdini. Be to, kovinis diskursas neabejotinai pasiekdavo elito
atstovus ir galbiit jtakodavo ju elgesi ar bent jau nuostatas, net jei ir tik
paskatindavo sustiprinti savo santykiy su rezimu pateisinima.

Konservacinio diskurso apraiSkos yra itin iSsibars¢iusios. Priimtina
rezimui juy dalis skelbta viesai. TaCiau Cia ji dazniausiai reikSta fragmentiskai,
nes nemazai negaléjo patekti | vieSuma, kadangi buvo susijusi su
neoficiozinémis, kartais — ir antisovietinémis vertybémis bei paZzitiromis. Kiek
galima sprgsti, konservacionistinés nuostatos dazniausiai buvo aptariamos
zodziu, d¢l KGB baimés retai fiksuotos, tod¢l sunku rasti teksta, kuriame jos
biity aiSkiai ir nuosekliai i§déstytos. Pagrindiniais Saltiniais lieka sovietmeciu 1
Vakary Europa iSvykusiy Lietuvos kultlirinio elito atstovqy gana aptakis

478 pokalbis su V. Skuodziu (2001 m. kovo 27 d.) ; Pokalbis su Liudu Dambrausku.
477 Plagiau apie poztrio jsovietmeti diskursus: Klumbys. (Ne)kaltyju ieSkojimas...
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pasisakymai apie inteligentijos elgsena, dienoras¢iai bei posovietiniu
laikotarpiu paraSyti atsiminimai, post factum interpretuojantys (ir teisinantys)
elgsena sovietmeciu. Tiesa, i§ oficiozinéje vieSumoje skelbty teksty iSsiskiria
Jono Avyziaus romanas ,,Chameleono spalvos®, gana detaliai ir atvirai, kaip
buvo leidZziama Lenino premijos laureatams, aptariantis kiiréjy prisitaikymo ir
miescioniSkumo problematika, galbut autobiografiSkai jame teiggs: ,,galima
biiti nuoSirdZiu ir kartu nutyléti tai, ka privalo pasakyti savo amzininkams
saZiningas menininkas“*’®.

Daug aiSkesnis yra kovinis diskursas, aiSkiai iSreikStas pogrindzio
spaudoje ir ne vieSumai skirtuose tekstuose. Viena ankstyviausiy aiskiai
kultiiriniam elitui skirty kovinio diskurso apraiSky yra vadinamieji
Jkatorgininky laiskai* Putinui ir Vienuoliui*"®
apibendrina stalininio laikotarpio kovini diskursa, daugiausia reikSta

. Jie, ypa¢ laiSkas Putinui, tarsi

partizanin€je aplinkoje, 1 viena vieta sutelkdami tuomet reikSta kritika
inteligentijai. Detalumu ir konkretumu jie skiriasi nuo partizaninés kritikos,
daznai raytos ne inteligenty*®. Rasyti kultirinio elito atstovy Zymiausiems
tarpukario kuréjams, veikusiems sovietinéje oficialiojoje erdvéje, jie kartu yra
ir vidinis kultiirinio elito diskursas, atspindintis neigiama dalies $io sluoksnio
poziiiri i kultiirinio elito prisitaikyma.

Nuostaty, skelbty partizaninéje spaudoje, plitusiy neformalioje erdveje,
savilaidoje panaSumas leidzia kalbéti apie nenutrikstanti kovinio diskurso
egzistavima sovietmeiu. Vienas velyvyju jo liudijimy yra periodinés
savilaidos nepasiekgs Skaitovo slapyvardziu pasiraSytas straipsnis be
pavadinimo, skirtas kultirinio elito elgesio ir jo pasekmiy kritikai*®".
Tiesioginés sasajos su ,katorgininky laiSku®, labai panasts kaltinimai
kultiiriniam elitui liudija esminius kovinio diskurso elementus mazai
pasikeitus.

Su konservacinio — kovinio diskursy skirtumais susijusi Kauno ir
Vilniaus bei jy inteligentijy skirtis. Kauniec¢iy, iSlaikiusiy stipresnius rySius su
tarpukario tradicija, tautiSkumas buvo gerokai radikalesnis ir politiSkesnis nei
vilnieCiy. Ne veltui rezimas stengési sunaikinti Kauna kaip kultiirini centra,
palikdamas ji daugiau techninés inteligentijos, administracijos kadry rengimo
kalve: ,Kauno inteligentija faktiSkai buvo dehumanizuota istisai. Reiskia, ji jau

«482

liko be humanitarinés kulttiros. Toki sovietinés Lietuvos administracijos

sprendima gal¢jo lemti tarpukarinés tradicijos, tautiSkumo stiprumas. D.

478 gvyZius J. Chameleono spalvos..., p. 34.

47 Dambrauskas A., Kucingis A., Miskinis A. Katorgininky lai$kai..., p. 204-238.

480 Tarp partizaniniy teksty autoriy neabejotinai biita inteligenty. Vienas labiausiai Zinomy i§
inteligenti$kujy partizany teksty yra Liongino Baliukevi¢iaus — Dziiko dienorastis.

*8 glaitovas. Jau kuris..., I. 204-208.

#82 pokalbis su Viytautu Kubiliumi (2003 m. spalio 28 d.).
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Blazyte teigia, kad Vilniaus ir Kauno dailés institutai, sujungti norint sunaikinti
,stipry tautinés kultiros centra” Kaune®®. Tuo paciu po reokupacijos vykes
faktinis sostinés perkélimas i§ Kauno { Vilniy suskaldé kultiirini elita ir bent i§
dalies suardé iki tol egzistavusius jo nariy tarpusavio rySius. Nezinia, kiek J.
Paleckis buvo nuoSirdus, jtikinédamas kauniske konservatorijos profesiira
keltis { Vilniy, nes ,,Vilniaus akmenys tokie Salti, jog reikia juos suSildyti
lietuviska daina, lietuviska muzika”*®®, tatiau sovietinés Lietuvos
administracijai toks humanitary persikélimas 1 Vilniy buvo naudingas.
Kaunieciai, stalininiu laikotarpiu persikéle { Vilniy, jauté daug grieztesng,
ideologiskesng atmosfera. 1950 m. | Vilniy atvykes Jonas Mackonis prisimena:
.18 karto pajutau, kad Cia anaiptol ne Kaunas, kad nesama jokios demokratijos

59485

ar laisveés. O ir liezuvy reikéjo laikyti ,,uz danty”™"°. Kaunas visa sovietmet]

»i$saugojo aiSkesni, inteligentiSko reliatyvizmo nesusilpninta patriotini jausma

«“8 Netekes didelés dalies kultirinio elito jis

ir patriotinio veikimo energija
buvo maziau pavojingas kaip galimas organizuoto pasiprieSinimo centras.
Tiesa, galbiit kaip galima neramumy zidini reZzimas jo nenoréjo palikti be
priezitros. A. Venclova 1957 m. pradzioje kalbéjo: ,,nepamirSkim, kad Kaunas
— pagrindinis lietuviskas miestas. Jam reikia duoti daugiau™*®’.

Skirtumai tarp dviejy svarbiausiy Lietuvos miesty ir ju gyventoju
nuostaty pagimdé tam tikra nepasitikéjima ar bent jau atSiauruma vieni kity
atzvilgiu. Vilnie¢iams imponavo kaunieciy lietuviskas patriotizmas, rySys su
tarpukario Lietuva, kuriai jausta nostalgija. Todél po R. Kalantos susideginimo
ir kilusiy neramumy Vilniuje kalbéta, kad taip galéjo atsitikti tik Kaune *®°. Bet
kartu | kaunieCius zitréta ir i§ aukSto dél didesnio kaunieCiy verslumo,
tapatinto su miesCioniSkumu, konservatyvumu, Zemesnio kultiros lygio.
»Kaunas su Vilniumi né i§ tolo negaléjo lygintis kultiiros modernaus supratimo
ir elitinio skonio srityse.“**® Kaunie¢iai vilnie¢ius kiréjus kaltino per dideliu
prisitaikymu, susoviet¢jimu, silpnesniu tautiSkumu. A. Patackas oficialiga
sovietinés Lietuvos kultiira pavadino ,,mulo kultura”, nes ji nesukiiré¢ jokiy
tikry Vertybiq49°. Taigi, kaunieciams labiau budingas kovinis diskursas. Taciau
periodinés savilaidos 8 des. daugiau buvo iSleidziama Vilniuje nei Kaune.

IS dalies sutinkant, kad Kaunas sovietmeciu ,jslaiké savo kaip politinés
opozicijos centro vaidmeni. Rezistencinis judéjimas buvo glaudziai susijes su

Kaunu, o masinio pasiprieSinimo okupantams protrukiai 6-8 deSimtmetyje

83 Blazyte D. Stalinizmas ir Lietuvos dailininkai / Menotyra. 1996, Nr. 1, p. 64.
#84 Mackonis J. Boruzés odiséjos..., p. 137.

“85 Ibid., p. 138.

486 7alatorius A. Literatiira ir laisvé..., p. 68.

87 Snieckaus pasikalbéjimas... I. 3.

*88 pokalbis su V. Maciekumi.

489 7alatorius A. Literatiira ir laisvé..., p. 68.

490 pokalbis su A. Patacku (2002 m. birzelio 25d.).
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S« vis tik

sudétinga jzvelgti reikSmingesniy Kauno kultiirino elito elgesio skirtumy nuo

Kaung pavert¢ labiausiai prieSiSku rezimui miestu visoje TSR

Lietuvoje isitvirtinusiy $io sluoksnio elgesio modeliy. Net ir Juozo Gruso
istorin¢ ir visuomen¢ kritikavusi kiryba i§ bendro sovietmecio kiirybos
konteksto ne itin iSsiskyré. Tiesa, jis bene vienintelis paras¢ kirini ,j stal¢ig®
(spéjama, apie 1951-1952 m.), kuris nepublikuotas nei savilaidoje, nei
i3eivijoje’®’. Maistingajame ,;Nemune* dirbusio fotografo Romualdo Rakausko
atsiminimai irgi nerodo didelio antisovietinio ar net tautiSko Zurnalo kolektyvo
angazuotumo: tai buvo ,pirmas zurnalas, kuris drasiai ir atvirai apie viska
kalbejo. [...] Taigi rizikavo jis [,,Nemuno‘ redaktorius Antanas Drilinga] ir 1§
jaunumo, dar¢ tai, kas jam jdomu — kas jdomu jaunimui. [...] [Redakcijoje
vykdavo] Kalbos apie kiiryba, apie tai, kas uzsienyje dedasi — baisiai idomiis
dalykai!“493 Atrodo, kad Kaune gyvenusio kulttirinio elito elgsenos neissiskyré
1§ bendro Lietuvos konteksto. Kitaip buvo su kitomis visuomenés grupémis,
maziau kontroliuotomis rezimo, kurios gal¢jo parodyti ir reta opozicini
solidaruma: ,,[Kauno] pramprojekto darbuotojai — kraStotyrininkai, pasipikting
minétomis represijomis [prie§ kraStotyros judéjima], surinko draugijos nariy
pazyméjimus ir atidavé Kauno miesto tarybai, pareik§dami, kad i$ draugijos
i§stoja. %

Nors konservacini ir kovini diskursus daug kas skiria, taCiau
neabejotinai yra ir jungiantiy elementy. Visy pirma tai pats lietuviSkumo,
tautiSkumo akcentavimas. Keitési tik jo formos, kaip parodé¢ Saulius Pivoras,
nagrinédamas kai kuriuos tautinio diskurso retorinius $ablonus**®. Taip pat ir
tautos, kultiiros atramos abiejuose diskursuose 1S esmés yra tos pacios,
panasios 1 buvusias tautinio atgimimo laikotarpiu: nepaliesto kaimo kultiiros
elementai, rekonstruoti bajoriskosios LDK istorijos fragmentai ir tiké jimas, kad
tauta gyva“®
per kaimiSkus vaizdinius ir krikS¢ioniSkos kanios ivaizdzius, o retorika —

. XIX a. tautinio atgimimo laikotarpiu Lietuva buvo apibiidinama

tautiSkai nuskriaustyy satisfakcija ir bendruomeninio kaimo gyvenimo
nostalgija*®’
jie priklauso esminiams tautiSkumo elementams, kurie biidingi visoms lietuviy

. Sie bruozai badingi ir sovietmeéio tautiSkumui. Tai liudija, kad

tautiSkumo formoms, net ir sovietmecio oficialiajam. Biidingos jos ir koviniam

*9 Antanaitis K., Ksanavicius A. Lietuvos Persitvarky mo Sajiidzio Kauno Tarybos dokumentai//
Kauno istorijos metra$tis. T. 2. Kaunas: Vytauto DidZiojo universiteto leidykla, 2000, p. 215.

492 Martinkus V. Dvi senos naujos Juozo Gruso pjesés // Grusas J. Diktatorius. Eduardo Dargio
nusikaltimas: Pjesés. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2001, p. 8.

493 Rakauskas apie Rakauska..., p. 427, 429.

494 Lietuvos Kataliky Bazny&ios kronika: Pogrindzio leidinys. T. II: 1974-1975, Nr. 8-15. Chicago:
Lietuvos kataliky religinés $alpos réméjai, 1975, p. 189.

“9% pjvoras S. Lietuviy nacionalizmo retorikos $ablonai XIX ir XX amziy lyginamojoje perspektyvoje
// Siuolaikinio socialinio diskurso analizé. Vilnius: Baltos lankos, 1997, p. 94-102.

498 Subacius P. Lietuviy tapatybés kalvé..., p. 37-38.

*97 Ibid., p. 46.
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diskursui. Tai, kad 6 deS. vis dar suprieSinama tikroji Lietuvos visuomené —
,kaimo stniis“ — su netikra ,,mies¢ioniy” — miestietiS$ka — joS dalimi*®® rodo,
kokia stipri tarpukariné kaimietiSkumo kaip lietuvybés pagrindo samprata.

Abu diskursus jungia ir inteligento svarbos tautai akcentavimas. Jis kyla
dar i$ tautinio atgimimo laikotarpio, kai tautinés literatiros vystymas sietas su
tautos prestizu ir egzistavimo teisétumu®®®. Tarpukariu inteligentas privaléjo
atlikti kultiring prievolg tautai, ja ugdyti, palaikyti darng visuomen¢je, skatinti
tautinio samoningumo Zadinima. Tik kultiira, anot Stasio Salkauskio, leido
iSsaugoti lietuviy tautos savasti: ,,Akivaizdoje susidariusios tarptautinés
konjunktiiros lietuviy tautai §iuo metu yra privalomas aliarminis kultiiréjimo
tempas, nes kitaip jai teks paskgsti svetimos kultiirinés ekspansijos bangose
anks¢iau, negu ji  pajégs  kultiriSkai  apsiginkluoti  sékmingam
pasiprieﬁinimui“SOO. Tokie samprotavimai kultiiros kiréjus automatiskai daré ir
jos gyvybés palaikytojais. Labai rySkiai tokia misija iSreikSta Putino romane
»Krize*: ,Liaudies kiiryba ir kultiira pasibaige. [...] Liaudis [...] iSaugino mus,
Sviesuolius, ir { misy rankas atidavé savo pacios ir visos tautos likima.
Svieskime ja, naudokimés jos sukrautu lobynu ir Zenkime toliau tautinés

kultaros ir kiirybos keliu.“*®*

Konservacinis diskursas, pabrézdamas kultiirinio
elito svarba, akcentavo bitent kultirinés prievolés vykdyma, tautinés
savimonés palaikyma. Biitent tuo gristas ir isitraukimas i sistema — tik veikiant
vieSumoje imanoma tai pasiekti.

Kaltintojai 1§ lagerio | Puting ir kreipési parodydami jo svarba
tarpukariu: ,jiStisos lietuviy inteligenty kartos Mokytojau, visy pripazintas ir
daugelio dievintas Poete**%. Toks didelis kultirinio elito autoritetas lémé ir
tokius didelius priekaiStus jam koviniame diskurse. Anot jo, kultarinio elito
elgesys neatitiko jam kelty dideliy reikalavimy, todél buvo smerktinas: ,.kam

. .y . . . . 503
daugiau duota, 1§ to daugiau ir reikalaujama‘

. I§ reikalavimy laiSke Putinui
atrodo, kad jis turi kentéti gal net ne tiek su tauta, kiek uz tauta, biti pavyzdziu
jai, pasiaukoti jos labui. Tai rodyty inteligentiSkojo mesianizmo egzistavima ir
koviniame diskurse.

Tokiy savyju, autoriteta turéjusiy kulttrinio elito atstovy prosovietiné
veikla laikyta itin pavojinga: turétas autoritetas padéjo itakoti Zmoniy, ypac
jaunimo, laikysena, juos demoralizuoti, atitraukti nuo kovos. Putinui ir rasyta,
kad jo vardas bei oficioziniai pareiSkimai ,,gudriai panaudojami jaunuomenei,

lengvatikiams ir Bona fide veikalo nezinantiesiems namie ir uzsienyje klaidinti

98 Dambrauskas A., Kucingis A., Miskinis A. Katorgininky laiskai..., p. 207.

499 Subacius P. Lietuviy tapatybés kalvé..., p. 35.

590 Sulkauskis S. Lietuviy tauta ir jos ugdymas. Kaunas: Sakalas, 1933, p. 153.
591 Mykolaitis - Putinas V. Krizé: Romanas. Kaunas: Sakalas, 1937, p. 164-165.
592 Dambrauskas A., Kucingis A., Miskinis A. Katorgininky laiskai..., p. 205.

593 |bid., p. 212.
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ir demoralizuoti [...]°*. Tai — karo mety samprotavimai, kai pasitraukimas i$
kovos reiskia dezertyravima, o tokio prisitaikymo skatinimas — iSdavyste. Kova
su vietiniais i§davikais buvo itin svarbi ir Lietuvos partizanams’®.

Skaitovas devintajame deSimtmetyje buvo prieSingoje padétyje nei
kaliniai. Jis nepripazino J. Marcinkevi¢iaus autoriteto, kaip ir kaliniai neige
Puting bei Vienuoli iSlaikius autoriteta tautoje sovietmeciu. Taciau laiSkuy
autoriai ra$¢ neturi ka atsakyti paprastiems kaimie€iams, kuriy pasipiktinimas
Putinu ,didelis 1ir teisingas“506, o Skaitovas jau prieStaravo visuomengs
daugumai, laikiusiai J. Marcinkevi¢iy autoritetu. Koviniam diskursui mazai
tepasikeitus visuomené pakito stipriai ir vienoks ar kitoks kultiirino elito

prisitaikymas nebesmerktas, laikytas nei§vengiamu, jei i§vis suvoktas.

3.2. Katalikybés svarba diskursuose

Bene svarbiausias skirtumas tarp kovinio ir konservacinio diskursy buvo
pozitiryje i katalikybés svarba tautos iSlikimui. Konservaciniame diskurse
katalikybé suvokta kaip svarbi, bet nebiitina tautos egzistencijai. Tod¢l tarp
intelektualy buvo pateisinamas sprendimas kiiryboje naudoti ateistinius
motyvus, jei tik tai padédavo pasirodyti kiriniui, ypa¢ su tautinémis
idéjomis™’. Tokia nuostata galéjo buti ir sovietinio religijos ir tautiskumo
suprieSinimo pasekme. Koviniame diskurse katalikybé liko viena pagrindiniy
atspary, leidusiy neprisitaikyti, teikusiy tvirtybés ir nesovietiniy elgesio
modeliy, vertybiniy nuostaty ir normy pavyzdzius. Jame katalikybé -
vienintelis dalykas, leidgs prieSintis sovietinei santvarkai: praradus Dieva ir
save nelieka drasos net atvirai kapituliuoti, todel lieka tik susitaikyti su melo
diktatira priimant mela 1ki galo, nes ,tiesa [tuomet] yra ne kas kita, kaip melo
tarnaite“*°®. Pogrindininkas Petras Plumpa savo teisme teigé beveik ta pati: ,a3
supratau, kad zmogus, neturintis tvirtos pasaulézitros, sieks tik Zemesniyjuy
instinkty patenkinimo: valdZios, pinigy ir karjeros“*®® Aisku, svarbus ir
socialinis matmuo: Kataliky Bazny€ia buvo vienintelé nuo sovietinio rezimo
nepriklausoma organizacija, galinti paremti pasiprieSinima.

Atrodo, kad toks pasidalinimas atsirado ne sovietmeciu, o gerokai
anksc¢iau. Ramiinas Trimakas tarpukario tekstuose jzZvelge du tautinio identiteto
tipus: tradicini etninj — konfesinj ir modernyjj tautinj — pilietini; pirmajame

504 Ibid., p. 212-213.

%05 Girnius K. K. Partizany kovos Lietuvoje. Vilnius: Mokslas, 1990, p. 50.
59 Dambrauskas A., Kucingis A., Miskinis A. Katorgininky laiskai..., p. 212.
507 pokalbis su O. Balakausku.

508 gkaitovas. Jau kuris..., I. 205.

S99 KBK.T. Il..., p. 265.
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akcentuotas katalikiskumas, antrajame — lietuviskumas®'°. Religinis sandas

buvo svarbus politin¢je tarpukario mintyje: Valentinas Gustainis netgi 1|
politines sroves skirsté pagal santykius su tikéjimu ir bazny&ia .

AnalogiSkus skirtumus tarp konfesinio ir nekonfesinio tautiSkumy
galima pamatyti ir sovietinéje savilaidoje bei kituose neoficialiuose tekstuose.
K. Girnius, remdamasis savilaidos tekstais, teigé, kad katalikybés ir tautiSkumo
ry$iai sovietmeciu buvo arba vidiniai, ,jei Zzmogus tiki, kad buvimas kataliku
yra lietuviSko tautiSkumo bitina salyga®, arba iSoriniai, jei manoma, kad
“katalikybés paslaugos tautiskumui yra salyginis reiskinys*“>*?. Pasiprie§inime
katalikiSkasis tautiSkumas buvo itin svarbus. Jame lietuvybe ir katalikybé taip
susipynusios, kad dilema lietuvybé ar katalikybé 1§ esmés nekilo: ,Jei esi
tikintis lietuvis, rusu nevirsi. O jei lietuvi jaunuoli pavyksta iSaukléti ateistu ir
savo tautos istorijos ignorantu, toks, nors formaliai yra lietuvis, bet savo dvasia

513 T . . g
“*, raSyta pogrindingje ,,Ausroje“. Tiesa, pogrindzio

lietuviy tautai svetimas
negalima sutapatinti su katalikiSkuoju tautiSkumo supratimu, kaip ir §io — Su
koviniu diskursu. Stai vienas pogrindininkas 1979 m. teigé: ,,Absurdiskas yra

e g e . . . . . 514
tvirtinimas, kad tikéjimas savaime iSsaugo ir lietuviSkuma“>™".

Kartu Sis
teiginys patvirtina tokios nuomonés paplitima, o ir savilaidoje sasaja tarp
kovinio diskurso ir konfesinio tautiSkumo — gana rySki. Net netikiniam
kovinio diskurso atstovui T. Venclovai kilo abejoniy, ar etiska versti i lietuviy
kalba knyga su antireliginiais motyvais ",

Konfesinio tautiSkumo sampratoje rySiy su tikéjimu bei Baznycia
nutraukimas reiSké ir tautiniy tradicijy sulauzyma, grésme lietuvybei. Sasaja
tarp tautiSkumo ir katalikybés detaliai atskleidZia atsimini my pobiidZio tekstas,
paskelbtas LKBK nr. 17. Tarpukariu ateistines pazitiras skleidgs mokytojas,
sovietams okupavus pamate, kad jo mokiniai nuéjo tarnauti okupantams. ,,Tada
supratau, kad mano laisvamaniSka veikla objektyviai tarnavo Lietuvos priesu
interesams. [...] Daugumai §iy [sovietiniy ir naciy] okupanty talkininky riipéjo
ne tautos interesai, o Silta vieta prie okupanto Sono. [...] Supratau tada, kad jei
zmoguje néra giliy religiniy Sakny, jis gali tapti gyvuliu ir Zvérimi, jo idealas —
ne TIESA, bet — silta kédé. [...] Lietuvis, kovojas prie$ Baznycia, yra savo

510 Trimakas R. Lietuviy nacionalinis identitetas: etniskumo ir konfesiskumo santykio problema
tarpukario Lietuvos Respublikoje (1918-1940) // Sociologija. Mintis ir veiksmas. 1999, Nr. 3(5), p. 67-
80. Siuo atveju nesvarbus G. Trimako straipsnyje akcentuotas ginéytinas modernizacijos aspektas.

511 Gustainis V. Rastai. Vilnius: Mintis, 1991, p. 388.

%12 Girnius K. K. Apie Katalikybés ir tautiskumo ry$ius // Aidai. 1983, Nr. 3, p. 169.

513 saulenis T. Religijos vaidmuo lietuviy tautai// Audra: 1978 m. geguzé - 1979 m. vasaris. T. 11l
Nr.11/51 - 15/55. Cikaga: Akademinés skautijos leidykla, 1980, p. 85.

514 perspektyvos..., p. 323.

%15 pokalbis su Tomu Venclova (2006 m. liepos 8d.).
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tautos duobkasys, nes BaznyCia yra vienintel¢ dar neuzdrausta istaiga,
kovojanti uz lietuvisky tradicijy i§saugojima*>*®.

Tai paaiSkina, kod¢l katorgininky laiske Putinui itin placiai kritikuotas
tarpukariu parasSytas, taigi, su sovietmeCiu nesusij¢s, romanas ,Altoriy
Seselyje” Sia kritika gintas tikrasis lietuviSkumas, neatsiejamai susijgs su
katalikybe. Taip interpretuojant Kataliky Baznycios, tikéjimo gynimas — labai
svarbi tautiSkumo gynimo dalis. Net grynai religiniam gyvenimui skirtoje
LKBK skelbti straipsniai, kuriuose ateizacija gretinta su nutautinimu, pvz. 6-e
numeryje paskelbta informacija ,Religingy moksleiviy bedievinimas ir
nutautinimas®, kuriame sulyginami Lietuvos praeities neigimas, Sovietinio
internacionalinio patriotizmo diegimas bei ateistinis moksleiviy aukléjimas "’
KatalikiSkos krypties pogrindinés ,,Ausros‘ leidéjai programiniame straipsnyje
HPirmieji ,,AuSros* spinduliai* teigeé, kad kilus grésmei tautos egzistavimui
spavojuje atsidiir¢ ypatingai dvasinés vertybés: tik¢jimas, dora, kalba,
literattira ir visa lietuvis§koji kultara.«°® Sitaip konfesiniame tautiskume religija
ir tautiSkumas sutapatinti. Savilaidoje itin akcentuotas dvasinis tautos
egzistavimo lygmuo, moraliné degradacija ir mirtis, todél katalikybé buvo itin
svarbi tautos iSlikimui.

Nekonfesinis tautiSkumo modelis inteligentijoje vis labiau plito jau
tarpukariu. Ateizaciné sovietmecio politika bei Lietuvos visuomeneés
modernizacija ir su ja susijusi sekuliarizacija stiprino tokias tendencijas.
Nekonfesinis tautiSkumas isigaléjo didZiojoje inteligentijos ir kultiirinio elito
dalyje. Itin svarbu tai, jog tik toks tautiSkumas gal¢jo patekti 1 vieSuma.
ReZimas daugelio nekonfesinio tautiSkumo elementy radikaliai neatmetée,
nemazai ju inkorporavo i oficialiai leista tautiSkuma. Todél nekonfesinio
tautiSkumo atstovams sovietmeciu buvo daug lengviau prisitaikyti neatsisakant
esminiy pasaulézitiros elementy. Jo atstovai galéjo paaukoti neesming jiems
katalikybe tautiSkumo labui ir taip pelnyti ateistinio rezimo palankuma.

Konfesinio tautiSkumo atstovams tai buvo neimanoma, todél jiems su
rezimu sugyventi buvo sudétingiau. Tai prisidéjo prie aktyvesnio juy
dalyvavimo pasiprieSinime ar bent jau skausmingesnio prisitaikéliSkumo
suvokimo. Privilegijuota nekonfesinio tautiSkumo padétis galéjo tik stiprinti
neigiama konfesinio tautiSkumo atstovy poziiiri 1 nekonfesini kaip sovietini,
netikra ir prisitaikeliska.

Katorgininky laisSke Putinui ne veltui kritikuojami ,,Sukiléliai®, kuriuose
ir reikStas nekonfesinis tautiSkumas. LaiSko autoriai suabejojo suliaudinto

518 Seno mokytojo apmastymai // Lietuvos Kataliky Baznyc¢ios kronika: Pogrindzio leidinys. T. I1I:
1975-1976, Nr. 16-22. Chicago: Lietuvos kataliky religinés $alpos réméjy sajunga, 1976, p. 106-107.
17 Lietuvos Kataliky Bazny¢ios kronika. T. [1]: 1972-1973. Nr. 1-7. Chicago: L. K. Religinés Salpos
Réméjai, 1974, p. 252-255.

518 Ausra. T.[1]: 1975. X - 1977. 11. 16. Cikaga: Akademinés skautijos leidykla, 1977, p. 9.
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kunigo Antano MackeviGiaus vaizdiniu®'®. Tai tarsi bandymas nukatalikinti
kataliky weikéja katalikiSkuma keiciant liaudiSkumu. Tokio ideologinio
Lietuvos istorijos ir praeities sampratos perraSymo ir sieké rezimas. A.
Snieckaus 1957 m. raSytojams teigg¢, jog ,,mums reikia pasiekti, kad Maironis
irgi tarnauty mums. Jei ne — netinka”**. Tuo naudodamiesi kiréjai ir aukojo
katalikiSkuma. Per Putino autoriteta ,Sukiléliai® padéjo iteisinti tokias
tautiSkumo keitimo tendencijas, palengvino ju isigal¢jima.

Sovietmeciu tie kunigai, kuriy nebuvo galima iStrinti i§ kultiros
istorijos, buvo tarsi nureliginami ar jy religingumas bent jau nustumiamas i
antra plana. Bene rySkiausias pavyzdys — supagonintas J. Marcinkeviciaus
Mazvydas, kuriam visiSkai anachronistiskai tauta svarbiau uz religija. Tokiu
vaizdiniu raSytojas jau atvirai teigé ir tuo paciu jtvirtino nekonfesinio
tautiSkumo samprata, kad religija turi biti subordinuota tautiskumui. Si
tendencija kulttroje reiské nekonfesinio tautinio identiteto tipo, dargi paveikto
1deologijos, tarsi pakliistan¢io reZimui, isivyravima. Tai negaléjo buti priimtina
konfesinio tautiSkumo atstovams.

I 9 des. padéti Lietuvoje i§ konfesinio tautiSkumo poziciju Zvelges
kovinio diskurso atstovas maté sovietinés ateizacijos pergalg: dauguma lietuviy
geriausiu atveju liko ,abejotinos vertés katalikais: moraliai degradavusiais,
dvasiSkai atSalusiais, jauCianCiais nepilnavertiSkuma zmonémis, trokStanciais
apsivalymo ir atgailos®*. Tokio tautos moralinio smukimo kaltininku,
propagavusiu ,pseudopatriotizma‘ laikytas J. Marcinkevi¢ius °%. Sitai velgi
patvirtina didziul¢ kulturinio elito svarba koviniame diskurse. Didelj
pasipiktinima kele tai, kad ,pseudopatriotizmo‘ kultas paliet¢ daugeli
tikin¢iyjy. Bita net kunigy, vadinusiy J. Marcinkevi¢iy didziausiu lietuviu®?.
Toks pasidavimas ,marcinkevi¢iSkam* amoralumui daré tikinCiuosius
netikrais. Atrodo, kad didziausia tokio nepasitenkinimo priezastimi buvo
tautiSkumo iSkélimas wir§ religijos. Juk J. Marcinkevi¢iaus kiiryboje Lietuva
yra auks$¢iau uz Dieva (“Mazvydas®), o veikimas jos labui pateisina bet ka
(,Mindaugas“). Skaitovui tai tik kolektyvinis egoizmas, igaves pseudoreliging
charakteri. Juk tikintysis religijos ir amzinyjy vertybiy negali iSduoti net
vardan Lietuvos, todél toks tévynés iSaukStinimas suprantamas kaip nuodémé.

Tuo tarpu konservaciniame diskurse rySkéjo nusivylimas idealais:
»kilniis idealai buvo mitas, yra tik papras¢iausias zmo giskumas [...] ir uz ji mes
privalom pasigrumti su tais, kurie ji naikina, [...] kaip elgési 1940 metais,

519 Dambrauskas A., Kucingis A., Miskinis A. Katorgininky laiskai..., p. 208.
520 gpieckaus pasikalbéjimas..., 1. 17.

521 gkaitovas. Jau kuris... |. 204-205.

522 |bid., 1. 207.

523 |bid.
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v . . . 524
perzengdami Lietuvos sieng* ™ “".

Siame dienora$¢io jrase akivaizdus
zmogiSkumo ir sovietinés sistemos nesutapimas buvo labai svarbus
konservaciniame diskurse. Tokiame mastyme plaiai suprastas zmogiSkumas
automatiSkai pavirto kova prie§ rezima. R. Ozolas jrase kalba apie kova
vieSinant nezmoniSkuma, taciau atrodo, kad wvélyvuoju sovietmeciu ja atstojo
inteligentijoje paplitusi ,gerumo etika®, kurios reiSkéju welgi buvo J.
Marcinkevicius, kurio poezijoje gausu gerumo, atjautos, supratimo motyvy.
Vytautas AliSauskas vertina i$ kovinio diskurso poziciju: ,,Skaitai apie geruma,
Sirdi, Komunija, prilipusia gomury, kvepian¢ius laukus, arklio akis. Man tie
dalykai keldavo $leikstulj, nes matant visa ta, tiesa sakant, mésla aplink, atrodé,
kad tai yra apsimetinéjimas ir, kaip sakydavo komunistai, noras atitraukti
zmones nuo klasiy kovos“°?®,

R. Ozolo iraSe dienorastyje ZzmoniSkumas suprieSintas su bet kokiais, ne
tik sovietiniais, idealais. ,,Kilnts idealai* ¢ia sulyginti su sovietine ideologija,
kuria nusivilta kaip melaginga. Idomu tai, kad J. Marcinkevi¢iaus draminéje
trilogijoje butent religija akivaizdziai atlieka panasy i ideologijos sovietmeciu
vaidmeni: prie jos reikia prisitaikyti, apsimesti tikin¢iu siekiant savy tiksly —
tautiSkumo puosel¢jimo. Mazvydas teigia: ,bijau prisipazinti, kad ne dievui /
“52 Taip religija  sulyginta su kitokiais
angazavimais, trukdZiusiais tautiSkumui. Kartu tai liudija paties angazavimosi

tai buvo pareiga, o Zodziui.

nykima. Religijos ir ideologijos kaip nepriimtino angazavimosi sasaja galéjo
prisidéti ir prie tradicinio religingumo sumenkimo tarp kultiirinio elito. [domu
tai, kad nors beveik visi i§ 21 raSytojo, jau posovietiniu laikotarpiu pasisakiusio
apie savo santykius su tikéjimu®®’, tvirtina esantys katalikai, tatiau daugelis juy
teigia neatlickantys religiniy apeigy. Salia visuomenés sekuliarizacijos tai
galéjo itakoti ir nenoras isipareigoti, angazuotis. Toks idealy netekimas, vykes
kartu su ateizacija, taip pat neleido kilti didesnei konfrontacijai su rezimu.
PasiprieSinimui biitinas ne tik pasipiktinimas reZimu, stipri vertybiy sistema,
bet ir angazuotumas.

Kovinio  diskurso  universalizmas remiasi religinés  moralés
akcentavimu. Kaliniy laiSke pagrindinis susidirimas — tarp wertybiy ir
kasdienybés. Skaitovas ji maté jau kiek kitur: tarp vertybiy ir pseudovertybiy.
Kasdienyb¢ jam nepriimtina, nes joje vyrauja materializmas. Tai, kas 6 des.
viduryje atrodé kaip atskiry Zzmoniy ateities galimybe, vedanti i susinaikinima,
9 des. jau suvokta kaip faktiné visuomenés biisena. Kaliniy laiSkai daug
optimistiSkesni, nes ju autoriai tikéjo, kad tikroji tauta iSliko nesuluoSinta

524 Ozolas R. Atgimimo i§takose..., p. 87.

525 Justino MarcinkeviSiaus darna. Pasnekesys "Naujojo Zidinio - Aidy" redakcijoje // Naujasis Zidinys
- Aidai. 2003, Nr. 4, p. 149.

528 Marcinkevicius J. Mindaugas. Mazvydas..., p. 215-216.

527 Mikelaitis G. (sud.) Tikéti ir rasyti..., p. 301.
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dvasiskai, tik persekiojama fiziSkai. 9 deS. Skaitovas jau nekalba apie
tikruosius tikin¢iuosius ar tikruosius tautiecius, o tdpo yrancios visuomenés bei
degraduojanciy zmoniy paveiksla: ,,Ateis diena, kai zmogus susitiks zmogy uz
tikstanties kilometry, ir jiedu susitike verks i§ dziaugsmo >,

Poziiirio 1 katalikybg skirtumai lémé ne tik Zmoniy nuostatas, poziiri i
sovieting sistema bei kultiirinj elita, bet ir veiksmus. Jie turéjo ir didelés itakos
kovinio ir konservacinio diskursy skirtumams.

3.3. PolitiSkumo ir aktyvumo skirtumai ginties bukléje

Koviniame diskurse labai ryski skirtis tarp ,savyju“ir ,svetimyu® — ty,
kurie pradéjo tarnauti okupantams. Katorgininky laiSkuose pastarieji netgi
laikyti netikrais lietuviais. Tikroji tauta yra tie, kurie neprisitaiké, jie yra
iSbandymus islaike pilieciai: ,,be ,lietuviy liaudies yra dar lietuviai, visa tauta
(tiesa, didzigja dalimi nebe Lietuvoje) [...]°%. Tokio pasidalinimo Saknys
matomos jau tarpukaryje. Jau tuomet vadinamieji miesCionys buveg netikri
lietuviai: ,,,Altoriy SeSelyje” izeidinéjo tikrosios lietuviskosios visuomenés
(kaimo) jausmus, o mies¢ionija uz ji [autoriy] ant ranky nesiojo“>*C.
Prisitaikymas kartu buvo ,,valdziusiyjy sluoksniy bei inteligentijos nusigrezimo
nuo liaudies ir egoizmo* paseckmé, kaip rasyta ,,Vy&iy kelyje 1952 m.>*,
Skaitovas taip pat kaltina mies¢ionis (,ypa¢ kaunietisko tipo“*?) patriotizmu
tik maskuojant egoizma.

Toks rySkus kaimo ir miesto suprieSinimas gali biti jtakotas
partizaninio pasiprieSinimo. Tuomet partizanavo daugiausia kaimo gyventojai,
miestie€ial greitai buvo priversti prisitaikyti. Partizanams jie negaléjo atrodyti
verti pagarbos, kuria kaimieciai pelné kovodami. V. Baliukevic¢ius — Dzikas
dienorastyje rasé: ,,Visi jie [inteligentai] tokie. Kai ateis laisve, jie visi vel taps
patriotais [...], taCiau, t€vynei pavojui esant, jie tegali tik niekingai ant keliy
suklupti [...]***. Daug kategoriskiau panaSios mintys reikstos 1946 m.
laikrastyje ,Uz tévy zeme*: ,misy ,,mokslo bei meno darbuotojai. Tai iStisa
armija bailiy ir i§gamy, kurie drebédami deél savo kailio bolSevikinés
propagandos irankiu tapo. Tautos IéSomis iSmokyti dailininkai dabar

528 glaitovas. Jau kuris..., I. 208.

2% Dambrauskas A., Kucingis A., Miskinis A. Katorgininky laiskai..., p. 205.

530 |hid., p. 207.

53! Gaskaité — Zemaitiené N. Partizanai apie pasaulj..., p. 487.

532 Skaitovas. Jau kuris..., I. 204.

533 Lelesius — Grafas J, Baliukevicius — Dzitkas L. Dienoras&iai..., p. 261 (1948 m. lapkritio 12 d.
irasas).
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bolSevikinius balvonus paiSo, kompozitoriai bolSevikinem dainuSkom

melodijas taiko.«**

Toks karinis suskirstymas ir i§liko koviniame diskurse.
LKatorgininky laisky“ autoriy nuomone Putinas iSdaveé tikraja
visuomeng, neislaiké pilietiSkumo egzamino: vien jo ,,Kantata taryby Lietuvos

deSimtmeciui“ rodo ji esant silpna ,,piliet] ir tautininkq“535

. Toks pilietiSkumas,
kuriame svarbiausia iStikimybé amzinosioms = vertybéms, ,tikrajam*
tautiSkumui, iSkyla kaip prieSprieSa sovietinés inteligentijos puoselétam
tautiSkumui, kuriame pabrézta iStikimybé Lietuvai, tautai, net ir
susovietejusiai, bet kokia kaina, kad ir prisitaikymo. Taip J. Marcinkevi¢ius
pateisina Mindaugo nusikaltimus, nes jie daryti ,,Tiktai dél Lietuvos... tik deél
> Tauta tokiame tautiSkume yra visi lietuviai, tuo tarpu kovinio

diskurso akcentuotas pilietiSkumas biidingas ne visiems, o tik ,tikriesiems

Tevynes

lietuviams. PilietiSkuma tiesiogiai susiejus su tikruoju tautiSkumu galima
kvestionuoti prisitaikélio tautiSkuma — jei nesi geras pilietis, tai nesi ir geras
lietuvis.

Koviniam diskursui riipéjo iSlaikyti tarpukarini tautiSkuma, kurio labai
svarbus démuo buvo pilietiSkumas, tai yra, sasaja su valstybingumu, o kartu ir
politiSkumu. Be to, dél konfesinio tautiSkumo itakos svarbus buvo ir
katalikiSkumas. Konservaciniam diskursui abu §ie démenys buvo ne itin
biidingi. Alternatyvus politiSkumas rezimo buvo itin persekiojamas, todél jo
naudojimas oficialiojoje vieSumoje buvo sunkiai imanomas. FaktiSkai
alternatyvus politiSkumas reiske pasiprieSinima.

Taciau politiSkumo stoka konservaciniame diskurse néra tik sovietinio
rezimo poveikio rezultatas. Tarpukariu taip pat egzistavo politiSkumo
nuvertinimo tendencijos. Jos rySkios Putino ,Krizéje*, kur politiSkumas,
nepriklausomybé laikomi tik jrankiu palaikant kultira — tautos iSlikimo
pagrinda: ,,Vytautinés Lietuvos tragisSka klaida buvo ta, kad valstybei buvo
aukojama viskas, o tautai nieko. Ir Siandien jau kaikas pamirSta, kad turime ne
tik valstybg, bet ir tauta. Valstybé¢ yra tam, kad sudaryty kuo tinkamiausias
aplinkybes tautinei kultirai kurti“®*’
primato nuostata neabejotinai paskatino isitraukima i sovieting sistema,

. Tokia tarpukariu egzistavusi kultiiros

prisitaikyma prie rezimo vardan tautos.

Be to, ji skatino likti okupuotoje Lietuvoje, o ne emigruoti. Nors kartu
su frontu 1944 m. vien literaty pasitrauké daugiau nei 200°%®, tagiau abejotinas
teiginys, kad ,,Nepasitrauke tik nespéje ar negebéj¢ to padaryti ir samoningai
nusprend¢ tapti ideologinio fronto kariais, nes ankstesn¢ patirtis turéjo

534 Gaskaité — Zemaitiené N. Partizanai apie pasaulj..., p. 555-556.

535 Dambrauskas A., Kucingis A., Miskinis A. Katorgininky laiskai..., p. 209-210.

53¢ Marcinkevicius J. Mindaugas: Dviejy daliy drama - poema. Vilnius: Vaga, 1970, p. 117.
537 Mykolaitis — Putinas V. Krizé..., p. 164-165.

538 Martinkus V. Ragytojas ir Lietuva // Literatiira ir menas. 1990 m. gruodzio 22 d.
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1Ssklaidyti iliuzijas, kad bus galimybiy laisvai kiirybinei ir intelektinei raiSkai“,
o pasilikimas Lietuvoje apsisprendus pasiaukoti — vienetiniai atvejai>*°. Tikruju
motyvy dazniausiai neimanoma suzinoti, tatiau neatmestina tikimybé, kad
tautos iSsaugojimas buvo vienas akstiny, skatinusiy pasilikti Lietuvoje.
Auksciau pateikta iStrauka i§ ,Krizés* patvirtina atsiminimuose pateikiama
Putino nuostata, kad ,raSytojas privalo biiti su savo tauta, jis turi drauge
igyventi ir idkentéti jos likima“>*
autentiSkuma: ,,Né viena momenta nesigailéjau ir dabar nesigailiu pasilikes
(541

ir patvirtina jo paties paraSytos nuomones

Lietuvoje

Analizuojant politiSkumo svarba sovietmeciu naudinga yra Miroslavo
Hrocho tautiniy atgimimy koncepcija. Jis iSskiria tris tautinio judé¢jimo fazes
Vidurio Ryty Europoje, taikytinas tiek XIX a., tiek ir XX a.: 1. Mokslinio
tyrimo; 2. Tautinés agitacijos; 3. Masinio nacionalinio judéjimo fazes. Tiesa,
Jis nemato sovietinése Salyse pirmosios stadijos, o antra ir trec¢ig — tik 9 des. 2-
oje puséje>*?. Galima sutikti su pirmos ir tretios faziy pritaikymu, tadiau kyla
klausimas dél antrosios. Tauting agitacija savo ruoztu galima skaidyti { dvi —
kultiiring ir politing agitacijas. Kultiiriné¢ agitacija, reisSkianti tautiSkumo,
kultiiros palaikyma, vyko visa sovietmetj ir yra tampriai susijusi Su institucine
opozicija. O politiné atsirado anks¢iau nei mano M. Hrochas, nes
pasiprieSinimas, ypa¢ savilaida, akivaizdziai buvo politin¢ agitacija, skirta
biitent politiSkai Zzadinti tauta. Paralelg su 19 a. tautiniu atgimimu pabréz¢ ir
patys pogrindininkai. 1975 m. pradé¢jo eiti pogrindinis leidinys ,,Ausra”, o apie
1977 m. — ,Varpas”, savilaida buvo pilna straipsniy apie caring okupacija,
tautini atgimima ir aliuzijy bei palyginimy su juo. Kiekvienas pogrindininkas
ne kiek nepervertindamas galéjo save laikyti (ir laikeé) tiesioginiu V. Kudirkos
ar knygnes$iy darby teséju.

8 deS. suintensyveéjes pasiprieSinimas bei politiné agitacija sutapo ir su
konservacinio diskurso pokyc¢iais. Anot Pauliaus Subaciaus, ,,ypac¢ nuo [XX a.]
septintojo deSimtmecio wvidurio, radosi teksty ir kultiiros reiskiniy, 1§ pirmo
zvilgsnio artimy XIX a. pabaigos bei XX a. pradZios tautinei patriotinei
savirai§kai ir romantinei paradigmai”®*®. Straipsnyje §is autorius parodo, kad
toks oficialiojoje vieSumoje reikstas tautiSkumas buvo pasyvus, depolitizuotas
ir nukrik§Cionintas. TacCiau Cia pat jis pateikia pavyzdziy, kaip inteligentija

539 Streikus A. Lietuvos intelektualinis elitas lemtingy politiniy liziy metais (1940-1945) // Lietuvos
kataliky mokslo akademijos metrastis. T. XX VL. Vilnius: Kataliky akademija, 2005, p. 502-503.

540 Zaborskaité V. Kas yra tiesos sakymas? (Atviras lai§kas "Sietynui") // Sietynas. 1989, Nr. VI, p.
257.

%41 Taryby Lietuvos rasytojai. Vilnius: Valstybiné grozinés literattiros leidykla, 1957, p. 354.

2 pox M. llentpansHast u Bocrounas EBpoma: ctapblii HallMOHAIM3M WM HOBBIE HAI[MOHAJbHBIE
merxeHusa? // Bunsaroc. 1991, No 9, ¢. 133-134.

43 Subacius P. Postromantinis patriotizmas: brezneviniai tekstai ir veiksmai // Romantizmai po
romantizmo. Vilnius: Kultiros ir meno institutas, 2001, p. 167.
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tokius tekstus perkurdavo pabréZdama drasuma ir krikééioniékum4544. Tai rodo
visuomeninéje erdvéje egzistavus aktyvizmo ir drasos poreiki bei politing
savimong, gal tik ne iki galo suvokta ir iSreikSta. PanaSiai interpretuoti ir
muzikiniai kiiriniai. Broniaus Kutavi¢iaus kiiryboje itin rySkus tautiSkumo
manifestavimas susiformavo kaip tik 8 de§. Anot Sarino Nako, sovietme&iu $io
kompozitoriaus kiriniai ,biidavo kone be iSlygu priimami kaip atvirai
politiniai nacionalinio turinio manifestai”>*®. 8 des. sustipréjo ir tautiskumo
apraiSkos vieSajame kasdieniniame gyvenime, kuo nelietuviai, gyvenantys
Lietuvoje, skundési SSKPS CK>*,

Taigi, didziausias skirtumas tarp konservacinio ir kovinio diskursuy
tautiSkumo versiju Salia katalikybés buvo politiSkumas. IS esmés Sie diskursai
priskirtini  skirtingoms tautiSkumo pakopoms — kultiirinés ir politinés
agitacijos, — veikusioms vienu metu. Konservacinis tautiSkumas buvo daugiau
gynybinis ir pasyvus. Apie kultiiros statika ir dinamika yra raSgs Putinas,
teiges, jog tautinio atgimimo kultiira su ausrininky pasirodymu ,,i§ pasyvaus
apsigynimo statizmo pereina | veikly puolimo dinamizma. Jie nesitenkina
palaikyti vien ,status quo‘, bet nori atkovoti prarastas pozicijas, jie nori
pastiiméti tauta | nauja samoninga pazangos kelia. Tie du tautinés programos
punktai, praeities ir kalbos garbinimas, tampa ne uzsikonservavimo priemone,

. — v . . 547 oy . . . v
bet naujos kirybos Saltiniu””"’. StatiSkumas siejamas su konservuojancio
proceso vyravimu kultiiroje, o veiklumas — su modernizuojanciu, netgi

. «: 548
griaunanciu™".

Tokie dideli skirtumai irgi paaiSkina kovinio ir konservacinio diskursy
atstovy nesutarimus. Esant gynybiniam stoviui, modernizuojantys ir
griaunantys kultiiros procesai atrodo silpninantys kultiirini tautos atsparuma ir
tod¢l kovinis diskursas vertinamas neigiamai. Lietuviy kultiiroje toks
gynybiSkumas buvo labai stiprus jau tarpukariu: tuomet ,Labai itariai
zvelgiama | visokias Vakary kultiiros naujoves: muzikoje uzkertami keliai
moderniosios pakraipos kompozitoriams [...], dailéje su nepasitikéjimu, o
neretai ir prieSiSkai sutinkami bet kokie nauji veéjai, kuriuos atneSa i§ studijy
Vakaruose sugriz¢ menininkai“>*® Tokios tendencijos, viena vertus, stabdé
kultiiros sovietizacija, nes prieSinosi bet kokiems pokyCiams, kita vertus, buvo
ir naudingos sovietiniam rezimui, kai tik jis sugebédavo pasinaudoti tokiu

>4 Ibid., p. 172-173.

%5 Nakas S. "Lokio" metamorfozé // Kultiiros barai. 2003, Nr. 1, p. 49.

546 Cexperno I[K [kommaptuu JIutebl] mo npomnaranae (1972 m. birzelio 19 d.) // LYA, f. 1771, ap.
247, b. 160, 1. 31-32.

547 Mykolaitis V. "Priesausris" ir "Poausris" lictuviy literatiiroje // Zidinys. 1929, Nr. 11 (59), p. 310-
311

%48 Konoaxos H. Bge nenne B uctopuio..., ¢. 140.

549 Pipinyté Z. Lietuviy kino integracija i tautine kultiira / Macaitis S. (sud.) Ekrane ir uzekrano.
Vilnius: Kulttiros ir meno institutas, 1993, p. 9.
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gynybiSkumu. Stalininiu laikotarpiu, kai siekta sukurti i§ esmés nauja,
sovieting, lietuviy kultira pagal bendraji sovietini modeli, ne itin paisant
vietinés specifikos, kultiiros gynybiSkumas pasitarnavo iSsaugant kulttiros
savituma, iSvengiant susovietéjimo. Véliau §i kulturos tendencija ribojo nuo
gilesniy Vakary kultiros tendenciju itaky, taip pat ir nuo radikalesnio
prieSinimosi rezimo politikai. Modernéjimas 1§ esmés vyko tik kartu su karty
kaita: jaunesnieji biidavo modernesni, nei vyresnieji, taiau ju no vatoriSkumo
supratimas nesikeisdavo ir jie smerkdavo labiau avangardiSkas formas. Tai
rySkiai liudija Eduardo Balsio pavyzdys: pats postalininiu laikotarpiu ivedgs
avangardines muzikos 1iSraiSkos priemones (dodekafonija, sonoristika,
aleatorika), jis nepritaré jaunesniyjy avangardiniams ieskojimams >>°.

Aktyvistinis kovinis diskursas konservacini gynybiSkuma vertino kaip
pasidavima ir tuo paciu — grésme tautai. I§ tiesy abu diskursai sudaré vientisa
tautinés agitacijos sistema. Buvo butinas tiek gynybiSkumas, leid¢s iSsaugoti ir
palaikyti tautiSkuma bei tautos kultlira — tautinio identiteto pagrinda, tiek ir
kovingumas, saugojes politinj tautiSkumo matmenj ir neleides gynybiskumui
daryti pernelyg dideliy nuolaidy rezimui.

TaCiau ne visi oficialiojoje vieSumoje funkcionave lietuviy kultiiros
reiskiniai priskirtini pasyviajam ir apolitiSkam poliui. Salia depolitizuoty ir
nukriks¢ioninty teksty, skirty tautiSkumo adoravimui, 8—9 des., oficialiojoje
vieSumoje pasirod¢ ir darby (pvz., Romualdo Granausko, Ric¢ardo Gavelio),
kuriuose gana ryskiai tapytas moralinés visuomenés degradacijos paveikslas ir
vien tuo, kad ir netiesiogiai, kritikuotas rezimas. R. Gavelis apsakymuy
rinkinyje ,,Nubaustieji” 9 deS. pradzZioje, anot A. Zalatoriaus, ,,braunasi 1 tokias
sferas, kurios daug deSimtmeciy buvo laikomos tabu, o isibroves nedaro jokiy
reveransy, net nebando pristabdyti savo skalpelio — rézia iki pat skaudulio

$akny, nepalikdamas jokiy iliuzijy«®"*

. Tai liudija, kad visuomenin¢je erdveéje
plitusios nuostatos, taip pat ir kovinis diskursas, kai tik subrendo represiju
nepatyrusi karta ir susiformavo palankios aplinkybés, prasiskverbé i oficialigja
vieSuma.

L~Nubaustuosiuose verksmingas konservacinis patriotizmas ne tik
iSjuokiamas, bet ir kaltinamas dél prisitaikéliSkumo bei pacios ydingos
sistemos egzistavimo, kaip apsakyme ,Saknys® ,Pokalbio tema buvo
ganétinai pagrisusi: tautinés variacijos. Jaunimas negerbia lietuvybés, né
nesuvokia, ka reiSkia Zodis Lietuva. Tauta iSsigimsta. Lietuviais esame mes
gimg, Lietuvoj ir mirsim. Kur mes einam, kas su mumis dedasi? Kur du
lietuviai, ten peilis po kaklu. Baisiausia, kad Aldevinas 1§ anksto Zinojo, ka
kiekvienas pasakys. Jeigu Zodziai galéty materializuotis, jy tautiniai pokalbiai

550 Narbutiené O. Eduardas Balsys..., p. 124-125.
%51 Zalatorius A. Literatiira ir laisvé..., p. 373.
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bty seniai virt¢ daugybe absoliuciai vienoduy daikty. [...] Sis ritualas buvo
biitinas, kaip ir daugybé kity apeigy. Nepaaimanuoti dél tautos likimo biity
daugmaz tas pats kaip ateiti { darba be kelniy. Padorumas to reikalauja.
Lietuvybé tarsi perukas plikai galvai. AS galbiit esu menkysta ir vidutinybé¢, bet
labai myliu savo tauta. Kaip malonu pasididziuoti savimi: Lietuva didvyriuy
zeme. [...] Kas antra diena ver¢ia valdzia, o pamate idiota direktoriy nubala ir
pradeda mik¢ioti. Impotentai, kurie didZiuojasi impotencija. Dar baisiau — ja
poetizuoja. [...] Biity galima tikéti ju Snekomis, jeigu jie dabar pasiysty
direktoriy, kur jam ir dera atsidurti. Deja, jie tik bals, raus ir mik&ios.*>?
Pastebétina, kad lietuviy pomégj laisvalaikiu Zodziais ,,versti valdzia“ 1967 m.
eilérasStyje kiek ironiSkai apras¢ ir Josifas Brodskis: ,Konpsik B rpadune -
1BETa sIHTapsi, / 4T0o, B 00mmeM, aist JIutBbl cumnTomarmdHo. /| KoHbsik Bac
npeBparaet B OyHraps. / UTo He mpakTHaHO. J[a, HO POMAHTHIHO. >

R. Gawelis, kaip ir Skaitovas, nutapé konservacinio diskurso ir Sio
tautiSkumo varianto irimo vaizda. Auki¢iau cituotame apsakyme ,.Saknys*
nepriklausomai masciusiam, kritikavusiam tiek sovieting sistema, tiek lietuviuy
prisitaikéliSkuma herojui sapne iSrovus liezuvi realybéje jis tapo visai kitu,
viskuo patenkintu Zmogumi: ,betrukty prarasti Sita stebuklinga darna, $i
neprilygstama kerintj pasaulj. Jis buvo patenkintas, beveik laimingas — kaip ir
kiekviena ryta. [...] ait dievui, kad pasaulis veél darnus ir didingas, acit dievui,

554 . _ .. .
« Tokiu budu konservacinis diskursas

kad i§ sapny visuomet pabundama.
matomas kaip sovietin¢s sistemos integrali dalis ir dar daugiau — kaip Sia
sistema kurianti bei palaikanti elgsena, naikinanti individualybg ir asmening
nepriklausomybe, paslepianti sovietmecio absurda ir netgi ji {prasminanti.

Dera sutikti su A. Zalatoriumi, pabrézusiu veiksmo svarbos
akcentavima S§ioje knygoje: ,,zmogaus gyvenime pagrindiné vertybe —
veiksmas. Ne Zodziai, ne abstrak¢ios normos, ne mintys ir emocijos, O

i .. e s 555
veiksmas, konkreti visa ko iSraiSka, rezultatas”

. Biitent veikimas daro Zmogu
tikru lietuviu ir ,,Vilniaus pokeryje*: ,0 ko man bijot, ko slapstytis, a§ savam
kraSte, savo namuose — tegu anie bijo ir slapstosi. Toks turi biit lietuvis, désté
man Vasilis, tik gaila, kad tokiy begal maza, bet kol yra nors vienas — pasaulis
neprazus; dabar gal neliko né vieno, nors ne, maziausiai vienas — Martis
pasakojo, jis zZinojo tokius dalykus: vienas tikrai yra, pavardés nepamenu, kad
ji teisé nezinia uz ka, uz kokia nors literatiira, jis pareiské iSvis nieko
neSnekesias, nepripazistas tokio teismo, atsisaké gynybos, o paskui SalCiausiai
uzsnido, taip besntiduriuojant jam ir jsidé deSimt ar kiek mety lagerio — gal

552 Gavelis R. Nubaustieji..., p. 117, 119, 120.

553 Zemlickas G. Josifas Brodskis: Pirma kelioné i Lietuva (7) // Mokslo Lietuva. 2006 m. gruodzio 7-
20d., Nr. 21.

554 Gavelis R. Nubaustieji..., p. 144.

555 Zalatorius A. Literatiira ir laisvé..., p. 381.
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“*%® Tdomu tai, jog Cia perpasakotas realus 1978 m. teisto

dar yra tikry lietuviy
Viktoro Petkaus elgesys: ,teisme jis pareiské esas nekaltas ir atsisaké advokato
paslaugy. Visa likusi laitka V. Petkus teisma demonstratyviai ignoravo,
neatsakinédamas 1 jokius klausimus, nesigindamas ir nesiaiSkindamas, o ramiai
snausdamas“>’.  Sio epizodo panaudojimas romane patvirtina, kad
besiprieSinusiyju elgesys buvo svarbus, nes parodé, jog yra besielgianciy
teisingai, tinkamai: ,Lietuvius Zudo tyléjimas [...] Visa Lietuva prazudys
tyléjimas.“>*® I§ esmés toks elgesys reiské tautos garbés apgynima nuo
nuolatinio prisitaikymo pazeminimo. Tai turéjo biiti ypa¢ aktualu jaunesniajai
kulttrinio elito kartai, kurios nebeitikino vyresniyjy sukonstruoti prisitaikymo
pateisinimo mechanizmai, nebeatitik¢ juy patirties. Kovinio diskurso
sustipréjimui oficialiojoje vieSumoje itakos gal¢jo turéti ir karty konfliktas,
siekis prieStarauti pasyviai ir prisitaikelisSkai vyresniyjy elgsenai.

Akivaizdus pavyzdys, kad kovinis diskursas konservacini tautiSkumo
variantg laiké netikru tautiSkumu, yra J. Marcinkevi¢iaus vertinimas. Tie, kurie
jo knygas suvokeé kaip maldaknyges, laikyti nusikaltéliais ,,zmoniSkumo (o tuo

paiu ir tikrojo tautiskumo) atzvilgiu [...]*>*°

, atstovave pseudopatriotizma. Tik
jei 6 des. vidurio laiSkuose netikrojo tautiSkumo apraiskos randamos jau
tarpukaryje, tai Siame 9 des. tekste visuomenés sazinés skydimo pradzia matyta
ankstyvojoje Marcinkevi¢iaus kiiryboje, kurioje apspjaunama tai, kas anksc¢iau

lietuviy literatiiroje laikyta , poetiska ir §venta“>®

. Labai panasSiai tokia kiiryba
vertino R. Gavelis, aprases ,.garsy poeta, kiirybos vakare skaiciusi savo eiles,
kas treCias zodis skausmingai aimanavusi: Lietuva, Lietuvai, o Lietuva!
Sausakim$oj sal¢j baltavo nosinaités, buvo girdéti SniurkS¢iojant. [...] Rodés,
dalyvauja pigiame farse, vienintelis 1§ keliy Simty Zmoniy blaiviai klausia: ko
raudat, po galais? Ar jau visai neturit d¢l ko krimstis? Pazitirékit { veidrodzius
— nors pusvalandj, nors deSimt minuciy, — nejau nesuprasit, kad verkti reikia
dél ko kito, visai dél ko kito?***

Tiesa, negalima teigti, kad Sis raSytojas pasiprieSinimo dalyviy buvo
vienareik§miSkai smerkiamas. A. Terleckas laiSke i$ lagerio Juliui Sasnauskui
teige, kad ,krauju retkar¢iais paraso J. Grai¢iinas, J. Degutyté, A. Zukauskas ir
J. Marcinkevicius. Pastarajam prisiminus ,,DvideSimtojo pavasario®, ,Pusis,
kuri juokeési® laikus, Sirdis ima kraujuoti. [...] Dauguma [raSytoju] duonai

556 Gavelis R. Vilniaus pokeris..., p. 356.

557 Viktoro Petkaus teismas // Lictuvos Kataliky Baznyc¢ios kronika: Pogrindzio leidinys. T. V: 1978-
1979, Nr. 32-39. Chicago: Lietuvos kataliky bazny¢ios kronikoms leisti sajunga, 1979, p. 130.

558 Gavelis R. Nubaustieji..., p. 140.

>%9 Skaitovas. Jau kuris..., I. 207.

*%%pid., I. 206.

%61 Gavelis R. Nubaustigji..., p. 118.
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uzsidirba stipria kava, atmieSta arméniSku konjakeliu. [...] Tad geros poezijos
neverta tikétis greitai sulaukti.«*®?

8-9 des. savilaidoje daugiau akcentuotas ideologizacinis, dorove
neigiamai veikgs kiirybos ir sovietinés sistemos apskritai poveikis. Si jtaka dar
nebuvo tokia aiSki stalininiu laikotarpiu, kai netikéta, kad oficioziné kiiryba
gali daryti jtaka skaitytojams, nebent ,jaunuomenei, lengvatikiams ir Bona fide

. .- .. 563
veikalo nezinantiesiems*”>. T

ai paaiSkina, kodeél katorgininky laiSkuose
svarbiausias politinis elgesys, asmeninis intelektualy nemoralumas. Vienuolis
kaltintas daugiau politine iSdavyste — savanoris kiiréjas dabar priesuy puséje ,Siy
dieny kruvinoj kovoj uz ta pacia laisve“>®. ki Stalino mirties fizinis
sunaikinimas buvo reali grésmé, o ir nesovietinés vertybés dar buvo stiprios,
todel moralinés degradacijos tiesiog dar nesimateé.

Véliau nuo politiniy veiksmuy smerkimo pereita prie dorovinio
ideologizuotos kiirybos poveikio, savimong keiCianCios ideologizacijos
demaskavimo - gelminio sovietinés sistemos poveikio analizés. J.
Marcinkevi¢iaus poezija kaltinta uzmuSanti Zmogaus siela, o ,ar ne nuo
dvasinio zmoniy Zalojimo prasideda ir fizinis Zmoniy naikinimas?“°®®. Taip
netiesiogiai teigiama, kad Sio kiréjo poezija naikina tauta ja moraliai
silpnindama.

GrieZztas skirstymas { savus ir svetimus rodo, kad kovinio diskurso
atstovams nepriimtina inteligentiS8koji bandymo i$likti per wvidur] tarp
kovojan¢iuy pozicija. Kovini diskursa gimdziusia savijauta A. Dambrauskas
apibiidino taip: ,,Kai zitiréjom i§ tenai [lagerio], buvo labai griezta riba, tiesiog
skustuvo aSmenys — tarp viena ir kita, tarp jusu ir misy. O kai ¢ia [sovietinén
kasdienybén] papuoli, tie aSmenys kaZkaip pasidaro nebe tokie aStris,
at§impa“>®. Tokia arba — arba nuostata i§ tiesy gali gimdyti fanatizma, skatinti
neklystamumo jausena — tokiy bruozy esama kai kuriose savilaidos
publikacijose. Kartu $ios savybés pasiprieSinimui daznai biitinos, suteikia jégu
ir isitikinimo kovai, taip pat, kaip ir stiprus angazavimasis.

Intelektualui taip paprastai skirstyti pasauli neleidzia jam daznai
biidinga tiesos meilé ir nuolatinés jos  paieskos, mastymo
nevienareikSmiskumas, todél tokiems zmonéms sunku apkaltinti ir apsispresti.
Krescencijui Stoskui Putinas 1946 m. spalio 1 d. kalboje, kurioje abejojo savo
nesovietiniy jsitikinimy tvirtumu, bet kartu — ir sovietine ideologija®®’ atrodo

%2 sasnauskas J., TerleckasA. Jei esame ¢ia..., p. 247 (1983 m. gruodzio 31 d. laiskas).

%63 Dambrauskas A., Kucingis A., Miskinis 4. Katorgininky laiskai..., p. 212.

564 Ibid., p. 221.

%85 Skaitovas. Jau kuris..., I. 207.

566 I pasnekesio..., p. 233.

%57 Sovietin iy nutarimy patirtis. IS Lietuvos TSR rasytoju susirinkimo dalyviy pasisakymuy, svarstant
VKP(b) CK nutarima dél Zurnaly ,,Zvezda” ir ,,Leningrad” 1946 m. spalio 1-2d // Lietuvos archyvai.
1990, Kn. 2, p. 178-181.
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kaip  ,kiekvienas tikras inteligentas, abejojantis savo isitikinimy

©%8 . Zalakevi¢ius susitikime su ZiGrovais 1966 m. teige, kad

absoliutumu*
tiesa subjektyvi, subjektyviai teislis ir miskinius vadinantys banditais, ir
partizanais®°.

inteligentas nemirs ar nerizikuos dél idéjos, nes jokia idéja netiki pakankamai,

Koviniame diskurse toks abejojimas reiSké, kad tikras

kad prieSintysi.

Pasirinkti reikalavo ir sovietiné¢ ideologija. Kaltinimus katorgininky
laiskuose beveik weidrodiSkai atspindi ideologinio grynumo reikalaves J.
Zinkus, Putino straipsniuose mate¢s ,,vieningosios srovés“ teorija ir neteisinga
tautinio atgimimo vertinima®'°. Konservacinio diskurso atstovo padét] ir
savijauta stalininiu laikotarpiu gana tiksliai atspindi 1. KostkeviCiites
apibudinimas, kad S§is raSytojas stowejo ,tarp negailestingy vienodai
smogianéiy dviejy krastutinybiy>"*.

Konservaciniam diskursui budingas tautos vieningumo bitinybes
pabrézimas taip pat prieStaravo kovinio diskurso nuostatoms: susivienijimas
nutrina ribas, tuo pa¢iu nutraukdamas kova, o tai reiSkia pasidavima. Taip
manyta net nedaug belikus iki SSRS Zlugimo: ,Bedieviy pateptasis ,taikos
angelas® [J. Marcinkevicius] nori apjungti marksistines ir pseudokatalikiSkas
«“572 " Toks siekis sujungti
prieSingy stovykly lietuvius Skaitovui reiSké nuZmogejimo, nemoralumo

davatkas po pseudopatriotiSkumo wveliava |[...]

triumfa — galuting sovietizacijos pergalg.

Tiesa, skirstymas i savus ir svetimus egzistavo ir konservaciniame
diskurse, nors ir ne toks politizuotas. Atrodo, kad ¢ia svetimaisiais laikyti kéle
pavoju tautos i§likimui. Netiesiogiai tai patvirtina ,,Sukiléliai“. Siame romane,
iSreiSkusiame ir kartu prisidéjusiame formuojant konservacinio diskurso
nuostatas, panaSias | kovinio diskurso mintis sukarikattirintai patetiSkai skelbia
lenkas Pianka: ,Laimékim wvisi arba zikim! Be laisvos tévynés néra
gyvenimo.““ A. Mackeviciaus lipomis Putinas tarsi atsako laiSko autoriams: ,,a$
nesutinku, [...] kad be laisves jau nebiity gyvenimo. Ir pavergta tauta kartais
esti nepaprastai kﬁrybinga.“573 Paskutinis sakinys 1§ tiesy yra kertin¢
konservacinio diskurso ir institucinés opozicijos nuostata. Gali buti, kad Siais
teiginiais Putinas ir tiesiogiai atsaké { katorgininky laiske iSreikStus kaltinimus,
kurie ji sukrété, kaip prisimena V. Zaborskaité ™.

58 Sroskus K. Apie Putino uzdaruma ir "dviveidystg" / Putinas - gyvenimo ir kiirybos akiraciai.
Vilnius: Vaga, 1996, p. 319.

%69 Tarleckas A. Rezistento dienorastis..., p. 137.

7015 J. Zinkaus..., p. 191.

ST1 Kostkeviciiite 1. Okupuotos kultiiros tragika..., p. 109.

372 Skaitovas. Jau kuris..., I. 208.

573 Mykolaitis — Putinas V. Sukil¢liai..., p. 416.

514 Zaborskaité V. Kas yra tiesos..., p. 257.
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Pirminiame romano variante A. Mackevi¢ius su Pianka nesigincijo, tik
Jklausé ity kar§ty VarSuvos agitatoriaus ZodZiy su atlaidziu $ypsniu“>’.
»varSuvos agitatorius“ yra aiSki nuoroda { minciy reiskéjo, o tuo paciu ir
minciy, svetimuma, o gal biit — ir aliuzija i tgsti partizanini pasiprieSinima
raginusias uzsienio radijo laidas. NeaiSku, ar putiniSkasis inteligentijos credo
pirminiame variante iSbrauktas cenziiros dél gana akivaizdziy sasajy su tautos
padétimi sovietmeciu. Pirmojo romano tomo uzbaigimo data (1956 06 13)
rodyty, kad ,,Pergal¢je spausdintose iStraukose Sio teiginio neliko dél cenziiros
1sikiSimo. Apie tai, kad 1959 m. leidime ,,Sukiléliy autorius atmeté cenziiros
paraSytus intarpus ir taisymus, kuriy bita 1956 m. variante, yra raSiusi L.
Kostkevi¢itite®®. Taciau ten pat ji teigia, kad po 1956 m. publikacijos spaudoje
romanas buves nemenkai tobulinamas, vadinasi, uzbaigimo data rodo grei¢iau
pirminio varianto pabaigimo laika, o cenziiros veikima nustatyty tik
tekstologiné romano analizé. Abu variantai atitinka konservacini diskursa
kritikuodami beatodairisko prieSinimosi idéja.

Tiesa, negalima teigti, kad laiSkas pakeité esmines Putino nuostatas.
Kalboje 1946 m. raSytojy susirinkime jis atvirai teigé galvojantis apie
pasiprieSinima, taCiau ji sulaiké abejoné¢ savo idealais: gal iS tiesy pasaulis
priklausys naujam mogui®’’. Beje, ir V. Zaborskaité prisiminé kurj laika

" §je faktai liudija ideologijos paveikuma stalininiu

tikéjusi ideologija
laikotar piu.
Konservaciniame diskurse savi apibrézti pagal poziiiri i darba tautai.
Dar 1947 m. pabaigoje laiSke seseriai, raginusiame grizti 1§ emigracijos,
Putinas ras¢: ,Gyvenimo mes nepasuksime. Jis eina ir eis stumiamas didesniy
jégu. O miisy pareiga — biiti savo Zeméje ir savo tautoje ir dirbti tai, ko
reikalauja gyvenamasai momentas. Kitaip, gyvenimas nuriedés savo keliu, o
mes ir liksime prie sukulto puodo.“®”® Sis poziiris isreiskia svarbiausia
konservacinio diskurso  nuostata — prisitatkyma vardan tautos geroves.
Kultiirinis elitas akcentavo kiiryba kaip tautos iSlikimo pagrinda. Tai aiskiai
i1Sreiksta , Sukiléliuose®: ,Kad ir vergove tapty kiirybinga, tauta turi bati stipri,
atspari, samoninga. Tauta turi biiti priaugusi ne tik nepriklausomybei, bet ir
vergijai. Tada ji bus pribrendusi ir amZinybei.“® Beje, bitent §is teiginys
labiausiai nustebino T. Venclova: ,,Sukilé¢liai® — ,nuobodybé¢ ir oficialumas

575 Mykolaitis - Putinas V. Sukiléliai: Kovy dél Zemés ir laisvés vaizdai 1861-1864 m. // Pergalé. 1956,
Nr. 9, p. 40.

376 Kostkeviciate I Kaip buvo rasomi ,,Sukilé liai“ // Metai. 2003, Nr. 1, p. 96.

577 Sovietiniy nutarimy patirtis..., p. 180-181.

578 pokalbis su V. Zaborskaite.

57 Laiskas cituojamas i§: Raila B. Dialogas su lietuviais. Boston: Lietuviy enciklopedijos leidykla,
1970, p. 234.

%80 Mykolaitis — Putinas V. Sukilé¢liai..., p. 417.
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(viena tik mintis nustebino — tauta turi buti pribrendusi ne tik
nepriklausomybei, bet ir vergijai)“*®.

Toks kulturos svarbos suvokimas buvo biidingas ne tik kultiiriniam
elitui. AukStieji sovietinés administracijos pareigiinai taip pat rodydavo
nemazai démesio kultiirai. Ministry tarybos pirmininkas Motiejus Sumauskas
piktinosi Centro reikalavimais sumazinti léSas, skirtas paminkly restauravimui:
»Kiek reikia, tiek Trakams [pilies atstatymui] pinigy bus. Ir ne tik Trakams.*
Restauravimui buvo skirta penkis kartus daugiau léSy, nei iki tokio Centro
reikalavimo°®
suvokima, bet ir aukSCiausiy Lietuvos administracijos pareigiiny
savarankiSkumo demonstravima ne itin svarbioje Centrui srityje taip parodant
savo galia bei pelnant kultiirinio elito palankuma, o gal ir nora jsiamzinti,

. Tiesa, Siuo atveju galima izvelgti ne tik kultiiros svarbos

neabejotinai — ir sieki patraukti Zmones sovietinio rezimo pusén. Su M.
Sumausko pozicija tiesiogiai susiSaukia naciy okupacijos laiky Lietuvos
finansy generalinio taréjo Jono Matulionio jrasas dienorastyje: ,,[anksCiau] vis
buvo kalti finansai, kad [kiiréjai] nesukiiré nieko geresnio, monumentalesnio.
Tai §i karta Finansy Vadyba turi pilietinés drasos pasakyti: Ponai kurkit — mes
atlaikysim™°®°,

rodyty ir kultliros svarbos suvokimo augima okupacijy laikais. Visuomenei

Sis panaSumas nesant administraciniy kadry perimamumo

esant ginties padétyje kultiira tampa vienu esminiy gynybos elementy, bent jau
tiems, kurie nedalyvavo pasiprieSinimo veikloje. Kartu — ir prisitaikymo
pateisinimu.

Konservacinis ir kovinis diskursai, abu biidami gynybiniais, sitlé
skirtingus tautiSkumo ir pacios tautos gynimo nuo i$Snykimo biidus. Kultiirinio
elito dalyvavimas rezimo veikloje, oficialiojoje vieSumoje neretai reiske
pastangas palaikyti tautiSkuma, ji pritaikant prie rezimo reikalavimy, o
konservacinis gynybiSkumas, saugodamas esminius tautiSkumo elementus,
priéme neiSvengiamus, taip pat ir reZimo primestus, kultiros ir tautiSkumo
poky¢€ius, pavyzdziui, liaudiSkumo akcentavima ar politiSkumo atsisakyma. Tai
mazino minéta konservacinio diskurso tautiSkumo sampratos statiSkuma.
Kovinio diskurso tautiSkumo variantas rémési i tarpukarinj politinj tautiSkuma,
kurio pokyc€iai laikyti sukeltais rezimo bei jam naudingais, tod¢l vertinti
neigiamai. Rezimo atmetima kovinis diskursas siejo su siekiu iS$saugoti
tautiSkuma ,,grynu‘ pavidalu, nepaliesta sovietinio rezimo, toki, koks buvo
tarpukariu. Bet kurio tautiSkumo elemento pokytis laikytas grésmingu tautos
likimui. Tai didino kovinio diskurso aktyvistinio tautiSkumo varianto
gynybi§kuma ir tuo paciu — statiSkuma.

%81 venclova T. I§ 1958-1960..., p. 71(1959 m. rugséjo 26 d. dienorascio jrasas).

%82 Jakelaitis V. Saulei leidZiantis... Kn. 2., p. 215.

583 Matulionis J. Neramios dienos. Toronto: Tévynés Ziburiai, 1975, p. 170 (1942 m. gruodzio 9 d.
irasas).
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Susiformavo jtampa tarp palaikyti ir i§saugoti. Palaikyti — nereiSkia tik
i§saugoti, nes palaikymas kartu yra ir pritaikymas prie naujy salygu. Kartais tai
gali reiksti ir radikaly, kad ir palaipsni, palaikomo dalyko pokyti, kai siekiant
iSlaikyti turinj, esme¢ keic¢iamos formos. Tuo tarpu siekiant iSsaugoti labai
svarbi forma. Jos pokyciai liudija ir turinio pokycius. O jei pokyc€iai leisti
rezimo, jie koviniame diskurse laikyti jam naudingais, tod¢l vertinti neigiamai.
Tafiau saugojimas gali reikSti ir tai, kad saugomas dalykas nebeatitinka
pakitusiy aplinkybiy, todél biina neaktualus visuomenei, nebeveikia jo nariy,
taigi — yra lyg mirgs.

Koviniame diskurse perdéta rezimo jtaka tautiSkumo formavimui.
Oficiozinis suliaudintas tautiSkumas ,,Sukiléliuose®, kurio apraiskos vertintos
taip neigiamai, gali buti interpretuojamas dvejopai — tiek ideologiskai, tiek ir
tautiSkai. EtniSkumo — kaimietiSkumo akcentavimas lietuviy kultiiroje lémé,
kad grésmé etninei kultiirai suvokta kaip grésme tautai ir kiekvienam jos
nariui, kaip ir tautinio atgimimo laikais®®*.
akcentuotas panasiai, kaip ir tarpukariu, nes kaimietiSkuma buvo labai lengva

Sovietmeciu etniSkumas

susieti su oficioziniu liaudiSkumu. Itin didelis démesys skirtas lietuviy kalbos —
svarbiausio tautiSkumo elemento — puoselé¢jimui. Jonas Kubilius prisimena,
kad budamas VU rektoriumi ypatingai rémé batent lietuviy kalbininkus®®, o
Vaci Miliy bitent baimé dél lietuviy kalbos situacijos blogéjimo pastiméjo
teikti informacija, velgi apie lietuviy kalbos padéti, savilaidai®®, taigi,
pastiiméjo 1 pusiau legalios opozicijos veikla.

Taciau oficiozinis liaudiSkumo akcentavimas nereiSkia, kad nustojo
veikti tarpukarinis kaimietiSkumo svarbos supratimas. Daznai jis vieSumoje tik
maskuotas i1deologiniu prisitaikymu. Toks etninio liaudiSkumo propagavimas
kultiiriniam elitui reiSké svarbiausiy tautiSkumo elementy puoselé¢jima, tuo
pa¢iu — institucing opozicija. KaimietiSkas liaudiSkumas, ypa¢ nutylint jo
katalikiSkuma, buvo labai patogus tiek rezimui, tiek inteligentijai kompromisas
tarp tautiSkumo ir ideologijos. Klausimas, kuri interpretacija dominavo
visuomene¢je, reikalauja atskiro tyrimo.

Koviniame diskurse tautiSkumo raiSkos kaita atmesta kaip naudinga
rezimui, nes jo itakota. Tod¢l nestebina itin akcentuojama neigiama J.
Marcinkeviciaus kiirybos itaka: ,Mindauge* ir ,,Katedroje* Sis kiir¢jas vykdé

ceuq . .. OB _ . .. . .. 587
,»visiSkai atvirai pornografiskai misy istorijos bjaurojima*

. Tuo $§i nuomoné
sulygino ,,Mindauga‘“ su Vienuolio ,,Puodziiinkiemiu®, apjuodinusiu tarpukari.
J. Marcinkevi¢iaus kiiryba itin pavojinga tuo, kad praeities bjaurojima pateike

kaip patriotizma. Ir nors vélesnése dramose bjaurojimas prislopintas, ,,bet argi

584 Subacius P. Lietuviy tapatybés kalvé..., p. 32.
%85 poka lbis su J. Kubiliumi.

586 poka lbis su V. Miliumi.

%87 Skaitovas. Jau kuris..., I. 205.
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giliau organizman nuvarytas pulinys yra mazZiau kenksmingas“ssg. Si teiginj
galima suvokti ir lyginant su ,Puodzitinkiemiu‘ — §is kovinio diskurso pozitriu
ne toks svarbus, nes atviras niekinimas ne toks pavojingas, kaip uzsléptas
bjaurojimas, formuojantis neteisingas nuostatas ir iSkreipiantis tautiSkuma.
Koviniame diskurse kultira laikyta rezimo tarnaite, todél vienas
pagrindiniy inteligentijos argumenty, kad prisitatkymu stengtasi iSsaugoti
kulttra, kultiiros istaigas, buvo nesvarbus. Partizaniniame ,Laisvés balso*
laikrastyje slaptojo karo prie§ tauta tikslu laikyta $nipy tinklo isteigimas, o

,veliau — propaganda, sabotazas ir diversijos“>®’

. Kulttirinio elito darbas susij¢s
su propaganda. Todél natiirali nuomoné, kad okupacijos metu kultlirinés
Istaigos tarnauja ,,tautai nuodyti, maitoti ir rusinti, o ne jos gyvybei palaikyti,
todél du Simtus mety iSbuvusi be kultiiros jstaigy, tauta be ju iSlikty ir

sovietme&iu®®°

. 1980 m. pogrindyje kelta ta pati mintis: ,,miisy salygomis jis
[Svietimas] reakcingas. Tai ne §vietimo, bet tamsinimo priemoné, nes visuose
uzsiemimuose  mokoma  tvarkaraS¢iuose  nepazyméto  dalyko @ —

Y 591
nesaziningumo.*

Lygiai tokios pat pozicijos laikési ir pogrindininkas
Algirdas Patackas: ,jntelektualumas pats savaime néra jokia vertybé. Jis yra tik
tortas, o [sovietmec€iu] reikéjo ,juodos duonos®. Konditerija gal¢jo ir palaukti,
tai geras dalykas, kai esi sotus“*%.

Konservaciniame diskurse akcentai sudélioti prieSingai — tauta iSlieka
tik kurdama, o sovietizacija — nei§vengiama kaina, sumokéta uz kuriancios,
vadinasi — gyvybingos, tautos i$likima. Kubilius 1965 m. dienorastyje irasé:
,vienintelis budas iSsaugoti tautai savo identiSkuma — auksti savitos kultiiros
krantai. [...] Kultira lieka vienintelis apsaugos pylimas“>®®. Tai ,Sukiléliuose“
iSreiksto konservacinio diskurso credo parafrazé, rodanti jo itaka ir paplitima.

Abiems diskursams buvo budinga ginties pozicija, skyrési tik gynybos
priemonés bei tautiSkumo ir politiSkumo santykio laipsnis. Abieju diskursy
savo-svetimo skirties pagrindas paradoksaliai tas pats — santykis su rezimu.

3.4. Materializmas ir miesc¢ioniSkumas koviniame bei
konservaciniame diskursuose

Vienas pagrindiniy kovinio diskurso kritikos objekty buvo inteligentijos
sumaterial¢jimas, itin daznai minétas tiek partizaninéje spaudoje, tiek ir

*%8 Ibid., 1. 205.

58 Gaskaité — Zemaitiené N. Partizanai apie pasaulj..., p. 213.

90 Dambrauskas A., Kucingis A., Miskinis 4. Katorgininky laiskai..., p. 212.

591 studentas. Atsakymas mokytojai..., p. 117.

592 Apie "Ramuva", tévyniskumg ir neperzengiamas ribas: Paulius Subacius kalbina Algirda Patacka //
Naujasis zidinys - Aidai. 1994, Nr 1, p. 45.

593 Kubilius V. Dienora§&iai 1945-1977..., p. 296.
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welesn¢je savilaidoje. Jau 1946 m. liepa partizanai ras¢, kad tarpukariu
»inteligentai skelbési biisig tautos vadai [...] [kol] tautai vadovauti nebuvo
jokiu pavoju, atvirk§¢iai — dar grazy atlyginima, puiky gyvenima uz
vadovavima buvo galima i§ savo tautos iSsunkti®, o partizaning¢je kovoje ju

594

néra” . Kritika sukélé realybeés santykis su isivaizduojamu inteligento idealu.

Katorgininky laiSkuose rySkus neturtingo, bet laisvo inteligento paveikslas, nes
pagrindiné kiirybos salyga yra laisvé, o ne turtai’®. Todél itin piktintasi
komforto iSlaikymo, pelno siekiu: ,Nieko sau pilietis: jam [Putinui] biitinos

iStaigos, kai visa tauta skarmaliais ubagais paversta“>®

. Laisvés ir gerovés
priespriesa i$ tiesy buvo viena esminiy sovietmecio kiiréjy gyvenime.

9 des. Skaitovas gily materializma, verCiantj zmones daiktiSkais
egoistais, jau laiké pagrindine tautos moralinés degradacijos prieiastimi597.
Ankstesnis priekaiStas pavieniams asmenims virto visuotinio utilitarizmo
konstatavimu: ,biisimasis komunistinis ,rojus® turi buti labai Silta ir jauki
1Sviete, 1§ kurios né¢ nebenorima biity iSeiti ir net biity bijoma paverti langa, kad
jeity bent kiek Svaresnio oro atgaiva. Absoliutinis materialinis ir dvasinis
sotumas [...]* matytas kaip pagrindinis sovietinés sistemos ir ideologijos
tikslas®®®. Patogumas ¢ia suprantamas kaip totalaus prisitaikymo prieZastis ir
sinonimas. Materializmas pats savaime jau suvokiamas kaip priekaistas. Stai
savilaidingje ,,Ausroje* polemizuodamas autorius teigia: ,,autorés nuosirdumas
ir neabejotinai gera valia n¢ kiek nesu$velnina jos sitlomo gyvenimo biido
[prisitaikymo] zalingumo ir pilnutinio materialistiskumo.«>%°

Sumaterial¢jimas buvo vienas pagrindiniy neigiamai vertintam
miescioniui priskiriamy bruozy. Miesc¢ionijos, sumies¢ionejimo kritika buvo
nukreipta ne tik pries inteligentija, taciau jai tekdavo didel¢ Sios kritikos dalis.
Pana$i padétis buvo ir sovietinéje Rusijoje, kur, anot S. Boim, inteligentija
kovojo ne tiek su rezimu, kiek su mitine miescionija, kuri i§ tiesy turéjo
panaSius  idealus, ta¢iau inteligentijos laikyta  konservatyvia ir

600

konformistiska Ir R. Ozolas kiréju nenora rizikuoti laiké vienu ,ji$

v ey . _ . .. . . .y 601
mies¢ioniSkosios miisy intelektualinio gyvenimo dvasios apraiSky‘

. Tipini
miesc¢ionio portreta nupieSeé R. Gavelis: ,Jr darbe, ir vaiSése jie Snekédavo apie
sodo namelius ar automobiliy atsargines dalis, Snekédavo neapsakomai rimtai,

lyg serbenty krtimai ir ,,Ziguliai“ bity gyvenimo esmé. [...] Jie, rodés, neskaité

59 Gaskaité — Zemaitiené N. Partizanai apie pasauli..., p. 350.

95 Dambrauskas A., Kucingis A., Miskinis 4. Katorgininky laiskai..., p. 222.
59 Ibid., p. 211.

597 skaitovas. Jau kuris..., 1. 204.

5% 1bid., 1. 206.

59 studentas. Atsakymas mokytojai..., p. 115.

800 Boiim C. OBmme MecTa..., ¢. 98.

891 Oz0las R. Atgimimo iStakose..., p. 69.
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%02 Biitent su tokia mastysena autorius

knygu, netgi nemasté — tiesiog gyveno.
taip pat siejo sauguy patriotinj Snekéjima bei veiksmuy nesi€émima.

Kovinis diskursas taip pat siejo mies¢ioniSkuma su prisitaikélisSkumu.
Gali biti, jog tai kilo 1§ dar tarpukariu inteligentijoje stipraus polinkio ,ji
socialinius ir politinius klausimus Zvelgti kaip { moralines problemas*®®
Galima speti, kad kovinis diskursas perémé Sias nuostatas. RySki §i sasaja ir
karo metais. Juozas Miltinis tuomet teigé, kad sumies€ionéj¢ visuomenininkai
siekia ,rlpintis tik savo asmeniu ir Seima bei giminémis, kalbéti iSkilmingai
apie patrijotizma ir pasirfipint, kad uz tai bity atlyginta“®®*. A. Terleckas 1966
m. V. Zalakevi¢iaus prisitaikéliskuma irgi siejo su vartotojiskumu: ,taip gaila
smogelio [V. Zalakevi¢iaus]. Zmona labai i§sidabinusi, reikalauja tualety.
Uztat ir tenka parduoti velniui dusia, spjaudyti ant savo tautos. Pazitréjes filma
[,,Niekas nenor¢jo mirti“] taip noréjau spjauti jam i snuki, o §i karta tik gaila
buvo jo. Sudelis!“®® Nuostata, kad mies¢ionis yra prisitaikélis, o tikras
inteligentas ar tikras lietuvis yra besiprieSinantis patriotas, budinga koviniam
diskursui. Si sasaja buvo platesnio antiburzuazinio nusiteikimo, paplitusio
tarpukariu, dalis. Antanas Maceina ,Burzuazijos zlugime* susiejo
antiburzuaziSkuma su krik§¢ionybe. Tai sustiprino antiburzuaziSkumo ir
konfesinio tautiSkumo, kovinio diskurso rysius.

Tokias nuostatas galé¢jo stiprinti ir tampresnius rySius su tarpukario
tradicija iSlaikiusioje inteligentijos dalyje egzistavgs rezimo formuotos
inteligentijos laikymas netikra, pseudointeligentija. Tokia nuostata buvo butina
norint jtvirtinti savo kaip vienintelés tikros, i$laikiusios prieskarines vertybes,
inteligentijos statusa. Vytautas AliSauskas kategoriSkai neigia sovietings
inteligentijos inteligentiSkuma, nors kriterijy, pagal kuriuos biity galima atskirti
Htikra® inteligenta nuo ,,netikro®, nesuformulavo. Be to, tarp jo minéty ,,tikry*
inteligenty pavyzdziy buvo ir sovietme&iu formuotos inteligentijos atstovy °%°.

Sovietin¢je Rusijoje irgi egzistavo tokia skirtis. , Tikrieji* inteligentai
mane, kad carinés inteligentijos vertybés buvo priesiskos vidurinio sluoksnio,
burzuazinéms vertybéms. Sovietinis rezimas sunaikino S§ig inteligentija ir
vietoje jos kuré nauja, kuriai diegé butent vidurinés klasés vertybes, bent jau
senosios inteligentijos supratimu®"’.

Tiesa, nepaisant rezimo diegty vertybiy, jis savo tikslams irgi naudojo

miescCioniSkumo kritika. 1928-1929 m. netgi buvo paskelbta miescioniSky

892 Gavelis R. Nubaustieji..., p. 116-117.

893 Maciulis D. Inteligenty "kaltés" tarpukario Lictuvoje // Inter-studia humanitatis. 2007, Nr. 4, p. 141.
894 Miltinis J. Butaforiné pantera su devyniomiltim // Varpas. 1943, p. 236.

605 Terleckas A. Rezistento dienorastis..., p. 133.

898 pokalbis su V. Alisausku.

607 Qupcoe @. Paznomeicime B CCCP..., c. 24-26.
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daikty naikinimo, kovos uZ menini skoni kampanijaeos. Kampanijos pries
miesCioniSkuma laikas nuo laiko wvis iSkildavo ir sovietinés Lietuvos
vieSumoje. Sunku nustatyti, kiek jos buvo inspiruotos rezimo, o kiek atspindéjo
visuomenéje paplitusias nuostatas. Galima spéti, kad inteligentijoje paplitusias
nuostatas valdantieji naudodavo savo interesams. Tai, jog po vienos tokios
Kazio Daukso inspiruotos vienos tokios mies¢ioniSkumo aptarimo kampanijos
Sis chemikas buvo pamaZzu iSstumtas i§ oficialiosios vieSumos — nustota
spausdinti jo publicistinius straipsnius ir netgi braukti ,,Tiesoje* bet kokius jo
paminéjimus®® rodo, kad mies¢ionikumo kritikos negalima priskirti tik
rezimui.

Oficiozinis panaudojimas nesumenkino miesc¢ioniskumo  kritikos
svarbos koviniame diskurse, savilaidoje. Toks inteligentijos kritikos
bendrumas liudija kai kuriy kovini diskursa grindusio elgesio modelio
elementy panaSuma i sovietinés ideologijos sitlyto elgesio elementus. Gali
biti, kad tai nulemta itin stipraus angazavimosi idéjai. V. Kubilius pastebejo,
kad J. GruSo antimiesCioniSkumas yra tarsi proideologinis, kovojantis su
materialéjimu, o jo teigiami herojai labai pana§iis { sovietinius °*°.

Oficiozing kritika buvo galima interpretuoti ir neoficioziniu budu, kaip
tai rodo R. Grigo dienoras&io 1957 m. liepos 2 d. jrasas®'’. Jame persiragytos
oficiozinio poeto, vieno i§ Lietuvos literatiirinio gyvenimo vadovy stalininiu
laikotarpiu, Antano Jonyno straipsnio mintys. Cia teigiama, kad burzuazija
pagimdé miesCioniSkuma, o ,misy tautos gyvenimas paskutiniaisiais
deSimtmeciais kupinas Siurpiy miesc¢ioniy abejingumo Tévynei, tautos likimui
puslapiu. [...] Ir neklausykite, kai mies¢ionys kalba jums apie didziasias idéjas:
apie Tevynés meilg, apie humanizma ir tarnavima artimui; apie laisvg, lygybe
ir t. t. Visa tai — mies¢ioniui — svetima zemé. [...] Mies¢ionis kalba, bet jo akys
tyli, nes jo siela yra viskam abejinga, netiki niekuo, kas neturi rySio su jo
pilvu.“ Pastebétina, kad tokia retorika bei mintys visiskai atitinka kovinio
diskurso nuostatas, ypa¢ beveik tuo pat metu raSytus ,,Katorgininky laiskus .

Idomu tai, kaip R. Grigas minétame dienoraStyje A. Jonyno mintis
perskaito neideologiSkai: ,uz miesCionio vardo autorius isivaizduoja
Siuolaikinius kvislingus — ivairaus plauko prisiplakélius prie valdZzios,
uzpildancius jos erdvg. Turime ir tikros inteligentijos, graziadvasés. O jeigu ji
[tik] kalba [...], bet vengia rimtesnio zingsnio? Bet vel... Tokie zingsniai iSkart
buvo sunaikinti ir tebenaikinami. O iSeitis? Rasti §Sitoje ideologingje sistemoje,
Sitoje gyvenimo praktikoje plySi ir, ten isikfirus, dirbti prasminga darba.

608 Foiim C. O6mue MecTa. .., ¢. 53.

89% Macionis Z. Profesorius Kazys Dauksas..., p. 254-256.

%10 Kubilius V. Tautiné literatiira globalizacijos amziuje. Kaunas: Pro fesoriaus Broniaus Vaskelio
literatlirinés ko mparatyvistikos centras, 2003, p. 315.

%11 Grigas R. Dienorascio fragmentai // Siaurés Aténai. 2008 m. vasario 8 d., Nr. 880.
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Vardan Zmoniy ir vardan savo protéviy Zemés — Tevynés.* Sie minties vingiai
suderino antimiesC¢ioniSkuma su konservaciniu diskursu. Kartu aiSkéja ir
prisitaikyma bei institucinés opozicijos formavimasi grindusios mintys.

Miescioniskumo interpretaciju skirtumai atskleidzia svarbius kovinio ir
konservacinio diskursy nesutapimus, leidzian¢ius kalbéti apie dvieju vertybiniy
sistemy kova. Koviniame diskurse labai ryski panieka kasdienybés vertybéms:
,Zmonos meilé, tiesa, daiktas didelis, bet vis délto neabsoliutus“®*2,
Normalumo siekis, kasdieninio gyvenimo kaip vertybés supratimas
nenormaliomis okupacijos salygomis laikytas nemoraliu. Be to, jis kenkia
pasiprieSinimui. Trumpalaikés okupacijos salygomis, kai gyvenimas néra
normalus, okupantai siekia ji kuo grei¢iau normalizuoti, besiprieSinantieji —
atvirk§¢iai, nes gyvenimo normalé¢jimas neleidzia iSlaikyti okupacijos fakto
suvokimo, slopina pasiprieSinimo siekius. PrisitaikéliSkomis laikomoms
normalumo vertybéms, 1§ kuriy svarbiausia — (i$)gyvenimo, koviniame
diskurse prieSpastatytos politinés — laisve, pilietiSkumas — budingos tikrajai
tautai. Kasdienybés vertybés turéjo paklusti politinéms. Siy vertybiy
nepaisiusieji laikyti miesCionimis, tesiripinanciais tik savo iSgyvenimu bei
gerove, kuriems nertpi tauta ir laisve.

Konservaciniame diskurse labiausiai akcentuota tautos, kultiiros,
individo i8likimo svarba. Filmo ,,Niekas nenoréjo mirti* pavadinimas yra tarsi
tokios nuostatos motto. V. Zalakevi¢ius zifirovams ir teigé siekes parodyti
tautos gyvybinguma: ,Nors mes mokam vienas kitam kibti i gerklg, bet vis

613 1y : o
“°7 ISgyvenimo vertybé Siuo

vien iSliekam kaip tauta ir ilgai dar gyvensim.
atveju svarbesné uz politines, sovietin€s jos biity ar antisovietinés. Sekant tokiu
utilistaristiniu pozitriu, besiprieSinantis, rizikuojantis kiiréjas elgtusi ne tik
kvailai asmeninio iSgyvenimo pozilriu, bet ir nusikalsty lietuviy kultiirai
neduodamas jai to, ka gali. Kiiréjas, keldamas pavoju sau, tuo paciu kelia ji ir
kultiirai, taigi — ir tautai, todel prisitaikymas vardan kultiros kiirimo visiskai
pateisintas. Toks prisitaikymas matytas kaip jgalinantis kulttros, tautiSkumo
iSlatkyma ir tolesni stiprinima, tolygu pasiprieSinimui. Kiréjo iSlikimas
uztikrina kultiiros tgstinuma, o tuo paciu — ir tautos iSsaugojima. Taip individo
iSlikimas, tautos iSsaugojimas bei asmens prisitaikymas susipyné i sunkiai
iSpainiojama problema. Toki poziiiri pateiké ir kaip agentas pas partizanus
infiltruotas Kostas Kubilinskas, kuriam kultira buvo tikslas, pateisinantis bet
kokias priemones: ,,Kapsas [K. Kubilinskas], pats save gindamas, gina
raSytojus. Jo nuomone, reikia stengtis ,,iSlikti”, o kai i$liksi, tada galési tautai
duoti gero, t. y. savo kiryba”®*. Prisitaikyma vardan kultiros didino jau

%12 Dambrauskas A., Kucingis A., Miskinis A. Katorgininky laiskai..., p. 210.
613 Terleckas A. Rezistento dienorastis..., p. 132.
814 Lelesius — Grafas J., Baliukevicius — Dzitkas L. Dienoras&iai..., p. 270.
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minétas tarpukariu egzistaves pozitris 1 kultirini darba kaip esminj tautai, kas
leido dél to darbo eiti i didelius kompromisus®*®.

Konservacinis diskursas kartu su dalimi tarpukarinio inteligentijos
diskurso elementy perémé ir neigiama mies¢ioniSkumo vertinima, tik jame
siekis iSgyventi nelaikytas miesCioniSku. Taciau daznai kultiirinio elito,
inteligenty elgesys nesutapo net ir su konservacinio diskurso vertybémis. Tai
ryskiai liudija Putino pavyzdys. Jo kiryboje iSreikstai miescioniSkumo kritikai
prieStaravo materialinio patogumo sickis, matytas jau tarpukariu®®. Sis
nesutapimas budingas sovietmec¢io kulturiniam elitui. Tuomet Lietuvos
tapytojai savo tapatybes ,konstruoja pasitelkdami nepritapimo ar miescionijos
Sokiravimo naratyvus®, kurie deréjo su ideologiniy kiriniy tapymu bei i$

- Coge . iuq - 617
rezimo gaunamu geru materialiniu iSlaikymu™"".

Tai yra, miescioniSkumo
kritika, nutaikyta { kitus, psichologiSkai palengvino prisitaikyma.

Koviniame diskurse akcentai sudélioti prieSingai: prisitaikyti, saugoti
vien ,savo burzujiska kaili“ neverta, nes Lietuva prisikels®*®. Tai rodo, kad
koviniame diskurse idéja buvo svarbesné uz zmogaus gyvybe. Tokia nuostata
zmogaus gyvybe nuvertino pana$iai, kaip ir sovietiné ideologija, kuriai zmo gus
tebuvo komunizmo statybos priemoné.

Sis bruozas parodo skirtinga konservacinio diskurso i§ vienos pusés ir
kovinio bei oficiozinio sovietinio diskursy i§ kitos pozitiri 1 formos ir turinio
svarba. Konservaciniame diskurse numanomas turinys svarbesnis uz jo
pateikimo forma. Todél Putinui svarbiausia buvo ne atrodyti, bet bati®". Jo
mokiné V. Zaborskaité prisimena, kad jai didziausias konfliktas sovietmeciu ir
buvo tarp biti bei atrodyti®?°. Tai reiskia, kad forma, o tuo padiu — ir veiksmas,
kulttriniam elitui nebuvo tokie svarbiis. Tod¢l nonkonformizmas kai kuriems
intelektualams iki 8iol atrodo turintis savyje daug pozos®*. Tadiau &ia iskyla
bities/turinio ir veiksmo/formos nesutapimo problema, kai jos darosi
nebesuderinamos.

Tuo tarpu oficioziniam sovietiniam ir koviniam diskursams forma
daZznai svarbiau uz turini: vieSai neiSreikSta autentiSka mintis maziau paveiki
nei vieSas melas, kurio nuolatinis kartojimas gali paveikti ir minti, ar protesto
veiksmas, galintis pazadinti Zmones.

%15 Girnius K. Pasipriesinimas, prisitaiky mas, kolaboravimas..., p. 275.

%18 Girnius J. Vinco Mykolai¢io - Putino i§sivadavimas // Aidai. 1968, Nr. 6, p. 250-251.

817 Sapoka K. Saviidentifikacijos modeliai: Nuo van Gogho iki ,,Da Vinci‘o kodo* // Kultiros barai.
2006, Nr. 6, p. 38.

818 Dambrauskas A., Kucingis A., Miskinis 4. Katorgininky laiskai..., p. 221.

19y, Mykolai¢io - Putino Simtmecio konferencija (Diskusijos) // Putinas - gyvenimo ir kiirybos
akiraciai. Vilnius: Vaga, 1996, p. 480.

820 Turbat. Taip. Ir tiktai taip...

821 pokalbis su Meile Luksiene.
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Formos ir turinio vertinimo skirtumus gerai parodo sovietinés spaudos
interpretavimas. ,,Katorgininky laiSky‘ autoriai ja interpretavo tarsi sovietinés
specifikos nesuprantantys Zzmonés — tiesiogiai. Pavyzdziui, priekaiStavo
Putinui, kad straipsnyje Adoma Mickevi¢iy padaré ,Novosikovo [turéty biiti
Nikolajaus Novosilcevo] draugu, kaip pats esi pasidargs“®?. V. Zaborskaité
teigia, kad jie nesuprato tuometinés situacijos ir neizvelgé iSkankintos

. v . ... 623
prievartos Zymiy oficioziniuose tekstuose

. Kazin ar to galé¢jo nesuprasti
pakankamai ilgai sovietin¢je Lietuvoje gyvengs A. MiSkinis. Grei€iau laiSkas
perteiké tarp kaléjusiy lietuviy, nelabai nusimaniusiy kultiirinio elito gyvenimo
subtilybése, vyravusia nuomong. [zvelgti prievartos zymes vieSai skelbiamuose
kiiriniuose zmogui 1§ pasalés buvo gana sudétinga, nors kultiiros veikéjams jos
ir buvo akivaizdZios. Zmogui, nebuvusiam sistemos gilumoje, rasan¢iojo
pozicija gal¢jo parodyti tik vieSi kiiriniai, tapg tarsi Zmogaus apsisprendimo
paklusti deklaracija, kuri kare reiSkia iSdavystg.

Daugeliui lietuviy sovietinés okupacijos pradZzioje tur¢jo iSkilti vienas
pamatiniy sovietmecio klausimy: kuris zmogaus pavidalas yra tikrasis —
vieSumoje rodomas ar neviesas, tarpukarinis ar sovietinis. Ypac¢ sudétinga buvo
apsispresti dél tokiy gerbiamy kultiirinio elito nariy kaip Putinas, kuriy pokytis
turéjo  pritrenkti. ,Katorgininky laiSkuose® paaiSkinimas  surastas
fundamentaliame asmenybés neintegralume: yra Zmonés, kuriy forma, tai ka
jie sako, niekada nesutampa su turiniu — tokiems labai lengva prisitaikyti. Anot
Siy laisky autoriy, Putinas netgi neturi nuostaty, turinio, viskas yra tik forma,
kei¢iama pagal aplinkybes: ,tamstai tetenka tusc¢ia forma, kuria, galime spéti,
Siandien keiti, kaip nori ,,duotosios salygos*“®**,

Paprasti zmonés, ir toliau gerbg Puting, aiSkinosi paprastai: vieSumoje
jis tik apsimeta, o 1§ tiesy yra aktyvus antisovietinis veikéjas, vienas i§
pogrindinés organizacijos vadovy, raSo antisovietines eiles ir spausdina jas
pogrindyje®®
veikia taip, kaip galvoja, tik vieSumoje apsimeta.

. Taip samon¢je iSsaugotas kuréjo integralumas — i§ tiesy jis

Abu aiskinimai rodo, kad Zmoniy integralumas vis dar suvoktas kaip
natiiralus dalykas. Tai vertinimas i$ tarpukariniy pozicijy, kai atitikimas tarp
zodziy ir veiksmuy buvo didesnis. Toks mastymas susidiiré su kitokiu —
sovietiniu — pasauliu ir jam btidingais mastymo bei elgesio biidais.

Kaltinimai  materializmu ir miesCioniSkumu dazni abiejuose
diskursuose, nors ju adresatai ir skiriasi. DidZiausias skirtumas — tarp poZzilriy |
islikima. Zmogaus ir tautos i§saugojimas konservaciniame diskurse laikytas

%22 Dambrauskas A., Kucingis A., Miskinis 4. Katorgininky laiskai..., p. 207.
823 Zaborskaité V. Kas yra tiesos sakymas..., p. 256.

824 Dambrauskas A., Kucingis A., Miskinis A. Katorgininky laiskai..., p. 210.
825 7. AreHTypHOE coobtienne nctounnka "BaitmunyTe" (1950 m. rugpjucio 1d.) // LYA, f. K-1, ap.

45, b. 346, I. 79-80 ir kiti bylos ,,.Yauater* dokumentai.
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esminiu dalyku, prisid¢jo prie prisitaikymo pateisino, o jo nesutapimas su
kitomis vertybémis Iémé neatitikima tarp vertybiy ir veiksmy.

3.5. Vertybiy ir veiksmy santykis diskursuose

Koviniame diskurse svarbiis atsakomybé ir tiesosaka. Zmogus yra
atsakingas uz savo zodzius, jie turi sutapti su darbais. Putinas nepatvirtino
patriotinés savo kiirybos weikla, ,,0 be tokio paraso [krauju ar bent vargu]
Tamsta — ne milZinas poetas, o bailus nykstukas deklamatorius“®?®. Didelj
partizany pasipiktinima kelé skirtumas tarp tarpukario inteligentijos patriotiSkuy
kalby ir prisitaikeliskumo sovietmeé&iu: ,,d¢jotés dideliais kovotojais. Siandien
radote geriau nuo tokios kovos atsisakyti ir ieskote tokiam savo poelgiui
pagristy pasiteisinimy“®?’. Toks pasipiktinimas remtas netgi Maironio
autoritetu: ,,ypatingai asStriai Maironis pasisako pries tuos, kurie, visa laika
rékave apie patriotinius jausmu, apie meilg ir atsidavima Tévynei, pavojaus
atveju palieka ja, i§sizadédami visko, kad tik i§saugojus savo kailj.“®?®

Putinas kaltintas ,su baimés ir melo negarbe* dalyvaves klastojant
Lietuvos istorija ir kultiros pavelda kaip Moksly Akademijos narys %
Kaltintojams tarsi nesvarbu, ar i§ tiesy sprendé pats rasSytojas. Dalyvaudamas
vieSajame gyvenime ir pritardamas oficioziniams nutarimams jis tuo paciu
prisiémé atsakomybe¢ uz juos. Tokiame pozilryje esama tiesos, bent jau
kultiirinio elito dalyvavimas palengvino rezimo plany jgyvendinima.
Konservacinis diskursas akcentavo, kad dalyvaudamas intelektualas galéjo tuos
planus Koreguoti iSkovodamas nuolaidy tautiSkumui. Kovinio diskurso
poziidiriu toks elgesys — pasidavimas. Zvelgiant i§ jo pozicijy galima teigti, kad
net i1Skovotos reZzimo nuolaidos tik prisid¢jo prie jo stiprinimo, darydamos ji
priimtinesniu Zmonéms.

Konservacinis diskursas akcentavo, kad inteligentijos veikla ,savaime
tapo uzprogramuota bendryju okupuoto kraSto valdymo désniy®, inteligentai
buvo prievartinés sistemos mechanizmo sraigteliai, pats Zmogus gal¢jo rinktis
tik pozicijas sistemoje®®°
jo nuémé atsakomybe uZ savo veiksmus. Zitirint i§ reziman nejsitraukusiujy

. Sis kultiriniam elitui budingas pozitiris i§ dalies nuo

pusées, kaip zitiréjo kovinio diskurso atstovai, sistema neveikty be maziausio
sraigtelio. Juk ji sudaryta 1§ sraigty, kurie ir suka sistemos mechanizma. Todél
svarbiausi yra tokios veiklos padariniai, vertinant ne sistemos, o tikryu

%26 Dambrauskas A., Kucingis A., Miskinis 4. Katorgininky laiskai..., p. 207.
827 Gaskaité — Zemaitiené N. Partizanai apie pasaulj..., p. 361.

528 |bid., p. 593.

2% Dambrauskas A., Kucingis A., Miskinis A. Katorgininky laiskai..., p. 209.
830 Kostkeviciité I. Okupuotos kultdros tragika..., p. 117-119.
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vertybiy pozidriu. Zidrint i§ vidaus, i§ inteligentiskojo sraigtelio poziciju,
svarbu, kas tave suka, kuris sraigtas didesnis — jis ir kaltas. Siam poZitriui
svarbiausia sraigto atliekama funkcija. Cia daZnai elgesio virazai uzgozia
vertybes, nustumia jas i antra plana. Veikiant atsizvelgiama ne tiek i jas, kiek {
salygas, tod¢l ir rezultatai gali gautis prieSingi deklaruotoms vertybéms.

Primetant visa kalt¢ rezimui, visi tampa nekalti: kiekvienas gali
apkaltinti aukStesni posta uzémusi ir daugiau galios turéjusi, kol Lietuvoje
nelicka né vieno kalto. Sis prisitaikymo pateisinimo mechanizmas panaikina
viena pagrindiniy Zmogui biudingy bruozy — gebéjima rinktis ir tuo paciu
atsakyti uz savo pasirinkimus. Juk net ir griezto rezimo sovietin¢je erdveéje
egzistavo labai jvairiy elgesio galimybiy. Taip pateisinant prisitaikyma
praleistas svarbus dalykas — kad toki rezima, koks jis buvo Lietuvoje, kiiré ne
tik okupacin¢ prievarta i§ Centro, bet ir visy zmoniy veiksmai, sprendimai,
apsisprendimai bei pasirinkimai. Nors esminiai jo bruozai lemti ne Lietuvoje,
bet visy zmoniy elgesiu kurtos smulkmenos, 1§ kuriy ir susidé¢jo rezimo
kasdienybé, taip pat ir jo spaudimas.

Kovinis diskursas kaip tik ir akcentavo kiekvieno prisidedanéio prie
sistemos funkcionavimo kalte. IS esmés jis maté tik dvi galimybes: veikima
sistemoje ir neisitraukima i ja, todél neskyré prisitaikymo nuo opozicijos.
Tylus nepasitenkinimas santvarka neatrodé atperkantis bendradarbiavimo su ja
kurto blogio. Putinui rasSyta: ,Spéjame, kad ir dabar ,vasariSky*
nepasitenkinimo jausmy slypi Tamstos kriitingj. Tad jeigu juos Siandien vardan
tiesos pasakytum, tikrai palaikytume Tamsta didvyriu“®®'. Tai dar vienas
didelis skirtumas nuo konservacinio diskurso. Pastarajame labai svarbus buvo
nevieSo piktinimosi, nepasitenkinimo sistema reiSkimo kaip prieSinimosi
suvokimas. Kowotojams toks piktinimasis netikras, nes jo neliudija, jam
priestarauja viesSas veikimas.

Konservacinis diskursas atspindéjo kultiiriniam elitui, kaip ir nemazai
daliai inteligentijos, neiSvengiama susidvejinima tarp Zodziy vieSumoje ir
tikryjy min¢iy. Elgesys vieSumoje buvo neautentiSkas, tarsi iSprievartautas,
formali beprasmé¢ tus¢ia pseudoritualiné formulé, absurdiSkas save
sunaikinantis ir profanuojantis mitas®®.
apskritai svarba konservaciniame diskurse. D¢l tokio susitaikymo su nuolatiniu

Toks poziliris mazino ir elgesio

veiksmo ir minties netapatumu silpnéjo atsakomybé uz savo ZodZius
vieSumoje. Todél ilgainiui vis tiksliau sovietmecio inteligenta apibiidino laiSko
Vienuoliui teiginiai, kad dviveidis zmogus suserga ,stuburo suminkstéjimo*

%31 Dambrauskas A., Kucingis A., Miskinis A. Katorgininky laiskai..., p. 208.
832 Kostkeviciité I. Okupuotos kultiros tragika..., p. 117.
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liga: ,nebepaiso garbés633, praranda atsakomybés ir pareigos jausma,

zmoniskuma pigiai iSpardavinéja ir ,tikraji kelia® atranda kaskart naujam véjui

Taip pat ir Putino kiiryboje izitrimas fizinio silpnumo suprieSinimas su
dvasios stiprumu bei 3ios, pradedandios lemti likima, pergalée®® yra aiski
konservacinio diskurso apraiSka. Laisvés erdvé ¢ia — ne fiziné, o dvasiné.
Tuomet fiziné tampa lyg ir ne tokia svarbi. Dvasios ir materijos atskyrimas,
biidingas Putino idealizmui, sovietiniam reZimui buvo visai parankus. Kai
dvasia laisva klajoja idealybés sferose, kiinas pakliista nurodymams. O galy
gale veiksmas paveikia ir dvasia.

Dvasiné, vidiné laisvé itin akcentuota konservaciniame diskurse. V.
Daujotytés manymu, Putinas ,,Sukiléliuose* ne tik teige, kad kiirybingumas
gali jveikti vergowe, bet ir kalbéjo apie savo viding laisve nelaisvéjeG%. Tokia
laisve daznai laikyta pilnaver¢iu iSorinés, fizinés laisvés pakaitalu. O.
Balakauskas teigia, kad draugy ,ratelivose, kuriy niekas nefiltravo, netikrino,
vis tiek jautemés laisvi“®*’, panasiai teigé ir kai kurie kiti kultarino elito nariai.
IS tiesy toks tapatinimas, paplitgs tarp kultirinio elito, buvo vienas
prisitaikymo mechanizmy, padéjes psichologisSkai patogiau jaustis, dargs
prisitaikeliSka padéti gal ne visai normalia, bet {prasta, kai nereikéjo kankintis,
gyventi nuolat jauciant nepasitenkinima savo padétimi. Biitent tai nepriimtina
kovinés nuostatos reiSkéjams — jiems subrendimas wvergowei, deklaruotas
»ukiléliuose* kaip tikslas, reiSké tapima vergu. Tod¢l ir tai skatinusi kiiryba
vertintas neigiamai.

Dvasios pirmenybe pries kiing konservaciniame diskurse rodo ir
teiginys, kad egzistavusios zmoniSkumo apraiSkos, ,gerumo etika® buvo
antikiiniai sovietinei santvarkai®®. Toks poziaris lyg ir artinty prie kovinio
diskurso, akcentavusio vertybes. Taciau inteligentijos moralumas yra susij¢s su
kasdienine veikla. Jame (anti)sovietiSkumas, sistemos nemoralumas tarsi
pasitraukia 1 antra plana. Jei veiksmai pripazistami moraliais, jie gali bati ir
prosovietidki. Sia tendencija iliustruoja tendencija, kad asmuo daZnai vertintas
ne pagal atliktus darbus, bet pagal geruma, ar jis yra ,,geras zmogus“. Tai ir vél
zvilgsnis sistemos viduje i konkrety elgesi.

Koviniame diskurse jau pats isitraukimas i sistema yra nemoralus aktas,
galintis sukelti tik nemoralius veiksmus. 1953 m. partizaniniame ,Laisvés

633 Neatsimenu, kada gyvoj kalboj girdéjau: — Tai kilnu! Taurus Zzmogus!“, Geda S. Uzuolaida ir

7alias vazonélis // Siaurés Aténai. 2008 m. geguzés 23 d., Nr. 894.

834 Dambrauskas A., Kucingis A., Miskinis A. Katorgininky laiskai..., p. 218.

835 Vaskelis G. Pasiprie§inimas ir kompromisas kaip V. Mykolai¢io - Putino kiirybos alternatyvos //
Putinas - gyvenimo ir kiirybos akira¢iai. Vilnius: Vaga, 1996, p. 252-253.

%3¢ Daujotyté V. Simtas Putino mety // Ibid., p. 415.

637 pokalbis su O. Balakausku.

838 Kostkeviciité I. Okupuotos kultiiros tragika..., p. 121.
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balse* teigta: ,daznas [isiraS¢s 1 komjaunuolius] pro aSaras pasako, kad
tautieCiy iSdaviku ir tautos naikintoju niekada nebus. Taciau gyvenime vyksta
kitaip“ — tokie buwve ,Siaudiniai patriotai®, tap¢ komjaunuoliais, naikino
kryzius, dauzé baznyGias ir pan.®® 9 de§. nerimas, jog gresia visos tautos
%40 atrodo kaip tokio fundamentalaus vertybinio netikrumo
pasekme. Kartu jis atspindi ir ivykusius pokycCius visuomengje. Jei 6 des.

moralin¢ degradacija

svarbiausias buvo prisitaikeliSkumo pavojus, tai po trisdeSimties mety
didZiausia riipesti kélé neformaliai reiSkiamo patriotizmo netikrumas palyginus
su realiais darbais: kolektyvinis egoizmas maskuojamas tévynés meile, kai
,spekuliuvodamas ir vaikydamasis malonumy [lietuvis] visa gerkle rékia apie
nesavanaudiSska meile Tévynei®, o J. Marcinkevi€ius ji itvirtina, duodamas
1Sankstini nuodémiy atleidima tautieciui, jei tik Sis nusikalto vardan
Lietuvos®*!

Gavelis prieSpastato kiekvieno asmening atsakomybe uz dabarting padéti: ,,Tu
66642

. Konservacinio diskurso teigtam visy nekaltumui ir iSteisinimui R.

prazudei Lietuva. Vienas tu.

Tai jau ne zvilgsnis i$ iSorés, o sistemos vidy gerai pazistancio, bet jos
nepriémusio zmo gaus poziiiris. Tai, kad ir kalbos artimy draugy rate apie meile
tévynei, prisitaikymo pateisinimas darbu Lietuvai gali biuti tokie pat
pavirsutini§ki, kaip ideologinés duoklés atidavimas rodo, jog zodziy (vertybiy)
ir elgesio nesutapimas pradé¢jo veikti ne tik vieSumoje, santykiuose su rezimu,
bet ir santykiuose su tautie€iais, artimais zmonémis. Visuotiné¢ konspiracija
pries sistema virto visuotiniu veidmainiavimu vienas pries kita.

Melavimas sistemai kaip netikras demaskuotas jau laiSke Putinui, kur
teigta, kad jis nepanasus i ,Konrado Valenrodo* heroju®*®. Tuo neigtas vienas
svarbiausiy vyresniosios sovietmecio Lietuvos inteligenty kartos veikimo
principas — valenrodizmas, suprantamas kaip prieSinimasis jsitraukus i sistema,
jos viduje. Nors toks prieSinimosi buidas ir pripazistamas, taciau inteligentijos
veikimas sovietme€iu juo nelaikytas. LaiSkuose manoma juo tik pridengiant ir
pasiteisinant patogumo sieki: ,blogai, kai Zmogus leidziasi 1 juos [dviveidyste,
kompromisa su sazine, fariziejizma, hipokrizija] dél nelabai garbingy
pasimé gavimy, asmeniniy patogumy ar didesnés turto kriivos“®**.

Vis tik ir koviniame diskurse ry$kéjantis nuostaty derinimo su darbais
pobiidis yra labiau pasyvus nei aktyvus. Taip ,numirti tévynéj jam [Adomui
Mickeviciui] kelias buvo wuzdarytas, taigi ir jo gyvenimas derinosi su

83% Gaskaité — Zemaitiené N. Partizanai apie pasaulj..., p. 295.

640 Skaitovas. Jau kuris..., I. 204.

*41 Ibid., I. 204.

%42 Gavelis R. Nubaustieji..., p. 43.

%43 Dambrauskas A., Kucingis A., Miskinis A. Katorgininky laiskai..., p. 206-207.
%44 1bid., p. 218.
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giesme*®*®. Cia gyvenimas derinosi su ZodZiais, nes kazkas neleido elgtis
kitaip (,.kelias buvo uzdarytas®), todél paties A. Mickeviciaus tarsi ne toks jau
ir svarbus. Koviniame diskurse kartais tautiSkuma, patriotiSkuma lémé ne
aktyviis zmogaus veiksmai, o tai, kad ji pasirinko (ikalino, iStréme¢) reZimas.
Atitinkamai ir kovotoju iSskirtinumas (,tikrieji lietuviai“ — tremtyje) buvo
nulemtas rezimo. ReZimo persekiojimas buvo tarsi savaiminé atestacija. Todel
skaitant kovinio diskurso tekstus daznai iSkyla rezimo kaip visagalio ir visada
teisingai pasirenkancio, baudziancio tik patriotus, vaizdinys.

Tai rodo ir kovini diskursa tapus sovietinés sistemos dalimi: rezimo
sprendimai laikyti atskaitos taSku. Vertinta ne nepaisant rezimo, o kaip tik 1 ji
ziurint. Tai neiSvengiama sistemoje, siekusioje uZpildyti visa socialing
gyvenima. Siuo poziiriu konservacinis ir kovinis diskursai panasiis: rezimo
palankumas suvoktas kaip blogis, nes jis skatino tik sau naudingus dalykus.

Abu diskursai yra nuolatinio karo stovio su sovietine sistema rezimu,
kai vienokia ar kitokia forma bandyta prieSintis rezimo {sitvirtinimui Zmoniy
samonéje, produktai ir liudytojai. Ju santyki su pasiprieSinimu biity galima
iSreiksti tokia prieSprieSa: prieSintis, kad iSliktum ar iSlikti, kad prieSintumeis.
Tiesa, tarp nuostaty ir veiksmy buves atotriikis kultiirinio elito pasiprieSinima
daznai verte prisitaikymu. Abudu diskursai buvo integrali sovietinés sistemos
bei lietuviy tautos bities ir buities sovietmeciu dalis.

%45 Ibid., p. 207.
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4. Kulturinis elitas tarp vieSumos ir visuomeninés erdvés

4.1. Kulturinis elitas tarp ideologijy ir veiksmy

Jau ne karta minétas skirtumas tarp kultiirinio elito vertybiy, nuostaty,
skelbty idealy bei praktiniy veiksmy reikalauja detalesnés analizés. Svarbiausia
— i8siaiSkinti, kaip Zmogus galéjo suderinti tokius 1§ pirmo zvilgsnio sunkiai
suderinamus dalykus. Grupés vieSoji nuomoné mikrosociologijoje suprantama
kaip nuostaty, kurias jos nariai iSreiSkia vieSai, sklaida. Privati nuomon¢ reiSkia
asmens tikryju nuostaty tais paciais klausimais sklaida privaciojoje erdvéje.
Ten, kur individai pasirenka vieSai klaidingai reprezentuoti savo troSkimus,
$ios dvi sklaidos gali skirtis®*®. Klaidinga nuomonés reprezentacija dazniausiai
pasirenkama dél visuomené¢s spaudimo (norint iSlaikyti prestiza, reikia taikytis
prie daugumos) ir ji egzistuoja turbiit visose visuomenése. Kuo didesnis
skirtumas tarp privacios ir vieSosios nuomoniy ir kuo daugiau tokiy zmoniy
visuomenéje, tuo daugiau joje itampos. Sovietmeciu klaidinga reprezentacija
vyravo ir apémé beveik visus vieSosios sferos dalyvius. Tai reiské ir
visuomenés nuomones skilima 1 reiSkiama vieSumoje ir atskleidziama
visuomeninéje jos dalis.

Salygos, nepalankios vystytis atvirumui, biitinam nuostatos, Zodzio ir
veiksmo vienovei, daznai lemia tai, jog Zzodziai, iSreiSkiantys tikrasias
nuostatas, laikomi svarbesniais uz darbus. Leonidas Donskis teigia, jog
Lietuvoje jau nuo XIX a. isigaléjo vaizduotés principo persvara pries realybés
principa: ,,patiriant ir suvokiant socialing tikrovg kaip sau svetima, represyvia
ir neautentiSska, kalba tampa vienintele nuoroda ir kartu keliu, vedanciu {
siekiama tikrove”®*", kas galéjo sustiprinti tokias tendencijas sovietmeg&iu.

Taip susiformavo neatitikimas tarp kultiirinio elito vertybiy, kalby ir
veiksmy. Daznai neaiSku, kur zodis iSreiSké veiksma, o kur uzmaskavo, kad
valdzia nesuprasty, kur veiksmas atitiko nuostatas, o kur tiesiog Sizofreniskai
prieStaravo vienas kitam.

Itin sudétinga buvo kulttirinio elito situacija. Sovietmeciu jo nariams
ideologinis prisitatkymas buvo nei§vengiamas. Kartu jis i§ esmés buvo
,savanoris§kas“ — Jo buvo imanoma i§vengti neveikiant oficialiojoje vieSumoje,
neuzimant jokiy svarbesniy pareigy ir vengiant tam tikry profesijuy, ypac
kirybiniy. AkivaizdZios prievartos trukumas apsunkino ideologinio

846 Kuran T. Public Opinion: Microsociological Aspects // International Encyclopedia of the Social and
Behavioral Sciences. Amsterdam: Elsevier, 2001, p. 12559.

%47 Donskis L. Tarp Karlailio ir Klaipédos: visuomenés ir kultiiros kritikos etiudai. Klaipéda:
Klaipédos universiteto leidykla, 1997, p. 113.
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prisitaikymo pateisinima, ypac postalininiu laikotarpiu. Kartu reikéty priminti,
kad visuomeningje erdvéje vyravusios laisvés, tautiSkumo vertybés neleido
prisitaikéliSkumo vertinti teigiamai, tad teko ji teisinti.

Toks dvilypumas susiformavo del sovietinés sistemos specifikos, dél
elgesio vieSumoje ir nevieSumoje ypatumy, ypa¢ kai postalininéje SSRS
socialinés kontrolés mechanizmai nebesugeb¢jo idiegti Zmonéms oficialiy
vertybiy. Sia specifika gerai paaiskina V. Sliapentochas, i§skyres du Zmoniy
vertybiy lygmenis (atitinkamai jo vadinamus pragmatiniu ir mitologini u):
»vienas vertybiy lygmuo reguliuoja ,materialy elgesi* ir lemia individualius
sprendimus konkreciose situacijose [...]. Antrasis lygmuo atsakingas uz
individo psichologing adaptacija prie socialinés aplinkos ir dominuojancios
ideologijos bei itakoja verbalini aktyvuma ir komunikacija su kitais

«048 Siame darbe mitologinis lygmuo vadinamas ideologiniu dél

Zmonémis.
didesnio pastarojo termino apibréztumo. Ideologija ¢ia suprantama kaip
Lisitikinimy sistema, budinga tam tikrai klasei ar grupei“®*°. Tai daugiau su
,hekasdienybe” (ne tiesiogine patirtimi ir ne materialiniais reikalais) susijusiy
ideologinio lygmens vertybiy, normuy ir jomis gristy nuostaty, vaizdiniy bei
isitikinimy visuma — ,savotiSki ,samonés karkasai®, suteikiantys Zmonéms
pasaulio interpretacijas tam, kad buty galima jame veikti“®®
kalbama apie verbalizuotaja jos dali, plitusia diskursais.

. Siuo atveju

Stalininiu laikotarpiu veiksmus daugiau lémé baimé bei kiti socialinés
kontrolés mechanizmai, sloping pragmatiniy vertybiy pasireiSkima. Tiksliau,
kitas uzgoz¢ svarbiausia pragmatin¢ — iSlikimo — vertybé. Ypac tai pasakytina
apie kultiirinio elito atstovus, prival¢jusius veikti vieSumoje ir itin akylai
artimiausiais draugais, ka jau bekalbéti apie vaidinima vieSumoje.

Atrodo, jog tuomet toleruotas net vieSas draugy kiirybos smerkimas
suprantant, kad vieSai sakomos mintys néra tikros, kad tokius pasisakymus
lemia baim¢. Halina Korsakiené prisimine, kad 1950 m. prasidéjus puolimui
pries jos vyro K. Korsako knyga ,,Literatura ir kritika* ,, daugelis raSytoju, ypac
jo artimiausi biciuliai, pasijuto labai nejaukiai, kai reikéjo uzpulti knyga, kuria
ruosti patys ikalbinéjo. Visi grezé i Sali akis. TaCiau visy be iSimties kalbos
buvusios labai kategoriskos, prikiSant nepakankama jo démesi garsiems A.
Zdanovo ideologiniams reikalavimams®, o pats K. Korsakas spéliojo uzsipultas
dél to, kad Lietuvoje reikéjo parodyti démesj A. Zdanovo nutarimams ®*. Tai
parodo, kaip veiké kaltés perkélimo rezimui mechanizmas: didzioji dalis kaltés

648 Shlapentokh V. Two Levels of Public Opinion..., p. 448.

649 Fiske J. [vadas i komunikacijos..., p. 188. Cia pateikiamas ir platesnis ideologijos sampratos
aptarimas.

650 Tapp T. P. Tlouemy moau 6yHTytoT. CankT-IletepOypr: [Tutep, 2005, c. 260.

%51 Korsakiené H. Namas, kuriame gyvenome..., p. 226.
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buvo nuimama nuo kritikavusiy kolegy ir perkeliama rezimui. K. Korsakas
priskirtinas politiniam prisitaikymo lygmeniui, todel jis nekaltino aukSciau
stovinCiyjy, kaip buty pasielges zemesnio lygmens prisitaikélis, o kaltino
aplinkybes bei netiesiogiai — rezima.

Taciau nuolatin¢ vaidyba tiek vieSumoje, tiek privacioje erdveje sunkiai
pakeliama psichologiSkai. Esant aukStam represyvumo lygmeniui tikryjy
jausmy iSreiSkimas vykdavo grynai asmeningje erdveéje, tarp giminiy, paciy
artimiausiy draugu. K. Korsakas, raSydamas vieSos atgailos uz ideologines
klaidas ,,Literattiroje ir kritikoje* teksta tuo pat metu sukiiré ir pikta epigrama,
1Sjuokiancia tuometinj literatiirinio gyvenimo vadova Jona Simky, buvusi savo
drauga. Taciau S§ia epigrama perskaité tik zmonai, apie ja nezinojo net
artimiausi draugai ®>°.

Postalininiu laikotarpiu rezimo reikalavimai elgesiui vieSumoje iSliko
dideli, taciau neoficialiojoje vieSumoje mintys reikStos laisviau. Todeél tuomet
rySkiausiai ir pasireiSké¢ skilimas, kai daugumos Zmoniy veiksmus lémé

vertybés, neatitikusios viesai skelbty®>®

. Visuomenin¢ erdvé buvo tokiy salygu
rezultatas. Joje vyravusiy diskursy, vertybiy ir nuostaty sasajos su veiksmais
buvo nevienareik§més. Zodziai ir veiksmai daznai funkcionavo skirtingose
erdvése, be to, diskursus lémé ideologinis vertybiy lygmuo, o veiksmus —
pragmatinis. Taciau atitikimas tarp kulttrinio elito veiksmo ir diskurso bei
atitinkamai pragmatiniy ir ideologiniy vertybiy nebuvo tiesioginis. V.
Sliapentochas mano, kad ,,mitai [kuriais remiasi ideologinés vertybés] tarnauja
kaip psichologinés adaptacijos prie valdzios ir [oficialiosios] ideologijos
mechanizmai“®®*. Bet tai tinka tik kalbant apie prisitaikyma prie rezimo, elgesi
oficialiojoje vieSumoje. TaCiau zmonés patirdavo ne tik rezimo spaudima.
Bendrauti reikéjo ir su tiesiogine socialine aplinka — bendradarbiais,
kaimynais, kur wveiké ne sowvietinés ideologijos vertybes, o kitos -
neoficialiosios, prie kuriy irgi reikéjo prisitaikyti.

Visuomeninés erdvés nariai turé¢jo prisitaikyti prie gana stipriy joje
dominavusiy vertybiy ir jas iSreiSkusios visuomenés nuomones. Visuomenines
vertybés gana rysSkiai skyrési tiek nuo oficialiyjy, tiek ir nuo pragmatiniy. Tai
veréia kiek modifikuoti ideologinio lygmens samprata. Si lygmeni galima
padalinti i du sluoksnius pagal tai, kuriose sferose kokia ideologija zmogus
naudojo.

Viesumoje (ypac oficialiojoje) dazniausiai naudota oficialioji, sovietiné
ideologija, igalinusi atlikti ideologinius ritualus ir leidusi prisitaikyti prie
rezimo. Komunikacijos visuomeninéje erdvéje metu sklido kitokie diskursai —

%52 Ibid., p. 235-236.
653 Shlapentokh V. Two Levels of Public Opinion..., p. 447.
%54 Ibid., p. 450.
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tautiniai, prieSinimosi, antisovietiniai ir pan., besirémg visuomeniniy vertybiy
grupe. Sios vertybés formavo kita ideologija, kuria galima pavadinti
visuomenine. Visuomeninéje sferoje jos dalyviai turéjo prisitaikyti prie Sios
ideologijos, daznai nesuderinamos su oficialigja. Siuo atveju veiké pirmame
skyriuje aptartas prisitaikymas prie grupiy, motyvuotas troSkimu pelnyti

%5 Jame egzistavo tiek informacing, tiek

aplinkiniy pritarima ir pagarba
normatyvin¢ {takos, o pastaroji buvo stipresné¢ kaip tik vertybiniuose,
politiniuose klausimuose. Tai reiskia, kad biitent Siais klausimais intelektualy
prisitaikymas buvo iSorinis. Abi ideologijos tarnavo verbaliniam elgesiui (beje,
neformaliy drauguy grupiy sudaroma tinkla Ingé LukSaité ir pavadino
,verbaline visuomene”®?), padéjo monéms demonstruoti bendradarbiavima
su savo socialine aplinka, prisitaikyti prie jos.

Kokios buvo visuomeninés ideologijos vertybés ir nuostatos politinéje
srityje, gali parodyti A. Stromo iSskirtos teleologinés politinés sqmonés
turinys: kiekvienas lietuvis svajojo apie nepriklausoma tauting vakarietiSko
tipo Lietuvos valstybe, glaudziai susijusia su Vakarais, kurioje biity uztikrintos

®7  Anot §io tyrinétojo, tuomet

kirybinés, kulturinés ir religinés laisves
teleologiné politiné samoné buvo budinga visiems be iSimties lietuviams, net
didziausiems prisitaikéliams, oficialiems pareigiinams. Nors S§ios samonés
paplitimas aiSkiai perdétas (pvz., daugumai lietuviy neriipéjo kiirybiné laisve),
taiau ji gana tiksliai apibudina biitent visuomeninéje erdveje paplitusia
ideologija. Labai panaSiy nuostaty galima rasti daugelyje kultiirinio elito
atsiminimy, o ir tuolaikiniai Saltiniai patvirtina juy paplitima. Asmenine
patirtimi pagristas A. Stromo jsitikinimas tokio noro nuofirdumu patvirtinty
Sitokios ideologijos paplitima visuomeninés erdves grupése ir visuotini jos
teigima.

Nesutampanciy su visuomenine ideologija ar tuo labiau jai prieSingu
nuostaty teigimas biity i$Saukes kity grupés nariy neigiama reakcija. ,,Bitent
Sio rato [pirminiy grupiy] salygoti socialiniai saitai paprastai Zmogui
reikémingiausi“658, atitinkamai ir juy spaudimas individui pats efektyviausias. Ji
tik sustiprino tai, kad sovietmeciu kultiirinio elito grupés buvo stiprios. Todél
intelektualas ar inteligentas tiesiog privalé¢jo laikytis visuomeninés erdves
nuostaty vien todél, kad pritapty prie savo grupés. Tokia padéti stiprino ir
grupiy formavimosi istorija. Jos formavosi daugiausia i§ jaunimo — studentu.
Sis visada pasizymi idealizmu ir kategoriskumu, atitinkamos vertybés vyravo ir
ju grupése. Susiformavusios grupinés vertybeés keiCiasi gana sunkiai, net po
didelio iSorinio sukrétimo grupés gyvenimas paprastai grizta | iprastines

655 Kuran T. Public Opinion: Microsociological Aspects..., p. 12556.
656 pokalbis su L. Luk3aite.

857 Stromas. Laisvés horizontai..., p. 231-232.

6%8 Berger P. Sociologija..., p. 79.
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vezes®™?. Todél zmoniy patirties pakeista praktika vis labiau nesutapo su mazai
tepakitusiomis grupés vertybémis.

Turint omenyje dvigubo ideologinio lygmens egzistavima
visuomeninéje sferoje, prisitaikymo apskritai stiprumas visuomenéje galéjo
paradoksaliai skatinti ir toki visuomeninés sferos nariy prisitaikyma, kuris
buvo priesiskas sovietinei sistemai. Tai priklausé¢ nuo Sioje sferoje, jos grupése
dominavusios pazifiros i sovieting sistema priesiskumo lygio. Sitai gali
paaiSkinti gana placiai tarp sovietinés Lietuvos inteligenty paplitusi
prieSinimosi diskursa, savo kirybinés, 1§ esmés apolitiSkos ir rezimui
nepavojingos veiklos laikyma rezistencija. P. Subacius 1992 m. pasteb¢jo, kad
,manoma, jog rasytojas tur¢jo kazka daryti [prieSintis] [...] raSytojas sunkiai

«“8%0 " Nors tyrinétojas turéjo

i1sivaizduojamas padoriu, jeigu nieko nedaré
omenyje posovietin; laikotarpi, taCiau atrodo, kad toks prieSinimosi
reikalavimas egzistavo ir sovietmeciu, buvo tarp svarbiausiy visuomeninés
erdves vertybiy. Ji itin skatino susvetiméjimas su sovietiniu reZimu.

Tautinés, taip pat ir antisovietinés retorikos naudojimas (bent jau
valdzios keiksnojimas) buvo visuomeninés erdvés dalyviu subkultiiros dalis.
Jos itaka rodyty ir tai, kad kultiiros funkcionieriai ar net auksti Lietuvos
administracijos pareigiinai nevieSai keiksnodavo Centra ar rodydavo savo
lietuviskaji patriotizma. R. Ozolas dienorastyje mini, kad net tarpukario
komunistai pogrindininkai savo atsiminimuose stengesi save parodyti kaip
Lietuvos patriotus®®
tautiSkumas ir patriotizmas.

Kartu tokia kulttirinio darbo kaip pasiprieSinimo samprata bent 1§ dalies

. Tai velgi rodo, koks svarbus visuomenéje buvo

neutralizavo nepasitenkinima per mazu pasiprieSinimu, kuris taip pat egzistavo
visuomeneéje — ji rodo kovinio diskurso egzistavimas. Taip pat neatmestina, kad
visuomenin¢ ideologija buvo labai svarbi palaikant savigarba, kompensuojant
priklausomybés nuo rezimo sukelta pazeminima.

Nors ir labiau atitikdama kultiirinio elito nariy nuostatas, visuomeniné
ideologija vis tik netapatintina su praktiniu elgesiu ir ji lémusiu pragmatiniu
vertybiy lygmeniu, kurio vertybés skyrési nuo abieju ideologiju vertybiy.
Visuomeniné ideologija nebitinai reiské tikrasias ju reiSkéju nuostatas, juk
kitokiy nuostaty reiSkimas visuomeningje erdvéje galéjo reikSti socialinio
statuso grupéje smukima. Nepaklusimas grupés nuostatoms buvo ne itin
toleruojamas. Tai rodo ambivalentiSkas, kartais prieSiSkas inteligentijos
pozitiris | T. Venclova sovietmeciu. Galima spéti, kad tam tikrame

859 L ewin K. Lauko teorija socialiniuose moksluose: Rinktiniai teoriniai straipsniai. Vilnius: VU
Specialiosios psichologijos laboratorija, 2007, p. 241.

660y, Mykolai¢io - Putino Simtmecio..., p. 487.

%61 OzolasR. Atgimimo i§takose..., p. 38 (1970 m. kovo 15 d. jraSas).
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komunikaciniame vakuume (kurio jis pats, tiesa, teigia nejautes 662) Jis atsidure
ne tik dél tévo padéties ir praeities, kaip yra teigiama®®, bet ir dél savito
tautiSkumo supratimo ir vertinimo, kritiSkumo jo atzvilgiu. Tokia nuostata
neatitiko konservacinio diskurso, netgi griové ji, todél buvo priimama gana
nepalankiai. Tai, jog ji buvo bandyta jtraukti i grieztai tauting ,Putino grupg*®®*
rodo, kad ne tévo padétis buvo pagrindiné bendravimo kliitis.

Po nepriklausomybés atgavimo vyraujantis siekis sutapatinti praktika su
visuomenine ideologija, nors ir psichologiS$kai nattiralus, taciau neatitinka
istorinés tikrovés. Gausiis pavyzdziai tik patvirtina A. Stromo nuomone, kad
praktika galéjo wvisiSkai prieStarauti teleologinei samonei ir arSiausiai
nacionalisti§kai nusiteikes asmuo galéjo biiti didziausias prisitaikélis®®.

Visa nuostaty, diskursy ir elgesio komplekso sudétinguma perteikia V.
Kubiliaus 1969 m. birzelio 27 d. jraSas dienorastyje: ,,Teisus miisy romanistas:
menininkas neprivalo reikalauti sau privilegiju. [...] Jei tau valdzia teiks
privilegiju, ji pareikalaus uZz jas atpildo. O menininkas privalo iSlaikyti
nepriklausomo sprendimo teisg. Sitaip graziai romanistas $nekéjo, ismeldes is
valdZios pra§matny buta ir padaves pareiskima importiniams baldams.“®®® Siuo
atveju romanistas ,graziai Snekéjo*“ naudodamas visuomeninés ideologijos
diskursa, i§ valdzios meldé pasitelkdamas oficialigja ideologija, taip pat ir
naudojama kiiryboje, o praktine veikla sieké materialinio atlygio i§ valdZios bei
tuo pat metu statuso palaikymo — i§ kity visuomeninés erdvés nariy. Kokios
buvo jo tikrosios nuostatos, ar jos deréjo su viena kuria ideologiju — neaisku.
Galbiit to nezinojo ir pats tarp jvairiy vaidmeny susipainioj¢s romanistas.

Dar deréty paminéti, kad oficialioji 1deologija neretai biidavo
naudojama kultiirinio elito nariy ir savo neideologiniams tikslams pasiekti, ja
buvo tiesiog prisidengiama siekiant priversti rezima ginti asmeninius interesus.
1972 m. puolimas prie§ V. Kubiliy prasidéjo biitent nuo uzuominy ,,Talento
mislése® visai ne del ideologiniy dalyky uzgauty raSytoju skundo Centro
komitetui.

Ideologiju bei praktiky santykiai buvo labai jvairus. Konkretaus ju
derinimo vyresnieji visuomeninés erdvés nariai mokydavo jaunesniuosius:
»DaukSas mokéjo meistriSkai laviruoti tarp valdzios dar leidziamos ir jau
draudziamos politinés laisvamanybés, savo pavyzdziu mokeé kitus jausti ta

. . . 667
»pasodins — nepasodins“ ribg*“”"".

852 pokalbis su Tomu Venclova (2006 liepos 8d.).

683 pokalbis su Inge Luksaite; Pokalbis su Irena Kostkevicitite.
864 pokalbis su Tomu Venclova (2006 liepos 8d.).

665 Stromas A. Laisvés horizontai..., p. 231, 244,

656 Kubilius V. Literatiira istorijos liZyje..., p. 304-305.

857 Macionis Z. Profesorius Kazys Dauksas..., p. 489.
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Visuomeninés ideologijos vertybiy sasaja su praktiniu elgesiu sudétinga
nustatyti, ta¢iau kai veiksmai vieSumoje patvirtina kalbas visuomeningje
erdvéje, galima kalbéti apie nuostaty, kalby ir veiksmo sutapima. Pavyzdziui,
kad bent kai kurie kulttrinio elito nariai i§ tiesy sieké paveikti platesnius
visuomenés sluoksnius, rodo tautiS§kai nusiteikusio lietuviy aspiranty Maskvoje
klubo vadovo R. Grigo pasisakymas, uzfiksuotas KGB agento: ,,mes esame
7zmonés, kurie anksCiau ar véliau uZims tam tikras tarnybines padétis
visuomenéje [...] ir veiks Zmoniy samone, a§ laikau tikslingu jau dabar
artimiau susipazinti vienas su Kitu ir neprarasti §ito ry$io véliau Lietuvoje.
[pabr. KGB darbuotojo]*®®®. Tai patvirtina |. Luksaités prisiminimus: ,buvo
nuolatos svarstoma, ka daryt, kaip daryt. [...] ieSkoma biidy, kaip tu gali veikti
visuomeng kazkokiu tai kanalu‘°®°.

Todéel negalima teigti, kad vis trys lygmenys tarpusavyje buvo visiskai
nesusij¢. VieSumoje neretai stengtasi atiduoti tik pacia biitiniausia oficiozing
duokle, praktika derinti su visuomenine ideologija. Nepasisekus suderinti,
stengtasi bent pateisinti ju nederéjima. O siekiant suderinti nesuderinama
susiformavo dviguba samoné. Dvieju vertybiniy sistemy sugyvenimas buvo
biidingas ir sovietinés Rusijos inteligentijos mastysenai, kaip dar sovietmeciu
paraSytame savilaidiniame darbe pastebéjo Rusijos filosofas Vladimiras
Kormeris, ivardings ji dvigubos samonés principu: ,tai tokia samonés busena,
kurios principu tapo dvigubas prieStaringumas, suderinantis vienas kita
neigianCius pradus etosas, o principu tapo pati save paneigianti ivykiy,
istorijos, sociumo vertinimo sistema”®’°.

Labai nedaug buvo tokiuy Zmoniy, kuriy praktika ir ideologija sutapo,
kurie gyveno pagal ideologijas. Tokie asmenys buvo arba tikintys komunistai
(oficialioji ideologijas buvo ju praktika), arba disidentai (praktika tapo
visuomenin¢ ideologija). Pastarasis faktas rodytuy, kad dvigubos samonés
fenomenas bei ji l1émusios sisteminés aplinkybés itakojo menka kultiirinio elito
nariy dalyvavima pasiprieSinime.

Nepaisant ambivalentiSky santykiy su veiksmais ir realybe, visuomeniné
ideologija buvo labai svarbi sovietinés Lietuvos gyvenime. Ji grindé ir skatino
didziaja opozicinés veiklos dalj. Kulttrinis elitas ja tapatino su tikrosiomis
visuomenés (ne inteligentijos, o visy lietuviy) nuostatomis. Interviu ir
atsiminimuose  tokia nuomoné vyrauja®*. Toks pozifiris  sustiprino
visuomeninés ideologijos itaka visuomeninés erdvés dalyviy savimonei ir

668 Cnpaska 1o Mmatepuanam T . H. "bantukyma" u "xiny0a acnupanTtoB - mutoBues" (1964 30 HosOpst)
/ILYA, f. K-1,ap. 3,b. 635, I. 6.
%59 pokalbis su I. Luk3aite.
670 Kopmep B. JIBoiiHOE CO3HaHHME WHTEJUMTCHIUH. .., C. 226.

Tokia nuostata biudinga ne tik Lietuvos, bet ir Rusijos inteligentams. V. Sliapentocho
vienareik§miS§kas nepragmatiniy vertybiy sutapatinimas tik su prisitaikymu prie oficialiosios
ideologijos moksliniame darbe parodo, kaip giliai isiSaknijgs toks mastymas.
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veiksmams. D¢l to bandyta pranesti tiesa (platinti visuomenines nuostatas)
vieSumoje, kad ir potekste, vieSai propaguoti tautiSkuma, kad ir prisitaikant
prie oficialiosios ideologijos. Tokiais biidais visuomeniné ideologija bent i$
dalies prasiskverbdavo vieSumon. Nors visuomeng ji veikdavo gana
fragmentiskai, nes dazna potekste galéjo suprasti tik kultdrinio elito nariai®’?,
taCiau tam tikras poveikis neabejotinai buvo.

Kaip pavyzdi galima aptarti didelg, nors ir nevienareikSmiska, J.
Marcinkevi¢iaus poezijos ir ypa¢ dramy itaka visuomenei. Nors jo kiiryba ir
buvo rezimo aprobuota, taciau kartu ji bent i§ dalies iSreiSké ir visuomeningje
erdveéje sklidusias nuostatas. Kaip ir daugeliu sovietingés literatliros atvejy
sunku atskirti, kur oficialioji ideologija naudota priedangai, kur ji autoriaus
samoningai ar ne perimta, o kur tiesiog atiduota duoklé rezimui. Taciau jo
kiirybai biidingi tautiSkumo, tautos kaip svarbiausios vertybés, dél kurios
galima ir batina paaukoti viska, net individualuma ir laisve, akcentavimas,
kalbos 1iSsaugojimo kaip pasiprieSinimo samprata — visa tai budinga
sovietmecio inteligentijos savimonei. Net ir konformizmo pateisinimas
»Katedroje buvo visuomeninés ideologijos dalis — teisinimasis tarp kultiirinio
elito buvo pakankamai paplites. Beje, simptomiska, kad kai kurie pateikéjai
nepastebéjo prisitaikymo pateisinimo §iame kirinyje®’®. Tai rodyty, kaip
stipriai buvo perimta visuomeniné ideologija ir kaip susilpnéjes prisitaikymo
suvokimas. Tod¢l dera pritarti K. Girniui, konstatavusiam pasiprieSinimo
savokos degradavima 7 des., kai ,minimalus savigarbos iSlaikymas [...] tapo
pasiprieSinimu, o tai savo ruoztu rodo, koks didelis buvo savigarbos
deficitas“®”®. Tiesa, §i teigini tyrinétojas taiké Putino pozicijos laikymu
pasipriesinimu. Siuo atveju atrodo nejvertintas Putino kirybos pokytis, ivykes
postalininiu laikotarpiu, kai daugiau neberaSyta oficioziné ideologiné
trafaretiné poezija. Tiek po Stalino mirties laikotarpiu sukurta poezija, tiek
proza yra labai aiski visuomeninés ideologijos deklaracija, dariusi Puting bene
svarbiausiu jos reiSkéju, Salia dramaturgo J. GruSo, wvieSumoje. Veliau
rySkiausias reiSkéjas buvo J. Marcinkevicius. Atrodo, jog bitent visuomenines
ideologijos reiSkimas vieSumoje labai prisidédavo prie kuréjo populiarumo
visuomenéje. Tai rodydavo zmogaus drasa, nesusitapatinima su rezimu bei
mazesnj dviveidiSkumo laipsni — daugiau ar maziau atvirai buvo pasakoma tai,
kas kalbéta visuomeningje erdveje. Kartu tai atspindéjo visuomenings
ideologijos poreiki Lietuvos visuomenéje. Reikia manyti, jog toks populiarumo
siekimo biidas skatino neoficiozinés vieSosios nuomones plétra oficialiojoje
vieSumoje.

672 Plg. Lapkus D. Poteks¢iy ribos..., p. 76-149 pateikiamus poteks¢iy i$§ifravimo pavyzdZius.
673 pokalbis su V. Zaborskaite.
874 Girnius K. Pasipriesinimas, prisitaiky mas, kolaboravimas..., p. 276-277.
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Galima kalbéti ir apie visuomeninés ideologijos, vieSosios nuomongs
itaka rezimui. Ji skverbési | oficiozing vieSuma dél keliuy priezasciu.
Visuomeniné ideologija buvo patraukli, nes tampriai susijusi su tautiSkumu.
Tautiniai sentimentai nebuvo svetimi ir patiems aukSCiausiems rezimo
pareigiinams Lietuvoje, ne tik J. Paleckiui. Tam netrukdé¢ ir ideologinis
angazuotumas. Romualdas Grigas prisimena, kad jaunystéje biidamas isitikings
komunistas kartu buvo ir labai tautiikai nusiteikes®’>. Tautinj jo angazuotuma
patvirtina ir KGB surinkti duomenys. Grigas 1957 m. vienuolikos lietuviy,
studijavusiy Maskvoje, susirinkime teigé, ,kad butina partijos politikos
nacionaliniu  klausimu revizija, kad baigus studijas reikés palaikyti
nacionalinius kadrus ir iSstumti rusus [Lietuvoj e].“676

Kita visuomeninés ideologijos itakos priezastis — taktiniai rezimo
svyravimai. Postalininiu laikotarpiu pakitus galios tipui reikéjo patraukti
visuomeng | savo pusg. Tai buvo galima padaryti pasitelkiant tautinius
sentimentus. PlaCiausiai paplitegs scenarijus — visuomenin¢ ideologija
perimdavo oficialiosios detales ir taip galédavo patekti vieSumon, arba
oficialioji ideologija perimdavo kai kuriuos visuomeninés ideologijos bruozus.
J. Mackonis prisimena, kaip strigo Vytauto Klovos ,,Pilény®, kuriems jis 1955
m. ra$¢ libreta, palaiminimas: J. Banaitis, Meno valdybos virSininkas arba
kult@iros ministro pavaduotojas®’’, ,negailéjo komplimenty misy sumanymui,
taiau iSvada buvo netikétai liidna: — Kol kas, draugai, §i tema mums
nepriimtina. Baiminuosi, kad kas nors neapkaltinty miisy nacionalizmu®, taciau
pasitlius ,jtraukti anuomet liaupsinamos ,tauty draugystés* motyva: tegul Stai
Eglei perSasi ne NalSios kunigaikstis, o koks nors kunigaikstis i§ Ryty*“ V.
Banaiéio reakcija pasikeité: ,ministras §vytéjo. — Stai &ia kitas reikalas. Gana
subtiliai per meile perteikta tauty draugystés idéja. Darba galite testi.“®’® Tokia
tautiniy jausmuy ir oficialiosios ideologijos sasaja atliko keleta funkciju
Lietuvos administracijai: padéjo gintis nuo ideologinio grynumo sergétoju,
1gyti dalies tautiSkai nusiteikusios visuomenés palankuma, vykdyti uzslépta
ideologing indoktrinacija, palaikyti tautiSkuma. Kuri funkcija vyravo, daznai
nebeimanoma nustatyti.

V. Blozés prisiminimuose irgi rySkéja visuomeninés ir oficialiosios
ideologijuy derinimas. ,,Rodos, kad pirmas iteisinau ir itvirtinau dainose
patriotizma, meil¢ Lietuvai (turiu galvoje, kad pirmas po karo ir ¢ia). Kiek

875 pokalbis su R. Grigu.
676 ChopaBka 1o Matepuanam..., L 3.
877 Atsiminimuose tiksliai nenurodyta. Operos sukiirimo data laikomi 1955 m.: Gaudrimas J. Taryby
Lietuvos kompozitoriai ir muzikologai. Vilnius: Vaga, 1988, p. 100. Cituojamuose atsiminimuose
teigiama, kad ji kurta Stalino laikais. Meno reikaly valdybos virSininku J. Banaitis buvo iki 1953 m.,
véliau — Kultiros ministro pavaduotoju. Tikslesnis atsiminimuose apraSomy ivykiy datavimas galbiit
adéty tiksliau apéivoptiir rezimo kultiirinés politikos pokyti.
"8 Mackonis J. Boruzés odiséjos..., p. 167-168.
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mane spaud¢ BrazZinskas, kad ,ten misy tévyn¢ Lietuva* pataisyCiau 1 radijo
komisininky reikalaujama ,ten misy Tarybuy Lietuva®“. Nesutikau. Labai
rizikavau, nes tai buvo apie 1960 metus. Nusileidau tik ,tévyné‘ pakeisdamas i
,,gimtinq“mg, Siuo atveju ,tévynés“ pakeitimas ,,gimtine“ ir buvo oficialiosios
ideologijos, kurioje tévyné tegaléjo biti SSRS, itaka.

Kartu toks uzmaskuotas visuomeninés ideologijos veikimas vieSumoje
itakojo, keit¢ ir pati rezima. Jis pamazu iteisino vis daugiau tautiSkumo
elementy. Kartu visuomeniné¢ ideologija weiké ir sovietinés Lietuvos
pareigiinus, bent jau ju nevieSai i§sakytas nuostatas. Apie tai galima spresti 1S
tvairiy visuomeningje erdvéje sklandziusiy pasakojimy, kuriuose vaizduota ju
kova prie§ kvailus isakymus i§ Centro, $iy apéjimas ar net sabotazas. AiSku,
rezima veiké ta visuomeninés ideologijos dalis, kuri bent jau tiesiogiai
nepriestaravo oficialiajai ideologijai ir rezimo politikai.

Triju vertybiniy rinkiniy — dviejy ideologiniy bei praktinio — santykis
kiekvieno konkretaus kiiréjo atveju yra skirtingas. Keitési jis ir priklausomai
nuo aplinkybiy, laikotarpio, dé¢l besiskyrusio rezimo spaudimo.

4.2. Nuostata: prisitaikymas Kkaip pasiprieSinimas bei
pasiprieSinimas kaip prisitaikymas

Postalininiu laikotarpiu tarp kulttrinio elito nariy isivyravo nuostata,
kad geriau reikia ,j partija stot ir valdyt negu kad biit pavaldiems“®®. Ji itin
prisid¢jo prie minéto K. Girniaus apibudinto prisitatkymo sampratos pokycio.
Kartu ji pareikalavo specifinio nuostaty ir veiksmy derinimo mechanizmo
laviruojant tarp vieSosios ir visuomeninés erdviu.

Sia nuostata suformavo dar tarpukariu iSaukléta karta, kurig prisitaikant
prie sovietinés sistemos stipriai veiké tarpukarinis tautiSkumo modelis, tuomet
suformuotos vertybés ir nuostatos. Meilés LukSienés (g. 1913) Kartai,
Kubiliaus (g. 1928) nuomone, buvo daug labiau buidinga prisiimti ,.kolektyving
atsakomybg uz bendra [tautos, Lietuvos] padéti®, kai jo paties karta, baigusi
sovietinius universitetus, ,moraliai pajaustos misijos, tokio moralinio
isipareigojimo ji galbut neturéjo, nors gal ir stengési saziningai dirbti savo

681 " .
“*"7, Panasius karty skirtumus

individualy darba, nedaryti kiaulys¢iy, neskuysti
pastebéjo daugelis respondenty. Tarpukariu suformuota savimone labai
apsunkino prisitaikyma. V. Zaborskaité (g. 1922) savo asmening konformizmo
istorija prisiming taip: ,,Kol kompromisas suvokiamas kaip didziulis pavojus,

moraliniu poZiliriu jis yra pateisinamas. Bet nuo to momento, kai jis pritmamas

87% puidokiené S. Wtautas Venckus..., p. 491.
680 pokalbis su Meile Luksiene.
881 pokalbis su Vytautu Kubiliumi (2003 m. spalio 28 d.).
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kaip nattrali bukl¢, kompromisas tampa amoralus. Nepaisant to Zinojimo ir
tokio poziiirio priémimo, ilgainiui dramatiné jtampa tapo per sunki. Sios
itampos keliamos problemos pamazu nugrimzdo i samonés dugna, prioritetas
buvo atiduotas kultiirinei veiklai [...]. Tas konfliktas nebeteko kankinancio
skaudumo. Nors jis tvyrojo visa laika, bet jau buvo priimamas kaip
nepakeitiama gyvenimo realybé.«®?

Velesniy karty mastysena bei elgsena jau buvo paveikta tiek oficialiy,
tiek alternatyviy sovietmecio vertybiy, prisitatkymo mechanizmai jau buvo
sukurti ir daznai perimti nereflektuojant, kaip kasdienybés, nors ir ne visai
normalios, dalis. Tai lémé visuomenés pokycius, kuriuos 1. LukSaité prisimena
taip: 8 des. ,,vis daugiau brendama i tok; gily konformizma. [...] Anksc¢iau dar
buvo tokios gana grieztos, aiSkios takoskyros. Tu gal¢jai atpazinti zmogu, su
kuriuvo tu gali tam tikrom temom [saugiai] kalbeti.“®®® Prisitaikeliskumo
refleksijos silpnéjimas 1émé ir senyju nuostaty aktualumo nykima. Bent daliai
kultiirinio elito nariy jos nebe sprend¢ asmeniSkai svarbias prisitaikymo prie
rezimo, tautiSkumo palaikymo problemas, o tiesiog tapo pasiteisinimo
klisémis, pridengusiomis praktinj karjerizma.

Tuo tarpu tarpukariné kultiirinio elito karta turéjo suderinti savo
tarpukarines vertybes ir nelabai su jomis deranti praktini elgesi, bei sukurti
psichologinio ir praktinio prisitaikymo mechanizmus. Psichologinis poreikis
dar labiau sustipréjo postalininiu laikotarpiu, kai nebeliko prisitaikyma
pateisinancios fizinio sunaikinimo grésmés. Vienas svarbiausiy tarpukarinés
savimonés elementy buvo tautos ir inteligentijos priesinimosi pabrézimas. Si
vertybe reikalavo 1§ inteligentijos, kaip atsakancios uz visos tautos iSlikima,
pasiprieSinti aiSkiai jaustam didZiuliam ,,internacionalistiniam” (vadinasi,
nutautinan¢iam) rezimo spaudimui. Anot R. Peterseno, tarpukario Lietuvos
valdzios buvo suformuotas herojiskas tévynés gyné€jo mitas, tai paskatino

684

susiformuoti visuomeng, kurioje prieSinimasis suteikia auksta statusa” . Naciy

okupacijos laikais inteligentai vyravo pasiprieSinime ir jam vadovavo, kas
sutvirtino tokia padétiﬁgs.

Sovietiniame rezime situacija buvo kardinaliai kitokia: i$ kulttrinio elito
reikalauta aktyviy veiksmy vieSumoje, kurie reiSké jei ne kolaboravima, tai
bent prisitaikyma. O isitraukimas i stalining sistema, veikimas vieSumoje daveé
labai mazai galimybiy prieSintis, kitaip nei naciy laikais. Opozicinés veiklos
galimybés tuomet buvo minimalios. Tod¢l net gresiant fizinéms represijoms,
tokiomis salygomis kai kurie kiiréjai vengé vieSumos. J. GruSas stalininiu

682 Turbit. Taip. Ir tiktai taip...

683 pokalbis su I. Luk3aite.

684 petersen R. Resistance and Rebellion..., p. 99-100.

685 plagiau apie inteligentijos veikla naciy okupacijos laikais: Klumbys V. Generaliné repeticija:
kulttiriné antinaciné rezistencija Lietuvoje // Lietuvos istorijos studijos. 2003, T. 12, p. 47-65.
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laikotarpiu ne tik bewveik nesispausdino, bet ir parasé antisovieting pjese, kuri
sovietme&iu nebuvo paskelbta®®.

ISlikus aukStam pasiprieSinimo statusui, leistinas prisitaikymas galéjo
biti tik minimalus: ,Seimoje apie joki pasidavima, net prisitaikyma
[nekalbéta]. Prisitaikymas tiek, kiek reikia, kad nepaklititum { kaléjima.“®®" 1§
karto po karo, kol sovietiné sistema dar nebuvo pakankamai prasiskverbusi i
visuomeng ir jos suskaldZiusi, prisitaikeliai galédavo patirti ir nemaza atvira
visuomenés spaudima. Anot Ievos Simonaitytés pasakojimo, uzfiksuoto
Laimono Noreikos, po karo viename renginyje Saloméjai Nériai atéjus i
tribiing publika 1§ iSorés lyg ir nepasikeité, bet buvo girdéti toks mykimas ir
trypimas kojomis, kad Néries skaitymo nesigirdéjo®®®. Uztat laikytiems
besiprieSinusiais ar bent nesusitaikiusiais rodyta didziul¢ pagarba. P. Cwvirka
1946 m. priekaiStavo A. MiSkiniui, kad ,,studentai pus¢ valandos laiko tave, kai
paskaitai eiléraSt; apie Nemunélj. [...] Tokie eilérasciai reakcingos publikos
akyse parodo, kad MiSkinis bolSevikams nepasidavé.“689

Visuomenéje, taip pat ir inteligentijoje, ilga laika iSliko gana negatyvus
aiSkiy prisitaikéliy vertinimas, dél ko aplinkiniy akyse krisdavo tokiy zmoniy
statusas. Kaip atrodo 1§ interviu medziagos, jei zmogus atrodydavo
nepatikimas, su juo buvo atsargiau bendraujama, jis galéjo buti nepriimtas i kai
kurias kulttirinio elito grupes: ,,[kai kurie] Zzmonés savaiming¢j buvo tylos zonoj

690 C e )
“*Y. Tiesa, tai lémé ne tik

— su jais niekas neSneka tam tikromis temomis
alternatyviosios vertybes, bet ir grynai praktinés prieZastys: jei Zmogus elgiasi
pernelyg prisitaikéliskai, jis prisitaikydamas gali ir iSduoti.

Postalininiu laikotarpiu visuomening erdvg formavo joje jei ne
kiekybiSkai, tai bent statusu vyrave tarpukariu iSaukléti Zmonés su savo
vertybémis. Jas jie perdavé kitiems, jaunesniems grupiy dalyviams. Prie auksto
pasiprieSinimo prestizo i§laikymo postalininiu laikotarpiu galéjo prisidéti dar ir
6 des. viduryje Lietuvoje vyke ivairlis neramumai bei spontaniSki atviri
masiniai visuomenés nuomonés pasireiSkimai vieSose vietose. Be Veliniy
minéjimy minétini pirmieji postalininiai muzikiniy M. K. Ciurlionio kiriniy
atlikimai bei i§ tremties grizusio A. Kucingio entuziastingas sutikimas Operos
teatre®. Siuose daugiausia inteligentijos lankytuose renginiuose aiskiai ir gana
stipriai pasireiské antisovietinés nuotaikos.

Visi $ie jvykiai rodé tautiSkumo stipruma bei skatino kovinio diskurso
itakos stipréjima. Ji, kaip ir tarpukarinius tautinius diskursus ypac sustiprino

686 Martinkus V. Dvi senos naujos..., p. 5-12; Saja K. Lazdos i§radimas..., p. 104-106.

%87 pokalbis su Meile Luksiene.

%88 Noreika L. Vidurnak&io uzrasai..., p. 152.

689 Sovietiniy nutarimy patirtis..., p. 186.

89 pokalbis su I. Lukiaite.

691 Gedgaudas E. Kartais i§tardavom "Stai ir mes!" Apie Antana Kugingi// Kultiiros barai. 2007, Nr. 1,
p.71.
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tremtiniy ir lagerininky grizimas. Kaip prisimena I. LukSaité, tuomet 1§ ju
Lbuvo didziulis informacijos srautas“®®?. Nemazos dalies jy diskursas buvo
kovinis, itin antisovietinis ir nepakantus prisitaikymui. Formuojantis
visuomeninei erdvei tokios aplinkybés kélé pasiprieSinimo vertybiy ir nuostaty
svarba joje. ,Jeigu tu nieko nepadarysi [matydamas tautiSkumo menkinima] —
Stdas 1S tavegs, tavgs néra“ — apibudino jaunesnés kartos R. Ozolas (g. 1939)
savo savijauta matant tautiSkumo paZeminima vieSumoje®®. Taip susidaré gana
nemazas vertybiy, reikalavusiy prieSintis, spaudimas.

Taciau realybé pasiprieSinimui buvo nepalanki. Sovietiniam rezimui
galutinai isitvirtinus Lietuvoje, kilo abejonés dé¢l aktyvaus pasiprieSinimo
prasmingumo. Matyta, kad partizaninése kovose ,pats grazusis jaunimas zZuvo,
patys iSkiliausi Zmonés“, manyta, kad sovietinés represijos pradéjo virsti tautos
genocido pradZia, todél reikéjo isaugoti tauta®®*. Partizanas M. Babrauskas —
Vaisvilkas 1950 m. informacijoje apie miestie¢iy nuotaikas rasé¢, kad dalis
nepritarianCiy sovietinei politikai prieSiSkai zituri | partizany kovas, nes
»galvoja, kad [partizaninis] sajidis Siuo metu nieko neduodas tautai, iSskyrus
dideles aukas. [...] Ne vienas inteligentas su tokiomis pazitiromis nueina i
prieso stovykla.“®® Taip ,,grynasis” pasipriesinimas, aiskiai matoma, ginkluota
kova pradéti vertinti kaip prazitingi tautai. Toks pasiprieSinimas imtas vertinti
kaip ne-pasiprieSinimas (neteisingas pasiprieSinimas) tautos islikimo atzvilgiu,
nes grésé jos sunaikinimu. Tiesa, tai nereiSkia, jog pats partizaninis
pasiprieSinimas imtas vertinti neigiamai. Jo vertinimas jvairavo, bet atrodo, kad
dauguma kultiirinio elito nariy i ji Zitir¢jo teigiamai.

PasiprieSinimo  praziitingumo samprata {sitvirtino inteligentijos
samong¢je. Net aktyvaus pogrindinio prieSinimosi Salininkas T. Venclova mané
ginkluota kova, terorizma, prievarting revoliucija galint prazudyti lietuviy

taut qe%

. IS Lietuvos 8 des. iSvykes E. FinkelSteinas teige, kad ,Jlemiamai
lietuviy daugumai aiSkus atviros kovos visiSkas neperspektyvumas ir joje
pareikalayjamy  auky beprasmiékurnas“697. Toki neigiama aktyvaus
pasiprie§inimo vertinima rodo ir A. Stromo liudijimas, kad pritarusiy Romo
Kalantos susideginimui bei po to kilusiems neramumams buvo maZuma®®®,
Daznai tokia pasiprieSinimo kaip ne-pasiprieSinimo samprata virsdavo
tik dimy uzdanga, nuo kity (ir saves) slepiancia baime¢ bei praktiniy vertybiy
padiktuotus siekius bei veiksmus. Taip V. Kubilius teigé, kad kalantines

smerke tik tie kultiirinio elito nariai, kurie uzéme atsakingus postus ir dél

692 pokalbis su I. Luksaite.

893 pokalbis su R. Ozolu.

694 pokalbis su Meile Luksiene.

895 Gaskaité — Zemaitiené N. Partizanai apie pasaulj..., p. 400-401.

696 Stromas A. Laisvés horizontai..., p. 248.

897 Finkelsteinas E. Senos viltys ir nauji dvelkimainiidienéj Lietuvoj// Akirac¢iai. 1977, Nr. 6.
898 Stromas A. Laisvés horizontai..., p. 251.

156



neramumy galéjo nukenteti®®.

Tiesa, neatitikimas tarp A. Stromo ir V.
Kubiliaus nuomoniy aiskintinas ne tik nuomoniy pateikimo laiku (A. Stromo
yra tuolaikiné, kai A. Kubiliaus — retrospektyviis atsiminimai), bet ir skirtingais
pazinCiy ratais.

Tokios pasiprieSinimo kaip ne-pasiprieSinimo sampratos turinys labai
tvairavo. Jei T. Venclova ji taike tik ginkluotam pasiprieSinimui, tai dauguma
kultiirinio elito nariy ji suprato Zymiai plaiau — kaip rezimo nustatyty riby
perzengima. Tik baimintasi jau nebe dél fizinio tautos iSlikimo, o dél
kultiirinio. Taip neigiamai verting kalantines kulttirinio elito nariai, anot V.
Kubiliaus, teige, kad nukentés kultiira — ji bus griezCiau priziirima, kiréjai —
labiau varZomi ir taip bus panaikintos anksé&iau iskovotos kiirybines laisvées '%°.
Sis argumentas buvo itin paplitgs. Ji prisimena ir T. Venclova, kuriam K.
Korsakas priekaiStavgs: ,Kq jiis darote [turbut turimas omenyje disidentinis
veikimas], jus 1§ proto i$¢jote! Jus provokuojate. Juk aplinkui — tankai. Lietuva
sutryps tankai, kaip sutrypé Cekoslovakija“’®" Tokia samprata i§ esmés galéjo
pateisinti didziausig prisitaikyma, o konkreti kiekvieno pozicija priklausé nuo
daugelio aplinkybiy ir Zzmogaus nusiteikimo.

Si samprata palengvino prisitaikymo laikyma ne-prisitaikymu (netikru
prisitaikymu, slaptu pasiprie§inimu), ,rezistencijos forma be auky“’°?. Taip
vietoje opozicijos prisitaikymas vs pasiprieSinimas visuomeninéje erdvéje
isivyravo kita, ne tokia griezta: ne-prisitaikymas vs ne-pasiprieSinimas.
Nusitryn¢ griezta riba tarp pasiprieSinimo ir prisitaikymo. Taip sumaZinta
Itampa tarp ideologinés prieSinimosi vertybés kelty reikalavimy ir pragmatiniy
vertybiy lemtos prisitaikymo realybés. Be to, prieSinimosi vertybé buvo svarbi,
jos laikymasis didino asmens socialini statusa, o $is mechanizmas leido jos
laikytis pernelyg nerizikuojant.

Toki pokyti palengvino naciy okupacijos laikais kiek pakitusi
pasiprieSinimo samprata. Dél Sios okupacijos santykinio Svelnumo lietuviy
atzvilgiu prieSintis, dalyvauti pogrindinéje veikloje buvo galima ir uzimant
okupacinés administracijos postus. Taip prieSinimasis sistemos viduje tapo
svarbia pasiprie§inimo dalimi’®. Nors stalininiu laikotarpiu tokio ,jinstitucinio
nacionalizmo* galimybés buvo gana nedidelés, apsiribojo kuklia svarbiausiy
tautiSkumo bruozy, kultiros elementy gynyba, ta¢iau esminis pPokytis
inteligentijos nuostatose jau buvo ivykes — darbas sistemos viduje galéjo biti
siejamas su pasiprieSinimu.

322 Pokalbis su Vytautu Kubiliumi (2003 m. spalio 28 d.).
Ibid.

"1 venclova T. Vilties formos..., p. 237.

792 pokalbis su Meile LukSiene.

93 7. Klumbys V. Generaliné repeticija...
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Toks prisitaikymo kaip ne-prisitaikymo suvokimas leido kultfiriniam
elitui labai iSplésti pasiprieSinimo suvokima. Ypa¢ gerai tokios pasiprieSinimo
sampratos neaiSkumas atsispindi  T. Venclovos ir M. LukSienés
,valenrodizmo* vertinimuose. T. Venclovai, kowvinio diskurso atstovui,
valenrodizmas reiSkia ,jsitraukti 1 wveikianCia sistema, daryti viska, ko
reikalaujama, ir kartu dirbti savo Salies labui®, kas salygojo moralini Zmoniy

704 v . . .y .y .. T
. M. LukSien¢ vertina prieSingai, i§ konservaciniy poziciju: ,,pas

nuopuoli
mus buvo zmoniy, kurie be galo nuosekliai, atkakliai, tikslingai,
apskai¢iuodami minimalius kompromiso nuostolius dirbo tautos orumo -—
biitent orumo — ir gyvybés i§laikymui.“705 Taciau ji atskiria valenrodizma nuo
eskapizmo, kai ,uzsidarydavo zmonés savo ankStam specialybés narve, ir jis
jau dirba tai, ka reikia. Atlieka savo pareiga tautai, bet jis pabéges gi yra! |
Salj.«’%

Dera paminéti, kad nors pagrindiniai jvairiy kultiiros sri¢iy kiiréjy
elgesio bruozai buvo nulemti vienody socialiniy salygu, todél negaléjo skirtis
drastiskai, vis tik skirtumy buvo. Taip kompozitoriai ir kino rezisieriai narystés
kompartijoje netoleravo, o tarp raytoju ji nebuvo smerkiama besalygiskai’®".
Tai galima paaiSkinti didesniu rezimo reiklumu literatams bei $iy gausumu,
istorinémis $iy sluoksniy formavimosi salygomis (kinematografas Lietuvoje
formavosi i§ esmes postalininiu laikotarpiu, kai rezimo reikalavimai buvo nebe
tokie griezti), prestizo visuomenéje skirtumais — kino rezisieriy statusas
inteligentijoje buvo bene pats didZiausias "°®.

Daugelis kultturinio elito nariy profesing veikla laiké pasiprieSinimu.
Kultiirai, ugdziusiai tauting savimong, palaikiusiai tautos gyvybe, kulttirinio
elito akyse natdraliai tapusiai pagrindine savigynos priemone, toki
pasiprieSinimo suvokima pritaikyti buvo ypa¢ lengva. Dalis humanitary,
literaty profesinio darbo 1§ tiesy priskirtina opozicinei veiklai, nes ji buvo
susijusi su tautiSkumo ar opoziciniy nuostaty palaikymu visuomengje ir tuo
prisidéjo prie tautiSkumo ir latentinio opoziciSkumo palaikymo sovietmeciu.

Visuomeninés erdvés dalyviai bent 1§ dalies parenge dirva ir diskursus,
kurie iSsiverzé, kai tik rezimo spaudimas sumaz€jo. Ne veltui dauguma
»33judzio* iniciatyvinés grupés nariy buvo kulttrinio elito nariai. Todél ne
visai teisingas atrodo Alfredo Ericho Senno teiginys, kad pradzia SajudZziui
davé ,palyginti naujas fenomenas Soviety Sajungos gyvenime — diskusijos,
prasidéjusios tarp vadinamujy neformaliy bendriju“’®®. Naujas fenomenas buvo

% Venclova T. A§ buvau i§imtis...

% Luksiené M. Jungtys. Vilnius: Alma littera, 2000, p. 218.

79 Ibid., p. 216.

7 pauza C. Lietuvos suvereniteto atkiirimas..., p. 63.

798 Rapoportas S. Vilniaus snobai..., p. 17.

%% senn A. E. Bundanti Lietuva. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1992, p. 25.
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radikalus sovietinio rezimo politikos pokytis, faktinis cenziiros panaikinimas ir
nuomoniy raiSkos oficialiojoje vieSumoje laisve.

Tai ne tik leido susiformuoti Sajiidziui, bet i§ esmés pakeité visos
visuomenés, kaip ir kulthrinio elito, elgsenas. Diskursai, iki tol veike
visuomeningje ir politinio pogrindzio erdveése, ten cirkuliavusios nuomonés
pateko 1 oficialiagja vieSuma, visos Sios erdvés bent i dalies susijungé. Beje,
pazymétina, kad paminklosauginis judéjimas, nuo kurios ir prasidéjo aktyvesné
neformaliy bendrijuy veikla, i§ kurios iSaugo Sajiidis, turéjo tarsi du lygmenis:
Lpirmajam atstovavo Zymiis mokslo ir meno pasaulio Zmonés, antrajam —
jaunimas“’*°. Taigi, nepaisant nemazo kultirinio elito prisitaikymo laipsnio
biitent jis pirmasis susiklos¢ius palankioms aplinkybéms émési aktyviausiai
kovoti uz permainas. [vyko staigi kultiirinio elito politizacija, net ir ty jo nariy,
kuriems politinis tautiSkumas anks¢iau nebuvo aktualus. Tai suformavo
radikaliai skirtinga tikrowve ir elgesio modelius.

10 Genzelis B. Sajudis..., p. 61.
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ISvados

Sovietinis rezimas ivairiomis priemonémis sieké kuo didesnio
visuomenés, o ypac svarbios jos dalies — kulttrinio elito — prisitaikymo prie
rezimo, kuris turéjo uztikrinti lojaluma jo vykdytai politikai. Prisitaikymas
nebuvo savanoriskas, todél skatino dalies kultirinio elito nariy viding
priespriesa rezimui, sus vetiméjima su juo.

Rezimas palauzé visuomen¢ ne 1S karto, o po jvairaus ilgo
pasiprie$inimo. Kultiirinis elitas, kaip ir likusi visuomené dalis, galutinai buvo
palauztas, priverstas isitraukti 1 sovieting sistema ir prisitaikyti 5 des.
pabaigoje, mieste $is procesas vyko grei¢iau, nei kaime.

Normatyvinis prisitaikymo prie rezimo supratimas iSkreipia sovietmeciu
vykusio proceso esme, neleisdamas pamatyti jo daugialypiSkumo, kad
prisitaikoma buvo ne tik prie rezimo, bet ir prie visos socialinés aplinkos, tik 1§
dalies suformuotos bei tik dalinai kontroliuotos rezimo. Ypac¢ svarbiis buvo
individo santykiai su pirminémis grupémis, daznai nulémg ir prisitaikymo
pobidi.

Vidinis prisitaikymas, nulemtas informacinés jtakos, buvo daugiau
biidingas kultiirinio elito nariy santykiams su pirminémis grupémis, o iSorinis
prisitaikymas, nulemtas normatyvinés itakos — santykiams su rezimu. Tai léme
pavirsutini§ka sovietiniy normy perémima ir neigiama prisitaikymo vertinima.
Taciau normatyviné itaka egzistavo ir individo — grupés santykiuose, lemdama
ne visiSka grupés vertybiy perémima bei jy ir individo vertybiy dalini
nesutapima, nors ir gerokai mazesnj nei individo — rezimo santykiy atveju.

Pirminiy kultiirinio elito grupiy sandara jtakojo ju nariy prisitaikymo
laipsnj. Bitent grupése formavosi giluminiai prisitaikymo prie rezimo
mechanizmai. Prisitaikyma didino jtakingy, turin¢iy didelj autoriteta kulttirinio
elito nariy prisitaikéliSkumas.

Prisitaikymo suvokimas visuomengje nuolat kito, todél vienos ar kitos
elgsenos priskyrimas kuriam nors prisitaikymo lygmeniui priklauso nuo
laikotarpio. Tuo tarpu stojimas i partija neigiamai vertintas beveik visa laika.

Salia prisitaikymo elgseny galima i$skirti ir opozicini elgesi. Jis nebuvo
tiesiogiai nukreiptas prie§ rezima, tiesiog jo tikslas buvo ne reZimo, o Lietuvos,
lietuviy tautos gerové. Opozicinis elgesys der¢jo su ji igalinusiu prisitaikymu.
Kartu opozicinés elgsenos pateisindavo vidini moralini spaudima jautusiy
kultiirinio elito nariy bendradarbiavima su rezimu.
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Nors pasiprieSinimas buvo prisitaikymo prie rezimo antipodas, taciau
opoziciskai besielgusysis ar net pogrindininkas kartu galé¢jo buti ir jvairaus
lygmens prisitaikélis. Kartais pasiprieSinimas iSaugdavo i$ opozicinés veiklos.
Sias dvi wveiklas atskyré rezimo reakcija i jas, lémusi skirtinga tokiy veikly
rizikingumo laipsni.

Prisitaikyma skating veiksniai — prievarta bei materialinis skatinimas —
buvo pasiprieSinimo barjerai. Nemazai mechanizmy, skatinusiy institucing
opozicija, taip pat prisidéjo prie pasiprieSinimo slopinimo.

Nepriklausomo visuomenés veikimo iSlikimui svarbiausi buvo
neformaltis santykiai, jais pagristas jvairiy neformaliy pirminiy grupiy
egzistavimas. Siais neformalaus gyvenimo mazgais plito nuo reZzimo
nepriklausoma informacija ir savaranki§kos nuostatos bei nuomones.

RysSiai, kuriais plito politiniai ir visuomeniniai diskursai, suformavo
atskira erdve — visuomening sfera, nepriklausoma nuo rezimo valios. Joje
aktyviausiai veiké¢ dalis inteligentijos ir kultlirinio elito nariy, atstovave
sluoksni, kuriam tradiciSkai ripi politiniai ir visuomeniniai klausimai.

Greta jos egzistavo ir politinio pogrindzio erdve, kurioje atsiradus
savilaidai formavosi alternatyvioji politiné vieSoji erdvé. Ja karé
pasiprieSinimo dalyviai, o kulttrinio elito nariai dalyvavo tik pasyviai, su
retomis iSimtimis.

Visuomeninéje bei politinio pogrindzio erdvése reiSkési visuomenés
nuomone, besiskyrusi nuo daugiausia reZimo formuotos vieSosios nuomoneés,
dominavusios oficialiojoje vieSumoje. Kultiirinio elito pastangomis 1 ja
patekdavo ir visuomenés nuomones dalis, tiesa, itakota rezimo.

Visuomeninei veiklai reik€jo ir visuomeninés erdveés, kur galéjo
formuotis visuomenés nuomong, ir oficialiosios vieSumos, kur ji galéjo pasiekti
placiausias gyventoju mases ir taip jas paveikti. Be to, tik visuomeninéje
erdveje galéjo formuotis ir biiti palaikomi kodai, padédave iSkoduoti vieSumoje
uzkoduotai pateikiama visuomenés nuomong. Veikimas vieSumoje padédavo
bent 1§ dalies iveikti visuomeninés erdves fragmentizacija, stiprinama joje
vyravusiy tarpasmeniniy santykiy.

Kultiirino elito vertinimai, sklide neformaliojoje erdvéje, buvo dalis
diskursy, apibrézusiy sickting zmoniy santyki su rezimu. Kovinis diskursas,
neigiamai vertings prisitaikéliSkuma, biidingesnis pasipriesinimo dalyviams, o
konservacinis, akcentaves prisitaikymo nei§vengiamuma ir jo teikiama nauda
tautai — kulttiriniam elitui bei didesnei visuomenés daliai, tatiau tiesioginés
sasajos tarp diskursy ir elgesio modeliy néra.

Skyrési Siu diskursy atstovy pozitriai | katalikybés svarba tautai.
Kovinis diskursas budingesnis konfesinio, o konservacinis — nekonfesinio
tautiSkumo atstovams. Abiejuose svarbus buvo kaltinimas miesCioniSkumu,
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skyresi tik jo adresatai. Kovinis diskursas antraeile laike iSlikimo vertybg, o
konservaciniame ji buvo svarbiausia. Kovinis diskursas akcentavo zodzio ir
veiksmo vienybg, o konservaciniam to neleido veikimas vieSumoje.

Dél konservacinio diskurso dvilypumo susiformavo neatitikimas tarp
kultirino elito vertybiy, kalby ir weiksmuy ne tik vieSumoje, bet ir
visuomeninéje erdvéje. Todél jo vertybés, veikusios veiksmus, nesutapo ne tik
su vieSumoje deklaruotomis, bei ir su visuomeninéje erdveje skelbtomis
nuostatomis.

Bandant suderinti elgesi vieSumoje su vertybémis, vyravusiomis
visuomenin¢je erdveje, kultiirino elito tarpe postalininiu laikotarpiu formavosi
neigiamas aktyvaus pasiprieSinimo vertinimas bei prisitaikymo, kuris laikytas
laiduojanciu tautos i§likima, laikymas pasiprieSinimu.
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Schemuy sarasas

1. Prisitaikymo, opozicijos ir pasiprieSinimo skalés — p. 75.
2. Erdviy santykiai sovietinéje Lietuvoje — p. 86.
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