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Jvadas

Lietuvos Respublikos Konstitucijgvirtina Zmogaus asmenrimeturtirg teiss i privataus
gyvenimo neli¢iamumy. Pagrindiniameastatyme nustatoma Sios tssapribojimo galimyb, kad
buty apsaugotos kitasmen teiss bei apgintas vieSasis interesas. Konstifubgtalizuojantys
Zmogaus gyvenim

Teises | privataus ir Seimos gyvenimo gerhintvirtinimas Konstitucijoje reikalauja, kad
valstyhke uztikrinty Sios teigs realum. Taigi Konstitucijos 22 straipsnjpareigoja valstybteisss
aktais uztikrinti veiksming teissi privataus gyvenimo nell&amunmy apsaug ir gynyla. Europos
Zmogaus Teisi Teismo praktikoje ne kartyra nurodyta, kad valstgbturi pozityvia pareig
saugoti asmenis nuo nepgdo kiSimosi jy privaty gyvenim.

Magistrinio darbo objektas — asmens privataus gyne gynimo galimyb baudziamosios
teises priemormis. Asmens neturtinteist — teig | privataus gyvenimo nekieamuny — gali hiti
ginamajvairiomis teisigmis priemogmis: kreipiantisi Zurnalist; savireguliavimo institucijas,
keliant ieSkinius civilinio proceso tvarka, taikaadministraciq atsakomyb dél asmens duomen
pazeidimo ir pan. Baudziamoji atsakomyva pati grieZiausia teisigs atsakomyés forma, todl
jos taikymo sglygos turi huti nustatytos aiSkiai ir pakankamai kon&iee. Baudziamoji
atsakomyb turi bati taikoma tik tada, kai padaryta veika tiksliaitiaka Baudziomojo kodekso
nurodytus nusikalstamos veikos sties pozymius.

Kartu nedetty pamirsti, kad egzistuojant galimybgtatymy leidéjui pasirinkti, kurios
teises Sakos normomis apiati tam tikrus teiés pazeidimus ir kokias sankcijas uz juos nustatyti,
asmuo privatury kaip vien specifinyy fiziniy asmen civiliniy teisy, dazniausiai gina
pasitelles civilinés ir administraciés teigs normas. Pagal Civilirkodeks privataus gyvenimo
pazeidimu, kaip ir Baudziamajame kodekse, laikongsigtasiéjimasi asmens gyvenagias ir
kitokias patalpas, susiragjimo konfidencialumo pazeidimas. Be to, duomeapie sveikatos
bukle paskelbimas pazeidziant nustatyvarka, informacijos apie asmeminkimas paZzeidziant
istatymus. Nors abiem atvejais paZeidZziamas asmeatygmas, baudzZiamoji atsakontyb
pirmiausia kyla dl pazeisto vieSo intereso. Viseltb civiliné atsakomyb taikoma siekiant
atlyginti nukengjusiajam turtie ir neturtig zah, o baudziamosios atsakonigb esné —
nusikaltusio asmens nubaudimas valésybardu uz veik, kuri baudZziamuojustatymu numatyta
kaip turinti visus nusikaltimo poZzymius & padags asmuo yra kaltas nusikaltimo padarymu.

Magistrinio darbo temos aktualumas siejamas su @&saiBa teism praktikoje, nes
baudzianajy byly dél teises privaty gyveninmy pazeidimo iS tiagnéra daug. Gali kilti klausimas,

kodkl darbas tokia tema ginamas Sioje katedroje, o anedriamosios teis? Teig | privaiy



gyvenimy — konstitucig vertyke, tatiau Konstitucija nenumato sankgijkuriomis disponuoja
kitos teigs Sakos — civilia, baudziamoji ar administracintoctl siekis kompleksiskai iSnagiti
Sia asmens teisremiasi pirmiausia Konstitucijos analize ir atsaies atskirose teés Sakose

lyginamuoju nagrigjimu.

RaSydama magistro darlmaudojau Siuos metodus: loglgginamaji, lingvistin, sistemin,
teleologin. Pirmiausia lingvistin kai tiriamos zodzj reikSnes, ir login, kai apibgézti faktai
lygintami ir klasifikuojamii grupes Salinant loginius prieStaravimus. Sistesninetodas sudar
prielaidas nustatyti analizuojaneises nornmy tarpusavio rysius, o teleologinis metodasgpad
suvoktijstatymy leidéjo ketinimus ir teigs normos tikslus.

Darbo tikslas — parodyti, kaip realizuojama privetagyvenimo apsauga baudZiamosios
teises poziiriu, t.y. kokia numatyta baudziamoji atsakorayly Sios teigs pazeidimus ir kokie
privatumo suvarzymai yrateisinti nusikalstam veiky tyrimo metu, kai nustatomi asmenys,
itariami nusikalstama veika, arba tokiems asmeniisoma baudzZiamoji atsakomybDarbe
nagrireti tie jstatymai, kuny nesilaikymas gali iiti traktuojamas kaip pasikinimasi privaty
gyvenimg ar kurip normy anali2 veria abejoti, kad esamas reglamentavimas nesudaetaipii

paZzeisti asmens privatam

Keliami darbo uzdaviniai:

1. ISnagrigti asmens privataus gyvenimo sampratkad ity atskleisti probleminiai
(nevienareikSmiskai traktuojami) aspektai, susiji privataus gyvenimo neti@mumo ribojimo

pagrindais.

2. Remiantis BaudzZiamojo kodekso normonis, iSanatiz privataus gyvenimo pazeidim
struktiros elementusitsto neli€¢iamumo, susiraSifimo konfidencialumo, neteéso informacijos
rinkimo ir skleidimo srityse. Lyginimoimlu paneigti arba patvirtinti prielaidkad asmuo pazeist

teis; linkes ginti civilinio, o ne baudziamojo proceso metu.

3. Atsakytii klausinmy, kokia tikslinga ir adekvati gynyba saugant asnyansatuny yraimanoma,
siekiant iSvengti nemotyvuotai tam tkrveika jvardyti kaip teigs pazeidim. T.y. girtyti
baudziamosios atsakonggreikalingum dél jos proporcingumo uz tokius pazeidimus.

4. ISanalizavus asmens duomerarkymo pazeidimus, atsakytiklausing, ar reiléty grieztinti

administracig atsakomyb uz tokius pazeidimus.



5. Pateikiant byl pavyzdzius, iSanalizuoti problemiSkiausias sritkgiriose yra daugiausia
galimybiy pazeisti Zmogaus privatam(asmens duome@ntvarkymo, teigsaugos ir valstys

valdymo instituciy veikla, visuomeés informavimo verslas).

RaSydama darb rémiausi Lietuvos Respublikos Konstitucija, Baudzigondkodekso,
Baudziamojo proceso kodekso, Civilinio kodekso, ilBio proceso kodekso, Administracini
teisss pazeidim kodekso straipsniais, susijusiais su privatausegyao apsauga. Be to,
istatymais (Operatyviis veiklos jstatymu, Asmens duomenteisires apsaugosstatymu,
Organizuoto nusikalstamumo uzkardymgtatymu, Elektronimi rySiy jistatymu ir kt.),
nustataniais, kokiais pagrindais ir laikantis kokios tvaskgali lti renkama informacija apie
Zmogaus privat gyvenim. Konstitucinio Teismo nutarimais, Europos Zmogdessiy Teismo
sprendimais, Lietuvos Aukiusiojo Teismo nutartimis, administragjnieism; sprendimais ir

apylinkés teismy nutartimis.



1. Asmens privataus gyvenimo samprata

Lietuvos Respublikos Konstitucijojgeisinant individo teisi apsaug vartojamos &/0okos
“Zmogus” ir “asmuo”. Vadinasi, tei§ privataus gyvenimo apsaugéra siejama su pilietybe ar
asmens statusu. Kyla klausimas, kaip &pibindivido apsaugos ribas, kai visuordien nuo
vieSojo asmens, zinomo, paprasto visuoéserario, vaiko, suaugusiojo iki sulaikytoij&alinto —
néra vienaly¢ pirmiausia dl skirtingo zmoni; socialinio statuso. Konstitucinis asnelygybés
principas savaime nepaneigia to, ksitymu gali bti nustatytas nevienodas teisinis reguliavimas
tam tikny asmen Kkategorij;, esadiy skirtingose pagtyse, at?vilgid. Kai asmuo perZengia
istatymo nustatytas ribas, jis negali dggiSkai remtis konstituciniu privataus gyvenimo
neliciamumo principu. Asman lygybés problemajstatymuose negaliti tinkamai iSspgsta
kiekvienu atveju ngertinus to, ar pagstai jy atzvilgiu yra nustatomi teisinio reguliavimo
ypatumaf.

Svarbu pabizti, kad asmens socialinis statusas baudziamosiss tpoziiriu nagrirgjant
privataus gyvenimo apsaugera reikSmingas, tuo tarpu civilije teigje jstatymy leidéjas,
istatymu nustatydamas kriterijus, pagal kuriuos asngali kiti priskiriamas vieSiesiems
asmenims, turi paisyti Konstitucijos 22 straipsnyje@rtintos Zmogaus tets | privatumy ir
Konstitucijos garantuojamo bei saugomo visuoéseimtereso @ti informuotam apie visus
veiksnius, galittius darytijtaka vieSiesiems reikalams, pusiausvytos

AtskleidZiant asmens teéis| privatunmy esng svarbi yra Sios teés turinio apimtis. Europos
Zmogaus Teisi Teismas yra konstates, kad "era nei galimyBs, nei ltinybés iSsamiai
apibrzti savoka "privatus gyvenimas". Galima pasakyti, kad jis wieSo, t.y. nesusijusio su
privaciu, antipodas. ,Teis | asmens privataus gyvenimo gerhinvairiuose teiés aktuose

! Lietuvos Respubikos Konstitucinio Teismo 1996 msario 28 d. nutarimaséDLietuvos Respublikos vyriausyb
1995 m. rugpj¢io 30 d. nutarimo Nr. 1164 8 dalies Zenas @ikio ministerijosimoniy paskol kapitalizavimo®
atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai, Lietos Respublikos biudZzetia sandarogstatymo 13 straispsniuli,
Lietuvos Respublikos Zets ukio ekonominiy santyki valstybinio reguliavimojstatymo 9 straipsniui ir Lietuvos
Respublikos akcimi bendroviy istatymo 43 straipsnio pirmajai daligfalstykes Zinios 1996, Nr. 20-537.

? Lietuvos Respubikos Konstitucinio Teismo 1997 mapkricio 13 d. nutarimas 8 Lietuvos Respublikos
administracini teisss pazeidim kodekso 50 straipsnio atitikimo Lietuvos ResputdikKonstitucijai. Valstykes
Zinios,1997 11 19, Nr. 104-2644.

® Lietuvos Respubikos Konstitucinio Teismo 2002 pal® 23 d. nutarimas & Lietuvos Respublikos visuomes
informavimo jstatymo 8 straipsnio ir 14 staripsnio 3 daliesikdiits Lietuvos Respublikos KonstitucijaWalstyles
Zinios,2002, Nr. 104-4675.



apibrZiama lakoniskai, paliekant jos tupimsplctoti teismy praktikai“. * Matyt, trumpiausiai
privatumy galima apifadinti kaip asmens tejsgyventi savo gyvenig) esant tik minimaliems
apribojimams. Teritorine prasme privatus gyveninyas asmens gyvenamoji patalpa (butas,
namas), taip pat ir duomenys apie gyveganieta.

Privatiu laikomas asmens buvimas ne vieSumoje. Taisshur asmuo turi galimyb
apsisaugoti nuo nereikalingo visuonagnsikiSimo — Si tei§ apima privai, Seimos ir nam
gyvenimy intymy gyvenima, asmens fizig ir psichirg neli€iamylg, garly ir reputacij,
asmeniny fakty slaptuma, draudim be asmens leidimo publikuoti asmenines nuotraukas,
draudimy skelbti gaut ar surinky konfidencialy informacip. Asmeninis gyvenimas — tai
kiekvieno individo gyvenimo sfera, kuria niekas neprasomas neg@ikiSti. Tokiu aspektu
galima nagrigti, ar lietuviSkos moteriskos pavaslatskleidzia informacijapie asmepnkurios jis
nenori viesinti. 2003 m. birzelio 26 d. Valstybiletuviy kalbos komisija nutarimu Nr. N-2 (87),
apsvarsiusi visuomens reiSkiamas nuomones bei Mater vyry lygiu galimybi kontrolieriaus
tarnybos dilyma dél motem pavardziy darymo, jteisino, kad tais atvejais, kai norima dtir
(suteikti) pavards form, kuri nenurodyd Seimirés padties, pavard is vyriskos pavargs formos
gali bati daroma su gahe <€, pvz.: Almirg (iS Alminas), Talmari(iS Talmantas).

Asmeninio gyvenimo laisy— tai visiems naudingas pripazinimas, kad egajatweiklos
zona, kuri priklauso tik pgam individui ir i kuria iZengti jis bet kam gali uzdrausti. Vis dlto
privatumas nesuteikia zmogui laigsvnepaisyti joki taisykliy, kur gali elgtis kaip tinkamas ir
visiSkai atsiriboti nuo iSorinio pasaulio, matimanoma iSvengti kontakto su aplinka, o kartu ir
bendravimo su kitais asmenimis. Kartu reikia paty kad ir vieSoje vietoje tmamas asmuo
nepraranda savo privatumo ir individualufo.

SavavaliSkai ir netet¢ai kiSantisi zmogaus privat gyvenimy kartu yra ksinamasij jo
garke bei orumy. Vadinasi, ginant asmens tgisprivatumns, turi biti saugoma ir asmens garbei
orumas. Tiek Civiliniame, tiek BaudZiamajame kasledse, tiek teismpraktikoje teig i privaty
gyvenimg bei asmens gaéb ir orumo gynimas iSskiriamos kaip savarankisSkeimints asmens
teiggs, todl Smeizimas irjzeidimas dl darbo apimties nebus nagijamas, apsiribojant

Bauziamojo kodekso 165—168 straipsanalize.

* Jatiere, D., Cilinskas, K.Zmogaus teisi apsaugos problemos tarptautje ir Lietuvos Respublikos teje. Vilnius:
Petro ofsetas, 2004. P. 13.

® Lagoutte, STeig j pagarh; asmeniniam ir Seimyniniam gyvenimAsmens konstitucits teigs Lietuvoje.Vilnius,
1996. P. 124,

® Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigiy kolegijos 2004 m. vasario 9 d. nutartis ciwjim
byloje J.A. prieS UAB ,Lietuvos rytas” (prangd T.Staugaitieé), Nr. 3K-3-91/2004, kategorija 16.9; 20.7.



Teiss akt; analiz leidzia daryti iSvaal kad asmens privataus gyvenimo ésm
atskleidziama per Kketuri elemeni - informacinio privatumo, asmens susizinojimo
nelissiamumo, asmensisto neli¢iamumo bei kno neligiamumo ir vientisumo —aseika.’

Vadinasi, asmens privataus gyvenimo samprata kimetaik nuo asmens paiio i jo
privatumo rily nustatym, bet ir nuo asmensuparios aplinkos. Dabartiniu metu pastebimas
visuomeninio gyvenimo sferprivalomo vieSumo apimties si@jimas. Kinta ne tiek vieSo

gyvenimo statusas, kiek vyksta privataus gyveniiog plétra.

2. Privataus gyvenimo neli&iamumo ribojimo pagrindai

Privataus gyvenimo nelleamumas, kaip konstitucis teig€s principas, susiformavo
palyginti neseniai — XX a. antrojoje @ys. Asmens privataus gyvenimo nélemumo teis
pirmiausia reiSkiajstatymu paremt galimyke gintis nuo nepagsto kity asmen KkiSimosi.
Visuotinés Zmogaus teigideklaracijos 12 straipsnyje raSoma, kad niekasrngdtirti savavaliSko
kis§imosij jo asmenipir Seimyniri gyvenimy, jo buto neligiamyhe, susirasigjimo slaptum. ®

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 22 straipsnyj@rtinta privataus gyvenimo “teisén
samprata siejama su asmensdna, kai asmuo gali tils privatumo, su jo teisais privataus
gyvenimo tkessiais"® Pagrindiniame jstatyme, numataiame privataus gyvenimo
neliciamum,, iSvardijamos Kkertigse Sios asmens prigimtia teigs nuostatos: “Asmens
susirasigjimas, pokalbiai telefonu, telegrafo praneSimaikitoks susizinojimas nelégami.
Informacija apie privat asmens gyvenimgali biti renkama tik motyvuotu teismo sprendimu ir
tik pagal jstatymy. Istatymas ir teismas saugo, kad niekas nepasalvavaliSko ar neteito
kiSimosij jo asmeninir Seimynin gyvenim, késinimosij jo garke ir orumg".*°

Vis délto Konstitucijos 18 straipsnio nuostata, kad znusgieigs ir lais\wés yra prigimtires,
nepaneigia galimyds jstatymais nustatytiyj apribojimus. Valdzios institucijos, uZztikrindamos

" Panomariovas, A. Asmens privataus gyvenimo paskpt su ja susijusios problemos baudZiamajamegsto
Jurisprudencija,2001. Nr. 23 (15). P. 101.

8 Visuotine Zmogaus teisideklaracijaValstylés Zinios 2006, Nr. 68-2497.

%Lietuvos Respubikos Konstitucinio Teismo 2000 ngués 8 d. nutarimas & Lietuvos Respublikos operaty\vis
veiklos jstatymo 2 straipsnio 12 dalies, 7 straipsnio 2edali punkto, 11 straipsnio 1 dalies ir Lietuvosgrédikos
baudziamojo proceso kodekso 198 (1) straipsnio2ldaly atitikimo Lietuvos Respubikos KonstitucijaValstykes
Zinios 2000, Nr. 39-1105.

191 jetuvos Respublikos Konstitucijgalstykés Zinios 1992, Nr. 33-1014 (1).



Zmogaus ir visuomes saugura, tam tikrais atvejais turi teigsmtis prevencini priemoni;, kad
buty apribotos asmen teisss. Tik toks ribojimas yra teitas, kai laikomasi konstitucinio
proporcingumo principo, t.y ribojimaisra paneigiama teisiir laisviy prigimtis bei j1 esne.

Istatymas, kuriuo galitti ribojama tei$ i privaty gyvenimy, turi hati tikslus, kad nekili
abejoni; dél tiksly, kuriy siekiama ribojant §iteis;, be to, turi fati iSvardintos aplinkybs, ctl
kuriy galima tikétis ribojimo, ir asmeun, kuriuos tiesiogiai palies tokia tés norma, grugs.
Batina aptarti ir teigs ribojimo tvark, ir galimg atsakomyb uz nustatytos tvarkos pazeidimus.
Pvz., Organizuoto nusikalstamumo uzkardynstatymo 3 straipsnyje numatytos ,preveném
poveikio priemogs gali liti taikomos asmenims, jei i{Statymy nustatyta tvarka gawtduomem
apie Sip asmen rySius su organizuotomis grémis, nusikalstamais susivienijimais ar nariais
yra pakankamas pagrindas manyti, kad Sie asmenlysdgeyti sunkius ar labai sunkius
nusikaltimus ir prevencines poveikio priemones ieeilaikyti siekiant garantuoti visuomenbei
valstykes saugung, uztikrinti vie&ja tvarka, asmen teises ir laisved?.,

Veikiarcia teigs i privataus gyvenimo nekkleamum ribojimo galimyly gali patvirtinti
2008 m. gegug priimta Lietuvos vyriausiojo administracinio teisrmutartis dl policijos
veiksmy, kai tam tikg laika sulaikyly apsvaigusi pazei@jy pavar@s buvo skelbiamos Vilniaus
policijos interneto tinklalapyje. Svetam lankytojai galjo suzinoti, kada koks asmuo neblaivus
vairavo automobil bei kokia nuobauda jam paskirta. Po kurio laik&idgorubrika uzkliuvo
Valstybinei duomen apsaugos inspekcijai. Inspekcijpareigojo policip nebeskelbti uz
vairavimg neblaiviems nubaustZzmoniy duomen. Policijos pareignai neblaiviy vairuotoj
pavardzi skelbimy laiké veiksminga prevencijos priemone, tad késip; Vilniaus apygardos
administracifp teismy. Teismas panaikino Valstykis duomen apsaugos inspekcijos sprendim
taciau Si tarnyba patetkapeliacin skund.. 2008 m. geguzLietuvos vyriausiojo administracinio
teismo teigju kolegija nuspreng kad administracinio teismo sprendimas —étess ir pagistas.
Teigjai nutag, jog neblaiis ar nuo kit medziag apsvaig vairuotojai sukelia didel ir
tiesiogire grésne visy eismo dalyvi gyvybei, sveikatai ir saugumui. Jie padavad, jog Siuo
atveju asmens teis; privatumy — maziau svarbi nei Zzmanisaugumas bei Siurks eismo
taisykliy pazeidimy prevencija. Tad policija & jgijo teisz skelbti vairuotoy, kurie ikliuvo
neblaivis, pavardes. Policijos parariai jsitiking, jog tokia vairuotaj drausminimo prieman
gali bati veiksmingesa net uz pinigines baudas.

Kada uz asmens tésj privataus gyvenimo nel&mum ribojima gali gresti baudziamoji
atsakomyb? Atsakyma pateikk Europos Zmogaus TeisiTeismas, kai byloje Malone pries

Jungtirg Karalyst konstatavo, kad pagto valstyls isikiSimo hitinumas reiskia, kad "kiSimasis

1 Organizuoto nusikalstamumo uzkardyistatymasValstykss Zinios 1997, Nr. 69-1731.



atitinka egzistuojaitsocialii poreik ir yra proporcingas siekiamam tiksldf*.Galima daryti
iSvady, kad pagal Europos zmogaus teisi pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 8 straipsn
teise | privaty gyvenimy gali bati ribojama, kai yra triy salygu visuma: galimyb riboti tokia teis
pagrindZziama jistatymu; tokiu ribojimu siekiama téi® tikslo ir toks ribojimas titinas
demokratigje visuomegje. Nors litinumas yra vertinamojo pabzio ktiterijus, akivaizdu, kad
jis reiSkia privatumo teés suvarzymo proporcingumr biiting visuomeis poreil. Galima daryti
prielaich, kad Siuo tarptautiniu dokumentu ginamas asmeimatpmas tik nuo valstyds, o ne nuo

Kity privatiy asmen kiSimosi.

3. Nusikaltimai privataus gyvenimo neli€¢iamumui

Analizuojant asmens privataus gyvenimo apsaugaziamdsios teiss priemogmis svarbus
veikos kriminalizavimo pagstumas. ,Kadangi veikos pripazinimas nusikalstamaausnés uz
ja nustatymas apriboja galimus asmensétei®lgesio pasirinkimo variantus bei sudaro tesine
prielaidas taikyti kitus Zzmogaus tajsir laisviy apribojimus, kriminalizacijos procesas tuiitib
grindziamas tam tikrais objektyviais, baudZiamodieisss teorijoje patvirtintais kriterijais“>*
Kaip vienas toki kriteriju jvardijamas alternatyyi poveikio priemoni kitose teigs Sakose
nebuvimas yra abejotinas, nes, remiantis Civilkodekso 2.23, 4 straipsniu, ,netdis/eiksmai,
kuriais paZzeidziama teig privaty gyvenimy, yra pagrindas reiksti iesSkimél tokiais veiksmais
padarytos turtiés ir neturtirgs Zalos atlyginimo“**

Uz galiojartio Baudziamojo kodekso 165 ir 168 straipsniuose atytas veikas asmuo
atsako tik tuo atveju, kai yra nukeéptsio asmens skundas, jo td atstovo pareiSkimas arba
prokuroro reikalavimas. Tai reiSkia, kad Sios naktamos veikos yra nagéamos privataus

kaltinimo byl proceso tvarka?

12 Lietuvos Respubikos Konstitucinio Teismo 2004 mmuoglzio 29 d. nutarimas dD Lietuvos Respublikos
organizuoto nusikalstamumo uzkardymstatymo 3 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redjakc4 straipsnio (2001
m. birzelio 26 d., 2003 m. balandzio 3 d. redalg)ijé straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija)dalies ir 8
straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija) liemlatitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijalstyles Zinios,
2005, Nr. 1-7.

13 Svedas, GBaudziamosios politikos pagrindai ir tendencijostLivos Respublikaj&ilnius: Teisires informacijos
centras, 2006. P. 28.

% Lietuvos Respublikos civilinis kodeksagalstykés Zinios 2000, Nr. 74-2262.

' Ancelis, P BaudZiamojo proceso ikiteisminis etaps#nius: Saulet, 2007. P. 242,
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Privataus kaltinimo byl procesas — tai toks procesas, kditdm tikny nusikalstam veiky
asmenm kaltina ne valstyks institucija, o pats nukejtisysis ar jo atstovas, kuris teisngyja
privataus kaltintojo statgsir ikiteisminis tyrimas @l tokiy nusikalstam veiky néra atliekamas.
BaudzZiamojo proceso kodekso 409 straipsnis numkéml prokuroras turi tegs prackti
baudZiamji proceg dél tokiy nusikalstam veiky, kai jos turi visuomenigreikSneg. 2006 m.
Konstitucinis Teismas spreéd dél galimo baudziamosios atsakonégb nepagsto ir
neproporcingo taikymo, nes prokuroras turi diskee@rackti ikiteismini tyrima dél tokios
nusikalstamos veikos arba jo neptadISanalizags toky nusikalstam veiky reikSmingum
visuomenei, Konstitucinis Teismas dar karpabgézé nukengjusiojo socialinio statuso
mazareikSmiskum baudziamojoje teige, nesistatymui ir teismui visi asmenys yra (8
nepaisanty veiklos msies ir polidZio bei ki aplinkybiy*®, o & paf procesii statug turintys
baudZiamojo proceso dalyviai turi ir tokias¢@es teises bei pareigas. Kiekvienu atvejiira
ivertinti, kokie padariniai visuomenei, valstybeit@isinei sistemai géily atsirasti, jeigu é Sios
veikos ir @l kity analogidk veiky baudZiamasis procesas neppractas’’

Vien ta aplinkyld, kad netei&ai paskelbus informaeijapie asmens priviatgyvening, Si
informacija visuometje sukélé jvairias negatyvias diskusijas, pati savaime dga temianti, ar

tokia nusikalstama veika turi visuomeésreikSngs.

3.1. Basto neligtiamumo pazeidimas (Baudziamojo kodekso 165 straipis)

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 24 straipsnyjea yitvirtintas Zmogaus isto
neliciamumas. Garantuojant asmemnsto saugumnuo pasalinj jsibrovimo yra uztikrinamos ir
kitos asmens konstitucgia teigs ir laiswés: teig i privatuny ir i nuosavyh. Neteigtas asmens

busto neli€¢giamumo pazeidimas,ivardijamas kaip pas#sinimas | privataus gyvenimo

'8 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kode&kstraipsnio 2 dalis/alstylss Zinios 2002, Nr. 37-1341.

" Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimB¢l Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso 148
straipsnio (2004 m. liepos 5 d. redakcija) 2 dalie&8 straipsnio (2000 m. rugs 26 d. redakcija) 3 dalies, 182
straipsnio (2004 m. liepos 5 d. redakcija) 4 dale®3 straipsnio (2000 m. rugs 26 d. redakcija) 5 dalies, 186
straipsnio (2003 m. balandzio 10 d. redakcija) Heda187 straipsnio (2003 m. balandzio 10 d. regak4 dalies
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Vilkés Zinios, 2006, Nr. 68-2514.
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neliciamum,, jrasytas ir BaudZiamajame (165 straipsnis), ir @idme (2.23 straipsnis)
kodekse.

Baudziamoji atsakomyb(vieSieji darbai, bauda, laiéy apribojimas, areStas arba lgsv
attmimas iki dvey mety) numatoma uz netei jsibrovim | kito Zmogaus tista nesvarbu kokiu
budu (slapta ar atvirai), nesvarbu, kokiomis priegrois (panaudojus apgaulsmurt). Apgauk
isibraunant reiskia, kad kaltininkas iSgauna sakmimr jo jgalioto asmens sutikigieiti ji
suklaidirgs &l esmini aplinkybiy, pvz., @&l uzimam; pareig. Smurtu pripaistama fizig ar
psichire prievarta, panaudota palengvinant patekimrivaty biasta. Pagal BaudZiamojo kodekso
165 straipspsavoka “bistas” apima gyvenaaji nama, buty ar kita gyvenamja patal@ arba jos
priklausinius, jskaitant saugom basto teritorip. Palyginti, Civiliniame kodekse privataus
gyvenimo pazeidimu laikomas neidss j¢jimas | asmens gyvenagmias ir kitokias patalpas,
aptvert, privatia teritorija.

Lemiamas veiksnys numatant baudZigimatsakomyb uz histo neli€¢iamumo pazeidim
yra naudojimosi tstu teistumo kriterijus, t.y. pazeidziama téie savininko ar kito teido
naudotojo teis. 2007 m. gruodVilniaus apygardos administraciniame teisme bwmagrirttas
dvideSimties rom skundas & 2004 met gruod neteigtai nugriaut gyvenamju ir
negyvenamju nam tabore. Nugriovus penkis gyvenamuosius ir ¥yieagyvenangi nany, buvo
pazeista, pareigky nuomone,y teis | basta, | basto neli€éiamumy, neatsizvelgta tai, kad dl
tokiy veiksmy Seimos liks be gyvenamosios vietos. Kadangi taiiastracire byla, detaliau jos
neaptarsiu, tik pamésiu, kad taboro statiniai yra nelegaliai pastatyty. nepateikta joki
irodymy, kurie patvirtint,, jog romai buvagije teisz nuosavybs teig i pastatus ar Ze¢s sklyp.
Vis délto kadangi pastat griovimo procedra buvo pazeista, savivaldyd veiksmai buvo
neteisti.

Basto neli€¢giamumas paZeidziamas, jefidhbo savininkas ar jggaliotas atstovas nesutinka,
kad kity jeita i ju basta arba rra kito teigto pagrindo: ,tolesnis buvimas gyvenamojoje
patalpoje, kai buvo iSsakyti téisten gyvenusio asmens reikalavimai pasisalirdgistai teismo
buvo jvertintas kaip pavojingaséginimasisi asmens iisto neli€iamybg, uz kuf numatyta
baudZiamoji atsakomyb nuo kurio asmuo tgjo teis: gintis“.*® Bisto nelig¢iamumo paZeidimas
atsiranda ir tuo atveju, kaiji patenkama remiantis formaliai t&is, pvz., tariamai motyvuotu
nutarimu atlikti krad, pagrindu. Teigo savininko, nuomininko ar kito té® naudotojo
nesutikimas turi oti iSreikStas zodziais ar kitokio potizio veiksmais ir kaltininkas turi suvokii S

8 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamu byly skyriaus teigy kolegijos 2006 m. vasario 14 d. nutartis
baudziamojoje byloje pagal nuképisiojo D.J. kasacinskund, (pranesja O.A.Buder), Nr. 2K-124/20086,
kategorija 1.1.5.1 (S).
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nesutikimy’®. Veikos padarymo motyvai neturi juridis reikdnés, taiau gali rodyti, kad
kaltininkas, be Sio nusikaltimo, padatar ir kita nusikalstam veika, dél kurios ir buvoisibrauta,
pvz., vagyst.

Pagal Konstitucyj basto neli€¢iamumas #éra absoliutus tuo atzvilgiu, kad be gyventojo
sutikimo jeiti | basta leidziama, jei reikia uztikrinti Konstitucijos sgomas ir ginamas vertybes.
T.y. "tik teismo sprendimu arbgtatymo nustatyta tvarka tada, kai reikia garamtuigSaja
tvarka, sulaikyti nusikaklj, gelkti Zzmogaus gyvyb, sveikag ar turg”. Privalomaséjimasi bista
galimas nusikalstamveiky tyrimo ir prevencijos tikslaisyardijant tokius veiksmus kaipibnaji
reikalingumy pagal Baudziamojo kodekso 31 straipsesmuo neatsako pagal baudzZiamuosius
istatymus uz veik kuria jis padaé siekdamas pasalinti jam gam, kitiems asmenims at |
teisms, visuomeés ar valstybs interesams gresianpavoj, jei Sis pavojus neggb biti
pasalintas kitomis priemeémis?°

Pagal Lietuvos Respublikos konkurencijgsatymo 26 straipsnio 1 dalKonkurencijos
tarybosigalioti pareiginai, atlikdami tyrima, turi teig "jeiti ir atlikti patikrinima tkio subjekto
naudojamose patalpose, teritorijoje ir transporierporése”?! 2007 m. spalbuvo padilyta §
istatymy pakoreguoti taip, kadgalioti pareidginai igytu teisz "jeiti ir atlikti patikrinima kitose
patalpose, teritorijose ir transporto prierass, jskaitantikio subjekto vadoy bei darbuotaj
gyvenamsias ir kitokias patalpas, jeigu kyla pggasitarimas, kad tokiose patalpose, teritorijoje
ar transporto priemase yra laikomi dokumentai ar bet kokie Kitbdymai, reikalingi tyrimui ir
galintys tugti reikSmeés jrodant Siojstatymo 5 ar 9 straipaniarba Europos Bendrijos steigimo
sutarties 81 ar 82 straipgnpazeidim”. Kyla klausimas, aristatymo pataisa naty sudarytos
salygos pazeisti tsto neli€iamybg, kaip viery iS konstitucini zmogaus teigsi Atsakymas
neigiamas, negstatymu numatyta juridinio asmens veiklos koritroketuri nieko bendro su
isikiSimu | privaty asmens gyvenimir kartu histo neli€iamybés pazeidimu. Jeigu asmuo,
remdamasis iisto neli€iamybe, atsisako atlikti teit ir pagitista veiklos kontrot, jis pats tampa
pazeicju.

Galima teigti, kad isto neli€giamumas gali iti pazeistas ne tik¢jusi ji prieS savininko ar
kito teisto atstovo vali, bet ir kitais veiksmais, ,kuriais renkant inforoija apie privaf
Zmogaus gyvenimvizualiai ar techniémis priemoimis stebima, fiksuojama iraSirgjama tai,

kas vyksta bste®.??

9 |ietuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigy kolegijos 2006 m. sausio 24 d. nutartis
baudziamojoje byloje pagal nuteistojo A.B. kasaskund, Nr. 2K-87/2006, kategorija 1.2.14.2.1 (S).

% Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodek¥asstylés Zinios,2000, Nr. 89-2741.

L Lietuvos Respublikos konkurencijgstatymasValstykes Zinios 1999, Nr. 30-856.

22 Jovaisas, K. Zmogausiito neligiamumo teisinis rezima3eis’s problemos2005. Nr. 2(48). P. 76.
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3.2 Susizinojimo slaptumo pazeidimas (Baudziamojo ddekso 166

straipsnis)

Konstitucijos 22 straipsnio 2 dalis skamba taip:sfifens susiraséfimas, pokalbiai
telefonu, telegrafo pranesimai ir kitoks susiZzin@s neligiami’. ** Vadinasi, Pagrindiniu
istatymu garantuojama ne tik susizinojimo informaxiriurinio, bet ir informacijos apie
bendraujatius asmenis slaptumas bei n&l@numas.

BaudzZiamojo kodekso 166 straipsnis numato baudgimtsakomyb uz susizinojimo
nelieciamumo pazeidimp Nusikaltimas gali ©ti padaromas keturiomis alternatyviomis veikomis:
gali biti jvykdomas neteidas pasSto ar per pasiuntinpaslaugos tetfa siuntiamos siuntos ar
siuntimio peémimas; asmens elektroninirySiy tinklais siuiamu praneSimp pegmimas,
fiksavimas ar stefjimas; asmens pokalpielektroniniy rySiy tinklais peémimas, fiksavimas ar
stelzjimas; kitoks asmens susizinojimo nélamumo pazeidimas (pvz., supazindinama ne su
siurciamy, bet jau su gaut ar ruoSiam siysti siuntos ar siuntinio turiniu). Netétsmas
pasireiSkia tuo, kad kaltininko, veiki&io be nukengjusio asmens sutikimo, veiksmai neturi
istatymo nustatyto pagrindo arba net ir esanttam pagrindui nesilaikomgtatymu nustatytos
tvarkos. Uz Siame straipsnyje numatyeika atsako ir juridinis asmuo.

Pagal Civilin kodeka, privatumo pazeidimu yra laikomas kaip ir pagaluBaanyji
kodeks “asmens telefonimi pokalbiy, susiraSigjimo ar kitokios korespondencijos bei asmeumini
uzrag ir informacijos konfidencialumo pazeidimas”.

Kyla klausimas, kada susizinojimo slaptumo paze@dinbus nagrigjamas remiantis
Civiliniu, o kada baudziamuojystatymu? Panagrkime byhk, kurioje dtl smurtiniy veiksmy
nukentgjusiai V. B. buvo sutrikdyta sveikata, be to, pri@s valp skaitomos mobiliajame
telefone esatios trumposios Zings?* T.y. buvo jvykdytas asmens elektoninirySiy tinklais
siuriamy pranesim pemimas. Pazeistos asmens &sibuvo apgintos ne Civiliniame kodekse
numatytomis priemaimis, bet taikyta baudziamoji atsakongybnes ne tik pas#ésintai asmens

2 Lietuvos Respublikos Konstitucij¥alstylss Zinios 1992, Nr. 33-1014 (1).

4 Lietuvos Auk$iausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus teigy kolegijos 2007 m balandZio 3 d. nutartis
baudZiamojoje byloje pagal nuteigt I.S. ir S.G. kasacinius skundus, Nr. 2K-216/20@itegorija 1.2.26.1; 1.11.11;
1.2.10.
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privatumy, bet ir padaryta kita baudzZiamajaniatyme numatyta veika, uz karigresia
baudziamoji atsakomyb t.y. nukendjusiai sutrikdyta sveikata. Baudziamojo kodekso 166
straipsnyje numatyta formalioji nusikaltimo stid, t.y. nusikalstamos veikos baigtumas siejamas
su momentu, kai asmuo turi galimybusipazinti su siuntos, praneSimo ar pokalbioturiBylos
duomenys patvirtina, kad S. G. netéds prieS nukergusiosios vak pamé jos mobiliojo rysio
telefory ir skaie jame esafias trumpsias zinutes, taigi BK 166 straipsnio 1 dalyje ntytza
nusikaltimg padaé tiesiogine tyia. Veikos kvalifikavimui pagal iSstraipsi neturi reikSnds, ar
tyc¢ia buvo iS anksto apgalvota, ar staiga kilusi.

Zmores, susizinodamijvairiais komunikaciniais kanalais, turiafh garantuoti, kad
komunikacini; paslaug teikéjai nepazeis komunikacijos privatumo, t.y. infornf@cpaslaug
teikéjams tapusi zinomaétl ju tarnybiny jgaliojimy, nebus pavieSinta be teisinio pagrindo.
Susizinojimo slaptumo teis néra absoliuti, ir Konstitucijos 22 straipsnio tuoniesng
atskleidziama atsizvelgiant istatymuose nustatytus atskirus susizZinojimo slaptueiss
ribojimo atvejus pagal Baudziamojo proceso kodek3peratyviks veiklosistatymo, Bausni
vykdymo kodekso normas.

Operatyvires veiklosistatymo 10 straipsnyje numatyta galimybsant operatyvinio tyrimo
pagrindams, operatyws veiklos subjektams kontroliuoti pasto ir dokunmergiuntas bei
panaudoti technines priemones specialia tvarka. tieijtariama, kad gali i padarytas
nusikaltimas, tuomet pokalbitelefonu klausymosi sankcija iSduodama pagal Qpéres
veiklos jstatymy. Klausytis galimau, kurie gali padaryti labai sunkar sunk nusikaltimg, --
nuzudyti, iSZaginti, prievartauti turt Tai leidZziama daryti ir tuo atveju, kai asmudi geapirkti
pareidgina, piktnaudziauti tarnybine patimi, suklastoti dokument Slapta prisijungti prie
telefono galima ir tuomet, kai yra informacijos @ity valstybiy specialijy tarnyhy veikla arba
kai siekiama apsaugoti valstg paslaptis. Taip pat Sigstatymo 11 straipsnyje numatyta
operatyvires veiklos subjekt galimyle slapta patekti gyvenamsias ar negyvenagsias patalpas,
transporto priemones bei jas ap2ti. Svarbu, kad operatyviniai veiksmai, atliekamstatvejais,
kai kitais lidais négmanoma ar sudinga apginti asmens, visuonisnir valstylés interesus, turi
buti pagisti, sankcionuoti, vykdomi nepazeidziant Zmogatisiiér laisviy.

Leidimas klausytis telefonini pokalbi, kontroliuoti kity telekomunikaciy tinklais
perduodam informacip ir daryti jraSus pagal BaudZiamojo proceso kodeékduodamas tik tada,
kai practas ikiteisminis tyrimas. Sigstatymo 154 straipsnyje iSvardijami nusikaltimaiyikos
galima istirti klausantis pokalipi taciau tokiems veiksmams atliktihina ikiteisminio tyrimo
teistjo nutartis, nors neatitlotinais atvejais Sie ikiteisminio tyrimo par@igo veiksmai gali bti
atliekami ir prokuroro nutarimu. Tik tokiu atvejemptris dienas nuo tokiveiksmy pradzios turi

buti gautas ikiteisminio tyrimo teégo sutikimas. Jei toks sutikimas negaunamas,goradiksmai
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turi bati nutraukti, o visijraSai nedelsiant sunaikinami. Klausymosi terminab gztrukti iki
pusmeio, iSskirtiniais atvejais, tiriant setinga ar didelio masto nusikalstanveika, ji galima
pragsti trims menesiams. Baudziamojo proceso kodekso 161 straipgmsato, kad asmeniui,
kurio pokalbiy klausytasi btent pagal §istatym, turi biti praneSta apie taikytas technines
priemones, jeigu tai nepakenks tyrimékmei. Be to, draudZiama klausytis gym telefonini
pokalbyy su jtariamuoju ar kaltinamuoju, kontroliuoti kittelekomunikaciy tinklais tarp y
perduodar informacip ir daryti josirasus.

2005 metais tuometei zeém akio ministrei Kazimirai Prunskienei iS Tarptautini
asmenybs imy Rusijoje buvo atsistas laiSkas, patvirtinantis, kad uz didesmenipindéli |
tarptautire socialirg, ekonomir ir kultiring plétra jai yrajteiktas Tarptautiés garlés ordinas bei
Visos Rusios patriarcho Aleksijaus Il pasiraSytikkutoentu suteiktas kunigaikSties titulas.
Diplomatiniu paStu atkeliag siuntinys su ordinu ir pazysjmu pirmiausia buvo pavieSintas
Ziniasklaidai, ir tik wliau perduotas adresatei. Kilo ¢as, kodl siuntinys, perduodamas
diplomatiniu paStu, buvo atdtas. Prasigo diskusijos dl valstykes institucijoms skiriamos
korespondencijos, kurioje galit ir slaptos informacijos, saugumo.

UZsienio reikal ministerija pripazindama faktapie siurg iS Sankt Peterburgo, paké,
kad asmeniniai daiktai negaliito gabenami diplomatiniu pastu, @di siunta nebuvo registruota
kaip diplomatinis pastas. leSkant galimglperduoti siunt kitaip, dalyvaujant pgam siungjui
buvo apzirétas siuntos turinys remiantis taisgklis, kad negalima priimti siuntigiiS kitos
valstylkes piliecio be iSankstinio ap#réjimo. Uzsienio reikal ministerijos kanceliarijai buvo
perduotaj polietilenin maise] jdéta atvira lygintuvo dzut su ministrei adresuotais daiktais bei
Lietuvos generalinio konsulato atliktu dajképrasu. Ministerija akcentavo, kadzdt nebuvo
uzklijuota. Manau, Siuo atveju buvo nesvarbu, gachta keliauja diplomatiniu ar paprastu pastu,
jos neligiamumo nesilaikymas traktuotinas kaip Zmogausiugiazeidimas.

Antras svarbus momentas — siuntinio turinio pamietas be asmens sutikimo. Nors vieSo
asmens privatumo ribos platésmei paprasto zmogaus, Siuo atveju buvo nusizemgigkam
profesirés pareigos atlikimui: ,skelbiant privataus @oliio informacip, turi biti realus socialinis
interesas zinoti tam tikro asmens privataus gyvenfaktus. Teiéto ir pagisto visuomeés
intereso Zinoti tam tikrinformacij apie kih asmefnegalima sutapatinti su visuonigsnnteresu
patenkinti savo smalsuth *° O tuo labiau su ekonomis naudos ar pasipelnymo siekiu. Ir
Zurnalisyy etikos kodekse raSoma, kad etika paZeidZiamaséasacingumo interesas uzgoZia

pagarl konkretaus fizinio asmens privataus gyvenimo gglraumo principui.

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2008 m. rugp§io 14 d. nutartis civiligje
byloje Z.Z. pries UAB ,Ekstra Zinios*, UAB ,Lietuw® rytas" (praneja J.Januskien, Nr. 3K-3-393/2008 (S),
kategorija 26.7.1; 44.2.4.2.2.6; 44.2.4.2.3.
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3.2.1. Sulaikyy ir jkalinty asmemny korespondencija

"Konstitucijoje itvirtinta siekiakios saugoti ir ginti bei sugeb&ns apsaugoti asmefr
visuomer nuo nusikaltina ir kity pavojing; teis pazeidinp demokratigs teisires valstylés
samprata negalith pagrindas pazeisti Zmogaus teises ir laisvegrgyti jas labiau negu reikia
visuomenei svarbiems tétgeems tikslams pasiekti arba tokiais suvarzymaisepgti Zzmogaus
teisiy ir laisviy esne".2°

BaudZiamojo proceso kodekgtvirtinus kiekvieno asmens teis. " susiraSigjimo,
telefoniny pokalby, telegrafo praneSimir kitokio susizinojimo slaptugy, kartu pripazstama,
kad "baudziamojo proceso metu Sio asmensdejmli kiti apribotos Sio kodekso numatytais
atvejais ir tvarka?’ (BPK 44 straipsnio 9 dalis). Vadinasistatymu nustatytais atvejais
susizinojimo slaptumo kontr@lgalima tam tiky asmen, kuriy gyvenimas glygotas specialaus
rezimo, atzvilgiu. Baudziamojo proceso normos tpgt reglamentuoja galimybes kontroliuoti
elektroniniy rySiy tinklais perduodam informacip (154 straipsnis) ar pasto siuntas (148
straipsnis).

Siuo aspektu ir nagrésime ikalinty ir sulaikyty asmen korespondencijos cefmvimo
problemy, apZvelg R Ciapo, R.Jankausko, V.Karalgiaus, A.Puzino, J.Valasino bylas Strash
Europos Zmogaus TeigiTeisme.

2003 m. kovo 24 d. Konstitucinis Teismasépié nutaring Dél Lietuvos Respublikos
pataisos datp kodekso 41 straipsnio 2 dalies atitikties LietuM@espublikos Konstitucijai.
Pazyngtina, kad gidijama teigs norma buvo pakeista dar 2001 m. liepos |Stdtymu. Vis dlto
reikia aptarti, kodl Sis straipsnis buvo géijamas asmens laiqyi ribojimo kontekste.
Konstitucinio Teismo nuomone, privataus gyvenimsihé samprata siejama su asmensétais
privataus gyvenimouke<iais. Jei asmuo daro nusikalstamas ar kitas pgesSi teisei veikas,
neteigtai pazeidzia teis saugomus interesus, daroazalskiriems asmenims, visuomenei ir
valstybei, jis supranta arba turi ir gali supragad tai sukels atitinkagnvalstykes instituciy
reakcip, kad uz jo darom (ar padary) teisss paZzeidim gali hiti taikomos valstybs prievartos

priemores, kuriomis bus daromas tam tikras poveikis jo slge Akcentuojama, kad

% Lietuvos Respubikos Konstitucinio Teismo 2004 nmuaglZio 29 d. nutarimas dD Lietuvos Respublikos
organizuoto nusikalstamumo uZzkardyistatymo 3 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redjakc4 straipsnio (2001
m. birzelio 26 d., 2003 m. balandzio 3 d. redalg)ijd® straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija)dalies ir 8
straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija) lieklatitikties Lietuvos Respublikos Konstitucija¥alstykes Zinios,
2005, Nr. 1-7.

" Baudziamojo proceso kodeksagalstylis Zinios 2002, Nr. 37-1341.
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"nusikalstam veika padags asmuo neturi ir negali ks, kad jo privatus gyvenimas bus
saugomas lygiai taip pat, kaip ir asmefkurie nepaZeidZiastatymy" .?® Vadinasi, Zmogaus
privataus gyvenimo nel&mumo principas praranda savo absoliutumo pozyresitariamas
nusikaltimy darymu asmuo pats atsisako nuoéeigrivaty gyvening ta apimtimi, kura nulemia
jo daromas nusikaltimas™®

Taigi pagal Konstitucg§ asmens, padariusio nusikaltimaisve gali biti suvarzytajstatymy
nustatytais pagrindais ir tvarka. Suvarzius to&smens laisy gali bati apribotos jo teigs ir
laisvés, tarp y ir susiraSigjimo neliefiamumas. Nuteistajam taikomi apribojimai yra obyefkis
laisves atmimo bausnas turinio elementai, be jlaiswes atmimas netekt prasnés. Taigi laises
attmimo vietose galima ir nuteigy korespondencijos cefa, nes ji yra vienasibly kontroliuoti
nuteistyju elges. Pagal Konstituciy nuteistjy korespondencijos cetos, kaip vieno iS laiss
attmimo bausnas turinio element, pagrindai ir tvarka turiiiti nustatytijstatymu. Konstuticinis
Teismas, apiliZzdamas tokios asmens teisribojimo galimyly, pabgzia ir ribojimo kitinybés
sasajumy su teistu tikslu — tvarkos palaikymu, baudzigm nusizengim prevencija, morgb
apsauga, kit asmen teisu ir laisviy apsauga. Be to, kiSimagisusirasSigjimo slaptum turi biti
proporcingas siekiamam tikslui, "apribojimai netuperZengti proting riby ir paneigti
apribojamos teis esnés".

Byloje Niebdala pries LenkijEuropos Zmogaus TeisiTeismas pazygjo, kad jstatymai
negali nustatyti privalomos @tinos) visos nuteigju korespondencijos cetws. Taigi
Konstitucinis Teismas prieina prie iSvados, kadtighmo Pataisos danbkodekso 41 straipsnio 2
dalies nustatytas nuteigty korespondencijos cefavimo teisinis reguliavimas sudaprielaidas
pazeisti asmens konstitugineiss | susirasigjimo neligiamumy, ir privalomas cernmavimas
istatyme ngvirtinus tokio cengravimo pagrind prieStaravo Konstitucijos 22 straipsniuli.

Pataisos darbkodeksas galiojo iki 2003 megtir priemus Bausmi vykdymo kodeks jau
buvo aiSkiai numatyti nuteigly susiraSigjimo teiss ribojimai (BVK 99, 5 straipsnis), kai
"laiSkai gali uti prokuroro ar pataisogstaigos direktoriaus motyvuotu nutarimu arba teismo
(teigjo) nutartimi cendaruojami, kad kbty uzkirstas kelias pazeidimams ar nusikalstamoms
veikoms arba apsaugotosikiismen teiss ir laisws". Be to, nustatyta, kad nec@nzojami ir
pasiilymai, praSymai ir skundai, adresuoti "valsighir savivaldyhi instituciju pareiginams ir

tarnautojams bei tarptauéims institucijoms, kutj jurisdikcija ar kompetencij priimti Lietuvoje

% Lietuvos Lietuvos Respubikos Konstitucinio Teis®@03 m. kovo 24 d. nutarimaséDLietuvos Respublikos
pataisos danb kodekso 41 straipsnio 2 dalies (1997 m. liepos. 2edlakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai. Valstykes Zinios 2003, Nr. 29-1196.

“Lietuvos Respubikos Konstitucinio Teismo 2000 nyugés 8 d. nutarimasValstylss Zinios 2000, Nr. 39-1105.
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bausmes atliek&n nuteistyjy pareiskimus yra pripazinusi Lietuvos RespublikBanasi nuostata
yra ir Kardomojo kalinimgstatyme. AnalogiSkos taisydd yra ir teisingumo ministro nutarime
"Dél pataisogstaigy vidaus tvarkos taisyklipatvirtinimo": "nuteistjy siurciami laiSkai gali lati
pataisos jstaigos direktoriaus rasytiniu sprendimu patikrinarkad hity uzkirstas kelias
pazeidimams ar nusikalstamoms veikoms arba apsasgai asmen teiss ir laisves. LaiSkas
tikrinamas { siurtiancio nuteistojo akivaizdoje neskaitant ir necammjant turinio".

Trumpai apzvelgsiu Strasto bylas, kuriose Europos Zmogaus Teidieismo teigjai
izvelg:, kad Lietuvos pareipai savo veiksmais pazeidasmens teis | korespondencijos
slaptum.

2001 m. liepos 24 d. EZTT prmeé sprendim byloje ValaSinas prie$ Lietgv(pareidkimo
Nr. 44558/98) ir konstatavo, kad buvo paZeistasnuéocijos 8 straipsnis nes skundZiamas
apribojimas nebuvo thinas demokratigje visuomegje. Nors pareisio teises | susiraSigjimo
slaptuma, apribojimas buvo nustatytastatymu, siekiant tedo tikslo, ta&iau ckl apribojimo
butinumo Vyriausyle nenurod jokiu priezasiy, kurios gatty pateisinti laiSk, kuriy
konfidencialumas turiiti gerbiamas, kontrel AnalogiSkas buvo ir 2005 m. vasario 24 d. teismo
priimtas sprendimas byloje Ramas Jankauskas prie$ Lietuvos Respuab(pareiskimas (Nr.
59304/00), ir 2002 m. kovo 14 d. sprendimas bylBjezinas prieS Lietuy (pareiSkimas Nr.
44800/98). 2007 m. sausio 9 d. Europos ZmogausyTéasmas ptimeé antg, sprendim pagal
Puzino skung byloje Puzinas pries Lietgv (pareiskimo Nr.63767/00). iSkarty Teismas
nepripazino Konvencijos 8 straipsnio pazeidimo, aétko numatyd teistumo kriteriy bei
batinumo demokratiégje visuomegje reikalavimy. Batinumo kriterijus figiravo ir 2005 m.
balandzio 7 d. Teismo sprendime “Karaféws prieS Lietuy” (pareiSkimo Nr. 53254/99). Tai,
kad pareiSkjas perduodavo administracijai kai kuriuos laiSkesuzklijuotuose vokuose, negali
pateisinti susiraSi#imo slaptumo negerbimo.

2006 m. lapkgio 16 d. Europos Zmogaus Tejsieismas ptimé sprendim byloje “Ciapas
prieS Lietuy”, konstatuodamas Konvencijos pazeidiniel pareiSkjo susiraSigjimo cenziros.
Tai, kad prokuroro nutarimuose skirti ir pgsti pareiSkjo susiraSigjimo cenira nebuvo

nurodytas ceriros hidas (pvz., at@bti vokus ir skaityti laiSkus, sulaikyti laiSkus pan.),irodo

30 8 straipsnis: 1. Kiekvienas turi teig tai, kadity geriamas jo... susiragjimo slaptumas 2. ValdZios pareignai
neturi teigs kistisi naudojimusi Sia teise, iSskyrugstatymo numatytus atvejus ir kai taiitina demokratigje
visuomerje valstyles saugumo, vieSosios tvarkos ar Salies ekongsmieroes interesams, siekiant uzkirsti keli
teists pazeidimams ar nusikaltimams, taip pat gyvansegikatai ar dorovei arba kiZmony teissms ir lais\ems

apsaugoti.
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izoliatoriaus administracijos pareéigus tuéjus per dideds jtakos pareiS§o bendravimui su
iSoriniu pasauliu.

Remiantis toki byly praktika, galima daryti iSvagd kad asmens konstitu¢is teigs
ribojimas turi lmti ne tik pagistas, tikslingas ir idinas. Teigs normos, leidZianos
susiraSigjimo cendira, turi bati preciziskos, tikslios ir numataios reguliag nutarimy cenziruoti
susirasSigjima perziiréjima (tiek cl esmes, pagrindo, tiek @ trukmeés).

2007 metais kalintis Lietuvos Respublikoje A.A.kadavo leisti jam naudotis mobiliojo
rySio operatori paslaugomis. Rstaip jam hity galima pigiau skambinti ir bendrauti su
namiskiais. Kalinys taip pat pageidavo, kad suraisiais gaity susiraSiati elektroniniu pastu.
Skundy dél 500 lity turtinés ir 140 ftkstartiy lity neturtires zalos Vilniaus apygardos
administracinis teismas atmdet Teismas patenkino Pravienigki3-iyju pataisos nam
administracijos praSym ir byla pralaimgjusiam nuteistajam teks atlyginistaigos patirtas
iSlaidas. PravieniSki 3-iuosiuose pataisos namuogengti taksofonai nuteistojo netenkino,
kadangi jais naudojantis pigiau galima skambintidrewes "Teo LT" tinkle, bet jis naty ir
mobiliojo rySio operatotj paslaug. Anot nuteistojo, nesudarantlyyy laisvai pasirinkti telefono
rySio operatoni pazeidziamos jo konstitucia teigs. J taip pat labai nuvygl neigiamas
atsakymas @ galimybés naudotis elektroniniu pastu.

Bausmi vykdymo kodekse nenumatyta teigasirinkti telefono rySio operatari naudotis
internetu, elektroniniu pastu, kitomis elektronimygsio priemogmis. Be to, A.A., negadamas
naudotis elektroniniu paStu, negalkasdien rasSyti artimiesiems laisk Todl esy patiria
nuostoliy, nepatogum, dvasini iSgyvenim, emocire depresi, baint ir nepasitikkjima
Kaléjimy departamentu, jam mga galimybiy bendrauti, blogja santykiai su artimaisiais, tolsta
nuo Zmonos bei vaik praranda draugus. Sie A.A. argumentai teismpikieo. Paskambinti
telefonu -- Bausmi vykdymo kodekse numatyta specialioji nutgjistteiss. Pokalby skatius
priklauso nuo to, kuriai grupei priskirtas nutesssa Telefono pokalbis limituojamas — jis negali
trukti ilgiau kaip 15 mindgiy. T&Iiau &l svarby aplinkybiy jstaigos vadovas gali leisti vign

karta paskambinti papildomai.

3.3. Neteigtas informacijos apie privaty asmens gyvenim rinkimas

(Baudziamojo kodekso 167 straipsnis)
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Zmogaus teisi privataus gyvenimo slaptunmesuderinama su netélis informacijos apie
jo gyvenimy rinkimu. Konstitucinio Teismo teigimu, tei§ privatuny, be privataus, Seimos ir
namy gyvenimo, asmens fizés ir psichires neli€iamybkés, garlés ir reputacijos, apima ir
asmeniny fakty slaptuma, draudima skelbti gaut ar surinki konfidencialy informacip. 31
Visuomergs informavimoijstatyme, atskleidziant privataus gyvenimo tyrkonfidencialiai, t.y.
Zzmogaus teiss | privataus gyvenimo apsaugZztikrinimo poziiriu neskelbtinai informacijai apie
Zmogaus asmeninr jo Seimos gyvenim jo sveikas, priskiriami ir slapti asmeniniai faktai,
asmens fotonuotraukos ar kiti atvaizdai, asmengkatos informacija, privatus susiragjimas ar
kitoks susizinojimas, asmens paais, isitikinimai, jprociai ir kiti duomenys, kuriuos galima
naudoti tik jam sutikus®® Konstitucinis Teismas, aiSkindamas Visuokeeimformavimojstatymo
normas, konstatavo, kad ,esama tokprivataus gyvenimo sfiy (pavyzdziui, intymus
gyvenimas), apie kurias informacija be asmenskisuti apskritai negali iti renkama ir
skelbiama, nebent (ir tik tuo mastu, kuriuo) tail@da atskleisti to asmens padanytsikaltimy>>.

Asmuo, tuédamas galimyb laisvai keistis privataus pabzio informacija su kitais
asmenimis, pagstai turi tikétis, kad tokia informacija nebus prieinama tretess asmenims.

Privataus gyvenimo nelieamumas reiSkia tai, kad informacijapie asmens privat
gyvenimy galima skelbti tik jo sutikimu. Bet, pvz., Seimiakimy jstatymo 29 straipsnio 1 dalyje
rasoma, kad "rinkim apylinkés rinkéju saraso priedo duomenys teikiami riggams tik apie juos
paius” ir gresia administracénatsakomyb uz Siojstatymo pazeidim Analizuojant teigs akty
nuostatas @ informacijos apie privat asmens gyvenimrinkima reikéty iSsiaiskinti ne tik paties
asmens pozicij t.y. jo teig Zinoti jstatymo suteikt galimyle nevieSinti privataus pablzio
informacijos, susijusios su jo smeniu, bet ir ¢egauti informaciy, susijusa su kito asmens
privaciu gyvenimu.

Taigi asmuo pats laisva valia sprendzia, kokiogukdio ir kokios apimties informaecijapie
savo gyvenim jis leidZia skelbti arba jis pats vieSai paskeltokia informacip. Pvz., Asmens
duomenm teisires apsaugogstatyme yra numatytas “sutikimas — savanoriSkasngunp subjekto
valios pareiSkimas tvarkyti jo asmens duomenis janomu tikslu”. Toks sutikimas turitibi

%1 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 spalio 21 d. nutarimas dD Lietuvos Respublikos
Auk&iausiosios Tarybos 1991 m. sausio 31 d. nutarimél \&rdy ir pavardzi raSymo Lietuvos Respublikos
piliecio pase” atitikimo Lietuvos Respublikos KonstitaijValstyles zinios 1999, Nr. 90-2662.

%2 visuomers informavimojstatymasValstykés Zinios 2006, Nr. 82-3254.

% Lietuvos Respubikos Konstitucinio Teismo 2002 pal® 23 d. nutarimas & Lietuvos Respublikos visuomes
informavimo jstatymo 8 straipsnio ir 14 staripsnio 3 daliesikdiits Lietuvos Respublikos KonstitucijaWalstyles
Zinios 2002, Nr. 104-4675.
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iSreikStas aiSkiai — “raSytine, jai prilygintakita forma, neabejotinarodartia duomen subjekto
valig”.3*

Pazynttina, kad sutikimas yra fakto klausimas, ir, dugjigsar ne, turi bti nustatoma
atsizvelgianti kiekvienos konkré&os bylos aplinkybes. Vadinasi, pats asmuo yra ketentingas
nuspesti, ar informacijos apie jo privatgyvenima paskelbimas nepadarys jam Zalos, nes asmens
sutikimas paskleisti informaaijapie jo prival gyvening apima ir neigiam padarini atsiradimo
rizikos prisemima. Tokiu atveju galima teisinsituacija, kaijstatymo saugomos téss;j privaty
gyvenimy ir jo slaptuma paZzeidimas nekonstatuojamas ir asmeniui, pasldigidu toki
informacif, teisire atsakomyb netaikoma.

Atsakymy | kilusj klausima, ar asmuo, pateikdamas privataus fu#o informacip, jos
“nefiltruoja”, 2008 m. rugpjcio 14 d. da¢ Lietuvos Auks$iausiasis Teismas, pmges nutari
civilinéje byloje pagal atsakovo UAB “Ekstra Zinios” ir k&0 Z.Z. kasacinius skundus.

Teismas pazygjo, kad “ieSkovui savo iniciatyva suformavus priktikad informacijos
apie Seimos nariusy psmenifn gyvenimy ar ieSkovo laivalaikvieSas paskelbimas nepriskiriamas
nuo visuomeés saugomo privataus gyvenimo détas, bandymas riboti atsakovo teiskleisti
savo iniciatyva surinkt informacip, pasinaudojanistatymuose numatyta privataus gyvenimo
apsauga, vertintinas kaip piktnaudZiavimas teiseneopazeist teisu gynimas”. “VieSosios
informacijos rengju tolesnis dorgimasis privataus gyvenimo aplinkgtmis, apie kurias ieSkovas
pasakoja vieSai, negali pazeisti ieSkovo teideskovas neturi tets naudotis tokia privataus
gyvenimo apsauga, kuri gah bati prilyginama privéiai cenirai, nes ieSkovas toleruoja ir
skatina visuomeis cecmesg jo atzvilgiu”.

Taigi galima daryti iSvaql kad privataus gyvenimo apsauga taip pat reigkiskdd asmuo
turi tei; pats spgsti, kokia informacip apie savo privatgyvenimy ir kiek jos atskleisti viesai.

Asmens tei&s Zinoti aspektu vertinamos ir nuo 2008 m. ragigj 1 d.isigaliojusios Teiss
gauti informaciy i§ valstyles ir savivaldybi institucijy bei jstaigy jstatymo pataisos® Po
istatymo pakeitimo sudaromosalygos netrukdomai gauti informagij apie valstybs
kontroliuojamy institucijy ir istaigy darbuotoy darbo uzmokegt Tikimasi, kad pakeistas teisinis
reglamentavimas sudarys prielaidas racionaliai ogubiudZzeto ¢Sas, skirtas valstybimi

instituciju darbuotoj darbo uzmokesui. Kartu jstatymo pakeitimas padeda gerigyvendinti

% Asmens duomanteisires apsaugogstatymo pakeitimgstatymasValstykés Zinios 2008, Nr. 22-804.

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2008 m. rugp§io 14 d. nutartis civiligje
byloje Z.Z. pries UAB ,Ekstra Zinios*, UAB ,Lietuw® rytas" (praneja J.Januskien, Nr. 3K-3-393/2008 (S),
kategorija 26.7.1; 44.2.4.2.2.6; 44.2.4.2.3.

% Teigss gauti informacij i$ valstytes ir savivaldybi institucijy ir istaigy istatymo 1 ir 2 straipsnipakeitimo
istatymas. Valstyles Zinios 2008, Nr. 87-3473.
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vieSumo princip, tatiau kyla klausimas @ vieSumo rily. Susidaro situacija, kai ir visuonten
turi teiss gauti informaci, ir kartu negali bti paneigta zmogaus téig privaty gyveniny bei
asmens duomerapsaug.

Isigaliojusiojstatymo 1 straipsnio 3 dalies 1 punktas skelbid, ${ajstatymas netaikomas
informacijai, kurios tvarkymas yra veikla, nesusijsu valstybs ir savivaldyhi institucijoms ar
istaigoms teiss aktais pavest funkcijy vykdymu, iSskyrus informacij apie valstybs ir
savivaldyby institucijy ir jstaig; darbuotoy darbo uzmokegt

Klausimas, ar taip neatsiranda neatitikimas su &fiseres informavimo jstatymo 18
straipsniu apie neteikiagrinformacip: “1. Valstykes ir savivaldyhbi institucijos beijstaigos, taip
pat Kitos jstaigos, imores ir organizacijos neteikia vieSosios informacij@ngijams ir (ar)
skleidtjams, kitiems asmenims informacijos, kuri pagatatymus yra valst@s, tarnybos,
profesire, komercirt ar banko paslaptis arba yra privataus oo informacija”. Atsakymas
buty neigiamas, nefstatymo 1 straipsnio 3 dalies 7 punktas humato Skaidtatymas, iSskyrus jo
7 straipsnyje nustatyt privatios informacijos teikim ir vieSojo administravimo funkajj
vykdyma, netaikomas informacijai, kurios teikinneglamentuoja kitistatymai.

Asmens duoman teisines apsaugogstatymas reglamentuoja pritas informacijos —
asmens duomarntvarkym ir salygas bei kriterijus, kai asmens duomenys gali teikiami, toctl
informacija apie konkretaus asmens darbo uzmokgstteikiant jo varal pavard, einamas
pareigas, konkretdarbo uzmokegtam tikrais laikotarpiais ir pan.), kaip ir agieu, tuety bati
teikiama pagal Asmens duometeisires apsaugosstatym.

Koreguojamas ir 2-asistatymo straipsnis: 2 straipsnio 2 dalyje aiSkinkad "informacija
— Zinios, kuriomis disponuoja valsggir savivaldyhi institucija aristaiga" po paskutinio zodzio
"istaiga"jraSomi zodziaiiskaitant informacy apie j; darbuotoy darbo uzmokestir Si dalis yra
tokia: "2. Informacija — Zinios, kuriomis disparja valstylés ir savivaldyhi institucija ar
istaiga,iskaitant informacij apie j; darbuotoy darbo uzmokegt

2 straipsnio 10 dgl apilidinartia, kas pagal |Sistatymy yra Valstylés ir savivaldybi
institucijos ir jstaigos (toliau — jstaigos), ty. — atstovaujamosios, valgs/bvadovo,
vykdomosios, teismis valdzios institucijos, teisaugos institucijos ifstaigos, audit kontrok
(prieziara) atliekargios institucijos ir jstaigos, kitos valstys ir savivaldyhi institucijos ir
istaigos, kurios finansuojamos iS valstylar savivaldyhi biudzet; bei valstylés pinigy fondy ir
kurioms jstatymai suteikia vieSojo administravimgaliojimus, imores ir jstaigos, teikiaios
asmenims viesias paslaugas”woma papildyti ir "taip pat valstys ir savivaldyby imores,
vieSosiosjstaigos, kum savininke arba bent viena iS dalininkiyra valstyle ar savivaldyb,

akcines bendro¥s ir uzdarosios akcé#s bendrows, kuriose valstybei arba savivaldybei priklauso
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daugiau kaip 50 procanbals; visuotiniame akcinink susirinkime, kai jos teikia informagippie
savo darbuotajdarbo uzmokegsio istatymo nustatyta tvarka".

Reikia akcentuoti, kad Seimo Té&ssdepartamentas, teikdamas isvdél minéto jstatymo
straipsni pakeitimo, suabejojo étliteises akto tikslo, bet p&jo prie iSvados, kad “projekto tikslas
yra toks, koks nurodytas midtame Seimo nutarime — siekti, kad valstylurtas bty naudojamas
racionaliai ir efektyviai”.

Vis délto abejojama, ar informacijos apie valstgbir savivaldybi instituciju bei istaigy
darbuotoy darbo uzmokegtvieSumas yra adekvati ir proporcinga priedggyvendinti mireta
tiksla, nes migto pohidzio informacijos vieSumas sudaryprielaich kistis { asmens privat
gyvenim, t. y. gauti informacy vien ctl to, kad jis dirba valstys ar savivaldyés institucijoje ar
istaigoje, ir panaudoti ginformacip ne valstybs ar savivaldyés turto naudojimo racionalumo ir
efektyvumo kontrolei, o0 asmeniniams interesamsitenk

Valstykes ir savivaldyby turto racionalaus ir efektyvaus naudojimo uztikrias réera
tiesiogiai susietas su informacijos apieuyvigalstyles ir savivaldyhby institucijy bei istaigy
darbuotoy, darbo uzmokeso vieSinimu, mat galimyb gauti informaci jau yra suteikta ident
toms kontrots ir tyrimo institucijoms, kurios ir atlieka valé§s (savivaldyhi) turto valdymo ir
naudojimo kontrals funkcijas, todl néra pagrindo daryti iSvagd kad valstybs ir savivaldyhi
turto racionaliam ir efektyviam naudojimui uztiktinyra bitina vieSinti informacyg apie vis
valstykes ir savivaldyhi institucijy beijstaig) darbuotoy darbo uzmokegt

Teiss gauti informacy gyrejai abejoja, ar pagstai jgyvendinantistatymy pateikiami
duomenys tik apie paraigu kategorijoms oficialiai nustatytus bazinalgy ar Kity iSmoky
dydzius, o ne apie realiai iSmahs iS biudzeto sumas; duomone, Vyriausyds ir Kity instituciju
bandymas iSsisukti nuo pareigos teikti informa@pie valstybs pareigny, tarnautoy ir kity
vieSojo sektoriaus darbuotpdarbo uzmokegtyra teisiSkai nemotyvuotas, nes iS valss/ar
savivaldybiy biudZet;, valstyles kontroliuojann bendroviy ir ES fond; finansuojam istaigy
darbuotoy atlyginimai rera privatus reikalas, nes darbo uzmokestis Siuejatsnokamas ne iS
privaciy 1éSy, o IS valstybBs — vig pilieciu kontroliuojamy — léSy. Todél pilieciai turi teis
isitikinti, ar tos &Sos teistai naudojamos, kiek faktiSkai moka sau Vyriausypareignai ir Kiti
vieSojo sektoriaus darbuotojai, ar jie laikosi éeisaki, ar nepiktnaudziauja, mé#tami sau,
piliec¢iy saskaita, nepamatuotai didelius atlyginimus. Palitigareiginy, tarnautoy ir kity vieSojo
administravimo sektoriaus darbuatapaliai gaunamas darbo uzmokestis tati kieSinamas ¢
teisito visuomens intereso kontroliuoti, kaip naudojamos visuogsemzdirbtosdsos.

2008 m. rugpjcio 5 d. Vyriausyb iSplatino praneSim jog isigaliojusiame Teis gaulti
informacip IS valstylés ir savivaldyBs instituciy ir istaigy iStatymo pataisosetra jvardinta, kad
skelbtinas konkretaus fizinio asmens darbo uzmakestsmens duomenteisines apsaugos
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istatymas saugo Siuos fizinio asmens duomenis kanacm informacip, tad bet kuriuo atveju
sutikima skelbti priva&ia informacip (darbo uzmokegt turi duoti pats asmuo, su kuriuo ta
informacija susijusi. Tikimasi, kad iki metpabaigos pavyks priimti Vyriausyb nutarina,
numatant kaip visos valstybs institucijos privas sklebti informacij apie darbuotpjdarbo
uzmokest Be to, paaiSkinta patagoka “informacija apie darbo uzmokgsir nustatyti aiskis
kriterijai, kas turi lti vieSai pateikiama.

Privati informacija pagal Teis gauti informacy iS valstyles ir savivaldybi istaigy
istatymy yra ypatingi fizinio asmens duomenys, kaip juostato Asmens duomenteisines
apsaugosstatymas, informacija apie asnienjo Seimos gyvenim su fizinio asmens garbe ir
orumu susijusi informacija.

Vadinasi, asmens duomeapsauga — vienas iS Zmogauséeigrivaty gyveniny aspeki.
Asmens duoman teisint apsauga garantuojama Administragirieiss pazeidim kodekse
numatant administracgnatsakomyb uz neteista asmen duomem tvarkymy. Asmens duomen

nyy-

teisines apsaugogstatyme nurodoma, kad "Sigtatymo tikslas — ginti Zzmogaus privataus

gyvenimo neliéiamumo teig rySium su asmens duomeivarkymu"®’ Asmens duomenys yra
tarsi neatskiriama asmens dalis. Jie Siggstetyme suprantami kaip "bet kuri informacija, gisi
su fiziniu asmeniu — duomersubjektu, kurio tapatybyra Zinoma arba galiti tiesiogiai ar
netiesiogiai nustatyta pasinaudojant tokiais duamenkaip asmens kodas, vienas arba keli
asmeniui [dingi fizinio, fiziologinio, psichologinio, ekonomio, kultirinio ar socialinio
pobadziai pozymiai".Istatyme atskirai aptarta ir ypatingsmens duomersavoka. Prie ypating
asmens duomenpriskirti "duomenys, susijsu fizinio asmens rasine ir etnine kilme, poldisi
religiniais, filosofiniais ar kitaisisitikinimais, naryste profesise gjungose, sveikata, lytiniu
gyvenimu, taip pat informacija apie asmens teigtunBatina atkreipti @dmeg, kad asmens
duomem negalima vertinti tik asmens privatumo poii, mat tada atsiranda prielaidos manyti,
kad bet koks asmens duomerieSumas sutapatinamas su asmens ir jo privatguengno
pavieSinimu, 0 iS esés — su tei&s | privatumy pazeidimu.

Asmens socialinis statusas valsigblemia tai, kad kai kurie asmens duomenys, tigkkd
priskiriami informacijai apie jo privat gyvenima, yra kitina visuomegas funkcionavimo
prielaida. Valstybs institucijos, rinkdamos ir naudodamos konfidelgisformacip konkreiais
tikslais, gali atlikti pavestas funkcijas pirmiaasiél galimybés disponuojant tokia informacija
sukurti, pakeisti ar sudarytalygas baigtis tam tikriems teisiniams santykiams.

Remiantis Auk8iausiojo Teismo nuomone, “asmens privataus gyvenidadis réra

informacija, skelbiama vieSuose registruose, paxygdasmens gimimo data, Seirdipacktis,

" Asmens duomanteisires apsaugogstatymasValstykés Zinios 2008, Nr. 22-804.
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turimas nekilnojamasis turtas ar kitokios daiksineiss” >

, hes jame paskelbta, ji tampa vieSa, be
to, ji vieSai skelbiama tam, kaditlp prieinama kitiems suinteresuotiems asmenims. \&ailin
asmens privas duomenys (vardas, pavérdasmens kodas, adresas) yra privataus gyvenimo
dalis, t&iau nuo to momento, kai informacija paskelbiamawasiuose registruose, duomenys
nebelaikomi asmens privataus gyvenimo dalimi, resampa viesi, o privéy asmens duomean
paskelbimu btent ir siekiama vieSumo tikgl t. y. kad registre paskelbti privigt asmens
duomenys tapt prienami visiems suinteresuotiems asmenims, phbenda nekilnojanaji turta
valdantiems kaimynams.

Pagal Nekilnojamojo turto registro nuostatas, viéhiregistre saugomduomem yra
bendratukio vardas, pavakd asmens kodas, pilietybtaip pat informacija, pvz., kokios daikto
dalys priklauso kiekvienam iS bendratur Valstybire duomem apsaugos inspekcija grasiy
met; pabaigoje gavo skuaddél analogisko atvejo. Byla pasiekAuk&iauskji Teismy. Sis
nusta¢, kad bendrat@io nuosavybs teigs turi tam tikg suvarzyny — tiek priklausadiy nuo
bendratuio valios, tiek istatymy nustatyi. Vadovaujantis Civiliniu kodeksu ir teismo
iISaiSkinimu, asmuo turi zinoti apie kitus bendraiws, kad gaity tuo turtu naudotis, valdyti ir
disponuoti nepazeisdamas tsiski.

Asmens duomanteisires apsaugosgstatyme sakoma, kad naudoti asmensakivdrkant
asmens duomenis galima tik gavus asmens sutikilmmatomos ir kelios iSimtys. Viena+4 be
asmens sutikimo jo duomenis galima naudoti vatstytegistruose ir informacise sistemose,
jeigu jie yraijteisinti teigs akty nustatyta tvarka. Vadinasi, asmens duomenys, i viesi,
t.y. prieinamijstatymy nustatyta tvarka, kartistatymo yra saugomi ir ginami — jais disponuoti
paprastai galima tik laikantistatymo nustatytreikalavim.

Sia tez gakty pagisti 2007 m. lapkgiio 13 d. Lietuvos Aukausiojo Teismo iSnagréta
civiline byla pagal ieSkays A. B. ir atsakovo uzdarosios akenbendrows "Siaulyy naujienos"”
kasacinius skundusédSiauliy miesto apylinks teismo 2006 m. gruodzio 14 d. sprendimo ir
Siauliy apygardos teismo Civilinibyly skyriaus teigy kolegijos 2007 m. kovo 27 d. nutarties
perziiréjimo civilinéje byloje pagal ieSkas A. B. ieSkin atsakovui uzdarajai akcinei bendrovei
"Siauliy naujienos" d garbes ir orumo, privataus gyvenimo pazeidimo, netédirzalos

atlyginimo ir delspinigi priteisimo®.

% Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigu kolegijos 2004 m. vasario 23 d. nutartis civija
byloje G.G. prieS UAB ,Lietuvos rytas” (prangds S.Gurewiius), Nr. 3K-3-87/2004, kategorija 20.7.

% Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2007 m. lapk¥io 13 d. nutartis civiligje

byloje A.B. pries UAB ,Siauli naujienos* (pranefas A.Taminskas), Nr. 3K-3-488/2007, kategorija72226.6;
26.7; 123.8 (S).
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leSkove kreipesi su ieSkiniuj teismy ir nurock, kad laikrastis "Siauli naujienos",
skleisdamas tikrads neatitinkatius duomenis, paskeibir ieSkows asmeninius duomenis,
gyvenamosios vietos adeegod:| paZeid ieSkows teig i privatumy. Siauly miesto apylinks
teismas 2006 m. gruodzio 14 d. sprendimu pripadad, atsakovo paskleisti duomenys paZeid
ieSkows teig i privaty gyvenimy ir jo slaptum, nes atsakovas nepaieikodymy, kad buvo viena
IS Sip aplinkybn: 1. leSko¢ leido skelbti visuomets informavimo priemoése savo
gyvenamosios vietos adee. leSko¢ buvo j pavieSinusi vieSai ir nesant visuongiintereso tai
zZinoti.

Gyvenamoji vieta yra vienas iS asmens duoaméairiy tvarkyma reglamentuoja Asmens
duomenm teisires apsaugogstatymas, Gyventojregistrojstatymas ir Asmens duomemaldytop
valstykes registro nuostatai, kuriVI.39 punkte nurodyta, kad asmens registro duomema
viesi, iSskyrus asmens kgdgyvenamja vieta ir kt., t. y. norminiai aktai gyvenamosios vietos
paviesinim, saugo daugiau negu kitus duomenis, tai laiko paiv& gyvenimo dalimi. Siauwli
apygardos teismo Civilini bylu skyriaus teigu kolegija, iSnagrigjusi civiling byla pagal
ieSkows ir atsakovo apeliacinius skundus, 2007 m. kovad2nutartimi juos atmetir paliko
nepakeist pirmosios instancijos teismo sprendim Kolegija, atmesdama atsakovo apeligcin
skundy, nuro&, kad pagal Asmens duomemvaldytoj valstyles registro nuostat39 punki
asmens gyvenamoji vieta priskirtina prie neviegssmens duoman asmuo turi teis i tokiy
duomem pavieSinimo apsaug o vien tik t aplinkylkg, kad AB "Lietuvos telekomas" telefon
knygose "Siaulj apskritis" buvo spausdinami duomenys apie P. BB Ryyvenamsias vietas,
kolegija nepripazino esmine, nesuitnors ir arting ieSkovei, asmean duomenys negali tbi
tiesiogiai susiejami su pe ieSkove. Kasacinis skundas grindziamas tuo,dsadens deklaruota
gyvenamoji vieta, netgi asmens kodas, yra nurodydiSame registre, kiradministruoja
Gyventoj, registro tarnyba prie Vidaus reikalministerijos, pagal te¢s teorijoje reiSkiamp
nuomore darytina iSvada, kad asmens privataus gyvenime déta informacija, skelbiama
vieSuose registruose, nes jame paskelbta, ji tangsa, be to, ji vieSai skelbiama tam, kadyb
prieinama kitiems suinteresuotiems asmenimis.

Byla nagrirgj¢ teismai nenustéat kad ieSkoe duomem skelbimo laikrastyje metuily éjusi
svarbias pareigas aftn uzmusi reikSming packti visuomegje, t. y. nenustataplinkybiy, dél
kuriy visuomenei bty buws suinteresuotumas zinoti ieSksvasmeninius duomenis (vard
pavar@d, gyvenamosios vietos adags Teismai pripazino, kad ieSkés gyvenamosios vietos
adresas gajo buti skleidziama tik su jos sutikimu, téldnesant tokio sutikimo ir visuomes

intereso tai zZinoti, teismai pripazino, kad duomepie ieSko¥s gyvenamja vieta pavieSinimas
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laikraStyje pazeid ieSkows teig i privaty gyvenimy, padaé jai Zah, priteis 1000 lity neturtinei
Zalai uz jos privataus gyvenimo detgtiavieSinim atlyginti.

2004 met rugpjicio pabaigoje privéiy asmen duomenis pavieSinusiai Seimo narei N.S.
suraSytas administracinio téss pazeidimo protokolas uz tai, kad atskieighoniy grupes
"Rubicon” valdybos pirmininko A.J. bei Silumos K asociacijos prezidento V.S. asmens
duomenis.] Valstybirg asmens duomeanapsaugos inspekaijkreipesi patys A.J. ir V.S.
Nustatyta, kad N.S. paskélbperteklinius duomenis apie Siuos asmenis. Pagttym
parlamentar negatjo atskleisti A.J. asmens kodo ir gyvenamosiosoggetaip pat V.S. gimimo
datos ir vietos, asmens kodo, pilietgh Seimigs padties, gyvenamosios vietos bei it
duomemn. Asmens duomenteisires apsaugosgstatyme yra nurodyta, kad duomevaldytojas ir
tvarkytojas privaloigyvendinti tinkamas organizacines priemones, skid@saugoti asmens
duomenis nuo atsitiktinio ar netéis sunaikinimo, pakeitimo, atskleidimo, netdgs tvarkymo.
N.S. tugjo uztikrinti, kad vieSumon nepatektpertekliniai duomenys. Tamity pakak
kopijuojant dokumentus tam tikras vietas uzdenguiAauSuoti. Kadangi padaryti organizaciniai
pazeidimai, protokolas suraSytagdnt N.S., o ne visai Antikorupcijos komisijai. 2Df. rugsji
Vilniaus miesto 2-asis apyligk teismas nutragkadministracig byla, nes duoman valdytojas
yra Seimo kanceliarija, o N.Sénma jgaliota tvarkyti asmens duomenis, ji nepréyaluztikrinti
duomem apsaugos, imtis tam techninir organizaciny priemoni, nes ®ra nei duomen
tvarkytoja, nei valdytoja. Valstybin duomem apsaugos inspekcija nutagmapskund
Vyriausiajam administraciniam teismui, bet 2004 gruodzio 16 d. byla buvo baigta nutartimi
palikti nutarimy nepakeist ir skundo nepatenkinti (neskelbiama viesai).

Baudziamojo kodekso 167 straipsnis apie nétgisnformacijos apie privat asmens
gyvenimy rinkima numato, kad tas, kas net#& rinko informaciy apie privat asmens
gyvenim, baudziamas vieSaisiais darbais arba bauda, aibad apribojimu, arba arestu, arba
laisves atmimu iki trejy mety. BaudZiamoji atsakomybuz Siame straipsnyje numagyteika
numatyta ir juridiniam asmeniui. Sio straipsniodlies dispozicijos anakzleidzia teigti, kad uz
Sia nusikalstam veika baudziamoji atsakomybatsiranda nepriklausomai nuo to, kokio turinio
informacij kaltininkui pavyko surinkti, taip pat nepriklausanmuo motyw, &l kuriy kaltininkas
neteigtai rinko informaci apie asmens priviagyvenima. Nusikaltimas laikomas baigtu prgds
rinkti informacija, t.y atliekant tam tikrus veiksmus (sekti, steb fotografuoti, filmuoti,
prisijungti prie lefono linijos ar kompiuterio), kaiekiama suzinoti vieSai nepaskelbtus privataus
gyvenimo faktus.

Neteigtai renkant bei vieSinant informagijapie asmens privatgyvening pirmiausia

padaroma zalos tokio asmens orumui, ékogriimti sprendima dél baudziamojo proceso
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inicijavimo privataus kaltinimo byl proceso nustatyta tvarka &ty priimti pats nukergusysis,
nes tik jis pats galnvertinti tokia nusikalstama veika jam padaryto®galyd ir pobid;.

Pagal Civilin kodeks, “draudziama rinkti informacij apie privali asmens gyvenim
pazeidziantjstatymus. Asmuo turi tejssusipazinti su apiej jsurinkta informacija, iSskyrus
istatymy nustatytas iSimtis”. Pagal Asmens duomégisines apsaugogstatymo nuostatas asmens
duomenys gali #iti tvarkomi su duomen subjekto (asmens) sutikimu. Atitinkamai visus
surinktus duomenis apie save iS valss/karchyw turi teis gauti pats duomen subjektas
(asmuo): susipazinti, gauti kopijas ar rasStu pgieimformacip.

Neteigtu rinkimu jvardijamas toks informacijos apie privaasmens gyvenimkaupimas,
kai ne tik pazeidziamastatymu, pvz., Asmens duomgieisines apsaugos, nustatyta zini
rinkimo tvarka, bet ir nesilaikomatatyme nurodyi tiksly. Veika visada susijusi su informacijos
slaptumo paZeidimu, t.y. bandymu gauti vieSai repamos informacijos ne iS paties asmens,
apie kuf informacija renkama. Visétto néra laikomas netetsu toks informacijos rinkimas, jei
tokia informacija jau buvo paskelbta per visuoksemformavimo priemones ar tiesiogiai yra
kreipiamasii asmem apie kuf norima suzinoti tam tiky fakty.

Pvz., silomo darbo skelbimas, kai praSomaareigas pretenduojéio asmens nurodyti
duomenis, kurie isimo darbo poidzio atzvilgiu rera katini, t.y. pertekliniai. Pagal Moterir
vyru lygiuy galimybiy jstatymo 8 straipgnskelbimuose priimti darlka, valstyles tarnyl arba
mokytis draudziama reikalauti iS darbo ieSkanasmen informacijos apiey Seimirg pacti,
amzip (iSskyrusistatyme numatytus atvejus), privayyvening ar Seimos planus. Asmeniui,
paskelbusiam diskriminuojanskelbimy, siurtiamasispejimas bei reikalaujama paaiskinti¢ld
kokiy motyw; skelbime nurodyti diskriminaciniai reikalavimaiAsmeniui, ir toliau piktybiSkai
nesilaikaiam jstatymo reikalavim, gresia administracinbauda pagal Administracipiteisss

pazeidimy kodekso 416 straipgn

Valstyb: yra konstituciSkai jpareigota teisiémis, materialiémis, organizaciémis
priemorémis uztikrinti Zzmogaus teigiir laisviu gynima nuo netei&to késinimosi ar ribojimo,
nustatyti pakankamas ?mogaus tgisilaisviy apsaugos ir gynimo priemone®”.Kaip pavyzdys
gakty bati 2008 m. balandpasirodziusi informacija, kad generalinis prokasodag nurodym
sekti kai kuriuos Zurnalistfls Sie asmenys remdamiesi BaudZiamojo proceso koddk7

40 | jetuvos Respubikos Konstitucinio Teismo 2006 ogpjiacio 19 d. nutarimas & Lietuvos Respublikos Zalos,
padarytos netedtais kvotos, tardymo, prokufabs ir teismo veiksmais, atyginimstatymo 3 straipsnio (2001 m.
kovo 13 d. redakcija) 3 dalies ir 7 straipsnio (200. kovo 13 d. redakcija) 7 dalies atitikties s Respublikos
Konstitucijai. Valstyk¥s zinios 2006 , Nr. 90-3529, atitaisymas 2006 , Nr. 137.

! |gnatavtius, T., Sotvariey R. VadZia bando iSmusti dantis Zurnalistahistuvos rytas2008 m. balandzio 18 d.
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straipsniu gafio ginti savo paZeistteiz, tatiau to nepadar*? Vadinasi, pirmiausia problema
kyla dél asmenm, kuriems pagaistatymy suteiktiigaliojimai rinkti informacip, kompetencijos ir
nepiktnaudziavimo suteiktomis témis. Pagjstaijvertinti ir nuspesti, ar asmenys, einanatys tam
tikras pareigas valstyb tarnyboje, iS tieg kaip to reikalaujajstatymai, yra nepriekaiStingos
reputacijos, galima tik disponuojant patikima isa#éia informacija. Konstitucinis Teismas,
analizuodamas pareigy piktnaudziavimo priezastis iglygas, nurod, kad pareignai jokiomis
aplinkybéemis negali veikti virSydamigaliojimus, t.y. sudaryti prielaidas netgms veiksmais
pazeisti Zmogaus teises. Tokiu atvejiiybgriaunamas Zzmouipasitiktjimas valstylds valdzia,
istatymais ir teise. Toleruojant pareny neteigtus veiksmus, kuriais pazeidZziamos Zmogaus
teisges ir laisws, kity pazeista pamaténpusiausvyra, kai Zmogus iS esnneturi priemon,
galimybiy pasipriesSinti valstws — galingo mechanizmo — savivalei ir, paliktasvieé&smingos

institucionalizuotos pagalbos, yra gniuzdomas.

Jeigu asmuo klysta, manydamas, kad turigteiskti informacijp, jo veika vertintina kaip
savavaldZiavimas pagal BaudZiamojo kodekso 294ipsti&® arba Administracinj teisss
paZeidimy kodekso 188 straipgn** Jeigu informacij apie priva gyvenimy neteistai renka
teisssaugos institucij pareiginai, tirdami nusikaltim, veika gali lti vertinama ir kaip
piktnaudziavimas pagal Baudziamojo kodekso 228pstina Vadinasi, administracinatsakomyb
galima vertinti dviem aspektais — pirma, kaip Sesl® baudziamja atsakomyb, pvz.,
Administracini; teiss pazeidim kodekse numatyta atsakontybZ neteigta asmen duomenm
tvarkyma paga 214 straipsnio 14 dat privatumo paZzeidim elektroninip rySiy srityje -- 214
straipsnio 23 dalis. Antras administrassnatsakomyés aspektas — ji vertintina kaip tarnybin
atsakomyb uz piktnaudziavira ar netinkam pareig; atlikima. Remiantis Administracini teisss

42 Baudziamojo proceso kodekso 407 straipsnyje numatad baudZiagiy byly dél nusikalstam veiky, numatyt
Baudziamojo kodekso 165, 168 straipsniuose, pregesaledamas tik tuo atveju, kai yra nukprsiojo skundas.

43 Baudziamojo kodekso 294 straipsnis: ,Tas, kaslaiGgdamasistatymy nustatytos tvarkos savavaliskai vykd
gin¢ijama arba pripaistana, bet nerealizuatsavo ar kito asmens tikar tariam teis: ir padag dideks Zalos asmens

teisms ar teigtiems interesams, baudziamas bauda arba areStulagstes atmimu iki trejy metiy”.

4 Administraciniy teisss paZeidim kodekso 188 straipsnis: ,Savavali$kas, nesilaiksiattym; nustatytos tvarkos,
vykdymas savo tikros ar tariamos &sis girtijamos kito asmens, nepagaresmiis zalos pili€iy teisms ar
teisgttiems interesams arba valstydims ar visuomenigms imorems, iStaigoms arba organizacijoms, — uztraukia
ispjima arba baug pilieciams nuo vieno Simto iki dviejSimty lity ir baudy pareiginams — nuo dvigj Simty iki

penkiy Simty lity".
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paZeidimy kodekso 14 straipshiu, pareitai®® administracign atsakomyen traukiami uZ
administracinius teés pazeidimus, susijusius sy pareigr vykdymu, taip pat uz pazeidimus,
susijusius su nesilaikymu nustatywaldymo tvarkos, valstybés ir vieSosios tvarkos, aplinkos,
gyventoji sveikatos apsaugos bei itaisykliy, kuriy laikymasi uztikrinti yra j tarnybire
pareiga. Statutimi pareidginy teiss ir pareigos nustatomos jarnyh; statutuose. Pvz., pagal
Vidaus tarnybos statuto 25 straipsnio 1 dalyje nytaa kad “"pareignai uz tarnybinius
nusizengimus tarnybém atsakomyén traukiami neatsizvelgianti baudziamosios ar
administracigs atsakomyds taikymy". 26 straipsnio 7 dalyje raSoma, kad pagisk jog
tarnybinis nusiZzengimas turi nusikalstamos veikoadministracinio teis pazeidimo pozymi
tarnybinip nuobaud skyrimo procedra sustabdoma ir tarnybinio patikrinimo medziaga
perduodama tirti kompetentingai institucijai. Jeigtsisakoma prad ikiteisminj tyrima, bylos
dél administracinio teiss pazeidimo teisenarba asmuo dna patraukiamas baudzZiamojon ar
administracign atsakomyén ir procesas yra pasibagy tarnybigs nuobaudos skyrimo proded
tesiama ir tarnybié nuobauda turi iti paskirta ne #liau kaip per viea méneg nuo Si salygu
atsiradimo, jei po kompetentingos institucijos swlieno atlikti ikiteismin tyrima ar tirti
administracinio teiss pazeidimo by priemimo neprajo daugiau kaip vieni metai. Jei Sis

terminas pr§o, tarnybires nuobaudos skyrimo proded nutraukiama.

2004yjy pabaigoje policijos pareigai prie vairo sulaik neblaiwy S.V. IS jo buvo atimta
teis® vairuoti pustréiy mety ir skirta 2,5 tikst. lity bauda. Po metS.V. kreigsi | policija ir
papras sutrumpinti bausgs termira. Jo prasymus ir darbowig tarpininkavimo rastus Utenos
policija atmet¢ dukart. Nubaustajam buvo paaiskinta, kad jisqamnai kelia darbovietes, tad
néra vertas Svelnesa bausms. Tuomet uteniskiui ir kilo klausimas: ar jisaysekamas, kad
pareiginai gali daryti tokias iSvad&s Pradjus tyrimg paaiskjo, kad nubaustojo pradymyres
Utenos komisaras inspektorius D.L. buvo dukartijomges prie "Sodros" duomenbazs, kur
rado visus duomenis, kur, kada ir kiek laiko yrebes S. V. Toks prisijungimas ir dagmasis i
esnes buvo teistas — pareignas atliko pavestuzduoti. Policijos departamentas ir "Sodra" 2003
metais susitardéel asmens duomenteikimo, kai reikia nustatyti asmens darbogiefTai galima

padaryti dviem bdais: prasSyti "Sodros" pateikti pazymarba tiesiog patikrinti duomenis

> Pareiginais Siame kodekse laikomi tokie asmenys, kuridataw laikinai vykdo valdZios atstg\funkcijas, taip pat
kurie valstybirgs ar kity nuosavybs formy imorese, jstaigose ar organizacijose nuolat arba laikinaa earnyfa,
susijusi su organizacimi-tvarkymo ar administracinitkiniy pareigy vykdymu, arba kurie tokias pareigas eina

minétoseimorese,istaigose ar organizacijose paggliojima.

“® Vilniaus apygardos administracinio teismo 2008 vasario 11 d. sprendimas administraj@nbyloje pagal
pareiSkjo S.V. skund dél neturtires zalos atlyginimo Nr. 1-597-142/2008.
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internetu.]galiojimus turintiems policininkams yra prieinam&ctros” dalias duomen bazs
kopija, tad jie gali iSkart patikrinti, ar nubausigis tieg dirba ten, kur nuroddmus nuodugniai
nagrireti, kodél uteniskis pasijuto neteitai sekamas, paaigb, kad visly lémé prisijungimo prie
"Sodros" duomein bazs kopijos principai. Pasirodo, Sia galimybe besiltgantys pareignai
kaskart tiesiog netya priversti pazZeististatymy. Prisijung prie "Sodros" duomenbazs vis
vien susipaista su visa tiriamojo darbo to istorija. O jientguybgana patikrinti vienint¢lfakta:
dirba jis tarpininkaujatioje imorgje, prasadioje grazinti sulaikyt vairuotojo pazyrgjima, ar ne.
Taciau toks susitarimas nesutéigolicininkams teiés rinkti apie Zmog, pakliuvug i pareidginy
akiraf, daugiau jo asmens duomgmei kitina tarnybinei uzdutai atlikti. Dviejy institucijy
susitarimas bendradarbiauti konkieas atvejais nenumaprievoks rinkti duomenis apie buvusias

darbovietes, kuriose dirbo praSymateikes asmuo ankgu, nei jis buvo nubaustas.

Inspekcijos vertinimu, pareigas D.L. rinko asmens duomenis nefi@s ir neapibiztais
tikslais, \liau juos tvark su tarnybos tikslais nesuderinamaigd&is. [l galimo D.L.
nusizengimo tarnybinpatikrinimg atlikes Policijos departamentas pai@g@ kale pripazino is
dalies. Es asmens duomenys iS$ tiesuteléjo, tafiau tarnybir uzduot vykdes pareignas tiesiog
negatjo Kkitaip jos atlikti. To@l jo nusizengimas buvo pripazintas ngtyu. Komisaras
inspektorius buvaspetas ateityje grieztai laikytis Asmens duometeisires apsaugosstatymo
reikalavimy. Vilniaus apygardos administracinis teismas miipa, kad ne procedas atlilkes
policijos pareignas, o pati institucija yra kaltatldpazeist; teisiy i asmens duomeansaugum.
Kaip moralires Zalos atlyginimas Siam uteniskiui i valsiylpriteista 250 i — 20 kany

maziau, nei jis pras

Kyla klausimas, ar S.V. paZeista telsity apginta, jei D.L. bty patrauktas baudziamojon
atsakomybn Baudziamojo proceso kodekso numatyta tvarka?| Pagdigijos veiklosistatymo 22
straipsh pareidginas, atsizvelgiant pazeidimo paiidi, traukiamas tarnybém, administracién ar
baudziamojon atsakomgh. Tai, kad nebuvo konstatuota tarnybinio nusizeog neatmet

galimybkés patraukti pareigno baudziamojon atsakomyn

Dar 2003 metais buvo nustatyta, kad Vidaus reikainisterija disponuoja daug didesn
apimties asmens duomebaze, negu jai priklauso pagatatymus.]statymuose nustatyta, kad Si
ministerija yra gyvenamosios vietos deklaravimo rdeq; valdytoja, bet duomenbazje "LR
gyventojai” yra ir kiti asmens duomenys — Seiénpadttis, tvo asmens kodas, motinos asmens
kodas, sutuoktinio asmens kodas, yasismens kodaiyjvardai ir pavarés, asmens dokumento
rasis, dokumento serija ir numeris, taip pat taatyliNei jstatymai, nei Vyriausyds nutarimai

nereglamentuoja teisinio pagrindo, pagali kainisterija ity tokiy duomem valdytoja. Vidaus
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reikaly ministerija nepagstai yra pefrmusi duomen valdytojo — Gyventaj registro tarnybos —
funkcijas. Be to, centriniu duomerbanku ir narSykle naudojosi Vidaus reikahinisterijos
darbuotojai, kurie tekkasmens duomenis vidaus reikalstemoje esa@omsijstaigoms be asmens
duomem teikimo sutatiy ir nenustat duomem naudojimo tikslo. 2003 met'Sodros" vadovei
buvo suraSytas administracinio t&gazeidimo protokolas, nes pa&jdk kad ,Sodra" neteidai
teiké asmens duomenis, perdaVidaus reikal ministerijai savo duomenbazs kopip, kuria
kasdien atnaujindavo. Nors "Sodra" yra nutraukusindem bazs kopijos perdavimministerijai,
taciau joje buvo likusi duomenbazs kopija. "Sodra" taip pat pazéidsmens duomanteisines
apsaugogstatymo reikalavira, numatant kad duomen valdytojas privalo informuoti asmgn
apie tai, kam jo duomenys yra teikiami. Miasistatymas numato Sios pareigos iSimtis: vaksyb
saugumas ir gynyba, nusikaltinprevencija, tyrimas, nustatymas ar baudziamasisegmjimas,
valstykes ekonominiai ir finansiniai interesai ir pan. ¢ilea "Sodra” teikia Valstyds saugumo
departamentui, VRM, Specigjiy tyrimy tarnybai net ir tuos asmens duomenis, kuréean
reikalingi operatyvinei veiklai. Nustatyta, kad 'tBa" teikia asmens duomenis Vidaus raikal
ministerijai, netuédama tam juridinio pagrindo. Tarp fondo ir VRM sugtoje asmens duomen
teikimo sutartyje buvo nurodyta, kad asmens duomdnys naudojami operatyesm veiklos
organizavimo tikslu, o asmens duometvarkymo teisiniu pagrindu nurodytas Operatygin
veiklosjstatymas.

Sis istatymas operatyvés veiklos subjektams Vyriauss® ar jos jgalioty institucijy
nustatyta tvarka suteikeis; gauti iSimoniy, jstaigi ir organizaciyj operatyvinei veiklai reikaling
informacip. Taiau nei miktame jstatyme, nei jo pagrindu priimtame Vyriauggbnutarime,
nustatatiame operatyviés veiklos subjekt sara%, VRM néra pamitta. Taijrodo, kad VRM
néra suteiktos operatyvinisubjekt; teises, tarp y teis operatyvirs veiklos tikslu gauti asmens
duomenis IS kit imonuy, istaigy ir organizaciy. Teikdama Valstyés saugumo departamentui,
VRM, Specialijjuy tyrimy tarnybai savo duomerbazs kopija su 2 milijonaigragy, "Sodra” teikia
minétoms institucijoms perteklinius duomenis —wisietuvos gyventaj, apdraust valstybiniu
socialiniu draudimu, pavardes, vardus, gimimo datasmens kodus, socialinio draudimo
pazyngjimo numerius, draudZiamu pajam; sumas, duomenis apie drajdir pan. Operatyvig
veikla vykdantys pareignai naudojasi gauta duomgbaze, pateikdami uzklausus afigiamus
dél daromy ar padariusi nusikaltimus asmenis,dau jie turi galimyle pamatyti ir vist asmen,
esakiy duomem bazs kopijoje, duomenis. Tokiutldu pareignai gali suzinoti duomenis net ir
ty asmen, kurie nepatenka operatyvirgs veiklos akiratir néra jtariami, paieSkomi, darantys ar
padag nusikaltimus asmenys.

2007 m. baland Valstybés sienos apsaugos tarnybos Vilniaus rirdgiroperatyvinis
darbuotojas A.J. sur@glokumentus, kad bandoma nustatyti kontrabandiigare€iuy gabentay

33



grupuot, tocl butina slapta klausytis telefono pokalbiTies vienojtariamo kontrabandininko
telefono numeriu pasienietigag ir vyro, su kuriuo prago draugauti jo mergina, numer
Vilniaus apygardos prokur@bje buvo pasirasSytas teikimas ir kreiptagismy dél leidimo slapta
klausytis pokalhi telefonu. Toks leidimas buvo duotas. Po kalien; taip sekamas vyras
kreipési | teissaugos pareigius ir buvo pragtas ikiteisminis tyrimas @ neteigtai
panaudojamos slaptai surinktos informacijos. 2008 liepos 2 d. buvo paskelbtas pirmas
nuosprendis u? netéty svetimy telefono pokalhi klausymsi*’. Vilniaus 2-asis apylinis
teismas kaltu & piktnaudziavimo tarnyba, dokumento klastojimo,rnidbinés paslapties
atskleidimo ir neteigo telefono pokallj klausymosi pripazino operatyyirdarbuotag A.J.
Nuteistajam skirta tr@j met; laiswes atmimo bausmn, jos vykdyma atidedant tokiam pat laikui.
Buvgs pareignas taip pat neteko tés 3 metus dirbti teésaugos institucijose. Nuteistasiségir
atlyginti 5 tkst. lity neturtie Zah nukengjusiuoju pripazintam asmeniui, kurio pokajbi
neteigtai klaugsi.

Svarbi yra Konstitucijos 22 straipsnio 3 dalis, ikje¢ nurodoma, kad "informaaijapie
privaty asmens gyvenimgalima rinkti motyvuotu teismo sprendimu ir tik gad istatymy”.
Konstitucijos 22 straipsnio nuosiateikéty jvertinti kaip konfidencialios informacijos téi®
rinkimo mat, t.y. numatyd galimyle rinkti informacia apie asmens privatgyveniny be jo
sutikimo, tik tokios informacijos rinkimo tvagkir procediras reglamentavustatymu ir pdiame
istatyme jtvirtinus informacijos apie privat asmens gyvenim rinkimo pagrindus. Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 2.23 straipsnio 2yakeigiama, kad neteitas asmens st&imas
laikomas privataus gyvenimo pazeidimu.

Lietuvos Auks€iausiasis Teismas 2005 m. nagin byla, kai A.Z. buvo kaltinamas
organizags neteista informacijos apie privat gyveniny rinkima, t. y. tikrai zinodamas, kad
informacija apie privat asmens gyvenimgali biti renkama tik motyvuotu teismo sprendimu ir
tik pagal istatymy, nurod A.J. pavesti slapta sekti V.D. ir taip rinkti imfoacia apie V.D.
susitikimus su kitais asmenimis prie V. D. gyvenarios vietos, t. y. neteitai rinkti informacip
apie privai V. D. gyvenim.”® Si byla jdomi tuo, kad Konstitucinio Teismo iSaigkinimus
privataus gyvenimo apsaugos klausimu teismai int¢apo siekdami pagpti savo pozicy dél

V.D. asmens statuso.

" Vilniaus 2-ojo apylinks teismo 2008 m. liepos 2 d. nuosprendis baudZigedgyloje A.J. prie§ J.V. Nr. 1-5-
655/2008 (nevieSas paks).

8 | jetuvos Aukgiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus iSpistinés septyni teistjy kolegijos 2005 m. spalio 11
d. nutartis baudziamojoje byloje pagal Lietuvos (Resikos generalinio prokuroro pavaduotojo kasaskund,, Nr.
2K-7-526/2005, kategorija 1.2.6.1; 1.2.10; 1.21.2,19.3.

34



Pirmos instancijos ir apeliacinis teismas nétadhd V.D. buvo stebimas ne kaip privatus
asmuo, o kaip viesSas, nes jo asmuo ir veikla baypattnami su Vilniaus miesto savivalegb
taryboje uzimamomis pareigomis. Teismo nuomon@&rmécija buvo renkama ne apie ptiwes
V. D. susitikimus, o kaip Liberalsajungos nario susitikimus su oponuajanpartiju nariais. V.
D. pats apribojo savo privatumtiek, kiek tai susy su jo naryste Liberal sajungoje.
Auk&tiausiasis Teismas akcentavo apeliasinnstancijos nepagta teigin, kad V. D. buvo
domimasi ne kaip privau, o kaip vieSu asmeniu, t. y. kaip su Libarajjungos nariu. Aplinkyb,
kad V.D. buvo Lietuvos liberalsajungos narys, neturi reiksms veikos kvalifikavimui, nes teis
i privataus gyvenimo nekl&amumy ribojimo pagrindas yra ne asmens narysrtijoje, bet vieSo
pobidzio veikla. Neturi reikSis veikos kvalifikavimui ir aplinky, kad A. Z. buvo Lietuvos
liberaly ssjungos pirmininkas, o V.D. Sios partijos narys, hesuvos Respublikos Konstitucijoje
itvirtintas poziris, kad Tautos atstovo mandatas yra "laisvasy, Tautos atstovas yra laisvas
igyvendindamas jam suteiktas teises ir pareigateigm ir pareigy nevarzo rinkjy priesakai, jj
ISkélusiy politiniy partijy ar organizacij politiniai reikalavimai. Politigés partijos savo veiklos
negali gisti operatyvinei veiklai #dingais metodais, o tokie veiksmai, kai konkretssnao
stebimas jam apie tai nezinant, fiksuojami Sio asngusitikimai su kitais asmenimis, atitinka
istatymy reglamentuotus operatyws veiklos metodus.

IS teigs akty analizs darytina iSvada, kad stebint asmens susitikimukitais individais,
kai Sie asmenys gali #kis privatumo ir nesant motyvuoto teismo sprendemioa negavus tokio
asmens sutikimo, duomenys apie privasmens gyvenimrenkami neteigai. Asmens atliekama
vieSo polndzio veikla nepaneigia asmens teiggsivataus gyvenimo nell&amum, o turijtakos
tik Sios teigs apintiai. Byloje réra nustatyta, kad 2003 m. birzelio 13 d. ar 200d®inzelio 16 d.
V. D. savo gyvenamojoje vietoje atliko vieSo pdbio veikas, susijusias su Vilniaus miesto
savivaldylés tarybos nario funkcijomis ar naryste Lietuvosidl sajungoje, taip pat kad buvo
priimtas teismo sprendimas leisti rinkti informadapie privat V. D. gyvenina.

Kokias pagrindais, tvarka ir procgomis gali ti renkama informacija, t.y. rinkimo
teisstumg be asmens sutikimo, nustato CK 2.23, Baudziammjogso kodekso 5, 145—149, 154,
158—161, Operatyvits veiklosistatymo 6, 10, 11, 17, Visuomeninformavimojstatymo 14
straipsniai.

Zmogaus privataus gyvenimo nei@mumas ribojamas tais atvejais, kai Zmogausdeis
privataus gyvenimo slaptumir vieSo intereso konkurencijos atveju prioritetssikiamas
pastarajam interesui. Tai yra tokia situacija, kankuruojant dviemjstatymo saugomoms
vertykems viena y aukojama siekiant iSsaugoti kit- svarbesg t.y. kai kitais ldais ir
priemorémis n@gmanoma ar sunku gauti duomemreikSming: nusikalstamai veikai uzkardyti,

nustatyti, tirti ir bylai teisme teisingai iSssti.

35



Atliekant operatyvinius ar ikiteisminio tyrimo \k&mus, susijusius su intervencjarivaty
Zzmogaus gyvenim istatymas nustato tam tikrusySveiksmy reikalavimus, kuriais siekiama
mazinti tokioisikiSimo pasekmes. Pavyzdziui, kradr pe&m;j darantis pareignas privalo imtis
priemoni;, kad nelaty paskelbtos gyvenéio toje patalpoje asmens arikiasmen privataus
gyvenimo aplinkybs, paaiSkjusios darant kratar pamj (149 straipsnio 8 dalis), sunaikinti tuos
tyrimui reikSmes neturigius garsojrasus, kurie ¢éra bendroje laikmenoje su reikSmingais bylai
irasais (154 straipsnio 6 dalis).

Operatyvires veiklosjstatymas draudzia perduoti ir atskleisti operatywineiklos metu
gautus duomenis apie Zmogaus asmiemiseimin gyvenimy bei Zeminadius garlke ir orumg
duomenis (6 straipsnio 7 dalis), iSskyrus kai takimmenys gali iiti perduoti bendradarbiaujant
operatyvires veiklos subjektams arba Si informacija gailii maudojama kitiems tikslams pagal
istatymo 17 straipgn

BaudzZiamojo proceso kodekse yigvirtinti ir Kiti saugikliai, ribojantys galimyb
piktnaudziauti procesés prievartos ar operaty\dmis priemoimis arba naudoti ne pagal paskirt
surinkey informacip apie zZmogaus privatgyvenimy (pvz., asmeniui, kuriam nezinant buvo
taikomos Sios priemas, baigus taikyti toki priemorg, turi biti apie p pranesta (161 straipsnio 1
dalis); jei baudziamasis procesas nutraukiamas &@@e asmens privatgyveninyg surinkta
informacija turi liiti nedelsiant sunaikinta (161 straipsnio 2 dalis).

Vis délto Operatyvirgs veiklos jstatymo 10 straipsnio 5 punkte: dlaptos kontrails
nurodomas ne ilgesnis kaip 3¢nesi; terminas, neapibitai parasSant, kad “Sis laikotarpis gali
buti prakstas”, o Baudziamojo proceso kodekso 154 straipshidalyje nurodoma, kad
elektroniniy rySiy tinklais perduodamos informacijos kontrolegali trukti ilgiau kaip 6 gnesius,
ir yra galimyke laikotarg pragesti viena kar 3 menesiams. Tokia spraga Operatyaanveiklos
istatyme gali bti vertintina kaip prieStaraujanti asmens &sig privaty gyvenimy ribojimo
proporcingumui, t.y. operatyws veikos priemoés tuity bati taikomos tik tokiais atvejais, kai
yra motyvuotas pagrindas teigti, jog pasirinktogimores leis pasiekti #iting tiksla, nesant
kitoms alternatyvioms prieméms, maziau ribojahoms asmens teid privaty gyvening.

Ir apskritai galima daryti iSvagd kad dabar galiojama 2003 mei geguzs 20 d.istatymo
redakcip reikéty koreguoti, taip siekiant iSvengti “uzkodudt prielaidy asmens teisi
pazeidimams. Kaip vienas galinmeproporcing operatyvini veiksmy pavyzdys gali i
Vadovylkes apsaugos departamento pareig2003 m. vasarvykdytas duomen rinkimas apie
"Dviracio zyniy" ir "Dviracio televizijos" kiréjus A.V. ir H.M. Jie suzinojo, kad Vadovgb
apsaugos departamentas pjadrinkti apie juos ir § artimuosius duomenimis. Remdamasis

Operatyvirgs veiklosjstatymo 6 straipsnio 9 dalimi, asmuo, manantis, d@eratyvires veiklos
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subjekt; veiksmai paZeid jo teises ir laisves, gali Siuos veiksmus agskoperatyvigs veiklos
subjekto vadovui, prokurorui ar teismui.

Savo pazeistoms téims apginti A.V. ir H.M. pasirinko pirg)j variant. Atlikus tarnybin
patikrinima, nustatyta, kad per Vidaus reikaministerijos centri@ duomem baz ir "Sodros"
duomem baz buvo nepagstai patikrinti A.V. ir H.M. asmens duomenys.¢ea nenustatyta,
kad 34 informacip rinkes VAD pareiginas G.S. tai darkieno nors uzsakymu ar kad duomenys
buvo kam nors perduoti. Teigiama, kad duomenys brerkkami tam, kad iSkilus reikalui,
pareiginai gaéty susiekti su A.V. ir H.M., kuti komandos nuolat filmuoja Salia Vyriausgbar
Seimo fimy. Po patikrinimo G.S. buvo paZemintas pareigomis,skyriaus virsininkui uz
nepakankam kontrok paskirta drausminnuobauda, o visi operatyvinio skyriaus darbuotojai
kurie naudojasi duomarbaze, tuks pereiti neeilin atestacy. Surinkt informacipa buvo nutarta
sunaikinti. Paaiskus informacijos rinkimo faktui, dar kartteko isitikinti Vidaus reikai
ministerijos informacijos duomersistemos pazeidziamumu.

ISanalizavus pagrindines BaudzZiamojo proceso kayek¥peratyvigs veiklos, Asmens
duomen teisires apsaugosgstatymy nuostatas @ privatas zmogaus gyvenimo apsaugos, galima
daryti iSvad, kad Sios informacijos rinkimas privaloatb pagistas teiétu ir proporcingu
visuomenrs interesu, kaiiitina uztikrinti Zmogaus teises ir laisves, visuogsenmt ir saugum,
asmem apsaug nuo nusikalstamo poveikio, valstg intereg gynyls, be to, vykdyti
nusikalstam veiky prevencig, tyrima, nustatym ar baudziangi persekiojim.

Informacija apie privaiy asmens gyvenimgali rinkti tik operatyvigs veiklos subjektai ir
ikiteisminio tyrimo pareignai, atliekantys nusikaltimprevencijos (uzkardymo) ir baudziamojo
persekiojimo funkcijas. 2008 metapkriti Valstylés saugumo departamentoéigi practjo tirti,
ar karjen policijoje baig:s V.P. nesivedt ankgiau jam, kaip kriminalistuijprasta, bet dabar jau
nebepriklausatia veikla — duomemnapie priv&iu asmen gyvening rinkimu.

Teismo sprendimu sankcionuotas informacijos apieafsr Zmogaus gyvenim rinkimas
gali pasireiksti jvairiais operatyviniais ir procesiniais veiksmaigsmens ar jo transporto
priemores slaptu sekimu; asmens ar pafakyata; daikfi ar dokument, pasto siunt peemiu;
slaptu patekimu asmens gyvenaggias ir negyvenaasias patalpas, transporto priemones bei |
apziira; elektronini rysiy tinklais perduodamos informacijos kontrole, jdsséivimu ir kaupimu;
medziag, zaliaw ir produkcijos pavyzdai bei kity objrekiy pagmimu tirti neskelbiant apieyj
pa&mima. Taliau pareignams draudziama provokuoti asmenis ar kurti nanasikalstamas
situacijas.

Baudziamojo proceso kodekso 154 straipsnis nunkat neatidliotinais atvejais, kai yra
kilgs pavojus zZzmogaus gyvybei, sveikatai, nuosavybmyomers ar valstybs saugumui,
operatyviniai ir procesiniai veiksmai renkant kaldnciala informacip gali bati atliekami ir
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prokuroro nutarimu, tik tokiu atveju neliau kaip per tris dienas nuo takveiksmy pradzios turi
buti gautas ikiteisminio tyrimo tei¢o sutikimas. Pagal Operatyes veiklos istatymo 10
straipsnio 2 dal Sis terminas yra 24 valandos, kai tufitibpateikiamas teikimas teisii
sankcionuoti prokuroro nutarimu atliekamus operaiys veiksmus. Jeigu toks sutikimas
negaunamas, operatyviniai ar procesiniai veiksomaibiiti nutraukti, o i metu gauta informacija
nedelsiant sunaikinta. Taip pat kratos agrpm metu paimti daiktai ir dokumentai turiitp
grazinami asmenims, iS kurijie paimti, o kratos ir pamio rezultatais negalit remiamasi kaip
itariamojo ar kaltinamojo kaltusm pagrindziagiais duomenimis. Vykdydami slaptus
operatyvinius veiksmus, par@igai kartu privalo uztikrinti, kadyj surinkta informacija ity
naudojama tik pagal paskirpvz., uzkardyti rengiamas, istirti daromos ar @gths korupcinio
pohidzio nusikalstamas veikas.

Vadinasi, nesant teisinio pagrindo ki§tmogaus privat gyvenim, nors ir yra gautas kito
asmens sutikimas, neleistina. Ebdesuprantama, ket néra uzkertamas kelias prigiams
bendroéms pazeisti konstitucines nuostatas, kai jos sa&silteikiagios detektyw paslaugas.
Tokiy istaigi vykdomas zmomni sekimas yra nelegali veikla, neéra reglamentuota asmens ir

turto sauga tokiomis priemémis.

3.3.1. Asmens privatumo pazeidimai elektroninj rySiy srityje

Spaciai vystantis technologijoms, ypavarhis tampa duomenys apie ny$vykius, o kartu
aktuali pasidaro ir privataus gyvenimo apsaugitedainiy rySiy srityje. Toadl savalaik atrodo
Direktyvos'® nuostatajpareigojanti elektronini rySiy operatoriusir paslaugteiksjus apsaugoti
asmens privatum o tai imanoma padaryti tik esant saugioms elektranimySiy paslaugoms.
Lietuvos gyventaj sekimy, kaip pavyzd minint Svediy, kurios parlamentas 2008 m. birzel
priemé nuo 2009 m. sausio 1 gsigaliosiant jstatymy, pagal kur Nacionalire gynybos radijo
istaiga Salies saugumo sumetimaiggueig be teismo leidimo (kas svarbu) siBlsusirasSigjima

internetu ir klausytis tarptautuppokalbi telefonu.

9 2006 m. kovo 15 d. Europos Parlamento ir Tarybiosktyva 2006/24/EB & duomen, generuojam arba
tvarkomy teikiant vieSai prieinamas elektroniniySiy paslaugas arba vieSuosius wy8nklus, saugojimo ir i§ dalies
keicianti Direktyva 2002/58/EB (OL 2006 L 105. P.54).
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Nuo 2004 m. gegus 1 d. Lietuvojgsigaliojo Elektroning rySiy jstatymas, pakeis buvus
Telekomunikacij jstatym.>® Telekomunikacij istatymas $io darbo problem aspektu
nagrirejamas @l jo normy atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai, maar 2002 metais
Konstitucinis Teismagvelge pavop Konstitucijos 22 straipsnio nuostatai, kai sudaveralygos
be motyvuoto teismo sprendimgsiterpti | Zzmogaus privat gyvenima, nes yrajteisinta
telekomunikacij operaton pareiga fiksuoti visus telekomunikagciyvykius ir ju dalyvius daugiau
negu reikia telekomunikacijoperatony kinei veiklai uztikrinti>* Lygiai taip pat priestaraujéia
Konstitucijos 22 straipsniui Konstitucinis Teismpgpazino ir to patiegstatymo nuostat del
informacijos teikimo tvarkos operatyvis veiklos subjektams. Takiveiksmy reglamentavira
pavedus Vyriausybei, turtrai jgaliojimus nustatyti teiktinos informacijos apieiaty asmens
gyvenimy apimi bei teikimo tvark, biaty pazeistas ir privataus gyvenimo apsaugos, irrkssi
valstyhes konstitucinis principa¥

Lietuvos kriminalires policijos biuras 2004 metrugsji pracjo ikiteismin tyrima dél
galimy nusikalstam veiky net pagal tris Baudziamojo kodekso straipsniug, 167 ir 198 (2)
straipsf, numatant atsakomyb uz neteista disponavim jrenginiais, kompiuterigmis
programomis, slaptazodziais, prisijungimo kodaikitokiais duomenimis, skirtais nusikaltimams
daryti. Tyrimas buvo pradas, kad bty patikrinta informacija apie tai, jog bendfotLietuvos
telekomas” turi techniir programir irangy, kuria galimai neteidai yra renkami ir kaupiami
duomenys apie privat asmen gyvenimy. Ikiteisminio tyrimo metu nustatyta, kad tirta
programirg ir technire jranga buvagsigyta ir naudojama teiai, siekiant teistuy tikshy — saugantis
ir kovojant su suéavimu telekomunikacij tinkle. Tyrimo metu surinktos informacijos pagnnd
taip pat konstatuota, kad dalis duomékurie kartu yra ir asmens duomenys) naudojanir@ng
buvo kaupiami ir saugojami be té&ig pagrindo, téiau be kaks, atsitiktinai, t.y. asmenims,
dirbusiems suranga, neturint tikslo kaupti tokius duomenis inamatant, kad tokie duomenys
bus sukaupti. lkiteisminio tyrimo metu nesurinkizkiji duomem apie tai, kad informacija,
sudaranti asmens duomenisfipneteistai panaudota. 2004 mespal Generaligs prokuraiira
priémé nutarimy nutraukti ikiteismin tyrima. Kyla klausimas, ar pagtas buvo toks prokurgr
sprendimas, kai priv@gs bendro¥s neturi teiés taip ginti savo interesus. Nutraukus ikiteismin
tyrima Kkreiptasii Valstybire duomem apsaugos inspekaijir RySiy reguliavimo tarnyh su
prasymu sunaikinti be tei® pagrindo sukauptus ir saugojamus asmens duormepegal savo
kompetencyg imtis priemoni uztikrinti asmens duomen perduodam bendrame

telekomunikaciy sraute, apsaugelekomunikacij srityje.

*° Telekomunikacij jstatymasValstykés Zinios 1998, Nr. 56-1548.
*1 Konstitucinio Teismo 2002 m. ruge 19 d. nutarimasvalstyks Zinios 2002, Nr. 93-4000.

2 Ten pat.
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Lietuvos Respublikai, kaip Europogj@ngos valstybei narei vykdant pargignacionalir
tei; perkelti Direktyva, 2007 m. gruod Seimo nariai pritér Elektroniniy rySiy istatymo
pataisoms® 2007 m. gruodZio 28 d. Respublikos Prezidenetaw istatymo pataisased
stacionaraus ir mobiliojo telefono rySio paslaugaskiartioms bendro¥ms uzkraunamos
nepagistos finansias nastos, nes reikalaujamus duomenis saugoti s&emis>* Prezidentas
pasiilé nustatyti, kad valstys leSomis Wity kompensuojamos iSlaidos urang, reikaling
minétiems duomenims saugoti, kadangi valstylegalijpareigoti privéiu tkio subjekt; rapintis
valstykes saugumu savé3omis.

2008 m. sausElektroniniy rySiy jstatymo pataisos Seime buigaldytos, nes nuagtauta
dél Direktyvos nuostat sukeliamos gismes asmens privatumo uZztikrinimuistatymo nuostata
dél dvylikos meénesiy privalomo duomen saugojimo virSija minimaliai itinus Direktyvos
nuostat;, kurias privalu perkelti, reikalavimuBozityvu tai, kadstatyme ne tik numatoma, kokie,
kaip, kokiais tikslais ir kiek laiko elektronuprySiy paslaug teikéjai gali tvarkyti paslaug gawju
duomenis, bet ir siekiama uztikrinti, kad tam ti#tiomenys oty prieinami sunki ir labai sunki
nusikaltimy (kaip jie apibézti Baudziamajame kodekse) tyrimo, atskleidimo au#ziamojo
persekiojimo tikslais, tad viesyju rySiy tinkly ir (ar) vie§ju elektroniniy rySiy paslaug tiekéjai
privalés tam tikg laika saugoti fiziny ir juridiniy asmen srauto ir vietos nustatymo duomenis,
butinus nustatyti abonestr registruat naudotag. Be to, telekomunikaajjbendroés nebegals
interpretuoti ir saugoti papildonduomem apie telefono bei interneto rySio vartotojus. &ag
istatymo redakcijos 77 straipsnio 1 idalisi asmenys, dalyvaujantys Ke&ntis duomenimis,
Vyriausyles nustatyta tvarka salygomis imasi latiny priemoni; duomem saugumui uZztikrinti.
Klausimas, ar yra tokia tvarka, o jei jo&a, ar taip nesudaromos prielaidos pazeisti agiregne
kuriuos perduodama informacija, tei$ privaty gyveniny? Tiriant sunkius ir labai sunkius
nusikaltimus arba baudziamojo persekiojimo metudsiemenys kompetentingoms institucijoms
pacts identifikuoti jtariany abonerd ar registruat elektroniniy rySiy paslaug naudoto,
nustatyti rysio vief ir laika. Tai palengvins migty nusikaltimy tyrima, pads atskleisti sunkius ir
labai sunkius nusikaltimus bei #&sr prevencip poveik. 2007 m. Seimo priimtoj@statymo

redakcijoje buvo numatytas 12enesi; nuo rySio datos duomersaugojimo laikotarpis. 2008 m.

*3 Elektroniniy ry$iy istatymasValstyls Zinios 2007, Nr. 46-1723.

* |Lietuvos Respublikos Prezidento dekretasl Dietuvos Respublikos Seimo priimto Lietuvos Resikos
elektroniniy rySiy istatymo Lietuvos 1, 3, 7, 12, 34, 77 straipsdievintojo skirsnio ir priedo pakeitimo ir papildo
bei istatymo papildymo nauju priedistatymo g#Zinimo Lietuvos Respublikos Seimui pakartotinai rswgi.
Valstykes Zinios 2008, Nr. 1-7.
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lapkricio 15 d. Seimo priimtoje naujojestatymo redakcijoje (77 straipsnio 2 dalis) nunmesyt
minimalus duomensaugojimo laikotarpis — 6énesiai.

Svarbu pamiéti, kad préemus Elektronini rySiy jstatymo pataisas, kai Direktyvos
nuostatos yra perkeltashacionalir teis, atsirado realus pagrindas apsaugoti asmenefisv
teises elektronigje erdvje.

Galimo zmogaus teigi pazeidimo kontekste nagésime mobiliojo rySio "Locator"
paslaug. Sios paslaugos problemiskarirodo ir baudZiamoji byla, 2008 m. rugjsisnagriréta
Vilniaus miesto antrajame apyliek teisme’>

Norint pasinaudoti paieSkos paslaugatiia gauti mobiliojo rySio abonento leidiam
vadinasi, asmuo ne tik gali suzinoti, kad yra dagtasutikimas, bet ir gali bet kada atsisakyti
sekamojo vaidmens. Ar neatsiranda galithyisisakius paslaggsekti ne vien davassutikimg
asmem, be to, ir sekimo tikslas galitb neadekvatus? Kas g priziaréti, kad paslauga
nesinaudai asmenys nusikalstamaisskais? Kaip matyti iS bylos aplinkyli imanoma tok
leidima gauti suinteresuotam asmeniui apeinant gadnery, t.y. neteistais veiksmais.

2008 gegug buvo pradtas ikiteisminis tyrimas @ vilniec¢io A.G. veiksmy po skyryly
susigaZinti buvusy Zmora. Jis, pasinaudodamas vis labiau popégjacia mobiliojo rySio
stelzjimo paslauga, iS pradzislapta sek buvusy Zmora, o wliau — ir jos draug Teismas
baudziamuojujsakymu buvo skgs pinigire baud, tafiau vyriSkis nesutiko suisakyme
ISdestytomis aplinkybmis ir papra& jo byla nagrireti teisiamajame paslyje.

A.G., 2006 maet lapkritj, pasinaudodamas UAB "Mohiiiy sprendiny centras" teikiama
paslauga "Locator”, neteéisi, be R.L. sutikimo ir jai nezinant, iS R.L. naj@mo telefonq savo
mobiliojo rySio telefon iSsiunt trumpji pranesSim paslaugos "Locator" nurodytu numeriu ir is
paslaugos "Locator" tetko gavo patvirtinima, suteikiant teiss sekti nurodyd mobiliojo rySio
telefono abonent Taip suaktyvigs R.L. naudoto abonento telefono buvimo vietos atysio
paslaug, A.G. rinko informaciy apie privat R.L. gyvenim, t.y. pasinaudodamas paslauga
"Locator" susek R.L. buvimo viet, i kurig atvykes suzinojo jos privataus gyvenimo aplinkybes
(pvz., tai, kad ji susitiko su J.T.).¢3damas nusikalstamveika, A.G. tarp dvieg jam
priklausaiu mobiliojo rySio telefon suaktyvino telefono buvimo vietos nustatymo pagiau
"Locator” ir jam priklausanttelefors"Nokia" kartu su SIM kortele neteigi, J.T. neZzinant,
pritvirtino prie J.T. automobilio buferio. Tokiaieiksmais A.G. nustaiR.L. ir J.T. buvimo viet,

1 kuria atvykes suzinojo §j asmen privataus gyvenimo aplinkybes, ty. kad jie susiti

%5 Vilniaus 2-ojo apylinks teismo 2008 m. rugi® 5 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje R.L. pAeS., Nr. 1-346-
369/2008.
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ISnagrirgjus byh, A.G. buvo nuteistas laigs apribojimu, bet jis padavapeliacin skund.

Vilniaus apygardos teismas paliko galioti apyliskeismo nutait
3.3.2. Teigsj privatum g pazeidimai vykdant vaizdo stejim a

Vaizdo kamey montavimas vieSose vietose tuiitibvykdomas tam tikromisagygomis, kad
nelity sukurtos glygos pazeisti privataus gyvenimo nélaanunsy, tocl pirmiausia bet koks
privatumo ribojimas turi fiti pagrindziamasgstatymu.

Sios srities reguliavimas ypasvarbus, turint omeny 2003 m. byPeck pried Didzja
Britanija. Europos Zmogaus TeisTeismas nuspregdkad vaizdo stefjimo priemorémis gautos
videomedziagos pavieSinimas pazeidsmens privatumo teises, nors ieskovo akys ir buvo
uzdengtos juoda juostele. Pasak Teismo, nepaismnp8emons, asmuo vis tiek buvo atpazintas
daugelio Zmon,.

Kitas pavyzdys — 2005 m. LTV laidoje “Keliai. Ma®is. Zmo®s” buvo parodytas
reportazas apie vienoje Vilniaus miesto sankrgavivaldylés iniciatyva slaptairengt vaizdo
stelzjimo kamen, fiksuojartia vairuotojus, vaziuojatius degant raudonam Sviesoforo signalui.
Savivaldyk, savavaliSkai naudodama &iamep ir kaupdama jos uzfiksupinformacip, pazeid
asmen privatumy.

2007 metais Seimo kontroligrijstaiga gavo skund dél vaizdo stebjimo kamern
naudojimo Siauli policijos komisariato are$tje, nesi kameros apzvalgos lagkpateko ir
sanitariniai mazgai. ISanalizess galiojagius teigs aktus, Seimo kontrolierius konstatavo, kad
néra numatyta prielaigvaizdo kameragaisyti arestias kamerose, mat tés aktuose nurodomas
tik iSorinis lang, ir duny stelgjimas. Taigiirengiant vaizdo steépma kamerose, kurios yra jose
laikomy asmen gyvenamoji patalpa, varzoma feis: i privatunyg. Nuo 2008 m. sausio 16 d.
vaizdo stebjimo kameros buvo iSmontuotos, taip uzkertantakplivatumo pazeidimui.

Kad hity iSvengta panagisituaciy, planuojamo vaizdo stéjimo tikslas bei priemais turi
buti teistti. Be to, vaizdo kamer naudojimo efektyvumas tétg bati tiesiogiai jrodomas
nusikalstam veiky tyrimo duomenimis. Ar tokio stépmo kontekste yra uztikrinama individo
teise | privatum, kai policijos pareignai nevieSam patruliavimui naudoja skiriamaisiagakiais
nepazyndtus automobilius, kuriais vaziuodami paskui eis@isykliy pazei@jus visus duomenis
apie galim nusiZengim fiksuoja vaizdojraSymo kamera? 2007 metais atliktos sociologi

apklausos apie saugagriilniuje duomenimis, 35 proc. apklaugi isitiking, kadirengiant vaizdo

*% Kalesnykas, R., M#&auskas, V. Vaizdo stéfimo kamen panaudojimas uZtikrinant visuonsnsaugung teisiniai

ir organizaciniai aspektaijurisprudencija2002. Nr. 36 (28). P. 62.
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kameras policija kiSagijuy privaty gyvenima, 55 proc. tvirtina, kad vieSoje vietojéra ko tiketis
privatumo>’

Policijosirengty kamer, jraSai haudojami tik pazeidimams ir nusikaltimamstatyti. Kitur
jie néra vieSinami. Vilniuje vaizdo kameros pasiéa@2D02 metais. 2003 m. Valstybiduomem
apsaugos inspekcija nurolfilniaus m. VPK informuoti asmenis apie vykdemaizdo stebjima,
stelzjimo vietose irengiant informacines lenteles. Dabmairiose miesto vietose veikia 95
kameros, taip pat yra sumontuota 16 kaprmauliaz;. Daugiausia kameryra senamiestyje, taip
pat prie gelezinkelio ir autobusstaiiy, Kirtimuose jsikiarusiame rom tabore, kai kuriose
pozemirése pegjose.

Didziausias kamer efektas buvo stebimas pirmaisiais antraisiais imefeeigiama, kad
tuomet nusikalstamumas ir vieSosios tvarkos paimidskatius stebimose vietose sunépy
mazdaug 40 proc. Paréitpi pastebjo tendency, kad nusikaltimm padaugjo tuose rajonuose,
kurie ribojasi su stebimomis teritorijomis. Polasj duomenimis, dazniausiai vaizdo sjegho
kameromis nustatomi Kelieismo taisykli pazeidimai ir eismgvykiai, alkoholio grimas vieSose
vietose, gulintys neblais asmenys, vieSosios tvarkos pazeidimai. Be tojekas padeda
uzfiksuoti nelegali prekyly gatwje, vagystes, prekyb narkotikais ar vartojimy pastebti
ieSkomus asmenis.

2006 metais daugiausia nusikaltinnzfiksuota vasaros énesiais, maziausiai — ruden
2007 metais — prieSingai, daugiausia nusikaltkameros uzfiksavo metpradzioje. Per 2005
metus vaizdo st&fimo kameros Vilniuje uzfiksavo 1819 tégs pazeidim ir pactjo nustatyti
2472 pazeigjus. 2006-aisiais Sie skai buvo atitinkamai 2572 ir 3130, 2007 metais -02%
3057, per septynis 2008 ménesius buvo uZfiksuoti 1096 tesspazeidimar.

Siuo aspektu galima aptarti hypagal ieSkows J.B. ieskin atsakovui vieSajaistaigai
“Humana people to people Baltic’¢ldatleidimo i§ darb®. Gincytasi ¢l vaizdo jraso kaip
irodymo byloje. Teigai vaizdo kamerogrengim vieSoje vietoje — parduotés prekybos saje
traktavo kaip teidta priemore uzkirsti kelp teiss pazeidimams ir nusikaltimams, t.y. kaip
priemorg, proporcing siekiamam tikslui. Kitas privatumo apsaugos agpgkbmus momentas
yra tai, kad teismas ieSkéssdarfa apitadino kaip vieSo paidzio veikh, todl, teismo nuomone,

ji negakjo reikalauti uztikrinti jai privatura darbo vietoje, mat “ieSk@évdarbo vietoje padar

>’ Sostir, 2008 m. vasario 5 d.

%8 Policijos departamento informacija.

%9 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2004 m. gegag 3 d. nutartis civiligje
byloje J.B. prie$ VB ,Humana people to people Baltic* (prag@ST.Staugaitie&), Nr. 3K-3-289/2004, kategorija
94.3.
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administracigs teigs pazeidim, jos elgesys darbo vietoje buvo giEsingas, net neteitas, todl

ieSkow negali gintis teiss i privatumy pazeidimu™®®

3.3.3. Privatumo apsauga darbo metu

2004 metais iSnagrétoje byloje teismas pasisakir dél privataus gyvenimo srities
teritorijos poziriu — tai yra asmens gyvenamoji patalpa, taip @aalpos, kurias asmuo naudoja
savo tkinei komercinei ar profesinei veiklai. Buvo koagtota, kad byl nagrirgje teismai
pagistai pripazino, kad vieSa darbo vietaan privati asmens sfera. Pardgms negali reikalauti,
kad jam Ity uztikrintas privatumas jo darbo vietoje — prekylsadje, toctl pardavimo sails,
kartu ir pardagjo darbo, stefjimas rera slaptas asmens privataus gyvenimoégtehs. Europos
Zmogaus Teisi Teismas, nagritdamas Niemetz by paaiskino, kad privataus gyvenimgveka
neapsiriboja priv&a aplinka, ji gali apimti ir profesingyvening: "galima namuose atlikti veik|
susijusy su profesija ar komercija, ir savo kontoroje amleocirgje patalpoje verstis asmeninio
pohidzio veikla".

Ar isliko ryski takoskyra tarp darbo vietos ir paiios, t.y. nam, aplinkos, kai pasitelkus
technologijas dirbama ir pri¢eje erdwje? Darbo santykiai savo prigimtimi apskritai yra
sutartiniai, todl dél privatumo apimties darbuotojai turi #ir galimybe susitarti, yp& esant
uztektinai teisini priemoni;. Europos Tarybos nuomone, darbuotojai gali étais tikétis
privatumo darbo vietoje, ¢&au darbdaviui suteikus tinkamnformacip darbuotojui, pastarojo
teiseti [uke<iai dél privatumo gali aiti sumazinti.

2006 metais Zmogaus tejsstel¢jimo instituto atlikto tyrimo metu buvo konstatuptead
Lietuvoje nuolat dauga imoniy, kurios automatiSkai seka darbuaetoglektronin pasy®h
Zmogaus teisj specialisi manymu, tai, kad darbuotojas naudojasi darbdavieiltomis darbo
priemorémis ir jranga, nepanaikina jo tégs tugti privaty gyveniny. Vadinasi, darbdaviui
siekiant apsaugoti savo interesus, apsisaugantzalas, kury gali sukelti darbuotojas savo
veiksmais, o darbuotojui tikintis tiek pagarbosvptumui, tiek tinkamos asmens duomen
apsaugos, iiiina rasti optimal tarpusavio santyki variant, kad kity iSvengta galimo teisi
pazeidimo.

Remiantis Direktyvos d asmem apsaugos tvarkant asmens duomenislifadsvo tokiy
duomem judéjimo, galima daryti iSvadas apignorés vadovylss galimyle steleti darbuotoy

elektronirg darbo vieq remiantis vidaus darbo tvarkos taisykis. Elektronigs darbo vietos

 Ten pat.
61 Zmogaus teisi stelzjimo institutas [interaktyvus] . Pranesimai spaudairéta 2008-04-02] Prieiga per interaet

http://wwwhrmi.lt
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kontrok jmanoma tik tada, kai kitomis maZziau privaturibojantiomis priemogmis ngmanoma
pasiekti vig pirma teigto, aiSkiai apib¢zto ir racionaliai paaiSkinamo darbdavio tikslo.d\fasi,
siekiant konkretaus tikslo elektrogsrdarbo vietos kontréé metu surinkta informacija turiab

adekvati, skirta tam tikram tikslui ir nepertelin

Tokiems veiksmams darbo vietoje vykdyiitimas iSankstinis darbuotojo sutikimas, detaliai
iISvardijus, ar leidziama asmeniniais tikslais r@&ydovz., darbdavio elektronirpass ar narsSyti
internete. Be to, darbuotojas turi &irgalimybe jvertinti darbdavio veiksmus, taijgyjant teig
apsiginti nuo darbdavio pazeidigno darbdavys — prisiimti atsakomyhlZz surinkti duomem
saugum. Kaip tada vertintini “Sodros” vadovyb veiksmai, kai 2008 metspal darbuotojams
buvo blokuotas péjimas prie “Delfi” inrerneto svetairs?? “Sodros” atstoy teigimu, gavus
nusiskunding dél techniniy trukdziy pateikti praneSimus elektroniniddiu, informacigs sistemos
specialistaiemési laiking priemoni palengvinti tokip pranesim teikima, tocel laikinai buvo
padidintas apribotos prieigos internetigivetainy skatius, tarp y ir pakliuvo portalas “Delfi.It".

Jeiimore nori klausytis airasyti darbuotojo telefono pokalbius, ji privaloagksto gauti
tokio asmens sutikim PrieSingu atveju darbdavys pazeidzia Administiacteisss pazeidim
kodeks, kuriuo remiantis uz neteity asmens duomantvarkymy arba uz duomensubjekto —
darbuotojo — teisi paZeidim jmonés vadovas galiiidi nubaustas pinigine bauda.

Darbuotoy;, privataus gyvenimo neklemumy padtty uztikrinti jiems suteikiamos dvi
elektroninio pasto &uts: viena stebima, skirta darbo reikalams, kitaei®ma — asmeniniams
tikslams. Ekspett nuomone, Lietuvoje éna pakankamgstatymisko reglamentavimo, kajmonre
turi elgtis su darbuotgj duomenimis, t.y. bendrAsmens duomaenteisires apsaugogstatymo
nuostay neuztenka. Nefspejusi darbuotaj imore privalo surinkti tik tiek duoman kiek hitina
uzsibgéztam tiksluijgyvendinti, iS anksto numatyti, kada jie bus sumdik]statymuose numatyta,
kad darbuotojai turi tegssusipazinti, kokius duomenis apie juos yra swsnklarbdavys, bei
pareikalauti sunaikinti neteitai surinktus. Kitu atveju yra galimybdarbday apskisti
Valstybinei duomemn apsaugos inspekcijai.

Europos Zmogaus Teisi Teisme Jungties Karalysts gyventoja yrajrodZiusi, kad
darbdavys, kuris nspsjes klaugsi jos asmenimi pokalbyy darbo telefonu, pazeigos teises pagal
Europos Zmogaus teigir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 8 straipsn

Siekiant iSvengti aptart situacij, kai istatymu rra reglamentuoti tokie atvejai ir
sudaromosaygos pazeisti asmens teises, 2007 m.djogkl d. buvo pateiktas Asmens duomen

teisines apsaugosijstatymo pakeitimoistatymo projektas Nr.XP-1350(2) ES. Teisingumo

62 “Sodros” darbuotojams uzblokavo“Delfi” [interaktys]. Prieiga per internat

www.delfi.t/archive/artice.php?id=18917584.
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ministerijos nuomonestatymo,jsigaliosiagio 2009 m. sausio 1 d., pakeitimai, sgSjy asmens
kodo naudojimu, pag uztikrinti, kad asmens kodas m&b naudojamas per piai, kas kelia
gréesne duomem subjekt; teiseij privataus gyvenimo nelieamumy. Be to, atsizvelgiani vis
labiau plintant asmens duomentvarkyma vaizdo steBjimo priemoremis bei siekiant, kad i
priemoni; naudojimas nepazZeisduomem subjekt; teiss i privataus gyvenimo nekeamurma,
itvirtinamos nuostatosétivaizdo duomen tvarkymo.

2007 metais atlikus asmens duompetvarkymo teistumo patikrinimus prekybos
centruos& buvo konstatuota, kad visuose prekybos centruwagkdmi pertekliniai asmens
duomenys - kamer, stekgjimo lauka pateko prekybos centrams nepriklau$as teritorijos bei
kity tkio subjekt; nuomojamos patalpos bei bankomatai. Dviejuoskypies centruose vagsis
prevencijos tikslais renkami ir tvarkomi pertekiniasmens duomenys — rvaizdo sfeho
postuose vagysy prevencijos tikslu rastos iSkabintos asmersulaikyty uz vagystes
parduotu¢je, nuotraukos su Salia nurodytais vardais ir pdarars, taip pat asmens tapaégh
dokument;, darbo, mokinio prekybos centbuvo tvarkomi pertekliniai asmens vaizdo duomenys.
Be to, duomen subjektams nepateikiama informacija apie vaizdsego tikslus ir tol
stelzjima vykdani duomem valdytop arba duomem subjektams nepateikiama informacija apie
vykdomg vaizdo steBjima prieS jiems patenkant vaizdo stebjimo kamen lauka. Trijuose
prekybos centruose nebuvo uztikrintas tinkamas asrdaomen saugojimas. Nebuvo nustatytas
asmens vaizdo duomersaugojimo terminas ir (ar) vaizdo duomenys buwmgeani ilgiau, negu
to reikalauja duomentvarkymo tikslai. Trys prekybos centraijggvendino tinkam duomem
saugumo priemoni nereglamentuotas arba reglamentuotas netinkasmaéns vaizdo duomen
tvarkymas; neuztikrintas asmens duomesaugumas; ngyvendintos tinkamos techris
duomem saugumo priemas; neparinkti tinkami duomantvarkytojai ir jie tinkamai ngalioti
tvarkyti asmens vaizdo duomenis.

Taigi naujoje Asmens duomerteisires apsaugosstatymo redakcijoje skirsnio "Vaizdo
stelzjimas" 16 straipsnyje buvo numatyta, kad "vaizdebgimas gali Wti vykdomas siekiant
uztikrinti visuome®rs sauguny, viesja tvarka, apginti asmeun teises ir laisves, t&au tik tais
atvejais, kai kitais #dais ar priemoémis to padaryti nenanoma ar pernelyg sttthga ir jei
duomem subjekto interesaidna svarbesni".

Atsizvelgiant] Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 95/464¢Basmem apsaugos
tvarkant asmens duomenis iéldaisvo toki duomem judéjimo 29 straipsnio darbo grég

parengtoje Nuomars 7 skyriaus E) "Bl asmens duomen tvarkymo vaizdo stefimo

%3 VDA] pareng 2007 m. atliki asmens vaizdo duometvarkymo patikrinina keturiuose didZiuosiuose prekybos
centruose apibendriniinteraktyvus]. Valstybiéd duomem apsaugos inspekcija fittta 2008-10-15]. Prieiga per
internety: http://www.ada.lt.
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priemoremis (WP 89)" skirspy kuriame sakoma, kad "...apsaugasdd tugty igyvendinti
principa, kuris kely Saliy vidaus jstatymuose nurodomas kaip asmens duamezudojimo
nuosaikumo principas, kurio tikslas yra neleistoohen; tvarkymo arba kiek yramanoma jj
riboti. Sis principas turi iiti jgyvendinamas visuose sektoriuose, atsizvelgidat, kad daugél
tiksly galima pasiekti ir nenaudojant asmens duapsba naudojant anoniminius duomenis..."

Vaizdo stebjimas turi hiti neiSvengiamai fiitinas, nes prieSingu atveju t&ssnorma
suponuai vaizdo steBima nurodytais tikslais nepaisant pagrindismens duomenapsaugos
principy — batinumo ir proporcingumo. &y nepagistai iSpésta vaizdo stellimo vykdymo sritis
bei iSkilty gresmé asmens privataus gyvenimo néimumui. Be to, vaizdo stéjimas pats
savaime neuztikrina visuom&nsaugumo ar viesosios tvarkos, o daugiau veikja frevencig
priemor¢ ir padeda tiriant nusikalstamas veikas. Remdamaskgiau iSsakytais argumentais,
Seimo Zmogaus teisikomitetas teikiamose iSvadose 16 strajpsakoregavo taip, kad: "Vaizdo
stelzjimas gali mti vykdomas siekiant uztikrinti visuomeés saugury, vie&ja tvarka, apginti
asmen gyvybe, sveikas, turta ir kitas asmen teises ir laisves, t&au tik tais atvejais, kai Kiti
budai ar priemoés yra nepakankamos ir (arba) netinkamos siekiargrdénty tiksly ir jeigu
duomem subjekto interesaidna svarbesni".

Istatymo projekte 17 straipsnis apie vaizdo &teta darbo vietoje skandjo taip:

"1. Vaizdo stebjimas darbo vietoje galithi vykdomas tik iSimtiniais atvejais, kai¢lddarbo
specifikos latina uztikrinti asmen ar turto saugum ir kai kitais kidais ar priemoémis to
padaryti ngmanoma ar pernelyg sétthga. 2. DraudzZiama vykdyti vaizdo séfinag siekiant
kontroliuoti dirbartio asmens darbo kokyhr (ar) apimtis”.

Seimo komitetas pasi tokia formuluok, kad "vaizdo stelimas darbo vietoje gali i
vykdomas, kai @ darbo specifikos itina uztikrinti asmeun, turto ar visuomeis ar valstybs
saugum ir kitais atvejais, kai kiti bdai ar priemoés yra nepakankamos ir (arba) netinkamos
siekiant iSvardint tiksly". Formulavimas tikslinamas atsizvelgiamt proporcingumo bei
tikslingumo reikalavimus. Be to, nebeliko draudimgkdyti vaizdo steBjima, siekiant
kontroliuoti dirbaio asmens darbo kokyghr (ar) apimtis. Tokios pat pozicijos lai ir Lietuvos
laisvosios rinkos institutas, taip pat 2007 m. @48 d. pateiks siilymus ¢l jstatymo projekto
17 straipsnio. Instituto nuomone, projekto rgngsiilymas atriboti dvi situacijas, kai yra
leidziama vykdyti vaizdo stépma darbo vietoje siekiant uztikrinti asmerar turto saugum
taciau yra draudziama vykdyti vaizdo stgina siekiant kontroliuoti dirbatio asmens darbo
kokybe ir (ar) apimtis, #ra tinkamas, nes darbo kokylr (ar) apimtys reiSkia ir darbuotojui
patikétu gamybos priemoni efektywy arba neracional naudojim, turtiniy vertybiy (gamybos
produkto) Kirima, darbo saugos taisyllilaikymasi ar pazeidimus, gakius slygoti gamybos
priemoni; sugadinim ar asmen suzalojina, paties darbuotojo susizalogm
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Vadinasi, jraSius toka nuostad nelity jmanoma aiskiai atskirti, kada vaizdo sf@bas
vykdomas siekiant uztikrinti asmefir turto sauguny, o kada — kontroliuoti darbo kokyghr (ar)
apimtis. Net ir tais atvejais, kai darbimeikla yra tiesiogiai susijusi su materiaimis vertylemis
ar turto ir asmei apsauga, situagijgalima ity interpretuoti nevienareikSmiskai, tad susidaryt
salygos Kilti gincams tarp vaizdo stéfimo veiksmus atliekafiy duomem valdytoy ir
kontroliuojartios institucijos.

Svarbu, kad tvarkant vaizdo duomenistyp nurodytas vaizdo stéfimo tikslas, vaizdo
duomem saugojimo terminas, @jimo prie tvarkony vaizdo duomen salygos, Si duomem
naikinimo slygos ir tvarka bei nustatyti kiti reikalavimai $&fam vaizdo duomentvarkymui.
Vaizdo stebjimo priemores jrengiamos atsizvelgug nustatyd vaizdo stebjimo tiksla, kad
vaizdo steBjimas hity vykdomas ne didesje patalpos ar teritorijos dalyje, nei tai yratiba ir
kartu kity renkama ne daugiau vaizdo duonpenei tai yra ktina. Taip pat draudziameengti ir
eksploatuotijrengtas vaizdo stéjimo priemones, kad ju stelzjimo lauka patekty gyvenamoji
patalpa ir (ar) jai priklausanti privati teritorijar i¢jima s1i ja, iSskyrus Lietuvos Respublikos
istatymy nustatytus atvejus. Svarbu, kad neleistina vykegtzdo steBjima patalpose, kuriose
duomem subjektas paggtai tikisi absolidios privatumo apsaugos ir kur toks sfghas Zeming
Zmogaus orum(pvz., tualetuose, persirengimo kambariuose it)pan

Vis délto jstatyme nedetalizuota, pvz., kas turi ¢gatektii patalp, kurioje yra monitoriai,
transliuojantys vaizdo kamerfilmuojamus vaizdus, arbapatal@, kurioje yra saugomi vaizdo
jradai, kas turi teistuosiradus #iréti. Sie klausimai paliekami kiekvieno duomewmaldytojo
nuoziirai: 30 jstatymo straipsnyje, api#iant duomen saugum, rasoma, kad “duomaen
valdytojas ir duomen tvarkytojas privaloigyvendinti tinkamas organizacines ir technines
priemones, skirtas apsaugoti asmens duomenims igitktanio ar neteido sunaikinimo,
pakeitimo, atskleidimo, taip pat nuo bet kokio kitoneteisto tvarkymo®*.
2007 m. liep uz neteiséta informacijos apie privatgyvening rinkima A.S. N. Palangos apyligk
teismas skyr 50 MGL dydZio — 6500 lif bauc.® Ikiteisminis tyrimas d A.N. veiksmy buvo
practtas 2007 met kova, kai jo sugyventias duké dusSo lubose aptik@rengh vaizdo kamex.
Véliau ji patvio kompiuteryje iSvydojrasSyt vaizdy, kaip ji duSe maudosi nuoga. Mergait
motinos praneSim practjusi tirti policija nustat, kad A.N. mergai filmavo nuo 2006 mat
spalio. Palangiskis pargigams aiskino vaizdo kamenorjes irengti lauke prie namo duwr Bet
laido uztelg tik iki duso kabinos, tad darbai sustoj uomet jis nusprerd kamey laikinai jrengti

duSe, kad filmuodamas besimaudias jis gatty nureguliuoti rySkur. Tokius vyro parodymus

% Asmens duomenteisins apsaugogstatymo pakeitimgstatymasValstykés Zinios 2008, Nr. 22-804.
%5 palangos miesto apyliag teismo 2007 m. liepos 10 d. nutartis Nr. 18822007.
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paneigia tai, kad supkg, jog nepilnamet vaizdo kamey lubose aptiko, A.S. N.ajperkelé |

buvusio Sviestuvo lizg Galiausiai savo kaltpripazires A.S. N. nepilnamés atsipras.

3.4. Neteigtas informacijos apie asmens privaj gyvenima atskleidimas ir
panaudojimas (Baudziamojo kodekso 168 straipsnis)

Pagal BaudZiamojo kodekso 168 strajpseteigtas informacijos apie asmens priyat
gyvenimy atskleidimas ar panaudojimas galtibivykdomas alternatyviomis veikomis be minimo
asmens sutikimo. Tai yra vieSas informacijos plskeas, pasinaudojimas tokia informacija ar
tokios informacijos panaudojimas kiasmen labui. VieSas paskelbimas yra tada, kai tam tikra
informacija atskleidiziama neap#atam Zmoni skatiui, pvz., per Ziniasklaig

Taigi privataus gyvenimo neliamumo uZtikrinimo aspektai neaplenkia ir visuokgen
informavimo priemonj. Kai pavieSinama informacija apie asmens puvayvenimy per
Ziniasklaidy, gali kilti prieSprieSa tarp dviejkonstituciny vertybiy — teigs i privaty gyveniny ir
teises | saviraisSkos laisy Vadinasi, kiekvienu Zinios paskelbimo atvejitiba ieSkoti optimalios
Siy dviejy teisss saugom vertybiy pusiausvyros, atsizvelgiankonkresius faktus

Detaliau neaptarsiu, nes visuomgnnformavimo priemoni analiz asmens privatumo
aspektu gali @ti atskiro darbo tema, tik pamésiu kelis svarbius momentus, nes “visuokeen
informavimo priemos, supazindindama visuomgnsu visuomenei aktualiais klausimais
(problema), turi pasverti, ar problema gaitiiskeliama ir pttojama neatskleidziant konkretaus
asmens privdy duomen (atvaizdo, vardo, pavats, mirties priezasties, kt.§".

Kitas svarbus momentas, skelbiant privatausigpio informacip, turi biti realiai suvoktas
ir jvardytas socialinis interesas zinoti tam tikro assmerivataus gyvenimo faktus. Té&is ir
pagisto visuomeés intereso Zinoti tam tikrinformacip apie ki asmen jokiu badu negalima
Sutapatinti su visuomes interesu patenkinti savo smalsunmDél to kiekvienu konkréiu atveju
butina atriboti visuomeés nor zinoti sensacijas ir teig bei pagista visuomegs interes.
Informacijos apie asmens privagyveniny paskelbimas tam, kad publikacijgyty sensacing

atspaly, negali titi kvalifikuojamas kaip teigo ir pagisto visuomeés intereso patenkinimas.

% Lankauskas, M. Balansavimas tarp dgi$ privatumy ir saviraiskos laisss Europos Zmogaus TaisiTeismo
jurisprudencijojeTeiss problemos2007. Nr. 2 (56).

®7 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2006 m. lapktio 6 d. nutartis civiligje
byloje N.K. prieS UAB , TV progrup’, UAB ,Laisvas ir nepriklausomas kanalas" (pragjas A.Norkinas), Nr. 3K-
3-569/2006, kategorija 26.7 (S).
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Tada asmuo paZeisteisz gali ginti ne tik civilinio proceso metu, bet imabbdZziamosios teés
priemoremis (jau mireto privataus kaltinimo proceso metff.

Pasinaudojimas informacija ar jos panaudojimas Biangojo kodekso 168 straipsnio
kontekste siejamas su tuggar asmeniss naudos siekiu, kartu pakenkiant asmeniui, api¢ ku
tokios Zinios pavieSinamos. Veikos motyvai ir tdisheturi juridires reikSnés kvalifikuojant
veika pagal informacijos paskelbimo pozymatiau taikant pasinaudojimo informacija ar jos
panaudojimo pozymius, tkinu subjektyviu pozymiu yra naudos gavimo tiksla&smuo,
trauktinas baudziamojon atsakondgb informacip apie privaly gyvenima turi suzinoti @&l savo
tarnybos ar profesijos, atlikdamas laikinzduot arba § surinkti darydamas BaudZiamojo
kodekso 165—167 straipsniuose numatyeika. Be to, uz Siame straipsnyje numatyteika
atsako ir juridinis asmuo. Jei asmuo klysta manyakankad turi teis vieSai skelbti ar naudoti
informacij apie kito Zmogaus privatgyvenim, jo veika vertintina kaip savavaldzZiavimas pagal
Baudziamojo kodekso 294 straipsmba Administracinij teises pazeidim kodekso 188 straipgn

Jei asmuo vieSai paskeé|bpasinaudojo ar kit labui panaudojo informaaij kuria gavo
atsitiktinai, nagrigjamo nusikaltimo éra, bet tada toks asmuo galiitb patrauktas civilién
atsakomybn. Informacija apie privatZmogaus gyvenim taigi ir duomenys, susijsu asmens
sveikata, gali Bti renkama ir panaudojama tik remianiggatymu ir tikjstatyme nustatytiems
tikslams. [l to, kad informacija apie asmens sveikgta privataus gyvenimo dalis, visuonésn
informavimo priemoas gali rinkti toki informacip tik pagalistatyny ir skelbti toki informacip
paties asmens, apie k&i informacija, sutikimu arba remdamigsiatyme nustatytu teisi tokios
informacijos konfidencialumribojimu, bitinu demokratigje visuomegje, siekiant teigto tikslo.
Todkl suprantamas 2007 metpabaigoje asociacijos ,Tavo drugys“, viengas zmones,
kovojartius su priklausomybe nuo psichikeikiartiu medziag, kreipimasis ii atsakingas
institucijas, kad Bty panaikinta narkologini ligoniy iskaita. Tokiajskaita, kokia Siuo metu
galioja pagal teiss aktus, yra nesuderinama su Narkolagifigoniy asmens medicinini
duomem konfidencialumu bei yra Witis, trukdanti apsisgsti ir siekti gydymo nuo
priklausomylés. Pagal Sveikatos sistemgstatymo 52 straipsnio 1 dabsmens sveikatos
informacijos vieSumas yra ribojamas, siekiant uitik asmens privataus gyvenimo ir jo asmens
sveikatos paslapties naliamurmy. Sios teigss normos 2 dalyjgtvirtintas draudimas skelbti
visuomers informavimo priemoése informaci apie asmens sveikabe rasytinio jo sutikimo.
Informacijos apie asmens sveikatkompiuteriuose apsauga privalo garantuoti jos

konfidencialum. Si norma yra imperatyvi ir negaliath aiskinama kaip leidZianti visuomeés

% Meskauskait, L. Ziniasklaidos paZeistasmen konstituciniy teisiy gynimo hidai. Jurisprudencija,2005. Nr. 64
(56). P. 114.
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informavimo priemodms rinkti, gauti, skleisti bet kokiinformacip apie asmens sveikat
nepaisant to, kokiais tikslais taiatn daroma® Asmenys, paZeid sveikatos informacijos
konfidencialum ir pagarsie asmens medicingn paslapt, privalo atlyginti nukerdjusiajam
padaryi moralire arba neturtia Zah. Pacieni teisiy ir Zalos sveikatai atlyginimgstatymo 13
straipsnio 2 dalyje teigiama, kad, nustatant neiést Zalos, iSreikStos pinigais, dyd
atsizvelgiamg zalos padarymo aplinkybes laikantis nuostatos, gagarastai Sis dydis kiekvienu
atveju negali virSyti 50 minimali ménesiny algu. Kai gintas nagrigjamas teisme, konkretus
neturtires Zalos atlyginimo dydis nustatomas vadovaujaniigigio kodekso reikalavimais.

2008 m. sausio @meg kilusi nesutarim tarp Vyriausiosios rinkimm komisijos ir
Valstybines duomen apsaugos inspekcijoeldasmens duomentvarkymo Vilniaus apygardos
administracinis teismas iSspreéndyriausiosios rinkina komisijos nenaudail, jos skunatmets
kaip nepagst.’® Klausimas, ar skundsio darbo kontekste galimaith traktuoti kaip neteiga
informacijos atskleidira ar panaudojirp pagal BaudzZziamojo kodekso 168 straipgei asmuo,
netags vieSu, t.y. neiSrinktas, tokduomem skelbimy traktuot; kaip nusikaltina privataus
gyvenimo neli¢iamumui.

Esant Siuolaikiams informacigms technologijoms, nmanoma reikalauti uzdrausti, kad
asmens sutikimu vienkarta pavieSinta informacija ateityjeiaty kaip nors ribojama. Asmens
duomenm teisires apsaugosstatyme nustatyta, kad asmens duomenys saugontgiae, inei to
reikalauja duoman tvarkymo tikslai, o kai asmens duomenys nebermgaljy tvarkymo
tikslams, jie turi Iati sunaikinami, iSskyrus tuos, kuristatym nustatytais atvejais turiab
perduoti valstybiniams archyvams.

2005 m. balandzio pabaigoje buvo sulaikyti asmekagkinami i "Sodros" duomarbazs
pavog; apie 1,5 min. gyventajir apie 100ikst.imoniy duomen ir neteistai juos viesin.”* Vos
tik paaisSkjus duomen iS "Sodros" grobstymo faktams premjero pavedimwobpatikrinta, kaip
Sioje imorgje saugomi duomenys, mat pagatatymus duomen apsaug privalo uZztikrinti
duomenm valdytojai. Ir paais§o, kad pati “Sodra” imtis koki nors priemonj pries informacines
technologijasidiegiartias bendroves, kuridarbuotojai visada turi galimybes vogti duomenis,
neturi teigs.

Kaltinimai pareikSti buvusiam informacini sistery karimo bendroés "Informacires

technologijos" programuotojui J. S., buvusiam bexes "Snoro lizingas" darbuotojui A. E., taip

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2007 m. kovo 13 d. nutartis civija
byloje V.P. prieS UAB ,Lietuvos rytas” (prangés Z.Levickis), Nr. 3K-3-90/2007, kategorija 2§S).

0 Vilniaus apygardos administracinio teismo 2008sausio 13 d. sprendimasl d/yriausiosios rinkiny komisijos
skundo [interaktyvus]. Prieiga per interqetttp://www.vaateismas.lt.

" Vilniaus miesto 1-ojo apylinds teismo 2008 m. rug® 5 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1-17-2Z5808.
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pat buvusiems bendrés "Lateko lizingas" filialo Lietuvoje darbuotojamA. J. ir jo sinui A.J.
2005 metais buvo sulaikytas A.J., kai pjtk apsimetusiam pardigui uz beveik 10ikst. lity
pardae privaciy ir juridiniy asmen duomem laikmenas. Slaptinformacip pavog "Sodrai"
paslaugas teikusios bendésv'Informacirts technologijos” programuotojas J. S. Nuo 2000ymet
kai darbai "Sodroje" jau buvo baigti, J.S., pastwiamas kompiuterémis programomis,
prisijung prie "Sodros" centrige klienty duomem bazs ir kas ketvirt pasisavindavo duomenis
apie fizinius bei juridinius asmenis. J.S. apdorqidvogh informacip padjo kitas
kompiuterininkas. Po to visus duomenis J.S. perduoausikaltimo bendrininkui A.E., o 3is — A.
J. 2008 m. ruggo men. 5 d. Vilniaus miesto pirmasis apylisskteismas J.S., Kaltinfiziniy ir
juridiniu asmens duomenpasisavinimu iS Valstybinio socialinio draudimonétm centrigs
klienty duomem bazs, pripaZinto kaltu. J.S. nuteistas lygtine viemeriey, laisves atmimo
bausme. Kadangiétlapie 1,5 min. dirbatiy Lietuvos gyventaj bei apie 100dkst. Saliegmoniy
duomem pasisavinimo buvo sumenkinta"Sodros" reputacig, gtstovai kaltinamiesiems buvo
pareiSk 200 tikst. lity civilini ieSkin neturtires zalos atlyginimui. Teismas patenkino tik iS
dalies — sumazino iki 2@kst. lity.

“Sodros" duomen apie priv&ius ir fizinius asmenis platinimu kaltinti A.E., Al ir jo
sinus A.J. iSgirdo iSteisinaaji nuosprend Nustatyta, kad nusikaltimo padarymo metu
atsakomyb buvo numatyta tik uZ informacijos pasisavininod| kaltu pripazintas tik J.S., nes
tik jis turéjo galimybg gauti duomenis i$"Sodros". éWau, po Sio nusikaltimo, Baudziamojo
kodekso straipsnis étl tokios informacijos neteé$o platinimo buvo sugrieztintas. Teisminio
nagrirgjimo metu J. S. atsisakduoti parodymus, téau byh nagrirtjes teismas amési jo
liudijimu ikiteisminio tyrimo metu bei telefoniniaipokalbiais su kitais kaltinamaisiais. A.E. savo
kalte pripaZino, taiau jis nuro@d, kad duomen i$ J.S. prasasmeniniams tikslams —aepagal
iSsilavinimg jis esis ekonomistas ir jam buvo smalsu pai asmens duomenis. Be to, A.E.
teisme aiskino, kad giduomem nelaiké slapta informacija. A.J. pasakojo, kad nuolat gead
informacijos IS "Sodros" duomerbazs. Ji eg buvo reikalinga jam dirbant lizingo bendége ir
norint apsisaugoti nuo nE8ningu klienty. Kiekviem syki A.J. uz gautus duomenis A.E.
sumokdavo po kelis Simtus lit Kalbédamas paslyje kaltinamasis apgailestavo, kad pasidav
paistamo provokacijai ir sutiko uz l@kstartiy lity pafpinti visa konfidencialy informacip
apie Lietuvos zmomi uzdarbius. Kaltinamasis tvirtino,gegauti tokias zinias nebuvo sithga,
nes ne vienas zmogusiks tokia informacip pirkti.

20054juy baland visi "Sodros" duomenys apie 1999-2004 metais magdpusantro
milijono dirbartiu Lietuvos gyventaj atlyginimus ir sumostus mokesius uz 10 dikstartiy lity
buvo parduoti su policija sutikusiam bendradarbigduM. A.M. dél Siy duomem pardavimo

kreipési 1 A.J., Sis papraspagalbos A.E. Pastarajam aisnformacip pafpino su "Sodra"
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bendradarbiavusios bendgsv "Informacires technologijos” programuotojas J.S. Jis
prisijungdavo prie "Sodros" duomegnbazs ir neteigtai nukopijuodavo vis konfidencialy
informacija. Ar prokuratira ir J.S. apeliacine tvarkawgknuospreni kol kas dar neaisku.
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ISVADOS

Tarptautiniuose teés aktuose suformulavus bendruosius asmens privatgymybos
principus, valstyb nacionaligje teisireje sistemojejpareigojama suformuoti tés | privaty
gyvenimg gynimo mechanizm ir garantuoti kiekvienam zmogui tinkamnteisire gynyla nuo
privataus gyvenimo pazeidim Teiss akty analiz rodo, kad kuriamastatym baz, iS esnés
atitinkanti asmens privatumo apsaugos standartuartaik netinkamai aiSkinama ir
interpretuojama, taip sukuriant tam tikras problessi situacijas. AiSku, reanoma numatyti
visy galinciy atsirasti teisinj santykiy ar itin detaliai y reglamentuoti, tod egzistuoja teorié
galimyké tiek privatiems asmenims, tiek valségb institucijoms pazeisti esamteisin
reguliavim.

Asmens statusas ir statusgygota gynyba aktuali nagréjant privatumo pazeidimo bylas
civilinio proceso metu, o baudziamojoje tg&s nagrirgjant asmens teis | privataus gyvenimo
neliciamum atvejus, asmens statusasansvarbus veiksnys, lemiantis gynybos priemones.

Skirtingu atsakomybs 1aSiy, kurios pasizymi specifiniais tikslais, esme miritu, taikymas,
kai ju pagrindas — ta pati veika, yra galimas. Privatgangenimo pazeidimais pagal Baudzigmn
kodekg laikomi nepagistas jsibrovimas, neteédas asmens susizinojimo tess apribojimas,
neleistinas fakt apie privaly asmens gyveniarinkimas ir pavieSinimas. Nukepsysis turi teig
spresti, ar pradti baudziamji proces, ar imtis kitose teis Sakose nustatytpriemoni; savo
pazeistoms teésns ginti. Galimas privatumo pazeidimas pagal Baamtbjo kodekso 165 ir 168
straipsnius yra priskiriamas privataus kaltinimo lybykategorijai — vienai iS5 specifini
baudziamojo procesai$iy, kai Salys turi galimybsusitaikyti ir Sitaip sudaryti teisines prielaidas
nutraukti pradta baudziamji proces.

Baudziamoji atsakomybdél pazeistos teis gali kilti ne tik uZz nusikalstamas veikas,
numatytas Baudziamojo kodeksol65—168 straipsniubse,r pagal straipsnius, numatars
atsakomyb uz tarnybos pareigneatlikima ar savavaldziavim Privatumo pazeidimas galiity,
remiantis Civiliniu kodeksu, pagrindas pareikSgkimj dél tokiais veiksmais padarytos turémir
neturtires Zalos atlyginimo. Be to, civilinis ieSkinys gdiiiti pareikStas ir baudziamajame
procese.

Lemiamas veiksnys ginant pazeidiiisto neli€éiamumy yra Zmogaus naudojimosiigtu
teisstumas. Nagrigjant komunikavimo paZeidimus remiantis baudzgmteise, svarbi saugi
susizinojimo erd¥, kuria lemia rySuy paslaug teikéju garantuojamas asmens konfidencialaus
rySio slaptumas. Siuo atveju uZ asmensuaiszeidimus administracia teigs priemogmis gali

buti nubausti paslaugteikéjai ar pareignai ctl jgaliojimy virSijimo ar nekompetencijos.
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Tam tikra privataus patalzio informacija neiSvengiamai yra pavieSinamdtikninant
normal; visuomegs funkcionavim. Toks sutikimas arba paties Zzmogaus asmeninieimigio
gyvenimo detali vieSinimas nereiskia teisi privataus gyvenimo nekkeamuny atsisakymo. Kai
asmuo pagstai gali tiketis privatumo, nes aiSkiai iSreiSkia savo yalesvarbu kokiais veiksmais,
arba rra motyvuoto teismo sprendimo, duomenys apie privemens gyvenim renkami
neteigtai. Informacijos rinkimas privaloiiti pagistas teitu ir proporcingu visuomeis interesu,
kai tik operatyvigs veiklos subjektai ir ikiteisminio tyrimo paréigai atlieka nusikaltim
prevencijos ir baudZiamojo persekiojimo veiksmusgia gali kilti problema, kokia atsakomgd
rasis taikytina uz netetsus pareigno veiksmus: administracirar baudziamoiji.

Numatyta administracinatsakomyb uz neteiéta asmens duomarntvarkym ir privatumo
pazeidimus elektronini rySiy srityje gali virsti  baudziapa atsakomybe uz netéts
informacijos rinkimy, jei tokia veika turi nusikalstamos veikos poZzymNeteigtai skelbiant
informacijp apie privai asmens gyvenia paZeidziama arba duomgskelbimo tvarka, arba
informacijos skelbimo tikslai.

Esant teisinei siekiamybei be reikalo neapribomeass teisi ir laisviy, teis i privatumo
neliciamum valstyle pirmiausia suvarzo siekdama uZzkirsti kehusikalstamoms veikoms.
Taigi asmens teigi ribojimai taikomi asmenimsijtariamiems prieSingos visuomenei veikos
darymu, ir asmenims, atliekantiems bagsoZ nusikalstam veika. Valstylkes veiksmai,
paneigiantys asmens abséliw tei | privataus gyvenimo nelleamuma, privalo kiti ne tik
grindZiamijstatymu, bet ir pasizyét batinumu, adekvatumu ir skaidrumu. Suteikiant prigit
vieSajam interesui ir kartu apsaugant asmens pinwgtminimiems pareigu veiksmams atlikti
butina teismo sankcija. IS darbe pateiklavyzdzi matyti pareignuy piktnaudziavimo galimyb
vis cklto nepaneigia preziumuotos valseghpareigos sukurti asmens privatumo tésigynybos
mechanizm ne tik nuo atskir individy nusikalstam késinimysi, bet ir nuo p&os valstylés
instituciju neteigty veiksmy ar asmens teises suvardan priemoni;, neproporcing toms
veikoms, kun padarymu yrgtariamas asmuo.

Tikslinga ir adekvati gynyba saugant asmens privatturi biti siejama su baudziamosios
atsakomybs pagistumu. Abejones & baudzZiamosios atsakomyg proporcingumo  uZ
BaudzZiamojo kodekso 165—168 straipsniuose numatygdisas galima ity pagisti asmens
galimybe uz netetsais veiksmais padarytzah ne tik reikalauti teisingo tos Zalos atlyginimo,
bet ir & atlyginimg gauti.

Asmuo, jtariamas padas nusikaltim asmens privataus gyvenimo néi@mumui pagal
Baudziamji kodeksg, gali hiti jtariamas padas dar ir kit nusikalstar veika, pvz., smurtags.
Vis délto atsakytii klausima, kokia pazeistos teis gynyba yra veiksmingiausiaith galima tik
iSanalizavus visas Aukrusiojo Teismo bylas, kuriose nagiias privatumo aspektas, bet tai jau—
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kito darbo tema. Galima pasakyti tik tiek, kad asys pazeigtteis; dazniau gina civilinio, o ne
baudziamojo proceso metu.

Darbo problematika susijusi ne tik su privataus egpyino pazeidim identifikavimu,
nulemtu tiek nepakankamo teisinignsgoningumo lygio, tiek netinkamo tés normy jtvirtinimo.
Asmens teig i privatumy apibgziantys teigs aktai turi iti aiSkiis, tikshis ir nedviprasmiski.
Sankcija uz asmens téss pazeidim turi bati numatyta vadovaujantis atsakonégb
proporcingumo principu. Vadinasi, numatytos sardscijuri kiti tokios, kad nekilt klausimy dél
ju tarpSakinio nesuderinamumo, siekiaiglyvendinti teisids valstylds princig. Vykstant
visuomeninio gyvenimo privalomo vieSumo apimtiegusijimui, kai kuriy teigs normy
netikslumas ar nedetalumas atveriakelairioms interpretacijoms. Asmuo, édiamas galimyb
pats (t.y. subjektyviaijvertinti, kaip jo privatumo neligamumo laikosi tiek valstyd) tiek Kiti
asmenys, kartu turi galimglsavo nuomogginti ne tik nacionaliniuose teismuose, bet ir &os

Zmogaus Teisi Teisme, o tai jau galidti susig su valstyks teisinio prestizo klausimu.
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Santrauka

Lietuvos Respublikos KonstitucijojgasSytas reikalavimas gerbti privatjyyveniny reiskia
nuostag be reikalo neapriboti asmens teisEgzistuojant galimybeistatymy leidéjui pasirinkti,
kurios teigs Sakos normomis apiati tam tikrus teigs pazeidimus ir kokias sankcijas uz juos
nustatyti, asmuo privatugrgali ginti pasitelks civilinés, administraciés ar baudziamosios téss
normas. Galimais privataus gyvenimo paZzeidimaisdb@amosios teis kontekste laikomi
nepagistasisibrovimas, netei$as asmens susizinojimo t&gsapribojimas, neleistinas fakapie
privaty asmens gyvenimrinkimas ir iSvieSinimas. Tikslinga ir adekvatimggpa saugant asmens
privatumy turi bati siejama su baudzZiamosios atsakoasylpagistumu abejojant @ jos
proporcingumo uZ tokius pazeidimus. Kaip altermatgaéty biti administracig atsakomyb,
numatant Administracini teiscs pazeidim kodekse toki atsakomybs 1S ne tik uz tam tikrus

asmens duomertvarkymo pazeidimus.

Baudziamoji atsakomybturi bati taikoma tik tada, kai padaryta veika tiksliaitiaka
Baudziomojo kodekso nurodytus nusikalstamos veikogtties pozymius. Asmuo, padar
nusikaltima asmens privataus gyvenimo nélemumui pagal Baudziaaji kodeks, dazniausiai

dar yrajtariamas padas ir kita nusikalstarg veika.

[statymy baz, IS esmds atitinkanti asmens privatumo apsaugos standaltasgais
netinkamai aiSkinama ir interpretuojama, taip sidatr tam tikras problemines situacijas.
Asmens privatumo teisé#s gynybos mechanizmas turi garantuoti apsaugp p&ios valstylés
instituciju neteigty veiksmy ar asmens teises suvardan priemoni;, neproporcing toms

veikoms, kunj padarymu yrgtariamas asmuo.

Nagrirgjant komunikavimo slaptumo teissvarliis du momentai: rygi paslaug teikgjai
privalo garantuoti rySio slaptwmnir tam tikrais atvejaismanomas Sios teis ribojimas, kai
siekiama uzkirsti kedi nusikalstamoms veikoms arba toks ribojimas siammu specifiniu
asmens statusu, pvz., jkalinimu. Siuo atveju asmens teigazeidimus galivykdyti paslaug

teikéjai ar pareignai cl jgaliojimy virSijimo ar nekompetencijos. &ia gali kilti problema, kokia

atsakomybs iSis taikytina uz netedsus pareigno veiksmus.

Teistas informacijos apie privat asmens gyvenim rinkimas, atskleidimas ar
panaudojimas privalo it pagistas jstatymu, kai operatyviis veiklos subjektai motyvuotai

atlieka nusikaltim prevencijos arba baudziamojo persekiojimo veiksmu
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Summary

Right to have private life defense at all criminalaw points

In Republic of Lithuania Constitution is a demarad respect private life. That means
attitude without necessity limit person’s rightistiere is a possibility to a law publisher to make
choice, which law aspect norms define some solawfbreaches and which sanctions for them
ascertain, person private defends invoke of cadininistrational or criminal law norms.

Presumable private life breaches criminal law clueguted baseless intrusion, illegal
person’s communication right restraint, unallowatialets about private person’s life picking and
publicity.

Expedient and fidelity defense protecting persqmisate must be related with criminal
responsibility legitimacy when doubting about pportion for such a breaches.

As alternative it may be administrational respotfityb, anticipating Administrational law
breaches codex such a responsibility sort not fdy garticular person’s facts handlement
breaches.

Criminal responsibility must be applied only themhen done action exactly answers
Criminal codex regulations criminal act compositiatiributes. Man, who have done crime
person’s private life immunity according to Criminaodex, mostly is suspected for another
criminal act.

Acts base, mainly adequate person’s private safdgiandards, sometimes is not correctly
explained and interpreted. It can cause some §problematic situations.
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