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SANTRAUKA LIETUVIU KALBA

Darbe atlikta zeoriné smurto globaliniame kontekste sampratos, smurto pasireiskimo
mokykloje ypatumy bei socialiniy, kultiiriniy, religiniu veiksniy skirtingumai Turkijoje ir
Lietuvoje galintys jtakoti paaugliy smurting elgsena analize.

ISkeltos hipotezés, kad skirtingi sociokultiiriniai veiksniai salygoja paaugliy skirtingas
smurtinio elgesio formas bei ju pasireiSkimo dazni mokyklose tarp bendraamziy ir jog,
drausminé sistema ir esamos taisyklés tiek visuomenéje, tieck mokykloje salygoja didesng
moksleiviy savireguliacija ir maZesni agresijos lygi tarp bendraamziy mokykloje.

Anketinés apklausos metodu buvo atliktas tyrimas, kurio tikslas — istirti ir palyginti
smurtinés elgsenos ypatumus tarp paaugliy mokykloje Turkijoje ir Lietuvoje. Atlikta statistiné
(aprasomoji dazniy) duomeny analizé.

Tyrime dalyvavo 992 respondentai i§ Turkijos ir Lietuvos mokykly, kurios yra
tarptautinio Comenius Regio projekto ,,Smurtas mokyklose* dalyvés: 848 yra bendrojo lavinimo
mokykly 14-18 mety moksleiviai (LT — 498, TR — 350) ir 144 bendrojo lavinimo mokykly
pedagoguy (LT - 88, TR -56).

Empirinéje dalyje nagrinéjami moksleiviy smurtinés elgsenos ypatumy skirtumai ir
panasumai tarp Lietuvos ir Turkijos paaugliy mokykloje.

Svarbiausios empirinio tyrimo isvados:

1. Nepaisant skirtingy sociokulttiriniy veiksniy jvairios smurtinio elgesio formos egzistuoja
tiek Turkijos, tiek Lietuvos mokyklose.

2. Patvirtinta hipoteze, jog skirtingi socialiniai, kultiiriniai ir religiniai veiksniai salygoja
skirtinga smurtinj ir ty€iojimosi elgesio daznj mokykloje tarp bendraamzZiy.

3. Patvirtinta hipoteze, jog drausminé sistema ir aiSkios taisyklés tiek visuomenéje, tiek
mokykloje salygoja maZesnj agresijos lygi tarp bendraamziy mokykloje.

4. Sociokulttriniai, religiniai skirtumai skirtingose $alyse didesni berniuky ar mergaiéiy

agresyvumo dazni.

Esminiai ZodZiai: smurtiné moksleiviy elgsena mokykloje, paauglys, sociokultiiriniai

veiksniai, religiniai veiksniai, ly¢iy skirtumai, ketinimas agresyviai elgtis.



SANTRAUKA UZSIENIO KALBA

Rasa Urbonaviciené

EFFECT OF DIFFERENT SOCIAL, CULTURAL FACTORS ON THE
DIFFERENT FREQUENCY OF ABUSIVE BEHAVIOUR OF CHILDREN AT
SCHOOLS

The Master‘s Degree Thesis
Summary

The paper deals with the theoretical analysis of the violence in a global point contexts,
concepts of violence occurring in school characteristics, and social, cultural, religious diversity a
factor in Turkey and Lithuania, which may influence adolescent violent behavior.

Hypothesis: different factors determine social, cultural factors different forms of violent
behavior and their incidence among their peers in schools and that, in the current disciplinary
system and rules for both public and school students' self-regulation leads to higher and lower
levels of aggression among their peers at school.

It is important to note that questionnaire survey method was conducted with the aim - to
explore and compare characteristics of violent behavior among adolescents in school in Turkey
and Lithuania. The statistical (descriptive frequency) data analysis.

The presence of 992 respondents from schools in Turkey and Lithuania, which are a
participants in international project Comenius Regio "Violence in Schools" (2009-2011): 848
general education schools in the 14-18 year old students (LT - 498 TR - 350) and 144 general
education teachers (LT - 88 TR - 56).

In empirical part deals with students' violent behavior characteristics of the differences
and similarities between the Lithuanian and Turkish adolescents in school.

The most important empirical conclusions that were darn are:

1. In spite of the different factors of sociocultural various violent forms of behavior exist
in both Turkish and Lithuanian schools.

2. The hypothesis that different social, cultural and religious factors determine differences
in violent behavior and the frequency of bullying among school peers.

3. The hypothesis that the disciplinary system and clear rules for both the public and
school leads to a lower level of aggression among their peers at school.

4. Sociocultural, religious differences between different countries are means more boys or
girls in the frequency of aggression.

Keywords: violent student behavior in school, teen, sociocultural factors, religious

factors, gender differences, intention to act aggressively.
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IVADAS

Moksliné problema ir tyrimo aktualumas. Smurtas kaip socialinis reiskinys egzistavo
visais laikais, visose visuomenése, valstybése, teisinése sistemose. Istorijos bei kriminologijos
Saltiniai liudija apie visose epochose vykusius karus, vergoves bei kitas socialines, ekonomines
bei politines prievartos, smurto, patyCiy i§ Zzmonijos formas. Tai, kas vyksta visuomenéje,
tiesiogiai atsispindi ir vaiky tarpusavio santykiuose, nes vaikai socialinio elgesio iSmoksta
vaikystéje 1§ aplinkos kurioje gyvena, tévy. Psichologinés studijos atskleidzia, kad elgesio
problemy dinamikai paauglystéje didele reikSme turi socialiné aplinka (Catalano, Haggerty,
Oesterle, Fleming ir Hawkins, 2004; Payne, Gottfredson ir Gottfredson, 2003). Tad ir agresyvus
vaiky elgesys atsiranda ne todél, kad jie gimé tokie, o randasi sgveikaujant su tévais, ji supancia
aplinka. Tévai perduoda vaikams jau paciy turima visuomenes elgsenos biida, patirti, kurig patys
atsine$¢ 1§ savo tévy bei perémé 1§ juos supancios artimiausios visuomengs, o artimiausios
visuomenés normas formuoja aplamai viso pasaulio poZitriai { vienus ar kitus reiskinius. Zmogy
itakojanti artimiausios visuomenés normos, vertybinés nuostatos formuojasi dar pagal tos Salies
politika. Kiekviena Salis turi savita, tik tam kraStui biidinga ekonoming, kultiiring, socialing
aplinka, skirtingus religinius jsitikinimus, tikéjima, taisykles, drausmines priemones. Jau senai
yra zinoma, smurtas ir patyCios yra glaudziai susij¢ su visuomenés normomis, moralinémis
nuostatomis, kurios persipina i Seimas, Seimos aukléjimo metodus ir pan. Vertinant vaiky
agresyvia elgsena yra matoma, jog vienose Salyse agresyvus vaiky elgesio lygis mokyklose yra
mazesnis, kitose didesnis. Tad, skirtingi socialiniai, ekonominiai veiksniai, mikroklimatas
mokykloje, religinés normos itakoja skirtinga vaiky socialini elgesi, taciau ju pasireiskimo lygis
skiriasi.

Siuolaikinéje visuomenéje vaikai yra saugomi nuo smurto, vyksta jvairios vaiky gynimo
nuo smurto akcijos — fizinio, emocinio, psichologinio, taciau vis dar tai yra opi problema ir vaiky
patiriamos {vairios prievartos formos kelia nerimg tévams, ugdytojams ir visuomenei. Tyrimais
pagrista , jog Siandienos mokykloje vaikai nuolatos susiduria su jvairiomis smurtinio elgesio
formomis (2002, cit. World report on violence and health: a summary). Vis iSgirstama, jog po
vienokio ar kitokio bendraamziy pasity¢iojimo vaikas nusizudo, kaip primusSa bendraklasj ar
tiesiog jvyksta susiSsaudymai (JAV). Siandieninéje visuomenéje atsirado nauja smurtavimo forma
— tai internetinés patycios, kai vaikai nufilmuoja vienokj ar kitokj ivyki ir ideda i socialinius
internetinius portalus ar pan.. Nors visuomenéje vyksta aktyvi prevenciné veikla prie§ smurta,
mokyklose atsirado socialiniai pedagogai, daugelis mokykly turi ir psichologus, taiau

G.Ciuladiené (2007, cit. Pilkauskaité, 1992 ) atkreipé démesji | vis prasté¢jandius moksleiviy



tarpusavio, mokiniy ir mokytojy santykius, daznai peraugancius i konfliktus, kurie skatina
tiesiogini ar netiesiogini vaiky agresyvy elgesi.

Atliekant tyrima buvo tyrinéjama dviejy Saliy — Lietuvos ir Turkijos smurtiniy reiSkiniy
mokykloje pasireiskimo daZnis tarp bendraamziy. Zinant, jog Turkija ir Lietuva turi skirtinga
kultara, skirtinga religija (katalikai ir musulmonai) , yra i$ skirtingu Zemynuy (Azija ir Europa),
taciau Sios Salys yra panaSios vaiky patiriamy agresyviy veiksmy dazniu (PSO duomenimis).
Daugelis tyrinétojy, autoriy raso, jog agresyvumo pasireisSkimas mokykloje yra visuomenés
problema, jos priezastingumas irgi gliidi visuomenéje, priimtose formaliose ir neformaliose
visuomenés normose, religijos gilume, kultiroje, aukléjimo Seimose veiksniuose. Tad jdomu
pazvelgti kokie sociakulttriniai skirtumai salygoja vaiky smurting elgsena, kokia smurtavimo
forma daznesné skirtingose visuomenés kultirose. IS esmés Sis socialinis reiSkinys buidingas
visose visuomenése visame pasaulyje, tai rodo $io reiskinio sudétinguma ir jvairiapusiskuma.

Darbo mokslinis naujumas. Agresyvus, smurtinis, patyCinis vaiky elgesys tiek
mokykloje, tiek kitoje aplinkoje yra placiai tyrinétas ir vis dar tyrin¢jamas jvairiy tyréjy (Olweus,
Robinchaud, Kurien¢, Ciuladien¢, Zukauskiené ir kiti). Tyrinétos ir jvairios $io elgesio
pasireiSkimo formos, lyC¢iy skirtumai ir pan.. Empiriniy studijy, atlikty psichologijos,
psichiatrijos, edukologijos, sociologijos, kriminologijos mokslininky, rezultatai atskleidzia
elgesio problemy, pastebimy paauglystéje, ivairove: nuo tokiy probleminio elgesio apraisky kaip
nepaklusnumas, taisykliuy lauzymas, bégimas i§ pamokuy iki agresyvaus ir nusikalstamo paaugliu
elgesio, apimancio vagystes, asmens suzalojima ir kitus nusikalstamus veiksmus. Nors
paauglystéje pasireiSkian¢ios jvairios probleminio elgesio formos yra labai tarpusavyje
susijusios, tyrimy duomenys rodo, kad ju, kaip vieno reiSkinio, traktuoti negalima (Barnow,
Lucht ir Freyberger, 2005). 2002 metais Pasaulio sveikatos organizacijos tarptautinio tyrimo
duomenimis Lietuva yra pirmaujanti Salis patyc¢iy 1§ vaiky skaiiumi, taciau Lietuvos tyrinétojai
teigia, jog nuo 1994 iki 2006m. reikSmingai sumaz¢jo patyCiy daznis (Zaborskis, Vareikiene,
2008; Zaborskis, Cirtautiené, Zemaitiené, 2005). Jaras (2008) savo disertaciniame darbe
nagrin€j¢s paaugliy savizudiSska elgesi, teigé, jog nustatyta aiSki agresyvaus ir savizudiSko
elgesio sasaja (p. 66 ). Jan-Tausch J. (1964), Gould M. S. ir kt. (1990) nurodo, kad 29-50 proc.
savizudZziy buvo agresyvis. Analizuojant literatiira nerasta tyrimy, kurie nagrinéty Lietuvos ir
Turkijos moksleiviy smurting elgsena mokykloje. Tad tyrimo naujumas yra tas, jog buvo
lyginama Turkijos ir Lietuvos mokyklose vykstantis paaugliy smurtinés elgsenos daznis, formos,
nagrinéjamos priezastys atsizvelgiant i Saliy sociokulttrinius skirtumus.

Tyrimo objektas. 14-18 m. mokiniy smurtiné elgsena bei ketinimas smurtauti/ty¢iotis

Turkijos ir Lietuvos mokyklose.



Hipotezés.

1. Skirtingi sociokultiiriniai veiksniai salygoja skirtingas smurtinio elgesio formas bei ju
pasireiSkimo dazni mokyklose tarp paaugliy;

2. Drausminé sistema ir esamos taisyklés tiek visuomenéje, tiek mokykloje salygoja
didesng moksleiviy savireguliacija ir mazesni agresijos lygi tarp bendraamziy
mokykloje.

Tyrimo tikslas: atskleisti smurtinés elgsenos ir ketinimo smurtauti mokyklose tarp 14-18

mety moksleiviy skirtumus ir panasumus tarp Turkijos ir Lietuvos.

Tyrimo uzdaviniai.

1. ISanalizuoti socialinius, kultiirinius skirtumus Turkijoje ir Lietuvoje, kurie itakoja
moksleiviy smurting elgsena mokykloje tarp bendraamziy;

2. Atskleisti socialinés, kultiirings, religinés aplinkos veiksniy ry$i tarp mokiniy agresyvaus
elgesio pasireiSkimo daznio;

3. Palyginti Turkijos ir Lietuvos 14-18 mety mokiniy smurtinés elgsenos bei ketinimo
agresyviai elgtis mokykloje pasireiskimo dazni ir formas;

4. Atskleisti drausminimo sistemos efektyvuma mokiniy samoningam susitvardymui;

5. Palyginti drausminés sistemos Lietuvoje ir Turkijoje veiksminguma prevencijoje pries§
vaiky smurting elgsena;

6. ISanalizuoti prevencinio darbo itaka Lietuvos vaikams mazinant patirty patyCiy ir
agresyvaus reagavimo biidy i tai veiksminguma.

Tyrimo dalyviai. Tyrime dalyvavo 992 respondentai, is ju 848 (Lietuvos — 498, Turkijos

— 350) respondentai yra 14-18 mety moksleiviai ir 144 (Lietuvos - 88, Turkijos - 56 ) mokytojai
i§ Lietuvos ir Turkijos mokykly. Tyrime dalyvavusios mokyklos dalyvauja Comenius Regio
tarptautiniame projekte ,,Smurtas mokyklose®. Lietuvos respondentai yra i§ Panevézio rajono
Pajstrio Juozo Zikaro vid. mokyklos, Raguvos gimnazijos ir Smilgiy vidurinés mokyklos.
Turkijos respondentai yra i§ dvieju Duzce regiono mokykly - Arsal Anatolian High school ir
Anatolian Teacher High school.

Tyrimo metodologija ir metodai.

e Uzsienio ir Lietuvos autoriy mokslinés ir statistinés literattiros teoriné analizé ir
metaanalizé;

e Empirinis tyrimas - anoniminés kiekybinés anketinés apklausos (vieno tipo —
moksleiviams ir kito tipo — mokytojams);

e  Giluminis pokalbis-interviu focus grupéje (su vaikais linkusiais elgtis agresyviai ir

patiriantiems smurtinj elgesi i§ bendraamziy mokykloje).
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Pagrindinés savokos. Smurtiné moksleiviy elgsena mokykloje, paauglys,

sociokulttiriniai veiksniai, religiniai veiksniai, ly¢iy skirtumai, ketinimas agresyviai elgtis.
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1. SMURTAS, JO PASIREISKIMO MOKYKLOJE TARP PAAUGLIU
SKIRTINGOSE SALYSE YPATUMAI

1.1. Smurto, agresijos ir paty¢iy samprata

Dabartinés lietuviu kalbos zodyne ( 2001, p. 718) smurtas apibréziamas, kaip ,,Siurksti
prievarta“, smurtauti — ,,vartoti smurta”, smurtininkas — ,kas smurta vartoja“. Literatiiroje
smurtas aiSkinamas ir suprantamas labai jvairiai. D.G. Myers (2000) smurta apibrézia kaip bet
koki fizini ar Zodinj elgesi, siekiant pakenkti kitam arba sunaikinti, kilusj dél prieSiSkumo arba
kaip 1§ anksto numatyta priemong tikslui pasiekti . Pasak Markevicienés ir V.Blazio ( 2000, p.
15-16), smurtas — tai fizinés ar emocinés kancios, suzalojimas, panaudojant jéga, siekiant ka nors
fiziSkai ar psichologiSkai paveikti, prievartinis asmens laisvés suvarzymas, stipriai veikiantis
normalia egzistencija. Giligan (2002) teige, jog daugelis smurto auky jauciasi paZeminti,
nuzmoginti. Smurto metu ignoruojama zmogaus individualybé, todél Zmogus jauciasi visai
bejégis ir labai pazeidziamas, jaucia baime, kad tai gali pasikartoti .

Agresija, visuotingje lietuviy enciklopedijoje (2001, p. 167) nurodoma, jog agresija
iSvertus i§ lotyny kalbos (lot. Aggressio) reiskia uzpuolima. Psichologijos Zzodyne (1993),
agresija —tai priesiskas elgesys, kuriam budinga iztilus pranaSumo demonstravimas ar net jégos
panaudojimas kito Zzmogaus atzvilgiu, tokio elgesio tikslas — pakenkti kitam zmogui
psichologiskai ir fiziskai. Zukauskienés R. nuomone (1996, p.207), agresija yra toks elgesys,
kuriuo vykdomas fizinis arba Zodinis smurtas kito asmens atzvilgiu. Aronson, E. (2008) teigia,
Jog agresyvus elgesys — tai elgesys, kuris nukreiptas i tai, kad pakenkti kitam Zmogui arba sukelti
jam skausma.

Lietuviy kalboje néra tikslaus termino, apibiidinancio patyciy reiskinj, kuris atspindéty
visa elgesio jvairove, biidinga paty&ioms. Zaborskis A., Cirtautien¢ L., Zemaitiené¢ N. (2005),
tyrinédami moksleiviy patycias, ty¢iojimasi apibréZiama kaip samoningas vieno vaiko ar grupés
nuolat kartojamas gasdinantis priekabiavimas ar fiziniai veiksmai prie§ vaika, kuris nepajégus
apsiginti. Sis reidkinys apima platy Spektra — nuo fiziniy iSpuoliy iki pravardziy, Zodiniy
uzgauliojimy, nuo ignoravimo iki gasdinanc¢iy zvilgsniy, nuo individualiy iSpuoliy iki grupés
veiksmy ar anoniminiy zinuciy. Olweus (1993, 1978) iSryskina tokius patyCiy aspektus:

e PatycCios yra tyCinis elgesys, kurio tikslas sukelti kitam Zmogui fizini ar emocini
skausma;

e Patycios vyksta nuolat;
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e Vaikas patiriantis patyCias, daZniausiai negali pats apsiginti, nes patyciy
iniciatorius yra fiziSkai ar psichologiSkai pranaSesnis. Tad, remiantis Olwes
(1993,1978) galima teigti, jog paty¢ioms budingas intencionalumas,

pasikartojimas ir jégos disbalansas.

1.2. Mokiniy patiriamy smurtiniy veiksmy mokyklose samprata

Smurtas mokykloje — tai bendrosios psichinés visuomenés sveikatos pozymis Mokykla-
visuomenés veidrodis, kuris savaip atspindi visuomenéje vykstandius procesus. Siame tyrime
vartojamas terminas smurtiné elgsena, smurtas mokykloje — apibrézia visus smurtinius veiksmus
tarp mokiniy. Sia savoka apibréziamas ir agresyvus, ir paty¢iojantis vaiky elgesys (

Karazma, Grigutyte, Karmaz¢ (2007) smurta mokykloje apibréze, kaip prievartos
pasireiskima vaiky institucijos teritorijose ar tarp jos bendruomenés nariy. Jie pabrézia, jog
neretai zodziai ,,smurtas® ir ,prievarta® vartojami kaip sinonimai. Pasauliné sveikatos
organizacija (2002,World report on violance and health:a summary) prievarta apibrézia, kaip
visos fizinio ir emocinio blogo elgimosi, seksualinés prievartos, apleidimo ir aplaidzios
priezitros, komercinio ar kitokio pobudzio i$naudojimas, naudojantis atsakomybe uz vaika, jo
pasitikéjimas ar valdzia jo atzvilgiu, formos, kelianCios fakting ar potencialia zala vaiko
sveikatai, i§likimui, raidai ar orumui. Pats paprasCiausias smurto mokykloje apibrézimas yra
toks: smurtas mokykloje — tai smurtiniai ir nusikalstami veiksmai ugdymo institucijos teritorijoje

(2008, http://www.education.com/reference/article/aggressive-behavior). Visi paminéti agresijos,

paty€iy, smurto apibréZimai tinkami apibréZti smurting vaiky elgsena mokyklos teritorijoje.
Taigi smurtinis elgesys apima jvairias verbalines, fizines ir kitokias elgesio formas, kurios
skirstomos { tiesiogini ir netiesiogini, verbalini, fizini bei socialini priekabiavima.

Vadovavimo reikSmingumas ir kokybé mokykloje atliecka didziuli vaidmeni
priekabiavimo incidenty pasikartojimui ir sunkumui. Vadovavimo stoka mokykloje yra susijusi
su priekabiavimo augimu tarp vaiky. Suaugusiyju intervencijos tinkamumas ir veiksmingumas ar
vadovy isitraukimas yra labai svarbus. Jei { smurtinius veiksmus néra tinkamai sureaguota,
tikétina, jog Sie veiksmai pasikartos

(www.wik.ed.uiuc.edu/index.php/Bullying||What Causes Bullying.3F). Jimerson, Nickerson,

Mayer, Furlong (2006) teigé, jog mokykloje svarbiis nustatyti auksti elgesio standartai tiek
mokytojams, tiek mokiniams. Jeigu mokytojai nesielgia tarpusavyje ir su moksleiviais pagarbiai,
jie negali tikétis i§ moksleiviy tokios pat pagarbos ir su mokytojais, ir tarpusavyje. Siektina, jog

priekabiavimo ir saugaus elgesio taisyklés buty aiskiai apibréztos. Tyrimai rodo (cit. Povilaitis,
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Jasiulioniené¢, 2008), jog dalis priekabiavimo gali biiti sustabdytos, jei mokykloje biity dirbama
su elgesio, emociniy problemy turinCiais vaikais pagal patvirtintas ir veiksmingas prevencines

programas (www.dfes.gov.uk/research/data/uploadfiles/RR400.pdf). Wilson ir Catalano (2004)

teigia, jog mokiniy saugumas ugdymo jstaigoje mazina problemiska elgesi, o neigiama aplinka

kaip tik ji skatina .

1.3. Smurtas — globaliné visuomenés sveikatos problema

Smurtas neatsiranda i$ niekur ir ji salygoja ivairios priezastys. Dabartinis lietuviy kalbos
zodynas (2000) priezast] ivardina kaip socialinj reiskini, dél kurio jvyksta kitas reiskinys.
Netinkamas tévy, draugy elgesys, diskriminacija, zalojanti ziniasklaidos, interneto, televizijos
itaka, skurdas, socialing jtampa, kuria patiria vaikai, tai dazniausios smurto prieZastys. Monake
vykusioje konferencijos praneSime apie vaiky teises (2010) buvo pranesta, jog nuo 1995 m.
Visame pasaulyje gauta pranesimy apie 5000 kataliky dvasininky jvykdyty smurto prie§ vaikus
atveju. Paskutiniais metais Pranctzijoje 30 dvasininky buvo nuteista uz seksualing

priekabiavima.( www.docstoc.com/docs/49945249/Monaco-Launch-Conference ). Vis daZniau

krik$¢ioniy baznycia toleruoja homoseksualuma. Islame tai draudziama. Tai, jog prie§ vaikus
smurtauja ir dvasininkai, atspindi Siandiening vaiko padétj, bei visuomenés kultiira.

Smurtas pasaulyje vyksta jvairiomis formomis ir buidais. 2002 m. Pasaulinés sveikatos
organizacija (World report on violance and health) savo rezoliucijoje WHA49.25 smurta
nagrinéja pasauliniame kontekste, kaip visuomeninj reiskini, iSskirstant i atskirus 9 punktus :

1. Jaunimo smurtas;
Tévy smurtiné elgsena prie§ vaikus;
Smurtas tarp intymiy partneriy;
Vyresniyjy iSnaudojimas ;
Seksualinis smurtas;
[ save nukreipta agresija;

Kolektyvinis smurtas;

O N o g B~ WD

Tolimesni veiksmai: rekomendacijos veiksmams.

Sioje rezoliucijoje akcentuojama, jog pasaulyje egzistuojanéios jvairios smurto formos
susiformuoja individy samong¢je ir veikia kaip kolektyviné samoné. Tuo formuojasi ir jaunoji
karta, poziiiris { vienus ar kitus reiSkinius, reagavimo budai { stresines situacijas, Zmoniy
tarpusavio santykiai. Cia taip pat nurodoma, jog dél patiriamo smurto daZniausiai mirta 14- 44

mety zmonés, jog milijonai US doleriu yra skiriama kasmet smurto prevencijai ir jvairiems
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smurtiniy reiSkiniy padariniams Salinti, ta¢iau smurtiné visuomenés elgsena ne mazéja ir ji
patiria aktyviausia gyvenimo tarpsnj gyvenantys Zmones.

Pasauliné sveikatos organizacijos rezoliucijoje WHA49.25 smurtas skirstomas 1 3 tipus:

¢ [ save nukreipta smurtiné elgsena,;
e Interpersonalinis smurtas;
e Kolektyvinis smurtas

I save nukreiptos smurtinés elgsenos tipas suprantamas, kai pats Zzmogus smurtauja pries
save ir tai tai pasizymi jvairiais savgs iSnaudojimo biidais bei suicidine elgsena.

Interpersonalinis smurtas — tai toks smurtinés elgsenos tipas, kuris patiriamas
artimiausioje gyvenamoje aplinkoje: Seimoje, bendruomenéje. Sis smurto tipas vyksta tarp
partneriy, vaiky, tévy - vaiky santykiuose, senoliy.

Kolektyvinis smurtas yra suprantamas kaip socialinis, ekonominis, politinis smurtas.
Kiekvienoje Salyje yra savita kulttra, skirtinga ekonomin¢ situacija, skirtinga politika. Vienose
Salys Zmoneés socialinio smurto patiria daugiau, kitose maziau. Pavyzdziui, jei Salyje vyksta
nuolatiniai teroro aktai, yra skurdas, nepriteklius ir kiti neigiami veiksniai, smurto lygis Zymiai
iSauga, nei lyginant su iSsivysCiusia Salimi, kurioje aiSki, skaidri politika, néra teroro akty,
aukstas pragyvenimo lygis. Politinis smurtas pasireiskia karais, konfliktais kai vyksta didesnése
grupése (Salyse). Ekonominis smurtas yra sudétinga smurto forma, nes jos padariniai néra
akivaizdiis visuomenés nariams. Si prievartos forma stebima visy socialiniy ekonominiy
sluoksniy gyvenime .

Vaiky smurtas yra patiriamas keturiuose lygmenyse. Kai kur, literatiroje autoriai iSskiria
tik 3 smurto pasireiskimo formas (fizinis, emocinis ir seksualinis), ta¢iau toliau nagrinéjant
smurto apraiS$kas matyti, jog ne maziau svarbus ir ketvirtas smurto pasireiskimo formas — tai
vaiko neprieziiira ir apleistumas. Pasaulinés sveikatos organizacijos apibrézia kiekvienos i§ Siy
formy reikSmes:

e Fizinis smurtas prie§ vaikus - Tai ty asmenuy, kurie yra atsakingi uz vaika, turi jo
pasitikejima ar santyking valdZia jam ir galimybg ja kontroliuoti, faktiSkai ar potencialiai
fiziné zala vaikui keliantys veiksmai saveikaujat (arba nesaveikaujant) su juo.

e Emocinis smurtas prie§ vaikus - judéjimo laisvg apribojantys veiksmai, nuvertinimo,
menkinimo, Zeminimo, Smeizto, padarymo atpirkimo oziu, grasinimo, gasdinimo,
atskyrimo, kvailinimo ar kitokie ne fizinio kontakto priesiski elgsenos modeliai, keliantys
ar sudarantys salygas sukelti zala vaiko fizinei, emocinei, psichinei, dvasinei, moralinei
ar socialinei sveikatai ir vystymuisi. Sie veiksmai yra samoningai atliekami asmens,

turincio tiesioging valdzia, galig vaiko atZvilgiu ar vaiko pasitikéjima.
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e Seksualinis smurtas prie§ vaikus - priklausomy raidos pozitiriu vaiky ir paaugliy
itraukimas { seksualing veikla, kuriai jie néra pakankamai subrendg, ne visai suvokia,
kuria nesugeba tinkamai reaguoti, kuri pazeidzia socialinius tabu ir kuria tvirkintojas
siekia patenkinti savo seksualinius poreikius ar gauti su $ia sritimi susijusi pelna.

e Vaiky neprieziira ir apleistumas — ilgalaikis fiziniy ir psichiniy vaiko poreikiy
netenkinimas, ko pasékoje kyla grésmé vaiko pilnaver¢iam vystymuisi ir funkcionavimui.
1 lenteléje puikiai iliustruojama smurto tipologija, kuri atskleidzia visu triju tipu

persipynima ir jtakojima visoms keturioms smurto formoms (World report on violence and

health. Etienne, G. Krug, Linda, L. Dahlberg, James A. Mercy,Anthony B. Zwi and Rafael

Lozano. 2002):
1 lentelé.

Smurto tipai ir formos

Smurto formos
I save
nukreipta . Kolektyvinis
. . Interpersonalinis smurtas
smurtiné smurtas
elgsena
Smurto tipai 0 2 @ Seimoje Bendruomenéje i »
E E E - — =2 E
=S| g5 o | E | 2| E = | £ | g | E
= ©| > 2 H= < e S =]
e =< = =] 2 = 'S = 2
S| v 3| £ | £ | § Sy 2 S | & ] ¢
> (%) 4
» 3 'z £ 7 £ » |
Fizinis * * * * * *
Seksualinis * * * *
Psichologinis * * * * * * * * * *
Deprlvacua * * * * * * * * * *
ir atmetimas

Siekiant geriau suprasti smurto strategija, kaip ir nuo jis prasideda ir veikia visuomeng

Dahlberg ir Krug (2002) pateikia smurto socioekologini model; :

Individualus

16




1 pav. Socioekologinis smurto faktoriy modelis.

Sis modelis atskleidzia sudétinga atskiry komponenty saveika tarp individualiy, santykiuy,
bendruomenés ir visuomenés faktoriy. (Dahlberg LL, Krug EG. Violence-a global public health
problem. In: Krug E, Dahlberg LL, Mercy JA, Zwi AB, Lozano R, eds. World Report on
Violence and Health. Geneva, Switzerland: World Health Organization; 2002:1-56.). Dahlberg
LL. Per §i modulj paaiSkina ir prevencijos smurto mazinimui galimybes, bei nuosekluma.
Komponenty samprata, autorius aiskina taip:

e Individualusis- identifikuoja biologing ir asmening patirtj, kuri didina rizika tapti auka
arba paciam smurtauti.

e Santykiy — tai artimiausi santykiai, kurie gali padidinti rizika tapimui auka arba paciam
individui smurtauti. Artimiausiy draugy ratas, Seimos nariai, bendraamziai jtakoja
zmogaus elgesi ir prisideda formuodami asmenybés elgsena.

e Bendruomenés — mokyklos, darbo, gyvenamo rajono saveikoje su individu atsiradg
rySiai, kurie pastiprina arba slopina smurting elgsena ir yra susij¢ su aukos arba
smurtaujanciojo charakteristika.

e Visuomenés — platus visuomenés veiksniy poziiris, kuris formuoja ir sukuria aplinka,
kurioje smurtas yra skatinamas ar slopinamas. Visuomenégje esancios socialings ir
kultiirinés normos itakoja individo priimting elgsenos biida. Tai apima ir visuomenés
sveikata, ekonomika, Svietimo ir socialing politika, kuri padeda iSlaikyti ekonoming ir
socialing nelygybg tarp visuomenés grupiuy.

Cia labai aiskiai matoma, jog individas bresta, auga, mokosi visuomenés, bendruomenés,
santykiy terpéje. Visos bendruomenés normos, kulttira yra perimama i§ visuomenés. Visuomené
formuoja bendruomening elgsena, kuri atsispindi Zmoniy tarpusavio santykiuose, ju
tarpasmeniniame bendravime. Artimiausiy santykiy itakoje individas formuoja savo elgsena,
suformuoja savo poziiiri | pasauli, mokosi reagavimo budy { jvairius vyksmus. Individas, pasak
Freudo (cit. Freudas, 2009) pirma nerima patiria gimimo metu, kai $is netenka tos stimuliacijos,
kuria gaudavo $iltoje, ramioje gimdoje. Cia atsiranda pirmas santykis su kitu Zmogumi.
Gyvenimo pradzioje kitas zmogus ( dazniausiai mama) tenkina tik vaiko somatinius poreikius, o
somatiniy poreikiy tenkinimas tai jau pradzia formuojant vaiko asmenybg, kaip atskiro individo,
visuomenés, bendruomenés nario. Pasak Freudo, nerimas patirtas gimties momentu yra
velyvesnio nerimo prototipas, kurio nepatenkinus vystosi jvairiis elgsenos ir emocijy sutrikimai.

Taip pradedamas formuoti vaiko ego. Kuo ego labiau patenkinama, tuo labiau suformuojama
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stipresné super-ego. Stiprus super-ego sietinas su savimi pasitikéjimu, tvirta asmenybe,
savitvarda. O smurtinei elgsenai, kaip zinoma yra budingas individo nepasitikéjimas savimi,
saves nuvertinimas, saves nekontroliavimas, frustracijos patyrimas nemokant jos valdyti ir pan.
Tad siekiant brandzios asmenybés yra svarbus jau pirminiy poreikiy tenkinimas, ko pasékoje
formuojasi individo vienokia ar kitokia elgsena su savimi ir visuomenéje. Brandi asmenybé geba
reguliuoti savo veiksmus, atsakingai reaguoti i vienus ar kitus reiskinius, gerbti kitus zmones ir
tai, be abejo reik§minga individo atsakui i smurtini veiksma pries$ ji bei paties smurtinio elgesio

savireguliacijai.

1.4. Paaugliy smurtinés elgsenos ypatumai

Paauglysté — biologiniy, psichologiniy ir socialiniy poky¢iy metas. Paauglys susiduria su
uzduotimis, kurias i$sprendgs, sékmingai jzengia | suaugusiyjy pasauli (C.E. Irvin, S.G.
Millstein, 1991, ).

Paaugliai jau turi vienokia ar kitokia buvimo sociume patirtj ir tuo pat metu, pasak
Franklio (2008), iSgyvena egzistencinés tustumos jausma, kuris ypaé iSsiplétoja tada, kai
atsiranda daugiau laisvo laiko. Paauglystéje, jei vaikai néra uzimti papildoma popamokine
veikla, kitais Gkio darbais, o tévai uzsiémg savais darbais laisvo laiko pertekliy, bégant nuo
egzistencinés tustumos vaikai gali uzpildyti nusikalstama veikla, alkoholiu, narkotikais, taip
kurdami sau laimés regimybg. Rogers mano, jog ne visose visuomenése yra salygos paaugliui
realizuoti savo tikslus, tapti visiSkai funkcionuojancia asmenybe . DidZiausia itaka asmeniui turi
Ji supanti artimiausia aplinka. Paauglys mokykloje praleidzia daug laiko. Vienas svarbiausiy
kintamyjuy — Kaip paauglys suvokia ir vertina save mokyklos aplinkoje. Pastaraisiais metais
mokyklos aplinkos suvokimas analizuojamas pasitelkiant saity su mokykla savoka (angl. school
connectedness, school bonding), kuri apima paaugliy emocinius ir dalykinius rySius su ugdymo
istaiga (Maddox ir Prinz, 2003).

Pasak Eriksono (cit. Zukauskiené, 2001) teorijos paauglysté amzius apibiidinamas kaip
tapatumo arba vaidmeny sumaisties periodas, kurio metu paaugliui suteikiama laisvé jveikti savo
tapatumo krize. Paauglys mokosi 1§ savo patirties praeityje, mokosi pasitikéti savimi, savo
sugebéjimais ir tam reikia drasos, pozityviosios patirties. Tuo pat metu vaikai yra atviri
visuomenés veiksniams, egocentrisSki, emociskai pazeidziami, didele reikSme teikia iSoriniams
veiksniams, pasiduoda konformistiniam bendraamziy mastymui. Pilkauskaité (1999) teigia, jog
paaugliui yra svarbu, kad bendraamziy grupé ji priimty, meégty ir laikyty geru socialiniu
partneriu. Tie, kuriuos savoji grupé atmeta, dazniausiai turi didesniy ar mazesniy psichologiniy

nesklandumy BendraamzZiy grupés atmetimas sietinas su paauglio konfliktiSkumu, agresyvumu,
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itin aktyviu elgesiu ar kt. nebrandaus bendravimo formomis. Toks paauglys gali turéti
kognityviniy  sugebéjimo trokumy. Kai paauglys yra atsiribojgs nuo bendraamziy, nenori
bendrauti — tokia situacija palanki psichologinéms problemoms atsirasti. Jaunimo patirtas
smurtas yra aiskiai susijes su padidéjusiomis psichologinémis problemomis, iskaitant depresija,
pykti ir potrauminj stresa. Daugiau smurto patyre paaugliai taip pat turi maziau savigarbos.
Galiausiai, patirtas smurtas yra aiskiai susij¢s su padidéjusia psichologine agresija (t.y. kity
musimu, spardymu ir kumsc¢iavimu) bei priklausimu gaujoms (t.y. turéti gaujoje drauguy, tikéti,
kad biitina priklausyti gaujai). Patirto smurto rezultatas — daugybé zalingu pasekmiy, jskaitant
psichologinius sunkumus, sumazéjusia savigarba, padidéjusi fizini agresyvuma i dalyvavima
gaujy veikloje.

Psichologinés studijos atskleidzia, kad elgesio problemy dinamikai paauglystéje didelg
reik§mg turi socialin¢ aplinka (Catalano, Haggerty, Oesterle, Fleming ir Hawkins, 2004; Payne,
Gottfredson ir Gottfredson, 2003). A.D. Pelegrini ir J.D.Long (2002) priekabiaujancio elgesio
atsiradimo priezastis mégina aiskinti moksleiviy tarpusavio konkuravimo ir dominavimo teorija.
Sios teorijos poziiiriu, priekabiavimas — tai biidas bendraamziy tarpe jgauti tam tikra statusa ir
tapti dominuojanciu. Paauglystéje tampa labai svarbu igauti tam tikra statusa tarp bendraamziy
ir kaip socialinio statuso siekimo priemon¢ yra naudojama agresija, pasireiSkianti priekabiavimu

ir patyCiomis.

1.5. Smurtas Lietuvoje ir Turkijoje globaliniame kontekste

Pirmas platus priekabiavimo reiSkinio tyrimas buvo atliktas 1973m. Norvegijoje
(Olweus, 1973). Sio tyrimo metu apie priekabiavima buvo apklausti apie 140.000 8-16 metu
moksleiviy. Tyrimo rezultatai parode, kad apie 15% moksleiviy patyré priekabiavima arba patys
prie kity priekabiavo karta per savaite ar dazniau: apie 9% vaiku buvo priekabiavimo aukos, o
6% - priekabiautojai. Po S$io tyrimo priekabiavimo reiskinys sulauké démesio ne tik
Skandinavijoje, bet ir kitose Salyse. Per pastaruosius 20 metu susidoméjimas priekabiavimo
reiskiniu ir jo trumpalaikémis ir ilgalaikémis pasekmémis vaikams ir paaugliams labai iSaugo.
Tyrimai rodo, kad priekabiavimas yra tarptautinis fenomenas, uzfiksuotas Skandinavijoje,
Anglijoje, Velse, Airijoje, Skotijoje, Italijoje, Portugalijoje, Vokietijoje, Belgijoje, Graikijoje,
Australijoje, JAV, Kanadoje, Japonijoje ir kitose Salyse.

PatyC€iy paplitimas Lietuvoje tirtas 2006 m. Pagal Tarptauting mokiniy sveikatos ir
gyvensenos studija (HBSC). Sio tyrimo duomenimis i§ 37 $aliy Lietuva pirmauja pagal daznai
patirty paty¢iy mokyklose mokiniy skaiCiy. Lietuvos mergaic¢iy daznis buvo didziausias
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(26,,5%), o Lietuvos berniuky daznis -28,03% ir lietuvius berniukus aplenké tik Turkijos
berniukai (,03% ir lietuvius berniukus aplenk4 tik Turkijos berniukai (28,03%).

2008 m. Pasaulinés sveikatos organizacijos (World report on violence and health: a
summary, 2002.) duomenimis Lietuvos mokyklose patiria smurto ir paty¢iy 30 % (palyginimui
Svedijoje 2008 m. paty<ias patyré apie 5% vaiky). Pagal §iy mety rodiklius, Lietuva buvo antroje
vietoje tarp 37 Saliy, o pirmoje vietoje pagal patyCiy paplitima buvo Turkija. 2010 m. Lietuvoje,
palyginti su kitomis Europos Sajungos valstybémis, tyCiojimasis tarp moksleiviy mokyklose
paplites labiausiai — apie 60 proc. vaiky nurodé, kad yra patyre patycCias ir kaip aukos, ir kaip
skriaudéjai. Pagal patyCiy daznj tarp 39 tyrimo programoje dalyvavusiy Saliy Lietuvos
vienuolikmecius lenkia tik turkai, penkiolikmecéius — bulgarai, o trylikameciai patycias patiria

dazniausiai.

1.6. Turkijos ir Lietuvos socialiniai, ekonominiai, kultariniai ir religiniai ypatumai

Ekonominé¢ krizé pasauliniame kontekste, socialiniai veiksniai, tokie kaip jauny Zmoniy
emigracija, besikeifianti zmoniy populiacija, imigracija i didZziuosius miestus, teroristy atakos ir
kulttra itakoja Svietimo sistema ir smurto pasireiSkimo problemas Turkijoje. Vaiky teisiy
deklaracija Turkijoje buvo priimta 1990 ir patvirtinta konsiliumo 1995 m. 2006 metais Turkijos
Svietimo ministras i§skyré ,,smurto prevencija mokyklose®, kaip ypac svarbia programa, kuria
nurodé jvesti | kiekviena mokykla. Buvo ivesta prevenciniu grupiy dalyvavimas sudarytas i§
mokytoju. Programoje buvo nurodytos taisyklés, budé¢jimai, elgesio taisyklés mokiniams,

mokytojams ir pan. (http://www.international-journal-of-axiology.net/articole/nr14/art11.pdf).

Tuo tarpu LR Vyriausybé nacionaling prevencing programa patvirtino tik 2008 metais (,,Dél
nacionalinés smurto prie§ vaikus prevencijos ir pagalbos vaikams 2008-2010 mety programos
patvirtinimo®). Lietuvoje, taip pat kaip ir Turkijoje 1995 metais ratifikuota Jungtiniy Tauty
Vaiko Teisiy konvencija, 1996 metais priimtas LR Vaiko teisiy apsaugos pagrindy istatymas.
Tiek Turkija, tiek Lietuva nuo kity JTO nariy vaiko teisiy apsaugos srityje atsilieka beveik 50
mety, nes JTO jau 1959 metais paskelbé Vaiko teisiy deklaracija, kurioje uzrasyta 10 vaiko teisiy
principy, turin¢iy uztikrinti laimingy vaiky vaikyste, 1989 metais priémé Vaiko teisiy
konvencija. Matyti, jog Turkija ir Lietuva yra panaSios ne tik vaiky smurtavimo mokyklose
dazniu, bet ir politiniu vaiko apsaugos lygmeniu. Turkija iSsiskiria i§ kity musulmonisky $aliy
tuo, jog ji yra viena i§ nedaugelio musulmonis$ky S$aliy, kurioje nuo 1990 mety sparciai

skatinamas kultlirinio vystymosi augimas, privalomas nemokamas pagrindinis i$silavinimas.
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Visuomenés kultiiros atspindys mokyklose yra pedagogas. Svarbus pedagogo pozityvaus
ivaizdZzio formavimas visuomenés samonéje. Sio darbo pagrindas — pedagogo darbo svarbos
suvokimas ir tinkamas pristatymas visuomenei, naudojantis ijvairias sklaidos formas, deramas
mokytojo atlyginimas — tai yra tai, kas padidinty profesijos patraukluma, socialinj pripazinima
kity profesiju tarpe. Visa tai aiSkiai atsispindi Turkijoje. Turkijoje mokytojo autoritetas yra
didelis, jis turi skirtingos spalvos pasus kaip ir valstybés tarnautojai, visuomengéje yra gerbiamas
ir i8skiriamas, tuo tarpu Lietuvos pedagogo ivaizdis visuomenéje néra toks teigiamas. Vis
dazniau Lietuvos mokytojai kalba, jog jauc¢iasi negerbiami nei moksleiviy, nei visuomenés, Vis
dazniau iSgirstama, jog moksleiviai panaudojo smurta prie§ mokytojus. Taip pat Lictuvoje néra
pakankamas darbo uzmokestis pedagogams. To pasékoje daugelis jauny ir talentingy Zmoniy
renkasi patrauklesnes specialybes. Tuo tarpu, Turkijos mokytojai gauna didesni atlygi nei
Lietuvos mokytojai. 2010 mety lapkriti-gruodj "Gallup International" asociacijos uzsakymu
rinkos tyrimy bendrové "Rait" dalyvavo Pasaulinio Barometro projekte (53 Salys) bei atliko
apklausa Lietuvoje. "Pagal Sio tyrimo duomenis Lietuva atsiduria Geltonojoje zonoje kartu su
Rusija, Lenkija, Turkija, Latvija ir kitomis. Palyginimui galima paminéti, kad Lietuva, nors turi
pana$ias pajamas vienam gyventojui, kaip Lenkija ir Latvija, taciau Sios Salys turi aukStesnius
lukesc¢ius 2011 metams", - praneSime spaudai saké "Rait" valdybos pirmininké Inga Nausédiené.
Anot jos, Siuo metu ir kiti rodikliai rodo Lietuvos gyventoju likes¢iy bei nuotaiky geréjima,
pavyzdziui, vartotoju nuotaikos indeksas, kurj miisy imoné matuoja kiekviena ménesi. Geltonaja
grupg sudaro Salys, kuriy pajamos vienam gyventojui yra Zzemos, bet likesciai 2011 metams taip
pat yra Zemi. Tad Zinant tai, jog ekonominé situacija Salyse yra panasi, aiSkiai matyti mokytojo
darbo uzmokescio skirtumas.

Perzvelgiant literatlira, matomas panaSumas ir socialiniame zmoniy gyvenime. Tai
iStekan¢iy motery amzius. Lietuvoje moterys teka vidutiniSkai apie 22,8 metus, Turkijoje apie

22,5 metus (http://wertyyy.wordpress.com/2010/11/23/skyrybu-statistika). Nors Turkijoje néra

priimtinos iStuokos ir iSsituokusiy Seimy skaiCius zenkliai maZesnis nei Lietuvoje, taciau
Statistikos Departamento duomenimis (LS, 2010) abiejose Salyse didéja Seimy skyryby skaicius,
ypatingai iStuokos iSaugo tarp gyventojy gyvenanciy Turkijos didZiuosiuose miestuose.
Skirtingos religijos salygoja skirtinga zZmoniy supratima, nuostatas i daugeli dalykuy.
Krik$¢ionybé egzistavo keleta Simtmeciy prie$ Islamo atsiradima, tad { musulmony religija irgi
buvo ipinta nemazai krik§¢ioniskyju aspekty, taCiau vis délto Sios religijos yra skirtingos.
Musulmonai sudaro 20-25% Sios planetos gyventojuy. Lyginant religijy skirtumus visuomenés
socialinei elgsenai, zmoniy tarpusavio santykiams i§skiriama, jog krik§¢ionys mokomi ,,atsukti

kita skruosta ir ,,myléti savo priesa“ ir ApasStalas Paulius rasé ,,O Dievas mums parodé savo
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meil¢ tuo, kad Kristus numiré uz mus, kai mes buvome nusidé¢jé¢liai (Rom 5:8, Naujasis
Testamentas) , tuo tarpu Islame Mahometas moke, jog ,.Dievas myli ne tuos, kurie atmeta
tikéjima®, tad Turkijos Zmonés stengiasi tikéti, nes nemano, jog Dievas juos mylés, jei jie
netikés. Galbut dél to musulmoniskose Salyse yra tiek tikinéiy zmoniy. Turkijoje pastebimas
didelis zmoniy tikéjimas, kuris matomas aiskiai atsispindi Zzmoniy gyvenime - sudarytos salygos
pasimelsti daugelyje viety (kolonélése, mokyklose), 5 kartus per diena i§ Meceiu garsiai
skamba kvietimai atvykti maldai, nematyti zmoniy gerian¢iy alkoholinius gérimus. Net ir
Stambule, kosmopolitiSkame mieste, vaikStant centrinémis gatvémis atkreipiamas démesys, jOg
kavinése zmonés negeria alkoholiniy gérimuy, nesimato girty zmoniy. Lyginant su Lietuva, ¢ia
iSryskéja kasdieninio gyvenimo skirtumas: Lietuvoje yra priimta ir nesmerktina vartoti
alkoholinius gérimus tiek viesSai, tiek namuose. Taip pat Lietuvoje tikéjimas néra taip ryskiai
matomas — néra garsiy Saukimy i maldas, néra visose vietose prieinamy maldos namuy.
Apzvelgiant pagrindinius religijos itakojimus visuomenei atkreipiamas démesys 1 tai, jog Islamas
teigia, jog moralé ir teis¢ yra sinonimai ir Salies teisés aktai yra grindziami moralg ir politika
reglamentuojancia religija. Krik$cioniskose Salyse teisé ir moralé yra atskirta ir ¢ia Salies aktai

yra negrindziami religija (www.seiyaku.com/reference/crislam-diferences.html) .

Turkijos pradinése ir pagrindinése mokyklose vis dar privalomos musulmony religijos,
kultiiros, teisés ir etikos pamokos, kuriose irgi ugdoma vaiky dorové. Kita vertus viena opiausiu
problemy Turkijoje, dél kurios diskutuojama siekiant priimti Turkija { ES Salis yra Zzmogaus
teisiy apsauga. Kriting Zzmogaus teisiy padéti nulémé autoritarine valstybés valdymo tradicija,
kariniy perversmy ir rézimy periodai, auganti socialiné nelygybé bei pasikartojancios finansinés
krizés. Visa tai lemia, kad Zmogaus teisiy suvarzymai yra tape Turkijos kasdienybe
(http://vddb.laba.lt/fedora/get/LT-eLABa-0001:E.02~2010~D_20100616_113940-
60318/DS.005.0.02.ETD 2011.04.20 ).
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2. SOCIALINIU, KULTURINIU VEIKSNIU JTAKA 14-18 M. AMZIAUS
MOKINIU SMURTINES ELGSENOS YPATUMAMS BEI DAZNIUI
TURKIJOS IR LIETUVOS MOKYKLOSE

2.1. Tyrimo metodika

Tyrimas atliktas Turkijos ir Lietuvos penkiose vidurinése mokyklose tarp 14-18 mety
amziaus mokiniy ir ty mokykly mokytoju taikant netikimybinj tikslini tiriamuyju imties tipa.
Buvo atliktas empirinis tyrimas — anoniminés, struktiiruotos, kiekybinés anketinés apklausos.
Vieno tipo anketomis buvo apklausti moksleiviai ir kito tipo anketomis buvo apklausti
mokytojai. I§ apklaustyjy moksleiviy buvo sudarytos 5 grupelés (po 10-12 vaiky) mokiniy
kiekvienoje 1§ 5 mokykly, kurios 4 ménesius dirbo grupése pagal amerikieCiy SPARK
prevencing programa, skirta paaugliams, turinCiais elgesio ir emociniy sunkumy. Pries ir po
darbo grupelése buvo atliktas anketinis kokybinis tyrimas focus grupé¢je (Panevézio raj. Pajstrio
J.Zikaro viduring¢je mokykloje) siekiant vertinti ir prevencinés veiklos efektyvuma darbe
agresyviu elgesiu pasizyminciais vaikais.

Darbe, siekiant palygint duomenis ir atskleisti iSsikelta tiksla, tyrimo anketiniai
duomenys yra pateikiami kiekybine iSraiska, apdorojus juos SPSS for Windows 11,0 programine
iranga. Focus grupés rezultaty aiskinimas ir iSvados atliktos remiantis kokybinio tyrimo

rezultatais. Apibendrinti mokiniy ir pedagogu apklausos duomenys pateikiami lentelése.

2.2. Respondentai

Sio tyrimo tiriamieji dalyvauja Comenius Regio tarptautiniame projekte ,,Smurto
prevencija mokykloje* (2009 - 2011 m.). Projekto dalyviai yra Turkijos ir Lietuvos mokyklos:
Lietuvos respondentai yra i§ Panevézio rajono Pajstrio Juozo Zikaro vidurinés mokyklos,
Raguvos gimnazijos ir Smilgiy vidurinés mokyklos; Turkijos respondentai yra i§ dviejuy Duzce
regiono mokykly - Arsal Anatolian High school ir Anatolian Teacher High school. Pazymétina,
jog Turkijos mokyklos yra prestizinés Siame regione. Projekto metu buvo atliktos netikimybinés
anketinés apklausos visiems 14-18 mety mokiniams, siekiant iSsiaiskinti smurtinés elgsenos
pasireiskimo tarp bendraamziy lygi mokykloje ir visiems ty mokykly darbuotojams. Po

anketinés apklausos pradétas prevencinis darbas su paaugliy grupémis, pagal SPARK programa,
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kiekvienoje i§ projekte dalyvaujan¢iy, mokyklose ir Panevézio rajono Pajstrio Juozo Zikaro
viduringje mokykloje atliktas kokybinés anketos tyrimas su 10 focus grupés dalyviais
(patirianciais paty¢ias mokykloje bei turinCiais emocini uzdaruma bei emociniy ir elgsenos
problemy). Vaikai buvo paprasyti atsakyti i klausimus po Vvisos praeitos programos siekiant
i§siaiskinti prevencinio darbo efektyvuma. Grupés buvo sudarytos pagal projekto psichologo
patarimus, jog vienoje grupéje dalyvauja 10-12 vaiky i$ kuriy 2 mokiniai yra neturintys elgsenos
ir emociniy problemy, o likusieji yra patiriantis vienokiy ar kitokiy elgsenos, emociniy
problemuy.

Duomeny lyginimo kriterijus yra Salis (skirtingi socialiniai, kultiiriniai, religiniai
veiksniai galintys jtakoti skirtinga mokiniy elgsena). Taip pat analizuojant skirtumus tarp Saliy
iSskiriami lyc¢iy skirtumai tarp ketinimo smurtauti ir realiai agresyviai elgtis.

Tyrime dalyvavo 992 respondentai (Error! Reference source not found.) i§ ju 848
respondentai yra 14-18 mety moksleiviai ir 144 mokytojai i§ Lietuvos ir Turkijos mokykly.

2 lentele.

Tyrimo imtis (respondentai)

Salis Mokiniai (skailius) Mokytojai (skaiius)
TURKIA Viso: 350 Viso: 56
Berniukai Mergaités Vyrai Moterys
188 162 27 29
LIETUVA Viso: 498 Viso: 88
Berniukai Mergaités Vyrai Moterys
225 261 19 69
I§ viso — 992 Respondenty (848 mokiniai ir 144 mokytojai).

Sio tyrimo tiriamieji yra 14-18 mety mokiniai, pasiskirstymas pagal amziy pateiktas 2

pav.
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2 pav. Respondenty amzius.

Tyrime dalyvavo daugiausiai 15-16 mety (514) mokiniy, $io amziaus dauguma sudaro
Turkijos pilieciai, Lietuvos vaikai pasiskirsté pagal amziy daugmaz po lygiai. Pasirinktas
amziaus tarpsnis todél, kad pasak Eriksono teorijos paauglysté apibiidinama kaip tapatumo arba
vaidmeny sumaiSties periodas, kurio metu paaugliui suteikiama laisvé iveikti savo tapatumo
krize (cit. Zukauskiené, 2001, p. 330). Paauglys mokosi i§ savo patirties praeityje, mokosi
pasitikéti savimi, savo sugebéjimais ir tam reikia drasos, pozityviosios patirties. Tuo pat metu,
vaikai yra atviri visuomenés veiksniams, egocentriski, emociskai pazeidziami, didelg¢ reik§mg
teikia iSoriniams veiksniams, pasiduoda konformistiniam bendraamziy mastymui. Vaikai jau turi
vienokiag ar kitokig buvimo sociume patirtj ir tuo pat metu, pasak Franklio (2008), iSgyvena
egzistencinés tustumos jausma, kuris ypac¢ iSsiplétoja tada, kai atsiranda daugiau laisvo laiko.
Paauglystéje, jei vaikai néra uzimti papildoma papomokine veikla, kitais tikio darbais, o tévai
uzsiémg savais darbais laisvo laiko pertekliy, bégant nuo egzistencinés tuStumos vaikai gali
uzpildyti nusikalstama veikla, alkoholiu, narkotikais, taip kurdami sau laimés regimybg. Rogers
mano, jog ne visose visuomenése yra salygos paaugliui realizuoti savo tikslus, tapti visiskai
funkcionuojandia asmenybe (cit. Zukauskiene, 2001, p. 315). Paaugliui yra svarbu, kad
bendraamziy grupé ji priimty, mégty ir laikyty geru socialiniu partneriu. Tie, kuriuos savoji
grupé atmeta, dazniausiai turi didesniy ar mazesniy psichologiniy nesklandumy. Bendraamziy
grupés atmetimas sietinas su paauglio konfliktiSkumu, agresyvumu, itin aktyviu elgesiu ar kt.

nebrandaus bendravimo formomis. Toks paauglys gali turéti kognityviniy sugebéjimy trikumy.
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Kai paauglys yra atsiriboj¢s nuo bendraamziy, nenori bendrauti  tokia situacija palanki

psichologinéms problemoms atsirasti .

2.3. Tyrimo duomeny analizé

2.3.1. Smurto formy pasireiSkimas ir skirtumai skirtingose kultiirose
Tyrimo metu iSsiaiSkinta, jog vienokia ar kitokia smurto forma mokykloje paaugliai
patiria tiek Lietuvos, tiek Turkijos mokyklose. Ta¢iau patiriamy paty¢iy skaiCius, tyrimo
duomenimis skiriasi. Mokiniy anketiniai duomenis apie patiriamus smurtinius veiksmus ir

{vairias jy formas tarp bendraamziy mokykloje atskleidziamas 3 lenteléje.

3 lentelé

Mokiniy patirti smurtiniai veiksmai prie§ juos pacius mokykloje per paskutines 30 dieny

Smurtiniai veiksmai - =
8 5o
c |8 |8 |8 S | E¢
3 S S S 3 EE
@ X X X X e % o
s |2 o 0 P S CE
N pra - ™ © — ¥ o
Sudavé, smogé kums€iu ar | LT 347 92 25 5 24 0.000
pliauksteléjo R 315 31 5 B 5
Spyré ar pakiSo koja LT 298 135 |23 13 22 0.000
TR 293 |41 14 - 2
Stamé LT 273 143 | 41 12 25 0.000
TR 257 | 68 15 4 6
Sudavé daiktu LT 407 55 - 8 9 0.000
TR 327 19 4 - -
Priremé LT 411 | 46 18 6 8 0.007
TR 278 | 58 4 5 5
Patrauké, uzlauzé, suspaudé ar | LT 346 88 31 10 18 0.000
suznybé kuria nors kiino dalj TR 305 3 5 6
Rodé  gestus, kad tave | LT 349 93 20 7 22 0.000
pagasdinty TR | 293 |48 |4 4 1
Seksualiai priekabiavo LT 432 | 32 12 1 16 0.001
TR 293 |43 9 4 2
Seksualiai uzsipuolé LT 455 15 8 5 8 0.022
TR 324 |21 4 - 1
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IZeidé ZodZiu LT 178 184 |63 22 43 0.000
TR 265 | 65 14 1 5
UZsipuolé ginklu LT 459 18 3 2 9 0.133

TR 332 12 5 - 1

Tyrimo metu gauti duomenys patvirtino, jog agresyvus vaikuy elgesys tarp bendraamziy
nepriklauso nuo gyvenamos vietos ir esan¢ios sKirtingos kultiros. Taciau lenteléje aiSkiai
matomas reik§mingas skirtumas tarp daugelio smurtiniy veiksmy formuy, iSskyrus uzsipuolima
ginklu. Lietuvos mokyklose daznesnés patyCios ir agresyviis veiksmai tarp bendraamziy nei
Turkijos. Labiausiai paplitusi forma Lietuvoje, respondentai nurod¢ iZeidinéjima zodziu — net
64,3% Lietuvos moksleiviy ir 24,3% Turkijos respondenty yra tai patyrg¢. Spyrimas,
pakisimas kojos kitam — 40,1% Lietuvos moksleiviy ir 16,3% - Turkijos moksleiviy yra patyrg
Sia forma bent 1 ir daugiau karty per paskutines 30 dieny mokykloje. Turkijoje atliktas tyrimas
(Piskin,2002) rodo, jog 44% turky moksleiviy patiria verbalini priekabiavima,30% - fizini, 18% -
emocinj ir 9% seksualinj. Taciau $io tyrimo duomenimis, lyginant patirtas smurtinio elgesio
formas tarp Saliy, iSrySkéjo,jog dazniausia smurtinio elgesio forma tarp Turkijos moksleiviy yra
stumteléjimas — 26,6% Turkijos ir 45,2% Lietuvos moksleiviy tai patiria. Nei Turkijos nei
Lietuvos moksleiviy tarpe néra biidinga uzsipulti ginklu —, nors 7,8% Lietuvos ir 5,1% Turkijos
moksleiviy yra patyrg Sia agresijos forma. Taciau, vis gi Sis faktas, kad yra moksleiviy patyrusiy
ir uzsipuolima ginklu, kelia nerima.

Idomu, jog atlikti vidaus tyrimai Turkijoje, rodo, jog 50-75 % mokiniy patiria fiziniy
bausmiy 1§ mokytojy ivairiomis formomis, nors istatymiSkai tas neleistina. Taciau Turky
tyrinétojai raso, jog istatymy ir teisés akty tam nepakanka, jog uZkirsti kelia smurtui prie§ vaikus

(2010, www.international-journal-of-axiology.net/articole/nr14/art11.pdf). Taciau, Siame tyrime

i8ryskéjo, jog nors ir smurtinio elgesio esti abiejose Salyse, taciau Lietuvoje moksleiviai patiria jo
reikSmingai dazniau. Lietuvos VTAT skyriaus duomenimis 2010 metais smurto ir paty¢iy
skaiCius skiriasi tarp miesto ir kaimo. Mieste smurtinius veiksmus ir paty¢ias patyré —46% , 0
kaime — 54% moksleiviy (2011,
www.stat.gov.lt/news/view?id=9388&PHPSESSID=710cfledd22b00377723fd9c740d). = Nors

Lietuvos, Sio tyrimo respondentai yra kaimo gyventojai, bet gauti duomenys apie patiriama

smurta yra didesni.

Tikétina, jog smurtinei vaiky elgsenai, jos pasireiSkimo dazniui, formoms jtakoja esamos
ne tik socialinés visuomenés normos 3alyje, bet ir religija. Zvelgiant socialiniu konstektu,
tikétina, jog Turkijoje esama visuomenés kultiira, stiprus religinis aukléjimas turi jtakos ir

mokiniy elgsenai. Lietuvoje, kaip ir daugumoje kitose Europos Salyse yra deklaruojama asmens
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laisveé, vedama ryski politika siekiant apsaugoti vaikus nuo smurto, tac¢iau skirtingas esti religinis

aukléjimas lyginant su Turkija.

2.3.2. Paaugliy tévy issilavinimas, Seimyniné padétis

Lyginant duomenis tarp Turkijos ir Lietuvos moksleiviy, buvo pazvelgta i vaiku tévuy
i8silavinimo skirtumus. [vairiais tyrimais irodyta, jog iSsilavinusiy tévuy vaikai daZzniau yra
psichiskai, emociskai stabilesnés asmenybés, todél tikétina, jog agresyvios elgsenos buvimui

mokykloje gali turéti jtakos tévy iSsilavinimas (3 pav.ir 4 pav.).

300
200 P L
Mamos iSsilavinimas
- tik skaito ir raso
- pradiné mokykla
- viduriné mokykla
100 -
- aukstesnioji mokykla
71| |:|studijuoja universit
ete
|:| aukstasis (universit
o | etitnis) iSsilavinim
Lietuva Turkija
Valstybe
3 pav. Tiriamyjy mokiniy mamos issilavinimas.
300
200 -
Tévo iSsilavinimas
- tik skaito ir raso
- pradiné mokykla
- viduriné mokykla
100 4
I aukstesnioji mokykla
|:| studijuoja universit
ete
34 | |:| aukstasis (universit
o | etitnis) isilavinim
Lietuva Turkija
Valstybe

4 pav. Tiriamyjy mokiniy técio iSsilavinimas.
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Analizuojant duomenis, paaiskéjo, jog Lietuvos moksleiviy tévai yra labiau iSsilaving nei
Turkijos moksleiviy tévai. Taciau, analizuojant smurto pasireiSkimo daznuma, tyrimo
duomenimis  Turkijos mokyklose yra maziau iSreikSta smurtiné elgsena tarp moksleiviy.
Tikétina, jog tévy issilavinimas lyginant skirtingas kultiiras, kaip salyga vaiko agresyviam
elgesiui pasireiksti, néra teisinga.

Tévy skyrybos, kaip teigia dauguma autoriy, yra didelis rizikos faktorius vaiko emocinei,

psichinei sveikatai. 5 pav. nurodoma Turkijos ir Lietuvos mokiniy tévy Seimyninés padétys.

400

300 -

200 -

100 -
Valstybe
- Lietuva
0| [ Turkija
gyvena kartu oficialiai iSsiskyre kita
gyvena atskirai tévai mire

Tévy Seimyniné padétis

5 pav. Tévy Seimyniné padétis.

Turkijoje, kaip ir kitose mususlmoniskose Salyse, skyrybos, kaip socialinis reiSkinys néra
nei priimtinas, nei toleruotinas. ISrySkéjo reikSmingas skirtumas tarp Saliy respondenty
Seimyninés padéties p<0.000. Tyrimo duomenimis matoma, jog tarp Turkijos respondenty
i$situokusiy Seimy néra. Tuo tarpu Lietuvos Seimose 11, 04 % (55 vaikai) respondenty yra i§
i1$situokusiy Seimy.

Issituokusiy tarp Turkijos tyrimo respondenty mokytojy taip pat néra (4 lentelé).

4 lentelé.

Mokytojy Seimyninis statusas
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Gyvenate
Salys Susituokes (-usi) | Nevedes(netekéjusi) | ISsiskyrusi (-es) | atskirai
Lietuva 76 10 7 4
Turkija 48 7 0 1

Apzvelgiant gautus tyrimo duomenis, matomas akivaizdus skirtumas tarp Seimyninés
padéties buvimo Turkijoje ir Lietuvoje. Daugelis tyrinétoju mano, jog skyrybos tiesiogiai jtakoja
vaiky elgesio bei emocines problemas, kurios irgi gali buti susije ir su agresyviu bei smurtiniu
elgesiu mokykloje tarp bendraamziy bei negebéjimu apsiginti save, uzguitumu. JAV
mokslininky tyrimais yra jrodyta, kad nepaisant ekonominiy ir rasiniy skirtumy, jaunuoliai
uzauge vieniSose Seimose 12 karty dazniau patenka { ikalinimo istaigas nei ju bendraamziai i$
normaliy Seimy. Britai ir amerikieciai pateikia statistika, kuri irodo, kad tuo paciu metu, kai
pradéjo didéti ne Seimose gimusiu vaiky skaifius proporcingai iSaugo ir nusikaltimy skaiéius
(Eslea, Menesini, Morita, O‘Moore, Moea-Merchan, Pereira, 2004, cit.
http://www.ijvs.org/files/Revue-07/04.-Benbenishty-1jvs-7.pdf). Lietuvos statistikos duomenimis
(www.stat.gov.lt/news/view?id=9388&PHPSESSID=710cfledd22b00377723fd9c740d) 2010

metais Lietuvoje iSsituokusiy Seimy skaicius didéja. Jei 2009 metais 100 Seimy teko 45 iStuokos,
tai 2010 metais 100 Seimy jau tenka 54 iStuokos. 2002 Pasaulio skyryby statistikoje (2002,

www.divorcemag.com/statistics/statsWorld.shtml ) nurodoma, jog 2002 skyryby skaiéius

lyginant su vedyby Lietuvoje sieké 38,9%, o Turkijoje — 6%. Tad matoma, jog Sis skirtumas tarp
Saliy yra ryskus, tai atsiskleidé ir §iame tyrime. Zinant, jog Lietuvoje smurtinés elgsenos daznis
mokyklose yra didesnis nei Turkijoje, tikétina, jog Seimyniné padétis , kai tévai gyvena kartu ir
néra iSsituoke, itakoja mazZesnj smurtinés elgsenos dazni mokyklose ir tai patvirtina kity autoriy
teiginius, jog vaikai augantys nepilnose Seimose turi elgesio, emociniy sunkumy, mazesng
savigarba, savikontrolg ir jautriau reaguoja | prieSiSka elgesi prie§ juos, taip pat dazniau

smurtauja patys.

2.3.3. Paaugliy Seimy materialinés padéties skirtumai

Esanti ekonominé situacija Salyje atsispindi Salies Zmoniy materialingje padétyje.

Palyginima tarp Turkijos ir Lietuvos Salies respondenty materialinés padéties matome 6 pav.
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6 pav. Respondenty tévy materialiné padétis.

Nors 2010 mety lapkriti-gruodi "Gallup International" (BNS, 2011) asociacijos
uzsakymu rinkos tyrimy bendrové "Rait" dalyvavo Pasaulinio Barometro projekte bei atliko
apklausa 53 Salyse. Lietuva ir Turkija Geltonojoje zonoje, kurioje vieno gyventojo pajamos yra
zemos, taciau Siame tyrime Turkijos respondenty tévuy pajamos yra didesnés nei Lietuvos
tyrimo dalyviy (p<0.000). Daugelyje ekonomiskai i$sivys¢iusiy $aliy Zmoniy materialiné gerové
siejama su is$silavinimu (kuo aukstesnis i$silavinimas, tuo didesnés pajamos), ta¢iau $io tyrimo
duomenimis matoma, jog Lietuvos tyrimo dalyviy tévai yra jgij¢ aukStesnj iSsilavinima, taciau ju
pajamos nuo turky respondenty skiriasi. Mazas darbo uZmokestis tévus skatina ieSkotis
papildomy pajamy Saltiniy, didéja suaugusiyju zmoniy uzimtumas. Tai salygoja mazesni tévy -
vaiky bendravima.

Zinant, jog lietuviai vaikai mokyklose agresyviai elgiaisi dazniau bei esti i§ maZiau
pajamy turin¢iy Seimy nei Turkijos respondentai, $io tyrimo duomenimis patvirtinami kity
autoriy atlikti tyrimai, jog skurdas, nepriteklius gali jtakoti vaiky agresyvia elgsena ar

negebéjima apsiginti - uzguituma, emocines ir elgesio problemas mokykloje.

2.3.4. Suaugusiy pagarba paaugliams, jy pasitikéjimas savimi
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ReikSmingas skirtumas (p<0.001) yra ir lyginant vaiky nuomong apie suaugusiyjy jiems
rodoma pagarba. Respondenty atsakymai atskleidziami 7 pav.

Kartais suaugusieji manes mokykloje negerbia

180
160
140
120
100
80
60
40
20

156

Hm Lietuva

B Turkyja

Visigkai Sutinku Nezinau  Nesutinku  Visidkai
sutinku nesutinku

7 pav. Mokiniy atsakymai { klausima apie jiems rodoma pagarba.

Turkijos mokiniai jauciasi labiau gerbiami nei Lietuvos mokykly moksleiviai. Tyrimo
metu atsiskleidé idomus faktas, jog turky mokytojai irgi jauciasi patys labiau gerbiami, nei
lietuviy mokytojai. Frieda Porat (1991) teigia, jog zmonés, kuriems triksta savigarbos vertina
savo padéti ir negali priimti kity zmoniy klaidy, bei stengiasi aplink save viska kontroliuoti.
Negalédami to pasiekti jie tampa nervingi, irzlis ir puola Kritikuoti ir kompensuoja savo
nepritapimo jausma smerkdami kitus. Galima manyti, jog mokytojai patys nesijausdami
reik§mingi, tuo pat metu ir negerbia mokiniy. Jausdamiesi labiau gerbiami vaikai auga
aukStesnés savivertés ir labiau pasitiki savimi. Literatiroje daznai raSoma, kaip savo
magistriniame darbe teigia Lapinskaité (2010) jog menkas suaugusiyjy vertinimas, nuolatiné
kritika, direktyva jtakoja vaiky agresyvumo lygj ir daznj. Taciau zvelgiant per $ia prizmg, {domu
tai, jog Turkijos kultliroje yra normalu ir priimtina, jog mokytojams vaikai turi besalygiSkai
paklusti ir gerbti, yra gajus poziris, jog mokytojas gali net musti vaika, jei jis to ,,nusipelno®,
bet vis gi turky vaikai mano, jog jie labiau gerbiami suaugusiyju nei lietuviai. Tikétina, jog
jausdamiesi labiau vertinami ir gerbiami suaugusiyju vaikai auga aukStesnés savivertés, labiau
geba kontroliuoti savo elgesi ir maZiau reaguoja agresyviai vienus ar kitus reiSkinius mokykloje.

Kita vertus, tikétina, jog aiskiu taisykliy Zinojimas ir aiSkios normos sukuria aiskia bendravimo
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kultura ir leidzia vaikui jaustis mokykloje saugiu — tai atsispindi Turkijos mokiniy santykyje su

mokiniais.

400

300 -

200 4

100 -
Valstybé
-I Lietuva
0 | I Turkija

tiesa netiesa nezinau

Jeigu musiuosi, tikétina, kad laimésiu

8 pav. Mokiniy pasitikéjimas savimi, jei jie mustysi.

ReikSmingas skirtumas (p<0.000) lyginant Siuos Saliy gautus duomenis. Lietuviai mano,
jog labiau laiméty mustynes. 10% lietuviy ir 31% turky respondenty teigia, jog jie nelaiméty
mustyniy (8 pav.). Sio tyrimo duomenimis, lietuviai dazniau patiria jvairiy agresijos formuy
mokyklose ir tikétina, jog jiems tenka daugiau mustis, vienaip ar kitaip apsiginti save. Gali biiti,
jog lietuviai realiai yra musgsi daugiau, todél gali nuspéti ar jie laimés ar ne, kita vertus aiskios
taisyklés, esancios Turkijos mokyklose gali salygoti vaiky nepasitikéjima mustynémis, kaip

veiksmu.

2.3.5. Ketinimai smurtauti

E. Aronson (2008) teigia, kad nors ketinimas smurtauti dar néra smurtas, tac¢iau vidinis
pasirengimas tokiems veiksmams rodo, jog susiklosCius palankioms salygoms, labai tikétinas
smurtinis elgesys . Tai, jog turky vaikai labiau susitvardo ir susilaiko nuo smurtinio veiksmo

atskleidziama 9 pav. apie vaiky ketinima mustis, jei i juos kas nors kesintysi.
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180 200

Valstybé Valstybé
-] Lietuva - Lietuva
] Turkija ] Turkija
labai sutinku nezinau visiSkai nesutinku labai sutinku nezinau visiskai nesutinku
sutinku nesutinku sutinku nesutinku
Primu$€iau, jeigu lieZzuvauty apie mane Primus¢iau, jeigu pastumty

9 pav. Ketinimas mustis, kaip atsakas | uzgauliojanti bendraamzio veiksma.

Ketinimai mustis reikSmingai didesni Turkijos mokiniy (p<0.001). Taip pat reikSmingas
skirtumas atsakymuose apie ketinimus mustis ir kitose situacijose- jei bauginty, uity ,
nepagarbiai elgtysi. Lietuviai maziau ketina mustis (priedas Nr. 3). Lietuvos moksleiviy
ketinimai primusti néra iSreikSti, skirtingai nei Turkijos. Lietuviai, tyrimo duomenimis, maziau
ketina mustis vos tik patyr¢ stumtel¢jimus. Turkijos moksleiviai, atvirksciai yra linkg manyti, jog
jei juos kas nors stumtels, tai jie musis. Ketinimai reikSmingai didesni Turkijos mokiniy
(p<0.001). Gali bati, jog turky mokytojy autoriteto baimé, Seimose esantis direktyvus elgesys su
vaikais, visuomeneés kultiira jtakoja, jog turkai ketina mustis labiau. Gali biti, jog turky vaiky
samongje, fiziné smurtinio elgesio forma yra kaip norma | uZgauliojant], smurtinj veiksma,
perimant visuomenés kultliros normas, aukléjimo Seimoje paprocius. Taciau, tikétina, jog stipri
drausminé sistema, to neleidzia vaikams daryti ir §i elgesio modeli perkelia | suaugusiojo
zmogaus gyvenima. Skirtingai yra Lietuvoje, nes dazniau girdima, jog mokytojas turi Vis
mazesnj autoriteta, fizinés bausmés mokyklose taikomos tik isskirtiniais atvejais, mokytojui
nesukontroliavus savo emocijy ir tai sulaukia nemenky pasekmiy bei yra visiSkai netoleruotinas
visuomenes.

Ketinimas smurtauti atsakant | uZgauliojant] bendraamZio veiksma dar néra smurtas,
taCiau tai rodo vidinj pasirengima tokiems veiksmams. Kadangi Turkijos moksleiviai ketina
smurtauti labiau nei lietuviai, o realiai smurtauja ir patiria smurtiniy veiksmy maziau, tikétina,
jog taisykliy laikymasis, religinis aukléjimas jtakoja didesni susitvardyma ir savikontrolg, nes
aiSkiai yra Zinomos pasekmés.

R.Zukauskiené (2001, p.208) nurodo, jog berniukai yra labiau agresyvesni nei mergaités

ir Sis skirtumas biidingas daugeliui kultiry ir net pastebétas H.Harlow atliktame tyrime su
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bezdzioniy jaunikliais, augusiais be vyresniy bezdzioniy. Manoma, jog agresijai didele reikSme
turi biologinis komponentas, maziau kulttira. Ta¢iau autoriy nuomonés, kurios lyties asmenys
yra agresyvesni kiek iSsiskiria. Dalis autoriy (cit. Baron, 1997). teigia, kad berniukai yra
fiziSkai agresyvesni uz mergaites. Jiems biidinga rySkesné tiesioging, t.y. tiek verbaling, tiek
neverbaliné¢ agresija. Mergaitéms biidingesné netiesioginé agresija, pasireiskianti apkalbomis,
paslapéiy isdavimu ir kitaip. Siame tyrime apzvelgéme ly¢iy skirtumus tarp ketinimo mustis, jei
bus smurtaujama prie$ vaikus. Visgi, lyginant ketinimus smurtauti pagal lytj ir $alj, §io tyrimo
duomenimis iSrySkéjo, jog turkés mergaités labiau ketina mustis nei berniukai ir taip
iSaugina ketinimo mustis lygj, nors realiai taip daro, lyginant su lietuviy mergaitémis maziau

(10 pav.).

Valstybé=Turkija Valstybé=Lietuva

70 70 100

60 60

80 4

50 1 50

60 4

40 4 40

30 30

40 4

20 +20

Lytis 20 Lytis
10 110
- berniukas - berniukas
0 10 - mergaité 0| - mergaité
labai sutinki nezinau visiskai nesutinku labai sutinku nezinau visiskai nesutinku
sutinku nesutinku sutinku nesutinku
PrimusCiau, jeigu bandyty pradéti mustynes Primus¢iau, jeigu bandyty pradéti mustynes

10 pav. Ketinimy mustis, jei kitas bandyty pradéti mustynes, ly¢iy skirtumai Salyse.

Lyginant ketinimus smurtauti pagal lytj ir $alj yra reikSmingas skirtumas tarp Turkijos
mokiniy. Ketinimai mustis lyginant pagal lyti, visose agresyvaus veiksmo formose (priedas Nr.4)
Turkijos mergai¢iy yra didesni nei Turkijos berniuky. Tuo tarpu Lietuvos respondenty
atsakymuose i8ryskéjo, jog agresyviau reaguoti | uzgauliojan¢ius veiksmus yra linke berniukai.

Analizuojant ly¢iy skirtumus tarp Lietuvos ir Turkijos respondenty ketinima mustis, kaip
atsaka 1 uzgauliojanti veiksma yra reikSminga tai, jog turkés mergaités ketina mustis labiau. Tarp
abiejy Saliy berniuky reikSmingo skirtumo néra. Tiek turky, tiek lietuviy berniukai yra panaSiai
ketinantys mustis atsakant | uzgauliojant] veiksma. Visi ketinimai mustis atskleidziami priede

Nr. 6. 11 pav. atskleidziamas ketinimas musti, jei kitas asmuo bandyty pradéti mustynes.

35



Mergaités, p<0.000 Berniukai, p<0.112
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11 pav. Ly¢iy skirtumai tarp ketinimas mustis, jei bandyty pradéti mustynes, n.

Turkés mergaités yra labiau nusiteike agresyviai reaguoti i patyCias ar agresyvius
iSpuolimus. Tikétina, jog pastaraisiais metais Turkijoje vykstanti motery issilaisvinimo,
integracijos 1 visuomeng, kaip pilnavertés visuomenés narés vyksmai itakoja gynybinius
procesus. Rubsys (1987) raso, jog istoriskai musulmonai vyrai uzémé beveik visas vieSojo
gyvenimo sferas: Svietimo, religijos, ekonoming bei politing. Jei kai kurios moterys pasieke
pripazinimo vienoje ar keliose i§ §iy sri¢iy, tai veikiau buvo juy kilmés ar priklausymo elitui
pasekmé nei ju pastangu ar talento jvertinimas. Iki XX amziaus moterimis musulmoniskose
visuomenése nebuvo rapinamasi net taip, kaip to reikalauja Koranas ir pranaso Suna: jos isties
buvo visuomenés SeSélyje . Radzevicitte (2007) savo praneSime apie Turkija raso, jog
paskutiniais metais ginamos motery teis¢s, taciau dél ten esanciy stereotipy, moterims dar sunku
jaustis laisvai. Dar 2005 m. sausj visa $alj sukrété negailestinga jaunos netekéjusios néscios
turkés mirtis: nors ji buvo iSprievartauta, kaimieciai ja uzmeété akmenimis. Paprotys kerSyti uz
suterSta Seimos garbg ypac gajus pietrytinéje Turkijoje — jei ne uZmétoma akmenimis, tai bent
visa Seima iSvaroma i§ kaimo. Turko vyro garbés kodeksas esant santuokinei neistikimybei dar
visal neseniai buvo 1§ esmés palaikomas net ir valstybés, nes panaSius nusikaltimus padarg
zmonés pagal Turkijos baudziamaji kodeksa sulaukdavo kur kas Svelnesnés bausmés. Net ir
kosmopolitiskai nusiteikusiuose miestuose - Stambule, Ankaroje — tradicijos néra visiskai
18Snykusios: plastikos chirurgy teigimu, nekaltybés atkiirimas tebéra pati populiariausia ,,grozio”
operacija. Gali bati, kad turkés mergaités, Kurios yra tarp pereinancios ribos-i§laisvéjimo ir seny
tradicijy patiria vidinés sumaisties jausmus, kurie veikia kaip vidiniai gynybiniai procesai ir jos

ketina gintis naudojant ir smurtinés elgsenos formas.

2.3.6. Smurtiniy veiksmy skirtumai tarp lyc¢iy
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Apzvelgiant jau patiriamus smurtinius veiksmus tarp ly¢iuy matyti, kad Turkijoje agresijos
patiria daugiau mergaités (priedas Nr. 8). Lietuvoje, aplamai vaikai labiau tyciojasi vieni i$ kity,

0. 12 pav. ir 13 pav. matomas palyginimas tarp keleto paaugliy smurtiniy veiksmy.

Valstybé=Lietuva Valstybé=Turkija
200 200
= )
=
100 100
)
15 ]
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niekada  1-2kartus 3-5kartus  6-9 kartus 10 ir daugiau niekada  1-2kartus 3-5kartus  6-9 kartus 10 ir daugiau
stime stime

12 pav. Stamimo, kaip smurtinio elgesio formos skirtumai.

Skirtumai reik§mingai patikimi abiejose Salyse patikimi: Lietuvos vaiky p<0.005,
Turkijos vaiky p<0.000. Tarp Lietuvos respondenty niekada nepatyrusiy stumdymo daugiau yra
mergaiciy- 59 %, berniuky - 50%., o tarp Turkijos respondenty niekada nepatyrusiy kito
stimimo yra daugiau berniuky - 83%, mergaiciy - 62%. Analizuojant stimimo daznj, vel gi
matoma, jog Turkijos mergaités buvo pastumtos bendraamziy daZniau lyginant su jy berniukais.
Lietuvoje pastumdomi yra dazniau berniukai. Vélgi matyti, jog Turkijoje mergaités yra dazniau

pastumiamos bendraamziy nei Sios Salies berniukai, 0 Lietuvoje dazniau stumdomi — berniukai.

Valstybé=Lietuva Valstybé=Turkija
200 200
159
100 100
Lytis
Lytis
- berniukas
!bermukas
0 Dmergaité )
niekada 3-5kartus 10 ir daugiau 0 ey | — Dmergaité
1-2kartus 6-9kartus niekada 1-2kartus 3-5kartus. 10ir daugiau
spyré ar pakiSo koja spyré ar pakiso koja

13 pav. Spyrimo arba kojos pakiSimo smurtinio elgesio skirtumai.
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Spiria, pakisa koja kitam dazniau Lietuvos moksleiviai. Taciau vél iSryskéja skirtumas
tarp patiriamy smurtiniy veiksmy tarp Lietuvos ir Turkijos ly¢iy (Lietuvos p<0.857, Turkijos
p<0.002) Turkijos mergaités, lyginant su turky berniukais dazniau patiria ir spyrimus, kojy
pakiSimus. PanaSiai respondentai pasiskirsté atsakydami ir | kitas patiriamas smurtiniy veiksmuy
formas. Tarp niekada nepatyrusiy vienokios ar kitokios formos smurtinio veiksmo Lietuvoje
daugiau yra mergaités, nors skirtumai tarp patiriamy uzgauliojimy lyginant lytis néra reikSmingi.
Tuo tarpu lyginant Turkijos respondenty duomenis, iSryskéja, jog daugumoje smurtinio veiksmo
formy turkés mergaités uzgauliojanciy ir smurtiniy veiksmu nukreipty prie§ jas patiria
reikSmingai daugiau nei turky berniuky. Skirtumas yra ir tarp niekada nepatirianciy
uzgauliojanciy veiksmy i§ bendraamziy.

Lietuvos respondentai patvirtina R.Zukauskien¢ (2001) atliktas tyrimas, jog berniukai yra
labiau fiziskai agresyvesni nei mergaités , ta¢iau Turkijoje, §io tyrimo duomenimis, agresyvesnés
ir labiau patirian¢ios smurtinius veiksmus pries jas pacias yra mergaités. Turkai berniukai visose

formose smurto patiria maziau.

2.3.7. Smurtiniai veiksmai tarp bendraam?Ziy

Tyrimo metu buvo iSanalizuota paciy mokiniy smurtiniai/uzgauliojantys veiksmai tarp

bendraamziy. Smurtavimo daznis ir formos mokykloje atskleistos 5 lenteléje.

5 lentelé.

Paciy mokiniy smurtiniai/uzgauliojantys veiksmai ir daZnis tarp bendraamziy

Smurtinis veiksmas Daznis Valstybé | ReikSmin-
Lietuva | Turkija gumo
lygmuo, p
Sudavei, smiigiavai kumsc¢iu Niekada 354 301 0.000
1-2 kartai 97 41
3-5 kartai 24 5
6-9 kartai 6 1
10 ir daugiau 11 2
Spyrei ar pakisai koja kitam Niekada 346 287 0.004
1-2 Kkartali 114 51
3-5 kartai 23 8
6-9 kartai 4 2
10 ir daugiau 5 2
Stimei Niekada 312 259 0.018
1-2 kartai 132 66
3-5 kartai 29 15
6-9 kartai 8 7
10 ir daugiau 10 3
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Sudavei daiktu Niekada 413 317 0.047
1-2 kartai 50 22
3-5 kartai 9 9
6-9 kartai 3 1
10 ir daugiau 9 1
Patraukei, uzlauzei, suspaudei ar | Niekada 408 302 0.017
suznybei kuria nors kiino dali 1-2 kartai 52 41
3-5 kartai 17 7
6-9 kartai 5 -
10 ir daugiau 9 -
Panaudojai gestus, kad | Niekada 377 299 0.020
pagasdintum kita 1-2 kartai 84 37
3-5 kartai 10 8
6-9 kartai 6 2
10 ir daugiau 14 4
Seksualiai priekabiavai Niekada 464 319 0.001
1-2 kartai 11 26
3-5 kartai 6 -
6-9 kartai 1 1
10 ir daugiau 10 4
Seksualiai uzsipuolei Niekada 468 334 0.010
1-2 kartai 7 14
3-5 Kartai 5 1
6-9 kartai 4 -
10 ir daugiau 8 1
IZzeidei Zodziu Niekada 203 279 0.000
1-2 kartai 188 57
3-5 kartai 51 3
6-9 kartai 23 3
10 ir daugiau 24 8
Uzsipuolei ginklu Niekada 477 339 0.066
1-2 kartai 5 10
3-5 kartai 2 -
6-9 kartai 1 -
10 ir daugiau 7 1

Nepriklausomai nuo kultiiriniy, religiniy ir kity veiksniy, smurtiné mokiniy elgsena yra
budinga abiejuy Saliy moksleiviams. Dazniausias Lietuvos agresyvios elgsenos veiksmas yra
izeidinéjimas Zodziu. Lietuviai jzeidinéjantys -59 %, turkai -20%. Lyginant paciy vaiky patiriama
patyCiy forma, Siame tyrime, jZeidimas ZodZziu Yyra labiausiai patiriams taip pat Lietuvos
respondenty. Tuo tarpu Turkijos moksleiviai dazniausiai patiria stazmimg ir patys
dazniaustumdosi, nei vartoja kita smurtinio elgesio forma. Analizuojant §ig lentelg, pastebima,
jog reikSmingas skirtumas tarp paciy atliekamy smurtiniy veiksmy yra sudavimas, smiigiavimas
kumsciu, izeidimas Zodziu ir Sias smurto formas lietuviai naudoja dazniau nei turkai — p<0.000.

Tuo tarpu reikSmingas skirtumas seksualiai priekabiauti, Siame tyrime atskleidZia ,tog turkai §i
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veiksma atlieka dazniau. Kita vertus, didelé dalis vaiky néra to patyre ir taip pat néra patikima tai
vertinti, kadangi néra aiSkiai suprantama ka viena ir kita Salis laiko seksualiniu priekabiavimu.
Kaip maziausiai patiriamo smurtinio veiksmo forma abiejy Saliy respondentai nurodé —
seksualiai uzsipulti. Kaip Visose smurtiniy veiksmy formose respondentai nurodé, jog patys
atliko smurtinj veiksma dazniausiai 1-2 kartus per paskutinias 30 dienuy. Dar kartg patvirtinta §io
tyrimo hipoteze, jog nepaisant skirtingy socialkulttriniy veiksniy smurtiniai veiksmai mokykloje

tarp bendraamziy realiai egzistuoja.

2.3.8. Smurtiniy veiksmy isvengimo priemoniy efektyvumas

Lyginant mokiniy gautus duomenis apie efektyvius budus siekiant iSvengti smurto
reikSmingo skirtumo tarp Saliy pranesant mokyklos vadovybei néra. Priede Nr.5 nurodomi
mokiniy gauti duomenys apie efektyvius btidus siekiant iSvengti smurto. 14 pav. nurodoma kaip

pasiskirsté respondenty atsakymai.

Pranesti mokyklos vadovybei
140 131 139
1o 1138
100 36 58
80
61 B
50 54 m Turkija
39 F
40 ELietuva
22
20
0
labai efektyvu  siektiek  neefektyvu  visidkai
efektyvu efeltyvu neefelcty vu

14 pav. Nuomon¢ apie pranesimo mokyklos vadovybei efektyvuma, p<0.03, n.

Dauguma tiek Turkijos (56,86%), tiek Lietuvos (50%) respondentai nurodé, jog pranesti
mokyklos vadovybei apie smurtinius veiksmus yra efektyvu arba labai efektyvu. Nors skirtumas
yra statistiSkai reikSmingas tarp Saliy, taciau vis gi §i buda laiko efektyviu daugiau nei puse Saliy
respondenty. Turkijoje matomas Siek tiek didesnis pasitikéjimas vadovybe ir daugiau Sios Salies
respondenty nurode, jog $is biidas yralabai efektyvus. Ir vis gi daug mokiniy mano, jog Sis budas
yra neefektyvus arba visiskai neefektyvus — Lietuvos 23,09%, Turkijos 17,43% respondenty.
Tikétina, jog mokyklos vadovybei riipi vaiky saugumas ir vienaip ar kitaip jie reaguoja | vaiky

praneSimus siekiant iSvengti smurto mokykloje, ripinasi vaiky esamomis problemomis ir vienaip
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ar kitaip reaguoja i vaiky iSsakytas problemas, nes dauguma respondenty atsaké, jog $is budas
yra efektyvus, tadiau tai néra pakankama. Sis apsisaugojimo biidas turéty biti veiksmingas
visose mokyklose ir vaiky pasitiké¢jimas mokyklos vadovybe padidinty mokiniy sauguma
mokykloje, mazinty smurtiniy veiksmy dazni. Manymas, jog Sis biidas yra neefektyvus gali biiti
susijes vaiko ankstesne patirtimi, kaip netinkamu reagavimo budu i jo ar draugy pranestas
problemas vadovybei arba tiesiog dél nezinojimo , jog mokinys savo bédas gali pranesti, arab dél
asmeniniy savybiy.

Artimiausi vaiko santykiai dazniausiai esti su tévais. Nors paauglystéje vaikai jau
nebevertina tévy taip kaip vaikystéje, taciau esant neprarastam emociniui rySiui su tévais vaikai
savo bédas iSsako tévams. Pasitikéjimas tévais, kaip vieno i§ apsisaugojimo nuo smurtiniy

veiksmy biidy efektyvuma paaugliai vertinimas parodomas 15 paveikslélyje:

Pranesti tévams
140 132 132 132

120

100

m Turkyja

mLietuva

labai efektyvu giek tiek neefektyvu  visidkai
efelityvu efektyvu neefeltyvu

15 pav. Nuomon¢ apie pranesimo tévams efektyvuma, p<0.257, n.

Abiejy Saliy respondenty vertinimas apie §j biida néra statistiskai reikSmingas. Turkijos ir
Lietuvos respondenty poZiiiris { praneSimo tévams apie patiriamus smurtinius veiksmus prie§ pati
vaika yra panaSus. Daugiau nei puse vaiky néra isitiking, jog tévai gali jiems padéti mokykloje
iSkulus problemoms. Tai gali rodyti menka vaiky tévy emocini rysj arba pasitikéjimo nebuvima.
Turkijos mokyklose, kaip tik $iuo metu yra atkreiptas démesys | maza tévy ir vaiky bendravima.
Nuo 2011 mety pradzios visame Turkijos Duzce regione (tiriamose mokyklose taip pat) pradétas
vykdyti projektas ,,Tévy mokymo programa®, kuri orientuota | tévy vaiky santykius, bendravima
tarp mokytojo-vaiko-tévy. Sio regiono Gubernatorius Hasan Erdogad savo oficialioje kalboje
(2011.05.03) teigé, jog prioritetiné sritis yra $vietimas. Pats Gubernatorius inicijavo projekto

v —

bendravimo su savo vaikais svarba. Navaicio G. (2004, cit.
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http://www.baltai.lt/psichologija/viewtopic.php?f=38&t=426) tyrimai rodo, kad i§ svarbesniy

problemuy, dél kuriy paaugliai kreipiasi i psichologing konsultacija, apie 15-18% sudaro
akivaizdziai su Seima, kurioje paauglys gyvena, susij¢ sunkumai.“. Paauglio psichologiné
savijauta priklauso ir nuo santykiy su tévais. Tévy elgesys ir pozitris | vaikus lemia, kaip lengvai
paauglys iSsiugdys ivairius jgidzius, igis savarankiSkumo, pasitik€¢jimo jégomis, suformuos
teigiama savegs vertinima. Jausdamas suaugusiyjy pagarba sau, paauglys iSmoksta gerbti ir
vertinti save bei aplinkinius. Tad, turédamas Siltus ir glaudzius santykius su tévais, paauglys
turésgalimybe efektyviau iSspresti kilusias jam problemas mokykloje ir tikétina, jog pranesti
tévams apie smurtinius veiksmus pries ji paauglys manys, jog Sis budas esti efektyvus ir realiai
naudingas.

Paaugliams biidingas spontaniSkumas, impusyvus reagavimo budas { vienus ar kitus
reiskinius. 16 paveikslélyje matoma, kaip respondentai vertina savo galimus veiksmus, kaip

veiksma mustis { uzgauliojanc¢io veiksmo atsaka.

Leisiu suprasti, kad jei reikés as musiuosi
ETurkija ®Lietuva
155

109 104

78 84 85
65 5 64

42

labai efektyvu efektyvu siek tiek neefektyvu visigkai
efeltyvu neefektyvu

16 pav. Nuomoné¢ apie pasirengimo mustis parodymo efektyvuma, p<0.001, n.

Idomu tai, jog Turkijos moksleiviai nurod¢, jog leisti suprasti jog musis jei kas nors juos
norés uzgaulioti yra reikSmingai didesnis. Turkijos vaikai mano, jog tai yra labiau efektyvus
biidas nei lietuvos respondentai. Siuos duomenis siejant su pasitikéjimo savimi mustyniy atveju
atsakymais yra matomas skirtumas tarp Saliy. Turkai labiau mano, jog jie nelaimés mustyniy nei
lietuviai, taciau kaip apsigynimo parodomaja priemong mano esancia efektyvesng nei Lietuvos
repondentai. Tikétina, jog Turkijos moksleiviai gali save labaiu apginti parodant neverbalia
forma, jog jie ginsis. Tai gali blti susij¢ ir su aukStesne suaugusiyjuy jiems rodoma pagarba,

esancia drausmine sistema Salyje.
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2.3.9. Turkijos ir Lietuvos mokytojy poZiurio j esamq drausming padétj mokyklose

palyginimas

Zinoma, jog Turkijos ir Lietuvos tieck ekonomin¢, tiek kultiiriné padétis skiriasi, tad ir
mokyklose esanti drausminé sistema skirtinga. 6 lenteléje pateikiama mokytoju atsakymuy

duomenys, kuriais atskleidziama mokyklose esama drausmine sistema ir mokytoju poziiiris { ja.

6 lentelé

Mokytojy nuomoné apie mokyklose esancia drausming padétj, n

3 : :
e S S | .o s o
Eil. 215 | 2 |2 £ 52| 2g
Nr Teiginiai 2| 2|2 |3%| 2 |23 EE
| ] 5 E| 3|z 8|58 =22
T Z e~

1. Mokykloje grieztai laikomasi | LT |3 29 43 12 2 0.000
elgesio taisykliy TR |2 6 10 29 9

2. Mokiniali Zino mokyklos | LT |4 56 24 5 - 0.037
taisykles TR |9 35 7 4 1

3. Nuobaudos uz bloga elgesi yra | LT | 10 30 35 10 3 0.000
skiriamos TR |15 |28 |5 4 4

4. Mokiniai vienodai gauna | LT |4 27 40 17 - 0.000
tinkama nuobauda uz| TR |4 34 6 10 2
prasiZengimus

5. Mokiniai  zino kokios yra |LT |8 49 23 8 1 0.496
bausmeés, jei pazeidzia mokyklos | TR |5 30 11 10 -
taisykles

6. Mokiniai gauna teisingg ir | LT |12 43 24 7 2 0.005
neSaliska bausme TR |- 28 15 13 -

7. Mokytojai  zino  mokyklos | LT |32 51 5 - - 0.263
taisykles TR |16 38 1 1 -

8. Tévai pritaria esamoms | LT |5 42 39 2 - 0.000
drausminimo tradicijoms | TR |1 11 25 16 3
mokykloje

Q. Mokyklos personalas visada | LT |5 43 30 10 1 0.387
informuoja mokyklos vadovus [R5 29 12 10 N
apie pastebétus mokiniy
nusizengimus

10. | Mokytojai  savo iniciatyva | LT |- 27 35 22 5 0.140
(neprane$e¢ administracijai) taiko TR |1 16 13 20
nuobaudas mokiniams, kurie
paZzeidé mokyklos taisykles

11. | Bausmés uz mokyklos taisykliy | LT | - 35 34 14 4 0.000
nesilatkkyma  yra  skiriamos
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susitarus bent dviem mokyklos | TR | 20 29 5 1 1
atstovams, dirbantiems kartu

Mokiniai  gerbia  mokyklos | LT |1 36 38 10 3 0.000
personalg TR |6 43 |5 2 -
Mokyklos personalas  yra | LT |16 52 13 5 1 0.137
atsakingas uz mokinius TR | 17 34 2 3 i
Mokiniai apie taisykliy | LT |1 12 60 12 3 0.000

pazeidimus mokyklos vadovams | TR | 6 21 19 9 1
nepranesa
Mokyklos personalui nertpi | LT |2 6 13 39 25 0.017
mokiniai, kurie yra persekiojami
arba  kuriems  baisu  buti (TR 1 10 19 19 7
mokykloje

Apibendrinant respondenty atsakymus, atkreipiamas démesys, jog gali buti skirtingas
mokytoju pozilris i tuos pacius dalykus. Taip pat, atkreipiamas démesys, jog Lietuvos mokytoju
atsakymuose buvo daug nezinojimo. Turkijos mokytojai mano, jog mokiniai nesilaiko grieztai
mokyklos elgesio taisykliy, o Lietuvos mokytojai mano, jog labiau vaikai laikosi taisykliy nei
nesilaiko. Abiejy Saliy respondentai sutinka, jog vaikai labiau zino elgesio taisykles, nei nezino.
Abieju Saliy mokytojai vienodai teigia, jog jie taip pat zino mokyklos taisykles. Gali biti, jog
Lietuvoje maziau fiksuotas agresyvus vaiky elgesys mokykloje, kaip viena i§ elgesio taisykliy
(Priedas Nr. 6- Turkijos ir Lietuvos mokiniy elgesio taisyklés mokykloje). Kita vertus, lyginant
nuobaudy skyrima mokiniams uz bloga elgsena, iSrySkéjo reikSmingas skirtumas tarp Saliy.
Turkai mokytojai labiau sutinka, jog uZz bloga elgesi mokiniams yra skiriamos nuobaudos ir
daugiau sutinka, jog bausmés visiems vienodai yra tinkamos. Tyrimo duomenimis, iSryskéjo, jog
turky mokyklose bausmés skiriamos labiau bendradarbiaujant, t.y. susitarus bent dviem
mokyklos mokytojams, skirtingai nei Lietuvoje. Tikétina, kad didesnis pedagoginio personalo
bendradarbiavimas didina budruma ir netinkamo elgesio fiksavima mokyklose, taip skatinant
elgesio taisykliy laikymasi. Tikétina, kad tikslingas nuobaudy skyrimas gali maZinti smurtinio
elgesio apraiskas, nes vaikai zino, jog jie gaus bausmg. Tai pastebima ir i§ budingiausiy Turkijos
moksleiviy agresijos formy (3 lentelé) formy — izeidinéjimas zodziu ir stumteléjimas, kurios yra
maziau pastebimos ir fiksuotos pedagogu. Mokiniy elgesio taisyklés 1§ esmés turi panaSumy tiek
Lietuvoje tiek Turkijoje, taciau tuo paciu ir skirtingos (Turkijos taisyklés Priedas Nr.6). Priimant
mokini imokykla iki 16mety Lietuvoje sutartis pasiraSoma tik su tévais, Turkijoje sutartis
pasiraSoma ir su tévais, ir su moksleiviu. Sioje sutartyje yra nurodytos mokinio, tévy, mokyklos
pareigos ir atsakomybés, galimos pasekmés uz sutarties nevykdyma. Abicjose Salyse mokyklos

turi savop vidauselgesio taisykles. Skirtumas tas, jog Turkijos mokyklose taisyklés yra vienodos
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visame regione,nes jas nurodo Svietimo vadovas, kurios yra tvirtinamos regiono Gubernatoriaus

ir persiunciamosi visas to regiono mokyklas. Lietuvoje kiekviena mokykla gali turéti savas

mokinio elgesio tasykles. D¢l taisykliy nesilaikymo Lietuvoje néra apibrézta konkrecios

bausmés, tai vél gi pati mokykla sprendzia iskilusias problemas, kita vertus Lietuvoje iki 16

mety mokykla negali Salinti mokinio, nes iki 16mety mokslas yra privalomas. Turkijoje uz

fiksuotus tris prazengimus mokinys siun¢iamas i vaiky reabilitacijos tarnyba, kur specialistai

nustato ar vaikas neturi fiziologiniy, psichiniy susirgimy ir jei vaikas yra sveikas jam surandama

kita mokykla.

Idomus skirtumas tarp Saliy iSrySkéjo lyginant tévy pritarima esamoms drausminéms

tradicijoms mokyklose, tai atskleista 17 pav.

50

40

30

20

10

Lietuva

Turkija

‘pilnaisuﬁnku
Esuﬁnku
‘neisuﬁnku, neines

utinku
‘nesuﬁnku
Evisi§kai nesutinku

Tévai pritaria esamoms drausminimo priemonéms mokykloje (mokytojy nuomon

17 pav. Teévy pritarimas mokykloje esanciai drausminei sistemai mokytoju nuomone,

p<0.001, n.

Turky respondentai mano, jog tévai labiau nepritaria nei pritaria, skirtingai nei Lietuvos

respondentai. Nesant vieningo sutarimo tarp mokytojuy ir tévy vyksta konfrontacija, kuri

atsispindi mokiniy santykiuose su vaikais. ISry$kéjo ir skirtumas tarp mokytojy saves vertinimo,

kuris matyti 18 paveiklélyje.
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Lietuva Turkija

Mokiniai gerbia mokyklos personalg

18 pav. Mokytojy nuomon¢ apie vaiky jiems rodoma pagarba, p<0,001, n.

Turkijos respondentai, skirtingai nei Lietuvos, teigia, jog juos mokiniai gerbia. Taciau
Lietuvos vaikai, tyrimo duomenimis pasitiki mokyklos vadovais labiau nei turkai ir apie taisykliy
nesilaikyma daZniau prane$a. Zinoma, jog Turkijoje mokytojo autoritetas yra didelis, jis turi
skirtingos spalvos pasus kaip ir valstybés tarnautojai, visuomenéje yra gerbiamas ir iSskiriamas.
Gali biti, jog autoriteto baimé vaikus skatina susitvardyti ir elgtis tinkamai. Kita vertus, kaip
nurodo Lapinskaité (2010) Turkijos pradinése ir pagrindinése mokyklose vis dar privalomos
musulmony religijos, kultiiros, teisés ir etikos pamokos, kuriose irgi ugdoma vaiky doroveé. Kita
vertus viena opiausiy problemy Turkijoje, del kurios diskutuojama siekiant priimti Turkija { ES
Salis yra Zmogaus teisiy apsauga. Kriting Zzmogaus teisiy padét] nulémé autoritariné valstybés
valdymo tradicija, kariniy perversmy ir rézimuy periodai, auganti socialiné nelygybé bei
pasikartojancios finansinés krizés. Visa tai lemia, kad Zmogaus teisiy suvarZymai yra tapg
Turkijos kasdienybe . Tikétina, jog autoritarinis valdymas, tiksliy taisykliy zinojimas gali buti
salyga maZesniam agresyvaus elgesio pasireiSkimui mokyklose.

Analizuojant mokytoju duomenis apie ju paciy sauguma mokykloje ir teritorijoje uz
mokyklos riby patikimai reik§mingo skirtumo néra. Sie tyrimo duomenys yra pateikiami Priede

Nr.5, 1-4 lentelése.
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Mokyklos teritorijoje, apylinkése Salia mokyklos, mokyklos pastate pamokuy metu ir
prie§ ar po pamoky abiejy Saliy dauguma respondenty nurode¢, jog jauciasi labiau saugiai nei
nesaugiai. Taciau dalis mokytoju vis gi nurodé, jog jauciasi nesaugiai. Apylinkése Salia
mokyklos 5,36% turky mokytojy atsakeé, jog jauciasi itin nesaugiai ir 2,27% Lietuvos mokytojuy.
Daugiau nei | viena teigini, nei vienos i§ Saliy mokytoju nebuvo atsake, jog jauciasi itin
nesaugiai. Tikétina, jog apylinkése, Salia mokyklose yra buve smurtiniy veiksmy, susiejant su
mokytoju jaufiamu nesaugumo jausmu. Kita vertus, daznai nutylima arba tiesiog garsiai
nekalbama apie vaiky prie§ mokytojus naudojama smurta. Tiek Vakaruose, tiek Lietuvoje kai
kurie autoriai (Karmaza et al.2007; Barkauskaité¢ ,2000; Targamadzé 1999; Bandiira,1983;
Buttner,1998. 34) tyrin¢j¢ smurta prieS mokytojus tyrimais irodé, jog smurtas prie§ mokytojus
egzistuoja daugelyje saliy. V. Pruskus (2008, cit. Santalka, 2009:4) savo tyrimo iSvadose teigia,
smurtas prieS mokytojus yra realiai mokykloje egzistuojantis reiskinys, atspindintis Siuolaikinéje
visuomenéje vykstancius procesus ir jy pasekmes jaunimui, tarpusavio ir bendravimo su
aplinkiniu pasauliu vertybinius prioritetus. Mokiniy smurtas prie§ mokytojus taip pat yra
vertinamas kaip visuomeniniy kultiiriniy santykiy i$raika. Cia pasitarnauja ir smurto
propagavimas ziniasklaidoje, smurtas Seimose, mokytojo profesijos menkinimas, uZzsitesusi
Svietimo reforma.

Analizuojant kitus gautus rezultatus susijusius su mokytoju saugumu mokykloje, verta
pastebéti, jog nebuvo nei vieno Turkijos respondento, kuris pamoky metu mokykloje jaustuysi
nesaugus. Dauguma Turkijos mokytojy nurode, jog jiems yra saugu mokykloje pamoky metu, o
po arba prie§ pamokas tik 3,57% turky nurodé, jog nesaugu. Gali biiti, jog nesaugumo jausmas,
juntamas deél patiriamuy smurtiniy veiksmy (gali biiti psichologiniai) i§ vaiky ar bendradarbiy.
Kadangi Siame tyrime nebuvo paklausta mokytojy apie nesaugumo priezastis, tad gali tai galima
mokytojy subjektyvi nuomoné ar asmeniné patirtis neigiamai reaguoti { vienus ar kitus reiskinius

Vertinant mokytoju sauguma mokykloje, galima teigti, jog mokyklos pastate pamoky
metu, kaip ir prie§ pamokas bei po pamoky yra daugiau saugu. Kadangi keletas mokytoju
nurodé¢, jog itin nesaugiai jauciasi Salia mokyklos, tikétina, jog visuomenéje, teritorijoje, kurioje
gyvenama, blina smurtiniy reiSkiniy ir tai tik patvirtina literatliroje aprasytus duomenis, jog
smurtiné elgsena yra buidinga visoms visuomenéms bei kultiroms.

Ypac¢ nustebino mokytoju atsakymai apie paciu mokytoju padaryta nusikaltima. Tai
pateikiama 19 pav.

47



100
90
80
70
60
50 44
40
30
20
10 1

m Lietuva

B Turkija

Taip Ne

19 pav. Mokytoju atsakymai apie nusikaltimo padaryma, p<0,001, n.

Lietuvoje tik 1 respondentas nurod¢, jog yra padargs nusikaltima, tuo tarpu Turkijos
respondentai nurode¢, jog net 44% turky mokytoju nurodé, jog jie padaré nusikaltima. Kadangi
tyrime nebuvo paklausta kokio pobiidzio nusikaltimas, tad galimas daiktas, jog nusikaltimu
turkai vadina religiniy draudimy nepaisyma.

Tyrimo metu, mokytojy buvo paklausta ar paskutiniais metais buvo mokykloje ivykes

smurtinis {vykis. 19 pav. nurodomi respondenty atsakymai.
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20 pav. Mokykloje ivykes smurtinis ivykis per pastaruosius metus, p>0,05, n.

Vertinant gautus rezultatus, nors reikSmingo skirtumo tarp Saliy néra, idomu yra tai, jog ir
2002 m. vykes Pasaulinés sveikatos organizacijos tarptautinis tyrimas atskleid¢, jog patirianciy
patyéias ir besityciojanéiy i3 kity vaiky skaiius i§ 35 valstybiy yra didziausias. Siame tyrime
taip pat istirta, jog Lietuvos vaikai daznai patiria smurtinius veiksmus i§ bendraamziy ar patys

taip daro, smurtiniy veiksmy lygis Zenkliai virSija Turkijos moksleiviy veiksmus, taciau
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mokytoju daugiau nei pusé — 53 % teigia, jog smurtiniy veiksmy mokykloje per metus nebuvo.
Turkijos mokytojy 42,8% teigia, kad smurtiniy veiksmy nebuvo. Tikétina, jog pedagogai mazai
bendrauja tarpusavyje, néra vieSumo apie tai arba pedagogams tiesiog neriipi kas vyksta ne
pamoky metu, nors tyrimo metu, dauguma pedagogu teigé, jog jiems ripi mokiniai, kurie yra
persekiojami arba kuriems baisu biiti mokykloje. Tyrime taip pat istirta, jog Turkijos mokytojai
tarpusavyje labiau bendradarbiauja dél bausmiy nei Lietuvos mokytojai. Gali biiti, jog vieSumas,
vieningesnés mokytoju nuostatos i bausmes salygoja agresyvaus elgesio mazinima mokyklose.
Gauti duomenys papildo jau esamas Zinias, jog sprendziant iSkilusias problemas daugiausia
démesio turéty buti skiriama santykiams tarp ugdymo veikéju, nes, kaip parodé ir $is tyrimas,
tikétina, kad mazinant smurting elgsena bendradarbiavimas tarpusavyje atlicka svarby vaidmeni
mazinant smurtini elgesi. Specialisty darbas pirmiausia turéty biiti sutelktas i pozityviy ir

bendradarbiavimu paremty santykiy skatinima ir ugdyma mokykloje.
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2.4. Prevencinio darbo su agresyviais ir patyrusiais smurtinius veiksmus paaugliais

efektyvumo jvertinimas.

Siekiant jvertinti prevencinio darbo efektyvuma, prie§ uzsiémimus surinkta informacija
apie visus 10 mokinj (1 kartas) buvo palyginta su apklausy rezultatais uzsiémimams pasibaigus
(2 kartas). Cia pateikta trumpa PaneviZio rajono Pajstrio rajono Zikaro vidurinés mokyklos
prevencinés darbo grupés pasiekimy apzvalga. Grupé dirbo pagal SPARK programos metodika
(Dr. Waterman, J., 2000 ).

SPARK mokymo programos dalyviai buvo atvyke i§ problemy turin¢iy Seimy, Kuriose
vaikai jautési nelaimingi ir patyré visuomenés smurta. Nors .6 mokiniai gyveno su abiem tévais,
4 gyveno tik su vienu i§ tévy. Be Seimos problemy, SPARK mokymo programos dalyviai parodé
ypatingai didelg¢ visuomenés smurto patirti. Pavyzdziui, 2 vaikai maté ka nors késinantis zudyti,
viena i$ dalyviy maté kaip tétis puolé pries mama su peiliu ir pan.. Patirto smurto rezultatas —
daugybé zalingy pasekmiy, iskaitant psichologinius sunkumus, sumazéjusia savigarba,
padid¢jusi fizinj agresyvuma, bendraamziy atst9mimas, nepasitikéjimas savimi ir pan..

Tiriamos grupés nariai parodé akivaizdziy pokyciy skirtingose sferose - akivaizdziai
igavo daugiau savigarbos ir psichologinio stabilumo, iskaitant sumazéjusi pykti, depresija ir
potraumini stresa, o taip pat pastebimai padidinti savigarbos lygi.. Galiausiai, tiriamosios grupés
dalyviai pasijuto labiau prisiriSg ir susij¢ su kitais SPARK grupés uzsiémimuose dalyvaujanciais
bendraamziais. SPARK mokymo programa yra efektyvi daugeliu atveju, iskaitant akademinius
tikslus ir pasiekimus, psichologini stabiluma, savigarba, bendravima su bendraamziais ir
dalyvavima gaujuy veikloje. Nors SPARK mokymo programos dalyviai parodé pasiekimy
ivairiose srityse, jie yra pakankamai nedideli. Pavyzdziui, nors keletas pradéjo gauti geresnius
lietuviy kalbos pazymius, ju paZymiai vis dar yra pakankamai prasti. Tai biity galima paaiSkinti
tuo, kad mokiniai, dalyvaujantys miisy uzsiémimuose priklauso rizikos grupéms, jie susiduria su
tokiais stresa sukelianciais veiksniais, kaip skurdas, visuomenés smurtas ir Seimyninés
problemos. Kitas galimas paaiSkinimas yra pats tyrimas. Paprastai trumpi ir riboti tyrimai duoda
mazai rezultaty, ypac tie, kuriuose dalyvauja paaugliai (Zr. Kazdin, 1993). Kaip ir kity tyrimy
metu nesitikéta dramatiSky pokyCiuy, nes tokie pasiekimai reikalauty intensyviy, sudétinguy,
ilgalaikiy ir brangiy intervencijy. Tikétina, kad po keliy ménesiy ar mety mokiniai ir toliau
tobulés, naudodami igtidZius, kuriuos igijo mokymy metu .

Bendrai, grupés uzsiémimai davé naudos daugelyje sri¢iy, iskaitant akademinius
pasiekimus, psichologini stabiluma, savigarba, bendravima ir ry$i su bendraamziais ir
dalyvavimo gaujy veikloje alternatyvas. SPARK mokymo programa yra taikoma jvairioms
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paaugliy grupéms, iskaitant paprastus ir rizikos grupei priklausancius paauglius, siekiant iSspresti
rimtas elgesio, emocines ir/ar mokslo problemas.

Nors mokyklose vyksta jvairis prevenciniai renginiai, akcijos prie§ patycias,
mokiniai dalyvauja ir regiony organizuojamuose renginiuose, ta¢iau “nura$yti”’(smurtaujantys,
atstumti, emociSkai uzdari) vaikai paprastai nejsitraukia. [vairios prevencinés programos puikus
budas itraukti elgesio, emociju problemu turin¢ius, mokymosi motyvacijos stokojancius
mokinius | gruping veikla siekiant efektyvesnio smurtiniy veiksmy mokykloje mazinimo bei

emocings geroves atstumtam vaikui.
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ISVADOS

Nepaisant skirtingy sociakultiriniy veiksniy jvairios smurtinio elgesio formos egzistuoja
tiek Turkijos, tiek Lietuvos mokyklose.

Patvirtinta hipotezé, jog skirtingi socialiniai, kultiiriniai ir religiniai veiksniai salygoja
skirtinga smurtinj ir tyc¢iojimosi elgesio dazni mokykloje tarp bendraamziy. Lietuvos
paaugliai dazniau patiria smurtiniy veiksmuy prie§ juos pacius bei patys dazniau smurtauja
mokyklose nei Turkijos vaikai.

Patvirtinta hipotez¢, jog drausminé sistema ir aiSkios taisyklés tiek visuomenéje, tiek
mokykloje salygoja mazesni agresijos lygi tarp bendraamziu mokykloje. Turkijos
mokyklose esti konkretesnés elgesio taisyklés, aiSkesné nuobaudy sistema, grieztas
religinis aukléjimas salygoja mazesni agresyvaus elgesio lygi.

Skirtinga dazniausiai patiriama smurtinio elgesio forma Lietuvos ir Turkijos mokyklose.
Lietuvos mokyklose dazniausiai vaikai patiria ir patys smurtauja verbaliai — izeidin¢jimas
zodziu. Turkijos mokyklose dazniausiai vaikai patiria ir patys smurtauja neverbaliai —
stumia kit ir patys patiria stimima dazniausiai.

Turkijos ir Lietuvos mokyklose paaugliy maziausiai patiriama ir paciy vaiky naudojama
smurtinés elgsenos forma tarp bendraamziy yra vienoda, tai - uzsipuolimas ginklu.
Skirtingi sociakulttriniai, religiniai skirtumai salygoja skirtinga ly¢iy smurtiniy veiksmy
patyrima bei ju atlikima. Turkijos motery iSlaisvéjimo banga tarp stereotipinés moters
sampratos gali jtakoti aukStesni mergai€iy agresyvumo lygi. Turkijos mergaités yra linkg
labiau ketinti muStis bei patiria daugiau smurtiniy veiksmy prie§ jas nei Turkijos
berniukai. Lietuvoje berniukai yra labiau smurtaujantys ir patiriantys smurtinius veiksmus
pries juos pacius nei Lietuvos mergaités.

Mokytoju bendradarbiavimas nustatant taisykles bei aiSkias pasekmes uz taisykliy
nesilaikyma, stiprus religinis aukléjimas tiek visuomenéje, tiek mokykloje salygoja
didesng moksleiviy savireguliacija ir maZesnj agresijos lygi tarp bendraamziy mokykloje.
SPARK prevenciné programa puikus biidas jtraukti elgesio, emocijy problemy turincius,
mokymosi motyvacijos stokojancius mokinius | gruping veikla siekiant efektyvesnio

smurtiniy veiksmy mokykloje mazinimo bei emocinés geroves atstumtam vaikui.
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Priedas Nr. 1. Mokiniy forma

TARPREGIONINIS PRASIZENGIMU IR SAUGUMO MOKYKLOSE TYRIMAS

Instrukcija

Jiis buvote pasirinktas dalyvauti tyrime apie prasizengimus ir saugumaq mokykloje. Vyresniy klasiy
mokiniai i§ Panevézio rajono (Lietuva) ir Duzce rajono (Turkija) dalyvaus Siame tyrime. Prasome pasistenkite ir
pasakykite tiesq. Norédami apsaugoti jiisy privatumq ir atsakymy slaptumaq, prasome, nerasykite savo vardo ant sio
klausimyno. Tai ne testas. Daugelis klausimy neturi nei gery, nei blogy atsakymy. Prie$ pazymédami savo atsakymaq
kiekvienq klausimq atidziai perskaitykite. Kiekvienam klausimui pazymeékite tik vienq atsakymq, nebent instrukcijos
Jjums liepia ,, pazymékite visus tinkamus “.

BUTINAI ATSAKYKITE [ VISUS KLAUSIMUS.

Jeigu jums reikia pagalbos, klauskite mokytojo. Dirbkite vienas ir nekalbékite su kitais mokiniais, kol atsakinéjate i
klausimus. Jiis galite uZdengti savo atsakymus popieriaus lapu kol dirbate. Zyméjimui naudokite piestukg, Zymékite
pasirinktq variantq apibraukdami varianto raide pvz. @ , 0 lentelése tinkamo varianto skaiciy pvz.:

1. Kiek tau mety? 5) Koks tavo tévy socialinis statusas?
a) 14 arba jaunesnis
b) 15 a) gyvena kartu
c) 16 b) gyvena atskirai
d) 17 ) yra oficialiai i$siskyre
. d) tévai mire
e) 18 arba vyresnis &) kita
2. Kaurioje klaséje tu mokaisi? 6) Jei tétis dirba, koks jo darbas?

a) aStuntoje

b) devintoje

¢) desimtoje 7) Jei mama dirba, koks jos darbas?
d) vienuoliktoje

3. Tu esi berniukas ar mergaité? 8. Koks tavo tévo iSsilavinimas?
a) berniukas
b) mergaité a) gali tik skaityti ir rasyti

b) baiges prading mokykla (klases)

C) baiges viduring mokykla

d) baiges aukstesniaja mokykla

e) studijuoja universitete

f) turi aukstaji (universitetinj) i$silavinima

4. Su kuo gyveni? (pazymeékite visus 9. Koks tavo mamos iSsilavinimas?
tinkamus atsakymus)
a) mama arba pamote a) gali tik skaityti ir rasyti
b) téciu arba patéviu b) baigusi prading mokykla (klases)
€) mociute ir/ arba seneliu C) baigusi viduring mokykla
d) broliu(-iais) ir/arba seserimi(-is) d) baigusi aukstesniaja mokykla
e) Kitais giminémis e) studijuoja universitete
f) itéviu(-iais) (globéjais) f) turi aukstaji (universitetinj) i$silavinima
g) kita

10. Kokios vidutiniSkos tavo Seimos pajamos per ménesj?

a) 0-600 Lt
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b) 601-800 Lt

c) 801-1000 Lt

d) 1001-1500 It

e) 1500-2000 Lt

f) 2000 ir daugiau Lt

11. Kiek broliy ar sesery ( su tavim) yra Seimoje? Kiek i§ viso vaiky Seimoje?

a) vienas

b) du

c) trys

d) Kketuri

e) penki ir daugiau

12. Kuris vaikas Seimoje esi?

a) pirmas (vyriausias)
b) antras

c) treCias

d) Ketvirtas

e) penktas ar vélesnis

13. Pazymék, kaip tu sutinki ar nesutinki su sekandiais teiginiais.

Grei€iausiai a§ primusciau, jeigu: kas nors -
X
[
= 2 S
X —
2128 |5 E=
S | £ |55 2125
2|5 |3 & | 23
1 | | Z Z | » c
a) pastumty mane 1 2 3 4 5
b) bandyty pradéti musStynes 1 2 3 4 5
¢) bauginty, uity mane 1 2 3 4 5
d) lieZuvauty apie mane 1 2 3 4 5
e) nepagarbiai elgtysi arba jZeidinéty mane 1 2 3 4 5
14. Pazymék ar sutinki, ar nesutinki su Siais teiginiais: apibrauk atsakyma, su
kuriuo sutinki
=]
s« |8 |E
3 |8 )
= P4 Z
a. Jei as musiuosi, tikétina, kad laimésiu. 1 2 3
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15. Kiek efektyviis yra Sie biidai, kad iSvengtumét smurto mokykloje?

3 >
3| 2 52 |2 B
=55 |22 |8 .2
S5 | @ S S 3 2%
SE| i 7S | Z S e
a. Leisti kitiems suprasti, kad jei 1 2 3 4 5
reikés, tu musiesi
b. Grasinti ginklu 1 2 3 4 5
c. Nesiotis ginkla 1 2 3 4 5
d. Pranes$ti mokyklos vadovybei 1 2 3 4 5
e. Pranesti tévams 1 2 3 4 5
16. Pazymék kaip sutinki, ar nesutinki su Siuo teiginiu.
K]
[
2 S
— c ol X _ =
g3/ 2 |S5/E |8
X% c| E 05 3 HZ I
2E| 5 |3l B |23
>3l | 2|2 | > c
Kartais suaugusieji mano mokykloje mangs | 1 2 3 4 5
negerbia

17. Ar esi atsineSes(-usi) kokj nors ginkla j mokykla per paskutines 30 dienas?

Taip | Ne | Jei taip, tai kodél? (apsiginti, kita suzeisti, pagasdint ir t.t.)
1 2

18. Per paskutines 30 dieny, kiek karty ( jei iSvis taip buvo) kas nors mokykloje ar
mokyKklos teritorijoje padaré tai tau specialiai?

s} S
2 1% % % .©
x 2 2 2 | sg2g
2 |93 |98 |28 | o258
Z — X ™M X © X — T M

a) sudave, smogé kumsciu ar pliauksteléjo | 1 2 3 4 5

b) spyré ar pakiso koja 1 2 3 4 5

c) stimé 1 2 3 4 5

d) sudavé daiktu 1 2 3 4 5

e) prirémé 1 2 3 4 5

f) patrauké, uzlauze, suspaudé ar suznybe | 1 2 3 4 5

kuria nors kiino dalj

g) rodé gestus, kad tave pagasdinty 1 2 3 4 5
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h) seksualiai priekabiavo

1) seksualiai uzpuolé

i) iZeidé zodziu

R R R e
R S )
ol o ;| o1

N NN DN
W W W w

k) uzsipuol¢ ginklu

19. Per paskutines 30 dieny, kiek karty tu mokykloje ar mokyklos teritorijoje padarei
tai kam nors kitam specialiai?

s} S
p= %) 1% 1% ©
= 2 2 2|22
2 |93 |98 |28 | o258
Z — X ™M X © X — T M
a) sudavei, smiigiavai kums¢iu 1 2 3 4 5
b) spyrei ar pakiSai koja 1 2 3 4 5
c) stimei 1 2 3 4 5
d) sudavei daiktu 1 2 3 4 5
f) patraukei, uzlauzei, suspaudei ar 1 2 3 4 5
suznybei kurig nors kiino dali
g) panaudojai gestus, kad kita pagasdintum | 1 2 3 4 5
h) seksualiai priekabiavai 1 2 3 4 5
1) seksualiai uzpuolei 1 2 3 4 5
j) izeidei zodziu 1 2 3 4 5
g) uzsipuolei kita ginklu 1 2 3 4 5
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Priedas Nr. 2. Personalo forma.

TARPREGIONINIiS PRASIZENGIMY iR SAUGUMO MOKYKLOJE TYRIMAS

(Instrukcija)

JUs buvote pasirinktas dalyvauti tyrime apie prasizengimus ir sauguma mokykloje. Kity mokykly
personalas iS Panevézio rajono (Lietuva) ir Duzce rajono (Turkija) dalyvaus Siame tyrime, pagal Comenius Regio
projekta. Prasome bati viskai saZiningais, atsakant j klausimus. Norint apsaugoti jusy privatuma ir atsakymy

slaptuma, nerasykite savo vardo ant Sio klausimyno.

Prie$ paZymédami savo atsakyma kiekvieng klausima atidZiai perskaitykite. Zymékite piestuku. Zymékite

pasirinktg variantq apibraukdami varianto raide pvz.:
Kiekvienam klausimui pazymékite tik vieng at
tinkamus”.

1- Ar Jus :

a- vyras
b- moteris

2- Kokios jusy pareigos ?

a- Mokyklos administratorius/é
b- Mokytoja(-s)
d- Klasés auklétoja (-s)

o lentelése tinkamo varianto skaiciy pvz.:@
sak§ma, nebent instrukcijos jums liepia , pazymeKite visus

3- Koks Jusy socialinis statusas?

a- Susituokes (-usi)
b- Nevdes (netekejus)
c- ISsiskyres (usi)

d- Gyvenate atskirai

4- Kiek mety dirbate Sioje mokykloje?

a- iki 2 mety

b-  2-4 metus
Cc- 4-6 metus
d- 6-8 metus

e- 8-10 metus
f- 10 ir daugiau

mety

5 - Nurodykite kaip Jus sutinkate su Siais teiginiais vertindami dabartine
mokykla, kurioje dirbate ir jos mokinius.

2
4% g 59 =5 >
2 £ X X — X
212 |3 2% |8¢
S |5 |2.33 |23
a ? 2cgd | s
A | Mokykloje grieztai laikomasi elgesio 1 2 3 4 5
taisykliy
B | Mokiniai zino mokyklos taisykles 1 2 3 4 5
C | Nuobaudos uz blogg elgesj yra skiriamos | 1 2 3 4 5
vienodai ir be nuolaidZaivimy .
D | Mokiniai gauna tinkmg nuobaudg uz 1 2 3 4 5
pazeidimus.
E | Mokiniai Zino kokios yra bausmes, jei 1 2 3 4 5
pazeidZia mokyklos taisykles.
F | Mokiniai gauna teisingg ir neSaliSkq 1 2 3 4 5
svarstyma, jei jie yra apklatinti mokyklos
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taisykliy pazeidimu.
G | Mokytojai zino mokyklos taisykles 1 2 3 4 5
H | Tévai pritaria esamoms drausminimo 1 2 3 4 5
_ tradicijoms mokykloje.
I Mokyklos personalas visada informuoja 1 2 3 4 5
mokyklos vadovus apie pastebétus
mokiniy nusiZzengimus.
J | Mokytojai, savo iniciatyva (nepranese 1 2 3 4 5
administracijai) taiko nuobaudas
mokiniams, kurie pazeidzia mokyklos
taisykles.
K | Bausmeés uz mokyklos taisykliy 1 2 3 4 5
nesilaikyma yra skiriamos, susitarus bent
dviems mokyklos atstovams, dirbantiems
kartu.
L | Mokiniai gerbia mokyklos personalg 1 2 3 4 5
M | Mokyklos personalas yra atsakingas uz 1 2 3 4 5
mokinius
N | Mokiniai apie taisykliy pazeidimus 1 2 3 4 5
mokyklos vadovams nepranesa.
O | Mokyklos personalui nertpi mokiniai, kurie | 1 2 3 4 5
yra persekiojami arba kuriems baisu bati
mokykloje.
6- Nurodykite kaip saugiai ar nesaugiai jauciatés paminétose vietose.
=) S
= o
=2 | > | |=& 3
.% S c:é £ a c 9
S8 |0 |2 z = 2
A Mokyklos pastate pamoky metu 1 2 3 4 5
B Mokyklos pastate pries arba po 1 2 3 4 5
pamoky
C Mokyklos teritorijoje 1 2 3 4 5
D Apylinkése Salia mokyklos 1 2 3 4 5

7- Ar esate padares nusikaltima (pazeides jstatymus) per Siuos metus?
a—Taip b- Ne
8- Ar buvo mokykloje smurtinis jvykis per pastaruosius metus?

a—Taip b- Ne
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9- Kokia, Jusy manymu, technika (metodika) turéty bati taikoma mokykloje, kad
buty vykdoma efektyvi smurto prevencija.
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Priedas Nr. 3. Mokytojy nuomoné apie jy paciy saugumag mokykloje ir uz
mokyklos riby

50

40 o

30 9

20 s
pamoky metu
- labai saugu

10 [ saugu
- normalu

0. [ nesaugu
Lietuva Turkija
Salis

21 pav. Mokytojy saugumas mokyklos pastate pamoku metu, p>0.05,n.

50

40 o

30 1

20 1
pries ir po pamoky
-Iabai saugu
10 ¥ saugu
-normalu
0, -nesaugu

Lietuva Turkija

Salis

22 pav. Mokytoju saugumas mokyklos pastate prie§ ir po pamoky, p>0.05,n.
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40

30 s

20 1
MokyKklos teritorijoj

10 o -Iabai saugu
[ saugu
-normalu

0 -nesaugu

Lietuva Turkija
Salis

23 pav. Mokytojy saugumas mokyklos teritorijoje, p>0.05,n.
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Salia mokyklos
- labai saugu
- saugu
- normalu
- nesaugu
|:|itin nesaugu

Lietuva Turkija

Salis

24 pav. Mokytoju saugumas Salia mokyklos teritorijos, p>0.05,n.
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Priedas Nr. 4. Turkijos mokiniy elgesio taisyklés mokykloje.

Turkish School Rules
e All Students and staff will do their part to make school a positive place to learn.
e Students will be on time every day to all classes each day.
e Students will come prepared to learn each period with pencil, paper, 3-ringed
binder, student planner and any other materials requested by teachers.
e Students and staff will behave respectfully towards self, students, and adults.
o All students will have a planner / hall pass while in the halls during class time and
display appropriate hall behavior and language at all times.
e Cell phones or pagers that are heard or seen during the school day will be
confiscated by a staff person and given to an administrator. Cell phones and pagers
may be used on school grounds before and after school hours.
¢ Radios/CD/MP3 players are not to be played on school grounds, in the classroom,
or during related activities without staff permission. Items that are heard or seen
during the school day may be confiscated by a staff member and given to an
administrator.
e Electronic games and toys are not permitted on school grounds and may be
confiscated by a staff member and given to an administrator if the are heard or seen.
e Clothing should be appropriate and not distract from the learning environment or
create a potentially unsafe situation.
¢ All eating and drinking occurs in the cafeteria, except with teacher permission. All
students are responsible for clean up. Drinking water is permitted outside the cafeteria.
e Students shall give their name to any staff member when requested and will follow
his/her directions.
e IN THE LUNCHROOM
e Lunchtime rules
e All food and drink is to be consumed in the lunchroom.
e Throwing food or other materials is prohibited.
e You may not cut in line or save places. Moving backwards in line to stand with a
friend is Allowed.
e You must clean up your eating area when finished and use the provided garbage

cans to dispose of unwanted food, containers, or other materials.
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e To maintain an orderly and quiet atmosphere in halls where classes are in session,
you must use open halls only during lunch. The gym and music halls are closed unless
given written permission to travel to a specific destination.

e If you choose to go outside during lunch you must remain outside unless it begins
to rain. If rain happens, you may quietly reenter and return to the lunchroom for the

rest of the lunch period. Closed halls will remain closed.
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