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1.]zanga

Nagrinégjamos temos aktualumas.Siame darbe nagdjasma ypatingai visuomenei
reikSmingos ir naudingos profesijos — advakat profesigs civilinés atsakomyés
ypatumai. Praktinis temos aktualumas pasireiSki #ad, besivystant demokratinei
valstybei, paremtai teists valstylgs ir kitais principais, geéja pilie¢iy supratimas apiayj
pazeist teisi ir teisty interess gynimg, kylant ekonomikai, digja sandom, gincy ir
civiliniy byly skatius valstylgje, toctl auga ir kvalifikuotas teisines paslaugas teikias
profesijos atstoy skatius. Absoliiai daugumai zmoni Siais laikais savo gyvenime
neiSvengiamai tenka susidurti su advakaikiamomis paslaugomis.

Neretai tenka giréti atvejus, kai asmenysera patenkinti tiek visa Lietuvos teisine
sistema, tiek atskirai teisia pagalbos kokybe, nusieybdvokat; kompetencija, susige
su ju nihilizmu, abejingumu bei patyrturtinés ar neturtids zalos. Norint iSvengti tokio
visuomers poziirio, pasiekti aukst teisiniy paslaug kokybe, svarbu uztikrinti, kad
advokatas, teikiantis asmeniui teisines paslaugds,pakankamos kvalifikacijos, atidus,
rapestingas ir atsakingas uz savo veiksmus. N&grim tema ypa aktuali jaunai
demokratinei teisinei valstybei tiek teoriniu, tipkaktiniu aspektu. Kadangi, dayjant
civiliniy gin¢y, vis daugiau asmenkreipiasi pagalbog advokatus, vis daugiau ir
ivairesny problemy tenka spgsti advokatams, tadl yra dides# tikimybé, kad advokatas
savo veikloje gali neiSvengti klaigd o tik savalaikis ir visapusiSkas klaiduvokimas
leidzia ju iSvengti ateityje. Nors iki Siol teismpraktikoje advokat profesire civiliné
atsakomyb ir jos taikymo ypatumai nebuvo nuodugniai iSanadiz, tiek Siandienié,
tiek perspektyvia analiz leidzia teigti, jog Siais laikais, o dar labiautalamoje ateityje
advokato profesis civilinés atsakomyts taikymo ypatum tinkamas supratimas ts
ypatingai svarbia reikSenvisuomesgje, siekiant apginti savo teises ir tdiss interesus
del advokat, nekvalifikuotumo.

Pabgztina, kad Lietuvoje tiek teis doktrinoje, tiek mokslini darby lygmenyje,
tiek teismy praktikoje iki Siol rera iSsamiai iSanalizuota advolaprofesire civiling
atsakomyb, jos taikymo ypatumai. Teisipraktika Lietuvoje tik formuojasi Siuo
klausimu, @l to Si tema tampa dar aktualésn

Darbo tikslai — iSanalizuoti advokat profesirés civilinés atsakomyés taikymo
ypatumus Lietuvos Respublikoje, atsaljykiausimus, kokiais atvejais gali kilti advokato
profesire civiliné atsakomyb, nustatyti ir jvertinti advokai profesires atsakomyks
salygas, j1 specifiky, advokat, profesirés atsakomyks kontekste iSanalizuoti advokato —
kliento ir advokato — tke@ojo asmens santykius.



Darboobjektas. Darbe yra analizuojama, kuo ir kdd/patinga advokato profesin
civiliné atsakomyb, kokie subjektai gali iiti atsakingi uz zal kuria sukelé neteisti
advokato veiksmai, advokato profesicivilinés atsakomyés silygu (neteigty veiksmy,
Zalos, kalkes, priezastinio rysio) specifika, nemazainwsio skiriant advokat etikos
reikalavimams, kadangi jie taip neatsiejamai gsuBgk su teiss, tiek su atsakomyb
sampratomis, jog kartais tampa é&tilgiga atskirti, ar profesinatsakomyb advokatui kyla
dél teists normy, ar &l etikos reikalavima pazeidimo. ISsamiai yra aptariamas ne tik
advokato profesin atsakomyb prieS kliens, bet ir tretji asmep Paskutigje darbo
dalyje pateikiamas advokato profesrcivilinés atsakomyés apribojimo, panaikinimo ir
atleidimo nuo jos bei advokato netiesiogin civilinés atsakomydés klausiny
reglamentavimas ivertinimas.

Lietuvos teigs doktrinoje ir teism praktikoje advokat veiksmy neteigtumo
vertinimas nebuvo iSsamiai nagiias. Nera visapusiSkai atskleistos ir pagringbn
advokat, pareigos, reikalavimaijelgesiui ir panais aspektai. Si sritis bene labiausiai
analizuota ir iSgitota Anglijoje ir i labiausiai besibylifancios visuomens status
pretenduojatioje JAV jurisprudencijoje. JAV dar 1908 metais ipias pirmasis
Profesirts etikos kodeksaso Siuolaikirgje JAV teisininky rinkoje atskig dali uzima
advokatai besipraktikuojantys advokatprofesires atsakomyés srityje. [kl Sios
priezasties darbe daugiausiansio skiriama §i valstybi teises akty, profesires etikos
taisykliy, doktrinos ir teism praktikos analizei, siekiang pdaptuoti prie Lietuvos teis
mokslo tradiciy.

Darbe rra analizuojami kiti klausimai, susijsu advokat profesine civiline
atsakomybe — procesiniai atsakoréylalygu vertinimo irirodingjimo aspektai, advokat
profesires atsakomyés draudimo santykiai, atsakonmégbdraudimo suté&ry sudarymo ir
vykdymo aspektai. Takpasirinking, pirmiausia, ¢mé tai, jog nuodugnus siinstituty
nagrirgjimas gatty buti atskiro magistro darbo tyrimo objektas.

RaSant darh buvo panaudoti Sieyrimo metodai: istorinis, analitinis, sisteminis,
lingvistinis ir loginis, apibendrinimo, lyginamasis

Be istorinio poZirio i advokati profesires atsakomyds, advokai imuniteto
doktrinos, advokato — té@jo asmens santykivystymasi bei raid buty sunku tinkamai
paaiskinti konkreéiy tendenciy bei taisykliy atsiradina.

Mokslinés literatiros, teisna praktikos, teigs akty analizs (analitinis) metodas

pasireiSkia iSnagrista moksline literatra, Lietuvos Auk8iausiojo Teismo praktika bei

! MIKELENAS, ValentinasCivilinés atsakomyés problemos: lyginamieji aspektadilnius: Justitia, 1995,
p. 286.



uzsienio valstyhi jurisprudencija, normimi teisss akty bei etikos taisykli, kuriuose
geriausiai atsispindi Sio tyrimo tema, kur pateski§@samiausios ir aiSkiausios augori
nuomores, istatymy leidéjo ar teisny pozicija &l nagringjamo objekto.

Sisteminis metodaggalina suvokti analizuojamas doktrinas, skirtingalstybiy
itvirtintas taisykles, advokat profesirts atsakomyés slygu reglamentavim kaip
visuma. Analizuojamos advokato profess civilinés atsakomyks slygos ir Kiti
klausimai iSdstyti Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse, tueos Respublikos
advokatiros jstatyme, Lietuvos advokatetikos kodekse, kituose Lietuvos, JAV ir
Anglijos norminiuose teis aktuose, teismpraktikoje ir doktrinoje. Teisim praktika ir
doktrina pateikia tets normy turinio interpretacijas. Siekiama pateikii igstituty kaip
darng teiss normy visuns.

Lingvistinis ir loginis metodas panaudotas, analjant teigs aktuose nustatytas
advokat, profesires atsakomyks atskirus klausimus reglamentuaj@s normas, buvo
atsizvelgtaj ju vartojimo kontekst, i turinj visy teiginiy, kuriy sistemoje tas terminas ar
sakinys buvo naudojamas. Lingvistiniu metodu sieldatobulinti gvokas, siekiama
teisinio apibéztumo, kadangi pazodinis vertimas iS uzsienio kalgali slygoti iSplesta
savokos interpretavimp Lingvistinis metodas padeda atskleisti d4jkrprasmne. Savokos,
logikos dsniais.

Apibendrinimo metodas leidZigvertinti skirtingas mokslinini pozicijas, pateikti
iSvadas dl pareig;, atsakomybs silygu jtvirtinimo teists aktuose, interpretavimo teigm
praktikoje, @l pareigy turinio ir apimties aisSkinimo, neteisimo vertinimo analigs.

Lyginamasis metodas atskleidzia atgkirvalstyby advokaty profesires
atsakomybs reglamentavimo skirtumus, teigrpraktikos skirtingus poiirius | atskiras
atsakomybs silygas, leidzia atlikti analig sugretinant tam tikrus atsakonggbaspektus
ir pateikiant iSvadas.

Darbo originalumas. Darbo originalum lemia tai, kad Lietuvos teis doktrinoje
advokat, profesires civilinés atsakomyés taikymo ypatumai nebuvo iSsamiai analizuoti,
0 per paskutinius ketverius metus nebuvo raSytagiereas magistro darbas nagiama
tem&.

SvarbiausBaltiniai. Darbe analizuojami advokaprofesires civilinés atsakomyés

ypatumai Lietuvoje bei lyginami su uzsienio valstyl{daugiausia JAV ir Anglijos)

2 Buvo rasomi magistro darbai susijusiomis temorbis{ koncentruotasi kitus aspektus — advokato
profesires civilines atsakomyés draudimo sutart bendnju salygy santyk, kalts ir neteigtumo
reglamentavim ir pan., téiau advokato profesés atsakomyds silygos ir taikymo ypatumai iS es®
nagrireti nebuvo.



patirtimi, tockl pagrindiniai tyrimo metu panaudoti Saltiniai atsfi Siy jurisdikcijy
ypatumus. Doktrininji Saltiniy, kuriuose Rty nagrirjama advokat profesire
atsakomyb Lietuvoje praktiSkai éra, todl daugiausia émesio buvo skiriama Lietuvos
Respublikos teis akt; (iS kuriy esminiai — Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas
Lietuvos Respublikos advokabsistatymas) bei negausios teispraktikos analizei. Vis
dél to, atsizvelgiantj tai, kad Sis institutas Lietuvos téssdoktrinoje nebuvo ptsai
nagriretas, analizuojant pasirinktterms, daugiausia buvo remtasi uzsienio autori
specialagja moksline literaira. NemaZzajtaka lyginamuoju aspektu tyrimui padaiV.
Mikeléno ,Civilines atsakomyés problemos: lyginamieji aspektabei André Tunc
»International Encyclopedia of Comparative Law" knygos, kuriose pateikiamas
advokat; profesires atsakomyés taikymo, jos @lygu ir kity susijusy klausimy analiz.

Darbe taip pat yra remiamasi ir kiawtory, tokiy kaip Jonathan S. Lynton, Terri
Mick Lyndall, Nicholas J. McBride, Rupert M. Jacksalohn L. Powell, Walter van
Gerven, Jeremy Lever ir kit monografijomis, darbais, analizuofaams tiek bendrus, tiek
atskirus advokatprofesires atsakomyés aspektus.



2. Advokaty profesinés civilinés atsakomytles teisiré prigimtis

Lietuvos Respublikos civilinio kodek$6.263 straipsnio 1 dalis numato, kad kiekvienas
visuomenrs narys turi bendro padzio pareig elgtis ipestingai, atidZiai ir savo veikla
nedaryti Zalos kitiems. Sis teisinisareigojimas, kurigtvirtina vadinamja generalinio
delikto doktriry ir reiSkia, kad bet koks zalos padarymas laikodeitu, nebent asmuo
irodo aplinkybes, @ kuriy jo civiliné atsakomyb negalima, yra taikoma kiekvienam
visuomers nariui nepriklausomai nuo jo lyties, sociainar turtirts padties, rass,
kalbos ir pan. Téau Sios pareigos padis, turinys, laipsnis éra vienodi ir jie priklauso
nuo daugelio aplinkyli — asmens atliekamo darbo, kvalifikacijos, teisinieiklos
reglamentavimo.

Didesni atsargumo ir atidumo reikalavimai taikonaiugelio profesij atstovams,
tatiau jstatymai iSskiria grup profesiy (advokatai, notarai, gydytojai, architektali,
auditoriai, buhalteriai ir kt.), kwji atstovams iry veiklai taikomi yp& dideli atidumo,
rapestingumo reikalavimai. Toks iSskyrimas yra obyeldi pateisinamas ir gali tibi
pagistas kelias argumentais:

1. Siy profesip atstovai, prieS gétlami pradti dirbti, turi igyti special
ISsimokslinima, iSlaikyti tam tikrus egzaminus, téldyra logisSka iS y reikalauti
itin  kvalifikuoty paslaug. Remiantis Lietuvos Respublikos advakas
1statymL‘}, fizinis asmuo, n@damas tapti advokatu, be kiteikalavimy turi bati
igijes teigs bakalauro arba tés magistro, arba teisininko profeskvalifikacini
laipsn (vienpakop teisin universitetin iSsilavinimg), iSlaikes advokato
kvalifikacini egzamin, kurio laikymo ir apmokjimo tvarka nustato Lietuvos
Respublikos Teisingumo ministisakymas @ advokato kvalifikacinyg egzamim
laikymo ir apmokjimo tvarkos apraso patvirtinimp

2. jie dirba srityse, kur padarius mpesting klaida, asmeniui gali &ti padaroma
itin didele zala. Pavyzdziui, atstovaudamas juridesmen civilinéje byloje,
kurioje kita Salis jtariama paZeidusi esmines sutartiegygas, advokatas,
netinkamai, naipestingai ir nepakankamai atidziai pasirgngylai, gali praleisti
istatymejtvirtintus ar teismo nustatytus terminus procesimgaveiksmams atlikti.

Tokiu atveju termino praleidimas pripazintinas prsilas ne & svarbi priezagiu

% Valstyhes Zinios, 2000, Nr. 74.
* Valstyhss Zinios, 2004, Nr. 50-1632, 7 str.
® Valstyhes Zinios, 2005, Nr. 141-5081.



ir netukety bati atnaujintas, o @ minéty advokato veiksnp juridinis asmuo gaty
patirti didek turting Zah;

3. tokiy profesip asmenys dazniausiai dirba individualiai, t. y.gegys atsakingi uz
savo veiksmus inj pasekmes, nes kito asmens, darbdavio, péptesai rera;

4. Siy profesiy atstow; paslaugos itinos visai visuomenei. Tiek advokatai, tiek
notarai, tiek gydytojai, tiek kiti mity profesip atstovai, vykdydami savo
tiesiogirg veikla, teikia kitiems visuomeis nariams labai specifines paslaugas, be
kuriy pastarieji negatu tinkamai apginti savo teisir teis:ty interes, pasiapinti
savo sveikata ir t. t. Tik nedaugelis teisinio l&gnhimo neturidiy Zmoniy ir
nesinaudoja¥iy advokatp pagalba sugelby suraSyti jstatymy keliamus
reikalavimus atitinkant ieskin, atsiliepina, kasacin skundy ar kita procesit
dokumeni. Tockl visuomers nariai, kai jiems tokios paslaugos yra reikalgigo
visiSkai pasitiki atitinkamos profesijos atstovonikeetentingumu, suprasdami,
kad § darlm gali dirbti tik kvalifikuotas zmogus. Taigi kvaildacijos stoka,
nekompetentingumas yra tolyg asmens, dirb&io tam tikros profesijos dasb
kaltei (lot. -imperitia culpae ann umerat)f

Asmuo, patikdamas savo problem atitinkamam profesionalui, tikisi jo
kvalifikuotos pagalbos, tokios pagalbos, kpkuteikt; ripestingas, protingas tokios pat
profesijos atstovas. Civilinatsakomyb atsiranda paprastai neldo, kad profesionalas
nepasiekia tam tikro rezultato, kuriodjesi, o &l to, kad jis ne visk iki galo padas arba
padaé nekvalifikuotai, nefipestingai. Jei konkretaus specialisto veikla ne&at Sio
standarto, jam kyla atsakomybuz netinkam savo profesini pareigy vykdyma
(profesire atsakomyb), o nukentjes asmuojgyja teig reikalauti jam padarytos zalos
atlyginimo. Bity nelogiSka ir neteisinga iS advokato reikalauti lketaus rezultato
pasiekimo, pavyzdziui, konkretaus netustin Zalos dydzio priteisimo byloje éd
Smeizimo, jzeidimo. Galutinis bylos rezultatas priklauso né& thuo advokato
rapestingumo, tinkamo parejgatilikimo, bet ir nuo jo nepriklausén aplinkybiy —
teiszjo vidiniy jsitikinimy, formuojamos teismpraktikos ir pan.

Advokato uzdaviniai — te¢sais udais ir priemoamis ginti savo kliento teises bei
teisttus interesus ir siekti, kadity jvykdytas teisingumas. Advokato profesija yra viena
IS profesiji raSiy, kurios atstovams yra taikomi didesni, reiklestgesio standartai.
Advokato ar advokato pagtjo veiklai taikomi ne vien tik Zmogiski elgesio sthartai,

bet ir specials reikalavimai, nustatyti tiek advokabs veikh reguliuojaiuose

® MIKELENAS, ValentinasCivilinés atsakomyds problemos: lyginamieji aspektafilnius: Justitia, 1995,
p. 279.



istatymuose, tiek ir profesia etikos taisyldse. Profesiés etikos taisykise nustatyti
reikalavimai advokato elgesiui yra objektyviaiitimi: tik nepriekaiStingo profesinio
elgesio zmogui gali idi patikéta dalyvauti teisingumggyvendinimo procese. Leidimas
Siame procese dalyvauti bet kam, neatsizvelgigrjb elges, diskredituo paiia
teisingumoigyvendinimo idja’. Teisingumo uZtikrinimas tiesiogiai priklauso tiekio
teismo, tiek nuo advokatdarbo. Kuo tiksliau savo pareigas atlidgnteigs specialistai,
tuo visuomegje plaiau vyraus pasiti§imo teisine sistema ir visa valstybejios.

IstoriSkai profesia civiliné atsakomyb atsirado kaip sutarténciviliné atsakomyb.
Siandien tiek bendrosios, tiek kontineginteigs tradicijos valstybse pripaistamas
dualistinis profesiés civilinés atsakomyds poliidis: profesig atsakomyb gali atsirasti
ir sutarties pazeidimo, ir delikto pagrindu.

Kartais atskiy profesip asmenys savo paslaugas gali teikti ir nesant tggar
Gydytojas teikia pirmja pagalla nualpusiam Zmogui, paskirtas advokatas gina asmens
interesus nemokamai ir t. t. Nesant sutagtsantykiy, sutartires civilinés atsakomyés
uz padaryt zah nebus galima taikyti. Tuo tarpu professnpareigos ir @tinumas y
laikytis bei vykdyti jas @ipestingai iSlieka, nes Sios pareigos yra numatjgtagyme. 4
paZeidimas jau tampa pagrindu taikyti deliktiniviling atsakomyb®. Kitaip sakant,
nesvarbu, ar sutartigldpaslaug teikimo tarp asmeansudaryta, ar nesudaryta, kiekvienas
asmuo turi atlyginti padarytzah kitam asmeniui, gali skirtis tik kelias, kuriuokeés eiti
link tikslo — Zalos atlyginimo.

Advokato paslaugos Lietuvoje galiath teikiamos, kai klientas su advokatu,
advokatais ar advokatprofesine bendrija dl teisiniy paslaug susitaria, pasiraSydami
sutarf, ir tokios sutarties nesudarius, kai valstylgarantuojamai teisinei pagalbai teikti
advokatas skiriamastatym nustatyta tvarka

Valstykes garantuojamteisire pagalla teikiantys advokatai skiriami, vadovaujantis
Lietuvos Respublikos valstyb garantuojamos teisis pagalbogstatymud®. Siojstatymo
15 straipsnio 3 dalyje nurodyta, jog pirmirteisirg pagalla teikia savivaldybs
administracijos valstyds tarnautojai, kut pareigyby apraSymuose nustatytos teisinio
pohadzio funkcijos, darbuotojai, dirbantys pagal dashbartis, kuriose numatytos teisinio
pohidzio darbo funkcijos, ir gaunantys darbo uzmokestsavivaldybs biudzeto, arba
advokatai (advokatprofesires bendrijos), arba vieSosiggaigos, su kuriais savivaldgb

yra sudariusios sutart Pirmine teisine pagalba Siojstatymo prasme yra teigin

" Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 1999 m. lapkiio 4 d. nutartis civiligje bylojeA.
Marcinkeviius v. Lietuvos advokataryba,Nr. 3K-3-584/1999, kat. 1.

8 Cit. op.6, p. 283.

® Valstyhes Zinios, 2004, Nr. 50-1632, 48 str.

9 valstyhes Zinios, 2000, Nr. 30-827.



informacija, teisidgs konsultacijos, dokumaent skirty valstyles ir savivaldyhbi
institucijoms, iSskyrus procesinius dokumentusgneras, patarimaid gin¢o sprendimo
ne teismo tvarka, veiksmatldtaikaus gio iSsprendimo ir taikos sutarties parengimas.
Sio jstatymo 17 straipsnio 1 ir 2 dalygwirtinta, kad tarnybos konkursoitiu atrenka
antrirg teisirg pagalla teikiartius advokatus ir su jais sudaro sutartis. Siekignikrinti
nuolatirg antrirg teisirg pagalla, sudaromos atskiros sutartys:

1) su advokatais, kurie nuolat teikia angrieisire pagalla tik asmenims, turintiems
teis; ja gauti;

2) su advokatais, kurie prireikus teikia angrtrisirng pagalla.

Taigi asmenys, kurie turi teiggauti pirmirg arba antrin valstyles garantuojam
teising pagalla, nesudaro sutéiy su advokatais, kurie teikia pagal’irminés pagalbos
atveju advokatai sudaro sutartis su savivaidyils, antrires pagalbos — su tarnybomis,
kuriy uzdavinys yra uZztikrinti antris teisires pagalbos teikig) o funkcijos numatytos
Lietuvos Respublikos valstygb garantuojamos teisis pagalbogstatymo 9 straipsnio 3
dalyje.

Kitais atvejais tarp kliento ir advokato, teikéam teisines paslaugas, susiklosto
sutartiniai santykiai, kadangi asmuo, étamas gauti kvalifikuotas paslaugas, privalo
pasiraSyti sutart kurios pagrindu bus atliekami numatyti veiksmditlikdamas
pavedimus pagal susitaranar paskyrim, advokatas pateikia sutadkl teisiniy paslaug
ar Sios sutarties iSrae.

Apibendrinant auk8au iScstyta, galima daryti iSvagl jog Lietuvoje pripaistama
dvejopa advokat civilinés atsakomyés teisire prigimtis: ju civiliné atsakomyb gali
atsirasti ir pagal sutartts, ir pagal deliktias civilinés atsakomyés taisykles. Tai
priklauso nuo to, ar tarp kliento ir advokato busudaryta sutartisétl teisiniy paslaug
teikimo ar nebuvo. Nepaisant skirtingivilinés atsakomyés 1Sy, kliento teigs ir
teisti interesai abejais atvejais &t bati uztikrinti tinkamai, t. y. pripazinus advokat
kaltu, zala klientui turi Bti atlyginta.

1 valstybes Zinios, 2004, Nr. 50-1632, 49 str. 1 d.
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3. Advokaty profesinés civilinés atsakomylés subjektai

Prievoks aktyvioji Salis, t. y. ieSkovas, visais atvejéigs asmuo, kuriam advokatas
padaé Zalos, paZzeisdamas savo profesines pareigas. dsvkao gali bti ir advokato
klientas, ir tretysis asmuo. Pirmuoju atveju adveka klienta gali sieti sutartiniai
santykiai, jeigu tarp kliento ir advokato yra sudarsutartis, tdau gali ir nesieti, kai
teisines paslaugos yra teikiamos nesant sutarties.élTaatsizvelgianti konkreios
situacijos aplinkybes, galithi taikomos tiek sutartiés civilinés atsakomyés, tiek ir
deliktinés atsakomyés taisykes. Antruoju atveju, kai prievés aktyvioji Salis yra tretysis
asmuo, ir advokato su tokiu asmeniu sutartiniaitydaa nesieja, bus taikomos tiktai
deliktinés civilinés atsakomyds taisykes.

Lietuvos Respublikos advokabs jstatymo 21 straipsnio 1 dalis bei 26 — 28
straipsniai numato kelias advokato veiklos, teysihiy paslaug teikimo, formas:

1. advokatas veikia individualiaikires advokato darbo vigtteisiny santyki
subjektas yra pats advokatas;

2. advokatai partnerys pagrindais, risteig: juridinio asmens, veikia sudar
jungtinés veiklos (partneryss) sutariir jkiir¢ advokat; darbo viet;

3. advokatai turi teks veikti Civilinio kodekso ir Advokatrosistatymo nustatyta
tvarkaisteigdami privatji juridini asmei kurio teisire forma yra advokat
profesire bendrija.

Siy veiklos formy iSskyrimas turi reik3@ nustatant prievés pasyvaja 3ai, t. .
atsakow:

1. jeigu advokatas veikia individualiai, jis uz zatsako asmeniskai visu savo
turtu, t. y. jo civiline atsakomyb yra neribota. Toki iSvadi galima daryti,
iSanalizavus Lietuvos Respublikos advakas istatymo 20 straipgnkurio 1
dalis numato, kad advokato ar advakatrofesires bendrijos profesin
civiliné atsakomyb uz vykdant advokato veiklfiziniams ar juridiniams
asmenims padarytZah, virSijarcia 1000 lity, draudZiama privalomuoju
draudimu. Tokiu bdu jstatymejtvirtintas saugiklis, kuris papildomai apsaugo
kliento interesus, nes jis, patgrdidesg nei 1000 lity zah, gakty prasyti p
atlyginti draudimo bendras. Privalomojo draudimo minimali draudimo
suma yra 100 000 {jtvienam draudiminianivykiui, tatiau, jeigu draudimo
iSmokos nepakanka visai Zalai atlyginti, &Zgadags advokatas atlygina

faktinés zalos dydzio ir draudimo iSmokos skirturLietuvos Respublikos
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advokatiros jstatymo 20 straipsnio 9 dalis). Siuolaikiniame pége neretai
civilinés apyvartos objektai yra zymiai didésmei 100 000 lit verts, toctl
teismuose turtini ginéy dydis atitinkamai taip pat nemazas. Tokiu atveju
advokatas, pazeid profesines pareigasiith priverstas atlyginti vis Zah,
virSijancia minimalia draudimo surg, kadangi Lietuvos Respublikos civilinis
kodeksas numato visiSko nuostoli kompensavimo  princig®
Rekomenduotina advokatui am papildomai draustis advokato profésin
civilinés atsakomydés draudimu uz, vykdant advokato vaikffiziniams ar
juridiniams asmenims padasyfah, ypa tais atvejais, kai advokatas daznai
paslaugas teikia juridiniams asmenims. Tokia gdignypumato Lietuvos
Respublikos advokatosistatymo 20 straipsnio 5 dalis;

2. jeigu advokatai partneryst pagrindais, risteig; juridinio asmens, veikia
sudag jungtines veiklos (partneryss) sutari ir jkare advokat; darbo vied, ju
veiklai taikomas Lietuvos Respublikos civilinio kaidso LI skyrius,
itvirtinantis jungtires veiklos (partneryss) sutarit Siuo atveju kiekvienas
advokatas atsako pagal bendras sutartines prieveiss savo turtu
proporcingai jo dalies dydZitfi Kadangi advokato atsakomylra neribota,
kaip ir vykdant veikd individualiai, yra taikomos tos p@s privalomojo
civilinés atsakomyés draudimo taisykks kaip individualiai veikiadiam
advokatui, taip pat ir@ papildomo draudimo;

3. jeigu advokatai veikiajsteigdami privatji juridini asmef, kurio teisire
forma yra advokat profesire bendrija, yra taikoma Advokiaios jstatymo 28
straipsnio 5 dalis. Uz advokatprofesires bendrijos prievoles, atsiradusias
pagal advokat profesires bendrijos vardu sudarytas sutartid tkeisiniy
paslaug teikimo, kai jomsjvykdyti neuztenka advokatprofesires bendrijos
turto, visu savo turtu atsako tas advakptofesires bendrijos dalyvis, kuris
teiké teisines paslaugas. Jeigdéran aiSku, kuris IS advokatteiké teisines
paslaugas, arba jeigu teisines paslaugas teikiaacheokat; profesires
bendrijos dalyvis, uz prievoles pagal sutartibtdisiniy paslaug teikimo, kai
joms jvykdyti neuztenka advokatprofesirés bendrijos turto, atsako visi jos
dalyviai visu savo turtu proporcingai kiekvieno ylab reikalavimo teiés i
profesires bendrijos turto daldydziui. Be to, minimu atveju gali ok

draudziama tiek atskir advokat;, tiek profesids bendrijos civilig

12 Cit. op. 3, 6.251 straipsnis.
13 Cit. op. 3, 6.975 straipsnio 1 dalis.
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atsakomyb, laikantis ty p&iu taisykliy kaip ir vieno advokato profesis
civilinés atsakomyés privalomojo draudimo atveju (Lietuvos Respublikos
advokatiros istatymo 20 straipsnio 4 dalis). Taigi ieSkovo riakanas al
Zalos, padarytos advokatui netinkamai teikiantines paslaugas, atlyginimo
visy pirma ity nukreiptasi draudimo bendray kurioje advokat profesire
bendrija kaip privatus juridinis asmuo yra apsidkguciviling atsakomyb.
Jeigu draudimo iSmokos nepakanka visai zalai attygadvokat, profesir
bendrija atlygina faktiés Zalos dydzio ir draudimo iSmokos skirtunTaiau
teoriSkaiimanoma, jog net ir advokafprofesires bendrijos turto nepakaks
visai zalai atlyginti, tokiu atveju likugidal turéty atlyginti advokato, kuris
teiké teisines paslaugas, draudimo bendrowilinés atsakomyés draudimo
ribose. Jeigu draudimo iSmokos vis dar nepakanlsai vialai atlyginti,
advokatas, teifs teisines paslaugas ir pazgidavo profesines pareigas, savo
turtu atlygina likusios faktigs zalos dydzio ir draudimo iSmokos skirtum

Nors iSvardintos advokato veiklos formos skiri@gptuisavyje, bet pagrindinis zalos
atlyginimo principas taikomas vienodai — Zala batiko atveju turi fati atlyginama
visiSkai ir, jei kiy kompensavimo Saltini (draudimo iSmol, advokafi profesirts
bendrijos turto) atitinkamomisalygomis nepakanka, reikalavimas atlyginti&zals tiek
bus nukreiptag advokato tug.

Kitose valstyldse pasyvioji Salis gali vadintis kitaip,¢étau esné iSlieka ta pati.
Lyginamaja analiz tikslinga pradti nuo JAV, nes btent Sios Salies visuoméen
pretenduojaj labiausiai besibyligian¢ios visuomess status, yra labai didelis tiek
absoliutus, tiek tenkantis Simtuinkistaréiy gyventoj advokafy skatius (tiesa,
placiojoje JAV visuomegje pasigirsta kallp, jog visgi advokat, teisininky skatius ju
Salyje yra netgi per didefiy, o $i teigs sarg profesija pripaistama labai prestiZine.éD
Siy priezagiy JAV valstyles praktika advokat profesires atsakomyés srityje yra
pakankamai iSgtota.

Prievoks aktyvioji Salis, kaip ir Lietuvos teisije sistemoje, yra asmuo, kuriam
advokatas padarzalos, paZzeisdamas savo profesines pareigas. dsskao gali bti ir
advokato klientas ir tretysis asmuo. Pasyviosiogevpites Salies klausimas JAV
reglamentuojamas taip: advokato ciwlimtsakomyb gali bati asmenig (kai jis

praktikuoja vienas) arba galiith solidari advokai firmos dalinink; atsakomyb, tafiau

Y ENNIS, J. Demographics [interaktyvus]. 2006-12ffi@réta 2008-03-30]. Prieiga per interget
<http://www.judicialreports.com/2006/12/demograplpce>.

!5 Are There Too Many Lawyers? [interaktyvus]aféta 2008-03-30]. Prieiga per interaet
<http://www.power-of-attorneys.com/are_there_too_yndawyers.htre.
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asocijuotas advokatas, kuris yigidarbirgs firmoje, t&iau néra jos akcininkas ir pats
neatliko netei&uy veiksmy, sukelusiy kitiems asmenims Zzalos,éna pripazstamas
atsakingu, net jeigu jo vardas ar pavafigiruoja firmos pavadinime ar ant jos firmini
blanky®.

Anglijos teisire sistemainter alia yra unikali tuo, kad neegzistuoja vieninga
advokato samprata, kadangi yra skiriamos dvi teikip teikiartiy teisire pagall,
kategorijos:

e solisitoriai (angl. -solicitors), kurie gali atstovauti tik Zemesniuose
teismuose ifjijus papildomas kvalifikacijas $iteisz galima iSplesti) ir
koncentruojasi teisini dokumend rengimo, teisinio konsultavimo
srityse;

e Dbaristeriai (angl. —barristerg turi teig atstovauti klientus visuose
Anglijos teismuose. Jie taip pat gali teikti tessn konsultacijas.
Pazynétina, kad baristeriai paprastai tiesiogiai nebeugrasu teisme
atstovaujamu klientu, o daro tai per solisitorikigiie parengia reikaling
bylai medziag ir supazindina su ja baristerius. Baristeriai fitaloja
kaip nepriklausomi (angl. self employedprofesionalai. Jie gali steigti
bendrus biurus ir naudotis bendro aptarnaitigm personalo
paslaugomis, taau jy teisire praktika islieka individual’

Solisitoriy bendras pareigas iki 2007 m. liepos 1 d. nénsgecialusistatymas
(taisykks), ta&iau 2007 m. liepos 1 dsigaliojo Solisitory elgesio kodeksas, kuris yra
taikomas iki $iol®. Tokiu bidu solisitoriy pareigos ir siektinas elgesio modelis buvo
itvirtinti viename teigés akte, parengiant pakankamai aiSk nedviprasmisk normy
rinkinj, paiame rinkinyje smulkiai numatant paaiSkinimus, koaeus, situacij
vertinimus. Manytina, jog tokie pasikeitimai atnddug naudos solisitariprofesirts
atsakomybs srityje, sustiprins teisinio tikrumo pamatusslsblisitoriam jaustis labiau
uztikrintais @&l vienos ar kitos pareigos buvimo ar nebuvimgasgjsinio aiskinimo.

Specifires sutartigs solisitoriy pareigos priklauso nuo teikiarteisiny paslaug
pohadzio. Jos gali skirtis tam tikru laipsniu, priklausai nuo paslaug pokidzio,
siekiamo teisinio rezultato ir pan.,ctau negali [ati nesuderinamos su bendrosiomis

pareigomisijtvirtintomis Solisitoriy elgesio kodekse.

® HUTCHESON, Sterling, MONROE C. M. Actions Agaimsttorneys For Professional Negligence
[interaktyvus]. 2007 [Ziréta 2008-03-30], p. 10. Prieiga per integnetwww.westlaw.corm.

Y PUNELIS, V. Teisines paslaugas teikiantys asméay&uriose Europos valstybe [interaktyvus]. 2003,
[Ziuréta 2008-03-30]. Prieiga per interaet http://www.advo.lt/article.php?id_art=%4

18 Solicitors' Code of Conduct 2007 [interaktyvudjiiféta 2008-03-30]. Prieiga per interaet
<http://dispute.practicallaw.com/7-367-9361
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Taigi solisitoriy atsakomyb uz klientui padaryt Zak gali atsirasti ir sutarties
(rasytires, zodires, numanomos iS konkliudentinveiksmy), ir delikto pagrindu.

Baristeriai, skirtingai nei solisitoriai, dazniaasisutarties nei su klientu, nei su
kliento solisitoriumi nesudaroyJprofesires pareigos atsirandatatymo, o ne sutarties
pagrindu, ir jie naudojasi didesniu imunitetu nuwilinés atsakomyks, nes veikia
iISimtinai teisme ir yra laikomi teismo pareitpis. T&iau kai baristeris pazeidzia téss
normas, jo profesinciviliné atsakomyb atsiranda bendrais pagrindaifazynitina, jog
ankgiau baristeriai naudojosi imunitetu nuo profésiratsakomys, t&iau paskutiniu
metu Sios idjos buvo atsisakyfd Jy elge$ ir pareigas reglamentuojantis teisaktas
Anglijoje ir Velse — Baristeti elgesio kodeksas, kurio aStunta redakgsjgaliojo 2004
m. spalio 31 ¢’ Kaip ir solisitoriy atveju, Baristeti elgesio kodeksagtvirtina
pagrindines y pareigas, elgesio modelkurio turi laikytis @Ziningai ir atsakingai

dirbantis ir nenorintis iiti patrauktu atsakomyin uz fipestingumo pareigos pazeidim
4. Etika, teis ir atsakomybe

Turbat kiekvienam kyla klausimas,aketika reiSkia ir kokj vieta uzima teiss srityje.
Daugylz zmoniy teiss profesionalusisivaizduoja kaip labai neetiSkus, netdius
moralinio supratimo, sieki&rs iSskirtinai valdzios ar materialindalyky. Suprantama,
Sioje srityje kaip ir bet kurioje kitoje profesi@mjrasime elgesio pavyzdznuo pagirtimg

ir sektiny iki akivaizdziai netinkam ir peiktiny, t&iau teig neatskiriamai susijusi su
etikos principais. Teis praktika paremta ir lydima etikos reikalavinTeisire etika yra
daugiau neidomiy filosofiniy teiginiy, apmstymy rinkinys, ji nurodo terg, taisykles,
kuriy privalo laikytis praktikuojantys teds specialistai. Be to, kito personalo (ne
advokaty) elgesio modelis taip pat yralggotas etikos. Sios taisyid ne tik apibiZia
galima elgesio modgl bet ir uZztikrina, kad teisije sistemoje veiki pamatiniai
Saziningumo ir teisingumo principai. Bg JAV teisire sistema nefunkcionugtaip, kaip
yra dabar. Geriausias teigmetikos pavyzdys — konfidencialumo tarp klientadwvokato

uztikrinimas. Abejotina, ar klientas atskleis s@adima nusikalstamo elgesio aplinkybes,

¥ MIKELENAS, ValentinasCivilinés atsakomyés problemos: lyginamieji aspektafilnius: Justitia,
1995, p. 294.

2 platiau baristeni imuniteto ir $io instituto geneég klausimai bus aptarti 5.1.4. darbo skyrelyje 33(psl.
L Code of Conduct [interaktyvus]. {ificta 2008-03-30]. Prieiga per interget
<http://www.barstandardsboard.org.uk/standardsanidgmaie/codeofconduct/

14



jeigu tuks jtarima, jog Si informacija gaty patektii platesk nei advokato — kliento
santyki erdw®

Taigi teig ir etika yra ne atskirosygokos ir reiskiniai, o tik bendrag jaikymasis
uztikrina, kad bus pasiekti tie tikslai, be kumesivaizduojama teés ir teisingumo
igyvendinimas. Nesilaikant etikos reikalawimnéra teigs, ir atvirk€iai. Daznai
valstykes ar tam tikg organizaciyp (pavyzdziui Tarptautiés advokai asociacijos)
parengtuose teis aktuose, taisykje, itvirtinanciose advokat pareigas, yra tam tikras
laipsnis etini reikalavimy. Atsizvelgiant i tai, kad atskirose valstybe, advokat,
teisininky asociacijose yra priimti etikos kodeksai, etiSkgesio modeliai ar panasus
dokumentai, galima daryti berdiSvada, kad ne tik JAV, bet ir kitvalstybi, teisires
sistemos neldy tiek iStobulintos, kiek tai yra padaryta ikiySiaiky. Pazeigs tam tikg
konkretia pareig, advokatas automatiSkai daznai neatitinka ir atikeikalavimy, ir
atvirk&iai, nesilaikydamas tam tikretikos norna, jis gali kiti patrauktas atsakomygb ir
uz teigs akty pazeidimus. Atsakomyb etika ir teig yra visuma susijusi reisSkini,
kuriuos net ir teorini lygmeniu nagrigti atskirai gali mti ypatingai sudtinga, o

praktikoje gallat net ngmanoma.

ZLYNTON, J. S., LYNDALL, T. M.Legal ethics and Professional responsibiligyl: Thomson Delmar
Learning, 1993, p. 7.
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5. Advokaty profesinés civilinés atsakomylés slygos

Civiliné atsakomyb, kaip ir bet kuri kita prievel atsiranda tik esant tam tikriems
juridiniams faktams. Civilias atsakomyks atsiradimo ypatumas yra tas, kad vienas
juridinis faktas paprastaiéra pagrindas jai atsirasti. Tik esanitiby juridiniy fakty
suckciai galima kallsti apie civiling atsakomyb kaip apie egzistuojg&m prievok.
Kontinentires teigs sistemos Salyse juridiniai faktai, kurpagrindu atsiranda civilin
atsakomyb, yra vadinami civilis atsakomyés slygomis”. Advokato profesinei
civilinei atsakomybei atsirasti reikia vi&eturiy salygu:

1. neteigty veiksmy;

2. kaltes;

3. Zzalos;

4. priezastinio rySio tarp neteéts; veiksmy ir zalos.

Zemiau kiekviena iSatygu bus nagrigjama atskirai.

5.1. Neteigti veiksmai

Advokato civiline atsakomyb galima tik tada, kai advokato veiksmai yra netgig. y.

jis pazeidzia teiss aktuosdtvirtintas savo profesines pareigas, teisines pgsla teikia
nekvalifikuotai, neatidziai ar n@pestingai arba apskritai neatlieka pareig;, kurios
pagal susikloSusia situacip buvo hitinos atlikti.

Apskritai advokato funkcijos sukuria jam daugyieisinio ir moralinio pobdzio
ipareigojimy, kurie netgi gali prieStarauti vienas kitam. Adatks gali bti susaistytas
tam tikromis pareigomis isipareigogs:

e klientui;
e teismams ir kitoms institucijoms, kuriose advokat@sla savo kliento
byla ar veikia jo vardu;

e teisininko profesijai apskritai ir kiekvienam jotsseovui atskirai;

% MIKELENAS, Valentinas.Civilinés atsakomyds problemos: lyginamieji aspektaVilnius: Justitia,
1995, p. 98.
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e visuomenei, kuriai laisvos ir nepriklausomos prgéess jpareigojadios
laikytis profesini; taisykliy, buvimas yra esminZzmogaus teisi ir kity
interes; apsaugos valstyfe ir visuomenje priemor®*;

Advokato pareigos Lietuvos Respublikojerirtintos jvairiuose teiés aktuose:
advokatas privalo aZiningai atlikti savo pareigas, laikytis Lietuvosivakat, etikos
kodekso reikalavim ir elgtis dorai bei pilietiSkai, savo veikloje kgtis duotos advokato
priesaikos irjstatymy, saugoti advokato veiklos metu jam patikinformacip ir jos
neatskleisti, teismo pédzio metu dvéti mantija, nuolat tobulinti profesin kvalifikacija,
Lietuvos Respublikos archyvistatymo nustatyta tvarka saugoti advokato veiklos
dokumentus, kas penkeri metai Lietuvos Respublgaskatos apsaugos ministerijos ir
Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos nugtattvarka pasitikrinti sveikat>;
Advokaty profesires etikos kodek$é numatytos iipestingumo, protingumo,
nepriklausomumo, konfidencialumo,azimingumo pareigos, pareiga vengti interes
konflikto ir kt.; Lietuvos Advokairosistatuose - laikytis Advokatos jstatymo, Lietuvos
advokat etikos kodekso ir §ijstaty reikalavimy, mokéti visuotinio advokai susirinkimo
nustatys stojamaji nario mokestir ménesirg imoka, tobulinti savo kvalifikacy, laikytis
visuotinio advokat susirinkimo ar kig Lietuvos advokairos organ sprendinu;
Lietuvos Respublikos administracinieis:s paZeidim kodeksé’, Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodek&r Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekse
numatytos advokatpareigos atitinkamame procese; taip pat advokateigos gali bti
numatytos sutartyse su klientaid teisiniy paslaug teikimo.

Pabgztina, kad tais atvejais, kai advokatas pazeidaweo sprofesines pareigas
santykiuose su klientu, kyla profesirtiviliné atsakomyb, tatiau, jeigu advokatas
pazeidzia savo profesines pareigas teismui (pawizdeisme elgiasi nekorektiskai) arba
kitam advokatui (pavyzdziui, nganingai konkuruoja), gali Kkilti ir drausmén ar
baudZiamoji atsakomyb Bet kokiu atveju, siekiant tobulinti \dsteisire sistem ir
atskirai kiekvieno advokato elgeatitinkamomis aplinkyémis, uz bet kurios pareigos
pazeidim turéty bati keliamas klausimasétiadvokato patraukimo atsakomiyb

Advokaty profesires etikos taisykli 3 punktas reikalauja, kad advokatas ar

advokato pagéjas tiksliai ir nenukrypstamai laikysi jstatymy, baty aukStos morak ir

24 The Council of Bars and Law Societies of Europ€BE) Code of conduct [interaktyvus]. {iféta 2008-
03-30], p. 1.1. Prieiga per interpet
<http://www.ccbe.org/fileadmin/user_upload/NTCdocumi2006_code enpdfl 1182240432xdf

% Valstyhes Zinios, 2004, Nr. 50-1632, 39 str.

% valstykes Zinios, 2005, Nr. 130-4681.

2" Valstyhes Zinios, 1985, Nr. 1-1.

2 valstykes Zinios, 2002, Nr. 37-1341.

2 Valstyhes Zinios, 2002, Nr. 36-1340.
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nepriekaistingo elgesio. Téldnepakankavertinti advokato veild tik jstatymy aspektu,
bet hitina jo veiksmus vertinti ir profesgn etika reguliuojagiy normy kontekste.
Konstatavimas, kad advokato ar advokatoépga veiksmuose éra nusikaltimo sugties,
todkl baudzZiamosios teis prasme jo veiksmai yra nepriekaiStingi, autorkatidar
nereiSkia, kad nebuvo paZzeisti ir profésinetikos reikalavimai. Pagal Lietuvos
Respublikos advokatos istatymo 19, 20, 40 ir 43 straipsnius pagrindas ytaik
drausmines sankcijas (taip patia grieZiausias — iSbraukimis advokaj ar advokai
pactjéju sarasSo) advokatui ar advokato gggui yra ne tikistatymy, bet ir profesias
etikos taisykli paZeidima¥. Kaip mirsta auksiau, advokat darbe etikos reikalavimai
neatskiriami nuo teés reikalavimy, o kai kuriose Salyse, pavyzdziui JAVjth galima
diskutuoti, kuriai i$ §j sriciy telkiamas didesniséthesys.

5.1.1. Lietuvos Respublikos teigmozicija

Advokato profesiss civilinés atsakomyés klausimai Lietuvos Auk$ausiojo Teismo
praktikoje dar @ra pakankamai iSanalizuoti, jog galimaitlp padaryti galutines ir
negirtijamas iSvadas. Esant tik kelioms byloms Siojey/mityra puiki terg tolimesniems
ieSkojimams ir pozicijos nukreipimams teisingaimkama linkme. Nors negalima teigti,
jog advokai profesire atsakomyb yra naujas institutas, dau akivaizdu, kad iki Siol
Lietuvos visuomegje Sis klausimas nebuvo itin aktualus. Manytinad kdaugjant
teisinipy gincy, augant visuomes iSprusimui teiss srityje, advokat profesires
atsakomybs klausimai taps ypatingai reikSmingi ir akiisl

Lietuvos Aukg$iausiasis Teismas iki Siol yra pasigakd:l advokato veiksm
neteigtumo keliose byloseyJaptarimui ir analizei reiiy skirti daugiau dmesio, nes tai
kol kas vienintels praktires gaiés Sioje srityje:

e 2006 m. balandZio 19 d. nutartithteissjy kolegija nustat, kad advokatas
buvo sudags atstovavimo sutdrsu ieSkovu atstovauti jo interesams visose
civilinése ir baudziamosiose bylose. leSkovas taip patrsuatatovavimo
sutartis su kitais advokatais iS togipa advokai kontoros, iS kurios vienas
advokatas tuo @&u metu buvo sudas sutart su atsakovu. Byloje pirmasis
advokatas patetksaskaity — fakfiry nuorasus, kuriuos paganuo advokato,

atstovavusio atsakay patvirtiniy nuorag, t. y. pasinaudojo tos pas

% Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 1999 m. lapkiio 4 d. nutartis civiligje bylojeA.
Marcinkeviius v. Lietuvos advokataryba,Nr. 3K-3-584/1999, kat.1.

31 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2006 m. balandZio 19 d. nutartis ci¢jénbyloje
SIA ,Parexs Express Kredit* v. UAB ,Parex Lizingdsr. 3K-3-218/2006, kat. 96.1.

18



advokat, kontoros kito advokato turima informacija. Tegis kolegija
konstatavo, kad taip advokatas paZeddivokafiros jstatymo 39 straipsnio
1 dalis 1 punkt (,advokatas privalo &iningai atlikti savo pareigas.
Advokatas privalo laikytis Lietuvos advokagtikos kodekso reikalavigmir
elgtis dorai bei pilietiSkai) ir Advokat profesirts etikos kodekso 3
straipsnio 3.2 punkto nuostatas (,jei atstovaujdigntams kyla interas
konfliktas ar pavojus, kad bus pazeistas konfidedoomas ar advokato
nepriklausomumas, advokatas turi nustoti veiltiktienty vardu®). Sios
bylos kontekste ity galima kallet apie dviey advokat; profesirg
atsakomyb. Tiek tas advokatas, kuris paélanuorasus nuo atsakovo
advokato, tiek tas, kuris leido arba sudeisas glygas padaryti nuoraSams
prieSingos Salies advokatui, netinkamai irapestingai atliko savo pareigas.
Jiems abejiems taikomos tos¢ms elgesio taisykk, abu turi vengti
interes; konflikto, abu turi uztikrinti konfidencialum santykiuose su
klientu. Manytina, jog abudu pazéidpareigas, jtvirtintas Lietuvos
Respublikos advokatosistatyme ir Advokat profesires etikos kodekse;
e 2006 m. gruodZio 6 d. Lietuvos Aukdusiasis Teismas prn¢ nutari>?
civilinéje byloje, kurioje nustét kad ieSkovas perleido nekilnojamnturta
atsakovei, kuri kaip advokaatstovavo jam atkuriant nuosavghteiseq ji.
Isigydama patalpas pagal pirkimo — pardavimo sutkainos (10 000 Lt)
atsako¢ jam nesumodo, nes tokiu bdu, t. y. perleidziant nekilnojaan
turta, jai buvo atsiskaityta uz suteiktas advokato paga. Sandorio
sudarymo metu galiojo 1998 m. birzelio 25 d. LietsivRespublikos
advokatiros jstatymo 37 straipsnio 1 dalies redakcija, nustgtacad
advokatasjrasytasj praktikuojagiy advokat; sara%, negali dirbti ar eiti
kity apmokam pareigi imorése,istaigose ir organizacijose, uzsiimti verslu,
iSskyrus teisids pagalbos teikim) ir 3 dalies redakcija, pagal kari
advokatas pats ar kito asmens vardu rg@iuteisss bet koky sandon
pagrindu jsigyti iS savo klient, kuriems jis atstovavo ar kuriuos gyn
byloje, turto ar teisi | §i turta, tokios sutartys negalioja. Advokatneteisti
veiksmai pasireiSk minéty imperatyvip normy pazeidimu, sandoris buvo
pripazintas negaliojatiu nuo jo sudarymo dienos. Si byla yra, galima
sakyti, paprasta ir unikali tuo, jog pagal bylodirdgybés akivaizdu, kad

%2 Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2006 m. gruodzio 6 d. nutartis civijmbylojeG.
A.P.v.A. S, A.S,V.P.P., A Rr,3K-3-629/2006, kat. 21.4.1.1.
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advokats veiksmai yra neteii. Tuo metu galiojusiojstatymo norma
aiSkiai ir nedviprasmiSkai nurodo galimadvokato elgesio model
nepalikdama per daug vietos tmsaiSkinimui ar spekuliacijoms. Teismui
uzteko iSsiaiskinti, kad turtas iS kliento @ger advokats nuosavyén, o
perjimo pagrindas buvo teisinipaslaug teikimas ir atlygis uz jas;

e 2006 m. ruggo 25 d. nutartim¥ Lietuvos Aukgiausiasis Teismas nustat
kad zala ieSkovui atsirado¢ldto, kad atsakovai (bwe ieSkovo turto
administratorius, jo atstévir advokatas, vells pagal atstovavimo sutgrt
ieSkovo vardu be pagrindo pareiSkeskin dél bankroto bylos iSdimo
ieSkovo skolininkui. Bl to ieSkovas skolininkui téjo sumokti 90 800 Lt
zalos atlyginim. Nors teismas Zzemesniinstancijy teismy sprendimus
panaikino ir byd perda¢ nagrireti iS naujo @l to, kad nebuvo
nustatitjama &l kurio atsakovo kokia nuostali dalis atsirado, taigi
neatskleista bylos esm nes neiSaisSkintos svarbiausios faksinbylos
aplinkykes, t&iau galima daryti iSvag kad advokato veiksmai galiath
neteigti ir dél to, jog jis piktnaudziavo procesimis teigmis, remiantis
Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso SBaipsniu, kadangi,
atstovaudamas ieSkavcivilingje byloje nesziningai, be tei&o pagrindo
pareidk ieSkin atsakovui. Siuo atveju neteisveiksmai kyla i$ Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso nomm tatiau galimajzvelgti ir Advokaty
profesires etikos kodekso 6.6 punkto, kuitsirtina, jog advokatas privalo
konsultuoti, ginti klierd ar jam atstovauti aZiningai, mGpestingai ir
protingai, pazeidim Sioje byloje Teismai téty iSnagriréti atsakow, tame
tarpe ir advokato, veiksmus ir nustatyti kiekvieBoy neteigty veiksmy
dyd; ir reikSminguna ieSkovo zalos atsiradimuijpareigoti atlyginti zai.
Tiesa, advokato profesimatsakomyb Siuo atveju gali kilti tik tada, jeigu
pagal esamas aplinkybes buvo aiSkiai galima davyéd,, jog ieSkinys yra
nepagistas, o jo pareiSkimas galiith pripazintas piktnaudziavimu. Jeigu
aplinkybiy ir situacijos vertinimas éma vienareikSmiskas, manytina, kad

atsakomyb kilti neturéty, nes litent teismas sprendzia gytinas situacijas.

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2006 m. rugm 25 d. nutartis civiligje byloje
UAB ,Parex lizingas" v. UAB ,MRI Finansinis auditdsB. S., advokatas A. 9\r. 3K-3-439/2006, kat.
28.1,44.5.2.17.
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5.1.2. UzZsienio valstyhipraktika. JAV

JAV bendgju salygu klausimas reglamentuotas taip: advaokptofesires atsakomyds
salygos yra bendros:

e advokat; pareiga elgtis apestingai, apdairiai ir laikytis toki elgesio
normy, kaip laikyusi kiti teises profesionalai panasiose situacijose (angl. —
duty of carg;

e tokiy pareig; pazeidimas;

o klientui sukelta zala, praradimai, turto netekimas;

e priezastinis rySys tarp netéig veiksmy ir zalos.

Paprastai ieSkovas tuiriodyt visas slygas, iskaitant priezastinguaii®. Taigi kalt
néra preziumuojama, kaip tai numato Lietuvos Respobklistatymai. Diskutuotina, ar
teisingas toks reglamentavimas, kai iisalingjimo nasta tenka ieSkovui, turint omenyje,
kad atsakovas yra tés specialistas. Kilus neaiSkumams, ar visomlggems jrodyti
pakanka informacijos, abejem tugty bati traktuojamos advokato naudai, kadangi
ieSkovui tenka pareiga jasodyti, o prieSing prezumpcij nenumatyta.

leSkiniai prieS advokatus profesm civilinés atsakomyés bylose gali tuti
daugyle priezasiy, iStaky: advokato sprendimas rinkti prieSingos Salies &dtm etikos
reikalavimy neatitikimus; advokato negatys pareiSkimai tetgui apie oponuojarnt
advokai#; advokato vieSas pareiSkimas, kad kitas advokaaasiSk visiSkai nepagsta
ieSkin, tiktai siekdamas atlygio iS kliento; advokatotpé&udZziavimas procese, pateikiant
nereikalingg dokument teismui; advokato klaida pateikiant pdgma dél turto
padalijimo ludo; netinkamos taktikos pasirinkimas, apklausianidytoja; netgi
sprendimas prati byla. Nors profesias civilinés atsakomyts bylas advokatams gali
inicijuoti ju tiesioginiai klientai, téiau visgi dazniau prieSinga Salis ar jos advokatas
pareiskia ieskin® PavyzdZiai byloja, kad $i profesija itin jautriratiSskai bet kokia
klaida, aplaidumas, piktnaudziavimas ar netinkartaddikos naudojimas gali iSSaukti
byla prieS advokat Ir tai yra pateisinamaétl tos priezasties, kad asmenys, turintis
uztikrinti teisingum, saziningai ir teisingai taikyti normas ir laikytisikbs reikalavimy,

patys turi lati itin atidas ir ipestingi, nogdami kvalifikuotai atstovauti kitus asmenis ir

% GREENBERG, A. E. Shifting the causation burdenpadof in legal malpractice actions: courts are
applying doctrines taken from other types of camas placing the burden on defendant attorneys en th
basis of public policy considerations Defense Counsel Journfhteraktyvus]. 2004, [Ziréta 2008-03-
31]. Prieiga per interngt<http://findarticles.com/p/articles/mi_go1669/is_20d/ai_n5989118.

% LONG, Alex B., Attorney Liability for Tortious Imtrference: Interference with Contractual Relations
Interference with the Practice of Law? The Georgetown Journal of Legal Ethics [intesakts]. 2005,
[Ziureta 2008-03-31]. Prieiga per interaet
<http://findarticles.com/p/articles/mi_gqa3975/is_808/ai_n13499116/pg>8
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jlems patarigti. Tokia praktika vedaj tobulesn ir teisingesin reguliavimy, teismy
praktika ir advokat; elgesio modeg) o grieztesni reikalavimai advokatams, nors insigk
jiems papildom problemy, tafiau hitini visos visuomeés labui.

Advokaty, praktikuojakiy JAV, pareigos, kurias pazeidus gali kilti ar kyla
profesire civiliné atsakomyb, jtvirtintos atitinkamuosestatymuose, federaliniuose arba
atskin valstijy advokat; profesinio elgesio kodeksuose ar taiggkl taip pat advokato ir
kliento sutartyje @ teisiniu paslaug teikimo. Pirmiausia, advokatai, ieSkodami tinkamo
patarimo, pamokymo, atsigtia | advokaty, etikos taisykles. Besipraktikuojantys
federaliniuose teismuose, daZnai susiduria su garaglamentavimu, nevienodomis
civilinio ir baudziamojo procestaisykkmis, kurios lemia, kad au&susieji valstylés
teismai taiko skirtingus etikos reikalavimus. Apydes teismai vadovaujagvairiais
poziariais, kurie susiformuoja, priklausomai nuo kortkos valstijos, kurioje yra teismas.
Tai sukelia problem tiems advokatams, kuwriveikla koncentruojasi nacionaliniu
lygmeniu, ir suteikia uztikrintumo ir aiSkumo tiemisurie dirba iSskirtinai atitinkamos
apygardos ribos& Kiekvienoje valstybje, kuria sudaro santykinai atskiros teritorijos,
pavyzdZziui, valstijos, turiglios savig teisin reguliavim, kyla problema é teises akty ir
teismy praktikos vienodinimo. Advokataipestingumo pareigos pazeidimas ir neéteis
veiksmai gali atsirastid nepakankamo kitos teritorijos teiggisistemos zinojimo. Nors
tie skirtumai dazniausiaiéna dideli, t&iau to profesinei atsakomybei Kkilti pakanka,
kadangi reikalavimai advokatlgesiui iSties grieZzti.

Amerikos advokat asociacija (angl. American Bar Association - ABAyra
didziausia pasaulyje veikianti tés profesional asociacija, veikianti savanoriSku
principu, vienijanti daugiau nei 40@kstartiy nariy. Jos tikslas — reprezentuoti tes
profesionalus, prisidi prie teisingumo skatinimo visuomga, profesinio tobujimo ir
pagarbosstatymuiiskiepijimo®’. Amerikos advokat asociacij yra primusi Profesias
atsakomybs kodeksg (angl. —ABA model code of professional responsibilitykirta
apibrezti advokat pareigoms, etiniams reikalavimamgsdarbo srityje. Kiekviena atskira
JAV valstija, tuedama savit teisire baz, taip pat turi savo atskirus professn
atsakomybs kodeksus, kurie yra taikomi advokatams, veikfkdantiems atitinkamoje
valstijoje. Toks nemazas skais nors ir panagj taciau atskin profesires etikos taisykli
rinkiniy, rodo j1 didek reikSne ir JAV teisiréje visuomeagje ir yra pagrindias gaigs

tiek pradedatiajam advokatui, tiek patyrusiam profesionalui. Keleksai (tiek bendras

% MCMORROW, Judith A. The (F)Utility of Rules: Relgting Attorney Conduct in Federal Court
Practice [interaktyvus]. [Bréta 2008-03-31]. Prieiga per interpet
<http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstrads9id862#PaperDownload

37 About the American Bar Association [interaktyvugkitréta 2008-03-31]. Prieiga per interaet
<http://www.abanet.org/about/
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Amerikos advokai asociacijos, tiek atskjrvalstijy) yra vieni iS pagrindini taisykliu
rinkiniy, skirty advokat; veiklos reglamentavimui. Teisije literatiroje analizuojant JAV
advokat, pareigas, visuomet kodeksai yra pateikiami kalpnsai.

Teisinei analizei lyginamuoju aspektu atlikti pasiti Amerikos advokat
asociacijos bei Niujorko ir Kalifornijos valsiij profesirts atsakomyés kodeksai.
Pasirinkimy lémé Siose valstijose esantis didelis advaokskatius (tiek Niujorké®, tiek
Kalifornijoje® yra apie 200ikstartiy advokat), darant pagsty iSvad, kad Sios sritys
iSvystytos iSsamiau negu tose valstijose, kuriabekai koncentracija yra akivaizdZziai
mazesa.

Amerikos advokat asociacijos, Niujorko ir Kalifornijos valstij profesires
atsakomybs kodeksai yra savo esmeiivirtintomis advokai pareigomis pakankamai
panas$is, toal galima iSskirti kelias pareig reikalavimy advokatams, kugi laikytis
privalo, atlikdami savo tiesiogines pareigas, gaipe

1. advokato pareiga prisitl prie siekio uztikrinti gzininguma, vientisuna, ir
kompetenci teisininko profesijoje. Visuomeén nariai turi iti apsaugoti
nuo nekompetenting netinkany moraliny nuostal ar panaSius kriterijus
atitinkartiy teiss specialist*®; i$ jy reikalaujama siekti auk#&usi; elgesio
normy bei stengtis kolegomiskiepyti tokias pafiras’; advokatas negali
pasitelktii pagalla ne teigs specialist, spesdamas teisines problerfias

2. advokatas turi siekti, kad teigirpagalba bty prieinama kiekvienam, kuris
turi teisiny problemy ir kuriam reikalinga tokia pagalba. Pasitaiko adijy,
kai asmuo net nesuvokia turintis teisimproblem, toctl advokatas turi
packti jas tinkamaijvardinti ir pasilyti geriausa teisin sprendimo bda.
Negalima klieng atzvilgiy daryti jtakos ji pasirinkimui @l konkretaus
advokato, finansiSkai atsilyginti kitiems uz rekamdavima, reklamuotis
laikragiuose, knygose, kituose leidiniuose, radijuje, tzlgoje ir panasiai.
Atlyginimo dydis uz suteiktas teisines paslaugas hiiti pagistas ir
atitinkantis problemos sgtinguma, panadi paslaug ikainius. Kiekvienas

turi rasti laiko ir galimyby suteikti teisie pagalla netgi tiems, kurie

% KARNI, Annie. Tidal Wave of Lawyers Nears, Bar Batorewarn. IrThe Sun[interaktyvus]. 2007,
[zitréta 2008-03-31]. Prieiga per interaehttp://www.nysun.com/article/67423

Member demographics [interaktyvus]. {iita 2008-03-31]. Prieiga per interaet
<http://members.calbar.ca.gov/search/demographpszas
40 American Bar Association Model code of Professiaeaponsibility [interaktyvus]. [#iréta 2008-03-
31], canon 1. Prieiga per interaethttp://www.abanet.org/cpr/mrpc/mcpr.pdf
“I New York lawyers' code of Professional respongipifinteraktyvus]. [Ziiréta 2008-03-31], canon 1.
Prieiga per internet <http://www.law.cornell.edu/ethics/ny/code/
42 California rules of Professional conduct [integakis]. [Ziiréta 2008-03-31], p. 2. Prieiga per internet
<http://www.calbar.ca.gov/state/calbar/calbar_exiisp@cid=10158.
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neisgali uz jas susimél. Kiekvienas asmuo turi tejsbati atitinkamo
advokato klientu, jeigu tai neprieStarauja kitonassykkms, pavyzdziui,
vengti intereg konflikto*®, advokatas turi pati uzkirsti kelia neteistiems

ir neleistiniems besipraktikuojamju veiksmams. Teisine praktika verstis ir
pactti kitiems spesti ju teisines problemas gali tik turintis pakankamas
Zinias, teisifm iSsilavinimg. Nors save atstovauti visuonisnnariai gali
praktiSkai be joki apribojimy, advokai; pareiga yra jiems pét suprasti,
kokios gali Kkilti pasekrss tuo atveju, jeigu jiems nepavyks tinkamai
identifikuoti, kvalifikuoti ir neutralizuoti problmos™* advokatas negali
reikalauti ir pats silyti finansinio atlyginimo, dovam ar kito turto uz
rekomendavima kito advokato, reklamavimn spaudoje, per radij ar
televizija ir pan?®;

3. advokatas kliento atzvilgiu turi laikytis konfideatumo pareigos. Klientas
turi jaustis saugus ir uZztikrintas pasakodamas svisplinkybes ir
patikéidamas advokatui vasturima ir reikalinga informacip. Jos negalima
naudoti savo asmeniniams arbaukiasmen tikslams ir poreikiams
tenkint*® advokatui neleidZziama informacija dalintis su dgomis
teisininkais, jeigu klientas nepareiskia kitaip p&reiga islieka ir po teisis
praktikos pabaigdd, egzistuoja ir keletas $io reikalavimo iSim —
konfidencialumo pareiggalima pazeisti, jeigu kliento patita informacija
advokatui yra tokia svarbi, kad gali uzkirsti kefiusikaltimui arba Zmogaus
mirciai®®;

Pasitaiko situaay, kai advokatas su klientu bendrauja ir derina rsistar
kitus teisinius dokumentus, naudodamiesi elektronia priemoimis,
dokumente pataisydami tam tikrus teiginius, argummen aplinkybes,
priraSydami komentarus ir panaSiai. Galutilokumento variant
nusiurtiant prieSingos Salies advokatui, perduodami ir swemi duomenys
apie dokumento taisymus, ankstesnes jo redakeijpanaSiai. Gaxs tol
dokumend, prieSin@ intereq turintis advokatas gali parengti
kontrargumentus, tikgli ir veiksming deryhy ar bylos vedimo taktik
Niujorko valstijos advokata viename IS pareiSkim konstatavo, kad

B Cit.
Y Cit.
S Cit.
6 Cit.
47 Cit.
8 Cit.

op. 39, canon 2.
op.40, canon 3.
op.41, p. 3.
op. 39, canon 4.
op.40, canon 4.
op.41, p. 2.
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advokatas turi pareig uZztikrinti konfidencialum ir naudodamasis
elektroniremis  priemogmis®. Taigi konfidencialumo pareiga yra
pakankamai plati ir netgi susijusi su informagineéchnologiy iSmanymu.
Besivystant kompiuteyi galimybems ir besiskverbiant jiems$ jvairiais
gyvenimo sritis, advokat(kaip ir kity profesional) pareigos, galima sakyti,
taip pat pleiasi. Neuztenka pagiti popierinio dokumento ir zodziu
neperduoti informacijos, visuomet reikia atidziai su pagistomis
abejoremis Zvelgtii elektronines laikmenasy jpanaudojimo galimybes ir
dél to kylargia rizika;

4. advokatas Klientui téty pateikti nepriklausom profesik nuomon,
neitakots savo asmeninj kity klienty ar tr&iyjy asmen interes.
Tinkamiausios tokios situacijos sprendimaidhs — nusiSalinimas nuo
problemos sprendimo ir laikymasis neutralios pgafi; advokatas turi
vengti situaciy, kai atstovaut ar patarigty keliems klientams, turintiems
skirtingus ar net prieSingus interesus, o teismledoyetu tai daryti apskritai
draudziam?; draudZiama apsiimti atstovauti ir patatirkelis klientus tuo
pat metu, turidius prieSingus interesus, pries tai rastu nepraneapie tai
esartiam klientur?.

Advokato teisig iSvada tréiajam asmeniui, esd@m@mm atstovaujamojo
kliento prieSinga Salimi Sioje situacijoje, yra amalija. Net jeigu iSvada yra
teisinga ir pagsta, gali kilti atsakomyb dél fiduciariniy paslaug
pazeidimd®>. Nors toks literatroje pateikiamas pasvarstymas ir
paaiskinimas yra pakankamai grieztagiaa nesutikt su tuoéna pagrindo.
Teisiniy paslaug teikimas klientui, kai tuo @gu metu tuo pé&u klausimu
patarirgjama prieSing intereg turinciam asmeniui, netenka prassnr netgi
yra zalingas, atimdamas vienai iS gafjalimyle teistomis priemogmis
reikalauti to, kas jai priklauso. Zinoma, jeigu allatas veikia kaip tam
tiktas arbitras, taikintojas, o ne Salies atstovasgres konfliktas Siuo

aspektu neiity pripazintas.

49 BRANDON, David. L., Morris Polich & Purdy LLP. Thkidden perils of metadata. Lpl advisory
[interaktyvus]. 2006, Volume 9, number 2, dw&ita 2008-03-31]. Prieiga per interaet
<http://www.abanet.org/legalservices/Ipl/advisoryd8002.pdb.

* Cit. op.40, canon 5.

*L Cit. op.39, canon 5.

%2 Cit. op.41, p. 13.

>3 BRANDON, David. L., Morris Polich & Purdy LLP. Thkeidden perils of metadata. lrpl advisory
[interaktyvus]. 2006, Volume 9, number 2, Gg&ta 2008-03-31]. Prieiga per interaet
<http://www.abanet.org/legalservices/Ipl/advisoryd@8002.pd$.
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ProblematiSkiausia advokatui gintis nuo ieSkjrkurie parengti pareigos
vengti intereg konflikto pazeidimo pagrindu. Teismas grieztai tiex
lojalumo pareigos pazeidannepriklausomai nuo to, ar bet kekiaud, iS
to gavo advokatas ar tretysis asifudai viena i§ pamatiniidéjy, kuriy
laikymasis veda visuomers advokatais ir teisine sistema pasiiika.
Taciau, diskutuotina, ar galima suabsoliutinth $areig, ar teismas gj
turéty laikyti kaip viery IS kertiny s3Ziningo ir fipestingo advokato darbo
aspekii. Reilkety Zvelgti pl&iau ir nagrirgti kitu pareigi kontekste, nes
visos advokat pareigos sudaro damnivisuma, O geriausius rezultatus
imanoma pasiekti tik vadovaujantis visomis taisgkk. Vienu atveju
pareigos vengti intergkonflikto pazeidimo zala galitbi milziniSka, kitu —
abejotina.

. advokatas turi kompetentingai irapestingai atstovauti kliemt turi
neatsilikti nuo esaios teigs doktrinos ir jos vystymosi, teisnrpraktikos,
dalyvauti mokymo programose ir kelti savo kvaliftka, koncentruotis tam
tikrose teigs srityse ir teisia pagalla teikti tik tose, kuriose yra
kompetentingas, dirbti taip, kad didZiust savo darbo vaisiais,
atsizvelgiant tiek imperatyvius reikalavimus, tiekteisirg etika (tas pdéias
pareigas numato ir Amerikos advokatsociacijos profesés atsakomyks
kodeksasy; kompetentingas atstovavimas apima darb&turalumy, Zinias
ir jgudzius, protinius, psichinius, emocinius ir fiziniugekEjimus,
reikalingus suteikti teisits paslaugas;

. advokatas sgkar&iu ir atsidavimu turi atstovauti kliemt neperzengdamas
teises riby. Turi pacti kiekvienam visuomeis nariui apginti savo teises ir
interesus, éli visas pastangas, kad kliento sprendimasy bparemtas
teisingais argumentais imanomom teisigm alternatyvom. Visais atvejais
advokato veiksmuose turi atsisptidkliento interesal’; advokatai turi
vengti bet koki nekompetentingumo pozymisavo darbu ir rezultatais turi

uZtikrinti visuomems pasitikjima teis:s profesionalafd; advokatas nuolat

* RICE, Marian C., Esq., L‘abbate, Balkin, Colaw&&Contini, LLP. Conflict of interests, Fee claimad
"Bad press”. InLpl advisory[interaktyvus]. 2004, Volume 8, number 2{i#ta 2008-03-31]. Prieiga per
internet: <www.abanet.org/legalservices/Ipl/advisory/advfl@fp

%5 Cit. op.40, canon 4.
6 Cit. op.41, p. 11.

>’ Cit. op.39, canon 7.
%8 Cit. op.40, canon 9.
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turi teikti informacip apie bylos eig, problemy sprendim, siekdamas
kliento pageidaujamo tikslo, neperzengdamasseisikalaviny®;

7. advokatas turi prisidi prie teisires sistemos tobulinimo, kadangi jie
geriausiai mato tet¢s spragas.uylindélis i teises akty tobulinima, teisiniy
problemy identifikavimg ir ju sprendim yra labai reik§ming&&

Profesires atsakomyks kodekg analiz leidzia daryti iSvag, kad advokat
pareigos juosatvirtintos pakankamai konké&aai ir iSsamiai, pateikiami tiek bendri
principai, pamatiés idejos, tiek konkretus atitinkam situaciy aptarimas, pareig
konkretizavimas tam tikromis aplink§imis. 4; pazeidimas ity pripazintas neteétais
advokat; veiksmais (gluty of caré pazeidimu) ir, jeigu dl to asmuo patitt zah ir
irodyty prieZastith rys, gakty kilti profesire civiliné atsakomyb. Siy pareig, atskirose
valstijose reguliavimo apimtis didga dalimi sutampa, nedideli skirtumai egzistuogh d
savity istoriniy, socialiniy ar kitokiy priezasiy, tatiau iS esms reikSming neatitikimy
néra. Netgi esant iS dalies nevienodoms (bet ne ipgefs) jtvirtintoms taisykéms,
teises aiSkinimo instituto pagalba, galima advokato garéaikymo apimi ir galimyhes

suvienodinti.

5.1.3. UZsienio valstyhipraktika. Anglija. Solisitoxj profesire

atsakomyb

Anglijoje advokato pareigos klientui galiito kildinamos iS susitarimo tarpyj pareig,
nepriklausom nuo susitarimo ir fiduciarimi pareig.. Sutartis dl teisiniy paslaug
teigimo gali luti Zodiré, rasytire arba sudaryta konkliudentiniais veiksmais. Kiekeag
solisitorius turi pareig teisines paslaugas teikti atsakingai ir apdaisiatiari klientui,
teikti tokias paslaugas, kurpagistai tikimasi.

Solisitoriy bendras pareigas iki 2007 metusta¢ specialugstatymas, o specifis
sutartires pareigos prikladsnuo teikiany teisiny paslaug pohidzio. 2007 met liepos 1
diery isigaliojo Solisitori elgesio kodeks&s (angl. - Solicitors' Code of Condukt
Kodekse smulkiaitvirtinamos solisitoni pareigos, iS kua pirmoje grugje nurodomos
pagrindires, kurios:

e nustato ribas profesiniam solisitorielgesiui, apib¥zia profesional
siektinas charakterio ypatybes;

9 Cit. op.41, p. 14-15.

%0 Cit. op.39, canon 8.

®1 Solicitors' Code of Conduct 2007 [interaktyvugjiféta 2008-03-30]. Prieiga per interaet
<http://dispute.practicallaw.com/7-367-9361
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e konstruoja bendrus reikalavimus solisitpglgesiui, kuny reikia laikytis
atliekant toliautvirtintas smulkiau apiléZtas pareigas;

e solisitoriui leidzia rasti iSeitiS situaciji, kurios réra reglamentuotos
kodekse ar kituose teéis aktuose ir kurios sukelia dvejangél galimo
elgesio varianto;

e yra fundamentalios taisydd, 0 p pazeidimo rezultatas bus sanicij
paskyrimas.

Minétos pagrindids taisykes, solisitory pareigos yra teisingumo siekimas,
vieningumas ir giningumas, nepriklausomumas, kliento interesiZtikrinimo,
solisitoriaus elgesio standarto laikymasis, visuetaepasitikjimo solisitoriais ir teisig
sistema uztikrinimo.

Tolimesres kodekso dalys konkretizuoja solisitoriaus pargigatskirose
kategorijose — santykiuose su Klientu, interd®nflikto vengimo, konfidencialumo
uztikrinimo, verslo vadybos Anglijoje ir Velse, lgeisiSkumo uztikrinimo, vieSumo,
atlygio uz teisigs paslaugas, verslo perdavimo, santyi tr&iaisiais asmenimis, teismo
proceso ir atstovavimo teisme, praktikos reglamemnta, turto pardavimo, finansiui
paslaug.

IstoriSkai vertinant, ne visuomet advokatai (tiekistoriai, tiek baristeriai) buvo
atsakingi uz savoipestingumo pareigos pazeidimu suketbh asmenims, tuo labiau
atsakingi uz zal kuria paty® tretysis asmuo, t. y. ne klientas. Hedley Byrn€&. Ltd.
v. Heller & Partners Ltd. byla pakeiiki tol egzistavusi praktika, kad advokataséna
atsakingas asmeniui, kurigra klientas, iitvirtino taisykk, jog advokatas yra atsakingas,
duodamas teisiniSvady net ir ne klientui, jeigu pagal aplinkybes galitnavo suprast,
jog asmuo vadovausis teisiniu patarimu. Sprendisdslé daug diskusij dél to, jog
gakjo bati pernelyg iSpistos ribos reikalauti nuostali padaryh dél neripestingumo,
atlyginimd®®. Keliant advokato profesis atsakomyés klausim tresiajam asmeniui,
reikéjo jrodyti, jog jis tugjo suprasti, kad konkretus asmuo pasinaudos paiaritokiu
budu gali liti sukelta zala. Nors tuo metu vyravusiai praktikaieisinei amonei toks
pasikeitimas atraddrastiSkas ir abejotinas, tai buvo didelis Zinggmriekj teisingumo
link vien &l tos priezasties, jogvirtino galimyke tretiajam asmeniui, patyrusiam Zalos
dél advokato neteidy veiksmy, nuostoli; atlyginimo.

Galutin; tasSky advokato — tr&ojo asmens bylose p&d teismo sprendimas White

v. Jones byloje, kurios aptarimui reikia skirti déau laiko, siekiant tinkamai suprasti

%2 TUNC, André.International Encyclopedia of Comparative LasM: Martinus Nijhoff Publisher, 1986, p.
6-130.
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situacip ir teisines pasekmes. Bylos fakitnaplinkyleés rodo, jog asmuo, susips su
dukterimis solisitoriaus pagalba suédestamernt pagal kur dukterims nepaliko jokio
turto. Po kiek laiko santykiai tarp gimiai pasikei¢ ir asmuo iS solisitoriaus reikalavo,
jog testamentastiby pakeistas ir po mirties dukterims atitgekpo devynis iikstartius
svan kiekvienai. Solisitorius apie ¢éneg neatliko jokiy veiksmy, kelis kartus nudé
susitikima su testatoriumi ir galiausiai iSvyko atostogawRer solisitoriaus atostag
laikotarp testatorius mi, netugjes galimyleés pakeisti testamento, norsja visas
pastangas, kad taiity padaryt&®.

Pirmos instancijos teismas nuspréngog atsakovas neturi pareigos atlyginti
nuostolius ieskodms (dukterims), t@au apeliacids instancijos teismas nusprénd
prieSingai, kadangi buvo akivaizdu, kadisbmosios pavelgdojos patirs finansimi
nuostoli;, be to, buvo pakankamas rySys tarp solisitoriaugdkovii, buvo teisinga,
saZininga ir pagista, jog atsakomyturéti kilti d él neripestingumo.

Teismas konstatavo: jeigu solisitorius, atsizvelgigios bylos aplinkyks, netuéty
pareigos busimoms paveétdjoms, tai vienintelis asmuo, kuris ¢l pareiksti ieSkin
(testatorius), neliy patyrs jokios Zalos, o vieninteliai asmenys, kurie patyah
(paveldtojos), netuéty teisss reikalauti jos atlyginimo. Tokiu atveju iSkyla ie#tizdi
teis>s spraga, kugi bitina iSspesti®. Teismas pagal galiojdius teigs aktus ir teism
praktika, be abejo, ggb priimti formaly sprendim ir neleisti dukterims reikalauti iS
advokato piniginio reikalavimo. Bau abejotina, ar tokia bylos baigtigth teisinga vig
atzvilgiu, ar toks precedentasith vects teisirg sistema visuotinai pripazini principy
link. Pasinaud@js savo vidiniujsitikinimu ir teisingumo idjomis, teismas pémé tokj
sprendim, kuris pagal susikl@susias aplinkybes ir sveikprota buvo hitinas priimi. Tai
buvo daugiau praktinis teisingumas nei dsiski;y salygotas, nes pavedtbju ieskinio
Sioje byloje atmetimas reikgtjog solisitoriui profesinj pareig, paZzeidimo atveju nekyla
jokiy sankcijy.

Visgi solisitoriaus atsakomyhtretiesiems asmenimsna absoliuti, yra tam tikros
ribos. Atsakomyb nekils tose bylose, kuriose, pavyzdziui, testamémkumai atsiranda
dar iki testatoriaus mirties, o jis arba paliek&jttestament, koks yra, arba paSalina
pirmin; pavela@toja. Clarke v. Bruce Lance & Co byloje ieSkovas bu\avgidcttojas,
kuris pagal testamenturéjo teisz pirmumo teise nusipirkti remonto dirbtuves uz tikty

kaina, nurodyt testamente. leSkovas teismo prpgipazinti, kad fiksuota kaina iS esm

3 McBRIDE, Nicholas J., LONGMAN, Roderick Bagshatort law. Harlow: Pearson: Longman, 2005, p.
148.

® VAN GERVEN, Walter, LEVER, Jeremy, LAROUCHE, PierCommon law of Europe casebooks : tort
law. Oxford Portland (Or.): Hart Publishing, 20002@21.
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yra ydinga komerci praktika, o iS advokato reikalavo nuostiolkadangi jis sudar
testameni Teismas atmétieSkovo reikalavira dél keliy priezagiu: santykiai, rySys tarp
ieSkovo ir atsakovo nebuvo pakankamai artimi, testss iki savo mirties gajo elgtis su
savo turtu kaip n@jo, o solisitorius pareiga buvo laikytis jo instaijk;, be to, testatoriaus
ir ieSkovo interesai buvo skirtingi, o tokiu atvepirmenylz teikiama kliento (0 ne
trediojo asmens) interesaffisNors $ioje byloje ieSkovas patyzalos @l fiksuotos kainos
itvirtinimo testamente, bet solisitoriaus veiksmaivd atitinkantys teis ir etikos
reikalavimus bei testatoriaus vali

Darytina iSvada, jog solisitoriaus pdid ir atsakomybs ribos per Kkur laika
pasikeite. Teismai, vertindami pasikeitusias gyvenimo apllds, solisiton statug
visuomegje, ju pareigas, siekiant teisingumo Salyje, suformavakiika, leidziartia
kiekvienam, kuris patyr Zalos @l solisitoriaus neteidy veiksmy, nempestingumo,
reikalauti jos atlyginimo. Visuomeénnuolat kinta ir pléiasi, todl byly, kuriose
solisitoriui gali kilti profesig civiliné atsakomyb, kategorijos negali Wi apribotos
baigtiniu grasu.

5.1.4. UZsienio valstyhipraktika. Anglija. Baristeu profesire

atsakomyb

Kaip auk€iau mintta, baristeriai turi tets atstovauti klientus teismuose, teikti teisines
konsultacijas ar rengti dokumentus susijusius gme procesu ar atlikti kitus teisinius
veiksmus, kuriuos paveda ar perduoda solisitoBaristeriai nesudaro sutarties nei su
klientu, nei su jo solisitoriumi, t. y.uj profesires pareigos atsirandgtatymo, o ne
sutarties pagrindu, ir jie naudojasi didesniu inbetoi nuo civilirts atsakomyds, nes
veikia iSimtinai teisme ir yra laikomi teismo pagemais. Ta&iau kai baristeris pazeidzia
teises normas, jo profeséciviliné atsakomyb atsiranda bendrais pagrindais.

Anglijoje ilga laika vyravo advokai imuniteto nuo patraukimo atsakongyb
samprata. 1969 metais byloje Rondel v. Worsley tdrdmai konstatavo, kad baristeriali
negali liti traukiami atsakomydn &l neripestingai neteidu veiksmy tiek civilingje,
tiek baudziamojoje byloje, tiek teismo procesok tpasirengimo jam metu. Imunitetas

ilga laika buvo taikomas neétl to, kad ity daromas dirbtinis skirtumas tarp vienos

% JONES, Michael ATextbook on torts 8th e®xford: Oxford University Press, 2003, p. 136.
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profesijos ir kitos, o tiesiog tokia praktika buvaudingesé, paprastesnir paremta
ilgalaike nepertraukiama tradicifa Tokia praktika buvo paremta keliais argumentais:

a) advokat; (baristery ir solisitorh — advokag) atsakomyb dél
nermpestingumo Bty pernelyg trukdzZiusiy pareigai teisme vadovautis
vien tik teisingumo principu (atsakomyhbuty padidinusi spaudim
advokatui elgtis iSskirtinai teisingumo vardan,eotik kaip klientas nori;

b) advokatas tujo atstovauti kiekviem klienta, kuris kreipiasi teisiés
pagalbos, nesvarbu kokio stilgumo problemas jis sprendzia;

c) buvo baiminamasi, kad klientai reikS daugybskiniy savo buvusiems
advokatams, tuo gau turés galimylg atnaujinti pirmires bylos proces
ir dél to bylingjimasis uztruks zymiai daugiau laiko, kas priedtg@a
vieSajam interesBi.

Tokie argumentai Siuolaiképe valstylgje neatrodo pagsti ir teisingi, t&iau tuo
metu galiojusios teés normos ir papdai verg elgtis nurodytu bdu. Ta&iau kuo toliau
tuo labiau buvo abejojama imuniteto baristeriamskytao koncepcija, daznai
pasigirsdavo kontrargumentai, jog viswgriprofesionalai turi atsakyti uz savo veiksmus.
Toks dirbtinis advokatiSskyrimas i$ kii profesij negat¢jo buti toleruojamas ilg laika.

Galiausiai Hall v. Simons byloje teismas nuspggnkiad advokato imuniteto
taisykk ateityje paprasausiai negali bti taikoma. Nors Si byla buvo susijusi su
solisitoriais, bet teismas aiSkiai tai taikr baristeriam®. Turbit svarbiausia, kad,
uzdraudziant imunitgl padics visuomens pasitikjimas teisine sistema, sugriaunant
mastysen, jog advokatai, vieninteliai tarp kitprofesional, naudojasi imunitetu nuo
atsakomybs I neripestingum®’. Taip pat vienas i§ pagrindinargumeni buvo, kad
pasaulis ir teisié@ sistema Anglijoje nuo Rondel bylos laiku smark@asikei¢ ir
kiekvienas asmuo, besikreipdamaset kurios srities specialistnori gauti kvalifikuog
pagalla iS profesionalo, atsakingo uz savo veiksmus, &wémas specialistas, kuris
netinkamai atlieka savo pareigas ¢turatlyginti nuostolius tam, kurisjpaty.

Situacijos, kai baristeriam galiith keliamas profesies atsakomyds klausimas, yra
panaSios kaip ir solisitari Kaip ir solisitoriy atveju, sprendziantyj atsakomybs
klausimy, turi biti atsakytai du klausimus — ar konkretus patarimas, veikimas ar
neveikimas gali @ti pripazintas netinkamu, ,blogu“ konkfi®je situacijoje ir ar toks

% TUNC, André.International Encyclopedia of Comparative LasMl: Martinus Nijhoff Publisher, 1986, p.
6-100.

®” LEWTHWAITE, John, HODGSON, John $ort law textbookOxford: Oxford University Press, 2004, p
77.

® ELLIOTT, Catherine, QUINN, France$ort law. Harlow: Longman, 2001, p. 76.

%9 JONES, Michael ATextbook on torts 8th e®xford: Oxford University Press, 2003, p. 72.
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veiksmas gali @ti prilygintas neapdairumui. Ne kiekviena baristepadaryta klaida gali
buti pripazinta nekpestingumu, bet tik tokia, kurios neh padags tos paios profesijos
vidutinis gerai informuotas profesional&s

Mathew v. Maughold byloje baristeris buvo pripaastkaltu dl to, kad
konferencijose Zodziu dapatarimugvairiais klausimais, o tais patarimais pasinagsloj
klientas paty Zalos. Baristeriui buvo zinoma, kad jo patarim#&ugziai susg su
ieSkow situacija ir kad jie vadovavosi nurodymais, iS@is konferencijoje. Teismas
patraulkk baristef atsakomybn ne @l teisines analizs, dokument ruoSimo ar
atstovavimo teisme, oéb aplaidaus patarimo davimo, kuriglygojo ieSkovo Zalos
atsiradim’!. Teismas pakankamai plamai aiskino baristerio pareigas ir gadinu
pazeidim. Advokatas, bdamas kvalifikuotas tets specialistas,ipestingai turi ne tik
atstovauti savo klienat bet ir vieSuose renginiuose, konferencijose, usgiise ir pan.
analizuoti tam tikras problemas, daryti teisinegadis. Tai ypatingai taikytina tose
situacijose, kai advokatas pagal atitinkamas apbek gali suprasti, kad jo patarimai bus

konkretiai igyvendinti praktikoje.
5.1.5. Kity uzsienio valstyhj praktika. Kvebeko provincija

Kvebeko teigje bendrosios teés tradicijos valstygje egzistuojanti jipestingumo
pareigos* gvoka netaikomaCia ieSkovas turijrodyti advokato kal, nuostolius ir
priezastin ryS. Pinard v. Meunier byloje teismas konstatavo, gmyokato padaryta
klaida reikS jo kalf tose situacijose, kur teéisyra aiski ir nusistogjusi. Ir prieSingai,
Jasmin v. Wolfe byloje buvo nusgsta, jeigu tam tikroje situacijojetra teisinio aiSkumo,
o advokatas efgi siziningai ir atsakingai nagréidlamas problemir taikydamas tets jis
nebus atsakingas:idklaidos’>. Manytina, jog ios teismpraktikoje iSpttotos taisykts
yra labai svarbios, reikSmingos ir teisingos iregjpiitvirtinima turéty pagalvoti kiekviena
ISsivystiusi demokratig valstylke, taip pat ir Lietuva. Teisir teisss normos éra pastovus
ir nekintantis reiskinys. Vieni institutai Keasi, pktojasi, kity esminiai pokyiali
nepali€ia daugel met. Tai silygoja skirting, teisss taikymo suétingumo laipsi i ka

turéety bati atsizvelgiama, nagriéjant advokato profesiéis atsakomyés klausim. Kuo

0 JACKSON, Rupert M., POWELL, John Professional negligencéondon: Sweet & Maxwell, 1987, p.
280-281.

L JACKSON, Rupert M., POWELL, John Professional negligencéondon: Sweet & Maxwell, 1987, p.
282-283.

"2 LEFEBVRE, Héléne, LAMARRE, Anne-Louise. Professibhiability [interaktyvus]. [Ziiréta 2008-03-
31]. Prieiga per interngt <http://www.lexpert.ca/directory/rd.php?area=P4
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aiSkesnis teisinis reglamentavimas irésisormy visuma, tuo didesni reikalavimai &

buti taikomi advokato elgesiui, ir atvirksi.
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5.2. Kalt

Advokato profesias civilinés atsakomyés atveju yra taikomos bendrosios ésisormos,
reglamentuojakios skolininko kaks klausim. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
6.248 straipsnio 1 dalyjdvirtinta skolininko kalés prezumpcija reiSkia, kad ieSkovas
Sios alygos neprivalojrodinéti, Sios prezumpcijos paneigimas yra skolininko,yt.
advokatojrodingjimo pareiga.

Kiekvienas asmuo privalgrodyti tas aplinkybes, kuriomis jis remiasi kaipvea
reikalavimy ir atsikirtimy pagrindu (Lietuvos Respublikos civilinio procesodkkso 58
straipsnis). leSkovas bylojeldhotaro padarytos zalos atlyginimo privatodyti padaryd
Zah, neteistus veiksmus, priezasiirry§ tarp neteiéty veiksmy ir Zalos.<...> Kkuris
aiskina, kad jo veiksmai buvo téisir kad jis ¢l Zalos nekaltas, tenka pareigadyti,
kad jis yra padas viska, ko IS jo Sioje situacijoje galith protingai reikalaujama, kad
7ala nekilty”>. Nors §i byla tiesiogiai susijusi su notaro prgfesasiau minitas taisykds
analogiskai reikty taikyti ir advokato profesits atsakomyés atveju.

Nagrirgjant profesigs atsakomyés byhk, daznai iSkyla labai svarbus ir
problematiSkas klausimas - ar atsakovo veiksmdink# tos profesijos atstovams
taikomus elgesio standartus, ar ne. Prie$S atsalG@mdausim, reikia zinoti, koks yra tas
elgesio standartas, su kuriuo bus lyginamas kon&reidvokato elgesys tam tikroje
situacijoje. Nuo to priklausys, ar advokatasétwrbati pripazintas kaltu, ar visgi jo
veiksmai atitiko nustatytusipestingumo, apdairumo reikalavimus.

Lietuvoje nesant pakankamai teisrpraktikos advokat profesires atsakomyés
kategorijos bylose, diskutuotina, ar advokato dsalkklausimas bus vertinamas ir
lyginamas su protingo vidutts, ar auk&ausios kvalifikacijos advokato elgesiu
analogiskoje situacijoje. Manytina, jog &t bati pasitelktas vidutias kvalifikacijos
advokato elgesio modelis. Bet kuriuo atveju advoktgnka pareigarodinéti, kad pagal
susiklogiusias aplinkybs jis elgsi taip, kad bty iSvengta zalos atsiradimo.

Nors bendrosios teis tradicijos valstyese iS advokato nereikalaujama Zinotiwis
istatymy, jie turi pareig Zzinoti pagrindinius teiss, taikytinos konkr&oje Kliento

situacijoje, principus. Jie turitfi pakankamai nusimanantys, adami tinkamai iSspssti

"3 Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2002 m. birZelio 13 d. nutartis civji@ bylojeA.
Skwas v. G. Pakeryt Nr. 3K-7-645/2002, kat. 39.2.3., 39.6.2.13.
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gin¢a. Pazynétina, jeigu advokatas saviardija kaip ekspertu, jam toje srityje yra
taikomi didesni ipestingumo reikalavim&i

Byloje Budd v. Nixen JAV teismaijtvirtino, kad advokatas elgesys profésin
civilinés atsakomyés srityje turi iti lyginamas su protingo vidutés kvalifikacijos
advokato elgesiu analogiskoje situacijgje_athupier v. Phipos byloje konstatavo, kad
kiekvienas asmuo, kuris tampa mokslingos profesijasgl. — learned profession
atstovu, turi veikti pakankamuapestingumo ifgadziy laipsniu. IS advokato reikalaujama
ne laineti kiekviera byla, o elgtis pakankamaiapestingai, apdairiai, aginingaf®.
Advokatas turiigyti Zinias irijgadzius, kuriuos paprastai pasiekia Sios profesijetoaali,
turi teikti teisines paslaugas p#jai atidZiai ir kruop&ai’’. Taigi JAV taikoma vidutias
kvalifikacijos, mipestingumo, atidumo kriterijus atitink&in advokato elgesio modelis.
Jeigu advokatas veikia kaip ekspertas tam tikrojgjes, tuomet, Zinoma, reikalavim
kartek bus aukStesn

Kitose valstykse, pavyzdziui, Anglijoje iS atsakovo taip pat etdujama elgtis taip
rapestingai ir apdairiai, kaip kiti tos profesijostavai. Nera atsizvelgiama konkretia
atsakovo patiit pavyzdziui, iS jauno gydytojoéra reikalaujama patyrusio konsultanto
igndZiy, tatiau jis turi biti toks pat kompetentingas kaip vidutinis jaunadyggjas’®.

Anglijoje Greaves & Co (Contractors) Ltd. v. BaynhaMeikle & Parners byloje
buvo konstatuota, jog bet kurios srities profesianagali hiti pripazintas kaltu é
neapdairumo, jeigu jis ignoruoja aktualius ir svasbleidinius, prieinamus visiems tos
profesijos nariani€. Balamoan v. Holden & Co byloje atsakovas buvdsioltius, kuris
vienintelis praktikavosi savo nedideliame miestlputeikdamas konsultacijas ieSkovuli,
jis nurock, jog iesSkiniu galima prisiteisti ne daugiau nei0B0svay iS atsakovo, taau
klientas nesutiko ir atsisakSio solisitoriaus paslaug SavarankiSkai veg byla, jis
prisiteis 25 tikstartius svan ir nusprend iSsiieskoti iS solisitoriaus Zgl kadangi tuo
metu, kai kreipsi i solisitory, buvoimanoma surinkti visugodymus ir laingti byla dél
vieno milijono svai nuostoliy prisiteisimo. Ta&iau teismas atmétiesSkin, nes migtas

solisitorius buvo vienintelis nedideliame miestelyp jam taikomas elgesio standartas

" LEFEBVRE, Héléne, LAMARRE, Anne-Louise. Professibhiability [interaktyvus]. [Ziiréta 2008-03-
31]. Prieiga per interngt <http://www.lexpert.ca/directory/rd.php?area=P4

> QUINN, John. Breach of fiduciary duty: A misundersd tort. InLpl advisory [interaktyvus]. 1998,
Volume 2, number 2 [#réta 2008-03-31]. Prieiga per interaet
<http://www.abanet.org/legalservices/Ipl/advisory@@B.pdf>.

" TUNC, André.International Encyclopedia of Comparative Lasvi: Martinus Nijhoff Publisher, 1986, p.
6-106.

" MARKUS, Richard M. Trial Handbook for Ohio Lawyer€urrent through May 2007 edition
[interaktyvus]. [ziréta 2008-03-31]. Chapter 1. Prieiga per inteynetvww.westlaw.corm.

8 ELLIOTT, Catherine, QUINN, France$ort law. Harlow: Longman, 2001, p. 86.

Y OUGHTON, David. et al. Law of torts : 2005-2006. Questions & answers: QA&Oxford : Oxford
University Press, 2005, p .74.
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turi bati lyginamas su vidutiniu tokioje pat situacijojsagtiy solisitoriumf®. 1§ principo,
teismas net netéjo galimybes palyginti, kadangi tame miestelyje apskritai daug
nebuvo solisiton, tuo labiau vidutias kvalifikacijos.

Néra abejoni, jog nepatys solisitorius bus atsakingas, jeigu nesilaikystipgn
reikalavimy, keliamy kiekvienam solisitoriui. Téau klausimas, ar solisitorius — ekspertas
turi pareig atitikti auk&iausius reikalavimus, ar jam taip pat aktisalkiekvienam
solisitoriui taikomi reikalavimai. ISvada galiith tik viena — elgesio standartas turi atitikti
tos srities solisitoti — ekspeni Zinias ir jgudzius, kadangi klientas ne be prieZasties
sutinka su didesniaigkainiais ar kitais papildomais apribojimais. Taipt pvienas IS
kriteriju, 1 kuri galima atsizvelgti, vertinant solisitoriaus elgesstandag — laiko
trakumas. Jeigu klientui y@askubiai reikalinga teistnpagalba, pavyzdziui, rengiant tam
tikrus procesinius dokumentus arba atstovaujaeinkliteisme, turi bti atsizvelgiama
tai, kad solisitorius netéjo galimybes pakankamai pasiruosti, pasirinkti geriausios
taktikos ir pan. Be abejo, tokiu atveju reil@péti klienta apie galim rizika®".

Kitose valstyldse, pavyzdziui, Vokietijoje advokato elgesys yrgityamas ne su
vidutinés kvalifikacijos advokat elgesiu, téiau su auk&ausios, atsizvelgiantpanaSias
situacijas. Teismams taikant iokelgesio standat nuolatos kyla reikalavimai
praktikuojantiems advokataffs Kiekvienam Zemesss nei auk&ausios kvalifikacijos
advokatui, yra didés paskatos stengtis atlikti savo darbo beveik idealirbti taip, kad
klientas netusty galimybkes skystis ¢l teisiniy paslaug kokybkeés, kitu atveju jam gresia
ieSkinys @l profesires civilinés atsakomyts.

Advokato kal¢ gali pasireiksti tyia arba neatsargumu,cétau profesinei civilinei
atsakomybei atsirasti ka#t forma neturi reikSgs. Ji gali lti reikSminga, sprendziant
atsakomybs dydzio sumazinimo, atleidimo nuo atsakogsybr panaSius klausimus.
Tycia baty laikomas toks advokato elgesys, kai pmeningai siekia jos arbamoningai
leidzia jai atsirasti, pavyzdziui, tdamas suinteresuotas teismo sprendimu, Kkuris
nepalankus advokato klientui, jisnsoningai netinkamai ir nepalankiai klientui atstojza
teisme, leisdamas teismui suprasti, kad tokiaiirajt kliento valia.

Advokato kalt¢ pasireikS neatsargumu, kai jis atitinkamomis dylémis elgsis
nepakankamai apdairiai,apestingai, atidziai, pavyzdziui, atmestinai susip&Z su
pateiktais dokumentais ir netiksliai apskaves termiry apeliaciniam skundui pateikti,

advokatas praleidzia Lietuvos Respublikos civilimimceso kodekso 307 straipsnio 1

8 ELLIOTT, Catherine, QUINN, France$ort law. Harlow: Longman, 2001, p. 86.

81 JACKSON, Rupert M., POWELL, John Professional negligencéondon: Sweet & Maxwell, 1987, p.
211-212.

8 TUNC, André.International Encyclopedia of Comparative LasM: Martinus Nijhoff Publisher, 1986, p.
6-119.
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dalyje ijtvirtinta trisdeSimties dien termira apeliaciniam skundui paduoti. diau jeigu
dél zalos atsiradimo kaltas ir kreditorius, tai athyini nuostoliai mazinami proporcingai
kreditoriaus kaltei arba skolininkas gaiitbatleistas nuo civilias atsakomyés (Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 6.248 straipsnio 4igjaMisrioji civilin ¢ atsakomyb gali
kilti, pavyzdziui, skolininkui pateikus netiksli tikrovés neatitinkatia informacip, dél
kurios advokatas praleido termiapeliaciniam skundui paduoti.

Remiantis Lietuvoje jtvirtinta zalos padariusio asmens kalt prezumpcija,
kreditoriaus kalf privalo jrodyti skolininkas, iSskyrusistatymo nustatytas iSimtis.
Vertinant, ar buvo kreditoriaus kalt batina atsizvelgtij visas bylai reikSmingas
aplinkybes (kreditoriaus amgi iSsimokslinima, patirt, kreditoriaus ir skolininko

tarpusavio santyki pobidi, skolininko elgesir t. t.)*>. Tokiu atveju advokato civilin
atsakomyb gali bati mazinama proporcingai kliento kaltei arba adwakagali Mt

apskritai atleistas nuo professcivilinés atsakomyds.

8 MIKELENAS, ValentinasLietuvos Respublikos civilinio kodekso komentagesitoji knyga. Prievali
teis. Bendrosios nuostato¥ilnius: Justitia, 2003, p. 340 — 341.
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5.3. Zala

Tai nukengjusiojo turtinio ar kitokio intereso pazeidimasyt.nukengjusiojo turtiniai ar
kitokie praradimai, & kuriy nukertia jo turtine pacttis arba padaromas neigiamas
poveikis neturtiniams interesams (Zmogaus sveikataiybei, garbei, orumui ir t. £}
Kaip ir kity advokat; profesires civilinés atsakomyés silygu taip pat ir zalos nustatymo
atveju yra taikomos bendrosios taisygkl Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.249
— 6.251 straipsniai.
leSkovas turi teis iS advokato, neteitais veiksmais sutusio zah, reikalauti
atlyginti:
e tiesioginius nuostolius. Tai yra asmens turto netek arba suzalojimas,
turétos tiesiogiks iSlaidos, pavyzdziui, ieSkovo iSlaidas kito adstok
teikiamoms paslaugoms apnétikcivilin ¢je byloje @l advokato profesis

civilinés atsakomyés, Zyminis mokestis ir pan.;

e negautos pajamos. Tai sutaéBnatsakomyds taikymo viena iS priemoup;
atlyginamos tik atsizvelgiant tai, ar i$ tikgju jos realiai patirtos. Bylos
Salis, reikSdama reikalavgndél netiesiogini nuostoly atlyginimo, turi
rrodyti, kad ji patyé realy nuostoly, t. y. negavo pajamdél sutarties
kontrahento netetty veiksmy pasekmi. Patirti netiesioginiai nuostoliai
turi bati pagisti realiomis,jirodytomis, neiSvengiamomis, 0 neétikomis
pajamomi&”. Taigi ieSkovas tuty jrodyti, kuo realiai pasireiskia jo
negautos pajamos, kuriasith gaws, jeigu advokatas nety neteistais

veiksmais padas Zalos;

s e s s

nepatogumai, dvasinis swkimas, emocid depresija, paZzeminimas,
reputacijos pablagimas, bendravimo galimybi sumagjimas ir Kkita,
teismo jvertinti pinigais (Lietuvos Respublikos civiliniookekso 6.250
straipsnio 1 dalis). leSkovas iS advokato turigteeskalauti neturtias zalos
atlyginimo ne visais atvejais, o tik jeigu ji pagi@ &l advokato
nusikaltimo, asmens sveikatai¢ldasmens gyvys atmimo ir Kitais

istatymo nustatytais atvejais, pavyzdziui, advokpaieidus teisi ieSkovo

84 [1a:

Ibid., p .341
% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2007 m. gegég 8 d. nutartis civiligje bylojeA.
A. v. UAB ,Kamintra$, Nr. 3K-3-199/2007.
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privaty gyveniny ir jo slaptuma, pazeidus asmeninuzrag ir informacijos
konfidencialum, neteigtai atskleidus duomenis apie asmens sveikatos
bikle®®; paskleidus duomenis, Zemirsiws asmens gagbir orumy ir

neatitinkatius tikrowes®” ir kt.
e protingas iSlaidas, skirtas zalos prevencijai esganazinti;

e protingas iSlaidas, susijusias su ciwiBnatsakomyés ir zalosjvertinimu.
leSkovui gali ti suckttinga apskaiiuoti Zalos dyd jeigu tam reikia
specialip Ziniy, batina atlikti specifinius skdiavimus, gali reikti samdytis

specialistus, ekspertus;

e protingas iSlaidas, susijusias su nuostaBiesSkojimu ne teismo tvarka.
Stengdamasis iSsiieSkoti Zahe teismo tvarka, ieSkovas gali samdytis
advokat, patirti kity iSlaick.

Paskutini triju grupiy iSlaidoms pagsti jstatymas akivaizdziai nurodo vadovautis
protingumo kriterijumi. Tai yra pakankamai speddinir ne visada vienareikSmiskai
vertinami nuostoliai, togd istatymy leidéjas bando atkreipti teismcéhes, kad nelaty
manipuliucjama nepagptomis iSlaidomis ir @ty uzkirstas kelias ieSkovo siekiams
piktnaudZiauti teiamis ir prisiteisti jam nepriklauséius nuostolius. Neprotingos iSlaidos
gakty buti keliy ekspeny samdymas, nors tuosdmas veiksmus atlikti ird pai rezultag
pasiekti galjo vienas ekspertas. Teismas, vadovaudamasis guotio Kkriterijumi ir
atsizvelgdamagaplinkybiy visum, tokias neprotingas iSlaidas &ty sumazinti.

Advokatas, neteigais veiksmais pades asmeniui Zalos, nuostolius turi atlyginti
visiSkai. [statymiré visiSko nuostoli atlyginimo paskirtis - grzinti Salisi iki teisés
pazeidimo (prievals ngvykdymo) buvusi padkti, atsakingam uz padasyfakh asmeniui
(skolininkui prievotje) atlyginus tiesioginius ir (ar) netiesioginiugastolius, adekvaai
kompensuojant nuketjtisiam asmeniui (kreditoriui) jo patirtnuostoliy dydi®®. Sis
principas reiskia, kad, wispirma, tiksliai reikiajvertinti ieSkovo patig Zah dél neteigty
advokato veiksm. Tik zinant, kiek iS ties jis prarado, galima bus tinkamgyvendinti
minéta principa, kadangi tiek atlyginant daugiau nei iS tikyr padaryta zalos, tiek
atlyginant maziau nei padaryta Zalos, bus paZeisiagko nuostoli atlyginimo
principas. Sio principo paZzeidimo pasekm iSkreipta pusiausvyra tarp ieskovo ir

atsakovo turtini interes, t. y. tarp to, k klientas prarado @l advokato netinkam

8 Cit. 0p.3, 2.23 str.
8 |bid. 2.24 str.
8 Cit. op.85.
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nekvalifikuoty teisinip paslaug teikimo, ir to, kiek nuostoli advokatas tujo
kompensuoti 8 savo aplaidumo.

Kitose valstylése, pavyzdziui JAV, ieSkovas tumodyti zalos, sukeltos advokato
neteigtais veiksmais, dyidt. y.irodyti kiek ctl to paty€ nuostoly. Jy dydis negali bti
tik hipotetiskai nusgiamad®. JAV gali kiti priteisiami tiesioginiai nuostoliai, negautos
pajamos, papildomos i$laidos. Netuétitala priteisiama, tikrodZius advokato ta™.

Anglijoje galioja pagrindinis zalos atlyginimo pdipas — nesvarbu ar kyla civiin
ar deliktire atsakomyb, ieSkovas turi @iti grazintasi ta packtj, kurioje ity buws, jeigu
solisitorius Ity tinkamai jvykdes savo pareigas. leSkovui reikia kompensuoti tiek
pajamas, kutj jis neteko, tiek ir kito turto pinigirekvivalens.

Egzistuoja ir prarasto Sanso koncepcija, pagakhkagkovui turi iti kompensuota
tam tikra galimyB, kuria negaljo pasinaudoti tam tikroje srityje. Sia tearijeriausiai
atspindi Allied Maples Group Ltd. v. Simmons & Sirons byla, kurioje solisitorius buvo
neapdairus, patardamas ieSkovui versl@mpeno klausimu. leSkovui pé&jo ir prievoks,
kuriy po peéjimo negalima buvo reikalaufivykdyti iS pardaejo, nors, prieS perkant
imorg, jos gatjo bati identifikuotos. Teismas palaik ieSkovo reikalavim, nes
solisitorius atmé iS ieSkovo Sars nusipirkti jmore be papildom pasépty prievoliy,
todel solisitorius turi atlyginti vig Zah, kuria sukélé dél netinkamy konsultacij®. Nors
prarasto Sanso koncepcija atrodo&ungjai taikoma, nepakankamai apibta ir gali kiti
panaudojama piktnaudziavimo tikslais¢iga kartais, tinkamai ja pasinaudojus, galima
uztikrinti teisinguma ir interes; pusiausvys, pavyzdziui, ieSkovas praranda Sapaduoti
apeliacin skundy. Tokiu atveju reikigvertinti, kokia galimylk bity buvusi, kad teismas
tenkinty skund, jeigu jis ity laiku paduotas.

leSkovas taip pat turi pareigstengtis sumazinti savo nuostollydi. Nors Zad
sukelia solisitorius, taau abu turi pareigpagistai siekti susvelninti praradimus. Jeigu
Sios pareigos nesilaiko ieSkovas, gaititkompensuojami ne visi jo patirti nuostoliai, o
tik tie, kuriy nebuvo galima iSvengti apdairiai ifigestingai elgiantis po solisitoriaus
neteigty veiksmy. Taip uZkertamas kelias ieSkovui piktnaudziautvosgacttimi ir

reikalauti t; nuostoli;, kuriuos gallat tik imitavo patyes, atlyginimo.

8 Legal malpractice [interaktyvus]. fifista 2008-03-31]. Prieiga per interaet
<http://www.clginfo.com/lawyer-attorney-1091882.html

O MIKELENAS, ValentinasCivilinés atsakomyés problemos: lyginamieji aspektafilnius: Justitia,
1995, p. 289.

L VAN GERVEN, Walter, LEVER, Jeremy, LAROUCHE, PierCommon law of Europe casebooks: tort
law. Oxford Portland (Or.): Hart Publishing, 20002@21.
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5.4. Priezastinis rysys

Remiantis Lietuvos Respublikos civilinio kodeks®4/ straipsniu, atlyginami tik tie
nuostoliai, kurie susi su veiksmais (veikimu ar neveikimu), éodusiais advokato
profesirg civiling atsakomyb tokiu bidu, kad nuostoliai pagal jr civilinés atsakomyés
prigimti gali hati laikomi advokato veiksmp rezultatu. [statymy leidéjas jtvirtino
lankstaus priezastinio rySio doktginkuri leidzia teismui konkigoje byloje atsizvelgti
daugei reikSmingy aplinkybiy — ieSkovo elggsadvokato kalis laipsi ir panaSiai.

Civiliné¢ atsakomyb atsiranda, neykdzius jstatyme ar sutartyje nustatytos
pareigos, kai é to kilo zala arba tai sudasalygas Zalai atsirasti ar padid t. y. kai tarp
neteigty veiksmy ir atsiradusios Zalos yra priezastinis rySys. Zs#inis rySys gali i
tiesioginis, kai dl teisire pareig pazeidusio asmens veikgrhala atsiranda tiesiogiai. Jis
gali bati netiesioginis, kai asmens veiksmais tiesiogiapadarytas neigiamas turtinis
poveikis, bet sudarytosalygos Zalai atsirasti. Zala gali atsirastél ckeliy asmen
neteigty veiksmy, tockl teismas, nagriscdamas reikalavim atlyginti Zah, turi nustatyti
priezastin ry§ tarp kiekvieno asmens netgis veiksmy, salygojusiy Zalos atsiradim ir
ty veiksmy pasekmi®

Priezastinis advokato elgesio ir nuosialysys reiskia, kad advokato veikimas arba
neveikimas buvo ankmu nei atsirado nuostgli o atsirag nuostoliai yra skolininko
elgesio rezultatas. Priezastiniam rySiui konstatubtenkajrodyti, kad advokato elgesys
yra pakankama nuostaliatsiradimo priezastis, nors ir ne vienigtelatiau nuostoliai
neturi kuti pernelyg tolimas advokato elgesio padarinys.

JAV pagrindirt priezastinio rySio koncepcija labai smarkiai nkisia nuo
situacijos Lietuvoje: reikalaujama, kad Zalos aidiimas neiity pernelyg nutals nuo
neteigty veiksmy. Kuo labiau rySys tarp prieZasties ir padarigra netiesioginis, tuo
atidZiau reikia analizuoti, ar prieZastinis rySysstpakankamd® PavyzdZiui, advokato
veiksmai Ity pripazinti neteigais, jeigu jis nesgiy laiku paruosti ir pareiksti
dokument, ir Sis aplaidumasafygoty kliento atleidima iS darbo. Profesin civiliné
atsakomyb nehity pripazinta, jeigu klientas advolkapasamdyt jau po to, kai pats
paruog ir pateikk dokumentus. Pirmuoju atveju advokato veiksmai bywiezastis
atsirasti zalai, antruoju — kliento. Priezastinggsmeeliitinai baty konstatuotas, jeigu

konkreti bylirejimosi taktika pasirodyt neefektyvi. Pasirinkta strategija ne visada

92 | jetuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2003 m. rugj 3 d. nutartis civiligje bylojeR.
Levandauskas v. R .Sinkéeine, Nr. 3K-3-764/2003, kat. 39.2.2, 39.9.
9 SMITHS, J.M.Elgar encyclopedia of comparative la@.l: Edward Elgar Publishing, 2006, p. 724.

41



suveikia, bet tai automatiSkai nereiSkia, kad advak elgsi nefipestingai ir neapdairiai,
nes advokatas gali prizéddésias tik maksimalias pastangas, o ne garantuoti rezuti
ypa: teismo procesé Manytina, kad vienareikdmiskai daryti iSwackad strategijos,
taktikos pasirinkimas nelemia profe&n atsakomyks kilimo, negalima. Turi it
vertinamos visos aplinkyis, tikimybe, kaip kitas kvalifikuotas advokatasith pasielgs
toje situacijoje ir ar taiiity léme teigiany rezultag klientui ir panasiai.

Kitose valstylsse, pavyzdziui, Anglijoje priezastinis rySys re@&knafiralia ir
nepertraukiarm proceso eig neteisty veiksmy salygotus nuostolius, kugi nehity
atsirad, jeigu ne neteigi veiksmar®.

Anglijoje solisitoriaus pareigpazeidimas turi iti priezastis atsirasti ieSkovo zalai
ir tik tokiu atveju ie3kinys @ nuostoliy atlyginimo gali liti tenkinamas. Zala galiiti
neatlyginta, jeigu prie jos atsiradimo prisidedsitérpia) arbag sukelia pats ieSkovas,
pavyzdZziui solisitorius pataria neparduoti turts wykstartio teismo proceso, ieSkovas jo
neparduoda, téau ir neapdraudzia, o k8 gaisras padaro daug zalos, arba tretysis
asmud®. Tokiu atveju kalbti vien apie prieZastirry§ tarp advokato ir kliento Zalos:ma
pagrindo, kadangi tarp kliento veikgnir Zalos taip pat yra priezastinis rySys, t. yuab
turéty bati atsakingi, sprendziant nuostpktlyginimo klausim.

Be to, ieSkovas turirodyti ne tik, kad zala buvo sukelta nettdsés solisitoriaus
veiksmais, bet kad ji taip pat gp bati numatoma. Yra skiriamos situacijos sutarsinr
civilinés atsakomyés atvejais: pirma, jeigu ieskinys pareikStaksiitartires solisitoriaus
atsakomybs, tai tuo metu, kai sutartis buvo sudaryta, Zalajg bati pagistai numatyta
pareigy pazeidimo atveju. K@au gali kilti nemazai problemieskovui, nukergusiam
nuo solisitoriaus & pastarojo aplaidumo. Zala turiith numatoma jau sutarties sudarymo
metu, t&iau nuo jos sudarymo iki pareigpazeidimo pasireiSkimo momento gali praeiti
nemazai laiko; antra, jeigu ieskinys kyla delikBnatsakomyds ribose, tai Zirima, ar
butent pareig pazeidimo metu buvo galima numatyti bentjdahlos. Ta&iau yra
itvirtinta, kad sutarties pazeidimo atveju galitibtaikomos deliktigs atsakomyks
taisykks’’. Tiek solisitoriaus sutartis, tiek deliktiis atsakomyés atvejais pareig

pazeidimo metu turi @i imanoma numatyti bent dalis Zalos, kusulelé solisitoriaus

*LYNTON, J. S., LYNDALL, T. M.Legal ethics and Professional responsibil&y: Thomson Delmar
Learning, 1993, p. 25.

% SMITH, Craig A. Negligence - Causation In Facremate or Legal Cause [interaktyvus]. 2006,
[Ziuréta 2008-03-31]. Prieiga per interaet<http://www.west.net/~smith/causation.h#m

% JACKSON, Rupert M., POWELL, John Professional negligencéondon: Sweet & Maxwell, 1987, p.
211-212.

97 JACKSON, Rupert M., POWELL, John Professional negligencéondon: Sweet & Maxwell, 1987, p.
212.
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nerfipestingumas. Ir tik tokiZzah, kuria visa ar jos dal gakjo numatyti, solisitorius tuty
biti jpareigotas atlyginti.

Baristerio profesiés atsakomyés atveju dazniausiai tiesioginio kontakto tarp
baristerio ir kliento ara, tocl reikia atidziai nagrigti ir taikyti deliktinés atsakomyés
normas, norint teisingai nustatyti kurie nuostoll@ivo glygoti baristerio neteigy
veiksm;.

IS esngs baristerio sukeltai zalai ir priezastiniam rySmustatyti taikomos tos
paios taisykes kaip ir solisitoriaus atveju. Kuomet baristerieiksmai atmé Sang i
ieSkovo pasinaudoti tam tikromis galingybis, inicijuojant proces ar procese ginantis
nuo kitos Salies, téty buti taikomos prarasto Sanso doktrinos taisgklkaip tai buvo
padaryta Kitchen v. Royal Air Force Associationd)gl Opesa problema iSkyla, jeigu
baristeris nerpestingai klysta ikiteisminio etapo metwl ko ieSkovas pralaimi byl
Tokiu atveju tuéty bati nagrirgjama tikimyke pakeisti bylos eig jeigu baristerio
veiksmai tity adekvails ir teisingi susiklodusiomis aplinkysmis®.

Taigi, apibendrinus aukiu iSdstyta, galima padaryti iSvag jog kiekviena
valstyle savo teisigje sistemoje ir teism praktikojeitvirtina savarankiskas priezastinio
rySio taisykles, savaip interpretuoja atskiroseaitjose priezastinio rySio buvimarba
trakuma. T&iau bendri principai taikomi visur IS egm vienodi — jeigu advokato,
solisitoriaus, baristerio ir pan. netdis veiksmai, nelipestingumas buvo priezastis

atsirasti kliento ZalaiatZah turi atlyginti advokatas.

% JACKSON, Rupert M., POWELL, John Professional negligencéondon: Sweet & Maxwell, 1987, p.
281.
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6. Atsakomyhe pries klientus ir treé¢iuosiuos asmenis

JAV, Anglijoje, kitose valstybse, tarp g ir Lietuvoje, pripaistama advokato civilin
atsakomyb ne tik uz Zal klientui, kuriam buvo teikiamos teisis paslaugos, bet ir uz
Zak tretiesiems asmenims, kurie tiesiogiai nebuvo kdimklientai, téiau ctl neteigty
jo veiksmy patye zalos, pavyzdziui, jeigu advokatas netinkamai ipgrekliento
testament, o ctl to jo jpédinis negali paveldi.

PripaZstama, kad sutarties pazeidimo atveju kyla sutaréitsakomyb, o kai
sutartiniyy santyky néra - deliktire. Tatiau yra tam tikri dingi apribojimai sutartiés
advokato atsakomys atveju. Advokatas éma isipareigogs vadovautis kliento
instrukcijomis, jeigu tai prieStaraujo isitikinimams, gZiningumui ar profesinei etikai.
Siomis aplinkylémis advokatas nebus atsakingas, nesfjissi visy imanomy teisty
priemoni, atstovaudamas kliegit. Cia galioja principas — ,i§ ne teis teig nekyla®,
kadangi klientas negalitb atstovaujamas, jo te&is ginamos arigyjamos naujos,
vadovaujantis teisei prieSingais motyvais, arguisnteisine logika, net jeigu ir tokios
yra pateiktos kliento instrukcijos.

JAV istoriSkai ne visada buvo pripgslama, kad advokatas galiitb atsakingas
treCiajam asmeniui, t. y. ne savo klientui. Pirmoji f@sines atsakomyks trefiajam
asmeniui byla buvo Savings Bank v. Ward, kuriojendtatuota, kad advokatasra
atsakingas ne klientui. Suformuota jivirtinta taisykk, jog. el turiniy praradiny,
salygoty neapdairumo, advokatas yra atsakingas tik klientBeveik po
aStuoniasdesSimties meteismai suSvelnino savo poziciBiakanja v. Irving byloje ir
leido ne klientams reikalauti atlyginti zal&lcheapdairiaiivykdytos sutarties. Teismas
itvirtino vadinamji ,aplinkybiu pusiausvyros test (angl. — balance of factors test
kuris reiSkia, kad, sprendziant asmens atsakémylnie$S tréiuosius asmenis klausin
turi bati atsizvelgiamaj jvairiy aplinkybiy, tame tarpg mast, kuriuo sutartis tujo
paveikti ieSkow, zalos numatomuay konkret, zalos dyd, kuri patye ieSkovas, rysio tarp
atsakovo elgesio ir ieSkovo Zalos artyimmoralin atsakovo veiksmvertinima ir basimos
7alos prevencijos strategjjvisumy'®®. Taip tradicir taisykk, kad advokatas galitki

atsakingas tik klientui, o ne tfi@jam asmeniui, neélpa galiojanti norma daugumoje JAV

% TUNC, André.International Encyclopedia of Comparative LasMl: Martinus Nijhoff Publisher, 1986, p.
6-99.

19 FEINMAN, Jay M.Professional Liability to Third PartiesS.l: American Bar Association, 2007, p. 102-
103.
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jurisdikciju ir kiekvienas tretysis asmuo gali reikalauti Zaddlyginimo iS nekvalifikuoto

advokato.

JAV teisirje literatiroje’®* galima rasti du po#irius, du skirtingus argumentus,

kuriuos teismai taiko nustatydami advokato atsakmsypimi tretiesiems asmenims:

sutartinis argumentas (angl.the contractual argumepigrieztai atskiria
advokato santykius su klientu ir santykius switreju asmeniu. Klientas
susitaria su advokatuéld jo teisip ir interest gynimo, atstovavimo.
Interesas asmeniui, kurigna klientas, yra prieSingas negu klientui. Taigi
yra dvi santyki grupes — advokato ir kliento bei advokato ircitog
asmens. Pirmuoju atveju advokatas tuiiti katsidawes kliento interes
gynimui, konfidencialumo uztikrinimui, interg@skonflikto prevencijai,
rapestingumo ir lojalumo klientui uztikrinimui ir pasiai. Tuo tarpu
advokato ir tréiojo asmens santykiai yra prieSingi — advokataislaikytis
teises akt; reikalavimy kaip ir kiekvienas visuomeés narys ir minimalaus
advokato profesinio elgesio modelio. Tokia koncgpgali kelti pavoy
unikaliem advokato statusui ir kliento — advokasmtykiam. Advokatas
treciajam asmeniui pareaggali tuteti tik tuo atveju, jeigu klientas nurodo,
kad tokia jo valia, toé ir atsakomyk gali kilti tik tuo atveju, jeigu
treciasis asmuo yra esamas asimas naudos gajas;

santykinis argumentas (angl.the relational argumentbando iSspsti
problemas, kyla¥ias vadovaujantis ,sutartinio argumento® koncepcija
Siuo atveju teigiama, kad advokatas étyr turéti platesnes pareigas
tretiesiems asmenims.Spareig; apimtis priklauso nuo keleto veiksni
treciojo asmens priklausomumo nuo advokato veiksmkuo labiau jis
priklausomas nuo advokato, tuo pastarasis turistige jSipareigojimus
treCiajam asmeniui; advokato pareigretiajam asmeniui aiSkumo — kuo
jos aiskiau ir konkr&iau nustatytos, tuo advokatui keliami didesni
reikalavimai prieS tréiaja Sal; kliento ir tr&iojo asmens intergs
panaSumo — kuo jie labiau skiriasi, tuo galidyiti advokato profesinei

atsakomybei yra menkest’. Tatiau bet kokiu atveju advokatas negali

191 FEINMAN, Jay M.Professional Liability to Third PartiesS.l: American Bar Association, 2007, p. 122-

131.

192 FEINMAN, Jay M.Professional Liability to Third PartiesS.l: American Bar Association, 2007, p. 124-

126
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buti pripazintas atsakingu pries &rgji asmepnuz veiksmus, kuriuos atliko
teisttai kliento naudaf®.

Galima huty diskutuoti, kuri koncepcija yra teisingesin tikslingesre taikyti teismy
praktikoje, t&iau darytina iSvada, kad sutartinis argumentagpagrpernelyg nedaug
atvep, kuomet gali kilti advokato profesirciviliné atsakomyb. Turint omenyje ypating
advokato status visuomegje, atsakomyés ribos tretiesiems asmenims étur bati
platesis negu paprasto visuomismnario. Advokatas, kuris tinkamai laikosi tssakty ir
teisires etikos reikalavim iki minimumo sumazina atsakomygkilimo galimyle ar net
ja panaikina, tod netuety Kkilti pagristh abejoniy dél to, kad gali lati nepagistai
iSpletiamos tréiyju asmen teises patraukti advokatatsakomybn.

Lietuvos teigje advokato pareiga atlyginti tiejo asmens patigtzak iSplaukia is
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.263 steip. Nesant pakankamai teigm
praktikos, rra aiSku, ar teismai, iSkilus probleminiam klausimpirmenylz teikty
advokato — kliento santykiams, ar advokato sukeldai tr&iajam asmeniui. Manytina,
kad kiekvienas advokatas, kuris padaro zalos seksmais, privalog visiskai atlyginti,
nepaisant to, ar ji padaryta klientui, arctegam asmeniui. Tty bati uztikrinta tre€iuju
asmen interes, apsauga, nepaliekant spuageguliavime ir teigs aiskinime, kad &

kliento — advokato sutarties vykdymo kilgresme nukentti kitiems asmenims.

7. Advokaty profesiné atsakomyhe dél kliento neteiséty veiksmy

Tam tikrai atvejais ieSkovas gali iSkelti hyddvokatui dl to, kad pastarojo klientas €k
netinkamai, tuwdamas nusikalstaarketinima, o advokatas zinojo tokius kliento siekius ir
jiems neuzkirto kelio. Taigi advokatas bus atsaésgz kliento veiksmus. Keleto JAV
byly analiz pacs atkleisti Sio instituto es¢n
a) Munson v. Linnick byloje advokatas pripazintas branétsakingas kartu
su klientu @l to, kad padjo jam suraSyti nepagta ieskin, zinodamas,
jog klientas neturi teis kelti bylos atsakovui, kadangi jo t&sgs
akivaizdziai nebuvo pazeistos. Buwrodyta, kad advokatas tiesiog djar
intereg, dél ,sékmés mokesio” (angl. —contingency feer dél to leido bei
pactjo klientui piktnaudziauti teise;
b) Smith v. Aaron, Aaron, Schimberg & Hess bylojeneas konstatavo, kad

advokatas negali savo elgesio teisinti tuo argumekad jis veik kliento

193 MARKUS, Richard M. Trial Handbook for Ohio LawyeiBurrent through May 2007 edition
[interaktyvus]. [ziréta 2008-03-31]. Chapter 1. Prieiga per inteynetvww.westlaw.corm.
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nurodym ribose. Teismagode, kad advokatas Zinojo, jog klientas neturi
teisto pagrindo reiksti reikalavimams ¢tau sutiko iskelti byd.

c) Kogos v. Rittiner byloje buvo priimtas sprendimagp@zinti neteistais
advokato ir jo kliento — tariamo partnerio veiksnuges firos produki
prekeiyi dél verslo neteisto peemimo likvidavimo orderio pagalba.
Teismas atmeétadvokato argumentus, kad jis veiziningai, gera valia
atstovaudamas kliept kad kliento teigés pazeidimai negali i
priskiriami jam. Teismas pazyjo, jog advokatas tgjo Zinoti kliento
neteisinguna, neteistumg ir nepagistumy prekeivio atzvilgid®*

Siuo atveju netetsus veiksmus i3 estn atliko klientas, o advokatas tik pgaljuos
igyvendinti, apvilkdamas teisiniais drabuziais. Aklatas, lndamas teis specialistu,
turéjo Zinoti kokie reikalavimai yra taikomi pareiSkianeskin, patarti klientui
nepateikisti akivaizdziai nepagsty ieskiny ir neprisicti prie piktnaudziavimo teise
proceso. Galima sakyti, tiek klientas, tiek advakaprisiéjo prie zalos sudimo, tocl
abudu solidariai tuéty buti atsakingi.

8. Irodin &jimo pareigos paskirstymas

Advokato profesias civilinés atsakomyds atsiradimo adygy irodinéjimo pareiga tarp
Saliy paskirstoma taip: bendrosios teidradicijos valstyése,irodin¢jimo taisykks buvo
iSplétotos iki to, kad klientas, kuris pralaimi kylturi jrodyti ne tik, kad advokatas buvo
aplaidus, naipestingas, bet taip pat kad rezultatastybskirtingas, jeigu naliy
neapdairumo, t. yirodyti, kad ity laiméjes procese ir kad jisiiy patenkintas tokia

bylos baigtimt®

. Tokiose bylose yra preziumuojama, kad advoka&ak\gera valia ir
apdairiat®®. Tokia jrodingjimo pareigos pasiskirstymo tendencija yra didziLiBdikis
klientui. Klientas turi atlikti didel darka, noredamasjrodyti, kad kitas advokatas tokioje
paioje byloje, elgdamasis kitaipfihy pasiels jam palank rezultas, turint omeny, kad
bylos baigtis priklauso ne tik nuo advokato veiksnbet ir kity veiksniy — teigjo
isitikinimo, prisiekusijy ir panasiai.

JAV, pareiSks advokatui ieSkindel Zalos atlyginimo, ieSkovas privalgodyti

advokas buvus nepakankamos kvalifikacijos ar apgstingai atlikus pareigas, t. .

194 WAX, E. Liability of attorney, acting for clienfor malicious prosecution. lAmerican Law Reports
ALRA4th[interaktyvus]. [ziiréta 2008-03-31], p. 24-25. Prieiga per integnetvww.westlaw.corr.

1% TUNC, André.International Encyclopedia of Comparative Las: Martinus Nijhoff Publisher, 1986,
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1% MARKUS, Richard M. Trial Handbook for Ohio LawyeiBurrent through May 2007 edition
[interaktyvus]. [ziréta 2008-03-31]. Chapter 1. Prieiga per inteynetvww.westlaw.corm.
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neatitikus savo profesijos protingo atstovo elgesamdarto, Zalbei prieZzastinry§ tarp

zalos ir advokato profesia pareigos pazeidimo; Anglijoje klientas, paresskolisitoriui

iesSking dél zalos atlyginimo, turirodyti profesirs solisitoriaus pareigos pazeidinzab

ir priezastin ry§ tarp solisitoriaus veiksmir Zalos; Lietuvoje klientas turirodyti

advokato veiksmp neteigtuma, tais veiksmais padagytZzah ir priezastin rys§ tarp

neteigty veiksmy ir zZalos, o advokato ka&ltprezumuojama. Taigi netétg veiksmy,

Zalos ir priezastinio rySio buvinvisose Salyse turirodyti ieSkovas, o @ kaltés

irodinéjimo valstybiy praktika skiriasi: vienur advokato kalpreziumuojama, pavyzdZziui,

Lietuvoje, kitur kalés prezumpcija nepripgtama, pavyzdziui, generalinio delikto

valstykese. Sunku pasakyti, kuri iS koncepcira teisingiausia, kiekvienos valstég

praktika yra glygota daugybs veiksny, todl ir reguliavimas jose ne visada sutampa.

leSkovui jrodinéjant advokato profesés atsakomyés silygas, gali kilti dvi

pagrindires problemos, kuai buvima liudija jvairiy valstybi teismy sprendimai:

priezastinio rySio tarp advokato mpestingumo ir Zalogrodymas. Tam
tikrais atvejais Si problema neiSkyla. ¢fau situacija gali i
komplikuota, kai nerpestingumas pasireiSkia byjimosi metu ir
klientas praloSia savo hyl arba kai advokatas pé&uoja paruosti,
pavyzdziui, apeliacinskund,, o teismo sprendimagiteissja ir klientui
tampa galutinis. Bendrosios tésstradicijos Salyse taisydd iSsirutuliojo

iki to, kad, jei klientas praloSia byl reikia irodyti ne tik, kad advokato
veiksmai yra naipestingi ir aplaidus, bet taip pat, kad rezultavag;
kitoks, jeigu nefipestingumo neliy buw ir kad tuo rezultatu klientas
buty patenkintas. Civilias teigs tradicijos Salyse yra taikomas kitoks Sios
problemos sprendimoubdas. Klientas turirodyti, kad advokato veikimas
ar neveikimas #ygojo bylos pralaimjima ir kad dl to klientas paty
zalos. Apeliacijos teés praradimas yra prarastas 3ansas. Sansgp dyd
galimykes jvertina teismas, tgau kliento pareiga yra pagti ir patvirtinti

jo dydi. Norédamas save iSteisinti, advokatas twadyti, jog zala bty
kilusi, net jeigu jo veiksmuose nefy nemipestingum&’. Sis poZiris,
kuris, be abejo, yra palankesnis klientui, teisangipaskirto kliento ir
advokato interesus irodinéjimo nash bei yra labiau paggtas ir logiSkas;
nuostoliy jvertinimas. Problem daznai iSkyla tose situacijose, kai Zala

néra susijusi su turtu, pavyzdziui, kai ji pasireslgulaikymo prasimu,

97 TUNC, André.International Encyclopedia of Comparative Las: Martinus Nijhoff Publisher, 1986,

p. 6-120.
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prarastu Sansu apeliuoti byloje, nesusijusiojeustut negskmingu kliento
reputacijai kenkiatiy teiginiy atmetimu. Sis aspektas sgsijsu tuo, ar
nuostoliai turi lti atlyginami, kai padaroma neturéinzala. Skirting
valstybi teisires sistemos pateikia nevienodus atsakymus. Rrzgos,
Belgijos ir Sveicarijos teisplatiai pripaZsta tokia galimyl; Vokietijos ir
Graikijos tokiu atveju teis suteikia teig reikalauti tiktai turtigs zalos
atlyginimo; bendrosios teis tradicijos Salys numato netuém zalos

atlyginimo galimyl, esant advokato &jai'*®

1% TUNC, André.International Encyclopedia of Comparative Las: Martinus Nijhoff Publisher, 1986,
p. 6-120.
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8. Europos $jungos ir tarptautinis lygmenys

8.1. Europos gunga

Lietuvos Respublikai tapus Europosjihgos nare, pasikeitir misy advokat veiklos
galimykes ir sritys bei teisimi ziniy poreikis uzsiimant profesine veikla. Pagrindiniai
kylantys klausimai yra susij su Lietuvos advokat pasirengimu ir galimymis
praktikuoti naujoje teisije erdwje.

Remiantis Europos afingos teigs aktais Lietuvos advokataigijo plecias
galimybes vykti ir praktikuoti Europosafsingos valstybse naése. Vienas iS kertini
Europos $jungos vidaus rinkos element— laisvas asmen judéjimas — apima ir
advokat, profesires veiklos vykdym kitose Europos gungos valstybse natse®. Sis
klausimas svarbus ir nagéant advokato profesiés civilinés atsakomyés taikymo
aspektus, nes advokalaisvas judjimas Europos ungoje gali iS daliesa$ygoti bylos
dél profesires atsakomyks iSkilima, kadangi sudaro prielaidas vienos valssyb
advokatui dirbti kitoje valstylje, kitoje teisije sistemoje.

Siuo atzvilgiu Lietuvaijgyvendino pagrindini teiss akt;, reglamentuojatiy
advokat, veikla Europos &ungos, nuostatas laisvo asmejudéjimo aspektu. Taigi
igyvendinus 1977 m. kovo 22 d. Tarybos direktyNr. 77/249/EEB, skiit packti
teisininkams veiksmingai naudotis laisve teikti lpagas'®, 1988 m. gruodZio 21 d.
Tarybos direktyy Nr. 89/48/EEB dl bendrosios aukStojo mokslo diplamsduot; bent
po trej; mety profesinio mokymo ir lavinimo, pripaZinimo sistegfd ir 1998 m. vasario
16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyNr. 98/5/EB, skird packti teisininkams
verstis nuolatine advokato praktika ne toje valggbnakje, kurioje buvo igyta
kvalifikacija'*?, Lietuvoje sukurtos formalios teisis prielaidos praktikuoti Europos
Sajungos valstyhi nary advokatams.

Svarbus Lietuvos advokabs veiklosivykis — Lietuva tapo Europos advokat
asociacijos (angl. ECBE - The Council of Bars and Law Societies ofolaaan Unioi
nare. CCBE - svarbiausia Europaguigoje veikianti advokatinteresams atstovaujanti
organizacija, dalyvavimas jos veikloje uztikrinsetlivos advokatos interesus Europos

199 BUDVYTIS, Edmundas, STRIUZAS, Vilius. Teisinprofesij atstovai apie pasirengintaikyti ES
teis. 1S Justitia. Teiss Zinios [interaktyvus]. 2004, Nr. 2 {iteta 2008-03-31]. Prieiga per interaet
<http://www.justitia.lt/magazine2.php?open=zurnalsid=straipsnis&straipsnio_id=846&zurnalas=2&te
M=EUROPOS%20S%C4%84JUNGOS%20TEIS%C4%96&zur_id=56

1001, 1977 L 78, p. 17—18.

110oL, 1989 L 019, p. 25.

1201, 1998 L 77, p. 36—43.
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Sajungoje. CCBE darqtaka salygoms, kuriomis Europos advokatai uzsiima profesin
veikla, ne l§ mazesa jos jtaka Europos §ungos teiskarai, nulemiadiai Europos
advokat; veikla. Lietuvos Respublikos advokakonferencijoje 2004 m. kovo 26 d. buvo
patvirtintas Europos dpungos advokat etikos kodeksas, kuris uZztikrina pagarb
profesires veiklos kitose Europosafsingos valstybse etikos standartams ir aikymasi.
Jo paskirtis nurodyta kodekso 1.3 punkte, kuri &ajbg ,besig¢sianti Europos §ungos
(ES) ir Europos Ekonomés Erdwes (EEE) integracija ir padagjusi tarptautie advokat;
veikla EEE nuwmé batinybe ginant vie§ji interea nustatyti bendras tarptauts
praktikos taisykles, taikomas visiems EEE advokatanepriklausomai nuo to, kuriai
advokatirai ar teisininks draugijai jie priklauso. 1Sskirtinis $itaisykliy nustatymo tikslas
— sumazinti sunkumm atsiranda&iy dél ,dvejopos etikos“ standart taikymo, kaip
numatyta 1977 m. kovo 22 d. direktyvos 77/249/EE&raipsnyje**>.

Europos $jungos advokat etikos kodeksas sudarytas iS pankialiy, kuriose
itvirtinamos svarbiausios advolatetikos taisykds, o pabaigoje pateikiami iSsamus
paaisSkinimai kiekvienai iS taisykii pailiustruoti. Kaip bendrieji principai nurodomi
nepriklausomumas, pasitjknas, saZiningumas, konfidencialumas, kitadvokatiry ir
teisininky draugip taisykliy gerbimas, su advokatveikla nesuderinamos veiklos
draudimas, teikiamos informacijos reglamentavinkdignto intereg gynimas, advokato
atsakomybs klientui ribojimas. Visos advokatpareigos yra suskirstytastris dideles
grupes — santykiai su klientais, santykiai su teisnr advokai tarpusavio santykiai.

CCBE, priimdama ijSkodeks, pasiilé kelis jo igyvendinimo Idus, t. y. kad Sio
kodekso taisykis:

e baty pripazstamos kaip vis Europos gjungos ir Europos Ekonomia
Erdves advokairy ir teisininky draugij bendro sutarimo iSraiska;

e kiek galima graiiau baty priimtos kaip taisyMs, taikytinos pagal
nacionalines arba Europos EkonogsinErdws procedras advokato
tarptautinei veiklai Europos aftingoje arba Europos Ekononjje
Erdwje;

e buty turimos omenyje kéiant ar papildant visas nacionalines profésin
etikos ar profesige praktikos taisykles siekiant pazangaus |

suderinimo.

13 BUDVYTIS, Edmundas, STRIUZAS, Vilius. Teisinprofesij; atstovai apie pasirengintaikyti ES
teis. 1S Justitia. Teiss Zinios [interaktyvus]. 2004, Nr. 2 {iteta 2008-03-31]. Prieiga per interaet
<http://www.justitia.lt/magazine2.php?open=zurnalsid=straipsnis&straipsnio_id=846&zurnalas=2&te
M=EUROPOS%20S5%C4%84JUNGOS%20TEIS%C4%96&zur_it=56
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Neziarint to, kad siekiama profesis etikos ar profesis praktikos taisykli, kurios
taikomos tik valstybs nags viduje, pazangaus derinimo, Sio Kodekso taisykhikomos
advokato tarptautinei veiklai Europogj@goje ir Europos Ekonoméje Erdwje. Siuo
atveju tarptautié veikla apima visus profesinius rySius suukitalstybiy advokatais ir
advokato profesinveikla kitoje valstyléje nagje, nepriklausomai nuo to, ar advokatas
fiziSkai yra toje valstyBe nagje. Nors Sis kodeksas taikomas tik tarptautineklegi
darytina iSvada, kad jis neabejotinai prég¢d prie valstyhi nariy viduje priimiy
advokato profesinio elgesio kodekar taisykli;.

Lietuva, priimdama savo advokaprofesires etikos kodeks taip pat negiijamai
rémési Europos §ungos advokat etikos kodeksu, nédama tinkamaivykdyti savo
isipareigojimus. Kilus advokato profesm civilinés atsakomyks taikymo klausimui,
gakty buti atsizvelgta iri Sio kodeksatvirtintas taisykles, advokato pareigas, nors jos

praktiSkai sutampa su pareigomiisjrtintomis Lietuvos teiés aktuose.
8.2. Tarptautias advokai asociacijos (IBA) indlis

Tarptautie advokai, asociacija (angl. international Bar Association(toliau — 1BA),
isteigta 1947 metais, yra pagringlipasaulyje organizacija, tarptautiniu mastu viertija
praktikuojargius teisininkus, advokat asociacijas, teisines visuomenes. IBA, kuri
sudaro apie 30ukstartiy advokaf;,, daugiau nei 195 advokatasociaciy ir teisiniy
visuomeni; visuose Zemynuose, darpaka tarptautinei teés reformai, kryptingai
formuoja teigs specialiat ateities perspektyvas visame pasadlfje Nors Sios
organizacijos priimti dokumentai, sprendimai ar n@&imai nesaisto atskirvalstybiy
teismy ar Kity institucijy, t. y. réra privalomi, t&iau neabejotinai plga teisires
visuomenrs nary akirai ir supratim, tiek advokai profesires civilinés atsakomyés, tiek

ir kitose teisininkams aktualiose srityse.
8.2.1. Tarptautinis advokaetikos kodeksas

IBA 1956 metais ptim¢ Tarptautin advokat etikos kodeks® (angl. —International

code of ethigs kurio dabar galiojafioje redakcijoje dvideSimt viename punkteédss, ju

114 About the IBA. Overview [interaktyvus]. [ficta 2008-03-31]. Prieiga per interaet
<http://www.ibanet.org/aboutiba/overview.ckn

115 |nternational Bar Association International codethics [interaktyvus]. [firéta 2008-03-31]. Prieiga
per internef; <http://www.ibanet.org/images/downloads/Internatiofahics.pdf.
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manymu, svarbiausias advokattikos taisykles, kuriomis téiy vadovautis kiekvienas
save gerbiantis advokatas.

Kadangi IBA apima daug skirtimgvalstybly, namanoma kodekse konkiai
reglamentuoti taisykdi, kuriy advokatas turi laikytis vienoje ar kitoje situagg.
Pateikiami tik bendri etikos principai. Viena iSgoadiniy pareig;, numatys minétame
kodekse, yra pareiga laikytis tos valstylgaliojartiy etikos norm, kurioje praktikuojasi
advokatas. Taip pat reikalaujama gerbti savo pijaf@svengti bet kokio elgesio, kuris
gali diskredituoti §; iSlaikyti nepriklausomumy kity kolegy atzvilgiu elgtis iSskirtinai
mandagiai ir pagarbiai; gerbti teigmr jokiomis aplinkylémis nepateikiati Zinomai
neteisingos aristatymui prieStarauja@os informacijos; nereklamuoti savo veiklos,
iISskyrus toje jurisdikcijoje leidziamu mastu, priemamis ir bidu; klientui visais atvejais
suteikti atvig, tiesa nuomor apie byh; jeigu yra galimyb ir kliento interesas, siekti
gin¢a visapusiSkai iSsgsti taikiomis priemoémis, nesikreipianti teisma; nesiekti ir
nesigyti turto, kurio atzvilgiu gite jis atstovauja klieat vengti intereg konflikto;
nepamirsti, kad pirmiausia reikiaipintis ne savo finansiniais, o kliento interesais,
siekti teisingumoivykdymo; atlyginimas uZ teisines paslaugas tuiiti pagistas,
atsizvelgiani visas bylos aplinkyds, iskaitant rizily ir neapibéztum, ir pan.

Dauguma IBA naij, advokali asociaciy, priemé savo teisias etikos kodeksus.
ISskyrus tam tikras iSimtis, kodeksas taikomaskibeiam vienoje jurisdikcijoje esgmam
advokatui bendradarbiaujam su kitoje jurisdikcijoje es&u advokatu. Jokios Sio
kodekso taisyKis nepareigoja elgtis taip, kadihy pazeistos tos jurisdikcijos, kurioje
praktikuojasi advokatas, taisyist'®.

Visos Sios advokatpareigos didesne ar mazesne dalimi jjvatintos ir Lietuvos
Respublikos teis aktuose. Neabejotina, kad rengiantéteiaktus advokat profesires
atsakomybs, teisirés etikos srityse, nors ir netiesiogiai, bet buveiZatlgtai IBA

rekomenduojamteises reglamentavimo praktk

118 |nternational Bar Association International codethics [interaktyvus]. [firéta 2008-03-31]. Prieiga
per internef; <http://www.ibanet.org/images/downloads/Internatiofahics.pdf>.
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9. Kiti klausimai, susije su advokan profesine civiline atsakomybe

9.1. Advokato profesis civilinés atsakomyds apribojimas ir

panaikinimas

Nors kiekvienoje civilizuotoje demokratile valstyltje galioja visiSko nuostali
atlyginimo principas, t@au sutartyje advokatas ir klientas gali nustatigiSko nuostoli
atlyginimo principo iSimt t. y. ribotos atsakomyls galimylg. Tai galima padaryti
jvairiais hudais: gali iti nustatomas maksimalus atlygintinas nuostalydis, gali lti
nurodyta, kad atlyginami tik tiesioginiai nuostalia negautos pajamos neatlyginamos ir
panadiai. T&au 3Sali teiss riboti savo civilie atsakomyb néra absoliuti. Saii
susitarimas ¢é advokato profesis civilinés atsakomyés uz nuostolius (za), padarytus
dél advokato tgios ar didelio neatsargumo, netaikymo ar jos dydagmribojimo
negalioja, taip pat tais atvejais, kai padaryta zZgmens sveikatai, gyvybei ar neturtin
zald"’

Jeigu zalos padaryta esant paprastam neatsargwusitarimai dl advokato
profesires civilinés atsakomyés ribojimo ir panaikinimo galimi, iSskyrus atvejusai
Zalos padaryta sveikatos suzalojimo, gyas/BEmimu ar yra neturtié Tafiau jeigu Zalos
yra padaryta gyvys atmimu, sveikatos suzalojimu arba yra netutigalys neturi teis
susitarti @l civilinés atsakomyés netaikymo ar apribojimo, kad ir kokieith kaltes
forma ir laipsnis.

Salys sutartyje negali panaikinti advokato civiiratsakomy&s, nes savo sutartimi
jos negali pakeisti imperatyyiistatymo norm (Civilinio kodekso 6.252 straipsnio 2
dalis). Lietuvos Respublikos advokeds istatymo 20 straipsnis numato privalpm
advokat; civilinés atsakomyés draudim. Tai reiSkia, kad bet kokiu atveju advokatas
privalo apsidrausti savo civiln atsakomyb. Jeigu be iSiiy egzistuoja advokato
privalomasis profesis atsakomyks draudimas, darytina iSvada, jog didesnio ar

mazesnio laipsnio advokativiliné atsakomyb taip pat turi egzistuoti visada.
9.2. Atleidimas nuo advokato professncivilinés atsakomyts

Lietuvoje advokato profesis civilinés atsakomyés netaikymo, atleidimo nuo professm
civilinés atsakomyks klausimus reglamentuoja Lietuvos Respublikosliniei kodekso

117 Cit. op. 3, 6.252 str. 1 d.
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6.253 straipsnis. Advokatui civilinatsakomyb netaikoma, taip pat advokatas gaitib
visiSkai ar iS dalies atleistas nuo profésirtivilinés atsakomyés, kai egzistuoja Sie
pagrindai: nenugalimaé¢ga force majeury valstylés veiksmai, tr&ojo asmens
veiksmai, nukerifusiojo asmens veiksmai,atinoji gintis, hitinasis reikalingumas,
savigyna. Reiétu pripazinti, kad kai kut iS Si pagrind; advokat; profesinei civilinei
atsakomybei pritaikyti galiidi praktiSkai ngmanoma. Bet kokiu atveju, pareigadinéti
viem iS pagrind kyla advokatui, kuris remiasi jais.

9.3. Advokato netiesioginciviliné atsakomyb

Advokatas gali bti atsakingas ne tik uz zgl sukelt paties advokato netéisis
veiksmais, bet ir uz kitasmen veiksmais padaryt Tokias iSvadas galima padaryti iS
Advokatfiros jstatymo 26 straipsnio 4 dalies (,Advokatas turs¢esamdytis darbuotqj
Darbo sutait su samdomu darbuotoju sudaro pats advokatas“)liftivkodekso 6.38
straipsnio 4 dalies (,jeigu skolininkas, vykdydamasevok, naudojasi kit asmen
pagalba, tai jis uzytasmen veiksmus atsako kaip uz savo®) ir 6.246 straipshitalies
(,Istatymai gali nustatyti, kad zaprivalo atlyginti asmuo, kuris tos Zalos nepaddet
yra atsakingas uz zapadariusio asmens veiksmus”“ (netiesiéginviliné atsakomyb))
sistemirés analizs. Taigi advokatas turi teisdarbams atlikti pasitelkti pagalbininkus,
pavyzdziui, sekret@(-iy), pacjé¢ja ir panasiai, tdau, advokatas bus atsakingas iresur
atlyginti net § Zah, kuriag sulkélé jo pagalbininkai, pagiami vykdyti prievod.

Advokatas netgi gali iii pripazintas kaltu, kai, nettdlamas teis (tai aiskiai
nurodyta sutartyje, paggtai numanoma IS sutarties eésnar vyraujatios praktikos), be
kliento sutikimo ar zinios prievéje paketia save kaip Salkitu advokatu, jj ipareigoja
atstovauti byloje, teikti konsultacijas ar pan. Gatveju taip pat kils profesinciviliné

advokato atsakomyipirmajam advokatdt®

18 TUNC, André.International Encyclopedia of Comparative Las: Martinus Nijhoff Publisher, 1986,
p. 6-106.
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ISvados

Advokato profesija yra viena iS profasifiSiy, kuriy atstovams yra taikomi
didesni, reiklesni elgesio standartaiuygyofesirt atsakomyb atsiranda paprastai
ne ¢l to, kad profesionalas nepasiekia tam tikro re#altbet kad ne vigkiki
galo pada¥ arba padarnekvalifikuotai, nepestingai;

advokato profesinei atsakomybei taikomos bendnafirots atsakomyds silygos
— jos atsiradimui #itina nustatyti neteésus advokato veiksmus, kaltzah ir
priezastin ry§ tarp zalos ir netetsy veiksmy;

advokato veiksm neteistumas yra suprantamas pakankamaicipla— tiek
teisiniy paslaug teikimo sutarties, tiek konk&@s ijtvirtintos pareigos, tiek
bendrojo pobdzZio pareigos elgtis atsargiai inpestingai, tiek etikos nonm
pazeidimas;

sprendziant advokato ké#t kaip profesigs atsakomyés slygos klausim,
advokato elgesiuivertinti turety bati taikomas vidutigs kvalifikacijos, atidaus ir
rapestingo advokato elgesio standartas;

ieSkovas gali reikalauti tikyt nuostoliy (tiesioginy, negauj pajamy, neturtires
Zalos, proting iSlaidy), kuriuos jrodo leistinomisjrodinéjimo priemorémis ir
kurie buvo sglygoti neteigty advokato veiksm bei gali hiti laikomi advokato
veiksmy rezultatu;

ieSkovas bylose dl advokato profesis civilinés atsakomyts gali kiti ne tik
tiesioginis jo klientas, bet ir tretysis asmuo, ikupatyé zalos d@l neteigty
advokato veiksng;

ieSkovas, nesvarbu, ar tai yra klientas, ar tretysmuo, privalgrodyti tris
advokat, profesires atsakomyks silygas — neteigus veiksmus, Zalir priezastin
rysi, o advokato kadtyra preziumuojama,;

advokato profesikgs atsakomyés atveju gali bti taikomos sutartiés civilinés
arba deliktiks atsakomyks taisykés, priklausomai nuo to, ar Salis sieja

sutartiniai santykiai, ar ne (tfi®jo asmens atveju).
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Santrauka

Kiekvienas visuomess narys turi bendro padzio pareig elgtis fipestingai, atidziai ir
savo veikla nedaryti Zalos kitiemsci@u tam tikru profesij atstovams (advokatams,
gydytojams, auditoriams ir t. t.edjy veiklos specifikos yra taikomi didesni atsargumo,
rapestingumo standartai.

Advokato profesias civilinés atsakomyés atveju atsakovas yra netdas
veiksmais kitiems Zalos padar advokatas arba privatus juridinis asmuo (pavyadZi
profesire advokat; bendrija, advokat firma ir pan.), jeigu advokatakire toki asmen
leSkovu gali Inti tiek klientas, tiek ir tretysis asmuo, kurio advokatu nesieja sutartiniai
santykiai. Nuo ieSkovo priklausys, ar bus taikorsagartires civilinés atsakomyts, ar
deliktinés atsakomyiks taisykes.

Advokaty profesinei civilinei atsakomybei atsirasti reikga visi bendgju
civilinés atsakomyés silygu — neteisty veiksmy, kalts, Zalos ir priezastinio rySio —
visumos. Priklausomai nuo konkres valstylés teisirts sistemos, gali skirtisyj
irodinéjimo nastos paskirstymas. Kai kuriose valgsdy pavyzdziui, JAV visaslygas
turi jrodyti ieSkovas, kitose, pavyzdziui Lietuvoje, nsie veiksmai, Zala ir priezastinis
rysys turi lmti jrodyti ieSkovo, o advokato kaliyra preziumuojama, t. ya pugircyti turi
atsakovas.

Advokato veiksmai galiiti pripazinti neteistais, jeigu jis turi pareigatitinkamoje
situacijoje elgtis atitinkamu dalu, t&iau paZeidzia g. Advokaty pareigos gali it
itvirtintos teigs aktuose, etikos taisyide, taip pat sutartyje su klientu. Teisradvokato
pareigos glaudziai susijusios su etikos reikalawsmBraktiSkai kiekviena valstybturi
savo advokat etikos kodeksus, taisykles, kuriomis turi vadoisukvalifikuotas
advokatas.

Advokato kal¢ pasireiSkia nepakankamaipestingu ir apdairiu elgesiu. Palyginus
su vidutires kvalifikacijos advokato elgesiu, sprendziamaadvokas galima pripazinti
kaltu, ar jo elgesys yra pakankam@pestingas. leSkovas gali reikalautirtuostoliy (tiek
tiesioginiy, tiek netiesiogini) atlyginimo, kuriuosjrodo, jog paty¢ dél advokato kalts,
jog zala buvo nulemta advokato @pestingumo, jog tai buvo priezastis zalai atsirasti

Kiti klausimai, susig su advokato profesine civiline atsakomybe - jasbagimas ir
panaikinimas, netaikymas ar atleidimas nuo atsakémysprendziami, vadovaujantis

bendrosiomis civilias atsakomyés taisykémis.
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Specific Application Aspects of Attorney’s Professinal Civil
Liability

Summary

Every member in a society has a general duty of,aduty to act closely, to cause no
damages to others. But some groups of the profeasidattorney, doctor, auditor, etc.)
because of the specific of their jobs must exen@asonable skill and care.

The defendant of the professional attorney’s ligbitase is a negligent attorney
who committed the damage, or a private legal enfityis established. The plaintiff may
be both attorney’s client and non-client, who su#tk the damage. The plaintiff
determines which either contract law or tort lawstrioe applied.

It must be proved the attorney’s duty of care, ineach of that duty, attorney’s
negligence, fault, plaintiff's suffered damages anchusal link between the damages and
negligence to find attorney guilty in a professiolnbility case. The burdens of alleging
and proving may vary — in some countries (for exi@ySA) all the conditions must be
proved by plaintiff, in others (Lithuania) the faid presumed.

The attorney’s duties may be found in the ruleavf,| contract between attorney
and the client and in the legal ethics requiremetactice of law is driven by ethical
considerations, legal ethics provides the contexthich the law is practiced and every
jurisdiction has its own ethics code which quatifennd skilled attorney must follow.

The attorney’s fault evidence insufficient carefud cautious conduct. It must be
compared with the standard of care of the averdlggent attorney. The damage which
attorney inflict, when things go wrong, covers thieole spectrum from personal injury
through damage to property and economic loss.

Other questions related the attorney professiowdll l@bility — the limitation or
abolition, dismissal of professional liability, dealt under the common rules of civil

liability.
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