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Terminy zodynélis

Bendruomené - randama daugiau kaip 200 jvairiy bendruomenés apibrézimy. Siame darbe
bendruomenés savoka naudosime apibrézti vietos bendruomene kaip daugiau ar maziau vientisa,
konkrecioje vietovéje gyvenanciy zmoniy, ju tarpusavio santykiy, veikianciy organizacijy ir
kultariniy bei elgesio tradiciju visuma (Bendruomenés plétra. Praktinis vadovas, 2004).
Bendruomeniskumas — pilieciy jungimasis laisva valia i tam tikrus sambirius, bendrijas, draugijas,
organizacijas, kitas interesy grupes idéju, tradiciju, isitikinimy, tikéjimy, kity specifiniy interesy
pagrindu (Luobikiené, 2000).

Kaimo bendruomené — Siame darbe savoka naudojama kaip daugiafunkciné organizacija
(bendruomenés centras), dirbanti bendruomenéje kartu su kitomis vietinémis organizacijomis ir
jvairiomis gyventoju grupémis dél bendruomenés gerovés. Itin daug démesio bendruomenés centras
skiria zmoniy pilietiskumo ir iniciatyvumo skatinimui, jy jtraukimui { savo problemy sprendima.
(Bendruomenés plétra. Praktinis vadovas, 2004).

Kaimo plétros specialistas — tai specialistas, padedantis kaimo bendruomenel, perteikdamas savo
patyrima, igudzius ir zinias, sugebantis atrinkti reikiama informacija, kvalifikuotai diagnozuoti
situacija ir pateikti sprendimo variantus (Martinkus, Vaznonis, 2002).

Kaimo regiono plétra — tai bendruomenés plétra, apimanti bendruomeninius (grindziamus
bendruomenés poreikiais ir interesais) ir jtraukiancius (besireiskiancius aktyviu bendruomenés
zmoniy dalyvavimu) procesus. Kaimo plétra - tai socialiniy ir ekonominiy resursy panaudojimo
pastangos, atspindincios valdzios ir vietiniy kaimo bendruomeniy saveika, realizuojant konkrecius
kaimo plétros projektus, remiantis sukaupta valstybiniy ir savivaldos institucijy patirtimi kartu su
kaimo bendruomenémis jveikti kylancias problemas (Bendruomenés plétra. Praktinis vadovas,
2004).

Socialiné atskirtis — pasireiskia tam tikry zmoniy grupiy pilietiniy teisiy apribojimais ir ne
savanorisku nutolimu nuo visuomeniniy ir ekonominiy vertybiy iki visisko socialiniy rysiy
nutraukimo. Socialiné atskirtis — tal visuomenés atsisakymas atskiry savo nariy (pvz., benamiy,
narkomany), jei ju gyvenimo badas neatitinka visuomenés nuostaty arba jie negali palaikyti jprastos
sociainés saveikos, neturédami tam reikalingy materiainiy istekliy, issilavinimo ir pan. (Povilaitis,
1999).

Socialiné deviacija — nukrypimai nuo bendruomenisky visuomenés normy ir interesy (Slapkauskas,
2001).

Socialiné jtampa — tam tikroje socialiniy santykiy (placiaja prasme) erdvéje ir laike issidéstantys
faktai, jvykiai, procesai ir konfigiracijos, savyje nesancios ir isreiskiancios priesingus polius,

priesingas socialinio vyksmo tendencijas. Sociainé jtampa — atskiry asmeny ar socialiniy grupiu
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nuomones skirtumai ar nesutarimai, sukeliantys ty asmeny ar socialiniy grupiy priesiskuma (Grigas,
1998).

Socialiné problema — socidiniai priestaravimai, kurie asmeniui ar grupel reiskia neatitikima tarp
esamo ir norimo, tarp tiksly ir rezultaty; socialiné problema iskyla, kai nebina arba triksta
priemoniy tikslui pasiekti, dél kelyje atsiradusiy klit¢iy, dél kovos tarp ivairiy subjekty, kuri trukdo
tenkinti socialinius poreikius (Leonavicius, 1993).

Socialinés blogybés — neigiami socialinio gyvenimo reiskiniai, kurie kelia visuomenés nerima, bei
nora juos salinti, pavyzdziui, nusikalstamumas, prostitucija, narkomanija, skurdas, smurtas seimoje
ir pan. (Socialinés apsaugos terminy zodynas, 2000).

Socialinés jtampos laukas — isreiskia skirtinga turini nesancios energijos pasireiskima ir tolygesnj
jos pasiskirstyma sociume (Grigas, 1998).

Socialinés kaimo problemos — kaimo sociainés raidos, jo zmoniy sociainio ekonominio ir
kultarinio gyvenimo klausimai (Leonavicius, 1993).

Socialiniai konfliktai — socialiniy jégu priesingy interesy, pazitiry, siekiy susidarimai (Leonavicius,
1993).

Socialinis bendrumas — redliai egzistuojanti santykinai vieninga individy visuma; sociainis
vienodumas, panasumas (L eonavicius, 1993).

Teritoriné bendruomené — tai grupé zmoniy, kuri turi bendras naudojimo vertybes, aptarnavimo
istaigas (senitnija, sveikatos priezitros jstaigos, mokyklos ir kt.) ir gyvena apibréztoje teritorijoje

(kaimas, gyvenvieté, mikrorajonas) (Barsauskiene, Leliagien¢, 2001).



Jvadas

Socialinis-praktinis temos aktualumas. Lietuvos gyvenimas atkiirus savo valstybinguma,
pasisuko demokratinio gyvenimo linkme. Reformos salies ekonominiame, politiniame,
socialiniame, kultariniame, tkiniame gyvenime palieté kiekvieng Lietuvos gyventoja. Sugriuvus
»gelezingl uzdangai, émus tiesiogiai bendrauti su senas demokratijos tradicijas turin¢iu pasauliu,
per Lietuva persirito jvairiy nevyriausybiniy, pelno nesiekian¢iy organizacijy — draugijy, kluby,
bendrijy, centry, sajungu, asociaciju steigimo banga. Aktyvus ir gausus tu saliy pilieciu
dalyvavimas savanoriskoje veikloje, skatina pasinaudoti ju patyrimu, pabandyti jgyvendinti laiko
patikrintas idéjas misy salyje.

Formuojant Lietuvos socialing politika, Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos parengtos ir
vykdomos ijvairios programos strateginiams tiksams igyvendinti numato gyventoju socialini
sauguma kaip auksciausia prioriteta (Socialinis pranesimas, 2003).

Siuo metu, nors ir pragjus nemazam laiko tarpui po nepriklausomybes atkirimo, Lietuvoje
susiduriama su jvairiomis problemomis pasikeitus salies ekonominei, socialing situacijai. Tai
neisvengiama situacija, kuri lydi zmones visa gyvenima dél nuolat besikeiciancios civilizacijos.
Esmé ta, kad daugelis zmoniy nesugeba adekvacial prisitaikyti prie esamy salygu, susidoroti su juos
paliecianciomis problemomis. Lietuva, peréjusi sovietini rézima, daugeli mety gyvenuss mums
svetimoje kultaroje, patyré bendruomeniniy santykiy suirima, zmoniy susvetimejima.

Toks issukis pagal Griga (1998), isreiskia priesingas sociainio vyksmo tendencijas,
konfliktus bei jtampas. 1§ ivairiy sociainiy konflikty susidariusi grandiné daro jtaka tolesnei
veiksmy sekai. Kyla socialiné jtampa, kuri lemia ,,skirtinga turinj nesancios energijos pasireiskima
ir tolesnj jos pasiskirstyma sociume (Grigas, 1998).

Paskus (1992) teigia (cit. Leliagiene, 1997), jog ,Seima, baznycia, mokykla ar tauta
nebeduoda ju nariui emocinés Silumos, vertybinés Sviesos ar gyvenimo krypties. Nuo Siy
bendruomenés vienety nutoles individas praranda (o gal ir visiskal nejsigyja) vidinj tvirtuma,
priklausomybeés bei atsakomybés jausma. Jo Salti, tolimi, neasmeniski, abejingi santykiai su kitais
(bendruomenés nariais) padaro ji vienisa, nelamingair dazna piktai maistaujancia bitybe.

Siandieniniame Lietuvos visuomenés gyvenime, taip pat ir kaimo zmogaus, nerima kelia
nerimastingas laukimas, aitri netikrumo biisena, augantis tarpusavio susvetiméjimas, ateities baime.
Tal reiskia, kad zmonés uzsisklendzia savo gyvenimuose, vis maziau bendrauja ir daugiau laiko
praleidzia prie televizijos ar interneto. 15 uzdarumo, kaip teigia Slapkauskas (2000), kyla
nepasitikéjimo problema. Statistiniai tyrimai rodo, kad Lietuvoje labiausiai pasitikima ziniasklaida,

taciau zymiai maziau — kaimynais ar valstybés institucijomis.



Slapkauskas (2000) konstatuoja, kad visuomenée sukire sudétingas valdymo ir socialings
kultiros sistemas, taciau tai atskiro zmogaus saugumo jausmo nepadidino. Deja, net priesingai, ji
sumazino. Todél vykstanciy greity permainy ir socialinio bei emocinio nesaugumo Salygomis
zmonés ima ieskoti pasitikéjimo oazés — bendruomenés. Jeigu kaimo zmogaus sociaings,
kultarinés, psichologinés ir kitokios gyvenimo problemos biity sprendziamos bendruomengje, tai
btty galimagrei¢iau sugriauti ta siena, atitverian¢ia zmogy nNuo Visuomenés.

Lietuvoje buvo priimti norminiai aktai, reglamentuojantys organizuoty kaimo bendruomeniy
veikla: Vietos savivaldos jstatymas (1995), Visuomeniy organizacijy jstatymas (1995), Labdaros ir
paramos fondy istatymas (1996), Religiniu bendruomeniu ir bendriju jstatymas (1995) ir kt.,
atitinkantys Europos Sajungos kryptinga socialine politika.

Siame darbe bus analizuojama besikurianciy bendruomeniy Lietuvos kaime parama individy
socializacijai. Gyvenime sparciai vykstantys socializaciniai procesai reikalauja kuo efektyvesnio,
greitesnio jos nariy prisitailkymo prie naujy salygy, siekiant isvengti bendruomeniniy santykiy
suirimo, zmoniy susvetiméjimo, individy nerimo, baimes, socialinés jtampos. Besikurian¢iy kaimo
bendruomeniy nariai turi dométis kaimo socialiniu gyvenimu, organizuoti veikla siekiant padéti
spresti ekonomines, socialines, dvasines zmoniy problemas.

I bendruomeng turi pirmiausia jungtis zmonés, kurie zino, ko nori ir kg gyvenime gali duoti
aplinkiniams, kurie vertinair gerbia tame kaime susiklos¢iusias geras tradicijas, paprocius, zmoniy
gyvensena, elgsenos bida, kurie gali skatinti bendruomeniskumo iniciatyva sprendziant sudétingas
zmogaus, tos bendruomenés ir tuo paciu visos valstybés problemas.

Bendruomeniy kiirimo procesas miasy Salyje turi padéti kaimo zmogui jveikti siandienos
sutrikimo ir netikrumo btisena, nepamatuota ir perdéta ateities baimg, suteikti galimybe spresti
dvasinius, kultarinius, socialiniusir materialinius savyju kaimy reikalus.

Tyrimo mokslinis aktualumas. Siuolaikiniai jvairiy $aliy mokslininkai, sociologai, filosofai
(Berger, 1995; Leliagiené, 1997; Johnson, 1998; Berger, Luckmann, 1999; Grigas, 1999; Karalius,
1999; Leoncikas, 2000; Leliagien¢, Barsauskiene, 2000; Slapkauskas, 2001) akcentuoja tokius
bendruomeniskumg skatinan¢ius veiksnius. mikroklimata, bendruomenés nariy psichologing
jausena, pasitenkinima savo mokymusi bei darbu, auksta kultiira bel pasididziavimo ja jausma.

Tonnies (cit. Vosyliate, 2002) XIX a. pabaigoje isskyré du idealius Zzmoniy organizacijos
bruozus — visuomeng ir bendruomene, pasizymincia betarpisky santykiu pobadziu, nariy tarpusavio
bendradarbiavimu, glaudesniais ir emocingesniais negu visuomenéje asmeniniais ir socialiniais
saitais. Si dichotomijabuvo ir kity sociologiniy koncepciju pagrindas. (Vosyliiiteé).

Pasaulinéje bendruomeniy tyrimo praktikoje vis dar tebevyksta diskusija dél siuolaikinés
multikultdrinés visuomenés poveikius patiriancios bendruomenés sampratos, jos funkcijos bei

vaidmens (Barsauskiené, Leliagiené, 2001).



Bendruomeniy ugdymo ir bendruomeniskumo suvokimo problemos aktualios Lietuvos
savivaldybiy asociacijai, Kauno technologijos universiteto Savivaldos mokymo centrui,
Edukologijosinstitutui (Barsauskiené, Leliagiené, 2001).

Lietuvos socialinio gyvenimo tyrinétojai yra paskelbe savo rastuose pastebéjimy ir jzvalgu
apie kaimo bendruomeniy bruozus, ypac kaimo gyventoju socialinius saitus, bendra sugyvenima
(Vosyliate, 2002).

Administraciniy rajony socialinés raidos tyrimai Lietuvoje buvo pradéti apie 1970 m. (Ciuzas,
Ratkeviciené, 2003). Jie sieti su socialinés raidos planavimo issivystymu. Tokiy plany sudarymas ir
igyvendinimas buvo valstybiniu reikalu, privalomu visiems miestams ir rajonams. Taciau jau tada
buvo konstatuota (Ciuzas, Ratkevigiene,), kad negausis tyrimai, atliekami dirbanciyjy kolektyvuose
pagal jvairiy zinyby parengtas metodikas negali atspindéti viso rajono socialiniy problemy.

Natiraliy (kaip kaimas, miestelis) bendruomeniy tyringjimai susije su materiainiu ir
socialiniu vystymusi, dvasinés kulttiros plétra (Vosylitte, 2002).

Siandien sociologai atlieka jvairius skirtingu gyvenimo aspekty (tarpusavio santykiy, aplinkos
salyguy ar gyvenimo tiksly) tyrimus, pripazindami, kad gyvenimo apraiskos ir nuolatinis gyvenimo
kitimas apima nesibaigiancius ir neisvardijamus interesus (Geniené, 2000).

Kamo bendruomeniy poveikis ijtampy laukams néra pakankamai aptartas lietuviskoje
literataroje, ir truksta informacijos apie uzsienio saliy patirtj Sioje srityje (Martinkus, Vaznonis,
2002). Lietuvoje socialinés jtampos reiskinj issamiai analizavo Kavolis (1994), Grigas (1998).

Tyrimai bei issakytos mokslininky mintys rodo bendruomenés jtaka zmogaus socializacijai,
teritorinés bendruomenés santyki su vietos savivalda, sociokulttirinio ir socioedukacinio darbo
bendruomengje svarba, t.y. bendruomeninio judéjimo bei geros kaimynystés svarba besikei¢iancioje
XXI-jo amziaus visuomengje (Barsauskiené, Leliagiene, 2001).

Sociainis-praktinis bel mokslinis pasirinktos temos aktualumas leido iskelti Siuos
probleminius klausimus:

v Kokios visuomeninés ar valstybinés institucijos siandieniniame kaime daugiausiai prisideda prie
socialinés jtampos lauky mazinimo?

v' Ar besikuriancios kaimo bendruomenés yra paspirtis mazinant socialinés jtampos laukus
siandieniniame Lietuvos kaime?

v' Ar kaimo zmonés pasitiki bendruomenés centrais, kaip sociainés jtampos lauky mazinimo
kaime institucijomis?

v' Ar kaimo bendruomené yra aktyvi sprendziant vietos gyventojuy socialines problemas bei
mazinant socialing jtampa?

v' Ar kaimo gyventojai pasizymi stipriu bendruomeniskumu sutelkiant jégas sociadiniy jtampu

lauky mazinimui?



Probleminé nagrinéjamos temos situacija apibrézé tyrimo objekta - kaimo bendruomenés
poveikis socialiniy jtampy laukams.

Apibrézus tyrimo objekta, buvo isskirtas tyrimo dalykas - kaimo bendruomenés poveikis
sociainiy jtampy laukams Siauliy rajone.

Teoriskas ir socialinis-praktinis susipazinimas su nagrin¢jama tema, padéjo iskelti tyrimo
hipoteze — kaime besisteigianciu visuomeniniy bendruomenés organizaciju veikla yra neabejotina
kaimo zmoniy telkimuisi mazinant besireiskiancius socialinés jtampos laukus, taciau Siandieninés
kaimo bendruomenés nepasizymi didel e jtaka sprendziant vietos gyventojy socialines problemas.

Tyrimo tikslas — atsizvelgiant i Lietuvos kaimo bendruomeniy kirimos ypatumus, atlikti ju
poveikio sociainiy jitampy laukams analize.

Tyrimo tikslui jgyvendinti buvo suformuluoti tyrimo uzdaviniai, kuriuos reikés atlikti tyrimo
metu:

1. Patvirtinti (paneigti) iskelta hipotez¢, kad kaime besisteigianciy visuomeniniy organizacijy
veikla yra neabegjotina kaimo zmoniy telkimuisi mazinant socialinés jtampos laukus, taciau
Siandieninés kaimo bendruomenés nepasizymi didele jtaka sprendziant vietos gyventoju socialines
problemas.

2. Nustatyti pagrindinius kaime pasireiskiancius socialiniy itampy laukus, bendruomeniskumo
galias (gyventoju solidaruma) bei kaimo bendruomenés poveiki mazinant socialing jtampa.

3. Isryskinti svarbiausius kaimo bendruomenés poveikio socialiniy jtampos laukams aspektus ir
juosivertinti.

4. Pagal nustatytus tyrimo diagnostinius blokus parengti tyrimy instrumentus (standartizuotus
klausimynus); atlikti kaimo bendruomenés nariy apklausa.

5. Statigtiskai ir kokybiskai apdoroti duomenis.

6. Pateikti rekomendacijas, kaip tobulinti vietos bendruomeniy veikla gerinant gyvenimo kokybés
salygas bei mazinant socialing jtampa kaime.

Tyrimo imtj, atliekant kaimo bendruomenés poveikio jtakos socialiniy itampy laukams
tyrima, sudaro keturios Siauliy rajono senianijos; Bubiy, Kairiy, Kursény kaimiskosios ir Kuziy.
Apklausti 256 kaimo gyventojai.

Tyrimo metodologija. Tyrimas grindziamas Grigo (1998) sukurta socialiniy itampos lauky
Lietuvoje koncepcija; Siuolaikiniy jvairiy saliy mokslininky, sociology, filosofy akcentuojamais
bendruomeniskuma skatinanciais veiksniais. mikroklimato, solidarumo, bendruomenés nariy
psichologinés jausenos, pasitenkinimo savo veiklair kt.

Tyrimo metodai. Kiekybiniam tyrimui atlikti buvo sudaryta standartizuota, pusiau uzdaro

tipo anketa.



Darbo struktara. Magistro darba sudaro: jvadas, trys dalys, isvados, diskusija,
rekomendacijos, literatiiros sarasas (63 saltiniai lietuviy ir angluy kaba), reziumé angly kalba,

priedai. Tyrimo duomenisiliustruoja 14 lenteliy, 28 paveikdai.



|. LIETUVOSKAIMO NUDIENA IR BENDRUOMENISKUMO PROBLEMA
1.1.  Socialiniy jtampy laukai Lietuvos kaimeir bendruomeniskumo galia jy pazinimui.
1.1.1. Socialiné jtampa Lietuvos kaimeir jos pazinimo problema.

Lietuvai atkuorus savo valstybinguma, gana staigiai peréjus is totalitarinio politinio rézimo i
demokratinj, visuomenei modernizuojantis, socialinés diferenciacijos ir integracijos procesai, ju
persipynimas tampa ypa¢ akivaizdis, o kartu ir problematiski. Batina tarp siy poliu pusiausvyra
dazniausiai, vienoje ar kitoje visuomenés gyvenimo srityje, biina pazeista, ima dominuoti viena kuri
tai i§ ju — dazniausia diferenciacijos tendencija (Grigas, 1998).

Lietuvos kaime atvirai besireiskiantis isorinio modernaus pasaulio spaudimas, pasaulio ir
atskiro zmogaus materialisting orientacija, uzgozianti dvasini gyvenimo prasminguma, Vvis labiau
isitvirtinantis teisiy bei laisviy reitkalavimas, uzgoziantis doroving atsakomybe, neaiski socialiné
kontrolé ir didelis nusikalstamumas — tai Sie ir kiti pasikeitimai kaimo Zzmogaus gyvenime, kurie
kelia atskiry asmeny ar sociainiy grupiy nerima, priesiskuma. Siy dieny kaimas nesa sunkia
socidiniy problemy nasta: mazos pgamos, bedarbysté, alkoholizmas, mazéjantis gimstamumas ir
kt.

Analizuojant sociainiy jtampos lauky Siandieniniame Lietuvos kaime pasireiskima, batina
atsizvelgti | dabarting situacijg Salies (taip pat kaimo) darbo rinkoje, | bedarbystés problemas,
bendraji gyventojuy uzimtuma, demografine situacija (Beresneviciené, 2002).

Visy Siy pasikeitimy idirginti, pasimete piliecia, stai ta socialinio dinamizmo (prilyginamo
kataklizmui) kupina arena, kurioje gritiva, nyksta senosios struktiiros, uzgimsta ir jsitvirtina naujos,
pazangesnés. Tatiau pastarasias neisvengiami lydi atsiradusios iskreiptos, nenormalios ju formos
bei funkcionalumas (Grigas, 1998).

Psichologijoje savoka ,,nerimas“ siggama su bendra jtampy biisena, bendru susirtipinimu dél
dabarties ar ateities tam tikroje gyvenimo sferoje (Dobryninas, Gaidys, 2004). Savoka ,,baimé*
sigjama su emociniu atsaku i konkrecia situacija, santykiu su konkreciu objektu.

Izymus lietuviy sociologas Kavolis (1994) civilizacijos jtampos reiksme aiskina: ,,Tuo paiu
metu egzistuojancios priesingos galimybés ir jtampos tarp ju reikalingos balansuotai, gyvybingai
civilizacijos apytakai. Siai jtampai per daug susilpnéjus, vienai laikysenai igijus dominuojancia
galia, civilizacija sustingsta nebepajégdama atsinaujinti... (Kavolis).

[tampas Kavolis vadina priesingybémis, o krizé atsiranda kai tarp ju néra kontakto,
komunikacijos. ,,Tada kultiira suskyla, joje galbiit netriiksta energijos, judéjimo, bet néra kas ta
judéjima jungtu i bendra procesa, kiekvienajosdaliseinasau (...)* (Kavolis, 1994).
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Kavolio samprotavimus apie civilizacijos itampa, Grigas (1998) sukonkretizuoja ir
»pritraukia“ prie lietuviy tautosir jos valstybés gyvenime pasireiskiancias socialines jtampas.

Socialing jtampg Grigas (1998) apibudina ,,kaip tam tikroje socialiniy santykiy (...) erdvéjeir
laike issidéstancius faktus, jvykius, procesus ir ju konfigiracijas, savyje nesancias ar isreiskiancias
priesingus polius, priesingas socialinio vyksmo tendencijas. Toks priesingybiy susidirimas, ir ypa¢
kurios nors vienos dominavimas, anot Grigo, paprastai yra lydimas nuolat iskylanciy konfliktiniy
situacijy. Socialines struktirasisvedais iki tol turétos dinaminés pusiausvyros.

Visg lietuviskojo etnosociumo kaitos ir jos formuojamos dramos vaizda, pasak Grigo (1998),
galima atskleisti per vadinamuosius socialiniy jtampy laukus. Socialinés jtampos laukas — tai
skirtinga turini neSancios energijos pasireiskimas ir tolygesnis jos pasiskirstymas sociume. Nuo
socialinés kaitos aktualumo priklauso sociainés jtampos lauky gausa. Jie neisvengiami dél
nuolatinio civilizacijos sociainio vyksmo, taciau nuo ju priklauso socialiniy persitvarkymuy erdvé.
Socidliniy jtampu lauka atsiranda tam tikrose visuomenés santykiu rémuose. Susiformuoja
skirtingos itampu laiky klasés ir ju stipruma lemia besireiskianciy neisspestu konflikty seka
(Grigas).

Issiaiskinti socialinés jtampos pasireiskimo laipsni Lietuvos kaime ir besikurianc¢iy kaimo
bendruomeniy indéli mazinant Sia jtampa — sio darbo tikslas.

Grigas (1998) daro isvadas, kad kuo labiau aktualéja ir intensyvéja socialine kaita ir kuo
labiau véluoja adekvati tai kaitai socialiné rekonstrukcija, persitvarkymuy programos, tuo labiau
platéja ir gauséja jtampy laukai ir juos lydintys konfliktai. Ir atvirks¢iai — nuo jtampy gausos
priklauso socialiniy persitvarkymy erdvé ir vyksmo intensyvumas, t.y. dinamiskumas. ,,(...)
socialinés jtampos vertintinos kaip nuolatinis, neisvengiamas kaitos palydovas, kaip jos indikatorius
ir ,iniciatorius* (katalizatorius)“ (Grigas).

Socialinés krizés jveika, pasak Slapkausko (2001), susidiré su fundamentalia visuomenés
problema — neisvystyta jos socialine (bendruomeniska) samone. Tai laidavo suabsoliutintos asmens
laisvés sampratos formavimas ir jgyvendinima agresyviomis formomis, kuriomis jtvirtinama pries
visuomenés bendruomeniskuma (pilieting visuomeng) nukreiptas jos sociokultdrinés raidos
kontekstas ir kartu sudaromos palankios salygos neteisings prigimties veiksenai jsitvirtinti
visuomenéje kaip istatymiska teisétai. Socialinés deviacijos (nukrypimuy nuo bendruomenisky
visuomenés normy ir interesy) intensyvéjimo problema itin ryski po Lietuvos valstybingumo
atkarimo iki Siy dieny.

Pakitusios socialinés jégos atskleidzia naujas vertybes ir priestaravimus, isryskina konfliktus
dél identiskumo, naujas dominavimo formas ir iskilg priestaringumal sprendziami jvairias budais:
prisitaikymu, issiskyrimu, o vidiniai zmogaus konfliktai — ir priimant kancia kaip pasiaukojimo ir

neisvengiamumo zyme (Vosyliate, 1996).
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Socialinés jtampos laukas, jo erdvé egzistuoja ilgiau (Grigas, 1998). Konfliktas — trumpiau.
Taciau jel jis nebus sprendziamas, gali peraugti | savarankiska ilgalaikés jtampos, o taip pat ir
neigiamos tendencijos dominavimu prisotinta erdve — lauka. Grigas raso: ,laiku issprendus
konflikta, o teisingiau — neigiamos tendencijos dominavima, socialinés jtampos laukas arba asis,
apie kurig jisal formuojasi, gali ir isnykti. Taiau vieto] jo visada atsiras kitas. Tokia socialinio
vyksmo logika.

Siandienin¢je visuomengéje atskiri individai ar jy grupés dél jvairiausiy priezastiy iskrinta is
iprastos socialinés aplinkos, nesugeba prisiderinti prie sparéial besikei¢ianciy gyvenimo salygu ir tai
sukelia asmenybeéje dideles psichologines, socialines krizes. Nesprendziami konfliktai gali peraugti
i socialinés jtampos lauka.

Pagrindiné sociadiniy itampy lauky pazinimo problema: ,tos ar kitos tam laukui
priklausancios asies, apie kuria ,,sukasi“ priesingos socialinio vyksmo tendencijos, suradimas
(teorinis aspektas); o0 taip pat pageidautinos, t.y. dinaminés pusiausvyros tarp ju nustatymas
(praktinis-instrumentinis aspektas) (Grigas, 1998). Neleisting jtampy laukuose kravi (dinaminés
pusiausvyros pazeidima), kaip isskiria Grigas, gana akivaizdziai rodo tokie reiskiniai, kaip: anemija
(beteisiskumas, chaotiskumas, benormiskumas), deviacija (nusikalstamumas), socialiné aritmija,
socialinis nuovargisir pan.

Socialing jtampa Lietuvoje jzvelgiama ir Leliugienés (1997): ,,gyvenimo skubotumas,
tradiciniy bendruomeniy isirimas, seimy persikélimas, generacijuy spraga, draugysciy seklumas, - tai
vis tie velksniai, kurie prisideda prie susvetiméjimo bel psichologinio benamiskumo jsivyravimo.
Pasak Paskaus (cit. Leliugiené, 1997), psichinés sveikatos specialistai tvirtina, kad issilaisvinimas is
tradiciniy rysiy, paprociy, etiniy sistemy ir religiniy tikéjimy daugeli zmoniy yra pavertes
sumisusiomis, baimeés kupinomis batybéemis.

Toliau bus aptariamos socialinés jtampos pasireiskimo formos pagal Grigo (1998) isskirtas ju
lauky klases bel ju metamus akivaizdzius issukius misy salies provincijoje. Grigas izvelgia ir
pateikia sias sociainiy jtampu lauky klases:

1) demografiniy procesy ir santykiy,
2) etnokultariniy santykiuy,

3) doroviniy santykiy,

4) ekonominiy santykiy,

5) politiniy santykiy,

6) teisiniy santykiy,

7) religiniy santykiuy,

8) organizaciniy santykiy,

9) supranacionaliniy (virsnacionaliniy) santykiu.
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Demografiniy_procesy ir_santykiy jtampos laukas. Siandieninéje, spartaus gyvenimo

tempo visuomenéje, svarbu yra kokybiné populiacijos pusé: bendrasis gyventojy issimokslinimas,
ju kultara, bendruomeniskumo bruozai ir kt.

Migracijq Grigas (1998) aiskina ne vien kaip dalies gyventoju (ypa¢ jaunimo) ,,pabégima‘ is
kaimo | miesta ar kaip laiking (pastovia) emigracija i uzsieni, bet kaip ,,gyvenimo vadinamojoje
provincijoje nykimu, kaimo kultdriniu, verdiniu atsilikimu ir baigiant bendruoju lietuviy tautos
etnokultdriniu ir doroviniu nuosmukiu.“ Daugelis lietuviy priversti gyventi ir ieSkotis darbo
uzsienyje, toli nuo savo namy, tradicijy, istorinés atminties. Ten jie mato ateitj, tuo sudarydami
psichologine itampa, kaip teigia autorius, su tais, kurios galétume pavadinti séediaisiais. Taciau
pasilikusiyju pasyvumas, kaip teigia autorius, irgi nebeturi ,tokio sveiko ir platiaja prasme
suprantamo (...) bendruomeniskumo (...).

Savanoriska arba priverstiné emigracija i kitus krastus taipogi biidinga energingiausioms,
verzliausoms, kirybiskiausoms asmenybéms - , karybinei magumai“, kaip jas pavadino Grigas
(1998), kurios teigiamai veikia dauguma, pasizyminéia inertiskumu. Susvetiméjimas,
bendruomeniskumo nunykimas — dalykai, kurie taip pat menkina ,,kirybinés mazumos* potencines
pasireiskimo galimybes.

Kita, nuolatos zmoniy civilizacija lydinti jtampa — vyresniosios-jaunesniosios kartos
priespriesa. Jaunoji karta, apie tai kalba Grigas (1998), labiausiai imli svetimy kultary jtakoms, ji
energingesné, taciau daug maziau kreipianti demesj i tautos vertybes, paprocius, tradicijas. Tai
nataraliai kelia konfliktiskuma tarp vyresniosios kartos, besivadovaujan¢iosios patirtimi, iSmintimi
ir santirumu. Lietuvos kaime sis jtampos zidinys turi savo specifiniy bruozy. Sovietinés ideologijos
ugdyta karta orientuota i individualizma, bet ne | bendruomeniskuma.

Tarp senosios ir jaunosios kartos Vosyliate (2002) pastebi issilavinimo, gyvenimo bido,
pazitry skirtumus, dél ko daznai biina sunku vieniems kitus suprasti.

Gimstamumo sumazéjimas, vidutinés zmogaus gyvenimo trukmes, seimose augancéiy vaiky
skaic¢iaus sumazejimas — tai reiskinial, kurie psichologine, tarpasmeninio bendravimo prasme slegia
gyventojus. Kaip pastebi Grigas (1998), deformuojasi zmogiskigji santykiai, kinta senesniy zmoniy
pasitikéjimas ateitimi, savo senatve — juos labiau kamuoja pasimetimas, nezinia ir susvetiméjimas.
Darbingiems zmonéms nerima, kelia nusenusiy zmoniy islaikymas, socialiné globa. Mirstamumo
persvara (taip pat ir Lietuvos kaime), anot autoriaus — nesveikos, negalia pergyvenancios,
nykstancios tautos ir senstancios visuomenés pozymis.

Lietuvoje daugéja seimy, juridiskai nesudaranciy santuokos, taip pat istuoky skaicius. Tokia
situacija Grigas (1998) vadina bégimu nuo atsakomybeés, kurig paprastai uzdédavo tradicing seima.
Irstanc¢ios seimos nariy, ypa¢ vaiky, nerviné-psichiné jtampa, skausmas, pasimetimas — tai

demografiniy santykiy jtampos asies problemos.
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,Gana charakteringg sveikatingumo-nesveikatos sandiroje atsiradusios socialinés jtampos
zidini sudaro masiskas alkoholio, ypa¢ Lietuvos kaime, vartojimas, prilygintinas laisvanoriskai
plintanciam lietuviy tautos dvasiniam ir fiziniam genocidui.* (Grigas, 1998). Alkoholizmas taip pat
yra ir prieslaikinis darbingo zmogaus sen¢jimas, uzkraunantis nasta seimos nariams bei visai
likusial visuomenel.

Ciuzas, Ratkevigien¢ (2003) cituoja Zemgulio nuomone, kad alkoholio vartojimas kaime yra
tapes savotiska gyvensenos ypatybe. Tai simptomas jvairiy problemy, kurios pirmiausia susijusios
su sociainiu-ekonominiu (alkoholis — uzmokescio forma, gamybiniy ir buitiniy santykiu
tarpininkas).

Etnokultariniy santykiu (etnokultirinio identiteto) jtampos laukas. Tautinés daugumos

— tautinés maZumos jtampos laukas ypa¢ buvo suastréjes pirmaisiais nepriklausomybés atkiirimo
metais dél tautinio tapatumo paieskos ir jo jsitvirtinimo, kuris siuo metu jau gesta (Grigas, 1998).
Etnocentrizmas — atvira visuomené socialinés jtampos atmaina vertintina kaip senojo, dar is
agrarinés epochos uzsilikusio tautos biivio susipriesinimas su globalizacija, su globalinés vieningos
civilizacijos atsiradimu. Tauta, neturinti savito etnokulttrinio veido kur kas greiciau pasiduoda,
»paklasta™ seselinems, neigiamoms jtakoms. Tradiciniai lietuviy tautos etnokultiiros gyvybingumo
bei savitumo saltinia yraisseke, nebeatstatomi, o naujigji dar nesusiformave.

Doroviniy_santykiy jtampos laukas. Doroviniai santykiai kinta kartu su civilizacija,

visuomenéje vykstanciai pokyciais. Pasak Grigo (1998), siandieninéje visuomengje dorovinis
santykiy sistemoje ,tradicinis, zmogiskuyju santykiy Siluma, juy betarpiskumu alsaves,
bendruomeniskumas nyko ir tebenyksta, uzleisdamas savo pozicijas saltam, pragmatiskam
organizacijy bendruomeniskumui.*

Dorovingumas nadienos Lietuvoje, taip pat ir kaime, prarades tikraja savo verte. Grigas
(1998) psichologinj pasitenkinima bendravimu, fizinio saugumo pajautima mato tokiose dorovés
elementuose kaip siekimas vengti neteisybés, smurto, rodyti pagarba kitiems. Siandien, zmogaus ir
tautos gyvenimui ,,persimetus* i§ bendruomenés | organizacijas, joms tenka atlikti moralumo,
dorovingumo reikalavimus. Prasizengimas visuomenéje jprastoms elgesio normoms siandien daznai
nesulaukia deramo atpildo, tuo piktindamas bendruomenés narius. Tradiciné neformalioji socialiné
kontrolé yra sunykusi, dél ko susiformavo nesaugumo visuomengje pojitis, keliantis socialing
itampa. Autorius raso: ,,zmogus bent kiek didesni sauguma jaucia, deja, tik savo namuose, tik
uzsidares nuo kity, nuo bendruomenés, kurios karkasas palyginus staigiai suaiz¢jo, subyréjo, vos tik
buvo pasalinti, atleisti ja priverstinai formave, jos gyvenima reguliave varztai.“ Sovietinis rézimas
ignoravo zmogaus dvasing saviugda, kontrol¢ atsakomybe nukeldamas ant kolektyvo peciy.

Totalitarinio rézimo sovietmeciu zmogus prarado iniciatyva burtis draugén, ginant tiek savus, tiek
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bendrus interesus. Bendruomenés socialiné kontrolé nebeveikia, kad galéty uzkirsti kelia
nusikal stamumui.

Jokia visuomené negali egzistuoti be sociainés kontrolés (Berger, 1995). Socialinés kontrolés
priemonés yra skirtingos jvairiose socidlinése situacijose, kurias visuomenés naudoja
nepaklusniems nariams sutramdyti. Berger pazymi skaudziausia bausme, kuria gali taikyti
bendruomenés savo nariui, - pasmerkti ji nuolatinei gédai ar isvaryti is savo bario.

Deviacija matoma val stybés institucijoje, kuriose patys pareiginai pazeidinéja teisctvarka, tuo
piktindami visuomene bei keldami socialing jtampa. Tai ypat gera matos Lietuvos kaime, kur
teritoriné bendruomené ypatingal pastabi bei reikli savo nariams. Anot Grigo (1998) dorovinis
salies potencialas vaiding ne paskutini vaidmenj ekonominei padéciai, ekonominiams santykiams.

Socialinés deviacijos laikinas suintensyvéjimas yra badingas valstybei pereinant s
totalitarinio rézimo | demokratija, apibadinantis valstybés ir visuomenés vertybing bikle
(Slapkauskas, 2001). Kuo labiau isplinta socidinés deviacijos pavidalai, tuo menkesné yra
visuomeneés bendruomeniné, doroviné ir teisiné samoné.

Darbstumo atrofijg placiaja prasme Grigas (1998) jvardija kaip zmogaus iniciatyvos,
iSradingumo, atsinaujinimo pasikeitusio pasaulio salygomis poreiki. Tradicinis lietuvio darbstumas
pakeité savo pavidala, uzleisdamas pozicijas apsukrumui, isradingumui, darbo vengimui,
nesaziningumui. Po nepriklausomybés atkiirimo pagausejo Zmoniy, kurie neturédami savarankiskos
veiklos igudziy ir pasidave apatijai, papildo vadinamaja ,,uzribio klase*’. Ypas tai issiskiria
Lietuvos kaime. Zmogus nemato perspektyvos, pasitiki savo jégomis, o valstybés ir visuomeniniy
organizacijy pagal ba yra nepakankama.

Kol kas Lietuvos zmogus neturi galimybés pasirinkti triju svarbiausiy dalykuy: ilgai ir sveikai
gyventi, igyti ziniy ir apsirapinti istekliais, reikalingais normaliam gyvenimo lygiui pasiekti
(Slapkauskas, 2001). Gana didelé Lietuvos zmoniy dalis gyvena skurde. Skurdo kultira 1965
metais suformulavo Oskaras Lewisas (cit. Slapkauskas). Vartojant Weberio termina (cit.
Slapkauskas), skurdo kultira yra ,,gelezinis narvas®, kuriame nesamoningu, neplanuotu bidu
ugdosi tam tikra asmenybeé, besiskirianti nuo kitoms kultaroms btdingu asmenybés tipy. Anapus
ekonomikos, visuomeneés paribiuose esantys zmonés spinduliuoja keista magnetizma, itin traukiantj
jaunima, (Dahrendorf, 1996, cit. Slapkauskas) ir teikianti galimybes nusikalstamumui kilti.

Ekonominiy santykiy jtampos laukas. Bedarbysté — ekonominé nasta valstybei, taip pat

socialing, psichologiné darbo neturincio zmogaus, jo seimos problema. Problema tokiems zmonéms
sudaro charakterio, valingumo bruozy stoka, taip reikalingalaisvos rinkos salygomis pateikiant save

darbo rinkal. Priespensijinio amziaus zmonés, moterys, jaunimas nepagjégia susirasti darbo,

! ,»Uzribio klasg*, anot R.Dahrendorfo, tai zmones, kurie yraisstumti arba,,iskrite* is normalios visuomenés, normaliy socialiniy santykiy sistemos. Tai:
chroniski akoholikai, narkomanai ir bedarbiai; valkatos, nusikatéliai ir prostitutésir pan. (cit. R.Grigas).
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persikvaifikuoti. Bedarbyst¢ kaime yra ryskesné. Yra nustatyta, kad nedarbas nuskurdina sali,
stabdo visuomenés pazanga, didina socialing jtampa. Taciau bedarbysté neigiamai veika ir atskiro
netekusio darbo individo elgesi, daro neigiama poveiki socialinems grupéems. Todél svarbu ne tik
ekonominiu, bet ir psichologiniu aspektu pazvelgti i tal, kaip jis jtakoja bedarbio seima, jos funkciju
realizavima (Grigas, 1998).

Tarp kaimo bedarbiy daznas yra nepasirenges darbo rinkai: neturi profesijos arba ji nepaklausi
(Kaimo socialiné raida, 1998). Teritorinése darbo birzose atliekami bedarbiy motyvacijos tyrimai
rodo, kad kaimo bedarbiai zymiai pasyvesni darbo paieskoje, didesné juy dalis pageidauja gauti tik
bedarbio pasalpa ar pazymas, reikalingas socialinei paramai gauti.

Priespriesa kaimas-miestas laba realiai egzistuojanti jtampa, kuri Siandieniniame spartaus
gyvenimo tempe pasireiskia, kad miestas visada lenkia kaima ir tuo suteikia jam ekonominés
provincijos statusa. Kaimo gyventojai: mokytojai, medicinos darbuotojai, kultiiros ir vietinés
savivaldos jstaigu darbuotojai atsidiirg prie maziausiai apmokamyju kategorijos, o tai jau kelia
susiskaldyma tarp kaimo ir miesto bendruomeniy (Grigas, 1998).

Kaimo zemés tkio verslininky pasyvumas issiskiria paveldétu konservatyvizmu. Atviroje
rinkoje reikalinga spartesné kaita ir novacijy batinybé stambinant savo tki, modernizuojant
technologijas, keliant personalo kvalifikacija (Grigas, 1998).

Palitiniy santykiy jtampos laukas. Lietuvai jsijungus i demokratizacijos bei modernizacijos

procesa, politiniy santykiy spektras kaip niekada yraissiplétes, formuodamas labai ryskius jtampy ir
konflikty Zidinius. Zlugus totaliai centralizacijai, poky&iy ir transformacijy fone gritiva, nunyksta
senigi politinés mastysenos bei elgsenos stereotipai, savo vieta uzlesdami naujiesiems, kurie yra
veikiami Vakary Europos kulttrosir kurie neretai sutinka gana atkakly pasipriesinima. PrieSpriesa—
konflikty zidinys etnosociumas — valstybé, jos institucijos. Civilizacijos, atviro pasaulio
mintervencija“ grasina ir tautinio identiteto netektimi. Nemazai atvejy, kai skubama nusisukti nuo
to, kas dar is lietuvybés yra uzsilikg, vertinant tai kaip provincialumo bruozus. Savigarbos
neturéjimas, tautinio orumo stoka, savitaigos formu ir ju paieskos ignoravimas, nuolankus
mégdziojimas visam kas ateina i§ Vakary gali reikti dideli pavoju tautos islikimui. Valstybés
institucijose nepakankamai mastoma apie strateginius tautos socialinés organizacijos tikslus. Sitokia
padétis gimdo etnosociumo supriesinima su valstybe, jos institucijomis (Grigas, 1998).

Senitinijos dazniausiai sutelkia demesj i gyventoju aptarnavimo, biurokratines funkcijas, bet
ne i ¢ia gyvenanc¢iy jvairiy socialiniy grupiy iniciatyvos skatinima, rapinimasi uzimtumu, kas
padéty gerinti Zmoniy gyvenima, stiprinty pasitikéjima bendruomene ir valstybe (Vosylitte, 2002).

Gyventojy lakes¢iai — nepriklausomos valstybés realybé. Dalis Lietuvos gyventoju
(sociologiniuose tyrimuose) yra nusivyle atgauta nepriklausomybe, suteiktu valstybei pasitikéjimo

kreditu, isryskéjes pilietinis abgingumas, bendras socialinis nuovargis ir pan. Tokia nusivylimo
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pozicija yra, greic¢iau, tam tikra emocionali psichologiné btisena, pilietinio protesto pries esama
padéti reiskimo forma (Grigas, 1998).

Valdzios decentralizavimas — modernios demokratiskos visuomenés pozymis. Konfliktas,
itampa tarp savivaldybés (savivalda) ir centriniyg valstybés institucijg, prisidéjes nuo pirmuyju
nepriklausomybés atkiirimo mety, rodos, zada tapti uzsitesusiu reiskiniy Lietuvos politiniame
gyvenime. Tokia padéti lemia dabartiniam lietuviy etnosociumo biaviui btdingos priezastys:
tarpusavio santykiy susvetiméjimas;, dominuojantys hipertrofuoti Siauragrupiniai interesai,
uzsloping bendruosius (bendruomeninius, bendravalstybinius); i§ sovietmecio paveldétas
nuolankumo valdziai ir igytos valdzios absoliutinimo mentalitetas (Grigas, 1998).

Nadienos Lietuvoje zmoniy diferenciacija, susisluoksniavimas pagal turting padéti tampa
ypatingu dirgikliu tarp neturtinguyju ir turéiy, kurie, bge, skirtingai nuo brandzios kultiros saliy,
patys kursto lauza besipuikuodami savo prabangair galia— mokédami savo samdomiesiems skurdy
atlyginima. [tampy-konflikty asis skurdas — prabanga, tai puiki dirva jvairioms politinéms
spekuliacijoms bei politiniams savanaudziams reikstis ir tokia padétis byloja apie batinybe
iSmintingiau reguliuoti politiniy ir ekonominiy santykiy raida (Grigas, 1998)

Tesiniy santykiy jtampos laukas. Daugelio gyventoju zemas gyvenimo lygis, bedarbyste,

turtiné poliarizacija, gamybos bei valdymo struktiry persitvarkymai, imigracija ir Kkitos
intensyvéjanciy pokyciu sukeliamos priezastys, iskelia naujo pobadzio teisinius santykius ir ju
neatidéliotino reguliavimo batinybe. Teisinés normos neatspindi realiy sociumo poreikiy. Jstatymus
leidZianéioji — jstatymus vykdanéioji valdzia tampa partinio (ir kitokio) suokalbininké (Grigas,
1998). Atsradusios jtampos ir konfliktai deramai nesprendziami, arba pasilieka realia valdzia
turinciy grupuociu valioje. Siekiamas teisinés valstybés modelis (teisésaugos institucijy veikla)
isreiskia pilieciy lakes¢iy, susijusiy su saugumo ir teisingumo jtvirtinimu, jsikanijima. Lietuviskoji
realyb¢ (realios pilietines teisés ir laisvés) daznai ,,pasisaipo” i§ deklaruojamyg Zmogaus teisés
teiginiy. Sios priespriesos poveikyje besiformuojantys konfliktai pakankamai intensyviai reiksis tol,
kol nesutvirtés pilietinés visuomené. Skubotai priimami, viesai neaptarinéjami ir lobistiniy bei
kitokiy grupuociy ,,prastumiami jstatymai, gana daznai priestarauja vienas kitam, supriesinami
visuomenés nuomonei (Grigas).

Religiniy_santykiuy jtampos laukas. Religija, zmoniy religingumas ntdienos pasaulyje,

pergyvena intensyvy, savotisku dramatizmu ir jtampomis pazenklinta pokyciy laikotarpi (Grigas,
1998). Sovietinis ateizmas skiepytas Lietuvoje, Siuo metu socidiniu ir psichologiniu pobadziu
zmogaus sieloje verc¢ia grumtis religingumui ir laisvamanybei. Nuo jvairiy paprotiniy tradiciniy
normy issilaisvinusioje visuomenéje, neatsinaujinanti religija pati  skatina sekuliarizacija.
Modernizacijos poveikyje ir baznyc¢iai privalu ieskoti naujy keliy ir bidy, padedanciy ne tik

palaikyti socialing tvarka, bet ir modernia dvasia ugdyti tautinj, nacionalini zmogus mentaliteta, jo
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tauting savimong urbanizuotos visuomenés salygomis ir taipogi nuimti susidariusia jtampa.
Netradicinio religingumo prasiverzimas gali bati paaiskinamas intuityvia zmogaus baime pries
modernizacijos $es¢linius palydovus: nusikal stamuma, alkoholizacija, narkomanija, seksocentrizma,
seimos irima.... Toks netradiciniy religiju proverzis gali bati paaiskinamas dél sustipréjusio
zmogaus ilgesio bendruomeniskesniam gyvenimui, tradicinés religijos visada atstovauja
homogeniskaja kultiira (netradicinés — heterogeniskaja ir individualizuota).

Vosyliate (2002) teigia, kad musy tradicinése bendruomenése pasuke naujuju sekty keliu
zmonés néra priimami palankiai (nors ju atzvilgiu kokiy nors veiksmy ir nesiimama), daznai jiems
prilimpatam tikry ,,atskaltiny*, ,,kity“ etiketés, nors viesai taip nevadinami.

Organizaciniy _santykiy jtampos laukas. Organizaciju gyvenime ir organizaciniuose

santykiuose émeé vyrauti pakankamai agresyvus virsnacionalumas, abejingumas tautiskumui.
Organizacijos siekia autonomiskumo, jos linkusios i atsiribojima nuo bendryjy su tautos likimu
susijusiy interesy. Tuo tarpu etnosociumas siekia riboti toki autonomiskuma. Stengiasi
organizacijoms priminti, primesti savo bendruosius interesus ir tikslus, bendruomeniskumo dvasia
(Grigas, 1998).

Supranacionaliniy santykiy jtampos laukas. Etnokultiiriniy, nacionaliniy teritorijy ir sieny

nepripazistancios politinés, ekonominés, kultarinés, informacinés, militarinés, technologinés ir
kitokios struktaros verzias ir | masy kulttira, taciau bet koks veiksmas, tiksliau — puolimas gimdo
atoveiksmi (Grigas, 1998). Vardan bendry tiksly negali bati besalygiskai aukojami nacionaliniai
interesai. Nuolatiné jtampa tarp modernizuoto, atviru tapusio pasaulio, i§ vienos puses ir atskiros
tautos ar kuriostai jy valstybiy grupés— is kitos, sukelia civilizacijos grésmes jtampas. Civilizacijos
grésmeés — integruotas atsakas gimdoma jtampa persiduota ir kitiems socialiniy santykiu itampos
laukams: politiniy, ekonominiy, etnokultdriniy, doroviniy, teisiniy ir pan. Modernizacija visada
susijusi su tradicinio bendruomeniskumo skaldymu ir individualizmo bei organizaciju plétra
Lietuviskasis etnosociumas buvo keleta desimtmeciy intensyvia sovietizuojamas. DidZiavalstybinis
(imperialistinis) presingas, tai siekimas dominuoti didziyju valstybiy siekiant tvarkyti pasaulio,
tame tarpe ir mazy, neskaitlingy tauty ir ju valstybiy gyvenima. Valstybinis nacionalizmas skiria
pastangas atsispirti Siam presingui, is kur kyla priespriesos jtampa.

1lentele

Socialiniy jtampy Lietuvos kaime lauky pazinimo problema

Socialiy jtampy laukai Socialinés jtampos lauky pasireiskimo problemos Lietuvos kaime —
(pagal R.Griga (1998) statistika ir pastabos

Demografinig procesy ir santykiyg | Nuo 1990 mety Lietuvos kaimo gyventojy natiralus prieaugis yra
jtampos laukas neigiamas (mazéja gimusiyjy, daugéja mirusiyju). Taciau didziausios jtakos
kamo gyventojy <skaiciaus pokyciams turéjo migracija. Statistikos

departamento duomenimis, 22-uose tikstanciuose kaimo gyvenamuju
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vietoviy Siuo metu gyvena 32 procentai salies gyventoju. Kaime ypad
ryskis gyventojuy senéjimo procesai, kur 60 mety ir vyresni gyventojai §iuo
metu sudaro apie 23 procentus (mieste — 15 procenty). Tatiau kaimo
jaunimas bei darbingo amziaus zmonés migruoja i miestus. Didel¢ senyvo
amziaus gyventoju dalis sukuria ir daug socialiniy bei ekonominiy
problemy. Nuo 1991 mety sparéiai mazéja santuoky. I3tuoky lygis ilga
laikotarpj kaime buvo 2-3 kartus mazesnis negu mieste. Taciau pastaraisiais
metais $is skirtumas sumazéjo, o 1997 metais istuoky rodiklis buvo net
aukstesnis negu mieste. Gimstamumo rodiklis (gimusiy skai¢ius 1000-iui
gyventojy) nuo 1990 mety kaime sumazéjo 26 procentais (mieste — 36
procentais). Zemés privatizavimas, pramonés imoniy blogéjanti padétis,
bedarbiy skaic¢iaus didéjimas, bisto jsigijimo problemos turéjo itakos
gyventoju persikélimy i miestus nuo 1990 mety sumazéjimui. Statistikos
departamento duomenimis, nuo 1970 mety penkis kartus sumazéjo is kaimo
i miesta vykstan¢io mokytis jaunimo. [ kaima grizta dalis vyresnio amziaus
zmoniy. (Krupickaité, 2002).

1998 m. mirusiy dél apsinuodijimo akoholiu salies kaime (tukstanciui
gyventojy) buvo 1,4 karto, nuzudymy — 1,3 karto, savizudybiy -1,9 karto
daugiau negu mieste (Lietuvos statistikos departamentas).

Lietuvos kaime pensininkai, zmonés su negalia, globotini vienisi zmonés
sudaro 33 % bendro gyventoju skaic¢iaus, todél socialinés apsaugos, globos

klausimai tampa vis aktualesni (Ribisauskiené, Uzdavinien¢, 1999).

Etnokultariniy santykiy jtampos laukas

Po nepriklausomybés atkarimo iseivijos lietuviams buvo sudétinga

susigrazinti prarasta pilietybe.

Doroviniy santykiy jtampos laukas

Vidaus reikaly duomenimis (1997 m.) kaime buvo uzregistruoti 20406
nusikaltimai, tai beveik ketvirtadalis visy uzregistruoty nusikaltimy.
Palyginti nuo 1990 m. 8is skai¢ius padidéjo 2,3 karto. 1997 m. 10 000
kaimo gyventojuy teko 174 nusikaltimai (miesto — 219). Kaime kasdien buvo
uzregistruota vidutiniskai po 56 nusikaltimus (mieste — 152). Nusikaltimy
struktiira kaime panasi kaip mieste. Didziausia dali (62 %) sudaro vagystés.
Kas trecia nuskatima padaré neblaivis asmenys, kas astunta -

nepilnamecial (Statistikos departamentas).

Ekonominiy santykiy jtampos laukas

Statistikos departamento tyrimy duomenimis (1997 m.), kaime daugiau nei
pusé (58 %) gyventojy dirba zemés ukyje, 9 procentai — pramongje, 7 —
prekyboje, 6 — Svietime, 4 — sveikatos apsaugoje ir socialiniame darbe, 3
procentai — statyboje.

1998 m. liepos 1 d. darbo birzoje buvo uzregistruota 97,8 tukst.
bedarbiy, i$ kuriy 34,6 tukst. (35 %) kaimo gyventojai. Nedarbo lygis kaime
buvo 5,7 procento. Nuo 1997 m. pradzios bedarbiy skaicius kaime padidéjo
39,5 procento. Kas trecias bedarbis kreipési i darbo birza po ilgesnés kaip
vieneriy mety nedarbo zemés tikyje pertraukos. Tarp kaimo bedarbiy daznas

yra nepasirenges darbo rinkai: neturi profesijos arba ji nepaklausi.
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Teritorinése darbo hirzose atliekami bedarbiy motyvacijos tyrimai
rodo (Statistikos departamento duomenys), kad kaimo bedarbiai zymiai
pasyvesni darbo paieskoje, didesné ju dalis pageidauja gauti tik bedarbio
pasalpa ar pazymas, reikalingas socialinei paramai gauti.

Namy tkio tyrimy duomenys rodo, kad kaimo gyventoju gyvenimo
lygis yra gerokai zemesnis nei miesto. 1997 mety namy tkiy vidutings
ménesinés disponuojamos pajamos vienam asmeniui, mieste buvo 406 Lt,
kaime — 298 Lt. Susiklostius ekonominé situacija ir gyventoju sudétis
pagal amziy lemé, kad kaimieciy piniginése pajamose darbo pajamos sudaré
tik 55 procentus, 0 pensijos ir pasalpos — 40 procenty (mieste - atitinkamal
73%ir 21 %).

Palitiniyg santykiy jtampos laukas

Rinkéjai neina i rinkimus, nesidomi, ka ju rinkti deputatai veikia,
nedalyvauja politikos kiarime. Néra vietos gyventoju susisnekéjimo su
vietosvaldziair valstybe.

Samdomigji gauna skurdy atlyginima. Turtingieji slepia mokestius.

Teisiniy santykiy jtampos laukas

Bevelk kiekvienas jstatymas skelbia, kad visi valstybés pilieciai yra
lygis pries jstatyma: Cia derinami interesai, pilieciai dalyvauja savivaldos
procese, ¢ia jiems garantuojamos tam tikros laisvés ir paslaugos, taciau
redioji, vekianCioji istatymy pusé apraizgyta valdininky nepagarba
visuomenés nuomonei, neatsakingumu, daznai — korupcija.

Seimo pozicija pastoviai stebi ir kritiskai analizuoja Vyriausybés,
kaip vykdomosios valdzios veikla.

Visuomenés nuomones tyrimai liudija, kad pasitikéjimas teisésauga
yra krites zemiau vidurkio. Ta kelia didelj susirtipinima, i Sia aplinkybe
turéty atkreipti demesj teisesaugos srityje dirbantys zmonés. Bitina atkurti
zmoniy pasitikéjima teisésauga. Kad pasitikéjimas ja stipréty, pirmiausia
reikia vadovautis teisingumo, teisés virsenybés principais ir uztikrinti, kad
jais biity grindziamas teismy darbas. Daznai nusikaltéliai lieka nenubausti.

Religiniy santykiy jtampos laukas

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 43 straipsnis sako: "Valstybé
pripazista tradicines Lietuvos baznycias bei religines organizacijas, o kitas
baznycias ir religines organizacijas, jeigu jos turi atrama visuomenéje ir ju
mokymas bel apeigos nepriestarauja jstatymui ir dorai /.../ Lietuvoje néra
valstybinés religijos’. Taciau Lietuvoje, skirtingai nei Vakary salyse, visos
iregistruotos religijos néra lygios (sektos yra diskriminuojamos, jomis

piktinamasi, netgi smerkiamajy veikla).

Organizaciniy santykiy jtampos laukas

Valstybés ir ministerijy realios galimybés ir vykdoma veikla
neatitinka savivaldybiy atstovy poreikio. 1§ savivaldybiy kylancios
problemos, argumentuoti ju sprendimai, jvairios nuomoneés lieka neisgirstos
ir nesuprastos, formuojant socialing salies politika.

Supranacionalinig santykiy jtampos
laukas

Lietuviai jau greitai pasiruose perimti Vakary kultira, nors tik issivadavo

NuUO Sovietines.
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Lietuvos egzistuojancios bei | kaimo bendruomene besiverziancios tokios blogybés kaip
nusikalstamumas, savizudybés, bedarbysté, prostitucija, kvaisaly vartojimas, yrancios $eimos,
tarpusavio susvetiméjimas ir dar daug kas, zymiai rimtesniy visuomenés bédy, rodo, kad atskiry
asmeny ar socialiniy grupiy skirtuma ar nesutarimai, sukelia ty asmeny ar sociainiy grupiy
priesiskuma, arba vadinama socialing jtampa.

ISplitusia socialing patologija Iémé ne tik kaimo gyventoju materialinés padéties
pablogéjimas, bet ir jprasto darbo praradimas, netikrumo ir socialinio nesaugomo jausmas, socialiné
adaptacija, sutrikimas, nepasitikéjimas valdzia, rytdiena, savimi ir kt. (Povilaitis, 1999).

Visuomenés atsisakymas atskiry savo nariy (pvz. narkomany, benamiy), jeigu ju gyvenimo
budas neatitinka visuomenés nuostaty arba jie negali palaikyti jprastos socialinés saveikos,
neturédami tam reikalingy materialiniy istekliy, issilavinimo ir pan., vadinamas socialine atskirtimi.

Lietuva — demokratiné valstybé, kurios valdymas yra paremtas demokratiniu principu,
visuomenés nuomongés israiska, laisvais ir demokratiniais rinkimais bei atsizvelgimu i kiekvieno
piliecio pasitlymus bendruomenés nariams ripimais klausimais. Taciau demokratija toje salyje, kur
gyvena daugiau nei vienas milijonas zmoniy yra negalima be paprasty pilieciy iniciatyvos vienytis,
siekiant bendry tiksly socialiniy, ekonominiy, kultariniy, ekologiniy, mazumy problemy sprendimo
srityje. Todeél siekiant, jog visuomenés atstovai aktyviau dalyvauty salies valdymo pertvarkos
procesuose, skatinty demokratijos vystymasi, turéty galimybe issakyti savo nuomong ir pasialymus
vietos ar centrinés valdzios institucijoms, yra bitina, kad grupés Zzmoniu jungtysi bendrai veiklai.
Bendruomenés jungimasis i tam tikras tikslines grupes suteikia galimybe bendrai spresti kylancias

problemas tiek bendruomenés viduje, tiek ir atstovaujant savo interesus valdzios institucijose.

11.2. Bendruomeniskumo galiosir jy trikdziai mazinant socialing jtampa

XIX- to amziaus pabaigoje industrializuotos valstybés susidiiré su neregéto masto
socialinémis problemomis ir skurdu (Johnson, 1998). Gyventoju dalies kasdienybe tapo itin pratos
darbo salygos ir bedarbysté, gyvenamojo ploto stygius bei Zemas sveikatos apsaugos lygis.
Atkreipti démesj | varganas gyvenimo salygas, spresti opias skurdo problemas, buvo pradéta
aktyvinti bendruomeninj sajtd;.

Toje pacioje bendruomenéje gyvenanciy skirtingos socialinés kilmeés zmoniy bendravimas turi
nejkainojama verte: tiesioginiy asmeniniy kontakty déka zmonés galéjo geriau pazinti ir vertinti kito
asmens individualybe bel zmoniskasias savybes, nekreipdami démesio i isor¢ ir netrukdomi
iSankstiniy nuostaty, bel tokiu budu ismokti gerbti kita ir save patj, taip pat ugdytis socialumo
jausma (Johnson, 1998).
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Kiekviena bendruomené turi prisitaikyti prie gyvenamojo laikotarpio kultiros ir salies

ypatybiy, o svarbiausia, prie savo gyvenvietés ypatumy, bei dirbti su vietiniais zmonémis, siekiant

pagerinti savo, savo seimos nariy ir kaimyny gyvenimo lygi (Johnson, 1998).

2 lentelé

Bendruomeniskumo galios mazinant socialing jtampa istorinéjeraidoje

Bendruomeniskumo galios

mazinant socialine jtampa

Pastebéjimai ir isvados

Edukaciné bendruomeningé veikla
(demografiniy procesy ir santykiu
itampos laukas)

Politiniy santykiy spektras

Doroviniy santykiy interpretacija

Ekonominiy santykiy plétoté

Teisiniy santykiy erdvé

Etnokultarinis intelekto

toleravimas

Inertiskoji dauguma: universiteto bendruomené Londone 1884 m. jkurta istoriko
Arnoldo Toynbeeo, kur buvo organizuojami mokymo kursai suaugusiems,
universiteto paskaitos, vaiky atostogos gamtoje, meno parodos, literatiros ir
meno draugijos, pagalba zydy imigrantams bei paruosiamieji kursai mokytojams
ir socialiniams darbuotojams (Johnson, 1998).

Skurdas: ,,Bendruomenés namai ,,Toynbee Hall“, atkreipé brity demesj i salyje
egzistuojantj skurda, jvairiose instancijose ieSkojo uztarimo, siekdami pagerinti
savo bendruomenéje vandens tiekima ir kitus patogumus (Johnson, 1998, p.19).

Tolerancija, dorovingumas: ,,Visy 19-0jo ir 20-0jo amziaus sandiroje ikurty
bendruomenés namy veikla buvo pagrista idéja, jog skurdziuose miesty rajonuos
bei kaimo vietovése bendromis visy gyventoju pastangomis reikia siekti suartinti
skirtingoms socialinems grupéms priklausanéius bendruomenés narius.“
(Johnson, 1998, p.19).

Uzimtumas. Jungtinése Valstijose XX a treCigiame desimtmetyje prasidéjusi
ekonominé krizé 1émé bendruomenés nariy sprendima ginti bedarbius, spresti
bedar bystés problemas (Johnson, 1998).

Istatymus leidziancioji valdzia: Po Pirmojo pasaulinio karo Jungtinégje Karalystéje
1920 m. buvo jsteigta Gyvenamyju bendruomeniy federacija, véliau pavadinta
asociacija, kurios pagrindinis tikslas buvo daryti jtaka vyriausybés vykdomai
politikai (Johnson, 1998).

Tautinés mazumos: Vokietijoje, Austrijoje bei kitose okupuotose sayse,
nacionalsocialistams uzdarius bendruomenés namus, zydy tautybés nariams
pavyko i$sigelbéti nuo naciy persekiojimo biitent bendruomeniy tar ptautiniy
rySiy déka, ir emigruoti i Jungtines Valstijas, kur Nacionainé federacija tese
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aktyvia tarptautine veikla (Johnson, 1998).

Organizaciniy santykiy plétra Visuomengs ir valstybés sutelkta parama: Svedijoje 1937 m. susikiire Svedijos
nacionaliné laisvalaikio ir bendruomenés centry sajunga, kuri nesunkiai gaudavo
vyriausybés dotacijas savo darbui, $vedai nuolat susitikédavo su kolegomis i§

kity Skandinavijos 8aliy, pradéjo dalyvauti tarptautingje veikloje (Johnson, 1998).

Supranacionaliniy santykiy erdvé | Imigrantai: pokario pirmigji bendruomeniy namai buvo jsteigti 1947 m. Berlyne,
Kelne, Darmstate, Frakfurte, Liudvigzhafene ir Braunsveige, kuriy pagrindinis
tikslas buvo pagelbéti ekstremalioje situacijoje atsidiirusiems gyventojams,
kuriy dauguma sudaré pabégéliai ir perkeltigji asmenys (Johnson, 1998).

Atsizvelgiant | 2 lenteléje pateiktus bendruomeniskumo galiy aspektus mazinant socialing
itampa bendruomenéje ir stiprinant visuomeng istorinéje raidoje, galima teigti, jog jvairi savo
metodais ir vis besikeicianti socialiné veikla buvo ir liks reikalinga siekiant suartinti skirtingas
socialines grupesir pagerinti bendruomenés gyvenimo salygas.

Zmones laisva valia ir bendry interesy pagrindu jungiasi i vairias bendruomenes ir Johnson
(1998) bendruomenésidéja apibréziatokiaisteiginiais:

- Kiekvienas asmuo turi teisg tobuléti ir naudotis tuo, kas geriausia;

- Efektyvis pokyciai evoliucionuoja;

- Tvirta bendruomené ir pozityvios sociainés reformos priklauso nuo tiesioginio tarpusavio
bendravimo, nepaisant socialinio-ekonominio susiskirstymo (Johnson, 1998).

Siuolaikine bendruomené pagal Slapkauska (2000) turi issiskirti siais pozymiais: 1) socidiniy
rysiy savanoriskumas ir nesavanaudiskumas; 2) bendravimas ir solidarumas; 3) moraliné vienové ir
atsakingumas; 4) socialiné tapatybé ir kryptingas bendradarbiavimas (aktyvumas); 5) atvirumas.
Autoriaus teigimu, siuolaikiné bendruomené yra bendrijos kokybinio tapsmo padarinys.

Anot Nisbet (2000), bendruomenés galia pasireiskia tokiy skirtingu asociaciju, kaip valstybe,
baznycia, prekybinés sajungos, revoliucinis judéjimas, profesija ir susivienijimas, vienijimo
priemongé.

Kaip teigia Walsh (1997), bendruomenés jéga yra ne tik ,,piniguose” (ekonominiame
stiprume), bet ir zmoniy tarpusavio santykiuose. Bendruomenes kiiréja atranda, kad tame procese
yra svarbu ne vien pakankamos lésos pragyvenimui (turtinga bendruomeng), bet yra ne maziau
svarbis veiksnial kaip teigiami zmoniy, jvairaus lygio institucijy tarpusavio santykiai, kurie gerina
kiekvieno bendruomenés nario gyvenima. Galima bati finansiskai skurdiems, bet jausti
bendruomeniskumo pasitenkinima. Dauguma neturtingu zmoniy tampa turtingesni socialiniuose,

tarpkaimyniniuose santykiuose, religinése ir kt. bendruomenése, kurios ripinasi tais, kuriems
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nesiseka. Socialiai analitika tai vadina ,,socidiniu turtu®, kuris, dgja, taip pat yra nepakankamas
kaip ir finansinis kapitalas (Walsh).

Siuo metu placiai vartojama savoka ,,regioniné kaimo plétra zymi valdzios ir vietiniy kaimo
bendruomeniy saveikos pastangas, realizuojant konkrecius kaimo plétros projektus siekiant
bendromis pastangomis jveikti kylancias problemas (Martinkus, 1999). Priimant sprendimus
valstybés lygiu, reikalingas visos bendruomenés, kaip zemutinés grandies teikiama rekomendacija.

Sutton (1999) bendruomeng apibrézé kaip ,,organizuota, politini, municipalinj ar socialinj
darini, arba ,kaip toje pat vietoje gyvenanciy zmoniu grupe, religing ar kitokios tapatybés
vienijama zmoniy grupe®.

Pagal Gudykunst (1991) apibrézima, bendruomeng sudaro skirtingi individai, kurie yra atviri
vieni kitiems, pasirenge gyventi drauge. Bendruomenés nariy vertybeés yra skirtingos, bet tuo pat
metu jie iesko zmogiskyju bendrybiy. Bendruomené gali skatinti harmonijg tarp grupiy ir Zzmonés
yraatsakingi uz ja Seimose, darbo vietose, mokyklose, miestuose ir pasaulyje.

Bendruomeniskuma Grigas (1998) supranta kaip zmoniy gyvensena, kaip nataralias, vidines
zmogaus galias ir savybes. Bendruomeniskumas reikalingas tam, kad uzkirsti kelig sklindanciai
dezintegracijai, susiskaldymui. Nesusnekéjimas plinta dél zmoniy patekimo | skirtingai juos
veikiancias aplinkas. Nesant bendros kultiiros, bendruomeniskumo ir, kaip teigia autorius, tas
nesukalbéjimas plinta jtvirtindamas civilizacine tustuma. Nesant bendruomeniskumo kultara gali
degraduoti ir atsiskleisti visa laukiné zmogaus prigimtis. Tautiné kultira remiasi
bendruomeniskumu, o jo stoka veda nutautéjima (Grigas).

Didéjant migracijai, gyventoju mobilumui, nedarbui, skurdui, taip pat sparciai keiciantis
informacinéms technologijoms, individas turés pats sugebéti keistis, atnaujinti savo zinias,
prisitaikyti prie vykstanciy pokyciy. Siuo atveju svarby vaidmeni jo socialinei gerovei gali
suvaidinti bendruomenés ir aktyvus dalyvavimas tos bendruomenés veikloje, siekiant saves
igalinimo (Barsauskiené, Lelitgiené, 2001).

Sovietinis rézimas iSmokino gyventi bendruomenéje, kurioje kontrolé ir veiksmai buvo
nuleidziami i$ virsaus, pilietiniai santykiai buvo slopinami. Demokratinéje valstybéje, siuo metu,
mes labai pasigendame natiral aus bendruomeniskumo.

Nevyriausybiné organizacija — tal ir yra tas visuomenés branduolys, kuris suteikia galimybe
tiek jaunimui, tiek ir senyvo amziaus zmonéms susiburti, spresti kylancias problemas, atstovauiti
savo paciy interesus jvairiose institucijose, tarpininkauti bei teikti visokeriopa pagalba vienas kitam
(Lietuvos Respublikos visuomeniniy organizacijy jstatymo pakeitimo jstatymas. 1998).

Senitinijos, sutelkdamos démesj ne tik | gyventojy aptarnavimo, biurokratines funkcijas, bet ir
i ¢ia gyvenanciy ivairiy socialiniy grupiy iniciatyvos skatinima, ripinimasi uzimtumu, taip pat turi

padéti pagerinti bendruomenés nariy gyvenima, sustiprinti pasitikéjima bendruomene ir valstybe
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(Vosyliute, 2002). Demokratinés visuomenés kiirimasis yra galimas, jei valdzios (taip pat ir vietinio
lygmens) ir Zzmoniy (daznai susibirusiy | organizacijas, interesy grupes) santykia grindziami
sutartimi ir tarpusavio pasitikéjimu.

Bendruomeniskumo bei bendruomenés organizaciju galios mazinant socialing jtampa
pasireiskia siekiant spresti bendruomenel iskylancias problemas, atstovauti jos interesus santykiuose
su vietine ir nacionaline valdzia; dalyvauti, laiméti ir gauti parama jvairiy organizaciju
skelbiamuose konkursuose, kurie skirti nevyriausybiniy organizacijuy projekty paramai; kaupti,
analizuoti ir dalintis informacijatarp kity bendruomeniy organizacijy.

Siekdamos bendruomeniskumo ir socialinés jtampos mazinimo, bendruomeninés
organizacijos igyvendina siuos pagrindinius tikslus:

=  Gyventojy telkimas bendrai veiklai, ju bendruomeniskumo ugdymas,

= Bendruomenés ekonominiy, socialiniy, aplinkosaugos ir kity problemy sprendimas,

= Kultarosir sporto renginiy organizavimas,

=  Vaiky ir jaunimo uzimtumo organizavimas;

=  Gyventojy svietimas, mokymuy rengimas, informacijos klaida.

Duomeny apie bendruomeniskumo trikdzius mazinant socialing jtampa nagrinéjant moksling,
sociologine literattira aptikti nepavyko. Keliama hipotetiné prielaida, kad socialiniy jtampy lauky

mazinimui yra reiksmingos tik bendruomeniskumo galios.

1.1.3. Bendruomeniskumo svarba Lietuvos kaimui

Klasikinius asmenybés vystymosi zingsnius bendruomengje ir tuo paciu bendruomeniskumo
svarbg (taip pat reikalinga ir kaimo zmogaus gyvenime) isskyré Gliokler (2003) per veikiama
individualybés ir socialing aplinka. Bendruomenés yra labal svarbus veiksnys zmogaus, kaip
asmenybés, vystymuisi. Autorius pateikia tokias asmenybe veikiancias bendruomenes kaip: seimos,
mokyklos, interesy, profesinés, globalios, likimo.

Anot Tomo Akviniegio (cit. Slapkauskas, 2000), zmogui i§ prigimties lemta gyventi
visuomenéje (Tomo Akviniecio laikais visuomené turéjo bendruomenés pavidala). Socialumas
igyjamas per bendravima ir bendradarbiavima.

Anot profesoriaus Grigo (1998) kaimo bendruomeniskumas aktualus dél:

» tarpusavio pagalbos, sprendziant savo gyvenimo ir dabartinés veiklos problemas,

= kultdiros testinumo, nes tik intensyviau tarpusavyje bendraujantys ir saveikaujantys zmonés
nvartoja” kultarinio elgesio normasir net istorini pavelda;

» socialinéstvarkos palaikymo ir priesinimosi negatyviems reiskiniams;

= jgimto zmoniy bendravimo, kurio dékair jgyjama patirtis bei kultira.
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Kaip teigé Berger, Luckmann (1999), ,pavienis visuomenés narys tuo paciu metu
eksternalizuoja kaip nenutrikstamas savo paties butj socialiniame pasaulyje ir internalizuoja §j
pasauli kaip objektyvia tikrove. Kitaip sakant, biti visuomenéje — tai dalyvauti jos dialektikoje®.

Kuriant bendruomenés socialing gerove uzsienio salyse, siekiama sukurti tokj mikroklimata,
sudaryti tokias salygas, kad jos nariy psichologiné savijauta biity gera, kad jie galéty tenkinti tuos
savo poreikius, kurie laiduoja adaptacija, i salies visuomeng ir jgalina bati pilnaverciais visuomenes
nariails. Toks procesas reikalauja pastovaus darbo, nuolatinio atsinaujinimo ir vystymosi
(Beresneviciené, 2002).

Svarbus bendruomenés kiirimo uzsienio salyse uzdavinys, formuojant taiky ir saugy jos nariu
mikroklimata, - mokéti spresti kylanc¢ius konfliktus (Beresneviciené, 2002). Tai padaryti padeda
socialiniai darbuotojai, spresdami  bendruomenés nariy konfliktus, o bendruomenés, kaip
organizacijos, gali spresti jvairius tarp bendruomeniy kylancius konfliktus, taip laiduodamos taikos
i$saugojimo visuomenéje galimybes (Peace Research Abstracts Journal, 1999, cit. Beresnevicieng).

Pazvelgus i Lietuvos istorija, ankstyvaisiais viduramziais joje egzistavo centriné valdzia ir
bendruomené. Ka dabar vadiname vietos valdzia (savivalda), anks¢iau buvo tiesiog bendruomené.
Plétojant vietos savivalda, kaip problemy sprendimo zidinj, nekreipiamas reikiamas démesys
bendruomenés vystymuisi. Anot filosofo Nisbeto (cit. Nefas, 2000), ,,.Bendruomené grindziama
zmogumi...Ji yra jausmy ir minciy, tradiciju ir istikimybés, kolektyvumo ir valios lydinys.
Bendruomene galima atrasti arba ji gali simboliskai reikstis kazkokioje lokalioje erdvéje per
religija, nacija, profesija ar judéjima® (Nefas). Siandien daznas Lietuvos zmogus yra sutrikes ir
pasimetes. Pasak Nefo (2000), susivokti tokiam zmogui savyje bei siandieninéje visuomengje gali
padéti bendruomeniska veikla, padedanti suzinoti ko jis pats nori gyvenime ir ka gali duoti
aplinkiniams.

Pastaraisiais metais visuomenés raidoje iSryskéjo socialiniy  saity  stiprinimo,
bendruomeniskumo poreikis (Vosyliaté, 2002). Nuo bendrijos gyvenimo kokybés, jos materialiniy,
dvasiniy parametry vystymosi priklauso ir jos nariy gerove, galimybé isitraukti i jos ekonominio,
kultarinio gyvenimo darinius.

Siy dieny problemy, kaip realizuoti kaimo zmoniy darbo, intelektualini, dorovinj potenciala,
kaip juos suaktyvinti, kaip isugdyti kaimo lyderius, kaip sukurti visoje Lietuvoje lygiavertes
gyvenimo salygas, salies politikai neissprende (Povilaitis, 1999).

Stiprios demokratiskos valstybés pagrindas bei garantas — bendruomeniskumo laipsnis
(Streikus, 2000). Bendruomengje ugdomas pagrindinis zmogaus, kaip socialinés bitybés, gebéjimas
— menas gyventi su kitais. Tai yra nesavanaudiskas, savanoriskas, atvirasir atsakingas bendravimas,
kit zmoniy interesy bei nuomoniy gerbimas. Bendruomenéje sudaromos salygos tenkinti

pagrindinius zmogaus socialinius, psichologinius ir biologinius poreikius. Streikus pabrézia, kad
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,»Stipri bendruomené tampa neformalia ekonominio finansinio valdymo ir kontrolés institucija,
uztikrinancia racionaly biudzeto, t.y. visems bendruomenés nariams priklausanciy 1ésy, bei turto
valdyma ir naudojima.*
Warren (1976), cit. Barsauskiené, Lelitigiené (2001) isskiria tokius pagrindinius tikslus,
kuriuos bendruomenés bando realizuoti tuo paciu pabrézdamos savo veiklos svarba siandieninéje
visuomengéje:
=  Gamybos tiekimo ir vartojimo poreikiy tenkinimas. Bendruomenés jgyvendina ekonominius
tikslus, imasi priemoniu mazinti bedarbyste, uztikrinti savo nariy pajamas ir materialing gerove.

= Socializacijos poreikiy tenkinimas. Bendruomené sudaro salygas savo nariams perimti tas
vertybes, elgesio normas, kurioms sioje bendruomengje teikiama pirmenybeé.

= Socialiné kontrolé. Bendruomené kontroliuoja savo nariy elgseng jvairiose gyvenimo srityse,
nustato jos leistinas ribas.

=  Gyventojy socialinis dalyvavimas. Si savoka nusako, kad bendruomené¢ suteikia galimybe
dalyvauti sprendziant jos veiklos klausimus.

Pagalba ir parama. Bendruomené teikia materialing ir moraling parama jos reikalingiems
nariams. (Warren, 1976, cit. Barsauskien¢, Lelitigien¢).

»Visuomenés krizés laikais kalbéti apie bendruomeniskuma skatina bent dvi svarbios
aplinkybés: 1) fizinio ir emocinio saugumo grésmiy jveikos galimybiy paieska, 2) atsigrezimas i tas
imanentines bendruomenés savybes, kurios padédavo jai islikti visuotiniy sukrétimy metu ir ju
iveikos vyksme pakilti kuriamajai veiklai.« (Slapkauskas, 2000).

Bendruomen¢, pasak Karaliaus (2000), ugdo altruizma, draugiskuma, uzuojauta artimam,
pareiginguma. Gyvenimas bendruomengje reiskia nuolatini dvasinj rysi su jos nariais, tarpusavio
problemy ir dziaugsmy supratimas. Tai gaivina jausmus artimui — uzuojauta nelaimés atveju,
dvasing parama. Socialinés kontrolés mechanizmo pasireiskimas bendruomenéje padeda sumazinti
asocialy elges.

Analizuojant bendruomeniskumo svarba Lietuvos kaimui, vertos démesio Lelitigienés (1997)
iSvados, jog sprendziant jvairias salies ekonomines, socialines problemas, didele reilksme turi ne
makro (visos valstybés), o mikro (bendruomenés) pozicijair veikla. Autore teigia, kad issivysciusiy
saliy praktika rodo, jog globaliniai, visa sali apimantys sprendimal yra labai brangts ir neduoda
laukiamo efekto. Daugelis tiek asmeniniy, tiek visa visuomene liecianciy problemy
veiksmingiausiai sprendziamos bendrijoje.

Kaimo bendruomenés yra trecioji savivaldos pakopa. Jos paskirtis — bendradarbiauti su
kitomis bendruomenémis, aukstesnés pakopos savivaldos institucijomis (savivaldybémis,
ministerijomis). Perspektyviausiu dabartinio kaimo socialinés organizacijos akcentu turéty tapti

stambesnés kaimo gyvenvietés ir miesteliai. Kitu zvilgsniu reikty vertinti kaimo senitinijos ir net
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ragjono vadzios veikla. Sios institucijos privaléty uzsiimti ne tik jvairiy formy gamybine
kooperacija, bet ir Ssiandien aiskiai nusilpusiu: mokyklos sociainio vaidmens; kultaros jstaigy; savy
iskilesniy asmenybiy, zemieciy, gyvenanciy miestuose ir net baznycios pastangy telkimu. Toks
kooperavimas bel socidiniy paégu telkimas privaléty biti pagungtas aukséiau jvardinty
bendruomeniskumo funkciju plétojimui (Ausenaité, Penkaitis, Ribasauskien¢, 2002).

Viena i§ priezastiy, skatinanti kurtis Lietuvos kaimo bendruomenes — tai supratimas, kad
valdzios institucijos negali isspresti visy kaimo zmoniy ekonominiy, kultariniy, socialiniy ir kt.
problemy (Martinkus, 1999). Pilieciy itraukimas i vietos jvykius yra svarbiausias dalykas, kuriant
stipria bendruomeng. Bendruomeniné veikla reiskiasi per bendrai organizuojama darba, veikla,
laisvalaiki vienoje ar kitoje zmoniy susibirimo grupéje, tai — bendrai organizuojamos talkos, sporto
varzybos, koncertai, parodos, $ventés, susitikimai su zymiai zmonémisir kt.

Issivystiusiy saliy patirties analizé parodé, kad regioniné kaimo socialiniy ir ekonominiy
resursy panaudojimas atspindi valdzios ir vietiniy kaimo bendruomeniy saveika, ieskant praktiniy
sprendimy remiantis sukaupta valstybiniy bel savivaldos instituciju patirtimi kartu su kaimo
bendruomenémis jveikti kylancias problemas (Martinkus, 1999).

Esant organizacijoms, bendruomenés veikla tampa efektyvesné dél dvigju priezastiy: jos
sukuria galia, uztikrina testinuma, jos yra didelés, naudojasi ekspertais, jos gali greitai reaguoti i
besikei¢iancias salygas (Rubin, Rubin, 1992).

Kaimo plétra nejmanoma be kaimo bendruomeniy (Povilaitis, 1999). Dvasinés kaimo zmoniy
atramos nebuvimas, salygotas deformuoty bendruomenés santykiy, yra labai svarbi ju sutrikimo
priezastis. Saugoti kaimo ,,dvasia“ — gyvenimo bitda, kultiiros vertybes yra kaimo bendruomeniy
socialiné funkcija. Kulttros veiksniai, stiprindami bendruomenes, padeda iveikti tipiska nadienos
Lietuvos kaimo streso biavi, ,,socialing depresija“, kaustancia jo gyventoju energija ir veiklumg
(Povilaitis).

Kamy bendruomenés Lietuvoje vystos jvairiai: ir nattraliai, koncentruodamos simtmeciais
kaupta istoring patirti, ir integruodamos jvairiy politiniy Itziy pasekmes, savo, kaip periferijos,
pastangomis taisydamos ,,centro” socialines klaidas, vis naujai atkurdamos materialinio ir dvasinio
gyvenimo pamatus (Vosylitte, 2002).

Zmogaus gyvenime galime izvelgti tokia problema: kaip jam jsilieti i visuomene
(bendruomeng), tapti jos visaverciu nariu ir tuo paciu metu islikti autentiskam, turin¢iam jvairiy
savybiy, kurios skiriasi nuo kity zmoniy, saves suvokima ir jausmus savo atzvilgiu. Bendruomené

zmogui suteikia dvasios prieglobsti, fizinj ir emocinj sauguma.
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1.2. Modernaus bendruomeniskumo raiskair problematika Lietuvos kaime

1.2.1. Kaimo bendruomeniy kiirimos ypatumai ir indélis mazinant socialinés

jtampos laukus

Miesty atsiradimal civilizacijos eigoje nulémé moderniosios bendruomenés susiformavimo
procesa. Slapkausko (2000) teigimu siandieniniy bendruomeniy savikirai, bendruomeniskumo
isitvirtinimui reitksmes turi ekonominiai, socialiniai, politiniai, religiniai ir teisinai veiksniai.

Moderni besiskverbianti vakarietiska kulttira, anot Grigo (1998), trukdo zmogui, suaugusiam
su sava kultira (bendruomene) efektyviai savelkauti su kitais zmonémis, isugdytais kitokios
kultaros, isilieti { kitokj sociainj organizma. Ciaiskyla objektyviai salygota jtampa.

Analizuojant modernaus bendruomeniskumo raiskos formas Lietuvos kaime, verta issakyti
Slapkausko (2000) mintis apie siuolaikinés bendruomenés savikiira, kuri remiasi moderniosios
bendruomenés buvimo sociokultiirine patirtimi (atmintis, paveldas), jos evoliuciniu peraugimu {
pilieting (atvira) visuomeng. Lietuvos visuomené, deja, beveik neturi moderniosios bendruomenés
buvimo patirties. Iki sovietinés okupacijos Lietuvoje vyravo zemdirbiy (klasikinés) bendruomengs,
o miestelény bendruomenés, ypat ju tradicijos tik formavosi. Fizinis bel kultarinis genocidas buvo
nutraukes bendruomenés evoliucine raida, deformaves visuomenés samone ir savimone. Todél,
atkarus ir jtvirtinant savo valstybe, susiduriama su dideliais sunkumais kelyje i pilieting visuomene.
Kaimo bendruomeniy karimos ypatumus galima baty atskleisti per Slapkausko pateikiamus
socialinés bendrystés kriterijus:

1. Zmoniy gyvenimo ir veiklos salygy panasumas, artumas.

2. Zmoniy poreikiy bendrumas, savo ir kity interesy panasumo subjektyvus isisamoninimas
(tai solidarumo — bendramintiskumo, vieningumo, bendros atsakomybés atsiradimo reali prielaida).

3. Bendravimo, bendros veiklos ir abipusisko keitimos patyrimu buvimas (tai vyksta
bendruomengje betarpiskai, o visuomenéje — sutarpintai).

4. Savitos kultiros formavimasis. atsiranda savitarpio normy sistema (paprociai, moralé,
religinés, korporatyvinés, estetinés, etiketo normos), bendrumo tiksly, dorovingumo ir t.t.
supratimas.

5. Bendrijy organizacijos stiprinimas, valdymo ir savivaldos sistemy sukirimas.

6. Bendrystés nariy sociainé identifikacija (tapatinimasis), ju prisiskyrimas siam bendrumui
(tai pakankama salyga ir pagrindinis siuolaikinés bendruomenés pozymis).

7. Bendrystés nariy socialinio aktyvumo (organizuoto kryptingo elgesio) raiska. Tai
objektyvusis siuolaikinés bendruomenés buvimo kriterijus, pagal kuri galima spresti, ar bendrijuy
veiklos tikslal tarpusavyje yra koherentiski (sarysingi), ar ju veikla derinama, siekiant bendry tiksly
(pvz.: saugumo, bendrumo, solidarumo, tapatumo palaikymo ir stiprinimo linkme).
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Formuojamas bendruomeniy tinklas padeda joms pagerinti tarpusavio komunikacija,
padedancia spresti vidaus problemas, skatinancias velkla per programas, paramos fondus,
organizuojamus seminarus, konkursus, konferencijas.

Paramos fondy tikslas - kurti demokrating pilieting visuomene, kurioje gerbiamas jstatymas,
ginamos zmogaus teisés, skatinama laisva ir kiirybinga asmenybg, pilietiné atsakomybeé, atvirumas
pasaulinei kultdrai ir Zinijai, skatinama kurti visuomené be tiesos monopolio.

Europos Sajungos (ES) struktiriniai fondai — regioninés politikos, kuria siekiama sumazinti
iSsivystymo skirtumus ir skatinti menkiau issivysciusiy regiony plétra, finansiniai instrumentai. ES
regioning politika — tai priemoniy visuma, nukreipta { maziau issivysCiusiy regiony plétra bei
tarpregioninés sanglaudos skatinima siekiant spartesnio bendro salies ekonominio augimo ir
visuomenés gyvenimo kokybés gerinimo (Socialinis pranesimas, 2003). Siuo metu ES regionines
politikos igyvendinimas Europos Sajungos vastybése narése yra finansuojamas i§ keturiy ES
struktariniy fondy:

3lentele

Europos Sajungos struktiiriniy fondy parama regionine plétr ai

ES struktarinis fondas I ntervencijos sritys Konkreti parama kaimo gyventojams

Europos _regioninés _ plétros | Gamybos sektorius, infrastruktiira, vietos | - Sukurti ir issaugoti ilgalaikes darbo

fondas plétrair techniné parama vietas (Fondo lésos sudaro apie puse

visy struktariniy fondy biudzeto)

Europos socialinis fondas Zmogiskyju istekliy plétra. Naciondiniy | vietima ir  profesini mokyma,

uzimtumo veiksmy plany igyvendinimas, | parama  isidarbinant, sociainés
tame tarpe aktyvios darbo rinko politikos | ekonomikos projektus (padeda sukurti
priemongés, sociainé integracija, | privaCias vaiky priezitiros jstaigas),
Svietimas ir mokymas, informacinés | svietimo ir profesinio mokymo
visuomenés priemonés bel  lygiy | sistemy tobulinima (keliant

galimybiy uztikrinimo priemoneés darbuotojy kvalifikacija)

Europos zemés iikio garantijy ir | Kaimo plétros priemonés (akio pertvarka, | tkiu modernizavimas, jauny tkininky

orientavimo fondo Orientavimo | mokymas, perdirbimas ir rinkodara) isikarimas, zemés ukio produkty
skyrius perdirbimas ir rinkodara, naujy

ukininkavimo  metody  diegimas,
plétojant  alternatyvia  ekonoming
veikla kaimo vietovése

Zuvininkystés orientavimo | Zuvininkystés sektoriaus pertvarkymo nauju metody diegima bei

finansinisinstrumentas priemonés ekonominés veiklos perorientavima
vietovése, kur veréiamasi
zuvininkyste
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ES struktariniy fondy lésos Lietuvoje be socialinés ir ekonominés infrastruktiros plétros,
gamybos sektoriaus, bus investuojamos ir | kaimo plétrg bei zemés tki (Socialinis pranesimas,
2003). Investicijos | zmogiskuyju istekliy plétra, dirbanciyju kvalifikacijos bei kompetencijos
tobulinima, socialinés integracijos didinima — pagrindiniai veiksniai, uztikrinantys uzimtumo
augima, stabilia tkio plétra bel visuomenés gerbivio didéjima. Zmogiskujy istekliy plétrai parama
bus teikiama i§ Europos socidinio fondo. Sio fondo vienas i§ paramos tiksy — uzkirsti kelia
nedarbui, mazinti socialing atskirtj ir tuo pafiu sociaine jtampa. Tikslo siekimas tokiomis
pagrindinémis priemonémis kaip socialinés atskirties prevencija ir socialiné integracija siekiant
suteikti platesnes galimybes socialinés rizikos asmeny grupéms integruotis i darbo rinka ir tuo biadu
mazinti socialing atskirtj. Socialinés atskirties mazinimas pirmiausia susije¢s su profesinio rengimo
prieinamumo ir jdarbinimo galimybiy didinimu.

Europos Sajungos kaimo vietoviy plétros politika apima beveik 85 proc. visos jos teritorijos ir
tiesiogial susijus beveik su ketvirtadaliu visy jos gyventoju, gyvenanciy kaimo bendruomenése
(Ribisauskiené, Uzdaviniene, 1999). Lietuvos kaimui yra priimtina Europos Tarybos (1995 m.)
parengtoje Kaimo vietoviy chartijoje isdeéstyta integruoto kaimo samprata. Pagal Sig chartija
harmoningai visumai kaime pasiekti reikia tvirtos socialinés ir ekonominés politikos saveikos.
Kaimo plétra turi bati grindziama regioninémis ypatybémis, skatinant vieting iniciatyva, tradicing
seimos gyvenimo sankloda, pasitikéjimg savo jégomis, puoseléjant kultarinius bei istorinius kaimo
ypatumus, kaimo ir kity salies gyventoju rysius (Ribisauskien¢, Uzdaviniené, 1999).

Bendruomenés rengia kaimo plétros planus: kaimo atnaujinimo, turizmo, kamo
infrastruktaros, svietimo, mokymo ir kitus projektus (Ausenaité, Penkaitis, Ribasauskien¢, 2002).
Bendruomeniy iniciatyvoms skatinti telkiama valstybés finansiné parama. Aktyvinant kaimo
bendruomeniy veikla svarbus vaidmuo tenka juy lyderiams.

Europos Sajungos vastybése pagal LEADER ir LEADER |l programas bendruomenés,
nevyriausybinés organizacijos buvo remiamos ir skatinamos dalyvauti viesose diskusijose, imtis
naujy iniciatyvy, kaimui naudingy investiciniy projekty, priimant sprendimus dél kaimo plétros
perspektyvy (Ausenaité, Penkaitis, Ribasauskiene, 2002). Europos Komisija 2000 m. patvirtino
LEADER+ programos kryptis. Tai naujas ES planas kaimo plétrai.

Pagrindiniai LEADER+ programostikdai:

= tausoti gamting ir kulttirin pavelda;
= siekti darbo salygu pagerinimo;
= Kkurti naujas darbo vietas;
= lavinti, ugdyti bendruomeniy organizacinius gebéjimus.
LEADER+ iniciatyva yra skirta mazoms kaimo teritorijoms, kurios sudaro vientisa vieneta

geografiniu, ekonominiu ir socialiniu pozitriais. Parinktos teritorijos turi turéti minimaly kieki
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zmogiskuyjy ir finansiniy istekliy, kuriy reikia igyvendinti tam tikra sumanyma. Maziausiai 50 proc.
kaimo bendruomenés nariy turi sudaryti Gkiniai — socialiniai partneriai.
LEADER+ parama koncentruojama tokioms kryptims:
» integruoty regioniniy kaimo plétros strategijuy rengimui;
» bendradarbiavimui tarp kaimo bendruomeniy;
= kaimo plétros dalyviy svietimui ir mokymui visose kaimo vietovése, nepriklausomai
nuo to, ar jos yra LEADER+ paramos gavéjos.
Kamo bendruomenés kiirimos ypatumus siandieninéje Lietuvos provincijoje salygojavis dar
islikusi didelé sovietmecio jtaka, taip pat sparti ir gaus vakary pasaulio kultaros invazija, Kai
daugelis zmoniy nepajégia adekvaciai prisitaikyti prie nauju salyguy, susidoroti su juos

paliecianciomis problemomis.

1.2.2. Bendruomeniskumo raiskos formy jvairové Lietuvos kaime

Literatiroje randama daugiau kaip 200 jvairiy bendruomenés apibrézimy (Bendruomenés
plétra. Praktinis vadovas, 2004). Siame darbe bendruomenés savoka naudosime apibrézti vietos
bendruomeng kaip daugiau ar maziau vientisa, konkrecioje vietovéje gyvenanciy zmoniy, ju
tarpusavio santykiy, veikian¢iy organizacijy ir kultariniy bel elgesio tradicijy visuma. Kaimo
bendruomené - dirbanti bendruomenéje kartu su kitomis vietinémis organizacijomis ir jvairiomis
gyventoju grupémis dél bendruomenés gerovés. Itin daug démesio bendruomenés centras skiria
zmoniy pilietiskumo ir iniciatyvumo skatinimui, juy jtraukimui i savo problemy sprendima.
(Bendruomenés plétra. Praktinis vadovas).

Vietos bendruomené ir bendruomenés centras ar bendruomeniné organizacija néra tas pats.
Bendruomenés centras ar bendruomeniné organizacija yra steigiama, kurianti ir plétojanti plétra
reikalingas salygas, igalinanti bendruomenés zmones dirbti kartu (Bendruomenés plétra. Praktinis
vadovas, 2004).

Terminas ,,bendruomené” vartojamas ,,norint nusakyti organizuotos veiklos turinj ir
charakteristikas tam tikrai organizuotai zmoniy grupei“ (Brager, Specht, Toreczyner, 1987).

,,Sociainis* suprantamas jo pirmaprade reiksme: ,,socialumo’ referentas beveik visada buvo
bendruomeniskumas (Nisbet, 2000).

Placiausiu lygmeniu bendruomené suvokiama kaip susivienijimas, kurio nariai siekia bendry
tiksly (Barsauskiené, Lelitigiene, 2001).

Bendruomeniskumas (Luobikiené, 2000) suvokiamas kaip pilieciy jungimasis laisva valia i
tam tikrus sambdarius, bendrijas, draugijas, organizacijas, kitas interesy grupes idéjy, tradicijy,
isitikinimuy, tikéjimy, Kity specifiniy interesy pagrindu.
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Johnsonas (1998), apibendrindamas tarptautinio bendruomeninio judéjimo patirti, pacia
bendruomenés idéja apibrézé trimis pagrindiniaisteiginias:

= kiekvienas asmuo turi teis¢ tobuléti ir naudotis tuo, kas geriausia;

= efektyvis pokyciai evoliucionuoja;

» tvirta bendruomené ir pozityvios socialinés reformos priklauso nuo tiesioginio tarpusavio

bendravimo, nepai sant socialinio-ekonominio susiskirstymo.

Bendruomeninés organizacijos pasireiskia didele formy jvairove (Rubin, Rubin, 1992). Kai
kurios ju gali bati trumpalaikés, o kitos — islieka istisoms kartoms. Kai kurios siekia skatinti
bendruomeninius jausmus tam tikroje geografinéje teritorijoje, kitos siekia spresti problemas, su
kuriomis susiduria visa tauta (Rubin, Rubin). Kaimynysté — tai bendruomenés tipas, bendra fiziné
teritorija (Rubin, Rubin, 1992). Kaimynystés rysiai remiasi panasiu gyvenimo stiliumi, zmones
kaimynystéje susiduria su panasiomis problemomis, ju istekliai yra reliatyvia panasis (greta
gyvenantys zmonés daznai gauna panasias pajamas, turi panasuy darba bei issilavinima) (Rubin,
Rubin).

Istorijos bégyje zmogus susidiré su daugeliu bendruomeniskumo formy. Pagal Karaliaus
(2000) pirmykstis zmogus zinojo tik viena bendruomeng — pirmykste giming. Didzioji dalis
agrarinés visuomenés zmoniy gyvenima praleido kaimo bendruomenéje, palaiké giminystés rysius,
priklause vienai ar kitai kunigaikstijai, karalystel ar imperijai. Be to, agrarinéje visuomenéje dar
gyvavo miesty, aristokratijos ir dvasininky bendruomenés, karinés organizacijos. Industrinégje
visuomenéje atsiskyré gyvenamosios vietos ir darbo bendrijos. Gyventojai tapo atskiros partijos,
profesinés ar interesy grupés atstovais. Informaciné visuomené zmogui suteiké pasirinkima dar
didesn¢je bendruomeniskumo formy pasirinkime. Tai interesy grupés, gyvenvieciy, gyvenamuju
namy bendrijos, mokymos klasés, grupés, darbo kolektyvai, profesinés sajungos, religinés
bendruomenés ir bendrijos, teritorinés bendrijos ir etnosociumai, tautos ir nacijos (Karalius).

Siuolaikinés visuomenés bendruomenigkumo raiskos formas, taip pat ir Lietuvos kaime, pagal
Karaliy (2000) sociologijoje galima baty isskiri | tarpasmeninj, grupiy ir visuomenés analizés
lygmenis. Tarpasmeniniu, grupés analizés lygmenimis zmogaus bendruomeniskumas reiskiasi
betarpiskais santykiais su jvairiy socidiniy grupiy nariais. Seima yra pati ryskiausia zmogaus
bendruomeniskumo raiskos forma. Joje plétojasi stipriis tarpasmeniniai rysiai, kaip meilé,
motinyste, tevyste. Ir sieki suskurti $eima Karalius vadina bendruomeniskumo raiska. Siuolaikinis
zmogus, gyvenantis tiek mieste, tiek kaime, patenka | mokymosi ir darbo kolektyvus bei interesy
grupes. Kaimo ir giminés bendruomenés tradiciskai Lietuvoje visada vaidino ne paskutinj vaidmen.

Klasifikuojant jvairias bendruomeniskumo formas reikSmingas aspektas yra ju kilmé
(Karalius, 2000). Salia tradiciniy bendruomeniy egzistuoja vis daugiau formaliy, planiniy.
Tradicinés - gimsta pagal tradicija, planinés — suformulavus atitinkama tiksla ir parengus jstatus,
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surinkus narius ir isrinkus valdymo organus. Tradicinéje bendruomen¢je valdymas dazniausiai
realizuojasi kaip savivalda, vyksta pagal nerasytas taisykles, remiasi tradicijomis. Neformalios
bendruomenés ribos visiskai neaiskios.

Taigi, apibendrinant, pagal Karaliy (2000) bendruomeniskumo pasireiskimo formas, bee,
sutinkamas ir Lietuvos kaime, galima buty klasifikuoti | formalias (planines) ir neformalias
(tradicines). O sias | isivaizduojamas bendrijas, bendrijas, bendruomenes, kolektyvus, seimas.

Atkirus nepriklausomybe, per Lietuva persirito jvairiy nevyriausybiniy, pelno nesiekianciy
organizaciju (NVO) — draugijy, kluby, bendrijy, centry, sajungu, asociaciju banga. Daugumos Siy
organizacijy iniciatoriai, steigéjai buvo zmonés ilgal puoseléje idéjas kulttiros, svietimo, sociainéje
srityjeir véliau susibiire bendrai veiklai.

2002 metais Lietuvoje veiké apie 1500 nevyriausybiniy organizacijy (Socialinis pranesimas,
2003). Is ju 43,5 proc. dirbo svietimo srityje, 31,1 proc. telké socialines paslaugas, 25,4 proc.
atstovavo gyventoju interesus. Taip pat 2002 metais Salyje veiké apie 80 nevyriausybiniy
organizacijy isteigty vaiky dienos centry, beveik kiekvienoje savivaldybéje yra po viena ar kelis
dienos centrus, telkianc¢ius socialines paslaugas vietos bendruomenés gyventojams. Seny zmoniy
problemos sprendziamos kuriant dienos, bendruomenés centrus. Tokios dienos globos istaigos
sudaro galimybe gerinti Siy zmoniy gyvenimo kokybg, nes seni zmonés turi galimybe bendrauiti,
kartu spresti isSkylancias problemas ir tokiu biidu padéti sau ir kitiems (Socialinis pranesimas, 2003).
Dienos globos paslaugas suaugusiems nejgaliems teikia dienos uzimtumo centrai. Sociainés
apsaugos ir darbo ministerijos duomenimis, 2002 metais veiké apie 120 jvairaus pavaldumo dienos
globos istaigu nejgaliesiems (Socialinis pranesimas). Asmenims, neturintiems gyvenamosios vietos
ar laikkinai negalintiems ja naudotis, paslaugos teikiamos laikino gyvenimo jstaigose: nakvynés
namuose, kriziy centruose, laikino apgyvendinimo namuose motinomsir juy vaikamsir pan.

Kaimuose egzistuoja jvairiy lygmeny bendruomenés — klasikinés, natiralios (seniai
gyvuojantys kaimai), susidarancios administracinio vieneto pagrindu, mokykly, laisvalaikio,
religinés, darbo bendruomenés ar kitos didelés grupés, kurias telkia bendri pozidriai ir tikslai
(Vosylidite, 2002). Zmones vienija bendrijy reikalai, kur susikoncentruoja gyventojy poreikiai, ju
lGkescial ir viltys.

Vietoviy valstybinés istaigos, nevyriausybinés organizacijos, egzistuojancios partijos,
jaunimo, motery, religinés ir kitos socidiniy tinkly gausa laiduojancios formalios ir neformalios
struktaros, ingtitucijos, ju mobilizaciniai pagjégumal bei istekliai, profesionalumas suintensyvina
bendruomenés gyvenima, sudaro prielaidas spresti jvairias jos nariy problemas (Vosyliate, 2002).

Stanionis (1995) siandieninius bendruomeniy centrus isskiria is anksciau aktyviai veikusiu
.. Kultiiros namy®, i§ pateikia tokius esminius skirtumus:

e bendruomeniy centry veikla orientuota i kaimynystéje gyvenanciy zmoniy interesus;
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e bendruomeniy centrai nevykdo politiniy ir ideologiniy ,,uzsakymy®;
e bendruomeniy centry veiklaremiasi savanorisku darbu;
e bendruomeniy centrai yra nevyriausybinés organizacijos ir gali gauti parama i$ fondy,
finansuojanciy nevyriausybiniy organizacijy projektus.
Visos bendruomeniskumo raiskos formos Lietuvoje turi biti konstruojamos taip, kad skatinty
iSsaugoti nacionalini savituma (Karalius, 2000). Tam specialial orientuoti jstatymai turéty remti ir
skatinti nacionaliniy tradicijy ir vertybiy i$saugojima.

1.2.3. Tradicijy ir moder naus bendruomeniskumo saveika

Lietuviy tautos paprociai ir tradicijos issivysté ilgu simtmeciy eigoje. Juos daugiausia jtakojo
zemdirbiy tautos rapestiai, dziaugsmai ir kasdienybé. Svetimy tauty jtaka, paveikusi kilmingujy ir
miestieciy luoma, retai teprasiskverbé | valstieciy gyvenima, o dar reciau jame isipilietino (Brazyté
- Bindokien¢, 1989). Autoré rasé, jog XX-jo amziaus greitosios komunikacijos laikotarpis, svetimy
itaky pagauséjimas, 0 ypa¢ primygtinai brukami ,,nauji, modernas* paprociai, padaré daug zalos
lietuviy tautai.

Lietuvoje bendruomenini gyvenima valstieCiy seimoje sigjo vienodos moralinés vertybés,
bendros elgsenos formos, grindziamos tradicijomis ir paprociais (Stankuviené, 2002). Autoré teigia,
jog pasiruosimas bendruomeniniam gyvenimui buvo vienas pagrindiniy ugdymo tiksly seimoje.
Viena svarbiausiy kaimynystés salygu buvo tarpusavio pagalba dirbant, taip pat dalijimasis
jvairiomis gérybemis, kaimynai vieni i$ kity skolindavos jvairius buities daiktus, kaimyny pagalba
itin svarbi buvo nelaimés (ligos, mirties, gaisro) atveju, zmoniy bendravimas buvo pagristas liaudies
etiketu. Taigi, pagrindiniai bendruomenés poveikio metodai buvo tradicijomis bei paprociais
paremti reikalavimai, kaimyny gyvenimo ir bendravimo pavyzdziai, viesoji kaimo nuomoné.
Sédumas, konservatyvumas, uzdarumas — bruozai, apibadinantys valstietiskaja gyvensena,
suformave ypatinga kaimo bendruomenés savimone. Didziausia jtaka daré kolektyviskumas,
kaimynystés rysiai, paremti bendravimu bei bendradarbiavimu dirbant ir linksminantis
(Stankuvieng).

Socializuojantis asmenybei, bendruomenés poveikis priklause nuo kaimynystés rysiy
tamprumo, kuriam daugiausia jtakos turéjo teritorinis atstumas, t.y. vienkiemiuose, kur tradicijy,
paprociy bel viesosios bendruomenés itaka silpnesné, sie rysiai buvo retesni ir maziau glaudis
(Stankuviene, 2002).

Iki 1990-ju jvykiy lietuviy tauta, jos nariy tautiné savimoneé, taipogi ir bendruomeniskumas,

formavosi velkiama penkiy esminiy veiksniy (Grigas, 2002):
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= tradicinés etnokultiros, kurios pagrinda sudaré valstietiska kultara;
= jstorinés (tam tikra dalimi mitologizuotos) praeities;

= ginties nuo svetimyjy itakos;

= katalikybés ir bendrojo modernizacijos vyksmo (Grigas).

Sovietinés okupacijos metais Lietuvoje sistemingai buvo naikinama tradiciné europinio kaimo
gyvensena— kaimiecius imta telkti { gyvenvietes (Paulikas, 2001). Per §j laikotarpi buvo sunaikintos
tarpukariu pastatytos vienkiemiy sodybos, visuotinis visuomeninio ir valstybés turto vogimas -
,,Kombinavimas* kaime pamazu virto asmeninio turto vagystémis ir plésikavimais.

Sovietmeciu kaimo plétra daugiausia buvo orientuota | zemés tikio produkcijos gamybos
intensyvinima bel didinima (Ribisauskiene, Uzdaviniene, 1999). Zemes ir kito turto privasios
nuosavybeés praradimas, vienkiemiy ir kity kaimui badingy socialinés infrastruktiros naikinimas
salygojo, kad dauguma Lietuvos kaimo gyventojuy prarado saviraiska, savarankiskuma, iniciatyva,
émé plisti tinginysté, alkoholizmas. Pagal paskirti kaima ir mazi miesteliai yra prarade savo
reiksme formuojant vietos kultara, architektiira. Vienkiemiy panaikinimo ir gyvenvieciy sukarimo
programa, kélimasis | gyvenvietes ardé tradicini kaimieciy rysj su zeme, skaidé nusistovéjusias
bendruomenes, pardéjo formuoti visai naujus, Lietuvai nebiidingus, Zzmoniy santykius, gyvensena
(Ribisauskiené, Uzdavinieng).

Vienvaldiskumo isnykimas kei¢iantis situacijai, peréjus i§ sovietinés monopolinés valdzios |
palaipine demokrating tvarka, valdymo decentralizacija Lietuvoje, susijes su jvairiy interesy grupiy,
politiniy jégu stipréjancia galia, ju turimais istekliais (materiainiais, socialiniais, simboliniais),
statuso visuomengéje (ir bendruomeniy lygmeniu) itvirtinimu (Vosylitite, 2002).

ISirus kaimuose koltikiams, i§ Siy institucijuy varzty zmonéms issiskirscius i individualius
akius, susilpnéjo zmoniy tarpusavio prieziarair isoriné socialiné kontrolé (Vosyliate, 2002).

Kaimy erdvéje like pragitos sovietinés epochos simboliai — apgriuve fermos ir siloso bokstai,
piktzolémis uzleisti laukai, sultize drenazo ijrenginiai — atspindi peréjimo meto netvarka, naujiems
darbams isipareigojusiy zmoniy poreiki (Vosylitate, 2002). Sovietiniais laikais kultiros pobadis ir
jos funkcijos buvo labiau susij¢ su valstybés kisimusi, renginiy organizavimu, netgi fasadiskumu
(Vosyliute).

Siandiening sudétinga Lietuvoje situacija pasitinkant naujus pokycius, sunkina sovietinio
palikimo zenklai:

e polinkis skaldytis, 0 ne jungtis, apsunkinantis bet koki susitarima ir bendradarbiavima,
bendry interesy radima ir bendry problemy sprendimy paieska;
e seno griovimas, o0 ne pritaikymas naujam panaudojimui, skatinantis svaistyti isteklius is

naujo kuriant jau buvusias struktiras;
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e polinkis kritikuoti, o ne sitilyti, visuomet peikti bet kokia valdzia, uzuot sitlius ka nors
tobulinti;

e polinkis girdéti tik save, skatinantis tenkinti vien savo nuomong, bijoti ,,kitokios:
nuomones ir ja neigti (Bendruomenés plétra. Praktinis vadovas, 2004, cit. Grigas).

Nuo svetimy jtaky nebuvo saugis tautieciai savame kraste. DeSimtmeciais draudziamos,
pasiepiamos ir niekinamos senosios — ypat su religija susijusios tradicijos, naujy paprociy sialymas
ju vieton, negali nepalikti savo pédsaky. Nuo XX-jo amziaus sparcia bejsitvirtinanti modernaus
gyvenimo raiska tapo problematiska ypatingai Lietuvos kaime. Daug kam darési nebeaisku, kas
sava, 0 kas svetima, ka verta puoseléti, o kg atmesti.

Karalius (2000), analizuodamas tradicinés ir modernios bendruomenés saveika, pastebi rysky
tradiciniy bendruomeniy nykima. Reiksme ima prarasti stabiliausia socialinés organizacijos forma—
seima. Ekonominio bendradarbiavimo ir plétros organizacijos salyse (ne isimtis ir Lietuva) isyra
apie pusg santuoky, vaikai daznai palieka seimas vos sulauke pilnametystés, pasene téval gyvena
seneliy namuose. Stipri ekonominé valstybé bel geros pajamos tiek vyrui, tiek moteriai suteikia
galimybe savarankiskai tvarkyti namy tkij.

Pagal Brazyt¢ — Bindokieng (1989), modernaus gyvenimo tempas neaplenké ir Lietuvos.
Nuolat vyko (ir tebevyksta) gyventojy judéjimas is kaimo | miesta, 0 miestieciams kai kurie senigji
zemdirbiy paprociai is tikryjy pasidaré ,,pasene®, sunkai pritaikomi kasdienybéje.

Taciau (Brazyté — Bindokien¢, 1989) lietuviy tauta apibadina gerasirdiska, kur kaimynai
visada stengdavosi vieni kitiems padéti jvairiausiais buidais ir sugyventi geruoju.

Apie lietuviy santykius su kaimynais Brazyt¢ — Bindokiené (1989) sprendzia is tokiy
pavyzdziy:
= [Stikus nelaimei kurj artimesn;j ar tolimesnj kaimyna, visi kaimo gyventojai skubédavo i pagalba.
Suselpti padegéli buvo laikoma kiekvieno kaimyno — norsir tolimesnio — pereiga.
= Jeigu dél kurios priezasties tikininkas netekdavo gyvuliu (pvz. gaisro metu, epidemijai, ligoms
uzpuolus), turtingesnigji kaimynai be jokio atlyginimo padédavo ju prisiauginti.

» Elgeta, pavargelis ar Siaip nelaimingas zmogus, atéjes | sodyba, nebuvo isleidziamas be
iSmaldos, nepavalgydintas, nesuselptas ir nepaguostas, gaudavo nakvyne.

» Jeigu kaime apsilankydavo mirtis, visi kaimynai, pasidéje net labai skubius darbus i sali,
skubédavo | sermenis ir laidotuves. Zmoniy niekada netrikdavo prie mirusiojo, o i kapus
palydédavo visas kaimas.

= Ne tik liadnuosius gyvenimo jvykius kaimyna praleisdavo kartu, bet mégdavo kartu ir
pasilinksminti. Vestuvése, krikstynose, ivairiy kalendoriniy svenciy metu kaimynystés gyventojai
bendraudavo ir pramogaudavo. Vienos seimos ypatinga sventé badavo visos bendruomenés svente,

todel turime tiek daug graziu paprociy, Kilusiy is to artimo bendravimo ir bendradarbiavimo.
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= Kaimyny bendravimas pasireiksdavo talkose. Didziyjy tkio darby metu — Sienapjitei,
rugiapjatei, liny rovimui, kalimui — atéjus, kaimynai i$ eilés eidavo vieni kitiems padéti, darydami
talkas. Tuo budu nereikéjo samdytis svetimy darbininky, darbai badavo greiciau, smagiau
atliekami, o, talkoms pasibaigus, btidavo gera proga iskelti pabaigtuvesir pasilinksminti.

= |lgais ziemos ir rudens vakarais buvo daromos vakaronés. Zmongés vakaroti susirinkdavo i eilés
visose kaimo valstieciy sodybose. Moterys atsinesdavo verpima, mezgima, ausdavo juostas,
plésydavo plunksnas;, vyrai vydavo virves, taisydavo pakinktus, drozinédavo jvairius medzio
drozinius ir pan. Senesnigji pasakodavo pasakas, mindavo misles, jaunimas dainuodavo. Tokiose
vakaronése buvo kuriama turtinga tautosaka, kraunami tautos lobiai.

= Kaimyna mégdavo dalintis ir medziaginemis gérybémis. Jeigu Sseimininkei pavykdavo iskepti
Paskerdus ar papjovus gyvuli, kaimynams buvo duodama skerstuviy, o kartais jie sukvieciami
paragauti sviezienos. Buvo net sakoma, kad mésa skalsesné, jeigu jos duosi kaimynams. Kartu
dziaugdamiesi, kartu dirbdami, kartu melsdamiesi ir kartu liadédami, vieno kaimo gyventojai
tapdavo lyg viena didel¢ seima (Brazyté — Bindokieng).

Naujy sociadiniy dariniy atstoval paprastai atmeta tradicionacionalisty pozicija (Karalius,
2000), neigdami vienas kita, didindami atotriikj tarp nacionalinés kultaros poliy ir skatindami
konfliktiskuma.

Nedidelei lietuviy tautai yra labai svarbu islaikyti savo unikalias, tik jai vienai badingas
tradicijas, integruojantis i atvira, modernia visuomeng. Mazos tautos etnokultirai ypatingai svarbu
jos solidarumas bel bendruomeniskumas.

Pagal Slapkauska (2000) bendruomenés ir siuolaikinés visuomenés kultiiry pavidalus gali ir
turi jungti amzinos vertybés: saziné, garbé, padorumas, atjauta, istikimybeé, pareiga, meilé Tévynei,
dvasinis tyrumas, nesavanaudiskumas, Kkuriy taip pasigendama Siandieniame moderniame
gyvenime.

Siandieninéje visuomenéje spardiai gauséja jvairiy nevyriausybiniy organizacijy, taipogi
trumpalaikiy sambiiriy seksualinés orientacijos, muzikos stiliy, laisvalaikio praeidimo reikmiy
pagrindu, siekianciy realizuoti jvairiy dvasiniy mokymy bei tikéjimuy principus.

Apibendrinant minétas modernaus bendruomeniskumo raiskos tendencijas, galima bty
vadovautis Karaliaus (2000) schematiskai pateikiama isvada:

= Nyksta tradicinés bendruomenés (Seima, giminé, kaimo bendruomené).

= Vis didé¢ja bendrijos formy jvairové (gauséja labai specializuoty; tarptautiniy arba
trumpal aikiy bendrijy).

= Vis dazniau bendrijos kuriamos ne tradiciju pagrindu, o siekiant racionalial spresti

problemas, keliant konkreciustikslus.
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= Vis dazniau bendrijos formuojamos konstruojant valdymo modelj, struktiras, vis
dazniau susitarimai fiksuojami dokumentiskai ar net jstatymiskai.

» Vis dazniau atsizvelgiama | silpnesniyjy organizacijos nariy interesus, vis maziau
socialiniy organizacijy kuriama prievartos bidu, naudojant jéga.

Karalius (2000) Lietuvos ateiti mato Vakarietiskos Europos integracijoje, kur nebelieka vietos
tradicinems bendruomenéms bei seimoms. Valstybiné socialiné organizacija savo funkcijas bus
priversta perduoti tarpval stybiniams dariniams.

Lietuvoje daug snekama apie vakarietiskos visuomenés, kultiros ir gyvensenos importa ir
verternizacijos pavojus. Kaip gyvens visuomené, kurig sudarys atomizuoti individai, nezinantys, kas
yra bendruomene, giming, keliy karty seima? Karalius (2000) tame mato problema, kad lietuviui
neteks buvusios reilksmés sventi dalykai, tokie kaip Gimting, Teéviske, Namai. Vertinant is
tradicionalizmo pozicijy, ta tautos, valstybingumo, nacionalinés kultiros idealy nuvertinimas,
valstybés ir visuomenés erozijos pozymis.

I$ vienos puses tradicijy, i$ kitos - modernaus bendruomeniskumo salininkai neigdami vienas
kito pozicijas, neranda bendro pagrindo susikalbéjimui, ugdo atotriki bei konfliktiskuma.

Karalius (2000) teigia, jog tradicionalisty pasiilymai nejsileisti neigiamy reiskiniy, riboti
masinés kultiros importa, stiprinti Seima, patriotini, tautini aukléjima néra rimta aternatyva
bendruomeniskumo nykimui. Autorius kalba apie savito kelio Lietuvos valstybei atradima:
formuluoti tiksla, realizuoti nacionaling idéja, sukurti tautinés valstybés vizija, kurioje ypatinga
vieta uzimty tradicines bendruomenés.

Taciau reikia pripazinti (Karalius, 2000), kad dabartinéje dinamiskoje visuomengje
bendruomeniskumo formy kaita yra neisvengiama. Bandymas itvirtinti  tradicines
bendruomeniskumo formas, padaryti jas ,,amzinomis* gali vesti tik prie visuomenés stagnacijos.
Tuo tarpu reikalinga, kad formy kaita vykty nuosekliai, evoliuciskai, o ne suoliais.

Siuolaikines bendruomenés savikira remiasi moderniosios bendruomenés  buvimo
sociokultirine patirtimi (atmintis, paveldas), jos evoliuciniu peraugimu { pilieting (atvira)
visuomene (Slapkauskas, 2001). Lietuvos visuomene, deja, beveik neturi moderniosios
bendruomenés buvimo patirties. 1ki sovietinés okupacijos Lietuvoje vyravo zemdirbiy (klasiking)
bendruomené, o miestelény bendruomenés (modernigji), ypa¢ ju tradicijos, dar tik formavos.
Fizinisir kultdrinis Lietuvos genocidas buvo nutraukes bendruomenés evoliucing raida, deformaves
visuomenés samone ir savimone. Todeél ikire ir jtvirtindami savo valstybe (Slapkauskas, 2001),
susiduriama su dideliais sunkumais kelyje i pilieting visuomeng.

Pasak Giddens (2000), moderniyju institucijy nulemtos permainos tiesiogiai susipina su

individo gyvenimu. Moderniosios visuomenés bruozas yra tas, kad didéja sasgja tarp globaliniy
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itaky ir asmeniniy polinkiy. Norint kontroliuoti permainas, biitina isijungti | socialinj gyvenima, o
ne trauktisis jo.

Socialiai aktyvus asmuo brandina savyje tapatuma (Giddens, 2000). Tapatumas yra kuriamas
nuolatos pertvarkant kintancia gyvenimo patirtj, modeliuojant savo elgsena moderniy institucijy
fone. Ta gali sukelti asmenybés nerima ir jtampa. Taciau individo santykis su visuomene
neatskiriamas.

Sie teoriniai samprotavimai rodo, kaip svarbu suvokti sociainiy jtampos lauky pasireiskima
Siandieniniame Lietuvos kaime ir bendruomeniskumo galias ju mazinimui, nes bendruomenés

veiklos retksmingumu yra neabejojama.

1.3.  Bendruomenés poveikis socialinés jtampos lauky mazinimui Lietuvos kaime:

teorinisir hipotetinismodelis

Néra (ir negali bati) né vieno nudienos demokratinio pasaulio visuomenés ar valstybés
tvarkymosi modelio, kuris neturéty to ar kito pobadzio esminiy trikumy arba kuris ilgainiui
nedevalvuotysi, nebity nuvertinamas istorinio vyksmo (Grigas, 2001).

Kuriant bendruomenés socialing gerove uzsienio salyse vis dazniau naudojamos informacinés
technologijos (Beresnevicien¢, 2002). Jomis informuojama apie teikiamas socialines paslaugas, jos
padedaieskoti socialiniy partneriy, organizuoti komercine bendruomenés veikla.

Svarby vaidmenj atlieka jvairios bendradarbiaujancios religines, finansinés, kitos socialinés
organizacijos, kurios dalijasi patirtimi, siekdamos aprapinti vargsusir rasti socialinius partnerius bei
verdlininkus, remiancius bendruomenés kiirima (Beresnevicieng, 2002).

Svarbus bendruomenés poveikio socialinés jtampos lauky mazinimui uzdavinys, formuojant
taiky ir saugy jos nariy mikroklimata, - moketi spresti kylancius konfliktus (Beresneviciene, 2002).

Kuriant bendruomenés poveikio socialinés jtampos lauky mazinimui Lietuvos kaime modeli
(pagal Beresnevicieng, 2002), bitina atsizvelgti | dabarting Situacija Lietuvos darbo rinkoje, i
bedarbystés problema, bendraji gyvenimo uzimtuma, kuriama darbo rinkos politika, demografing
situacija salyje, socidiniy programu nukentéjusiems asmenims bei socialinés rizikos grupéms
rengima bel jgyvendinima.

Bendruomengéje reikalinga sukurti toki mikroklimata, sudaryti tokias salygas, kad jos nariy
psichologiné savijauta bity gera, kad jie gaéty patenkinti tuos savo poreikius, kurie laiduoja
adaptacija i salies visuomene ir jgalina bati pilnaveréiais visuomenés nariais (Beresnevicieng,
2002).
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1 pav. Bendruomenés poveikis socialinés jtampos lauky mazinimui Lietuvos kaime: teorinisir hipotetinis modelis

Strukttros pozitriu siame modelyje akivaizdus nuolatinis atsinaujinimas ir vystymasis
asmenybés (kaip bendruomenés nario) bei visos visuomenés. Remiantis §iuo pozidriu, galima
sakyti, kad, viena vertus, asmenybés nuolatinis vystymasis bei tobulé¢jimas priklauso nuo
visuomeneés, o kita vertus, visuomenés vystymas veikia kiekvienas bendruomenés narys (individas)
(Beresnevicieng, 2002).

Bendruomeniskumo ir  bendruomeniy  problema neisnyks Lietuvoje pasibaigus
»pereinamagjam™ laikotarpiui, nes tas laikotarpis neturi griezty riby (Beresneviciene, 2002).
Veksminga bendruomenés jausma plagioje visuomenéje lemia intensyvi komunikacija — ir
bendruomeniy viduje, ir tarpusavyje. Bendruomenés gali daug laiméti mokydamosi vienos is Kity.

Bendruomenés vystymas nukreiptas | asmenis, kurie jauciasi isstumti i§ visuomenés (Sharkey,
2000). Bendruomeniné veikla susideda is visumos metody, kurie apjungia socialinius pokycius,
konsultacija ir pagalba individams, atstovavima ju interesams ir tarpusavio santykius.

Bendruomeniy veikla bei plétoté ypa¢ susjus su savivaldybiy, senitiniju vekla, ju
savarankiskumo stiprinimu, kaimo lyderiy isryskéjimu, ju pasiaukojamais darbais, Zmoniy
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iniciatyvomis (Vosylitte, 2002). Kaimo, senitinijos vystymosi idéjas pateikia veikliausia gyventoju
dalis — tai kiekvienoje vietovéje besiformuojantis valdzios, karybiniy darbuotojy, religijos, verslo,
politinis elitas.

Ivairiy nuostaty, orientaciju zmonés turi kaip lygiaveréiai kurti bendruomeniskuma, taip
laiduodami vietovés socialinio kapitalo didéjima (t.y. pasitikéjimo, socialiniy saity, bendravimo
visuma) (Vosyliate, 2002).

Nevyriausybiniy organizacijy, draugijuy, istaigy sukuriami sociainiai rysiai didina kiekvieno
visuomenés nario galimybes (tai ypa¢ svarbu dabar, esant ribotiems finansiniams istekliams)
(Vosyliute, 2002).
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|1 dalis. KAIMO BENDRUOMENES POVEIKIO SOCIALINIU ITAMPU LAUKAMS
TYRIMO METODOLOGIJA

2.1. Kaimo bendruomenés poveikio socialiniy jtampy laukams metodologija ir metodika
2.1.1. Bendratyrimo dizaino char akteristika
Magistro tyrimo hipoteziy ir mokslinés studijos apzvalgos analizés pagrindu sudarytas tyrimo

kaimo bendruomenés poveikio socialiniy itampy laukams tiriamyju pozymiy modelis ir tyrimo
dizainas pavaizduotas 2 paveiksle.

Tyrimo aplinka

Socialine-kultiirine
Sociainé jtampa
Bendruomeniskumo galios
Bendruomeniy indélis mazinant socialinés jtampos laukus
Nuostatos j bendruomeniskuma

AN NN

Tyrimo objektas

Tyrimo dalykas
- kaimo bendruomeneés

- kaimo bendruomenés poveikis
social ivniu[ itampy laukams
Siauliy rgjone.

poveikis socialiniy jtampuy
laukams.

Tyrimo kintamigji Tyrimo metodas Tyrimo imtis
Kaimo bendruomenés N=256
poveikio socidiniy jtampu Kiekybinis tyrimas (anketiné (N- Bubiy, Kairiy, Kuziy,
laukams pazinimas apklausa) Kurseny kaimiskosios

senitinijy gyventojai

2 pav. Kaimo bendruomenés poveikio sociainiy jtampu laukams tiriamuyju pozymiy modelisir tyrimo dizainas



Sio darbo tyrimu siekiam nustatyti kaimo bendruomenés poveiki sociainiy jtampy laukams.
Kaip patys kaimo gyventojai vertina bendruomeniy kirimgsi, kokios aktualios socialinés
problemos kelia socialing jtampgq, kaip besikurian¢ios kaimo bendruomenés prisideda prie
socialiné jtampos mazinimo ir kokie gyventojg sekmingos bendruomenés veiklos likesé¢iai.

Analizuojant kaimo bendruomenés poveiki socialiniy ijtampu laukams, svarbu jvertinti
tiriamyju pozymiy nusakymo, jvertinimo, apdorojimo problematika.

Taikyti duomeny apdor ojimo metodai

Siame tyrime buvo naudojamas kiekybinio tyrimo metodika. Tokio tyrimo taikymo galimybés
yra issamia aprasytos Kardelio (2002), Merkio (1999) darbuose. Kaip teigia Kardelis (2002),
kiekybiniam tyrimui labiau badingas siekis ieskoti isoriniy reiskinio pozymiy, isgaunant jvairius
dydzius, kurie gali bati isreiksti skaic¢iais ir matuojami. Kiekybinis tyrimas yra labiau
struktairizuotas ir suplanuotas.

Taikyti sie tyrimo duomeny rinkimo ir analizés metodai:

- Anketiné apklausa (Kardelis, 2002, Bitinas, 1998). Kaip pagrindinis sio tyrimo metodas,
buvo pasirinkta pusiau uzdaro tipo standartizuota apklausa. Apklausa — vienas populiariausiy
socidiniy ir elgsenos moksly metody — platiai tailkoma ir pedagogikoje (Merkys, 1995). Apklausos
badu tiriamos nuostatos, NnuomMongs, zinios.

Tyrimo duomenys buvo apdoroti kompiuterine programa SPSS.11. (Statistical package For
Social Science).

Taikyti sie statistinés analizés metodai:

v' Aprasomoji analize;

v Faktoriné analizeé.

Faktoriné analizé padeda didelio skaiciaus kintamyjy tarpusavio koreliacijas paaiskinti tam
tikry bendryjy faktoriy jtaka (Bitinas, 1974). Faktorinés analizés tikslas — minimaliai prarandant
informacijos pakeisti stebima reiskini charakterizuojanciy pozymiy aibe keliy faktoriy rinkiniu,
faktoriy skaiciy, faktorinés analizés metoda ir faktoriy pavadinimus pasirenka pats tyréjas (Bitinas,
1974).

2.1.2. Socialinés jtampos lauky ir kaimo bendruomenés jtakos mazinant socialinés jtampos

laukus Lietuvos kaime tyrimo metodika

Sio darbo tyrimu siekiam nustatyti kaimo bendruomenés poveiki sociainiy jtampy laukams.
Taip pat siekiame atsakyti | klausimus, kiek sia jtakai svarbus tikslas (socialiné darna, sociainé
integracija); aplinka (besikei¢ianti visuomené, neefektyvi socialingé parama); evoliucija (tradiciniai

ir inovacinia procesai); veikla (koordinavimas, valdymas, aktyvinimas).



Klausimyno konstravimas. Pagrindiniu tyrimo metodu buvo pasirinktas pusiau uzdaro tipo
klausimynas, skirtas kaimo gyventojams. Anketos respondentams buvo isplatintos senitnijose,
bibliotekose, mokyklose ir kitose kaimo gyventoju susibirimo vietose. Buvo isdalinta 260 ankety,
atsakymy sulaukta i 256 respondenty. Apklausos metu buvo laikomasi visy anonimiskumo
principu. Klausimyna (anketa) kaimo gyventojams sudaré 4 struktariniai dariniai: 1) demografiniy
kintamyjy (klaussmy blokas); 2) socialiniy jtampy lauky kaime pazinimo ir mazinimo blokas;
3) gyventojy nuomoneés apie bendruomenés centry jtaka socialinés jtampos kaime mazinimui
blokas; 4) gyventojy bendruomeniskumas sprendziant socialines problemas kaime vertinimo
blokas;, 5) bendruomenés ateities kaimo gyventojy poziariu vertinimo blokas (anketos
pavyzdys, 1 priedas).

Klausmai buvo formuluojami remiantis moderniomis bendruomeniskumo ir socialinés
itampos mazinimo teorijomis. Klausmy formy raiskai buvo naudotos Pavadinimy (nominaliné)
skalé, Rangu skal¢, Likert tipo skalé.

Imtis. Buvo apklausta 256 respondentai i Siauliy rajono savivaldybés Bubiy, Kairiy, Kuziy
ir Kursény kaimiskosios senitinijy. Respondentai vyrai sudaré 35 %, moterys— 65 % tyrimo imties.

Duomeny patikimumo uztikrinimas. Kaimo gyventoju nuomoniy tyrimo rezultatai (N=256)
buvo apdoroti SPSS.PC programine jranga, taikant auksto abstrakcijos laipsnio metodus (faktoring
analiz¢). Panaudojant faktoring analize (pagrindiniy komponenciy metoda ir pasukima didziausios
sklaidos metodu), kiekviena skalé buvo konkretizuota subskalémis. Teiginiai, patenkantys i viena
faktoriy ir sudaré subskale. Buvo laikomasi jprasty principy: faktorius tinkamas, kai jis paaiskina
bent 10 % sklaidos, savo struktiiroje turi bent 2-3 kintamuosius, kurie koreliuoja su faktoriumi
pakankamai stipriai (r < 0,50), gali bati teoriskai prasminga interpretuojamas (Merkys, 1999).
Nustatyta, kad respondenty nuostaty skalé¢ atitinka skalés vidinio, ty. turinio validumo
reikalavimus. Taigi, tyrimo rezultaty interpretacija pagrista, patikima. Statistiniai rysiai tarp
pozymiy yra pakankamai stipris.
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111 dalis. KAIMO BENDRUOMENES POVEIKIO SOCIALINIU ITAMPU LAUKAMS
TYRIMO DUOMENYS

3.1. Socialinés jtampos lauky Lietuvos kaime raiskos ypatumai ir kaimo bendruomenés

jtakos mazinant socialinés jtampos laukus analizé

3.1.1. Tyrimo imties char akteristika

2005 m. sausio — vasario meénesiais buvo atliktas kiekybinis tyrimas keturiose Siauliy rajono
savivaldybés senitinijose: Bubiy, Kairiy, Kuziy ir Kurseny kaimiskojoje. 15 viso Siauliy rajono
teritorija suskirstyta { 11 senidinijy, kurios yra issidéestiusios jvairiomis kryptimis aplink Siauliy
miesta, gyventojy rajone skaicius virsija 51 takstanti. Bubiy senitnija yra i vakarus nuo Siauliy
miesto, Kairiy — i pietus, Kuziy ir Kursény kaimiskoji senitinijos - | Siaure. Bubiy senitinijos
teritorijoje (centras — Bubiy gyvenvieté) yra Kurtuvény ir Baziliony miesteliai ir 110 kaimy, gyvena
3,9 tikstan¢io gyventoju. Kuziy senitinijos centras yra Kuziy miestelis ir senitnijoje yra 47 kaimai,
gyvena 4,2 tikstancio gyventojy. Kairiy senitinijoje (centras — Kairiy miestelis) yra 32 kaimai,
uzregistruota 3,6 tukstancio gyventoju. Kursény kaimiskojoje senitinijoje (centras — Kursény
miestas) teritorijoje yra 98 kaimai, gyvena apie 6,2 tikstancio gyventoju.

Atkirus nepriklausomybe, Siauliy rajone aktyviai pradéjo veikti visuomeninés bendruomenés
tarybos. Nuo 2002 mety tokios organizacijos pradétos oficialiai uzregistruoti. 4 lentel¢je parodytos
Siauliy rajono senitinijose, kuriose buvo atliktas tyrimas, veikiancios visuomenines organizacijos ir
ju isteigimo data. Lenteléje matosi, kad seniausiai jregistruotas bendruomenés centras yra Bubiy
senitnijoje Gilvyciy gyvenvietéje, t.y. nuo 2002-12-19. Daugiausia tokiy visuomeniniy organizaciju
nurodytose senitinijose buvo isteigta 2003 metais — 8 (50 proc.), 2004 m. — 7 (44 proc.). Visu ju
paskirtis — suburti ir aktyvinti kaima. Kaimo bendruomenés organizacijos, jregistravusios savo
veikla gali rasyti projektus, tikétis jvairiy fondy finansinés paramos, turédamos juridini statusa, gali
kreiptis i savivaldybe isdéstyti savo problemas.

4 lentelé
Siauliy rajono Bubiy, Kairiy, Kuziy ir Kursény kaimiskoj oje seniiinij ose veikian&ios bendr uomeninés

organizacijosir jy jregistravimo data

Bendruomeniné organizacija [registravimo data

Bubiy senianijoje:

- Bubiy bendruomenés centras, 2004-02-13
- Baziliony bendruomenés centras; 2003-12-31
- Gilvy¢iy bendruomenés centras; 2002-12-19
- Kurtuvény bendruomenés centras. 2004-07-02
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Kairiy senianijoje:

- Eimugiy bendruomenés centras, 2003-08-06
- Silény bendruomenés centras; 2003-02-05
- Zadziany bendruomenés centras. 2004-11-26
Kuzig senianijoje:

- Gilai¢iy bendruomenés centras; 2004-11-18
- Kuziy bendruomenés centras, 2004-08-25
- Luksiy bendruomenés centras; 2003-12-18
- Noreikiy bendruomengés centras; 2003-12-16
- Smilgiy bendruomenés centras. 2003-11-18
Kursény kaimiskojoje senianijoje:

- Gergzdeliy bendruomenés centras, 2003-06-26
- Pakumulsiy bendruomenés centras; 2004-04-28
- Romugiy bendruomenés centras, 2003-03-31
- Varputény bendruomenés centras. 2004-04-28

Tyrimo imtis buvo pasirinkta i§ keturiy Siauliy rajono senitnijy: Bubiy, Kairiy, Kuziy ir
Kursény kaimiskosios, geografiniu pozidriu issidéstiusiy skirtingose Siauliy miesto atzvilgiu
pusése. Visose senitinijose yra registruoti ir veikia ne maziau kaip trys kaimo bendruomenés
centrai. Anketos buvo platinamos lygiomis dalimis visy senitiniju gyventojams (ne visos isdalintos
anketos buvo grazintos). Platinant anketa buvo siekiama, kad skirtingas teritorijas reprezentuoty ne

tik skirtingo amziaus, bet ir jvairiy socialiniy grupiy respondentai.

3.1.2. Respondenty demogr afiné situacija

Tyrime dalyvavo 256 respondental i$ ju 165 moterys ir 91 vyras (atitinkamai 65 proc. ir 35
proc.). Analizuojant respondentus pagal amziu, apklaustigji gyventojai buvo suskirstyti i tris
kategorijas. iki 35 mety, nuo 36 iki 50 mety, virs 50 mety. Respondenty pasiskirstymas siose
amziaus grupése vaizduojamas 3 paveiksle. 43 proc. sudaro 36-50 mety respondenty, 30 proc. — iki
35 mety ir 27 proc. — virs 50 mety.
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B iki 35 mety
30%

O vir§ 50 mety
7%

B 36-50 mety
43%

3 pav. Respondenty pasiskirstymas pagal amziu (%). N=256.

Pagal uzimtuma didziausia dali (53 proc.) sudaro dirbantigi, bedarbia — 17 proc.,
pensininkai — 11 proc., moksleiviai, studentai — 10 proc. ir 9 proc. nurod¢, kad gyvena is tkio (4
pav.). Daugiausia apklausta ekonomiskai aktyviu vidutinio amziaus zmoniy. Pagal Griga (1998)
juos galima biity pavadinti ,,inertiskaja dauguma, galincia daryti jtaka ,,kirybinei mazumai“.

9%

17% 53%

10%

m dirbantysis m moksleivis, studentas [0 bedarbis O pensininkas W gyvenu i$ tkio

4 pav. Respondenty pasiskirstymas uzimtuma (%). N=256.

Kaip buvo minéta, platinant anketa buvo siekiama, kad skirtingas teritorijas reprezentuoty ne
tik skirtingo amziaus, bet ir jvairiy socialiniy grupiy respondentai. Tyrime dalyvavo skirtingo
issilavinimo respondentai, kuriy pasiskirstymas pavaizduotas 5 pav. Matome, kad 25 proc. buvo
apklausti kaimo gyventojai, turintys profesini ir specialyji vidurini issilavinima, 23 proc. —
aukstesniji ir nebaigta aukstaji issilavinima. 18 proc. apklaustyjy buvo asmenys, turintys aukstajj ir
po 17 proc. — vidurinj ir nebaigta vidurinj issilavinima. Tai leidzia manyti, jog tyrimo metu gauti

duomenys atskindi jvairiy sluoksniy kaimo gyventojy nuomone.



18% 17%

17%
23%

25%

O nebaigtas vidurinis B vidurinis
O profesinis, spec. vidurinis O aukstesnysis, nebaigtas aukstasis
B aukstasis

5 pav. Respondenty pasiskirstymas pagal issilavinima (%). N=256.

Norint jvertinti kaimo bendruomenés poveiki sociadiniy itampy laukams, respondentai buvo
parinkti i$ ty senitnijy, kuriose yra isteigti, iregistruoti ir veikia bendruomenés centrai. Kaip jau
buvo aprasyta, buvo apklausti zmonés, gyvenantys Bubiy, Kairiy, Kuziy ir Kursény kaimiskojoje
senidinijose, kurios geografiniu pozidriu yra skirtingose pusése Siauliy miesto atzvilgiu. 6 pav.
pateikiamas respondenty pasiskirstymas paga gyvenamaja vieta rodo, kad buvo apklaustas bevelk
vienodas gyventojuy skaicius i$ visy keturiy senitnijy. Bubiy senitnijos apklausoje dalyvavo 30
proc. respondenty, Kairiy ir Kuziy senitnijos — po 24 proc. ir 22 proc. — Kursény kaimiskosios
senitnijos. Lyginant Sias senitinijas pagal gyventoju skaiciy, didziausia yra Kursény kaimiskoji
senitinija (6,2 tukst.), maziausia — Bubiy senitinija (3,9 tukst.). Visose keturiose senitinijose veikla
vykdo ne maziau kaip trys bendruomenés centrai. Analizuojant tyrimo gautus rezultatus, mums
svarbi respondenty nuomoné apie sias visuomenines organizacijas. Galima teigti, jog visy minéty

senitinijy respondental yra daugiau ar maziau susipazing su iy kaimo bendruomeniy veikla.

22%

30%

24%

O Bubiy sen.® Kairiy sen.d Kuziy sen.d Kur$ény kaimiskoji sen. ‘

6 pav. Respondenty pasiskirstymas pagal gyvenamaja vieta (%6). N=256.
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Beveik puse, 41,4 proc. apklausty kaimo gyventoju (is ju 46 proc. motery ir 32,7 proc. vyry, 2
priedas, 1 lentelé) nurode, kad dirba miestelyje (7 pav.). I Siauliy miesta (rajono centras) pastoviai
vyksta 25 proc. respondenty. Didelis procentas (33,6) atsakinéjusiyju nurodé atsakyma , kitur.
Isanalizavus anketos sio klausimo atsakymus, paaiskéjo, kad didzioji dalis , kitur® dirbanciyju yrais
savo tikio gyvenantys asmenys. Vadinasi, 41,4 proc. ir 33,6 proc. minétose seniinijose apklausy
gyventojy daugiausia laiko praleidZia netoli savo gyvenamosios Vietos ir visos bendruomenés

problemos jiems turéty biiti gerai Zinomos.

33,6%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
B miestelyje B Siauliuose kitur

7 pav. Respondenty pasiskirstymas pagal tai, kur jie dirba (%). N=256.

Net 65 proc. respondenty yra vede (istekéjusios) arba gyvena su partneriu. 8 pav.
pavaizduotas respondenty pasiskirstymas pagal seimyning padétj. Beveik penktadalis tyrimo imties
(19 proc.) yraissituoke (-usios), nasliai (-és). 16 proc. sudaro nevedg (netekéjusios). Taigi, 35 proc.
yra vieni gyvenantys asmenys. Didesne dali apklaustyju sudaro daugiau nel vieno $eimos nario
seimos. Analizuojant socialini nerima keliancias problemas, svarbu yra issiaiskinti $io socialiniy
itampy lauko pasireiskima pagal kaimo gyventojy seimyning padéti. Tal bus analizuojama 3.1.3.
darbo dalyje.
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19%

16%

O vedes (iStekéjusi), (gyvena su partneriu) | nevedes (netekéjusi)
O naslys (-é), iSsituokes (-usi)

8 pav. Respondenty pasiskirstymas pagal seimynine padéti (%). N=256

Pagal gyvenimo kaimo bendruomenéje trukme respondentai buvo suskirstyti i tris kategorijas.
iki 10 mety, nuo 11 iki 30 mety ir virs 30 m. 9 paveiksle matome, kad didziaja dali apklausty kaimo
gyventoju sudaro ganailgal, t.y. nuo 11 ir virs 30 mety vietiniai gyventojai (48 proc. ju gyvenavirs
30 mety ir 39,1 proc. — nuo 11-30 mety). Tai parodo, jog didzioji dalis tyrime dalyvavusiy
apklaustyjy yra jau ilga laika kaime gyvenantys asmenys, kuriems vietos problemos turi bati gerai
zinomos. Tokie gyventojai, galima teigti, taip pat yra bent karta susidiire su kaimo bendruomenés
centro veikla (dalis ju gai bati tokios organizacijos nariai). Sis rodiklis gana svarbis

reprezentuojant kaimo bendruomenés poveiki socialiniy jtampy laukams.

48 %

0% 20% 40% 60% 80% 100%

\n ikil0m m11-30m Ovird 30 m

9 pav. Respondenty pasiskirstymas pagal gyvenimo kaimo bendruomengje trukme (%). N=256
I klausma, ar artimiausioje ateityje ir toliau zada gyventi kaime, 75,6 proc. respondenty

atsaké teigiamai (10 pav.). Ta yra svarus rodiklis toliau analizuojant gyventojy nuomone apie

kaimo bendruomenés ateit;.
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10 pav. Respondenty pasiskirstymas pagal tai, ar jie zada artimiausioje ateityje gyventi kaimo bendruomenéje
(%). N=256

Isanalizuota respondenty demografiné situacija rodo, jog daugiausia buvo apklausta vidutinio,
nuo 36 iki 50 mety amziaus, senitinijos miestelyje ir savo tkyje dirbanciy, jvairaus issilavinimo,
vedusiy (istekéjusiy) arba gyvenanciy su partneriu kaimo gyventojy bevelk lygiomis dalimis i$

keturiy senitnijy. Taigi, galimateigti, jog tyrimo respondental reprezentuoja kaimo bendruomene.

3.1.3. Socialiniy jtampy lauky kaime pazinimasir bendruomeniskumo galia jy
mazinimui.

Respondentams buvo pateikti klausimai apie kaimo socialing padéti, t.y. ju buvo klausiama,
kokios problemos siuo metu jiems atrodo aktualiausios. Respondenty atsakymai parode, kad
svarbiausios jvardijamos problemos yra bedarbysté, girtavimas, skurdas (11 pav.). Bedarbystés
problemg kaime nurodé 83,6 proc. apklaustyju, girtavimo — 78,9 proc., skurda — 52,3 proc.
Respondenty nuomone, didelis démesys tenka tokioms kaimo socialinems problemoms, kad
darbingi zmonés palieka kaima (48,4 proc.). Vagystés (35,5 proc.), kultirinio gyvenimo nuosmukis
(33,2 proc.), prastos gyvenimo salygos (22,7 proc.), heatsakingumas (19,5 proc.), bloga gyventoju
sveikata (15,6 proc.), prievarta pries asmen;j (11,7 proc.), istuokos (9,4) — tai labiausiai respondenty
ivardijamos problemos kaime. Maziausi os besireiskiancios socialinés problemos kaime respondenty
yra nurodytos prostitucija (1,2 proc.), etninés problemos (2,0 proc.), benamysté¢ (2,3 proc.),
narkotiky vartojimas (2,7 proc.). ldentifikuojant pagrindinius egzistuojancius socialiniy jtampy
laukus pagal Griga (1998), galima bity teigti, jog stipriausiai kaimo bendruomenéje pasireiskia
ekonominiy santykiy (bedarbysté, skurdas, prastos gyvenimo sqlygos), demografiniy procesy ir
santykiyg (girtavimas, kultarinio gyvenimo nuosmukis, darbingi asmenys palieka kaimg, istuokos,
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benamysté) ir doroviniy santykiy (vagystés, prievarta prie§ asmeny, prievarta namuose,

narkotiky vartojimas, prostitucija) gtampos laukai.

Bedarbysté ] 83,69

[S)

Girtavimas

78,9%

Skurdas ] 52,3%

Darbingi zmonés palieka kaima ] 48,4%

Vagystés

Kultdrinio gyvenimo nuosmukis

Prastos darbo salygos ] 22,79

Neatsakingumas 19,5%
Bloga gyventojy sveikata 15,6%
Prievarta prie$ asmenj 11,7%
IStuokos [ 1/9,4%
Prievarta namuose [ ] 7,4%
Kita [I2]4,7%

Narkotiky vartojimas  [] 2,7%

Benamyste [] 2,3%

Etninés problemos [ 2,0%

Prostitucija []1,2%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

11 pav. Socialiniy problemy isskyrimas (%). N=256

Vienodai reiksmingai svarbiausias problemas kaime mato tiek vyrai, tiek moterys. Statistiskai
néra relksmingo skirtumo tarp pagrindiniy jvardijamy socialiniy problemy kaime bei jvairiy
sociodemografiniy grupiy. Taigi, galima teigti, jog tas pacias socialines problemas kaime mato
tiek moterys, tiek vyrai, jvairaus amzgiaus, issilavinimo, seimyninés padétiesir kt. gyventojai.

Respondenty nuomone, kaimo Zmoniyg pagrindiné reakcija § minétas problemas yra
pasyvumas ir pyktis dél problemy (12 pav.). Siuos atsakymy variantus pasirinko atitinkamai 75,4
proc. ir 60,5 proc. apklaustyju. Ir visiskai mazas respondenty skaic¢ius pasirinko atsakymo varianta
,bandymas spresti problemas* (9,8 proc.). Sprendziant apie kaimo gyventojy sutelktuma,
bendradarbiavima bei aktyvuma sprendziant socialines ir kt. problemas kaime, respondenty
nuomone apie dideli gyventoju pasyvuma liudija neigiama visos bendruomenés jtaka socialiniy

itampu lauky kaime mazinimui.
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Pasyvumas 75,4%

Pyktis dél
problemy,

Bandymas spresti 9.8%
problemas |
Kita D 4.7%

0% 20% 40% 60% 80%

| 60.5%

12 pav. Respondenty pasiskirstymas pagal reakcija i problemas (%). N=256

13 paveikde pateikti duomenys apie tai, kas trukdo kaimo zmonéms spresti socialines
problemas. Daugiausia respondenty pasirinko atsakymus. lésy trikumas (69,9 proc.) ir kaimo
zmoniy pasyvumas (53,5 proc.). Taip pat didelis apklaustyju skaicius nurodé siuos socialinés
itampos mazinimo kaime trikdzius. nezinojimas kaip sau padéti (43,4 proc.), neteisinga vyriausybés
politika (po 42,6 proc.), zmoniy susvetiméjimas (nenoras pagelbéti kitiems) (41,0 proc.),
issilavinimo stoka (30,5 proc.). Respondenty pasiskirstymas pagal lyti bei socialinés jtampos
mazinimo trikdzius néra statistiskai reiksmingas, nes tas pacias pagrindines problemas nurodo tiek
vyrai, tiek moterys. Anketose nurodyta socialines jtampos mazinimo trukdj — zmoniy susvetiméjima
(nenorg pagelbéti kitam) nurodé gana didelis respondenty skaicius (41,0 proc.). Pateikti duomenys
rodo, kad pagrindiné siuo metu kaime egzistuojanti problema yra ekonominé (lésy trukumas) ir
jq gyventojai supranta kaip vieng i§ veiksnig, trukdanéiy mazinti socialinés jtampos laukus
kaime. Taip pat kaimo bendruomene trizksta solidarumo, komunikabilumo, sutelktumo
aktyvinant, suburiant kaimo gyventojus ir spendfiant jvairias to krasto socialines ir kitas

problemas.



Lésy trakumas 69,9%

Kaimo Zmoniy pasyvumas I 53,5%
Nezinojimas, kaip sau padéti | 43,4%
Neteisinga vyriausybés politika I 42,6%

Zmoniy susvetiméjimas (nenoras

0,
pagelbéti kitam) I 41,0%

ISsilavinimo stoka I 30,5%

Kita [] 1,2%
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13 pav. Socialinés itampos mazinimo trikdziai (%). N=256

Analizuojant respondenty atsakymus apie socialinés itampos mazinimo trikdzius kaime pagal
amziaus grupes (14 pav.), matosi, kad pagrindinel problemai — 1&8y trakumui — daugiausia démesio
skiria virs 50 mety gyventojai (75,0 proc.). Tokio amziaus zmonéms taip pat labai svarbi yra
neteisinga vyriausybés politika (61,8 proc.), kaimo Zmoniy pasyvumas (47,1 proc.), zmoniy
susvetiméjimas, nenoras pagelbéti kitiems (44,1 proc.). Visiska mazai virs 50 mety amziaus
atsakiusiyjy pamingjo issilavinimo stoka (9,1 proc.).

Lyginat senus (virs 50 mety) ir jaunus (iki 35 mety) kaimo gyventojus, kurie atsakingjo i ta
pati klausima apie tai, kas, ju manymu, trukdo mazinti (spresti) socialines problemas kaime,
isryskéja jauny zmoniy priesingai vertinamos problemos. Jie sutinka su tomis paciomis 1ésy
trikumo (69,7 proc.) problemomis, taciau toliau isskiria kaimo zmoniy pasyvuma (56,6 proc.),
nezinojima kaip sau padéti (47,4 proc.), zmoniy susvetiméjima (46,1 proc.), issilavinimo stoka
(44,7 proc.). Maziausiai démesio socialinés jtampos kaime mazinimui jauni zmonés isskyré
neteisingai vyriausybés politikai (25,0 proc.). Matome, kad esminis skirtumas tarp §ig amzgiaus
grupig yra, kad vyresnio amgiaus Zmonés socialinems jtampos mazinimo veiksniams kaime
daugiau priskiria isorines priemones — tai visos vyriausybés politikos, o jauni Zmoneés yra linke
manyti, kad tai didele dalimi priklauso nuo paciy Zmoniy, jg aktyvumo, issilavinimo.
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14 pav. Socialinés jtampos mazinimo trikdziai pagal respondenty amziaus grupes (%). N=256

Zmoniy susvetiméjima (nenora pagelbéti kitiems) auksciausiai vertinimy skaléje (tregioje
vietoje po 1ésy trikumo bei kaimo zmoniy pasyvumo) trukdant spresti socialines problemas nurodo
11-30 mety kaime gyvenantys asmenys (43,0 proc.; 2 priedas, 2 lentel¢). Neseniai gyvenantys
kaimo vietovéje (iki 10 m.) bei senbuviai (virs 30 m.) minéta problema néra tokia aktuali. Taigi,
galimateigti, jog glaudesnius rysius su kaimynais, sprendzZiant jvairias problemas, palaiko senai
kaime gyvenantys asmenys.

Pagrinding socialinig problemyg sprendimo bei socialinés jtampos mazZinimo institucijg
kaime, respondentai nurodo senianijq ir seniiing (15 pav.). Sia savivaldybés institucija pasirinko
daugiau nei pusé apklaustyjy (59,4 proc.). Trecioje vietoje (25,4 proc.) respondentai nurodé
atsakyma . kita“. Isanalizavus atvirus sio klausmo atsakymus, daugiausiai aptiktas atsakymas -
,,bendruomenés*. Maziausiai demesio senitniju apklausti gyventojai sprendziant jvairias problemas

kaime sulaukiais vietos valdzios (19,9 proc.).
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Senidnija ir 59,4%
senilinas

Kaimynai | 25.8%

Kita | 25.4%
(bendruomenés

0,
Vietos valdzia 19.9%
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15 pav. Socialinés jtampos mazinimo institucijos (%). N=256

Respondenty pasiskirstyme vertinant socialinés jtampos mazinimo institucijas pagal amziaus
grupes (16 pav.), matome, kad daugiausia jvairaus amziaus zmoniy buvo nurodyta senianija ir
senitinas (iki 35 m. — 53,9 proc., 36-50 m. — 58,9 proc., virs 50 m. — 66,2 proc.). Kaimyny svarbuma
taip pat proporcingai vertina visy amziaus grupiy atsakingjusigji. Issiskiria bendruomenés ir vietos
valdzios vertinimas. Benduomenés reikSminguma mazinant socialinés jtampos laukus kaime,
auksciuasial vertina iki 35 m. amziaus gyventojai (30,3 proc.), taip pat palankiai i bendruomené
zitari 36-50 mety zmonés. Vyresnio amziaus (virs 50 m.) apklaustigji tik 20,6 proc. Savo
atsakymuose pazyméjo bendruomenés svarba. Vietos valdzios relksminguma palankiausial jvertino
36-50 mety (21,4 proc.) ir virs 50 mety (20,6 proc.) respondentai. Jaunimas (iki 35 mety) Siai
ingtitucijai neteiké didelio demesio (17,1 proc.).
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16 pav. Socialinés jtampos mazinimo institucijy svarba pagal amziaus grupes (%). N=256

Sekantis anketos klausimas, kas, kaimo gyventojy manymu, labiausiai turéty padéti spresti
socialines problemas kaime? (17 pav.). Daugiausia respondenty pazymejo atsakyma ,,senitinas ir

senianija“ (68,8 proc.). 61,3 proc. teigia, kad viskas priklauso nuo pacio zmogaus. 49,6 proc.
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respondenty nori tikétis pagalbos ir vietos valdzios. Bendruomenés centras (kartu su jos lyderius) i$
visy astuoniy galimy pasirenkamy varianty atsakymuose atsidire ketvirtoje vietoje (24,6 proc.).
Kaimyny pagalbos noréty 10,2 proc. apklaustyjy. Specifiné psichologo, teisininko ir kt. pagalba
gyventojams néra tokia svarbi. Pateikti duomenys rodo, kad apklausti kaimo Zmonés tradiciskai
savo problemas linke patikeéti valdZios institucijoms, o ne bendruomeniy lyderiams. Galima
spresti, kad naujai besikuriantys kaimo bendruomeniy centrai nesuteikia gyventojams patikimumo
sprendziant socialines problemas. Galbat bendruomenés nariai jzvelgia kitus tokiy visuomeniy
organizacijuy veiklos tikslus. Apie kaimo bendruomenés centro teikiamas paslaugas bus kalbama
3.1.4. darbo dalyje.

Senidnija ir senitinas ‘ ‘ 1 68,8%
Viskas priklauso nuo pacio Zzmogaus | ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ 161,3%
Vietos valdzia | | ‘ ‘ ‘ 1149,6%
Bendruomenés lyderis | | | | 24,6%
Kaimynai 7‘4[ 10,2%

Psichologas [ 5,9%
Kita [ 4,3%
Teisininkas [ 3 504

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

17 pav. Respondenty nuomong, kas labiausiai turéty padétis spresti problemas kaime (%). N=256

Respondenty pasiskirstyme pagal amziaus grupes, issiskiria jauny, iki 35 m. amziaus zmoniy
grupé, kuri daugiausia (68 proc.) pazymeéjo atsakyma: ,,Viskas priklauso nuo pa¢io zmogaus*. Tai
aktyvis, savimi pasitikintys kaimo bendruomenés nariai (2 priedas, 3 lentel¢).

Pagrindines socialines problemas kaime vienodai jzvelgia jvairaus amziaus, issilavinimo,

seimyninés padéties, jvairiy seniiinijy respondentai.

3.1.4. Gyventojy huomoné apie bendruomenés centry jtaka socialinés jtampos kaime

mazinimui.

Buvo svarbu issiaiskinti, kokia jtaka kaimo zmoniy socialiniy problemy sprendimui bei
socialinés jtampos mazinimui turi jose isikiire bendruomenés centrai.

Didziausioji dalis apklaustuju (29,4 proc.) neturi tvirtos savo nuomonés siuo klausimu (2
priedas, 4 lentelé). Jie rinkosi atsakyma ,,galbat”. Sumuojant atsakymuy variantus ,taip® ir ,,galbat®,
matome, jog didzioji dalis respondenty (19,0 proc. ir 29,4 proc.), pritaria, kad kaimo bendruomenés
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padeda spresti gyventojy socialines ir kitas problemas. 26,6 proc. nezino, ar bendruomenés centrai
padeda spresti socialines problemas kaime? 21,4 proc. respondenty atsaké neigiamai. Reikalinga
issiaiskinti, kokias problemas, gyventoju huomone, turi spresti kaimo bendruomenés centrai? Apie
tal bus kalbama tolimesnéje sio skyriaus dalyje.

18 pav. pateikti sio atsakymo duomeny pasiskirstymas pagal lyti. Moterys turi tvirtesne savo
nuomong dél bendruomenés centry jtakos sprendziant socialines problemas kaime. 22,2 proc. ju
teigia, kad tokie centrai nepadeda spresti Siy problemy (vyrai atsaké — 19,8 proc.). 19,1 proc. motery

ir 19,6 proc. vyry pasisaké teigiamai siuo klausimu.
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18 pav. Respondenty nuomonés apie kaimo bendruomenés centry pagalba padedant spresti socialines
problemas kaime pasiskirstymas pagal lytj. N=256

Atsakinedami | pastaraji klausima, respondentai centry reiksminguma apibudimo tokiais
atsskymais kaip ,,gabat“, ,nezinau“. Tai rodo, jog néra tvirtos nuomoneés (galbit triksta
informacijos) apie kaimo bendruomenés centry pagalbg spresti jvairias socialines problemas.
Nors didZioji dalis apklausty gyventojy nurodé, kad tokia pagalba egzstuoja (atsakeé ,.taip“ ir
,,galbit taip“).

Respondenty nuomonés apie kaimo bendruomenés centry pagalba padedant spresti socialines
problemas kaime (mazinti socialing itampa) pasiskirstymas pagal amziaus grupes yra pavaizduotas
19 pav. Teigimai daugiausia vertina 36-50 mety (23,1 proc.) ir iki 35 mety (16,2 proc.) apklaustigji.
Neigiama pozitrj siuo klausimu turi panasus skaic¢ius virs 50 mety (24,2 proc.) ir 36-50 mety (24,1
proc.) amziaus respondenty. Tokia istirta gyventoju nuomoné rodo, jog teigiamg poZiirj apie
bendruomenés centry pagalbg padedant kaimo gyventojams spresti socialines problemas turi

Vyresnio amziaus nuo 36 mety ir vyresni provincijos asmenys.
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19 pav. Respondenty nuomongés apie kaimo bendruomenés centry pagal ba padedant spresti socialines problemas
kaime pasiskirstymas pagal amziaus grupes. N=256

I$ pateikty duomeny matosi, kad bendruomenés centrai yra paspirtis sprendZiant socialines
ir kitas problemas kaime.

Gyventojai buvo paklausti, ka jie mano, ar yra reikalinga kaimo bendruomenés organizacija?
Respondentai vienareiksmiskai pasisako (72,9 proc.), kad tokios organizacijos yra reikalingos. Tik
1,6 proc. | klausima atsaké neigiamai. 19,9 proc. neturi tvirtos nuomonés siuo klausimu.

17 pav. vaizduoja kaip respondentai atsakinéjo i minéta klausima pagal lyti. Moterys (77,9
proc.) labiau nei vyrai (63,6 proc.) pritaria sios organizacijos veiklai kaime. Kad ji néra reikalinga,

priesingai, daugiau atsakymy gautais vyry (2,3 proc.), nel i$ motery (1,2 proc.).
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17 pav. Kaimo bendruomenés reikalingumo sprendziant socialines problemas pasiskirstymas pagal 1yti (%)?
N=256
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Apibendrinant klausmo: ,,ar relkalinga kaimo bendruomené?‘ respondenty atsakymy
variantus, galima spresti, kad kaimo bendruomenés centrai yra reikalingi.

Galimateigti, jog didzioji dalis kaimo gyventojy tiki bendruomeninio centro idéja, pritaria
jo velklai, taciau nemano, kad viena jo pagrindiniu funkcijg turéty bati socialinés jtampos
mazinimas.

Kitas klausimas apie tai, ka kaimo gyventojai gauna i§ bendruomenés centro, parode, kad
daugiausia atsakymy buvo pazyméta ,lyg ir taip” ir ,lyg ir ne“. Pagrindiniai dalykai, kuriuos
respondentai nurodé atsakydami | klausima: ,,ka gaunate i§ bendruomenés organizacijos?‘, yra
atstovavimg valdZios institucijoms, laisvalaikio praleidimg, dvasing, moralinj palaikymg.
Pasirinkti atsakymy variantai, kada respondentai atsakin¢jo ,.tikrai taip®, ,,lyg ir taip* (geltona ir
zalia spalva 18 pav. pavaizduoti atsakymy variantai). IS bendruomenés centro gyventojai negauna
psichologinés paramos, labdaros, atstovavimo valdzios institucijoms.

12,5%
ita l%-ﬁlﬁlw%

Teisétvarkos kaime palaikymo

Dvasinio, moralinio palaikymo

Atstovavimo valdzios institucijoms

Bendravimo, pasikalbéjimo su kitais

Vaiky uzimtumo

Laisvalaikio praleido

Labdaros (maisto, rabuy,...)

Psichologinés paramos ‘ ‘ 70,1% ‘ ‘
1 1 1 1 | 1 1 | 1 1 |
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18 pav. Gaunama paramai$ kaimo bendruomenés organizacijos (%)? N=256

Gyventojuy nuomoné apie kaimo bendruomenés jtaka socialiniy itampy laukams buvo jvertinta

susumavus jvairiy atsakymy varianty rodiklius.
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20 pav. Kaimo gyventojy bendruomenés centry jtakos socidiniy jtampy laukams vertinimas (kuo arcéiau vieneto,

tuo geriau verting).

Histograma (20 pav.) vaizduoja kaime gyvenanciy respondenty pasiskirstyma pagal
bendruomenés centry jtakos socialiy jtampy laukams vertinima. Vienetas reiskia teigiama minétos
itakos vertinima, trejetas reiskia, kiek respondenty blogal vertina bendruomenés jtaka socialiniy
problemy sprendimui. Matome, kad i§ esmés gyventojai kaimo bendruomenés jtakq socialiniy
ftampy laukams vertina labiau teigiamai.

Skirtumy tarp jvairiy sociodemografiniy grupiy ir bendruomenés jtakos socialiniy jtampu
laukams statistinis reilkSmingumas buvo jvertintas naudojant Kruskal Wallis testa, Chi kvadrato
kriterijy (statistinis reiksmingumas p<0,05).

5 lenteléje pateikiamas kaimo bendruomenés jtakos sociainiy jtampuy laukams vertinimas
pagal respondenty lyti. Sis poveikis labiau teigiamai vertinamas motery (63,0 proc.). Vyry didzioji
dalis (44,0 proc.) ngjaucia jokios jtakos. Minéta jtaka blogai jvertino tik 7,9 proc. motery ir 5,5
proc. vyry.

5lentel¢
Respondenty pasiskirstymas pagal lytj ir kaip vertina kaimo bendruomenés jtaka socialiniy jtampos laiky

kaime. N=256
|§ viso
Gerai | Ngjauéiu jokios jtakos | Blogai
Jis esate moteris | 63,0% 29,1% | 7,9% 100,0%
vyras 50,5% 440% | 5,5% 100,0%
I viso 58,6% 344% | 7,0% 100,0%
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Pastebima, jog labiausiai Sia jtaka teigiamai vertina dirbantys kaimo gyventojai (66,1 proc.),
blogai — moksleiviai ir studentai (13,0 proc.), (2 priedas, 5 lentelé).

Kamo gyventoju bendruomenés ijtakos sociadiniy jtampuy laukams vertinimas pagal
issilavinima, uzimtuma, amziy néra statistiskai reitksmingas.

Apibendrinant gautus tyrimo duomenis, galima baty teigti, jog bendruomenés jtaka

socialiniy jtampy laukams yra neabejotina, tac¢iau néra gyventojg vertinama vienareiksmiskai.

3.1.5. Gyventojy bendruomeniskumas sprendziant socialines problemas

Buvo svarbu paklausti gyventojus apie bendruomeniskumg tam, kad jvertinti socialinés
itampos kaime mazinimo optimizavima. Vadovaujantis teorine sios darbo temos apzvalga, teigiame,
kad sékmingai bendruomenés veikla salygoja Sie veiksniai: paciy gyventoju solidarumas ir
aktyvumas, senitnijos ir jos valdininky rapinimasis kaimo zmoniy gerove, geri kaimyniniai
santykiai. Buvo analizuota respondenty nuomong, kokie yra sckmingi gyventojy ir bendruomeninés
organizacijos veiklos veiksnia mazinant socialing jtampa kaime. Nuomonei istirti naudota Likert
tipo skalé, kurioje isvardyti jvairas bendruomeninés veiklos komponentai. Nuomonés struktarai ir
kryptingumui atskleisti atlikta faktoriné analizé (6 lentel¢). Faktorinés analizés metu (skaic¢iavimo
budas - pagrindiniu komponenciy metodas) isskirti trys faktoriai: geri kaimyninia santykiai,
senitnijair josvadininkai rapinasi kaimo zmonémisir aktyvi kaimo bendruomeng.

Matome, kad seckmingal bendruomenés velklai, apklausty kaimo gyventoju nuomone, yra
svarbus sie faktoriai: geri kaimyninial santykiai, senitnija ir jos valdininka rapinimasis kaimo
zmonémis ir kaimo bendruomenés aktyvumas.

6 lentelé

Respondenty nuomonés apie bendruomeninés veiklos veiksnius faktoriné struktira (N=256)

Faktoriai
Geri kaimyniniai Senianijos ir jos valdininky Aktyvi kaimo
santykiai rapinasi_kaimo fmonémis bendruomené

Dziaugiuos savo kaimynais, sutariu su 0,779 4,231E-02 0,104
jais
Su kaimynaisturiu magai rysiy, |abai 0,619 -0,107 -2,010E-02
magai bendraujame
Deja, mano kaimynai yra konfliktiski, 0,619 -0,191 -0,210
nuolat pykstameés dél ko nors
Kaimo gyventojai labai draugiski, geri, 0,540 -0,177 0,143
padeda vienas kitam, kai reikia
Masy bendruomené pilna gery idéjy, 0,487 7,424E-02 0,432
kaip spresti gyventojy problemas
Seniinija maZai riapinasi kaimo -0,156 0,775 -9,443E-02
socialinémis problemomis
Esu nusiwyles, valdininkai tik formaliai -2,772E-02 0,711 -0,239
atlieka savo darbus
Kaimo problemos - visos 0,399 0,541 0,127
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bendruomenés reikalas

Gyventojams mazai rapi jy socialinés

problemos

-0,204

-9,633E-02

0,628

Noriu dalyvauti kaimo bendruomenés

veikloje

0,106

0,413

0,625

Deja, kaimo gyventojams padeéti spresti

problemas, nejmanoma

-0,472

-0,153

0,502

Skaiciavimo budas: Pagrindiniy komponendiy metodas

Toliau bus analizuojami atskirai isskirti trys faktoriai: geri kaimyniniai santykiai, senianijair

josvaldininkai rapinimasis kaimo zmonémis ir kaimo bendruomenés aktyvumas.

Tarpkaimyniniy santykiy vertinimas pavaizduotas 21 pav. Daugiau respondenty pasisako

apie neigiamus bendravimo su kaimynais santykius (,,tikrai ne“ atsaké 14,0 proc. ir ,,lyg ir ne* —

50,4 proc.). Procentine israiska tai yra didesnis skaicius taip mananc¢iy apklaustyjuy, nel tuy, kurie

mano, kad kaimyniniai santykiai yratikrai geri (2,0 proc.) ir lygir geri (32,8 proc.).
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21 pav. Gery kaimyniniy santykiy vertinimas (%). N=256.

Respondenty kaimyny ir tarpkaimyniniy santykiy vertinimas pagal lyti pavaizduotas 7

lentel¢je. Vyrai labiau teigiamai vertina kaimyninius santykius (,.tikrai taip* atsakeé 1,1 proc. ir ,,lyg

ir taip*“ — 47,3 proc.). Didesné dalis motery pasisako pries gerus kaimyninius santykius (,.tikrai ne

atsaké 14,5 proc. ir ,lygir ne“ — 58,2 proc.).

7 lentelé

Respondenty kaimyny ir tar pkaimyninig santykiy vertinimo pasiskirstymas pagal lytj (%) N=256

Kaimynai ir tarpkaimyniniai santykiai geri |5 viso
tikrai ne | lygirne | lygir taip | tikrai taip
Jis esate moteris 14,5% | 58,2% 24,8% 2,4% 100,0%
wyras 15,4% | 36,3% 47,3% 1,1% 100,0%
|5 viso 14,8% | 50,4% 32,8% 2,0% 100,0%




Geriausiai kaimyninius santykius vertina virs 50 m. amziaus, seniai kaime gyvenantys kaimo

gyventojai (2 priedas, 7 lentel¢), blogiausiai — jaunimas ir asmenys iki 35 m.

Senianijos ir jos valdininky atzvilgiu respondenty nuomoné pateikta 21 pav. Nuomonés

poziiris padedant spresti jvairias socialines problemas kaime seniinijos atZvilgiu gana kritiskas.
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21 pav. Respondenty nuomonés apie senitinijos rapinimasi kaimo zmonémis pasiskirstymas pagal 1yti (%).

N=256

Senitnijos darbu labiausiai teigiamai nusiteike iki 35 m. amziaus gyventojai (53,9 proc.),

prasciausiai — virs 50 m., seniai kaime gyvenantys respondentai (2 priedas, 6 lentel¢).

Apibendrinant ankséiau gautus duomenis bei

respondenty nuomone apie Senitnijos

rapinimasi kaimo zmonémis, seka isvada, kad didZioji dalis kaimo gyventojy savo socialines

problemas yra linke patikéti seni@nijai ir senianui, taciau sios institucijos darbas néra labai

teigiamai vertinamas.
8 lentel¢je pateiktas respondenty senitinijos ir jos valdininky vertinimas (procentais) pagal

turima issilavinima. Matome, kad geriausiai ta darba vertina aukstajj issilavinima turintys kaimo

gyventojai (,tikrai taip* atsake 13,3 proc. ir ,lyg ir taip* — 35,6 proc.). Prasiausiai minéty

valstybés institucijy darbas yra vertinamas nebaigta vidurinj issilavinima turinciy asmeny (,,tikrai

ne* atsake 23,3 proc. ir ,,lygir ne“ — 51,2 proc.).

8 lentelée

Senianijosir josvaldininky rapinimos kaimo zmonémis nuomonés pasiskir stymas pagal respondenty
issilavinima (%). N=256

Senianijair josvaldininkai rapinas kaimo |5 viso
Zmonémis
tikraine | lygirne | lygirtaip | tikraitaip
Koks nebaigtas vidurinis 23,3% 51,2% 18,6% 7,0% | 100,0%
issilavinimas? vidurinis 18,2% 36,4% 29,5% 15,9% | 100,0%
profesinis, spec. vidurinis 36,5% 28,6% 22,2% 12,7% | 100,0%
aukstesnysis, nebaigtas 20,7% 43,1% 19,0% 17,2% | 100,0%
aukstasis
aukstasis 24,4% 26,7% 35,6% 13,3% | 100,0%
1§ viso 25,3% 36,8% 24,5% 13,4% | 100,0%
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Senitnijos ir jos valdininky teigiamas darbo vertinimas issiskyré tarp Bubiy senitinijos
gyventojuy atsakymy (30,3 proc. ir 19,7 proc., 9 lentel¢). Blogiausiai valstybés tarnautojy darba
vertina Kuziy senitinijos gyventojai (27,4 proc. ir 54,8 proc.).

9lentel¢
Senianijosir josvaldininky rapinimos kaimo zmonémis nuomonés pasiskirstymas pagal respondenty

gyvenamaja vieta (%). N=256

Senianijair josvaldininkai rapinas kaimo fmonémis | 1§ viso

tikrai ne lygir ne lygir taip tikrai taip
Kur gyvena? | Bubiy sen. 30,3% 19,7% 30,3% 19,7% | 100,0%
Kairiy sen. 23,0% 34,4% 26,2% 16,4% | 100,0%
Kuzgig sen. 27,4% 54,8% 16,1% 1,6% | 100,0%
Kursény kaimiskoji sen. 17,5% 43,9% 22,8% 15,8% | 100,0%
1§ viso 25,0% 37,1% 24,2% 13,7% | 100,0%

Sekantis faktorius ,,ar aktyvi kaimo bendruomené?*. 22 pav. parodyta respondenty nuomoné
apie kaimo bendruomenés aktyvuma. Gauti rezultatai parode, kad kaimo bendruomené kartu su
vietos gyventojais néra aktyvi. Didzioji dalis (22,7 proc. ir 36,3 proc.) apklaustyju mano, jog ju
bendruomené néra aktyvi. Ir tik 10,2 proc. apklaustyjy atsaké ,tikrai taip* bei 30,9 proc. - ,,lyg ir
taip®.
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22 pav. Respondenty nuomong, ar aktyvi kaimo bendruomené (%6). N=256.

Atsakingjant | klausima, ar respondentai lankosi (aktyviai dalyvauja bendruomeninéje
veikloje) kaimo bendruomenés sueigose, atsakinéjusigji pagal amziy yra pavaizduoti 23 pav.
Matome, kad daugiausiai ten lankosi 36- 50 mety amziaus apklausti gyventojai (56,9 proc.).
Maziausiai aktyvis yra jauno amziaus (iki 35 mety) respondentai, kuriy daugiau nei puse (59,2

proc.) nurodé, kad neina | tokias sueigas, kur yra sprendziamos jvairios vietos gyventojams
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aktualios problemos. Sitoks jauny kaimo #moniy neaktyvumas rodo, kad §i provincijos gyventojy
dalis pasyviai ziari § bendruomenés ateities kirimg, stiprinimg sprendziant socialines ir kitas

problemas bei kuriant saugiq bel uztikrintg visuomene.
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23 pav. Respondenty lankymosi kaimo bendruomenés sueigose pasi skirstymas pagal amziaus grupes (%).
N=256.
10 lenteléje matome, kad didesné dauguma respondenty vyry galvoja, kad jg bendruomené
néra pakankamai aktyvi. ,,Tikrai ne” atsaké 18,7 proc. ir ,,lyg ir ne“ — 42,9 proc. respondenty.

Labiau teigimai bendruomenés aktyvuma vertina moterys (29,7 proc. ir 12,7 proc.).

10 lentelé

Respondenty nuomonés apie kaimo bendruomenés aktyvuma pasiskir stymas pagal lytj (%) N=256

Ar aktyvi kaimo bendruomené? |§ viso
tikrai ne | lygirne | lygir taip | tikrai taip
Jas esate moteris 24.8% | 32,7% 29,7% 12,7% 100,0%
vyras 18,7% | 42,9% 33,0% 5,5% 100,0%
|5 viso 22,7% | 36,3% 30,9% 10,2% 100,0%

Kamo bendruomeniy aktyvumas respondenty nuomone, geriausiai vertinamas Kairiy (31,1
proc. ir 18,0 proc.) ir Kuziy senitinijose (35,5 proc. ir 6,5 proc., 11 lentel¢). Bubiu (34,2 proc. ir
27,6 proc.) ir Kursény kaimiskojoje (13,9 proc. ir 45,6 proc.) senitinijose gyvenantys asmenys
atsakymuose pasisako, kad jy bendruomenei triiksta aktyvumo.

11 lentelé

Respondenty nuomonegs, ar aktyvi kaimo bendruomené, pasiskirstymas pagal gyvenama vieta? (%)

N=256

Ar aktyvi kaimo bendruomené? 1§ viso

tikraine | lygir ne | lygir taip | tikrai taip
Kur Jas gyvenate? | Bubiy sen. 34,2% 27,6% 27,6% 10,5% | 100,0%
Kairig sen. 21,3% | 29,5% 31,1% 18,0% | 100,0%
KuZig sen. 129% | 452% 35,5% 6,5% | 100,0%
Kursény kaimiskoji sen. 19,3% | 45,6% 29,8% 5,3% | 100,0%
I§ viso 22,7% | 36,3% 30,9% 10,2% | 100,0%
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Galimateigti, jog tose kaimo seniinijose, kur, respondenty nuomone, yra didelis gyventojy
dalyvavimo bendruomenéje aktyvumas, prasé¢iau yra vertinamas senianijos ir jos valdininky
darbas. It atvirkséiai, kur valstybés tarnautojy darbas yra vertinamas prasc¢iau, kaimo gyventojai
yra linke telktis bendrai veiklai ir taip pat spresti jvairias socialinesir kitas problemas.

Pagal amziaus grupes i§ 24 pav. matosi, kad aktyviaus yra vidutinio amgiaus gyventojai
(56,9 proc.), kurie teigeé, jog lankos kaimo bendruomenés sueigose. Jie nurodé, kad lankosi

tokiuose susirinkimuose kelis kartus per metus (52,9 proc., 2 priedas, 8 lentel¢).

©

O 90 |l ad
99,270 J0,
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iki 35 m 36-50 m virs§ 50 m

24 pav. Respondenty pasiskirstymas pagal amziaus grupes dalyvaujant kaimo bendruomenés sueigose (%)?
N=256

Kiek daznai gyventojai eina | kaimo bendruomenés sueigas matosi 25 pav. Didfiausias
procentas respondenty (48,6 proc. vyry ir 48,0 proc. motery) nurodé, kad jie lankos kelis kartus
per metus. Sj atsakymo varianta pasirinko beveik puss apklaustyjy seniinijy gyventojy. Regiausiai
(kiekvieng savaite) tokioje visuomeningje veikloje dalyvauja 2,0 proc. motery.
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25 pav. Respondenty dalyvavimo kaimo bendruomenés sueigose pasiskirstymas pagal Iyt (%). N=256

Gauti tyrimo rezultatai parode, kad sékmingai bendruomenés veiklai, apklausty kaimo
gyventojg nuomone, yra svarbias sie faktoriai: geri kaimyniniai santykiai, seni@nija ir jos
valdininkai rapinimasis kaimo Zmonémis ir kaimo bendruomenés aktyvumas. Aptariant kiekvieng
I§ siy faktoriy atskirai, matome, kad kaimyniniai santykiai respondenty yra vertinami neigiamai.
Senianijos ir jos valdininky rapinimasis kaimo Zmonig problemomis, apklaustyjy nuomone, taip
pat yra neigiamas. Daugiau kaip pusé respondenty (59 proc.) mano, kad ju kaimo bendruomené
néra aktyvi.

3.1.6. Bendruomenés ateitis kaimo gyventojy poziariu

Gyventojuy buvo klausta nuomoné apie bendruomeneés ateiti. Artimiausioje ateityje kaime ir
toliau zada likti gyventi turintys profesini, spec.vidurini (25,4 proc.) ir aukstesniji, nebaigta aukstaji
(24,3 proc.) kaimo gyventojai (12 lentelé¢). Su kaimu savo ateities nesigja vidurini (24,2 proc.)
issilavinima turintys asmenys.

12 lentelé

Respondenty pasiskirstymas pagal ketinimus artimiausioje ateityje likti gyventi kaimeir issilavinima (%).

N=256
Koksi§silavinimas?
nebaigtas | vidurinis profesinis, aukstesnysis, aukstasis | 15 viso
vidurinis spec. vidurinis nebaigtas
aukstasis

Ar artimiausioje taip 17,5% 15,3% 25,4% 24,3% 17,5% | 100,0%
ateityjeir toliau Zada ne 16,1% 24,2% 21,0% 19,4% 19,4% | 100,0%
gyventi kaime?
1§ viso 17,1% 17,5% 24,3% 23,1% 17,9% | 100,0%
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Didziausia dalis respondenty mano, kad kaimo zmoniy problemos ateityje pagerés (26 pav.).
Labiausiai teigiamai atsakymuose isryskéja bendruomenés paramos (53,1 proc.), kultirinio kaimo
gyvenimo (45,7 proc.), santykiy su kaimynais (45,5 proc.) ir vietos valdzios paramos (44,5 proc.)
numatomas pageréjimas ateityje. Tai rodo optimistiska gyventoju pozitri Siandieniniy kaimo
bendruomenés problemy atzvilgiu. Kaimo zmoniy problemy didéjima nurodo 30,5 proc.
respondenty. Galima teigti, nors kaimo Zmonig problemos, gyventojg nuomone, ateityje blogeés,

taciau gerés bendruomenés parama, santykiai su kaimynais.
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26 pav. Bendruomenés socialiné perspektyva kaimo gyventoju pozitriu (%). N=256

Labiausiai optimistiskai bendruomenés ateities teigiamomis emocijomis yra nusiteike jauno
amzgiaus, iki 35 m., (60,6 proc.) kaimo gyventojai (27 pav.). 36,6 proc. tokio amziaus respondenty
neturi savo nuomonés apie kaimo bendruomenés parama ateityje. Ir tik 2,8 proc. bendruomenés

parama ateityje vertinaneigiamai.

70



Kultarinis kaimo gyvenimas

Kaimo zmoniy problemos

Santykiai su kaimynais

Bendruomenés parama

Vietos valdZios parama

Valstybés parama

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

O pagerés W nezinau O pablogés

27 pav. Bendruomenés socialiné perspektyva kaimo gyventoju iki 35 m. amziaus poziariu (%). N=76
Bendruomenés paramos pageréjimu taip pat jsitiking senai, 11-30 mety kaime gyvenantys
asmenys. 48,9 proc. 11-30 mety ir 55 proc. virs 30 mety kaimo gyventoju nurodé, kad
bendruomenés parama ateityje turi geréti (13 lentelé). 45,7 proc. gyvenanciy kaime nuo 11 iki 30
mety neturi nuomonés apie bendruomenés parama ateityje. 5,4 proc. tokio amziaus apklaustuju

mano, kad minéta parama pablogeés.

13 lentelé
Bendruomenés socialiné per spektyva gyvenandiy kaime 11-30 mety poziariu (%). N=100
pagerés nefinau pablogés

Valstybés parama 28,1% 50,0% 21,9%
Vietos valdZios parama 36,8% 49,5% 13,7%
Bendruomenés parama 48,9% 45,7% 5,4%

Santykiai su kaimynais 44, 7% 46,8% 8,5%

Kaimo Zmoniy problemos 29,2% 40,6% 30,2%
Kultarinis kaimo gyvenimas 38,9% 35,8% 25,3%

Teigiama bendruomenés parama ateityje daugiau kaip pusé 53,4 proc. nurodé artimiausioje
ateityje zadantys kaime gyventi asmenys (14 lentel¢). 40,4 proc. planuojanciy gyventi provincijoje
nezino kaip pasikeis bendruomenés parama. 6,2 proc. mano, jog tokia parama bus neigiama.

14 lentelé
Bendruomenés socialiné per spektyva zadanéiy gyventi kaime respondenty poziiiriu (%). N=192

pagerés nefinau pablogés
Valstybés parama 28,6% 51,4% 20,0%
Vietos valdfios parama 42,4% 46,2% 11,4%
Bendruomenés parama 53,4% 40,4% 6,2%
Santykiai su kaimynais 47, 7% 43,7% 8,6%
Kaimo moniy problemos 27,9% 41,0% 31,1%
Kultarinis kaimo gyvenimas 48,1% 33,5% 18,4%
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Gyventoju buvo klausta, kokios paramos jie tikisi gauti i§ bendruomenés centro ateityje, ko
dar noréty? 28 pav. pateikti respondenty atsakymai apie ju likes¢ius kaimo bendruomenés veiklos
atzvilgiu. Labiausiai zmonés noréty teisctvarkos kaime palaikymo (tvirtai tuo jsitikine 80,1 proc.

respondenty), laisvalaikio praleidimo (64,60 proc.), bendravimo, pasikalbéjimo (63,7 proc.).
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28 pav. Respondenty likestiai bendruomenés centro paramos ateityje atzvilgiu (%)? N=256

Bendruomenés ateitji kaimo gyventojai mato, kad kaimo Zmonig problemos blogés, tac¢iau
gerés bendruomenés parama, santykiai su kaimynais. Gyventojy sékmingos bendruomenés
veiklos lakes¢iai turi bati derinami sprendziant tokias problemas kaip teisétvarkos kaime

palaikymo, laisvalaikio praleidimo, bendravimo.
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| svados

Pasitvirtino hipotezé, kad kaime besisteigianéiy visuomeniniy bendruomeneés
organizacijy veikla yra neabgotina kaimo zmoniy telkimuis mazinant
besireiskianéius socialinés jtampos laukus, taciau siandieninés kaimo bendruomenés
nepasizymi didele jtaka sprendziant vietos gyventojy socialines problemas (kaimo
bendruomenés yra silpnos).

Atlikus tyrimo duomenuy analize, identifikuoti pagrindiniai pasireiskiantys socialiniy
jtampy laukai kaimo bendruomenéje, ty. ekonominiy santykiy (bedarbysté,
skurdas, prastos gyvenimo salygos), demografiniy procesy ir santykiy (girtavimas,
kultarinio gyvenimo nuosmukis, darbingi asmenys palieka kaima, istuokos,
benamysté) ir doroviniy santykiy (vagystés, prievarta prie§ asmeny, prievarta
namuose, narkotiky vartojimas, prostitucija) jtampos laukai.

Atliktas tyrimas atskleidé, kad Siandieniniame kaime gyventojai savo problemas yra
linke patikeéti valdzios institucijoms (seniiinui bel senianijos darbuotojams), o ne
bendruomeniy lyderiams. Tai rodo apie silpna kaimo bendruomeniy poveiki
socialiniy jtampy lauky mazinimui, nors tyrimo rezultatais buvo nustatyta, kad
siandien gausiai besikuriandiy tokiy organizacijy veiklayra reikalinga.

Tyrimo rezultatai atskleid¢, jog Siandieninéje kaimo visuomengje vyrauja silpnas paciy
gyventojy solidarumas ir aktyvumas sprendziant socialines problemas bei mazinant
socialing jtampa kaip sékmingos bendruomeninés veiklos faktorius. Gyventoju
solidarumo stoka mazinant socialiniy itampuy laukus kaime pasireiskia mazu bendravimu
su kaimynais, Zzmoniy susvetiméjimu (nenoru pagelbéti kitiems).

Tyrimo duomenys silpnag padiy kaimo zmoniy aktyvumg apibudina didesnés
gyventojy dalies nedalyvavimu kaimo sueigose (pasyvumas) bei noru sulaukti
pagalbosis valstybésinstitucijy (senitinijy), palankios vyriausybés politikos.

Atliktas tyrimas atskleidé fakta, kad kaimo bendruomenei ir valstybés institucijos
(senianijai) truksta bendradarbiavimo sprendziant socialines kaimo gyventojy
problemas bei mazinant socialiniy jtampy laukus.

Tyrimo rezultata padéjo atskleisti, jog pagrindines kaimo bendruomenés centro
funkcijas gyventojai supranta kaip atstovavimag valdzios institucijoms, laisvalaikio
praleidima, dvasinj, moralinj palaikyma.

Atlikto tyrimo rezultatais buvo nustatyta, kad nors kaimo gyventojai savo socialines
problemas yra linke patikeéti seniwnijai ir seniinams, taciau $ios institucijos darbas

néra vertinamas labai palankiai.
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v' Apibendrinant tyrimu gautus duomenis, galima teigti, jog naujai susikarusioms
bendruomenéms mazinant socialiniy jtampy laukus kaime triiksta aktyvumo, vietos
gyventojy pasitikéjimo jy atzvilgiu, bendradarbiavimo su valstybinémis
institucijomis (vietos valdzia), todél pagrindinis tikslas turi bati tokiy kamo
bendruomeniy jvairiapusis stiprinimas, siekis suteikti joms didesnes galias mazinant

socialing itampa Lietuvos kaime.

Diskusija

Gauti tyrimo rezultatai skatina kelti naujas hipotezes, susijusias su kaimo bendruomeniuy
poveikiu socidiniy itampu laukams. Tokio pobudzio hipoteziy tikrinimas gali biti
reiksmingas jvairiy formy paieska sprendziant socialines problemas.

Reikalingas bendruomenés poveikio sociainés jtampos lauky mazinimui Lietuvos kaime
kryptingass modelis, apimantis profesionalios pagabos ir aktyvios, Kkryptingos
bendruomeninés veiklos vieninga process.

Svarbi ir aktuali siandienio kaimo gyventojuy poziirio (sovietinés monopolinés valdzios jtaka)
1 bendruomening veikla problema, kad ji neleidzia sutelkti ir panaudoti visy imanomy galiy
sprendziant socialines problemas Lietuvos provincijoje ir mazinant socialing itampa. Kaimo
zmonés savo problemas yra linke patikéti valdzios institucijoms (senitnijai ir seniinams), o
ne bendruomeniy lyderiams. Kaip, kokiais metodais keisti kaimo bendruomenés nariy pozitrj
i jiems paties aktualias siandienos problemas, sukeliancias socialine jtampa? Tokia situacija
kelia reikalavimus tradicinio lietuviskojo bendruomeniskumo ir vakarietisko inovaciju

santykio suderinamumo paieskai.

Rekomendacijos

Remiantis tyrimo rezultatais ir isvadomis, teikiamos tokios rekomendacijos vietos kaimo

bendruomenéms, gerinant gyvenimo kokybés salygas bei mazinant socialing jtampa:

v' Bendruomening organizacija arba bendruomenés centra reikia vertinti  kaip
daugiafunkcing organizacija, dirbancia bendruomenéje kartu su kitomis vietinémis
organizacijomis ir jvairiomis gyventoju grupémis dél bendruomenés geroveés, siekiant
zmoniy pilietiskumo ir iniciatyvumo skatinimo, ju itraukimo i problemy sprendima bei
socialinés jtampos kaime mazinima.

v Bendruomenés plétrai vykdyti bendruomenés centras ar bendruomeniné organizacija yra
svarbi institucija, prisimanti lyderio vaidmeni, kuriant ir plétojant plétra reikalingas

salygas, igalinant bendruomenés narius. Sékmingai bendruomenés plétrai nebatina, kad
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visi jos zmonés tapty tokios organizacijos nariais, atvirkséiai, svarbu, kad narysté
organizacijoje nebity siggama su priklausomybe bendruomenei, antraip gali pasireiksti
Zmoniy susipriesinimas.

Bendruomenei vadovauja isrinktas lyderis, savo asmeniniu pavyzdziu tapes autoritetu
ivairiy socialiniy sluoksniy atstovams, su visais mokantis rasti bendra kalba, tolerantiskas.
Tiek bendruomenés plétra, tiek bendruomenés potencialo didinimas turi bati suprantami
kaip bendruomeniniai (grindziami bendruomenés poreikiais ir interesais) ir jtraukiantys
(besireiskiantys aktyviu bendruomenés zmoniy dalyvavimu) procesai. Priklausomai nuo
bendruomenés situacijos, sckmingal plétrai svarbu ugdyti lyderystés ir strateginio
mastymo jgudzius, rasti reikalingu istekliy ir puoseléti plétrai nepriestaraujancias
vertybes. Tik tada bendruomenés nariai bus pasirenge iSnaudoti naujai atsirandancias
gaimybes. Bendruomenés plétra turi biti suprantama kaip siekis keisti (gerinti) tuos
reiskinius, procesus, zmoniy santykius, ekonomines ir darbo galimybes, aplinkos salygas,
elgesio budus, kurie reiksmingi Zmoniy gyvenimo kokybel.

Bendruomenés plétra yra nuolatinis (ne trumpalaikis problemos bendruomenéje
sprendimas) bendruomenés ,,statymas™, ,,augimas”, taigi, procesas ne maziau svarbus uz
rezultatus. Socialinés problemos bei egzistuojanti socialiné jtampa tarp atskiry asmeny ar
sociainiy grupiy nuomoniy skirtumy ar nesutarimy sukeliamo priesiskumo neisnyks
Lietuvoje pasibaigus pereinamajam laikotarpiui, tai nuolatinis, visqg gyvenima pasitesiantis
procesas. Svarbu yra valstybeés, visuomenés instituciju, kryptingos veiklos bei veiksmingy
metody pasirinkimas bel taikymas visuomenéje siekiant visuomenés modernizacijos,
socialinés diferenciacijos ir integracijos procesy pusiausvyros. Bendruomenés plétra
reikalauja suderinty strateginiy ilgalaikiy sprendimy  su  kasdieninémis, nuolta
Kintanciomis realijomis.

Efektyviai bendruomenés plétra svarbiis velksnial, jei veikla 1) pradéta ir remiama
bendruomenés zmoniy; gerai suplanuota; 3) ilgalaiké; teikianti naudo bendruomenei; 4)
nesaliska ir skatinanti zmoniy dalyvavima; 5) grindziama geros (seékmingos) praktikos
pavyzdziais; 6) visapusiska ir suderinta su platesniu rajono (regiono, valstybés) kontekstu.
Bendruomeniy svarba siandieninéje visuomenéje yra isaugusi ir pabréziama ne tik
socialiniame ar ekonominiame sektoriuje, bet taip pat aplinkosaugoje, svietime, kultiaroje
ir kitur. Jvairas nauji pokyciai Lietuvoje, Europoje ir pasaulyje reikalauja zmones biti
pasirengusiais pazinti ir tinkamai i$naudoti naujai atsirandancias galimybes, siekiant
iSvengti tokiy pokyciy didinamos jtampos, nerimo ar net pykéio tarp atskiry asmeny ar
socialiniy grupiy.
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RESUME

Laima Bataviciené

Theinfluence of the country‘s community to the social tension fields.
Master’s work.

In this master’s final paper are formulated the problems of very rapidly changeable social
processes and created the country communities influence to the ability of community members to
adapt for the new conditions;

It analyzed and systematized the different Lithuania’s and foreign author’s theoretical and
practical research into the country community and social tension. The paper presents a detailed
analysis of legal acts of Lithuania which are forming the social policy of the country. The main
purpose of this research is an analysis of country communities’ influence to the socia tension
through the peculiarity of building up Lithuania’s country communities now. In order to reach this
objective it was used the quantitative research, closed type questionnaire. There were found-out the
main, social tensions, taking part in the country and, also, the influence of country’s community
reducing these tensions. Moreover the author’s formulated hypothesis was proved that activity of
recently launched organizations in the country is pointed to concentrate communities’ population to
reduce theirs tensions. However nowadays country’s communities do not have significant influence
to the process of solving population’s socia problems. The results and conclusions of this research
present the fact that it is essential to enhance the proceeding of newly launched country’s
communities in order to increase the life quality of all communities and to reduce their social

tenses.
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Kq kailno 7IONEs mano apie bendruomeniq kl-ll'iIHQSi?

Kaimo gyventojy apklausa

Gerbiamas gyventojau,
Po nepriklausomybés atkarimo Lietuvoje zenklia pasikeité sociainés
ekonominés salygos, pakeitusios daugelio, taip pat ir kaimo zmoniy, gyvenima.

Apklausa padés geriau suprasti, su kokiomis problemomis siandien susiduria
kaimo zmogus ir ar besikuriancios bendruomenés yra paspirtis jas sprendziant.

Apklausa yra ANONIM INE.

Nel vardo, nei pavardés nurodyti nereikia, mums riipi apibendrinta gyventojy nuomoné

9
( — .
N JUS) NUOMONE LABAI SVARBI.
IS viso bus apklausta per 300 Bubiy, Kairiy, Kuziy ir
Kursény kaimiskosios senitinijy gyventoju.
J
—/

Anketoje nérateisingy arba neteisingu klausimy ir atsakymu.
Pastarigji tiesiog atspindi nuomoniy jvairove.

Atskykite; kiekvieng Klausimy, uzpildykiteanket ¢ iki galo.

Pildyti anketa pradékite
ClA

—]) =

Jumstinkama atsakymg zymeékitetaip: O

O moteris Kiek Kiek mety jau Ar artimiausioje ateityje |  tgp
Jums gyvenate o m- ir toliau zadate gyventi
mety? ... m. kaime? kaime? O ne

Jus
esatee (O vyras

Apklauss atlieka Siauliy universiteto Socialinés pedagogikos ir psichologijos studijy magistranté Laima Bataviciene.
I3kilus klausimams, galite skambinti tel. (8~41) 59 66 85; €l.p.: b.laima@splius.It



3 dirbantysis
e -
Koks Jasy issilavinimas? Kas | 0 mokseivis, sudentas
Jas :
(O bedarbis
. o o
a r?eba!gf[aswdurlnls esate’ 0 pensininkas
d V|dur|p|§ o O gyvenu is iikio
U profesinis, spec. vidurinis
O aukstesnysis, nebaigtas - .
aukstasis Kur jas O l}/hestelyje
O aukstasis dirbate O3 Siauliuose
(mokotés)? | O kitur .........
O Bubiy sen. O Vedes (istekejusi),
O Kairiy sen. (gyvenasu partngrlg)
Kur Jus O Kuziy sen. Seimyniné d Ne\v/edqs (ne.t?k.ej usi)
gyvenate? O Kurseny padetis | O Naslys(-e), issituokes
kaimiskoji sen. (-usi)
I Klausus galima pagrinkti kdisat sakymy variantus

O3 girtavimas

O bedarbysté

O skurdas

O prievarta pries asmenj

O vagystés

O kultarinio gyvenimo nuosmukis
K okios socialinés problemos dabar 0O darbingi zmonés palieka kaima
kaimo zmonéms svar biausios? 3 istuokos

O bloga gyventojy sveikata

O neatsakingumas

O prievarta namuose

O benamysté

O narkotiky vartojimas

O prostitucija

O etninés problemos

O prastos darbo salygos

O kita (parasykite SAV0 NUOMONE).......cccerrereeieesiesreeeeee e seeeeseeseeenes

O pyktis dél problemy

Kokiareakcijaj problemaslabiausiai 0 bandymas spresti problemas

badinga kaimo zmonéms? a
pasyvumas

O kita (parasykite SAvVo NUOMONE).......ccceererrerrereeeeeriesreseeesne e

O neteisinga vyriausybés politika

3 lésy trakumas

O kaimo zmoniy pasyvumas

O nezinojimas, kaip sau padéti

3 issilavinimo stoka

O zmoniy susvetiméjimas (nenoras pagelbéti kitam)

O kita (parasykite SaVo NUOMONE).......c..ervereeeeirierierieesesre s

Kastrukdo kaimo Zzmonéms spr esti
esamas socialines problemas?
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Kas Jums padeda spresti socialines

O vietos valdzia

0 senitinijair senitinas

problemas? O kaimynai
O kita (parasykite Savo NUOMONE).......c..eoverrerererrerrerieiesesre s
O taip

Ar kaimo bendruomenéscentrai padeda O N€

spresti socialines problemas kaime? 0 gl bu'[
O nezinau
O kita (parasykite SAV0 NUOMONE).........cceevuerereeeeseesiesreesiesresreeaennens
O taip

Ar reikalinga kaimo bendruomeng, kuri | [ ne

padéty kaimo zmogui spresti jo 03 galbat

socialines problemas? 7 nezinau
O kita (parasykite SavVo NUOMONE).......cccerverreerririerrereeiesesre s

O vietos valdzia

0 senitinijair senitinas

O kaimynai

O psichologas

O3 teisininkas

3 bendruomenés lyderis

O viskas priklauso nuo pacio zmogaus

O kita (parasykite SaVo NUOMONE).......cceerreerreerreeseesieereeeeeeneeeneesnee s

Kas, Jisy manymu, labiausiai turéty
padéti spresti problemas kaime?

Ar lankotés kaimo Jel taip, tai:

bendruomenés sueigose?
O ne O karta per metus
0 taip 3 kelis kartus per metus

O karta per ménesj

O kelis kartus per ménesi

O kiekviena savaite

3 kita (nurodykite).......................
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Ka gaunate ir ko tikités i§ kaimo bendruomeneés organizacijos?

Zg?mii?tis%i\]eu’rﬁis?i(me:ri;naetgi;%:e JAU GAUNATE NORETUMETE DAR
Psichologinés paramos NE ne taip TAIP NE ne taip TAIP
L abdaros (maisto, riiby,...) NE ne taip TAIP NE ne taip TAIP
Laisvalaikio praleidimo NE ne taip TAIP NE ne taip TAIP
Vaiky uzimtumo NE ne taip TAIP NE ne taip TAIP
Bendravimo, pasikalbéjimo su kitais NE ne taip TAIP NE ne taip TAIP
Atstovavimo valdzios institucijoms NE ne taip TAIP NE ne taip TAIP
Dvasinio, moralinio palaikymo NE ne taip TAIP NE ne taip TAIP
Teisétvarkos kaime palaikymo NE ne taip TAIP NE ne taip TAIP
;(r:lg?odykite) .............................................. NE ne taip TAIP NE ne tap TAIP
Jumstinkama atsakyma zymeékitetaip: O
Kiekvienoje eilutéje apibraukite vieng Jums tinkantj atsakymg: T:\IT[rEai L);]geir Lté?pir TI'I,IA(\T;]
Senitinijamazai riipinasi kaimo socialinémis problemomis NE ne taip TAIP
Gyventojams mazai riipi ju socialinés problemos NE ne taip TAIP
Noriu dalyvauti kaimo bendruomenés veikloje NE ne taip TAIP
Kaimo problemos — visos bendruomenés reikalas NE ne taip TAIP
Kaimo gyventojai labai draugiski, geri, padeda vienas kitam, kai reikia NE ne taip TAIP
Deja, kaimo gyventojams padéti presti problemas, nejmanoma NE ne taip TAIP
Miisy bendruomené pilna gery idéjy, kaip spresti gyentojy problemas NE ne taip TAIP
Esu nusivyles seniiinija, valdininkai tik formaliai atlieka savo darbus NE ne taip TAIP
Dziaugiuosi savo kaimynais, sutariu su jais NE ne taip TAIP
Deja, mano kaimynai yra konfliktiski, nuolat pykstames dél ko nors NE ne taip TAIP
Su kaimynais turiu mazai rysiy, labai mazai bendraujame NE ne taip TAIP

Ar ateityje situacija kaime pagereés ar pablogeés?

PAGERES NEZINAU PABLOGES
Valstybés parama a d d
Vietos valdzios parama a 0 d
Bendruomenés parama ) ) )
Santykiai su kaimynais a ) d
Kaimo zmoniy problemos ) d d
Kultarinis kaimo gyvenimas ) 0 d

Nuosirdziai dekojame uz sugaistq laikgq ir nuomone,
linkime sékmes!
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2 PRIEDAS

1lentele
Respondenty pasiskir stymas pagal lytj bei darbo vieta (%). N=256
miestelyje | Siauliuose | kitur | I3 viso
Jiisesate | moteris 46,0% 20,0% | 34,0% | 100,0%
vyras 32, 7% 34,6% | 32,7% | 100,0%
I3 viso 41,4% 25,0% | 33,6% | 100,0%
2 lentelé

Respondenty, gyvenanéiy kaime 11-30 mety, nuomonés pasiskir stymas pagal tai, kasjy nuomone, trukdo spresti socialines
problemas (%). N=100

Procentai
Neteisinga vyriausybés politika 35,0%
L é$y trakumas 68,0%
Kaimo zmoniy pasyvumas 56,0%
Nezinogjimas, kaip sau padéti 43,0%
I$silavinimo stoka 33,0%
Zmoniy susvetiméjimas (nenoras pagelbéti kitam) 43,0%
Kita 2,0%

3lentelé

Respondenty iki 35 mety amziaus nuomoné, kas labiausiai turéty padéti spresti problemas kaime ((%). N=76

Procentai
Vietosvaldzia 46,1%
Seniiinijair senianas 68,4%
Kaimynai 15,8%
Psichologas 7,9%
Teisininkas 5,3%
Bendruomenéslyderis 28,9%
Viskas priklauso nuo pa€io zmogaus 69,7%
Kita 3,9%

4 |entele

Respondenty nuomonés apie kaimo bendruomenés centry pagalba sprendziant socialines problemas pasiskir stymas

pagal amziaus grupes (%). N=256

Ar kaimo bendruomenés centrai padeda spresti socialines problemaskaime? | 1§ viso
taip ne galbat neginau kita
amzius | iki 35 m 16,2% 14,9% 35,1% 32,4% 1,4% | 100,0%
36-50 m 23,1% 24,1% 27,8% 19,4% 5,6% | 100,0%
vir§ 50 m 15,2% 24,2% 25,8% 31,8% 3,0% | 100,0%
1§ viso 19,0% 21,4% 29,4% 26,6% 3,6% | 100,0%

5lentel¢

Respondenty nuomonés pasiskir stymas pagal uzimtumga ir kaimo bendruomenés jtaka (%). N=256

Kaip vertinate kaimo bendruomenés jtakq? | 15 viso
gerai negjaudiu jokios jtakos | blogai
KasJiusesate? | dirbantysis 66,1% 29,8% | 4,0% | 100,0%
moksleivis, studentas | 52,2% 34,8% | 13,0% | 100,0%
bedarbis 51,2% 39,0% | 9,8% | 100,0%
pensininkas 53,8% 38,5% | 7,7% | 100,0%
gyvenu i§ akio 57,1% 38,1% | 4,8% | 100,0%
I§ viso 60,0% 33,6% | 6,4% | 100,0%
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6 lentelé

Respondenty nuomonés pasiskir stymas pagal amziy bel senianijosir josvaldininky riapinimas kaimo zmonémis (%).
N=256

Senianijair jos valdininkai rapinasi kaimo fmonémis | 1§ viso

tikrai ne lygir ne lygir taip tikrai taip
amzius | iki 35 m 21,1% 34,2% 31,6% 13,2% | 100,0%
36-50 m 23,2% 38,4% 22,3% 16,1% | 100,0%
vir§ 50 m 32,4% 38,2% 19,1% 10,3% | 100,0%
1§ viso 25,0% 37,1% 24,2% 13,7% | 100,0%
7 lentelé
Respondenty nuomoneés apie kaimyninius santykius pasiskir stymas pagal gyvenimo kaimetrukme (%). N=256
Kaimynai ir tarpkaimyniniai santykiai geri | 1§ viso
tikrai ne | lygir ne | lygir taip | tikrai taip
kiek mety jau gyvenate kaime? | iki 10 m 91% | 57,6% 30,3% 3,0% | 100,0%
11-30 m 15,0% | 54,0% 30,0% 1,0% | 100,0%
vir§ 30m 16,3% | 45,5% 35,8% 2,4% | 100,0%
1§ viso 14,8% | 50,4% 32,8% 2,0% | 100,0%
8 lentelé
Respondenty lankymosi kaimo bendr uomenés sueigose pasiskir stymas pagal amziaus grupes (%). N=256
I viso
kartq per kelis kartus per kartq per kelis kartus per kiekvieng kita
metus metus meénesj meénesj savaite
amzius | iki 35m 28,6% 48,6% 5,7% 5,7% 2,9% | 8,6% | 100,0%
36-50 m 19,1% 52,9% 13,2% 5,9% 0,0% | 8,8% | 100,0%
vir§ 50m 34,4% 37,5% 15,6% 3,1% 3,1% | 6,3% | 100,0%
1§ viso 25,2% 48,1% 11,9% 5,2% 1,5% | 81% | 100,0%
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