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IZANGA

ISsivygiusiose Vakar Salyse imoniy bankrotas —jprastas ekonominis
reisSkinys, neatsiejamas rinkos santykatributas, skatinantis technikos, gamybos ir
visuomers pazang Vienos imores, nesugellamos rungtis @ prekiy realizavimo
rinkos, Zlunga, kitos pradeda savo vgikImones bankrof salygoja tai, kad vykdydama
ukine komercirg veikla verslininkas nesugeéjo jvertinti ekonomigs rizikos, pinigini
sraut; ir nebesugeba laiku atsiskaityti su kreditorialbaagmoningai neatsiskaito —
tampa nemokus. Siais laikais sandorius sudaro kakiniai vienetai, t.y. juridiniai
asmenys, bet ir fiziniai asmenys. BbdheiSvengiamai kyla rizika tapti nemokiu ir
bankrutuoti tiek juridiniam tiek ir fiziniam asmemi

Bankroto instituto uZuomangggalima rasti jau senés civilizacijy istorijoje.
Kai tik atsirado pirkimas kreditan, kilo pavojusad pirkéjas gali netusti pinigu
susimokti. Daug Siuolaikigs bankroto tetss koncepciy galima atrasti dar Senéwv
Romos ir Graikijos sistemose. 1800 parkarty buvo sukodifikuotos taisyks ir iSleistas
,Bankroty statutas®. Sis statutas galiojo iki pat Spalicoticijos. 1922 m. buvo priimtas
pirmasis Rusijos civilinis kodeksas, kuris buvo mginiu bankroto teiss Saltiniu,
besivystant rinkos santykiams. ¢fau nemokumo modelis egzistavo tik popieriuje,
praktikoje jis nebuvoijgyvendinamas. Tokio pa@bzio bylos nebuvo nagrfamos
teismuose. Valstyb pati spesdavo kaip tinkamiau jai pasielgti su savo mdkes
moketoju, neiSkeliant bylos teisme. Fizinesmen bankroto klausimas i$S viso nebuvo
keliamas, kadangi jie nettjo teisss uzsiimti savarankiskizkine veikla.

Terminas bankrotas yra susijsu viduramaij ltalijos tvarka, kai bdavo
lauzomi pirkly, negalifiy grazinti skoly, stalai, o sulauzius pirkii stalus (italiSkai
bancd, jie jau nebegatlavo tsti savo veiklog

Pirmasisimoniy bankrotojstatymas, po Lietuvos nepriklausongkatkirimo,
Lietuvoje buvo priimtas iisigaliojo 1992 m. Pirmoji bankroto byla buvo iSkelt993 m.
kovo meneg. Bankroto procestas dabar reglamentuoja 2001 m. liepos I1swaliojgs
Imoniy bankrotojstatymas, jo atitinkam straipsni pakeitimo ir papildymaojstatymai,
priimti 2001 m. gruodzio 17 d., 2002 m. lagkoi 19 d., 2002 m. gruodzio 10 d., 2003 m.
sausio 28 d., 2003 m. balandzio 3 d., 2003 m. larZed., 2003 m. liepos 4 d., 2004 m.
balandzio 15 d., 2004 m. lap&o 2 d., 2004 m. lapk&io 4 d. ir 2006 m. balandZio 20 d.

! vadovams apie valdyarir ekonomiky. Konkurencija, rizika, bankrotas.Vilniu, 1995. B.3
2 R.C. Epping. Pasaulio ekonomikos ABC. Litteraeugnsitatis 1995. P.56.



bei Sio jstatymo pagrindu priimti Lietuvos Respublikos Vwsghkes nutarimai ir Kiti
teises aktai.

Sis jstatymas reglamentuojamoniy bankroto proces [statymas taikomas
visomsimorems, vieSosiomgstaigoms, bankams ir kredito unijoms (toliaumores),
iregistruotiems Lietuvos Respublikojstatymy nustatyta tvarka. Bamk kredito unijy,
draudimoimoniy, zengs tikio imoniy, vertybiny popiery vieSosios apyvartos tarpinimk
ir kity imoniy bei jstaigy bankroto proceso ypatumus gali nustatyti kit noniy ir
viedyjy istaigy veikla reglamentuojantygstatymat. Taigi, Sisistatymas reglamentuoja ne
visy, o tik tam tikip Gkio subjekty, iSvardint; Sio jstatymo 1 straipsnio 2 dalyje, bankroto
proces.

Nemokumas nagriffamas kit; Saliy teissse kaip atskira tets Sakajvairiuose
veikaluose: lano F. Fletcherio knygoje ,The law lofsolvency®, Harry Rajako —
»Insolvency law theory and parctice”, Paulo J. Omar ,European Insolvency law",
Andrew R. Keay — ,Insolvency law: Corporate and g8eal“, Philipo R. Woodo —
~Principles of International Insolvency: Law andaBtice of International Finance Series*”
ir kituose, t&iau Lietuvos teiés terminijoje Si gvoka yra nauja, daznai netgi tapatinama
su bankroto g/okd'. Lietuvos teigje nevartojamas fizinio asmens nemokumo terminas.
Taip yra, todl, kad Lietuvoje nedaug mokslini darhy, kuriuose kty detaliai
analizuojamos su nemokumu susijusios tésjroblemos.

Temos aktualumas Nemokumo reikS@ ir taikymo problemos Lietuvos
privatinéje ir bankroto teige tema yra aktuali Lietuvos teigje sistemoje, kadangi
galiojartiuose teiss aktuose, tokiuose kaip Civilinis kodeksasnoniy bankroto
istatymas,Imoniy restrukfirizavimo jstatymas ir kituose teis aktuose tapatinamos
savokos nemokumas ir bankrotas, nors savo esme jadsskirtingas prasmes ir
procesiniai veiksmai turiti atliekami skirtingi. Kadangi Lietuvos teisije literatiroje
Sie klausimai iki Siol beveik nebuvo keliami, iS&yporeikis analizuoti nemokumo ir
bankroto reikSmes iryjtaikyma civilinés ir bankroto teiss atzvilgiu. Kitas Sios temos
nagriregjimo motyvas, paskatygs mane gilinti§ pasirinkt, tem, yra jos aktualumas. Iki
Siol Lietuvos teisida baz néra moderni ir pakankamai iSvystytaldiziniy asmen
nemokumo ir bankroto. Pastaruoju metu vis dazniasigrsta nuomais apie fizing
asmem nemokumo ar bankrotgeisinima. Europos Bendrojos Tarybos reglamente Nr.
1346/2000 d bankroto byh preambulje sakoma, kad Sis reglamentasétiyrbati

taikomas bankroto byloms, kai skolininkas yra figiar juridinis asmuo, prekybininkas ar

% Lietuvos Respublikognoniy bankrotojstatymas// VZ. 2001, Nr. 31-1010.
“ K. Bernotai¢. Nemokumo teisinio reguliavimo ypatumai. Jurismmdiija, 2005, t. 77 (69); P11.



individualus asmub Siuo darbu, kiek leidZia Sio darbo apimtis, biekiama iSanalizuoti
aktualiausius ir pazeidziamiausias sritis éamns klausimais.

Tyrimo objektas. Sio magistro darbo tyrimo objektas — tai nemokuimo
bankroto gvoky nagrirgjimas materialigs ir procesias teigs atzvilgiu.

Tyrimo tikslai ir keliami uzdaviniai . Pagrindinis Sio darbo tikslas — atskleisti
nemokumo reikS® jo turini, nustatyti teisinio reglamentavimo probleminiupeadus
Lietuvos Respublikoje.

Tyrimy metodika. Tiriant nemokumo reikSas ir taikymo problemas
Lietuvos privatirgje ir bankroto teige bei formuluojant Sio darbo iSvadas bus remtasi
istoriniu, sisteminiu, loginiu, lyginamuoju ir telkginiu tyrimo metodais.

Sisteminis metodas leido analizuoti nemokumo ikibaio teisines problemas.

Loginis metodas bus naudotas atskleidziant betdkaokokslinio tiriamojo
darbo tikslus, aiSkinantis tés normy turini, nagrirgjant teismy praktika, pateikiant
iISvadas bei jas apibendrinimus.

Istorinis metodas bus naudojamas nagaint uzsienio Sali teisss nuostat
nemokumo ir bankroto teis srityje evoliuciy ir priezastis dmusius egzistuojaim
instituty reglamentavimo pasirinkign

Lyginamasis metodas bus naudojamas atskleidziagtudos Respublikos
imoniy bankrotojstatymo irimoniy restrukiirizavimo jstatymo pakeitimus, kuriais buvo
siekiamajgyvendinti Europos §ungos teiss aktus.

Teleologinis metodas leis daryti iSvadas @m tikny teisss normy turinio ir,
atsizvelgiani jy tikslus, taikymo.

Darbo struktiira. Magistro darh sudarysizanga, éstomoiji dalis ir iSvados.
Kiekviena darbo éstomoji dalis suskirstytai dalis, skyrius ir poskyrius, pagal
nagrirejamy klausimy pohadi. Magistro darbo sandargiakos turi tai, kad nagréjama ne
tik teisinio reglamentavimo problematika¢igu darbe bus atskleidziama ircpainstituty
specifika.

® Europos Bendrojos Tarybos reglamentas Nr. 134@&/2D@l bankroto byl*, 2000 m. geguss 29 d.
http://www3.Irs.It/pls/interl/dokpaieska.showdo@ |®1=40536>.



[. DALIS
NEMOKUMO IR BANKROTO S AVOKA, JU ISTAKOS

1. skyrius
Nemokumo ir bankroto samprata bei Sy savoky atskyrimas

PrieS pradedant naggitn nemokumo reikSm ir jos taikymo problemas
Lietuvos privatigje ir bankroto teige, labai svarbu yra pateikti ,nemokumo® ir
.bankroto“ samprat, taip pat atskirti Siasagokas. Reikia pastéh, kad Sios gvokos
teisss moksle daznai yra sutapatinamos, vartojamos &epnimai, todl nemokumo
teisiniai santykiai suprantami pakankamai siaumejsigilinantj tikraja Siu savoky esne.
Tik tinkamai suvokus 8§i savoky skirtumus galima iSsamiai iSnaggin pasirinkt
probleny.

Autorés nuomone vis pirma reikia iSanalizuoti lingvistin Zodzy
,nemokumas" ir ,bankrotas“ reikSmes. Pa#tina, kad Lietuvi kalbos Zodyn® taip pat
Dabartiniame lietuyj kalbos ?odyneZodZio ,nemokumas* reik&nera paaiskinta, tuo
tarpu zodis ,bankrotas” (it. klbbanca rotta —sulauzytas stalas) reiSkia negiaha
i§simolketi  skoly, suvargim®. DidZiajame angl - lietuviy kalby Zodyne Zodis
.nsolvency” aiSkinamas kaip ,skolininko nemokumasyegatjimas iSsimokti;
bankrotas®. Matome, kad tiek ,bankroto®, tiek ,insolvency“kalininko nemokumas,
bankrotas) svokos, kalbos prasme, atitinka paf pozyni — baigtin veiksny, asmens
negatjima jvykdyti savo isipareigojimus. Téau Sio darbo kontekste svarbiau yra
pateikti juridirg, nagrirgjamy savoky, koncepcij.

Nustatant svoky - nemokumas, bankrotas - tarpusavio i rySei
priklausomyle, batina jvertinti teigs akt, jtvirtinanciy Sias gvokas, raid bei atsizvelgti
i susiformavusi teisss akt; taikymo praktil. ZodZio nemokumas kalbinis aidkinimas —
.negakjimas iSsimokti skoly” — iS esngs atitinka Sios @/0kos vartojim teiss aktuose.
Lietuvos Respublikogmoniy bankrotojstatyme (toliau tekste — Bankrojstatymas) ar
Lietuvos Respublikos imoniy restruktirizavimo jstatyme (toliau tekste —
Restrukiirizavimo jstatymas) tiesiogiai ar/ir netiesiogiai nurodomad kemokumas — tai
busena, kaiimore nebesugeba vykdyti prisiinptisipareigojimy. Taigi, pavyzdziui,

bankrotas gali iiti (yra) prilyginamas nemokiognonres hisenai, kai jau yra vykdomos

® Lietuviy kalbos Zodynas.< http://www.lkz.It/startas.htm>.
" Dabartinis lietuvi kalbos Zodynas. <http://www.autoinfa.lt/webdic/>.
8 Lietuviy kalbos Zodynas. <http://www.lkz.It/startas.htm>.
° B. Piesarskas. DidZiasis andietuviy kalby Zodynas. Vilnius, 1999 m.



bankroto proce@tos teismine ar neteismine tvarka, konstataymenés nemokum
istatymo nustatyta tvarka

Nemokum, (bankrog) istoriSkai galima suskirstyti tris etapus. Pirmajame
etape paskolos sutarties nevykdymas sukeldavo pésedkolininkui, kaip asmeniui.
Prievoks nevykdymas reisk laisws netekim™.

Antrajame etape kreditoriaus pretenzijos nukreiiam skolininko turd.
Nemokumo pasekés jau ne baudziamosios t&ss dalykas, o privatis teigs
reguliavimo sritis. T&@au iSnykus bausés baimei, skolininkai, siekdami iSvengti skol
grazinimo, pradjo perleisti savo tust tretiesiems asmenims. Siuo laikotarpiu atsirado
actio Pauliana — kreditoriaus teis gincyti skolininko sudarytus sandorius, kuri
pastarasis sudaryti nepri¢p, jeigu Sie sandoriai pazeidzia kreditoriaus €gjso
skolininkas apie tai Zinojo ar &jo Zinoti*>.

Treciasis etapas siejamas su tuo, kad nemokumo iraitutprivatigs teigs
dalykas, iSskyrus tam tikras nemokumi@is, kurios yra baudziamos. Vartojamos dvi
savokos — nemokumas, kaip bankrotgyga, ir bankrotas — kaip nusikaltimas. Iki 20 a.
pradziosjvairiose valstybse, o Lietuvoje ir 20 a. pradZioje nemokumas buarkoimas
sunkiu nusikaltimu ir baudziamas ne tik tuo, kadlsinkas netekdavo viso savo turto,
bet neretai ir reputacijos, laiss; negaldavo pradti naujos komercies veiklog?,
Pavyzdziui, Uznemuije 1809-1940 m. galiojusiame Prekybos kodekse baptartos
nemokumo ir bankrotoagokos. Pagrindinis Sias dvi veikas skiriantis Kkijtes — veikos
baudZiamumas. Nemokus prekiautojas atsakydavoingvivarka, tuo tarpu bankrotas
siejamas su baudZiaja atsakomyb¥. Bankrotas yra siejamas su neidjaiu
(nemokumu), bet tas rySys yra toks: tiktai neidgitja asmuo gali bti kaltinamas
bankrotu. Kur #ra neiSsigafjimo, ten rera ir bankroto, t&au ne visur, kur yra
neissigatjimas, turi titi ir bankrotad>.

Siais laikais Lietuvos Respublikos civiliniame ké&de (toliau tekste — CK),
nagrirgjami kreditoriaus ir skolininko veiksmaiy(jteises bei pareigas), kai skolininkas

tampa nemokus arba katldam tikny skolininko veiksm jis gali tapti nemokus, &&au

1% Nacionalire verslo administratosiasociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio regatavimo analiz
1<1http://WWW.ukmin.It/svv/doc/Nemokumo%ZOstudija.(:,1>oi:r. 2008-02-22.
Ibid.
12 bid.
13 bid.
14 J.Spatiere. Paprastojo ir piktybinio bankroto teisinis reguiimas Lietuvos Respublikoje 1918-1940
metais // Jurisprudencija. 2006. Nr. 11 (89). P. 83
!> Gecas D. Skolininkneissigatjimas ir bankrotas // “Tets” priedas. 1929. Nr.16.



nepateikia paties nemokumo (nemokunt&lbs) apibezima'®. Atskirais atvejais @voka
nemokumas Civiliniame kodekse yra tapatinamasasaksa bankrotas, pavyzdziui, CK
6.792 str. 1 d. 3 p. sakoma — ,likviduojamas aryaga nemokus (iSkeliama bankroto
byla)“. CK 6.786 straipsnio 3 dalis nustato, kgdigu komitentas tampa nemokus (jam
iSkeliama bankroto byla), komisionierius netenkiaigymo teigs ir igyja ikeitimo teig i

ta daikty (priverstinisikeitimas), o jo reikalavimaid daikto, kuf komisionierius buvo
sulaikes, veres dydZio tenkinami kartu skeitimu uZtikrintais reikalavimais®.

Kitais atvejais svoka nemokumas iragoka bankrotasia pateikiamos kaip
alternatyvios bsenos, pavyzdziui, CK 6.961 str. 2 d. numatoma ai jBatiketojui
iSkeliama bankroto byla ar jis tampa nemokus®. Kigatus, akivaizdu, kad Civiliniame
kodekse @ra jokiy iSlygy, kad pirkéjui laiku nesumokjus, uz jam parduotus daiktus,
kreditorius netuity teisss nedelsiant imtis vig teissty priemoni;, kad skolininkas
sumokty jam priklausarntatlygi (pvz., CK 6.314 str. 5 d.) — ,kai pijas laiku nesumoka
uz jam perduotus daiktus, pardgs turi teig reikalauti iS pirkjo sumokti kaing bei
istatymy ar sutarties nustatytas pehnas®®. CK 4.205 straipsnio 2 dalyj@virtinta
nuostata, jog ,,sutartis taip pat gali numailaito dawjo (juridinio asmens) pareig
apdraustikeitimo objeks likvidavimo ar nemokumo atveju“; CK 5.63 straipsid dalyje
nustatyta, kad ,,reikalavimai, susisu paveldimosimores ar tkio veikla, pereina
ipédiniams ir realizuojami pagal padjo sudarytus sandorius, iSskyrus tuos atvejus, kai
paveldimaimorg, kuriai pradedamas bankroto procesadikas yra nemokus”; CK 6.35
straipsnio 4 dalyje numatyta, jog ,,skolininkasrarala su terminu susijusias lengvatas,
kai jis tampa nemokus, bankrutuoja arba be kradisrsutikimo sumazina ar sunaikina
pateikt prievoks jvykdymo uztikrinimy, taip pat, kai skolininkas peykdo silygu, su
kuriomis siejamas lenguatsuteikimas®; CK 6.68 straipsnio 2 dalyje numatykad
.,pareiksti netiesiogineskin galima tik tais atvejais, kai kreditoriuiitina apsaugoti savo
teises (skolininkas tapo nemokus, jam iSkelta batokioyla ir kitais ypatingais atvejais) ir
kai iki iesSkinio pareiSkimo yra sjgs prievoly ivykdymo terminas*.

Bankrotojstatyme ar Restruitizavimo jstatyme nemokumas siejamas tik su
civiliniy teisiniy santykiy dalyviais — juridiniais asmenimis, kur juridinissrauo

suprantamas kaip fizimiasmen grupiy (gali kati ir atskiro asmens) turtiniinteres

16 K. Butkus ir auton kolektyvas. Taikomasis mokslinio tyrimo darbagiffiy asmen nemokumo
problemy sprendimo bdy analiz. P. 3. < http://www.bankrotodep.|lt/Doc/nvaa.do¢>2008-01-25.

" Nacionalire verslo administratoi asociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio regatavimo analiz
<http://www.ukmin.It/svv/doc/Nemokumo%20studija.cozr. 2008-02-22

18 K. Butkus ir auton kolektyvas. Taikomasis mokslinio tyrimo darbagiffiy asmen nemokumo
problemy sprendimo bdy analiz. P. 3. < http://www.bankrotodep.|t/Doc/nvaa.do¢>2008-01-25.



personifikacijos priemao#t®. Pagal Civilinio kodekso nuostatas juridinis asnysa savo
pavadinim, turinti ymorg, jstaiga ar organizacija, kuri gali savo vaiduti ir turéti teises
bei pareigas, ii ieSkovu ir atsakovu teisie Civilinés teigs doktrina juridinius
asmenis pagaVairius kriterijus skirstq rasis: pagal tikslus juridiniai asmenys skirstami
pelno siekiatius (arba komercinius) juridinius asmenis ir pelnesiekiagdius (arba
nekomercinius) juridinius asmefis Lietuvos Respublikogmoniy jstatymejmon: buvo
apibziama kaip ,savo firmos vasgdturintis Gkio vienetas,jsteigtasjstatym; nustatyta
tvarka tam tikrai komercinei -kinei veiklai>. Taigi juridiniy asmen nemokumas
pirmiausia sietinas su juridiniu asmeniu, vykdarkomercir ir @iking veikla®.
Bankrotojstatyme nemokumas pigrkarta buvo apibéztas tik 1997 metais,
isigaliojus Siojstatymo naujai redakcijai. Nemokumas buvo iSaiglgnkaip jmores
basena, kaiisipareigojimai didesni nei jos turtas®. Siuo metligjansiame Bankroto
istatyme nemokumo aggoka nevartojama kaip daiktavardis (nepasakoma, ¥as
nemokumas).[statyme dvardiSkai paaisSkintagmores hisena (kokia tai isena?),
kuomet ji laikoma nemokia: jfnores hisena, kai ji neatsiskaito su kreditoriumi
(kreditoriais) prajus trims nénesiams po termino, nustatyistatymy, Kity teiss akt,
taip pat kreditoriaus ifmones sutartyseémores jsipareigojimamgvykdyti, arba préjus
tokiam pat terminui po kreditoriaus (kreditgyireikalavimo jvykdyti jsipareigojimus,
jeigu sutartyse terminas nebuvo nustatytas, ir ggsidmores jsipareigojimai (skolos)
virsija pug jos balansérasyto turto veis®. PaZzynstina, kad]moniy bankrotojstatymo
1,2,3,6,7,8,9,10, 11,438, 20, 21, 22, 23, 29, 30, 31, 32, 33, 35, A¥istraipsnj
pakeitimo ir papildymo bejstatymo papildymo priedistatymo 2008 m. vasario 14 d.
projekte yra silomas naujas nemokumo apgibimas — tai jmonés hisena, kaijmonré
nevykdo savagsipareigojimy (nemoka skal, neatlieka danp ir kt.) ir pradelstiimones
isipareigojimai (skolos, neatlikti darbai ir kt.)r$ija pug i jos balans jrasSyto turto
verts“?®>. Toks nemokumo apibtimas, kaip teigia Tets departamentas, ,iSgia
nemokiy tkio subjekty rata, nes IS nemokiogmorés svokos eliminavus konkret

laikotarg, nurodant prisiimty jsipareigojimp nevykdymo termis, nemokiu tampa bet

9 Civiliné teiss: Vadowlis. Vilnius. 1997, P139.

202000 m. liepos 18 d. Lietuvos Respublikos civélikbdeksas Nr. VIII-1864. VZ., 2000, Nr. 74-2262

?! Civiliné teigs: Vadoxlis. Vilnius. 1997, P 90.

2 ietuvos Respublikognoniy jstatymas // Lietuvos aidas. 1990. Nr. 3 (nesafalios Lietuvos
Respublikos 2003-12-1istatymu Nr.IX-1891 nuo 2004 m. sausio 1 d.).

23 K. Bernotai¢. Nemokumo teisinio reguliavimo ypatumai // Jurispencija, 2005, t. 77 (69); P13.

4 Lietuvos Respublikognoniy bankrotojstatymas Nr.IX-216. VZ 2001. Nr.31-31-1010.

%5 Imoniy bankrotojstatymo 1, 2, 3, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 13(1), 18,210,22, 23, 29, 30, 31, 32, 33, 35, 36 ir
37 straipsnj pakeitimo ir papildymo bdistatymo papildymo priedistatymo projektas, 2008-02-14, Nr.
XP-2850 < http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaiesttaowdoc_|?p_id=314650&p_query=&p_tr2= >zr.2008-
03-35.
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kuristikio subjektas, bent kiekeluojantis vykdytiisipareigojimus, jei tik Sie virSija pas
jo balansdrasyto turto vets“?°,

Pastebtina, kad, lyginant 1997 ir 2001 myeBankrotoistatymo redakcijas,
esminis pasikeitimas nemokumoavekoje buvo toks, kad Siuo metumones
isipareigojimai turi virsyti tik pusi jos balang jrasSyto turto ve#s, o ne vig jos turt.
Tokiu biadu pagal § savokoje apibézta pozym dabar daugiauimoniy laikomos
nemokiomis, ta&iau 2001 mat Bankroto jstatyme apribojimas,imones priskirti
nemokiomis, sietinas su terminu. Manytina, kad 8#iskiti nemokumo Ilnsery
apibadinantys kriterijai neatspindi realiogmoniy padtties Lietuvoje. PavyzdZziui,
balansig turto vert, pagal kura vertinamasmonés mokumas, daznai yra finansinink
dirbtinai padidinama ar pamazinama ,pagal poreikilsslansiniai duomenys atspindi
imonés mokum (imores turto irisipareigojiny santyk) tik konkrefiu metu (pavyzdziui,
gruodzio 31 dieg)?’. Tai patimorés vadovo diskrecijoje yra tai, kad jis turi ,parthk
apskaitos politil ir ja igyvendinti, atsizvelgdamaskonkreias alygas, veiklos poid; ir
vadovaudamasis apskaitos standartais arba Tarptasti apskaitos standartai&”
Buhaterires apskaitogstatymas nustatyta tvarka leidZia keisti apskagobtika ir tai
atitinkamais atvejais leidZia manipuliuoti kai laig finansigs atskaitomybs (balanso)
duomenismis.

Nemokumo ir bankroto asoky vartojimo neapibiztumas akivaizdus ir
kituose teigs aktuose. Antai Lietuvos Respublikos kontroliudjap investicini
bendrovi jstatymo 15 straipsnio 2 dalies 2 punktas numatal kautartis su
depozitoriumu nutraukiama, jei depozitoriumas paedlsa ar paskelbiamas nemokiu arba
jam iSkeliama bankroto byl&* Pagal Lietuvos Respublikasakomyjy ir paprasijy
vekseli; istatymo 46 straipsnio 6 daljeigu vekselio mao#tojas, nepaisant, akceptavo jis
vekse] ar ne, paskelbtas nemokiu, taip pat tais atvejaas,neakceptuotino vekselio
dawjas paskelbtas nemokiu, kad vekselictojas gatty pateikti reikalavimus, pakanka
teismo nutarties iSkelti bankroto BYf°. O pagal Lietuvos Respublikos darbo kodekso

 Teisss departamento iSvadmoniy bankrotojstatymo 1, 2, 3, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 131, 18, 2022, 23,
29,30, 31, 32, 33, 35, 36 ir 37 straipspakeitimo ir papildymo bastatymo papildymo priedistatymo
projektui Numeris: XP-2850 2008-03-07
<http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdd?p | id=315508&p_query=&p_tr2=> zr.2008-03-35.
7K. Bernotaié. Nemokumo teisinio reguliavimo ypatumai//Jurisgendija, 2005, t. 77 (69); P14.

%8 ietuvos Respublikos buhalteémapskaitogstatymas. VZ, 2001, Nr. 99-3515.

9 Lietuvos Respublikos kontroliuojainjy investiciniy bendrovi; jstatymo. VZ, 2003, Nr. 74-3425.

% Lietuvos Respublikogsakomyjy ir paprasijy vekseliy istatymo. VZ, 1999, Nr. 30-853.
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205 straipsnio 1 dal,,darbdavys laikomas nemokiu, kai jam taikomos kbato
procediros ir kitaisistatymy nustatytais atvejais

Taigi Lietuvos teigs sistemoje nemokumas iSimtinai siejamas su jutdin
asmeniu jmoniy) bankroto procesu, Epraudziant Siosasokos i teisinius émus,
neapibéziant, kas tai yra, o paliekant teigrpraktikai interpretuoti §i imones hisery
priklausomai nuo faktini bylos aplinkybi; ir Bankrotojstatyme pateikt pozymiy*% Kity
Saliy teisss aktuose nemokumas yra grieztai reglamentupieks®.

UZsienio teids normose nemokumas suvokiamas kaip skolininko
nesugebBjimas jvykdyti savo isipareigojimy, trikstant trumpalaikio turto, arba faktinis
negatjimas jvykdyti einamyjuy mokejimu. Siy nemokumo alygy idkélimas pirmiausiai
susigs su tuo, kad uzsienyjastatymy leidéjai siekia uzkirsti kel skolininko
manipuliacijoms nemokumo proagdmis, taip pat iSvengti subjektturinciy finansini
sunkumy, prieslaikinio bankroty.

Pagal Lenkijos nemokumgstatymo 11 straipgnasmuo yra nemokus, Kkai
negali sumokti skoly swjus terminui. Papildomas nemokumo nustatymo Kkjusri
juridiniam asmeniui yratvirtintas Lenkijos nemokumgstatymo 11 straipsnio 2 dalyje -
<...asmuo laikomas nemokiu, jei jsipareigojimai virSija jo tud, nepaisant to, kad jis
mokaisipareigojimus laiku.. %,

Pagal Ispanijos nemokunistatymy, nemokumas tai situacija, kai skolininkas
nebegali mokti swejusiy skol. Tatiau pastettina, kad @l Sios gvokos neapikiZztumo
literatiroje ji labai diskutuojama, kadangi pagal Ispanijoemokumo jstatyny
.,negakjimas mokti“ nereiskia tikro (ekonominio) kompanijos nemokomTaip pat
kitaip nei teisiniu aspektu, ekonominiu aspektukategorija turi skirting prasm.
Kalbant apie kitus nemokumawkos kriterijus pamiétina, kad Ispanijos nemokumo
istatymas aiskiai nenustata, teiki ,reguliarus mokjimas“ ir ,sucjusi skola®.

ISskiriamos aplinkybs, kurioms esant laikoma, kad skolininkas yra neumsok

- esminis sgusiy skoly nemokjimas;

- turto ar turto dalies aresStas, kuris paveikidisktko mokuny;

- nesiZiningas turto pardavimas, ,pagreitintas” likvidianas, Zalingagmones

turto iSpardavimas;

%! | ietuvos Respublikos darbo kodekso.VZ, 2002, Mr2669.
32 K. Bernotai¢. Nemokumo teisinio reguliavimo ypatumai // Jurispencija, 2005, t. 77 (69); P13.
% Fletcher F. I. The Law of Insolvency. London, 69P.5.
3 Kumuucknii C.D. [peanprHAMaTeIbCKOE IPaBo; YueOHUK 1ist By3oB. Mocksa, 1999. P.589.
% Nacionalire verslo administratogiasociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio reglatavimo analiz
3<6http://www.ukmin.It/svv/doc/Nemokumo%203tudija.d:e)ir. 2008-02-22.
Ibid.
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- mokesiy nemokjimas daugiau kaip tris énesius;

- su darbo santykiais susijusiiSmoky nemokjimas daugiau kaip 3
menesiug’.

Vokietijoje pripagstantimore nemokiajstatymai reikalauja, kad turtooty
maziausiai tiek, kad ity padengtos teismo administragsn iSlaidos, susijusios su
konkretia bankroto byla. Subjektpripazinus nemokiu galith sustabdomi einamieji
mokejimai. Juridiniams asmenims bankroto promedgalima pradti, jeigu imore yra
nemoki ar pasyviai virgija turimus aktyvils

Rusijos jstatymuose nemokumou$ena apikrZziama kaip nesugeépmas
ivykdyti kreditoriy reikalavim, sumokant uZ prekes ar suteiktas paslatigakigu
skolininkas yra juridinis asmuo, tai nemokumo ntystep kriterijais yra rodikliai,
nusakantysimorés sugebjima vykdyti einamuosius mafimus ir jvykdyti piniginius
isipareigojimus, kuti suma virSija 500 minimali darbo uzmokesy, per tris nénesius
nuo momento, kai jie turithi jvykdyti. Jeigu nemokiu pripadtamas fizinis asmuo, tai
isipareigojimai turi virsyti tik 100 minimali darbo uZmoke$y’. Rusijos jstatymai
grieztai atriboja nemokuanuo bankroto proceso ir pafira, kad pagrindinis skirtumas
tarp bankroto ir nemokumo proceso yra tai, kad gifgantimong nemokia nefitinas
teismo proces&s

Pazynttina, kad visoms mitoms uzsienio Saji teigs sistemoms dmlinga
tendencija — pripazinimo nemokiu proded supaprastinimas. Subjektas prijs@mas
nemokiu, kai negali atlikti einampu mokejimy. Bendra tai, kad yra numatyti kiekiniai
ribojimai, kuriems esant gali i pradedama nemokumo pripazinimo prooed
pavyzdziui,imoneijsiskolinus tam tikram kreditariskatiui ar jsiskolinimams virSyjant
nustatyy sumy*’. NemaZa dalis valstyfpisavojstatymuose yra apitite nemokung kaip
teismo nustatyt absoliut; skolininko negaljima mokéti. Absoliutus negajimas moléti
reiSkia, kad skolininkas yra patgkj tokia finansirg packtj, kai negali padengti savo
skoly nei dabar, nei neturi galimyb tai padaryti ateityje. Jei skolininkas negali ajgéti

%" Nacionalire verslo administratoti asociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio reglatavimo analiz
<http://www.ukmin.It/svv/doc/Nemokumo%20studija.dezr. 2008-02-22.

% Crenmanos B.B. HecocTosITenbHOCTE (6ankpoTcBo) B Pocun, @panunu, Aurnuu, ['epmannu. Mockaa.
1999. P. 120.

% Mocrareiinbiii komenTapuit dexepatbHbIii 3akoH “O HecocTosTeNbHOCTH (GaHKpOTCBE)®, IO 0GIIEHT
penakiueit Burpstackoro B.B. Mocksa, 1995. P. 48.

“0 Cremanos B.B. Hecocrostensrocts (GaHkpoTcBo) B Pocuu, ®panmuu, Auriuu, epmannn. Mocksa.
1999. P. 120.

“l Kosanes A.II. [fuarnoctka Gaukporcea. Mocksa. 1995. P. 14.

42 K. Bernotait. Nemokumo teisinio reguliavimo ypatumai // Jurispencija, 2005, t. 77 (69); P14.
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skoly dabar, bet jo turimo turto aktyvas virSija pagytai toks skolininkas laikomas
faktikai negalitiu moketi, tatiau galirtiu sumokti véliau®™.

Lietuvoje mireta tendencija taip pat pastebimagiaa nemokumas siejamas
tik su Bankrotojstatyme iSvardintais kiekybiniais pozymiais, tokidaip krediton
skatius ar skolos dydis. Manytina, kad, siekiant supsfdnti imonés pripazinimo
nemokia proceitas, tokius pozymiustby tikslinga taikyti ir Lietuvos juridini asmen
bankroto proce$é

Pateikti nemokumo avokos apibéZimai bei iSdstyti galiojargiy istatymy
atskim nuostaf pavyzdziai rodo, kad:

a) imorés nemokuma reikia nagrigti, kaip bisery, kuriai esant gali i
priimti keli skirtingi sprendimai 4more gali bati likviduojama (Bankrotastatymo 30 —
32 str.f>

b) svarbu tinkamai apitdinti salygas {monés hisery, imonés nemokumo
buklés jvertinimo kriterijus), kurioms esanimonre gali hiti skelbiama nemokia. Reikia
atkreipti d¢meg | tai, kad per ankstyvas ar/ir be papildpnimorés-skolininkes
persgjimy imores paskelbimas nemokia gali suzlugdyti potencigd@ispektyy versh,

0 pavluotas (uzdelstas) jos paskelbimas nemokia pazektéditoriy interesus, atimant
i$ ju galimyhe atsiimti nors reikSmingesrdal jy prarandam le&y*®;

C) neatsargumoniy nemokum apibgzti vien tik panaudojant ekonomipi
finansiny rodikliy absolikias ar/ir santykines iSraiSkas (matematines forgjul&aip
rodo praktika, tuo pasinaudoja ngmingi verslininkai, kurie, manipuliuodami atskimnis
nemokumo formuls dedamosiomis, per atsiragysapildony laika sugeba ,nuspti”
turta arba matydami, kad, pagal apskaotas formules, bankroto paskelbimas jiems
negresia, tiesiog ignoruoja kreditoriaus reikalavamypd jei Sie krediton reikalavimai
imores-skolininkes atzvilgiu rera pakankamai reikSmingi. Be kita ko, pazyma ir tai,
kad sudtinga viena ar kita matematine formule apragirialypi verslo pasaulbeitkio
subjekty veikla lydingiy kriziy lygi®’.

Bankrot lemia objektyvios (verslo aplinkos pakgi) ir subjektyvios (prastas

valdymas) priezastys, nepalankivairiy veiksniy derinys. [vairiy Saly teiss iSreiSkia

“3 Nacionalire verslo administratoyiasociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio reglatavimo analiz
<http://www.ukmin.It/svv/doc/Nemokumo%20studija.cozr. 2008-02-22
4 K. Bernotait. Nemokumo teisinio reguliavimo ypatumai// Juristencija, 2005, t. 77 (69); P14.
> Nacionalire verslo administratogiasociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio reglatavimo analiz
gttp://www.ukmin.It/svv/doc/Nemokumo%ZOstudija.dirc 2008-02-22

Ibid.
“"bid.
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skirtinga poziiri i bankroto dalyvius: D.Britanijoje, JAV prioritetdsikiamas nemokios
imorgs interesams, Suomijoje, Svedijoje, Vokietijojereditoriy interesam®.

Bankroto turin sudaro tiek procests, tiek ir materialids tei€s normos.
Procesigs teigs normos reglamentuoja bankroto procesa,aigaterialines — bankroto
bylos iSklimo pagrindus, skolininko nuosawb teisiy apribojimus,imores valdymo
institucijy likima, imorés finansiny prievoliy vykdyma, jos sudaryt sandon
perziiréjima, kreditory teisi apsaug, imores truto padalijimo tarp kreditaritaisykles,
nemokumo institutir pan?.

Teismy praktikojeimonei iSkeliant bankroto kyKio proceso pradzios pirnén
priezastis yra teiginys, kadmore yra nemoki. IS praktis pugs tai reiSkia, kad
nemokumas — tokia skolininko materialipadttis, kai paaisSia, kad jo turto nepakanka
kreditoriy reikalavimams visiSkai patenkinti. Nemokumas atsila ne tik tada, kai
nepakanka skolininko turto, tai yra, kai pasyvaiSyja aktyvus, bet ir tada, kai
skolininkas nepapia atsiskaityfi’.

Pamireti pagrindai dazniausiai teismpraktikoje sutampa, ¢@au gali ir
nesutapti. Pavyzdziui, kai yra galimylatsiskaityti, jeigu kreditoriai pasitiki ir neskab
prackti bankroto procesd. Sis veiksmas yra kreditaridiskrecijoje, jiems yra suteikiama
teise pasirinkti inicijuoti bankroto procesar ne. Nemokumoisena Bankrotgstatyme
priklauso nuo aStuoni pozymiy, kurie iSvardyti kaip glygos, kada gali iiti sialoma
iSkelti imonei bankroto byl Kai kurie poZymiai yra iSoriniai: m@kmu nutraukimas,
negatjimas iSmokti. Kitus pozymius gali atskleisti pats skolininkapaduodamas
pareiSkim, dél bankroto bylos iSdimo. Dar kitais atvejais skolininko nemokumas yra
nustatomas pagal jo turtailde: kai triksta turto teismo sprendimanvykdyti, kai jmone
paskpe, iSSvaist, dovanojo ar sunaikino savo tdrbajvykdeé kitus veiksmus, @ kuriy
yra pagrindas manyti, kad iS likusio turto nebgsykdyti imores finansiniai
isipareigojimai. T&au pazynétina, kad pakanka bent vieno iS iSvardirBankroto
istatyme poZymi, kad ity galima skolininlg pripaZinti nemokitf.

Nemokumas suprantamas kaip népgalas atsiskaityti ir yra laikomas tik
faktine nemokumoatyga. Pripazinimo nemokiu pasekmatsiranda tik teismui nustas

nemokumo fakf. Tuomet faktinis nemokumas tampa juridiniu nemoluikuris reiskia

“8 Visuotire Lietuviy enciklopedija 1., Vilnius, 2002, P.625.

9 Teisiy praktikos, nagrigjant bankroto bylas, iSkeltas pagal 1997 m. LiesuRespublikogmoniy

bankrotojstatyna, apibendrinimo apzvalga. 2001-12-21. Nr. A2-16

[I<htpp:/ftic.lt/lat/nutartis.aspx?id=26361>.

22 K. Bernotaié. Nemokumo teisinio reguliavimo ypatumai // Jurisgencija, 2005, t. 77 (69); P13.
Ibid.

*2bid.
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imorés paskelbim bankrutuojatia ir valdziosisikiSima nusSalinant skolinink nuo jo

turto tvarkymo ir valdymo. Tokiu tmlu faktinis nemokumas ap##amas iSvardintais
Bankroto jstatymo pozymiais (ar tik vienu i8)j kuriy buvimo ar nebuvimarodymas

paliekamas absoléiai teismy jurisdikcijai®,

Siuo metu galiojantigmoniy bankrotojstatymas leidZia daug ardu pradti
bankroto bylos proceula, kadangiimone nemokia laikoma jau nuo to momento, kai jos
isipareigojimai virSija pusi jos balansg iraSyto turto ve#s, o ank&iau reikéjo, kad
imores jsipareigojimai faty lygis ar virSyt jos turim turta. Kitaip tariant, nemokumo
kartek buvo sumazinta du kartus. Atrodytkad taip sudaromos palankésmalygos
patenkinti kreditom reikalavimus. Laisvosios rinkos instituto nuomotekia bankroto
procedira gali kiti inicijuojama net tomgmoréms, kurios turi tik laikim sunkuny, nors
apskritai yra pajgios normaliai dirbti ir atsiskaityti su kreditoisa be bankroto
procediry®. Tik tuomet, kai turtas tampa maZesnisisipareigojimus, galima pagtai
kalbéti apie negaliima atsiskaityti su kreditoriais. Laisvosios rinkostitutas teigia, kad
imore yra ir gali kiti laikoma nemokia tik jeigu teismas nustato, jag trumpalaikje,
nei ilgalaileje perspektyvoje ji neturi realigalimybiy atsiskaityti su kreditoria?s.

1997 m. birzelio 17 dimoniy bankrotojstatymeimonés nemokumas buvo
nustatitjamas atsizvelgiangt visy imores isipareigojiny dyd: tiek ty, kuriy jvykdymo
terminas jau pasibaig, tiek t;, kuriy jvykdymo terminas dar nepasibesg Siuo metu
galiojartiame [moniy bankrotojstatyme nustatyta, kad nust&jamt imornes nemokum
imores turtas lyginamas tik su pradelstais, t.y., takigsipareigojimais, kut jvykdymo
terminas jau stjgs, taip eliminuojantisipareigojimus, kut vykdymo terminas dar
nesibaig>°.

Dar vienas esminis skirtumas nustémt imonés nemokura bankroto bylos
iSkelimo momentu — pagal 1997 m. birZzelio 17[choniy bankrotojstatymo 13 straispnio
3 dal teismas g&lo iSkelti imonei bankroto byl tuo atveju, jeigu buvo pagrindo teigti,
jog imorg yra nemoki.Jstatymas nereikalavo, kad jau bankroto byloslisio momentu
teismas iS esas iSspesty imonées mokumo ar nemokumo klausinirokiu kidu teismas
gakdavo iskelti bankroto byl jei yra tam tikros teisiis prielaidos, t.y., jei pagal ieSkovo

(ileSkow) pateiktus ar teismo iSreikalautus dokumentus irpreériais ldavo

3 K. Bernotai¢. Nemokumo teisinio reguliavimo ypatumai // Jurispencija, 2005, t. 77 (69); P13.
%4 G. Sarka. Bankrotas (3): bylos #iknas. 2002-09-16//< http://verslas.banga.lt/Itpkifull/3d6b760eaa5bf>
%5 |bid.
% |bid.
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pakankamas pagrindas manyti, jogonres finansiniaijsipareigojimai yra lygs imones
turtui ar j virsija®".

Bankroto specifika pasireiskia tuo, kad ji jungeléto teigs Saki normas: tiek
privatinés, tiek vieSosios teis. Bankroto (nemokumo) proceso metu bet Kkuris
reikalavimas gali atsirasti tiek iS privatm teigs, tiek IS vieSosios teis. | instituto
reguliavimy patenka labai platus santykaukas: sutaiy sudarymojmorgs pertvarkymo
— restrukiirizavimo, bank, draudimy bendrowvii veiklos, taip pat mokesay, darbo ir Kiti
visuomeniniai santykiai. Bankroto téss ypatumas yra dar ir tas, kad ji jungia ir
materialires teigs, ir proceso tets normas. Tai atspindi ir pati nemokumwaka®.

Teiss sistemojgtvirtintas paradoksas, kadhore tampa juridiSkai nemokia,
kai teismo pripaistama, kad galima inicijuoti bankroto proge3aiiau iS kitos puéss
imores faktire (o ne juridirt) nemokumo fisena yramonres pripazinimo bankrutuoj&ra

pagrindas’.

57 G. Sarka. Bankrotas (3): bylos #iknas. 2002-09-16//< http://verslas.banga.lt/ltskifull/3d6b760eaa5bf>

*8 Nacionalire verslo administratogiasociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio reglatavimo analiz
<http://www.ukmin.It/svv/doc/Nemokumo%20studija.cozr. 2008-02-22

%9 K. Bernotai¢. Nemokumo teisinio reguliavimo ypatumai //Jurispencija, 2005, t. 77 (69); P14.
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2. skyrius
Nemokumo Kriterijai ir pozymiai

Imorées nemokumas nustatomas #dhis: imonés turtas lyginamas su jos
finansiniaisjsipareigojimais ir,

1) imoré laikoma nemokia, jeigu jos finansinigipareigojimai lygs tam
tikrai Saliesjstatymy numatytai jos turto daliai arba yirSija,

i) arba teigs aktais nustatomasingkdyty finansiniy jsipareigojimy dydis bei
trukme ir imone pripaistama negalintiyj jvykdyti®.

Bankroto jstatyme imorg pripazstama nemokia, kai ,ji neatsiskaito su
kreditoriumi (kreditoriais) prgus trims nénesiams po termino, nustatyistatymy, kity
teises akty, taip pat kreditoriaus ifmores sutartysamores jsipareigojimamgvykdyti,
arba prajus tokiam pat terminui po kreditoriaus (kreditgrireikalavimo jvykdyti
isipareigojimus, jeigu sutartyse terminas nebuvo tatyi®s, ir pradelstiimores
isipareigojimai (skolos) virSija pag jos balang jrasyto turto ve#s” arba priklausomai
nuo astuoni pozymi, kurie iSvardyti kaip glygos, kada gali iiti sialoma iskelti
bankroto byd. Todtl netiSku, kokie pozymiai pagal kokius kriterijudsideidzia
nemokumo svoka®”.

Remiantis uzsienio Salyse ir Lietuvoje vykstams bankroto procesais, tapti
nemokia gali kiekvienamonre savaip, susiklasus tam tikroms vidiBms ar iSoriems
priezastims. Té&au vieninteliu universaliu ekonomikos mokslo metpdtaikomu
nemokumui nustatyti, laikytinamores veiklos sistemié finansire analiz. Ja galima
efektyviai valdyti jmonés finansinius resursus. Nuo to, kaip Sie resursadomi,
transformuojamii apyvartines dSas, paveéfami darbiniais resursais, priklauso bendra
imores finansie packtis, tuo p&iu jos savinink bei darbuotaj gero\, tai yra —imores
mokumas. Vienas iS Sios finan&n analizs kriterijy (likvidumo rodikliy grupss
koeficientas) yra naudojamas Lietuvos é&sissistemoje kaip pagrindinis rodiklis,
apsakantigmonés nemokumo iikle (kai isipareigojimai virSija pusturto veres). Be Sio
rodiklio, ekonomikos mokslgmores finansiniai laklei nustatyti taikomi dar tnj rasSiy
ekonominiai rodikliai, todl neaiSku, kodl Lietuvos bankrotojstatyme naudojamas tik

vienas (iStrauktas iS sistemos) finansinis kritesij visiSkai neatsizvelgiama kitus

%0 visuoting Lietuviy enciklopedija Il., Vilnius, 2002, P.625.
®1 K. Bernotaie. Nemokumo teisinio reguliavimo ypatumai // Jurisgencija, 2005, t. 77 (69); P14-15.
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panaSius nemokumoifery nusakatius parametrus, tuo labiau, kad uZsienio éteis
sistemose Siuos rodiklius atsizvelgiafia

Pazyngtina, kad verslo ekonomikos, mikroekonomikosjraoniy finansires
analizs teoretikai nesul¢ universalaus nemokumo nustatymo modelio, nes laalav
imonei ldingi specifiniai veiklos pozymiai ir jos veikiamgsairiy rinkos pokyiu,
taiau pateikia kelet pagrindiniy kriteriju grupn, pagal kuriuos nustatoma, kaki
priemoni reikia imtisimoréms, siekiant laiku diagnozuoti finansines problemasyra
nustatyti nemokumo pozymitis

Finansiniai rodikliai skirstomj keturias grupes: likvidumo ir pakankamumo,
pelningumo (skirstomij bendrojo pelningumo ir grynojo pelningumo koefidig,
apyvartumo (turto valdymo) bei resyrgaldymd”. DaZnai dar formuluojama papildoma
grups, apimanti veiklos ir verslo vertinimo rodikliuseBo, apska&iuojamaimores turto
ir isipareigojimy procenti strukiira, padedanti atlikti iSsamesranaliz ir tiksliau
interpretuoti finansinius rodiklifa

Atliekant imoniy finansirg analiz yra iSskiriamos Sios likvidumo rodikli
raSys: bendrasis likvidumo rodiklis, skubaus pademginkoeficientas (kritinis
likvidumas),isiskolinimo koeficientas, apyvartinio kapitalo rkii, bendrasis finansés
skolos rodiklis irisipareigojimy padengimas nuosavybe. Siais likvidumo geudikliais
galimajvertinti imonés galimyle padengti savo trumpalaikes skolas naudojantisnais
grynaisiais pinigais ir trumpalaikiu tuffu

Pazynttina, kad latent jsiskolinimo koeficientas sk&uojamas vig turty
dalinant iS vig (ar puss) isipareigojimy. Tai yra, Sis koeficientas pateikiamas bankroto
istatyme kaip svarbiausias rodiklis, nusakapi®nes nemokumo isery. Taigi lieka
neaisku, kod Lietuvos teigs sistemoje pasirinktasatent Sis vienintelis likvidumo
grupés kriterijus ir juo apib¥zta nemokiogmonrés hisena. Tuo labiau, kad ekonomikos
moksle iSsakyta nuomén kad nustatyti kriterijai, nusakantygnorés nemokun,
laikytini per aukStais normalios rinkoglyggomis, nes pagal specialigpaskatiavimus tik
16-18 proc. gamybini imoniy atitinka Siuos reikalavimus. Téld net ir pasirinkus
isiskolinimo koeficierd kaip bazin rodikli imorés nemokumui pask&uoti, jis

nelaikytinas pakankamu ekonominiu pozymiu, agdibartiu faktini imores, kurg baty

®2|pid. P15

83 K. Bernotai¢. Nemokumo teisinio reguliavimo ypatumai // Jurispencija, 2005, t. 77 (69); P15

% p.E. Buskeviiere, I. Macerinskier. Finans analiz. Kaunas, 2002, P.9.

85 A. Jakutis, V. Petrusketius, A. Stepanovas, L. Se$kus. Zaicev. Ekonomikos teorijos pagrindai.
Kaunas, 2000, P.276.

% L. Mackevitius, D. Po$kait Imoniy bankroto prognozavimo tyrimai // Mokslininkribiina/ Apskaitos,
audito ir mokesiy aktualijos. 2000, Nr.2 (98).
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galima pripaZinti bankrutuoj&ia, nemokum®’. Todl teismai, nagredami pareiskim
turi aiskintis ,tikasiasimores nemokumo priezastis, atkreipdamasds | aplinkybes
dél kai kuriy asmen veiksmy, siekiant iSkeltimonei bankroto by .

Lietuvos banko valdybos 1995 m. kovo 8 d. nutarifio 17 ,Dél banky
nemokumo® nustatyta, kad bankai laikomi nemoki&iai, banko grynieji aktyvai yra
maZesni uz bankisipareigojimu®’. D¢l iSvados apie nemokuppagistumy atsakomyb
tenka Lietuvos bankui.

Imores nemokumas #mones hisena, kai jos finansiniasipareigojimai lygs
jos turtui arbaijvirsyja’®. 2006 m. spalio 19 d. Lietuvos banko valdyba rintariNr. 132
,D él kreditojstaigs nemokumo* nustét kad kreditoistaiga nemoki, jeigu yra bent vienas
IS minimy salygu:

1) kredito jstaigos turto grynoji veit yra mazesh negu kreditojstaigos
isipareigojimai;

2) kredito jstaiga 6 mnesius iS eds nevykdo Lietuvos banko valdybos
nustatyto kapitalo pakankamumo (mokumo) normatyvo;

3) kredito jstaiga per 10 darbo digmegalijvykdyti nors vieno kreditoriaus
pagisto finansinio reikalavimo (dl [¢Sy trikumo kreditojstaigos sskaitose negali atlikti
kliento pavedimo, gzinti indéliy ar kity pasiskoling [éSy arba vykdyti kity finansiniy
isipareigojimu}™.

Kaip matome,imonés nemokumas galidti nustatomas taikant skirtingus
finansiny rodikliy kriterijus bei tenkintinas aygas. Darytina iSvada, kadimones
nemokumo bklei nustatyti reikalinga paskauoti ne vien finansin rodikli, o reikia
atlikti finansiniy rodikliy analiz ir jvertinti tikrasiasimores nemokumo priezastis. Taki
rodikliy paskatiavimui ir analizei yra naudojaniimoreés vidaus dokumentai.

Imores hiklei (jos mokumui / nemokumui) vertinti naudojanfinonés
finansires atskaitomybs dokumentai (balansas, pelno ir nuostaliaskaita, pinig sraut
ataskaita ir kt.).Imorés hiklés vertinimas pagal finansia atskaitomybs duomenis

suteikia informacy apie situacyg imoreje analizuojamo laikotarpio datNorint tugti

67 K. Bernotaié. Nemokumo teisinio reguliavimo ypatumai // Jurisgencija, 2005, t. 77 (69); P15

%8 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus iSpistiné teiszju kolegija 2005 m. gegé 19 d.
c. b. SIA “Parekss lizings” v. UAB “Parex lizingadgl bankroto bylos isdimo (c. b. Nr. 3K-7-260/2005
Procesinio sprendimo kategorija: 113.6.1.3; 126.2.)

% Lietuvos banko valdybos 1995 m. kovo 8 d. nutarino17 ,D¢l banky nemokumo*VZ, 1995, Nr.24-
554 (negalioja nuo 2006-10-25).

91997 m. birzelio 17 dmoniy bankrotojstatymas Nr. VIII-270YZ, 1997, Nr.64-1500; 1997, Nr.87
(atitaisymas).

12006 m. spalio 19 d. Lietuvos banko valdyba noiarNr. 132 ¢l kredito jstaigy nemokumo* VZ,
2006, Nr.113-4336.
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informacijp apie tai — kokia situacija gali susiklostythorgje ateityje, reikia parengti
duomenis, kurie iliustrugtimores tikétinus veiklos rezultatus (pvz., jos gfima vykdyti
prisiimtus isipareigojimus ateityje) planuojamam laikotarpidiam reikia parengti
planuojamy pajamy bei planuojam snaud; skatiavimus, parengti planuojamus
duomenis apie nagijamo laikotarpio pinig srautus ir pan. Paprastai tpkSsamai
analiz turi atlikti ymones vadovai prieS kreipdamiesieisimy dél bankroto bylos iséimo
Bankrotojstatymo 9 straipsnio 5 dalies 2 punkto pagrindais

Valstybiniy ir valstybiniy akcinp imoniy nemokumas arba laukiamas
nemokumas nustatomas pagal paskutimianiet; ataskaitinio laikotarpio buhalterinio
balanso duomenis (reikiant naggimmi ir prajusio laikotarpio buhalterinio balanso
duomenys}’.

Pazynttina tai, kad finansikgs atskaitomybs dokumentuose (buhalterinio
balanso duomenys) yra deklaruojami guaio laikotarpio duomenys, o nemokumas,
laiko atzvilgiu, turi ti nustatomas tai datai, kada kreditoriai kreipiagisny, siekdami
apginti savo teises ir praSydami iSkelti bankrotdabskolininkui. Imongs finansirs
atskaitomybs duomenis tikslinga analizuoti prieS sudarant send, planuojant ateities
sandorius. Siandien Lietuvos verslo atstoyaioniy vadovai, yp& smulkaus verslo
atstovai, mazai @nesio skiria savoimoniy finansinei analizei, likvidumo rodikdi
skatiavimui, piniginiy srauty kontrolei. Tamjtakos turi Zzemas finansinis verslo atsiov

iSprasimas, verslas daromas iS inercijos,fods pagalba.

2 Nacionalire verslo administratogiasociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio reglatavimo analiz
<http://www.ukmin.It/svv/doc/Nemokumo%20studija.cozr. 2008-02-22

"3 Lietuvos Respublikos finansministerijos aktas Nr. 42N “® valstybini ir valstybiniy akciniy
bendrovi; imoniy nemokumo ir laukiamo nemokumo nustatynw?. 1993, Nr.27-637.
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II. DALIS
NEMOKUMO TEISINIO REGLAMENTAVIMO PROBLEMOS

1. skyrius
Juridini y asmemp nemokumo reglamentavimas privatiréje ir bankroto
teisgje

Imores bankrog salygoja tai, kad vykdydamaiking komercire veikla
verslininkas nesugefo jvertinti ekonomiis rizikos, pinigini srauty ir nebesugeba laiku
atsiskaityti su kreditoriais arbaamoningai neatsiskaito — tampa nemokus. ¢élfod
Bankroto jstatymy reikéty vertinti kaip priemon civilizuotai iSspesti skolininko ir
kreditoriaus tarpusavio santykiids

Lietuvos Respublikogmoniy bankrotojstatymo 1 straipsnis reglamentuoja,
kad jis ,taikomas visomgmorems, vieSosiomgstaigoms, bankams ir kredito unijoms,
iregistruotiems Lietuvos Respublikggatymu nustatyta tvark® Bankrotas — nemokios
imorés hasena, kaijmonei teisme yra iSkelta bankroto byla arba kre@ditgmonrgje
vykdo bankroto procddtas ne teismo tvarka

Bankroto instituto paskirtgerai atskleidzia Lietuvos Au&gusiojo Teismo
Senato 2001 m. gruodzio 21 d. nutarimu Nr. 33 apotdo Teism praktikos, susidariusios
nagrirgjant bankroto bylas, iSkeltas, remiantis 1997 metwos Respublikogmoniy
bankrotojstatymu, apibendrinimo apzvalga, kurioje pazymiked: ,,Bankroto instituto
paskirtis yra apsaugoti pirmiausia nemokaus skatinj nebegalitio tinkamaijvykdyti
savo jsipareigojimus, kreditoyi teises ir interesus. Bankroto progeal siekiama
patenkinti ne pavienikreditoriy, Zinartiy apie sunkj skolininko finansig pactj, o visy
kreditoriy interesus, tuo tikslu iSvieSinant nemokaus skokoi turimas skolas ir
finansines galimybes joms padengti bei sudarayggas visiems esantiems kreditoriams

patenkinti savo reikalavimus i bankrutudjianimonei priklausagio turto’”.

1.1.Imonés nemokumas - kreditory teisiy gynimo iniciavimo priezastis
Apzvelgiant statistinus dumenis nurodytus Naciowalierslo administratou

asociacijos paruostoje ,Nemokumo samprata ir jsin@ reglamentavimo analiz

ataskaitoje uz 1993 - 2007 m. sausio — birzelim.ngalima teigti, kad kreditoriai vis

" vadovams apie valdyarir ekonomik. Konkurencija, rizika, bankrotas. Vilniu, 19953B.
52001 m. kovo 20 d. Lietuvos Respublikasoniy bankrotojstatymas Nr.IX-216. VZ, 2001, Nr. 31-1010.
76 :
Ibid.
" Teismy praktika Nr. 16. Vilnius, 2001, P.306.
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aktyviau gina savo teises ir inicijuoja bankrotooges dél imoniy nemokumo,
pavyzdziui, per 1993 - 2007 m. sausio — birzeliénmValstybinio socialinio draudimo
fondo valdyba (toliau — VSDFV) inicijavo 30,48 prpgmorés vadovai — 19,42 proc.,
savininkai — 15,65 proc. ir Valstykirmokesiy inspekcija — 8,01 proc. bankroto proges
(1 lentek)’®.

2007 m. | pusmet daugiausia bankroto proeesicijuota didziaja Juridiniy
asmem registre jregistruoty imoniy dal sudaratioms uzdarosioms akaims
bendroems (60,19 proc.) ir individualiomisnonems (35,03 proc.) (2 lentsl®.

Tatiau pagal Bankrotojstatymy kai kurie kreditoriai negali bankroto
procediromis apskritai pasinaudotéldto, kad, pavyzdziui, skatinant socialiai reikSgan
veikla, kai kuriems juridiniams asmenims, kaip antai joedms partijoms, bankroto byla
i$ viso nekeliama. Nekeliama ji ir Lietuvos nacitmam radijui ir televizijai, nors to
nenumato Bankrotgstatymas, bet tai nustato speciaisimtymas. Pamitina ir tai, kad
nekeliama bankroto byla Lietuvoje ir fiziniam asnugntodél kreditorius Siuo atveju
bankroto procesu negali pasinautfbti

Kreditorius inicijuoti bankroto byl gali tik tada kai jis Bankrotastatymo
nustatyta tvarka rasStu peeégp imorés vadow apie tokio veiksmo atlikimm Toks
wdraugiskas” raginimagvykdyti jsipareigojimus turi @iti jvykdytas per trisdeSimt dign
nuo tokio kreditoriaus raginimo. Raginimo termingali bati nustatytas ir ilgesnis
laikotarpis, tdiau jis negali kti trumpesnis nei trisdeSimt dien Tokio veiksmo
itvirtinimas jstatyme skatina suinteresuotas Salis (kreditoriumore skolinink) siekti
kilusi konflikta spesti taikiai, siekiant derylp ir ieSkant kompromiso. Tuo nezlugdant
imores skolininkés ir tenkinant kreditoriaus reikalavimus. Galimay# toki veiksmy
.dzentelmeniSkumo* Zenklu. Tuo labiau, jeigmore skolininke yra vykdantitaking —
komercirg veikla ir turi laikinus finansinius sunkumus (yra laikimeemoki), kury galima
ISspesti perskirgius molétinas skolas irisipareigojimus, pakeitus skplpadengimo
grafikus ir pan. Téau toks raginimas dma hitinas, jeiguimorg, neatsiskaitanti su
kreditoriais, nevykdo jokios veiklos, negauna pajameturi turto galima sakyti yra
pasyvi tkinéje komercije veikloje ir nesiekia vystyti versl Tokiu atveju Bankroto
istatymas apsaugo kreditorius ir leidzia kreditokteiptis i teisny dél bankroto bylos

iSkélimo per viera ménes nuo gazinto vykdomojo rasto gavimo.

"8 Imoniy bankroto valdybos departamentas fifiéo ministerijos.Imoniy bankroto ir restrukirizavimo
proces 2007 m. sausio — birZzelioém. apzvalga. 2007-09-27 Nr. (A4)-275.
79 |hi

Ibid.
8 Nacionalire verslo administratogiasociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio reglatavimo analiz
<http://www.ukmin.It/svv/doc/Nemokumo%20studija.cozr. 2008-02-22
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I teismy dél bankroto bylos iSdimo imonei gali kreiptis ir imorés
likvidatorius, kai iSaiSkja, kadimore negaés jvykdyti visy savoisipareigojimy. Tai yra
likvidatoriui nust&ius, kad likviduojama jmoné negali jvykdyti savo turimus
isipareigojimus, kadangi ji yra nemoki.

Nors pareiSkimas teismui (CPK 135 str. 1 d. 4 p.yra bankroto bylos
iSkélimas, t&iau § reikalavimy kreditorius kelia tik dl nevykdyty atsakovo
isipareigojimy. Kreipimasisj teismy dél bankroto bylos isdimo turéty bati traktuojamas
kaip ultima ratio, skirta skolai i§mores skolininks atgaufi™.

ISkélus imonei bankroto byl skolininkas (bankrutuojantimone) praranda
galimyl; disponuoti savo turtu ir savarankisSkai dalyvaikiniuose, komerciniuose bei
kituose teisiniuose santykiuose, t.y. praranda riadit, ir procesin veiksnum, o vietoj
bankrutuojattios jmores tai daro teismo paskirtas administratdfiugankroto bylos
iSkelimas imonei skolininkei sukelia labai sumkipadaring, todtl yra batina, kad
bankroto bylos @ity keliamos tik visapusiSkai iSsiaiSkinus visas #kai reikSmingas
aplinkybes irjsitikimus tokiy byly kélimo batinybe bei nustéus bankroto bylos islimo
salygas®.

Kreditorius gindamas savo teises gali pasinaudetivien bankroto bylos
ISkélimu skolininkui, jo teisi gynima reglamentuoja CK, Restrukizavimo jstatymas.
Kreditorius turi liti aktyvus gindamas savo teises ir sugigrdamas i$ skolininkskolas.
Lietuvos teisigje sistemoje yra nustatyta galingybhemoky imorg restrukiirizuoti, kas
kreditoriui bity naudinga tuo atzvilgiu, kad taikamairias priemones, pavyzdZiui, skol
mokejimo atidejima, darbuotay atleidimy, tam tikro turto pardavim skolininkas gali
ISvengti bankroto, galiiiii atkurtas jo mokumas ir per tam tiklaika grazinta visa ar
dalis skolos kreditoriui. Toks skolgrazinimo hidas gali fati naudingas tada, kai
bendro¢ gamina paklausi produkcip ar teikia reikalingas paslaugas, turi realizavimo
rinkas, bet kartu turi ir laikip finansini sunkumy. Tokiu atveju kreditoriui labiau
apsimoka kelti tokiam skolininkui restrukizavimo byh, o ne sklebti bankrat kurio
metu daZniausiai patenkinama tik maZa dalis kredits reikalavim®*.

Dar vienas kreditoriaus teisgynimo hidas yra nustatytas CK 6.66 straipsniu,
kuris nustato, kad kreditorius turi teigincyti skolininko sudarytus sandoriusctio
Paulina) kuriy pastarasis neprivgb sudaryti, jeigu Sie sandoriai pazeidzia kredstos

81 Norkus R. Procesiniai bankroto hyhagriréjimo ypatumai // Jurisprudencija, 2004, Nr.57 (42)87.
8 ietuvos Respublikognoniy bankrotojstatymas Nr.IX-216. Zin., 2001, Nr. 31-1010
83 :
Ibid.
8 A. Sidlauskas. Kaip susigfinti skoh? // Juristas, 2005, Nr. 12, P. 40.
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teises, o skolininkas apie tai Zinojo aréfarzinoti. Sandoris pazeidzia kreditoriaus teises,
jeigu &l jo skolininkas tampa nemokus arb@damas nemokus suteikia pirmegybtam
kreditoriui, arba kitaip pazeidZziamos kreditoriaigssss. Sis civilinis teigs institutas
praktikoje gali lati taikomas tada, kai skolininkas nujausdamassmg, pusvetiui
perleidZia savo tuatsusijusiems asmenifits Tokius sandorius pripaZinti negaliojgais
galima tik kai tréiasis asmuo, sudarydamas su skolininku santdawo nesziningas, t.y.
Zinojo arba tujo Zinoti, kad sandoris paZeidZia skolininko kredaus teiseS.

Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilinik byly skyriaus tei§u kolegija civ.
byloje UAB ,,Neringos Zuvis® v. A. P. individualijmore , ,Altana“ cl pirkimo-
pardavimo sutarties pripazinimo negaligj@naisSkino, kad: ,tiek teism praktikoje, tiek
teises doktrinoje pripaistama, kadactio Paulianainstitutas skirtas kreditoriaus téms
apginti nuo tokio neginingo skolininko, kuris, perleigd savo tug treciajam asmeniuli,
tampa nemokus, teétl negali vykdyti savo prievés kreditoriui ir taip pazeidzia
kreditoriaus teises. Kreditorius, reikSdamastio Pauliana pirmiausia siekia atkurti
pazeisi skolininko mokum suggzinant tai, kg skolininkas neginingai ir be pagrindo
perleido kitiems asmenims. Atkus paZeist skolininko mokum, padicja kreditoriaus
galimyhe, kad skolininkas visikai arba bent i§ daiiegkdys savo prieval®’.

Sandorio pripazinimas negaliofan yra tik priemog atkurti skolininko
pazeisd mokumy ir sugmazinti skolininka 1 ankstesa turting packtj (LAT 2001 m. vasario
21 d. nutartis Nr. 3K-3-201/2001, AB ,Turto bankas“ AB ,Rimeda“ ir kt., kat.
31.6.1).

Netiesioginis ieskinys, daikto sulaikymas, privarsthipoteka, palkanos —
taip pat galimi kreditoriaus veiksmai uztikrinakbsninko isipareigojiny jvykdyma.

CK reglamentuoja ir kitus kreditariteisiy gynimo bei skolos iSieSkojimo
budus iS skolininko, o taip pat ir kreditoriaus atsadyb;. CK 6.8 straipsnio 4 dalyje
numatyta, kad ,@ vieno iS bendraskalinemokumo atsirandantys nuostoliai paskirstomi
lygiomis dalimis kitiems bendraskoliams, iSskyrus/egus, kai y prievoks dalys
nelygios"; pagal CK 6.9 straipsnio 1 @daltai, ko vienas iS bendraskoplidé| savo
nemokumo nesumoka solidgea pareig ivykdziusiam skolininkui, turi padengti
lygiomis dalimis kiti bendraskoliai, iSskyrus atusj kai jy skolos dalys nelygios®; CK
6.23 straipsnio 3 dalis nustato, jog tuo atvejlai, kreditorius atsisako solidariojo

8 A. Sidlauskas. Kaip susigfinti skoh? // Juristas, 2005, Nr. 12, P. 45.
86 i

Ibid.
87 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos nutartis c.b. UAB ,,Neringos
Zuvis" v. A. P. individualiaimonei ,,Altana“ (c.b. Nr. 3K-3-168/2007. Procesisjiwmendimo kategorija
35.6.1 (S)).

24



reikalavimo vienam iS bendraskalio kitas iS bendraskalitapo nemokus, nemokaus
bendraskolio dalis paskirstoma kitiems bendraskadiaiSskyrus bendraskoliog¢ldkurio
buvo atsisakyta solidariojo reikalavimo, dalCK 6.66 straipsnio 1 dalis nustato, kad
,,sandoris pazeidzia kreditoriaus teises, jeigl jo skolininkas tampa nemokus arba
buadamas nemokus suteikia pirmegylkitam kreditoriui, arba kitaip pazeidziamos
kreditoriaus teiss”; pagal CK 6.80 straipsnio 2 daljeigu kreditorius nepasinaudojo
laiduotojo nurodymu ir pirmiausia nenukréipiSieSkojimo i nurodyt konkret;
pagrindinio skolininko tud, tai kreditorius atsako uz po to atsiradymagrindinio
skolininko nemokura tiek, kokia yra laiduotojo nurodyto turto ve&tt CK 6.105
straipsnio 3 dalyje numatyta, kad ,,jeigu reikatawiteig perleidziama atlygintinai, tai
pradinis kreditorius atsako tik uz perleidimo méwvug skolininko nemokum ir tik
tiek, kokio dydzio surpgavo uz perleidinf’; CK 6.140 straipsnis numato, kad tuo atveju,
,,kai skolininkas tampa nemokus, kreditoriai galkaityti savo reikalavimus, nors |
terminas ir nestj¢s, jeiguistatymai nenustato ko kita“; pagal CK 6.317 stnaip$ dai
»Jjeigu pirkimo-pardavimo sutartis numato, kad pjaks kaim sumoka tik po daikt
perdavimo, o0 po sutarties sudarymo jis tapo nemotaisparda¥jas perduoti daiki
neprivalo“; CK 6.345 straipsnio 2 dalis nustatod ko atveju, ,,kai pirgjas tampa
nemokus, pardajas negali iSreikalauti daiit uz kuriuos nesumeka, jeigu per proting
termim pirkéjo administratorius pasio sumokti kaina ar pateikia Sios prievées
ivykdymo uztikrinimy“; pagal CK 6.753 straipsnio 3 dal,jeigu keliorgs organizatorius
dél savo nemokumo ar kitpriezasgiy negali tinkamaivykdyti sutarties, jis privalo imtis
priemoniy, kad jo pareigas perimkitas asmud®.

IS to seka, kad ptmja prasme vertinant subjekto @glna ar negebjima
laiku vykdyti savo prievoles (nemokun néra hitina visais atvejais sieti skolos
pradelsimo laikotarpio su skolininko turtin@ikbe. Tok nemokumo vertinimo poiii
patvirtina ir Bankrotgstatymo 9 straipsnio 5 dalies 1 punkto antroji sikdalis, kurioje
sakoma, kad bankroto byla iSkeliania@né nemoki), jeiimore daugiau kaip 3 #nesius
véluoja iSmoketi darbuotojui (darbuotojams) atlyginan Beje, Bankrotojstatymo 9
straipsnio 5 dalies 2 punkte yra pateiktas dareplas nemokumoasokos traktavimas,
nes numatyta, kad bankroto byla iSkeliama,ifjeore vieSai paskelb ar kitaip pranes
kreditoriui (kreditoriams), kad negali atsiskaitg kreditoriumi (kreditoriais) ir (arba)
neketina vykdyti savgsipareigojim. Reikia atkreipti dmeg i tai, kad Siame straipsnyje

imorés negebjimas vykdyti savo prieves (mores nemokumas) dna siejamas nei su

8 Nacionalire verslo administratogiasociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio reglatavimo analiz
<http://www.ukmin.It/svv/doc/Nemokumo%20studija.cozr. 2008-02-22
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skolos pradelsimo terminu, nei su pradelstoly ir turto santykiu. Taigi galiitti ir bus
atvep, kai bankroto byla keliamanore nemoki), jei ji nevykdo savgsipareigojimy
palyginti nedidel laikotarp, o pradelst skoly dydis rera labai reikSmingas, lyginant su
disponuojamu turi.

Vertéty pamireti, jog Bankrotojstatymo 1 straipsnio 2 dalyje yra numatyta,
kad bank, kredity unijy, draudimoimoniy, zenes tkio imoniy, vertybiny popieriy
vieSosios apyvartos tarpinighkr kity imoniy beijstaigi bankroto proceso ypatumus gali
nustatyti kiti Siy imoniy ir vieqyju istaigs veikla reglamentuojantygstatymai. Vadinasi,
atskiri istatymai gali nustatyti ir kitokias atitinkamsubjekty nemokumo bklés
ivertinimo slygas (nemokumo kriterijus). Pavyzdziui, LietuvosdRublikos bank
istatymo 84 straipsnyje nurodoma, kadlygas, kurioms esant bankas galiitib
pripaistamas nemokiu, ir banko nemokumo apskaimo ir jvertinimo tvark, nustato
prieziaros institucijos teiss aktai, 0 banko bankroto hyteismas iSkelia, tik jeigu yra
prieziiros institucijos iSvada & banko nemokumo; kredito unijos bankroto bylos
iISkélimo, teisminio nagrigjimo ir likvidavimo &l bankroto procegta atliekama
remiantis Lietuvos Respublikos banistatymu; Lietuvos Respublikos draudipstatymo
129 straipsnyje yrajtvirtinti draudimo imorés bankroto ypatumai, pagal kuriuos
draudimoimones bankroto procesas vyksta tik teismo tvarka phgalivos Respublikos
draudimo priediros komisijos arba kit asmen pareiskim, kuri nagriredamas teismas
prieS priimdamas sprendimisSkelti bankroto by privalo gauti Lietuvos Respublikos
draudimo priediros komisijos, kuri, beje, teismui pateikia ir adistratoriaus
kandidatira, iSvady dél draudimojmores nemokumo; finansmakleriojmores bankroto
procedira nagrigjama tik teismo tvarka, o pateikti teismui paremdkidél bankroto bylos
iSkelimo finang; maklerioimonei turi teig Vertybiniy popieriy komisija ir kt2°,

Nagrirtjant nemokumo iiklés jvertinimo ir atitinkany priemoni; taikymo
subjektams, kurie laiku nevykdo savo prieyplproblemas, reity atkreipti dmeg ir |
tai, kad Lietuvos Respublikognoniy restrukiirizavimo jstatyme yra vartojamagwgoka
»imonrg, turinti laiking finansinyy sunkuny“. Lietuvos Auk&iausiojo Teismo Civilini
byly skyriaus tei§u kolegija nagrigjo civilinégje byloje UAB ,Baltijos
Zuvys“direktoriaus A. Ziogov. UAB ,Baltijos Zuvys* @l restruktirizavimo bylos
iSkélimo, konstatavo, kadimorés restrukiirizavimo byla gali kti keliama, jeiguimonés

8 Nacionalire verslo administratogiasociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio reglatavimo analiz
<http://www.ukmin.It/svv/doc/Nemokumo%20studija.cozr. 2008-02-22.
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finansiniai sunkumai yra laikini. limores laikinais finansiniais sunkumais pripazintini
sunkumai, kuriedsiasi ilgiau kaip tris rimesius, bet ne kelemey®™.

Tai suprantama kaipimore, kuri negali atsiskaityti su kreditoriumi
(kreditoriais) prajus 3 nmenesiams po termino, nustatyistatymy, Kity teises akty, taip
pat kreditoriaus irimonés sutartyseimores jsipareigojimamsjvykdyti, arba praus
tokiam pat terminui po kreditoriaus (kreditgri rastiSko reikalavimo jvykdyti
isipareigojimus, jeigu sutartyse terminas nebuvdatyss. Siuo atvejimorg, kuri laiku
neivykdé savo prievals (laiku nemokjo kreditoriui) gali liti restruktirizuojama (jai gali
buti taikomos priemoés, skirtos mokumui atkurti), jeigu §mone neatsiskaito su
kreditoriumi (kreditoriais) daugiau kaip 3émesius po termino, nustatyistatymy, kity
teises akty, taip pat kreditoriaus ifmones sutartysamores isipareigojimamgvykdyti,
arba prajus tokiam pat terminui po kreditoriaus (kreditgrrastiSko reikalavimgvykdyti
isipareigojimus, jeigu sutartyse terminas nebuvdatyi®s,imore néra nutraukustikinés
komercires veiklos ir jai neiSkelta bankroto byla ar nepgtad bankroto procesas ne
teismo tvark&.

Beje, Lietuvos apeliacinis teismas 2006 m. balam@zd. nutartyje civiligje
byloje UAB ,,Reprodukcija“v. UAB ,Klaipédos reklamos centras* (bylos Nr. 2-
196/2006 m., kat. 126.2) iSaiskino, jog vien galiigigkolinimo buvimo ar galimo skolos
neapmokjimo faktas, esant neapiiatam jo dydziui bei gi¢ui dél skolos fakto (taip pat
Zr. Lietuvos apeliacinio teismo 2006 m. birzelid.Inutart civ. byloje J. K. v. P. P.UB
,,LPS* (bylos Nr. 2-322/2006 m., kat. 126.2), nédati savarankiSku pagrindu bankroto
bylai iskeltP,

Byloje pazynéta, kad ,,Bankrotojstatymo 5 straipsnio 4 daligareigoja
kreditoriy, pateikug pareiskima dél bankroto bylos iSimo, pridéti prie pareiSkimo tokio
reikalavimo pagstuny jrodartius dokumentus, tai yrarodyti savo reikalavimoj
skolininka teis. Tockl kreditorius privalo pateikti pakankamugodymus, kurie
negirtijamai patvirtint; skolos buvim ir sudaryt; pagrind, reikalavimui isSkelti bankroto
byla reikst’*.

°! Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos nutartis c. b. UAB ,Baltijos
Zuvys* direktoriaus Arvydo Ziogo v. UAB ,Baltijosu¥ys" (c.b. Nr. 3K-3-69/2006. Procesinio sprendimo
kategorijos: 127.1; 127.2 (S)).

%2 Nacionalire verslo administratotiasociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio reglatavimo analiz
<http://www.ukmin.It/svv/doc/Nemokumo%20studija.cozr. 2008-02-22

% Lietuvos apeliacinis teismas 2006 m. balandzia Guartyje civ. byloje UAB ,,Reprodukcija“ v. UAB
.,Klaipédos reklamos centras” (bylos Nr. 2-196/2006 m., ka6.2). Taip pat Lietuvos apeliacinio teismo
2006 m. birZelio 1 d. nutarfis. b. J. K. v. P. P.UB ,,LPS* (bylos Nr. 2-322/2006 m., kat. 126.2).
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Jeigu tuo metu, kamore yra likviduojamajmoniy veikla reglamentuojatiuy
kity jstatymy nustatyta tvarka, iSaija, kad ji negals jvykdyti visy savojsipareigojimy,
imores likvidatorius privalo nedelsdamas sustabdyti ¥igwokéjimus ir ne liau kaip
per 15 dien nuo Sios bklés nustatymo dienos pateikti pareiSkiteismui @&l bankroto
bylos isklimo imonef”. Praktikoje nemokumoililés nustatymas gali paaiikjvairiai,
pavyzdziui, paaisjus naujiemsimores isipareigojimams, dingus arba zuvimmorés
turtui, tampa ngnanoma iSreikalauti debitoringgorés skolas ir pan. K&au praktikoje
sucktinga nustatyti, aimores likvidatorius neuzdets pateikti pareiSkima teismui cl
bankroto bylosimonei iSklimo, juolab, kad uz toki veiksm; neatlikima laiku,
galiojantysistatymai nenustato jokisankcij*®. Taigi bankrotas iuo atvej¢na siejamas
su tokiu imonés nemokumo konstatavimu, kai nebupykdyti isipareigojimai, kurie
virSija pug i imones balang jrasSyto turto veds. Kitaip tariant, ara reikalaujama
irodinéti absoliut; imonés nemokuma — negadjima moketi (padengti) savo skol nei
dabar, nei netgjimo galimykes tai padaryti ateityf&.

Kreditoriams aiSku kaisipareigojimus nevykdo ribotos civiia atsakomyds
juridinis asmuo, t&au kyla sunkum, kai skolininkas individualiogmores savininkas.

Individuali imoré yra neribotos civilias atsakomyés privatusis juridinis
asmu@®. Individualios jmorés turtas yra individualiogmonés nuosavyen perduotas
individualios imorés savininkui asmenés nuosavybs teise priklaus turtas, taip pat
turtas, igytas individualios imorés vardu. Individualiosimorés savininkui ir jo
sutuoktiniui bendrosios jungiés nuosavybs teise priklausantis turtas perduodamas
individualiai imonei patikjimo teise, jeigu sutuoktiniai nesusitaria kit&ip Jeigu
individuali imore yra juridinis asmuo, kuris uzsiima komercinaikine veikla ir savo
vardu sudaro sandorius, tai ir jo nemokumo atvejeditoriai, gindami savo teises, gali
inicijuoti bankroto bylos pradai Tik i kokia turto dal kreditoriai gali pretenduoti: tik
individualiosimonés nuosavybn esantturta ari imores ir savininko tugf?

Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus tei§u kolegija, 2006-
10-30 nutartimi, civiligje byloje Akcire bendro¢ bankas ,NORD/LB Lietuva¥V. R.K.,
treciajam asmeniui bankrutuojéiai V. Keinio imonei ,“VIVA" d ¢l skolos priteisimo
(civ. byla. Nr. 3K-3-428/2006, procesinio sprendikategorijos: 27.3.2.5; 36.2; 126.5;

% Nacionalire verslo administratoyi asociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio reglatavimo
analiz.< http://www.ukmin.lt/svv/doc/Nemokumo%?20studijaat>zr. 2008-02-22.
96 [
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* Lietuvos Respublikos individualimoniy jstatymas Nr. IX-1805, VZ 2003, Nr. 112-4991.
% Lietuvos Respublikos individualimoniy jstatymas Nr. 1X-1805, VZ 2003, Nr. 112-4991.
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126.8 (S)), pazymi, kad Lietuvos Aukdusiasis Teismas, pasisakydamas idhoniy
bankrot reglamentuojatiy istatymy aiskinimo ir taikymo, yra suformulas praktila,
jog tais atvejais, kai bankroto byla iSkelianp@onei, kurios turtas neatskirtas nuo
imonininko ar jos nawi turto, imonés savininkas (savininkai) administratoriui privalo
pateikti viso turimo turtogas, jskaitant ir esafio bendsja jungtine nuosavybe; teismas
turi imtis priemony, kad Sis turtas ity iSsaugotas iki bylos iSnagéjmo ir prireikus
buty galimaji ji nukreipti iSieskojim, iSskyrus 4 jo dal, | kuria iSieSkojimas negali i
nukreiptas pagal CPK priedelNr. 2; bankrutavusiogmones savininkas turi dalyvauti
byloje bendraatsakoviu (tap pat Zr. Lietuvos Algssiojo Teismo Civilini byl
skyriaus tei§juy kolegijos 2003 m. lapktio 19 d. nutartis, priimta civilige byloje Nr.
3K-3-1099/2003 Siauli apskrities valstybin mokesiy inspekcija v. N.S., 2004 m.
birzelio 22 d. nutartis, priimta civilije byloje Nr. 3K-7-308/2004 ABTJkio bankas“ v.
A.L.). Teigju kolegija taip pat konstatuoja, kad kai bankrottatigkeliama individualiai
(personalinei)imonei, kuri yra neribotos civilgs atsakomyés juridinis asmuo, tai visi
kreditoriai savo finansinius reikalavimus turi p&gti [moniy bankroto jstatymo
nustatyta tvarka nepriklausomai nuo to, su kugnene ar jos savininku (savininkais),
kaip priv&iu fiziniu asmeniu (priv&ais fiziniais asmenimis) — buvo sudarytas sangoris
i§ kurio kyla kreditoriaus reikalavimas.aS§vad, be kita ko, lemia individualiognorgs,
kaip civiliniy teisiniy santyki, subjekto, atsakomyks uZ prievoles specifik¥.

Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civiling byly skyriaus iSpistine teistju
kolegija, 2004-06-22 nutartimi civilije byloje tarp ieSkovo akciis bendroes Ukio
bankov. atsakog A.L. dél isiskolinimo priteisimo (civ. b. Nr. 3K-7-308/200&yly
kategorija: 21.2.2.6; 125.5; 125.6), nuspren#tad kai likviduojama & bankroto
individuali (personalig) imorg, kuri yra neribotos civilias atsakomyés asmuo (CK
2.50 straipsnio 4 d.) iréma Sio juridinio asmens dalyvio turtpkuri gali bati nukreiptas
iSieSkojimas tenkinant Siognores kreditoryy reikalavimus, laikytina, kad Siognorés
savininko (dalyvio) prievais prieSimores kreditorius pasibaigia (CK 6.128 straipsnio 3
dalis)**

Tafiau, jeigu ribotos civiligs atsakomyés imonés nemokumo pozZymius

galima nustatyti pagalimorés skolininks finansiniuose dokumentuose pateiktus

190 jetuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2006-10-30 nutartis, c. b. AB
bankas ,NORD/LB LietuvaV. R.K., tr&&iajam asmeniui bankrutuoj&iai V. Keinio imonei ,"VIVA" (civ.
byla. Nr. 3K-3-428/2006, procesinio sprendimo katggs: 27.3.2.5; 36.2; 126.5; 126.8 (S)). Taip pat
Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teiguy kolegijos 2003 m. lapktio 19 d. nutartis,
c.b. Siauliy apskrities valstybinmokesiy inspekcijav. N.S., (c.b. Nr. 3K-3-1099/2003).
11| jetuvos Auksgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus iSpistiné teissjy kolegijos 2004-06-22 nutartis c.
b. AB Ukio banko v. A.L. (c. b. Nr. 3K-7-308/2004, ykategorija: 21.2.2.6; 125.5; 125.6).
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duomenis ir rodiklius, ir jais remiantis kreditosigali inicijuoti bankroto procedla
teigdamas, kadmore skolininke yra nemoki {vertings imonés skolininkés turto ir
isipareigojimy santyk). Tai kokius rodiklius kreditorius ir/ar teismasirit vertinti
norédami nustatyti individualiogmonés nemokumo kritenj? Individualiosimores turt
sudaro, turtas, kurisigija imorné savo vardu; turtas, kuine% individualios imores
savininkas, suraSydamas turto perdavimae,aiei individualiosimonés savininkui ir jo
sutuoktiniui bendrosios jungtis nuosavybs teise priklausantis turtas perduodamas
individualiai jmonei patikjimo teise. Finansiniuose dokumentuose (paiyma, kad
pajamy deklaracijoje tokios informacijoséra) bus nurodytas tas turtas, kuris nuosasyb
teise priklausoimonei. Remiantis finansiniais rodikliais bus skaojamas imores
nemokumas, t.y., individualiogmorés turtas lyginamas susipareigojimais. Ar
nemokumo rodikliui neturi téti jtakos individualiosimorés savininko asmeninis
(Seimos) turtas, turtas kurio savininkasren perdags naudoti individualiosimonrés
veiklai? Koctl, anot teismo, ,kai bankroto byla iSkeliama indivaliai (personalinei)
imonei, kuri yra neribotos civiliés atsakomyés juridinis asmuo, tai visi kreditoriai savo
finansinius reikalavimus turi pareikStimoniy bankroto jstatymo nustatyta tvarka
nepriklausomai nuo to, su kuo ione ar jos savininku (savininkais), kaip ptiva
fiziniu asmeniu (privaais fiziniais asmenimis) — buvo sudarytas sandagikurio kyla
kreditoriaus reikalavima$®. Remiantis $ia nuostata, teigtina, kadreditory saras
patenka ne tik individualiognoreés kreditoriai, bet ir kreditoriai, kurie sudasandorius
su fiziniu asmeniniu, kuris yra individualiognonés savininkas. Tada teismai ir/ar
kreditoriai vertindami individualiogmonés nemokur, turi vertinti ne tik individualios
imorés nuosavyén priklausagio turto ir jSipareigojiny santyl, bet ir fizinio asmens
turimo turto irisipareigojimy santyl, iSskyrus 4 turto dal, i kuria pagal CPK 668 str.
iSieskojimas negali i nukreiptas®®. Kyla problemy dél asmeninio turto vets
nustatymo, ir sk&iuojant nemokumo rodikligali biti, kad gauti rezultatai leis kostatuoti,
kad skolininkas yra mokus, ir bankroto pro@exs nebus galima préml Yra tikimybés,
kad savininkas (kaip fizinis asmuo) pateikgas ne viso turimo turto. Apeliacinis
teismas migtoje nutartyje paléZé, jog pirmosios instancijos teismas, nagdamas
pareisSkim, iSkelti bankroto by individualiai jmonei, turi imtis priemoni iSaiskinti vig
Imores ir jos savininko turimpturta (pareikalauti pateikti viso turimo turtara%), tarp jo

192| jetuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 2006-10-30 nutartis, c. b. AB
bankas ,NORD/LB Lietuva“ v. R.K., ttgajam asmeniui bankrutuoj&iai V. Keinio imonei ,“VIVA" (Civ.
byla. Nr. 3K-3-428/2006, procesinio sprendimo katggs: 27.3.2.5; 36.2; 126.5; 126.8 (S)).
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ir esant bendgja jungtine nuosavyB®&’ Teismui nustatant nemokuanteikés daugiau
laiko ir 1¢Sy tokiam faktui nustatiéti.

Siuo atveju individualios imorés savininkas, i#damas tos jmornes
administracijos vadovas, atsako uz sudarytus sargjoprisiimtus jsipareigojimus ir
sekminga ar neskminga versh visu imores ir savo asmeniniu turtu. Tuo tarpu ribotos
civilinés atsakomyés juridinio asmens administracijos vadovas lyg psaugotas nuo
savo asmeninio turto praradimo, jeignore patirs neékme rinkoje ir negalds jvykdyti
isipareigojimy, kadangi nukreipti iSieSkojim i juridinio asmens dalyvio tugt yra

sucktinga. Tam turi bti nustatyti negZiningi juridinio asmens dalyvio veiksmai.

1.2.Imoniy administracijos vadow atsakomykeé dél jmonés nemokumo ir bankroto
paskelbimo

Jeigu kreditoriai nesikreipigteismy dél bankroto bylos iSdimo, Sio proces
inicijuoti gali imores vadovas arba savininkas. Tai reglamentuoja Baénistatymo 8
straipsnis.

Bankroto byla iSkeliama, jeigu teismas nustato, keaal bent viena iS §i
salygu:

i) imore yra nemoki;

i) imore vieSai paskelkd arba kitaip pranéSkreditoriui (kreditoriams), kad
negali atsiskaityti su kreditoriumi (kreditoriaisy (arba) neketina vykdyti savo
isipareigojimy.

Nors praktikoje imores savininkai, jos administracijos vadovas ar
likvidatorius | teisny kreipiasi, @&l bankroto bylos iSdimo, gana retai, nes jieéra
asmeniskai suinteresuoti nusisalinti iowrés valdymo, téiau dazniausiaiy kreipimasi
i teismy salygoja hitent siekis apsaugoti savo, o ne kreditanteresus. PavyzdZziui, kai
nemokiimonre yra neribotos civilias atsakomyés juridinis asmuo ifmonés savininkas
savo turtu asmenisSkai atsako gmoreés jsipareigojimus, savininkas yra suinteresuotas,
kad privalomi mokeSai, imokos uz nevykdomugsipareigojimus, maiinos paiikanos,
netesybos nedidintmorés skol;'%.

Bankroto jstatyme nustatytasmores administracijos vadovo atsakondyb
patiam savalaikiai kreipti$ teismy dél bankroto bylos iSé&kimo rySium su tuo, kagmore
yra nemoki ir negali atsiskaityti su kreditoriaiBankroto jstatymo 10 straipsnio 10

194 | jetuvos apeliacinis teismo 2006 m. geggi8 d. nutartis, c. b. UAB ,,Reprodukcijos stuthjaS. S. [
(bylos Nr. 2-313/2006 m., kat. 126.2).
1% moniy bankrotojstatymo komentaras // Verslo ir komercteiss, 2002, Nr.2-3, P.62.
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punkte sakoma, kad kai teismas daro pakankamaistagrielaich, kad imoré neturi
turto ar jo nepakanka teismo ir administravimo itklens apmokti, jis turi pasiilyti
asmeniui, pateikusiam pareisSkindél bankroto bylos iSdimo jmonei,imokéti | teismo
depozitiee saskaity surm, kuri negali Inti didesre kaip 10 000 lig. Si suma skiriama
administravimo iSlaidoms padengti.¢fau kreditorius turi teis kreiptis | teismy ir
paprasyti $ suny priteisti iSimones vadovo ir (ar) savininkoétito, kad Sis (Sie)imonei
tapus nemokia, nepateibareiskimo teismod bankroto bylos i&imo*%.

Imores vadovas, savininkas (savininkai) privalo patepdreisSking teismui
dél bankroto bylos iSkimo, jeigu imoré negali ir (arba) negéd atsiskaityti su
kreditoriumi (kreditoriais) ir Sis (Sig)esikreig i teismy dél bankroto bylos iSdimo, arba
imore vieSai paskekd arba kitaip praneésSkreditoriui (kreditoriams), kad negali arba
neketina vykdytijsipareigojimy (Bankrotoistatymo 8 straipsnio 1 dalis). Taigi vieSojo
intereso gynimo tikslais Bankroistatyme nustato ne tiknonés administracijos vadovo
ir savininko (savinink) teis;, tatiau kartu ir j1 pareig kreiptisi teismy dél bankroto
bylos iSklimo imonei, esant bent vienam iS pagtinbankroto bylos iSdimo pagrind;.
Tai visiSkai suprantama, nesitbnt Sie asmenys pirmiausiai ir geriausiai Zinavgo
Zinoti) imores finansines galimybes bei privalo tinkamai ir @tgviai reaguotii bet
kokius finansigs padties pasikeitimus, priimdami étl to atitinkamus sprendimus.
Tinkamas Sios pareigos vykdymas yra viena iS priemdkurios pagalba uztikrinama
imores kreditoryy turtiniy interes, apsauga, o tai yra vienas iS pagringifmankroto
proceso tikal*".

Praktikoje dazniausiamores savininko teis inicijuoti bankroto bylogmonei
iSkélima realizuojama esant Sioms aplinkyis: kai nemokiimone yra neribotos
atsakomybs juridinis asmuo irimorés savininkas savo turtu asmeniSkai atsako uz
imores prievoles irisipareigojimus, é to imonés savininkas yra suinteresuotas, kad
privalomi mokesiai, imokos, uz nevykdomussipareigojimus maiinos paiikanos,
netesybos ir pan. nedidinimonrés skol;, kai nemokiogmones savininkas yra valstglar
savivaldylé (ar ju institucijos), kai yra poreikis pasinaudoti galio@y gauti Garantinio
fondo kSas atsiskaityti su nemokigmones darbuotojais, kai norima sumazinti kreditori
patiriamus nuostolius. Taigi nors Bankrasiatyme ir yrajtvirtinta imperatyviimones
savininko ir administracijos vadovo pareigél thankroto bylos inicijavimo, kuri vig

pirma suformuluota tuo tikslu, kad kuo operatyvieaguojanti imores finansis

19 A, Sidlauskas. Kaip susiginti skok? // Juristas, 2005, Nr. 12, P. 40.
197 Nacionalire verslo administratoniasociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio regatavimo
analiz. <http://www.ukmin.lt/svv/doc/Nemokumo%20studijaa® Zr. 2008-02-22
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veiklos sutrikimus kuo efektyviautuh; apginti krediton interesai, t&iau ji visiSkai
neapsaugo kreditariteisiy, jeiguimonés vadovai ir savininkai yra nganingi ir nevykdo
jiems priskirty pareigi. Reikia pripazinti, kad neefektyvus Siuo aspektra yir
administracigs atsakomyks taikymas — Lietuvos Respublikos administraciteisiy
pazeidimo kodekso (toliau tekste - LR ATPK) 50(&pagsnyjeimoniy administracijos
vadovams yra numatyta administracipauda nuo 5 000 iki 10 000dituz kreditoriy
teisiy pazeidim, taip pat ir uz pareiskimo étl bankroto bylos iSdimo teismui
nepateikim. UZ pakartotintokio pazeidimo padarygamumatyta bauda nuo 10 000 iki 50
000 lity™*.

Bendgja prasme nemokumo procesas traktuotinas kaip gadinir
destruktyvus, kadangi jo metu kreditoriai patirialazdél imorgje-skolininke prarasto
turto. Siuo atveju vaday kaltes (atsakomyds dydZio) nustatymas yra vienas
reikSmingesni nemokumo proceso klausimVadovai, kurie yrapareigoti valdyti tur
savininky naudai, paprastai tttr, biti atsakingi uz patiriamus praradini®s

Nemokumo problemas, krigi valdyma nagrirgjanciuose uzsienio Sali
leidiniuose yra iSskiriami Sie aplaidzios ar/ir ikaéstamos vadayveikos atvejai:

- apgaulinga veikla. Pavyzdziui, nepagas (t¢inis) isiskolinimas, kai
vadovas iS anksto zino, kaohoré netugs jokiu galimybiy apmokti skolas. Pagrindinis
sunkumas —rodyti vadovo kalt, kadangi vadovas gali teigti, kad ,,nuoSirdziakéjo
imonres vykdomos veiklos perspektyva;

- neatsakinga (pernelyg rizikinga, npestinga) veikla, pavyzdziui, ¢d
neatsargi (neapgalvat) mokejimy atsirads isiskolinimas;

- nustatyto reglamento, sekti kapitalo jana, ngvykdymas, tai yra
nevykdymas prievék imtis atitinkana veiksmy, jei kapitalas sumajo daugiau kaip 50
proc.;

- klaidingi verslo sprendimai, vedantysnemokum, pavyzdziui, prisiimti
isipareigojimai didesni uamonés galimybes arba suformuotas netinkamas veiklos
biudZetas, arba i¥mek per dideli dividendd®

Atvejis, kai teigs aktuose jtvirtinta vadow personalid (asmenig)

atsakomyb dél galimoimonés nemokumo, turi kelgtprivalumy. Tokiu atveju:

198 Nacionalire verslo administratoniasociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio regatavimo
analiz. <http://www.ukmin.lt/svv/doc/Nemokumo%20studijaa® Zr. 2008-02-22
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- tikétina, kad jmores veikla bus stabdoma laiku, leidZiant kreditoriams
iISvengti didesnj praradiny;

- cél nustatyty ,,kiety* sankciy vadovams (kaltininkams) geresnimones
valdymo kontrot;

- kai gresia finansiniai sunkumai, racionalesni axadés veiksmai ieSkant
profesionali; sprending™**.

Kita vertus, pernelyg grieztas personédin atsakomyés akcentavimas
praktikoje turi ir say trakumuy:

- pernelyg skubotai sustabdant &igoje finansigje situacijoje esatios
imores veikh, gali hiti likviduotas verslas, kuris, esant kitokiam sphenui, bity gakjes
iSlikti;

- vadovai nenori gkoti veiklos, nes Zino, kad, nepasisekimo atvejkiao
veikla bus traktuojama, kaip nesuggimas susidoroti su atsirandaais sunkumais,
atitinkamai jie vengia platesnio bendradarbiavirpar{nerysts) su kitomisimorémis,
nes tada privalu prisiimti papildomuisipareigojimus;

- vadow iniciatyva (ju sprendimus) varZzo Zinojimas, kad nepasisekus |j
veiksmai bus kritiSkai vertinami teismo, kreditprar/ir kity asmen, kuriyu poziris i
verslo riziky gali biti visiskai prieSingas?

Vadovo asmenin atsakomyb yra labai svarbus institutas, savo esme
nulemiantis vien ar kity verslo sprendimp priemima, nes visapusiSkai realizuoti savo
sugekjimus vadovai gali tik tada, kai jie apsaugoti mepagistos kritikos, net jeiguy
priimti nepasiteisia sprendimai privestprie nemokumb™.

Pagal Lenkijos nemokumgstatymo 11 straipgnasmuo yra nemokus, Kkai
negali sumokti skoly swjus terminui. Pagal Lenkijos nemokunggtatyny nemokumo
bylai iSkelti pakanka, kad skolininkas nors ir la& nutraukia einamuosius mgknus
arba turi kad ir nedidelskok™**.

JAV skolininkas turi teis practi savanoriSk bankroto proceita
paduodamas teismui prasymPazynétina, kad pagal skolininko pareiSkinpracjus

bankroto procesgali biti practta imonés reorganizacija, kuriéna nulemiamamones

111 ya;
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112 Nacionalire verslo administratoniasociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio regatavimo
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nemokumo bklés. Zinomi atvejai, kai didés kompanijos pasinaudojo tokia galimybe,
siekdamos restruitizuoti savojmor; ir tokiu bidu legaliai suvarg kreditoriy teises™ .

Pagal Ispanijos nemokunistatymy, nemokumas tai situacija, kai skolininkas
nebegali mokti suéjusiy skoly. Jei skolininkas nevykdo pareigos kreiptiseisny dél
bankroto bylos iSdimo, tokiu atveju pagalistatymy bankrotas gali #iti pripazintas
nusikalstamu, amores vadovams gali iii uzdrausta vykdyti bet kokias vadovavimo
funkcijas nuo 2 iki 15 mat Be to, pripazinus bankeptyciniu, teisjas gali dvejus metus,
iki nemokumo bylos inicijavimo, faktiSkaimonei vadovavusius asmenjpareigoti
padengti visus ar diakreditory reikalavimy, nepadengt nemokumo procedty metu.
Kad Si nuostata veilt jstatymas numato, kad &ks bankroto by, teisjas gali areStuoti
imores vadow turta, kad, reikalui esant, i§;jpadengi likusius krediton reikalavimus
pasibaigus bylat®

Principine Ispanijosimoniy veikla reglamentuojatiy jstatym; nuostata yra,
kad vadovas veiltimonreés interesais kaip ,tvarkingas verslininkas ir loglatstovas*
(Ispanijos Imoniy istatymo 127 str.). Siuo atveju preziumuojama, kadtimgai ir
saziningai, pagal jstatymy reikalavimus, veikdamas vadovas laiku past@hniones
sunkumus ir jo atsakomyb klausimas éra svarbus. Atitinkamai Ispanijos kompanij
vadow atsakomybs klausima teismai nagrigja tik tada, kai yra baigtos nemokumo
procediros, t. y., kai yra realizuotas visgmores turtas, ir tik tada, kai nemokumas yra
klasifikuotas — t. y. priskirtas atsitiktinio ar sikalstamo kategorijai’. Jei nemokumas
néra nusikalstamas, laikoma, kad jis yra atsitikfitiis

Prandizijos teigs normos nustato, kadmores pripazinimo nemokia
procediras galima pradti, jeigu subjektas nesugehaykdyti isipareigojimy iS turimy
aktyws. Nemokumas gali tii paskelbtas nepriklausomai nuo kreditoriaus Helkiano
pobadzio. Teismas gali iSsgsti nemokumo klausimprocediry pradzioje p&osimones
iniciatyva ar prokuroro prasymtl. Pagal Prarizijos bankrotojstatym, kiekvienas
skolininkas privalo pateikti pareiSkigrieismui @l bankroto bylos iSdimo ne \liau kaip

115 Crenanos B.B. HecocTosTebHOCTD (6ankpoTcBo) B Pocuu, ®panuun, Aurmud, ['epmanun. Mocksa,
1999, P. 43.
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per 15 dien nuo tos dienos, kai skolininkas tapo nemokus. iSkias laikomas
nemokiu, kai nebegali padenggipareigojimy turimu turtu®°.

Prandizijos bankrotojstatymas savaime nepreziumuoja vadar Kity su
imorés valdymu susijusi asmen kaltes, kai kyla imones nemokumas. Gr&au
Prandizijos bankrotojstatymas kontroliuoja, ar vad@welgesys uZztikrino adekwatju
pareigylése nustatyt funkciju igyvendinimy. Atitinkamai asmenié vadow, atsakomyb
ISkyla, kai nustatyti Sie atvejai:

- kompanijos veikloje priimtas abejotinas sprendim&iuo atveju nettina,
kad kity pazeistas konkretiystatymo straipsnis. Pakanka, kad toks sprendima®aa
pripazintas aiskiai neatitinkaiy, kompanijos veiklos tikgl, jos viding statuty arba
priimant sprendim pastebimas napestingas elgesys;

- kompanijossipareigojimai virSija jos tusgt

- yra priezastinis ry8ys tarp priimto sprendim@ionei padarytos ?ald$"

Jei Sios glygos tenkinamos, kaltas asmuo atsako civilinekivaKaltas asmuo
turi padengti kompanijos patirtus nuostolius. Saveeju teismas vertina padarytos Zalos
apim{ ir nustato, kokiu dydZiu asmuo #srkompensuoiimonés nuostoliu¥?

Atskirais atvejais kompanijos bankroto procesasnagr jos vadovo asmenin
bankrog kaip papildom sankcij uz netinkamus veiksmus:

- jei vadovasé¢jo vadovaujamas pareigas negimas to daryti (veiklos
apribojimas);

- norkdamas nutolinti kompanijos nemokumo prooes$ pradzi émési
nuostoling; priemoni; atgauti éSas (pvz., nustatukstas produkcijos kainas);

- prisiemé kompanijos vardu papildamisipareigojimy, kai gesé nemokumas;

- patenkino vieno kreditoriaus reikalavimus;

- praleido 15 dieq nustaty4 termimg pareiskimui dl nemokumo padudt®

Anglijoje paskelbtiimorg nemokia gali tikimone, administracijos vadovas ar
bet kuris IS kreditori. Kreditoriai gali skelbtiimore nemokia, jeigu iSsiuatrastiSk

120 Nacionalire verslo administratoni asociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio regatavimo
analiz.< http://www.ukmin.lt/svv/doc/Nemokumo%20studijaad Zr. 2008-02-22
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priminima apie pareig nevykdym, ir pra&jus trims savaéims reikalavimai nebuvo
ivykdyti, o navykdyty isipareigojimy suma didesnnei 750 tikst. sterling'*.

Austrijos nemokumo procadas reglamentuoja du pagrindiniai tmisaktai —
1914 m. Bankrotastatymas, bei 1914 m. Skokuderinimojstatymas. Nemokigmon:
laikoma Siais atvejais:

— imorg negali sumodti skoly, kai sueina skal mokgjimo terminas —morg
yra nemoki, arba;

— imores sipareigojimai virsijgmones turt, —jmone yra nelikvidi>.

Nei vienoje iS¢ia analizuot valstybiy néra nustatyta fiksuota sankcija uz
pawluota nemokumo proceuly inicijavima. Pats paglavimo faktas arba nemokumo
procediry neinicijavimas yra nusikalstamo ar/ir aplaidaugeslo pozymis, Kkuris
naudojamagrodinéjant asmens kais laipsh, tatiau atsakomyds dydis nustatomas pagal
imonei ir kreditoriams padakytZzah, atitinkamaijvertinant — kiek jos dydZiujtakos
turéjo pawluotas nemokumo inicijavimas.

Kaip tam tikra sankcija bankrutavysiimoniy atsakingiems asmenims
taikomas apribojimas — apribojama teigZsiimti tkine komercine veikla, i valdymo
orgam nariais ir pan. Vienose valstde tai traktuojama kaip civilinsankcija (pvz.,
Ispanija). Kity valstybiy nemokumo sistemas analizuajanje literatiroje kaip pilietire
(Austrija) ar profesia (Prandizija) nuobauda. Tuo tarpu Lenkijos Konstituciniosheo
2002 m. liepos 4 d. sprendimuld.enkijos nemokumagstatymejtvirtintos Sios sankcijos
atitikties Lenkijos Konstitucijai) Si atsakingierbankrutavusj imoniy asmenims taikoma
poveikio priemos jvardinta ne kaip sankcija, o kaip vieSo interesonimy
instrumenta¥’”.

Lietuvoje teismas gali pripazintimonés bankrog tyciniu, jeigu nustato
pozymius, rodagius, jog imoré prie bankroto buvo privestadig, t. y. kad bankrat
nulémé ne verslo nekmé, o ty¢iniai imonres valdymo orgam veiksmai, siekiant iSvengti

isipareigojimy kreditoriams vykdymt®.
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Kasacinio teismo tetgu kolegijajvertinusi nurodytas aplinkybes konstatuoja:
tai, kadimonrés pagrindinis akcininkas, zinodamas apieajikimonés sunka turting bei
finansire padti, uz zymiai mazesnkaina, nei to turtojmorgje igijimo kaina, perima
faktiSkai nemokiogmores likug turta, yra vertintina kaip gmoningasmores beijmores
kreditoriy reikalavimy patenkinimo suzlugdymas, t. y.¢igis bankrotasImonres tyiniu
bankrotu pripazintini visi atvejai, kaicdimonés valdymo orgaip samoning; sprendina
Imores turtas yra perleidziamas, iSSvaistomas, sunaiasaar sugadinamas, jeil dokiy
veiksmy imorg gauna Zymiai maZzesmaud, nei yra to turto reali rinkos vettir tokiy
veiksmy padariniu tampaimorées nemokumasImones tyiniu bankrotu laikytini ir
ivardyti imorgs valdymo orgai veiksmaiimonei esant faktiSkai nemokiai, dar labiau
pabloginantysimores turtirg padkti, jei &l tokiy veiksmy, t. y. finansiSkai nepagpty
(nuostoling) sandon; arba papildom jsipareigojimy prisicmimo, siekiama iSvengti
atsiskaitymo su kreditoridi%.

Kaip rodo nemokumo byl nagrirejimo praktika vadovai, savininkai arba
likvidatoriai dél nemokumo bylos iSkimo kreipiasi pagluotai, t&iau tenka konstatuoti,
kad paprastai jie iSvengia atsakoraylitl netinkamai vykdyi savo pareig. Dalinai tai
gali biti paaiSkinama ir tuo, kad pagal mins [statymus nemokumo situacijpsardintos
nevienoddi™.

PapildytiImoniy bankroto irflmoniy restrukfirizavimojstatymus nuostata, kad
teismas gali priimti sprendimapriboti teig uzimti vieSojo ir/ar privataus juridinio
asmens vadovo pareigas asmeniui, kuris prilaahas nepatetkpareisSkimo d bankroto
(restruktirizavimo) bylos iSklimo arba po bylos is#imo sunaikino, paspé turta,
dokumentus ar kitaip netinkamai vykdstatymu apibiztas pareigas, arba savo veika
trukdé vykdyti nustatytas procédas>"

Siekiant, kad nemokumo bylose geriadtyp apginami tei&ti kreditoriy
interesai, teisnp praktikoje tuéty bati placiau naudojamasi LR civilinio kodekso 2.50 str.
3 d. nuostata, kad ,kai juridinis asmuo negalfkdyti prievoks &l juridinio asmens

dalyvio negziningy veiksmy, juridinio asmens dalyvis atsako pagal juridinismens
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prievoles savo turtu subsidiariai“, tai yra teism@séty aktyviau aiskintis t§inio
bankroto prielaidas, ir tada, kai to nereikalaujeditoriai>>

Bankroto instituto tikslas galitib nepasiektas neétlto, kad reikalaujama
absoliutausimorés nemokumoijrodymo, nustatant ilgugsipareigojimy nevykdymo
terminus, bet ir & to, kad nukreipti iSieSkojim i juridinio asmens dalyvio tuftyra
sucttinga. Tam turi bti nustatyti nesziningi juridinio asmens dalyvio veiksmai. Pagal
CK 2.50 straipsnio 2 dgjuridinis asmuo neatsako uz juridinio asmens dalyrievoles,

0 pastarasis neatsako pagal juridinio asmens pegyvidskyrugstatymuose arba juridinio
asmens steigimo dokumentuose numatytus atvejuslinlarasmens dalyvis atsako, kai
juridinis asmuo negalivykdyti savo prievals ¢l juridinio asmens dalyvio ne&iningy
veiksmy (CK 2.50 str. 3 dalidf>.

Néra Lietuvoje ir grieztogmoniy vadow atsakomybs uz tai, kad bankroto
byla bity iSkelta laiku. Danijoje nustatyta direktonpareiga atsakyti kreditorianigiones
nemokumo atveju, kaimoré sudaé sandorius twdama finansini sunkuny ir buvo
nemaza tikimyb, kad ji negals ijvykdyti savo prievoli. Jei laiku Vokietijoje, Ispanijoje,
Sveicarijoje nepradeda bankroto procgmones direktorius, jam kyla atsakomy*.

Tais atvejais, kai bendrés valdymo organo narys kartu yra ir bendiov
akcininkas, gali nesutapti jo, kaip akcininko, endrows interesai, taip pat jo, kaip
akcininko ir bendro¥s valdymo organo nario, interesai. ¢lear vienokiy ar Kitokiy
asmeniny interes turéjimas neatleidzia bendrés valdymo organo nario nuo jo
fiduciarinés pareigos veikti iSimtinai bendrés interesais. Tai yra atsakonéghbpoZziiriu
prioritetas tuty bati teikiamas ne akcininkui, o valdymo organo narui

Nenustéius Lietuvoje grieztests atsakomyés vadovams @ bankroto bylos
inicijavimo ne laiku beiistatyme nustaus nemokumo gygas, pagal kurias sudaromos
prielaidos delsti inicijuoti bankroto hyl— didtja ty¢inio bankroto tikimyk. Todl
Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civiling byly skyriaus teigu kolegija 2004 m. gruodzio
13 d. civilirtje byloje pagal atsakovo bankrutuojan UAB ,,Laisws” kino teatro
kasaciim skund, (civiliné byla Nr. 3K-3-680/2004, byl kategorija: 125.6) nurag kad

132 Nacionalire verslo administratoniasociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio regatavimo
analiz. <http://www.ukmin.lt/svv/doc/Nemokumo%?20studijaa® zr. 2008-02-22.
133 ||a;
Ibid.
3 bid.
135 bid.
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JLais atvejais, kaiimore yra faktiSkai nelikvidi arba nemoki, turiab patikrinama, ar
tolesre tokiosimores veikla buvo nukreipta dar labiau pablogintiones turtine packtj*®.

Pagal Bankrotgstatymo 21 straipsnio 1 dalies 2 puplgrasSyna dél bankroto
pripazinimo tyiniu gali paduoti teismui kreditoriai tik iSkeltojeankroto byloje. Pagal
susiklogiusia teismy praktika tik iSkella bankroto byd nagrirgjantis teismas, esant
pagrindui, sprendziaétl bankroto pripazinimo iniu, t. y. Sis klausimas nagg@amas
jau isiteigjus teismo nutaiai dél bankroto bylos iSdimo ir prackjus bankroto
procediras. Lietuvos Aukdausiojo Teismo iSaiSkinimas, kad teismai, nagtami
bankroto bylas, téty spesti, ar bankrotas dna tyinis, svarbus jau iSkeltoje bankroto
byloje, o ne sprendziant klausintél bankroto bylos isdimo (CPK 265 str. 2 d.,
Lietuvos Aukgiausiojo Teismo teigy senato 2001 m. gruodzio 21 d. nutarimas Nr. 33
,Dél istatymy taikymo imoniy bankroto bylose®, 13 p.; Lietuvos Aul8usiojo Teismo
2004 m. gruodzio 13 d. nutartis c.b. BUAB ,,Laisvvkino teatro bankroto byloje, nr.
3K-3-680/2004; Lietuvos apeliacinio teismo 2005smalio 21 d. nutartis UAB ,,Arminga
ir Ko“ bankroto byloje, Nr. 2-390/2005Y.

13% | jetuvos Auksgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2004 m. gruodZio 13 d. nutartis
c.b. pagal bankrutuojaim UAB ,,Laisws” kino teatro kasacirskund, (c.b. Nr. 3K-3-680/2004. Byl
kategorija: 125.6).

137 Nacionalire verslo administratoniasociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio regatavimo

analiz. <http://www.ukmin.lt/svv/doc/Nemokumo%20studijaa® Zr. 2008-02-22
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2. skyrius
Fiziniy asmem nemokumas ir taikymas privatingje ir bankroto teiséje

Kadangi nei Civiliniame kodekse nei kituose &sisaktuose é¢ra apibgzta
fiziniy asmen nemokumo (nemokumoaklés) sivoka, to@l tikslinga cia pateikti keleg
nuorod; { esamus nemokumawokos aiskinimus?®,

CK 2.4. straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad ,fizinlasmenys vadovaujantis
istatymais gali tuti turta, kaip priv&ios nuosavyks objekd, teis vertsisikine veikla“.
.Fizinio asmens g&jJimas savo veiksmaiggyti civilines teises ir sukurti civilines
pareigas (civilinis veiksnumas) atsiranda visiSkai, asmuo sulaukia pilnametyst t.y.
kai jam sukanka astuoniotikmey**. Darbe nagrigtinas fiziny asmen nemokumas,
kuris gali atsirasti, kai fiziniai asmenygyja prievoles:

- vadovaujantis preki ar paslaug pirkimo sutarties (pvz., komunalini
paslaug sutarties, paskolos sutarties, lizingo sutart@gygomis savo asmeniniams
poreikiams gaungvairias paslaugas asigyja prekes, skolinasi pinigus arba naudojasi
daiktu ir uz kuny gavimg ar naudojimsi apmokjimas vykdomas po daikto, preki
paslaug isigijimo (gavimo);

- dél tam tikny aplinkybiy, tarp to, teiés akty nustatyta tvarka (pvz., vykdant
Lietuvos Respublikos Mokeés; administravimagstatymo, Lietuvos Respublikos Civilinio
proceso kodekso, Lietuvos Respublikos Administiaciteisss paZeidim kodekso
reikalavimus) turi prieval vykdyti mokejimus (pvz., mokeSus, baudas ir pan.);

- vykdantiking komercire veikla (organizuoja prekig gamyla ar paslaug
teikima), taciau tokios veiklos vykdymui éra isteigtas privatus ar vieSasis juridinis
asmuo (pvz., uzdaroji ak@rbendro¥, individualiimorg, kooperatig bendro¥ ir pan.).
Siuo atveju fizinis asmuo vykdaking komercire veikla, kaip taisykt, gaws verslo
liudijima, leidima profesinei veiklai, tuddamasukininko wkio jregistravimo pazy®jima
ar kt. Fizinip asmen veiklos ir jas atitinkantys pajammokesiai nurodyti Gyventay
pajam; mokesio jstatymo 5, 6 str. ir kituose tésaktuose;

138 K. Butkus ir autoni kolektyvas. Taikomasis mokslinio tyrimo darbagifiiy asmen nemokumo
problemy sprendimo bdy analiz. P.3. < http://www.bankrotodep.Ilt/Doc/nvaa.doc021-25.
139 Civilinis kodeksa2000 m. liepos 18 d. Nr. VIII-18625 str. 1 d. VZ, 2000, Nr. 74-2262.
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- turtiné prievok, kuri atsirado @ Zalos ir kuri nesusijusi su sutartiniais
santykiais (deliktia atsakomyb — CK 6.245 ir CK Il dalies XXII skyriaus 3
straipsnis)*.

Kaip matytiisigaliojus Civiliniam kodeksui, nemokumas jame ptad sieti
su fizinio asmenskine ir komercine bkle'*.

Pastebtina, kad Civilinio kodekso straipsniuose fizinisnaens nemokumas
kai kur siejamas sgairiomis bankroto proceso stadijomis. Kai kuriusdeipsniuose
nemokumas sutapatinamas su bankroto byl@$indl, kituose galima pastéth takoskyr
tarp juridinio ir fizinio asmens nemokumo. Kaip pakjo K. Bernotai¢, savo straispnyje
.Nemokumo teisinio reguliavimo ypatumai“ — toks @pdtinimas teism praktircje
veikloje gali sukelti nemazai neaiSkymnes bankroto proceso normos Lietuvoje
taikytinos tik juridiniams asmenin{€. Darytina prielaida, kad fizini asmen
nemokumas pagal Lietuvos civilirteiss bankroto proceso dalimiéra laikytinas ir toks
institutas laikytinas kaip atskiras savarankiSkesitutas. IS to seka, kad fizinio asmens
nemokumo institutas yra naujas ir praktiSkai Liesiv norminiuose aktuose
nereglamentuotas.

Nemokaus fizinio asmens institutasiriose teisiase sistemose naudojamas
kaip vienas iS efektyviausibidy apsaugotii sunkia materialire padt; dél nepalanki
aplinkybiy patekusius pili&us atleidziant juos nuo skphastos bei suteikiant galimyb
prackti komercirg ir tking veikla iS naujo. Galimybes fizinius asmenis atleisti rskoly
mokejimo pripaZsta DidzZiojoje Britanijoje jau nuo XVIII amzZiauseP pastaruosius du
desimtmeius fiziniy asmen bankroto institutas atsirado daugelyje Europois; %4l

Uzsienio Sali patirtis rodo, jog fizinio asmens bankroto indtis paprastai
budavo jvedamas tuomet, kai $abtikdavo taip vadinama ,skelkriz¢®. Pavyzdziui,
ekonominis nuosmukis 1990 mepradZioje ir @l tos priezasties padiflisi bedarbyst
paskatino Suomijogstatymy leidéjus priimti jstatym, reguliuojant vartotoy, patyrusi
finansinihy sunkumy, pacti. Prandzijoje istatymas, reguliuojantis fizipi asmen
nemokuna, buvo inicijuotas po to, kai 1980 metpabaigoje apie 200ukstartiy

Prandizijos $eimy patye finansini; sunkumy™**,

190K, Butkus ir auton kolektyvas. Taikomasis mokslinio tyrimo darbagifiiy asmen hemokumo
problemy sprendimo bdy analiz. P.5. < http://www.bankrotodep.Ilt/Doc/nvaa.doc021-25.

141 K. Bernotait. Nemokumo teisinio reguliavimo ypatumai // Jurisgencija, 2005, t. 77 (69); P11.
Y2 |pid. P12.

143 bid.

144 1bid.
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Lietuvoje fiziniy asmen bankroto klausimas praktiSkai dar nenag¢ms,
taciau tokio instituto reglamentavimas Lietuvos teigen sistemoje pady iSspesti
daugeliojsiskolinusiy asmen nemokumo problem&$.

Bankrotas — nemokiognorés hisena, kaimonei teisme yra iSkelta bankroto
byla arba kreditoriaimorzje vykdo bankroto procédas ne teismo tvark¥. Lietuvai
buty tikslinga pasekti uzsienio Salijstatymy leidéjy pavyzdziu. Fizinio asmens
nemokumo instituto sureglamentavimas uztikriatlinio Lietuvos pili€io galimyke per
Juk skolininko paétyje gali atsidurti ne tik individualiogmonés savininkas tkio
turétojas, kaip tai numatyta Civiliniame kodekse), ioedilinis fizinis asmuo, pavyzdziui,
pazmes i$ banko paskalir nupirkes nekilnojamojo turto ar kitbrang; daikt, **”.

Rusijos Federacijos Bankrotstatymas apiléZia fizinio asmens nemokun
kuriame sakoma, kad pilietis laikomas neépaj jvykdyti kreditoriy reikalavimus
mokejimus, jeigu atitinkamiisipareigojimai ar prievés nevykdomos trijp ménesiy
laikotarpyje nuo datos kada jos d&jar buti jvykdytos, ir jeigu sumégsipareigojiny sudaro
daugiau negu jo turimo turts.

Lietuvos ekonomika daréma stabili, o skirtumai tarp gyventpjsocialinio
statuso yra gana dideli, kas leidzia daryti iSvaklad Lietuvos gyventojams reikia
didesrés juridines apsaugos. Tet manytina, kad Lietuvoje tikslinga diskutuoti apie
fiziniy asmen bankroto modeg) kuris idingas bendrosios tés tradicijos Salims ir
leidZia beslyginj automatit atleidimg nuo skol sumokjimo pareigos™.

Pastaruoju metu pastebima tendencija, kad fizinesmeniui yra taikomi
pana8s procesai kaip ir juridiniam asmeniui, t.y., ktedai kreipiasij fizini asmemp —
skolininka, primindami apie jossipareigojimus ir siloma jvykdyti isipareigojimus arba
siiloma keisti sutartiesalyygas, mokjimo terminus ir pan. Vykdomas prevencinis darbas,
pasiraSomos sutartys, tad, nors éuedami, klientai dazniausiai susimoka. KrasStéitin
priemore — antstoliai.

Lizingo bendrow atstovai pripagsta, kad pasitaiko atugjkaiisigytas kliend
prekes dl nemokumo tenka konfiskuoti, bet tafia retai. Pasakyj taip elgiamasi

145K . Bernotait. Nemokumo teisinio reguliavimo ypatumai // Jurispencija, 2005, t. 77 (69); P12.

148 jetuvos Respublikognoniy bankrotojstatymas Nr.IX-216. VZ 2001, Nr.31-1010.

147 Benbix B. C., ly6ununs A. A., Ckypatosckuii M. JI. [IpaBoBble OCHOBBI HECOCTOSTEIBHOCTH
(6ankporca). Mocksa, 2001, P.49.

18 [Tocrareiinbrii komerTapuii ®eepanbHblii 3akoH “O HecocTosTeNbHOCTH (GaHKPOTCBE), 0T 06MmICH
penakiueit Burpstackoro B.B. Mocksa, 1995.

199K, Bernotait. Nemokumo teisinio reguliavimo ypatumai // Jurisgencija, 2005, t. 77 (69); P12-13.
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kritiSkiausiu atveju, nes pirmiausia vartotojai Shkami, kad susimakuy patys
iSspesdami savo finansines problemas, tariamaksalygy perziiréjimo™° . Piktybiskai
vengiantiems laiku vykdytisipareigojimus, taikomogvairios sankcijos. Viena iq;j—
teisminis skolos iSieSkojimas, pagal kuskol iSieSkojimo pareiga perleidZziama
antstoliams. Lizingo bendrévneima iS klieni prekiy, iSskyrus tuos atvejus, kai pats
pardavjas numato galimturto atpirkimy™>".

Didziausia problema — skolininkai, gyvenantys Saldybés nuomojamuose
socialiniuose Bistuosé®® Siuose butuose gyvena daZniausiai socialiai rérasmenys,
todkl tikétina, kad jie gals laiku jvykdyti savo jsipareigojimus (laiku maki uz
komunalines paslaugas, buto nuoimpan.) mazai tiktina.

Daugelyje Sali pasinaudoja galimybe, iSlipant iS désb- tai fizinip asmen
bankrotas. Téau Lietuvos teisije sistemoje vis dar éna fizinihy asmen bankrog
reglamentuojakio jstatymo. Kai kuriose Salyse, tuinse fizinp asmen bankroto
istatymus, bankrutuojgiam asmeniui skiriamas administratorius, pniitis visas
pajamas ir iSlaidas bei turintis garantuoti, kadogos nedarys toki paiy klaidy.
Istatymas tokasmemtuo pat metu apsaugo nuo visiSko zlugimo — paviyzdiiankroto
istatymas JAV leidZia asmeniui pasilikti ngrautomobil, ir kitus katiniausius dalykus.

Be abejo, Sis fizini asmen bankrotojstatymas bty pagalba tik &ziningam
zmogui. Kaip sa&interviu A. Survila ,Creditcollect* direktoriusgalimy manipuliavimy
istatymu galima iSvengti, labai aiSkiai reglamerdnbdjvis procedira, prieziira, Kitus
aktualius veiksnius ir nepaliekant vietos ,intetp@joms*, kuriomis galty negziningai
naudotis fiziniai asmeny¥’

Kaip matoma, vis dazniau pradedama inicijuoti styanus apie fizinio
asmens bankrgtir Lietuvoje. Ekonomia situacija vetia daryti prielaidas, kad vis
aktualesnis darosi fizinio asmens nemokumas ir |lapgas jvykdyti prisiimtus
isipareigojimus. Tamjtakoja ne tik politig, ekonomig situacija, bet ir zZmoni

ekonominis — finansinis nerastingumas.

%0 izingo bendrows — ne sendadky turgus // Verslo Zinios. 2007.
<http://creditcollect.lt/index.php?v=n&id=11095> 2007.12.10

31| izingo bendro¥s — ne sendadky turgus // Verslo Zinios, 2007,
<http://creditcollect.lt/index.php?v=n&id=11095> 2007.12.10.

12| Kontrimaviiate. Brangstantis Sildymas ilgina skolinipkaragus //
<http:www.elta.lt/zinute_pr.php?inf_id=768125> 2007.11.03.

133 parengta pagal BNS informacijaiBimajteisinti fiziniy asmen bankro // Fakelas, 2008, Nr. 4.
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3. skyrius
Teismy aktyvumas nagrinéjant bankroto bylas ir pripaz jstant asmenis
nemokiais

Bankroto bylose aiskiai iSry8ja vieSasis interesas irtafinybé ji ginti
proces&®® Pirmiausiai tai pasakytina apie finanginsunkumy turintios imongs
kreditorius, kun reikalavimai gali likti nepatenkinti, jei laiku bas imtasi priemoni
nusalinti nuoimones skolininks valdymo jos valdymo organus ir uztikrinti likusi8ios
imores turto apsaug Kita vertus, ne maziau svarbu apsaugoti itige finansiny
isipareigojimy nevykdawios skolininks interesus, kad bankroto byla ngeb iSkelta
nepagjistai, siekiant suvestiskaitas ar pasalinti konkurantnes valstyb ir visuomer
turéty buti suinteresuota iSsaugoti kiekvienkio subjeks, kartu ir moke&y mokétoja
bei darbdau Be to, bankroto bylose reikia uztikrinti vigrkreditoriy teisiy ir intereg
apsaug prieS kitus kreditorius ir proporciagju reikalavimy patenkinim, laikantis
Bankroto jstatymo 35 straipsnyje nustatytos kreditoreikalavimy tenkinimo eiks™®.
Batent visy Siy interes pusiausvyrai uztikrinti yra tiinas aktyvus teismo vaidmuo
procese. Tai akcentuoja ir Auk&usiasis Teismas jau nétiame 2001 m. gruodzio 21 d.
Senato nutarime Nr. 3%.

Teismy praktika rodo, kad daZniausiai paduodant pareigkieismui al
bankroto bylos isdimo yra nurodomas ne vienas, o keli pagrindai. yrai susig su tuo,
kad imorgje susiklogius sudtingai ekonominei situacijai, skolos atsiranda menam
kreditoriui, bet daugumaiyj Toctl jei imore laiku nemoka darbo uzmokes, daznai ji
laiku nemoka ifistatymy numatyt; mokesiy, kity privalomyju mokgjimy ar pan. Téiau
nors kreipdamasis teismy dél bankroto bylos iSdimo suinteresuotas asmuo nurodo
viem iS Bankrotoistatymo 4 straipsnyje nurodytaktiniy pagrind; bankroto bylai iskelti,
kaip iSaiSkino LAT CBS 2004 m. spalio 7 d. konsdifigie Nr. A3-112, teismas, teisiSkai
kvalifikuodamas gitio aplinkybes, gali taikyti tiek vien iS Bankroto jstatymo 9
straipsnio 5 dalyje numaiyt bankroto bylos iSHimo pagrind;, tiek abu Siuos
pagrindu$®”.

Teismas pareigk kad: ,Imoniy bankroto bylos nagrifamos pagal CPK
taisykles, iSskyrus iSimtis, kurias nustato k#iatymai (CPK 1 straipsnio 1 dalis), Siuo

atveju — 2001 m. kovo 20 dmoniy bankrotojstatymas.Imoniy bankrotojstatymo 4

134 Norkus R. Procesiniai bankroto hyhagrirgjimo ypatumai // Jurisprudencija, 2004, Nr.57 (49)84.
155 a;
Ibid.
136 Tejsmy praktika Nr. 16. Vilnius, 2001, P.294.
157 AT CBS 2004 m. spalio 7 d. konsultacija Nr. A3211
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straipsnis nustato pareiskimel dankroto bylos iSdimo pateikimo teismui pagrindus.
Taigi Si teigs norma pateikia ieSkinioét bankroto bylos iSdimo faktiniy pagrind
sarag (CPK 135 straipsnio 1 dalies 2 punktas). Tuo tdrponiy bankrotojstatymo 9
straipsnio 5 dalies 1 punktas nustaflygas, kurioms esant bankroto bytaonei gali lati
iSkelta, jomisjvardydamas tiekimonés nemokuma, tiek ir atlyginimo darbuotojams
nemokjima. Kadangi faktini bylos aplinkybii nustatymas iry teisire kvalifikacija yra
teismui tenkanti pareiga, taigiatent jis privalo tinkamai teisiSkai kvalifikuoti $&ovo
nurodytas faktines aplinkybes, kuriomis grindZianpgaSymas iSkeltimonei bankroto
byla, ivertinti tokias aplinkybes pagrindzigins jrodymus bei konstatuoti, ar yra kuri nors
IS Imoniy bankrotojstatymo 9 straipsnio 5 dalyje nustatygilygu bankroto bylai iSkelti.
Kai spesdamas bankroto bylos &kno klausimy teismas konstatuoja, kad yra abu
Imoniy bankrotojstatymo 9 straipsnio 5 dalies 1 punktértinti pagrindai, t. y.imorg,
kuriai praSoma iSkelti bankroto hylne tik daugiau kaip tris énesius ¥luoja moléti
darbuotojui (darbuotojams) atlyginambet ji taip pat yra nemokilroniy bankroto
istatymo 2 straipsnio 8 dalis), teismgmsonei gali iSkelti bankroto byl remdamasis
abiem Siais pagrindais, nors ieSkinys$ lbankroto bylos iSdimo ir baty grindZziamas vien
tik tuo pagrindu, kadmore nemoka darbuotojams priklausan atlyginimy ir su darbo
santykiais susijusi iSmoky. Siuo atveju nei faktinis ieSkinio pagrindas, negkinio
dalykas ®ra ketiami, tod| atlikdamas gveiksmy teismas ieskinio ripneperzengia®®

Pagal Bankrotastatymo 10 straipsnio 7 dalies 3 punkk isiteisjus teismo
nutaciai iSkelti bankroto byl yra draudziama vykdyti visas finansines prievoles,
nevykdytas iki bankroto bylos iskmo, taigi ir atsiskaityti su tais kreditoriaisuke
kreipési i teismy dél bankroto bylos iSdimo, tatiau jau iki tokios nutartiegsiteissjimo
teismas, siekdamas uztikrinti yigmores, kuriai iSkeliama bankroto byla, kreditpri
teises ir teigtus interesus, turitti aktyvus ir gali taikyti laikimsias apsaugos priemones,
pavyzdziui, uzdrausti atsakovui vykdyti savo prieg) perduoti kitiems asmenims turt
(LAT CBS 2004 m. balandzio 1 d. konsultacija Nr.-A32 // Teism praktika. 21);
nustatyti kitas aplinkybes, kurios turi reik8snbylos nagrigjimui (pavyzdziui, skirti
audity, ekspertiz imores turto vertei patikslinti). Nuo to, kaip aktyvigismas naudojasi
Siomis priemoamis, priklauso bankroto proceso operatyvultias

Bankroto bylaimonei yra iSkeliama, jeigu teismas nustato, kadweaas is
Bankrotojstatymo 9 straipsnio 5 dalyje nurodytagrind;:

1%8 Nacionalire verslo administratoniasociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio regatavimo
analiz. <http://www.ukmin.lt/svv/doc/Nemokumo%20studijaa® Zr. 2008-02-22
159 [a;

Ibid.
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1) imore yra nemoki arbamone daugiau kaip tris ¥nesius ¢luoja iSmokti
darbuotojui (darbuotojams) atlygingmnarba

2) imore vieSai paskeld arba kitaip pranéSkreditoriui (kreditoriams), kad
negali atsiskaityti su kreditoriumi (kreditoriais)y (arba) neketina vykdyti savo
isipareigojimy.

Taigi vienas iS pagrind bankroto bylai iSkelti yraimonés nemokumo
nustatymaslmonés nemokumas yra apitaiamas kaigmores hisena, kai ji neatsiskaito
su kreditoriumi (kreditoriais) pegus 3 nménesiams po termino, nustatyistatymy, Kity
teises akty, taip pat kreditoriaus ifmores sutartysamores jsipareigojimamgvykdyti,
arba prajus tokiam pat terminui po kreditoriaus (kreditgrireikalavimo jvykdyti
isipareigojimus, jeigu sutartyse terminas nebuvo tatyi®s, ir pradelstiimores
isipareigojimai (skolos) virSija pusi jos balang jraSyto turto ve#s. Taigi imores
nemokumui konstatuoti yraibnas dviey salygu nustatymas:

- imoré neatsiskaito su kreditoriumi (kreditoriais) @s 3 nmenesiams po
termino, nustatytastatymy, kity teiss akty, taip pat kreditoriaus ifmores sutartyse
imores isipareigojimamsijvykdyti, arba pré&jus tokiam pat terminui po kreditoriaus
(kreditoriy) reikalavimo jvykdyti isipareigojimus, jeigu sutartyse terminas nebuvo
nustatytas; ir

- pradelstijmores isipareigojimai (skolos) virSija pas jos balang jrasyto
turto veres®,

Toks teisinis nemokumagokos apibéZimas reiskia, kad teismas, splamas
klausim, ar imoré yra moki, ar nemoki, yrgstatymojpareigotas jos finansis hiklés
rezultatus vertinti vig pirma remdamasis balanso duomenimis. Negana ftia to
nemokumo svokos formuluot suponuoja iSvad jog imonés nemokumui nustatyti
pakanka, kad teismui kartu su pareiskimil Hankroto bylos iSdimo bity pateikti
irodymai apie tai, kadmoré 3 nménesius uzdets atsiskaityti su kreditoriumi ifmorés
balansas, patvirtinantis, jog pradelgtiores jsipareigojimai (skolos) virSija pusi jos
balang jrasSyto turto veds. Taigi Siuo atveju iS dalies lyg ir nebetenkaspkss visos tos
irodymy rinkimo priemons, kury imtis, siekiant iSsiaiskinti tikgja finansirg imones
pactt], teisny jgalina Bankrotgstatymo 9 straipsnio 2 dalis. Tai ne tik teérivetinkamo
istatymo aiskinimo prielaida, nes teisrmpraktikos pavyzdziairodo, jog mirta jstatymo
nuostata btent taip ir yra interpretuojama. Antai Lietuvoselacinis teismas 2006 m.

gegu#s 18 d. nutartimi, priimta civ. byloje UAB ,,Repnactijos studija“ v. S. SIl(bylos
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Nr. 2-313/2006 m., kat. 126.2), panaikino Vilniaapygardos teismo nutartkuria
atsisakyta iSkelti bankroto kylndividualiai imonei, nustafs, jog pirmosios instancijos
teismas, smsdamas individualiogmonés nemokumo klausim iS esnés neanalizavo
imorés ekonomins finansis padties, apsiribojo 2000 met pajany deklaracijos
vertinimu, byloje nesant joki kity imorés finansiis atskaitomybs dokumeni bei
duomem apie turimy jsipareigojimy bei turto santyk nuo 2000 met iki iesSkinio
pareiSkimo pateikimo @ bankroto bylos iSdimo. Be to, Apeliacinis teismas Sioje
nutartyje pab¥zé, jog pirmosios instancijos teismas, nagdamas pareiskim iskelti
bankroto byd individualiai imonei, turi imtis priemoni iSaiskinti vis imores ir jos
savininko turim turta (pareikalauti pateikti viso turimo turtaara&), tarp jo ir esairit
bendnja jungtine nuosavybe. Tokigstatymo taikymo praktika yra ydinga, nes jeigu
teismas, priimdamas nutargkelti imonei bankroto byl vadovaujasi iSimtinai tik byla
pateiktais balanso duomenimis, rgatiores finansi packtis daznai paaigka tik tuomet,
kai turty inventorizuoja ir i§monés administracijos perima administratofitls

Teismai praktikoje labai daznai susiduria ir suesbyviy duomem apie
imores finansire packti pateikimo problema,dl to imores finansirgs padties klausimas
neretai sprendziamas remiantis pasenusiais finamsirodikliais. Viena vertus, tai gali
buti teismo pasyvumarodymy rinkimo procese paselinkita vertus, nors raSytiqi
irodymy iSreikalavimy reglamentuojatio CPK 199 straipsnio 6 dalyje nustatyta, kad
jeigu per nustatyt termim teismo reikalavimas pateikti raSytiirodyma nevykdytas ir
nepranesta teismui apie tai, kad negalima jo paidiksvarbi priezasgiy arba nurodytas
priezastis teismas pripazino nesvarbiomis, kaltiasmmenims galiidi skiriama iki 1 000
lity bauda, kurios paskyrimas neatleidzia atitinkaaemen nuo pareigos pateikti teismo
reikalaujana rasytin jrodyma, Sios procesiis priemoRs rera pakankamos naggéjamu
aspektu. Antai Lietuvos apeliacinis teismas 200&atandzio 27 d. nutartimi civ. byloje
UAB ,Reprodukcija“ v. L. Sakio programés jrangos firma (bylos Nr. 2-258/2006 m.,
kat. 126.2)°? panaikino pirmosios instancijos teismo nitaiél atsisakymo iskelti
bankroto byd, nesimonés mokumo klausimas teismo buvo sprendziamas reinia898
mety pirmojo ketvikio pajamy deklaracijd®®

Siuo klausimu pazysta, kad , Teismas turi vertinti finangs biklés

pasikeitimus per gaftinai trump laikotarg — nuo pareiskimo pateikimo iki bylos

161 Nacionalire verslo administratoniasociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio regatavimo
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12| jetuvos apeliacinis teismo 2006 m. balandzio 2fudartis c. b. UAB ,Reprodukcija“ v. L. Sakio
E)Ggogramims irangos firm (bylos Nr. 2-258/2006 m., kat. 126.2).
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iSkelimo. Pirmosios instancijos teismas, vertindamasikaivo mokury, remési 1998 m.
pirmojo ketvikio atsakovo pajamdeklaracija, pagal kuriatsakovo pajamos yra 1 139
Lt. Akivaizdu, kad nesant daugiau kipajamy iki 2006 m., atsakovo pajamkiekis
negaéjo islikti toks pat — 1 139 Lt. Kadangira kity duomem apie reah Siandienig
atsakovo finansinbikle, todl pirmosios instancijos teismas ¢jo spesti bankroto bylos
iSkélimo klausimy remdamasis neabejotinais bylos duomenimis. ISonaagrikcdamas
byla pirmosios instancijos teismas turi iSnaudoti vigadimybes, kad ity galima
nustatyti atsakovo finansirbikle bankroto bylos iSimo diem, o nesant galimyds to
padaryti — spgsti imones mokumo klausim remiantis neabejotinais byloje egemis
irodymais®.

Kaip pazyngéta Nacionalie verslo administratogi asociacijos paruoStoje
.Nemokumo samprata ir jo teisinio reglamentavima@le®” - gana daznai pirmosios
instancijos teism nutartys dl bankroto bylos iSdimo naikinamos apeliacine tvarka, nes
bylos nagrigjimo apeliacigs instancijos teisme metu nustatoma, jog bylojentgsa
irodymai nepatvirtinggmonés nemokumo fakto (Lietuvos apeliacinio teismo 2006
sausio 12 d. nutartis civ. byloje UAB ,,Siautitanas* v. UAB ,,Kriptonika“ (bylos Nr. 2-
54/2006 m., kat. 110.1; 126.2)) arba iSvadiajehoncs nemokumo buvo padaryta neturint
pakankamai duomenar jy tinkamai ngvertinus (Lietuvos apeliacinio teismo 2006 m.
vasario 23 d. nutartis civ. byloje Siaulapskrities valstybin mokesiy inspekcija v.
UAB ,Denta“ (bylos Nr. 2-137/2006 m., kat.126.2)gtuvos apeliacinio teismo 2006 m.
kovo 23 d. nutartis civ. byloje UAB ,Iris* v. UAB Atstata“ (bylos Nr. 2-183/2006 m.,
kat. 126.2; 114.11; 126.8)), o kartais ir pats Agehis teismas imasi Bankrotstatymo
9 straipsnio 2 dalyje numatytrodymy rinkimo veiksmy (Lietuvos apeliacinio teismo
2006 m. sausio 19 d. nutartis civ. byloje Patiev apskrities valstybinh mokesiy
inspekcija v. R. K. firma ,,Floribunda“ (bylos N#-17/2006 m., kat. 126.2)). PaZ§tima,
kad Lietuvos apeliacinis teismas, panatkimutari, kuria atsisakyta kelti bankroto hyl
negali priimti nutartiessj iskelti"®

Imoniy bankroto jstatyme reikty aiSkiau sisteminti nuostatas (nemokumo
pozymius), kuny pagrindu galima iSkelti bankroto bylas,igaliotos institucijos gaty

parengti tam tikras rekomendacijas @tatymo taikymo praktikoje klausimais. Tai laist
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suvienodinti atskir apygard teismy praktika bei sudaryi prielaidas patiems bankroto
byly iniciatoriams vienodai traktuoti nemokumo motytis

Didzioji dalis bankroto byl keliama vadovaujantis senesniais nei &esi
duomenimis. Tai rodo, kadimoniy bankroto jstatymo nuostatoséd teismui teikting
dokument turéty bati tikslinamos. Tai sudarytprielaidas tam, kad bankroto bylostip
inicijuojamos laiku (kreditorinj reikalavimy tenkinimo podZziriu néra pakankamai
tikslinga inicijuoti bankroto byl imonei, kuri akivaizdziai seniai nevykdo jokios
veiklos)°”.

Apibendrinant reilty pasakyti, kad praktikojeéna vienodos tvarkos, kokiais
dokumentais vadovaujantis yra keliama bankroto'fyla

Siuo metu galioja¥iuose istatymuose yratvirtinta teismo pareiga veikti
aktyviai nagrigjant bankroto bylas. Teismapareigojamas vadovautis ne tik kartu su
pareiSkimu teismui pateiktais dokumentais, bettsizaelgtij imorés finansirgs hiklés
pasikeitiny per laikotarp nuo pareiSkimo gavimo iki bylos i8kmo, imtis atitinkany
irodymy rinkimo ir kitokiy priemont, siekiant tinkamai iSspsti ieSkinio @l bankroto
bylos iSklimo pagistumo ir teistumo klausim. Teismas gali, 0 esant atitinkamoms
aplinkykems, ir privalo jpareigoti imonés savininlg (savininkus), valdybos narius,
vadow, vyriausaji finansininky (buhaltei), likvidatoriy pateikti teismui bankroto bylai
nagrireti reikalingus dokumentus igvertinti jmonés turty; kviesti i teismg imorés
savininky (savininkus), valdybos narius, vadowyriausiji finansininky (buhalte) ir
kitus atsakingus darbuotojus, neatsizvelgiaai, kokiu pagrindu buvo nutrauktos su jais
darbo sutartys, jeigu jie buvo atleisti iS darbo p2 menesiy iki pareiSkimo @l bankroto
bylos iSklimo pateikimo teismui dienos, ir reikalauti i jastiSk; paaiskininy, susijusi
su bankroto bylos igkmu; kviesti | teismy imones kreditorius; reikalauti i§mores
vadovo arba savininko (savinimk pateikti teismuiimonres akinés ir finansires hiklés
duomenis; teismo arba suinteresuoto asmens invaatgikyti laikimsias apsaugos
priemones CPK nustatyta tvarka, galiogias iki nutarties iSkelti bankroto hylar
atsisakyti § kelti isiteisjimo; nustatyti kitas aplinkybes, kurios turi remk&s bylos
nagrirgjimui (pavyzdziui, skirti audif, ekspertiz imores turto vertei patikslinti).

Nuo to, kaip aktyviai teismas naudojasi Siomis moe@mis bei nuo to, kiek ir
kokie ekonomigs analizs metodai beimorés vadybos tklés vertinimo metodai yra

186 Nacionalire verslo administratoniasociacija. Nemokumo samprata ir jo teisinio regatavimo
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taikomi imonrés hisenos, jos veiklos perspektyvumuertinti — arimore yra absolidiai
nemoki ar ji turi tik laikinp finansiny sunkuny (galima atkurtijmonés mokum) —
priklauso bankroto ar restrukizavimo proceso operatyvumas, o kartuitiksly, kuriy
siekiama inicijuojant nemokumo proaeggyvendinima&®®.

Salies teismai nustatydamimorés mokum daZniausiai vadovaujasi
formaliais Bankrotgstatymo nustatytais nemokumo kriterijais, nevedmdekonomini
bei vadybini nemokumo priez&sy bei nemodeliuodami galin imonés tkinés
komercires veiklos gstinumo variant (neanalizuodami veiklossgtinumo ekonominj
pasekmi), tai yra, tiketinu imones-skolininks turto beiisipareigojimy pasikeitimy.
Atkreiptinas @mesys, kad teismé#is procedros yra labai formalizuotos, téd
ekonomires, vadybirs ekspertigs imonés mokumui nustatyti atlikimas ilgai uztrunka.
Tuo gali hiti pazeisti kreditoti interesai.

Kita vertus, vieSojo intereso gynimo tikslais (pasyiui, tais atvejais, kai
nemokumo byla inicijuojama nepaspai ar subjektas veikia skatinamasikitegziningy
paskati), teismui tuéty bati suteikta teig bei teismas téty turéti pareiqy iSeiti uz
ieskinio riby ir atskirojo skundo ity °.

Tikslinga kity iS esnds Kkeisti imones nemokumo nustatymo proded,
Imoniy bankroto beilmoniy restrukfirizavimo jstatymuoseijtvirtinat nuostaf, kad
teismas (teigas), gaes pareiskim dél juridinio asmens nemokumo, paskiria laigin
administraton; (eksper), kuriam kity pavedama iSanalizuoti, susisteminti duomenis
apie juridinio asmensille ir apie tiketinus juridinio asmens turto besipareigojimy
pasikeitimus, esant keliems galimiems juridinio assveiklos¢stinumo variantants®.

Imoniy bankrotojstatymo 9 straipsnio 5 dalyje sakoma, kad bankhbytia
iSkeliama, jeigu teismas nustakad imoré yra nemoki. Taigi teismas jau primdamas
nutarf iSkelti bankroto by privalo remtis visais petistatyme nurodyt termim
imanomais surinktijrodymais, kurie beveik neabejotinai lgissprsti apie imores
nemokuma®"2

Tokiu bidu bankroto bylos iskimo metu ngmanoma Bbti Simtu procentu
isitikinus, kadimores jsipareigojimai virSijo pusi jos balang jraSyto turto veds, ir

galutinis sprendimasétl imones mokumo priimamas tik iSnagéjns imonés bankroto
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<http://verslas.banga.lt/It/patark.full/3d6b760dafa5

51



S ]

negaliojakiais. Darydamas iSvadapieimones nemokum, teismasmonres turg jvertina
balansine verte, o tais atvejais, kai yracgstarp Sali arba teismui kyla abejomnidél
turto veres, teismas gali skirti ekspertizurto rinkos kainai nustatyti. DaZzn@nores
turto balansia vert pakankamai Zenkliai gali skirtis nuo turto rinkastes' ",

Dar viena problemajvertinant imonés nemokuma kyla tada, kai reikia
nuspesti &l neribotos atsakomys juridiniy asmen nemokumo. Personalisimones ar
tikrieji akiniy bendripp nariai uzimores prievoles atsako ir savo asmeniniu turtugltod
kyla klausimas: ar sprendziant personainmones ar tikrosios tkinés bendrijos
nemokumo klausim imores jsipareigojimus reikia lyginti ir su personal;imones ar
tikrujy tkinés bendrijos nasi asmeniniu turtt(“.

Pagrindires problemos, su kuriomis susiduria teismai, nagami ieSkinius
dél bankroto ir restrukirizavimo byly iSkélimo, yra susijusios su objektyviduomemn
apie imorés finansir padt; pateikimu bei jos, kaipikio subjekto, ekonominio,
finansinio potencialo (perspektyvumo) vertinimwl Bpecifiniy ekonoming, rinkodaros,
vadybiniy Ziniy stokos teigiams yra pakankamai sétthga tiksliaijvertinti imorés tkinés
finansires veiklos rezultatus, o kartu ir daryti iSvadad tikétino laikino jmones
nemokumo arbadll absoliutaus jos nemokumo, tai yré gmones-skolininkes negaljimo

dabar ir nesugepmo ateityje padengti skolinijsipareigojim.

173 G. Sarka. Bankrotas (3): bylos &iknas. 2002-09-16//
<http://verslas.banga.lt/It/patark.full/3d6b760dafa5
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ISVADOS

1. ISanalizavus ir apibendrinus nemokumeoka reglamentuojatiy Lietuvos
ir teises normy turinj bei palyginus gtermim apibidinartius kriterijus, manytina, kad
Lietuvos teigs sistemoje iitina iSskirti fiziniy ir juridiniy asmen nemokumo teis
institutus. Bitinuma atskirti Sias dvi gvokas lemia uzsienio Saliteiss pavyzdziai ir
Lietuvos civilinio kodekso analiz Pazynétina, kad Lietuvos teés sistemoje fizinio
asmens nemokumas yra nauja ir IS &sneigs mokslo nenagrita sivoka, ta&iau
ekonomiré packtis Lietuvoje vis dazniau kelifizinio asmens nemokumo ir/ar bankroto
klausimo svarstymottinuma.

2. Nors nemokumoasoka vartojamgvairiuose Lietuvos Respublikos téss
aktuose — Lietuvos Respublikos civiliniame kodek&égtuvos Respublikos darbo
kodekse, Lietuvos Respublikogmoniy bankroto jstatyme, Lietuvos Respublikos
kontroliuojartiyju investicinyy bendrovi; jstatyme, Lietuvos Respublikasakomyjy ir
paprasiju vekseli; jstatyme ir kt., pazygtina, kad galiojatiuose Lietuvos Respublikos
teisss aktuose éra jtvirtintos vienodos nemokumo sampratos. diodeno ir to paties
reiSkinio — nemokumo, apiblinimui ir konstatavimui atskirais atvejais naudoja
sutapatinant nemokumo kategerisu bankrotu, arba pateikiant Siagvakas kaip
alternatyvias.

3. Juridinio asmens nemokumas Lietuvos éfeissuprantamas kaip teismo
pripazintajmores juridine basena, atitinkanti Bankrotgstatyme nustatytus nemokumo
pozymius. Juridinj asmen nemokumo &/0kos grynumas yra svarbus ne é&siseorijos
lygmeniu, bet ir praktiSkai bandant inicijuoti nekmms monés bankroto proceufa.
Reikalinga teiés aktuose tiksliai reglamentuoti ir aiSkiai agidr juridiniu asmen
nemokumo svoka. [statymuose turiiti tiksliai nustatyta, kas yra nemokumas ir kokiais
atvejaisimore laikytina nemokia, atsizvelgiapjos finang ir ekonominius rodiklius.

4. Pazynitina, kad pasirinktasisiskolinimo koeficientas, apildinantis
nemokum bankroto, restruktizavimo procesuose, éra pakankamas pozymis,
leidziantis efektyviai jj taikyti teismirgje praktikoje. Vertinantimoniy nemokumo
savokos apibézimo hatinumg, biaty tikslinga nustatyti, kad nemokiamone baty
pripaastama atitinkant visiems likvidumo grégp koeficientams bei remiantis ne vienos
konkretios datos duomenimis, bet kelinety ar laikotarpi, analize.

5. Imoniy vadow atsakomyb dél bankroto iniciavimo #@ra griezta,
nemokumas konstatuojamas tik poutripénesiy, kai imoré nevykdoisipareigojimy ir

isipareigojimai virSija pusi jos balang jraSyto turto ve#s, teismo diskrecijos teis
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taikyti laikingsias apsaugos priemones neleidzia uztikrinti tinrkd&meditoriy reikalavimo
gynimo, o kartu ir pagrindinbankroto instituto paskirt

6. Tais atvejais, kai bendrés valdymo organo narys kartu yra ir bendiov
akcininkas, gali nesutapti jo, kaip akcininko, iendrows interesai, taip pat jo, kaip
akcininko ir bendrogs valdymo organo nario, interesai. ¢iear vienokip ar kitokiy
asmenini intereg turéjimas neatleidzia bendrés valdymo organo nario nuo jo
fiduciarinés pareigos veikti iSimtinai bendréw interesais. Tai yra atsakonggbpoZziiriu
prioritetas tuéty buti teikiamas ne akcininkui, o valdymo organo nariui

7. Siekiant, kad nemokumo bylose gerialitybapginami teiéti kreditoriy
interesai, teism praktikoje tuéty bati placiau naudojamasi LR civilinio kodekso 2.50
straipsnio 3 dalies nuostata, kad ,kai juridinismas negalijvykdyti prievoks cél
juridinio asmens dalyvio nesiningy veiksmy, juridinio asmens dalyvis atsako pagal
juridinio asmens prievoles savo turtu subsidiaridéi yra teismas téty aktyviau
aiskintis tyinio bankroto prielaidas, ir tada, kai to nereikgdakreditoriai.

8. Siuo metu galiojafiuose jstatymuose yratvirtinta teismo pareiga veikti
aktyviai nagrigjant bankroto bylas. Teismapareigojamas vadovautis ne tik kartu su
pareiSkimu teismui pateiktais dokumentais, bettsizaelgtij imorés finansirgs hiklés
pasikeitiny per laikotarp nuo pareiSkimo gavimo iki bylos i&kmo, imtis atitinkany
irodymy rinkimo ir kitokiy priemont, siekiant tinkamai iSspsti ieSkinio @l bankroto
bylos iSklimo paggistumo ir teistumo klausim.

9. Pagrindigs problemos, su kuriomis susiduria teismai, nagiami
ieSkinius @l bankroto ir restrukirizavimo byl iSkélimo, yra susijusios su objektywi
duomenm apieimores finansir padti pateikimu bei jos, kaipkio subjekto, ekonominio,
finansinio potencialo (perspektyvumo) vertinimwel Bpecifiny ekonomini, rinkodaros,
vadybiniy Ziniy stokos teigiams yra pakankamai stétthga tiksliaijvertinti imorés tkinés
finansires veiklos rezultatus, o kartu ir daryti iSvadadl tikétino laikino jmonés
nemokumo arbadll absoliutaus jos nemokumo, tai yré gmones-skolininkes negadjimo

dabar ir nesugefimo ateityje padengti skolinijsipareigojimy.

Virginija Noreikait
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SANTRAUKA

Lietuvos Respublikos teis aktai pateikia skirtingagkio subjekto nemokumo
savokas (pvz., galiojatiuose teigs aktuose, tokiuose kaip Civilinis kodeksasoniy
bankroto jstatymas, Imoniy restrukiirizavimo jstatymas ir kituose teis aktuose
tapatinamosaokos nemokumas ir bankrotas, nors savo esme fjoskittingas prasmes
ir procesiniai veiksmai turi ti atliekami skirtingi, kai kuriuose teis aktuose Sios
svokos vartojamos kaip alternatyvos ir parel) o subjekto pripazinimas nemokiu ima
priklausyti ne nuo jo finansés kiklés, bet nuo pasirinktos vertinimo metodikos.

Lietuvos Respublikos teis aktuose nekalbama apie fizinio asmens, kuris
neuzsiima komercinakine veikla, nemokumo kriterijus ir pripazinimo nekiu bidus.
Pastaruoju metu vis dazniau pasigirsta nuammoapie fizinp asmen nemokumo ar
bankrotojteisininmg ir tokio reglamentavimoiiiinuma.

Atitinkamai nesant vienagd tkio subjekto nemokumo dilés nustatymo
kriteriju komplikuojasi ir su nemokumo problemomis susijuglausim; sprending
parengimas, apsunkinamalkio subjekto tikrosios iiklés jvertinimas ir tolesés veiklos
prognozavimas.

Siame darbe nemokumo teisinio reglamentavimo L@enir ES 3alyse
analizs pagrindu aptariami pagrindiniai nemokumo regla@&mo principai, pristatomi
nemokumo svokos aiSkinimo aspektai, praki;n nemokumo traktavimo problemos,
asmem, kurie gali (turi)ivertinti nemokumo @kle bei parengti irigyvendinti su tuo
susijusius sprendimus, téssir pareigos.

Darbo pabaigoje pateikiamos iSvadad demokumo gvokos ir nemokumo

vertinimo metodikos taikymo problanprivatinéje ir bankroto teige.
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SUMMARY

Acts of law of the Republic of Lithuania providdfdrent terms of insolvency
of legal entity (e.g. in the effective acts of lauch as Civil Code, the Law on Enterprise
Bankruptcy, Law on Restructuring of Enterprises ater acts of law the terms
insolvency and bankruptcy are provided as identicalgh in their essence they have
different meanings and the proceedings are differersome acts of law these terms are
used as alternatives, etc.) therefore the ackngeleeént of entity as insolvent is subject
not to its physical status but to the assessmetitadelogy chosen.

Acts of law of the Republic of Lithuania does nabyde any criteria of
insolvency and methods of acknowledgement of iresady of natural person not engaged
in the commercial activities. Lately the opiniorngpaar about legalization of insolvency
or bankruptcy of natural persons and necessityefgulation thereof.

In the absence of unified criteria of status dfoinency of legal entities,
preparation of the decisions related to insolvassyes, assessment of real status of legal
entity and forecasting of further activities becomere complex.

This Paper contains the main principles of insotyeregulation, provides
aspects insolvency terms explanation, practicablpros of insolvency approach, rights
and responsibilities of persons that may (havegsssthe status of insolvency and prepare
and realize the related decisions based on thgsesabf insolvency legal regulation in
Lithuania and EU countries.

At the end of the Paper the conclusions regardmodlpms of application of
term of insolvency and methodology of assessmentineblvency in private and

bankruptcy law are provided.
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1 lenteé

PRADETU BANKROTO PROCESU INICIATORI U SKAICIUS

1993-2007 m. |
2006 m. | pusm. 2007 m. | pusm. )
o pusm. Pokytis
Iniciatorius : i i o
mon mon mon 0
[ . 'u % [ . .luc % [ . .luc %
skatius skatius skatius
Darbuotojai 156 2,80 10 2,46 16 5,10 60,0(
VSDFV 1700 30,48 | 144 35,38 101 32,17 -29,86
VMI 447 8,01 17 4,18 7 2,23 -58,82
Savininkas* 873 15,65| 60 14,74 51 16,24 -15,00
Imoreés vadovas 1083 19,42 95 23,34 72 22,93 -247p21
Imores likvidatorius 416 7,46 27 6,63 25 7,96 -7,41
Kiti kreditoriai 903 16,19 | 54 13,27 42 13,38 -22,22
IS viso 5578 100,00 407 100,00 314 100,00 -22,85

* Savininko gvoka pagalmoniy bankrotojstatymo 2 straipsnio 9 punkto apibima.

Saltinis: Imoniy bankroto valdybos departamentas prigkio ministerijos. Imoniy bankroto ir

restruktirizavimo proceg 2007 m. sausio — birzelioém. apzvalga. 2007-09-27 Nr. (A4)-275
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2 lentet

PRADETI BANKROTO PROCESAI PAGAL TEISIN E FORMA (2007 m. | pusm.)

Teisiné jmoniy forma Imoniy skaic¢ius %
Valstykes ir savivaldybs imones 1 0
Uzdarosios akciis bendrogs 189 60
Akcinés bendrows 2 1
Zemeésiikio bendros 3 1
Individualiosimonreés 110 35
Kitos imores 9 3
IS viso 314 100

Saltinis: Imoniy bankroto valdybos departamentas prigkio ministerijos. Imoniy bankroto ir

restrukfirizavimo proceg 2007 m. sausio — birzelioém. apzvalga. 2007-09-27 Nr. (A4)-275
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