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Jvadas

Temos aktualumasSiuolaikires, privaia iniciatyva grindziamos, rinkos ekonomikos
salygomis civiliné sutartis yra pagrindinasmens egzistavimo ir saviraiSkos visuoéen
interes; realizavimo priemoé Sparti sutartinj santykiy igyvendinimo aplinkos raida bei
vis suatingesniy sutatiy Saliy poreikiy dinamiSkumas lemia, jog prads susitarimo
salygos neuztikrina sklandaus sutantimirievoliy ijgyvendinimo. Atsizvelgiant kylancius
naujus sutdtiy teiss prioritetus, orientuotug sutarting santykip iSsaugojim bei
testinumy, galimylke naudotis sutarties pakeitimigauna ypating prasm. Instituto
pagrindu garantuojamas sutarties sgkipareigojimy lankstumas bei jo, kaip teisi
gynimo priemogs vaidmuo,igalina igyvendinti sutartinj teisiniy santykiy prigimtj ir
tikslingai siekti esminio Salibendradarbiavimo rezultato.

Sutarties pakeitimo institutas praktiSkaéran analizuojamas Lietuvos téss
teoretiky, negausi ir Lietuvos Aukfausiojo Teismo praktika. Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso numatytas reglamentavimas taipg gana abstraktusjtvirtinami
vertinamojo pobdZzio instituto taikymo pagrindai. €Teu, ¢l minéto veiksmingo
pasinaudojimo sutarties pakeitimu poreikio, institturinio bei taikomumo aiSkumas yra
itin svarbus.

Darbo tikslas. Pagrindinis Sio darbo tikslas — atskleisti suésrtpakeitimo instituto
realizavimo galimybes ir iSanalizuoti su tuo susigis problemas.

Darbo objektasMagistro darbe, iSsamaus tyrimo tikslaisyvrma pateikiama sutarties
pakeitimo samprata. Instituto reik8m bei santykio su kitomis teisi gynimo
priemorémis analizs pagrindu siekiama atskleisti aktwautarties pakeitimo vaidmgn
sutartiniuose santykiuose. Kitose darbo dalyse é&oimaojamasii galimy instituto
igyvendinimo lady iSsamy nagrirgjima. Remiantis sutarties pakeitimo instituto teisiniu
reglamentavimu Lietuvoje, moksline litefigd, teisny praktika, analizuojamos realios
sutarties pakeitimo taikymo galimgb ir salygos bei probleminiai siklausimy aspektai.
Svarbh darbo dal uzima triy sutartinip santykiy iSsaugojimui itin didel gréesne
keliartiy atvep — esminio sutarties paZeidimo, sutatinisipareigojimp vykdymo
aplinkybiy reikSmingo pasikeitimo bei esném Saliy nelygylkes — tyrimas sutarties
pakeitimo aspektu.

Tyrimo metodai. Magistro darbe, analizuojant sutarties pakeitingyvendinimo
galimybes ir problemas, naudojami teoriniai bei gmiai metodai. Analitinio metodo

pagrindu pateikiama tiriamo instituto samprataggvendinimo lady bei form; analiz.



ISsamaus teorés bei praktidgs medziagos nagrjimo darbe metu taikyti mokslinio
pazinimo bei tiriamieji metodai. Remiantis sistemimetodu keliamos magistro darbe
tiriamy klausimy praktines problemos, formuluojamos iSvados ir apibendrimima
Lyginamasis metodas naudojamas siekiant atskl@isiivertinti sutarties pakeitimo
instituto vaidmenir realizavimo galimyhj problemas, gretinant gilias tradicijas ir patirt
sutatiy teiss reglamentavimo srityje tudiy bendrosios teés bei kai kuny civilinés
teisss valstybi; (Vokietijos, Pran@zijos) teigs sistemose egzistuojins poZiirius. Siuo
metodu taip pat remtasi analizuojant sutarties itiak@ kaip teisi gynimo priemogs
pasireiSkina kity teisty lake<iy ir interesy apsaug uztikrinartiy, Lietuvos teigje
numatyt; instituty kontekste. Magistro darbo vientisanr iSsamum padijo pasiekti
loginio bel, jau migto, sisteminio metagdarna.

Tyrimo Saltiniai. Atsizvelgiant { tai, jog sutarties pakeitimo klausimais Lietuvos
doktrinoje pasisakyta itin nedaug, rasant magistaoy daugiausiai buvo naudotasi
uzsienio teisine literata bei straipsniais periodiniuose leidiniuose. Nagant sutarties
pakeitimo igyvendinimo sglygas ir su tuo susijusias problemas remtasi Liesuv
Respublikos civilinio kodekso(toliau - CK) nuostatomis bei jo nuostatas aiskifieis
atitinkamais CK komentarais, UNIDROIT principaisetuvos Aukgiausiojo Teismo ir

Lietuvos apeliacinio teismo suformuluotomis taigykis bei iSaiSkinimais.

! Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su paksdis ir papildymais), Valstyds Zinios, 2000, Nr.74-
2262.



1. SUTARTIES PAKEITIMO SAMPRATA

Lietuvos teigje sutarties pakeitimas yra suvokiamas kaip “kifoksi buvo pirmigje
sutartyje, tam tikg jos @lygu reguliavimas, pavyzdziui, kainos sumaZzinimas ar
padidinimas, atsiskaitymtvarkos,jvykdymo vietos, termigir panasiai pakeitimas”.

Nepaisant to, jog sutarties pakeitimo institiggvendinimo galimybs bei formos
ivairiy valstyby teists sistemose skiriasi, jo turinys suvokiamas pana@aprastai
apibeziant ji kaip tai tam tikg susitarim dél sutartyje numatyt teisiy ir pareig
modifikavimo?

Sutarties pakeitimo instituto sampragalima apibézti dvieju sutatiy teiss

principy kontekste.

1.1 Sutarties pakeitimas kaip sutarties laisés principo iSraiSka

Siuolaikirgje civilingje teigje pripaistama, kad civilini santyki; dalyviai yra lydis ir
laisvi sukurti civilines teises ir pareigas sudamyd sandorius (sutarti8)Moderniose
privatines teigs sistemose, grindZziamose liberalizmaejadnis, tokie Sali sudaryti
susitarimai pripagtami privalomais ir jiems uztikrinama teisrdigynyba. Tokio sut&ry
traktavimo pagrindas yra laisvai ir aiSkiai, nefatksomai nuo valstys ar kity socialiniy
galiy jtakos, iSreiSkiama asmeralia, ketinimas sukurti tarpusavio teises ir pgas.
Civiliniy santyki; dalyviy galimyk: nustatyti tarpusavigsipareigojimus sutaiy
teisje vadinama sutarties laisv principu. Jis teis doktrinoje dar vadinamas Sali
autonomijos principu, sutartiniuose santykiuosearpeskia trimis pagrindiniais aspektais:
1) Saliy teise sudaryti sutart
2) teise pa@ioms nustatytistatymo imperatyvioms normoms, gerai moralei is¢tei
principams neprieStaraujarsutarties turipbei
3) teise atsisakyti sudaryti sutgtt
Sis principas — tai sukonkretinta iSraiSka #okLietuvos Respublikos

Konstitucijoje itvirtinty vertybiy, kaip asmens laigv (21 straipsnis), nuosav§®

2 MIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komenta$asitoji knyga. Prievaliteis. |
dalis. 1-asis leid., Vilnius: Jusititia, 2003, p. 300

®BEALE, H. G.; BISHOP, W. D.; FURMSTON, M. Eontract. Cases and Materials" ed. Oxford,
2008, p.846

* Lietuvos apeliacinio teismo Civilinibyly skyriaus 2007 m. gruodZio 21d. nutartis cCUAB ,,Ashburn
International” v. UAB ,Maxima Lt* Nr. 2A-577/2007, kat. 24.1, 42.11.1, 55

® Civiline teis. Prievoly teis: vadowlis. Vilnius: Lietuvos teiss universiteto Leidybos centras, 2004, p.
110
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neliciamumas (23 straipsnis), asmeikineés veiklos laise (46 straipsnis). Taigi sutén
sudarymo lais¥ gali biti vertinama kaip konstitucinio lygmens garanfijdai bitina
s¢ckmingo rinkos funkcionavimo bet kurioje valstp slyga, nes tik pripastant
sutarties Sali laisw yra galima verslo laigy grindZziama privéia iniciatyva ir
atsakomybé.

Reikety pastebti, kad sutarties Sajilaisves nustatyti sutartiniugsipareigojimus
realizavimas neapsiriboja tarpusavio teisi pareigy pradirgje sutartyje apilizimu.
Negalima paneigti galimyds, jog gali susiklostyti situacija, kai Sakudaryta sutartis bus
laisvos {1 valios ir susitarimo rezultatas, atitinkantis \@syprivalomus jstatym
reikalavimus, téiau teisingumo po#riu tokia sutartis josaygu prasme bus netinkama.
Pavyzdziui, Salj tarpusavio teis ir pareigos bus aiSkiai nelygiavertarba iS sutarties
kylanti rizika bus padalijama konkfiai vienos i$ Sali nenaudai. Salims ar vienai i j
nepriimtinos sutarties ab/gos gali egzistuoti jau sutarties sudarymo methaap
netinkamumas paaiék perjus i sutarties vykdymo stadij

Taip pat galimi atvejai, kai vykdant susitaginatsiranda nenumatytklitaciy,
kadangi viena iS sutarties Sgpldel kazkokiy priezastiy nevykdo savagsipareigojimy,
juos vykdo nevisiSkai, nelaiku, netinkamoje vietajekitu netinkamu idu. Pavyzdziui,
sutarties vykdymo aplinky@s kardinaliai pasikéia ir daro n@gmanoma, gerokai
sucttingesn ar ekonomisSkai nepateisinam tolesn sutartinip  jSipareigojimy
igyvendinimy.®

Dazniausiai Salys yra lirksprsti susidariusias problemas, iSsaugoti sutartinius
santykius ir taip pasiektiyjinteresus labiausiai atitinkargusitarimo realizavimo tiksl
Atsizvelgiant; tai, kintar€ios sutarties vykdymaoa/gos, Sahy interesai ar miéti sutarties
defektai gali slygoti sutarties nuostatoregavimo porei’

Sutarties @ygy transformavimas, kvalifikuojamas kaip sutartiekgmas, bus
tiesioginis Sali teiss laisvai nustatyti tarpusavio teises ir pareigastafties turii)
atspindys.

Kita vertus, sutarties turinys galiito keiciamas ne tik p&uy Saluy. Butent tocl,
jog laisvi ekonominiai santykiai automatiskai nesti& pusiausvyros ir darnd8 3i teis:

atitinkamais atvejais galidb perduodama teismui ar kitiems tretiesiems asmeni

® Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarirfe! Lietuvos Respublikos huprivatizavimo
jstatymo 5 straipsnio atitikimo Lietuvos RespubliKosstitucijai. Vilnius, 1996m. lapkgiio 20d.

" Lietuvos apeliacinio teismo 2007 m. gruodZio 2dutartis c. bUAB ,,Ashburn International v. UAB
.Maxima Lt* Nr. 2A-577/2007, kat. 24.1, 42.11.1, 55

8 BRADGATE, R.Commertial LawLondon: Butterworths, Lexis Nexis, 2000, p. 102

® HALSON, R.Contract Laws.l.: Longman Law Series 2001, p. 318

19 ZWEIGERT, K.; KOTZ, H.Lyginamosios teés jvadas Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 279
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pavyzdziui, arbitrazui. Miétiems subjektams nusias naujus ar pakoregavus jau esamus
sutartiniusisipareigojimus, jie sutarties Salims tampa privalohokiu atveju sutarties
pakeitimo institutas téty bati suprantamas kaip sutarties laisvprincig ribojantis

veiksnys.

1.2 Sutarties pakeitimas, kaippacta sunt servandgrincipo isimtis

Pacta sunt servandara pagrindinis bet kurios tés sistemos principds. Pagal §
principa, kiekvienajsigaliojusi sutartis yra privaloma jos Salims itySgorivalo gziningai
ja vykdyti.*? Sutartis yra sutartiniprievoliy atsiradimo pagrindas ir siekiamas tikslas gali
buti igyvendintas tik laikantis susitarimo pagrindu pny, iSipareigojimy. Pazyngtina,
kad Salims privalomos elgesio taisy&lgali huti jtvirtintos ne tik tiesiogiai sudaryto
susitarimo tekste, bet jas gali nulemti pati sigaresm ar dispozityvios teiss normos.
Sutarties privalomumo ir vykdytinumo principas yitairtintas Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso (toliau — CK) 6.189 straipsnio dalyje, nuroda&ioje, kad sutartis
Salims turijstatymo gali. Vadinasi, Salys privalo laikytis sutartiegdygju ir jas vykdyti
taip, kaip turi Iti vykdomos visuotinas elgesio taisykles nustéi@s jstatymy
nuostatos® Kita vertus, begygiskas principgacta sunt servandaikymasis tam tikrais
atvejais gaity reiksti protingumo, giningumo ir teisingumo princippazeidima. Todkl,
siekiant sutartiniuose santykiuose iSlaikyti insargpusiausvys, yra pateisinamos tam
tikros sutarties privalomumo ir vykdytinumo prinoifsimtys**

Jau buvo miéta, kad sutarties sudarymo laissuprantama pirmiausia kaip
laisvas jos Sali valios reiSkimas siekiant sudaryti suiaft Tai yra teig¢ savarankiskai,
kartu su kontrahentu sgti sutarties turinio klausimus, nepazeidziant irdégmy
imperatyviy istatymo reikalavim, nevarzant kif asmen teisiy ir laisviy”.*® Tatiau
sutatiy laiswes principas leidZia Salims ne tik sudaryti sutaliet ir pakeisti jau
sudarytoje sutartyje sulygtasalygas, kad jos atitiki tikraja Saly valia, neprieStaraut

imperatyviomsistatymo normoms, bendriems cividsteigs principams bei sudaromos

! Europos Teisingumo Teismo 1998 m. birZelio 16pdesdimas byloje Case C-162/86 Racke GmbH &
Co. v. Hauptzollamt Mainz.

121969 m. geguss men. 23d. Vienos konvencijazbsutakiy teisss (Valstyks Zinios, 2002, Nr.13-480), 26
straipsnis

13 MIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaasitoji knyga. Prievaliteis. |
dalis. 1-asis leid., Vilnius: Jusititia, 2003, p. 243

4 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2003 m. gegést 19 d. nutartis c. l5.Brencius v.
UAB “Ukio investicie grupe® Nr. 3K-3-612/2003, kat. 16.3.2.1; 21.2.2.1; 40.13

'3 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutariBe| Lietuvos Respublikos huprivatizavimo
jstatymo 5 straipsnio atitikimo Lietuvos RespubliKosstitucijai. Vilnius, 1996m. lapkgiio 20d.
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sutarties esméf. Taigi suteikimas $alims tefs pakeisti sutatyra iSimties igacta sunt

servandaprincipo darymas.

'8 jetuvos Auk&iausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2006 m. balandZio 24 d. nutartis dJAB
“Sauluva” v. B. R.Nr. 3K-3-296/2006, kat. 21.4.2.7; 42.8; 42.11.2;1550.5
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2. SUTARTIES PAKEITIMO INSTITUTO REIKSM E

Teits sistemoje kiekvienas institutas turi tam giklam kidinga tiksla. Sutarties
pakeitimo normos veikia sutartinius santykius é@pnuo ji susiformavimo iki
pasibaigimo. Tokio reguliavomo reikgrgali bati jvairiapusiska.

Bendriausia prasme, darbe aptariamo instituto igeskyra spesti sutarties
vykdymo metu kilusias problemas ir neaiSkumus, ikégarsomai nuo to, jasalygoja
paios sutarties fikumai, paki¢ Saly ketinimai ar sutartimi santykiy igyvendinimo
aplinkos pokyiai.

Sutarties pakeitimas svarlvaidmen atlieka sutarties Salisantykiuose ir kartu
lemia £kminga Siuolaikires rinkos ekonomikos funkcionavimLietuvos Auksiausiasis
Teismas yra nura®, jog sutaties pakeitimas uZztikrina sutattisantyki; stabilum, o tai
yra sutartini santykiy Saliy subjektiniy teisiy apsaugos, asmeriikrumo ¢l jy teisinio
saugumo, teisizs padties apibéztumo slygal’ Tasiau teigs doktrinoje sutinkama ir
neigiamy sutarties intituto reikSmpabgzianciy nuomonis.

Galimykes pasinaudoti sutartieglggu modifikavimu svarba atsispindjgtiniuose
sutartiniuose santykiuose. Pastarieji pasizymi benaiko elementu ir jam tmingomis
paseknémis. Sali atliekamas proceseguliavimas, forminamas sutartimi, yra ribotas, n
visa apimantis. Pripgitama, kad sutartis iS prigimtiegra iSsami, kad jai ialingas
testinumas=® Sutart sudaratios 3alys @ra visa Zinatios. Informacijos netwjimas ar
nepakankamumas, su sutamiini jSipareigojimy  vykdymu  susijusi proces
priklausomumas nuo ateitiggykiuy nulemia, jog jos ne kiekvienu atveju gali numatyti
sutarties vykdymui ateityje ikilsiaias kliatis.*°

Kita vertus, net jei susitarimo Salys gali idektibti tikétinas sutarting
isipareigojimy vykdymo problemas, pastgn sprendimo variamt nustatymas sutartyje
pareikalaui daug laiko ir iSlaid. Svarbu ir tai, jog numatomi sunkumai ne visada
materializuojasi. Tokiu atveju Salipastangos smulkmeniskai reglamentuoti tarpusavio
santykius nepasiteisifs.

Taigi esanistatyme numatytai galimybei pasinaudoti sutarteeeiimo institutu

Salys bus tikros, jog vykdymo sunkumuségaBspesti koreguodamos sutarties nuostatas

7 Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2004 m. birzelio 29 d. nutartis cJb.
Zolotariovas v. UAB “Baldras’Nr. 3K-P-346/2004, kaB37.8; 45.7

8 DRAZDAUSKAS, StasysFavor contractusprincipas Lietuvos sutéily teisje. Teis, 2007, nr. 64, p. 22
Y NASSAR, Nagla. Sanctity of Contracts Revisitedrdecht, Boston, London [interaktyvus]. 1995
[Ziuréta 2008m. vasario 26d.], p. 170 Prieiga per intarretp://www.tldb.net/

OHALSON, R.Contract Laws.l.: Longman Law Series 2001, p. 320
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deryly bidu, o papildora démes ir IéSas skirti ne detaliam sutartinisipareigojiny
nustatymui sutartyje, bet tinkamam sutarties vykdiym

Reikety atkreipti d¢meg, jog teiginys dl efektyvesnio iSlaid panaudojimo
doktrinoje kartais naudojamas sutarties pakeitinsbituto tikumams, o ne privalumams
pabgzti. Akivaizdu, kad sutarties pakeitimo prodea taip pat reikalauja nemenk
sanaudy: laiko deryboms, iSlaid tretiesiems asmenims, jei E@ma ne Salji susitarimu,
ir pan. Kai vykdant sutarineisSkyla zymesmi aktualios verslo aplinkos pakitimar kai
paiose sutartyse numatytas aiSkus rizikos tarpuySpéisidalijimas, sutarties nuostat
modifikavimas ir tam skirtos iSlaidos uty nepagistos. Tokiose situacijose
preziumuojama, kad Saliai uz prisiirizika yra atitinkamai kompensuojama iS sutattini
santykiy gaunama nauda. Jos ketinimas permesti atsakamylasi kitai Saliai
pasitelkiant sutartiesalygu koregavimo priemag) kaip lanksia rizikos paskirstymo
forma, netuety bati pateisinama$!

Pazynttina, kad sudarant kai kurias sutartis tikimasg jo konkretus turinys
vystysis kegant laikui® taigi jy reguliavimas visa apimaiomis sutarties nuostatomis yra
ne tik ngmanomas, bet ir nepraktiSkas. Siekiant iSsaugdiytsutartiniy santykiy
stabiluna, batinybé ateityje perZiréti sutarties glygas neiSvengiama.

Pavyzdziu gaity bati tam tikros zaliavos, naudojamos kito galutinioogiukto
gamybai, pirkimo — pardavimo sutartis. Jeigu tokistartis yra ¢stiné, gamintojas,
nelmdamas tikras @ galimo jo gaminamo produkto paklausos kitimo tgjei
sudarydamas pagrindis Zaliavos pirkimo - pardavimo sutarturety siekti tam tikro
lankstumo. Derdamasis @ perkamos zaliavos kiekio nustatymo sutartyje¢tgasialyti
itraukti ir silyga dél galimo tokios Zaliavos pirkimo api#n; koregavimo. Tokia nuostata
pactty igyventinti planuotus ir naujai susiformavusius é&sliporeikius bei iSsaugoti
sutartiniy santyki testinuns.

Sutarties lankstumo poreikis paprastai nekykutarties pakeitimas Siuo pa#u
neatlieka reiSmingo vaidmens, kai sudaromos swakyriy veikima galima aiskiai ir
iSsamiai apib¥Zti. Paprastai tokios yra trumpalégk vienkartinio vykdymo sutartys,
kurioms kudinga ribota sutarties Sali ssveika, nereikalaujanti bendradarbiavimo

ateityje?® Jos sudaromos tarp dviefaly, nesusij ir nejtraukiargios tresiyjy asmen

21 BEALE, H. G.; BISHOP, W. D.; FURMSTON, M. Eontract. Cases and Materials" ed. Oxford,
2008, p.876

22 NASSAR, Nagla. Sanctity of Contracts Revisitedrdiecht, Boston, London [interaktyvus]. 1995
[Ziuréta 2008m. vasario 26d.], p. 170 Prieiga per intarrdtp://www.tldb.net/

ZBEALE, H. G.; BISHOP, W. D.; FURMSTON, M. Eontract. Cases and Materials" ed. Oxford,
2008, p. 886



interes;. Tai susitarimai & nesudtingy, lengvai apiladinamy ir pamatuojam dalyky,
pavyzdziui, knygos pirkimo — pardavimo sutartisciéa ir tokio polidzio susitarimuose
sutarties pakeitimo instituto svarba negema — jis gali atlikti teisi gynimo priemogs
funkcija.

Visy pirma, sutarties pakeitimo pagalba apsaugomiétieiSaliy luke<iai.
Pazyngtina, jog asmenys, sudarydami sutartis, paprastiaitgyeti neapibézta su jomis
susijusip motyw; skatiu.?* Realizuodami sutartines teises ir pareigas, ji¢ fibota
galimybe kartu jgyvendinti ir subjektyvias viltis - sutartiniamsrnggkiams aktualios tik
objektyw1 pagrind turin¢ios. Tokie teisti |uke<iai kiekvienai Saliai paprastai yra
Zinomi: aptariami ikisutartimi santykiy metu arba apskritai yra akivaim atsizvelgiang
sutarties esm Jie neldtinai tiesiogiai iSreiSkiami sutartiealggomis, t&iau pastarosios
gali bati pripazintos neginingomis, neteisingomis, jei yra prieSingos tako, Salis
objektyviai tiksjosi sudarydama sutar?® Pasinaudodama sutarties pakeitimo institutu
Salis gali, iSsaugodama sutartinius santykius,rdpgavo teises.

Sutarties pakeitimo, kaip teisgynimo priemoas, reikSné atsiskleidzia ir kitomis
aplinkykemis, kai kyla poreikis atstatyti tinkapraliy interes balang: esant esminiam
sutarties pazeidimui, kardinaliai pasikeitus neniytoans sutarties vykdymoakygoms,
vienai IS Saly sutarties pagrindugijus nepagsta pranasurp. (Kaip konkreiai tokiais
atvejais pasireiSkia aptariamo instituto vaidmuos banalizuojama kituose darbo
skyriuose.)

Tatiau teigs doktrinoje yra nuomonj jog sutarties pakeitimas kartais gali
pasitarnauti ne kaip teigsigynimo, o j pazeidimo ar piktnaudziavimo jomis priendon
Pavyzdziui, Sis institutas galiab panaudojamas kaip strategipriemort iS sutarties
gaunamoms pajamoms padidifitiTa galima iliustruoti pavyzdziu:

Bendro¥ A sudaro laivo statybos sutarsu bendrove B. Sutaai jvykdyti
numatomas konkretus terminas. Bendrd zino apie bendras A prisiimtus ypa
pelningusijsipareigojimus C subjektui, kwriatlikimui yra kitina galimylé pasinaudoti
jos statomu laivu iS karto po tarp bendipWi ir B sudarytos sutarties terminoégmo.
Turédama toka informacip ir Zinodama, kad, likus émesiui iki sutarties termino

swejimo, kitos sutarties @ laivo statybos sudarymas, norifgyvendinti sutartinius

#* MITCHEL,Catherine. Leading a life of its Own? TReles of Reasonable Expectation in Contract Law.
In Oxford Journal of Legal Studigmteraktyvus] Vol. 23, No. 4 (2003) fgicta 2008m. vasario 23d.] p.
640. Prieiga per interngt<http://ojls.oxfordjournals.org/cqgi/reprint/23/4/639

% MITCHEL,Catherine. Leading a life of its Own? TReles of Reasonable Expectation in Contract Law.
In Oxford Journal of Legal Studigmteraktyvus] Vol. 23, No. 4 (2003) fgicta 2008m. vasario 23d.] p.
647. Prieiga per interngt<http://ojls.oxfordjournals.org/cqgi/reprint/23/4/639

6 HALSON, R.Contract Laws.l.: Longman Law Series 2001, p. 322

10




isipareigojimus C subjektui, bendrovei A atsjedvigubai brangiau, bendrévB gali
pareikalauti padidinti sutarties kainpavyzdziui 10%. Tiktina, kad bendray A bus
priversta sutikti su tokiu sutarties nuogtkbregavimu.

Kita vertus, situacija éra tokia neiSsprendziama kaip gali pasirodjditatymas
numato tam tikras teisines priemonesglygojartias, jog panasiomisalygomis atlikti
sutarties nuostat koregavimai nesukeit teisiniy pasekmi. Pavyzdziui, nukegjusiai
Saliai suteikia galimyl kreiptis | teisma ir jrodyti prieSingos Salies ngsniga
pasinaudojim susidariusia padimi. Pagrindas tokiam ng&ningumui konstatuoti gali
buti nurodymas, jog nukeéusi Salis netujo kity ekonomiskai pateisinagpasirinkimo
variani;, 0 nuo sutarties sudarymo momentgvgko nieko, apsunkinaio kitos Salies
isipareigojimy vykdyma.

Taigi, sutarties Salims aktualus Siuo instituttagéuojamas sutarties lankstumas ir
teisiy gynimo priemon, kuriais uZztikrinamas teity luke<iy gerbimas, efektyvus
sutartiniy santykiy realizavimas, o kartu inyjstabilumas, naudingas visai ekonomikai.
Nukrypimai nuo teigiam sutarties pakeitimu siekiantiksly gali biti kontroliuojami ir
iSvengiami nustatant atitinkamus teisiniugankius, detalegn teisin instituto

reglamentavim, toctl jie nepaneigia instituto egzistavimo teikiamositas.
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3. SUTARTIES PAKEITIMO SANTYKIS SU KITOMIS TEISI U
GYNIMO PRIEMON EMIS

Kalbant apie sutarties pakeitimo instituto reikSiouvo pamiita, jog tai viena is
sutartiniy santykip Saliy teisih gynimo priemoni. Pastebtina, jog tai gra vienintet
priemor¢, kuria asmenys gali pasinaudoti, siekdami tinkasaeo interes bei sutartiny
teisiy ir pareigy pusiausvyrosgyvendinimo. Manytina, jog ity prasminga analizuoti
sutarties pakeitimo ir alternatyvteisiy gynimo priemoni santyk.

Sutarties pakeitimo poreikis kyla jos vykdymo gt@d, kai Salys, nepaisant
kilusiy sunkuny, dar suinteresuotos sutartirsantykiy iSsaugojimu,y pagrindu siekiamo
rezultato gavimu. AnalogiSkai susitagm jo pabaig tinkamoijvykdymo pagrindu (CK
6.123 straipsnis) orientuoja ir haudojimagigkdymo titikumy Salinimo teise (CK 6.208
straipsnis). Jeimanoma operatyviai ir tinkamai paSalipgykdymo tfikumus, tai bene
labiausiai atitikly Saly sutartiniy santykiy ir sutarties privalomumo principo egnKaip ir
sutarties pakeitimas,itkumy Salinimo procedros naudojimas atspindi ir ekonomiSkumo
principa — daznaivykdymo tfikumus iStaisyti yra pigiau nei nutraukti suiad tai sudaro
salygas abiems $alims sumazinti galimus nuostdiius.

Gali kilti klausimas dl trikumy Salinimo kaip teisi gynimo priemogs ir
alternatyvos sutarties pakeitimui kvalifikavimstatymiskai tai yra ne nukenisios, o
sutarf pazeidusios 3alies teis Sios priemoés igyvendinimo glygos aiskiai
reglamentuojamosistatymo (CK 6.208 straipsnis). dau negalima paneigti, kad
sutartiniy santykiy Salis, gavusi netinkasgmprievoks ivykdyma, gali pasilyti kitai Saliai
iStaisyti jvykdymo tikumus. Toks sprendimas galitbpriimtinas, pavyzdziui, dalini
prievoliy atveju: pirkjas, sutartu laiku negas viso susitartime numatyto prekkiekio,
uzuot keigs sutarties &fygas kainos srityje, gali pasyti pardawjui iStaisyti vykdymo
trakuma, t.y. pateikti likusa prekiy dal. Kita vertus, tokios priemas panaudojimas gal
buti neaktualus, kai radikaliai kinta sutartinisipareigojimy vykdymo aplinkyles ar
sutartyjejtvirtinta esmirt Saliy nelygyle.

Panasi situacija susiklosto naudojantis sutastigslymo sustabdymo teise (CK
6.207 ir 6.58 straipsniai). Tam tikromis aplinkyphis Si teig nebus alternatyva sutarties

pakeitimui. Kaip ir tikumy Salinimas, taiédra vienos iS sutarties Salprivilegija — ja

2" MIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komenta$asitoji knyga. Prievaliteis. |
dalis. 1-asis leid., Vilnius: Jusititia, 2003, p 276
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remtis gali tik ta, kuri privalo sutarfvykdyti véliau®®. Tuo tarpu sutarties pakeitimu
pasinaudoti gali bet kuri tuo suinteresuota salis.

Tokios teisi gynimo priemogs kaip veiksm atlikimas skolininko sgskaita
panaudojimo galimyds dar siauresis nei ky tik pamirety. Ja galima remtis tik prievis
atlikti tam tikra darly atveju ir tik tada, kai prievélnéra asmenié (CK 6.61 straipsnis).

Lyginant su aptartomis teigsigynimo priemofmis, sutarties pakeitimo institutas
yra universalus. Pasinaudojimo jualygos ne taip grieztaijstatymo apihiztos,
lankstesgs, daug laisés paliekama pay sutartini; santykiy dalyviy valiai.

Ypatingas yra sutarties pakeitimo ir sutartiegauwkimo kaip teisi gynimo kidy
santykis. Kaip jau migta, pagrindinis sutarties sudarymo tikslas yra pagrindu
prisiimty isipareigojiny realizavimas. Sutarties pakeitimo tikslas — iSséiugutari, jei tai
imanoma atsizvelgiant saziningumo, protingumo ir teisingumo principus. Tterpu
sutarties nutraukimas sukelia abseiiu prieSingas teisines pasekmes.

Gali susiklostyti taip, jog @ kardinaliai pasikeitusi aplinkybiy né viena is
sutarties Sali nelera suinteresuotagsti sutartinius santykius. Kita galima situacija -
sutartiegvykdymas tampa nmanomas, pavyzdZziuigbto, jog Zista sutarties dalykas ar,
esant asmeninei prievolei, mirStagtlikti jsipareigogs asmuo. Tokiais atvejais visiSkai
logiska ir pagjsta taikyti sutarties nutraukimo instiguff Tatiau apskritai, atsizvelgiarit
formuluojamus naujus sutan teiss prioritetus — sutdry iSsaugojim ir sutartiniy
santykiy skatinimy® - sutarties nutraukimas tig bati pripaZstamas iSimtiniu ir
paskutiniu teisi gynybos kidu3* Darytina i$vada, jog taiak/goja prioriteto sutarties

pakeitimui teikina.

8 MIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komenta$asitoji knyga. Prievaliteis. |
dalis. 1-asis leid., Vilnius: Jusititia, 2003, p 275

29 WHINCUP, Michael HContract Law and Practice: The English System andti@ental Comparisons.
4" ed. s.I.: Kluwer Law International. 2001, p. 310

%0 DRAZDAUSKAS, StasysFavor contractugrincipas Lietuvos sutéiny teissje. Teiss, 2007, nr. 64, p. 22
31 DRAZDAUSKAS, StasysFavor contracturincipas Lietuvos sutéiny teissje. Teis?, 2007, nr. 64, p. 31
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4. SUTARTIES PAKEITIMO B UDAI IR FORMOS

Poreilf koreguoti sutarties nuostatas galiygoti jvairis, jau ank&au mireti veiksniai.
D¢l Sios priezasties éma visuotinai priimto, universalaus intituigyvendinimo Ido.
PripaZzstama, jog pagaigyvendinimo tvarl yra iSskiriamas sutarties pakeitimas ali
sutarimu, pakeitimas vykdomas dngu asmen bei vienaSaliSkas susitarimalygu
modifikavimas. Priklausomai nuo panaudotaidd, sutarties pakeitimas galittb
iforminamas toje paoje sutartyje iSéistant sutartini santyki; Saly pakeistas teises ir
isipareigojimus, sudarant nauputarf arba ji niekaip n¢gorminant, t.y. suteikiant
pakeitimui zodirg forma. Toliau skyriuje bus nagréfamas kiekvienasittalas kartu su jam
budingomis formomis atskirai, stengiantis atsklgistiealizavimo ypatybes.

4.1 SUTARTIES PAKEITIMAS BENDRU SALI U SUTARIMU

UNIDROIT principg®® 1.1 straipsnyje itvirtintas sutarties lai$s principas yra

neatsiejamas atviros, rinkos ekonomika psigs ir konkurencingos ekonontvarkos

atributas. Sio tarptautiniu mastu pripazinto pycturinys, kaip jau buvo méte, apima

ir sutarties pakeitimo galimyb Taigi bene kiekvienoje teis sistemoje pripagtama

Saly tei laisvai deétis dél sutarties nuostat koregavimo ir savanoriSkai jas
igyvendinti?

Lietuvos teigje galimyle pasinaudoti sutarties pakeitimu yra aiSkiwiirtinta
istatyme. Jau 1964m. Civilinio kodekso 177 straipsaglamentavo sutarties nutraukimo
ir pakeitimo tvarlg. Nors pirmiausia Sioje nuostatojvirtintas neleistinumas nukrypti
nuo sutarties eskB — Salp susitarimo jgyvendinimo - neneigiama galimgb jog
susitarimo nuostatgali biti atsisakoma laisvu Salisusitarimu, kuris iSreiSkiamas arba
nauja sutartimi, arba yra i&stytas jau sudarytojégyvendinamoje) sutartyf¥.

Dabar sutarties pakeitimo tvarkustatatios teigs normos iséstytos CK Sestos
knygos Il dalies XVIII skyriuje, reglamentuoj@iame sutatiy pabaig, o CK 6.223

%2 principles of International Commercial Contraeme: UNIDROIT, 1994

%3 HORN, Norbert. Procedures of Contract Adaptatiod Renegotiation in International Commerce. In:
Horn (ed.), Adaptation and Renegotiation of Contsan International Trade and FinancAntwerp,
Boston, London, Frankfurt a.M. [interaktyvus]1985,173 et seq. [iréta 2008m. vasario 25d.]. Prieiga
per internef: <http://www.tldb.neté

3 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2001 m. gegést 28 d. nutartis c.B/ilniaus
miesto apylinks vyriausiasis prokuroras v. UAB ,Mebaros mazmei” 3K-3-574/2001, kat. 37.8; 90;
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straipsnio 1 dalyje numatyta bendroji taisykkad sutartis gali @i pakeista Sali
susitarimu.

Dauguma sutartini santykiy koreguojami tiesiogiémis ir neformaliomis
derybomis. Toks metodas patrauklus savo greituronfidencialumu ir lankstumu. Sali
savanoriSkai vykdomderyh; metu pasitelkiamos nerasytos diplomatiSkumo norbess
psichologiniaijrankiai, o ne teis nustatytos proc@dnés taisykés. Ribas Salims gali
nustatyti pirmigs sutarties nuostatos, kuriose galtitmumatyti atitinkami formalumai
susitarimo p&mimo procesuigyvendinti, pavyzdzZiui, pateiktinos informacijoshpdlis,
terminas, kurio metu negaliab atliekami jokie su sutarties pakeitimu sasieiksmai,
Saliy susitikimy tvarka ir part> Saliy veiksmams taip pat galioja visos sdtarsudarymui
taikytinos pareigos -aginingumo sutartiniuose santykiuose (nes tokiaigargalioja nuo
pat sutartini santyki, pradZios iki sutarties pabaigs kooperavimosi reikalavimai.

Saliy pareiga vesti derybas, iSkiljsipareigojim; vykdymo sunkumams, galiib
tiesiogiai itvirtinta sutartyje, o to nenumdi@as — procedra gali inicijuoti bet kuri
suinteresuota Salis. Atkreiptinastngdesys, jog, esant tam tikroms sdtar riSims,
istatymas gali ne tik riboti, bet ir drausti Salirkeisti atitinkamas sutartiesalggas.
Pavyzdziui, CK 6.487 straipsnio 5 dalyje humatjtg, nuomos mokestis Salsusitarimu
gali bati keiciamas y suderintais terminais, bet ne dazniau kaip duukaper metus, jei
ko kita nenustato sutartis @gtatymai. Viegju pirkimy jstatymo 15 straipsnio 3 dalyje
nustatyta, kad sudarant pirkimo sutamtgali liti keiciama laingjusio tiekejo pasiilymo
kaina ir pirkimo dokumentuose bei palgme nustatytos pirkimo atygos3’ Tokia
nuostata siekiama skatinti konkurencij rinkos pktra, garantuoti nediskriminavimo,
skaidrumo ir lygiateisiskumo principd$Tad sutarties $alisusitarimo lais¢s ribojimai
pateisinami vieSuoju interesu.

Probleny, priimant bendy sprendim sutarties pakeitimo klausimu, nekyla, kai
abi Salys geranoriSkos viena kitos atzvilgiu. Psiatiah salygoja manymas, jog sutarties
keitimas abiems naudingas, nes nuastpakoregavimas gali palengvinti prisiunt
isipareigojimy vykdyma ar padidinti sutarties pagrindu gauramaudy. Takiau galimos

situacijos, kai pakeitimui iniciatyrodo tik viena iS sutartinisantyky Saliy, o kita pus

% HORN, Norbert. Procedures of Contract Adaptatiod Renegotiation in International Commerce. In:
Horn (ed.), Adaptation and Renegotiation of Contsan International Trade and FinancAntwerp,
Boston, London, Frankfurt a.M. [interaktyvus]1985,173 et seq. [i#réta 2008m. vasario 25d.]. Prieiga
per internef: <http://www.tldb.net?

% MIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komenta$asitoji knyga. Prievaliteiss. |
dalis. 1-asis leid., Vilnius: Jusititia, 2003, p 197

37 Vie&yjy pirkimy istatymas (su pakeitimais ir papildymais), Valsykinios 2002, Nr. 118-5296

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2007 m. lapkiio 5 d. nutartis c. BJAB
»Vilniaus kapitaline statyba“v.UAB ,Vingés statyba“,Nr. 3K-3-458/2007, kat. 21.4.1.1; 21.6; 41; 4%,

(S).
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vengia ne tik keisti sutdartbet bent jau @ to practi derybas. Veiksminga paskatinimo
priemone, greiausiai, gatty bati sutartyje numatytos sankcijos uz pareigos syarst
iSkilusius klausimus vengign Kitas hidas — kai sutartyje numatoma galimykreiptisi
treciaji asmen kaip tarpininlg sprendziant sutartiniprievoliy keitimo klausimus.

Jei pdioje sutartyje fAra aptarta sutarties keitimo tvarka, suinteresustlges
galimykés gerokai susiagja. Ji gali Siuo klausimu kreiptig teismy ar keisti sutait
vienaSaliSkai. Téau pastarosios teis, kaip bus atskleista tolimesniuose darbo skyeuos
gana siauro veikimo ir pritaikomos tik iSimtiniasrejais.

Egzistuoja nuoman jog pareiga pradi derybas yra &iningumo sutartiniuose
santykiuose principo dalis bent jau cividsteigs valstylése ir litent pastaruoju galima
gristi toki reikalavim.®® Tatiau niekas, i$skyrusistatymo numatytas iSimtis ir
vienaSaliSkai prisiimtugsipareigojimus, negali versti asmens sudaryti Su(@K 6.156
straipsnio 2 dalis). Sutarties laésvprincipas, kaip jau méta, apima ir laisy nustatyti
sutarties turin Sutarties esin— Saliy valios sutapimas, taigi asmeniui galioja tik tos
salygos, &l kuriy buvo susitarta, dl kuriy jis iSreiSk savo vali.

Atsizvelgiantj tai, suinteresuotai sutarties keitimu Saliai beligalimyle Sia teis
igyvendinti teismo tvarka, pasitelkiant kitus ditesius asmenis (paprastai taiinia
arbitrazas) ar vienaSaliSkai, jei yra tartibos slygos. Kitu atveju ji tugty vykdyti
sutartiniusisipareigojimus taip, kaip numatyta pragesutartyje, arba nutraukti sutairt

reikalauti nuostolj atlyginimo ar paiai juos atlyginti.

4.1.1 Sutarties pakeitimo, primamo bendru Saly susitarimu, formos

Sutartis pripaistama pakeista ir galioja toliau pagal pakeistdgas nuo tada, kai Salys
dél to susitaria. Taigi esménreikSne turi momentas, nuo kurio galima laikyti Salis
priemus bendy sprendim ir tokio sprendimo iSraiSkos forma.

Situacija yra paprasta ir Sali sprendimas nustatyti naujus sutartinius
isipareigojimus yra akivaizdus, kai juos asmenys atomraSytine forma - priima
papildony susitarim ar pakeitimus inkorporuoja anksiau sudarytos sutarties tekst
Taciau susitarimo sudarymas raSytine forréia tvienas iS asmens valios reiSkimadip.

CK 1.64 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad sapdodaratio asmens laisva valia gali

39 HORN, Norbert. Procedures of Contract Adaptatiod Renegotiation in International Commerce. In:
Horn (ed.), Adaptation and Renegotiation of Contsan International Trade and FinancAntwerp,
Boston, London, Frankfurt a.M. [interaktyvus]1985,173 et seq. [iiéta 2008m. vasario 25d.]. Prieiga
per internef: <http://www.tldb.neté

16



buti iSreikSta ir Zodziu ar veiksmu - straipsnis nevatio baigtinio formm saraso. Be to,
valia gali it numanoma i$ konkty sandorio sudarymo aplinkybf®

Sutarties pakeitimojforminimo kidas paprastai priklauso nuo pagrirgin
sutarties formos.

CK 1.71 straipsnis nustato galimas sangdasudarymo formas: ZodZzZiu, rastu
(paprasta arba notarine forma). Tai pat sandaai&oimi sudaryti, jei iS asmens elgesio
matyti jo valia sukurti, pakeisti ar panaikinti dimes teises ir pareigas, ir kai tokiam
sandoriuijstatymas nenustato konkies formos (konkliudentiniai veiksmai). CK 6.183
straipsnio 3 dalyje imperatyvidvirtinta, kad notarias formos sutartis galidbi keiciama,
papildoma tik notarine forma. Sioje UNIDROIT pripgi2.18 straipshatkartojagioje
CK normoje taip pat numatyta galimylraSytires sutarties Salims paje sutartyje
numatyti alyga dél jos pakeitimojforminimo rastu. Abiem atvejais sutarties pakeisma
Zodziu nesukels teisipipasekmi.

Kita vertus, Sali elgesys gali fiti pakankamas pagrindas teigti, kad Salys atsisak
sutarties glygos, reikalaujatios sutarties pakeitimus forminti rastu. Pavyzdzikai
viena Salis, vykdydama sutartiniigpareigojimus, pakéia kai kurias sutartiesalygas, o
kita Salis tam neprieStarauja arbdiau Zodziu tokiam sutarties nuostanodifikavimui
pritaria (tokia taisylds iSlyga nebus taikoma notatin formos sutartims). Todkl
kiekvienu konkréiu atveju sprendziant, ar Salikonkliudentiniai veiksmai gali i
teisiSkai reikSmingi nustatant sutartiegygu pakeitimo faki, turi bati jvertinamas Sali
sutartinip santykiy poladis bei jstatymo reikalavimai, keliami konkfai Saliy valios
iSraiskai*

Sutarties pakeitimo formos klausimai kel&arty buvo analizuojami ir Lietuvos
Auk&fiausiojo Teismo praktikoje. Vienoje iS lylkurioje nagrigta paskolos gZinimo
datos pakeitimo forma, buvo konstatatuota, kad agmeuri teig savo nuodira
disponuoti jiems priklaus@&momis teiemis ir savo tolesniais veiksmais nusgir, kokie
bus jp tarpusavio santykiai. Jeigu po paskolos sutar@Emino sgjimo skolininkas
patvirtina, kad skal graZzins, bet nenustato ginimo termino, o kita Salis su tuo sutinka,
tai yra pagrindo daryti iSvad kad Salys sutarties vykdymo dalyje Siuo susitarim
(sandoriu) pakeit savo ankstess sutarties daldél sutarties vykdymo termino. Nors
sutartis yra rasyti bet jos pakeitimas nerasSytine forma nedaro susitenegaliojasiiu,

“O“MIKELENAS, V.; VILEITA, A; TAMINSKAS, A. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras.
Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatadélnius: Justitia, 2001, p. 160

“I MIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komenta$asitoji knyga. Prievaliteis. |

dalis. 1-asis leid., Vilnius: Jusititia, 2003, p. 229

“2 Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2005 m. spalio 17 d. nutartis cPlunges rajono
ZUB"Minija” v. AB “Zemaitijos pienas” Nr. 3K-3-488/2005, kat. 42.8; 45.3
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mat rasytiés sutarties formos nesilaikymas daro sapdegalioja®iu tik tuo atveju, kai
tokia pasekra jsakmiai nurodytajstatyme. Paskolos sutar sudarym ir pakeitimy
reguliuojargios normos nenurodo, kad rasysnformos nesilaikymas étl sutarties
vykdymo termino pakeitimo daro sangoegaliojagiu. Vadinasi, esant Salisuderintai
valiai dl atsisakymo nustatytu sutartyje terminu vykdytskalos gazinima, o paskal
grazinti véliau, gali ti vertinama kaip paskolos sutarties pakeitimas gesinimo
dalyje®®

Kitoje byloje Lietuvos Auk&ausiasis Teismas, smdamas atsakomyb uz
prievoks jvykdymo pagal preliminagja buto pirkimo — pardavimo sutartermino
praleidiny klausimy, nustaé, kad Sak pasiraSytas susitarimaseldpapildom; darhy
atlikimo, ju elgesys iki tokio papildomo susitarimo pasiraSym@o to patvirtina, kad
Saliy nustatytas terminas buto statybos ir vidaus apslaiarbams atlikti buvo pratas?*
Taigi teismas nustatrasytires sutarties pakeitimo galimy$aly veiksmais.

Sutartiny santykyy Saliy elgesys, kaip sutarties nuostakoregavimo forma
numatoma ir kif valstybi teiss sistemose, pavyzdziui, net ir Didziojoje Britan,
kurioje apskritai vyrauja grieztesnis pous | Saly teie keisti sutarties gygas ir ilga
laika buvo vadovaujamagconsideration“ (angl.) doktrina (pagahj sutarties pakeitimui
budavo suteikiama teisin galia tik tokiu atveju, jei keiama sutarties nuostata,
palengvinanti vienos iS Salisutartiniy jsipareigojimy vykdyma, suteikdavo tam tilr
naudy, ir kitai pusei arba abi Salys viena kitos naudasisakydavo tam tikr
reikalavimy).*® Saliy paZadai, veiksmai Sioje valstjb teisiskai reikdmingais
pripaastami pagaaiver (angl.) bei estoppelangl.) doktrinas. Skirtumas tarp;Siviejy
doktriny neaiskus® Bendriausia prasme, jos nurodo, jog 3alis, kuviosodZiais ar
elgesiu iSreisk kitai sutarting santykiy pusei aiSlf ar numanom ketinima atsisakyti tam
tikry sutarties pagrindu jai priklausin teisiy, nebegali jomis remtis ateityfé.Siy
doktring pagrindu pakeistijsipareigojimai jgauna nuolatin polid; tik tada, Kkai
nemanoma ar nepraktiSka Salisagnti | pradirg packt;, o apskritai poveikis Salies

teissms tik sustabdatio pohidzio - iS anksto davusi pagh ispejima Salis gali atstatyti

“3 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2002 m. kovo 27 d. nutartis cVb Verikier v.
A. CibulskisNr. 3K-3-506/2002, kat. 18.2; 37.8; 57.1;

“ Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2007 m. spalio 22 d. nutartis cvbJ. v. UAB
“Plienas" Nr. 3K-3-386/2007, kat. 35.4; 36.1 (S)

%5 STONE, RThe Modern Law Of Contradt" ed. London Sydney Portland (Oregon): Cavendish
Publishing. 2005, p. 95

“®HALSON, R.Contract Laws.l.: Longman Law Series 2001, p. 364

471CSID Award,AMCO Asia Corp. et al. The Republic of Indonesia et,a¥ CA 1985, at 61 et seq. .
[Interaktyvus] [Ziiréta 2008m. kovo 3d.]. Prieiga per intermethttp://www.tldb.neté
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ju veikima.*® Pavyzdziui, pirkjas, sutiks sutarties dalyk priimti véliau nei sutarties
nustatytas terminas, nebegmleikalauti laikytis pradinio termino ar kreipfiseisnmy dél
nuostoliy atlyginimo sutarties paZeidimo pagrinu.

Dar viena galima valios iSreiSkimo forma —jiyhas. Pagal CK 1.64 straipshio 3
dali tyl¢jimu gali biti sudaromi dviSaliai sandoriai (sutartys)giga tik jstatymy ar
sandorio Salj susitarimo numatytais atvejais. Tokia galimybumatyta CK 6.173
straipsnio 3 dalyje, kurioje teigiama, kadéfyhu galima akceptuoti ofeqt jeigu tokia
akcepto galimyb ofertoje numatyta. Valios raiSka &mu numatyta ir kai kuriuose
kituose CK straipsniuoss.

Sprendziant @ sutarties pakeitimo iSreiSkiant valityléjimu, reikSmingas yra
vienas pagrindini prievoliy vykdymo princig - Saliy bendradarbiavimo (kooperavimosi)
principas. Sis principas atspindi sutarties, kagmen, socialinio bendradarbiavimo
priemores, ikja ir kartu reikalauja, kad abi prievid Salys sutartvykdyty saZiningai. Tai
reiSkia, kad Salys, vykdydamos sutartiglygas, privalo viena su kita bendradarbiauti ir
sudaryti abipuses galimybes tinkamam sutartigggs ivykdymui>® Pagal jstatymy
pareig bendradarbiauti turi tiek skolininkas, tiek krexdits: jie turi padti vienas kitam
igyvendinti savo teises ir vykdyti pareigas, kylias iS sutarties, informuoti vienas it
apie prievots vykdymo slygas®? Minimas principas svarbus vertinant, kaip priégol
Salys keitsi informacija, reikSminga prievolei vykdyti, iS tanties glyguy kilusiems
neaiSkumams paSalinti. Nugias, kad viena iS Salinetinkamai laiksi bendradarbiavimo
principo, nes neinformavo, pavyzdziui, apie sufartpustatytos vidutiés paslaug
teikimo kainos virSijim, gali biti daroma iSvada, kad Salis savavaliSkai koregavo
sutarties glygas, kas éra suderinama su CK 6.223 straipsnio 1 dalimi. i@kveju Salis
negali remtis argumentu, kad prieSinga Salis nefld@rerieStaravim ar pretenzij dél
tokio vienaSaliSko sutartiesalggu pakeitimo, nes tyjimas arba neveikimas savaime
nelaikomi akceptu (CK 6.173 straipsnis 1 ddifs).

8 McKENDRICK, E.Contract Law.2" ed. s.I.: Macmillan press LTD, 1994, p. 93

9 McKENDRICK, E.Contract Law.2" ed. s.I.: Macmillan press LTD, 1994, p. 92

O MIKELENAS, V.; VILEITA, A; TAMINSKAS, A. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras.
Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatadélnius: Justitia, 2001, p. 160

*! Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2001 m. birZelio 18 d. nutartis cb.

Ser3niovait v. E. MedonioJ“Beil ¢”, Nr. 3K-3-704/2001 45.5; 37.10; 31.4

*2 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2006 m. sausio 9 d. nutartis dJAB “Auksinis
varnas” v. AB “Lietuvos gelezinkeliaiNr. 3K-7-3/2006, kat. 42.8 (S)

%3 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2006 m. sausio 23 d. nutartis AB.
Stomatologijos poliklinika v. Kauno miesto saviwdiés administracijaNr. 3K-3-11/2006, kat. 42.5; 42.7;
42.9; 42.10; 42.11.2; 54.1 (S)
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4. 1. 2 Kiti sutarties pakeitimo galiojimui keliami reikalavimai

Tam, kad sutarties pakeitimas galigis turi atitikti ne tik formai, bet ir turiniukeliamus
reikalavimus. Jie nesiskiria nuo pagrindinei stitarkeliamy. Salys savo susitarimu
negali pakeisti, apriboti ar panaikinti imperatyw teisss normy galiojimo ir taikymo.
Esant ¢stiniam sutartini santykiy poladziui, sutarties pakeitimas turi atitikti
imperatyvasias tei8s normas, galiojaiias ketiant sutait (CK 6.157 straipsnio 2
dalis)>* Be kita ko, turi loti gerbiami teigs principai, geros mor& ir vieSos tvarkos
reikalavimai®®

Svarbu ir tai, jog pakeisti, kaip ir pradiniai, tadiniai isipareigojimai kbty
prisimami laisva Sali valia. Vienas IS reikalavimo gerbti laisaasmens apsisprendim
pazeidimy gali pasireiksti ekonominio spaudimo pavidalu, naspai, verslo subjekt
sudaromuose sandoriuose. Pagyma, jog ekonominis spaudimas gali pasireikSkarp
iprasta verslo praktika, rablus bei priimtinas elgesys. Ta@dkartais riba tarp
ekonomiSkai pagsto elgesio ir nepateisinamo spaudimo gdiii mezymi ir sunkiai
nustatoma?’

Pavyzdziui, grasinimas nutraukti sutartinius ghinis pats savaime negal bati
pripazintas nepateisinamu ekonominiu spaudimu, mes pat sutarties sudarymo
pradzios, kiekviena i$ Salituri pasirinkimo laisg ja vykdyti arba nutraukti, kartu kitai
Saliai atlyginant nuostolius. T@u jei tolf grasining pateikt; Salis, esanti vieninteliu
prieinamu tiekju, galima lity jtarti nepateisinamos prievartos egzistauih

Atsizvelgiantj tai, kad pakeistos susitarimo nuostatos yra sesadalis, joms gali
buti taikoma UNIDROIT princip 3.9 straipsnyjetvirtinta taisykk, kad Salis gali iSvengti
sutarties taikymo, jei jos sudargnemé nepateisinamas kitos sutarties Salies grasinimas,
kuris, atsizvelgianti aplinkybes, buvo toks rimtas ir realus, jog ndgaljokio kito
imanomo pasirinkimo, kaip tik sutikti su sutartieglarymu. Toks grasinimas galiitb
neteigtas pats savaime arba netts jo panaudojimas kaipadbo, priversti sutaiai

sudaryti.

* Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2005m. lapktio 23d. nutartis c. bv/ Klaipédos
valstybinio jiry uosto direkcija v. UAB ,Klaipdos jiry kroviniy kompanija ,Bega“, Nr. 3K-3-605/2005
kat.: 20.3.3; 20.3.5; 20.3.7; 42.8; 50.8

> MIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komenta$asitoji knyga. Prievaliteis. |
dalis. 1-asis leid., Vilnius: Jusititia, 2003, p 196

* MILLER, M.R. Revising Austin v. Loral: A Study iEconomic Duress, Contract Modification and
Framing. In:Hasting Business Law Journginteraktyvus] Vol. 2, Summer 2006, {iftéta 2008m. vasario
23d.], p. 399 Prieiga per interaekhttp://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstracd3ici37 2
*"HALSON, R.Contract Laws.l.: Longman Law Series 2001, p. 340
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Taigi siekiant nustatyti, ar sutarties pakeitimsiskels kokias nors teisines

pasekmes, reikSmingi yra:
1) pasiilymo koreguoti sutartiesalygas pateikimo motyvai ir
2) sutikimo su pasilytu konkreiu sutarties pakeitimu prieZastys.

Konstatuojant motyy keisti sutait netinkamum, remiamasi &iningumo
sutartiniuose santykiuose reikalavimu. Paprasts teikalavimas bus pazeistas, jei Salis
sutarties pakeitim siilys netutdama objektywi komerciniy priezastiy. Priimtinomis
priezastimis, pavyzdziui, gali ab pakitimai rinkoje (kaim kilimas, paklausos
sumazjimas), &l kuriy sutarties vykdymas joje nustatytomigdygomis gali lemti itin
didelius praradimus. Taip patatma nustatyti, ar atlikti sutartini jSipareigojinmy
koregavimai suderinami ir atitinka téiss sutarties keitimo inicijavimo motyvus, ar
jomis gali lti pasiektas laukiamas rezultatds.

Gali kilti abejoniy, ar tikrai asmens valios laiswuvo suvarzyta, jei jis sutiko su
sutarties pakeitimu, nesvarbu, kad jam nenaudirfg§uarbu tai, jog Saliai, kuriai
pasiilomas sutarties keitimas, visada iSlieka sutamiegaukimo galimyb, taigi, tam
tikra pasirinkimo lais.>® Siuo at?vilgiu sutarties pakeitimo tefismg reikéty vertinti
sutarties nutraukimo kontekste, t.y. gretinti galgrsiy priemoni; rezultatus ir vertinti
juos naudingumo poiiu. Pavyzdziui, Saliai paslytas itin nenaudingas sutarties
keitimas, tdiau nutraukti sutartbaty dar zalingiau, nes gisutartiniy santyki tesimas
ypatingai svarbus vykdant tretiesiems asmenim$iptiss jSipareigojimus.

Taigi jei prieinama prie iSvados, jog su sutarpe&eitimu sutikusi Salis netjo
kito protingo ir maziau zalingo pasirinkimo,ith galima konstatuoti laisvos valios

nebuvimo fak4,’ o pakeistos susitartimalggos nesukeif teisiniy pasekmi.

4. 2 VIENASALISKAS SUTARTIES PAKEITIMAS

Bendroji taisykt teigia, kad sutartgalima pakeisti tik Sali susitarimu, o tam tikrais
atvejais ir teismo tvarka. Daugumos valstybutatiy teiss nors tiesiogiaijstatymuose

netvirtina, t&iau toleruoja sutartiesalygas, suteikiatias teig vienai iS Sali keisti

* MILLER, M.R. Revising Austin v. Loral: A Study iEconomic Duress, Contract Modification and
Framing. In:Hasting Business Law Journginteraktyvus] Vol. 2, Summer 2006, {iftéta 2008m. vasario
23d.], p. 402 Prieiga per interagt http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstracd3ici37 2
*MILLER, M.R. Revising Austin v. Loral: A Study iEconomic Duress, Contract Modification and
Framing. In:Hasting Business Law Journginteraktyvus] Vol. 2, Summer 2006, {iftéta 2008m. vasario
23d.], p. 404. Prieiga per interaekhttp://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstrac®3id372

%9 HALSON, R.Contract Laws.l.: Longman Law Series 2001, p. 348
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susitarimo nuostatas Aiskiai tokia galimyle numatyta Vokietijos civiliniame kodel&e
CK 6.223 straipsnio 4 dalyje taip pat numatyta, $ogarf galima keisti ir vienaSaliskai,
jei tokia galimyle konkretiai aptarta Sali susitarime arba numatyta CK ar kituose
istatymuose. PavyzdZiui, draudimo sutartyse nustiatgtvejais, kurie privalodh aptarti
individualiai, gali liti numatyta draudiko galimybvienaSaliSkai keisti draudimonokos
dydi.®® Kita vertus, CK numato ir konkéis atvejus, kada vienaSaliskas tam uikr
sutarties glygu keitimas sutartyje negaliab itvirtintas (pavyzdziui, CK 6.587 straipsnio
4 dalis, CK 6.188 straipsnio 2 dalies 10, 11, 18kbai).

Draudimas vienaSaliSkai pakeisti sutartinsipareigojimy turini numatytas ir
bendrosiose prievali vykdyma bei ju ngvykdymo teisines pasekmes
reglamentuojakiose normose, konkégi CK 6.59 straipsnyje. Feéau normojeijtvirtinta
prezumpcija, kad prieves Salis neturi teis vienaSaliSkai pakeisti jos vykdymalygu
(ivykdymo vietos, laiko, ©do ir kt.), gali lti paneigiama jau mitu badu - jstatymuose
ar sutartyje numiaus jos vienasSaliSko pakeitimo galimyb

Aptariamo sutarties pakeitimoutlo panaudojimas kelia pawgjjog viena is
susitarimo Salj gali tapti priklausoma nuo kitos, vienaSaliSko gitkno teise
disponuojatiios Salies. Bl Sios priezasties yratbini tam tikri saugikliai. Juos gali
numatyti pati sutartisitvirtindama konkrat tokios teigs panaudojimo tiks| silygas®*
Sutarties pakeitimas galitb susietas sSu joje nustatytais dtatyme jtvirtintais
atitinkamais rodikliais, pavyzdziui, paslaug prekiy kainy kilimo procentu, teiss aki;
nustatyta minimalia ¥nesine alga (CK 6.450 straipsnio 3 dalis) ir paaia@ai gali kuti
laikoma ir automatisku sutartieslyggu kitimu).

Aplinkybé, kad Salis pasinaudoja sutartyje numatytaatgds pakeitimo galimyé
nustatatia silyga, neatima iS kitos Salies tesskreiptisi teismy ir gignéyti tiek tokia
sutarties slyga, tiek jos taikymo pagstums.®® Taigi, siekiant pasinaudoti tokia sutartyje

itvirtinta teise, ypatingai svarbu tinkamai kvalifikti faktines sutarties pakeitimo

®L HORN, Norbert. Procedures of Contract Adaptatiod Renegotiation in International Commerce. In:
Horn (ed.), Adaptation and Renegotiation of Contsan International Trade and FinancAntwerp,
Boston, London, Frankfurt a.M. [interaktyvus]1985,.173 et seq. [#i¢ta 2008m. vasario 25d.]. Prieiga
per internef: <http://www.tldb.net?

®2 German Civil Code (BGB), article 315. [Interakig] [Ziaréta 2008m. kovo 15d.]. Prieiga per inteenet
http://www.gesetze-im-internet.de/englisch_bgb/esehl bgb.html#Section%20313

%3 Lietuvos Respublikos draudinistatymas (su pakeitimais ir papildymais), Valg/kinios. 2003, Nr.94-
4246, 100 straipsnis

® HORN, Norbert. Procedures of Contract Adaptatiod Renegotiation in International Commerce. In:
Horn (ed.), Adaptation and Renegotiation of Contsan International Trade and FinancAntwerp,
Boston, London, Frankfurt a.M. [interaktyvus]1985,173 et seq. [iréta 2008m. vasario 25d.]. Prieiga
per internef: <http://www.tldb.nett

% MIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komenta$asitoji knyga. Prievaliteis. |
dalis. 1-asis leid., Vilnius: Jusititia, 2003, p. 96
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aplinkybes, y atitikima sutartyje humatytoms, nes netinkamas savouteesalizavimas
gali lemti neigiamas pasekmes.

VienasaliSko sutarties keitimo atyesimtinumas pagrindziamas @a sutarties
esme, pagal kugi sutartyje jtvirtintos silygos galioja tik todl, kad sutarties Salys,
kiekviena savo laisvu apsisprendimu, susijtéad taip tuéty biti teisinga® bei pacta
sunt servandarincipo taikymu sutartiniams santykiams, padeédamslaikyti sutarties,
kaip turtiniy santykiy tarpukio subjekt; reguliavimo priemoés ekonomig reiksne.®’

4. 3 SUTARTIES PAKEITIMAS TEISMO TVARKA

Teis, siekdamaigyvendinti socialinio reguliavimo funkaij uztikrinti visokeriop
civiliniy teisiy teismirg gynyla (CK 1.2 straipsnio 1 dalis), palieka tgisam tikrais
atvejais sutartinius civilinius teisinius santykingstatyti teismo sprendimu. CK 1.138
straipsnio 5 punktas numato, kad civilines teigégtym; nustatyta tvarka gina teismas,
nevirSydamas savo kompetencijosyrinutraukdamas arba pakeisdamas tesantyk ar
kitais jstatymy nustatytais tdais (8 punktas)®

Asmens teis ginti savo pazeistas teises teisitwrtinta ir Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 30 straipsnyje. Svarbu yra tai, katsihas, gindamas suinteresuotos Salies
teises CK 1.138 straipsnio numatytaisdais, o aptariamoje temoje aktualiu teisinio
santykio pakeitimo #du, nepazeist kitos susitarimo pus teisi ir teisty interes,
lygiateisiSkumo principo, suteikiant vienai i§ iSskirtiniy lengvat; ar salygu, kad jo
sprendimas atitik teisstus Sali lakesius *

CK 6.223 straipsnio 2 ir 3 dalys numato, kad temsno Salims nepavykus
susitarti, sutarties pakeitimas galitbijgyvendintas teismo tvarkK8.Pagrindas teismui
imtis spesti atitinkamus klausimus yra vienos iS gakreipimasis su ieSkiniu &t
priverstinio tam tiky sutarties flygu pakeitimo.

CK 6.223 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad sigtaghli biti pakeista teismo

sprendimu, jeigu:

% ZWEIGERT, K.; KOTZ, H.Lyginamosios teis jvadas Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 273

®7 Civiline teisz: Vadowlis. Autoriy kolektyvas. Kaunas: Vijusta, 1998

%8 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2004 m. gegést 24 d. nutartis c. LJAB
.Vilniaus energija“ v. vieSojiijstaiga ,Teleradijo kompanija Hansa" Nr. 3K-3-323/2004, kat. 19.3;;
37.1.,37.6.; 45.5.

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2006 m. balandZio 24 d. nutartis dJBB
“Sauluva” v. B. R.Nr. 3K-3-296/2006, kat. 21.4.2.7; 42.8; 42.11.2:1550.5

0 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2005 m. kovo 2d. nutartis cvie3ojijstaiga
Visagino ligonir v. vieSojijstaiga Visagino miesto greitosios medicinos pagaktotis Nr. 3K-3-
83/2005, kat. 42.10; 42.11.2
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1) kita sutarties Salis iS esmpazeid sutari;
2) kitais sutarties astatymy numatytais atvejais.

Sioje normoje pateikiamas atyefarasas #ra baigtinis. Kiti sutarties pakeitimo
atvejai gali iti numatyti kituose CK straipsniuose, pavyzdzigiesialis atvejaijtvirtinti
CK 6.204 straipsnyje, reglamentuojgame sutartinj jsipareigojimy vykdyma pasikeitus
aplinkybéems, bei 6.228 straipsnyje, numateme sutarties nuostatkeitima esmirts
Saliy nelygyles atveju. Sutarties modifikavimo galimybeismo tvarka galiiti numatyta
ir patioje sutartyje’

Salis, siekdama pasinaudggtatymo jam suteikta teise kreipiiseismy sutarties
pakeitimo klausimais, vispirma, turiigyvendinti CK 6.223 straipsnio 3 dalyje nustatyt
privalomg ikiteisming gin¢y dél sutarties keitimo nagréfimo tvarka. Suinteresuota
sutarties nuostat koregavimu Salis su pasymu koreguoti susitarimo nuostatas turi
kreiptis i Kita Sal. Ir tik pastarajai atsisakius keisti suia#r perjstatymo nustatyt
termim — 30 diem — nepareiSkus nuomésm ¢l sialomo susitarimo pakeitimo,
suinteresuota Saligyja teig kreiptisi teismy ir pateikti ieSkin dél sutarties pakeitimo.
Tokia procedra garantuoja, kad sutarties Salystwigalimyke jvertinti prieSingos Salies
pateiktus gilymus cl keisting sutarties nuostatir pateikti savo nuomag sutikimo bei
nesutikimo argumentus. Tik nepavykus priimti bendabiausiai sutartimi santyki; esng
atitinkartio sprendimo, sutartiniisipareigojiny koregavimas gaty buti atliktas teismo
tvarka’?

Kiekvienu atveju Saliai pateikus ieSkidel sutarties modifikavimo, teismas gali
pakeisti tik esant atitinkamanstatymo numatytam pagrindui. Pavyzdziui, sutarties
pakeitimas teismo tvarka yra galimas CK 6.204 gsrayje numatytu pagrindu, kai
nustatomos aplinkyds, atitinkagios visas Siame straipsnyje étlytas glygas. Vien ta
aplinkyke, kad ieSkovasdl sutarties nuostatkoregavimo kreipsi i kita susitarimo Salir
negavo jokio arba gavo neigiamatsakym, pagalistatyny néra teisiniu pagrindu keisti
sutart teismo tvarkd® Teismo sprendimas sutapakeisti laikytinas vieno i§ sutén
teises Kkertiniy principy — sutarties laisis principo — suvarzymu, tédtokia procedra

gali bati remiamasi tik esant ypavarbioms priezastims.

" MIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komenta$asitoji knyga. Prievaliteiss. |
dalis. 1-asis leid., Vilnius: Jusititia, 2003, p. 300-301

2 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2006 m. balandZio 24 d. nutartis dJBB
“Sauluva” v. B. R.Nr. 3K-3-296/2006, kat. 21.4.2.7; 42.8; 42.11.2;1550.5

"3 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2005 m. rug@ 21 d. nutartis c. b.

S. Jasiuleviiausimore ,Sauliaus vaistie" v. Pane\zio teritorire ligoniy kasa ir Valstybia ligoniy kasa
prie Sveikatos apsaugos ministerijbl, 3K-3-414/2005, kat. 42.11.2
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Teismui modifikavus sutartiniugsipareigojimus, sprendimu patvirtinama nauja
sutarties redakcija ir ji bus vykdoma analogiskaipkteismo proceso metu $aBudaryta
taikos sutartis.

Lietuvos teigje pripadstama ir reglamentuojama teismo intervencijjesitarties
turinj teis, tatiau Kity valstybiy teisss doktrinoje sutinkama tokios praktikos patwmu
abejojartiy nuomoni.

Neneigiama, kad tam tikrose situacijose teismargdié perziiréti sutarties turin
gali pasitarnauti ginant silpnesnSalies interesus. Pavyzdziui, kai sutarties Sabpsri
lygiu galimybi dettis, &l to, jog viena iSy ekonomine galia yra Zymiai pranasesit
kita, ar rinkoje pasila labai maza, o paklausa itin diélekad paslaugos gé&as faktiskai
praranda galimyb sitlyti sutarties glygas. Imperatyviogstatymo normos tik atyginai
garantuoja silpness Salies apsaggTodl teises sistema negalidh tik steketoja - labai
daznai tiiksta real prielaid;, kurioms esant, sutin sudarymo laisy, skirta gerows
lygiui kelti, gali “funkcionuoti”.”*

Sutartiny santykiy modifikavimo teigs teismui suteikimas padedavirtinti
sutarties pakeitimo, kaip teisgynimo priemoas, vaidmen nes uztikrina efektyy jos
igyvendinimy. Kai viena Salis mano, jog sutartieglygos pazeidzia jos interesus,
galimyhke kreiptis i teismy, esant tam tikroms aplinkyims, padeda operatyviai apginti
savo teises ir uzkirsti kelikitai Saliai naudotis teégis tokiu idu, kuris lemd sutartiniy
santykiy disbalang. Sutartiny isipareigojiny koregavimas teismo tvarka leidzia atstatyti
sutarties Sali teisi ir pareigy pusiausvys ir tokiais atvejais, kai identifikuojami
neprotingi ir nesziningi sutarties pakeitimai.

Tatiau teigs literafiroje yra nuomony, jog teismy teiss tukty apsiriboti sutarties
salygu tikrinimu teisingumo ir gZiningumo poZiriu bei toki reikalavimy neatitinkariy
sutarties nuostatpanaikinimu. Pati sutarties e&mra Saly konsensusas, bendros valios
iSreiskimas, tod teismo paskirtimi negaliiii sutarties jos alims sudarymasko hity
pasiekiama suteikiant jam sutarties keitimo galimyb

Pamirttina ir tai, jog rera jokios aiskios koncepcijos ar paramekuriais teismas
gakty remtis keisdamas sutartinigsipareigojimus. Paprasta modifikuoti tik tam tikras
salygas, kaip kad sutarties kainos keitimas, atsgiaek i kintartias rinkos kainas ar
valiuty kursus, nes apskaavimo metodai gali @iti numatyti tiek pdioje sutartyje, tiek

istatyme. Visais kitais atvejais teismo galimybustatyti Sali ketinimus ir interesus

" ZWEIGERT, K.; KOTZ, H.Lyginamosios teis jvadas Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 278 - 279

S HORN, Norbert. Procedures of Contract Adaptatiod Renegotiation in International Commerce. In:
Horn (ed.), Adaptation and Renegotiation of Contsan International Trade and FinancAntwerp,
Boston, London, Frankfurt a.M. [interaktyvus]1985,173 et seq. [i#réta 2008m. vasario 25d.]. p. 180
Prieiga per internet <http://www.tldb.nett
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labiausiai tenkinatias slygas, atitinkatias ir ju bendradarbiavimo praktk yra

abejotina. Kuo sudingesre sutartis ir kuo labiau jos pakeitimas sesijsu Sali

bendradarbiavimu ateityje, tuo teismui kyla didegizika netinkamai realizuoti jam
suteikt, sutarties keitimo teés’

Pavyzdziui, kai asmenys yra stidgos ir ilgalaikius komercinius santykius
nustatagios sutarties Salys, teismo sprendimas,ci@atis sutartini jsipareigojinmy
apimtis ar pobdj vienos iS y praSymu, gali lemti toki santykiy pasibaigim. Taip gali
atsitikti, jei pakeitimas, priimamas prie$ viendsSali valia, kekia sutarties nuostatas
pastarosios nuomone visiSkai jos intgreseatitinkadiu badu. Salis gali prarasti
suinteresuotum testi komercinius santykius ir jai priimtinesnis  faan sutarties
nutraukimas, nei jos iSsaugojimasélDo ypatingai svarbiu tampa sutakeiciancio
asmens gellimas objektyviai jvertinti aplinkybes ir tinkamai nustatyti sutartini
isipareigojimy balang. Sutarties pakeitimas turi pateisinti ahie$aly luke<ius ir
nesuteikti nepagstos naudos, pranasumo vienai ar neproporcingailigicheproting,
isipareigojimy kitai Saliai. Jei abejojama teismo kompetencijestatyti ir teisingai
jvertinti jvairaus pobdZio, sudtingyu sutatiy aplinkybes, reikSmingas nustatant
sutartinip santykiy Saly teises ir pareigas, abejotina ir tai, jog teisnmresdimu
nustatytas sutarties pakeitimas atliks Siam irsiitkeliamus uzdavinius. Taigi tokios
teismo teigs egzistavimo paggtumas gali fiti paneigtas.

Teismas priimamus sprendimus turi patr galiojartia teise ar bent jau
saziningumo bei teisingumo principais. Tuo tarpu Salyra daug laisvess,
nustatydamos galimus tarpusavio elgesio variantef®rmaly deryhy badu. P&ios
spresdamos sutarties pakeitimo klausimus, Salys apgisawo migto netikrumo, jog
teismas netinkamavertins ar apskritai neatsizvelggpms reikSmingas aplinkybes. Taigi
nors aptariama teismo téivarZo sutarties lai$eé princim bei jgalina nukrypti nuo
sutarties egzistavimo pagripdtikétina, jog vien galimybs, kad teismas galsikisti |
sutartinius santykius, buvimas gali paskatinti susho $alij bendradarbiavim’’

® HORN, Norbert. Procedures of Contract Adaptatiod Renegotiation in International Commerce. In:
Horn (ed.), Adaptation and Renegotiation of Contsean International Trade and FinancAntwerp,
Boston, London, Frankfurt a.M. [interaktyvus]198&5,.173 et seq. [#réta 2008m. vasario 25d.]. p. 189
Prieiga per internet <http://www.tldb.nett

""HORN, Norbert. Procedures of Contract Adaptatiod Renegotiation in International Commerce. In:
Horn (ed.), Adaptation and Renegotiation of Contsan International Trade and FinancAntwerp,
Boston, London, Frankfurt a.M. [interaktyvus]1985,173 et seq. [i#réta 2008m. vasario 25d.]. p. 190
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Teismo galimyb koreguoti sutarties nuostatas prigg@ama UNIDROIT
principy’® bei Europos sutdiy teisss komisijos parengt Europos sutdiy teisss
principy’®, jtvirtinantiy progresyvias tinkamo teisinio reguliavimo vystyngaire$°.
Taigi galima daryti iSvaq jog teigiami aptariamos tes aspektai nusveria josikumus.

Buvo mireta, jog Lietuvoje teismo teispakeisti sutaittiesiogiai numatyta CK.
Jameitvirtinti trys specialis pagrindai tokiai teisei realizuoti — tai esmirggtarties
pazeidimas (CK 6.223 straipsnio 2 dalies 1 punkta$.217 straipsnis), sutartini
isipareigojimy vykdymo aplinkybi; pasikeitimas (CK 6.204 straipsnis) ir esialiy
nelygylke (CK 6.228 straipsnis). Pastarieji trys atvejaiiaol darbe bus analizuojami

detaliau.

4. 3. 1 Sutarties pakeitimas esant esminiam sutarti  es pazeidimui

Susiklogius tokiai situacijai, kada sutarties vykdymaségalbuti pripazintas esminiu
sutarties pazeidimu ir suteiktgalimyke nukengjusiai Saliai pasinaudoti vienaSaliSko
sutarties nutraukimo teise, pirmeryb atsizvelgiant i Saly suinteresuotum
bendradarbiavimu ateityje bei atitinkamos veiklosrgpektyvas, gali tii suteikiama
sutarties pakeitimui, uztikringram tolesm sutarties galiojima. Norint tinkamai atskleisti
sutarties pakeitimo esminio sutarties pazeidimoejatigyvendinina, tikslinga yra
apibadinti sutarties pazeidimo apskritai esrpei nustatyti esminio sutarties pazeidimo
turinj.

CK 6.63 bei 6.205 straipsniuose nustatyti atyefaida susitarimo pagrindu
prisiimty isipareigojimy vykdymas bus laikomas tokio susitarimo pazeidiifButarties
pazeidimo konstatavian gali slygoti tiek visiSkas sutartyje numatyt pareig
neivykdymas, tiek bet kuris kitoks sutarties vykdymiktimas. Galima teigti, jog sutartis
bus laikoma paZzeista, kai:

1) sutartis nustato atitinkaqpprievok;

2) prievok yra vykdytina;

"8 Principles of International Commercial Contra&eme: UNIDROIT, 1994, article 3.10, article 6.2.3

" The Principles of European Contract Law. Partsd & Prepared by the Commission on European
Contract Law / edited by O. Lando, H. Beale. Thgt#a Kluwer Law International, 2000., article 4:105
article 4:109, article 6:111

8 SMITS, J. M. The Principles of European Contraawland the Harmonisation of Private Law in Europe
[interaktyvus]. p. 4 [4iréta 2008m. vasario 23 d.] Prieiga per integnet
<http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract 92545
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3) Salis atsisako vykdyti, nevykdo ar netinkamaikdo prievot, arba @l jos kaleés
prievoks némanomavykdyti;
4) néra pagrind, pateisinatiy sutarties ngykdyma.®!

Taigi sutarties paZeidimu galiath pripazinta situacija, kai susitarimo Salis,
netuédama pateisinamo pagrindo, atsisako arba nevykdd&a® yra privaloma pagal
sutart, ivykdo netinkamai arba sutarties nebegalimydyti dél tos Salies kadts #

Pazynttina, kad ne kiekvienas sutariinisipareigojimy vykdymo pazeidimas yra
pripaistamas esminiu, o atitinkami teisiniai padarirkaiip ir ¢ia analizuojama galimyb
Kreiptis | teisma dél priverstinio sutarties pakeitimo (CK 6.223 st 2 ir 3 dalys),
gali kilti tik esant tam tikro svarbumo sutartieszpidimui.

CK nepateikia esminio sutarties pazeidimeakos apibézimo. Toal kiekvienu
atveju atskirai, nustaus tam tikros iS sutarties atsiradusios priésahgvykdyma, turi
buti vertinama ir tiriama jo pripaZinimo esminisipareigojimy paZeidimu galimy&a®®
Tai leidzia daryti iSvagl kad esminis sutarties pazeidimas yra vertinansosiearmos
pavyzdys ir konkretus jo turinys priklauso tik nfadxtiniy situacijos aplinkyhj. 8

Kai sutarties Salims nepavyksta priimti bendroespgimo @l sutarties nuostat
modifikavimo ar viena i$ Saliatmeta arba ignoruoja tpkitos pugs pageidavirg, viena
IS galimybiy pasinaudotistatymo suteikiama teise padaryti teismo tvarka yra esminio
sutarties pazeidimo nustatymas. Teismas, konstamnasl sutarties pakeitimo pagrindo
egzistavim, 0 sutarties pakeitimu suinteresuota Salis tarkdéna jrodymus, turi
atsizvelgti; CK 6.217 straipsnio 2 dalyje nustatytus sutarpegeidimo pripazinimo
esminiu kriterijus ir turi bti vertinama j visuma®> Minimame CK straipsnyje numatyti
kriterijai, kaip jau migta, yra vertinamojo palwzio, tocl prieSingai Saliai leidzia
irodinéti, kad sutarties pazeidimas buvo neesminis ir fpeigti sutarties pakeitimo
pagrind,. Esminio sutarties pazeidimo kriterijai yra tgpssiemorg, kuria “iSmatuojamos”
kiekvieno konkretaus sutarties pazeidimo aplirdsybsuteikiant tets patiems civilirgs
apyvartos dalyviams ar teismui egti, kaip turi lti vertinamas atitinkamas

81 SMALIUKAS, K. Esminis sutarties pazeidimakuristas,nr. 3, 2007 kovas

8 TREITEL, G.The law of contract_ondon: Thomson/Sweet&Maxwell, 2003, p. 832

8 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2002 m. gruodzio 4 d. nutartis ckhuno miesto
savivaldyles valdyba v. R. Jurgelionio firma “Trastos statybld&uno filialas,Nr. 3K-3-1477/2002, kat.
31.3.6; 315

8 BALCIKONIS, R. Esminio sutarties paZeidimo samprataapagetuvos Respublikos civilirkodeks.
Jurisprudencija 2004, t. 51(43); 44-61

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2004 m. birzelio 28 d. nutartis cVbZumeris v.
UAB “Olympic Gym” ir AB “Nord/LB LietuvaNr. 3K-3-368/2004, kat. 37.8.; 37.9.; 37.10.;57.2.
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paZeidimad® Tad ar sutartis paZeista i§ esmir ¢l to egzistuoja pagrindas sutarties
pakeitimui yra fakto klausimas.

Reikia pamigti, kad Lietuvos Auk&ausiojo Teismo praktika, naggjanti
sutarties pakeitimo klausimus, apskritai yra negaueismas ara pasisaés ¢l esminio
sutarties pazeidimo sampratos CK 6.223 straipsnializs prasme. Tétldarbe pagal
analogip bus remiamasi Lietuvos Aukausiojo Teismo iSaiSkinimais éd esminio
sutarties pazeidimo suvokimo, kaip pagrindo viel&i§&am sutarties nutraukimui.

CK 6.217 straipsnio, atkartojéin UNIDROIT principy 7.3.1 straipsnio nuostatas,
2 dalyje 1 punkte nurodytkriterijy galima aptikti kai kuriuose tarptautiniuose ésis
aktuose. Pavyzdziui, JungtiniTauty konvencijoje “C¥l tarptautinio preki pirkimo -
pardavimo sut&iy” nurodyta, jog: “Sutaries pazeidimas, padarytaengs iS Sali, yra
esminis, jeigu ji padaro kitai Saliai takzah, kad ji Zymia dalimi netenka to, ko ji &jo
teis; tikétis pagal sutait iSskyrus atvejus, kai pazeidusioji Salis nenéntakio rezultato
ir tokio pat statuso protingas asmuo tokiomisCi@ais aplinkylemis jo neldty
numats.“®’

Pagal CK, sutarties pazeidimas yra esminis, j&entjusi Salis negauna toak
tikéjosi gauti j sudarydama. Taigi nurodomatimybé atsizvelgtii pazeidimo sukeltas
pasekmes. Kuo didesnis yra aliéiis tarp sutarties rieykdymo ir pazaéto vykdymo, tuo
didesr yra tikimyhs, kad sutarties pazeidimas bus pripaZintas esritfiiasiau kita $alis
gali jrodinéti, nenumaiusi ir negatjusi numatyti, kad sutarties pazeidimas sukelsytoki
sunkiy padarini kitai $aliai®® Lietuvos Aukgiausiasis Teismas vienoje i§ hylra
nurocts, kad pirkjas, tuédamas specifimi tiksly, kaip ateityje naudoti nusipirkpastad,
tatiau ju neatskleisdamas pardg@wi, pats prisiima rizig deél teritoriju planavim ir
statybas reglamentuojéinmis teigs normomis nustatytgalimy suvarzym atsiradimao’®
Vadinasi, ypatingai svarbus Siuo atveju tampa tartes kyladiy teissty Saly lukestiuy
nustatymas, o kartu ir sutarties aiSkinimasgteBt aiSkinant sutartyra nustatomi tikrieji
Saliy ketinimai. Pastarieji atskleidziami remiantis n&rnv pazodiniu sutarties teksto
aiSkinimu — sutartiesalygos turi huti aiSkinamos atsizvelgiant ju tarpusavio ryg

sutarties esmbei tiksh, jos sudarymo aplinkybes. Be to, tufitibatsizvelgiama Saliy

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2004 m. birzelio 29 d. nutartis cJb.
Zolotariovas v. UAB “Baldras'Nr. 3K-P-346/2004, kaB37.8; 45.7

871980 m. Jungtini Taui; konvencija “Cél tarptautinio preki pirkimo-pardavimo sutahy”. Valstybes
Zinios, 1995-12-15, Nr. 102-2283

8 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2004 m. birZelio 29 d. nutartis cJb.
Zolotariovas v. UAB “Baldras’Nr. 3K-P-346/2004, kaB37.8; 45.7

89 MIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komenta$asitoji knyga. Prievaliteis. |
dalis. 1-asis leid., Vilnius: Jusititia, 2003, p. 293

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2003 m. sausio 8 d. nutartis ¢VbJackied v. \J
Valstykes turto fondas,Nr. 3K-3-52/2003, kat. 40.10; 37.8.
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derybas dl sutarties sudarymo, Salielges po sutarties sudarymo ir kitas reikSmingas
aplinkybes™

CK 6.217 straipsnio 2 dalies 2 punktas nurodo, kadtatant, ar sutarties
pazeidimas yra esminis, atsizvelgiamaai, ar pagal sutarties esnprievoks slygu
laikymasis turi esmies reikdngs. Siuo atveju nereikalaujama vertinti pazeidimkesty
padarini — sutarties pazeidimas nustatomas pagal netinkpuyladytos ar ngrykdytos
sutarties nuostatos padi, kur net menkiausias nukrypimas nuo jos tinkanadizavimo
sukelia esmip sutarties paZeidia®> Ar reikia grieZtai laikytis konkréos sutarties
nuostatos, nustato Salsusitarima®, kurio slygos, vadovaujantis CK 6.196 straipsniu,
gali bati aiSkiai nurodytos sutarties tekste arba numargnadsizvelgianti sutarties
prigimtj.

Vertinant sutarties pazeidimo rimtamsvarbu atsizvelgti if sutarf pazeidusios
Salies vaidmen t.y. nustatytina, ar sutartis netinkanpaykdyta smoningai to siekiant
(ty&ia), ar @l aplaidumo (didelio neatsargum®)Tatiau tokiais atvejaisitina atsizvelgti
1 pazeidimo potd; ir padarinius: bdamas mazareikSmis ir neslds kreditoriui jokiy
padarini, ir esant dideliam neatsargumui paZeidimas gatii hepripaZintas esminit:.
PrieSingu atveju, tai geth reiksti siziningumo principo pazeidim

CK 6.217 straipsnio 2 dalies 4 punktas numato kmighevykdymas duoda rimt
pagrinch nukengjusiai Saliai nesitikti, kad sutartis bugvykdyta ateityje, tai gali i
pakankamu pagrindu paZeidinpripazinti esminiu net ir tuo atveju, jei pats e@imas
yra nedidelis. Pavyzdziui, remiantis aplinkybe, KaaFeidimas, nors ir mazareikSmis,
padarytas t§ia, galima daryti iSvaql jog negalima tiktis tinkamo sutartiesvykdymo
ateityje®® PaZyngtina, kad Sis esminio sutarties paZeidimo kriterijwa aktualus, kai
pazeidZziama dalimis vykdoma sutartis — viengsipareigojimy netinkamasvykdymas
lemia nesitikjima ir vélesnio tinkamo sutarties vykdyni6.

Nagrirejamoje CK normoje yra numatytas dar vienas sutartigipareigojimy
pazeidimy vertinimo Kriterijus — sutarppazeidusios Salies nuostpllydis. Teismas tety

%1 Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2000 m. balandZio 3 d. nutartis AAB.“Turto
bankas” su UAB “Vaidlug”, Nr. 3K-3-406/2000, kat. 14

9BALCIKONIS, R. Esminio sutarties paZeidimo samprataapaietuvos Respublikos civilirkodeks.
Jurisprudencija 2004, t. 51(43); p. 54

% The Principles of European Contract Law. Partsd & Prepared by the Commission on European
Contract Law / edited by O. Lando, H. Beale. Thgti#a Kluwer Law International, 2000.

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2004 m. birzelio 29 d. nutartis cJb.
Zolotariovas v. UAB “Baldras'Nr. 3K-P-346/2004, kat37.8; 45.7

% MIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komenta$asitoji knyga. Prievaliteis. |
dalis. 1-asis leid., Vilnius: Jusititia, 2003, p 293

% MIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komenta$asitoji knyga. Prievaliteis. |
dalis. 1-asis leid., Vilnius: Jusititia, 2003, p 293
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atsizvelgtii nuostolius, kuriuos gali sukelti konkretus sutattijsipareigojimy pakeitimo
variantas. Priimamas sprendimas ndturlemti itin dideliy ir nepagisty sutart
pazeidusios Salies praradimslygoti susitarimo Sali tarpusavio teisi ir pareig
disbalanso.

Svarbu yra tai, jog vertinant sutarties pazeidimaduma, reikia atsizvelgti ne tik
CK 6.217 straipsnio 2 dalyje nurodytus kriterijbb&t ir nustatyti, kad esminio sutarties
pazeidimo pagrindai yra red ir ju tikrumasjrodytas. Vien tik formalus sutarties esmini
nuostati pazeidimas, jeigu neatsiranda neigiapasekmi (Zalos) nukeriusiajai Saliai,
paprastai leidZia daryti iSvadkad esminio sutarties paZeidimo nebt¥daigi réra ir
pagrindo sutarties pakeitimui.

Suinteresuotos Salies teikreiptis | teismy esant esminiam sutarties pazeidimui
numatyta CK 6.223 straipsnio 2 dalies 1 punktegiTsalis, kuri negavo didga dalimi
to, ka pagal sutagtper vig jos termin, pagistai tikejosi gaut?®, gali teikti ieskin teismui
ir reikalauti jo pazeistteisii gynybos sutarties nuosigtoregavimo bdu. Atsizvelgiani
tai, kad esminis sutarties paZeidimas yra faktousimas’® nustatomasjvertinus
konkretios situacijos aplinkyli visuma, i teisny besikreipianti Salis turi pateikti
irodymus, jog egzistuoja sutarties pakeitimo pagrndaliesrodymai turi paliudyti, kad
yra pakankamai didelis atakis tarp sutarties rieykdymo ir pazaéto jvykdymo, kitaip
tariant — patvirtinti darbe jau nagétm esminio sutarties pazeidimo kriterijrealy
egzistavim.

Pavyzdziu, kada Salies reikalavimas koreguoti rég& nuostatas gali tbi
pripazintas pagstu pagal CK 6.223 straipsnio 2 dalies 1 pangalima laikyti pardagjo
pareigos perduoti reikalavimus atitinkadtikty pazeidim. CK 6.327 straipsnis nustato,
kad parduodam daikty kokybé, kiekis ir kiti kriterijai turi atitikti sutartiessalygas, o
jeigu sutartyje éra nurodyma, - jprastus reikalavimus. IS sutarties kylantyséteiSalies
like<tiai gali biti reikSmingai pazeisti, kai jam perduodamas netmé&s kokybs
daiktas. CK 6.334 straipsnio 1 dalyje formuluojab®endroji taisykt, kad uz netinkam
parduoto daikto kokyb atsako pardayas, jeigu nenurad pirkéjui ir neaptaé su juo
daikto tmkumy. Siuo atveju pirkjui garantuojama galimyb apginti paZeistas teises
pateikiant reikalavim dél kainos sumazinimo. Tgkreikalaviny pirkéjas gali pareiksti,
jeigu jis gali naudotisigytus daiktus pagal pasKilfiprast ar specialj) nepasalinusyj

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2004 m. birZelio 29 d. nutartis cJb.
Zolotariovas v. UAB “Baldras’Nr. 3K-P-346/2004, kaB37.8; 45.7

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2004 m. birZelio 29 d. nutartis cJb.
Zolotariovas v. UAB “Baldras’Nr. 3K-P-346/2004, kaB37.8; 45.7

190 MIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentagasitoji knyga. Prievaliteis. |
dalis. 1-asis leid., Vilnius: Jusititia, 2003, p 292
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trakumy,taciau jeigu nustatant kaamebuvaoijvertinti daikiy trikumai, kurie veikia kainos
dydi.ml

Tokia pati gynybos priemeénpirkéjui garantuojama, kai pazeidziama jo teis
gauti komplektiSkus daiktus (CK 6.341 straipsniigiktus atitinkatius taros ir pakués
reikalavimus (CK 6.343 straipsnis) bei paréjav pazeidus pareig patvirtinti daikto
nuosavys teig (CK 6.321 straipsnis). PanaSios nuostatos yra hdosair kituose CK
straipsniuose, reglamentuofamose atskiras sutan rasis, pavyzdziui, nekilnojamo
daikto pirkimp — pardavim (CK 6.399 straipsnis)imorés pirkimg — pardavim (CK
6.408straipsnis).

Pazynttina, kad Lietuvos teismpraktikoje analizuojant sutarties modifikavimo
klausimus paprastai buvo sprendzianthsdisitarimo slygy, nustatatiy sutarties kaig
pakeitimo. Té&iau daugiausia sprendimai priimti vadovaujantis iegmialiy nelygyke ar
sutartiniy jsipareigojimy vykdyma pasikeitus aplinkydms, t.y. kitus specialius sutarties
pakeitimo atvejus reglamentuojaomis CK normomis (pavyzdziui Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Civiling byly skyriaus 2003 m. spalio 15 d. nutartis c. b. N¢- 3
3-975/2003V. Seduikieav. UAB “Klaistuva”; Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini
byly skyriaus 2005 m. gruodzio 14 d. nutartis c. b. BK-3-658 G.Valiznierg v. S.
Rachinstein), o ne esminiu sutarties pazeidimu.

Pazeidus sutdriS esnés yra pakenkiama vienos IS $alhteresams, sukeliami
turtinio bei asmeninio patlzio praradimai, tod natiralu, jog teigs sistema papina
tam tikny jrankiy, jgalinartiy sutarties Saloperatyviai ginti jos paZeistas teises.

CK 6.217 straipsnis, nustatantis sutarties padedvertinimo Kkriterijus, kartu
reglamentuoja vienaSaligk sutarties nutraukimo galimygb Teiss doktrinoje
pripadstama, kad paprastai, sutaniinisipareigojimy pazeidimui esant esminiam,
padariniai (pareigos meykdymas) yra tokie, kad nukeisi Salis praranda intergs
tolesn sutarties vykdyrp ir sutartis yra ngykdoma iS esws. T&lau | sutarties
nutraukimy visada reikia Ziréti kaip i kraStutie priemore (ultima ratio), kuri néra
suderinama su civilimi teisiny santyki, prigimtimi. Jau ne kastminéta, kad prioritetas
turi bati teikiamas favor contractus principui, reiSkiadiam sutartini santykiy
pasibaigim ju siekto rezultato realizavimu ir tetg lake<siuy principo tinkana
igyvendinim, jeigu taiijmanoma atsizvelgiantsaziningumo, protingumo ir teisingumo
principus. Todl, jei Saliai naudinga priimti kad ir netinkansutartiesjvykdyma, o jos

praradimus pakankamai kompensuopatirty nuostoliy atlyginimas, tukty bati

91 MIZARAS, V. Pirkimo — pardavimo sutartipisantyki reguliavimas Civiliniame kodeksaustitia,
2003 m. Nr. 6 (48), p. 15
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pasirenkamas ne sutarties nutraukimas, o kita gysyoiemon. Tokia kita tinkamesne

gynybos priemone pagtai galima pripazinti sutarties pakeitim

4. 3. 2 Sutarties pakeitimas sutartini y jsipareigojim y vykdymo

aplinkybi y pasikeitimo atveju

Teises doktrinoje nurodoma, jog sutar teists esné yra asmen autonomija ir tarpusavio
pasizadjimu grindziamy mainy skatinimas, y prisiimty sutartiniy isipareigojiny
saZiningo vykdymo uZtikrinima$® Sutarties privalomumo poZymis lemia, jog sutautini
prievoliy turi biti laikomasi tol, kol jagmanomavykdyti, nepaisant papildomsunkuny
atsiradimo. Net ir tokiu atveju, jei Salis vietaqudos, kuy tikéjosi gauti, patin dideliy
nuostoliy, sutarties dlygos tuety biti gerbiamos?®® Atsizvelgianti tai, nukrypimas nuo
sutartiniy prievoliu jgyvendinimo tuéty bati leidziamas tik iSimtiniais atvejais.
Aplinkybiy pasikeitimas, kaipatyga nukrypti nuo pradige sutartyjeijtvirtinty

1% taip pat ir tarptautigje teisje.!*®

pareigr vykdymo, pripastama daugelyje valstyly
Tokia galimylgé jvardinamarebus sic stantibugrincipu, pagal kur sutartis turi ti
vykdoma atsizvelgianti ja sudarius pasikeitusias aplinkybes.¢ida Sis principas
pripaistamas ne vis valstybiyy teiss sistemose, skiriasi konkist aplinkybiy
pasikeitimo teisiniai padariniai. Mastas, kuriuoidi@ama nukrypti nuo sutartigi
isipareigojimy, gali apimti nuostat koregavima ar apskritai atleidimp nuo p vykdymo.
Taip pat varijuoja ir pakitugi aplinkyby, galirciy turéti jtakos sutartiniams
isipareigojimams, paldis.

Bene griegiausio poZirio laikosi Prangzijos teig - jtvirtindamaforce majeure
doktring, ji uzkerta kely sutarties pakeitimo galimybei. Pagal aplinkybiy pasikeitimas
itakos sutarties vykdymui gali tir tik tada, kai jas @dygoja veiksniai, uz kuriuos Salis,
turinti jvykdyti prievok, néra atsakinga, kugi ji negakjo nei numatyti, nei kontroliuoti
(tokie pakitusi aplinkybiy vertinimo kriterijai numatomi ir kit valstybi teistje). Kitas

butinas pasikeitusi aplinkybiy pozymis — jos turi daryti sutartiegvykdyma

102K1M, N. Mistakes, Changed Circumstances and Intgmtieraktyvus], p. 4 [Ziréta 2008m. vasario
23d.]. Prieiga per interngthttp://ssrn.com/abstract=958789

1% BEALE, H. G.; BISHOP, W. D.; FURMSTON, M. Rontract. Cases and Material§" ed. Oxford,
2008, p.896

Y BEALE, H. G.; BISHOP, W. D.; FURMSTON, M. Rontract. Cases and Material§" ed. Oxford,
2008, p.896

19 rebus sic stantibuisimtini pohidj pacta sunt servandgrincipo atzvilgiu numatd969 m. geguss men.
23d. Vienos konvencijaétisutatiy teisss (62 straipsnis)
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nemanomu'®® Bitent @l pastarojo poZymio vienintel galima teisia pasekm —
sutarties nutraukimas. Ir tik administraggnteigs srityje numatoma Siek tiek daugiau
lankstumo, kur nenumatyti politinio ar ekonominiobpdzio slygy pasikeitimai sutarties
ivykdyma vienai i Sali gali daryti ne tik ngnanom, bet ir netoleruotinai sétinga. Si
imprévisiondoktrinajgalina Salis detis dél galimo sutarties nuostakoregavimo teismo
tvarka. Paprastai teismas tik padeda Salims, rydstatas tam tikras sutartieglygu
keitimo gaires. Pastarosioms nepavykus priimti berspprendimo, teismas gali nustatyti
konkretias naujas sutartiniprievoliy apimtis.

Kita vertus, pripaistama, jog vykdymo nmanomumasforce majeuredoktrinos
taikymo atveju, gali pasireiksti tik dalyje sutaiti prievoliy. Atsizvelgiantj tai, bity
nutraukiami ne visi sutartinigsipareigojimai, o tik proporcingai mazinama gpimtis.
Taigi atitinkamai turi lati koreguojamos ir sutarties nuostatos, o tatttubiati laikoma
sutarties pakeitimu.

PanasSus pakitusi aplinkybiy poveikio sutartiniams santykiams traktavimas
numatytas ir bendrosios téssvalstylése. Sutarties nuostakoregavimo, atsizvelgiarit
naujai susiklo&usias vykdymo sdygas, teig teismams nepripg@ama, téiau atleidimas
nuo isipareigojimy igyvendinimo galimas ne tik tada, kai vykdymas tarfipgkai ar
teisiSkai ngmanomu, bet ir kaimanomas tik tokiu #du, ctl kurio Salys nebuvo susitar
ir kuris neatitinkay pradini, sutartyjejtvirtinty bendn ketinimy. Toki poziarj jtvirtina
trys, iS5 dalies sutampaios doktrinos: sutarties objekto iSnykimo (anfustration),
ivykdymo negalimumo (anglmpossibility ir nepraktiskumo (angimpracticability).**’
Pagal jas, nepasiteisitvienos Salies viltys, vykdymo sunkumai ar vien rigpatogumai
netugés reikSnés vertinant aplinkyli pasikeiting, kaip turinf jtakos sutarties

vykdymuil°®

Sutarties gygos nebus modifikuojamos, jei tokios aplinkgb
materializuosis — jos bus priskiriamos vienos iBuSaerslo rizikai. Tam, kad sukalt
teisines pasekmes, sutartirprievoliy vykdymo aplinkykés turi pasikeisti esmingai, taip,
jog kategoriSkas sutarties privalomumo principo kyiaias lemi neiSvengiam
neteisingumo realizavignsutarties Sali atzvilgiu.

Taigi bendrojoje teige teisiSkai reikSmingi aplinkyhipasikeitimai automatiskai

salygos sutarties nutraukigm Pamirgtina, jog bet kokie po to sutarties salatlikti

1% RIVKIN, D. R., Lex Mercatoria and Force majeune: Gaillard (ed.), Transnational Rules in
International Commercial Arbitration (ICC Publ N&80,4) [Interaktyvus] ,Paris 1993, at 161 et seq.
[Ziuréta 2008m. kovo 16d.], p. 174-176 Prieiga per irg@rr<http://www.tldb.neté

97SALIBA, A.T. LLM, Rebus sic stantibus\ Comparative Survey. Itvurdoch University Electronic
Journal of Law/interaktyvus] Volume 8, Number 3 (September 2(@iréta 2008m. kovo 7d.]. Prieiga
per internef: <http://www.murdoch.edu.au/elaw/issues/v8n3/salib&&&.htmb

1% BROWN, I.; CHANDLER, A.Law of ContractOxford, 5" ed., 2005-2006, p. 200
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sutartiniy prievoliy pakeitimai bus traktuojami kaip nauja sutartigpaisant to, jog ji bus
praktiSkai identiSka pradinei (pavyzdziui, tik swaujp, dides@ kaim nei pradig
nustatatia silyga).'%°

VisiSkai kitoks podZiris | teismo teig pritaikyti sutari prie pakitusi aplinkybiy
egzistuoja daugelyje civilis teigs valstybi. Kai kuriose principarebus sic stantibus
taikymas tiesiogiajtvirtintas civilinio kodekso straipsniuose (pavyrdzltalijos civilinio
kodekso 1467 straipsnis), kitose jis, nors aiSjg@atymuose neiSreikstas, pripgtamas
teismy praktikoje ir vertinamas kaip bendras tsigrincipas (Vokietija, Sveicarija}°

Galimyke revizuoti sutartis pasikeitusy jvykdymo aplinkylems pripazsta ir
UNIDROIT principai (6.2.1 - 6.2.3 straipsniai),Buropos sutdry teises principai (6.111
straipsnis).

Lietuvoje prievoliy vykdymo instituto normos, leidZigims koreguoti sutartimi
prievoliy turini ju vykdymo eigoje, buvqtvirtintos jau 1964 m. CK 177straipsnio 2
dalyje, kurioje buvo nustatyta: jeigueldnepaprasto aplinkybi pasikeitimo prievais
ivykdymas susgs su didesniais sunkumais arba vienai iSuSgtesia didels, aiskiai
neekvivalentiSkos iSlaidos ir to Salis negal numatyti sutarties sudarymo metu, tai
teismasjvertines Saliy interesus, suinteresuotos Salies reikalavimurgadtatyti prievals
mokéjimy dydi ar nutraukti sutart PanaSaus turinio sutarties privalomumo ir
vykdytinumo principo iSimtis yratvirtinta ir naujo CK 6.204 straipsnyje, kuris atiga
sutarties vykdym pasikeitus aplinkygims reglamentuojaiius UNIDROIT princip
straipsnius™ Toliau bus nagrigfamos Mitent Siuo straipsniuitvirtintos teigs
igyvendinimo slygos.

Svarbu pastel, jog ne visi sudarant sutaegzistavusi aplinkybiy pasikeitimai
gali biti pagrindu sutarties koregavimams atlikti. Priggé@ma, jog tokie pasikeitimai turi
buti reikSmingi, iS esrs pazeidziantys sutartipisantykiy Saly prievoliy balang, o
reikalavimagvykdyti sutart tokiomis aplinkylemis prieStaraut saziningumo, teisingumo
ir protingumo principam$? Esmine isipareigojimy disproporcija teiss doktrinoje

laikomos situacijos, kai vienos Saligsipareigojimy vykdymo apimties joks protingas

199 HALSON, R.Contract Laws.l.: Longman Law Series 2001, p. 385

MOSALIBA, A.T. LLM, Rebus sic stantibus\ Comparative Survey. IiMurdoch University Electronic
Journal of Law/interaktyvus] Volume 8, Number 3 (September 2(@iiréta 2008m. kovo 7d.]. Prieiga
per internef: <http://www.murdoch.edu.au/elaw/issues/v8n3/salib&&&.htmb

11| jetuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2003 m. gegeég 19 d. nutartis c. l5.Brencius
v. UAB “Ukio investicie grupe* Nr. 3K-3-612/2003, kat. 16.3.2.1; 21.2.2.1; 40.13

12| jetuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2003m. spalio 15d. nutartis d/ipleta
Seduikiea v. UAB “Klaistuva”, Nr. 3K-3-975/2003, kat. 37.6.; 37.8.; 38.2.
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asmuo nevertint kaip teisingos ir pagstos, ekvivalentiSkos kitos Salies
isipareigojimams*?

Istatyme #ra jvardinty konkreiy aplinkybiy, kurioms esant, sutartini
isipareigojimy jvykdymas automatisSkai tampa stidgesnis ir @l to suteikia pagring
nukentjusiai Saliai kreiptis @ sutarties pakeitimo. Paprastai prifgdma, jog staig ir
radikaliai sutartini prievoliy pusiausvyg jtakojantys veiksniai iddingiausi yra
ilgalaikiams, t¢stinio polidzio susitarimams. Tai galitb pokyciai teiss, politikos,
moke<giu ir kitose srityse, lemiantys: arba esinivykdymo kainos padigima ar
gaunamoijvykdymo sumagima, arba apskritai intereso gautvykdyma praradim.
Pirmosios aplinkybs pavyzdziu gaty bati dramatiSkas zaliay tam tikros produkcijos
gamybai, pabrangimas, nauji gamybos saugumo reikada, didinantys produkcijos
pagaminimo kastus ir panaSiai. Gaunajwgkdymo vert¢ gali sumaéti dél radikaliy
pokyciy rinkoje ar tikslo, dl kurio buvo sudaryta sutartis, iSnykimo (pavyzdzprekiy,
dél kuriy sudaryta sutartis, eksporto uzdraudimas, jei jogolpirktos itent eksporto
tikslais)* Pazyndtina, jog sutarties sudarymo tikslo i§nykimas pafaiaslygoja ne jos
nuostat modifikavimo poreik, o atleidiny nuo sutartini iSipareigojimy vykdymo.

Negalima laikyti, jog sutartini prievoliy jvykdymas iS esgs tapo suétingesnis,
vien &l to, jog vienai iS Sali jis nelera pelningas arba pelnas gerokai mazesnis, negu
buvo tiketasi sudarant sutartVisada turi lati vertinamas tokj suvarzyny pasireisSkimo
mastas. Pavyzdziuivykdymo pabrangimas, kainkilimas ar sumagimas yra tipiSka
rizika tenkanti Salims sutéig, numatatiy fiksuotos kainosayga. Aplinkybiy pakitimas
taip pat turi Iati vertinamas visos sutarties kontekste — jei zynisipareigojinmy
disbalansas egzistuoja tik nedigelsutarting isipareigojiny dalyje, tai dar nereiskia, jog
tinkamos pusiausvyros nebuswisrievoliy atzvilgiu*

CK, kaip ir kity valstybiy, pripaistartiy sutarties glygu pritaikomunmy prie
pakitusiy aplinkyb, tei$ numato tik abstralus kriterijus, kuriais turi i
vadovaujamasi nustatant atitinkamykio reikSmingum. Tiek i teismy besikreipianti
Salis teikdama faktiniugodymus, tiek teismas vertindamas aplinkybes i¢sstamas &

teisinio pagrindo sutarties pakeitimui egzistavituwi remtis Siais kriterijais:

U3 RIVKIN, D. R., Lex Mercatoria and Force majeune: Gaillard (ed.), Transnational Rules in
International Commercial Arbitration (ICC Publ N&80,4) [Interaktyvus] ,Paris 1993, at 161 et seq.
[Ziuréta 2008m. kovo 16d.], p. 183 Prieiga per integnehttp://www.tldb.netk

4 BEALE, H. G.; BISHOP, W. D.; FURMSTON, M. Eontract. Cases and Material§" ed. Oxford,
2008, p.897

1151CC Hardship Clause 2003, ICC Publication No. @38rdship provisions — Drafting
suggestions|interaktyvus], [#éta 2008m. vasario 25d.]. Prieiga per integnehttp://www.tldb.netk
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1) tam tikra aplinkyle atsiranda ar tampa Zinoma nulkunsiai Saliai po sutarties
sudarymo;

2) tokia aplinkyle negatjo bati numatyta sutarties sudarymo metu;

3) tam tikrojvykio nukengjusi Salis negajo kontroliuoti ir

4) nebuvo prisimusi jo atsiradimo rizikos.

Pamirétina, jog aplinkybi pasikeitimas, iS esés sunkinantis sutartiniprievoliy
ivykdyma, turi atititikti visus keturis kriterijus.

Gali bati, jog aplinkylkes kinta laipsniSkai iry kitimas prasideda dar sutarties
sudarymo metu. Salis, suinteresuota sutarties fiakeitokiu atveju tuty jrodyti, jog
aplinkybiy pokyiai esmingai iSaugo sutarties vykdymo laikotarpigalutinis laipsniSk
situacijos pasikeitim rezultatas,dmes radikal; nukrypina nuo sutartini jsipareigojiny
pusiausvyros, pasirei§kau po sutarties sudarymo.

Analizuojant aplinkyhi pakitimo numatymo kritenj, taikomas objektyvus
pokyiy pokadzio, ju pasireiSkimo vietos bei laiko, tai pat ir sutasti&aliy kvalifikacijos
vertinimas. Gali kilti klausimas, kokiu asmens prgumo laipsniu tuity bati
vadovaujamasi. Tai svarbu, nes nugts, jog asmuo gé&jo numatyti, bet nenumat
svarbios aplinkyhi kaitos, ity daroma iSvada, jog Salies ketinimai buvo vykdyti
sutartines prievoles grieztai, vadinasi, aplinkypasikeitimu negéaty gristi reikalavimo
pakeisti sutartiesaygas. Teigs doktrinoje pripaistama, jog aktualus yra ne tobulo, o
vidutinio Zmogaus standartas. Taigi sutarties alid&y numatyti tokiusjvykius, kurie
atitinkamoje situacijoje objektyviaitiy aiSkis protingam ir apdairiam Zmogubdnus
pater familiag.’'® Pavyzdziui, Salisisipareigoja tiekti kitai $aliai led Paprastai ledas
iISgaunamas iS netoliese e&anezero. T&@iau ziema buvo netétai Silta ir alternatywj
Saltiniy panaudojimas sutarties vykdymui buvo Zymiai brange Tiekjas negali remtis
tokiomis aplinkylgmis, nes sudarant sutarbuvo galima objektyviai numatytiyj
atsiradina.

Siekiant sutarties pakeitimo aptariamu atvejuakisvarbus kriterijus yra Sali
kaltes I sutarties vykdymo aplinkyhipokyio nebuvimas. Aplinkyhj pasikeitimas turi
biti salygotas iSorinio, objektyvaus veiksnio, nepriklan$a nuo sutarties Sajivalios'*’
Gakjimas kontroliuoti tam tikrojvykio eiga reiSkia galimyk sumazinti ir jo pagrindu
atsirandatia rizika. Saziningumo reikalavimas sutartiniuose santykiuosmide Salies

MO RIVKIN, D. R., Lex Mercatoria and Force majeune. Gaillard (ed.), Transnational Rules in
International Commercial Arbitration (ICC Publ N&80,4) [Interaktyvus] ,Paris 1993, at 161 et seq.
[Ziuréta 2008m. kovo 16d.], p. 175 Prieiga per integnehttp://www.tldb.netk

U MIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentagasitoji knyga. Prievaliteis. |
dalis. 1-asis leid., Vilnius: Jusititia, 2003, p 270
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pareig stengtis tinkamaijvykdyti sutarf, vadinasi, ir imtis atitinkam atsargumo
priemont, jei iSkyla gesme tokiam tikslui pasiekti. Jei Salis maksimaliai isésng
tinkamaijvykdyti sutart ir tuo pazeid bendro pobdzio pareig elgtis atidziai, uz tai jam
gali kilti atsakomyk (CK 6.246 straipsnio 1 dalis), o tokio apestingumo slygotas
prievoliy vykdymo pasungimas nebegak hiti pagrindu sutarties nuostatoms koreguoti.

Toks pat rezultatas bus ir esant prieSingos Salieis nukenjusioji kaltei.
Teismas, smsdamas sutarties pakeitimo klaugjnkiekvienu atveju turi tinkamai
identifikuoti ginco objekt. Jei Salis sutartini prievoliy modifikavimo hitinumg
motyvuoja ne pasikeitusiom vykdymo aplinkyly, o kitos sutarties Salies ngmingais
veiksmais, negali idi taikkomos CK 6.204 straipsnyjgvirtintos nuostatos @ sutarties
keitimo — reikia vadovautis civilin atsakomyb reglamentuojatiomis teigs
normomis-*®

Kaip ir aplinkybiy numatymo atveju, sprendziant apie sutarties Sgjaisnylbe
kontroliuoti aplinkos pokg§ius, taikomas objektyvus atidausiipestingo Zzmogaus testas:
ar tokiomis paiomis aplinkylemis, tokios pat kvalifikacijos protingas asmuo é&al
pasielgti kitaip, nei sutarties Salis.

Sprendziant klausimdél Salies prisiimtos rizikos, esmirreikSne turi jau mireti
aplinkybiu pokyio zinojimo ir numatymo kriterijai - Salis bus laikha prissmusia
aplinkybiy pasunkjimo rizika, jei sutarties nuostatoseéra numatytas konkretus rizikos
paskirstymas ir tokios aplinkgb jai buvo Zinomos ar téo biti Zinomos sutarties
sudarymo metd®® Taip pat, jei tokias aplinkybes @ protingai numatyti. Esant
tokioms aplinkyldms, Salis negas remtis vykdymo gyguy pasikeitimo faktu
reikalaudama sutarties pakeitimo. Kita vertus, yt@moni, jog numatymo Kkriterijus
nehatinai yra tinkamas rizikos pri@nimui konstatuoti. Galimos situacijos, kai sutestie
Salis Zino apie rizikos pasireiSkimo tikimykatiau nenumato aplinkyhipakitimo masto
ir dél to mano nesant poreikio tokiu klausimu diskutwsetdlarant sutgrtArba Salis mano,
jog jos derybig pozicija per silpna, kad gdl susitarti @l atitinkamo rizikos tarp 3ali
paskirstymd?® Todl teismui, priimant sprendim dél teisinio pagrindo sutarties
pakeitimui buvimo, reikia ne pasikliauti pavirSu§ku atitinkamy salygu egzistavimo
konstatavimu, 0 nuodugniai iStirti su sutarties aychu ir vykdymu susijusias

aplinkybes.

18| jetuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2005m. gruodzio 14 d. nutartis cGlenovaié
Valizniere v. Sergej Rashinsteihyr. 3K-3-658/2005, kat. 42.11.2; 25.2

19 MIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentagasitoji knyga. Prievaliteis. |
dalis. 1-asis leid., Vilnius: Jusititia, 2003, p 270
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Teiss doktrinoje nurodoma, jog Salys, sudarydamos tsitaypa apimarias
ilgalaiki tarpusavio bendradarbiavamturéty suvokti, jog vykdymo aplinkyds, laikui
bégant, gali kisti ir @l to nustatyti atitinkamus tolg situaciy sprendimo bdus jau
patioje sutartyje?* Salys gali susitarti, jog tam tikivykiai suteiks teis nutraukti sutait
Kitos nuostatos gali numatyti automati&utarties nuostatpasikeitimy jvykdymui tapus
sudttingesniam, pavyzdziui, kainndeksavimo glygos. Galiausiaijmanomos ir sutarties
nuostay koregavimo s&lygos, nustatafios Salims pareig pritaikyti sutartinius
isipareigojimus prie naujai susiklossiy aplinkybiy.'??

Jei sutartyje éra ailygy, reglamentuojahuy aplinkybiy pasikeitina, bus laikoma,
jog Salys sutiko ir prigsmé galimy pakitimy atsiradimo rizilg - jos bus saistomos sutarties
nuostatomis ir sutartines prievoleségirvykdyti net pakitus pradéms sutartink santykiy
aplinkybems. Pavyzdziui Vokietijos civiliniame kodekse nugiat jog nuomininkaséna
atleidZiamas nuo pareigos niknuomos mokest jeigu jis @&l asmenini priezastiy
negali pasinaudoti nuomojamu objekfd Tokiu atveju alis, norinti sumaziritiykdymo
pasunkjimo jai nulemtas pasekmes, &arremtisistatyme numatytu tokios situacijos
reglamentavimu.

Nust&ius sutartyje aplinkyli pasikeitinga reglamentuojatias slygas, kyla
klausimas @ tokiu salygy ir sutartinip isipareigojimy vykdymo pasungima
reglamentuojafiy jstatymy santykio. Yra nuomonj jog Salys, susitardamoséld
atitinkamy nuostai, iSreiSké savo val, jog sutarting isipareigojimy vykdymo metu
nekity atsizvelgtai jokius kitus, tik ji jvardintus aplinkyhi pasikeitimus. Pavyzdziui,
Salys, aiSkiai numatydamos, jog sutarties kainaltti perziirima kas SeSis émesius,
ISreiSkia ketinima neatlikti kity laikiny kainos koregavimy, salygotu vykdymo aplinkybi
pasikeitimo*®* Tatiau akivaizdu, jog $alys, sudarydamos sutartis,rgsipi negali
numatyti vis galimy prievoliy vykdymo slygu pokyiy, taigi ir iSreiksti @l ju savo
nuomorgs. Toal jstatyminis reglamentavimas & bati taikomas toms aplinkyms,

kuriy neapima atitinkamos sutarties nuostatos.

1ZLRIVKIN, D. R., Lex Mercatoria and Force majeune: Gaillard (ed.), Transnational Rules in
International Commercial Arbitration (ICC Publ N¢80,4) [Interaktyvus] ,Paris 1993, at 161 et seq.
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Pamirttina, jog sutartyje tiesiogiavardinama Sali prisimama rizika ne visada
iSreiSkia tiknja Saly valia. Ypatingai svarbiu tokiais atvejais tampa sutar@eskinimo
institutas. Siekiant teisingum@yvendinimo, kiekvienoje situacijojetbna nustatyti
aiskius ir neabejotinugrodymus, jog atitinkamos sutartiealygos agmeé ir jvyki,
salygojant esmin sutartini jsipareigojimy disbalans.** Taigi nors pagal bengltaisykk
sutartyje aiSkaijtvirtintas rizikos priskyrimas vienai iS Salituréty bati gerbiamas ir
taikomas, teismas, s@damas teisinio pagrindo egzistavimo sutarties ipake
klausiny, gali nepaisyti tokios sutarties nuostatos, jestato, kad pastaroji neatitinka
tikryjy Saliy ketinimy.*?®

Galimi ir tokie atvejai, kai Salisusitarimu priimtos rizikos paskirstymo taisikl
igyvendinimas Bty nepateisinamas pakitusaplinkybiy kontekste ir reikst teisingumo
bei protingumo princip pazeidim. Todl ja nelity galima vadovautis, nustatant rizikos
tarp Sali pasiskirstym.*?’

Sprendziant klausia ar sutarties Salis yra prsnusi rizika dél atitinkamoivykio,
svarbus yra ir sutarties vykdymo kontekstas, tai pusistogjusi praktika toje veiklos
srityje, kurioje Salys sutarties pagrindu vystoptemavio santykius?® Vienos sutarties
raSys naiiraliai gali lemti j pagrindu prisiimamos rizikos pabj ir apimtis, kas neliy
pagista kitose sutartyse. Pavyzdziui, nusigjosi komercii praktika verslo subjelst
sutartiniuose santykiuose gali neatitikizmingumo reikalavim vartojimo sutarties
atveju.

Salys gali kreiptisi teism, kad Sis pakeist sutarties slygas ir ity atkurta
sutartiniy prievoliy pusiausvyra tada, kai sutartiggkdymas tampa sétingesnis ir Salys
patios nesusitariad sutarties pakeitimd?®

Taigi sutartinip isipareigojimy vykdymui tapus sudingesniam, prioritetas turi
buti teikiamas péiuy sutarties Sali bendradarbiavimui sutarties pakeitimo klausimais.
Tokia nuostatatvirtinta ne tik CK 6.204 straipsnio 3 dalyje, h@tpazstama daugumos
valstybiy teiss. Vokietijos teism praktikoje laikomasi nuomes, jog aplinkybi
pasikeitimas automatiSkai nesuteikia ¢sissutarties pakeitimo reikalavimo patenkiaim

o tik teig practti dél to derybas, tiksliau, Salys, wispirma, jpareigojamos gZiningai
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siekti susitarimo. Tokie patys nurodymai pateikiamPrandizijos teigje imprévision
doktrinos taikymo atveju. Net ir bendrosios tsisvalstylése itvirtinant, jog teig
nutraukti sutait jos vykdymo aplinkyhj pasikeitimo atveju, galiii jgyvendinta tik
prieSingai Saliai pateikugspijima, realiai atveriamas kelias derybomsl dutarties
pakeitimo*°

Tik paios Salys gali tinkamiausiavertinti joms svarbias aplinkybes, zino, koks
sutarties nuostatkoregavimas labiausiai atitiktjy interesus. Taogl deryhy pagrindu
priimtas, bendr valia atspindintis sutarties pakeitimas labiausiai ktiitiir patiy
sutartinip santykipy esme. CK 6.204 straipsnio 3 dalies bei 6.223 straipsBialalies
nuostatos, numatydamos degypbrocediros hitinuma, procesigs teigs prasmatvirtina
privalomg ikiteisming gincy nagrirgjimo tvarka.

SaZiningumas sutartiniuose santykiuose reikalaujg jear buvo miita, tinkamai
vykdyti sutartiniusisipareigojimus. Tiesiogin Sio principo iSdava yra sutarties gali
bendradarbiavimo pareiga. Pastaroji reikalauja, dkadrtiniy santyki; Salys paéty viena
kitai igyvendinti savo teises ir vykdyti pareigas, nesasutiy santykiy rezultah galima
pasiekti tik Salims geranoriSkai kooperuojantisn@@adarbiavimo pareiga apima daug
dalykuy, tarp j1, tinkany bei savalaik informacijos apie sutartini prievoliy vykdyma
pateikimy.’*! Sutarties pakeitimu suinteresuota $alis, kurigup&ja sutarties pagrindu
prisiimty pareigy jvykdymas, turi nedelsiant informagijapie tok fakta ir pakitusias
aplinkybes, y itaka sutarties vykdymui bei praSyndegtis pateikti prievoh jvykdyma
gauti besitikigiai Saliai. Pastarajai tokia informacija gatitbsvarbi, pavyzdziui, siekiant
tinkamo jisipareigojimy tretiesiems asmenimgrykdymo, nes to gyga yra planuoto
ivykdymo iS pakitusj aplinkybiy paveiktos sutarties gavimas.

Salis @l deryhy pragjimo turéty kreiptis iSkart suZinojusi apie pakitusias
sutartinyy prievoliy vykdymo aplinkybes iry poveil Saliy jsipareigojimy pusiausvyrai.
Ar kreipimasis buvo atliktas be nepateisinamo debsi turi kiti vertinama kiekvienu
atveju atskirai, atsizvelgiartaplinkybes-*? Kreipimosi terminas paprastai turi reikésn
vertinant sutarties vykdymo varzymo intensywmukengjusios Salies kals buviny,

galima rizikos pristmima. Tatiau teis degtis iSlieka bet kokiu atvejit>
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in International Law. InHorn (ed.), Adaptation and Renegotiation of Contsdn International Trade and
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Pamirttina, jog kreipimasis @ sutarties pakeitimo savaime nesuteikia égis
nukengjusiai Saliai sustabdyti sutarties vykdyniCK 6.204 straipsnio 3 dalis) — tokiali
teisiu gynybos priemonei realizuoistatymas nustato specialiagtibas alygas (CK
6.207 ir 6.58 straipsniai), kurioséma susig su sutartini jsipareigojimp vykdymo
aplinkybiy pasikeitimu.

Kai viena iS Salj i kita kreipiasi @l sutarties pakeitimo, abi turi konsultuoti viena
kita ir siekti teisingo sprendimo, nelemiam nei vienai iS Sali papildomos zalos. Gali
kilti klausimuy, kokie teisiniai padariniai kyla, kai viena is igaiSlieka abejinga deryb
atzvilgiu ar jas be pakankamo pagrindo nutraukiekig Sal galima ity pripazinti
pazeidziatia siziningumo sutartiniuose santykiuose pageigipareigoti atlyginti tokiu
paZeidimu padarytus nuostoliti.Tatiau teigje nérajpareigojimo, jog pragtos derybos
turi bati baigiamos sprendimo grnimu. Todl Salims nepavykus susitartélckonkretaus
sutarties nuostatpakeitimo, nei viena igjjnetuéty teisinio pagrindo reikalauti nuosteli
atlyginimo ar kitokio pobdzio kompensacijos. Tokiu atveju liktgalioti pradirs
sutarties glygos, o bet kuri Saliggyty teis; kreiptis | teisny dél sutarties nuostat
koregavimo.

Sutartiniy isipareigojimy vykdymo aplinkybi pasikeitimas gali atygoti ne tik
teis reikalauti sutarties pakeitimo, bet g putraukti. Paprastai nutraukimo sieks salis,
nebesuinteresuota sutartinsantykiy tesimu, pavyzdziui, @ to, jog iSnyko sutarties
sudarymo tikslas. K&au reikalavim nutraukti sutait Salis gali gisti ne aplinkybi
pasikeitimy, 0 nenugalim jéga (force majeurg reglamentuojafiomis teig€s normomis.
Sie du institutai, vig pirma, skiriasi savo funkcijomis. Nenugalimeéggs institutas — tai
ekstraordinalus atleidimo nuo sutantinsipareigojimy vykdymo pagrindas, o sutarties
vykdymo suvarzymo reglamentavimas — Saltinis, akirhaujai nustatyti sutartinius
isipareigojimus=® Dar vienas i§ esminiskirtumy (nepaisant to, jog abiem situacijoms
konstatuoti taikomi praktiSkai identiSki kriterijaiyra tas, jog sutartini prievoliy
vykdymg reikSmingai suvaks veiksnys, neturiidi tokio pokidzio, kurio Salys apskritai
netity gakje numatyti™*® Be to, nenugalimaié¢pai konstatuoti fitinas objektyvus

sutartiniy jsipareigojimy jvykdymo negalimumas.

134 The Principles of European Contract Law. Parisd & Prepared by the Commission on European
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Finance [interaktyvus]. Antwerp, Boston, London, FrankfarM. 1985, at 15 et seq.{itéta 2008m.
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Kaip nurodo CK 6.204 straipsnio 4 dalis, teismagnai iS sutarties Sali
kreipusis Sio straipsnio pagrindu, gali arba nlitiagutarf, arba pakeisti josab/gas.
Kaip jau buvo migta, teismas kiekvienu atveju turi vertinti, ar yakankamas pagrindas
tokiems sprendimams priimti. Jeigu teismas atmali@ssreikalavimus kaip nepastus,
lieka galioti pradigs sutarties nuostatos. Priimdamas spreagiakeisti sutajt teismas
turéty nustatyti konkraet ju keitimo variand, kuo tinkamesp sutarties Sali interes
pusiausvyrai atkurti>’

UZsienio teigds doktrinoje pripaistama, jog sutarties pakeitimo institutas yra
esminis, siekiant eliminuoti sutartipiprievoliy disbalang, nes tradicids priemors —
sutarties nutraukimas ir restitucija — daznai nepad iSspgsti ilgalaikiy sutartini
isipareigojim; vykdymo metu kilusj problemy.**®

4. 3. 3 Sutarties pakeitimas esmin és Sali y nelygyb é atveju

Nors sutarties lai®s principasitvirtina Saly galimylke laisvai tarpusavio sutarimu
nustatyti sutarties turin nereiskia, kad tokios teés realizavimui ara nustatyd ribuy.
Asmuo gali laisvai naudotis iigyvendinti savo teises tol, kol nepazeidzia; kasmen
teisiy. Atsizvelgianti tai, jog sutartis yra socialinio Zmankooperavimos teisinforma,
siekiant apsaugoti visuomen interesus, taip pat silpnésnsalies interesugstatymas
numato tam tikras sutarties laésvribas, pavyzdziui , nurodo kokioglygyos negali bti
jtvirtintos sutartyje>® CK 6.228 straipsnistvirtina princip, jog neleistinos sutarties
salygos,jtvirtinancios esmir sutarties Sali nelygyle.

Bendriausia prasme esmisaliy nelygyle parodo sutartiesa/gomis jtvirtintas
didziulis sutartini isipareigojimy disbalansas ir jo pagrindu vienos IS $algytas
nepagistas pranasumas, prieSingai nei reikSmingai pasgiei vykdymo aplinkybi
atveju, susiformass ne vystantis sutartiniams santykiams, o jadigsa sutarties
sudarymo metu. & tokios situacijos nukegjusiai sutarties Saliai teisuteikia galimyb

apginti savo interesus.
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Visy pirma, Salis gali vienaSaliSkai atsisakyti visagtagties ar atskiros jos
salygos, apie tok atsisakym iS anksto praneSdama kitai Saliai (CK 6.228 s$ragp 1
dalis). Kaip bus pazyata wliau, esmig Saliy nelygyle yra slygojama vienos is Sali
nesZiningy, piktavaliSky veiksmy. Tockl nafiralu, jog pasitikjimas tokia Salimi gali
iSnykti, kaip ir suinteresuotumasgsti tarpusavio bendradarbiavimT&liau sutarties
nutraukimas gali pasiteisinti tik esarstiniams santykiams. Jei 3alsusitartimaséra
vienkartinio jvykdymo, pavyzdziui, automobilio pardavimas moterigansporto
priemoniy prekyvietje, ir esmir Salu nelygyle paaiSkja po sutartini jsipareigojiny
ivykdymo, tokia teisi gynimo priemo# nekera aktuali, nes santykiai ir taip pasibaig
Kita vertus, ir ¢stiniu jsipareigojimy vykdymu pasizymitios sutarties atveju
suinteresuotumas toliau palaikyti sutartinius skiniy gali iSlikti. Tocl teise suteikia
nukentjusiai Saliai galimyb ne tik atsisakyti sutarties, bet ir reikalauti josostail
koregavimo (CK 6.228 straipsnio 2 dalis).

Kaip ir kitais sutarties pakeitimo atvejais, tarpesant esminei Salinelygybei,
pirmiausiai skatinamos Salitarpusavio derybosét sutarties nuostatmodifikavimo. Ir
tik Salims nepavykus susitarti ar vienai iS gdikus abejingai, kitos rodomai iniciatyvai
detetis, nukengjusioji Salis @l sutarties pakeitimo gali kreiptigeism.

Pazynttina, jog teikti teismui praSyadél susitarimo slygu perziiréjimo gali ne
tik nukentjusioji, bet ir Salis, gavusi praneSimapie sutarties atsisakyn(CK 6.228
straipsnio 3 dalis). Tokiu atveju taip pat taikomiésteisminés ginto sprendimo
procediros reikalavimas: tik tada, jei nukeéjusioji Salis, nedelsiant po pareiksto sutarties
atsisakymo, gavusi patyma nesutinka keisti sutarties, kita Salid dutarties pakeitimo
gali kreiptisi teismy.**°

Suinteresuota sutarties nutraukimu Salis visads mapalankiai jos pat
sutartiniuose santykiuoséakojartiy susitarimo glygu. T&iau teigs uzduotis vienodai
saugoti vig asmen teises ir teigtus interesus, tatlteisiy gynimo priemoni realizavimo
pagrindai turi lati akivaizdis, ne subjektyviusitikinimu grindziami. Taip pat ir teismui,
nagrirgjamu atveju sprendziant tiekéldsutarties atsisakymo pagtumo, tiek sutarties
pakeitimo klausimus, vis pirma tenka nustatyti objektyyi pagrind; esminei Salj
nelygybei konstatuoti egzistavim

CK 6.228 straipsnis numato dvi pagrindinegygas esminei Sali nelygybei
konstatuoti:

1) esmin vienos i$ Sali pranasSurair

10 MIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentagasitoji knyga. Prievaliteis. |
dalis. 1-asis leid., Vilnius: Jusititia, 2003, p. 306

44



2) tokio pranasumggijima be teigto pagrindo.

Siy pagrind; nustatymas kartais galiith sudstingas. Klausim gali kilti ir dél ju
buvima patvirtinartiy aplinkybiy tarpusavio santykio. ent pastarieji aspektai bus
analizuojami toliau.

Vienos iS Sali pranaSuma esmires Saliy nelygykes atveju slygoja tai, jog
sutarties ar atskiros josalggos pagrinduitvirtinamas reikSmingas S$ali sutartini
isipareigojimy disbalansas. Pastarasis turiilboks didelis, jog Sokiruatbet kuf protinga
asmemn Taigi ne bet koks Sali tarpusavio isipareigojimy veriés neatitikimas bus
pagrindas konstatuoti esminelygyty.***

Pazynttina, kad ne visada zymus sutariirprievoliy disbalansasitinai liudija
vienos iS Sali pranaSumo egzistavin be to, gali bti apskritai sudtinga teismui,
siekiartiam koreguoti sutarties alygas, jvertinti, kokia konkre&ia naud teikia
atitinkamasgsipareigojimas.

Paprastai, nustatant Sgalprievoliy neatitikimg, analizuojama, ar prieSingsaliy
isipareigojimy veres atitinka viena kit. Nelygybei konstatuoti galititi svarbi iSvada, jog
kaina neatitinka realios daikto ar paslaugoségeria&iau vigy pirma sunkum gali kilti
siekiant nustatyti tokireala vert.

Sutartini jsipareigojimy vert kaip tokia susideda iS objektyvaus ir subjektyvaus
element. Objektyvus parodo vertekonomine prasme, kaip ji suvokiama visuogpeno
subjektyvus — kaipaj supranta konkggos sutarties Salys.iBent todl sutarties teikiar
naud, teisingiausiaijvertinti gali tik paios susitarimo $alys:*? Taigi nors iSoriskai
sutarties sglygos gali liudyti apie Sali nelygyle, tas nebtinai konstatuojama issiaisSkinus
paiy Salip isipareigojimams teikiam prasng. Vadovaujantis tokia vers samprata,
teismui neiSvengiamai reitq atlikti Saliy motyw, ir ketinimy analiz, o galimyle juos
teisingai identifikuoti abejotina. & Sios priezasties teismuitty ne tik sudtinga
nuspesti, ar atitinkama situacija atitinka esrésn Saly nelygykes samprat, bet ir
nustatyti, koks konkretus sutartiegygiu pakeitimas bty teisingas atstatant sutartini
prievoliy pusiausvys tiek visuomeas, tiek paiu Salu poziariu. PasteBtina ir tai, jog ne
visada sutartiés prievoks vykdymas vienodai vertinamascpasutartini; santyki; pusiy.
Pavyzdziui, vienaip prekiverk gali suprasti pirgjas ir visiSkai kitaip — pardajas. Tada
kilty klausimas, kurio iSy suvokimu teismas teéy vadovautis.

4lyNiDROIT Principles. OfficialComments. [interaktyspArticle 3.10 [Zaréta 2008m. kovo 16d.].
Prieiga per internet <http://www.unilex.info/dynasite.cfm?dssid=2377&dsmil 3637
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Todkl doktrinoje yra nuomomni jog remtis reikty rinkoje nustatyta atitinkamo
sutarties dalyko kaina. Tokios kainos teisingumagrindziamas tuo, jog ji ne dvigj
Saly, o bendrai daugelio rinkos dalyvinustatyta. Tokiu atveju pardgss bendija
prasme galky nustatyti tik toka susitarimo kaim, kuri atitikty sutarties sudarymo metu
egzistuojatiia rinkos kain, neatsizvelgdamastai, jog pirkjo gaunama nauda, pagal jo
subjektyvius vertininus, galidti gerokai didesa'*® Tatiau ir tokiu atveju neiSvengiama
problemy. Visy pirma, ne visada rinkos kaina gali egzistuoti anpa sunkiai
nustatomd** PavyzdZiui, sunkiai nustatoma galiatb individualiai poZymiais
apibidinamy daikiy kaina. Kita vertus, ne visada rinkos kainos tgsmas nekelia
abejoni;. Pavyzdziui, jei rinkos kaina nekompensugiardagjo patiriam; gamybos
kast;, tokios kainos nustatymas sutartyje  vargu ar rgad isipareigojimy
ekvivalentiSkum.

Gali bati ir taip, jog sutarties Sali prievoliy neatitikimas gali 6ti itin didelis
pavieres sutarties atveju, &eu zvelgiant; ilgalaike ju bendradarbiavimo perspektyv
kitas Salip vienos su kita sudaromas sutartis pateisinamas, at&atantis tarpusavio
isipareigojimy pusiausvys.**®

Kitas atvejis, pagrindZiantis nelygia¢ar sutartinip prievoliy numatyna
sutartyje, gali bti tai, jog viena iS Sali, gaunanti neproporciagos prievotms naud,
tokj disbalans kompensuoja prisiimamos rizikos apimtit.

Atsizvelgianti tai, jog sutarties lai$ principas sudaroalygas Salims bendru
sutarimu nustatyti sutarties turinjos laisvai gali susitarti ir @ tokiy tarpusavio
isipareigojimy, kurie nors bus akivaizdziai nelygiave, tciau atitiks tikija Saliy valia.
Pavyzdziui, dovanojimo sandorio atveju, jei Sabssvai ir aiSkiai iSreiSkia ketinim
prisiimti isipareigojimy, uZz kuf negauna ekvivalentiSkgvykdymo, jis turi Hiti
gerbiamas. Tokiu atveju teismas neéturkonstatuoti esmits Saliy nelygylkes ir koreguoti
sutarties nuostatteisingo atlygio uzvykdyma nustatymo bdu.

Taigi sutartini jsipareigojimy disbalansas, net ir petds, gali lati pagistas ir
pateisinamas ir savaime taéra esmigs Sali nelygykes jrodymas. Sutarties Salis,
turédama teig sudaryti sutait visada turi ir kig pasirinkimo alternatyw- jos nesudaryti,

jei netenkina prieSingos Salies norijrsutart jtraukti jsipareigojimai. Tuo tarpu sudaryta
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sutartis, kaip jau ne karbuvo mireta, jos Salims turistatymo gali ir privaloma vykdyti.
Vien tai, kad vienai iSyj sudarytas sandoris neatneSa naudos, kurios i&&|sst ar lemia
nuostolius, negali Wi pagrindu teismui priimti sprendigndél sutarties pakeitimo. Tuo
labiau, kad bet kuri Salis, siekianti pakeisti sutar apskritai jos atsisakyti, gali rasti
daugyle subjektyviy priezastiy, kod:l ji ar atskiros slygos turi huti laikomos
neprotingomis ir nenaudingomis. Atsizvelgiapttai, teismui, siekiatiam nustayti
aptariam sutarties pakeitimo pagrindSaly prievoles reikia vertinti ne izoliuotai, viena
kitos atzvilgiu, o atsizvelgiant visa sutartiniy santykiy konteksi. Kaip yra pazyrgjes
Lietuvos Auksgiausiasis Teismas, sprendziant, arsakelygyle yra esmig ir dél Sios
priezasties yra pagrindas koreguoti sutarties atm@st reikia atsizvelgtiSaly tarpusavio
santykius, y patirt, elge$ derantis dl sutarties slyguy, ekonomines aplinkybes,
salygojusias tam tikg salyguy sutartyje jtvirtinima. NeiSsiaiSkinus mi¢ty aplinkybiy,
kurios yra fakto, o ne teis klausimas, negalima daryti iSvados, jog sutartiagtitinkama
jos slyga reik§mingai paZeidZia sutarties §atfiteres; pusiausvys.™*’

Vienaip ar kitaip, prievoli tarpusavio neatitikimas ar sutarties kainos nétapas
rinkos nustatytai gali liudyti ir tai, jog viena &liy ne laisva valia prismé didesnius
isipareigojimus, o @ to, jog nezinojo rinkos kainos ar apskritai néjargalimyhes
laisvai pasirinkti sudaryti sutartokiomis slygomis ar nesudaryti’® PaZyngtina ir tai,
kad nepagsta naudh gali suteikti ne tik neproporcimgisipareigojimy itvirtinimas
sutartyje, bet apskritai tokios sutarties neipirastomis glygomis sudarymas. Taip gali
nutikti, pavyzdziui, jei viena iS Sali nesiek sutarties sudarymo, beteldtam tikng
prieSingos Salies veikagbuvo priverstasigyti jai nereikalingas prekéé’® Sutartiy teiss,
itvirtindama sutarties Salilaisw, negarantuoja abstréks lais\es. Negali lati leidziama
sudaryti ir vystyti sutartini santykiy tokiu badu, kurie teiky naudy tik vienai Saliai.
Nebent tokia vienpus nauda yra pagsta — atitinka priesingos $alies ketinintefs.
Kylantys itarimai gali suteikti pagringd nuodugnesniam kit biitiny sutarties pakeitim
pateisinatiy salygy tyrimui.

CK 6.228 straipsnis, atkartodamas UNIDROIT princh10 straipsp itvirtina
dar viery, jau mireta kriterijy — vienos iS Sali sutarties pagrindugyto pranasumo

nepateisinam pohid;. Poziirio, jog esminei Sali nelygybei konstatuoti, taip suteikiant

"7 Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2003m. spalio 15d. nutartis ¢/ioleta
Seduikieda v. UAB “Klaistuva”, Nr. 3K-3-975/2003, kat. 37.6.; 37.8.; 38.2.
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pagrindy teismui jsikiSti | sutarties turij nepakanka vien sutartyjgtvirtintos
Amerikoje bei Prangzijoje pripaistama, jog Btina nustatyti ir vienos i$ sutarties sali
tikslinga arba itin neatsargiSnaudotojiSk elges, kuri salygoja specifire prieSingos Salies
packtis. Atitinkama nuostatétvirtinta ir Vokietijos civiliniame kodeks&! Kita vertus,
Prandizijos bei Vokietijos teig§e teismo galimybs esmigs Sali nelygykes
konstatavimo atveju apsiriboja sutarties nutraukifilk Amerikoje, be teiss panaikinti
sutarf ar tam tikg jos slyga, teismy praktika iSskiria dar ir galimybapriboti tam tikeg
sutarties glygy taikyma.'®®> Pastaroji galy bati interpretuojama kaip sutarties
modifikavimo teis.

PranaSsumo nepateisinamas {uib patvirtinamas vig susijusiy aplinkybiy
analizs pagrindu. Teismas, ggdamas él sutarties pakeitimo pagrindo egzistavimo, turi
atsizvelgtii tokius kriterijus, kaip kad sutartiegsis ir poludis (pavyzdziui, tam tikros
sutarties glygos bus pateisinamos sutartyse, sudaromose tngdininky, ir gali biati
pripazstamos kaip nepagtos vartojimo sutartyse), Saltarpusavio santykiai, elgesys
derantis dl sutarties sudarymoy jpatirtis ir t. t+>3

ISvardinty ir visy kitu kiekvienai individualiai situacijai reikSmimg kriteriju
pagrindu, konstatuojant esmssaliy nelygykes nepateisinamugnturi biti nustatoma:

1) nepalanki vienos iS sutarties sapactis, susiklosgiusi nepriklausomai nuo kitos

Saliesjtakos;

2) jog kita Salis apie tokipactti Zinojo ir ja pasinaudojo, sudarydama su silprngani
sutarties $alimi sutdrtitvirtinancia esmin $aliy prievoliy neatitikimg. *>*

Nepalanki vienos iS Salipacktis gali biti apibidinama tuo, jog ji turi ekonomiai
sunkumy, neaticliotiny poreikiy, yra nepatyrusi, neinformuota, neturi darytmatirties ir
kita. Ta&iau dauguma sutéiy sudaroma tarp skirtimgekonomir galia ir patirty turintiy
asmen. Akivaizdu, jog ekonomiskai stipresnS ju gali turti tam tikmp pranasum —
derybiny jgudziy, visapusiSk informacip ir panaSiai. Toki pranaSum realizavimas

silpnesrs sutarties Salies atzvilgiu, siekiant sdkomercini; interes; patenkinimo, yra
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nafiralus ir netuty biti draudziamad® Esmires 3aliy nelygyhes at?vilgiu reikdminga
yra ne skirtinga Saliekonomirt galia, o sutartinj santyki Saliy viena kitos traktavimas
kaip lygiavetiy sutartiniy santykiy subjekt;. Tai reiSkia, jog kiekviena iS Salturi gerbti
kitos pusgs teig savarankiskai ir laisvai nusgti, kokiy poreikiy patenkinimo siekiama
sudarant sutart o derylm metu atitinkam pranasum naudojimas turi atitiktijprast
verslo strategy patvirtinargius tikslus, nepriklausomai nuo kitos sutariirsantyki
Salies specifiss padties!®® Taigi vien aplinky®, kad $alis yra silpnesniosios page
sudaromos sutarties atzvilgiu, nesuteikia jai¢teigikalauti sutarties pakeitimo esgsn
Saliy nelygyhes pagrindu®’

Tatiau gali hiti, jog tam tikrais pranaSumais disponuojanti sigarsalis zino apie
specifirg kitos sutarties Salies p&d ir, atsizvelgdama tai, panaudoja savo privalumus
atitinkamu idu tam, kad iS susidariusios Btds gaul didesr naudy, nei ity gakjusi
gauti esaniprastoms aplinkyms. Tokia praktika téty bati vertinama kaip nepagtas
pranasuma@gijimas.

Salis, siekdama paneigti savo pranasumo nggiags, turety jrodinéti, jog ji
nezinojo apie prieSingos Salies nepalangadt] sutartiniuose santykiuosenhusias
aplinkybes, tai yra pateikirodymus, patvirtinakius jos aZiningum sutarties sudarymo
metu. Teigs doktrinoje yra pasisakyta, jog pagrnesminei Sali nelygybei konstatuoti
gali suteikti tginis susidariusios patles iSnaudojimas, kai pranasésutartiniy santykiy
puss tikslingai pasinaudoja specifine kitos Salies qimai didesnei naudai gauti® Tokj
pat rezultah gali silygoti ir itin didelis patyrusios Salies neatsar@snTaigi nors teis
nepareigoja vienos iS sutarties §aginti bei uztikrinti kitos interag ji neleidzia Saliai
savo teiar jgyvendinti taip, kad tokiu elgesiualggoty reikSming sutartiniy
isipareigojimy disbalang.*>

Netinkamy teisiy realizavima kitos sutarties Salies atzvilgiu gali liudyti akiis
pranasurm igijusios Salies veiksmai, pavyzdziui, manipuliaveva tam tikras spaudimas.

Arba gali pasireikSti pasyviu sutikimu su nukguasios Salies inicijuotu sutarties
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sudarymu'® PaZyngtina, jog tuo atveju, kai yra pakankamienos i§ sutarties %ali
nesZzininga iSnaudotojiSk elges$ patvirtinargiy jrodymy, tai, jog sutarties a$ygos

tiesiogiai neatspindi esmingos sutarties \Sasiipareigojimy disproporcijos, neleidzia
nepagista pranasura turinciai Saliai tuo remtis, siekiant iSsaugoti pradirsesitarimo

salygas!®

Sutarties pakeitimo pagrindegzistavimui konstatuoti esnés Saliy nelygyles
atveju netugs reikSngs, ar nukergusiai Saliai sutarties sudarymo metu buvo akivaszd
kitos Salies iSnaudotojiSkas elgesys, su kuriudbyvo priversta sutikti & jvairaus
pohadzio jos padti komplikavusy aplinkybi, ar tokio elgesio ji nesuprato ir nezinojo
dél patyrimo, informacijos stoko¥?

Taigi teismas, prieS priimdamas sprenglimodifikuoti sutarties nuostatas, &ar
nustatyti visus analizuotus esminSaluy nelygyle patvirtinarfius pagrindus, ir,
atsizvelgiant i ju pasireiSkimo poidi bei teisingumo, protingumo, a&ningumo
principus, nustatyti konkret sutarties Sali isipareigojimy pusiausvyd grazinani
susitarimo glygu pakeitimo ida.

180 BIGWOOD, R. Contracts by Unfair Advantage: Fronpkitation to Transactional Neglect. I@xford
Journal of Legal Studieginteraktyvus] Vol. 25, No. 1 (2005), f#ieta 2008m. vasario 23 d.], p. 79.
Prieiga per internet <http://ojls.oxfordjournals.org/cgi/reprint/25/1/65

181 STONE, R.The Modern Law Of Contrads™ ed. London Sydney Portland (Oregon): Cavendish
Publishing. 2005, p. 337

162BIGWOOD, R. Contracts by Unfair Advantage: Fronpitation to Transactional Neglect. I@xford
Journal of Legal Studie§interaktyvus] Vol. 25, No. 1 (2005), fifitta 2008m. vasario 23 d.], p. 75.
Prieiga per internet <http://ojls.oxfordjournals.org/cgi/reprint/25/1/65

50



5 KIT U TRECIJJU ASMENU TEISES PAKEISTI SUTART ]

Sutartiniy santykiy vykdymo sunkumai, kaij sprendimai tiesiogiai nenumatyti sutartyje,
iveikiami sutarties Salisusitarimu. Keblum kyla, kai Salys nstengia priimti bendro jas
tenkinargio sprendimo, arba, kai viena iS $alapskritai atsisako déis. Jei Salys
suinteresuotos sutartinsantyki; tesimu, tokiose situacijoje galimos iSeitys:
1) Salys pagalbos gali kreiptis atitinkany treciaji asmem ar tam tikg taikinimo
institucija;
2) problemos sprendimas galitbpatikétas teismui ar arbitrazaf?

Bene viso pasaulio valstypieisss sistemos pripagta, kad sutarties koregavimo
teise gali priklausyti ne tik péioms Salims ar teismui, bet ir kitiems tretiesiessmenims,
kuriems keliami patirties, kvalifikacijos bei nealtumo reikalavimai. Tod tikslinga
analizuoti ne tik teismo, bet ir takiasmen intervencijosj sutarties turingalimybes, y
privalumus bei ftkumus.

Pavyzdziui, Sali teisc suteikti tr&iajam asmeniui sutarties pakeitimo teis
numatyta Vokietijos civilinio kodekso 317 straipgayTre&iiajai Saliai gali lati keliami
neSaliSkumo reikalavimai arba nevarzoma veikimewvai Abiem atvejais tokio asmens
nustatyti sutarties pakeitimai galiatb teismo panaikinti, jei akivaizdziai neatitinka
teisingumo, &Ziningumo reikalavim arba priestarauja viesajai tvark&i.

DidZiosios Britanijos ir Amerikos teistaip pat pripaista galimyk Salims
sutartyje numatytijvairius tre&iuosius asmenis, galirus koreguoti sutarties Sali
isipareigojimy apimtis. Be to, Salys gali susitarti, kaditogo asmens sprendimas sutarties
pakeitimo klausimais bus galutinis ir joms privatasn®

Prandizijos civiliniame kodekse tiesiogiaiéra jtvirtinta nuostata, leidZianti
pirkimo — pardavimo sutai Salims suteikti tréajam asmeniui intervencijossutarties
turinj teix; sutarties kainos atzvilgit?® Tatiau tokia teise paprastai gali pasinaudoti ir

Kity raSiy sutatiy Salys. Tréiyju asmen priimti sutarties pakeitimai pagal Prazgos
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tei; nesaisto sutarties Sali Privalomuma Salims turi tik arbitraZzinio teismo priimti
sprendimai.

Italijos teigs ypatyle treciyju asmen atzvilgiu yra ta, jog numatyta galimgb
sutarties Salims pasinaudoti neformalaus arbitpe@oedira ir taip iSvengti proceso tés
reguliuojamam arbitrazui taikapreikalavim.

Apskritai sutarties pakeitimo dalyku gatitb

1) jvairis techniniai klausimai, susgijsu projekti, bréziniy, kokykes bei kiekylés
reikalavimais;

2) vertinimai, pavyzdziui, tam tikros atlikto darboliéa ar suteiki paslaug, rinkos
kainos, iSlaid jvertinimas;

3) sutarties slygy nustatymas, pavyzdziui, pristatymo termino, &ioko bado.

Pamirttina, jog tr€iyju asmen pagalla galima pasitelkti ne tik k&iant sutarties
nuostatas, bet ir pildant sutartyje paliktas spsaga Salinant sutartinijsipareigojiny
neaiskumu¥’, tatiau praktikoje daZnai gana sishga atskirti, koki konkresia funkcija
asmuo atlieka.

Salys, siekdamos suteikti sutarties nuostatomstitenm lankstumo, gali numatyti
inZinieriaus ar kito tam tikros srities ekspertasgeatitinkamu mastu jas modifikuoti.
Uzsienio teigs doktrinoje tokie asmenys dar vadinami nepriklawsis techniniais
konsultantais, kurie paprastai yra vienos iSuSdéirbuotojai. Bl pastarosios priezasties
daznai gali kilti abejomi dél tokiu subjekty priimamy sprendina neSaliSkumo ir
nepriklausomuma®®

Inzinieriai, ekspertai ir kiti panas tretieji asmenys sprendimus ar phsnus
keisti sutart gali priimti sutarties vykdymo metu, kai, pavyzaiziju nuomone, tokie
koregavimai [tini siekiant tinkamo sutartini isipareigojimp ijvykdymo ar |
palengvinantys arba pagerinantysTam, kad bty uZtikrinamas pakankamas sutarties
nuostay lankstumas, sutarties pakeitimo @sis suteikiamos ekspertams, turiitib
pakankamai pk&os. O siekiant apsidrausti nuo nepageidaujaezultat; ir tokiy asmen

7 BEALE, H. G.; BISHOP, W. D.; FURMSTON, M. Eontract. Cases and Material§" ed. Oxford,
2008, p.890

%8 HORN, Norbert. Procedures of Contract Adaptatiod Renegotiation in International Commerce. In:
Horn (ed.), Adaptation and Renegotiation of Contsan International Trade and FinancAntwerp,
Boston, London, Frankfurt a.M. [interaktyvus]1985,173 et seq. [iréta 2008m. vasario 25d.]. p. 186
Prieiga per internet <http://www.tldb.nett

9BEALE, H. G.; BISHOP, W. D.; FURMSTON, M. Eontract. Cases and Material§" ed. Oxford,
2008, p.881
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piktnaudZiavimo suteiktaiggaliojimais, gali aiti numatoma atitinkamo praneSimo apie
sutarties pakeitimpateikimo procegta.*’

Tokiy treciyjyu asmen sprendina poreikis paprastai gali iSkilti sutarties Salims
deryhy buadu sprendziant netikai iSkilusius, suétingus techninius susitartimo vykdymo
klausimus. Sutarties Salims paprastai patrauklastgkiy sprendina neprivalomumas ir
procediros neformalumas.

Dar viena galima alternatyva — taikinimo pro@es pasirinkimas. Tokios
procediros metu neSaliSkas asmuo padeda Salimstisledkl galimy sutartini
isipareigojimy pakeitimo variant, pats taip pat gali pasyti sprendiny, suformuluoti
rekomendacij,*"* t.y. konkre&ius sutarties nuostatpakeitimus, kurie éra privalomi.
Susitarimo Salims nundaus tokios taikinimo procados naudojim sutartyje, ja gali i
pasinaudojama tik abigjSaliy sutikimu'’?> — némanomas priverstinis tokios proceds
naudojimas vienos i$ Saliiniciatyva, o sprendimo él sutarties pakeitimo psmimas
atsiduria absolitioje priklausomybje nuo geros sutartimisantyki; Saliy valios.

Taigi, nors taikinimo proceadlos neformalumas naudingas Salims, siek@ns
iSsaugoti sutartimi santykip privatum, ji néra naudinga Saliai, nokrai pasinaudoti
sutarties pakeitimu kaip teisgynimo priemone.

Arbitrazas daugelyje valstybiyra reglamentuojamas specialiais &sisktais ir
lengvai atskiriamas nuo kitsutartyje numatyt treciyju asmen formy. Pavyzdziui,
Vokietijos civilinis kodeksas, o Didziojoje Britgnje - teismai aiSkiai atriboja arbitrus
nuo vertintoy ir kity panadi subjekt;,, padeda&iy apibgzti Salims neaiSki sutarties
nuostai, turinj ar patikslinti tam tikrus faktu¥’

Arbitrazo procedra, sprendziant sutarties pakeitimo klausimusy&algali huti
patraukli savo privalumais: lyginant su teismo m®g c¢ia keliami daug mazesni
procesiniai reikalavimai, o su kitais galimaisctegsiais asmenimis — didesmatidumo ir

neSaliskumo tikimyb Galima pab#zti ir procediros lankstum, greif bei didesin

0BEALE, H. G.; BISHOP, W. D.; FURMSTON, M. Eontract. Cases and Material§" ed. Oxford,
2008, p.882

171ALEXANDER, N. Global Trends in MediatiorOtto Schmidt Publishing, Cologne, 2003, p. 2-3

172 S5IGVARD, Jarvin. The Role of Conciliation, Contradodification and Expert Appraisal in Settling
International Commertial Disputes. IBerkeley Journal of International Lajinteraktyvus] 1986. 4:238
[zitréta 2008m. kovo 11d.]. Prieiga per interpet
<http://scholar.google.com/scholar?hi=lt&Ir=&q=infevQEKEMelAJ:scholar.google.com/&output=view
port>

3 HORN, Norbert. Procedures of Contract Adaptatiod Renegotiation in International Commerce. In:
Horn (ed.), Adaptation and Renegotiation of Contsan International Trade and FinancAntwerp,
Boston, London, Frankfurt a.M. [interaktyvus]1985,173 et seq. [iiéta 2008m. vasario 25d.]. Prieiga
per internef: <http://www.tldb.neté
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pritaikomumy,  skirtingiems suétingos sutarties klausimams egtil’™* PavyzdZiui,
vykdant didely ir sucttingu objekiy statybos rangos sutgrgali iskilti darly atitikimo
projektui ar tam tikros datbdalies kokyks klausimai. Tokius klausimus paprastaiiia
spresti skubiai, nes dliau gali kiti tiesiog nebgnanoma nustatyti tam reikSmupéakty ir
aplinkybiy. Arbitrazas tokiu atvejugalina pasitelkti bet kurios srities ekspepagalla, o
procediros greitumas — iSvengti nepageidaujamo ir galinbrangiai kainuoti danb
atidejimo.

Dar vienas arbitrazo privalumas - tai tokiuadb priimto sprendimo
privalomumas.] sutarties pakeitimus, patvirtintus arbitrazinigsteo sprendimu, Salys
privalo atsizvelgtigyvendindamos savo sutartines teises ir pareigaso Brisos civiligs
teisss valstyldss numato ribet galimylke apsksti arbitrazinio teismo sprendimus
nacionaliniams teismani€’ Lietuvos Respublikos Komercinio arbitraggatyme taip pat
nurodyti konkretis sprendimo apskundimo pagrindai bei galitnfeiptis i teisma dél
priverstinio arbitraZinio teismo sprendimo vykdyi8.Visa tai uZtikrina sutartini
santykiy stabiluma, nustatyto Sali sutartini; jSipareigojimy balanso islaikyra

Kita vertus, pats arbitrazo prodeds taikymasimanomas tik Salims étl to
susitarus arba esant arbitrazinei iSlygai sutartyjaigi vienai iS Salj susidirus su
sutarties pakeitimo thinybe ir kitos sutartini santykiy puss abejingumu, bus
nemanoma tokia proceéda pasinaudoti, jei nebus tenkinamos dgi tkk pamiretos
alternatyvos. Tuo tarpu teikreiptisi teismy dél sutarties pakeitimo, esafgtatyme ar
sutartyje numatytam pagrindui, visada galtilvienos i$ Sali igyvendinama, nepaisant
antrosios suinteresuotumo.

Pamirttina ir tai, jog ne vig valstybiy nacionalig teiss apskritai suteikia
arbitrams teis keisti sutarties gygas. Gana ilg laika itin griezto poZirio laikési
DidZioji Britanija ir Pran@zija, tokios teiss nesuteikdamos ne tik arbitrams, bet ir
teismams. llgainiui,jstatyminis reguliavimastvirtino vis didesm arbitrazinio teismo

nepriklausomurm nuo nacionalinj teismy prieZiiros’’, ir nors tiesiogiai ngvirtino,

" HORN, Norbert. Procedures of Contract Adaptatiod Renegotiation in International Commerce. In:
Horn (ed.), Adaptation and Renegotiation of Contsean International Trade and FinancAntwerp,
Boston, London, Frankfurt a.M. [interaktyvus]1985,.173 et seq. [#i¢ta 2008m. vasario 25d.]. Prieiga
per internef: <http://www.tldb.net?

S HORN, Norbert. Procedures of Contract Adaptatiod Renegotiation in International Commerce. In:
Horn (ed.), Adaptation and Renegotiation of Contsén International Trade and FinancAntwerp,
Boston, London, Frankfurt a.M. [interaktyvus]1985,173 et seq. [iréta 2008m. vasario 25d.]. Prieiga
per internef: <http://www.tldb.nett

178 Komercinio arbitraZgstatymas (su pakeitimais ir papildymais). Valst/ginios, 1996, Nr. 39-961. 37
ir 38 straipsniai

"7 DidZiojoje Britanijoje galimyb arbitraZiniams teismams iSvengtigprending perziiros
nacionaliniuose teismuose bujairtinta jau 1979 m. péimus Arbitrazo akt (Arbitration Act 1979m.)
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taciau kartu suteik galimyke tam tikra apimtimi naudotis sutarties nuostkbregavimo
teisel’®

18 HORN, Norbert. Procedures of Contract Adaptatiod Renegotiation in International Commerce. In:
Horn (ed.), Adaptation and Renegotiation of Contsan International Trade and FinancAntwerp,

Boston, London, Frankfurt a.M. [interaktyvus]1985,173 et seq. [iréta 2008m. vasario 25d.]. Prieiga
per internef: <http://www.tldb.neté
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ISvados

1. Atsizvelgiantj civilinés sutarties i¢ja, kaip laisvos asmeanvalios ir konsensuso
reiSkima, natiralu, jog tiek Lietuvos, tiek kit pasaulio valstyli sutarties
pakeitimo teisinins reguliavimas vigirma orientuotas nepriklausom ir bendg
sutarties Sali sprendiny skatinimy. T&liau operatyvus sutartipiisipareigojiny
pusiausvyros atstatymas, nepriklausomai nug dadbalang lémusiy priezastiy,
ne visada yra realus sutarties gatiendradarbiavimo rezultatas. Tiek visos
visuomens, tiek p&iu susitarimo Sali interesus labiausiai atitinka galimyb
atitinkamu laipsniu kontroliuoti dinamiSkumu pasiaycius sutartinius santykius.
Dél Siy priezastiy pagistai galima konstatuoti tinkamos ir savatakiretiyju
asmeim intervencijosj sutarties turipnaud ir reikalinguna net ir laisvos rinkos
ekonomikos glygomis.

2. Turéty bati pripazintas iSimtinis t@yjy asmen teiss priimti privalomus
sutarties Salimsyj susitarimo slygy pakeitimus potdis. Siekiant iSlaikyti
sutartiniy santyki;, kaip bendros Salivalios reiSkimo, esg priimami teismo ir
Kity treCiyju asmen sprendimai negali lemti absotiai naujos sutarties
sudarymo. Siam tikslui pasiekti svarbu kuo aiSkitatymiskaitvirtinti ar teismy
praktikoje suformuluoti gaires ir kriterijjuggalinantius tinkamai nustatyti tiek
sutarties Sali valia ir interesus labiausiai atitinkantsutartini prievoliu
pusiausvyros konktgs, tiek nustatyti pé&io sutarties pakeitimo instituto
realizavimo pagrindus.

3. Lietuvos Respublikos civiliniame kodeksgvirtintas pazangus, Siuolaikis
sutatiy teisss vystymosi tendencijas atitinkantis sutarties giako instituto
teisinis reglamentavimasistatyme numatytagvairialypis sutarties pakeitimo
galimybiy spektras sudaro palankiagygas sutarties iSsaugojimo tikslui pasiekti.
Akcentai vienaSaliSkai nutraukti sutartinius sanigkigalinantiems atvejams,
alternatywy numatymas pasitarnauja stabilumui civden apyvartoje, kartu ir

sutarties Sali subjektini teisiy apsaugai.
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Santrauka

Moderniose teisiése sistemose pripgtama, jog subjektini sutarties Sali teisiy ir
teigtty luke<iy apsauga garantuojami tikslingu salbendradarbiavimo rezultato
igyvendinimu. Todl vienas iS pagrindimi sutatiy teisei keliana uzdaviniy yra reali
sutartinip santykiy iSsaugojimo galimy@a Veiksminga priemone keliamiems tikslams
realizuoti yra sutarties pakeitimo institutasitéht Sis institutas yra magistro darbo tyrimo
objektas. Vig pirma, darbe atskleidziama sutarties pakeitimaitute samprata dvigj
pagrindiniy sutatiy teises principy - sutarties laisss ir pacta sunt servandakontekste.
Sutarties pakeitimgtaka sutartiniuose santykiuose atspindima detaliostutstvaidmens
bei santykio su kitomis teigsi gynimo priemodmis analizs pagrindu. Remiantis
sisteminiu pirminjg ir antriniy teises Saltiniy tyrimu darbe pateikiamas galinsutarties
pakeitimo lmdy ir formy turinys, iSsamus institut@yvendinimo galimyhj nagrirgjimas
bei su tuo susijusios problemos. Aptariant ¢us klausimus, pateikiama sutarties
pakeitimo instituto teisinio reguliavimo Lietuvojanaliz, jo taikymo galimyks ir
salygos, koncentruojantis tris dazniausiai praktikoje pasitaikaas situacijas, kuriose
gali bati itin reikSminga sutarties pakeitimo instituto n@aidojimo galimyb sutarties

iSsaugojimo tikslais.
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Summary

Modifcation of Contract

Modern justice systems recognize that protectiomigifts and rightful expectations of
subjective contracting parties is guaranteed bytinmutinto practice purposeful
cooperation between those parties. Therefore ontheofmost important objectives of
contract law is the possibility to maintain contraelationship. The institute of contract
modification is a rather effective mean while megtithose objectives. Namely this
institute is the main object of research in theterasork.

First of all, the conception of the institute igkined considering the context of
two essential contract law principles- freedom oifitcact andpacta sunt servandahe
modification of contract and its influence to tledationship between contracting parties
is shown by analyzing the detailed function of thstitute and its relation with other
means of law and rights protection. On the bassysfematic investigation of sources of
law, the possible ways and forms of contract modifon are presented as well as the
comprehensive research of the possibilities antilenes which may occur while putting
such institute into practice. While investigatirg tabove-mentioned points, the analysis
of legal regulations of the institute of contraatdhification is presented, together with the
possible ways and conditions to apply it in Lithizataking into consideration three most
often situations occurring in real practice, whéne role of the institute of contract
modification would be particularly significant imder to keep contract alive.
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