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The Analysis Of The Dependency Upon The Migration and The Level Of Unemployment In Lithuania

Master’s work

In this master’s work the analysis of the reasons of the migration and the unemployment level in 

Lithuania in 2003-2008 is given. There is discussed the dependence on each other. The data about the 

unemployment level, about the number of unemployed people and the migration in Lithuania is 

analyzed and systematized referring to the information from different works of Lithuanian and foreign 

authors. There is given the analysis of data according to different age groups, sex, education, family 

status and emigrants according to their living place. Special indicators were calculated and they helped 

to evaluate the significance of some indexes, to make the equation of the direct regression and to draw 

its diagrams which reflect the predicted number of emigrants when the number of unemployed people 

is known. One of the reasons why the unemployment level decreased in Lithuania at this moment is the 

rise of migration. The unemployment is one of the reasons of the migration, so it can be stated that 

migration is closely related to the unemployment.
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Tyrimo problema. s 1 diena –

io 

– ES popul

–

(pagal fo

lygis buvo 12,4 procento, o 2007 jau tik 4,3 etinos emigracijos 

2006, p. 21).

Aktualumas. 

M

matuojamos –

mokslininkus. 

-
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vertinimo 

ir

, 

–

 (2006) 

Sociologai d

rodiklius. 

rodikliai. 

Pasak A. Islam (2007)

. A. Islam (2007) 

pasirinkimo problemos darbo rinkose.

as nuo kito. 
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2003- 2008 m

tuo metu 

galima teigti, kad migracija yra stipriai susijusi su nedarbu. 

Tyrimo objektas: migracija.

Tyrimo dalykas – migracijos . 

Tyrimo tikslas -

:

1. Nusta

2.  Atlikti 2003-2008 m .

3. Nustatyti  2003-2008 m

4.

5.

Tyrimo metodika

s apdoroti 

kompiuterine MS Excel programa. 
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1. MIGRACIJ NEDARBUI: TEORINIAI 

ASPEKTAI

1.1 Migracijos samprata

- us ekonomikos augimo 

Autoriai 

migracija –

migracija

migracija 
gyvenamosios vietos keitimas visam ar tam tikram laikui kertant teritorines ribas.
migracija - ilgalaikis gyvenamosios vietos pakeitimas, kurio rezultatas –
ska
migracija

reguliavimo strategija 
(2007)

migracija siekiant 

migracija

Demografijos pagrindai. Vilni

Vilnius. www.lrvk.lt [2008 08 17]. 

juose vyrauja keli venamosios vietos pakeitimas), s 

jos. 

Ta

http://www.lrvk.lt
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Kaip teigia autoriai Z. Baum

ankstyvosios moderniosios migracijos migracijos tendencijos – nekvalifikuoti 

s 

 Antrojo Pasaulinio karo darbo

Pasak Weiss (2003), per pastaru

kontekste migracijos (migracijos ti

14). 

Galima teigti, kad migracijos procesas vyko visada 

 (2003) migracijos procesai 

raute. 

globalios ekonomikos augimas; spar

– – – sudaro 

 (2001) migracija –
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 (2005)

–

Drauge jos sudaro 

1 pav. 

: Technologija.  56 p.

Tuo tarpu  (2008), emigracijos

–

– imigrantai 

cialines ar demografines problemas. 

emigracija, 

emigruoti, emigrantas, emigravimas ir pan. Emigracija pavadina ir savo

kada yra 

MIGRACIJA

IMIGRACIJA
(migracija 

EMIGRACIJA



9

 (2004)  teigia, kad p

suprantama kaip  arba geriausiu atveju  (Lietuvos atveju – ) 

problema. 

G

–

i

1.2. Migracijos

-

ne tik ne

 2006). 

 (2006)

•

jos) veikimo. 

•

. Ji yra sudedamoji

(2001)

1. Primityvi

2. 
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3. Skatinama, uso nuo korporacijos 

kompanija).

4. Laisva, kai migranto valia yra pagrindinis veiksnys.

5. 

6. 

7. 

•

•

•

•

•

• verslo migracija;

•

•

•

motyvus

buvo akcentuojama migracijos ekonomin

kilm met Ravenstein’as, suformulav s migracijos d , kad 

s. Jo id jos tapo v lesni migracijos teorij pagrindu 

ir pasitvirtina Pagrindiniai jo atrasti 

1.
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2.

3.

4.

5.

stus.

6. Moterys yra labiau linkusios migruoti negu vyrai.

Ta iau pastaruoju metu vairuojant migracijai, ple i teorij

ribos. Migracij . Tai praple ia migracijos supratim

specifini migracijos tip prigimt , proces  ir pasekmes. Ta iau ir kit moksl migracijos teorij

rio akcentai lieka svarb s (Stockwell, Groat, 1984).

Migracijos tyrimai migracijos pri  Autoriai S. Castles, M. Miller 

(2007) m p s:

•

 (Lee, 1966). 

veiksniai (Shrivastava, 1995).

tarpta -

– -

(Migracija: pagr

• Naujoji migracijos ekonomikos teorija 

pvz., nedarbo draudimo, kapitalo, derliaus draudimo (Stark, 1991; 

• inkos: pirmoji –

–
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 (Migracija: pagrin

• Migracijos tinklo teorija –

apgyvendinimo galimybes, pa

–

(Massey et al., 1993; 

• – migracija –

–

2006).

• –

Periferija laikomi besivystantys, ne rinkos ekonomikos regionai, centras – kapitalistines, poindustrines 

 (Sassen, 1991).

• . 1978 m R.R. Sell ir G. DeJong 

• Socialinio tinklo teorija 

r rizika

•

). (

2006).
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•

Dubline ir kt.). Tai dar labiau 

•

migrantams „pas

• G  (2006) ekologines teorijas, 

Ekolog

Pasak M. Dapkaus, K. Matuzevi  (2008)

Kaip teigia  (2007)

riose rinka 

dar labai silpna. 

rbas yra 

 pav.).
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2 pav. ikis

Taikomoji 
ekonomika: sisteminiai tyrimai. Nr. 2 . p. 53.

s skatina pakeisti 

tikslingas Veikimas - tai 

yra nukreiptas tikslams pasiekti. O pagrindinis tikslas –

– Lietuv

Poveikis

II

veiksniai

Asmeniniai 
veiksniai

veiksniai

silp

Pritraukia imigrantus 
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gamybinius veiksnius –

t

niam darbo produktui vaizduoja 3 paveikslas. 

3

iantis Kvainauskait , 2004

L20

MPL

MPL*
MPL

C

Airijos 
darbininkai

Lietuvos 
darbininkai

Visa darbo j

B

A

L1 0*
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1

darbininkus – L2

–

1

L1

los, 

Kaip teigia  (2008)

J. Jasaitis (2007) , religiniai, rasiniai, 

–

Pasak B. 
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 (2003) 

• ifikacija, pajamos, 

•

•

informuotumas). 

–

 (2006) atliktais tyrimais, 

•

•

• ;

•

interesas. 

Pasak  (2007)
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4 paveiksl

(2005) taip pat 

Pagal migracijos kryptis;

i, 

toliau kinta/kito

1. Komercinis migracijos 

migracijos i

–

4 pav.

spektas. // Taikomoji 
ekonomika: sisteminiai tyrimai. Nr. 2 . p. 57.

Tipai

socialistinio lag

Formos

Migracijos kryptys

Teritorinis principas a) 
b) 

a) Legali
b) nelegali

b) laikina
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2. Darbo migracijos 

• -

migracijos strategija, veiki

efektas;

•

•

3. Mokslo migracija. Pirminiame etape mokslo migracija ne tiek atliko mokymo/ kvalifikacijos 

de facto 

Pirminiame etape mokslo migracija neretai atliko

– tai 

stra

nekvalifikuotus darbu

 (2008)

dalimi 

– 7,3 proc., o Australijoje – net 

9,9 proc. 
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eriams 

–

Vykstant glob

Europos dalies, Azijos bei Afrikos. 

(2007), Lietuvoje taip pat

Lietuvos mokslo rai

paliko 200 –

ai taip pat nelengvas 

 (2007)

Neabejotinai teigiamiau yra  n

–

vyri
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Kaip teigia  L. Labanauskas (2006) Europos

usijungimas

de facto 

2006). 

Migracijos procesa

Pagrindiniai 

darbo emigranto tipiniai

2

Darbo

Lemiami sprendimo emigruoti motyvai:
•
•
•
• Netenki

•
• Daugiau vyrai negu moterys;
•
asmenys;
• Bedarbiai, samdomi tarnautojai.

Darbo migracijos ypatumai - veiksniai - Kauno mieste 

 (2007)
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3

sniai

•
•
•
•
•
•
•
•

• Kalbos barjeras
•
•
•
•
• Leidimo gyventi negavimas
•
•

Vadyba: Mokslo tiriamieji darbai. Nr. 2 (11). P. 67.

ekonomines gal

 (2007) -

-

emigracijos pasirodo pernelyg dideli, lieka (Butkus, Ma

 (2006) 

•

merikoje ir Karibuose – 10,4%.
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• Nedarbas

– – 6,6%.

•  moka 

–

–

• Demografiniai rodikliai

rodiklis – – – 2,5; Europoje – 1,4.

 (2005) 

– ree

padaromas klai

 (2003) apibendrino ir pat

•

ja darbo 

• asmens galimyb

emigruos.

•

•
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•

• . Asmenys turin

• .

norima emigruoti.

•

• .

migracija.

• ai.

traukos centru naujiems migrantams.

•

•

Galima teigti, kad mi

D.  (2007)

Tuo tarpu 2003- 2007 m migracijai Lietuvoje  yra  (

): 

•

• Demografiniai a

•

• Da

•  emigracijos alies yra nepakankama.

G
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us. 

• Negausios migracijos pasekmes paprastai nevertinamos. vertinimas 

paprastai priklauso nuo migracijos masto –

• . namas 

• . 

pasirinkto objekto, kuriam tos pasekmes matuojamos –

bendruomenei, valstybei, sistemai ir pan.

• Skiriasi ilgalaikes ir trumpalaikes pasekmes. Vertinimas priklauso nuo vertinamojo laikotarpio 

– trumpalaikio, vidutinio ar ilgalaikio.

• Migracijos pasekmes vertinamos retrospektyviai ir perspektyviai, o prognozuojamos pasekmes 
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• Ar pasek

Tokia intensyvi emigracija, net vertinant ti

Lietuvos 

emigracijos statistinius duomenis (80 proc. sudaro darbingo am

20– –70 proc. 

, 

–

 netaptu pastovia imigracija, kuri 

anga –

 (2007)

kvalifikacijos specialistai. M. Carr – Sauders (2008) 

kv

–

–
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–

–

. 

tokios 

002-2006 metais (ex-

post) vertinime (2006)

–

beveik nepatenka, s. 

 (2008)

1)

2)

3) imas;

4)
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atvejus, kai asmenys negali dirbti pagal savo kvalifikaci

Morgantini, 2007). 

R. utoriaus, 

pagrindinis neigiamas migracijos veiksnys yra gyvenimo lygio nuosmukis. O pagrindinis patrauklus 

eimos 

 sistema blokuoja 

2008):

1.

2. – kai

Autoriai S. H. Webster, L. Morgantini (2007)

skatinama investu

 (2005)
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2006). 

pasitraukimo)

Neigiamos 

teigiamas veiksnys, skatinantis 

darbdavius efektyvi .

 4

Emigracijos poveikio vertinimas

Teigiamas Neigiamas
•

•
investuojamos Lietuvoje;
•
poreikis soc. paramai;
•

•

•
•

•

imas // // 
. Seminaras. www.civitas.lt [2008 10 08]. 

Apibendrinant 4 , kad 

emigrant

ikuotas personalas,

ir taip sukuriamas neteisingas 

http://www.civitas.lt
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Kaip teigiama reguliavimo strategijoje (2007) migracija – tiek teigiamas, 

a ekonomikos 

–

uriuos 

1.4  nedarbui teoriniu

 (2005). 

U. Trumpa (2002) 

 (2001)
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1. ekonomikos 

–

2. a netolygus darbo paklausos kitimas atskiruose miestuose, 

regionuose. 

3. Nedarbo ly nedarbo histereze. N

4.

igiamai 

5. draudimo nedarbo atveju sistema. 

ilgalaikio nedarbo mastas gerokai didesnis. 

D.  (2005)

–

ypatumai.

Taigi 
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Ilgalaikio nedarbo subjektyvios ir ob  paveiksle. 

A

u. Ilgalaikio nedarbo 

5 pav. stys

Ekonomika ir vadyba: aktualijos ir 
perspektyvos:  Nr. 5, p. 39.

imigracijai –

• Migracijos apimtis –

Subjektyvios Objektyvios

Nepakankama darbo patirtis;

be

Nepakankamas mobilumas;

rinkoje.

(teritoriniai, profesiniai);

bedarbiams;

Nepakankamai efektyvios darbo rinkos 
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• Migracijos intensyvumas –

(met

Emigracijos koeficientas apsk 6):

(1)

(2)

BMK = ( s) / Vidutinis 

(3)

– ta

-

K –

(4) 

apyvartos koeficientas:

MAK = Bendrasis migracijos koeficientas / Migracijos saldo koeficientas *1000 (5)

MER = Migracijos saldo koeficientas / Bendrasis migracijos koeficientas *1000 (6)

 (2007) 
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 (2000)

6

6 pav.

The Determinants and Nature of Labor Migration in 

Lithuania // . Nr. 5. p. 18.

Darbo 
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–  (2005) teigia, kad ekonomikos augimas ir darbo 

migracijos. Vienas veiksmingiau

oma 

–

nebuvimas. Nors teigiama, kad emigr  (Dobravolskas, 2001), 

oficialiosios statistikos duomenys rodo, kad migracijos –

–

.

 Boeri 

ir H. Brucker (2000) –

, esant laisvam

asis 

tokia prognoze, A. Dobravolskas (2001) darbo svetur 

nariais –

A. Islam (2007)

padariniams. Imigracij

migracija.
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rodo, kad kuo didesnis nedarb

 (2006)

(BVP, vartojimui ir kt.). Modeliuojant buvo daromos tokios pagrindin

•

•

•

yra didesnis;

•

migracijos;

•  nau ios;

• skyrus d iai;

• kapitalas priklauso tik kvalifikuotiems asmenims;

• Cobb-  sudarantys gamybos veiksniai yra kapitalas ir kvalifikuotos

be gos da iamumo pastovaus 

iais;

• gali keisti t

 tarifai nekinta.

 (2006) atlikto tyrimo rezultatai rodo, kad tiesioginis emigracijos poveikis darbo 

rinkai: kvalifikuotos ir nekvalifi

emigracijos gali

 (2006)

 vertinant emigracijos procesus.
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–

as pasirinkimas, kurio, kaip ir 

o keli jiems gyvenime sva

as. 

M

nuo igracijos vertinimo problema –

Kiti autoriai teigia, kad 

imigracija. Tuo tarpu kiti mokslininkai teigia, kad 
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a vertinant emigracijos procesus.
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2. 

Demografiniai rodikliai

–

2009 m

– –

–

s tarnybos (Eurostato)

Prognozuojama, kad Lietuvos gyven 2060 m. pabaigoje Lietuvoje 

gyvens 2527

–

9,8
8,6 8,8 9,2

10,511,1
11,8 12,0

13,2 13,1

4,8 4,7
5,6

6,3
7,2

3,1 3,1 3,2 3,3 3,1

0

2

4

6

8

10

12

14

2000 2002 2004 2006 2008

Santuokos

Ištuokos

7pav. 

is: Lietuvos Statistikos departamento duomenys

Gimst – be

negu 2007 . –2005  gimstamumas stabilizavosi ir paskutiniuosius 
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. 2006 usiojo, 2007 m. – – 10,5. 

savo gyvenim  buvo 1,48 (2007 m. – 1,35). Ta

buvo 25, 2000 m . –

gimusiojo (2007 m. – 10,6), daugiausia –

– Vokietijoje (8,3), Austrijoje, Maltoje (po 9,2) ir Bulgarijoje (9,4).

metais –

mirusiojo, 

2008 metais

5,9 2007 metais iki 4,9 2008 metais.

–

(2007 m. –

procento – –

– – 12,7, atsitiktiniai 

apsinuodijimai alkoholiu – 9,4, atsitiktiniai paskendimai – – 5,1 procento. 2008 m. nuo 

kra –

–

–

m.
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–

-4,8), Vengrijoje (-3,1), Latvijoje (-3,2), Lietuvoje (-

2,5), Vokietijoje (-2,0), Rumunijoje (-1,5), Estijoje (-0,6) ir Italijoje (-0,2).

–

– 7,2 santuokos.

m., ir 1000 

000–2008 –

Gyvenimo lygis ir makroekonominiai rodikliai

 ir buvo 2 procentiniais punktais didesnis 

–

nedarbo lygis buvo 2001 m. – ausias – 2007 m. – 4,3 procento 8 pav.).

– 6%). Jaunimo 

(15– -aisiais, jis buvo dukart 

ei bendras nedarbo lygis.

37 procentais – nuo 69 – 284 

–

, 

.
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184,4

132,9

89,3
69

94,3

31
20,6 13,7 12

22,1

11,4

8,3
5,6

4,3
5,8

22,5

15,7

9,8
8,2

13,4

0

50

100

150

200

2004 2005 2006 2007 2008

0

5

10

15

20

25

Nedarbo lygis, proc.

Jaunimo nedarbo lygis,
proc.

8 pav. Nedarbo dinamika Lietuvoje 2004–2008 m.

–

– nuo 1534 

– 936 

–

–

–

Gyvento

–  atitinkamai 0,8 ir 0,4 procentinio punkto. 

–

– – 53,4%).

ktyvumo lygis 2008 m. buvo 68,4 procento, per metus jis 

neda –
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procentinio punkto, jis 2008 – 65,4 procento. 

Nedarbo 

Latvijoje –

beveik vienodai. 9 pav.)

7 ,9

9 ,9

7 ,6

5 ,8

7 ,5

5 ,5

0

2

4

6

8

1 0

1 2

L ie tu va L a tvija E s t ija

K e tvirta s  2 0 0 8  m .
k e tvirt is

2 0 0 8 m .  V id u rk is

e (procentais)

Apibendrinant galima teigti, kad 

-9 a nuo 7,6 iki  7,6 

proc.

2.2. Lietuvos nedarbo lygio tyrimas

2003-2008

–

– nedarbo lygio kitimo analizei. 
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pradiniu lygiu, gaunami baziniai rodikliai. 

Td = 1−Yn
Y

 *100% (7)

Td = 
1Y

Yn
*100% (8)

Nedarbo lygio dinamikos analizei panaudota

n - yn-1 (9)

n – y1 (10)

liai 2003-2008 metais

tempas, procentais

Nedarbo lygio absoliutus pokytis, 

procentais

Grandininis Bazinis Grandininis Bazinis 

2003 90,8 90,8, -1,4 -1,4

2004 90,43 82,17 -1 -2,4

2005 72,07 59,22 -3,1 -5,5

2006 67,19 39,79 -2,7 -8,2

2007 77,26 30,74 -1,3 -9,5

2008 136,66 42,02 -1,5 -8
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. I us 2008 metus 

 metinis 

pokytis pastebimas 2007 metais, kai procentiniais 

punktais. 

– – buvo 

ristikos: minimalios ir maksimalios 

_

X = n

XXXX n++++ ...
321 (11)

(
n

xx
n

x
∑=

− 2)σ (12)

ius: x > 0. Jis 

V = x
σ

*100 (13)

Variacijos koeficientas vertinamas:

• Iki 10% -

• 10-20% -
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• 20-30% -

• 30% ir daugiau - -

r sklaidos charakteristikos 2003-2008

metais

Bedarbiai Bedarbiai 

vyrai moterys

Nedarbo 

lygis nedarbo lygis nedarbo lygis

, 69 34,6 34,3 4,3 4,3 4,3

, 

st.

203,9 105,4 98,4 12,4 12,7 12,2

Vidutinis lygis 128,97 65,65 63,28 8,0 8,0 7,9

Vidutinis kvadratinis 

nukrypimas

54,91 27,53 27,50 3,33 3,28 3,42

Variacijos 

koeficientas, proc.

42,58 41,9 43,45 41,74 40,9 43,06

, kad 2003-2008

laikotarpiu vidutinis metinis 28,97

– 49

3,05

2,86 karto. Taigi, kaip jau buv

– vidutinis 

utinio lygio 

kasmet b 7,53 – 27,50

 nuo

41, – 43,45 procentais.

Vidutinis nedarbo lygis 2003-2008 8,0

 procentiniams punktams. Vidutinis v
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nuo

teigti, kad blogiausia situacija buvo 2003

 Kaip t

Analizuojant jaunimo nedarbo mas

10 paveiksle.

0

50

100

150

200

250

2003 2004 2005 2006 2007 2008

15-24m.

25-54m.

55-64m.

65-74m.

10 pav.

10 paveiksle matome, kad analizuojamu 2003- 25-54 bedarbiai

suda

-

.
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0 ,0 0 %
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a
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s
k

ri
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s

2 0 0 3
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11 pav -2008 metais, procentais

-2008 metais pateikta 11

– 2007
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12 paveiksle parodyti 

-19 

isu analizuojamu laikotarpiu daugiau negu 

 procento, o nuo 2005 

3

rodiklis  procentus, kas rod -19

Pag
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Kaip matome 13 paveiksle pavaizduotas nedarbo lygis pagal . Analizuojamu laikotarpiu tiek 

, o 2004 metais ir 2005 metais mot 2007 metais 

buvo vienodas tiek vy
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14 pav Nedarbo lygio Lietuvos apskrityse 2003-

dyti 11 

-

s

-2008 metais. Matome, 

0 2 4 6 8 10 12 14 16 18

Alytaus apskritis

Kauno apskritis

kritis

Utenos apskritis

Vilniaus apskritis

2008

2007

2006

2005

2004

2003
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1 metai ir ilgiau

2003 2004 2005 2006 2007 2008

15 pav.

lab 21,2 procentus bendro 

as ilgalaikis nedarbas buvo 2005 metais, kai bendras rodiklis 

procentus 2006-2007 2008 metais 

– nepakankamas i
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16 pav.). 

.

(Hazans, Eamets, Earle

smarkiai –

didesne rizika, nei 

–
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–

kvalifikacijos darbas (Lietuvoje – –

– taip pat ir  (Hazans, Eamets, Earle, 2003)

-2008 m

 procentinio punkto.
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asmenys turi didesnes pasirinkimo galimybes konkuruojant darbo rinkoje. Na, o dirbti ne pagal 

Per 2003 – 2008 metus profes 5 procentiniais punktais. 

Apibendrinant galima teigti, kad anal

kad net 13,3

, kad esama darbo rinkos situacija Lietuvoje skatino gyventojus 

2.3. Lietuvos migracijos situacij

st.

– –

, 2006). 

-2008 metais

Grandininiai Baziniai Grandininiai Baziniai 

2003 m 155,68 155,68 92,52 92,52

2004 m 137,46 214,01 117,44 108,66

2005 m 102,67 219,74 122,25 132,85

2006 m 80,93 177,84 114,08 151,56

2007 m 107,78 195,49 111,15 168,47

2008 m. 122,82 240,12 107,99 181,93
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s buvo 

Lyginant 2003-2008

daugiau negu 2 kartus (pa –

a imigracijos rodiklis buvo 2008

metais. 

11032

15165 15571
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18 pav.

8

laikotarpiu buvo 2008 metais 17015 etais. 

Migracijos saldo analizuojamu laikotarpiu buvo neigiamas. Galima sakyti, kad tiek emigracijos tempai, 

tiek imigracijos per 

– gamyba
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Remiantis Statist

– a, Ispanija, 

os migracijos ES viduje 
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aidos charakteristikos 2003-2008 metais

emigrantai emigrantai vyrai emigrantai moterys

11032 5173 5859

17015 8371 8644

Vidutinis lygis 14206,33 6830,83 7375,5

Vidutinis kvadratinis 
nukrypimas t.

2165,41 1121,59 1054,74

Variacijos koeficientas, proc. 15,24 16,41 14,30

-2008

14206,33 – 52 procentus. Tais 

Maksimali s

charakteristikos – vidutinis kvadratinis nukrypimas ir variacijos koeficientas. 

–

(2006 m. –

(2006 m. –
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–

– 58 proc.). 

Kaip teigiama Statistikos departamento puslapyje, p – darbas.

63,2 procentai.  Tuo tarpu 2003 metais net 82,1 procentas. D

2003 metais 

 i  metais tik 
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Kaip matyti

skamba kaip stebuklas -
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procentais

2007

– feros ar prekybos darbuotojas 

emigracija ir imigracija, nedarbo 

 atskirose apskrityse, duomenys pateikti 9 ir 10 prieduose.
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2008 m. ETC apklausoje 57 procentai apklaust

Nors 

teises darbe visiems –

Apibendrinus

 ( .

Kol kas Lietuvos visuome

vykimas ir 

–

.

migracijos reguliavimo strategija, 2007). 

ES lygio susitikimuose. Europos Komisija (toliau vadinama – Komisija) 2005 m. sausio 11

ai – Komisijos komunikato 

–

politikos planas) pagrindas. Plane nustatomos likusio Hagos programos laikotarpio (2006–
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Lietuvai tapus ES 

opas 

poveikis darbo rinkai. Pozyti

Apibendrinant galima teigti, kad emigracijos rodikliai 2004 -

kilti, 2006 – 2007 metais

vykdomos migracijo

2.4

0,1-0,3 0,31-0,5 0,51-0,7 0,71-0,9 0,91-0,99

charakteristika
silpnas vidutinis pastebimas stiprus

labai 
stiprus

-1 iki 1, t. y. 11 ≤≤− r .

statistikos dep , kad analizuojamu laikotarpiu 

 tiesioginis ir labai stiprus.

2007 metais stebimas stiprus  teigiamas  koreliacijos 
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Metai koreliacija 
2003  0.96785
2004 0.92287
2005  0.90521
2006 0.96578
2007 0.89604
2008 0.94636

-2008) 0.96038

Apibendrinant galima teigti, kad emigracija ir bedarbi

– nuo 22,7 

– m.) – emigravo 2005 m. 

nei 2005 m. ir tik penktadaliu daugiau nei 2003 m.

 apskritis.

Alytaus, Kauno, 

 kad  kuo daugiau emigruoja tuo  stebimas 

-

Analizuojant 11 
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Apskritys koreliacija
Alytaus apskritis -0.14707
Kauno apskritis -0.12892

-0.60528
-0.65277
0.08910

-0.61574
-0.60057
-0.66019

Utenos apskritis 0.05030

Vilniaus apskritis 0.30876

rityse -0,32227

Bendras 

vidutinis. 

Apibendrinant galima teigti

egionuos

ose.

Taip pat buvo patikrintas imigracijos koreliacijos pagal metus ir pagal 

Metai koreliacija 
2003  0.87990
2004 0.94964
2005  0.88957
2006 0.94303
2007 0.91787
2008 0.98551

-2008) 0.95700



66

Analizuojant  duomenis , 2004, 2006, 2007, 2008 metais stebimas labai stiprus 

tiesioginis, teigiamas

Lietuvai tapus ES, NATO, bei 

emigracija, bet ir 

-2007 metais,

Lietuva daugeliui 

skatino

rusijos 

, kad tarp 

apskrityse.

koreliacija, pagal apskritis

Apskritys koreliacija
Alytaus apskritis -0.78986
Kauno apskritis -0.86409

-0.94848

-0.88834

-0.81884

-0.96747

-0.85498

-0.91784

Utenos apskritis -0.85441

Vilniaus apskritis -0.70055

-0.94103
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Gauta koreliacija rodo,

koreliacija rodo

 kad

Apibendrina

tu 

2 2R r= (1)

 determinacijos koeficientas, pagal apskritis

Apskritys koreliacija
Alytaus apskritis 0.62388
Kauno apskritis 0.74666

0.89961

0.78916

0.67049

0.93600

0.73100

0.84243

Utenos apskritis 0.73002

Vilniaus apskritis 0.49077

na  remiantis atlikta

Ek

pavidalas yra toks:

bxay x += .

a - laisvasis koeficientas;
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b -

x - nepriklausomas kintamasis;

xy -

programa.

a prognozuoti turint 

25 pav. I Alytaus apskrityje 2003-2008 metais

apskrityje. Determinacijos koeficientas lygus 2 0.6239R =

yra tinkama.

62,3 
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26 pav. I  Kauno apskrityje 2003-2008 metais

26

Determinacijos koeficientas lygus 2 0.7467R =

74,6

Apibendrinant galima teigti, kad Kauno regionas yra  stipriau nei Alytaus priklausomas nuo

 Kauno regione .

ie

27 pav. I  2003-2008 metais
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apskrityje. Determinacijos koeficientas lygus 2 0.8996R =

yra tinkama.

89,9

Apibendrinant galima teigti, kad  regionas yra  stipriau nei Alytaus ar Kauno regionai

priklausomas nuo imigracijos lygio. 

 regione 

28 paveiksle pateikiama

28 pav. I Marijampo  2003-2008 metais

apskrityje. Determinacijos koeficientas lygus 2 0.7892R = , kad sudaryta regresijos lygtis 

yra tinkama.

Apibendrinant galima teigti, kad  regionas yra  stipriai priklausomas nuo regiono 

imigracijos lygio .

29 paveiksle pateikiama
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29 pav. I  apskrityje 2003-2008 metais

29

apskrityje. Determinacijos koeficientas lygus 2 0.6705R = a regresijos lygtis 

yra tinkama.

apskritis, kaip ir Alytaus apskritis yra kiek silpniau 

 Tai 

 analizuojamose regionuose

30 paveiksle pateikiama

30 pav. I 2003-2008 metais
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30  pagal, kur

Determinacijos koeficientas lygus 2 0.936R =

31 paveiksle pateikiama

31 pav. I 2003-2008 metais

apskrityje. Determinacijos koeficientas lygus 2 0.731R =

tinkama.

73,1 

is stipriai priklauso nuo imigracijos. Tai 

ija analizuojamame regione 

ska

augimo Taur  regione.
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32 paveiksle pateikiama

32 pav. I  2003-2008 metais

Determinacijos koeficientas lygus 2 0.8424R =

 84,2 

33 paveiksle

33 pav. I Utenos apskrityje 2003-2008 metais
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33 paveikslo m

Determinacijos koeficientas lygus 2 0.73R = udaryta regresijos lygtis yra tinkama.

Determinacijos koeficientas parodo, kad Utenos 3,0

Apibendrinant galima teigti, kad Utenos apskritis yra , ta

s

.

34 paveiksle pateikiama

34 pav. I Vilniaus apskrityje 2003-2008 metais

Vilniaus

apskrityje. Determinacijos koeficientas lygus 2 0.4908R =

koreliacijos koeficiento, kuris lygus -

Determinacijos koeficientas parod

indikatoria
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3. 

3.1

Pirmuoju atveju – tai mikroekonominiai nuostoliai, antruoju – makroekonominiai nuostoliai. 

Mikroekonominiai nedarbo nuostoliai –

–

–

as pajamas (nuo 1998 05 01 –

–

s 

–

–

Makroekonominiai nedarbo nuostoliai – nuostol
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Arturas Okunas. Jo teorija 

. 

–

Okun – cikliniu

-

Ur – Un = -h x [ 100 x ( Y/Yp ) – 100]

Ur -

Un -

Y -

Yp - Potencialusis bendrasis nacionalinis produktas;

h -

– – laisvosios rinkos 
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rezultatas –

• M

•

•

pa

Kitos nedarbo 

•

• Ekonomikos Besivysta

–

•

migracija;

•  kadangi lengvina 

3.2 ir pusiausvyros gerinimo 

rintos tokios pat laisvai 
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 Taip pat siekti 

Lietuvos darbo rinkoje

- ir gamybos 

ir

S ir darbo

pakankam L atgal 

 ir kt.) problemas. 

emigravusiems ir

•

•
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1.

2.

3.

—

draudi

4.

1.

pasirod

2.

–

– eik“ 
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–

problema –

–

–

3.

4.

mas.

3.3

pastaruoju metu vidutinio atlyginimo augimo tempai buvo 

arbo 
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- 3,5 proc. 

-

–

35 pav.) matyti, kad 

– –

nustatyta. 
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dinamika 
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, o bendros situacijos 

,

apie socialines garantijas. 

imigracijos ir nedarbo rodiklius 6 pav.).
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36 pav. 

acijos, kaip 

•

•

•

•

•

• naujos

•

•

Nedarbas

Emigracija

Imigracija

Kiti veiksniai
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•

•

•

•

•

•

•

•

•

•

•

•

•

•

• personalo valdymo t

•

•

• emigrantams skirtos informacijos apie socialines-ekonomines garantijas ir galimybes 

Lietuvoje stoka;

• akt

• -

• ; 

•

•

•

•

•
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•

;

•

•

•

•

•

•

•

•

• ntelektinis potencialas;

•

•

•

•

•

•

•

• darbo intensyvinimas Lietuvoje;

• mobilum

•

•

• ;

•
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• –

•

• r

•

•

•

•

• s migracijos 

migracija –

–

alas, bus 

–

ilgalaikis ir kintantis.

migracijos pasekmes. 

politikos principais, t.y. 
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 Nors  

-

–

apie specialias imigracijos programas.

svarbiausias pro

Lietuvos ekonomikai ir socialinei politikai:

–

to 

0,7 –
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migran

– suvokti galimus pavojus ir imtis 

–

imui 

• Sta

•

tikslui pasiekti.
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tokiomis priem

37 pav.). 

37 pav.

P

situacija pablogino didel

nedarbas emigracija

1.
suteikiant socialines garantijas: ligos ar kito 

draudimas ir pan. 
2. keis

3.
4.

5.
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eda 

nedarbo rodiklius.

,
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1.

–

Mig

procesus.

2.

. – –2006 m. 

. 

Analizuojamu  2003-  laikotarpiu emigracijos ir imigracijos rodikliai nuolat augo. 

D sias imigracijos pokytis stebimas 2005 metais. E

- 2003

metais- 11032. – darbas. 2007 

. 2003-2008 metais
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skirtingai. M

tarp imigracijos masto bei migracijos saldo 

3. Vidutinis nedarbo lygis 2003-2008 metais sudar

.  B , kad blogiausia 

situacija buvo 2003

iek jo 

Jaunimo nedarbo lygis 2003 metais 

45,2 procento tik 29,3

procentus, tai parodo -19

2008 metais

linimas, darbo patirties stoka.

4.

5.
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•

nuo nelaimingo atsitikimo, ligos, mirt

•

•

•

• skatinti jaunim



A

Aktyvumo lygis -

D

Darbas -

gamint

prasme) veikla, kurioje jie santykiauja tarpusavyje gamindami ekonomines vertybes.

–  kitoje 

–

– –

migracija –

etos.

–

– –

Darbo rinka –

–

E

Emigrantas – igyventi nuolat ar 

naujas dokumentas). 

G

Geografinis mobilumas –

I

Ilgalaikis nedarbas – – metai ir ilgiau. 



Imigrantas –

vieneriems metams ar ilgesniam laikotarpiui).

L

Laikinasis (migracinis) nedarbas –

procese. 

M

Migracija –

Migracijos saldo – skirtumas tarp imi

N

- tai nedarbo lygis, susidarantis esant stabiliam infliacijos lygiui, ir 

Nedarbas –

negaunama.

–

–

P

–

–

mokslinio –

S

–

U

–

T

Trumpalaikis nedarbas –

V



–  panaudojimo lygis, kai ekonomikoje yra 
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(2007) Demografijos pagrindai: mokomoji knyga, -108. 



2 priedas

-

2003 2004 2005 2006 2007 2008

203,9 184,4 132,9 89,3 69 94,3
15-24m. 38,8 31 20,7 13,7 12 22
25-54m. 143,2 133,3 99,3 63,8 49,5 62,7
55-64m. 20,5 19,2 12,7 11,5 7,5 8,6
65-74m. 1,4 0,8 0,1 0,4 0 0,8
Vyrai 105,4 90,6 67,1 46,7 34,6 49,5

15-24m. 20,2 18,4 12,5 7,9 6 12,1
25-54m. 74,5 62,6 47,2 32,3 24,7 32,7
55-64m. 10,4 9,3 7,1 6,5 3,9 4,2
65-74m. 0,4 0,2 0,1 0,1 0 0,5
Moterys 98,4 93,8 65,8 42,6 34,3

44,8
15-24m. 18,6 12,6 8,1 5,8 6 9,9
25-54m. 68,7 70,7 52,3 31,5 24,8 30
55-64m. 10,1 9,9 5,5 5,1 3,5 4,5
65-74m. 1 0,6 ... 0,3 0 0,4

http://www.stat.gov.lt/lt/pages/view/?id=1319 [2008 03 17].

3 priedas

Bedarbiai pagal  2003-2008 m,

2003 2004 2005 2006 2007 2008
203,9 184,4 132,9 89,3 69 94,3
105,4 90,6 67,1 46,7 34,6 49,5

98,4 93,8 65,8 42,6 34,3 44,8

http://www.stat.gov.lt/lt/pages/view/?id=1319 [2008 03 17].

http://www.stat.gov.lt/lt/pages/view/?id=1319
http://www.stat.gov.lt/lt/pages/view/?id=1319


4 priedas

 2003-2008 m.

2003 2004 2005 2006 2007 2008
203,9 184,4 132,9 89,3 69 94,3
15,3 11 9,6 11,8 13,7 29,7

1- 18,6 13,8 10,7 7,6 8,7 10,9
3- 29,9 25,1 16,5 14,8 13,4 18,8
6- 37,8 36,2 23,2 15,5 10,9 14,9
1 metai ir ilgiau 102,3 98,2 72,9 39,6 22,2 20

Procentais 2003 2004 2005 2006 2007 2008
7,5% 6,0% 7,2% 13,2% 19,9% 31,5%

1- 9,1% 7,5% 8,1% 8,5% 12,6% 11,6%
3- 14,7% 13,6% 12,4% 16,6% 19,4% 19,9%
6- 18,5% 19,6% 17,5% 17,4% 15,8% 15,8%
1 metai ir ilgiau 50,2% 53,3% 54,9% 44,3% 32,2% 21,2%

(2003
http://www.stat.gov.lt/lt/pages/view/?id=1321

5 priedas

2003 2004 2005 2006 2007 2008
203,9 184,4 132,9 89,3 69 94,3

Pradinis 3,1 2,8 2,2 1,3 0,7 1,3
Pagrindinis 28,2 23,9 17,8 12,1 8,7 12,2
Pagrindinis su profesine kvalifikacija 11,2 6,7 6,3 4,7 3,9 5,1
Vidurinis 58,9 49,4 33,2 24 19,7 24,5
Spec. vidurinis 33,2 29,9 19,7 12,4 9,2 11,3
Povidurinis 15,3 18,7 13,1 8,5 5 8,5
Vidurinis su profesine kvalifikacija 24,9 21,7 20 14 10,8 14,5

8,9 10,8 6,4 2,6 2,7 3
Pradinis su profesine kvalifikacija 1,7 0,9 1,8 0,2 0,3 0,7

18,5 19,6 12,4 9,6 7,9 13,3

Procentais 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Pradinis 2% 2% 2% 1% 1% 1%
Pagrindinis 14% 13% 13% 14% 13% 13%
Pagrindinis su profesine kvalifikacija 5% 4% 5% 5% 6% 5%
Vidurinis 29% 27% 25% 27% 29% 26%
Spec. vidurinis 16% 16% 15% 14% 13% 12%
Povidurinis 8% 10% 10% 10% 7% 9%
Vidurinis su profesine kvalifikacija 12% 12% 15% 16% 16% 15%

4% 6% 5% 3% 4% 3%
Pradinis su profesine kvalifikacija 1% 0% 1% 0% 0% 1%

9% 11% 9% 11% 11% 14%
(2009 Statistikos 

departamentas http://www.stat.gov.lt/lt/pages/view/?id=1813

http://www.stat.gov.lt/lt/pages/view/?id=1321
http://www.stat.gov.lt/lt/pages/view/?id=1813


6 priedas

 2003-2008 m., procentais

2003 2004 2005 2006 2007 2008
12,4 11,4 8,3 5,6 4,3 5,8
12,7 11,0 8,2 5,8 4,3 6,0

12,2 11,8 8,3 5,4 4,3 5,6
(vidutinis met

Statistikos departamentas (2009) http://www.stat.gov.lt/lt/pages/view/?id=1320

7 priedas

2003 2004 2005 2006 2007 2008
IE Airija 276 1009 2073 1313 1616 1983
ES Ispanija 465 730 794 766 841 917
US Jungt
Valstijos 2302 2980 2010 1771 1540 1782

980 3525 4223 3223 3659 4472
DE Vokietija 1204 1727 1473 1114 1277 1349
VEP Kitos 

5805 5184 4998 4415 4920 6512
11032 15165 15571 12602 13853 17015

Procentais 2003 2004 2005 2006 2007 2008
IE Airija 2,5% 6,7% 13,3% 10,4% 11,7% 11,7%
ES Ispanija 4,2% 4,8% 5,1% 6,1% 6,1% 5,4%

Valstijos 20,9% 19,7% 12,9% 14,1% 11,1% 10,5%

8,9% 23,2% 27,1% 25,6% 26,4% 26,3%
DE Vokietija 10,9% 11,4% 9,5% 8,8% 9,2% 7,9%
VEP Kitos 

52,6% 34,2% 32,1% 35,0% 35,5% 38,3%
100% 100% 100% 100% 100% 100%

9). Statistikos departamentas 
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020104&PLanguage=0&TableStyle=&Bu
ttons=&PXSId=6284&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar

8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14=

http://www.stat.gov.lt/lt/pages/view/?id=1320
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020104&PLanguage=0&TableStyle=&Bu


8 priedas

Emigrant -2008 m.

2003 2004 2005 2006 2007 2008
9108 12675 12923 10328 11218 14090

-usi) 4373 5948 5625 4481 4926 5618
2393 5234 5360 4140 4305 6073

- 290 258 275 213 271 275
-usi) 738 1235 1663 1494 1716 2124

1314 .. .. .. .. ..

Procentais 2003 2004 2005 2006 2007 2008
-usi) 48,0% 46,9% 43,5% 43,4% 43,9% 39,9%

26,3% 41,3% 41,5% 40,1% 38,4% 43,1%
- 3,2% 2,0% 2,1% 2,1% 2,4% 2,0%

-usi) 8,1% 9,7% 12,9% 14,5% 15,3% 15,1%
14,4%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
E 9) Statistikos 

departamentas http://db1.stat.gov.lt/statbank/default.asp?w=1280

9 pridas

Emigrantai Lietuvos apskrityse 2003-2008 metais

2003 2004 2005 2006 2007 2008
Lietuvos Respublika 11032 15165 15571 12602 13853 17015
Alytaus apskritis 456 758 807 611 690 718

Kauno apskritis 2346 4258 3775 2916 3163 4017
1486 2079 2422 2016 2240 2596

Marija 178 406 490 389 358 502
654 846 930 698 764 843

1141 1493 1796 1312 1820 2299
167 281 371 303 283 397
514 732 885 702 780 892

Utenos apskritis 636 757 769 646 579 715
Vilniaus apskritis 3456 3556 3326 3009 3176 4036

Procentais 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Alytaus apskritis 4% 5% 5% 5% 5% 4%
Kauno apskritis 21% 28% 24% 23% 23% 24%

13% 14% 16% 16% 16% 15%
2% 3% 3% 3% 3% 3%
6% 6% 6% 6% 6% 5%

10% 10% 12% 10% 13% 14%
2% 2% 2% 2% 2% 2%
5% 5% 6% 6% 6% 5%

Utenos apskritis 6% 5% 5% 5% 4% 4%
Vilniaus apskritis 31% 23% 21% 24% 23% 24%

100% 100% 100% 100% 100% 100%
Emigrantai apskrityse (2009) Statistikos departamentas

http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020101&Planguage=0&TableStyle=&But
tons=&PXSId=3780&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8

=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14=

http://db1.stat.gov.lt/statbank/default.asp?w=1280
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020101&Planguage=0&TableStyle=&But


10 priedas
Imigrantai Lietuvos apskrityse 2003-2008 metais

2003 2004 2005 2006 2007 2008

Lietuvos Respublika 4728 5553 6789 7745 8609 9297

Alytaus apskritis 131 223 472 364 415 426

Kauno apskritis 863 1079 1323 1462 1637 2023

851 1021 1241 1288 1496 1362

27 139 198 226 220 291

148 265 340 361 429 411

270 473 735 838 917 981

43 143 189 205 187 205

152 220 275 435 544 548

Utenos apskritis 318 338 362 373 434 415

Vilniaus apskritis 1925 1652 1654 2193 2330 2635

Procentais 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Alytaus apskritis 2,8% 4,0% 7,0% 4,7% 4,8% 4,6%
Kauno apskritis 18,3% 19,4% 19,5% 18,9% 19,0% 21,8%

18,0% 18,4% 18,3% 16,6% 17,4% 14,6%
0,6% 2,5% 2,9% 2,9% 2,6% 3,1%
3,1% 4,8% 5,0% 4,7% 5,0% 4,4%
5,7% 8,5% 10,8% 10,8% 10,7% 10,6%
0,9% 2,6% 2,8% 2,6% 2,2% 2,2%
3,2% 4,0% 4,1% 5,6% 6,3% 5,9%

Utenos apskritis 6,7% 6,1% 5,3% 4,8% 5,0% 4,5%
Vilniaus apskritis 40,7% 29,7% 24,4% 28,3% 27,1% 28,3%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Imigrantai apskrityse (2009) Statistikos departamentas

http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020101&PLanguage=0&TableStyle=&Bu
ttons=&PXSId=3780&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar

8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14=

11 priedas
Nedarbo lygis apskrityse 2003-2008 metais

2003 2004 2005 2006 2007 2008
12,4 11,4 8,3 5,6 4,3 5,8

Alytaus apskritis 13,6 16 8,2 5,1 3,3 4,1
Kauno apskritis 12,1 10,3 8,9 5,9 4,2 5,9

12,5 12,7 7 6,8 4,1 7,2
7,5 6,9 3 2,6 2 2,8

11,4 12,6 10,8 8 6,5 5,6
16,9 12,6 10,1 5,7 4,4 5,5
9,5 8,9 6 4,2 3,4 5,7

12,5 10,3 7,9 5,6 4,3 6,6
Utenos apskritis 15,3 12,3 6 5,9 4,4 5,4

Vilniaus apskritis 11,7 11,1 8,6 5 4,5 6,3
l nedarbo lygis apskrityse (2009) Statistikos departamentas 

http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3030902&PLanguage=0&TableStyle=&Bu
ttons=&PXSId=3787&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar

8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14=

http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020101&PLanguage=0&TableStyle=&Bu
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3030902&PLanguage=0&TableStyle=&Bu


12 priedas
2003-2008 metais

2003 2004 2005 2006 2007 2008
IE Airija 276 1009 2073 1313 1616 1983
ES Ispanija 465 730 794 766 841 917

2302 2980 2010 1771 1540 1782
980 3525 4223 3223 3659 4472

DE Vokietija 1204 1727 1473 1114 1277 1349
5805 5184 4998 4415 4920 6512

11032 15165 15571 12602 13853 17015

Procentais 2003 2004 2005 2006 2007 2008
IE Airija 2,5% 6,7% 13,3% 10,4% 11,7% 11,7%
ES Ispanija 4,2% 4,8% 5,1% 6,1% 6,1% 5,4%

20,9% 19,7% 12,9% 14,1% 11,1% 10,5%
8,9% 23,2% 27,1% 25,6% 26,4% 26,3%

DE Vokietija 10,9% 11,4% 9,5% 8,8% 9,2% 7,9%
52,6% 34,2% 32,1% 35,0% 35,5% 38,3%
100% 100% 100% 100% 100% 100%

http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020104&PLanguage=0&TableStyle=&Bu
ttons=&PXSId=6284&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar

8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14=

13 priedas
Emigrantai pagal santuoka 2003-2008 metais

2003 2004 2005 2006 2007 2008
9108 12675 12923 10328 11218 14090

-usi) 4373 5948 5625 4481 4926 5618
2393 5234 5360 4140 4305 6073

s(- 290 258 275 213 271 275
-usi) 738 1235 1663 1494 1716 2124

nenurodyta 1314 .. .. .. .. ..

Procentais 2003 2004 2005 2006 2007 2008
-usi) 48,0% 46,9% 43,5% 43,4% 43,9% 39,9%

26,3% 41,3% 41,5% 40,1% 38,4% 43,1%
- 3,2% 2,0% 2,1% 2,1% 2,4% 2,0%

-usi) 8,1% 9,7% 12,9% 14,5% 15,3% 15,1%

nenurodyta 14,4%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

l 
Statistikos departamentas 

http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020105&PLanguage=0&TableStyle=&Bu
ttons=&PXSId=6285&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar

8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14=

http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020104&PLanguage=0&TableStyle=&Bu
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020105&PLanguage=0&TableStyle=&Bu


14 priedas
-2008 metais, Lietuvos apskrityse

2003 2004 2005 2006 2007 2008
203900 184400 132900 89300 69000 94300

Alytaus apskritis 10600 12900 6500 3800 2400 3200
Kauno apskritis 40100 34500 28100 19000 13800 19000

22000 22400 12500 12100 7200 13000
6500 5600 2300 2000 1600 2200

Pane 15400 17100 14200 9800 8300 7400
30500 21100 17300 9300 6800 9300
6000 5400 3600 2400 1800 2700

10500 8300 6300 4500 3500 5000
Utenos apskritis 12200 9400 4700 4800 3800 4300
Vilniaus apskritis 50200 47600 37400 21400 19700 28200

Procentais 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Alytaus apskritis 5,20% 7,00% 4,89% 4,26% 3,48% 3,39%
Kauno apskritis 19,67% 18,71% 21,14% 21,28% 20,00% 20,15%

10,79% 12,15% 9,41% 13,55% 10,43% 13,79%
3,19% 3,04% 1,73% 2,24% 2,32% 2,33%
7,55% 9,27% 10,68% 10,97% 12,03% 7,85%

14,96% 11,44% 13,02% 10,41% 9,86% 9,86%
2,94% 2,93% 2,71% 2,69% 2,61% 2,86%
5,15% 4,50% 4,74% 5,04% 5,07% 5,30%

Utenos apskritis 5,98% 5,10% 3,54% 5,38% 5,51% 4,56%
Vilniaus apskritis 24,62% 25,81% 28,14% 23,96% 28,55% 29,90%

100% 100% 100% 100% 100% 100%
artamentas (2009) 

http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3050101&PLanguage=0&TableStyle=&Bu
ttons=&PXSId=3830&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar

8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14=

15 priedas
, procentais

2000 2002 2004 2006 2008
9,8 8,6 8,8 9,2 10,5
11,1 11,8 12,0 13,2 13,1

Santuokos 4,8 4,7 5,6 6,3 7,2

3,1 3,1 3,2 3,3 3,1
s

16 priedas
Nedarbo dinamika Lietuvoje 2004–2008 metais, procentais

2004 2005 2006 2007 2008
184,4 132,9 89,3 69 94,3

Jauni (15-
bedarbia 31 20,6 13,7 12 22,1
Nedarbo lygis, proc. 11,4 8,3 5,6 4,3 5,8

Jaunimo nedarbo lygis, proc. 22,5 15,7 9,8 8,2 13,4
s

http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3050101&PLanguage=0&TableStyle=&Bu

