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IVADAS

Visi pripazstame, kad civilizuota visuomeéméra paggi gyventi be teigs. Yra Zinomi
atvejai, kai zmoés gali iSsilaikyti be valdzios mazoje neiSsidysioje bendruomeie,
taciau ilgainiui jie negali iSsaugoti tokios visuonisnbe teisingumo, nesivadovaudami
pamatiemis taisykémis. Teig yra ne tik vienas iS svarbiauysibet ir vienas pay
suckttingiausiy visuomening reiSkiny. Teis (kaip ir valstykk, visuome®w, morat,
kultira) padeda zmogui tapti civilizuotu, padeda taptiaine kitybe, gebatia gyventi,
dirbti, kurti drauge su kitais zmémis.

»1eisé” yra toks pat Zodis kaip ,religija®, ,laikas”, ,diika“, ,demokratija“
ar ,grozis®, kurie negali #iti vartojami nesukeliant rimtsupratimo problem Klausimas
.Kas yra teig?" — vienas sugtingiausiy jurisprudencijos klausim dél kurio nesutariama
Simtmeius, netgi tikstantmeius. Gallmit dél Sio nesutarimo teés mokslas IS esés
skiriasi nuo kitg moksly, kuriuose gidy, dl paties mokslo dalyko, nekyla.

Teiss fenomenas egzistuoja jauailgika ir, panasu, ilgai egzistuos — sunku
ja isgryninti ir atriboti nuo kit Zmogaus elgeseguliuojaiiy sistemy. O su kai kuriomis
ji taip susipynusi, kad surasti vienareikSatsakym, kuris tenking bent jau didespdal
mokslininky, yra beveik ngnanoma. Net ir tiek laiko péas, skakiuojant tiek nuo
pirmyju rasytinip jstatymy, tiek nuo pirmyju papr@iy, — identifikuoti bent jau
svarbiausius tets skiriamuosius pozymiusgldkuriy nekilty diskusiy, tampa itin sunku.

Kiekvienas iS msy teiz suprantame, t#au kiekvienas — skirtingai.
Vieniems teig - tai visuomegje galiojantysistatymai, apsauga nuo jiems gaiin
pakenkti veik. Kiti teise laiko savo teises ir pareigas, sawavbendruomegje. Teiss,
kaip valstyles nustatyi ar sankcionuaf visiems privalom, formaliai apibézty,
prireikus valstybs prievarta garantuojam visuomenini santyky dalyviy elgesio
taisykliy sistemos, samprata dar ir dabar niekam nekeliesdig diskusij;*. Siuo metu
vyrauja podZiiris i teis, kaipi mechanir, administracinio paidzio, uzdag visuomers
sistemos dal Teig dél tokio poziirio prarado tiesioginrys su zmogumi, jo emocijomis,
poreikiais. ZaidZiantys s#fio déZ¢je vaikai, dar nesuprantantys ZagZvalstyls,
istatymas, teis suvokia, kas yra teisinga ir kas’n®¢l panasi samprotavin, teis:s

tradicijy, jvairiy teistss mokslo raidos kryfpy pasaulio teiss moksle susiformavo nemazai

! Bent jau taip suprantama akadeéen ar teisinink rato, aplinkoje.
2 BakSewiene R ,Teis: — kas tai? Kelios tets sampratos* // Tets T30. 1996. P. 15-20.
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teists samprat, gerokai besiskiriafiy viena nuo kitos. Teés funkcionavimas, tai teis
veikimas, Siame darbe stengiamasi nagfiirtokias situacijas, kuriose tés samprat
itaka teigs veikimui tampa ypareikSminga.

Kiekvienoje visuomegje susiformuoja tam tikra vyraujanti tégsssamprata.
Galhat nevienareikSry chaotiSka, neiSreikSta fornéahis bei teiginiais ir egzistuojanti
kaip tam tikra nuoma® kuria galime iSskaityti teismp sprendimuose ir yj
motyvuojamosiose dalyse. diau ji yra ir gali hiti identifikuojama ir atpajstama.
Teises sampratos paieSka tik iS pirmo zvilgsnio galinoalyti pernelyg teorinio paidzio
ir praktikuojargiam teisininkui neaktuali problema,¢tau taip rera. Juk tent nuo to,

kokia teigs samprata bus prip@tama, lems konkées bylos sprendimo rezultat

Temos aktualumas

Temos aktualumas pasireiSkia galimybe, vienos n§ldmentaliausi teisss
teorijos girty objekt, iSvysti naujoje, $i dieny, Sviesoje. Lietuvos Respublikoje teismai
vis dar nepasisakdél teiscs sampratos klausimo, tai kol kas tik teorinis klenas. O jei
ginc¢ai ir priarédavo prie logiSko Sios problemos nagjimo batinybes ar bent jau
pamirgjimo — didZioji dalis teism vengdavo apie tai uzsiminti ir ,apsimesdavo*, |&el
klausimai yra akivaizal, akivaizdziai paprasti ir net neverta apie jubsiminti, o Kiti tik
apsiribodavo faktiés situacijos suteikiamomis palankiomis galiraiytis ir apsiribodavo
kukliais ir neiSsamiais paggatymais apie teés ribas (Lietuvos Auk3ausio Teismo
Civiliniy byly skyriaus 2002 m. sausio 21 d. nutartis cigjenbyloje Apatit Fertlizers
S.A.v. AB ,Lifosa“, Nr. 3K-3-145/2002, kat. 124).

Teists sampratos problematikos suvokimas gali atnestiadai naudos tiek
teoriréje, tiek praktirtje veikloje, nes nuo to kaip teisupranta vienas ar kitas tgas —
priklausys visos bylos sprendimas. Darbe nagamas teorinis ir praktinis pasirinktos
temos aspektai. Aptariamos pagringintei®s sampratos, teis funkcionavimas
(veikimas), detalizuojamas teisinis reguliavimas teiss taikymas. Analizuojami
norminiai teigs aktai bei teismp praktika. ApzZvalga baigiama vertinimu, t.y.
iSrySkinamos autaogi nuomoni stipriosios bei silpnosios pésir pateikiamas asmeninis

poziaris | hagrirejamus klausimus.

% Teigss funkcionavimo ir teiss veikimo gvokos darbe bus vartojamos kaip sinonimaicialaapie tai
antroje darbo dalyje.

* Lastauskiea G. ,Vertybiskai neutrali teiss samprata. Jos Zenklai Lietuvos teig@rmintyje ir praktikoje*
I/l Teisss Problemos 2006/1 (51), Vilnius. 2006. P. 6.
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Darbo tikslai ir uzdaviniai

Magistrinio darbo tikslas yra atskleisti ir aptadisss samprat jtaka teiss
funkcionavimui arba teés veikimui. Siekiant pamito tikslo, pasitelkiami sekantys
uzdaviniai:

1. Nagrireti teises definicijos problematikos klausimus remiaritiairiy teises
samprai atstow; darbais. Analizuoti ir vertintiyy mokslinius darbus.

2. Aptarti pagrindines teés sampratas ir anadg bidu prieiti prie iSvad,
kurios atskleisf teisss mokslo diskusij dél teists sampratos universalumo
siekio.

3. Atskleisti teigs samprat jtaka normini teiss akty taikymui. IStirti galimas
nevienareikSmiskas situacijas, kurios neretai kydh netobulosistatymy
leidybos, priklausomai nuo tés sampratos suvokimo. ISanalizuoti galimus
rezultatus vadovaujantis skirtingais tsisupratimais.

4. Panagrigti Lietuvos ir uzsienio valstyhi teismy praktika, bei ju
formuojany pozirj teisss samprat kontekste. Kokia linkme formuojasi

dabartire Lietuvos ir uzsienio teismpraktika?

Darbo objektas

Magistriniame darbe bus nagtjamos pagrindiés teigs sampratos —
teisinis etatizmas (teisinis pozityvizmas, teisimsrmatyvizmas), prigimtiés teigs
mokykla ir sociologigs teigs mokykla (teisinis realizmas). Nagijamos pé&ios
svarbiausios ir labiausiai igpbtos teigs sampratos, kadangi pias teigs samprat
jvairowes analiz néra pagrindig darbo uzduotis, visgi pats darbo pdis reikalauja
pagrindiniy teistss samprat aptarimo. Analizuojamas tés funkcionavimas (veikimas),
nes tai toks klausimagkuri neradus atsakymo, pagringidarbo tem — teigs samprat
itakos teiss funkcionavimui, nagriti tampa beprasmiska.

Analizuojant Siuos teorinius klausimus, apzvelgaataigs funkcionavimo
sritis, kuri bus analizuojama detaliau, tai — t@sireguliavimas ir teis taikymas.
Kiekvienoje iS & daliy, atitinkamai, bus nagréfami norminiai teigs aktai ir teism
sprendimai. Toks nagrfimo objekto modelis pasirinktas atsizvelgianti, ar teismas
yra pasisaks cl tam tikros situacijos ar ne. Kitaip tariant, nagjamos problemos iki
teismoijsikiSimo i gincyting situacip ir situacijos, kai teismai vienu ar kitu klausirjau
yra pasisaik Pasirinktos titent Sios sritys, @ juy reikSmingumo praktikai. &ent Sios

teisinio funkcionavimo sritys yra svarbiodis kasdienybei.



Nagrirejami norminiai teigs aktai — Niurnbergo Tarptautinio Karinio
Tribunolo Statutas, Lietuvos Respublikos baudziasnksdeksas, Lietuvos Respublikos
civilinis kodeksas ir kiti teiss aktai. Nagrigjami vieni svarbiausi ir reikSmingiausi
(tiek teorijai, tiek praktikai) teis akty. Vieni ju plaiai Zinomi ir analizuoti, kiti — galiit
iSvis nepastelti. Nagringjama Lietuvos ir uZsienio valstybi teismy praktika,
atsizvelgiang situacijos aktualumtemai, originalum bei reikSmingura. Analizuojamas
Niurnbergo Tarptautinio Karinio Tribunolo spendimaskuris yra vienas IS
reikSmingiausi prajusio amziaugvykiuy teises teorijai. Taip pat nagréfama, Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo, Lietuvos Adlaisiojo Teismo praktika, kitteismy
sprendimai.

Nagrirgjimas baigiamas vertinimu, t.y. iSrySkinamos autoriuomony
stipriosios bei silpnosios pés ir pateikiamas asmeninis pods | nagrirgjamus

klausimus.

Darbo metodai

Darbe naudojami lingvistinis, sisteminis, istorinisprecedentinis,
aprasomasis, priezastinis, loginis, lyginamasistym leidéjo ketinimy bei kiti metodai.
Lingvistinis metodas pasitelkiamas nagjant praktiSkai visus darbe naudojamus
Saltinius, tarpy norminius teigds aktus. Nagrigjant Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso normas, pirmiausiat#@ima i normos lingvistig iSraiSky. Sisteminis tyrimo
metodas pasitelkiamas nagijent tiek norminius teis aktus, tiek teism praktika:
analizuojami sisteminiai normigiteiss akt; rySiai, teisma precedent iSaisSkinimai, y
tarpusavio rysiai, beiyj santykis su atskirais mokslinipkdarbais. Istorinis metodas
pasitelkiamas nagréjant teigs samprat iStakas, y tarpusavio tasSkus bei rysius.
Precedentinis metodas naudojamas analizuojant udstir uzsienio teism praktika.
Priezastinis ir loginis metodai yra taikomi tiek gna¢jant teigs sampratas, tieky]j
tarpusavio rySius, tiek teis samprat jtaka teiss norminiams aktams bei teigm
precedentams. Lyginamasis metodas naudojamas w@ojalit teigs samprat, horminiy
teises akty, teismy praktikos panasumus ir skirtumus tiek kortkuese situacijose, tiek
bendruose, o taip pat santykyje sudgimokslinink; darbais.]statym leidéjo ketinimo
metodas yra naudojamas nagyamt norminius teigs aktus. Darbe naudojami ir Kiti téss

aiSkinimo metodai.



Darbo originalumas

Tema yra pakankamai originali ir nauja. Magistime&a darbe bus
nagrircjama pakankamai mazai teorijoje paliesta tema,sfBgjoja jos originalum ir
naujumy. Nepavyko rasti panagidarhy apie analogisk mokslin tyrima kuriame ity
nagrirgjamas teiés samprat itakos teigs funkcionavimui klausimas. Darbteises
sampratos problematikai nagstnyra pakankamai nemazai. dau kaip taijtakoja teigs
veikima — réra. Tyrimas gaity suteikti Zinij, kuriy pagalba mes ggbme prognozuoti
galimy teisiny gin¢y sprendina prognoz ir nustatyti veiksm ir argumeni schem,
siekiant palankaus teisinio gm sprendimo.

Svarbiausi Saltiniai

Magistriniame darbe yra naudojamauttrijpu Saltiniai — norminiai aktai,
specialioji literatira ir praktirt medziaga. Vienas svarbiagsiorminiy akty - Niurnbergo
Tarptautinio Karinio Tribunolo Statutas. Tai yra gpadinis dokumentas, kuriuo
remiantis nagrigamas Niurnbergo procesas, bei ésissamprat jtaka jam. Lietuvos
Respublikos baudziamasis, civilinis kodeksai bei teists aktai. Svarbiausi uzZsienio
specialiosios literatos atstovai — H. Kelzenas, H. L. Hartas, F. V. é@as, R.
Dworkinas, R. A. Posneris. Lietuyviteisss mokslininky darbai — P. Leonas, S.
Vansevéius, A. Vaidvila, G. LastauskiénR. Bak3ewuiere, R. Simasius, V. Mikéhas.
Tai pagrindiniai mokslininkai, kurie nagéja teigs sampratos ypatumus taip @& ir
iSsamiai, nagrigfami ir kity mokslininky darbai. Nagrigjama teism praktika:
Niurnbergo Tarptautinio Karinio Tribunolo sprendsnetl naciy nusikaltimy Antrojo
Pasaulinio karo metu. Taip pat nagjamos Lietuvos Respublikos Konstitucinio ir

Lietuvos Aukgiausiojo Teismo bylos, kitteismy praktika.



1. Pagrindires teigs sampratos

1.1 Teises sampratos ir teis definicijos problema

Kiekvienas iS msy teis; suprantame, t&au kiekvienas — skirtingai. Vieniems teis tai
visuomegje galiojantysistatymai, apsauga nuo jiems galinpakenkti veik. Kiti teise
laiko savo teises ir pareigas, savo ¥ibendruomegje. Taigi, kaip gi atsirado toji
.heaiski“ teie?

XX a. pradzios lietuyj teisininkas prof. P.Leonas “Téss enciklopedijos
paskaitose” mini sengraiky padavim, kuriame Dzeusas pasigatitin proting, asmenm
Epimeta, kuris tugjo Zemnes hiatybes apdalintirankiais kovai dl bavio. Vienai kitybei
Epimetas dags astrius nagus, kitai — didelius sparnus, dar kitstiprius dantis. T@au
Zzmogui jam pritike dovam ir jis apdovangis zmog, visuome®s instinktu. @l Sios
priezasties Zzmogus — taéna kazkokia atskiraityb¢, galinti gyventi savarankiskai. Jis
turi stipmp prigimtini polinki bati visuomers dalimi ir dazniausiai suprantamas bei
nagrirtjamas kaip visuomes dalis. Zmogus be visuomennegali gyventi, kadangi
budamas atsiskys jis netenka savo prassi.

Naujaisiais amziais (XVII a.) pamios, kad zmogus be visuomsnnegali
egzistuoti pirmasigme laikytis oland filosofas Hugo Grotius. Jis teigjog Zmogus yra
visuomers dalis homo socius turi palinkima | gyveniny visuomegje (appetitus
societati$ ir nori gyventi su panasiajsave asmenintis

Teig kaip privalomy, jéga palaikom taisykliy visuma, neabejotinai
atsiranda kartu su visuomene, nes tik laikantisdhetaisykliy, tampajmanomas taikus
individy egzistavimas visuomeéje. Yra zinomi atvejai, kai Zmas gali iSsilaikyti be
valdzios mazoje ir neiSsiv§sisioje bendruomeie, tafiau ilgainiui jie negali iSsaugoti
tokios visuomeés be teisingumo, nesivadovaudami panéatiis taisykémis, kurias

® Leonas PTeigss enciklopedija. Vilnius, Pozicija, 1995. P. 105.
®Grotius H International Law and Justice Working Papers.
http://www.iilj.org/working%20papers/documents/20D81TBorschberg-web.pdf2007-03-11]. P. 32.
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iSskiria David‘as Hume'as : nuosawg pastovumo, jos perdavimo savanoriSkumo ir
paZad tesjimo’.

Tad tei¢ savo pirminiu pavidalu, Zzinomagma susitarimo ar ggnoningo
noro uztikrinti bendy gerow padarinys. Ji taip patéra vienalaik su tauta, kaip teigia
istorine mokykla. Teig atsiranda ank&au uz tauf. Kaip teigia Carlas Mengeris, ,téis
yra stipriausias rySys, kurio pagrindu teritorijgyventojai tampa tauta ir sukuria
valstybirg organizaci“®.

Teig yra ne tik vienas iS svarbiausibet ir vienas pauy sudttingiausiy
visuomening reisSkiniy. Teis (kaip ir valstylke, visuome®w, morak, kultira) padeda
Zzmogui tapti civilizuotu, padeda tapti socialinatybe, gebagia gyventi, dirbti, kurti
drauge su kitais Zmemis. Si qveika labai svarbi, kadangi be jos asmenytegali
realizuoti sags, tuo pdiu netenka savo prass Kiekvienoje civilizuotoje visuomeje
teis® yra auks8iausia socialia vertyle, bet tik tada, kuomet jos principai ir normos yra
igyvendinami ir realizuojami kasdieniniame gyvenime.

Klausimas ,Kas yra te¢®“ — vienas sugingiausiy jurisprudencijos
klausimy, dél kurio nesutariama Simtrmimis, netgi tikstantméius. Gallmt dél Sio
nesutarimo teis mokslas IS esés skiriasi nuo kit moksly, kuriuose gidy, cl paties
mokslo dalyko, nekyla. Visaiéna iSsamios literatos, skirtos klausimams ,Kas yra
chemija?“ arba kas yra ,Kas yra medicina?”, betuglmu ,Kas yra teis?“, tokios
literatiros yra. Kantas kadaise S&spiS teisinink;, negaliiy susitarti @l svarbiausiosy
profesires svokos. Siaip ar taip gitas dl to, kas yra teis tesiasi iki iy dieny ir
nepanasu, kad kada nors baigsis. Atsalk§tfundamentaj klausimg yra sunku d keleto
priezasiy.

E. Kris iSskiria tokias priezastis

Pirma, tei8 yra ne tik socialinis, bet ir psichologinis, ir ligdrinis
fenomenas, tad ir ne universalus reiskinys. Pavyzdziui, kas wadna teise Afrikos
Salyje, tik iS tolo primena tejskaip Vakan kultiros reiskin. Kiekvienoje kultiroje teig
reiSkiasi skirtingai, skiriasi jos turinys, teldskiriasi ir teigs suvokimas.

Antra, teig€s pazinimas yra vienas visuonésrgyvenimo pazinimo aspekt
O visuomels gyvenimas aiSkinamas remiantijgairiomis pazinimo teorijomis —
epistemologijomis, daznai tarp <&8v nesuderinamomis. Pavyzdziui, racionalioji

metafizika iS esis skiriasi nuo idealistés metodologijos, o jos abi — nuo empirizmo.

"Hume D Treatise 11/ Oxford University Press, 197%itp:/plato.stanford.edu/entries/huni2007-01-
29].

& Menger C Problems of Economics and Sociolddyrbana. Ill,. P. 227.

® Kiris E. Jvadas// Kelsen H Grynoiji teigs teorija. / Vilnius. Eugrimas, 2002. P. 23. P&.P.Sinha. What
Is Law? The Differing Theories of JurisprudencewNéork: Paragon House, 1989. P. 217-221.
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Trecia, teig visada yra susijusi su verigis. Visuomeagje gausu individ,
kurie puoseija skirtingas vertybes, éll to neiSvengiamai kyla gtai, ar tam tikros
vertybés yra teisingos, ar ne. Akivaizdu, kad net vienauemenei ir kulirai
priklausantys Zmais gali tugti skirtinga teisss sampratos supratin viena su kita
nesutaikomas vienéll to, kad skiriasi tu Zmoni socialiniai, politiniai, ekonominiai
interesai ir vertybiés orientacijos. Teis neatsiejama ir nuo zmapiju grupiy, kuriy
elges ji reguliuoja, interes. vienus interesus ji atitinka, juogvirtina, gina, kity —
neatitinka, net kartkann siekia juos paminti aveikti®.

Priezagiy, el kuriu nepavyksta susitarti éd visus tenkinadios,
universalios teiss sampratos, esama ir daugiau.

Vertéty aptarti viera galimg nesusipratirp dél vartojamos terminijos. Darbe
bus vartojamos teis svokos ir teigs sampratos terminai. Dabat#nlietuviy kalbos
7odyne terminas samprata reigkia ko nors suvokifiy, bpaZiira, koncepciy'. Tuo
tarpu gvoka yra apib¥ziama kaip mstymo turinio elementas, (iS)reiSkiamas zodziu ar
7odziaid? Skirtumas tarp §iterminy yra toks, kad terminaspgoka® yra netiesiogiai
tapatus sampratos terminui. Taip kaip yra supraasarsuvokiamas tam tikras reiskinys,
jis yra verbalizuojamasagokos pagalba. Kitaip tariantaw@wka — tai greiiau tam tikg
minciy ir turimo supratimo, apie tam tikreiskin, iSreiSkimas zodziais arba rastu.

Taigi, kartais mginama naudoti grynai verbajinapib&zima, kuris
paaisSkina Zodzius, iSreikSdamas juoscialia paplitusiomis ir visiems suprantamomis
savokomis. NeaiSks Zodziai apibiziami nusakanty priklausynma kokiai nors grupei bei
taip pat parodant objekto iSskirtines savybes,deauji atskiria nuo grugs. Pavyzdziui,
“kédé yra medinis baldas, turintis keturias kojas, atramparankius”. Sis apiZimo
budas yra pats paprdausias, téiau jis tinka ne bet kokiems reiSkiniams paaiskinti

Visi bandymai pateikti universal teisss apibézima paprastai baigiasi
panaSiai — neégkmingai. Lietuvos teiss mokyklai atstovaujantys mokslininkai pateikia
tokio polidzio teigs definicijas — S. Vansalius teigia, ,kad teiss apibézimas galty
buti toks: tei¢ yra tautos sukugt istatymuose ir kituose valst# pripazintuose
Saltiniuose iSreik$t visuotinai privalom teisto leistino ir draudziatio elgesio (norm)

sistema**.

19 Karis E. Jvadas// Kelsen H. Grynoji teiss teorija. / Vilnius. Eugrimas, 2002. P. 23.
1 Dabartinis Lietuvi; kalbos Zodynasttp://www.autoinfa.lt/webdi¢/[2007-03-11].
12 ~;
Cit. Op.11.
13 Terminas svoka, darbe bus vartojamas kaip sinonimas zodEfinitija.
1 vansewius S Valstykes ir teigs teorija. / Vilnius. Justitia, 2000. P. 101.
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Tuo tarpu A. Vaidvila apikzia teig kaip socialin intereg, paversi
visuotinai privalomo elgesio taisykle, skirta zmegnelgesio norminimui, skirting
interes; derinimui™.

Dabartinis lietuvi kalbos Zodynas pateikia toteisss supratim: teiss —
tai Zmoni, santyki teisingumo sistenta

Kaip pastebi R. Simasius, ar agibimas bus tikslus priklauso nuo tam
tikry salygu: apibkziamas daiktas turi priklausyti didesnei grupeiriés poliidis hity
aiSkus. Verbalinis apibZimo kidas yra netinkamaséldto, kad juo paprasausiai
~-nukratoma“ daug kit pozymi, kuriais hity galima remtis identifikuojant vienar kita
reiSkin. Be to, pateiktas apiitimas palieka daugiau klausin negu atsakym
Gilinantis i kai kurias gvokose vartojamas konstrukcijas, pagjgkkad jos su teise turi
mazai k bendro ir moksline prasme, yra visiSkai netinkami@sses sivokos atzvilgiu Sis
apibezimo hidas visiSkai netinka, ir &l to, kad rra gerai Zzinomos ir bendros
kategorijos, kurios apimtteis;. Siomis kategorijomis gétiy biti bendroji elgesio norm
Seima, téiau normos samprata taip pat reikalauja atskiroSgammo. Be Sio apikizimo
budo dar yra ir nemazai kit tatiau pagrindigs problemos, slypifios klausime “kas yra
teis:?” reikalauja platesnio apidinimo, kadangi jos yra labai skirtingds

Teists, kaip valstybs nustaty@ ar sankcionuaf visiems privalom,
formaliai apibeézty, prireikus valstybs prievarta garantuojam visuomenini santykiy
dalyviy elgesio taisykli sistemos, samprata dar ir dabar niekam nekelisdid
diskusipy. Susiformavo po#ris | tei;, kaip i mechanig, administracinio poildzio,
uzdag visuomers sistemos dal Teis dél tokio poziirio prarado tiesioginrys su
Zmogumi, jo emocijomis, poreikiais. ZaidZiantyseimdéZéje vaikai, dar nesuprantantys
Zodzy valstyke, istatymas, teis suvokia, kas yra teisinga ir kas nee¢l Dpanasi
samprotavim, teiss tradiciy, jvairiy teisess mokslo raidos kryjiy pasaulio teiss moksle
susiformavo nemaZzai tes samprat, gerokai besiskiriatiy viena nuo kito¥.

Teiss teorijoje teids samprata pasuko trim pagringhms kryptimis:

prigimtinés teigs doktrinos, pozityvistine ir sociologine.

5 vaigvila A.Teisss teorija. / Vilnius. Justitia, 2000. P. 57.

*°Cit. Op.11.

" Simasius RTeisinis pliuralizmas (daktaro disertacija). \iils: Lietuvos Teiés universitetas, 2002. P. 8,
48-50.

18 BakSewiené R ,Teise — kas tai? Kelios tets sampratos* // Tets T30. 1996. P. 15-20.
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1.1.1. Teisinis etatizmas

Kaip teigia prof. P. Leonas ,pozityvioji teéis- tai visumay juridiniy normy, kurios
veikia organizuoto vieneto (dabar valsigb ribose ir santykiuose tarp organiauot
visuomers vienet, (tarptautiniuose santykiuos&)Pamatik pozityviosios teiss ickja —
tai, kad teig atsiranda atskirzmoni; ssmorgje, jausme. Pats tés vardas rodo, kad tai
yra tei€, kuri iStikrgju tvarko zmoni elges ir kuri yra nustatyta tam tikro iSes
autoriteto.

Rene Decartesas buvo vienasdidZiyju mastytojy, kuris nuodugniausiai
iISdéste pamatines konstruktyvistinio racionalizmogjams, kurios ¢liau tapo ikvépimo
Saltiniy vélesniems teisinio pozityvizmo Salininkams. Susikdobtdinga dekartiSkojo
konstruktyvizmo nuostata, niekinanti tradicipapr@ius ir apskritai istory. Pagrindinis
Zmogausgrankis konstruojant visuomernuréjo tapti protas. Pats Decartes'as Suostad
iSreiSkia savo veikaldisgours de la méthodekur rasSo, kad ,kadaise Sparta ¥pa
klesgjo, ir tai buvo ne todé, kad kiekvienas jogstatymas buvo geras,[...] bet ¢hckad
jos istatymai buvo vieno Zmogaus sugalvoti ir nukreiptviens tiksla“?°. Taigi R.
Decartes'as atnaujino dgh visas kultiros institucijas bei paos visuomens atsiradim
kildinti iS iSradimo arba sumanymao.

Racionalisty uzdavinys buvo sukurti teis teorip naujais pagrindais.
Ziaredami { matematikos ir gamtos mokslaimejimus, racionalistai man kad teigs
teorija, eidama dedukcijos metodu, gali pasiektiety laiméjimy ir rasti visuomeés
gyvenimui mechanidkistatymy, lygiai taip pat, kaip jie buvo rasti gamtos remsams.

Pirmieji Sios teorijos #réjai buvo Hugo Grotius su savaitniu ,de jure
belli ac pacis* 1625m.; Thomas Hobbes, Chr. TonsgsluW. Rousseeau, E. Kantas ir kt.

Siy dieny teisinis pozityvizmas formavosi XIXa. antroje iXX¥. pradzioje.
Tai teisire ideologija, pagsta valstybs vaidmens teige pabézimu. Teisinio
pozityvizmo doktrina formavosi kaip prigimtia teigs kritikos rezultatas. Filosoftmis

teisinio pozityvizmo iStakomis laikoma Auguste Cerpbzityvizmo filosofija.

91 eonas PTeisss enciklopedija. / Vilnius. Pozicija, 1995. P. 161.
? Deacartes RDisqours de la méthoglettp://perso.orange.fr/minerva/DM/DM2.htR. 1. [2007-03-15].
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Teisinis pozityvizmas atstovaujamas dvemokykly: anglosaks ir
kontinentires. Pagrindinis anglosaksteisinio pozityvizmo atstovais laikomi Johnas
Austinas (1790-1859) ir Herbertas L. A. Hartas (2-9993), atstovaujantys vadinamajai
analitinei jurisprudencijai, susiformavusi remianlingvistine filosofija; kontinentinio —
Karlas M. Bergbohmas (1849-1927), Rudolfas Ihersn@a18-1892), Georgas Jellinekas
(1851-19115"

Kaip pastebi E. Kris, teisinis pozityvizmas nepripata jokios ,kitos*
teises, iSskyrusd oficialia normatyvirg tvarka, kuria teisire bendruomeé nustato sau ir
savo nariams, t.y. pozityjh teis;. Si srov grindZziama teiss, kaip fenomeno stejimu
bei analize ir atmeta spekuliatyvius, ypa&ertybinius, samprotavimus apie teis
Pozityvizmas yra prieSingas bet kokiems pirgsirbities klausimams, iSvedziojimams
apie teigs prigimi ar esm. Pozityvizmas atmeta bet kokius samprotavimeéisteises
prigimties, taip pat dar vadinamauksStesnija teise”. Vadinamoji ,aukstesnioji teis—
tai ne teis, o veikiau moral. Morak néra teigs dalis, tdiau pozityvistai i vertybiy
nemenkina, tdau priskiria visai kitai normatyvinei sistemai. Ztyvizmas neneigia
teises ir moraés turinio gsajos: teié ir morak daznai reguliuoja tuos pias santykius,
tad tarp y gali kilti konfliktas. Ta&iau tai bus konfliktas tarp teis ir moraés, o ne teiss
pajungimas moralei arba, atvithdi, moraks — teisei’.

Teises ir moraks santykio ignoravim lémé tas faktas, kad metodologin
teisinio pozityvizmo programa buvo tiesiogiai ingmita filosofinio pozityvizmo. Buvo
skiriami teiginiai, kas yra, nuo to, kas privalatib Bities pasaulis, kaip empignikrove,
yra pazinus, o privalimo pasaulis yra tas, kuris vertinamas kaip ,gérateisingas”,
.privalomas” ir kuris eg neprieinamas pazinimui (vertybiir normy agnosticizmas).
Pasak pozityvist, galimaijrodyti vienos ar kitos vertyhisistemos pasirinkim galima
pritarti tai ar kitai normai, bet tokia pozicija seti mokslinio pazinimo reikalas, nes
mokslas gask tvirtinti tik tai, kas objektyviai ,gera“, ,teisga“, ,privalu®. Tuo tarpu Sios
savokos IS prigimties es&ms reliatyvios, priklausomos nuo vertintojo. Veaily
pasirinkimas, kuriam skirta teéisess kazkieno sprendimas, kaiim@anoma moksliskai
irodyti, kad tam tikra vertyhi sistema yra objektyvi ir teisinga. Tokiudu, mokslires
refleksijos objektas apribojimas iki tos tsskuri yra duot&ia ir dabar, o ne ta, kuri yra
kokios nors vertyhj sistemos dalyka3

Analitinis pozityvistinis pofiris | teisz — labai pragmatiSkas. Analitin

jurisprudencija iSgrynina teisirg praktika orientuotas teisinesy®gkas, pago pamatus

ZLvaisvila A.Teisss teorija. / Vilnius. Justitia, 2000. P. 80.
2 Kiris E. Jvadas// Kelsen H. Grynoiji teiss teorija. / Vilnius. Eugrimas, 2002. P. 24.
3 Cit. Op.21, P. 81.
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profesinio teisinio mstymo logikai, teisinei terminijai.lvairiy teisiny kategorij
klasifikavimas taip pat priskiriamas analiém jurisprudencijos nuopelnams. Analin
jurisprudencijos atstovai teis; zvelgia kaipi logiSka, nuosekly ir darnig sistem.
Kadangi realybje nehlina teising sisteny be vidiniy prieStaravim, sprag, analitinei
jurisprudencijai teis yra privalomyle — tai, kg turi atitikti esamyb (realiai galiojantys
teises aktai). Taiau ir privalomylés neatitinkantis teisinis reguliavimas nenustojé b
teisiniu reguliavimu (nors ir ydingu) ¢bito pozityvistai grieztai skiria tai, kokia teigra,
nuo kokia ji tusty bati®.

Normatyvistirt teisss samprata susiformavo kaip pozityvizmo pasekm
Normatyvizmas filosofiniu po#riu buvo orientuotasi neokantizm ir teisin
pozityvizma. Kantizmas pasireiSkia tuo, kad pagrirdiprielaida laikomas idies ir
privalomumo skyrimas, jurisprudencija siejama syngjo privalomumo tyrigjimu.
Pazinimo metodas kuria pazinimo metptbkio metodo paieSka ir naudojimas privalo
buti Sios jurisprudencijos specifika. Normatyvizmasyra toks metodas, kuris siekia
teists samprat susiaurinti iki elgesio taisy&s$ (teigs normos) ir tyrigti teis; tik logikos
ir bei kalbos podiriu. Normatyvistiniu podiriu, teig tai elgesio taisykli statika, kuri
prasideda norma ir baigiasi jos taikymu

Normatyvizmo kiréju ir pagrindiniu atstovu yra laikomas vokie ir austi
teisininkas Hansas Kelzenas (1881-1973), Vienostgemokyklos atstovas, teisinio
pozityvizmo podziriu kritikaves prigimtires ir sociologines teiés koncepcijas, siek
apvalyti teig nuo ideologijos ir aksiologijos, atriboti tés problematik nuo etires ir
politinés intervencijos. H. Kelzenas siekapsiriboti pozityviosios teés normy
aprasSigjimu ir loginiu ju sisteminimu. Teis mokslas netygs nagrirgti teises normy
vertingumo ir teisingumo, jo neturi dominti tess normy nei ideologinis, etinis, nei
sociologinis aspektai. Teis mokslas turi ne kritikuoti ar teisinti galiojéa teis;, o tik ja
tyrinéti kaip ,grynaja“, t.y. p&ias teigs normas kaip elgesio taisykles, siekdama tvarkyti
ju tarpusavio santykius, kad jos atitikineprieStaringumo, ekonomiSkumo, taikymo
patogumo, loginio aiSkumo reikalavimus. BbdH. Kelzeno teorija yra vadinama
grynosios teiss teorijaf®.

H. Kelzeno tei&s sistema sietina fagrindines normosuvimu. Pagrindié
norma, tai tam tikras pradinis téss Saltinis ir lemia tarptautés teigs pradus, Sie
persikeliaj valstykes vidy ir lemia konstituciniugstatymus, Sie — paprastigatymus ir

t.t. Pagrindinei normai teikiama grynai metodola@gprasné. Tokiu bidu H. Kelzenas

24 Kiris E. Jvadas// Kelsen H. Grynoiji teiss teorija. / Vilnius. Eugrimas, 2002. P. 24.
% Cit. Op.23, P. 83.
% vaisvila A.Teisss teorija. / Vilnius. Justitia, 2000. P. 83-85
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sukaré viding teiss tvarky (sistema) remiantis juridigs galios subordinacija. Tés
sistemai yra suteikiamas hierarchinis pais, kuris atitinka teisis sistemos juridig
galia, auk€iausios pakopos statupripazstant konstitucijai. Kaip pastebi A. Vaisvila,
vienas i$ H. Kelzeno teorijos skiriain bruoz; yra tas, kad teés normomis jis laik ne
tik bendro pohdzio, abstra&ias taisykles, bet ir individualaus elgesio taiggkl Teigs
privalomumo turim H. Kelzenas siejo ne su teisinsantykiy dalyviy nauda, o su
institucijos, kuriagios elgesio taisykles, vafia

A. Vaidvila pazymi, kad R. Z. LifSicas, teiginormatyvizma vertina kaip
stiprios valstybs, tvirtos tvarkos, pagstos grieztujstatymo vykdymu ir laikymusi,
apologe4®®. Pasak R.Z. LifSico, formuojantis valstghcentralizmui, esant visuomisn
susipriesSinimui, tokia teorija gali palengvinti lejau laikinos tvarkos visuomeéje
ivedima. Bet ji neatsizvelgia valdzios veiksm turinj, tapatina teis su jstatymy, o tai
labai palengvina ir uzmaskuoja nedemokratimzimy jsigakjimo salygas.

Viena iS pagrindinj pozityvistines mokyklos migdiy yra ta, kadistatymas
yra prilyginamas teiseilstatym leidybos iSradimas yra pakankamaiyvas zmonijos
iSradimas, skirtingai nei teis (kuri, Zinoma, nebuvo iSrasta) atsiradimas. Keigia F.A.
Hayekas jstatymy leidyba Zmoams i rankas da¥ galingy irankj, kuriuo Sie gali siekti
gem tiksly, tatiau kurio jie dar neiSmoko valdyti taip, kad taitaq@; blogio jrankiu. Jis
Zmogui ateré visiSkai naujas galimybes ir sutéikaup savo likimojvaldymo pojiti.
Taciau klausimas, kam turi priklausyti Si galia, neps@i nustelb kita, svarbesi
klausiny — kaip toli galia gali siekti. Ji liks nepapraspavojinga, kol tiksime, jog ji gali
buti Zalinga tik lidama blog Zmoni; rankose®.

Apibendrinant reikty pazyneti, kad ir kokios Mty silpnosios teisinio
etatizmo puss, nepaneigsime ir Sios te&ssmokyklos nuopelnp Teiss mokslo poAiriu,
tiek teisinio normatyvizmo, tiek pozityvizmo nuopat buvo tas, kad jie prigid prie
formaliy teis pozymi iSskyrimo ir Sitokiu ladu, praktinio taikymo aspektu, teis
padaé¢ patogesy, operatyvesy ir efektyvesp. Bene reikSmingiausias teisinio
pozityvizmo bruoZzas - teis vidinés logikos, ktinumo siekti tikslaus teisinio
apibrztumo pab¢zimas®. Svarbu pazysti, kad normatyvizmui svarbu ne, keis: gina,

0 kaip p padaryti operatyviai ir tiksliai veikiding praktikoje.

7 Cit. Op.26. P. 85

8 Cit. Op.26.

2 Hayek F.ATeig, jstatymy leidyba ir laise. T. I. / Taisykés ir tvarka Vilnius. Eugrimas, 1998. P. 113.
% Mikelenas V. ir Mikuéniere D. Teismo procesas: tésaiskinimo ir taikymo aspektai / Vilnius. Justjtia
1999. P. 38.
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1.1.2 Prigimtias teigs doktrina

Istoriniu poziiriu prigimtinés teigs koncepcija sutinkam@vairiuose zmonijos raidos
etapuose: senés Graikijoje ir Romoje, sepu Ryty Kkultirose, viduramaii
krikS¢ionybéje, Renesanso epochojesligu ji vél atgydavo ir vis dar atgyja, kai tik
pozityviaja teis: iStinka moralig krizé.

Senovs Graikai skyk ta, kas teisinga @ jstatymy reikalavimo, nuo to, kas
teisinga i§ prigimties. Neradyh teis: jie stat prieSais veikiamja, radytir teis:. Si
prieSprie§ yra atvaizdays Sofoklis savo Antigaje. Prigimtires teigs vardy sulkdré
senoji Romény jurisprudencija Hus naturale Romeny teise buvo kuriama iS pradgi
vienos, nedideék pilies bendruomenei ir téd gavo jus civile vardy. Tarnaudama
pilieciams, gyvenantiems nedideliame plote, éamteiss IS pradzi buvo nustéiusi
siauras ribas juridimi santykyy subjektams, objektams, formoms atygjoms apibézti. |
Sitas siauras formas imwokas negajo itilpti santykiai tarp romny ir uzsieni€iu -
peregrini Sitai santyky sriciai tvarkyti buvo sukurtgus gentimteiss sistema, turinti
platesnes santykiribas. Sios teis sistemos pagalba, buvo galima pripaZinti jurigsni
santykius nepaisant subjekypatumo — bendruomeés pilieciai jie, ar ne. Uzuot #réti
bendruomeés pilietiy ypatybi, naujoji tei¢ Ziaréjo paiu ty santykip ypatybiy. Taigi
senyju istatymy pilietinis protas i@tio civilis) uzleido vieg prigimtinés protui (atio
naturalis)®™.

Viduramziais prigimtig teis: kildinta i$ dieviskosios teés. Vienas iS Sios
doktrinos atstowy buvo Tomas Akvinietis (1225-1275), pagal teiss srityje mdinga
hierarchija. Auk8iausia —amzinoji teig, tai Dievo iSmintis, pagal kuriDievas valdo
pasaul. Amzinoji teis atsispindi Zmogaus prote - taiith prigimtine teiss. Zmogaus
protas skiria, kas gera ir kas bloga. Prigidtieiss nustato tik p&ias bendriausias
taisykles, todl istatymo leidjai detalizuoja proto te¢s— tai zmoni; teis®’. Situacijos
gyvenant keiiasi, protas tobéja. Zmoniy ir prigimtiné teiss taip pat keliasi, ketiant
Zmoni teis;, reikalingas atsargumas. Tomas Akvinietis deikpd teigs pagrindas yra
morak, todtl moraks neatitinkantis, neteisingastatymas apskritaiéna jstatymas Ieéx

iniusta non est lex ValdzZia valdo peristatymus, kuriuos Tomas Akvinietis vadina

31 Leonas PTeisss enciklopedija. / Vilnius. Pozicija, 1995. P 84.
32 Akvinietis T Vikipedija. Politikos Sampratéttp:/It.wikipedia.org/wiki/Tomas_Akvinietig2007-03-
11].
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Zmony jstatymais, taip pabtdamas, kad jie sukurti Zmamnio ne kit iS prigimties ir
néra duoti Dievo. Tik jie turi bti grindziami prigimtiniuistatymu, atspinditiu amziraji
istatymy. Tik tai tenkinantysjstatymai yra privalomi. Tokiu tm@lu Tomas Akvinietis
deklaruoja Zmogaus laiswr atmeta totalitarizip Panasios nuostatos lésk ir kiti Zymas
filosofai — J. Locke, T. Hobbesas, J.J. Roussed(aritas ir kt.

Kaip pazymi A.VaiSvila, modernioji prigimtinteise, ,tai jurisprudencijos
iISsivadavimo iS teologijostiolas, perkeliant teés Saltin iS Dievo valiosi zmogy, i jo
prigimtj, jo egzistencinius interesus, kartu iSsaugant kbjpyestini poziari i teises
Saltin“>3. Sitokiu tidu, objektyvumas yra siejamas su tais mogauseisaés, kurie slypi
pasioje prigimtyje — gyvylje, sveikatoje, orume, kurie kiekvienam Zmogui agini. S
objektyvuny imta vadinti prigimimu, 0 juos saugéa teiss — prigimtine.

Romény prigimtinés teigs teorija gyvavo ligi XVIlI a. pradzios, kada
racionalizmas dayv Siai teigs teorijai kit turini. Racionalizmas, arba proto
vieSpatavimas, reiskproto pasitraukim iS autoriteto valdzios. Teis mokslo srityje jis
reiSke atsikratyma romeny dogmos ir tikybigs idéjos jtakos.

Naujausias prigimtigs teigs doktrinos ,atgimimas“jivyko XX a. po
Antrojo pasaulinio karo. Moralin krizé, i kuria buvo patekusi pozityvioji teés dél
pasidavimo tarnauti totalitariniamé&rmams ir giliai susiprieSinusi su bendra Zzmoajgk
morale, atgaivino pridsusias diskusijasétiteists normos turinio ,Sventumo® ir, kaip
paroct ateitiesjvykiai, susigrazino prarastas pozicijas.

Prigimtinés teigs doktrina laikosi valstyds kuriamos ir palaikomos tes,
t.y. pozityviosios teiss, priklausomum nuo ,aukStesniosios tés‘. Prigimtines teigs
doktrina pozityviajai teisei kelia moralumo ir teigumo reikalavimus. Vyrauja paiis,
kad prigimtinio teisingumo neatitinkanti téjsnemorali socialié tvarka rera laikytina
teise. Prigimtig teist visada buvo Zmoni kuriamos teiés idealas ir kartu priemeén
kurios pagalba galima ,nukenksminti“ amosgaleis; ir tuo p&iu kovoti | teisingesis
teises. Prigimtire tei yra zmogiSkumo pozityviojoje teige matuoklis ir tuo p&u
»saugiklis®, kai pozityvioji teig pernelyg nukrypsta nuo moésl su ja issiskiria ir sukelia
grésme visuomenei, prigimtié teiss vél ateinaj Zmoniy samorg, taip pakreipdama
pozityviaja teis tinkama linkmé&*,

Siais laikais prigimtias teigs doktrina yra daugiausia pasauliétin
prigimting teis grindZianti vien proto postulatais. Siuolaikin prigimtires teigs

Salininkai: L. Fulleris, A. Kaufmanas, R. Stamnderd. Rawlsas ir kiti. yJnuomone,

$vaisvila A Teigs teorija. / Vilnius. Justitia, 2000. P. 76.
3% Karis E. Jvadas// Kelsen H. Grynoiji teiss teorija. / Vilnius. Eugrimas, 2002. P. 24.
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istatymo, arba pozityviosios tégs pagrindas — prigimtinteiss. Moderni prigimtires

teisss doktrina prigimtigs teigs nekildina iS Dievo ir nelaiko, kad prigiméin- tai

kazkieno duota teés Prigimtine tei yra suprantama kaip tam tikri fundamensal
moraks principai — teisingumasa&ningumas, lygiateisiSkumas ir kt. Visuongekinta,

keiciantis jai, ketiasi ir jos poziris i fundamentalius moréé principus, y turin.

Vadinasi kinta ir pati prigimtié teist, o jei ketiasi ji — privalo keistis ir pozityvioji
teiss®,

Kad ir kaipjvairiai galima interpretuoti prigimtis teigs prigim{ ir turinj,
Si doktrina aiSkiai atriboja pozityviosios ir pnigiinés teigs ribas. Prigimtias teigs
doktrinos produktas yra prigimtipi teisiy idéja, suformavus aj, prigimtinés teigs
mokykla padiméjo pozityviosios teiss humanisSkum ir teisingum. Prigimtirés teigs
itakoje pasisiméjo individo ekonomiis lais\es principoijtvirtinimas, konstitucionalizmo
ir demokratijos pitra. Prigimtires teigs doktrina svarbi ir tuo, kad skatina kritiSkai
vertinti pozityvija teis, t.y. pozityvioji tei¢ turi bati vertinama atsizvelgiantprigimting
teis;.

Apibendrindamas A.VaiSvila pazymi, kad ,pagrindin@igimtinés teigs
postulatai yra Sie:

Prigimtiné teist laikoma vienu IS kriterij vertinti pozityviosios teiss turin
ir valstykes institucip veikla apskritai zmoniSkumo paziu. Prigimtinés tei€s normos
iSreiSkia tam tikg normirg tvarka, bet skirting nuo tos, kug nustato pozityvioji teis
Josipareigoja tam tikram elgesiui nepriklausomai nuaifywiosios teigs jpareigojimy.
Prigimtiné teiss — rinkinys norna arba vertinima, reglamentuojafiy Zzmoni, elges ir
priklausa®iy tai p&iai Zzmogaus interessriciai, kuria paprastai normina pozityvioji teéis
Prigimtinés teigs koncepcij iSeities tasSkas — prielaida, kad priginégrteigs Saltinis yra
Zmogaus ar visuomeés prigimtis (pasaulietin kryptis). IS ¢ia — tvirtinimas: teié
egzistuoja objektyviai. Ji éma zmogaus tiksliés veiklos rezultatas, o egzistuoja
nepriklausomai nuo Zmogaus valios amen:s*®.

Nors visi bandymai iSsiaiSkinti, iS kur kyla pridgime teist, paprastai
baigiasi abstrakais pamastymais, kumi ngmanomajrodyti empiriSkai, pati prigimtiés
teises idéja laikoma nemaria — kiekvigrkarta, nusivylus pozitywvija teise, atsigiziamai
prigimting teis;.

% Mikelenas V. ir Mikuéniere D. Teismo procesas: tésaiskinimo ir taikymo aspektai / Vilnius. Justjtia
1999. P. 34,
% vaisvila A Teigs teorija. / Vilnius. Justitia, 2000. P. 77.
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1.1.3. Sociologire teisss mokykla ir teisinis realizmas

Sios teigs mokyklos krypit domina ne tiek teis esmds, ne jos turinio, net ne formos
klausimai, bet pirmiausia realus t&gsfunkcionavimas visuomeéje: teise siekiama tam
tikry tiksly ir ji kuriama ne tiek remiantis loginiais kategarirySiais, kiek veikiama

ivairiy susikertatiy interes, ir atlieka tam tikras funkcijas visuomge.

Si samprata vyssi amerikietiS8kos ir europietiSkos — skandinaviskos
mokyklos jtakoje. Pagrindas — skeptiSkumas dgisnokslo atzvilgiu. Teis teorijoje
manipuliucjama s®/okomis, kurios nesuprantamos paprastiems 2men bei teiés
praktikams. Tod teisss mokslui verty remtis praktika, o ne teis filosofijja. Teig
turéty bati labiau empiriSka — paremta praktiSkomis situawiis. EmpiriSkumo bandoma
ieSkoti teigsaugos orgapn pirmiausia teisng, praktiniame darbelvairis teismai labai
skirtingai taiko teigs normas, tog iS tikryju teise galima laikyti tai, & jie daro, kokius
priima sprendimus ir nuosprend#ilis

Si teigs doktrina nekelia tets ,esnes* ar ,baties* klausimy, o veikiau
aisSkinasi, kokiais konkegais pavidalais teis,egzistuoja“, pragmatiskai reiSkiasi asmens
ir visuomers gyvenimé®.

Apskritai Si teigs samprata teikia pirmenybtreciajam teisis hities
lygmeniui, t.y. realiai egzistuojantiems teisiniasantykiams. Si igin¢ kryptis remiasi
labiau pragmatiemis nuostatomis, kad kiekviena tiesa — tai prakiiSgritaikoma
hipotez, o hipotezs teisingumas visisSkai priklauso nuo to, ar ji daodikiamy rezultad.
Tokie klausimai kaip teés esmg, kilmé — nekeliami, nes laikoma, kad tai neduos realaus
tiesiogiai taikom, praktire teis;*.

Kaip sako R. Paund, ,apie inzinieriaus dagprendziama ne is to, kaip jis
atitinka nustatytus tikslus, ir ne iS to, ar darlbéiinka tradicinio plano ideajia forma.

3" Mikelenas V. ir Mikuéniere D. Teismo procesas: tésaiskinimo ir taikymo aspektai / Vilnius. Justjtia
1999. P. 41.

#vaisvila A Teigs teorija. / Vilnius. Justitia, 2000. P. 87.

%9 Cit. Op.38.
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Lygiai taip pat mes #rime ir teisininky veikla. Mes norime tyrigti teisire tvarka, uZuot
gincijesi dl teises prigimties.

Sociologire teisss sampratos doktrina neiSsizada pozityviosios égeis
vaidmens socialiniuose santykiuose, teigdama, kést tegzistuoja“ kaip tam tikros
Zmoni teises, kurios vienaip ar kitaip yra susijusios su ppadsios teigs normomis ir
ivairiy valstyles instituciy funkcionavimu. Visuomeninis gyvenimas greitai kasi ir
teists normy turinys daznai reaguoja pauotai. Pragmatinis poiiis visada atsizvelgia
pozityviaja teis, todkl prie veiksny, formuojariy teismy sprendimus — konkéeja
teisg, priskiriama toje aplinkoje paplitusi tésdoktrina, tradicija, teisininkiSsilavinimo
tipas, teism sprendina kontrok.

Viena iS sociologiss teigs srtiy — teisinis realizmas. Teisinio realizmo
atstovai teigia, kad teis tai socialinis faktas, kuriam yraudingas ,netikrumas®,
.neapibkztumas" bei teigy vaidmuo, sprendziant teisinius §us. Vienas iS pagrindini
teisinio realizmo postulatyra tas, kad teésyra tai, k spresdami gidus daro teigai (ir
apskritai pareignai). Kai kurie kiti realizmo atstovai teigia, kadis — tai zmoni
gyvenimas organizuotomis grérpis, kuris lemia tai, kad kai kurie dalykai tamrtik
metu, tam tikroje visuomeéje laikomi naudingais, nes atitinka sociéabngeros
samprad, o0 tai savo ruoztu lemia socialinio teisingumosjam, lemiant Zzmoni elges,
taciau neturigio jokio ,amzino® turinio. Teisinio realizmo doktra formavosi kaip
prigimtinés ir pozityviosios teiss sampratos kritika. Sios doktrinos pagrindas gises
galiojimo ir privalomumo neigimas. Teisinio realisnatstovai pripagta materializny,
todkl, pasak y, egzistuoja tik realyb Visa kita, kas neegzistuoja eegly ir laike, yra
nerealu. Tokios vertys kaip teisingumas neturi tiesos ¥srtnes neturi savo atitikmens
erdwje ir laike. Toal ir morak, teis, valstyle yra tik Zmony jsivaizdavimas, t.y. vizijos,
egzistuojatios tik Zmoni vaizduotje*’. Teisinio realizmo po#iiu, teisss norma galioja
tik taikoma teism ir Kity institucijy. Tokiu bidu ir mora¢, ir teis; galimajvardinti kaip
konvencin dalyka, tockl tarp jy tarpusavio santyldiproblem; nekyla.

Kaip pazymi E. HKiris, ,sociologinis (ir realistinis) poiifis | teis
(tikriausiai kaip B vienas kitas)itikina, kad net traktuojant teiskaip logire sistem
butina nepamirsti, jog teisinlogika rera savitiksé ir pati viena neturi priemoni is
privalomykes (,normatyvires tikrows”) ,automatiskai“ pereitii esamyhk (,socialire

w42

tikrove") Sociologires jurisprudencijos nuopelnas yra ir tas, kad apkaenas

““Pound R In Interpretations of Legal History. / Cambrid@®23. P. 152.

“1 Mikelenas V. ir Mikuéniere D. Teismo procesas: tésaiskinimo ir taikymo aspektai / Vilnius. Justjtia
1999. P. 41.

42 Karis E. Jvadas// Kelsen H Grynoiji teigs teorija. / Vilnius. Eugrimas, 2002. P. 26.
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déemesys;j teisinio reguliavimo efektyvumo problenbei kitinuma formak;, normatyvin
teisini reguliavimy uztikrinti organizacidmis bei ekonomiémis priemoimis,
skiepijamas suvokimas, kad negalima kliautis viem ttikny tiksly (vertybiy) oficialiu
itvirtinimu, bet lutina garantuoti ir i vertybiy siekimo priemonj sistem. Taip pat
vertety pazyntti, kad sociologig teisss samprata pag susiformuoti teigs sociologijai
— savarankiskai disciplinai tés ir sociologijos kontekste, gbtis kriminologijai ir
kitiems mokslams. Sociologirjurisprudencija pasitarnavo savo kritiSku poii i teisg,
taip paddama iSsivaduoti i$ ideologijos ir politiks

Taciau Sioje teorijoje tyrigtojai mato ir tam tikg pavoy — iSvirkstirg Siy
teigiamybiy pus. Jeigu nerandama protiupgpliuralizmo, decentralizacijos b tai
visuomer, besiremianti tokia tets samprata, kuri neturi ai$kpozicijy, pasak R. Z.
LifSico, gali bati lengvai dezorganizuota. Sociologmteigs samprata reikalauja auksto
visuomenrs politines ir teisires kultiros lygio, kuris paétu iSvengti piktnaudziavimo

teise atvaj**.

43 Cit. Op. 40.
* Livsic R Teorija prava / Maskva. 1994. P. 3V4isvila A Teigs teorija. / Vilnius. Justitia, 2000. P. 87
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1.2. Teists sampratjvairovés apibendrinimas

Kai kurios iS apzvelgt teisss samprat yra daugiau, o kitos maziau argumentuotaSata
tai velgi priklauso nuo vertintojo tautgs, politiniy ar religini isitikinimy, taip pat ir nuo
asmeniny psichologiny savybi;. Daugelio Zmonj poziiris | tei Siuo metu yra
neigiamas ir vien tik @ to, jog Zmors su teise susiduria tik bloguoju aspektu.
DaZniausiai paprastas Zmogus su teise susiduriaiikids tam tikras taisykles - tés
normas, ir natralu, kad Zmogaus paiis tuomet &ra teigiamas, nes juk kaltinamasis tai
jis. Taip pat visuomeije vyrauja ir kita nuoma#) daugelis Zmomi mano, jog dauguma
pareidginy yra korumpuoti, toél ir kyla nepasitikjimas.

Teix galima lity suprasti taip, kaip ji atitinka tam tikro meto tdikros
Salies teisinio reguliavimo poreikius, kaipijikinamai paaiSkina praeities ir dabarties
teisinius ir socialinius reigkinius, sutampa suiakoes raidos tendencijondd

Akivaizdu, kad suvokti teisnéra tas pat kaip suvokistatymus. Nra tokio
Zmogaus, kuris pégty pilnai perprasti visus egzistuofauns jstatymus. Jei toks ir
atsirast, tai ilgai netrukii suvokti, kad jstatymy yra tiek daug, jog é1vienas Zmogus
nesugebs ju visu mechaniskai iSmokti, atsiminti ir suvokti. Bet gai tokiu gabuny
Zmogus ir atsiragf tai visas jo darbas galiausiai pasiradydergzdzias: kol baigt
studijuoti iS eiés visus esamugstatymus, jo jau pazinistatymai perd laika gerokai
pasikeist ir jam el tekty viska prackti iS naujo. Net ir geriausiastatym; iSmanymas,
iSmokus juos viem paskui kit, nesuteiki bendrosiosy esnts, vidinio ju sarySio
supratimo. IZia kyla universalios teés sampratos poreikis. diau pati teigs samprata
yra ypatinga tuo, kad ji tiesiog negalitbiSreikSta verbaline forma. Tam uzkerta kel
paios teigs lankstumas, vertybinis pofhis ir kitos, ank&au miretos, priezastys.
Teiginys, kad universalios tés esmds surasti yra rimmanoma, teis teorijoje yra
garetinai akivaizdus, nors ir nemalonus, tgbganasu, kad iSeitis, gl biti konvencinis
teisss apibézimas. Nors tai ir éra panaga, ta&iau konvencid samprata ir padeda

4> Baksewfieré R ,Teist — kas tai? Kelios tets sampratos* // Teis T30. 1996. 27-28
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iSvengti verbalink problemy, vis gi iSlieka problema — teise visi supranta vienodai.
Kas viename kontekste yra teigitame kontekste gali nat laikoma teisé®.

Svarbu suprasti, kad pati zodzio ,t¢imnaliz¢ gali biti neteisinga nuo pat
pradzi;, jei ja suvoksime Kkaip neteisingo uZsienio kalbos vertimezultay. Jei
uzmerkdami akis toliau Zgdlaw* nagrinesime kaip jstatymy”, nekreipdami dmesioj
kitas Sio zodzio reikSmes, neiSvengiamai susidwssu netikslumais. Kaip teisingai
pastebi F. A. Hayek‘as, ,neatsitiktinai pai zod ,désnis" (ang. law) vis dar vartojame
nekintartioms taisykéms, valdatioms gamd, ir taisykkms, valdatioms Zmogaus
elgsen. Abiem atvejais taisykbk IS pradai suvokiamos kaip dalykas, egzistuojantis
nepriklausomai nuo ?mogaus valio¥* Siuolaikiniam ?moguiisitikinimas, kad teis
valdanti misy gyvenimus, yrajstatymy leidéjuy karinys, atrodo toks akivaizdus, jog
teiginys, kad teis yra senesh uz jstatymy leidyba, skamba kaip paradoksas. ¢iga
negali liti abejores, jog teis iStisus amzius egzistavo dar tada, kai Zmogusksuteois
galia ja keisti.

Kaip pazymi A. VaiSvila, ,vertinant miftas teigs sampratas, pasakytina,
kad kiekviena turi istorinio, konceptualaus paganegzistuoti, nes teisingai paaiskina
teisg konkreiy istoriniy salygu atzvilgiu. Konkreti teigds teorija, kaip rodo istorin
praktika, yra teisinga tiek, kiek ji atitinka tanmkro meto, tam tikros Salies teisinio
reguliavimo poreikius, kiek jiitikinamai paaisSkina praeities ir dabarties teissniu
socialinius reigkinius, sutampa su sociaimaidos tendencijomi&® Tiek istorires, tiek
gamtires, socialigs ir kitos aplinkylés lemia, kad skirtingos teisia sampratos ne tik
egzistuoja, bet ir egzistuoja vienu metu, vienagiemenje. Kiekvienoje visuometje,
kuri save gali vadinti visuomene, yra randamacéteisistenn. Vyraujantis etatistinis
mastymas nelengvasileidzia teisinio pliuralizmo galimyb Tafiau teisinio pliuralizmo
galimybké néra nauja. Prigimtiés, dieviskosios ir Zmoni sukurtos teiss santykio
problema filosofijoje, teologijoje ir jurisprudenaje yra nagrigjama nuo antikos laik

Pliuralizmo itkja ypa iSgarsino H. Bermanas knygoje ,Teisir
revoliucija“. Jis teisif pliuralizrmg apraSo istoriniu poiiriu, iSskiriantis, viduramziuose
susiformavusias atskiras vienoje visuokjen koegzistuojakias teisines sistemas:
karaliSkyja, leny, miesty, prekybos ir kananteis:.

Vertéty pazyneti, kad glygos teigs samprat koegzistencijai visuomeje

yra visada, nes individams yra naudinga ne tik kooptis, bet ir atsiriboti nuo

“¢ Simasius RTeisinis pliuralizmas (daktaro disertacija). \ils: Lietuvos Teiss universitetas, 2002. P.
50-51.

“"Hayek F.ATeis, istatymy leidyba ir laise. T. I. / Taisykes ir tvarka Vilnius. Eugrimas, 1998. P. 114.
“8vaisvila A Teigs teorija. / Vilnius. Justitia, 2000. P. 90.

23



nesikooperuojafiy individy arba t; individy, su kuriais buvimas vienoje tégsistemoje
reikalaut; didesniy sanaud;. Tokiu kidu iS decentralizuotos individveiklos kylanti
teisine tvarka neidvengiamai susiformuoja skirtingosédgisormos. Zmogaus poelgiams
tiesiogires jtakos turi tiek teiss sistemos, tiek ir teis sampratos. Jei Zmogus nup |
jawiasi priklausomas. Pavyzdziui, atwgq Kita Sai Zmogus tampa priklausomas nuo jos
teisines sistemos, téau taip pat yra priklausomas nuo savo Salies nigishormy,
moraliniy, religiniy normy*®.

Nesutarimas @ teisss sampratos arba téss samprai konkurencija
paprastai tampa svarbi tada, kai mokslin teoriné diskusija persikeliag konkretia
situacip — ginta teisme. Kiekviena teés samprata turi ir stipyiir silpnu pusii. T&iau
vienos ji yra svarbesis negu kitos. Kuriosyjyra daugiau svarbios, o kurios maziau — tai
klausimasj kuri turi atsakyti teisingum vykdantis teismas. Teiapdarky veikia jvairas
subjektyvis veiksmai, tod verta nagrigti teistju asmenini psichologini savybi,
ekonoming, politiniy veiksniy jtaka teismy sprendimams. Gifo Salims ne vis vien koki
paziiry yra teismas, kokias vertybes jis iSigd, kam teikia prioritetus ir gabale kokiai
teistss sampratai jis simpatizuoja. Juk nuo to aré¢jass yra pozityviosios ar prigimtis
teises Salininkas priklausys kagginca laimes™.

Kaip teigia R. Dworkinas, ,bylos visuomet iSkeliabent jau iS principo —
trijuy skirtingy rasSiy klausimus: fakto, teés ir tarpusavyje susijusios poliéim moraés ir
iStikimybés teisei (fidelity) klausimus: fakto, tés ir tarpusavyje susijusios poliéis
moraks ir istikimybés teisei. Pirmiausia, kawyko? Ar Zmogus, dis prie tekinimo
stakliy, IS tiest numet verzliaraki bendradarbiui ant kojos? Antra, ar teieidzia
suzalotam darbininkui gauti kompensacijiz to suzalojima? Treia, jeigu teis
nenumato kompensacijos ar tai yra neteisinfaTtesioji R. Dworkino isskirtoji teismo
klausimy raSis mums pateikia pavygdkokio poludzio situacijos gali kilti, kai yra
nesutarimas @ teises. Taigi galime paklausti: jeigu teismas mano, Kathtymo
nesuteikimas kompensacijos darbuotojui yra netgesin ar teigai turéty ignoruoti
istatymy ir vis tiek skirti kompensacif Atsakymas tuty bati teigiamas. ISsamegn
atsakym pabandysime pateikti kitoje darbo dalyje.

Realus idealios teis jgyvendinimas neegzistuoja, viena to pri€hagra ta,
kad visuomege yra per daug zmoupi kuriems parankiau nesilaikyti tésnormy. Teis

yra visuomet neaiski ir neapiata, ir tas neapibftumas yra natalus jos bruozas. Ji

9 Simasius RTeisinis pliuralizmas (daktaro disertacija). \ils: Lietuvos Teigs universitetas, 2002. P.
49-51.

0 Detaliau teigjy diskrecija bus aptariama antroje darbo dalyje.

1 Dworkin R Teisss imperija. / Vilnius. Lietuvos Rasytpgajungos leidykla, 2005. P. 15.
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tokia yra @l to, kad visuometje gyvena labai skirtingi Zmes, kuriy santykiai yra labai
jvairis, o gyvenimas nuolat keasi. Tik lanksti teis gali susidoroti su nuolat
iSkylarciomis naujomis problemomis, téld teisés neapibéztumas yra vertinga jos
savyle.

Apibendrinant diskusij dél teiss sivokos tinkamumo apildinti tuos
socialinius reiskinius, kurie yra aptariami darbaka konstatuoti tam tikrmproblem. Jei
bandoma apilézti esminius teiss pozymius, kaip pastebi K. Llewellynas, neiSvengia
daug to, kas yra laikoma teise, lieka uz agbno riby, o daug akivaizdziai laikom
neteigtais dalyk; patenka teiss sivoka. 1S esnds ctl tos pa&ios prieZasties universal
teises apibézima atsisako pateikti ir tokio api&zimo galimyle neigia dauguma autari
Kita vertus, jei teié yra neapib¥ziama arba apibziama konvenciskai, iSnyksta aiskios
ribos tarp teiés ir ne teigs. Tai nebus tikumas, jei yra laikomasi pozicijos, kad agiir
teiss riby yra némanoma. Si problema ir su tuo susijusi temgpainiava, kaip pastebi S.
Sinha, atsispindi ir moksliniuose tyrimuose. Visagitroji problema yra mazesmes |i
bent jau nepretenduoja akivaizdziai neteisingugirieis pateikti kaip galutinatsakym.
Be to, kaip pastebi E. Lagerspetzas, techmairmy, tik dél prievartos vykdom isakymy
ir, tam tikra prasme, morad, jei ja laikysime individo, o ne visuomeés atributu, potdis
yra. Tai padeda tejsatriboti nuo ai reiskiniy, kurie pagal savo esms tikro vargu ar
laikytini netgi socialigmis normomig?.

Beje, su neaiskiteisss riby problema susiduriama ne tik konverigm
teistss sampratoje. PavyzdZziui, H. Kelzenas prieina i@safbg sankcijosavoka naudojat
placiai (o jis tai ir daro), ,Zzmogaus prieS kitmogi naudojamagga yra arba deliktas,
arba sankcija®.

Kaip pastebi R. Simasius, vett atkreipti @¢meg, kad su pana3a
problema susiduriama ir kituose socialiniuose tyase. Pavyzdziui, B. Andersonas,
analizuodamas nacionaliznprieina iSvados, panasigsSio darbo iSvag dél savokos:
»laigi, esupriverstaspadaryti iSvad, kad ngmanoma sukurti jokio nacijos ,mokslinio
apibrzimo®, tasiau Sis reiskinys yra ir bus*

Teigs samprata yra konvenéinr priklauso nuo visuomes nari
nuomores, kas yra laikytina teise. Skirtingose visuogsen skirtingi socialinio
reguliavimo mechanizmai galiatb suprantami kaip teés ir Sie mechanizmai nabnai
kyla dél primestos prievartos ir turi nustatyti téssnormy sistemos monopodij Teiss

sistema yra paremta ne suvereno valia, 0 decemtoddi atskiy individy nuomone.

*2 Simasius RTeisinis pliuralizmas (daktaro disertacija). \iils: Lietuvos Teigs universitetas, 2002. P. 53.
%3 Cit. Op. 52.
*4 Cit. Op. 52.
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Visy veiksny, dél kuriy ,nesutariama“ @ visus tenkinatios teigs
sampratos, pasalinti ireanom,. Kaip teigia E. Kiris, ,su jais tiesiog reikia susitaikyti.
Kultary ir nacionalini; psichologiji ivairove yra objektyvi. Epistemologini paradign
skirtumai negailestingai neleidzia joms bent kidkugZiau joms suaiti. Vertybinés
orientacijos neiity vertybires, jei jos laty vienodos, nes vertinimo procesas neatsiejamas
nuo subjektyvumo. Interesdby definition privalo nesutapti. Subjektyyi veiksniy,
neleidziagiy sukonstruoti visiems priimtinos tés sampratos, buvimas yra objektyvus.
Jis nepriklauso nuo teoretiknon,, valios ir pastang ju iSvengti. Lygiai taip pat
neiveikiamas yra mokslinink troSkimas padaryti tai, kas, atrodo, yrajnm@noma —
apibreZti teis; par excelencesuformuluoti jos universalisavoka® >.

XX amziaus zmogumi pripazintas Albertas EinSteira®: ,Svarbiausias
nadienos fizikos uzdavinys yra surastic¢pes bendriausius gyvenimoéshius, pagal
kuriuos Hity galima sudaryti vientispasaulio vaizgt®®. Sie A. EinSteino ZodZiai gal
tikti ir teisés ,virtuvei®. Tik bendgju gairiy pagalba galime vienaip ar kitaip identifikuoti
toki ,reiskini“ kaip teist ir priarteti, bent jau, prie universalaus té&sssuvokimo. Taigi,
nors ir esama nesutanndél teists sampratos, esama ir panagur8Svarbu, kad teés
visuomet yra tam tikros elgesio galinégbbei ribos ir tas elgesio reguliatorius, kuris
nustato Sias galimybes ir nghia Sias ribas. Teis(kad ir kaip ji ity suvokiama ir
aiSkinama) — tai tokia elgesio laés\kuria nustato arba toleruoja teigimisuomes.

% Kiris E. Jvadas// Kelsen H Grynoiji teigs teorija. / Vilnius. Eugrimas, 2002. P. 26.
*Vaidvila A Teigs teorija. / Vilnius. Justitia, 2000. P. 55.
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2. Teises funkcionavimas (veikimas) ir jo reik&m

Norint atskleisti tikaja teiss funkcionavimo prase biaty tikslinga pradti nuo
lingvistinés, gramatins $io pavadinimo analis. ZodZio ,teig* lingvistinio aiSkinimo
bei sampratos nah; tikslinga nagrigti iS naujo, kadangi ankstesniame skyriuje égis
sampratos problematika iSnagtia pakankamai iSsamiai. Be to, kad ir kokstub
atsakymas, tolesnanali2 galioja vienodai. Galima apsiriboti nuostatomisiribis yra
butinos nagrigjant praktines situacijas, kad tgikurios veikimas bus nagd@amas, yra
privalomy ir objektyviai iSreikSt taisykliy visuma, nors klausimai, kas yra
privalomumas, kas yra taisylir jy ribos, yra toli grazu neakivaizd.

Dabartires lietuviy kalbos zodyne galima rasti zodzio ,funkcionuoti®
reikdme, ji apibrZta taip — veikti, dirbti, eiti savo pareigasLietuviy kalbos Zodyne
galime rasti ir ZodZio veikimas apitiinima — tai darbas, pareicatlikimas, uzsimimas®.

Funkcionuoti, tai reiSkia veikti, darbuotis tamrble srityje, realizuotis.
Taigi akivaizdu, kad tets funkcionavimas, tai teis veikimas. Sio darbo kontekste
svarbu pazymti, kad teigs funkcionavimas bus suprantamas taip kaipegeieikimas.
Kyla klausimas kaip pasireiSkia tas veikimas? d®isaskirtis — tai tikslas, kuriam teéis
kuriama ir @l ko ji egzistuoja. Teis egzistuoja tik veikdama ir reguliuodama zmpni
santykius. Veikimas — tai teis praktire iSraiSka, kug galima nagrigti teorijos pagalba.
Teises veikimas, Sio darbo kontekste, mus domina tigdk ks susigs sujvairiomis teigs
sampratomis, yj iSpajstamomis vertylmis. Siame darbe stengiamasi nagfiriokias
situacijas, kuriose teis samprat itaka teigs veikimui tampa ypareikSminga.

Teists samprata apima ne tik t&gssaltinius, strukira, principus, bet ir jos
socialire paskiri bei funkcijas, kuriomis teés tiesiogiai veikia visuomefe kaip
socialinio elgesio reguliatorius. Kaip teigia S. ngavtius ,teiss diegia i Zmoni
santykius civilizacijos ir socialés partnerysis pradus ir savo principiniais paliepimais

uztikrina teista subjekt veikla ir elgeg*>®.

>’ Dabartinis Lietuvi; kalbos Zodynasttp://www.autoinfa.lt/webdi¢/[2007-03-20].
58 ~:

Cit. Op. 57.
*¥Vansewius S Valstykes ir teigs teorija. / Vilnius. Justitia, 2000. P. 192.
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Teises veikimas apima tokius procesus:

a) Teisinio reguliavimo priemomnisukirima;

b) ju taikyma subjekt; praktinei veiklai, kad ity pasiekta norim rezultat;.

Teises veikimo turin sudaro: teiss poveikis, teisié kultira, teisie samore,
teisss suvokimas, teé¢s galiojimas, teisié santvarka. Vig Siy aspekii nenagrigsime
detaliai, teiss samprai jtakos kontekste, koncentruosisnties pagrindiniais teis
veikimo procesais. Nagrsime kelis rySkiausius teis veikimo procesus — teigin
reguliavimg (norminiy teiss akty apimtimi) ir teigs taikymy (teismy sprendiny
apimtimi), o taip pat teés samprat jtaka Siems procesams.

Pagrindit darbo tema — teis samprat itaka teigs funkcionavimui

(veikimui), ka ir pabandysime atskleisti.

2.1. Teisinis reguliavimas

Teisinis reguliavimas yra teis veikimo sritis, kuri apitidina teigs poveilk subjekt
elgesiui ir veiklai.] pagalla pasitelkiami teisiniaijsakymai (liepimai), jais nustatomi
reguliuojamy santykiy dalyviy veiklos orientyrai ir ribos, kugi pagalba siekiami tam tikri
tikslai.

Kaip pastebi A. VaiSvila, ,siekiant perkelti tégs samprat iS5 zZmoni
samores | ju veiksmus, paverstiajty veiksmy norminimo priemone, susiduriama su
teisinio reguliavimo gvoka. Teisinis reguliavimas — tai praktiSkai furdoiojanti
(veikianti) teigs samprata. Jis reikSmingas tuo, kad tamgjaid visos teisigs sistemos
L=uzsakovu“: i$ jo kyla atitinkamos orientaés teisires idjos, tei€s normos, teisis
organizacijos proceaios .

Daugumos teis sivoky nauda pasireiSkia praktikoje kaip teisinio poveiki
Zmoniy elgesiui priemo& Zmoniy elgesio reguliavimas, tai tam tikras modeliavimas
kuris pasitelkia teises ir pareigasitBnt Siuo poveikiu yra daromas tiesioginis poveikis
Zmoni, elgesiui, § santykiams, nukreipiang elges ir patios visuomess raidy, teiskara

uzsiimartiy subjekt; valia.

0 vaisvila A.Teisss teorija. / Vilnius. Justitia, 2000. P. 153.
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Teisinio reguliavimo kilmd, kaip iSskiria A. VaiSvila, Kklasije ir
demokratigje valstylése yra skirtinga: klasije valstylgje teisiremis priemormis
reguliuojamas zmoni elgesys siekiant legalizuoti viersocialiniy grupy agresiy kity
grupiy atzvilgiu, organizuotu ddu slopinti pasiprieSinim Tuo tarpu demokratéfe
valstykeje — derinti prieSing grupiy interesus ir tokiu #du jtvirtinti bei palaikyti
visuomesje tvarky. Demokratigje valstylgje teisiniu reguliavimu siekiama uztikrinti
visyu visuomewrs nariy laisw plétojant teig ne kaip socialinio pavergimo, o kaip
iSlaisvinimo priemon. Valstykes vykdoma politika neabejotinaijtakoja teisif
reguliavima. Teiss sampratos sgtingumas — tai puiki niSa nedemokratiniaraimams
igyvendinti savo politig. NeaiSki teids samprata neretai pasitelkiamapagalla
totalitariniuose ar autokratiniuoseézmuose. Kaip taisykl — tai absoliutaus
normatyvizmo suviegimo dirva. Reguliuoti Zmoni elge$ — tai modeliuoti Zmonmi
teises ir pareigas. Siuo modeliavimu kaip tik yerainas tiesioginis poveikis Zmani
elgesiui, y1 santykiams, kreipiantatelges$ ir visa visuomegs raidy jstatymy leidéjui
norimy vertybiy linkme®®,

Teisinis poveikis — tai ne tik teisinis reguliavisnéeigs normomis, bet ir
teisiremis idejomis. Teisinis reguliavimas galiab suprantamas kaip valstybinis ir kaip
subjekt; tiesiogiai igyvendinama savitvarda. Yra &, kur valstybinis teiss
reguliavimas nereikalingas ir zalingas. Tai tokssgys, kur zmonj veikla yra teisinio
pohadzio, bet nesusijusi su specialiu teisiniu reglara@mu ir tokio reglamentavimo
nereikia. Teisinio reguliavimo sritis yra potenaiateisiny santykiy sfera, kur teisinj
santykiy be teisinio reguliavimo sutvarkyti ir sureguliugtia nemanoma. Kaip teigia
S. Vanseuiius, ,teisinio reguliavimo ribas lemia ne teisiniaeiksniai. 3 pamatas —
Zzmonip veiklos prigimtis, priklausanti nuo bendrosios tkubs ir civilizuotumo,
determinuotos esamos santylgistemos, ekonominj istoriniy, religiniy, nacionaling
aplinkybiy“ 2.

Teisinio reguliavimo ribas tiesiogiai lemia teiginreguliavimo dalyko
samprata. Teisinio reguliavimo dalykas — visuomenieantykiy ivairowe, individy
kolektyw; veiksmai, kurie teiss gali hiti objektyviai sureguliuoti ir tam tikromis

salygomis reikalingi teisinidsikisimd™,

61 Cit. Op.60.
®2\/ansewius S.Valstykes ir teigs teorija. / Vilnius. Justitia, 2000. P. 193.
83 Cit. Op. 60.
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Teisinis reguliavimas apima:

1. Valstybiniy teistkaros instituciji veikla rengiant teiés aktus ir teisines
priemones i akty galiojimui uZztikrinti. Siuo atveju teisinio regaimo turiri sudaro
ivairiy teisskaros institucij veikla rengiant reglamentavimo ipmetodus, tdus.

2. Visuomeniniy santykipy dalyviy veikla, skirta teisiams reguliavimo

priemoréms ieSkoti ir panaudoti savo elgesiui sudgiseikalavimais derinti.

Teisinio reguliavimo objektas — tai tas socialiismoni elgesys, tie
visuomeniniai santykiai,i kuriuos yra nukreiptas poveikis té&s normomis. Taigi
istatymy leidéjas (pl&iaja prasme) siekia reguliuoti tokius Zmonsantykius, kur
pagalba, Zzma¥s siekia apsaugoti savo teiseggyvendinti interesus. Vet pazyneti,
kad teigs normos reguliuoja ne visus Zmgsiantykius, o tik reikSmingiausius. Stai Sioje
vietoje tampa svarbu pazytny kad pats asmens autonomiSskumo pripazinimas @aamp
prielaida, kad teisinis reguliavimas negaitibvisuotinis. T&iau kokiais kriterijais reikia
remtis, norint nustatyti reguliavimo objekto apimtarba pé&os teigs ribas, kad nethy
pazeistas asmens teiautonomiskumas, o taip pat méb perctto valstyles ,ripesio”,
kuris tik kenkt;, Zmoniy tarpusavio santylinaudai?

Kaip pazymi A. VaiSvila, ,teisinio reguliavimo aptia tiesiogiai priklauso
nuo teigs sampratos p@olzio“®*. Su Siuo teiginiu nesutikti negalima. Normatyviss
(etatistires) teigs sampratos, kuri teigapatina sustatymu, atveju, teisinio reguliavimo
sritis bus apribojama tikstatymo. Reguliavimas Sia prasme rejgakymy ir detalaus
visuomeninio gyvenimo reguliavimo karalystkur kiekvienas asmens Zingsnis bus
iISanksto numatytas ir sureguliuotasatymo leidjo tiek, kiek jam atrodo reikalinga. Jei
asmen veiksmai bus nereguliuojanstatym; — teigs, tai toks elgesys, kurigtatymai
nereguliuoja atsidurs pavojingoje ,neutralioje” b kur visi gats ,teistai® elgtis
absoliwiai nevarzomai. Sios teis sampratosjtaka teisinio reguliavimo objektui
pasireiskia tuo, kagstatymy leidéjas tampa lemiamu asmeniu, nuo kurio valios pritau
kas yra kas. Sioje situacijoje teisinis normatyvasnpagrindzia teisinio reguliavimo tib
nekavima bei imperatyvaus reguliavimo priorigetVertty pastebti, kad esant tokiai
teists sampratogakai, visiSlk reikSne prarasi teismai. Teismas tapwvalstykes jrankiu,

aklai vykdariu jstatymy, nekreipdamas énesioj galimg jo turinio Kklaidinguna tiek

®4vaisvila A Teiss teorija. / Vilnius. Justitia, 2000. P. 155.
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moraline, tiek bet kokia kita prasme. Gait meuzilgo atsiragt kompiuterire programa,
kuri visiSkai pakeist teismus ir teisingumo vykdymo progeski galo paverst
mechanine veikla. Dar viena neigiama pozityvisiir normatyviztigs sampratogtakos
pasekna bity asmen privataus gyvenimo susiaurinimas igtatymy leidéjy valios. Sie ir
kiti normatyvizmo (etatizmo) tikumai, buvo patogs ivairiems totalitariniams ir
autoritariniams ¢zimams, kas leido tvirtai kontroliuoti asmerprivaty gyveniny ir
paprasiau iSsilaikyti valdzioje.

Kitas, alternatyvus, teis sampratogtakos teisinio reguliavimo objekto
riboms pavyzdys gély bati prigimtinés teigs samprata. Prigimtés teigs mokykla
nesusiaurina tets iki jstatymo, o teis traktuoja pléiau. Visuotino teisinio reguliavimo
monopolis tampa nebe absoliutus, kas sudaro gaimgbmens pri¢aam gyvenimui, K
ir pabandysimérodyti.

Toliau nagriksime pasirinki normini teiss akt; taikymo problematik,

esant kelioms teés samprat alternatyvoms.

Lietuvos Respublikos tesaktai

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 281 swmap Kelii transporto eismo

saugumo ar transporto priemaneksploatavimo taisyldipaZeidima$®

Lietuvos Respublikos Baudziamojo Kodekso 281 ssraip 5 dalis teigia,
kad ,tas, kas vairuodamas kegliransporto priemanpazei@ keliy eismo saugumo ar
transporto priemas eksploatavimo taisykles, jeigéldo jvyko eismoijvykis, d:l kurio
Zuvo zmogus, baudziamas lais\atmimu iki astuoner mety.”

Sumodeliuosime kelias situacijas, pagal kuriasklgusomai nuo teis

sampratos, analizuosime kelias galimas teismo dprenalternatyvas.
Situacija Nr. 1

Asmuo ,A" vairuodamas automobil pazeid keliy eismo taisykles ir

susidiré su vieSojo transporto priemone — troleibusu, tdiidu suklé avarip. Asmuo

% Lietuvos Respublikos BaudZiamasis kodeksas. VAQ2ID-25, Nr.: 89, Publ. Nr.: 2741.
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.B", vairavo troleibuga. Troleibuso keleivis ,C" buvo ,Sirdininkas”, avgrs metu paty

lengva Sokg, tockl patyre Sirdies infarka ir miré.

Situacija Nr. 2

Asmuo ,A“ vairuodamas automohbilnepastefjo pekja einagio asmens
.B“ Asmuo ,A“ pazeidt Kkeliy eismo taisykles virSydamas leistingreit ir
nepraleisdamas asmens ,B* gefe. Asmens ,A" vairuojamas automobilis partrénk

,B", kuris véliau ligoningje mire.

IS pateikty situacip galime matyti, kad esant formaliam tssnormos
taikymui (teisiniam pozityvizmui ir normatyvizmui§jos dvi visisSkai skirtingos situacijos
bus interpretuojamos vienodai, t.y. abi faksirsituacijos susilauks to patigsertinimo,
pagal tos p&os normos sankcij Vertty pazyntti, kad situacija yra nagréjama tik
teists samprat kontekste kaip ribié ir kraStutiré, neabejotina, kad esant tokiam @in
turéty bati pasitelktos kompleksiés aiSkinimo priemoés, sveikas protas ir nuovoka.
Tokia galimybe suteikia teisinis pliuralizmas ir sveikas tgisprotas, téiau tai jau kitos
temos objektas. Kitaip tariant, visuonégnatsitikus panasSiagvykiui, sunkujsivaizduoti,
kad pirmoje situacijoje minimas ,kaltininkas‘fity realiai nubaustas LR baudziamojo
kodekso straipsnio prasme. Mias pavyzdys yra aiSkus, paprastas ir netgi priragy
todkl kylan¢ios sprendimo alternatyvos, kaip t&igiby nustatymo iSraiSka, yra paprasta.
Taciau kaip elgtsi teismas ne tokioje paprastoje situacijoje? Kats feigu byla ity
ypatingai suétinga ir nelengva? Norint atsakyii Siuos klausimus, iS pradgireikia
analizuoti paprastesnius atvejus — miniaties ,sunkiausi byly kopijas. Visatos
tyrinétojai pastebi, kad dauguma, paskutimoksliniy kosmoso tyrigjimy atradiny yra
padaryta remiantis @sy aplinkoje ir gamtoje stebimais miniatiniais reiskiniais,
miniatiarinémis visatos keliamp klausimy kopijomis. Kitaip tariant paprastume slypi
geniatis atsakymai. Ne veltui Sis tydjimo badas isigali ne tik sociologiniuose,
tiksliuosiuose, bet ir humanitariniuose moksluose.

Tais atvejais, kai iSsgsti ginca, ne tik tarp dviej suinteresuat Saly, bet ir
konkuruojagiy vertybiy, remiantis logika tampa meanoma ir iS bet kurios kitos
sistemos, kurios teiginiai patys savaime nekeli@j@by. Sprendim priimartiam
subjektui, Siuo atveju teipii, atsiveria erd¥, kurioje jis laisvai, nevarZzomas nei teis
normy, ju aisSkinimo, metodologimi taisykliy, nei kokios nors teisés sistemos teigini
gali rinktis viery iS daugeliojmanomy sprendim. Priklausomai nuo teigp asmenybs,

32



jo patirties, psichologini savybi;, paZiiry, o0 taip pat ir nuo teés supratimo — bus
iSspestas gidas. Nuo to, koki pozicija uzims teismas, situacijos sprendimo rezultatas
tampa tiesiogiai priklausomas.

Teisinis pozityvizmas ir normatyvizmas, Sioje sdi@e, siekia tirti tai, kas
konkretu ir agiuopiama — mokslinio pazinimo objektu galitbtik objektyvios tikrowes
faktai, o paZinimagmanomas tik taikant tikras tyrimo metodu.

Kaip pastebi R. Alexy, kad ,tam tikrginca dél teisés iSsprendziantis ir
vienu norminiu teiginiu nusakomas teisinis spreggidaugeliu atveju negaliib logisSkai
iSvedamas vien tik iS galiojaé teis normy, atliekargiy to sprendinio strukiroje
prielaidy funkcija kartu su tikrog atitinkartiais arjrodytais esant teisingais empiriniais
teiginiais®”.

Minétas autorius nurodo ir tokio negalimumo prieZ&&tis

1) nepakankamas teisis kalbos apiliztumas;

2) normy konflikto galimytz;

3) negirtijama aplinkylg, kad pasitaiko atvej kurie, nors ir tutty
buti teisiSkai sureguliuoti, iS tigsnéra niekaip teids normy
reguliuojami;

4) galimyke ypatingais atvejais priimti sprendamn prieStaraujant

normos zodinei iSraiSkai.

Teisinis pozityvizmas ir normatyvizmas tiria teisitikrove moksliniais (ne
spekuliatyviais ar metafiziniais) metodais. Pastengasiekti vertybin neutralum
(moksling teiss grynum) eliminavo iS tyrimo objekto tokius klausimus kai@isiniy
taisykliy teisingumo ary genezs problema ir pakeitjuos teigs normy galiojimo tyrimu
— ,horma negali Bti nei teisinga, nei klaidinga — ji tik galiabh galiojanti arba
negaliojanti®®.

Siekiant iSspysti Sk diskutuotiny situacip, svarbu atkreipti émeg i teisinio
teksto interpretavimo ypatumus, kuriuos suteikigripalinés teigs sampratos. Tiriant
interpretavimo ribas, siekiame nustatyti teisingksto ir iS jo iSSifruaf teisss normy
santyK ir ta santyl lemiartius faktorius. P&a bendriausia prasme Sis santykis gati b
dvejopas ir pavadintas dviem teisinio teksto aidRontipais: formaliuoju (siauruoju) ir

% Lastauskiea G. ,Vertybiskai neutrali teiss samprata. Jos Zenklai Lietuvos teigrmintyje ir
praktikoje” // Teigs Problemos 2006/1 (51), Vilnius. 2006. P. 9.

°" Alexy R Teisinio Argumentavimo teorija / Vilnius. Teigiinformacijos centras, 2005. P. 18.
%8 Cit. Op.67.

%9 Lastauskiea G. ,Vertybiskai neutrali teiss samprata. Jos Zenklai Lietuvos teig@rmintyje ir
praktikoje” // Teigs Problemos 2006/1 (51), Vilnius. 2006. P. 10.
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turininguoju (pld&iuoju)’®. Visos aiskinimui panaudotos prienisnpasitelkiamos iient
Siam tikslui pasiekti, tod neabejotinai dominuoja loginiai, lingvistiniaiS&inimo bidai:
tilama zodzj reikSne ir sandara,y jungimasi sakinius, nustatomi silogizmai ir t.t.
Turiningasis teisinio teksto aiskinimas, prieSingagu formalusis, pirmugsuteikia ne
istatymo raidei, astatymo dvasiai. Sio teisinio teksto aidkinimo tipasirinkimas rodo,
kad interpretatorius teis principus laiko savarankiskais, ir dar daugiasyarbiausiais
teisines materijos elementais. Taigi, kaip pgha G. Lastauskien ,pati teisinio
pozityvizmo pozicija, kad teés— tai suvereno (valstyb) nustatyd ir prievarta garantuat
taisykliy visuma, riboja teisinio teksto interpretatpir jpareigoja j ieSkoti teisiniame
tekste tikrosiogstatymy leidéjo valios, taip uzkertant keliteiss principy tiesioginiam
taikymui, sprendZiant konk&us teisinius gitius’™.

Pozityvizmo suformuluoti turiningieji teds pozymiai yra formalk, gan
aiSkiai apibézti ir ju buvima ar nelivima nesunku patikrinti. T&@au teisiniuose
klausimuose apstu situagjj kai pozityvizmo pateikti teés atpazinimo pozymiali
nepadeda priimti galutini sprendina. T&iau vargu arimanoma nuo vertyhiiSvalyti
p&ia teisirg materip ir teisinius gitus — juk labai daznai jie kylaedto, kad susigrumia
su skirtingos teiss ginamos vertys, o girta sprendziantis asmuo turi nuggti, kurios
vertyhes apsaugai redlty skirti prioritety’%. Vadinasi, teisinis pozityvizmas palieka tgis
akis | aki su statutine te¢sir tokiomis aplinkylemis teigjas tra aklas istatymo
vykdytojas — jis privalo vykdyti net ir aiSkiai reesing jstatymy. R. Posneris pateikia, jo
teigimu, ne visiSkai apgalvptO. W. Holmso palyginiry kuriame jis kalba apie teija
kaip tarpin istatymy leidéja, kadangistatymy leidéjai yra pripazinti teigs kiréjai. O. W.
Holmso pavyzdys, yra iS es$m pozityvistinio supratimo apraiska, jis teigia,dkgei
Jungtiniy Valstiju piliec¢iai uzsimanytu eiti velniop, tai jo, kaip téjs, pareiga bty packti
jiems ten kuo greiau patekti®. Tasiau ar istiktjy jis turety taip elgtis? Kas privéra
teiggjus uzimti toka nesikiSimo, neutralumo pozig§ R. Posneris pastebi, kad
“prigimtiné teis, kuria jvardijamos etiss ir politines nuostatos, daraéios itaka teistju
nuomonei — t.y. tokios nuostatos, kuriogdjlteisingumo principuose (pavyzdziui, niekas
negali tuéti naudos iS savo padaryto blogio pacta sunt servanda— istoriSkai yra

nepriekaiStinga. T@au prigimtire tei kaip mastymo, generuojamo konkreius

O Lastauskiea G. ,Vertybiskai neutrali teiss samprata. Jos Zenklai Lietuvos teig@rmintyje ir
praktikoje” // Teigs Problemos 2006/1 (51), Vilnius. 2006. 69, P. 13.

L Cit. Op.70, P. 13.

2Cit. Op.70, P. 14-15.

3 Posner R.AJurisprudencijos problemos / Vilnius. Eugrima302. P. 187.
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atsakymus sudkttingus moralinius ir teisinius klausimus, sistenra peviltiSka tokioje
moraliskai heterogeniskoje visuons@kaip niisy.“’*

Itin svarbi teigs supratimui F. Hayeko mintis yra ta, jog nepriklaonai nuo
to, kad ar patvirtina valdzia taisgkhr ne — taisykls prasm nepasikdiia. Pavyzdziui,
Zudyti negalima visiSkai ne télj kad yra baudziamajame kodekse taip nurodytagdd,t
kad to daryti negalima. Valdzios patvirtinimas + tik tam tikros teatraliSkos formos
suteikimas jau galiojusiai taisyklei F. Hayekas tegskildina i§ visuomeés santyki. Jis
ne pirmasis atkreipia tai c¢meg, tafiau pirmasis paaisSkina jog téis- spontaninj
visuomeniniy santykiy rezultatas. Kiekvienos gigtinos situacijos sprendimoubas,
tame tarpe ir aptartosios, arba elgesio modeliaripksno variantas sukuria nayjarba
dar kary patvirtina sea elgesio modg¢l Teis yra nuolatinio konflikia sprendimo ir
tvarkos palaikymo padarinys. Tédteise yra skirtinga (Zmoés gyvena ir sprendimus
priima skirtingose visuomese, kurios yra skirtingose situacijo€e)Formaliai suprantant
teisingum, Sioje situacijoje priimti teisingsprendin yra n@manoma. Toks sprendimas
buty tiktai aklas teiés normy taikymas, téiau taip réra, tai ir vertybinis sprendimas. Tiek
teis;, tiek faktus galima vertintivairiais kriterijais. Kaip pastebi V. Mikehas, Salia
valstybires valdzios nustatyt pozityviosios teids normy yra teig, galinti koreguoti
rasytiniusistatymus. Teismo uzdavinys — ragtitéis; ir remtis ja priimant sprendimus.
Todl teismas negali ignoruoti galimo pozityviosios stsi normos ir materialiojo
teisingumo konflikto. Teismas negali aklai remisgatymo ZodZiais, o privalo taip
iSsiaiskinti teiss normy, kad jos tekstas atitit visuomers teisingumo supratig?’.
Taigi, esant panasaus polzio konfliktams, ne kas kitas, o tik teismas, dakasis IS
keliy alternatyw, turety imtis atsakomyés pasirinkti svarbiausi vertyle — ir taip

iSspesti girca.

" Cit. Op.73, P. 383.

> Simasius R,F. Hayeko teigs koncepcija — id#is Siandienogstatymy leidybai®, http://www.lrinka.lt
[2007-03-17].

® Simasius RF. Hayeko teiss koncepcija — id&is Siandienogstatymy leidybai.http://www.Irinka.lt
[2007-03-17].

"Mikelenas V. ir Miketniere D. Teismo procesas: tésaiskinimo ir taikymo aspektai / Vilnius. Justjtia
1999. P. 37.
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Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso &®,straipsny — Zyminio moke®

dydZio ir atleidimas nuo Zyminio mokiesir kity bylingjimosi iSlaidy mol¢jimo tvarka®.

Pagal Lietuvos Respublikos Civilinio Proceso Kodek®mliau — LR CPK)
80 str. besikreipiantyg teismy privalo sumokti tam tikro dydzio zymip mokesi. LR
CPK 83 str. suformuluotosilygos, kai tokie asmenys nuo zyminio mokesatleidziami.
Vienas tokyy — nuo Zyminio moke&so yra atleidZziami sutuoktiniai, teikiantys prasSysnu
nutraukti santuakbendru sutikimu (CPK 83 str. 1 d. 12 p.).

Sumodeliuosime kelias krastutines situacijas, prgaas, priklausomai nuo

teists sampratos, analizuosime galimus teismo sprendimus

Situacija Nr. 1

Pora, kury sudaro ,A" ir ,B“, yra sudariusi santuak Po kurio laiko pora
nusprendzia nutraukti santuplabiejy sutuoktiniy bendru sutarimu, t@t kreipdamasii
teismy, pateikia tok sutarimy nutraukti santuak patvirtinarfius dokumentus. Par

teismas atleidZia nuo Zyminio mokes

Situacija Nr. 2

Pora, kuri sudaro ,A" ir ,B", yra sudariusi santuak Po kurio laiko pora
nusprendzia nutraukti gyveninkartu, todl sudaro sutartgyventi skyrium (separaajj ir
po kurio laiko kreipiasi teismy dél santuokos nutraukimo. Sioje situacijoje, norgra
bendras sutarimas, teismas, vadovaudamasis LR GRit.8L d. 12 p., neatleidzia poros

nuo Zyminio mokeso.

Teiss veikimo sferoje apstu atwgjkai teisiniam pozityvizmui ddingy
teisinio teksto aiSkinimo metadpritaikymas sukuria rezultgt kurio teisingumu tenka
abejoti. Situacijoje minima reguliavimo sritis, fpakiy abejoni;, atlaiko teisingumo ir
protingumo test — taip istatymy leidéjas skatina sutuoktinius rasti konsensus

santuokos nutraukimo bei turto padalijimo klausimemesti ekonomiskai ir taikiai.

"8 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksag, 2002, Nr. 36, Publ. Nr.:1340.

36



Suprantama ir ta nuostata, kad tarp sutuakisiant gitui jie privalo patirti visas su tuo
susijusias teisines pasekmes, taip pat zyminio stakesumokjimo nasg. Tradicires
teisinio teksto aisSkinimo taisyWd mums primena, kad iSimtinis bei specialus
reguliavimas (o titent toks ir yra atleidimas nuo Zyminio mo&eg néra taikomas pagal
analogih. Tadiau Lietuvos Respublikos Civilinis Kodekgasnustato ir dar vien
galimyke sutuoktiniams taikiai spsti susidariusias problemas, jiemgorminant
separacy. LR CK suteikia galimyb dél separacijos kreiptis sutuoktinbendru prasymu,
jei sudaro sutartdél gyvenimo skyrium, kurioje (lygiai taip pat kaip sutartyje dl
santuokos nutraukimo) iSsprendzia visus klausimuaiky gyvenamosios vietos
nustatymo, turto padalijimo ir kt. Teu skirtingai negu santuokos nutraukimo bendru
sutikimu, separacija bendru sutikiméra pagrindas atleisti sutuoktinius nuo zyminio
mokegio. Taigi vertinant situacij galutiniy tikshy poZziiriu, tai réra teisinga, nors #rint
IS pozityvizmo pués — situacijos keblumas g@é&irimas, juk iSimtinis reguliavimas
netaikomas pagal analogf].

Situacijos, kai teisinis formalizmas tampa géetiSkas ir nenaudingas (tiek
ekonomiskai, tiek kokybiskai) teis subjektams, yra neretas reiskinys, Stai, pavyrdZi

dar viena situacija, kai formalus teisinis regulma&s gali tapti Zalingas.

Lietuvos Respublikos vig§ pirkimy jstatymo 39 straipsriis VieSosios jstaigos
organizuojamo vie$ojo konkurso kvalifikaciniai mikvimai — glygos®’. EB Direktyva
Nr. 2001/23/EB , ¥l valstyby nariy jstatymy, skirty darbuotoj; teisiy apsaugaimoni,
verslo arba jmoniy ar verslo dali perdavimo atveju, suderinim®* Lietuvos

Respublikos civilinio kodekso 6.402 straip&his

Situacija

Viena valstyles jstaiga, organizuoja vief; pirkimuy konkurg, kurio

pagalba perka paslaugagstéigos darbuotqj kelioniy transporto organizavimas,

" Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. VZ, 200R. 74, Publ. Nr. 2262.

8 | astauskiea G. ,Vertybiskai neutrali teiss samprata. Jos Zenklai Lietuvos teigmmintyje ir
praktikoje” // Teigs Problemos 2006/1 (51), Vilnius. 2006. P. 15-16.

8 Lietuvos Respublikos vig#y pirkimy jstatymas. VZ, 1996, Nr. 84, Publ. Nr.:2000.

8 Isivaizduojamos vie$ojo konkursglygyos.

832001 m. kovo 12 d. Tarybos direktyva 2001/23/EBvalstybiy nariy jstatymy, skirty darbuotoj; teisiy
apsaugaimoniy, verslo arbamoniy ar verslo dali perdavimo atveju, suderinimo,
http://www3.Irs.It/pls/interl/dokpaieska.showdo@ |®1=27445[2007-03-31].

8 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. VZ, 2000, 74, Publ. Nr. 2262.
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aviabilietus ir papildomas paslaugas) IS kekeliones ageniry. Pirkimo slygose yra
numatyta, kad ,tiefjo veiklos parduodant aviabilietus laikotarpis @iy kiti ne
mazesnis kaip 3 metai“. ValstyRinstaiga, apsvaégausi kandidat pateiktus pasiymus,
nusprendzia, kad iS konkurso reikia paSalinti keljoagentira ,A“, nes Sios veiklos
pradzios momentas (kas yra tiesiogiai siejama $@tosimonres registracija) yra tik Siek
tiek daugiau nei dveji metai.

2003 m. kelioni agentros ,C“ pardavimo ir rinkodaros departamento
pardavimo skyrius buvo panaikintas, o visi Sio &ys darbuotojai triSaliu darbuotg)j
kelioniy ageniiros ,,C" ir kelioniy agentiros ,B“ susitarimu buvo perkeltinaujaijsteigh
imore — ,,A®. Nuo to laiko aviakompanija ,C* nebevykdoligty pardavimo funkcijos ir
Sia veikla perda¢ minétai ,A* kompanijai. Minétos aplinkylgs atitinka verslo perdavimo
samprai tiek pagal EB Direktyva Nr. 2001/23/EB ¢Dvalstybiy nariy istatymy, skirty
darbuotoy teisi apsaugaimoniy, verslo arbamoniy ar verslo dali perdavimo atveju,
suderinimo®, tiek pagal LR civilinio kodekso 6.4G2raipsnio prasm Taigi kelioniy
agentiros “C* darbuotoj darbo funkcijos yra susijusiositent su aviabiliat pardavimu.
Kelioniy agentiros ,A"“, po bendrow restrukiirizavimo, Zmogiskuosius iSteklius sudaro
buwe aviakompanijos darbuotojai, turintys digdpatyrima (daugiau nei 10 me} paslaug
pardavimo srityje ir daugumay jigije tarptautinius IATA (Tarptautin Oro transporto
asociacija) sertifikatus ir diplomus. Visa funkciperdavimo procada, viegjai jstaigai,
kuri organizavo viegi konkurs, buvo Zinoma, tod situacijos sprendimas tampa
tiesiogiai priklausomas nuo to, koKonkurso keliam salygu aiSkinimy pasirinks
konkurs organizuojantjstaiga.

Esant formaliam, arba pozityvistiniam tssupratimui, Si situacija tampa
gana paprasta ir sprendziama vienareikSmiSkai klkse dalyvavusimoré neatitinka
konkursui keliam salygu - néra uzsémusi specifine (fitina organizuojatiai istaigai)
veikla daugiau kaip trejus metus, tbgos pasilymas yra atmetamas. diau ar toks
sprendimas yra teisingas, juk tikrasis Sio reikiaev tikslas yra uztikrinti, kad
kandidatuojatios kompanijos, tuty sukaupd patirt atitinkamoje srityje, kad uztikrint
suteikiamy paslaug kokybe. Esant tokiai situacijai tampa svarbus dsisiby klausimas.
Esant pozityviam supratimui, tés ribos lieka grieztai nustatytos rasSytine forma,
nepajudinamos, to kas yra uz rasgsieigs riby — pozityvistai nemato, nes tai nepatenka
1 ju poveikio sfeg. R. Posneris teisingai pastebi, kad deiggali iti redukuota;j vien
aiSkias konstitucijos iristatym; normas arbaj taisykles ir pasirenkamus valios

pareiSkimus. Didél teisju taikomos teigs dalis, neminint jau ,teés“, kuri mums
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pasako, ar taisyks ir patys tei§ai yra teigti, susideda i moralini ir politiniy
pasvarstym®.

Tiek misy teiss teorijoje, tiek teiss praktikoje galime rasti daug
pozityvizmo apraiSk ir nuostafy. Teisinio girto Salims renkantis teisinpozicija, ko
gero, patikimiausia orientuotis formalius teigs atpazinimo kriterijus arba peigima. IS
pozityvizmo pozicijp svarbu nustatyti, kad nogmpriemé kompetentinga institucija,
nepazeidusi hierarchiskos t&ssakt) sistemos reikalavimarba, kad sprendiarpriimantis
subjektas perzergsavoigaliojimy ribas. Kaip pastebi G. Lastauskiefko gero, bene
rySkiausia teisinio pozityvizmo tendencija funkamfartioje Lietuvos teisigje
sistemoje — teisinio teksto interpretavimo tend@scilr toliau Lietuvos teism (neturint
galvoje Konstitucinio teismo) sprendimuose vyraogeityvizmui kidingiausi aiSkinimo
budai: lingvistinis, loginis, tikslinis (nustatanistatymy leidéjo tikslus), sisteminis
(pastaruoju dazniausiai siekiama patyrsprendim teiss normy sistemos, 0 ne visos
teises poziiriu).“®°

Sunku pasakyti, kaip elgii Lietuvos aukSausi teismai nagrisgdami
aptartas situacijas, diau, svarbu palb¥¢ti, kad, Stai pavyzdziui, kasaciniame teisme
iSskiriami keli svariis momentai. Pirma, paiiama teismo pareiga vykdyti teisingam
ne formaliu, 0 morak poziiriu. Teisingumo kriterijus, Sioje situacijoje iSnass reikst
atsakym i klausing, kas yra svarbiau: ar tai, kad organizuojanti ajiekonkurg, jstaiga
preciziSkai laikosi konkursoalygu, kas atitinka teidus ikesius, teigs apibéztum ir
aiSkumy, ar kad imoré dalyvaujanti viegame konkurse iStikfjy atitinka keliamus
reikalavimus nepaisant formalios teksto iSraiSkGsaip tariant, susiduriame su vertybi
konkurencija, teismas turi pasirinkti, kuriai iSepdimo alternatyy jis suteikia prioritet
arba kuris sprendimas labiau atitikteisingumo kriterijus. Antra, teismas turi patgig
neapsiriboti mechaniSku tés normos taikymu ir apsvarstyti visas galimas teism
sprendimo alternatyvas, pasirinkti tinkamiaus ju ir atitinkamai argumentuoti savo
pasirinkimg®’.

Apibendrinant svarbu pazyt, kad ,pozityvistire teiss samprata,
atsiribojusi nuo vertybigs teigs analizs, suteik pirmumg teisiniam stabilumui, o ne

teisingumui ir atvirai atsisakpuosetti iliuzijas, kad teisingo sprendimo paieSka gaiiib

8 posner R.AJurisprudencijos problemos / Vilnius. Eugrima302. P. 203.

8 Lastauskiea G. ,Vertybiskai neutrali teiss samprata. Jos Zenklai Lietuvos teigrmintyje ir
praktikoje” // Teigs Problemos 2006/1 (51), Vilnius. 2006. P. 20-21.

8" Mikelenas V. ir Mikuéniere D. Teismo procesas: tésaiskinimo ir taikymo aspektai / Vilnius. Justjtia
1999. P. 27.
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atskaitos tasSkas. Daugybei funkcionugjan teisei svarhj problemy paieSkos keliai

nebuvo pasilyti‘ .

2.2. Teises taikymas

Baigiamoji teisinio reguliavimo stadija yra téss taikymas. Teis taikymas uzima
ypatingai svarhi vieta visuome®rs gyvenime, be jo piligai sunkiaiigyvendint; savo
teises, kadangi teis taikymas yra kaip valstyb pagalba ir kaip teisingumo vykdymas.
Kaip pazymi S. Vansetius, ,tai individuali teisig veikla nagrigjant
teisines bylas, ir @d tokios veiklos teiés sistemoje atsiranda individaal paliepimai

(potvarkiai)®®.

Pasak A.VaiSvilos, teis taikymas - tai kompetentingvalstyles
instituciju ar pareignu (taip patimoniy, kompanij vadow) veikla, kuria pagelgama
pilieciams pasinaudoti savosiomis tefss, jas apginti paZzeidimo atvejais. Taip pat tai
gali bati veikla, kuria apribojamos asmens &sisjei jis atsisako vykdyti jam privalomas
pareigad’.

Tokia teigs taikymo samprata iS pafkos susiaurina teis taikymy iki
valstyles institucip darbo. Svarbu pazyn, kad teigs realizacija uzsiima bet kokie
teisss subjektai, o teés taikymasjgyvendinamas tik kompetentimngvalstylés orgam,
valdininky ir specialiaiigalioty visuomeis orgam. Kiekvienas asmuo vienaip ar kitaip
stengiasiijgyvendinti ar apginti savo teisesgiu ne visada pakanka vien tik asmens
pastang. Tais atvejais jie gali kreiptis pagalbagsvalstyles institucijas, kurios turi
igaliojimus taikyti teiss normas, kad valstylpadtty jiems pasinaudoti savo teise, arba
paSaling kity asmen ar institucijy neteigtai daromas kiitis, kurios trukdo ja naudotis.
Pozityviu poziriu teigs taikymas - tai valstyis pagalba asmeniui pasinaudoti
pozityviosios teiés jam suteikta ar pripazinta subjektine teise. Maga poZziiriu teiss
taikymas - tai neigiam sankcij; taikymas asmeniui, kuris haudodamasis subjéktis

teissmis, nevykdo (atsisako vykdyti) Sias teises legaljartiy pareig™.

8 Cit. Op.86, P. 22.

89 Vansewius S Valstykes ir teigs teorija. / Vilnius. Justitia, 2000. P. 203.
Pvaidvila A Teigs teorija. / Vilnius. Justitia, 2000. P. 303.
®Lvansewius S Valstytes ir teigs teorija. / Vilnius. Justitia, 2000. P. 203.
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Visumoje, teigs taikymas yra svarbus tuo, kad padeda atskirthuge
procesus nuo kit ir analizuoti teigs funkcionavim (veikima) atskiruose segmentuose.
Teises taikymas - tai vientisas, diau sudtingas ir daugiapakopis procesas, kuriame,
remiantis skirtingais teés teorijos Saltiniais, iy galima iSskirti nuo 3 iki 5 pagrindini
teises taikymo tarpsmi, dar kitaip vadinam stadij. Kiekviena ji neiSvengiamai yra

itakojama teiés sampratos.

DaZniausiai i§skiriamos $ios tesstaikymo stadijo¥:

1.Teisires bylos faktini aplinkybiy nustatymas ir anakz

2. Nustatyy faktiniy aplinkybiy (veikos) byloje teisinigvertinimas.

3. Teigs normos aisSkinimas.

4. Sprendimo teisije byloje prémimas, Sio sprendimo pagrindimas ir
iSdestymas teigs normy taikymo akte.

5. Teigs taikymo akte apizto konkretaus valstybinio valdingo paliepimo

ivykdymas.

Teiss taikymo aktai skirstomi pagal prasm teismo sprendimai,
individualis valstylés potvarkiai, kiti taikymo aktai. Klasifikaaij yra be galo daug,
taciau mus domina tik nedaugelis. jV.Mikelénas ir D. Mikeénéné teises taikymy
supranta kaip praktin tam tikm igalioty subjekty veikla, kai teisiSkaijvertinama
individuali gyvenimo situacija ir nustatomos tsissubjeky teisss ir pareigo¥. Kadangi
teises taikymas vienaip ar kitaip susj su valstybs prievarta, neabejotina, kad taikyti
teiy gali turti tik toks subjektas, kuris yrggaliotas toka teis; turéti. Istoriniame teigs
kontekste, teis kirimas, teigs taikymas, baudimas uz nusizengimus prildatisnam
subjektui — valdovui. T@au modernioje visuomeje, isigakjo valdziy padalijimo
principas, todl visos Sios funkcijos atitekto skirtingiems sulipaks. Valdzj padalijimo
doktrina aiSkiaiitvirtinta ir Lietuvos Respublikos Konstitucijos Fapsnyje: ,Valstylés
valdZiy Lietuvoje vykdo Seimas, Respublikos Prezidenta®\yriausyhs, Teismas®™.
Taigi valdzip padalijimo doktrina reiSkia, kad teisminei valdZigra priskiriama
teisingumo vykdymo misija. Teismas epdamas gifn, siekdamas sprendimo if |
primdamas — visada stengiagipateisinti — argumentuoti. Toks argumentavimaanes

92V/aidvila A Teisg:s teorija. / Vilnius. Justitia, 2000. P. 307-309.

% Mikelenas V. ir Miketniere D. Teismo procesas: tésaiskinimo ir taikymo aspektai / Vilnius. Justjtia
1999. P. 47.

% Lietuvos Respublikos Konstitucija. VZ, 1992, N83, Publ. Nr.: 1014.
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gincui tarp dviey Saliy, o Sio darbo kontekste tarp dwigjriju ar netgi daugiau teis
samprati, tampa labai svarbus ir lemiamas.

Magistrinio darbo kontekste, téstaikymas bus suprantamas kaipiraus
pobadzio byl, situacijy analiz, kuriose vienaip ar kitaip lemiagnzod taria teismai.
Taigi, analizuosime teismprecedentus, kuriuose ryskiausiai atsiskleidZsrig poZziiris

1 teists sampratas bei tés mokslinink; pozicijos nagrigjamy klausimy kontekste.

Niurnbergas ir teisinio pozityvizmo ribos

XXa. vidurys istorijoje buvo pazyawas Hitlerio, Stalino, kit totalitariny réZimu karo
nusikaltimais, Pirmojo ir Antrojo pasaulinikan Ziaurumais. Pasibaigus Antrajam
pasauliniui karui, po ilgokai uztrukuspasitariny karo nusikaltliy teismo icjai pritar
pagrindiniy Saly nugaétoju — JAV, Didziosios Britanijos, SSRS ir Prazgos — atstovai.
1945 m. lapkdio 20 d. Jungtini Amerikos Valstijy okupacirje Vokietijos zonoje,
Niurnbergo miesto Teisingumaimuose, jvyko pirmasis Tarptautinio karo tribunolo
posdis. Jo metu buvo igdtytos esmiés kaltinimy nuostatos 24-iems karo nusikaltimais
kaltinamiems nacistis Vokietijos politiniams ir kariniams veiflams.

Tikslumo dtlei vertty pazyneti, kad terminas "Niurnbergo procesas”
reiSkia du naci karo nusikaltliy teismy etapus, vykusius po karo.

Pirmieji teismaiivyko 1945 m. lapktio 20 d. - 1946 m. spalio 6 d. Juos
vykdé Tarptautinis karinis tribunolas, Kusudaé Prandizijos, Didziosios Britanijos,
Soviet; Sajungos ir JAV atstovai. Siame etape buvo teisiariitipiai, kariniai ir
ekonominiai Treiojo Reicho lyderiai, kuriuos gungininkai buvo pame i nelaise. Tarp
ju buvo A. Rosenbergas, J. Streicheris (Streicherigetk.), E. Kaltenbruneris, J.
Ribentropas, R. Heé&s ir kt. T&lau patys zymiausi idj- Hitleris, Himleris ir Giobelsas
(Gebelsas-liet.k.), nusizadlar priesS karo pabaig

Antrajame etape teismvykdé Niurnbergo karinis tribunolas, kuisteig:
JAV Vyriausyles biuras Vokietijoje. Jame buvo teisiami 12 aukatego Treéiojo Reicho
pareidginy, tarp kurip buvo ministy kabineto nariai, diplomatai, gydytojai, vykd
medicininius eksperimentus ir SS karininkai, dikoncentracijos stovyklose ar vykd
genocid naciy okupuotose teritorijose.

Teisiniu Niurnbergo teismo pagrindu tapo 1945 mgpicio 8 d.
pasirasytas ,Londono susitarimas”. Pagas@sitarina buvo jkurtas Tarptautinis karinis
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tribunolas, kur sudaé 8 asmenys (keturi t&igi ir ju padjéjai). Kaltinimai buvo
suskirstyti i tris kategorijas: nusikaltimai taikai, ty. — agi@o karo planavimas,
paruoSimas ir vedimas; karo nusikaltimai — bendalstybiy susitarimo pagrindu priimt
kariavimo jstatymy ir taisykliy pazeidimai (pavyzdziui, karo belaigvizudymas);
nusikaltimai ZmoniSkumui — masinis Zmannaikinimas rasiniu, etniniu ir religiniu
pagrindu bei Zziaurus elgesys su civiliais okupuetitorijy gyventojais. 1945 m. spalio
19 d. buvo pateikti kaltinimai 24 pagrindinianggriamiesiems. Tiesa, su kaltinimais
susipazino tik 23 kaltinamieji, kadangi nacionalabsty partijos kanceliarijos vadovas,
A. Hitlerio asmeninis sekretorius M. Bormanas, bueisiamas ,uz aki’, neturint
patikimos informacijos apie jo likim— nezinant, ar jis gyvas, ar rst Teismo pradzios
nesulauk ir R. Lejus, Vokietijos Darbo fronto vadovas, spal5 d. nusizugs savo
vienugje®.

Niurnbergo karo nusikalliy teismas oficialiai prasifo 1945 m. lapksio
20 d. Pagrindia kaltinimy medziaga buvo atrinkta iS Vokietijos vyriausgbkarires,
diplomatires ir ekonomigs dokumentacijos. Renkantodymus apie nusikaltimus
Zmogiskumui, buvo pasitelkta ir vaizdirmedziaga iS nagi koncentracijos stovykl
(Buchenvaldo, Osvencimo), pateikiami iSgyvenquisiidininky parodymai. Anot teismo
stelztojy, dalis kaltinamjuy buvo Sokiruoti ir suldsti pamatyt vaizd, kiti atvirai
nuobodziavo. T&@au re vienas kaltinamasis nepripazino savo dalKaltinamieji gygsi
— eg jie néra teisiSkai atsakingi uZvykdytus nusikaltimus, nes tuo metu vykd
vyriausyles jsakymus. Tarptautinio karinio tribunolo tga § argumend kategoriskai
atmeé. Galutiniame nuosprendyje buvo patia, kad ,svarbiausia — ngsakymo
buvimas, bet moralinio pasirinkimo galimyl{paklusti arba nepaklusti zmogiSkumui
priestaraujagiam jsakymui)®©®.

Niurnbergo procesas yra svarbus tuo, kad jo ahgha susijusi su ptaai
diskutuojamu klausimu, kuris ilgai atré@sminis giduose apie tai, kas yra téisy. ar
Niurnbergo didaijy karo nusikaliliy Tribunolas buvo teidas. 1946 m. gruodzio 11 d.
rezoliucijoje JTO Generalin Asambéja patvirtino Niurnbergo Tarptautinio Karinio
Tribunolo statutd’ ir nuosprendZio principus, pripazindama juos tuptes teiss

principais. Taip buvo sukurtas precedenigitinantis ne tik agresijos uzdraudinbet ir

% http://fr.wikipedia.org/wiki/Proc%C3%A8s_de_Nurembe[2007-04-03].
% Nuremberg — Jugement du Tribunal Militaiveyw.vho.org/aaargh/fran/livresgement.pdf, [2007-

02-21].

" Niurnbergo Tarptautinio Karinio Tribunolo Statutagp://www.amade-

mondiale.org/campaign/download/statut_tribunal taiile_nuremberg_1945 fr.nd2007-03-26].
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numatantis atsakomyb uz nusikaltimus gyvybei, nepriklausomai nuo to,kiko
pozityvioji teist vyrauja konkréioje aplinkoje.

Tribunolas émési Tarptautinio karinio tribunolo statuto normoffijkurios
buvo sukurtos tik tanpvykiui, taigi, neegzistavo (pozityviosios téssiSraiSka) tuo metu,
kai buvo vykdomi nusikaltimai. Juolab kaltinamiejeiké pagal tuo metu Tegajame
Reiche galiojusius nagijstatymus ir dekretus. Sios bylos, Niurnbergo procesalizje
nesikoncentruosime ties Tribunolo tgigmo klausimu, o tiesiog éginsime atsakyti
pragmatin klausima, ar buvo protinga nubausi nacradovus, naudojant tés normas ir
remiantis prigimtine teise.

Idomi diskusija dl naciy jstatymy teistumo uzvié tarp dvey teises
mokslininky — H. L. A. Harto ir Lono Fullerio.

H. L. A. Hartas baiminasi, kad, jei téis morak bus vertinami kartu, nagi
istatymy moralinis pasmerkimas istirps. Jis nenori, kad atioius dalykus aptemdiyt
déemesio perklimasj teisiSkai skambatius klausimus, aistatymai tikrai buvastatymai;
jis nenori, kad zmais galvot, jog jie turi moralig pareig laikytis bet kokioistatymo,
kurio teisinis galiojimas negiijamas®. Taip pat jis dilo Zod ,istatymas“ laikyti
sinonimu pozityviajai teisei, kuriai priklaéisnaciy istatymai ir dekretai, tdau
nepriklaug Niurnbergo tribunolo taikyti principai.

H. L. A. Hartas sako, kad ,galima sutikti, jog Vekjos informatoriai,
savanaudiSkais tikslais pae nubausti kitus asmenis pagal tuos siaubingtestymus,
padaé moraks draudZiara dalyka; taciau morat taip pat reikalauja, kad valstytbausi
tik tuos, kurie, darydami blagdag tai, ka valstyl® tuo metu draud Tainulla poena sine
lege principas. Jeigu reikia passinti { § principa, kad ity galima iSvengti to, kas
laikoma didesniu blogiu negu Sio principo paaukegntiesiog gyvybiskaittina tuos
dalykus, kurie pastatyti ant kortos, aiSkiai idéktioti. Retroaktyvios bausés atvejai
neturi kuti panass i jprastinius nubaudimo uz tuo metu neikisveika atvejus.
Nesuctinga pozityvistig doktrina, teigianti, jog moraliai neteisingos nasis tiek gal
buti teise, turi bent jau tok pranaSuny, kad ji nesilo apsimesti, jog ekstremaliomis
salygomis nereiks rinktis kurios nors i§ keliblogybiy“*°.

Si citata rodo, kad po Antrojo pasaulinio karoitéis pozityvizmo doktrina
tapo lankstesn ji émé pripazinti pozityviosios teés ir kitu zmogaus elgesveikiartiy,

nerasyi taisykliy, kas galty bati jvardijama kaip moral| ry§. Tai buvo objektyvu ir

% Niurnbergo Tarptautinio Karinio Tribunolo Statutagp://www.amade-
mondiale.org/campaign/download/statut_tribunal taiile_nuremberg_1945 fr.nd2007-03-26].
% posner R.AJurisprudencijos problemos / Vilnius. Eugrima@02. P. 192.

10 Hart H. L. A Teisss samprata. / Vilnius. Pradai, 1997. P. 337.
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neiSvengiama, nes grieztas teisinio pozityvizmatidiogs nuostatas griévoatinumas tiek
moraliai, tiek teisiSkai pasmerkti faSistines diiktas ir p ziaurumus. Be pozityvizmo
liberalizavimo Wity nemanomas Niurnbergo procesas ir apskritai faSistiizimy
pasmerkima$™.

L. Fuller'io argumentacija pazymi svarldalyka, kad, jeigu naci jstatymai
buvo teig, tai nustatiddami naai piktadarybes, iisime priversti pripazinti kai kuriuos j
nuopelnus, pvz., iStikimyb Taliau tokiu atveju kyla klausimas, kaip visiSkai awdos
istatymai gali duoti pagrirdnet ir labai teigiamo patlzio moraliniam reikalavimui
paklisti nemoraliemgstatymam¥

Taigi prigimtines teig®s, kurios priklauso zma@ms yra prigimtigs ta
prasme, kad jos yra ikikonvenés) moraliniu podiriu pirmesgs uz kiekvieq
visuomenir institucija ar sutartie tvarka. Dauguma prigimtiés teigs teoretik,
butinas moralines tiesas, tam tikrus deramo elgesixipus, kurie tiesiogiai iSplaukia i$
paties zmogaus prigimties. R. Posneris pateikiaa geavyzd: ,Jei bity priimta
Konstitucijos pataisa, humatanti juodaagXiergows atstatym arba j deportavim i
Afrik a, ja pritaike federaliniai teigjai negatty sulaukti moralinio pateisinimo uz nuokgd
kad jie vyka: galiojartia pozityviaja teis“ %,

Kaip teisingai pastebi R. Posner‘is ,Fuller‘io imHo girtas — tai kulirinis
ir intelektualinis gigas tarp ameriki@o ir anglo. Kadangi Jungtés Valstijos turi
teismuose tiesiogiai taikagrKonstitucij, kurioje yra ir bendro patnlZzio garantiy, kaip
lygi teist i gynyhka ir teismo proceso teitumas, ir specifini draudimy ir garantij;, o
Anglija neturi nei raSyties Konstitucijos, neijstatym; teismo prieZiros praktikos,
visiSkai amorals jstatymai Jungtiése Valstijose bus pripazinti netéisis, o DidZiojoje
Britanijoje viso labo — giliai amoraliais. Téss ir moraés susipynimas dviejuose Salyse
yra skirtingas*®*.

R. Posnerio nuomone, zodis ,téls yra daznai ir nekenksmingai
vartojamas apiléti ir pozityviajai teisei su visomis jos ydomistap pat ir prigimtinei
teisei kartu. Todl néra prieStaravimo posakyje, kad naciai ésikpozityviosios teiss, bet
pazeidirgjo prigimtine teis;. Minétas autorius labai teisingai pazymi, kad ,zmogztgys
yra ty¢inis neteigtas zmogaus nuzudymasgiga be jokios semantis jtampos sakome,

kad naciai atsako uz zyd¢igony ir kitu grupiy Zudynes, nors Zudymai buvo leidziami

191 Mikelenas V. ir Mikuénieré D. Teismo procesas: tésaiskinimo ir taikymo aspektai / Vilnius. Justjtia
1999. P. 39.

192pgsner R.AJurisprudencijos problemos / Vilnius. Eugrima@02. P. 192.

193 Cit. Op.102, P. 194.

104 Cit. Op.102, P. 193.
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naciy pozityviosios teiss“*®>. Juk yra ngsivaizduojama, kad naginusikaltliams hity
buwe leista vaikgioti laisviems.

Teisinio pozityvizmo ir normatyvizmo atstovai Sigeuacijoje konflikto net
netugéty pastebti — Stai, pavyzdziui, pozityvistui Austinystatymai — tai suvereno —
nepriklausomos politike visuomens auksgiausios teisids valdZzios — komandos,
paprastai iSreiSkiamos pgtatymy leidybg ir garantuotos valstys sankciy. Teisjai yra
suvereno valios reislai, ju teises kirimo galios egzistuoja tik suvereniai valdziai jas
delegavus. Sios teorijos pagrindimtrama yra teiginys, kad visa teisiesiogiai ar
netiesiogiai kyla iS valstyds, tai yra i$ politiSkai organizuotos visuonsraukgiausios
politinés valdzios. Teisyra pripazintavairiais formaliais kriterijais, kurie mums padeda
atpazinti, kad tai yra suvereno valia (pvz. parlatoeaktas yra priimtas nepazeidziant
nustatytos tvarkos ir pan.). Svarbiausia, ji priptna teise, nes uZ jos yra valst/b
jegal®® Taigi vadovaujantis tokia samprata, visi maousikaltimuose dalyvavasmenys
yra blog; istatymy aukos, todl turéty bati pripazinti nekaltais.

Kaip pastebi R. Simasius, téfssamprata paprastai yra siejama su valstybe,
0 valstybei yra priskiriamasabinas suvereniteto pozymis, kuris rodo gahesaistom
jokiomis kitomis galiomis. Téau konvencija yra gatl tik dél teisss sampratos, ¢&au
ne ¢l suvereniteto, nes ne viskas, kas iSplaukia i€saniteto doktrinos yra pripgstama
teise (pavyzdziui nacionalsocialisi® Vokietijos pozityvioji teis), ir atvirkiai, ne
viskas kas pripagtama teise, kyla iS suvereno (pavyzdzlak mercatoria. Minétas
autorius pazymi, kad pripazinus suvereniteto kooipep tikumus (kg jis irodo darbe),
démesys atkreipiamagkitokia teis;, kuri yra neltinai formali, neliitinai centralizuota,
jos strukfira nefiitinai hierarchig, o ir visa teigs tvarka nettinai monocentria. Taigi
teis: remiasi ne suvereno aprobavimu, bet visuateeruomone, kuri daznai gali sutapti
su valstyls teigs reikalaujamu elgesiu, bet gali ir nesutapti. Aui® pastebi, kad teis
savoka yra daugiaprasinkaip ir pati teigs samprata, o pati valstybteisei yra
netitina™®’. Tai jau buvo aptarta Siek tiek axilau, bet svarbu pazyst, kad hitent Sie
keblumai, susy su teigs sampratos iragokos problematika lemia daugymeigiamy
teisss aspeki. Kaip pastebi V. Mikanas ir D. Mikeéniere “pozityvistai vertina ir
teising valstyle: ju nuomone, fasSistinVokietija, kaip ir Didzioji Britanija ar Pranzija,
buvo teisig valstyl®, nes diktatoriaus galia A. Hitleriui buvo suteiligisiniu kidu.
Tokio poludzio kritikai teigia, kad tada redky tik uzjausti naai jstatymy vykdytojus, bet

1% posner R.AJurisprudencijos problemos / Vilnius. Eugrima302. P. 193.

1% Cotterell R Teiss sociologijalvadas. / Kaunas. 1997. P. 42.

197 Simasius RTeisinis pliuralizmas (daktaro disertacija). \ils: Lietuvos Teiés universitetas, 2002. P.
55-59.
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negalima laty ju teisti, nesy veiksmai atitiko teis. Teisinis pozityvizmas tokiu dau

leidzia pateisinti A. Hitlerio, J. Stalino, Pol Botisy kity rézimy nusikaltimus. Laikantis
tokios pozicijos, problemiSka taptpatraukti baudziamojon atsakongyb nacistinius
nusikaltlius, genocido vykdytojus, nesi jgynyba, gaity remtis pozityviosios teés

poziiriu, negirtijamu argumentu — jie tik vylkdtuo metu galiojusias teis normas, 0
vykdyti teisss normas negaliiti nusikaltimas®®

IS tieg; Si dilema Vokietijos teismams kilo jau du kartuspe Antrojo
pasaulinio karo, kai Vokietijos Federagsn Respublikos teismai téisouvusius naai
informatorius, o taip pat Sio amziaus devintajarasimitmetyje suvienytoje Vokietijoje,
Sios teismams nag#jant ir vertinant Vokietijos Demokratis Respublikos slaptosios
tarnybos informatou veikla. Buvo suabejota kaltumu ir baudziamumu: ar galteisti
skundikus, kum praneSimai dmé Zmoni jkalinima ar net miri, jeigu, ne tik pagal
oficialiaja to meto ,morad“, bet ir pagal pozitywja teis;, skysti buvo pareiga? Vokietijos
teismai, teisdami informatorius arba pagal nugestyju ieSkinius iSieSkodami iSyj
padaryi Zah, IS esnés rkmési moraks principais, motyvuodami tuo, kad toks elgesys yra
,priesingas tyrai vig padoriy Zmoni; saZinei ir teisingumo jausmut®®.

Kaip pastebi V. Mikeinas ir D. Miketniere, ,analogiSka problema aktuali
ir Siandienirtje Lietuvoje. Teisinio pozityvizmo poiu, J. Stalino vykdytos represijos,
trémimai, ,troiky” veikla ir t.t. vertintina kaip teisa, nes visa tai vyko remiantis tuo metu
priimtais statutias teigs Saltiniais. Vadinasi, problemiskath teisti KGB informatorius,
stribus, auk$tus TSKP funkcionierius ar ribatitgises. Si problemy nekilty, jei bity
vertinama prigimtids teigs poziiriu: nors visa tai darytina pagal tuo metu galiajgs
istatymus, t&iau Sie prieStaravo prigimtinei teisei, tbehegali lti pripazinti galiojatia
teise; galiojatios teigs nebuvo, tod iSvardinti veiksmai buvo neteis ir uz juos galima
taikyti teisin; atsakomyb'*°.

Kitas teisinio pozityvizmo ir normatyvizmo atstovas H. Kelzenas,
budamas nuoseklus savo ,grynosios dgisdoktrinos Salininkas, teigia, kad ,téss
mokslo poaziriu, naci; teis: buvo teig. Galime sielotis, t8au negalime paneigti, kad ji
buvo teig“ !,

Pozityvistai pastebi, kad susidurdami sud&eisorma, klausimasétteises
teisingumo vyraujatios morats kontekste — nereikSmingas. ksisiorma liekanti teis

198 Mikelenas V. ir Mikuéniere D. Teismo procesas: tésaiskinimo ir taikymo aspektai / Vilnius. Justjtia
1999. P. 39.

1%Markesinis B. S.http://www.ucl.ac.uk/laws/global_law/german-caseistp bundes.shtml?16jan1953
[2007-04-01].

110 Kelsen H Grynoiji teigs teorija. / Vilnius. Eugrimas, 2002. P. 39.

11 cit. Op.110, P. 38.
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norma, net ir tada, kaiéra teisinga ir morali, o ,pozityviosios teig tvarkos galiojimo
negalima paneigtid jos normy turinio“**2 Ta%iau tai nereikia, kad pozityvistai visiskai
ignoravo morals jtaka teisei, Stai pavyzdziui H. L. A. Hartas teigiadkaoraés ... jtaka
pasiekia teis arba staiga ir atvirai pgstatymy leidyba, arba tyliai ir palengva per teismo
proceg“™® Dar daugiau, H. L. A. Hartas teigia, kad tarpsd®iir moraés egzistuoja
.putinais rysSys“ — ,gera teisinsistema tam tikrais atzvilgiais, tokiais kaip janéti [...]
turi atitikti teisingumo ir morais reikalavimus™

Taciau nereikia pamirsti, kad H. L.A. Hartas priklausuosaikesniems
pozityvistams — neopozityvizmo kr§jai. Tuo tarpu H. Kelzenas ir kiti pozityvistai
.atsisalé teikti pozityviajai teisei etippolitini vertybin kriterijy, taigi ir galima jos
pateisinim“*'°. H. Kelzenas kritikuodamas prigiméis teigs doktriry teige, kad ,Dievas
per gami, kaip jo valios iSraisk isako Zmoams elgtis tam tikru #du, yra tam tikra
metafizire prielaida, kurios negali priimti nei mokslas aptkr nei konkreiai teiss
mokslas®*®.

Neopozityvisikms teigs sampratoms, atvirk&i, badinga viena ar kita
forma atskirti teig ir jstatymy, tockl teist ¢ia suprantama kaip kazkas objektyvaus,
nepriklausatio nuo teig kuriartios (valstybirs) valdzios valios, kaip atskiras,
skirtingas nuo kit, socialinis reiskinys. Tokiam sampratos tipui ptainga naiiralistinis
(prigimtinis) ir libertarinis (kuriam ©dingas normose konkretizuotas formalios lygg/b
pricipas) podiriai | teis. Libertaw poziariu (kurie taip pat kritikuoja pozityvize)
libertarines teigs sampratos teorija yra labiau p@tg nei prigimtigs teigs teorija.

Taigi aplinkyle, kad, taikomos praktiSka, teisinio pozityvizmajas gali
sukelti skaudzj padariny, paskatino Siuolaikinius Sios doktrinos Salininlaigsvelninti
poziiri i prigimtinés teigs reikSng. Be pozityvizmo liberalizavimo néhb; imanomas
Niurnbergo procesas ir apskirtai fasisiintZzimy pasmerkimas.

1946 m. rug§o 30 - spalio 1 dienomis buvo paskelbti nuospreidzaro
nusikaltimais kaltinamp nacistirtss Vokietijos politinip ir kariniy veikéju byloje.
Vienuolikai kaltinanmyju buvo paskelbtas mirties nuosprendis. Spalio 16 déSimt
kaltinamyu buvo pakarti Niurnberge. Vienuoliktasis, H. Geasg nusizuél bausnés
iISvakagse. Paliktame prieSmirtiniame raStelyje jis paadkikad neprieStarayt jei
mirties bausré buty jvykdyta suSaudant, dmu pakorima traktavo kaip negarbinagir

Zeminant bausms jvykdymo kida. AStuoni kaltinamieji buvo nubausti skirtingos

112 KelsenH. Grynoji teigs teorija. / Vilnius. Eugrimas, 2002. P. 188.
M3 Hart H. L. A Teisss samprata. / Vilnius. Pradai, 1997. P. 327.

114 Cit. Op.113, P. 329.

15 Cit. Op.112, P. 190.

118 Cit. Op. 112, P. 191.
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trukmes laisves atmimo bausmamis (nuo asStuonarimety iki gyvos galvos), trys iSuj
buvo iSteisinti. 1946 m. pragigs Saltasis karas tarp SSRS ir JAV, suttulinai
igyvendinti Tarptautinio karinio tribunolo suformuest teisingumo principus, d@u
vélesniais metais Sio tribunolo sprendimitakoje buvo suformuluota Genocido
konvencija, Vieninga Zmogaus teisideklaracija, tarptautiniai karo nusikaltmir
nusikaltimy Zmoniskumui statut&i’.

Deja, abejoti neverta — Niurnbergo tribunolas atwhipnebuvo pats
teisingausias teismas Zmonijos istorifdfe Kita vertus, jis padarlabai svarh darhy:
nusta¢ tam tikrus fizinii asmen atsakomybs uZ sunkiausius tarptauts teies
pazeidimus principus, kurie ilgainiui tapo ypsvarbiomis tarptautés tei€s normomis.
Batent po Niurnbergo tribunolo buvo teisiSkdirtinti principai, kad asmuo yra
atsakingas uz padasytarptautin nusikaltima, net jeigu jis tuo metu buvo valstb
vadovas ar pareigas, kad jsakymo davimas arba vykdymas neatleidzia nuo
atsakomybs, kai padaromas tarptautinis nusikaltimas priagjantis zmonj prigimciai.
Niurnbergo tribunolo jurisprudencija tapo vadingmpostniurnberginj teismo procas
bei tolesni tarptauting dokumend, kuriartiy tarptauting nusikaltimy reglamentavimo
sistema, pagrindu, bei svariu argumentu teisinio formaliznmn teisinio pozityvizmo
kritikam.

Analizuojama situacija iSkelia ketgpagrindini; diskusijos aspekt

Pirma, kaip nustatyti, kada pozityja teiss kurti jgaliotas profesionalas —
istatymy leidéjas veikia savagaliojimy ribose. R. Posneris pazymi, kad ,jei sakome, kad
naciai ,zuat“ zydus, ar tai éra lygiavertiSka pasakymui, kad nadeisjai, prokurorai,
bausmi, vykdytojai ir kt. virSijo savo veikloggaliojimy ribas? Jei taip, tuomet tai reiskia,
kad kriterijai, kada asmuo tuigaliojimus Kkurti teig, yra nustatomi uz teists veiklos
riby. [...] Prigimtirés teigs reikSné slypi gallit ne jos sugeljime iSspesti normalius
civilizuotoje teigs sistemoje iSkylaus klausimus, o jos suteikiamoje pagalboje
nustatant, kas yra civilizuota tesssistema'*®.

Antra, nepritariantys prigimtis tei€s teorijoms autoriai nurodo tokius,
pagrindinius, tiikumus: teis persipynusi su tokiomis neteigmis kategorijomis kaip
morak, dorow ar religija; joje @ra aiSkaus teés atskyrimo nuo kit socialini reiSkiniy
kriterijaus; lygyke, laisw ir teisingumas traktuojamas ne kaip formalios ites

charakteristikos, o kaip moraliniai, doroviniai Skiniai. Taip pat prigimtiés teigs

7 http://perso.orange.fr/d-d.natanson/nuremberg_ioreatm [2007-04-03].

18 Tyrima omenyje procesirtribunolo pus.
119 posner R.AJurisprudencijos problemos / Vilnius. Eugrimad02. P. 200.
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teorijos Salininkams priekaiStaujama, kad jie, lsoiscentrag ties pozityvist Kritika,
ignoruoja net ir protingasyjiSvadas ir pasiekimus. Dazni klausimai spsij prigimtires
teigs ir moraés turinio atkleidimu, kritikai teigia, kad tiek tleiné, tiek naujoji
(atgimusi) prigimtis teigs tradicija neturi suprantamo apibtumo ir visuotinumo.
Teigiama, kad niekuomet nebuvara ir nebus kazkokios vieninéal prigimtires teies,
yra tik daugyk skirtinge prigimtiniy teisih — tiksliau p koncepciy ir versijy. Po
prigimtinés teigs pavadinimu, iS ties yra daugyb skirtingu prigimtinés teigs varianty,
ir kas dar nuostabiau, Sis skirtingumas yrairaiis reiskinys. Galime pateikti pavyzd
Stai pavyzdziui Zmonija vy&si jvairiai ir nevienodai, buv@akojama skirting vidaus ir
iISorés veiksny, skiriasi kiekvienos bendruomés) miesto, valstyds, netgi kontinento
socialire, kultaring, politing, geografig ir t.t. aplinka. Sis skirtingumas apima visas
galimas nisy gyvenimo sritis. Nenuostabu, kad skiraisi mésalteigs sampratos
supratimas. Per ifglaika, pasaulyje vykstant globalizacijos procesamssKigumy ribos
practjo nykti. Gali kiti, kad tolimoje ateityje Sios ribos iSvis iSnykspus priaréta prie
maksimaliai panaSios prigimtia tei€s ir moraés turinio sampratos. Teu svarbu
pazyneti, kad toks &i kategoriji skirtingumas @éra Kkliatis jas taikyti teiss moksle, juk,
priklausomai nuo kilusios situacijos, kokioje vissereje, socialirtje aplinkoje ji kyla,
turi bati sprendziamas géas ir palaipsniui, priklausomai nuo teisn situacijos,
atskleidziamas moréd ar teigs sampratos turinys. ¢iau iS dalies reikia sutikti ir su R.
Posnerio nuomone, kad moralinio objektyvumo pagniéggroblema yra ta, kadera nei
fakty, kuriuos atitikty moraks principai (kaip moksliniai principai, pavyzdzititinka
gamtos reiskinius), nei aiskios tendencijosiorabs princip susiliejimy'?’. Nedidet
moraks principy dalis, pavyzdziui, visuomeéa nariy zudymas, yra esminiai socialiniam
egzistavimui, téiau likusiyju principy ribos rera tokios aiskios, jie yra daugiau sutartinio,
kultarinio poludzio, toctl labai konkreiose situacijose gali pasirodyti ne tokig&inami.
Kitas svarbus klausimas, kaip pastebi F. A. V. Hageyra, ,kaip toli gali
siekti vyraujantys moraliniagsitikinimai, ribojantys ne tilistatym leidéjo galias, bet ir
mast, kuriuo gali tti realizuojami pripaZzintieji teiss principai. Sis klausimas yra ypa
svarbus kalbant apie idaalkuriuo grindziama Atvirosios visuoméentvarka — kad tos
patios taisykbs hity taikomos visoms Zmoniskosiomditibemst?: Taigi, daugyb
neaiskum isSlieka, t&iau svarbu suvokti, kad nagéant panaSius klausimus ne tik
mokslininkui, bet ir tei§ui reikalinga teorija, nededukuojanti tessiS kokios nors

fiktyvios ,bazinés normos®, bet teorija, paaiSkinanti t&sfunkcip, juk teigs, kurg jis

120 pgsner R.AJurisprudencijos problemos / Vilnius. Eugrima302. P. 198.
121 Hayek F.A Teis, istatymy leidyba ir laise. T. 11/ Socialinio teisingumo mirazas. Vilniusu@rimas,
1998. P. 88.
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mégina identifikuoti, didZija dal gali sudaryti dar neartikuliuotos taisyk| atliekagios

ta paia funkcija, kaip ir pripazintos teis taisykés, hitent &, kad jos nuolat padeda
atsinaujinti faktiSkai egzistuojaiai spontaninei tvarkdf’. Tai, kad teisinio pozityvizmo
idéjos gali sukelti skaud#i padariniy, paskatino modernius Sios doktrinos Salininkus
susvelninti pod4iri { moraks, taip pat ir prigimtias teigs, reikSng. Antai H. L. A. Hartas,
nors ir pagistai laikomas teisinio pozityvizmo atstovu, ne niéneigia tei&s ir moraés
rysSio, bet net pripagta, kad teiss sistemos pagrindu turiaty laikomas moralini ir
teisiniy prievoliy kompromisa¥?

Kaip pastebi R. Posneris ,nelankstus pozityviosiessts laikymasis
pavetia teigs vieSpatavimo vertybes — reguliamymnusgjamuny, neSaliSkurg,
pasiaukojina — groteskiSkomis, parodijucjamomis ar nezmoniSkomituo gali labiau
paneigti teigs vieSpatavim nei atnesSti Sloy savo Salininkams. Vienintelis pavojus
vartojant teigs terminologijp naciu dekret; ir teismy sprendinn moralinei pusei
analizuoti yraijsivaizdavimas, kad arba nacistatymai, arba Niurnbergo tribunolo
principai yra tipinis pavyzdys toakvadiname ,teise®, arbgivaizdavimas, kagmanoma
rasti atsakyry, katras i$ dviej teis's modeli tikrai yra teig****

R. Dworkinas gana atsargiai vertina analizugjamiskin, atmeta teisin
pozityvizmy ir pabgZia tuos péius teisinio mstymo elementus, kuriuos pabia ir
prigimtinés teigs Salininkai, t&iau stengiasi iSvengti griezto doktuirskirstymo. Pats
bendriausias jo argumentas yra tas, ,kadj@ssstengiasi sugalvoti geriaasprendin,
remdamasigvairia turima informacija — ne tik precedentasatym; normomis ir kitais
akivaizdziai ,teigs* Saltiniais, bet ir politiass morats elementais®. Taigi taiédna tik
teigss riby ar pagrind klausimas, galima nesusipratimu pavadinti kai kosi
mokslininky nesutarimus. Vienas pagrindinpainiavos Saltini Sioje srityje yra tai, kad
dauguma konfrontuoj&n; teiss teoretiky nesutaria é teoriju pavadinim. Stai
pavyzdziui dauguma pozityvizmui oponucjanteorijy yra suplakamaviem ir vienodai
ivardijamy ,prigimtinés teigs* doktrina. Sio bendro pavadinimo kelioms t&sssampratos
teorijoms detaliau nenagtsiu, kadangi iSsamesm@naliz jau yra pateikta darbo pirmoje
dalyje. Tik vertty atkreipti &meg, kad Sios klaidingos dichotomijos laikosi tik

pozityvistai, Stai pavyzdziui H. Kelzenas teigiaadk ,Prigimtire teiss yra galiausiai

122 Hayek F.A Teis, istatymy leidyba ir laise. T. 11/ Socialinio teisingumo mirazas. Vilniusu@rimas,
1998. P. 92.

12 Hart H. L. A Teisss samprata. / Vilnius. Pradai, 1997. P. 302.

124 posner R.AJurisprudencijos problemos / Vilnius. Eugrima@02. P. 194.
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dieviskoji tei€, nes jeigu tariama, kad prigimtis sukuria ¢eig turi turéti valia, o toji
valia gali Hiti tik Dievo, pasireiSkianti Jo sukurtoje prigimeyf}>.

Taciau svarbu paleti, kad surasti vienareikSmio, viskSsprendziatio
atsakymo — nenanoma. Nemoralios tés netaikymo galimyb iSlieka ir pozityvist
mastyme — nemorali tetsgali bati netaikoma, bet nuo to ji netampa neteise, ,taitgis,
bet ji pernelyg neteisinga, kadith galima j taikyti arba jai pakisti“*?®. Tasiau, ko gero,
idomiausiai savo pozieijiSsako J. Vaitkevius, jis ras: ,jei prigimties teisiq néra —
tuomet teiSdavystturi laisvas rankas, gali iSleisti tokiggatymus, kokie tik kam ateina
galva pareina. Tuomet jau visai teisingumas iSyra, tuojae nezinia kas teisinga, kas

neteisinga, pasilieka vienas teisingumo kriterijjsga“.*?’

Teisgs samprai zenklai Lietuvos Respublikos teispraktikoje

1998m. gruodzio 9 d. LR Konstitucinio Teismo numas ,Dél Lietuvos Respublikos
Baudziamojo Kodekso 105 straipsnio sankcijoje nytoat mirties bauses atitikimo
Lietuvos Respublikos Konstitucijaf®

Seimo nam grup: prag istirti, ar Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso 105 straipsnyje nustatyta sankcija, nuniateed asmuo gali idi baudziamas
mirties bausme, neprieStarauja Konstitucijos 18sti&ipsniams ir 21 straipsnio 3 daliai.

Konstitucijos 18 straipsnyje nustatyta: “Zmogausséte ir laiswes yra
prigimtinés.” Prigimtinis Zmogaus teisipolidis reiSkia, kad jos yra neatskiriamos nuo
individo, nesusietos nei su teritorija, nei su &auPrigimtines teises zmogus turi
nepriklausomai nuo to, ar jos yitairtintos valstylgs teigs aktuose, ar ne. Sias teises turi
kiekvienas Zmogus, tai reiSkia, kad jas turi ir igesieji, ir blogiausieji Zmass.
Konstitucinis Teismas pazymi, kad iS prigimtirieisiy tarptautii bendruomed iSskiria
Zzmogaus gyvyb ir orumg. Tarptautinis pilietink ir politiniy teisiy paktas skelbia, kad

125 Kelsen H Grynoiji teigs teorija. / Vilnius. Eugrimas, 2002. P. 191.

126 Hart H. L. A Teisss samprata. / Vilnius. Pradai, 1997. P. 332.

127v/aitkeviius J Prigimtirg teig filosofijos $viesoje. / Kaunas. Logos. 1924. P. 62

128 1998m. gruodZio 9 d. LR Konstitucinio Teismo nirtas ,Dél Lietuvos Respublikos BaudZiamojo
Kodekso 105 straipsnio sankcijoje numatytos mifbi@gsngs atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai.
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kiekvienas Zmoni bendruomeé#s narys turi prigimtin oruma, 0 Zmogaus orumas yra
svarbiausias teigi Saltinis, nes Zzmogaus téss “kyla iS Zmogaus asmenybeiidingo
orumo”.

Nors dauguma autari nurodo, kad prigimtié teiss kelia moralumo ir
teisingumo reikalavimus pozityviajai teisei, H. Kehas tokius reikalavimus atmeta ir
teigia, kad prigimtia teiss neturi kriterijaus, pagal kurmpozityviaja teis; bity galima
vertinti kaip gera arba blag Prigimtinés teigs teorija tok kriteriju gakty pasiilyti tik
jeigu tos teorijos pateikiamos prigimesteigs normos galiat absoligiai, Kitaip tariant,
jeigu jos eliminuaog prieSingo elgesio reikalaujéim normy galiojima. H.Kelzenas teigia,
kad vos pareginusi apibézti prigimtines taisykles, prigimtés teigs teorijaistringa
smarkiausiuose prieStaravimuose. Tai ¢ygampa aktualu, kai reikia smti tokias
problemas susijusias su procesiis taisykémis, jvairioms procedrinéms tvarkoms ir
reikalavimams. Be to, métas autorius pabkia, kad pozityvioji teis, atitinkanti vienos
teorijos prigimtirg teis; ir todél Sios vertinama kaip ,teisinga“, prieStarauja kitieorijos
prigimtinei teisei ir pastarosios yra vertinamapkaneteisinga“. Todl H.Kelzenas daro
iSvadi, kad prigimtires teigs teorija, kokia ji susiformavo, neteikia to krijaus, kokio i$

jo tikimasi*®,

Kita Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo bykarioje uzsimenama
apie teigs ribas yra2004 m. gegus 25 d. LR Konstitucinio Teismo nutarimasé|D
Lietuvos Respublikos Prezidento rinkimstatymo atitikties Lietuvos Respublikos

Konstitucijai“**°.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis teismas, aifkimas Lietuvos
Respublikos Prezidentstatymo atitikties Lietuvos Respublikos Konstitaciklausim,
pazynejo, kad Lietuvos Respublikos Konstitucija, kaipstsiaktas, yra iSreikSta tam tikra
tekstine forma, turi tam tikrkalbing iSraiSky. Tafiau taip, kaip teiss negalima traktuoti
vien kaip teksto, kuriamexpressis verbigra iSdstytos tam tikros teisés nuostatos,
elgesio taisyls, taip ir Konstitucijos, kaip teisis realylés, negalima traktuoti vien kaip
jos tekstigs formos, negalima suvokti Konstitucijos vien kaggsplicitiniy nuostaf
visumos. Taigi, LR Konstitucinis Teismas pazymi,dkeeisiniai tekstai negali wi

suprantami ne tik kaigstatymo leidjy minciy tekstires iSraiSkos. Pagal teismtaisykks

129 Kelsen H Grynoji teigs teorija. / Vilnius. Eugrimas, 2002. P. 188-191.
1%0| jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004geguzs 25 d. nutarimas 8 Lietuvos

Respublikos Prezidento rinkipistatymo i straipsnio (2004 m. geges4 d. redakcija) ir 2 straipsnio 2
dalies (2004 m. geguz 4 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikosnistitucijai“.
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yra ne tik kalbigs formos rezultate verbalizuotos, bet ir kazkas gdau Netgi
pozityvistas H. L. A. Hartas sutinka, kad oficigdideije turi bati minimalus prigimtires
teises turinys. Jis teig kad tikriausiai didziausia nauda, kuprigimtiné teist teikia yra
ta, kad ,iSvaduojaaj nuo tam tikg apgauling dichotomip, daznai diskusijas apie téss
savybes nukreipiasy klaidinga linkme****

Teisinis pozityvizmas, tokioje situacijoje, kuriofgagrirgjama problema -
mirties bausrés egzistavimas, aiSkiai patiria sunkumu. Teisirugifyvizmas, savo esme
nubrZia ribg tarp dvieji Zmonijos pazinimo stiy: viena sritis — fakt sritis, kurioje visi
teiginiai gali uti patirtinti, kaip teisingi, arba paneigti, kaipgaidingi. Kita sritis —
vadinamoji privalomybs sritis, kurioje nustatoma, kokia dajktvarka tuéty bati.
Kadangi ngmanoma padaryti iSvadapie toka tikrove iS fakiy stelgjimo, Si tikrowes
sritis turi kuti eliminuota i§ mokslinio tyrimo laukd® Taigi, mirties bausgs jvertinimas,
kuri egzistavo bene visais laikais ir visose vdi&se, teisinio pozityvizmo atzvilgiu,
tampa labai komplikuotas, kadangi Sio fakto kostatas, neleidzia daryti iSvados, kad
mirties bausraturéty ar netuéty egzistuoti.

Kaip pastebi G. LastauskignH. Kelzenas ,pritaik mokslinius tyrimo
metodus privalomys srtiai tirti, revizavo teisif pozityvizima ir sukiré normatyvistin
poziiri i tei”. Tenka pripazinti, kad konceptualiai vertinangjsinis pozityvizmas ir
teisinis normatyvizmas éna tapdios teisires tikrows tyrimo schemos. Teau abiem
sampratoms yraitlingi poZymiai vetia teisss tyrjus jas vardyti grefd>.

Tiek teisiniam pozityvizmui, tiek normatyvizmuiihingos pastangos kurti
vertybiSkai (o daugumoje siteisss mokykly atmainy ir ideologiSkai) neutralias teis
sampratas ir ieSkoti teis esds ne kazkokioje vertydpe, slypirtioje dieviSkoje ar
gamtireje tvarkoje, o Zmoni valios pastangomis nustatytoje teisei reikSmintgeso
modeliuose — juk ,mokslin vertybiy teorija gali dominti tik Zmoni valios sukurtos
normos bei Siuose normogeirtintos vertytes“**.

Teisinio realizmo atstovai, teigia, kad valstykuri prievartos gadi, o
Zmores nori zinoti, kaip jiems neatsidurti Sios priewartkelyje. Todl jie kreipiasi
patarimoj advokatus. Jie nori Zinoti, ar vals@égbprievarta prieS juos bus panaudota tam
tikro elgesio atveju. Kad gély patarti, advokatas tétp numatyti, kaip elgsis tedgi, nuo
kuriy priklauso valstybs prievartos taikymasyjkliento atzvilgiu. Taigi pagal teisinio

realizmo atstovus, teigéra prognoz, kaip valstylé elgsis konkréioje situacijoje. Téiau

31 Hart H. L. A Teisss samprata. / Vilnius. Pradai, 1997. P. 321.

132 astauskiea G. ,Vertybiskai neutrali teiss samprata. Jos Zenklai Lietuvos teigmintyje ir
praktikoje” // Teigs Problemos 2006/1 (51), Vilnius. 2006. P. 9.

133 Cit. Op.132.

134 Cit. Op.132, P. 10.
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kaip tukty elgtis tokios teorijos Salininkas, jei jis atsitluteisjo vaidmenyje ir tuity
priimti vertybini sprendim? Tuo tarpu prigimtiés ir pozityviosios teiss prieSpastatymas
sukuria prieSpriestarp Si dvieju kokybiskai skirting sfen, — ,natiralaus” (prigimtireés
teises) ir ,dirbtinio* (pozityviosios teigs). Prigimtire teiss yra pirmirg, objektyvi ir
nepriklausoma nuo Zmogaus valios, 0 antroji — adtriSvestir¢, subjektyvi, glyging,
nenaiirali, priklausoma nuo Zmogaus valios, kas lemiaidkia galimyle — galing
nukrypima nuo naiiralios teigs. Svarbu pazyati, kad prigimtire teis, kaip ,natrali*
iSraiSka, ir pozityvioji, kaip ,dirbtia“ iSraiSka, yra tarpusavyje susijusios prieSingyb
Pozityvioji teig, kadigaut, teisire iSraiSk turi atitikti prigimting teis. Ir visai nesvarbu
kaip tai pavadinsime: prigimtés tei®s virSenybe prie§statyna, moralinio pagrindo
rasytireje teigje paieskos iitinumg ar kaip kitaip, svarbu, kad prigiméirteiss suteikia
bendruosius kriterijus, kuriais vadovaudamasisnias sprendzia ar tam tikra tss

norma yra teisinga, ar neteisinga.
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ISVADOS

RasSant magistrirdarka buvo prieita i iSvady:

1. Dauguma autoy, savo suformuotas tés definicijas grindzia tam tikrais
pozymiais, pagsdami kiekvieno pozymio svathieisei, téiau dauguma toki meginimy
baigiasi ne&kmingai. Teig yra visuomet neaiski ir neapita, ir tas neapibztumas yra
nafiralus jos bruozas. Veikapi cél kuriy ,nesutariama® @ visus tenkinatios teigs
definicijos, paSalinti ngnanoma, tai viena didziawsvisy teiss teoretik klaidy.

2. Suformuluoti universadi teisss samprat yra négmanoma. Daugiausiagk
galima pasiekti, tai nubtti bendssias teigs gaires (arba operatyyiteis:s apibézima),
kas yra latina tiek tolesnei mokslinei analizei, tiek tessteorijai apskritai. Tik bendyy
gairiy pagalba galime vienaip ar kitaip identifikuoti tqkeisSkini“ kaip teis ir priartéti,
bent jau, prie universalaus t&gssuvokimo. Teis samprata yra konvencinio pmiZio.
Pati samprata priklauso nuo visuorégmariy nuomors, kas yra laikytina teise. Teis
galima suprasti taip, kaip ji atitinka tam tikro tog¢am tikros Salies teisinio reguliavimo
poreikius.

3. Galiojantys norminiai teis aktai, @l netobulosistatymy leidybos, neretai
suteikia galimyk nevienareikSmisSkai interpretugstatym; tekst. Nuo to, kokia teiss
samprata bus pripgtama, lems konkéeos bylos/situacijos sprendimo rezudtat

4. Lietuvos teism sprendimuose (iSskyrus Lietuvos Respublikos Keunsti
Teismy) vyrauja teisiniam pozityvizmuidaingiausi bruozai. Formalizmas vis dar iSlieka
pagrindinis atramos taSkas sprendziant bylas, naodopozityvizmui mdingiausi

aiskinimo metodai — lingvistinis, loginis, sistensin
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SANTRAUKA

Darbe buvo tiriamos pagrindis teig#s sampratos. Naggta p&ios teigs
sampratos problematika, taip pat analizuotas isispozityvizmas, normatyvizmas,
prigimtiné teises teorija, o taip pat ir sociologirteisss samprata. 1Sryskintos gtipriosios
ir silpnosios puss. Analizuota teiss funkcionavimo teorin dalis, koncentruotasi ties
paiu reiSkiniu, aptartos pagrindia fvokos ir ribos. Prieita iSvados, kad fteis
funkcionavimas yra teés veikimas. Apzvelgiami teoriniai tés reguliavimo ir teiés
taikymo klausimai. Analizuojami norminiai tés aktai bei teismp praktika. Nagrigjami
norminiai teigs aktai — Niurnbergo Tarptautinio Karinio TribunoBiatutas, Lietuvos
Respublikos baudziamasis kodeksas, Lietuvos Regpshiivilinis kodeksas ir kiti teis
aktai. Nagrigjami Niurnbergo Tarptautinio Karinio Tribunolo smkmai, Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo, Lietuvos Adikgisiojo Teismo praktika bei kit
teismy sprendimai. Apzvalga baigiama vertinimu, t.y. gkiypamos autogi huomoni
stipriosios bei silpnosios pés ir pateikiamas asmeninis pods | nagrirgjamus
klausimus. Prieita iSvados, kad tmissampratos problematikos suvokimas gali atnesti
nemazai naudos tiek teogja, tiek praktije veikloje, nes nuo to kaip teisupranta

vienas ar kitas teigas — priklausys konkgos bylos sprendimas.
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SUMMARY

In magistrate work an author is analyzing the qmablems of concept of
law. What is the law — the question that takeg fitace. While analyzing the first part of
the work, the main concepts of law have been omrf@ius: natural law, positive law
and legal realism. Investigation invokes the mastdus law scientist from Lithuania and
all over the world. Investigating and analyzingdaheof Law operation. Law regulation
and court judgments take the most important roléha work. Analyzing Nurnberg’s
Military Tribunal Statue, Civil Code of LithuaniafRepublic, Criminal Code of
Lithuanian Republic and other laws of Republic dathtuania. Investigating important
Court Rulings: Nurnberg's Military Tribunal Judgmendecisions of Lithuanian
Constitutional Court, Supreme Court and other.dnatusion, the most important thing
which we find in this investigation is that the enstanding of core problems of concept

of law can bring practical benefit for an everyqhagictical-lawyer.
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