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Magistro darbo santrauka

Magistro darbe analizuojamas vaiky, turin¢iy specialiyjy ugdymosi poreikiy, ly¢iy vaidmeny
Seimoje suvokimas. Suformuluota hipotezé, jog Seimos perteikia savo vaikams stereotipinius pozitirius i
ly¢iy vaidmenis Seimoje.

Tyrime dalyvavo riboto ir neZymiai sutrikusio intelekto mokiniai, kuriy amzius 12 — 17 mety.
I8 viso apklausti 194 moksleiviai (89 mergaités, 105 — berniukai).

Anketinés apklausos metodu tirta, kaip mokiniai suvokia ly¢iy vaidmenis $eimoje. Analizuojant
tyrimo duomenis, buvo lyginami mergaiciy ir berniuky atsakymai. Atlikta statistiné (deskriptyviné
statistika — procentiniy dazniy, alfa faktoriné) duomeny analizé.

Empirinéje dalyje nagrinéjama mokiniy nuomoné apie vyry ir motery vaidmenis Seimoje,
bruozus, svarbius moteriai, vyrui; vaiky pareigos Seimoje, berniuky ir mergai¢iy aukl¢jimo ypatumai
(skirtumus, panasumus).

Svarbiausios empirinio tyrimo isvados:

1. Nustatyta, kad tyrime dalyvave mokiniai auga Seimose, kurioms biidingas stereotipinis pozilris i
ly¢iy vaidmenis Seimoje: tiek tévy, tiek vaiky pareigos diferencijuojamos pagal lyti; merginos
orientuojamos i Seima, vaiky auginima ir namy ruos$a, vaikinai — i fizinj darba.

2. Tévai skatina elgesi, atitinkanti vaiko lyti: merginas skatina ir giria uz elgesi, savybes, darbus, kurie
tradiciSkai priskiriami moterims, vaikinus — uz savybes ir poelgius, kurie priskiriami vyrams.

3. Tiek merginos, tiek vaikinai tipiSkai moteriSkoms savybéms priskiria jausminguma, Svelnuma,
drovuma, kukluma, grozi. Vaikinams itin svarbiy savybiy, iSskyrus kelias (drasa, ryZtingumas,
protingumas) priskiriama gerokai maZiau. Sie duomenys patvirtina biidingus visuomenei lyiy
vaidmeny $eimoje ir lyCiy vaizdiniy stereotipus. Kita vertus, dalis mokiniy daugeli savybiy mano
esant universaliomis, svarbiomis tiek vyrams, tiek moterims; o tai rodo, kad Siek tiek keiCiasi ly¢iuy
vaizdiniy stereotipai, nes kai kurios i$ $iy savybiy tradiciskai buvo priskiriamos moterims.

4. Pasitvirtino hipotezé — Seimoje vaikai isisavina stereotipinius ly¢iy vaidmenuy vaizdinius per
steb&jima, imitavima, skatinimo bei bausmiy sistema.

Esminiai ZodZiai: nezymiai sutrikusio intelekto mokiniai, ly¢iy vaidmenys, ly€iu socializacija, lyCiy

stereotipai.
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Ivadas

Problema ir jos aktualumas. Seimos vaidmuo visuomenéje savo galia neprilygsta
jokiai kitai institucijai; Seimoje formuojasi vaiko asmenybé¢, susipazistama su socialiniais
vaidmenimis, svarbiais normaliai adaptacijai visuomenéje (Lelitigiené, 2003). Taciau daugelyje
Seimos studiju pastebima, kad silpnéja ir nyksta tradicinés lietuviSkos Seimos bruozai, ryskéja
ivairiis Seimos transformacijos pozymiai: vedyby ,,sené¢jimas‘, neregistruoty santuoky plitimas,
neregistruotose santuokose gyvenanc¢iy ir vaikus auginan¢iy pory skaiciaus didéjimas ir kt.
(Stanktniené, 1997), keiCiasi Seimos kiirimo motyvacija, ly¢iy tarpusavio liikesciai, tarpusavio
santykiy kontekstas (Stankiniené, Jonkaryté, Mikulionien¢ ir kt., 2003). Sios tendencijos
biidingos ne tik Lietuvai, bet ir kitoms Salims (Gaigaliené, 2001). Kita vertus, Uzdila (2001), lyg
ir prieStaraudamas pesimistinéms nuostatoms, isitikings, jog lietuviy Seima neprarado savo
vertinguy potenciniy galimybiu — joje iSsaugotas zmogiskasis orumas, tikéjimas ir viltis, meilé ir
ripinimasis artimu. Jo nuomong patvirtina tyrimuy duomenys, bylojantys, jog nepaisant pokyciy,
Seima iSlieka viena svarbiausiu vertybiy tiek Lietuvos motery, tiek vyry vertybiniy orientacijy
skaléje (Mitrikas, 2000; Purvaneckas, Purvaneckiené, 2001).

Taciau ly¢iy vaidmeny studijos (Benokraitis, 1999 ir kt.) rodo, kad visuomengéje vis dar
gaji tradiciné ly¢iy vaidmenuy Seimoje diferenciacija, kai vyras, tévas atliecka instrumentinj
vaidmenj, apimantj vadovavima ir atsakomybe uz sprendimus, o Zmonai, motinai atitenka
ekspresyvus vaidmuo Seimoje (tvarko namus, riipinasi vaikais, stengiasi, kad biity patenkinti
emociniai Seimos nariy poreikiai). Tokia vaidmeny diferenciacija, charakterizuoja Seima, kuri
socialiniuose moksluose vadinama tradicine (Benokraitis, 1999). Tradicinei Seimai budingas
diskriminacinis moters vaidmens suvokimas. BesikeiianCiame visuomeninio gyvenimo
kontekste ryskéja biitinybé keisti tradicini vyro ir moters vaidmeny suvokima, gerinti abiejy
ly¢iy gyvenimo kokybe (Stankiiniené, Jonkaryte, Mikulioniené ir kt., 2003).

Ly¢iy tarpusavio santykiy ir vaidmeny problemos aktualios visiems visuomeneés
nariams, nepriklausomai nuo lyties, amziaus ar psichofizinés raidos ypatumy. Seimos institucijos
pokyciai neiSvengiamai daro poveiki ir jaunosios kartos aukl¢jimui, rengimo Seimai
tendencijoms, nuostatoms ly¢iy vaidmeny atzvilgiu. Daugelio vaikystés socializacijos tyrimy ir
ly¢iuy vaidmeny formavimosi teorinés jzvalgos siejamos su jvairiomis raidos teorijomis, kurios
teigia, kad vaikystés patirtis lemia tolesnes individo gyvenimo trajektorijas ir vélesniy jtaky
galimybes pakeisti individa (Reingardiené, 2003). Mokslingje literatiroje aptinkama nemazai
Seimos poveikio asmenybés raidai tyrimy, kontroversisky poziiiriy i ly€iy skirtybes, lygybeg bei
lygiavertiSkuma, motery ir vyruy vaidmenis profesinéje veikloje ir Seimoje. Pastaraisiais metais

tyrinéjamas Seimos, mokyklos, ziniasklaidos ir kt. poveikis vaiky ir jaunimo pozilriams ir



vertybéms. Taciau nenagrinéta, koki poveiki daro Seima specialiyjy ugdymo/si poreikiy turinciy

vaiky ly€iy socializacijai, lyCiy socialiniy vaidmeny nuostatoms. Intelekto sutrikimuy turintiems

asmenims gerokai sunkiau integruotis { visuomenés gyvenima. Dél nevisavercio kognityvinio
funkcionavimo, visy pirma — mastymo, pasizymincio konkretumu, situaciniu, egocentrisku
pobiudziu (Daulenskiené, 2003), Sie asmenys patiria socializacijos problemy, nepajégia
savarankiSkai kritiSkai mastyti, linke¢ mégdzioti; dé¢l biidingo jiems jtaigumo nemoka atsirinkti
tinkamy elgesio pavyzdziy ir gali perimti ne tik socialinius stereotipus, bet ir pacias jvairiausias
elgesio formas — tiek prosocialias, tiek ir asocialias. Todél neatsitiktinai Siam tyrimui pasirinkti
riboto ir nezymiai sutrikusio intelekto mokiniai. Ju socializacijai be turimy specialiyju ugdymosi
poreikiy, gali turéti poveiki ir Seima, ir mokykla, o socialin¢je aplinkoje susikloste lyciu
vaidmeny stereotipai jiems gali turéti dideli poveiki kaip tik dél budingo jiems jtaigumo ir
nekritisko mégdziojimo. Tokio pobiidzio tyrimai leisty naujai ivertinti §iy mokiniy socialinio
ugdymo realijas ir perspektyvas, svarbias nejgaliyjy socialinio dalyvavimo problemoms spresti.

Probleminiai klausimai: Kokie socialiniai ly¢iy vaidmeny ir Seimos vaizdiniai biidingi
riboto ir nezymiai sutrikusio intelekto mokiniams? Ar Sie vaizdiniai perkeliami i subjektyvy
saves suvokima Seimos nario vaidmeniu lyties aspektu?

Tyrimo objektas — vaiky, turin¢iy specialiyjy ugdymo/si poreikiy (riboto ir neZymiai
sutrikusio intelekto), ly¢iy vaidmeny Seimoje suvokimas.

Hipotezé. Tikétina, kad berniuky ir mergaiciuy suvokiami aukléjimo Seimoje skirtumai
formuoja jy tradicini diskriminacini pozitiri i ly¢iy vaidmenis Seimoje ir visuomengje.

Tyrimo tikslas — iSanalizuoti riboto ir neZymiai sutrikusio intelekto vaiky lyCiy
vaidmeny Seimoje suvokimo ypatumus.

UZdaviniai:

1. ISnagrinéti moksling Seimos samprata ir jos vaidmeni vaiko socializacijai; atskleisti ly¢iy
socializacijos samprata, lyCiy vaidmenuy ir stereotipiniy nuostaty i lyCiu vaidmenis
formavimosi veiksnius.

2. Istirti mokiniy nuomong apie vyry ir motery vaidmenis Seimoje, bruozus, svarbius moteriai,
vyrui.

3. Remiantis mokiniy anketinés apklausos duomenimis apie namuose jiems skiriamas pareigas,
tévy taikomus aukléjimo metodus, iSanalizuoti mokiniy suvokiamus berniuky ir mergaiciy
aukléjimo Seimoje ypatumus (skirtumus, panaSumus).

4. Palyginti berniuky ir mergai¢iy, turiniy intelektinés raidos sutrikimy, ly¢iy vaidmeny
Seimoje suvokima.

Tyrimo dalyviai. Tyrime dalyvavo 194 (i$ ju — 88 riboto ir 106 nezymiai sutrikusio



intelekto) bendrojo lavinimo ir specialiosios mokyklos mokiniai. Tyrimas atliktas Zagarés
specialiojoje mokykloje, JoniSkio miesto (Jaunimo mokykloje, Saulés viduring¢je mokykloje,
Mato Slanc¢iausko, AuSros gimnazijose) ir JoniSkio rajono (Gatauciy, RudiSkiy, Kriuky
pagrindinése) bendrojo lavinimo mokyklose 2007 m. vasario - kovo mén.; Siauliu Romuvos,
Ragainés, Zokniy pagrindinése; Dainu, Salkauskio vidurinése, J. Lauziko ir Ringuvos
specialiosiose mokyklose bei Siauliy specialiojo ugdymo centre 2008 m. spalio — gruodZio mén.

Tyrimo metodologija ir metodai. Tyrimas remiasi socialinio konstruktyvizmo, ly¢iy
lygybés metodologija bei neigaliyjy socialinio dalyvavimo (igalinimo) filosofija.

Tyrimo metodai — mokslinés literatiros analizé; anketiné apklausa, kiekybiné ir
kokybiné tyrimo duomeny analizé. Empiriniai duomenys apdoroti taikant deskriptyving statistika
— procentiniy dazniy, t-Testa, alfa faktoring analiz¢ (skalés tinkamumo alfa faktorinei analizei
(reliability analysis—scale (alpha), KMO, Barlett testai, Varimax rotacija). Pasirinkti tyrimo

metodai atitinka socialinio tyrimo metodologija.

Pagrindinés savokos

Intelekto sutrikimas apibiidinamas kaip protiniy sugebéjimy nukrypimas nuo normos,
sukeliantis elgesio, emociju bei socialinio prisitaikymo sutrikimy (Bagdonas, 1995).

Ly¢iy socialiniai vaidmenys — visuomenés liikes¢iy visuma, kuri lemia moters ir vyro
statusa visuomenéje ir modeliuoja tipiska elgsena (Ivanauskiené, Sidlauskiené, 2008); elgesys,
nuostatos, vertybés, isitikinimai, kuriuos tam tikra grup¢ laiko tinkamais vyrams arba moterims
dél ju lyties (Pecitiriené, 2006).

Ly¢iy stereotipai — apibendrintas, daZnai turintis menkinamaji atspalvi poZiiiris 1 lytis
(Ivanauskiené, Sidlauskien¢, 2008).

Patriarchija — universalus vyro dominavimas Seimos ir visuomenés gyvenime -
politikoje ir valstybés valdyme, sprendimy priémime, ekonomikoje (Ivanauskiené, Sidlauskiené,
2008).

Socialinis konstruktyvizmas — socialiniy fenomeny konstravimas individy socialingje
saveikoje (Berger, Luckman, 1999).

Socializacija — nuolatinis, ilgalaikis, dinamiskas procesas, kuriam vykstant individai ne
tik isijungia { visuomenés gyvenima, bet ir jgyja socialini statusa, vaidmenis, o kartu socialiai
keiciasi (Juodaityte, 2003).

Stereotipas — supaprastintas tam tikros Zmoniy grupés jvaizdis; sudétingos nuostatos,

atspindin€ios supaprastinta (schemizuota) realybés reiskiniy supratima (Schaller, Latane, 1996).



Magistro darbo struktiira. Magistro darba sudaro: santrauka lietuviy kalba, jvadas, 2
skyriai, iSvados, naudotos literatiros saraSas (103 Saltiniai), santrauka angly kalba, priedai
(apklausos ankety pavyzdziai, respondenty atsakymy procentiniy dazniy lentelés). Tyrimo

duomenis iliustruoja 12 lenteliy, 7 paveikslai. Magistro darbo apimtis — 54 p.



1 skyrius. SEIMOS VAIDMUO LYCIU SOCIALIZACIJAI

1.1. Ly¢iy vaidmenys ir stereotipai

Lytis — vienas svarbiausiy Zmogaus bruozy, jo tapatumo pagrindas; vyro ir moters
skirtumai — sudétingas reiSkinys, apimantis ne tik anatomines, fiziologines, bet ir asmenybés,
elgesio skirtybes (Karuzaité, 2000; MartiSauskien¢, 2004). MartiSauskienés (2004) nuomone,
lytis — akivaizdziausia zmoniy giminés perskyra, sukurianti tik jai biidinga egzistencija,
implikuojanti lytini skirtinguma | Zmogiskaja butj, jungiancia fizines, psichines ir dvasines
galias. Ivanauskiené, Sidlauskiené¢ (2007) teigia, jog lyties savoka apibiidina moters ir vyro
vaidmens visuomen¢je supratima.

Ly¢iy skirtumai — vaikiny ir merginy skirtumai, pasireiSkiantys nevienodomis
emocijomis, pazintiniais, profesiniais interesais, pozilriais | Zzaidimus, darba, mokymasi,
drausme¢. Biologiniai lyCiy skirtumai nelemia psichiniy skirtumy. Psichiniai skirtumai
susiformuoja veikiant konkreciai socialinei terpei, aukl¢jimui (Jovaisa, 2007). Vyry ir motery
skirtingumus Salkauskis (1992) padalino i i§lyginamai naikintinus, nei§vengiamai paken¢iamus
ir biitinai ugdytinus. ISlyginamai naikintinomis autorius vadino atsitiktines lyCiu skirtybes, kurios
negali biiti priimtinos kultlirinéje terpéje (SiurkStumas, jégos ar kiino demonstravimas,
Ziaurumas, pamaiviSkumas, zalingi {prociai ir t. t.). Prie nei§vengiamai pakenciamy skirtingumy
Salkauskis priskyré tuos ypatumus, kurie kyla i§ moters ir vyro individualybiy, ir kurie daznai
»specifikuoja psichini Zmogaus tipa“. MartiSauskiené (2004) pabrézia, jog amziy tékméje
susiformavo ir atsitiktinés lytinés skirtybés, suponuotos ekonominiy, politiniy, etniniy,
socialiniy, gamtiniy, religiniy etc. veiksniy, kurie savitai iSkreipé prigimting perskyra ir ivairiai
(nuo stereotipy iki istatymy) iteisino lyCiy nelygybe.

Kiekviena visuomené stengiasi per tokius institutus kaip Seima, mokykla, socialiné
ziniasklaida priversti zmones atitikti elgesio modelius, derancius juy lyciai, atitinkancius tos
visuomenes ly¢iy vaidmeny standartus (Mengyi, 2002). Autor¢ mano, kad Zzurnalai ir
publikacijos, kaip kulttiros nes¢jai, yra efektyviis irankiai tam, kad perduoty Zinias ir skleisty
ly¢iu socialinés vertés savokas ir ideologija, nes ly¢iy vaidmeninis elgesys ir modeliai, aprasomi
zurnaluose ir publikacijose, tiesiogiai projektuoja visuomenés pozitri 1 lyCiu vaidmenis, taip
paveikdami Zmoniy susitapatinima, priklausyma savo lyc¢iai ir, per suaugusiuosius veikdami
mazus vaikus. Socialinio konstruktyvizmo poZiiriu, norminis ir informacinis spaudimas vaiko
socializacijos metu konstruoja socialinj lyties vaidmeni, t.y. iSmokstama to, kas laikoma socialiai
priimtina moteriai ar vyrui visuomen¢je (Ivanauskiené, Sidlauskiené, 2007). Autorés §i procesa

tvardija kaip lyties vaidmens socializacija, kuri vyksta diferencijuotai, nes kiekviena lytis



mokoma tik jai priskirty socialinio vaidmens vertybiniy nuostaty ir funkciju: mergaités mokomos

tik moteriSkos veiklos, berniukai — tik vyriskos.

Socialinis vaidmuo — Zmogaus elgesio btidy visuma, biidinga kuriai nors veiklos sriciai
(Jovaisa, 2007). Allportas (1998) atskleide, kad vaidmuo vystosi tam tikrais etapais. Jo nuomone,
vaiko raidai Seimoje biidingi 4 etapai: su vaidmeniu susij¢ lukes¢iai; vaidmens supratimas; jo
priémimas; vykdymas. Juodaityté (2003) teigimu, jeigu kiidikystéje vaikas neturi pakankamai
vaidmeny, tai neigiamai atsiliepia jo socializacijai ir elgsenai.

Stereotipas(ai) — tam tikri nuolatiniai kokios nors zmoniy grupés apibendrinti,
schematizuoti vaizdiniai; visuomenés samong¢je funkcionuojantis supaprastintas, schematizuotas,
emociSkai nuspalvintas moters ar vyro elgesio vaizdinys, dazniausiai paremtas netikromis
ziniomis, bet palaikomas tradicijy ir nekei¢iamas (Ivanauskiené, Sidlauskiené, 2008). Ly&iy
stereotipai — tai, ka Zmonés mano apie vyry ir motery elgesi, kokie vaidmenys jiems priskiriami,
ko i§ ju tikimasi (Maiiepc, 1998). Stonkien¢ (2006) teigia, kad ly¢iy vaidmeny stereotipai — tai
socialiai apibrézti modeliai, kurie apima tradicinius isitikinimus apie tai, kokie ly¢iu vaidmenys
turi buti. Lyciy stereotipai atsiranda, kai bendriniai poZymiai, nuomonés arba vaidmenys
priskiriami vienai ar kitai lyc€iai, teigia autoré. LycCiy stereotipai (kaip ir bet kurie kiti) formuoja
zmoniy elgesi, bendravima (Stonkiené, 2006). Merkio, Purvaneckienés, Ruskaus, Kazlauskaités
(2001) nuomone, ly¢iy stereotipai — labai informatyvus visuomenés vertybinés ir pasauléziiirinés
brandos diagnostinis indikatorius. Taciau Juodaityt¢ (2003) nurodo, jog miisy kasdieniame
gyvenime daugelis stereotipy nepasiteisina. Vienodai gerai tradicinius ,,vyriSkus* darbus gali
atlikti moterys, ir atvirk$¢iai. Taciau aplinkiniai Zmonés, senyjy tradicijy sergétojai, kartais tuos
stereotipus linke paversti realybe.

Lyciu stereotipai egzistuoja visuomenéje, ju iSraiSka labai pastebima Ziniasklaidoje,
reklamoje, televizijoje, kuriose vaikai dazniausiai mato stereotipiSkus vyry ir motery
charakterius bei elgesio bidus (Karuzaité, 2000; Stonkiené, 2006). Stonkienés (2003) tyrimo'
duomenys rodo, kad:

e Seimoje pagrindinis kriivis tenka moteriai; jai priskiriama visuma Seiminiy priedermiy,
pabréziamas jos vaidmens Seimoje reikSmingumas ir svarba;

e vyro vaidmuo Seimoje telkiamas i riipinimasi vaikais (jis prisideda prie auklé€jimo, prieziiiros
ir pan. — 75 proc. ziniasklaidos praneSimy), taciau Seimoje vaikais ripinasi ir moterys, todél,
pasak autorés, galima teigti, kad tai vienintel¢ veikla Seimoje, kuria kartu atlieka vyras ir
moteris; visame praneSimy sraute yra tik vienas praneSimas (pateikiantis informacija, kad

pinigy vaikai praSo tévo), leidziantis numanyti, kad Seimos islaikymas yra vyro priedermé.

1 Autoré atliko Zurnaly, orientuoty i paauglystés amziaus auditorija — ,,Mergaité®, ,,Flintas®, , Draugai®, ,,Panelé®, —
turinio analize.



Autorés nuomone, tai reiSkia, kad socializacijos procese paaugliams skiepijama
nuostata moteriai priskirti Seimos, namy sfera, Seimyniniy santykiy kiirima. Tokia nuostata
asociatyviai suponuoja tradicini riipestingos, Svelnios, emocionalios moters ivaizdi. Taigi
moteriai priskiriama privati sfera, o patriarchalin¢je visuomeniné¢je samongje, pasak autores,
privati sfera vienareikSmiskai laikoma iSvestine, antrine, priklausoma. Stonkienés nuomone, tai
leidzia daryti prielaida, kad netiesiogiai daromos aliuzijos | moters priklausomuma, formuojami
moters nesavarankiSkumo, priklausomumo stereotipai.

Ziniasklaidos formuojami stereotipiniai moters, vyro suvokiniai, $eimos modeliai, ly&iu
skirtumai, ly¢iy opoziciju sistemos traktuotés orientuoja jaunimo pazintines, lyties, Seimos
suvokimo ir elgsenos schemas (Stonkiené, 2003). Atliktas rinkos tyrimas rodo, jog lyCiu
stereotipai rinkodaroje klesti labiau nei kada nors (Russell, Tyler, 2002). Autoriai teigia, kad §i
tendencija ypac stipriai jauiama ziniatinklio svetainése, skirtose vaiky baldams, irengimams,
zaislams reklamuoti, kurie pastebimai siejasi su produktais pavadintais ,berniukams® ir
,mergaitéms*.

VyriSkumo stereotipai: vyras maziau nerimauja dél savo iSorés, vyras yra Seimos
maitintojas, turi lytinio gyvenimo patyrima, neemocionalus, logiskai mastantis, objektyvus,
iSlavinto intelekto, nepriklausomas garbétroska, siekia sékmés ir linkgs sportuoti (Perrucci,
Knudsen, 1993).

Ivanauskien¢, Sidlauskiené¢ (2007) isskiria tokius labiausiai paplitusius moteriskumo
stereotipus: moteris riipinasi savi iSvaizda ir bijo senatvés, prisiriSusi prie Seimos, dorybinga,
emocionali ir §velni, lengvabiidiska, turi gera intuicija, priklausoma, drovi, nelinkusi sportuoti.

Pecitiriené (2006) nurodo stereotipiskai priskiriamus moterims ir vyrams vaidmenis ir
bruozus (moters vaidmenys Seimoje — vaiko prieziiira, namy Seimininké; priskiriami bruozai —
tvarkinga, tyli, jautri, nuolanki; vyrams priskiriami vaidmenys — vadovas, pinigy ,,kalikas®, geras
matematikas; bruozai — atletiSkas, netvarkingas, triukSmingas, be emocijy, agresyvus). Daugelis
tévu pripazista, jog tesia tradicing gyvenimo struktiira, kur ,,vyras riipinasi reikalais uz namy
riby, o moteris — namuose* (Mengyi, 2002). Taciau autoré¢ mano, kad biitent d¢l Sios priezasties,
tévai turi vaidinti pavyzdingus vaidmenis ir biti gerais pavyzdziais juy vaikams.

Pecitiriené¢ (2006) pazymi, kad stereotipai itvirtina vienos i§ lyCiy blogesng padéti
visuomengéje; problemos kyla, kai stereotipais grindziami likesciai ir elgesys. Autorés nuomone,
vaikai mokosi 1§ realiy pavyzdziy, todé¢l, bendraujant su vaikais, reikia vengti lyCiy stereotipuy,
gerai apgalvoti savo elgesi: tévas turéty laiko skirti ne vien darbui, bet ir vaikams; moterys turi
rodyti, kad jos pajégios apginti savo nuomong bei save.

Ly¢iy vaidmenys — poelgiuy visuma, kurios visuomenés laukia i§ moters ir vyro. Ly¢iu

vaidmenys gali keistis, priklausomai nuo kultiiros bei tradicijy, lemianciy visuomenés nuomong
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apie tai, ka vyras ar moteris turi ir gali daryti (Ivanauskien¢, Sidlauskiené, 2008). Siy vaidmeny
iSmokstama jau vaikystéje, socializacijos proceso metu: Seima, mokykla, ziniasklaidos
priemongs, literatira, Zzaislai, maistas, tradicijos ir pan. kryptingai formuoja mergaiciy ir
berniuky pozilirius, vertybines nuostatas, charakteri, lavina elgesi, gyvenimo siekius ir pan.
(Ivanauskien¢, Sidlauskiene, 2007). Myers (2000) teigia, kad tapdami lytiskai tipiski, Zmonés
1Smoksta atlikti socialini vaidmeni, kuris laikomas tinkamu ju ly¢iai. Tradiciskai vyrai pradeda
draugyste, skirdami pasimatymus, vairuoja automobili, apmoka saskaitas; moterys gamina valgi,
perka vaikams drabuzius ir skalbia. Sidlauskiené (2001) ly¢iy vaidmenis aiskina kaip subjektyvia
patirti biiti vyru ar moterimi; Sia patirti, pasak autorés, apibiidina ,,moteriskas® ir ,,vyriskas*
elgesys, kuri lemia miisy kultiira. Autorée teigia, kad lyties vaidmuo — tai lyties tapatumo iSoriniu
elgesiu iSraiSka. Aidis (1999) teigia, kad vaidmeny pasiskirstymas pagal lytis yra kultiros
salygotas supratimas, kuris veikia vyry ir motery pozitrius, likes¢ius ir stereotipus. Sis
susiskirstymas veikia visas gyvenimo sferas.

Skiriami tradicinis arba patriarchalinis ir Siuolaikinis, arba egalitarinis pozitriai i lyCiu
vaidmenis (Kanopkien¢, 2001). Patriarchaliniam pozitriui budinga nuostata, kad vyras turi biiti
Seimos maitintojas, moteris — namy Seimininké, gera Zmona ir motina, atsakinga uz namy
priezitira ir vaiky aukléjima. Egalitarinis pozitiris akcentuoja motery ir vyry, kaip asmenybiy,
lygybe, lygiateisiSkuma, t.y. ne asmens lytis, bet iSsilavinimas, kvalifikacija, kompetencija,
asmeninés savybés turi lemti jo vieta apmokamo darbo srityje, tiek ir Seimoje.

Vaiko lytis téra biologinis faktas, o tapimas berniuku, véliau vyru arba mergaite —
véliau moterimi — kultiiros padarinys (Ivanauskiené, Sidlauskiené, 2007). Vaikai moteriskumo ir
vyriskumo iSmoksta stebédami ir imituodami suaugusiuju elgesio, veiklos modelius, kuriuos jie
stebi visuomengje ir ypa¢ veikiami jvairuojancios mokymo, mokymosi aplinkos, kurie jvairiais
biidais pateikia moterisko ir vyriSko elgesio stereotipus.

Taigi socialinés lyties jgijimo procese vyksta sudétinga saveika tarp biologiniy ir
socialiniy veiksniy. Socializuodamiesi individai, suvokdami visuomenés lukescius, iSmoksta
savo lyciai budingo elgesio; kartu socializacija skatina tradiciniu ly¢iy vaidmeny reprodukavima
(Karuzaite, 2000). Ly¢iy skirtumai dvasingje plotméje, Zzmogaus kaip asmens lygmeniu, praranda
esminius poZymius, nes ,,asmens realyb¢je egzistuoja nepalyginama abiejy lyCiuy tapatybé™
(Lobato, 2001), grindziama tokiomis paciomis dvasinémis galiomis, kurios nesuniveliuoja ly¢iu
skirtingumo, bet jas subordinuoja.

Jovai$a (2007) nurodo, jog kuo visuomené sudaro geresnes salygas skirtingy ly¢iy
veiklos lygybei, tuo Sie skirtumai mazéja. Seimoje ir mokykloje reikia nuo mazumés ugdyti
pozitiri ir nuostatas i socialing lyCiu lygybe, tinkama elgesi, bet kartu atsizvelgti i aukléjimo

skirtumus.

11



1.2. Seimos samprata ir funkcijos

Mokslo darbuose Seima apibtidinama jvairiais aspektais: asmeny bendrija; visuomenés
lastelé; pagrindinis socializacijos institutas, pirminé sociakultiiriniy, etnokultiiriniy vertybiy ir
tradicijy perteikéja. Seima — visuomenés struktiiros elementas; joje ugdomi vaikai, formuojamas
charakteris, idealai; Seima sieja dorové ir dvasingumas, meilé ir savitarpio pagarba, iStikimyb¢ ir
tolerancija, teigia Miskinis (1993).

,Seima yra asmeny bendrija, kuria sieja giminystés, tarpusavio priklausomybeés,
atsakomybés ir globos saitai, patvirtinti jstatymine ar socialiai pripazinta tvarka® (Stankiiniene,
1995). Tai viena fundamentaliausiy socialiniy institucijy, svarbiausia visuomeng integruojanti
struktlira; pirminé savo nariy emocinés paramos ir globos teikimo sistema; prieglobstis nuo
vienatves ir gyvenimo negandy, tenkinantis zmogiska meilés, supratimo ir palaikymo poreiki
(Stanktiniené, Jonkaryté, Mikulioniené ir kt., 2003).

Bajoritino (1997), JovaiSos (2001), Lelitigienés (1997), Miskinio (1993; 2003) ir
daugelio kity autoriy darbuose Seima traktuojamas kaip socialiné grupe, pagrindiné, maziausia ir
pirminé visuomenés lastele, regeneruojanti tauta ir Zmonija; joje visy pirma ugdomi vaikai,
formuojamas ju charakteris, idealai.

Daugelis autoriy, formuluodami Seimos apibrézima, jame komponuoja Seimos funkcijuy
apibiidinima. Bajoritinas (1997), Miskinis (1993) Seimos funkcijomis vadina Seimos nariy
poreikiy ir pareigy vieny kitiems tenkinima.

JovaiSa (1994), Vaitkevi€ius (1995) iSskyré tokias pagrindines Seimos funkcijas:
giminés tgsimas; jaunosios kartos aukléjimas ir socializavimas; visuomenés kulttros perdavimas
ir tgsimas; Seimos ukio tvarkymas; Seimos nariy gyvenimo organizavimas ir kontrolé, tarpusavio
parama. Be to, remdamasis kitais autoriais, JovaiSa Seimai priskiria ir rekreacing, emocing,
komunikacing, seksualing ir kt. funkcijas. PanaSiai Seimos funkcijas apibiidina Bajoritinas
(2004): vaiky gimdymo ir seksualiné, vaiky auginimo ir ugdymo, vertybiy perdavimo, tautinio
aukléjimo, tikiné bei ekonominé, saugumo uztikrinimo, darbo ir draugystés, meilés Seimoje ir
solidarumo, bendravimo, emociné. Autoriaus teigimu, visos Seimos funkcijos glaudZziai
tarpusavyje saveikauja, vienos kitas papildo, nuolat vystosi ir kinta kartu su Seima.

Apibudindami Seima, jos funkcijas, daugelis autoriy mini ir vertybinius Seimos
aspektus. Pvz., Uzdila (2001), nagrinédamas Seima, apzvelgia tokius svarbius vertybinius
aspektus, kaip vyro ir zmonos, tévy ir vaiky bendravimas, doroviniy vertybiy sklaida. Bajoritinas
(2004) isskyre tokias Seimos vertybes: meile, pareiga; iStikimybe, tévysté ir motinysté, vyro ir
moters draugysté¢ Seimoje, garbé ir orumas; pasiaukojimas Seimai; intelektualumas; téviskas

dvasingumas; vyro ir zmonos inteligencija ir kultiira; Seimoje iSpuoselétas ir iSlaikytas
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asmenybiskumas, savasis ,,a8“; kantrybé; tévy ir vaiky gebéjimas iSlaukti Seimos kriziy
laikotarpiu, jveikti Seimoje pasitaikant] nuoboduli ir monotonija, vienatve; teigiamos nuostatos
Seimos gyvensenos atzvilgiu; nereikalingy priekaisty, barniy vengimas; taika ir ramybé¢ Seimoje,
geranoriSkumas, dziaugsmas; iSvengta socialiné Seimos mirtis ir kt. Miskinis (1993) teigia, jog
otikra Seima yra ta, kurios gyvenimas grindziamas visai tautai reikSmingomis
bendrazmogiskomis vertybémis. Nuo ju priklauso Seimos dorovingumas, dvasinis nusiteikimas,
tautiné savimone¢ ir savijauta®.

Taciau tradicinius Seimos formavimo ir gyvenimo biido bruozus keicia Siuolaikinis
Seimos modelis, pasizymintis kintanc¢ia santuokos, o kartu ir Seimos instituto samprata. Kinta
moters ir vyro vaidmeny santykis Seimoje bei visuomeng¢je, vyksta vertybiu, poziiiriy, elgsenos
permainos (Stankiiniene, Jonkaryté, Mikulioniené¢ ir kt., 2003). D¢l kintanCiy Seimos bruozy
(struktiiros, vaidmeny) atsiranda Seimos apibrézimo problemy. Juozelitiniené (1992) pazymi, kad
i§ esmés nei vienas Seimos apibrézimas neatspindi visos Siuolaikinés Seimos formy ivairovés.
Dazniausiai Seima apibiidinama kaip bendrija, bendruomene, grupé. Dauguma autoriy pabrézia

Seimos svarbg vaiko ugdymui/si, sékmingam integravimuisi i suaugusiyjy pasauli.

1.2.1. Vaiky socializacija ir aukléjimas Seimoje. Viena i svarbiausiy Seimos funkcijy
— vaiky socializacija ir aukléjimas.

Asmenybés formavimasis prasideda nuo pirmyju kidikio gyvenimo akimirky; tai
socializacijos procesas, kurio metu perimama vertybiy sistema, socialiné patirtis (Kvieskien¢,
2000). Gaigalien¢ (1998) remdamasi literatiiros Saltiniais ir sociologiniais bei pedagoginiais
tyrimais (Bajoriino, 1997; JovaiSos, 1994 ir kt.), iSskyré keturias pagrindines Seimos funkcijas ir
ju pasireiSkima Seimoje. Tai ugdomoji, bendravimo, sociokultiiriné ir utkiné¢ ekonominé
funkcijos. Bajoritinas (2004) teigia, jog tévy misija — ne tik perteikti vaikams tradicines kultiiros
vertybes, bet ir ugdyti naujai mastancias ir veikiancias asmenybes, gebancias iSsaugoti ir plétoti
naujas, perspektyvias, Siuolaikiskai Seimai svarbias id¢jas ir vertybes.

Socializacija — tai pagalba mokiniams, idant jie iSsiugdyty tinkama socialinj suvokima,
iSmokty bendrauti ir Zinoty, kaip siekti norimy socialiniy pokyc¢iy (Hallahan, Kauffman, 2003).

Broom ir kt. (1992) i§skyré du vaiko socializavimo Seimoje modelius: slopinimas ir
dalyvavimas. Autoriai pabrézia, kad pirmuoju atveju akcentuojamas vaiko paklusnumas,
atsidavimas kito (tévy) valiai. Antruoju atveju akcentuojamas vaiko aktyvus dalyvavimas Seimos
gyvenime, kuris suteikia vaikui laisve, iniciatyvumo galimybg, moko savarankiSkumo.
Vaicekauskiené (2005) isskyré dvi socializacijos proceso dalis: pirmoji — socialin¢ individo
adaptacija prie socialiniy ir kultiriniy salygy, normy bei vaidmenu, socialiniy grupiy bei

organizacijy; antroji — socialin¢ interiorizacija, kai individas ne tik pasyviai perima socialing
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patirtj, bet ir aktyviai su ja saveikauja, transformuodamas iSoring patirti i viding. Kairys (1993)
teigia, kad ,,vaiko socializavimas Seimoje — tai ne vien jo emocijy pasaulio plétojimas ir
valdymas, bet ir pagalba geriau suvokti pasauli, gilinti patirti.

Seima, kaip vaiky aukléjimo institucija, i$samiai nagrinéjama Bajoritino (1997, 2004),
Bitino (1996), Jovaisos (2001), Miskinio (1993), Uzdilos (2001), Vaitkeviciaus (1995) ir kt.
autoriy darbuose. Vaitkevicius (1995) teige, kad bendraudamas su savo aplinka ir Seima, vaikas
socializuojasi ir tampa asmenybe. Vaikas, mokydamasis kalbéti, galvoti, jausti, perima jo
aplinkai budingus kultiirinius poziiirius ir vertybes — jie tampa jo paties nuomone, vertybémis bei
nuostatomis (Karuzaité, 2000). Ivanauskien¢ (1998) pazymi, kad Seimoje vaikas stebi ir perima
motinos ir tévo, kity Seimos nariy elgesio, veiklos, bendravimo, bendradarbiavimo stereotipus;
ly¢iy vaidmeny Seimoje suvokimas lems biisimo sutuoktinio seékmes ir nes¢kmes.

Zmogaus socializacija vyksta jam patekus i ivairias aplinkybes, kurias Lelifigiené
(1997) vadina socializacijos veiksniais. Autoré socializacija salygojancius procesus suskirsté |
tris grupes. Pirmoji — makroveiksniai (kosmosas, planetos, Salis, visuomené), veikiantys visu
planetos gyventoju socializacija. Antroji — mezoveiksniai, skirstomi pagal tautini pozymi,
gyvenamaja vieta, jos tipa (miestas, gyvenvieté, kaimas). Mezoveiksniai veikia socializacija
tiesiogiai ir tarpiskai per trecios grupés veiksnius — mikroveiksnius. Tai — Seima, bendraamziai,
organizacijos, vykdancios socialinj ugdyma.

Socializacija — procesas, kurio metu visuomenés kultiira perduodama vaikams, siekiant
formuoti individualybe, paklistan¢ia tam tikroms kultiiros tradicijoms ir socialinéms normoms
(Kvieskiené, 2003); sudétingas visa gyvenima besitgsiantis procesas, individui tampant socialine
biitybe, gebancia prisitaikyti prie jvairiy situacijy skirtingais savo gyvenimo periodais (Broom,
Bonjean, 1992). Jovaisa (2007) socializacija jvardija kaip visuomeniskai vertingos asmenybés
formavima kryptingu ugdymu ir aplinkos veiksniais.

Miskinis (2003) socializacijos funkcija suvokia dar placiau. Jo teigimu, Seima, kaip
didesniy socialiniy instituty dalis, taip pat igyja su jais susijusiy funkciju: ginti Tévyne, aukotis
dél tautos, puoseléti gimtaja kalba, tautos paprocius ir tradicijas.

Socializacija prasideda ankstyvoje vaikystéje Seimos aplinkoje. Glaudi vaiko ir motinos
tarpusavio saveika, kurios pagrindu formuojasi saugus prieraiSumas, padeda pamatus
prosocialaus elgesio plétotei. Asocialiose Seimose vaikas patiria desocializuojanti poveiki,
mokosi 1§ asocialaus elgesio modelio (Kairys, 2001); autorius teigia, kad ,,laimingi vaikai,
galintys augti biologingje, socialiai saugioje Seimoje*.

Berger, Luckmann (1999) socializacija vaikystéje apibtuidina kaip vaikystés etapa, kurio
metu tampama visuomenés nariu; socializacines nuostatas formuoja ,reikSmingieji kiti,

daZniausiai tévai, kuriy nuostatos vaikui yra primestos.
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Socializacijos esmé, anot Bitino (2000) - ne tiesmukiskas zmonijos kultiros
pasisavinimas, o $ios kultiiros transformavimas | asmeninj dvasinguma, darantj prieinamas visas
zmogisSkasias vertybes — meilg, sazing, pareiga ir atsakomybeg, géri ir grozi, tiesa ir tikejima.

Seima, kaip ugdymo ir socializacijos institucija, turi savo vidaus veikla, kuri
nematoma, bet visada juntama; jai budingas savitas pasaulis, savi orientyrai, dabartis ir ateitis,
mitai ir tabu, sava istorija ir elgesys, — teigia Bajoritinas (2004). Autorius pabrézia, kad ,,vaiky
ugdymo Seimoje pozityvuma daugiausiai uZztikrina principy taikymas: laisvés, brandumo,
savarankiSkumo, apsisprendimo, nacionalumo, demokratiSkumo, humaniSkumo, pagarbos
asmenybei ir individualybei, kaitos, tarpusavio santykiy, lankstumo, Siuolaikinio jaunimo raidos
ir elgesio pazinimo ir kt.*.

Jovai$a (1994) nurodo, jog ugdymo uzdaviniy sprendimas vykdomas bet kuriame tévy
santykyje su vaikais; tévai ripinasi vaiko dvasiniu, doroviniu, estetiniu ugdymu, lavina vaiko

mastyma; akcentuojamas tévy vaidmuo, formuojant vaiko vertybiy sistema.

1.2.2. Lyciy socializacija Seimoje. Ne maziau reikSminga ly¢iy socializacijos funkcija
Seimoje.

Ly¢iy socializacija Seimoje aiSkinama interpretuojant ly¢iu vaidmeny socialinio
1Smokimo, kognityving, psichoanaliting ir kt. teorijas. Socialinio iSmokimo teorija teigia, jog
stebédamas Zmones, vaikas mokosi ly¢iy vaidmeny ir elgesio, atitinkancio lyti, per skatinima ir
baudima — uz tinkama savo lyciai elgesi vaikas skatinamas, o uz netinkama, kitai ly¢iai budinga
— baudziamas (Bandura, 1977; Karuzaité, 2000).

Kognityviné feorija tvirtina, kad pirmiausia vaikai isisamonina savo lyti kaip
nekintama veiksni; mokymasis biiti vyru ar moterimi reiskia taisykliy, apibrézianciy vaidmenis,
supratimo ir interpretavimo procesa (Ivanauskiené, Sidlauskiené, 2007). Interpretuodamos
psichoanalitine teorijq lyCiu socializacijoje, autorés akcentuoja modeliavimo ir tapatinimosi
procesus. Identifikacijos/modeliavimo teorija nagrinéja ly¢iy tapatumo ir elgsenos modeliavima
— vaikas stebi tévy elgesi ir ji imituoja, susitapatindamas su savo lyties tévu.

Dabarting ly¢iy vaidmeny samprata formavo ir etnokultiiriné arba kaimiskoji tradicija,
nemaza itaka turéjo ir teologinis ly¢iy sampratos modelis (Trinkiniené, Trinktnas, 1999).

Tai, ka biologija pradeda, aplinka iSryskina, teigia Myers (2000). Autoriaus nuomone,
visuomen¢ kiekviena miisy priskiria vyro ar moters socialinei kategorijai. NeiSvengiamas $io
priskyrimo padarinys — ryskus lytinis tapatumas (suvokimas, kad esame vyras ar moteris). Mes
taip pat tampame jvairiai lytiskai tipiski, t.y. kai kurie berniukai daugiau uz kitus turi tradiciniy
vyriskyju bruozy ir interesu, o kai kurios mergaités daugiau uz kitas tampa isskirtinai moteriskos.

Vaikai perima suaugusiyju likkescius ju elgesio atzvilgiu; Sio ,,perémimo‘ proceso —
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socializacijos — metu mokomasi ,.tinkamo* lyciai elgesio (Karuzaité, 2000). Namuose igyjamos
zinios, sukurtos socialinéje kulttroje, atliecka svarbuy vaidmeni vaiky ly¢iy vaidmeny
socializacijoje (Yaqin, 2002). Autoriaus nuomone, Seima Sias Zinias ne tik perduoda vaikams
vaidmens stereotipus, kurie egzistuoja socialinéje kultiiroje, bet ir sustiprina, jtvirtina tuos
stereotipus visuomengéje.

Si reiskinj pavadindama Juodaityté (2003) pasitelkia termina ,,lyties salygotas socialinis
vaidmuo®, kuris apima visuma ty pazitry ir elgesio, kurio tikimasi i§ asmens, priklausancio tam
tikrai lyciai tam tikroje visuomengje. Cole (1996) ta pati reiskini vadina ,,vaidmeniu pagal
prigimti“. Taciau Paskaus (2003) nuomone, lyC¢iy skirtybes salygoja ne prigimtis, o
suvisuomeninimo (socializacijos) vyksmas. Anot Gazioglu (2008), Zmonés ateina { §i pasauli
kaip vyras ar moteris, gyvenimai juos vercia prisiimti priskirtus Sitoms dviems giminéms
vaidmenis. Autoriaus nuomone, vaikai igyja Siuos vaidmenis ir elgiasi pagal moteriSka ar vyriSka
struktiira.

Palyginimas vyrisko ir moterisko paSaukimo, besimokancio per imitacija, labai svarbus
vaiky socializacijos aspektas (Yaqin, 2002). Autorius teigia, jog profesiniai suaugusiy vaidmenys
suteikia vaikams stabus pamégdZiojimui ir daro itaka ju visa gyvenima trunkantiems
pasirinkimams.

Tad lyties supratimo formavimuisi didziule itaka daro Seima. Nuo gimimo kidikis
pradeda mokytis suvokti savo lyti, nes nuo paciy pirmyju dieny tévai samoningai ar
nesamoningai elgiasi su mazyliais skirtingai, priklausomai nuo ju lyties (Karuzaite, 2000). Jau
ankstyvoje vaikysté¢je berniukai ir mergaités pradedami aukléti skirtingai, diegiant jiems
supratima apie lyCiy elgsenos skirtumus. TradiciSkai mergaités skatinamos zaisti su l€lémis, o
berniukai su masinomis ir kaladélémis; taciau ¢ia slypi pavojus neleisti atsiskleisti unikaliems
augancio Zmogaus sugebéjimams (Miskinis, 1993). Giminés stereotipy perémimas rodo, kad
vaikai labai gabiis kultiiros mokiniai, teigia Martin, Ruble (2004); jie greitai iSmoksta skirstyti
kategorijomis ,,mergaités zaislai“ ir ,,berniuko Zzaislai“ bei atitinkamai elgtis. Ivairiis autoriai,
tyrinéjantys suaugusiyjy ir vaiky pareigas, tenkancia jiems pagal lyti, pasteb¢jo, kad berniukai
uzsiimantys ,,mergaiciy zaidimais“, labiau tikétina bus kritikuojami tévy, mokytojy, sesery,
broliy, nei mergaités, kurios gérisi veiksmu ir daiktais, pazymétais kaip ,,berniukams* (Cabhill,
Adams, 1997, Martin, 1995). Myers (2000) teigia, kad net tada, kai Seima neskatina tradicinés
lytinés tipizacijos, vaikai patys pasiskirsto | berniuky ir mergaiciy pasaulius, kuriy kiekviena
valdo taisykles, apibréziancios, ka daro berniukai, ir ka daro mergaites.

Seimos nariy savybés, ju autoritetas, bendruomenés paprodiai ar visuomenéje
vyraujantis poziiiris, religinés nuostatos — tai pozymiai jvairiais laikotarpiais jtvirting vienoki ar

kitoki Seimos nariy valdymo/paklusnumo modelj, kurio hierarchinés struktiiros auksSc¢iausioje
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pakopoje esantis asmuo apibréziamas kaip Seimos galva (Krukauskiené, 1999). Istoriskai moteris
Seimos galvos vaidmeni dazniausiai gaudavo netekusi vyro.

Anot Razumnikovos (2005), tipiskas vyriskas atvaizdas apima kompleksa bruozy, kurie
siejasi su profesine kompetencija, racionaliu mastymu ir aktyviu gyvenimo biidu. Tuo tarpu
moteriskas jvaizdis siejamas su socialiniy ir bendravimo igiidziais, Siluma ir emocine parama.
Vaikystéje socializacija pagal lyti pasireiskia tokiuy darby pasiskirstymu, kuri lemia visuomenés
labiausiai pageidaujamos motery ir vyry skirtingos fizinés ir psichinés savybés (Juodaityte,
2003). Socialiniai ly¢iy vaidmenys i§ esmes atspindi visuomenes lukesCius: daugelyje Saliy
mergaités orientuojamos 1 Seima, vaiky auginimg ir namy ruoS$a, o berniukai — | fizini,
vadovaujant] ir intelektualini darba (Merkys, Purvaneckien¢, Ruskus, Kazlauskaité, 2001).
Ly¢iy vaidmens, vyro ir moters, tapatumas lemiamas ir formuojamas aukléjant bei per lyc¢iy
vaidmeny stereotipus (Razumnikova, 2005). Autor¢ teigia, kad nepaisant skelbiamy ,lygiu
galimybiy®, atéjus metui pasirinkti specialybg, vyrai ir moterys renkasi stereotipiskai
,moteriskas® ir ,,vyriSkas* profesijas.

JovaiSos (1994) teigimu, tendencija iSkelti vienos lyties reikSmg gyvenime ir menkinti
kitos lyties atstova kuria klaidingas nuostatas; pvz., nuostatos, kokie darbai vyriski, o kokie —
moteriski, daro Zzmones infantiliai priklausomus viena nuo kito (Jovaisa, 2001); darby skirstymas
i vyriskus ir moteriskus — kultiiriniy stereotipy i$raiska. Seimoje mergaités ir berniukai mokosi
vairiy tradiciSkai lytims priskiriamy darbuy (pvz., mergaités — mezgimo, kulinarijos ir kt.,
berniukai — namy tkio darby); taiau, pasak JovaiSos (2001), svarbiausia — ugdyti pagarbos,
pagalbos, Svelnumo, draugystés, vienas kito tausojimo, orumo jausmus, teisinga poziliri { vyra ir
moter] kaip { lygiateisius gyvenimo partnerius. Reingardienés, Tereskino, Zdaneviciaus (2005)
teigimu, ,,populiar¢jancios vyrisSkumo studijos atskleidzia, kad Siandieninéje visuomenéje vyru
vaidmuo Seimos gyvenime, o ypa¢ vaiky priezitiroje tampa reikSmingesne vyriskos
savirealizacijos dalimi, nei bet kada anksc¢iau®.

D¢l vaiko socializacijos, pasitelkus vaidmenis, jis tampa socialus, t.y. ,socialine
visuomenes dalimi“ (Andrejeva, 1998). Juodaityt¢ (2003) iSskiria du vaidmeny mokymosi
procesus: 1) vaikui bitina iSmokti atlikti pareigas ir realizuoti savo teises, atitinkancias
vaidmeni; 2) igyti nuostatas, veikla ir siekius, atitinkancius $i vaidmeni.

Auklédami vaikus, tévai kartu turéty analizuoti ir gilintis { save, i vienas kita, analizuoti
savo santykius, kad vaikas nepastebéty nepageidautiny jy savybiy ir neismokty ju. Seimoje,
kurioje Zmona ir vyras rodo pasitikéjima, pagarba, meil¢ vienas kitam, gerai sutaria, ugdomas
vaiky pasitikéjimas Zmonémis, adekvatus pozitris { vyro ir moters santykius. Aukl¢jant vaika
savo pavyzdziu daugiau pasiekiama, negu moralizuojant. [vairiis mokslininkai beveik vieningai

teigia, kad vaikai, auge darniose Seimose, yra kalbesni, drasesni, lengviau bendrauja, kuria
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darnias Seimas; tévy pavyzdys — svarbiausia garantija, kad suauge vaikai kurs darnias Seimas,
teigia JovaiSa (2001). Autoriaus nuomone, vaiky rengima Seimos gyvenimui salygoja du
veiksniai: Seimos santykiy stilius ir specialios aukléjimo priemonés. Prie specialiyjuy priemoniy
autorius priskiria Sias: berniuky ir mergaiciy tinkamy, partnerystés santykiy formavimas; lytinis
Svietimas ir aukléjimas ir kt. Taigi, neatsiejama rengimo Seimos gyvenimui dalis — lytinis
Svietimas. Taciau tai tik vienas i8 lyCiy socializacijos aspekty.

Pasak Hallahan, Kauffman (2003), Seima, vaiky socializacija ir aukléjimas Seimoje

labiausiai lemia sutrikusio intelekto asmeny s€ékminga integracija ir adaptacija bendruomenéje.

1.2.3. Sutrikusio intelekto vaiky socializacijos ypatumai. Amziy sandiiroje Lietuvos,
kaip ir daugelio kity Saliy, visuomenei biidingos tam tikros socialinés problemos; visuomene
diferencijuojasi pagal pajamas ir turta, daugéja nedarbo ir nusikaltimy, gaus¢ja narkomany,
iSmaldos prasanciyjy ir vadinamyjy ,,SiukSlyno zmoniy*, ryskéja ir nejgaliyjy socialinio statuso
ambivalentiSkumas — $ios ir kitos socialinés problemos tampa Lietuvos kasdienybe (Ruskus,
2002).

,Intelektas - protas, sugebéjimas mokytis ir iSmokti, susivokti naujose situacijose,
atskleisti reiskiniy rySius® (Augis ir kt., 1993). Intelekto sutrikimai (jvairaus laipsnio protinis
atsilikimas) pasireiSkia negriztamu pazintinés veiklos (ypa¢ mastymo), valios, emocijy
neissivystymu, fizinémis negalémis, teigia ElijoSiené (2003). Ruskus (2002) kaip vieng 1§ galimuy
socialinés atskirties rizikos veiksniy pazymi fizing ir intelekto negalg. Asmens skirtingumas,
kitoniSkumas (iSvaizdos geb¢jimy, polinkiy, asmenybés savybiy, savito gyvenimo budo ir kt.)
sudaro prielaidas formuotis socialinei atskir¢iai. Taciau, pasak Daulenskienés (2003), Siandien
atmetamas teiginys, kad protinis atsilikimas neturi tendencijos nei progresuoti nei regresuoti; $is
reiSkinys dinamiskas ir apie vaikus tikslinga kalbéti ne kaip apie protiSkai atsilikusius, o kaip
apie protiskai atsiliekancius, kuriy gyvenimo perspektyva priklauso nuo intelekto sutrikimo
priezasciy, ju poveikio laiko bei intensyvumo. Daugelio tyrimy duomenimis, asmens socialiniam
funkcionavimui, socialinés adaptacijos ribotumams jvairiose srityse (komunikacijos, saves
prieziiiros, Seimos ir socialinio gyvenimo, kryptingumo, laisvalaikio, darbo ir kt.), turi jtakos ne
tik intelekto negalés (Hallahan, Kauffman, 2003; Daulenskiené, 2003; Elijosiené, 2003 ir kt.),
bet ir socialinés aplinkos poveikiai, pasireiSkiantys tiek per nuostatas i negalg, neigaliuosius
(Kaffemanien¢, 2001; Legkauskas, Jurevic¢ien¢, Gudonis, 2007; Radzevi¢iené¢, Gudonis,
Juodraitis, 2007), tiek per nejgaliyjy socialiniy gebéjimy ugdyma, igalinant] juos socialiai
visaveréiam dalyvavimui Seimos ir visuomenés gyvenime (Ruskus, Mazeikis, 2007;

Vaicekauskaite, 2005 ir kt.).
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Specialiojoje literatiiroje intelekto sutrikimas apibiidinamas kaip ,,protiniy sugebéjimuy
nukrypimas nuo normos, sukeliantis elgesio, emociju bei socialinio prisitaikymo sutrikimy*
(Bagdonas, 1995). Ryskiausias intelekto sutrikimo bruoZzas — mastymo nevisavertiSkumas ,
egocentrinis konkretus mastymas. Negalédami dél mastymo ypatumy prognozuoti, suvokti
reiSkiniy priezastingumo, nuoseklumo ir rezultato, jie nepajégia sudaryti savo veiklos plano
tikslui siekti. Mastymo ir valingos veiklos nevisavertiSkumas yra pagrindiniai proting negalia
turin¢iy asmeny psichikos bruozai, kurie turi jtakos juy socializacijos procesui (Prasauskiene,
2003).

Bildt ir kt. (2005) mano, kad socialiniy igiidziy stoka — vienas i§ esminiy riboto ir
nezymiai sutrikusio intelekto pozymiy. Autoriy teigimu, socialiniy jgiidziy lygmuo vaidina
esminj vaidmeni sutrikusio intelekto asmeny adaptyvaus elgesio formavimuisi. Riboti socialiniai
lgiidziai pasireiSkia socialinés saveikos, komunikavimo jgtidziy, stereotipinés elgsenos srityse.
Bildt ir kt. (2005) teigia, jog dél asmeny su intelekto negale neadaptyvaus elgesio nemazai
diskutuojama jau nuo 1980 m. Kyla nemazai nesutarimy dé¢l tokio elgesio ir socialiniy igudziy
stokos i8rySkinimo apibréZiant intelekting negalg. Greenspan (1999) buvo turbiit pirmasis, kuris
labiausiai pabrézia socialiniy igidZiy stoka, apibréZzdamas intelekting negalg.

Pazintinés veiklos neiSsivystymas — vienas svarbiausiy protinio atsilikimo pozymiy, Siy
vaiky pasaulio pazinimas labai ribotas ir 1€tas, mastymui budingas didelis inertiSkumas, 1étumas,
siaurumas, pavirSutiniSkumas, nekritiSkumas (Daulenskiene, 2003; Elijosiené, 2003); menkai
iSsivysto kognityvinés emocijos, sudétingai formuojasi auksStesnieji jausmai — gerio ir blogio,
pareigos, iStikimybés, uZuojautos; savitas jy grozio suvokimas ir iSgyvenimas labai priklauso nuo
supancios aplinkos ir ugdymo, galimos netikétos juy apraiskos (Daulenskiené, 2003). Specifiski
Siy vaiky suvokimo, mastymo ypatumai, todél specifiniais bruozais pasizymi ir Siy vaiky
ugdymo turinys; pagrindinis ugdymo uzdavinys — suteikti mokiniams elementariy Ziniy ir
igidziy, reikalingy gyvenime (Prasauskiené, 2003 ir kt.). Daniels, Stafford (2000) teigia, kad
nors emociné raida bei socialiniy igidziy formavimasis priklauso nuo igimty galimybiy, taciau
vaiko ir ji supanc¢iy zmoniy saveika nuo kiidikystés daug reikSmingesné.

Greenspan, Granfield (1992) nuomone, protinj atsilikima pirmiausiai apibiidina tai, ar
asmuo geba atlikti tam tikrus svarbius socialinius vaidmenis (darbuotojo, draugo, kaimyno), o ne
gebéjimas isisavinti mokymosi uzduotis; svarbiausia — asmens gebéjimas funkcionuoti
visuomengje. Protiskai atsilik¢ asmenys patiria jvairiy socialiniy problemy: jiems sunku susirasti
drauguy; jie susidaro bloga AS vaizda, dél maziausiai dviejy priezasCiy. Pirmoji ta, kad daugelis,
regis, nemoka palaikyti socialiniy santykiy su kitais zmonémis. Antra, net ir stengdamiesi
bendrauti su kitais, protiskai atsilike asmenys gali pasielgti taip, kad jy bendraamziai nuo ju

nusigres. <...> Idant protiskai atsilike asmenys prisitaikytuy gyventi bendruomengje, jie turi igyti
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ivairiy igiidziy, dazniausiai i§ pagalbos sau srities (Hallahan, Kauffman, 2003). Daniels, Stafford
(2000) mano, kad tinkamai ugdant dauguma ju gali tapti pilnaverdiais visuomenés nariais. Siy
vaiky, ypa¢ turinCiy proting negale, ugdymas neapsiriboja mokomaisiais dalykais; gerokai
svarbiau — kasdieniniy, buitiniy geb¢jimy ugdymas (Gevorgianiené, 2003). Mokymas — tik
vienas i§ svarbiausiy ugdymo tiksly; antrasis — socializacija. Visiems protiSkai atsilikusiems
moksleiviams, nepriklausomai nuo ju atsilikimo lygio, biitina ugdyti mokymosi, pagalbos sau,
gyvenimo bendruomenéje ir elementarius profesinius geb&jimus (Hallahan, Kauffman, 2003).

Anot Ruskaus (2002), visuomené nesunkiai (bet nebutinai adekvaciai) izvelgia
Zmogaus, turin€io proting negalg, intelektiniy galimybiy ir su jomis susijusiy gyvenimo sri¢iy
susiaur¢jima. Autorius teigia, kad nors visuomené¢ ir menkai Zino apie zmones, turin¢ius proting
negalg, bet galima daryti prielaida, kas esama tam tikry vaizdiniy (daZniausiai stereotipiniy),
susijusiy su $iy Zmoniy emocijomis ir iSgyvenimais.

Daugelis specialisty teigia, kad intelekto sutrikima turin¢iyjy raida vyksta tais paciais
etapais, bet léCiau, nei jprastos raidos individy. Priklausomai nuo sutrikimo laipsnio — nezymaus,
vidutinio, Zymaus ar labai zymaus — intelekto sutrikima turintys individai gali i§siugdyti labai
{vairiy, bet neabejotinai menkesniy mokymosi, socialiniy ir profesiniy geb¢jimy (Daniels,
Stafford, 2000). Specialiojo ugdymo sistemos prioritetu tampa specialiyju poreikiy vaiky
socializacija, kuri mokslininky (Vaitkeviciaus, 1995; Bitino, 2004; Kvieskienés, 2003)
apibiidinama kaip procesas ir rezultatas, kai aktyviy vaiko pastangu déka isisavinama socialiné
patirtis, kurig jis perima aktyviai saveikaudamas su aplinka, 1§ pradziy tik domédamasis, véliau
ja stebédamas, o dar véliau tiesiogiai saveikaudamas.

Asmenybés raida salygoja ne vien prigimtis, bet ir nuolatinis dviejy Saltiniy — Seimos ir
visuomenés — tradiciju, vertybiy, likesdiy salytis ir dialogas. Seimos vaidmuo ypaé svarbus
neigaliems vaikams. Siandien specialistai labiau linke pripazZinti teigiama tévy jtaka savo
neigaliy vaiky raidai, negu anksc¢iau, teigia Hallahan, Kauffman (2003). Seimos sistemy poziiiris
paremtas mintimi, jog visi $eimos nariai susij¢ tarpusavyje, taigi ivykiai, kurie veikia viena
Seimos narj, paveikia ir kitus. Juo daugiau ugdymo programose atsizvelgiama i Seimos nariy
tarpusavio santykius bei saveikas, juo sékmingiau jas galima igyvendinti, teigia Hallahan,
Kauffman (2003). Autoriy nuomone, i§ esmes visi Seimos teoretikai pripazista, kad
nepriklausomai nuo to, koks konkretus poziiiris taikomas dirbant su tévais, pagrindinis veiksnys
siekiant sékmingai igyvendinti programa yra tai, kaip tévai ir specialistai geba dirbti drauge.
Ugdymo programy reikalavimai paprastai nevirSija tévy galimybiy ir patirties, o namy aplinka
palanki terpé itvirtinti tai, ko mokoma mokykloje; svarbu, kad ir mokykloje, ir namuose biity
taikomi tie patys darbo budai, panasaus tipo skatinimai ir kt. (Gevorgianiené, 2003). Ruskaus

(2002) nuomone, nejgaliyju vaiky socializacijai svarbu pirmiausia palankus Seimos poziiiris |
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juos; jei jie biity pripazinti pirmiausia pirmingje grupéje, Seimoje, tai padéty jiems lengviau
integruotis ir | antring, platesng socialing ir edukacing aplinka, igyti tam tikra socialing vieta ir
vaidmeni.

Vaicekauskien¢ (2005) isskiria dvi socializacijos proceso kintamyjuy grupes: 1)
objektyvis kintamieji, susij¢ su socialinés aplinkos salygomis ir asmens saveika su jomis, t.y.
veiklos sritys, socialinis tinklas, asmeninio pasirinkimo galimybés, instituciné aplinka; 2)
subjektyviis kintamieji, orientuoti { individualiy poreikiy tenkinima ir emocinius rysius,
darancius jtaka socialiniy santykiy plétrai, t.y. komunikacija, savarankiSkumas, tapatumas.

Visi zmonés priklauso Zzmoniy grupéms ir socialiniuose tinkluose uzima tam tikra vieta,
atliecka tam tikra vaidmeni (Ruskus, 2002). Biidami didesnés socialinés visumos dalis, Zmonés
sudaro bendrija. Autorius mano, jog s€kmingos socialinés integracijos pavyzdziai — kai nejgalieji

yra vertinami kaip visaverciai Zmoniy bendrijos nariai.

koksk

Daugelis autoriy apibiidindami Seima, jos funkcijas akcentuoja, jog Seima — tai tévy ir
vaiky, visos $eimos buities, veiklos, gyvenimo bei elgesio deramas sutvarkymas. Siame tyrime
Seima nagrin¢jama kaip institucija, realizuojanti vaiky ly¢iy socializacijos funkcija, perteikianti
jiems tautos tradicijas, ugdanti Seimai ir ly¢iy vaidmenims Seimoje per Seimos nariy tarpusavio
pareigas, bendravima, dvasinj ir psichologini tarpusavio palaikyma, meilg ir pan.

Vaiky aukléjimas Seimoje — svarbiausia Seimos funkcija. Aukléti vaika — tai reiSkia
tobulinti jo prigimti, ugdyti vertybines nuostatas, dorinti asmenybg, konstruktyviai bendrauti su
juo, ugdyti biisima naujos Seimos kuir¢ja. Nuo aukléjimo Seimoje priklauso tiek ly¢iy vaidmeny
suvokimas, tiek lytiSkumo stereotipy formavimasis. LyCiuy stereotipai egzistuoja visuomengje.
Seimoje perteikiamos vyro bei moters vaidmeny sampratos, nuo pat gimimo formuojamas vaiky
elgesys, aukl¢jant juos skirtingai pagal ju lyti. Be Seimos, vaiko auklé¢jimui, jo vertybiy kiirimui
turi jtakos kiti socializacijos institutai — mokykla, Ziniasklaida. Ziniasklaidoje publikuojami
straipsniai formuoja jaunimo elgsena ir suvokima apie ly¢iy vaidmenis.

Taigi, lyCiy socializacija lemia sudétinga ivairiy veiksniy saveika. Tikétina, kad
nejgaliyjy ly¢iy vaidmeny socializacija dar sudétingesné, ne tik dél negalés pobiidzio ar laipsnio,
bet ir dél aplinkos veiksniy, dazniausiai ne itin palankiy asmenims, turintiems specialiyjy
poreikiy.

Sio tyrimo teorinis pagrindas - ly¢iy socializacijos, ly¢iy vaidmeny ir lytiskumo
stereotipy studijos (Jankauskaité, Mackeviciate, 2005; Karuzaite, 2000; Mackeviciuté, 2007 ir
kt.), socialinio konstruktyvizmo (Berger, Luckmann, 1999) ir nejgaliyjy socialinio dalyvavimo

(Ruskus, Mazeikis, 2007, ir kt.) teorijos. Neigalieji, kaip ir visi Zmonés, konstruoja jvairius savo
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socialinius vaidmenis, taip pat ir ly¢iy vaidmenis, remdamiesi ir perimdami savo artimiausios
aplinkos Seimos tradicijomis. Socialinio dalyvavimo/igalinimo teorijos poziiiriu, nejgalieji, kaip
ir likusioji visuomenes dalis, turi teisg i visaverti, lygiavert] dalyvavima visuomengs, o taip pat ir
Seimos gyvenime. Sutrikusios intelektinés raidos asmenims dél budingo jiems itaigumo ir
nekritiSko mastymo, gali biiti sudétinga susiorientuoti, pasirenkant ir konstruojant savo

vaidmenis bei visaverti funkcionavima visuomenéje, Seimoje.
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2 skyrius. RIBOTO IR NEZYMIAI SUTRIKUSIO INTELEKTO MOKINIY LYCIY
VAIDMENU SEIMOJE SUVOKIMO YPATUMAI

2.1. Tyrimo metodika

Tyrimui atlikti parengta pusiau uzdaro tipo 16 klausimy anketa (6 klausimai uzdaro, 10
klausimy pusiau uzdaro tipo).

Sudarant anketa, buvo parengti tokie klausimai, kurie atspindéty tradicinius visuomenés
pozitirius i lytims priskiriamus bruozus ir vaidmenis, biity suprantami riboto ir nezymiai
sutrikusio intelekto moksleiviams bei atitikty juy socialing patirti. Klausimai pateikti suprantamai,
buitiSkai, kad respondentams nekilty jokiy neaiskumy.

Anketa sudaro tokie blokai: 1) demografinis (duomenys apie tyrimo dalyvius — lytis,
amzius, klasé, Seimos sudétis, gyvenama vietove); 2) klausimuy blokas, skirtas tirti mokiniy ly¢iy
vaidmeny Seimoje suvokima (tévy, vaiky pareigos Seimoje; svarbiausias savybes, kurias
mokiniai priskiria berniukams, vyrams, ir kurias mergaitéms, moterims; mokiniy nuomones apie
tévy taikomus berniuky ir mergai¢iy aukl¢jimo metodus Seimoje).

Prie$ apklausa pravestas instruktazas, kaip pildyti anketas. Sunkiau suprantami zodziai,
teiginiai mokiniams buvo paaiskinami, jiems suteikta individuali pagalba.

Apklausti moksleivius padéjo mokykly specialieji ir socialiniai pedagogai. Pirmas
tyrimo etapas vyko nuo 2007 m. vasario 22 d. iki kovo 30 d. Antras etapas - 2008 m. spalio —
gruodzio mén. Mokiniams iSdalinta: 2007 m. 110 ankety, sugrizo 102, t.y. 92,7%; 2008 m. 100
ankety, sugrizo 92, t.y. 92%.

Empiriniai duomenys apdoroti kompiuterine SPSS 11.0 programa, atlikta tyrimo
duomeny kiekybin¢ analizé taikant deskriptyving statistika — procentiniy dazniy, t-Testas
(Levene Testas - Levene's Test for Equality of Variances, kai p-reikSmé mazesné¢ uz 0,05;
pasikliautinasis intervalas 95%) — palyginimui kintamyjy, stebimu nepriklausomose imtyse, t.y.
a) merginy, b) vaikiny; ir ¢) riboto, d) nezymiai sutrikusio intelekto mokiniy grupése; alfa
faktoring analize¢ (tikrintas skalés tinkamumas alfa faktorinei analizei (reliability analysis—scale
(alpha), atlikti KMO, Barlett testai, Varimax rotacija). Tyrimo duomenys grafiskai apipavidalinti

kompiuterine programa Microsoft Office Exel.

2.2. Tyrimo dalyviai

Tyrima atlikti pasirinkti 12 — 17 mety riboto ir nezymiai sutrikusio intelekto mokiniai.

Tokio amZziaus mokiniai tyrimui pasirinkti todel, kad Siame amZiaus tarpsnyje moksleiviai jau
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turi susiformavusius vaizdinius apie Seima ir ly¢iy vaidmenis Seimoje.

Tyrimas atliktas JoniSkio rajono Gatauciy, Rudiskiy, Kriuky, Mindaugiy, Gascitiny
pagrindinése mokyklose, Zagarés specialiojoje mokykloje bei Joniskio ,.Saulés* vidurinéje
mokykloje, Mato Slanéiausko, Ausros gimnazijose, Joniskio Jaunimo mokykloje; Siauliy Dainy,
Salkauskio vidurinése mokyklose, Romuvos, Ragainés, Zokniy pagrindinése mokyklose, J.
Lauziko ir Ringuvos specialiosiose mokyklose, Siauliy specialiojo ugdymo centre.

IS viso apklausti 194 moksleiviai (89 mergaités, 105 — berniukai). Duomenys apie
apklausos dalyvius pateikiami 1 lenteléje.

1 lentele
Duomenys apie apklausos dalyvius (sk.)

Tyrimo dalyviai Merginos Vaikinai

89 105

IS viso 194
IS ju:

Riboto intelekto 35 | 53
I§ viso 88

Nezymiai sutrikusio intelekto 54 | 52
IS viso 106

Apklausta 106 nezymiai protiskai atsilikg (54 merginos, 52 vaikinai) ir 88 riboto
intelekto mokiniai (35 merginos, 53 vaikinai).
2 lenteléje — apklausoje dalyvavusiy mokiniy pateikti duomenys apie jy Seimos sudét;.
2 lentelé

Mokiniy Seimos sudétis

Seimos sudétis Daznis Procentai, %
Pilna Seima 42 44 21,6 22,7
Nepilna Seima 12 9 6,2 4,6
Dvi kartos Seimoje 7 11 3,6 5,7
Pilna $eima ir vienas i$ seneliy 11 16 5,7 8,2
Nepilna Seima ir senelis (-iai) 10 15 5,2 7,7
Vaika (-us) globoja seneliai 6 10 3,1 5,2
Neatsaké 1 - 0,5 -

*M — merginy atsakymai; **V — vaikiny atsakymai.

Anketoje pateikti klausimai, kuriais siekta iSsiaiskinti respondenty Seimose gyvenanciy
zmoniy skaiciy. Beveik pusé visy apklaustyjy mokiniy gyvena pilnose Seimose, t.y. kartu gyvena
abu tévai ir/ar brolis (broliai), sesuo (seserys). Beveik 11% respondenty gyvena nepilnose
Seimose, neturi vieno 1§ tévy. Likusiyju Seimos jvairios, pvz., vienose 18 ju gyvena dvi kartos —
pilna Seima (tévai, vaikai) ir seneliai; kitos yra nepilnos Seimos, kuriose gyvena vienas i§ seneliy.

16 mokiniy auga globojami seneliy.
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Ketvirtadalis respondenty nurodo, kad ju tévai augina du vaikus, beveik po 20% Seimuy
auga vienas arba trys vaikai. Per pus¢ maziau mokiniy nurodo, kad Seimoje auga keturiese.
PanasSus skaicius mokiniy teigia, jog Seimoje auga penki, $esi, septyni ir astuoni vaikai. Ir net trys
mokiniai nurodé¢, kad be jy Seimoje auga dar vienuolika vaiky.

Seima, kurioje gyvena asmenys jregistrave santuoka, misy visuomenéje laikoma
pilnaverte, o tokioje Seimoje augantys vaikai laikomi auganciais normalioje Seimoje.
Juozelitiniené (2003) analizuodama Seimos samprata, atskleide, kad kei€iantis moters vaidmeniui
ne tik Seimoje, bet ir visoje visuomené¢je, Seima igauna kitoki atspalvi. Autoré teigia, jog
Siuolaikiné visuomené jau nebesmerkia nepilny (t.y. moters ir vaiko Seimy, vis dazniau poros
gyvena nesusituokusios, o juy vaikai nelaikomi auganciais nenormaliose Seimose). Tokiose
Seimose ypac kencia berniukai, kuriems tévas vyriSkumo, tvirtumo, valingumo, jégos etalonas

(Miskinis, 1993). Motina paprastai biina moteriSkumo pavyzdys dukteriai.

2.3. Mokiniy nuomoné apie vyry ir motery vaidmenis Seimoje

Atliekant §j tyrima, siekta nustatyti, kaip riboto intelekto ir neZymiai protiskai atsilikg
mokiniai suvokia tévy, vaiky pareigas Seimoje, svarbiausias berniuky (vyry) ir mergaiciy
(motery) savybes.

Mokiniy supratimas apie vyry ir motery vaidmenis Seimoje tirtas, pateikiant klausimus
apie pareigas Seimoje (kas turi dirbti jvairius darbus Seimoje: mama, tétis, abu tévai, ar tas, kuris

geriau moka kuriuos nors darbus). Apklausos duomenys pateikiami 3 lenteléje.

3 lentelé
Mokiniy nuomoné apie tévy pareigas Seimoje,%

Pareigos Mama Tétis Abu tévai Tas, kuris
geriau moka

M* V** M )\ M \ M \

Ruosti valgi 65,2 72,6 1,1 1,9 24,7 18,1 9,0 7,6
Uzdirbti pinigy Seimai 6,8 3,8 34,1 44,2 55,7 47,1 3,4 4,8
Pjauti zolg 6,9 2,0 74,7 67,0 14,9 17,0 34 14,0
Serti gyvulius 27,6 17,5 35,6 37,1 29,9 29,9 6,9 15,5
Sodinti géles 94,4 82,2 1,1 4,0 3.4 8,9 1,1 5,0
Megzti kojines 90,7 82,8 1,2 3,0 5,8 6,1 23 8,1
Vairuoti 14,0 59 43,0 50,0 34,9 38,2 8,1 5,9
Pirkti maista 47,1 41,7 34 4,9 42,5 51,5 6,9 1,9
Prizitréti vaikus 39,5 43,7 2,3 4,9 52,3 48,5 5,8 2,9
Raveti 64,7 53,5 1,2 5,0 28,2 33,7 59 7.9
Padéti vaikams mokytis 31,8 33,3 3,5 7,8 51,8 40,2 12,9 18,6
Plauti indus 64,7 61,5 59 6,7 21,2 25,0 8,2 6,7
Remontuoti masing 5,7 3,9 86,2 86,4 6,9 4,9 L1 4,9
Taisyti elektros jungiklius 4.8 1,0 85,7 88,1 8,3 5,0 1,2 5,9
[sitti saga 83,7 82,4 4,7 2,0 8,1 8,8 35 6,9

* M — merginy atsakymai; **V — vaikiny atsakymai.
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Didzioji dalis respondenty teigia, kad valgio gaminimas, géliy sodinimas,mezgimas,
siuvimas, ravéjimas — mamos pareigos; o zolés pjovimas, automobilio remontas bei elektros
jungtuky taisymas — técio pareigos. Pusé respondenty técio pareigoms priskiria ir vairavima. Ir
tik nedidelé dalis vaikiny ir merginy mano, jog tai galéty biiti mamos pareiga.

Didesné dalis apklaustyju teigia, kad uzdirbti pinigus Seimai turéty abu tévai. Tik truputi
maziau mokiniy mano, jog tai téCio pareiga. Taip pat jie teigia, kad pirkti maista, prizitréti
vaikus ir padéti jiems mokytis turéty abu tévai.

Apklausos rezultatai rodo, kad Seimose vyrauja darby pasidalinimas. Didzioji dalis
apklausty vaikiny ir merginy pareigas priskiria vien té¢iui ar vien mamai. Ir tik nedidelg dali
pareigu jie priskiria abiems tévams.

StatistiSkai reikSmingy atsakymy skirtumy nei pagal atsakiusiyjy lyti, nei pagal negalés
laipsnj nenustatyta (t-Testas nepriklausomoms imtims).

Sie rezultatai rodo, kad $eimose, kuriose gyvena respondentai, darbai vis délto skirstomi
1 vyriskus ir moteriSkus. Tiek merginos, tiek vaikinai dauguma pareigy priskyré mamai, o
maziau — téciui. PanaSius duomenis pateiké¢ Navaitis (1990). Autoriaus teigimu, iSrySkéjo keli
pozitiriai, kuriy svarbiausiais galima laikyti: 1) tradicini, kuris puoselé¢ja nusistovéjusi
moteriSkumo ivaizdj, siekia sustiprinti Seima grazinant moteri | Seima, ir 2) feministini, kuris
pabrézia moters kaip asmenybés tobuléjima, saviraiSka, lygiy vyro ir moters galimybiy
akcentavima, siekia keisti stereotipini moteriSkumo jvaizdi ir ieSko nauju moters tapatumo
reikSmiy. Navaicio (1990), kaip ir Sio tyrimo rezultatai rodo, kad Siandieninéje visuomengje
moters ir vyro vaidmeny Seimoje ir visuomenéje santykio problema tampa vis aktualesne.

Mokiniams pateikéme klausimu, kuriais siekéme issiaiskinti respondenty nuomong apie
tai, kas svarbiausia vyrams ir moterims, t.y. vyry ir motery vertybes. Mokiniy atsakymai

pateikiami 4 lenteléje.

4 lentelé
Mokiniy nuomoné apie tévy vertybes, %
Vertybés Moteriai Vyrui Abiems
M* Vo M \ M \Y

Darbas 2,2 7,8 27,0 42,2 70,8 50,0
Seima, vaikai 34,8 32,4 4,5 7,8 60,7 59,8
Laisvalaikis 21,6 10,1 11,4 20,2 67,0 69,7
Draugai 12,6 3,0 20,7 38,0 66,7 59,0
Meilé 23,9 23,8 4,5 6,9 71,6 69,3
Sveikata 11,6 15,8 3,5 8,9 84,9 75,2
Santarve 13,8 14,1 5,7 5,1 80,5 80,8

*M — merginy atsakymai; **V — vaikiny atsakymai.

Stankiiniené (1997) iSskiria tokias pagrindines vertybes, kurios pripazintos Seimoje:

vaikai; abipusé pagarba ir parama; iStikimyb¢; supratimas ir tolerancija; bendri interesai; buitiniy
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rupesciy pasidalijimas; pakankamos pajamos; lygi Seimos nariy padétis visuomenéje; geros biisto
salygos; tapatiis religiniai jsitikinimai; politiniy poziiiriy Seimoje artumas.

Sio tyrimo duomenimis, didZioji dalis respondenty mano, kad visos Sios vertybés
svarbios tiek vyrams, tiek moterims. Pusé apklausty vaikiny mano, jog darbas didziausia vertybé
ir vyrams, ir moterims, o truputi maziau ju teigia, kad $i vertybé svarbi tik vyrams. Nors didelé
dalis respondenty teigia, kad Seima ir vaikai — abiems lytims svarbi vertybé, bet truput; mazesné
apklaustyju dalis mano, jog tai tik moterims svarbi vertybé. Daugumos nuomone, Seima, vaikai,
santarve, kaip ir kiti dalykai svarbis, tiek vyrams, tiek moterims.

Respondentams buvo pateiktas klausimas, kurios, ju nuomone, savybés svarbesnés
merginoms, o kurios — vaikinams. Atsakymu procentiniu dazniy lentelé pateikiama 2 priedo 1
lentel¢je. Statistinés analizés (alfa faktoriné analizeé) duomenys pateikiami 5 lentel¢je.

5 lentelé

Mokiniy nuomoné apie savybes, svarbias vaikinams ir merginoms
(N=161; 0=0,935; KMO — 0,924; p =0,000)

Struktﬁriniaiv!(omp.m.lentai ir testo L o it
Zingsniai
Universalios savybés, svarbios ir vyrams, ir moterims
Pasiaukojimas 0,658 0,514
Drasa 0,577 49,7 0,523
Atjauta 0,534 0,652
Mandagumas 0,613 0, 669
Klusnumas 0,589 19,7 0,610
Atsakomybé 0,587 0,623
Ryztingumas 0,567 0,675
SaZiningumas 0,567 0,652
Protingumas 0,552 0,602
Atkaklumas 0,551 0,681
Tradiciskai moterims priskiriamos savybés
Jausmingumas 0,763 0,623
Svelnumas 0,692 0,667
Drovumas 0,656 | 36,3 0,540
Kuklumas 0,626 0,577
Grozis 0,589 0,570

Dauguma respondentu mano, jog jausmingumas, Svelnumas, drovumas, kuklumas,
grozis — tik merginoms svarbios savybés. TaCiau dauguma kity savybiy respondentai laiko
universaliomis, reik§mingomis abiems lytims.

Lyginant atsakymus pagal atsakiusiyjy lyti, pastebéta, kad merginos dauguma savybiy
mano esant svarbiomis ir merginoms, ir vaikinams: pasiaukojimas, sqziningumas, kantrumas,
atsakomybé, pasitikéjimas savo jégomis, pareigingumas, ryztingumas, nuolaidumas, atkaklumas,
klusnumas. Sutampa respondenty nuomoné, kad pagarba kitam ir savigarba, mandagumas,
protingumas it savarankiskumas — svarbios abiem lytims. Tik viena mergina ir devyni vaikinai
mano, kad grozis svarbus ir vaikinams. Trims vaikinams atrodo, jog vaikinams svarbi savybé —

savarankiSkumas, penki — protingumas ir klusnumas.

27



StatistiSkai reikSmingi (t-Testas nepriklausomoms imtims; kai p-reikSmé mazesné uz
0,05) merginy ir vaikiny atsakymu skirtumai nustatyti tik tokiy lytims priskiriamy savybiy
atzvilgiu: klusnumas (t=2,93; p=0,003); pagarba kitam ir savigarba (t=2,69; p=0,007);
savarankiSkumas (t=2,45; p=0,015); ryztingumas (t=2,43; p=0,015); atsakomybé (t=2,47;
p=0,014); saziningumas (t=2,43; p= 0,015); pasiaukojimas (t= 2,40; p=0,017). Lyginant riboto ir
nezymiai sutrikusio intelekto mokiniu grupiy atsakymus, statistikai reikSmingi skirtumai
nustatyti tokiy lytims priskiriamy savybiy atzvilgiu: pasitik¢jimas savo jégomis (t=3,07;
p=0,002); pareigingumas (t=2,89; p=0,004); jausmingumas (t=2,12; p=0,035). Taigi, galima
teigti, kad daugeli savybiy tyrimo dalyviai, nepriklausomai nuo juy lyties ir negalés laipsnio
stereotipiskai priskiria vienai kuriai nors ly¢iai.

Atliktas panasus tyrimas®, kuriuo nustatyta, kad tarp 20 vertinamy savybiy, labiau
vyriSkoms priskiriamas tik agresyvumas, o labiau moteriSkoms priskiriama: jausmingumas,
plepumas, kantrumas ir meilumas. Penkiolika i§ dvideSimties vertinamy savybiy, respondenty
manymu, tinka ir vyrams, ir moterims. Taciau tyrimo ataskaitoje paZzymima, kad nei viena i$
savybiy néra visiSkai universali abiejuy lyCiuy atzvilgiu. Vienos savybeés turi tendencija biti
priskiriamos  vyrams (dragsumas, ambicingumas, karjeros siekimas, ryZtingumas,
savarankiSkumas, pasitikéjimas savimi, dalykiSkumas ir pan.), kitos - moterims (kiirybisSkumas,
tolerantiSkumas, savikritika); universaliomis laikomos savybés — protingumas, saziningumas ir
profesionalumas.

Anketoje mokiniy prasyta apibiidinti jiems patiems biidingas savybes. Respondentai i §i
atvira klausima pateiké nemazai juos apibiidinanciy savybiy, kai kurie net po kelias. Todel
atsakymai buvo apibendrinti. Respondenty atsakymai pateikti 6 lenteléje.

6 lentelé

Savybés, kurias mokiniai priskiria sau, sk. ir %

Savybés Lytis IS viso
M* V**

Moralinés savybés sk. 26 26 52
% 34,7 32,9 33,8

Emocinés savybés sk. 20 14 34
% 26,7 17,7 22,1

Intelektinés savybés sk. 5 6 11
o 6,7 7,6 7,1

Fizinés savybés sk. 9 10 19
A 12,0 12,7 12,3

2 Baltijos tyrimai (2003). Lietuvos gyventojy apklausa: moterys ir politika. Tyrimo ataskaita. Vilnius: Lygiy
galimybiy plétros centras. http:/www.gap.lt/tyrimai/moterys_ir_politika (Zidiréta 2009 05 17).
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6 lentelés tesinys

Elgesio savybés sk. 9 15 24
% 12,0 19,0 15,6
Neigiamos moralinés sk. 4 1 5
savybeés % 5,3 1,3 32
Neigiamos intelektinés sk. - 1 1
savybés % 1,3 0,6
Neigiamos elgesio savybés sk. 2 6 8
% 2,7 7,6 52
Neatsaké sk. 14 26 40
%, 7,2 13,4 20,6
I§ viso sk. 89 105 194
% 45,9 54,9 100,0

*M — merginy atsakymai; **V — vaikiny atsakymai

Moralinéms savybéms priskirtos: vaikiny atsakymai — saziningas, geras,
nekonfliktisSkas, nuoSirdus, tvarkingas, paslaugus, darbstus; merginy — gera, mandagi, paslaugi,
ripestinga, nuoSirdi, pareiginga.

Emocinés savybés: vaikiny atsakymai — ryztingas, draugiSkas, jausmingas, démesingas;
merginy — kantri, linksma, Svelni, jausminga, drovi, draugiska, atlaidi, nervinga, ryztinga, kukli,
atjaucianti. Intelektinés savybés: vaikiny nurodytos — mégstantis knygas ir muzika, protingas, o
merginy — protinga.

Fizinéms savybéms priskirti atsakymai: vaikiny — stiprus, grazus; merginy — grazi.

Elgesio savybés: vaikiny — drasus, ne ,naglas®, mandagus, savarankiskas, azartiskas,
,Kietas“, visapusiSkas; merginy — miela, savarankiska, drasi, atkakli, tvarkinga, bendraujanti,
komunikabili.

Neigiamos intelektinés savybés — vaikiny atsakymai — kvailas; merginos sau tokiy
savybiu nepriskyré; neigiamos elgesio savybés: vaikinai — iSdykes; merginos — akiplésa,
18dykusi.

Apibiidindamos save, dauguma respondenciy sau priskyré daugiau maziau tas pacias
savybes, kurios, ju manymu, svarbios merginoms arba abiems lytims, nors buvo ir tokiy
merginy, kurios sau pritaiké savybes, ju nuomone, svarbias vaikinams: drasa, ryztinguma.
Dauguma vaikiny taip pat sau priskyré savybes, kurios, ju manymu, svarbios vaikinams. Keli
vaikinai sau priskyré savybes, kurias pries tai teigé esant biidingomis merginoms — tai grozis,
Svelnumas.

Palyginti respondenty atsakymai atsizvelgiant ne tik { lyti bet ir i raidos sutrikima (2
priedas 2 lentel¢). Dvigubai daugiau riboto intelekto merginy sau priskiria teigiamas moralines
savybes nei nezZymiai sutrikusio intelekto merginos; pastarosios dazniau sau priskyré teigiamy
emociniy savybiy. Tuo tarpu riboto ir nezymiai sutrikusio intelekto berniuky atsakymai gana

panasis. Tik keliais procentais daugiau riboto, nei neZymiai sutrikusio intelekto berniuky sau
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priskyré teigiamas moralines ir elgesio savybes. Truputi daugiau nezymiai protiskai atsilikusiu
berniuky sau priskyré teigiamas emocines savybes.

Tyrimas rodo, kad didzioji dalis respondenty sau taiko visuomenéje lytims priskiriamy
bruozy stereotipus.

Tirta, kokias profesijas noréty pasirinkti vaikinai ir merginos. Atsakymai { S$iuos
klausimus turéty parodyti, ar tyrimo dalyviai rinktysi tradiciSkai moteriSkas ir tradiciskai
vyriskas profesijas. Atsakymuy procentiniy dazniy lentelé pateikiama 2 priedo 3 lenteléje.

Daugiausia respondenciy nurodé, kad noréty igyti mokytojos specialybg. Truputi
maziau merginy noréty biiti kirpéjomis, gydytojomis, manekenémis, slaugytojomis, siuvéjomis.
Kai kurios merginos nurodé, kad noréty biti archeologémis, barmenémis ar padavéjomis, verslo
vadybininkémis, viréjomis, vairuotojomis, skrydziy palydovémis. Viena respondenté nurodé¢, kad
noréty vienu metu biiti kirp¢ja ir dainininké. Trys respondentés baigusios mokykla noréty biti
namy $eimininkémis, viena teigia, kad ja iSlaikys tévai arba vyras. SeSios merginos dar
neapsisprendé, kokios specialybés noréty.

Daugiausiai vaikiny noréty dirbti statybininkais. Truputi maZziau respondenty noréty
biiti sportininkais, laktinais, tkininkais, ugniagesiais, veterinarijos gydytojais, policininkais.
Likusieji vaikinai nurodo, kad noréty buti kirpéjais, vairuotojais, mokytojais, batsiuviais,
karininkais, prekybininkais, verslininkais, gydytojais, lenktynininkais. Vienas nurodo, kad noréty
gaminti Zaislus. Du respondentai baige mokykla greiCiausiai uzsiims nelegalia veikla. Dvylika
vaikiny dar neapsisprendé, kuo noréty biti ir kokioje srityje galéty dirbti pabaige mokykla.

Merginos, baigusios mokykla, noréty pasirinkti tokias specialybes, kurios reikalauja
turéti tokias savybes kaip grozis, Svelnumas, atsakomybé¢, savarankiSkumas, pagarba kitiems ir
savigarba ir kity savybiy, kurias jos ivertino, kaip svarbesnes mergaitéms. Vaikinai rinktuysi
specialybes, kurios reikalauja ne tik tokiy savybiy, kurias jie ivertino kaip svarbesnes vaikinams
(drasa, pasiaukojimas, pasitik¢jimas savo jégomis, ryZtingumas), bet ir tokiy, kaip protingumas,
savarankiskumas, pareigingumas, Svelnumas.

Vis délto daugiausia merginy, baigusios mokykla, rinktysi tradiciSkai moteriSkomis
laikomas profesijas — mokytojos ir kirpéjos; likusios respondentés renkasi profesijas, kurios
reikalauja §velnumo, grozio, saziningumo ir kt. Taciau dvi respondentes teige, kad baigusios
mokykla noréty igyti profesijas, reikalaujancias pasitikéjimo savimi, drasos, ryzto, apsukrumo —
zirgy trenere, vairuotoja. Dalis merginy (11,7%) dar neapsisprendé, kuo noréty biiti baigusios
mokykla.

Kaip ir merginos, didzioji dalis vaikiny taip pat renkasi tradiciSkai, ju lyciai
priskiriamas, t.y. vyriSkas profesijas. Dauguma respondenty baige mokykla noréty pasirinkti

statybininko profesija. Tai profesija, kuri reikalauja pasitikéjimo savimi, drasos, fizinés jégos,
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kantrumo, iStvermingumo. Likusieji taip pat linkg rinktis profesijas, reikalaujancias savybiuy,
kurias respondentai priskiria kaip svarbias vaikinams. Du respondentai mieliau dirbty darbus,
kurie reikalauja daugiau moterims priskiriamy savybiy — kirp&jas, mokytojas. Truputi daugiau
vaikiny (28,6%) nei merginy dar neapsisprendé kuo noréty buti baige mokykla.

Panasus ir kity tyrimy rezultatai, pvz., Jonaitienés (2007) tyrimas, kuriuo siekta
nustatyti neZymiai sutrikusio intelekto mokiniy poziiirj | profesija (lyCiy aspektu).

Sidlauskieng, Eitutyté (2004) apzvelgusios jvairiy $aliy gyventojy profesijy pasirinkima
pagal lyti, pasteb¢jo, kad moterys pasirenka tradiciSkai ,,moteriskas® (kirp¢jos, buhalterés,
medicinos seserys, sekretorés, kosmetologés, viesbuciy administratorés, verslo ar sandéliavimo
industrijos) profesijas. Vyrai pasirenka tradiciSkai ,,vyriSkas” profesijas (batsiuvyste, dailidés
amatas, statyba, elektronika, zemés ikis, informatika, irengimai, automechanika, oro
kondicionavimo pramoné bei elektronika). Autorés nurodo, kad Lietuvoje tradicines moteriskas
specialybes pasirenka 35,43% vyry (kirp¢jo, viréjo, floristo, medicinos slaugytojo), o vyrams
priskirtinas specialybes pasirenka 30,57% moteru (inZinerija, galanterijos taisymas).

Lietuvos gyventoju apklausos duomenimis®, vyriskiausios profesijos: vairuotojas,
statybininkas, policininkas, karininkas, lakiinas, politikas. MoteriSkiausioms profesijoms
priskiriamos: mokytoja, siuvéja, pardavéja. Taip pat galima bty paminéti Sias profesijas:
gydytoja, darzelio auklétoja, viréja (kulinaré konditeré), kirpéja, sekretoré — administratore,
globos darbuotoja. Tarp moterisky profesiju politikés profesija neminima.

Sie rezultatai leidzia daryti prielaida, kad darbo rinka vis dar orientuota i profesijy
pasidalijima pagal lyti, kas neskatina tradiciniy vyry ir motery vaidmeny kaitos.

Be Siy anketoje pateikti klausimai, kuriais siekta nustatyti mokiniy supratima apie

moters ir vyro padét] Seimoje. Respondenty atsakymai pavaizduoti 1 paveikslélyje.

Tétis Mama Abu

O Mergaités B Berniukai

1 pav. Mokiniy nuomoné apie tévy svarba Seimoje, %

3 Baltijos tyrimai (2003). Lietuvos gyventojy apklausa: moterys ir politika. Tyrimo ataskaita. Vilnius: Lygiy
galimybiy plétros centras. http://www.gap.lt/tyrimai/moterys_ir_politika (Zidréta 2009 05 17).
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Daugiau nei pusé apklausty merginy teigé, kad joms Seimoje svarbesné mama. Toki
atsakyma merginos grindé¢ labai panasiai. Dauguma jy teigeé, kad mama jas isklauso, supranta ir
uzjaucia. Likusios teigia, kad mama viskuo riipinasi, gamina valgi, leidZia su vaikais daugiau
laiko, myli juos, padeda paruosti pamokas. Buvo ir atsakymuy, kuriuose merginos teigé, kad tik
mama turi, todél ji joms svarbi. Jackson ir kt. (1998) duomenimis, paaugliai labiau link¢ Seimoje
bendrauti su mamomis, nei su téciais. Pasak tyrime dalyvavusiy respondenty, bendravimas su
mama biina atviresnis, nuoSirdesnis nei su téciais, jie motinoms gali viska papasakoti, nes mama
juos supranta, isklauso ju nuomonés, nesmerkia, pataria, priesingai nei tédiai. Sis vaiky poziaris
tévus, pasak Jackson ir kt. (1998), gali biiti nulemtas socialiniy skirtumy: motinos paprastai
siejamos su vaiko auginimu, jo socialine ir emocine raida.

Dar daugiau respondenciy mano, kad abu tévai labai svarbiis Seimoje. Priezastys labai
svarbus todél, kad uzdirba pinigy Seimai, atlicka remonto darbus, geras, iSklauso, reikalingas
Seimai ir kt.

Likusios mano, kad Seimoje svarbiausias tétis. Atsakymai taip pat labai ivairis, taciau
vis délto daugiausiai nurod¢, kad tétis svarbus todél, kad uzdirba pinigy Seimai. Likusios savo
atsakyma grindzia tuo, kad grieztas, viska nusprendzia, dirba daug ir sunkiai arba net todél, kad
maziau biina namie. Endres (1997) aiskino, kad tévo-dukros rySys yra galbiit vienas i§ maZziausiai
apibrézty ir labiausiai nesuprasty santykiy. Labai nedaug galima rasti mokslinés informacijos
apie $i rysi.

Vaikiny atsakymai skiriasi nuo merginy. Dauguma respondenty mano, kad Seimoje
svarbus tetis. Jis vaikinams svarbus, nes yra vyras, geras, Seimos galva, pamoko juos vyrisky
darby, daug ir sunkiai dirba ir taip iSlaiko Seima. Maziau respondenty teigia, kad Seimoje
vaikiny teigia, jog Seimoje svarbils abu tévai. Dauguma respondenty nenurodé priezasties, kodél

jie taip mano. Likusieji teigia, kad abu jie reikalingi: tétis uzdirba pinigy ir iSlaiko Seima, o
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Merginoms augant ypa¢ svarbi Seimoje mama. Augant jos reikSmé mazéja. Tuo tarpu
15-16 mety respondentés nurodo, jog joms Seimoje svarbus téCio vaidmuo. Ir tik subrendus,

merginoms tiek abu tévai, tiek mama tampa vienodai svarbds.

50+

40

30- O Tetis
201 B Mam
101 I:IaAbu

0-

12mety 13-14 mety 15-16 mety 17 mety

3 pav. Tévy svarba vaikinams atsizvelgiant i jy amziy, %.

Vaikinams, prieSingai nei merginoms, labai svarbiis abu tévai. 12 mety berniukams
labai svarbi ir mama. Augant abiejy tévy reikSmé jiems iSlieka, o técio svarba auga. Vaikinams
pradéjus bresti téCio svarba gana ryskiai iSauga.

Tai lemia ly¢iy socializacija Seimoje. Vaikinai mokosi i§ téciy juy ly€iai priskiriamo
elgesio, darby. Panasiai kaip ir merginoms, subrendus abu tévai tampa vienodai svarbds.

I klausima ,,Su kuo tau labiausiai patinka dirbti tikyje ir poilsiauti?, didZioji dalis
merginy dirbti tikyje ir poilsiauti labiausiai mégsta su mama. Likusioms merginoms — su abiem
tévais. Tik nedidelei daliai merginy poilsiauti ir dirbti patinka su téciu.

Didzioji dalis merginy savo paslaptis pasisako mamai, nes ji: iSklauso, riipestinga,
geresné, myli, patikima, geriausia draugg, ja pasitiki ir kt. Tik trys respondentés paslaptis patiki
teciui, nes juo pasitiki, jis geras, supranta ir neiSduoda. AStuonios merginos paslaptis pasisako
abiems tévams. Tiek pat merginy né vienam nepatiki savo paslapciy.

Paprasyti pagalvoti ir parasyti, su kuo jiems labiausiai patinka dirbti Gikyje ir tvarkytis,
dauguma vaikiny nurodo, kad dirbti ir poilsiauti jiems labiausiai patinka su téciu. Tik truputi
mazesn¢ dalis apklausty respondenty mano, kad poilsiauti ir dirbti geriausiai su abiem tévais.
Likusieji — su mama.

Didzioji dalis vaikinuy (33,7%) savo paslaptis taip pat linke pasipasakoti mamai, nes
pasitiki ja, daug su ja kalbasi, ji nepyksta, sugalvoja daug gery pramogu, atleidzia, nepyksta,
kantri, geresné. Tik truputi maZiau respondenty (30,4%) teigia, kad savo paslaptis patiki teciui,
nes juo gali pasitiketi, duoda daug sunkiy darby, geras, nesako mamai, riipestingas, ji myliu, jis
vyras ir supranta, vaikai ji myli ir kt.. Keturiolika vaikiny savo paslaptis pasipasakoja abiems
tévams. Truputj daugiau vaikiny savo paslapc¢iy niekam nepatiki. Vienas i$ ju nuorodo, kad jokiu

paslapciy neturi.
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Anketoje pateiktas klausimas ,,Su kuo tariesi visais klausimai?®, kuriuo siekta
i8siaiskinti, su kuo mokiniai daugiau bendrauja, kuo labiau pasitiki, kuriam i$ tévu linkeg

pasipasakoti savo i§gyvenimus. Duomenys pateikti 4 paveiksle.

O Mergin

a
B Vaikin

as

Su mama Su Su Su téciu Su  Tariasi su Su nieko
broliais seneliais seserimis  keliais nesitaria

Seimos

nariais

4 pav. Su kuo tariasi respondentai,%

Beveik pusé¢ visy apklausty merginy visais klausimais linkusios tartis su mama.
Ketvirtadalis tariasi net su keliais Seimos nariais. Tik penkios respondentés linkusios pasitarti su
tée¢iu. Dar maziau ju tariasi su seneliais, seserimis ar broliais. Ir net astuonios respondentés
(9,5%) su niekuo nesitaria.

Atsakinédami i ta pati klausima, daugiausiai vaikiny (30,4%) nurodo, kad jie linkg tartis
net su keliais Seimos nariais . Truputi maziau teigia, kad visais klausimais jie tariasi su mama.
Tik devyni vaikinai (8,8%) nurodo, kad tariasi su téciu. Lygiai tiek pat tariasi su broliais. Dar
maziau respondenty tariasi su seneliais ir tik vienas — su seserimis. Taciau net devyniolika
respondenty nurode, kad su niekuo nesitaria.

Dauguma respondenty, ne tik merginos, bet ir vaikinai, linke visais klausimais tartis su
mama. Nors nemaza respondenty dalis visais klausimais tariasi su téfiu. Nemazai vaikiny
nurodo, jog tariasi su visa $eima arba né su vienu. Sio amZiaus merginos nelinkusios tartis su
broliais, o berniukai su seserimis.

Remiantis moksliniais tyrimais, kokybiskas tévy ir vaiky santykis didziausias vaiko
ilgalaikés laimés, tobulé¢jimo, iSsilavinimo ir sékmés garantas (Thornton, Orbuch, & Axinn,
1995). Be to, teigiamas vaiky santykis su tévais veikia ir skatina tinkamo vaiky elgesio ir
socialinio bendravimo igiidzius, sumazina rizika, kad vaikas uzsiims netinkama veikla (Noller,
1995).

Smilansky (1991) nustaté, kad 50% mergaiciy jauciasi artimos abiems tévams, be to,

mergaités nurodo, kad jos sulaukia didesnio démesio i§ tévy, nei kitos lyties vaikai. Tyréjas
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nustaté, kad tévams diskutuoti, reiksti jausmus ir emocijas daug lengviau su dukromis, nei su
sinumis.

Anot Thornton, Orbuch, Axinn (1995), labai svarbus veiksnys tévy ir vaiky santykiams
— tévy lytis. Paaugliams priimtiniau atsiverti, atskleisti savo paslaptis tos pacios lyties tévui,
tatiau motinos nurodé, jog dazniau ir didesn¢ dali savo laiko praleidzia bendraudamos su
dukterimis. Deja, mokslininkai studijuodami teigiama ir neigiama santyki tarp Seimos nariy,
daugiausiai démesio sutelkia i saveika tarp vaiky ir tos pacios lyties tévy (Pruett, 1999;
Griswold, 1993). Vis dél to, vaiky ir tévy komunikacija ir vaiky identifikavimasis su priesingos
lyties tévais gali buti reikSmingas ivairiais gyvenimo etapais (Henry, Sdger & Plunkett, 1996).
Tévo dukters ir motinos — siinaus santykiai gali turéti jtakos vaiky ateiciai bei santykiams su
prieSingos lyties asmenimis.

kskosk

IS apklausos rezultaty galima spresti, kad Seimose, kuriose gyvena respondentai, darbai
vis délto skirstomi | vyrisSkus ir moteriSkus. Tiek merginos, tiek vaikinai daugiau pareigu
priskyré mamai, o maziau — té¢iui. Apklaustyjy nuomone, moterims biidingi vaidmenys Seimoje
— vaiky auginimas ir aukl¢jimas, namy ruosa, buities darbai (maisto pirkimas, gaminimas, namy
tvarkymas ir kt.), taigi, moterims nebudinga uzdirbti pinigy Seimos islaikymui, tuo ripinasi
vyras. Vyrui priskiriamas duonos pelnytojo, o moteriai — namuy Zzidinio sergétojos vaidmuo.

Tokiu biidu yra formuojamas "moters — namy dvasios" stereotipas.

2.4. Mokiniy nuomoné apie berniuky ir mergaiciy aukléjimg Seimoje

ISsiaiskinus, kokias pareigas respondentai priskiria mamai ir té€iui, svarbu buvo nustatyti,

kokias vaikai turi pareigas Seimoje. Mokiniy atsakymai pateikiami 7 lenteléje.

7 lentelé
Vaiky pareigos Seimoje, %

Mano pareiga Brolio (broliy) Sesers (sesery) Visy

Vaiky pareigos Seimoje pareiga pareiga vaiky
pareiga

M* VH* M \ M \Y M \
Ruoiti valgj 46,7 21,9 - 95 16,9 30,5 45 1,9
Pjauti Zolg 13,5 45,7 36,0 19,1 8,9 2,9 1,1 5,7
Serti gyvulius 27,0 38,1 13,5 13,3 16,9 12,4 23 95
Priziuréti géles 58,4 20,0 34 2,9 13,5 40,0 2,5 2,9
Pirkti maista 36,0 37,1 7,9 2,9 16,9 23,8 3,8 4,8
Prizitréti maZesnius vaikus 36,0 26,0 5,6 6,7 22,5 31,4 1,1 3,8
Ravéti darzus 36,0 21,9 4,5 4,8 15,7 33,3 2,3 6,7
Plauti indus 70,8 32,4 - 2.8 9,0 352 23 7,6
Tvarkyti kambarius 66,3 45,7 5,6 5,7 11,2 26,6 6,7 10,5
Sluoti kiema 30,3 333 15,7 6,7 13,5 17,1 1,1 4,8
Pareigy neturi 5,6 29 7,7 3,8 2,2 3,8 - -

*M — merginy atsakymai; **V — vaikiny atsakymai.
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Daugiausia merginy teigé, kad ju pareigos namuose: plauti indus, tvarkyti kambarius,
priziiréti géles, gaminti valgi, pirkti maista, prizilréti mazesnius vaikus ir ravéti darzus.
Maziausiai respondenc¢iy paminéjo, kad { ju pareigas jeina ir zolés pjovimas. Penkios merginos
teigia, kad jos namuose pareigy neturi. Respondenciy seseru pareigos taip pat gana panasios:
prizitiréti maZesnius vaikus, gaminti maista, Serti gyvulius, pirkti maista. Merginuy Seimose
gyvenanciy broliy pareigos daugiau maziau vienodos: pjauti Zolg, Sluoti kiema, Serti gyvulius. Be
Siy pareigy, dvi merginos teigia, jog broliai padeda Seimoje dirbti sunkius, vyriSkus darbus.

Daugiausiai vaikiny nurodé, kad pagrindinés ju pareigos namuose: pjauti zole, tvarkyti
kambarius, Serti gyvulius, pirkti maista, Sluoti kiema. Maziau respondenty nurodé¢, kad jiems i
pareigas ieina plauti indus, prizitréti mazesnius vaikus, ravéti darzus, ruosti valgi. Ir tik trys
teigia, kad pareigy namuose jie neturi. PapraSyti iraSyti, kokiy respondentai dar turi pareigy be
Siy iSvardinty, daugiausiai respondenty nurodo, jog viena ju pareigy yra pagalba tévams, plauti
grindis, atlikti namuy darbus, susitvarkyti savo kambari.

Respondenty broliy ir sesery pareigos labai panasios kaip ir merginy Seimose. Broliy
pareigos: pjauti zolg, Serti gyvulius, prizitiréti mazesnius vaikus; sesery: prizitréti géles, plauti
indus, ravéti darzus, prizitiréti mazesnius vaikus, gaminti valgi.

Merginy nurodytos pareigos sutampa su vaikiny Seimose gyvenanciy sesery pareigomis:
ruosti valgi, prizitréti géles, priziiiréti mazesnius vaikus, ravéti darzus ir plauti indus. Tai reiskia,
jog namuose mergaités pratinamos dirbti tradiciSkai moteriSkus darbus, taip orientuojant i Seima,
namy ruosa ir vaiky auginima.

StatistiSkai reik§Smingi (t-Testas) tarp grupiniai (vaikiny ir merginy) atsakymuy skirtumai
nustatyti tik tokiu skirtingos lyties vaiky pareigu atzvilgiu: pjauti zole (t=3,19; p=0,001);
prizitréti géles (t=-4,74; p=0,000); plauti indus (t=-5,46; p=0,000); tvarkyti kambarius (t=-2,34;
p=0,02). Todél galima teigti, kad respondenty Seimose tiek tévy, tiek vaiky pareigos
diferencijuojamos pagal lyti.

Respondenty grupiuy pagal negalés laipsni statistiSkai reikSmingi tik dviejy atsakymuy
skirtumai: ruosti valgj (t=-2,13; p=0,03); pjauti Zolg (t=-2,79; p=0,005); kity atsakymy skirtumai
statistiSkai nereikSmingi.

Jovaisos (1997) nuomone, Seimose, kuriose derinamas paaugliy ir suaugusiyjuy darbas,
visi Zino savo pareigas ir uoliai jas vykdo, vaikai iSsiugdo atsakingumo jausma. Pasak autoriaus,
svarbiausia Seimoje — ugdyti pagarbos, pagalbos, Svelnumo, draugystés, vienas kito tausojimo,
orumo jausmus, formuoti poziiiri { vyra ir moteri, kaip lygiateisius partnerius, neskirstyti darby {

moteriskus ir vyriSkus. Ir berniukai, ir mergaités turi iSmokti dirbti visus darbus; be abejo,
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nereikia iSleisti i§ akiy ir tam tikros lyciy aukléjimo specifikos, kurig apibudina ne tik vaikams
skiriamos pareigos Seimose, bet ir jy skatinimo bei bausmiy ypatumai.

Analizuodamos skatinimo ir bausmiy samprata, AliSauskiene, USeckiene¢ (2004)
pateikia jvairiy nuomoniy apie skatinimo poreiki Seimoje. Anot autoriy, vieni pedagogai teigia,
kad vaiky nereikéty nei skatinti, nei bausti, nes tai nejtakoja vaiko elgesio; kity nuomone — bausti
visai nereikia, o skatinti — butina; likusieji pasisako uz tai, kad aukl¢jamajame darbe vaikus
reikia ir bausti, ir skatinti. Bajoritinas (1997) teigia, kad tévai aukléti vaikus turi patarimais,
pamokymais, paskatinimais ir bausmémis. Taciau autoriaus nuomone, didesnj poveiki daro
pavyzdys, kadangi vaikai mato visg Seimos gyvenima ir elgesi. JovaiSos (1997) atlikty tyrimuy
duomenimis, tévai dazniausiai taiko penkis pedagoginio poveikio bidus: paskatinima,
persp¢jima, priekaista, pastaba ir baudima.

Analizuota, kokie yra ly¢iy aukl¢jimo skirtumai respondenty Seimose, tiriant mokiniy
atsakymus, uz ka berniukai ir mergaités giriami namuose. Vaizdziai duomenys pateikti 5

paveiksle.

O Merginos
@ Vaikinai

Uztinkama Uz gerus Uz pazanga Negiria
elgesi darbus mokykloje

5 pav. Mokiniy nuomoné, uz ka juos giria tévai, %.

[Sanalizavus atsakymus, uz koki elgesi respondentes tévai giria, dazniausiai merginos
nurodo, kad jos giriamos uz gerus darbus, geruma, gerus paZymius, kambariy tvarkyma. Maziau
respondenciy pazymi, jog tévy giriamos uz sazininguma, mazesniy sesuciy ir broliuky prieziiira,
mandaguma, klusnuma, atsakinguma. Viena respondenté giriama uz tai, kad ji grazi. Trys teigia,
kad ju niekada negiria.

Respondenciy brolius tévai giria uz gera elgesi, pagalba buityje, pazanga moksle,
sazininguma, sportavima. Viena respondente teigia, kad jos brolis giriamas uZ tai, kad nebéga 18
pamokuy. Seserys giriamos uz pazanga moksle, gera elgesi, pagalba namuose. Likusios nurodo,
kad seserys giriamos uz tai, kad nevartoja keiksmazodziy. Viena respondenté teigia, kad sesuo
giriama tod¢l, kad maza.

[Sanalizavus vaikiny atsakymus, uz koki elgesi juos giria tévai, dazniausiai nurodoma,

kad uz geruma, pazanga moksle. Likusieji teigia, jog juos tévai giria uz tai, kad neturi zalingy
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iprociy, nepraleidinéja pamokuy, nuplauna automobili, uz gera pavyzdi kitiems, padeda namuose.
Vienas respondentas teigia, kad tévai ji giria uz viska, ka jis padaro. Septyni vaikinai nurodo, jog
nezino, uz ka tévai juos giria.

Respondenty broliai giriami uz pagalba namuose, gera elgesi, pazanga moksle,
mandaguma. Vienas respondentas teigia, kad brolis giriamas todél, kad dar mazas. Tie patys trys
respondentai nezino uz ka giria ju brolius ir seseris, o deSimt teigia, kad tévai juy negiria visai.
Vaikiny seseris tévai giria uz geruma, pazanga moksle, pagalba namuose.

I klausima ,,Uz koki elgesi Tavo tévai giria Tave?, abiejuy lyCiuy respondentai atsaké
gana panasiai. Ir vienus, ir kitus tévai giria uz tinkama elgesi, pazanga moksle, pagalba buityje.
Merginos giriamos ir uz mazesniy vaiky priezitira, o vaikinai uz tai, kad nepraleidinéja pamoku,
neturi zalingy ipro¢iy. Abiejy ly¢iy respondenty broliai ir seserys giriami taip pat uz labai panasy
elgesi, t.y. pagalba buityje, pazanga moksle ir kt. Vienas respondentas nurodo, jog i tai visai
nesigilina.

Apibendrinant rezultatus, daugiausiai tévai i$ savo vaiky tikisi pagalbos atliekant namy
ruoSos darbus, tinkamo elgesio ir pazangos mokykloje. Taciau mokiniy atsakymuose atsispindi,
jog tévai vaikus skatina ir giria uz savybes, elgesi atitinkantj vaiko lyti: merginas skatina ir giria
uz savybes, darbus, kurie visuomenéje tradiciskai priskiriami moterims, vaikinus — uz savybes ir
poelgius, kurie priskiriami vyrams.

Analizuota ir uz ka respondentai baudziami ir barami namuose. Vaizdziai duomenys

pateikti 6 paveiksle.
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elgesi

6 pav. Mokiniy nuomoné¢, uz ka juos baudzia ir bara tévai, %.

Daugiausiai merginy teigia, kad tévai juy nebara ir nebaudzia. Truputi maziau merginy
teigia, kad tévai bara ir baudzia uz nes¢kmes mokykloje: prasta pazymi, namy darby neatlikima,
mokyklos nelankyma ir pan. Pusé visy apklausty merginy nurodo, jog jas tévai bara ir baudzia uz

negerus darbus: netvarka kambaryje, neiSplautus indus, uz tai, kad vélai grizta namo, net uz
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pestynes ir kt. Trecdalis respondenciu teigia, kad tévai bara uz netinkama elgesi: atsikalbingjima,
uz mazesniy broliy skriaudima, tinginiavima ir pan.

Respondenciy broliai barami uz neklausyma, nesimokyma, i$¢jima i§ namy be leidimo,
pamoky praleidinéjima, musStynes ir kai grizta namo vélai. Dvylika respondenciy teigia, kad tévai
broliy ir sesery nebaudzia ir nebara. Seserys dazniausiai baudziamos uz prastus pazymius,
neklausyma.

Analizuojant apklausos duomenis, pastebéta, kad daugiausiai merginy tévai reiklds ir
atlaidiis visiems vaikams vienodai (31,2%). Mazesné respondenty dalis (24,7%) teigia, kad tévai
atlaidesni mazesniems broliukams ir sesutéms, ir joms. Kelios respondentés mano, kad tévai
atlaidiis joms, nes yra vienturtés, geros, stengiasi mokytis, padeda tvarkytis namuose.

Didzioji dalis vaikiny teigia, kad dazniausiai tévai juos bara uZ netinkama elgesi:
neklausyma, keiksmazodziy vartojima, zalingus iproCius, peStynes, neatsarguma gatvéje
kvailuma, tinginiavima, kvailiojima. Mazesné ju dalis nurodo, kad barami jie uz negerus darbus,
daZniausiai uz tai, kad nepadeda tévams namuose. Maziau nei pus€ visy atsakiusiy vaikiny
teigia, kad tévai juos bara ir baudzia uz nesékmes mokykloje: pamokuy praleidingjima, prastus
pazymius, mokytoju neklausyma, namy darby neatlikima. Brolius tévai baudzia uz tai, kad
neklauso, nepadeda namuose, namy darby neatlikima. Net aStuoni respondentai teigia, kad tévai
brolio, sesers nebara ir nebaudzia, nes jie mazesni, geri, padeda tévams ir pan. Vienas i$
respondenty teigia, kad kartais broli nubaudzia, bet po to jo atsipraso. Kad seserims tévai
atlaidesni todé¢l, kad jos lepiinélés, jauniausios Seimoje, mergaités ir pan., teigia respondentai;
keli teigia, kad nezino uz ka baudzia ar bara broli. Seserys baudziamos uz nepaklusnuma,
atsikalbingjima, prastus pazymius, tinginiavima.

8 lentelé

Tévy daZniausiai taikomos bausmés, sk. ir %

Bausmés Lytis IS viso
M* V*

Fizinés sk. 4 9 13
% 4,5 8,6 6,7

Psichologinés sk. 60 54 114
% 67,4 51,4 58,8

Netaiko bausmiy sk. 16 22 38
% 18,0 21,0 19,6

Neatsaké sk. 9 20 29
% 10,1 19,0 15,0

*M — merginy atsakymai, **V — vaikiny atsakymai

Daugiausiai i klausima atsakiusiy respondenciu (67,4%) teigia, kad tévai joms taiko
psichologines bausmes: barima, rékima, namy areSta, pyksta ir nekalba, neleidzia klausytis
muzikos, zaisti kompiuteriu, zitiréti televizoriy, neduoda kiSenpinigiy, atima mobily telefona ir

pan. Kelios merginos teigia, kad tévai jas stato | kampa. Keturios merginos (4,5%) atsake, kad
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tévai joms taiko fizines bausmes: musa dirzu, rykste. DeSimt respondenciuy teigia, kad tévai jokiy
bausmiy netaiko. Broliams dazniausiai taikomos bausmés: barimas, namy arestas, kiSenpinigiu
nedavimas, draudimas Zaisti kompiuteriu ar zitiréti televizoriy ir t.t. Keturios respondentés teigia,
kad tévai broliams netaiko jokiy bausmiy ir nebara. Uz bausme¢ merginy seseris tévai dazniausiai
musa, stato | kampa, pyksta, liepia eiti i lova. Trys respondentés teigia, kad tévai sesery
nebaudZia ir nebara.

Bausmeés taip pat labai jvairios. [ klausima atsakiusius respondentus (51,4%) tévai
dazniausiai baudzia psichologinémis bausmémis: bara, skiria namy aresta, neduoda kiSenpinigiy,
neleidzia zaisti su kompiuteriu, liepia dirbti ka nors. Devyni vaikinai (8,6%) baudziami fizinémis
bausmémis: musa dirzu, net stato | kampa. Vienas respondentas teigia, kad tévai jam taiko pacias
Ivairiausias ir net Ziaurias bausmes. DeSimt respondenty nurodo, kad ju tévai nebaudzia. Du
respondentai nezino kokias bausmes jiems taiko tévai. Brolius tévai baudzia statydami | kampa,
skiria namy aresta, neduoda zaisly, musa dirzu, bara, liepia ka nors dirbti. Devyni respondentai
teigia, kad jokiy bausmiy jiems tévai netaiko. Seserims tévai skiria namuy areSta, musa dirzu,
bara, neduoda joms kiSenpinigiy. Vienas respondentas nezino kokias bausmes taiko sesei, du
nurodo, kad tévai seserims jokiy bausmiy netaiko.

Apklausos duomenimis, tévai vaikinus (8,6%) baudzia kiek dazniau, nei merginas
(4,5%). Sie duomenys sutampa su Strauss, Stewart (1999) tyrimo duomenimis: tyréjai nurodo,
jog dazniau fizinés bausmes taikomos vaikinams, nei merginoms.

Ir mergaités, ir berniukai barami bei baudziami uz tuos pacius poelgius ar savybes, t.y.
uz nepazanguma mokykloje, netinkama elgesi, negerus poelgius. Taciau berniukai nurodo, kad
be viso to, jie dar baudziami ir barami uz mustynes, zalingus jprocius, keiksmazodziy vartojima.

Bausmiy ir skatinimy taikymo raida Lietuvos pedagogikoje aptaré USeckiené ir
Alisauskiené (2004). Tyrimai rodo, kad tévams néra lengva, kad vaikai laikytysi ju reikalavimy
ir taisykliy. Todé¢l jie daznai vaiko elgesi kontroliuoja bausdami ji tiek fiziskai, tiek verbaliai —
bardami, jzeidinédami ir pan. Nustatyta, kas sunkus vaiko temperamentas, raidos sutrikimai arba
elgesio problemos gali nulemti tai, kad griebiamasi fiziniy bausmiy ugdant Siuos vaikus
(Burbach ir kt., 2004; Regalado ir kt., 2004).

Moksleiviy klausta, koks turéty biiti Seimoje vaikas; atsakymai pateikti 9 lenteléje.
Didelé dalis merginy teigé, kad abieju ly¢iu vaikai turéty klausyti tévy (89,7%), gerbti téva
(86,4%) ir motina (83,9%), padéti tévams dirbti tkyje (56%). Truputi daugiau nei pusé
respondenciy mano, jog sekti tévo pavyzdziu turéty siinus, o mamos pavyzdziu — dukra. Tik
kelios respondentés nurodo, kad sekti tévo pavyzdziu turéty ir dukra. Nei viena mergina nemano,
kad iSmokti gaminti valgj ir tvarkyti namus, klausyti tévy, gerbti motina, sekti mamos pavyzdziu

turéty vien dukra.
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9 lentelé

Mokiniy nuomoné apie tai, kokie turi biti vaikai, %

Atsakymai Dukra Siinus Ir dukra, ir
stinus
M* \% M \% M A%

Sekti tévo pavyzdziu 9,4 4,0 50,6 63,4 40,0 32,7
ISmokti gaminti maista ir tvarkyti namus 52,3 44,6 2,3 11,9 45,5 43,6
Padéti tévams tikyje 7,1 8,0 36,9 42,0 56,0 50,0
Tartis su tévu 11,8 6,1 37,6 47,5 50,6 46,5
Tartis su motina 437 40,0 4,6 11,0 51,7 49,0
Klausyti tévy 8,0 6,0 2,3 15,0 89,7 79,0
Gerbti téva 5,7 6,9 8,0 17,8 86,4 75,2
Gerbti moting 16,1 11,9 - 11,9 83,9 76,2
Sekti mamos pavyzdziu 66,7 44,9 1,2 11,2 32,1 439

*M — merginy atsakymai; ¥**V — vaikiny atsakymai.

Respondencéiy nuomone, vaikinai turéty sekti tévy pavyzdziu ir padéti tévams namy
tikyje, o merginos — sekti mamos pavyzdziu ir tartis su ja.

Daugiausiai vaikiny teigé, kad abiejy ly€iy vaikai turi klausyti tévy (79%), gerbti téva
(75,2%) ir moting (76,5%), padéti tévams dirbti tikyje (50%). Daugiau nei pus¢ vaikiny, kaip ir
merginos, teigia, kad klausyti tévy, gerbti moting ir téva privalo ir dukra, ir siinus. Nemazai
vaikiny mano, kad sekti tévo pavyzdziu turéty stinus, o mamos pavyzdziu — dukra. Tik keli
respondentai nurodo, jog sekti tévo pavyzdziu turéty dukra ir panasus vaikiny skaicius teigia, kad
sekti mamos pavyzdziu turéty ne tik merginos, bet ir vaikinai.

Daugumos respondenty nuomone, merginos turi sekti mamos pavyzdziu ir mokytis
namy ruoSos darby. Galima daryti prielaida, kad tai jtakoja tradicinis vaidmeny pasiskirstymas ir
visuomengje egzistuojantis moters - namy puoselétojos stereotipas. Vaikinai, respondenty
nuomone, turéty sekti tévo pavyzdziu bei dirbti fizinius darbus. Galima daryti prielaida, kad
vaikai stebi tévy vaidmenis ir poelgius Seimoje bei juos imituoja, taip susitapatindami su savo
lyties tévu.

Mokiniy klausta: ,,Jei dabar biitum tétis arba mama, ka pakeistum savo Seimoje?** Siekta
i$siaiskinti skirtingy ly¢iy respondenty nuomong apie lyC¢iy vaidmeny ir santykiy Seimoje

suvokimo skirtumus.
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O Mergina
B Vaikinas

Buitj Seimos Gyvenama  Seimos Nieko  Nezino ar
sudéti vieta nariy nekeisty kg nors
santykius keisty

7 pav. Respondenty nuomon¢ apie tai, ka jie keisty jei biity tévai, %

Dauguma respondenciy savo Seimoje nieko nekeisty, nes, ju manymu, namuose viskas
gerai. Septynios respondentés teigia, jog nezino, ka galéty pakeisti. Truput] maZiau merginy
nurodo, kad pakeisty Seimos nariy santykius: nesipykty, nesibarty, kalbéty tarpusavyje, riipintysi
savo vaikais, iSlaikyty Siluma, jaukuma, myléty vienas kita ir pan. Truputi maziau merginy
noréty, kad pasikeisty Seimos sudétis: stengtusi, kad biity daugiau vaiky, pilna Seima. Likusios
respondentés nurodo, kad daryty viska kad pagerinty namy buiti: nupirkty nauja nama,
sutvarkyty namus, nupirkty naujy baldy, drabuziy. Viena respondenté teigia, kad gyventy mieste.

Didzioji dalis vaikiny turédami galimybe¢ tapti tévais, nieko nekeisty. Penkiolika
respondentai nezino, ka galéty pakeisti. Nemaza dalis vaikiny stengtusi pagerinti Seimos
santykius: nesibarty, nesipykty, nepykty ant vaiky, biity geras tévas ir pan. mazesnis skaicius
respondenty teigia, jog pakeisty buiti: uzdirbty daugiau pinigy Seimai islaikyti, nupirkty nauja
automobili. Likusieji pakeisty nama, Suni, namuose nicko netriikty, neturéty zalingy iprociy.
Kaip ir merginos, nedidelé¢ dalis vaikiny noréty pakeisti Seimos sudétj. Ir vienas teigia, kad
gyventy mieste.

Remiantis mokiniy atsakymais, merginoms svarbiausia namy Siluma, jaukumas, geri

Seimos nariy santykiai. Tuo tarpu vaikinams svarbesnés materialinés vertybés.

koksk

Apibendrinant mokiniy nuomonés apie vaikiny ir merginy aukléjima Seimoje, galima
daryti iSvada, kad respondenty Seimose daugiausiai pareigy tenka merginoms. Jy pareigos
panasios kaip ir tos, kurias apklaustieji priskyré mamai. Vaikinams, kaip ir téCiams, Seimoje

tenka kur kas maziau pareigy.
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Merginos skatinamos uz savybes, elgesi, kuris priimtinas merginoms bei joms skiriamy
pareigu atlikima. Vaikinai skatinami uz panaSias savybes, taciau jie skatinami ir uz tokius
poelgius, kurie, regis, ir be paskatinimo turéty buti vykdomi Seimoje. Merginos baudziamos ir
baramos uZ savo pareigy neatlikima, elgesi, kuris nepriimtinas moterims. Daugiausiai vaikiny
teigé, kad baudziami uz neklusnuma, zalingus iproc¢ius. Bausmés labai panasios tick merginoms,
tiek vaikinams. Taciau vaikiny didesné dalis nurodé¢, jog yra baudziami fizinémis bausmémis.

Didzioji dalis respondenty, jei bty tévais, Seimoje nieko nekeisty, o likusieji —
stengtysi, kad pageréty Seimos finansiné (vaikinai) ir emocing, dvasiné padétis ( merginos).

Taigi, galima teigti, kad visuomengje vis dar egzistuoja tradiciné ly¢iy vaidmeny
Seimoje diferenciacija, kai vyras suvokiamas kaip Seimos galva, o zmonai (moteriai) atitenka
ekspresyvusis vaidmuo. Tokia ly¢iy vaidmeny diferenciacija, per stebéjima ir imitavima,
perduodama ir vaikams: iSmokstama to, kas laikoma socialiai priimtina moterims ar vyrams

visuomengje.
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1.

ISvados

Seima mokslo darbuose apibiidinama labai jvairiai: visuomenés struktiiros elementas;
asmeny bendrija ir kt. Seimai priskiriama nemazai funkciju, i§ ju viena svarbiausiy —
jaunosios kartos aukléjimas ir ly¢iy socializavimas. Teigiama, jog vaikas stebi ir perima tévuy
elgesio, veiklos, bendravimo ir kt. pavyzdzius. Tad tikétina, kad ir lyCiy vaidmenu bei
stereotipiniy nuostaty (nelygiaver¢iy moters ir vyro vaidmeny Seimoje ir visuomengje)
formavimuisi didziulg itaka daro Seima, nuo mazens skirtingai auklédama berniukus ir
mergaites, mokydama ir reikalaudama ,.tipisSkos* ly¢iy elgsenos; o Siuos stereotipus dar
labiau jtvirtina mokykla, Ziniasklaida, visuomeng¢je stebimi pavyzdziai.

Empirinio tyrimo duomenimis nustatyta, kad tyrime dalyvav¢ mokiniai auga Seimose,
kurioms biidingas tradicinis patriarchalinis pozitris { ly¢iy vaidmenis Seimoje: namuose
darbai skirstomi i vyrisSkus ir moteriSkus. Analizuojant mokiniy uzimtuma Seimoje,
nustatyta, kad daugumai merginy skiriamos pareigos, susijusios su namuy ruosa, mazesniy
vaiky prieziiira; o vaikinams — fizinés jégos reikalaujantys darbai. Taigi, merginos
orientuojamos 1 Seima, vaiky auginima ir namy ruosa, vaikinai — i fizini darba, o
respondenty Seimose tiek tévuy, tiek vaiky pareigos diferencijuojamos pagal lyti.

Remiantis mokiniy atsakymais, nustatyta, kad tévai vaikus skatina/baudzia uz savybes,
elgesi atitinkantj/neatitinkant] vaiko lyties. Tévy taikomos abiejy ly¢iu vaikams bausmés
panas$ios, taiau merginos dazniau baudZiamos moralinémis bausmémis, o berniukai —
fiziskai. Taigi, tévai skatina elgesi, atitinkanti vaiko lyti: merginas skatina ir giria uz elgesi,
savybes, darbus, kurie tradiciskai priskiriami moterims, vaikinus — uz savybes ir poelgius,
kurie priskiriami vyrams.

Tiek merginos, tiek vaikinai tipiSkai moteriSkoms ir moterims itin svarbioms savybéms
priskiria jausminguma, Svelnuma, drovuma, kukluma, grozj. Vaikinams itin svarbiy savybiy,
iSskyrus kelias (drasa, ryztingumas, protingumas) priskiriama gerokai maziau, respondenty
nuomones apie tai labai jvairios. StatistiSkai reikSmingi merginu ir vaikiny atsakymu
skirtumai nustatyti tik tokiy lytims priskiriamy savybiy atzvilgiu: savarankiSkumas,
atsakomybe¢, klusnumas, pagarba ir savigarba, saziningumas, atjauta, drasa, pasiaukojimas.
Sie duomenys patvirtina biidingus visuomenei ly¢iy vaidmeny Seimoje ir ly¢iy vaizdiniy
stereotipus. Kita vertus, dalis mokiniy daugeli savybiy mano esant universaliomis,
svarbiomis tiek vyrams, tieck moterims; o tai rodo, kad Siek tiek kei¢iasi ly¢iy vaizdiniy
stereotipai, nes kai kurios i§ §iy savybiy tradiciSkai buvo priskiriamos moterims (pvz.,

pasiaukojimas, atjauta), o kai kurios — vyrams (pvz., drasa, atkaklumas, protingumas).
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Remiantis tyrimo duomenimis, galima teigti, kad vaikai perima tradicinius ly¢iu vaidmeny ir
budingy bruozy stereotipus. Taigi, pasitvirtino tyrimo hipotezé - vaikiny ir merginy
suvokiami aukléjimo Seimoje skirtumai, vyry ir motery vaidmenys ir biidingos savybés rodo,
kad jie “sékmingai” isisavina tradicini diskriminacini poziiri i ly¢iy vaidmenis Seimoje ir
visuomeng¢je, kai vyras suvokiamas kaip Seimos galva, o moteriai skiriamas ekspresyvusis
vaidmuo. Tokia ly¢iu vaidmeny diferenciacija, per stebéjima, imitavima ir skatinimo bei
bausmiy sistema perduodama vaikams pirmiausia Seimoje; vaikai (merginos ir vaikinai)

Seimoje mokomi elgsenos, kuri laikoma socialiai priimtina moterims ar vyrams.
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Renata Kvedaraité
STUDENTS® WITH SPECIAL EDUCATIONAL NEEDS PERCEPTION
OF SEXUAL ROLES IN THE FAMILY
The Master‘s Degree Thesis
Summary

The perception of gender roles in the family of children with special needs is analyzed in the
Master thesis. The hypothesis that families pass their stereotype attitudes towards the gender roles in the
family is formed.

Pupils with limited or mildly mental disabilities participated in the research the age of which is
12-17 years. In total 194 pupils were surveyed (89 girls and 105 boys).

The questionnaire survey method analyzed how pupils perceive the gender roles in the family.
While analyzing the data of the research the answers of boys and girls were compared. The statistical
(descriptive statistics - percentage, t-Test, alpha factor) data analysis was performed.

The empirical part deals with the students’ opinion on the roles of women and men in the
family, features important for the woman and man; children’s duties in the family, peculiarities of girls
and boys’ nurture (similarities and differences).

The most important conclusions of the empirical research:

1. It was determined that the students who participated in the research are brought in the families which
have a characteristic stereotype attitude towards the gender roles in the family: both the duties of
parents and children are differentiated according to their gender; the girls are oriented towards the
family, children upbringing and household and the boys are oriented to the physical work.

2. Parents encourage the behavior relevant to the gender of the child: they encourage and compliment
girls for the behavior, features and works which are traditionally referred for women, and the boys
are encouraged and praised for the features and works that are referred as the men’s.

3. Both the girls and boys classify sentimentality, tenderness, modesty and beauty as typically female
features. There are not so many features important for the guys, except for some (bravery,
determination, rationality). These data prove the stereotypes of gender roles in the family and gender
constructs characteristic to the society. On the other hand, a part of pupils consider some features as
universal, important for both men and women; and that shows that in some way the stereotypes of
gender constructs intersect as some of these features were traditionally referred as female.

4. The hypothesis was proved — children soak up the stereotype images of gender roles through
observation, imitation, encouragement and punishment system.

Key words: pupils with mildly mental disabilities, gender roles, gender socialization, gender stereotypes.

54



PRIEDAI

55



@m@?@m@ IR VYRY VAIDMENYS SEIMOJE:

Gerbiami mokiniai,

Vis daZniau ir daugiau démesio skiriama Seimoms. Jose auga, gyvenimui ruoSiami bei

ugdomi vaikai. Todél atliekamos apklausos tikslas — atskleisti, kokiq jtakq Jums turi Jusy Seima..
Labai praSau atsakyti | kiekvienq anketos klausimq. Jiis sugaiSite ne daugiau kaip 5 minutes.
Man svarbi kiekvieno Jiisy nuomoné.

Biikite ramis, nes bus naudojami
tik apibendrinti apklausos
duomenys
APKLAUSA YRA ANONIMINE
Nei vardo, nei pavardés yméti

nereikia
Niekas nesuzinos, kas pildé anketa.

Apklausoje
dalyvauja per 200
Joniskio rajono ir

Siauliy miesto

mokykly moksleiviy.
Apklausa atlieka Siauliy universiteto Kilus klausimams, galite skambinti 8-611-10997,
magistrante. raSyti elektroniniu pastu: renatka02@gmail.com

Anketg sudaré Renata Kvedaraité
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Apklausa

Mielas moksleivi, praSome atsakyti j Siuos klausimus.

PazZymék pasirinktg atsakyma taip | X

Tu esi: O vaikinas O mergina
Kur tu gyveni? [ kaime O mieste
Kiek tau mety?............cccoocveinnenen. Kokioje klaséje mokaisi? ...............ccoooeviiiiiiiiiiiniiiieeeee

Kas yra Tavo Seima, kiek joje Zmoniy?

O mama (globéja), O tétis (globgjas),
O brolis (broliai), O sesuo (seserys)
O senelis O mociuteé

Kas Tavo Seimoje uzdirba pinigy?
O Tétis O Mama O Abu (tétis ir mama) O Né vienas

ParaSyk, KieK turi brolig? ..........ccocooiiiiiiie et e

Kiek mety Tavo broliui (broliams)? ..o

KICK UIT SESEIU? ..ottt ettt ettt e et e e st e e st e e sabeeesabeeenabeeearee s

Kiek mety Tavo seseriai (SESerims)?...........oooiiiiiiiiiiiiiiiieeierie ettt
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P_ ‘ Mama Tétis Abu Tas, kuris geriau
<7 Vy zdys A 3 ﬂtévﬂai moka tai daryti ?

Kas turéty ruosti valgj? X

ISsirink ir pazymék kiekvienoje eilutéje po vienq atsakymgq.
1. Kokios mamos ir té¢io pareigos Seimoje?

Mama Tétis | Abutévai | Tas, kuris geriau

ﬂ ﬂ ﬂﬂ moka tai daryti 2

Kas turéty ruosti valgi?

Kas turéty uzdirbti pinigy $eimai?

Kas turéty pjauti Zolg?

Kas turéty Serti gyvulius?

Kas turéty sodinti géles?

Kas turéty megzti kojines?

Kas turéty vairuoti masing?

Kas turéty pirkti maistg?

Kas turéty priziaréti vaikus?

Kas turéty ravéti darzus?

Kas turéty padéti vaikams atlikti namy darbus?

Kas turéty plauti indus?

Kas turéty remontuoti masing?

Kas turéty taisyti elektros jungiklius?

Kas turéty isititi saga?

2. Kas Seimoje svarbesnis?
OOTétis (VYTas), tOAEL, KA .....eevveeeieiiecieieeceeeee ettt ettt et e ssseessessbeesseenaessnesssesneesseas

3. Su kuo tariesi visais klausimais?

O sumama O sutéciu
O su broliais O su seserimis
O su seneliais O su niekuo nesitariu

4. Kokios yra Tavo ir kokios Kity vaiky pareigos namie?

Mano pareiga | Brolio(broliy) Sesers (sesery)
pareiga pareiga

Ruosti valg]

Pjauti zolg

Serti gyvulius

Prizitiréti géles

Pirkti maista

Priziuréti mazesnius vaikus

Ravéti darzus

Plauti indus

Tvarkyti kambarius

Sluoti kiema

Kitokios pareigos
(parasyk, kieno kokios)

Pareigy néra

58



5. Kokios savybés svarbesnés berniukams, ir kokios savybés svarbesnés mergaitéms?

Svarbiau Svarbiau Svarbu mergaitéms ir
mergaitéms berniukams berniukams

Drasa

Saziningumas

Atjauta

Pasiaukojimas

Paslaugumas

Kuklumas

Kantrumas

Pagarba kitam ir savigarba

Atsakomybé

Pasitikéjimas savo jégomis

Grozis

Pareigingumas

Svelnumas

Mandagumas

Ryztingumas

Nuolaidumas

Drovumas

Jausmingumas

Atkaklumas

Protingumas

Klusnumas

Savarankiskumas

6. Apibidink save, savo savybes:

7. Kam yra svarbiau:

Moteriai Vyrui Abiems

& L3 E3Ey |

Darbas

Seima, vaikai

Laisvalaikis

Draugai

Meilé

Sveikata

Santarveé

8. Kuo Tu biisi, kai baigsi mOKYKIQ? ..ot

©
DAR TRUPUT] PASISTENK !!!
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10. Kokie turi biiti vaikai ?

Dukra Stinus Ir dukra,ir stinus

Turi sekti tévo pavyzdziu

Turi iSmokti gaminti maista ir tvarkyti namus

Turi padéti tévams tkyje

Tartis su tévu

Tartis su motina

Klausyti tévy

Gerbti téva

Gerbti moting

Sekti mamos pavyzdziu

11. UzZ kokj elgesj Tavo tévai giria

Aol o) (o) HTR o o) L TSRO
TAVO SESEIT, SESCIIS. uveeeieurereeeitreeeeeitteeeeeiteeeeeiaeeeeeeteeeeeeseeeeereeeeeaseeeeeeseeeeeesseeeeeaseeeseesseeeeesseesenseeeeanseeeeensreseennres

12. Uz kokj elgesj Tavo tévai bara ir baudzia

TAVO DIOLL, DIOLIUS. ...ecietiii ittt ettt et e e et e e ettt e e etteeeeeateeeeeabaeeeeatasseeenareeeeesbeeeensteeeeenrenas
TAVO SESEIT, SESEIIS..uvvieieuurieeiirreeeeiitreeeeeteeeeeiteeesestaeeeeeaeeeseareesassseesesseesessssessssseessensesssassesssssssessnsseessssseeessnes

13. Kokias bausmes taiko tévai?

TaAVO DIOLIUL, DIOLIAINIS. ...ttt ettt e e e et e e e e e et aeeeeeeseearaaaeeeessssanaeeeesssannsaeeesesssnnnnes
TAVO SESETIAL, SESETIINIS. .....iueeeeeeieeiieiiieeeeeeeeeeeiaeeeeeeeeeaeaaaeeeeeeseaasaaseeessssasssasseeeessannsaseeeeessassaseeeeesssssrssseeessnnn

14. Kam atlaidesni tévai ir kiti suaugusieji?

I I LT o Yo =) TR0 2 T PSRRI
[0 Tavo seseriai, SeSerims, tOAEL, KAd...........coooviiiiiiiiiiiiieieeceeec ettt ee et e e e e s eaaree e enaees
O Tavo broliui, broliams, tOEL, KAd...........cooviumiiiiiiiiiiieee ettt e e e e e e e e teeeeeseseaaareeeesenns

O Tévai vienodai reikliis ir atlaidiis man ir mano broliams, seserims

15. Su kuo i$ tévy Tau geriausiai patinka

Su mama ﬂ Su téciu ﬂ

Dirbti namy tkyje, tvarkytis

Poilsiauti

16. Kam i§ tévy Tu pasisakai savo paslaptis?
TECTUL, tOAEL, KA. oottt ettt

MAMAL, TOAEL KA. .....eeeeeeieiieee et e e e e e e e e et e e e e e e s e s e et e eteeeeeseesssaaaeeeeesaens

Dékojame uZ atsakymus.
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2 priedas

1 lentelé
Mokiniy nuomoné apie savybes, svarbias vaikinams ir merginoms, %
Svarbiau Svarbiau Svarbu merginoms
Savybés merginoms vaikinams ir vaikinams
M* % M A% M v

Drasa 15,9 7,8 31,8 60,8 52,3 31,4
Saziningumas 16,3 24,0 14,0 27,0 69,8 49,0
Atjauta 40,7 52,0 11,6 14,3 47,7 33,7
Pasiaukojimas 25,6 26,3 17,4 44 .4 57,0 29,3
Paslaugumas 32,2 38,2 16,1 23,5 51,7 38,2
Kuklumas 55,8 54,5 8,1 15,2 36,0 30,3
Kantrumas 26,2 26,3 19,0 343 54,8 39,4
Pagarba kitam ir savigarba 11,6 23,0 9,3 17,0 79,1 60,0
Atsakomybé 18,3 19,8 12,2 37,6 69,5 42,6
Pasitikéjimas savo jégomis 19,3 12,0 19,3 47,0 61,4 41,0
Grozis 67,1 66,7 1,2 8,8 31,8 24,5
Pareigingumas 39,1 26,5 14,9 31,4 46,0 42,2
Svelnumas 56,3 61,4 6,9 10,9 36,8 27,7
Mandagumas 25,0 25,7 13,1 23,8 61,9 50,5
RyZtingumas 16,3 20,8 33,7 50,5 50,0 28,7
Nuolaidumas 34,5 44,0 18,4 20,0 47,1 36,0
Drovumas 49,4 59,4 10,6 12,9 40,0 27,7
Jausmingumas 56,5 60,2 8,2 9,2 35,3 30,6
Atkaklumas 16,7 23,2 31,0 39,4 52,4 37,4
Protingumas 19,3 19,8 6.0 21,8 74,7 58,4
Klusnumas 23,5 40,6 5,9 10,9 70,6 48,5
SavarankiSkumas 15,3 17,8 3,5 25,7 81,2 56,4

*M — merginy atsakymai; ¥**V — vaikiny atsakymai
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Savybés, kurias mokiniai priskiria sau, sk. ir %

2 lentelé

Savybés Riboto intelekto NeZymiai sutrikusio Viso
intelekto
M* Vor* M* AVAo M:* V¥

Moralinés savybés sk. 15 15 11 11 26 26
%, 42,8 28,3 20,4 21,2 34,7 32,9
Emocinés savybés sk. 7 6 13 8 20 14
%, 20,0 11,3 24,1 15,4 26,7 17,7
Intelektinés savybés sk. 1 2 4 4 5 6
% 2,9 3,8 7.4 7,7 6,7 7,6
Fizinés savybés sk. 3 5 6 5 9 10
%, 8,6 9.4 11,1 9,6 12,0 12,7
Socialinés-bendravimo sk. 4 8 5 7 9 15
savybeés % 11,4 15,1 9,3 13,5 12,0 19,0
Neigiamos moralinés sk. 2 - 2 1 4 1
savybés % 5,7 3,7 1,9 5,3 1,3
Neigiamos intelektinés sk. - - - 1 - 1
savybés %, 1,9 1,3
Neigiamos elgesio savybés sk. - 3 2 3 2 6
% 5,7 3,7 5,8 2,7 7,6
Neatsaké sk. 3 14 11 12 14 26
% 8,6 26,4 20,4 23,1 7,2 13,4

*M — merginy atsakymai; **V — vaikiny atsakymai
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Specialybiy sritys, kurias nurodo respondentai, %

Lytis

M* YRk Viso
Paslaugy srityje sk. 46 48 94
% 51,7 45,7 48,4
Medicinos srityje sk. 9 3 12
% 10,1 2,9 6,2
Meno srityje sk. 6 - 6
% 6,7 3.1
Socialinéje srityje sk. 2 - 2
% 2,2 1,0
Teisétvarkos srityje sk. 1 11 12
% 1,1 10,5 6,2
Sporto srityje sk. 1 5 6
% 1,1 4,8 3,1
Dar neapsisprendé sk. 19 25 44
% 21,3 23,8 22,7
Neatsaké sk. 5 13 18
% 5,6 12,4 93
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