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Izanga

Temos aktualumas Sutarties laisy ir jos neli€iamumas (anglfreedom of contract &
sanctity yra fundamentalios sutan teiss ideologijos. Pagalyj reikalavimus Salys
privalo hiti laisvos ir gadti savarankiSkai tartis &l norimy sutarties glygu be jokio
teismo aristatymy leidziamosios valdziogsikiSimo, o pasiekti susitarimai turiaty
gerbiami, patvirtinti ir vykdytini. Téau Lietuvoje, prieSingai nei daugelio Europos
valstybiy sutatiy teisss moksle, iSskiriama taip vadinamprivalomy sutatiy“ rasis —
vieSosios sutartys, kuomet ne patys kontrahentaifent valstylé nustato slygas, pagal
kurias Salys tuts sudaryti sutagt Siy Lietuvos teisigje sistemojejtvirtinty sutatiy
nuodugniai analizei iki Siol nebuvo atsjes nei vienas lietuvi teis's mokslininka$ o ir
teismy praktika tikrai ra gausi, taigi @itinybé¢ iS akiau pazvelgtii ypa& specifirg
sutatiy rasf yra akivaizdi. Temos aktualumas atsiskleidZia tetnkai pradedame
analizuoti vie§jy sutatiy prigimt, subjektus, sudarymaitlus bei kitus jos ypatumus, o
ypa analogiSk ar panasi sutatiy reguliavimy kitose valstybse. &l ne itin gausios
teorijos bei teism praktikos tfikumo, kyla litinybé atsakytij klausing, kockl Lietuvoje
toks sutatiy institutas egzistuoja, kam jis reikalingas ir i$ ¥ ar naudingas. Pazytma
ir tai, jog privatizuojant monopolinidknis buvusiagmones, sp&rai augant Lietuvos
ekonomikai bei digjant uzsienio kapitalo investicijomsmisy rinka, svarbu atskleisti
esminius viegju sutatiu bruozus, kad tiek verslo atstovams, tiek teisiamk
praktikams @ty aiski viegju sutatiy reguliavimo politika, beiy sudarymui keliami
reikalavimai. Atkreiptinas @&@mesys, jog kaip tik Siuo metu netyla atik$isio lygio
diskusijos apie tai, kiek ir kokiu mastu valstyturi, gali ar privalo kistisi privatiy
asmeim sutartinius santykiug, pirmaja vieta iSkeldama viedji valstyles bei visuomets
interes, (turimas galvoje naujojo Gamtiniujy istatymo pakeitim svarstymas Seimp
taigi Sis magistro darbas kaip tik ir padqsartinti, kaip ir kokiomis priemo¥mis hity
geriausia reguliuotiiitiniausius asmanpporeikius tenkinatias veiklos sritis.

Darbo tikslas. Sio darbo tikslas atskleisti vieSosios sutantiggimti bei esm, jos
iSskirtinum i$ Kity sutatiy raSiy. Atlikus istorirg bei lyginamaja viedyju sutatiy analiz,
pateikti susistemintteisss mokslininky pozicija aktualiais viegju sutatiy reikalingumo

bei neigiana savybip klausimais. DidZiausias éthesys skiriamas sutarties laisv

! Deja, apie viefsias sutartis Lietuvos tejg uzsimena tik prof. V. Mikéhas, jo mintys atkartojamos
Mykolo Romerio universiteto iSleistoje mokymo priemje Civiling teiss: Prievoliy teis. [MIKEL ENAS,
V. Sutariy teis. Bendrieji sutatiy teiss klausimai: lyginamoji studija.Vilnius: Justitia, 1996;
AMBRASIENE, D., et al. Civiline teiss: Prievoliy teise. 2-asis leid. Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2004];

2 2005 m. vasario 11d. Lietuvos Respublikos gamtihijy istatymo projektas NrXP-69(3) parengtas
vadovaujantis Duj direktyvos 2003/55/EB nuostatomis;
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principo ir vieSojo intereso kolizijos analizei sigy sutatiy kontekste. Pagrindinis
tikslas —jvertinti vieSosios sutarties instituto reikSminguimei naud Lietuvos teigs
doktrinoje bei praktikoje, atskleisti vig$ sutatiy sudarymo ypatumus bei aptarti
galimus alternatyvius sutan, turinciy vie& interes, reguliavimo variantus. Galutinis
tikslas — atsakyti klausimy ar Lietuvai reikalinga iS Rusijos tésperimta suta&ry rasis,
ar visgi reikia sekti kif Vakam valstyby pavyzdziu ir palikti reguliuoti rink
~,nematomai savireguliacijos rankai“ .

Darbo objektas. Vienas iS pléiausiai darbe nagréjamy vieSosios sutarties
aspeki; yra jos santykis su sutarties laisve. Tpé&sirinking léme tai, kad tose valstyse,
kuriose yraitvirtintas vie$jy sutatiy institutad visuotinai pripaistama, jog Siose
sutartyse pagrindinisédhesys kreipiamas ngSaliy valia ar konsensus beti vieSojo
intereso uztikrinim. Be to, pasitelkus Europos Bendrijkonkurencijos teig
analizuojamas viegu sutatiy atspindys Europos aftingos teigje, o hitent — EB
reguliacire politika rinkoje dominuojatiy tkio subjekt; atzvilgiu. Pazyritina, jog
vartojimo sutartys darbe nagéamos tokia apimtimi, kiek tai liga viegsias sutartis,
neissipl€iant | gilesrg analiz, kadangi § samprata ir praktika yra labai piai
iSanalizuota kit autoriy darbuose. Atkreiptinaséthesys, jog @ apimties ir speciali
tiksly darbe pagrindinai naggéamos komunalinji paslaug, tokiy kaip energijos,
vandens, duj teikimo sutartys, kitas vigfy sutatiy rasis tik paminint kaip pavyzdzius.
Batina pamirdti ir tai, kad, siekiant kuo visapusiSkiau iSanab# vie§ju sutatiu
samprai, SeStoje darbo dalyje pateikiama plati lyginamagdju sutatiy analiz
Lietuvos bei kity valstyby civilinés teigs moksle. Kadangi vieSosios sutartys yra
sudaromos prisijungimotidu pagal IS anksto parengtas standartines csutaglygas,
déemesys skiriamas @isutatiy sampratos atskleidimui bei apibendrinimui. Pagyna,
jog darbe tikslingai neanalizuojami su siurprizms ir neaziningomis standartini
sutatiy salygomis susi klausimai, kadangiyj sampratos bei Salinimo problematika
pernelyg nutolusi nuo pagrindinio darbo tikslo +eSyjy sutatiy sampratos bei sutarties
laisvés principo buvimo jose anadg.

Metodika. Siekiant visapusiSkai ir tiksliai atsakytiSkeltus uzdavinius, darbe bus
naudojamasivairiais metodais:

1. Istoriniu — vieSosios sutarties samprata, génbei raida analizuojama
remiantis Lietuvos ir uzsienio vals@ge galiojusiais teis aktais bei teis
doktrina, nagridjamas vieSosios sutarties, kaip vienos S sutantSies

atsiradimas Lietuvos ir kitSaliy teisss doktrinoje;

% Pvz. Rusijoje, Kinijoje, Vengrijoje;



2. Lyginamuoju — Lietuvoje nustatytas vigfi sutatiy reglamentavimas
placiai lyginamas su kitose valst§fe taikomu analogiskar panasi sutatiy
raSiy reguliavimu. Vie§ju sutatiy samprata ir raida analizuojama pasitelkiant
pagalla Rusijos, Kinijos, Bulgarijos, Vengrijos, SvedijdSraikijos, Prangzijos,
Olandijos bei Ispanijos teisipisisteny sutatiy teiss reglamentavimo ypatumus
bei teisinio reguliavimo patirt

3. Sisteminiu —Sio metodo pagalba analizuojama wjgS sutatiy vieta
Lietuvos bei uzsienio valstypi sutatiy teisss kontekste, vieSoji sutartis
atribojama nuo kit sutatiy raSiy;

4.  Lingvistiniu — teisini savoky prasnt¢ aiSkinama bei analizuojama pagal
bendrireje bei specialiojoje kalboje priimtas zodZeikSmes;

5. Teleologiniu — Sio metodo pagalba atskleidZziami wi@S sutatiy, kaip
vienos i sutdiy teises msies,jtvirtinimo Lietuvos teigs doktrinoje tikslai.

6. Praktiniu — analizuojama Lietuvos ir uzsienio valstylieismy praktika,
atskleidziami praktiniai viegu sutatiy instituto ypatumai bei problematika.

Darbo originalumas. Visuomertje plaiai diskutuojama apie sutarties lagshei
jos ribas, vieSojo interes@iaka privatiems sutarties Salisantykiams. Doktrinoje bei
praktikoje ieSkoma atsakymo, kaip ir kokiadwu vieSosiose sutartyse pasireisSkia sutarties
lais\e, jei viena iS Salj turi jstatymirg pareig ieiti i sutartinius santykius su bet kuo, kas
tik kreipiasi, o kita Salis negali d#is ir privalo sudaryti sutarpagal iS anksto parengtas
salygas. Pazyritina, jog per pastaruosius du metus Vilniaus usiteto teigs fakultete
nebuvo raSyta magistro darbo, susijusio su Sia .téhagyi darbe pateikiama aktuali
vieqyju sutatiy anali2 bei susisteminta praktika tiek Lietuvos civdmteigs, tiek ir kity
valstybi teists prasme, autés nuomone, bus naudinga visiems, kas sigh@linti | §
ne itin naug, tatiau vis &lto placiai neanalizuat, sutatiy teises institut.

Svarbiausi Saltiniai. Lietuviy kalba naudingos informacijos apie \4si&s sutartis
buvo galima rasti tik dviejose knygose — prof. Vkigleno lyginamojoje studijoje
,Sutagiy teiss. Bendrieji sutafiy teiss klausimai®, bei V.NekroSiaus iSverstoje
K.Zweigert ir H.Kotz knygoje ,Lyginamosios tésivadas®. Kadangi darbe pateikiama
plati lyginamoji analiz, platiai remiamasi Kluwer International Law iSleistomiairiy
pasaulio Sali sutatiy teiss enciklopedijomis bei kitais sutag teisei skirtais

mokslininky darbais.

* MIKELENAS, V. Sutariy teis. Bendrieji sutatiy teises klausimai: lyginamoji studijaVilnius: Justitia,
1996;
® ZWEIGERT, K.; KOTZ, H.Lyginamosios teis jvadas Vilnius: Eugrimas, 2001;
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1 VieSoji sutartis ir jos ypatumai

Siuolaikine sutatiy teiss — ilgos istorigs raidos rezultatas, klasiki® sutakiy teiss
tobulinimo padarinys. Manoma, kad klasikiautatiy teist susiformavo XVIII-XIX a.
kodifikavus Prangzijos, Vokietijos bei ki valstybiy civiling tei. Savo ruoztu
klasikinés sutatiy teises iStakomis pripgstamos rorény ir kanony teiss.®

Sutartis — teisinio santykio realizavimo forma, dogai civilin¢gje teigje yra
skiriamas ypatingasethesys. Pati sutartis, kaip teisinis dokumentas, yra juiteisinio
santykiojrodymas,istatymo gali alims turintis teisinio patwlZio akta$ Sutartis svarbi
ne tik teisiniu, bet ir socialiniu pakiu: ji padeda sumaziniiamp tarp socialini grupiy,
derinti skirtingusivairiy asmen interesus.

Be abejo, sutarties reik&nvisais laikais nebuvo vienoda. Skiriasi jos svanba
jvairiose valstybse — tose, kuni ekonomika grindZziama grieztu valségbplanavimu,
sutarties jtaka yra nepalyginamai maZzeésnnei tose, kuri ekonomika grindZziama
laisvosios rinkos principai®. PaZynitina, jog Lietuvos Respublikoje, kaip ir daugelyje
kitu demokratini Saly, asmensikiné laisw pripazstama esminiu principu ir yra
jtvirtinta auk&aushja teisire galia turinciame teigs akte — Konstitucijojé Be to, tiek
Lietuvos Respublikos civilinis kodek<Astiek Kiti istatymai skiria dideldemeg sutatiy
teises reguliavimui bei reglamentavimui. Téddeigtina, jog naisy valstyke priskirtina prie
liberaliy, sutartines asmens teises ir laisves gethiaburopos valstyl.

Kiekvienas IS msy yra jpraks manyti, jog elementari civilinsutartis dazniausiai
sudaroma tarp dviejsusitariadiy Saliy, kai viena Salis (oferentas) pateikia pagna
(oferta) antrajai Saliai, 0 pastaroji, apsvausi pasiilyma, laisva valia akceptuoja, o
kokiy nors patais arba atmeta oferento palsima. Salys derasi tarpusavyje stengdamosi
iSgautijmanomai didesys naudos,y pasirinkima lemia grynai asmeniniai-komerciniai
interesai. Téiau $is klasikinis po¥iris | sutartis ne visada teisingdiskadangi sutaiy

teiss iSskiria daugyb sutatiy raSiy, kurioms jstatym leidéjas yra iSkles specialius

® MIKELENAS, V. Sutariy teis. Bendrieji sutatiy teiss klausimai: lyginamoiji studijaVilnius: Justitia,
1996, p. 31;

"BEATON, J.Anson's Law of Contrac28th ed. Oxford: Oxford University Press, 2002143:

8 STANISLOVAITIS, R. Komercire teis. Vilnius: Eugrimas, 2005; p. 145;

® MIKELENAS, V. Sutariy tei.. Bendrieji sutatiy teis’s klausimai: lyginamoiji studijaVilnius: Justitia,
1996, p. 13;

Obid., p. 4;

1 |ietuvos Respublikos Konstitucija (ValsggZinios, 1992, Nr. 33-1014) (su pakeitimais irifgynais);

12yalstyhes Zinios, 2000, Nr. 74-2262;

13 GOODE, R.Commercial Laws.l: Penguin Books, 2004, p. 19; HOWELLS, G. WHEERILL, S.
Consumer Protection Lav2™ ed. Great Britain: TJ International L2005, p. 9-10;
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tikslus bei nustas atitinkam sudarymo forr bei kida. Viena i$ toki; sutatiy raSiy yra

Siame darbe analizuojamos vieSosios sutartys.

1.1 Samprata

VieSoji sutartis yra santykinai naujas cividgteigs institutas,i misy teisire sistem
inkorporuotas tik 2001 m. liepos 1 disigaliojus naujajam Lietuvos Respublikos
civiliniam kodeksut* (toliau — CK). PaZyrtina, jog iki naujojo CK p&mimo, Lietuvoje
buta tam tikg vieSosios sutarties apraigknors grynai tokia, kaip ,vieSoji“ ar analogisSka
jai sutatiy rasis iki tol galiojusiame 1964 m. Lietuvos Respubtilciviliniame kodeks®
nebuvo iSskirta. PanaSunipvelgti galima tik tarp 1964 m. Civilinio kodeks@ @276
straipsniuosatvirtintos tiekimo sutarties. Nors savo esme tiekisutartis ir nepanasi
vie&ja, taiau joje taipogi numatytas tam tikras valstybineguliavimas — valstyis
institucijy teiss reguliuoti uZ pateikt produkcij mokéeting kaing,*® taigi manytina, jog i
sutatiy rasis ctl galimos valstybias kontroks buvo viegjy sutatiy pirmtake.

Pazynttina ir tai, jog tik nedaugelis Europos valstylsavo teisidse sistemose
iSskiria viegsias sutartis. Artima kaimygrRusija turi identiSk civilinés teigs institut, —
vie$oji sutartis yra reglamentuota naujajame Raskederacijos civiliniame kodekSe.
Taip pat atkreiptinas émnesys, jog analogisSki vigg: sutatiy institutai aptinkami
Vengrijos bei Graikijos sutéin; teissje.

CK 6.161 str. pateikia vieSosios sutarties samppat pagrindinius jos poZymius.
Lietuvos civilireje teigje vie§ja sutartimi pripaistama sutartis, kurisudaro juridinis
asmuo, teikiantis paslaugas ar parduodantis prakesms, kas til ji kreipiasi. VieSoji
sutartis nuo kit civilinés teigs suta&iy skiriasi tuo, kad visuomenupipaslaug teikimu
ar prekip pardavimu besivérantis verslininkas privalo sudaryti sufasu bet kuriuq ji
besikreipiadiu asmeniu. Be to, pazytina, jog visiems suinteresuotiems asmenims
privalo kiti taikomos tokios p&os sutarties &ygos, t.y. vienos kategorijos asmenys is
esnes turi gauti vienodus pasdymus. Kaip nurodo prof. V.Mikéhas, ,viegju sutatiy
atsiradimas beiyj reglamentavimas CK siejamas su tuo, kad Lietuuoge veikia ne
viena naiirali monopolija, taigi valstyb yra jpareigota atidziau stét ir reguliuoti tas

aikio sritis, kur konkurencijadra pakankama*®

14 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeis ir papildymais) (Valstyds Zinios, 2000, Nr. 74-
2262,

151964 m. Lietuvos Respublikos civilinis kodeksasi@tytes Zinios, 1964, Nr. 19-138);

'8 bid. 270 str., p. 101;

" Rusijos Federacijos civilinis kodeksas [interakts) [Ziaréta 2007-03-10].

Prieiga per internet < http://www.russian-civil-code.com

8 MIKELENAS, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komenta&estoji knyga. Prievali
teise (1).Vilnius: Justitia, 2003, p. 202;

7



Analizuojant vie§ju sutatiy instituty, biatina atkreipti édmeg i tai, kokiy prekiy
pardavimas ar paslaggeikimas pripaistamas Sios sutarties objektu. Wigirma, kaip
nurodoma CK 6.161 str. 1 d., vieSomis paslaugonnigagstamas transporto, rysi
elektros, Silumos, duj geriamojo vandens teikimas. Manytina, jog Sioklae sritys
iSskiriamos todl, kad tenkina esminius bei svarbiausius aampareikius. ISskirtinis
istatymy leidéjo demesys pripazintinas pagtu, kadangi Siandienije visuomegje visi
asmenys — tiek fiziniai, tiek juridiniai — privalturéti galimybe patenkinti pirminius
komunalinius® poreikius, t.y. tutti galimybe naudotis tiek elektros energija, dujomis,
geriamojo vandens tiekimu, tiek ir visuomeninionsporto paslaugomis. diau ne tik
minétos tikinés veikos @iSys beslygiSkai pripazstamos vieSa, visiems prieinama, sritimi.
Civilinio kodekso komentaras pateikia platepavyzdin viedyjy sutatiy sarad. Cia prie
vieqyju sutatiy priskiriamos ir vieSb&iy paslaug teikimo sutartys (CK 6.626 str., 6.865
str.), asmens sveikatos prigds paslaug teikimo sutartys (CK 6.725 str.), mazmessn
prekybos (CK 6.350 str.), vartojimo nuomos sutart& 6.504 str.), banko irtio
sutartys, kai inéininkas yra fizinis asmuo (CK 6.892 str. 2 d.)nka siskaitos sutartys
(CK 6.914 str.), saridiavimo sutartys, sudarytos su bendrojo naudojiranddiu (CK
6.852 str.), daikt, priklausadiy fiziniam asmeniui, saugojimo lombarde sutartys (CK
6.864 str.), privalomojo draudimo sutartys (CK ®98r. 3 d.) ir kE° PaZynitina, jog
visoms mitoms sutartimsidingas privalomumas — jas teikiantys subjektai megises
atsisakyti sudaryti sutartisldsavo teikiam paslaug ar preki, nebengstatymai numato
kokias nors iSimtis. Kadangi, auésrnuomone, paos svarbiausios vieSosios paslaugos
visgi yra vandens, dyjbei energijos tiekimas, toliau Siame darbe didzma ¢dmesys
bus skiriamas d Siy paslaug sudaromoms vieSosioms sutartims.

Dar vienu esminiu vieguy sutatiy poZymiu pripazintinas draudimas \isi&s
paslaugas teikiantiem@kio subjektams diskriminuoti potencialius ar esanklisntus.
Diskriminacija Siuo atveju suprantama, kaip tanmigarantuojam teisuy, lyginant su
kitais tokios pa&ios kategorijos vartotojais, apribojimas¢ratmas ar nesuteikimas. Tiek

CK, tiek ir kituoseistatymuos& jtvirtinta pareiga sudaryti sutartis su visais, ks

19 Dabartires lietuviy kalbos Zodynas Z@dkomunalinis* apibéZia kaip ,susigs su miestaikiu®, taigi
darytina iSvada, jog komunatimis paslaugomis pripgtamos tam tikrai gyventpjbendruomenei viesai
tiekiamos paslaugos. (Dabaginlietuviy kalbos Zodynas [interaktyvus], {itéta 2006-11-17]. Prieiga per
internet:< http://www.autoinfa.lt/webdi¢/;

2 MIKELENAS, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentafestoji knyga. Prievali
teise (1).Vilnius: Justitia, 2003, p. 202;

2L pavyzdziui, prieva tikio subjektams sudaryti sutartis su visais besikaekiais asmenimis nustatyta
Lietuvos Respublikos geriamojo vandens tiekimoupteky tvarkymo jstatymo 15 str. (Valstys Zinos,
2006, Nr.82-3260); Lietuvos Respublikos elektrosrgetikos jstatymo pakeitimojstatymo 25 str.
(Valstybes Zinios, 2004, Nr. 107-3964) ir kituose #sisktuose;
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kreipiasi, nepriklausomai nuo jo veiklos mofio, paggumo ar kit savybi.?* VieSai
paslaugas teikiantis verslininkas visiems to&gskategorijos asmenims privalo taikyti
vienodas slygas ir negali taikyti ypating nuolaid;, nepagisty ekonominiais ar
socialiniais kriterijais® Vienas i§ vieSas paslaugas teikian ukio subjekto
diskriminavimo pavyzdzi gakty bati Vyriausioje administracimi gincu komisijoje 2006
m. spalio 2 d. nagrittas Buitiny vartotoj ssjungos skundasétl Lietuvos Respublikos
tkio ministerijos 2006 m. rugp§io 23 d. rasto Nr.(27.4-51)-3-4509, kuriuo Buitini
vartotopy sajungai buvo atsakytgjos skund dél AB ,Vakary skirstomieji tinklai* (toliau

— AB ,VST") vykdomos diskriminaciés politikos savivaldyli buty nuomininky
atzvilgiu. Buitiniy vartotojy sajunga, gindama vie§i vartotoj; interes, Ukio ministerijos
prag istirti AB ,VST* veiksmus nustatant iSskirtinesalggas, pagal kurias iS
savivaldylés buty nuomininky prieS sudarant elektros energijos pirkimo-pardavim
sutarf buvo reikalaujama 300 Lt uZstato. Sioje byloje dukeliamas klausimas, ar
Lietuvoje galiojantys teis aktai suteikia te¢gs AB ,VST* iSskirti savivaldybiy buty
nuomininkus | atskig kategorip ir nustatyti jiems aukStesnius reikalavimus pries
pajungiant energijos tiekign Kaip skunde nuradBuitiniy vartotoj sajunga: ,Lietuvos
Respublikos teis aktai nenustato jokiiSskirtiniy, papildony reikalavimy ar apribojinmy
pilie¢iams — vartotojams — pataljmuomininkams juo labiau iSskiriant atskjug grupe —
savivaldybi; buty nuomininkus®®. Ukio ministerija, savo ruoZtu tvirtino, jog Elektros
energijos tiekimo ir naudojimo taisylf® 11 p. nustatyta, kad nagy vartotoj; elektros
irenginiai prie elektros tinil prijungiami tik tada, kai naujasis vartotojas y@ng:s savo
elektrosirenginius ir sudas su operatoriumi elektros energijos persiuntimslaaegyos
sutart ar su tiekju elektros energijos pirkimo-pardavimo sutaBe to, pagal mikty
taisykliy 85 punk4, jei yra aplinkybi, leidZiartiy pagistai manyti, kad vartotojas (tarp
ju ir nuomininkas) nevykdys savo priewplipagal sudaryt sutari, tiekéjas arba
operatorius turi tetgspareikalauti vartotojo (tarpjir nuomininko) pateikti vig prievoliy
pagal sutaittinkamojvykdymo uztikrinimo arba kit atsiskaitymo garantjj Taigi tokiu

2 pazynitina, jog vieSosios sutarties sudarymodeisa absoliuti, kadangstatymuose nustatytos iSimtys,
kuometiikio subjektas gali nesudaryti vieSosioms sutarpriskiriamos sutarties, nutraukti jau sudaryt
sutari arba apriboti pagal $isutart atliekany tiekima. Taciau atkreiptinas émesys, jog tai dazniausia¢ld
kliento kalés ar netinkamo elgesio atsitggadariniai, pavyzdziui, elektros energijos tiekisustabdymas
del abonento elektros prietaisar kity tinkly, kuriais teikiamos paslaugos techiimetvarkos, abonant
ty¢ine veika sukelt trikdziy, kurie neigiamai veikia elektros energijos kokylarba nepagstas vengimas
atsiskaityti uz parduotas prekes ar suteiktas pgak
% MIKELENAS, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komenta&estoji knyga. Prievali
teise (1).Vilnius: Justitia, 2003, p. 203;
4 Lietuvos Respublikos vyriausiosios administragiginéy komisijos 2006 m. spalio 2 d. sprendimas
administracigje byloje Buitiniy vartotoy sgjunga v. Lietuvos Respublika&io ministerijg Nr. 2006/01-
4R-223;
% Lietuvos Respublikosikio ministro 2005 m. spalio 7 dsakymas Nr. 4-350 .8 Elektros energijos
tiekimo ir naudojimo taisyki patvirtinimo* (Valstykes Zinios, 2005, Nr. 120-4328 );

9



pagrinduUkio ministerija teig, kad piniginio uZstato panaudojimas igZjnimas negali
buti laikomas Sios vartotqj grupes diskriminavimu. Deja Si byla iki galo nebuvo
iSnagrireta, kadangi Vyriausioji administracinigincy komisija pripazino, jog éra
kompetentinga spsti Buitiniy vartotojy sajungos skung®® Tatiau jvertinus byloje
iSdestytas aplinkybes bei nurodytus faktus, aégonuomone, ity galima teigti, kad
nust&ius tokius papildomus (aukStesnius) reikalavimwenai vartotay grupei, norigiai
sudaryti vieSosioms sutartims priskiriaralektros energijos pirkimo-pardavimo sugart
iZvelgtina tam tikra diskriminacénpolitika, tuo pdiu ir Elektros energetikogtatymo 24
str. 5 d. “Visuomeniniams tiekams draudziama diskriminuoti vartotojus ar vargto
kategorijas®’ paZeidimas.

Tai patvirtina ir CK 6.161 str. 3 d., kuri nustajog sudarydamas viga sutarf
juridinis asmuo neturi tets kam nors suteikti privilegij taigi visiems tos p#os
kategorijos besikreipiantiesiems privaldtibeista susitarti tokiomis ggomis slygomis
kaip ir kitiems tos p&ios kategorijos klientams. Sios pozicijos nagdiamas asmen
skundus laikosi ir Lietuvos Respublikos Adigisiasis Teismas, civiléfe byloje AB
.Ryty skirstomieji tinklai“ v. G. Baranausko ir partnefiKUB bei Valstybs jmore
Registy centraspazyntjes, jog ,Naujju vartotop elektrosirenginu prijungimo prie
tinkly <...> sutartyse nustatomos prgkr paslaug kainos bei kitos @dygos turi hiti
vienodos visiems tos p@s kategorijos vartotojams, niekam negalitibteikiamos
privilegijos ar atsisakoma sudaryti suiaiskyrusistatym; numatytus atvejus® Taigi,
darytina iSvada, jog jeigu tam tikram klientui am@tui bus keliami skirtingi reikalavimai
ar taikomos lengvatosettarnybires padties, lyties, giminysis rySi ar kity objektyviai
nepateisinam savybi;, minéto straipsnio reikalavimai bus akivaizdziai pazeada.

Pastebtina, jog litentéia yra atskleidziamagispeciali sutatiy raSiy pavadinimo
esne: sutartys vadinamos “vieSosiomis®, kadangi, kaiminéta, i ju pagrindu teikiamas
paslaugas ar parduodamas prekesg teis visi valstylgje veikiantys fiziniai ir juridiniai
asmenys, nepriklausomai nug teisires formos ar paties, o atsisakyti sudaryti sutart

galima tik labai ribotais CK ar kituose vig$as sutartis reglamentuojamose teiss

*yyriausioji administracini ginty komisija paZyngjo, jog ,dél to, kad Ukio ministerijos 2006 m.
rugpjacio 23 d. raStas Nr.(27.4-51)-3-4509 neturi indivdtius administracinio akto pozymio Komisija
negali ir neturijgalinimy jpareigoti Ukio ministerip i naujo iSsakyti nuomendel uzstato, sudarant
elektros energijos pirkimo — pardavimo sutartisvalstyles ir savivaldyls but; nuomininkais reikalavimo
teisstumo, Komisija negali tenkinti ir parei§los praSymo”.

2" Valstykes Zinios, 2004, Nr. 107-3964;

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2004 m. kovo 17 d. nutartis cAB ,Ryty
skirstomieji tinklai“ v. G. Baranausko ir partnefiKUB ir Valstyls jmore Registy centras,Nr. 3K-3-
204/2004, kat. 14.3.; 15.2.1.1.; 40.5;
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aktuose numatytais atvej&isSia pozicija sustiprina ir Dabartiss lietuviy kalbos Zodyne
pateiktas zodzio ,vieSas" api##imas, pagal kur,vieSu* pripazstamas ,visiems skirtas,
visuomerts naudojamas® Taigi darytina ivada, jog sutartys yra vieSosorkat
asmenys, jas sudarydami, veikia siekdami patenkiftiniausius, esminius verslo ar
asmeninius poreikius, o kita Salis privalo sudatgiges aktuose nustatytaglyggas Si
interes; patenkinimui.

Autorés nuomone, svarbiausias wigs sutatiy pozymis yra tai, kad joms labai
didek jtaka turi valstybinis reguliavimas. Vedama vieSojo retn, valstyb ypatingai
smulkmenisSkai pridiri vie§yju sutatiy salygas, bei juriding asmen veikla
bendradarbiavime su klientais. Savo institwg@pgalba valstybreguliuoja tokias sritis,
kaip parduodamp prekiy ar teikiamy paslaug kainos, kokyb, saugumas, tiekimo
nepertraukiamumas, atsiskaitymo tvarka ir kt. Pe¥ya, Valstybire kainy ir energetikos
kontroks komisija pagal Energetikastatymo 17 str. 5 d. yra atsakinga uz val&syb
reguliuojamy kainy virSutiniy riby energetikos sektoriuje nustatynbei valstylkes
reguliuojamy kainy ir tarify taikymo kontro$.>! Taigi ukio subjektai, veikiantys misoje
rinkoje, negali reikalauti maiti daugiau, nei nustatyta Valstyls kain; ir energetikos
kontroks komisijos metodikose.

Kitas aspektas, kurio pagalba valstykontroliuoja viegsias sutartis yra vigfy
sutatiy turinio reikalavimas: laikantis nediskriminavimeibvienod; salygu tos p&ios
kategorijos vartotojams nustatymo pringipvieSosios sutartys yra sudaromos pagal
standartizuotas a/gas. Tam, kad valstybinis reguliavimasti pilnai uztikrintas ir
igyvendintas, jstatymy leidéjas CK 6.161 str. 5 d. nusgatjog juridinis asmuo
(verslininkas) viegjuy sutatiy standartines atygas privalo pateikti tvirtinti atitinkamai
valstykes institucijai. Toks jstatymy leidéjo jpareigojimas paaiSkinamas siekimu
papildomai apsaugoti prisijungiéin, kaip taisyk¢ silpnesm, sutarties Salnuo vieSas
paslaugas teikiasio juridinio asmens piktnaudZiavimo, galimo varijafd interes
pazeidimo ar diskriminacijos.

Atkreiptinas @mesys, jog kai kuriais atvejaigkio subjekt; parengtos vieSosios
sutartys turi bti teikiamos ne tik tvirtinti, bet ir privalo i sudaromos pagal abiems

Salims privalomas standartinesglygias, patvirtintas atitinkamos valstg institucijos.

29 7r. i8nag Nr. 22;

% Dabartires lietuviy kalbos Zodynas [interaktyvus], {itéta 2006-11-17]. Prieiga per interaet
<http://www.autoinfa.lt/webdi¢,

3 Lietuvos Respublikos energetikissatymas (Valstyks Zinios, 2002, Nr. 56-2224);

32 Kalbant apie komunalinipaslaug tiekimo sutartis, Siame darbgveka ,vartotojas* naudojama giaja
prasme, t.y. apima tiek fizinius, tiek juridiniusnaenis (abonentus), sudatas vandens, duj energijos ar
kitas paslaugtiekimo sutartis;
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Tokiu bidu patvirtinta sutartis tampa vieSai skelbiamu gomu teigs aktu, o jos
nevykdymas reiskia ne tik sutartinpareiqs, bet ir to teigs akto pazeidim Pavyzdziui,
Geriamojo vandens teikimo ir nuotgkvarkymoistatymo 4 str. viegu vandens tiekimo
sutatiy standartini salygu nustatymas iSskiriamas kaip viena iS esmigeriamojo
vandens tiekimo ir nuotektvarkymo sektoriaus reguliavimo priemarit To paties
istatymo 6 str. nustatyta, jog uz vieSosios vandixkémo sutarties standartipisalygu
patvirtinimag yra atsakinga Vyriausgb kuri savo ruoztu Siasalygas patvirtino 2007 m.
sausio 31 d. Nutarimu Nr. 126 PaZynitina, jog tais atvejais, kai standasnalygos
yra nustatytos vieSojo administravimo subjekto aktegalima teigti, kad sutartys yra
parengtos vienos Salies, taigi standartingggas bei siurprizines sutag standartines
salygas reglamentuojantys CK 6.185-6.186 stérantaikomi. Darytina iSvada, jog
asmenys, veikdami prieSingaitvirtintoms vieSosios vandens tiekimo sutarties
standartiems glygoms, paZeis ne tik sutarties kontrahentus si@anteises ir pareigas,
bet taip pat nevykdys Vyriausgh nutarimoipareigojimy, kas uztraukiaistatymuose
numatyt atsakomyb.

1.2 Subjektai

Kitas vieSosios sutarties ypatumas yra joje vetisursubjektai. I1Sanalizavus CK 6.161
str. teigtina, jog vieSas paslaugas teikiarsubjektu gali bti bet koks juridinis asmuo
arba verslininkas, besivaantis su paslaugteikimu ar preki pardavimu susijusiakine
veikla. Pagal Lietuvos Respublikos konkurencijsgatymo 3 str. 1 dgkiné veikla yra
suprantama kaip visokia gamybjrkomercire, finansire ar profesié veikla, susijusi su
prekiy pirkimu ar pardavimu, iSskyrus tuos atvejus, Kainfai asmenys prekisigyja
asmeniniams ir nam iikio poreikiams tenkinti> Kadangi pagrindiniai versliskumo
kriterijai yra pelno siekimas ir nuolatinisc¢tinis) veiklos pobdis, taiikine komercig
veikla pripaistama ¢stiné, nuolatinio poladzio, savo vardu ir rizika vykdoma veikla,
kuria siekiama gauti pajamir pelno. Pazyrétina, jog verslininkas vieSosiose sutartyse
apibgziamas pozityviuoju idu, taigi jo gvoka apima tiek juridinius, tiek fizinius
asmenis.

Atkreiptinas @mesys, jog CK 6.161 str. prasmikio subjektu yra ne bet koks
juridinis asmuo ar verslininkas, o tik toks, kus@vo veiklos poiidziu atlieka tam tiky

% Lietuvos Respublikos geriamojo vandens tiekimouotek; tvarkymoistatymas (Valstyds Zinos, 2006,
Nr.82-3260);
% Lietuvos Respublikos Vyriausyb 2007 m. sausio 31 d. Nutarimas Nr. 12&l,BieSosios vandens
tiekimo sutarties standartinglygu patvirtinimo* (Valstykes zinios, 2007, Nr. 17-636);
% Lietuvos Respublikos konkurencijgstatymas. (Valstyds Zinios, 1999, Nr. 30-856; 2004 Nr. 63-2244)
(su pakeitimais ir papildymais);
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vied funkcija. Toks asmuo veikia srityse, kurios valsi yra gyvybiSkai svarbios,
turincios viedo intereso poZyimneretai veikti Siose sferose reikalinga licendij@agal
CK 2.33 str. 1 d. pateiktjuridinio asmens apibzima, juridiniu asmeniu yra laikoma bet
kuri pavadinim turinti ijmorg, jstaiga ar organizacija, galinti savo vardyti teises bei
pareigas, titi ieSkovu ar atsakovu teisme. Pafyma, jog fizinis asmuo yra
pripazstamas veikiantis kaip verslininkas tuomet, jsdatym; nustatyta tvarka veéiasi
ukine komercine veikla (CK 2.4 str. 2 d.). Taigi gawju vieSosiose sutartyse bus
pripaZstamas ir asmuo, uZsiimantikine-komercine veikla pagal verslo liudijini’

Kaip jau buvo migta, vieSoji sutartis nuo kjtsutatiy raSiy skiriasi tuo, kadikio
subjektai privalo sudarytis sutartis su visais, tlagreipiasi. Taigi kita vieSosios sutarties
Salimi yra bet koks civiligle apyvartoje galintis veikti asmuo — tiek fizinigek ir
juridinis. Puikus pavyzdys yra energijos pirkimogiavimo sutartis: nors jojeémm
nuorodos, kas galitti abonentu (vartotoju), t&au CK 6.383 str. nuostaanaliz leidZia
daryti iSvad, kad vartotojais pagal ssisutart gali bati ne tik fiziniai, bet ir juridiniai
asmenys.

Pastebtina, jog fizinis ar juridinis asmuo, pageidaujankad su juo ity sudaryta
vieSoji sutartis, yra laikomas silpnegai sutarties Salimi, taigi tielstatym leidéjas, tiek
teismas, spsdamas iS vie§y sutatiy kylanéius gintus, isipareigoja ginti ir labiau
atsizvelgtii prisijungiartios Salies interesus. Be to, atkreiptingmdsys, jog 8 vieSo
sutarties poidzio bei prezumpcijos, jog prisijungianti Salis ysdpnesnioji sutartini
santykip dalyw, jrodinéjimo naSta sutarties pazeidimo, nevykdymo ar dtgis@
sudaryti sutait atvejais perkeliama ant paslaugas teiki@nar prekes parduodéio
asmens pau.

% pavyzdziui, Lietuvos Respublikos elektros enekgetiistatymo pakeitimastatymo 10 str. apibzia
energetikos pram@s sritis, kuriose veikti reikalinga licencija: etads energijos perdavimo, skirstymo,
visuomeninio tiekimo, nepriklausomo tiekimo beikis operatoriaus veikla (Valstyb Zinios, 2004, Nr.
107-3964); Lietuvos Respublikos gamiinilujy istatymo 5 str. nurodo, kad licencijas @Wipramorje
iSduoda, sustabdo, panaikina bei licencijucjaweikla kontroliuoja Valstybig kainy ir energetikos
kontroks komisija, o licencijos reikalingos tokios&kio subjekt, veiklos srityse, kaip gamtini dujuy
perdavimas, paskirstymas, laikymas ir tiekimas $W#dis Zinios, 2000, Nr. 89-2743); pagal Lietuvos
Respublikos geriamojo vandens tiekimo ir nugtékarkymojstatymo 19 str. 1 d., vieSojo vandens tiekimo
veikla galima vykdyti tik turint vieSojo vandens tiekimlicencija, be to paZyrtina, jog vienoje
savivaldylgs teritorijoje iSduodama tik viena licencija viesaj vandens tiekimui vykdyti. (Valstgb zinos,
2006, Nr.82-3260);

37 Verslo liudijimy iSdavimo gyventojams taisyid, patvirtintos Lietuvos Respublikos Vyriauggt2002 m.
lapkri¢io 19 d. nutarimu Nr.1797, Valstyb Zinios, 2005, Nr. 138-4971;
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1.3 Sudarymo tvarka

CK 6.184 str. nustatyti sutag sudarymo ypatumai taikomi iSimtinai vieSosioms
sutartims. Pagal Sio straipsnio ljtirtintus reikalavimus, vieSas paslaugas teikgati
prekes parduodantis asmuo privalo sudaryti sytert 14 dien nuo suinteresuoto asmens
ofertos pateikimo (jeistatymu ar Sali susitarimu nenustatytas kitoks terminas). Jei vis
délto vieSas paslaugas teikiantis ar prekes parduisd@smuo nesutinka su ofertos
salygomis, jis, pagal miéto straipsnio reikalavimus, per akceptavimui nysatermimg
privalo surasSyti nesutarimprotokoh ir pasusti ji oferentui. Atkreiptinas @nesys, jog
oferentas, nesutinkantis su nesutariprotokole pateiktomigikio subjekto glygomis,
turi teis; kreiptisi teismy, kad Sis iSspisty Kilusj ginca. Pazynétina, jog tais atvejais, kai
klientas (oferentas) yra fizinis asmuo, veikiangis/nai savo asmeniniais ar Seimos
interesais, nesusijusiais su verslu, jis turi ¢telisetuvos Respublikos vartoipjteisy
apsaugosstatymo 12 str. nustatyta tvarka kreigtigartotoy; teises ginatias institucijas,

o konkreiai — | Valstybirg vartotoj teisiy apsaugos tarngb kuri yrajgaliota nagrigti
vartotojy skundus gity sprendimo ne teisme tvarf.

Analizuojamo straipsnio 3 d. reglamentuojama pniggisituacija, t.y. kai oferentas
yra juridinis asmuo (verslininkas), privalantis angti sutari, o akceptantas — klientas
(vartotojas)*® Tokiu atveju klientas privalo sutikti arba atsigtiper 14 d. nuo pasiymo
sudaryti sutaftgavimo, jeiguistatymas ar Salisusitarimas nenumato kitokio termino. Po
to seka analogiska aukdu mirgta procedra: gaws nesutarim protokoh, vieSas
paslaugas teikiantigkio subjektas sprendzia, ar sutikti su akceptamtstgbomis ir vis
délto sudaryti sutaif ar nesutikti su nesutariprprotokole naujai pasiytomis silygomis
ir Kreiptis i teismy dél teisminio gir€o iSsprendimo. Klientas, priklausomai nuo to, ar ta
fizinis asmuo — vartotojas, turintis teikreiptis iri Valstybiré vartotoj teisiy apsaugos
tarnyly, ir teismy; ar tai juridinis asmuo, kurianstatymu numatyta galimybdél ginco
iSsprendimo kreiptis iSimtinai tik teisg taipogi renkasi atitinkam elgesio variart
Pastebtina, jog iSspgsti kilug nesutarim svarbu ne tik klientui, bet ir peam tkio
subjektui, kadangi ir jis galithi suinteresuotas nustatyti su klientu sutartirsastykius®’

Atkreiptinas @mesys, jog CK 6.184 str. 4 d. nustatyta imperasytarties laisés

principo iSimtis: pagal §idali, klientui suteikiama teéskreiptisi teismy ir reikalauti, jog

¥ Lietuvos Respublikos vartotpjteisiy apsaugogstatymas (su pakeitimais ir papildymais) (Valss/b
Zinios, 1994, Nr. 94-1833; 2007, Nr. 12-488);
% MIKELENAS, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaBesstoji knyga. Prievali
teise (1).Vilnius: Justitia, 2003, p. 230;
“lbid., p. 231;
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Sis pripazing vieSas paslaugas teikiao tkio subjekto ar preki pardagjo atsisakym
sudaryti sutait nepaggstu ir jpareigot, ji sudaryti sutajt Be to, klientui suteikiama
galimyke iS kitos Salies reikalauti atlyginti patirtus ntmigis.

Atkreiptinas @mesys, jog CK 6.184 straipsnio nuostatoswyjigSutatiy sudarymo
ypatumus sieja su akceptavimo terminaisuyrt8rming nesilaikymo pasekamis, taip pat
su atsisakymo sudaryti sutadfertoje silomomis glygomis teisiniais padariniais, o ne
su pd&ia vie§juy sutatiy sudarymo forma. Taigi pazytina, jog vieSosios sutarties
sudarymo atveju taikomos bendrosios ofertos ir jpiccéorma reglamentuojatios CK
6.167-6.178 str. nuostatos, nenumaias jokios specialios ofertos ir akceptavimo
veiksmy atlikimo formos. Kaip pazy#jo Lietuvos Auksiausiasis Teismas ,imperatyvi
reikalavimy sutarties formai ir sutarties formos nesilaikymadarini <...> CK normos
nenustato, tafd sutartinip santykip tarp girto Saly buvimg gali patvirtinti ir
konkliudentiniai $ali veiksmai.** Svarbu, kad taiiity pakankamai apitglintas ir aiskiai
iISreikStas oferento ketinimas ir akceptanto sutdgraudaryti sutart

Batina paanalizuoti CK SeStos knygos ketvirtosiosiedalseptintame skirsnyje
itvirtintos vienos iS viegu sutatiy raSiy — energijos pirkimo-pardavimo sutarties —
sudarymo ypatumus. Pagal CK 6.384 str. 1 d. reiikalas, energijos pirkimo-pardavimo
sutartis laikoma sudaryta nuo vartotojo prijungipi@ energijos tiekimo tinkl Istatyme
néra numatyta, kokia konkéei forma turi luti sudaroma Si vieSoji sutartis, taigi darytina
iSvada, jog ir Siai sutam raSiai taikomas bendrasis sandorsudarymo form
reglamentuojantis CK 1.71 str., o konkes — Sio straipsnio 1 d., pagal kasandoriai
gali bati sudaromi zodziu, rastu arba konkliudentiniaigksmais. Auksiausiojo Teismo
praktikoje yra pasitaik nemazai by, kuriose teismas patvirtino, jog energijos-pirkimo
pardavimo sutartims taikomas CK 1.71 str. Pavyadgivilinéje byloje AB ,Kauno
energija“ v. B.Okmanie#y A. Brazionies, G. Zuzevicief ir R.Zuzewius teismas
pasisak, jog ,tarp Saki buvo susiklost prievoliniai teisiniai santykiai, nes ieSkovasktie
butui, kuriame gyveno savavaliSkaugeme atsakovai, Silumos energij karst vanden,

o atsakovai ta Silumos energija ir karStu vanderaudojosi, dalinai uZajapmolkdami,
todkl Saliy valia tiekti ir gauti Silumos energijir karSt vandem buvo realizuota
konkliudentiniais veiksmai¥ Analogiskai teismas pasisalr civilinéje byloje SP AB
»Vilniaus Silumos tinklai“ v. B.Giedraitiear ,Atsakow pirkimo-pardavimo sutarties

pagrindu igijusi gyvenamsias patalpas daugiabame name <...> pimé ieSkovo

“! Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2006 m. vasario 15 d. nutartis c.UAB
“Vilniaus vandenys” v. UAB “Svetfioniy energija”, Nr.3K-3-119/2006, kat. 42.5; 45.5 (S);

2 Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2004 m. birzelio 23 d. nutartis A& ,Kauno
energija“ v. B.Okmanie# A. Brazionies, G. Zuzevicieair R.Zuzewius, Nr. 3K-3-392/2004, kat. 40.5.;
45.9.1;
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centralizuotai tiekiam Silumos energa, tockl uz ja privakjo atsiskaityti. <...> Nors
rasytine forma energijos tiekimo sutartis ir nebusadaryta, bet sutartipi santykiy
buvimg patvirtina faktire situacija. Abiej Saliy valia — tiekti ir gauti Silumia energia
realizuota konkliudentiniais veiksmai&* Jau mirtoje bylojeUAB “Vilniaus vandenys”
v. UAB “Svewioniy energija“ teismas patvirtino, jog ,sutartipisantyki, nebuvin bty
galima konstatuoti tik tuo atveju, jeigstatymas imperatyviai reikalaytkad Salys savo
susitarimy iforminty tam tikra specialia forma, ir imperatyviai nustatykad formos
reikalavimy nesilaikymas daro &i sutart negaliojadia. Nagrirgjamu atveju toki
imperatyvi; reikalavimy energijos pirkimo-pardavimo sutarties formai itagties formos
nesilaikymo padarini auk€iau mirttos CK normos nenustato, tdutartiniy santykiy
tarp girco aliy buvimg gali patvirtinti ir konkliudentiniai $alj veiksmai.**

IS to, kas pamiéta bei gausios Aukgausiojo Teismo praktikos darytina iSvada, jog
vieqyju komunaliniy paslaug teikimo sutagiy sudarymui ara keliami speciails formos
reikalavimai.Cia svarbiausia yra 3alivalia, tikslas uZmegzti sutartinius santykius, bei

pats sutarties sudarymo faktas.

1.4 Sutarties pabaiga

Dar vienas svarbus klausimas, kalbant apie ggiaS sutartis, yrayj pasibaigimas.
Pazyngtina, jog vieSosios sutartys pasibaigia CK nussagytbendraisiais sutan
pasibaigimo pagrindais, t.y. gus sutartyje nustatytam terminui, abipusiualitarimu
ar vienasaliSkai nutraukus sutartinius santykiugkreéiptinas @mesys, jog @ visuotinio
sutarties poidzio bei vieSojo intereso uztikrinimo, atskiromsedijy sutatiy rasSims
istatymai gali numatyti specialinutraukimo tvark ar net ribojimus. Pavyzdziui, pagal
CK 6.384 str. 1 d. preziumuojama, jog energijokipio-pardavimo sutartis su buitiniu
vartotoju yra sudaryta neterminuotam laikui, be pagal to paties straipsnio 2 d.
reikalavimus, iki termino pabaigos nei vienai idasties Sali nepareiSkus apie sutarties
nutraukinmy, pakeitimy arba naujos sutarties sudagynterminuota energijos pirkimo
pardavimo sutartis yra laikoma pgsita tokiam pat terminui ir tokiomis paglggomis.
Taigi akivaizdu, jogstatym leidéjas, siekdamas, kadity uztikrintas sutarting santyki
testinumas bei viegu paslaug teikimo nepertraukiamumas, nustato ,automatisk

sutartiniy santyki ,atsinaujinimy”.

43 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2002 m. spalio 7 d. nutartis SPAB ,Vilniaus
Silumos tinklai“ v. B.Giedraitie#, Nr. 3K-3-1137/2002, kat10.2; 40.4; 40.5;

4 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2006 m. vasario 15 d. nutartis c.UAB
“Vilniaus vandenys” v. UAB “Svefioniy energija”, Nr.3K-3-119/2006, kat. 42.5; 45.5 (S);
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Pastebtina, jog nors CK 6.161 str. konkiiai ngtvirtina draudimo vieSas paslaugas
teikiarciam tkio subjektui vienaSaliSkai nutraukti sutartiniugngy/kius, tdiau atlikus
teleologire Sio straipsnio analizteigtina, kad pagal straipsnio 2 d. reikalavimiesas
paslaugas teikiantis juridinis asmuo ar versling)kaig nutraukti sudaryt sutar turi tik
ypatingaisistatymuose nustatytais atvejais, kaip pavyzdziienkli nesusimolus uz
prekes ar paslaugas arbaigyatlikus tam tikrusainingam naudojimui bei gerai moralei
prieStaraujaéius veiksmus.

Pazynttina, jog energijos pirkimo-pardavimo sutarties gidkno ir nutraukimo
salygos nustatytos CK 6.390 str. Pagal CK 6.390 ktd. vartotojas (fizinis asmuo),
naudojantis energijbuitinems reikmems daugiabtiame name, turi tegsnutraukti sutait
vienaSaliSkai apie tai praneSdamas energijos tiekmonei, jeigu yra visiSkai sumeéjks
uz sunaudat energip ir jeigu toks sutarties nutraukimas nepadarys & &ity to namo
buty gyventojams. Jei abonentas yra juridinis asmu®,ppigal CK 6.390 str. 2 d.
reikalavimus turi teis atsisakyti sutarties CK 6.217 str. nustatyta taari. tik tuo atveju,
kai kita sutarties Salis nevykdo arba netinkamaideysavo sutartiniugsipareigojimus ir
tai yra esminis sutarties paZeidimas; arba kitammkketioje sutartyje itvirtintais
vienaSaliSko nutraukimo pagrindais.

Atkreiptinas @mesys, jog nors Vartotgjteisi apsaugogstatymo 3 str. 1 d. 1 p.
imperatyviaijtvirtina vartotojo teig savo nuofira jsigyti ir naudoti prekes ir paslaugas
(pasirinkti pardagja, paslaug teikéja ir pan.)?® kol kas praktikoje ¢ to kyla problen.
Viena iS ne retai pasitaikaim situacip yra buitinip vartotoj siekis atsijungti nuo
centralizuoto Silumos ar elektros energijos tiekisisteny ir taip nutraukti sutartinius
santykius. Kaip ir migta, remiantis CK 6.390 str. 1 d. nustatytu reguiray esant
alternatyviam buto appinimo komunaligmis paslaugomistaui ir namo kity buty bei
patalm savininky sutikimui, viegju paslaug tiekéjas negali daryti vartotojui Kiciy
atjungti jo bug nuo centralizuoto Silumos tiekimo sistenr nutraukti sutaft Tatiau
Lietuvos Auksiaushji Teismy pasiekia byl, kuriose buitiniai vartotojai praso teigm
ipareigoti paslaugtiekéja nutraukti sutaitir atjungti nuo centralizugttinkly, kadangi
pastarasis netinkamai vykdstatymu abonentui suteikteis; rinktis.*®

Atkreiptinas @mesys, jog pagal Lietuvos Aukausiojo Teismo formuojamteises
taikymo bei aiSkinimo praktd pareigajrodyti, jog, nutraukdami viegu paslaug

teikimo sutari ir atjungdami savo buto Sildyn energijos tiekim nuo centralizuotos

4> valstyhes Zinios, 1994, Nr. 94-1833; 2007, Nr. 12-488:

“*pavyzdziui Lietuvos Aukdausiojo Teismo Civilini byly skyriaus iSpistinés teigjuy kolegijos 2004 m.
lapkri¢io 23 d. nutartis c. b. R. Pakamanis ir Z. Pakasmwanv. AB ,Kauno energija“,Nr. 3K-7-254/2004,
kat. 19.3.; 40.5;
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Silumos tiekimo sistemos, nepadarys Zalos kitien@na gyventojams tenka to
siekiartiam asmeniuf’

Apzvelgus viegjy sutatiy nutraukimy, darytina iSvada, jog pagabktatymin
reguliavima nutraukti sutait kaip taisykté, paprasiau yra paklausos pée veikiantiems
asmenims, o vieSias paslaugas teikiantierikio subjektams nutraukti sutafeidziama

tik ypatingaisistatymuose nustatytais atvejais.

4" Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2004 m. vasario 9 d. nutartis tJ&B ,Ertija“ v.
M. Bureikierg, Nr. 3K-3-94/2004, kat. 31.4; 2003 m. rags8 d. nutartis c. bJ.Karciauskas v. V.Puteikis
ir kt., Nr.3K-3-789/2003, kat. 31.4;
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2  Vieyyjy ir vartojimo sutar ¢iy santykis

Kaip buvo mireta, vieSosios sutartys galiitb sudaromos tarp dvigjjuridiniy asmen
(verslininky) arba tarp juridinio asmens (verslininko) ir fimnasmens. VieSoji sutartis,
kurioje pirkejas ar paslauggawjas yra fizinis asmuo, pripgtama vartojimo sutartimi ir
jai taikomos teiss normos, reglamentuojins vartojimo sutartié® Kyla pagistas
klausimas, kaip atskirti vartojimo ir vigg sutartis, t.y. kada fizinio asmens sudaryta
sutartis bus tik vartojimo, o kada ir vieSoji, arojimo?

PripaZstama, jog tais atvejais, kai prisijungianti Saleskia savo asmeniniais ar
Seimos interesais, nesusijusiais su verslu, viesosisutartims taikomos vartojimo
sutartis reglamentuojéios teigs normos. Téau vartojimo sutatiy nuostatos taikomos
visoms sutartims, kuriose viena iS g§ajira fizinis asmuo — vartotojas, nepriklausomai
nuo to, kas yra kita sudaromos sutarties SalisteBdiga, jog vie§ju sutatiy atveju,
kada wkio subjektas, kuriamjstatymy numatyta pareiga sudaryti sutartis visais
besikreipiadiais, eisi sutartinius santykius su fiziniu asmeniu — vafigtgam bus
L=uzkraunama“ dviguba nasta: pirma, jis prislsudaryti sutagt nes tai yra jo pareiga
pagal istatyna ir jos nevykdydamas jis pazeisteiss akt; reikalavimus, o antra,
sudarydamas sutarfis privaks vykdyti ne tik viegsias bet ir vartojimo sutartis
reglamentuojafias CK bei kitp istatymy normas, kurios, kaip taisykl numato
aukstesnius kokys, saugumo, informavimo bei Kkitus reguliavimo statas.
Atkreiptinas @mesys, jog valstybteisss aktuose yrdgtvirtinusi ne viemn vartotoj teisy
apsaugos ir gynimo mechanizmPavyzdziui, CK 6.188 str. numato teismo galigyb
pripazinti negaliojatiomis negziningas vartojimo sutdny salygas. Be to, Lietuvos
Respublikos vartotgj teisiy apsaugogstatymo tréiasis skirsnis nustato vartotojeisiy
apsaugos institucinsistem, iS kurios pamigtinos jstatymo 12 stritvirtintos Valstybires
vartotoy teisi apsaugos tarnybos, kaip vartotojeises uZztikrinakios institucijos
funkcijos, tokios kaip vartotqj vieSojo intereso gynimas, sutar standartini salygu
kontrok, nesZiningy vartojimo sutafiy salygy gincijimas*® Teiss literatiroje minctas
aktyvus valstybinj institucijy dalyvavimas Sali sutartiniuose santykiuose pateisinamas
vartotojo, kaip silpnests Salies, doktrina, mat jis yra priverstas priinstipraus

kontrahento jam 8lomas sutartiesayygas, neturi pakankamai zipio ctl dazniausiai

“8 MIKELENAS, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentafestoji knyga. Prievali
teise (1).Vilnius: Justitia, 2003, p. 202;
4 Lietuvos Respublikos vartotpjeisiy apsaugosstatymas (su pakeitimais ir papildymais) (Valst/b
Zinios, 1994, Nr. 94-1833; 2007, Nr. 12-488);
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prisijungimo kidu sudarom sutatiy negali darytijtakos sutartiesaf/goms sutartinj
deryhy metu®

Kadangi tiek vieSosiose, tiek vartojimo sutartyssigos lygmenyje veikianti Salis
gali bati tiek juridiniai, tiek fiziniai asmenys — verslimkai, taigi vieSosios ir vartojimo
sutartys Siuo atzvilgiu yra identiskos.

IS pateiktos analis darytina iSvada, jog skirtumas tarp sudaromoartses bus tik
tuomet, kai vieSosios sutarties prisijungiantisaliis fizinis asmuo: tuo atveju, kai fizinis
asmuo bus verslininkas, suti@ bus taikomos vieSias sutartis reglamentuojans
taisykks, o kai fizinis asmuo veiks kaip vartotojas, stysrbus vartojimo ir jai bus

taikomos vartojimo sutaiy taisykks.

0 HOWELLS, G. WEATHERILL, SConsumer Protection La™ ed. Great Britain: TJ International Ltd,
2005, p. 76-77;
20



3 Vartojimo sutartis ir vartotojas

Vartojimo sutartys yra specifiSkos tuo, kad josenatytas specialus sutarties silpngsn
Salies gynimas, mat vals@® neremiamas vartotojas neajs rinkos tkyje biti
lygiaveriu pasiilos atstoy — gamintoj ir pardaejy — partnerit’* Kaip raso S.
Weatherill, vartotojai dazniausiai neturi tiek gayibiy, patirties bei informacijos apie
rinkoje esatias prekes bei paslaugas, jie negali paveikti snpkocd! ir yra ginami
valstykes siekiant jiems uZtikrinti palankiausiaslygas® Pagrindinisistatym leidéjo
tikslas vartotqy teisiy apsaugos srityje yra reguliuoti visuomeninius @aos taip, kad
vartotojas Ity geriausioje pagdyje®®. [gyvendindamasijg&smin tiksla, istatymy leidéjas
neiSvengiamai kiSagiprivatiy asmen — nepriklausomos rinkos dalywvi+ santykius bei
leidziamy teits akt; pagalba siekia subalansuoti sutattisantykiy dalyviy derybirg
galia. Taigi, kaip matome, rinkoje dalyvauja nebe d\ysSa verslininkas (gamintojas ar
tiekéjas) ir vartotojas, bet ir valstgbveikianti vartotojo puge ir stengdamasi sudaryti
prielaidas bent minimaliai vartoipperovei*

Nors Sio darbo temaéra vartojimo sutartys, &&au kaip ir mireta, fizinis asmuo,
veikiantis savo asmeniniais ar Seimos interesasusijusiais su verslu (vartotojas) yra
laikomas viena iS vieSosios sutartiesgaiaigi, autoés nuomone, kaip vieno iS gahm
vieSosios sutarties subjektikslinga aptarti ir jo samprat

Plaiausiai papligs vartotojo apikizimas pateikiamas Lietuvos Respublikos
vartotop teisiy apsaugogstatymo 1 str. 15 d.: vartotoju pripatamas fizinis asmuo,
kuris pareiSkia savo valipirkti, perka ir naudoja prekar paslaug asmeniniams, Seimos,
namy tkio poreikiams, nesusijusiems su verslu ar prodesgnkinti®>® Taigi vartotojas
apibkziamas ne pagal savybes, bet pagal veiksmus, lkujigiatlieka. IS Sio apibzimo
matome, jog asmuo pripgfamas vartotoju, kai jis atitinka dvigpoZzymi; viset: a) jis
yra fizinis asmuo ir b) perka prekes ar paslaugaskslu panaudoti jas asmeniniams savo
ar Seimos nai poreikiams. Pazyatina, jog nuisy valstyleje vartotoju asmuo bus
laikomas tik tuomet, jei atitiks visus imperatyvi@irtintus pozymius, nepriklausomai

nuo individualios situacijos. Atkreiptinasémesys, jog pagal Lietuvos Respublikos

> AMBRASIENE, D., et al. Civilire teis: Prievoliy teis. 2-asis leid. Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2004, p. 135;
2 WEATHERILL, S.EC Consumer Law and Polickondon and New York, 1997, p. 9;
3 MILLER, C.J.; HARVEY, B.W.; PARRY, D.LConsumer and Trading Lawdxford: Oxford University
Press, 1998; p. 4-5;
** HOWELLS, G. WEATHERILL, SConsumer Protection Lav2™ ed. Great Britain: TJ International Ltd,
2005, p. 8;
%5 Lietuvos Respublikos vartotpjeisiy apsaugosstatymas (Valstyés Zinios, 1994, Nr. 94-1833; 2007, Nr.
12-488);
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istatymus® vartotoju vartojimo sutaiy kontekste pripagtamas iSimtinai fizinis asmuo.
Sia siaunja vartotojo gvokos koncepcij vysto ir Europos BendijjTeisingumo Teismas,
vienareikdmiskai patvirtigs, jog vartotoju yra tik fizinis asmud. Tasiau kitose ES
valstykese, pavyzdziui Vokietijoje, Jungtife Karalystje, Pranazijoje vartotojui tam
tikrais atvejais prilyginamas ir juridinis asmudia smulkieji verslininkai yra vartotojo
pozicijoje tam tikg sandon atzvilgiu, kai pavyzdziui veikia srityje, nesusjaje su y
tiesiogineikine-komercine veikla (pvz. nekilnojamojo turto atiga perka signalizaci),
kadangi lygiai taip pat kaip fiziniai asmenys, metspecialiy Ziniy ir yra toje pdioje
netikstumo Hisenoje® Kaip kaltidamas apie Jungtije Karalystje susiformavusi
vartotojo sampratpazymi profesorius Richard Stone, ,Tais atvejk#s,verslo subjekto
sudaroma sutartis yra skirta jo kasdienigprastiniams asmeniniams ar vartojimo
tikslams patenkinti, jis veiks ne kaip verslininkdmt kaip vartotojas® Atkreiptinas
demesys, kadjrodinéjimo pareiga, jog verslo subjektas weike kaip vartotojas ir buvo
sudaryta ne vartojimo, o komeréigutartis, priklauso tam, kuris taip teigia.

Pagal Lietuvoje susiformavusidoktrima, smulkieji ar vidutiniai verslininkai,
nepaisanty teisircs formos, gra pripaistami vartotojai§® Laikoma, jog verslininkali,
nepaisant y rinkos galios, veikia savo rizika, teldteiss negali 1 apsaugoti nuo
nezinojimo bei neiSprusimo.

Diskusija kyla @l pelno nesiekiatiy juridiniy asmen pacdties sutartiniuose
santykiuose. Lietuvos Aukgusiojo Teismo praktikoje yra ne viena byla, kilus
energijos pirkimo-pardavimo sand@rikuriuose buvo keliamas klausimas, ar gyventojus
atstovaujanti daugialdio gyvenamojo namo savinink bendrija yra pripastama
vandens, duj, elektros energijos, ar kitvieqju paslaug vartotoju. Pazyrtina, jog
pagal Lietuvos Respublikos daugighu namy savininky bendrij istatymo 3 str. 1 d.
bendrija yra nekomercinis, specialaus teisnumalipis asmuo, per kubuty savininkai
igyvendina savo daiktines ir prievolines teiSe$eismas vienareikdmiskai pasisajog
tam tikrais atvejais, teisiSkai kvalifikuojant tagaly atsiradusius sutartinius santykius,

negalima sureikSminti, jog sutamasiras juridinis asmuo, t.y. vartotojus atstovaujanti

% Tiek CK 1.39 str., 6.350 str., tiek Vartoidiisiy apsaugogstatymeitvirtinta, jog vartotoju visada bus tik
fizinis asmuo;
*" Europos Teisingumo Teismo 2001 m. lapkri22 d. sprendimas sujungtose bylose C-541/99542/99
Cape Snc v. Idealserviceifldealservice MN RE Sas v OMAI §001) ECR 1-09049;
8 BEALE, H. et al. Cases, Materials and Text on Contract La@xford ad Portland, Oregon: Hart
Publishing, 2002, p. 533;
** STONE, R.The Modern Law of ContracBth ed. Portland: Cavendish Publishing Limited242;
% AMBRASIENE, D., et al. Civiline tei: Prievoliy tei. 2-asis leid. Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2004, p. 136;
®1 |ietuvos Respublikos daugiatiy namy savinink; bendrij istatymas (Valstyés Zinios,1995, Nr. 20-
449; 2000, Nr. 56-1639) (su pakeitimais ir papildys);
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daugiabdio namo savinini bendrija. Teismas, pripazindamas elektros enerdigkimo
sutart vartojimo sutartimi, konstatavo, jogutma jvertinti, kas faktiSkai naudojasi
perkama preke ir kas ui gumoke®® Kitoje byloje Auk&iausias Teismas paZyp, jog
»Akivaizdu, kad pagal gi€ijamas sutartis tiekiamo vandens vartotojais yrebeedrija,
bet but; savininkai, t.y. fiziniai asmenys, naudojantys dam savo nam tkio reikmems.
Batent but; savininkai, o ne bendrija moka uz tiekiamanden Vadinasi, sutarties
objekto — vandens — vartotojai yra fiziniai asmenlgst ne bendrija® Siais teism
sprendimais buvo suformuotas precedentas, jog vend&lumos, dwj ar elektros
energijos ga#u yra vartotojas, o daugiaio namo gyventaj bendrija yra tiky interesg,
atstovas.

Koncentruotai aptarus vartotojo sampratarytina iSvada, jog tiek Lietuvos téss
doktrinoje vystoma abstraktaus vartotojo sampitaganepriklausomai nuo individualios
situacijos. Vartotojas apittiamas formaliais pozymiais, 0 ne pagal kogkresituacip,
taip garantuojamas sutartirsantyki;, kuriuose jis veikia, stabilumas. Kadangi vieSesio
sutartyse vartotojas gali veikti tik paklausos geis(pirkti, isigyti), Siame darbe éna
aptariami vartotojo g/okos aspektai, susijsu vartotojo asmeniu, veiki&én prekiy

pastilos pusgje (vartotoju kaip pardayu).

%2 Lietuvos Aukiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2005 m. balandZio 25 d. nutartis AB.,Vakary
skirstomieji tinklai“ v. Daugiabdio namo Tilzs g. 28 savinink bendrija Nr. 3K-3-269/2005, kat.
27.3.1.10;42.2;45.5;

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2003 m. gegég 17 d. nutartis c.b257-0ji
daugiabuio namo savinink bendrija v. UAB ,Vilniaus vandenys'Nr.3K-3-579/2003, kat. 37.1
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4  Sutartis ir jos laisve

Sutartis — tai dviej ar daugiau asmenstatymo reikalaujama tvarka ir forma iSreikStas
susitarimas & civiliniy teisiy ir pareigi sukirimo, pakeitimo ar panaikinind Kaip
reikalauja gera moral bei vieSasis interesas, civiliniteisinu santykip subjektai
tarpusavio santykius privalo reglamentuoti nepaigeis tiek bendrjuy, tiek specialiju
civilinés tei® principy. Be bendusju civilinés teig principy, tokiy kaip teisingumas,
saziningumas ir protingumas, sutartiniams santykidwdingi ir specifiniai principai —
sutarties laisés, sutarties privalomumo, konsensualizmo bei s#w® sutarties Salies
gynimo sutartiniuose santykiuoS$eSutarties laisés principas reiskia, jog sutarties Salys
turi teis savo susitarimu nustatyti visas sutartieglygas, neprieStaraujdias
imperatyviomsjstatymo normoms, gerai moralegzgingumo, protingumo, teisingumo
ir kitiems teises principams. Sutarties l&iSalims yra garantuot@tatymu — CK 6.156
str. 1 d.jtvirtina esmir nuostad, jog Salys turi teis laisvai sudaryti sutartis ir savo
nuoZziira nustatyti tarpusavio teises bei pareigas.

Pazynttina, jog sutarties laigg principas, nors ir kinta kintant istoms
salygoms, ta&iau lieka svarbiausiu sutdg teisss principu® taigi, autoés nuomone,
norint tinkamai atskleisti viegy sutatiy samprat bei iSskirtinuma sutatiy teises
kontekste, btina pl&iau paanalizuoti fundamentakutatiy teiss princig — sutarties
laiswe bei jo apraiSkas vieSosiose sutartyse.

4.1 Sutarties laisws principo genez ir raida

Akivaizdu, jog kalkdami apie sutartisisivaizduojame dispozityvius Salisantykius,
kuriose abi Salys laisvai derasil dienokiy ar kitokiy joms nauding ir priimtiny salygu,
o teis tik ,tik igyvendina sutarties $alinorus“®’ Taip yra todl, jog visuotinai
pripaistama, kad vienas i$ pagrindjrsutarties pozymi yra konsensusas arba kitaip —
aliy valios sutapima® Neperzengdamogstatymo rily, sutarties Salys gali keisti,

nutraukti ar kitaip koreguoti sudarytus sutartingantykius, t&au tik bidamos lygios,

®VITKEVICIUS, P. et al. Civilire teis.. Kaunas: Vijusta, 1997, p. 378 ;

% AMBRASIENE, D., et al. Civiline teis: Prievoliy teis. 2-asis leid. Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2004, p. 109 ;

®bid., p. 112;

*” HOWELLS, G. WEATHERILL, SConsumer Protection La2™ ed. Great Britain: TJ International Ltd,
2005, p. 10;

%8 MCKENDRICK, E.Contract Law2™ ed. Hampshire & London: Macmillan Press Ltd, 19943;
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Salys savo iniciatyva suderintos valios iSreiSkinustato konkret savo elges t.y. teises
ir pareigas’

Sutarties laisés principas yra logiSka valios doktrinos iSdavajétonatiralu, kad
esminiu sutarties pozymiu laikant $aiialia, pripazstama Sali teise laisvai apsispisti,
verta ar ne sudaryti sutgrttaip pat laisvai nustatyti sutarties turii Pagal valios
doktrina, pirminé priezastis sutartini isipareigojimy pripazinimui ir uztikrinimui slypi
tame, kadjpareigota sutarties Salis savisipareigojimo“ notjo pati’* Be to, kadangi
sutartinip santyky dalyvis pats geriausiai Zino, kokie jo siekiai ataht viem ar kita
sutarf, Salims turi ti sudaryta galimyb tartis ir jtraukti | sutart bet kokias glygas,
kadangi niekas nepasirinks ir nesudarys sutarteggmlpjam netinkatias, nepriimtinas
salygas’?

Taciau reikia pazyrdti, jog sutartis ir sutarties laigwnebuvo visais laikais savaime
suprantamas kiekvienos tesssistemos principas. Per dauga@intmeiy atskiro Zmogaus
teises ir pareigos paaisjo iS teisinio subjektyvumo santykii kuriuos jis buvasipyrnes
kaip Seimos, gimiés, genties, luomo ar gildijos narys arba kaip \esaantykiuose su
savo siuzerenu, arba kaip baudzZiauninkas santy&isosavo Zzemvaldziu, ir kuriems jis
priklauss visa savo gyvenim.”®

Teiss doktrinoje pripaistama, jog sutarties laisy principas susiformavo
apytikriai XVIII-XIX a. Tuo metu asmens autonomijgutartiniuose santykiuose
pasireisk sutatiy sudarymo laisvé® Teismai buvo ta institucija, kuri gyn3alies
intereg, jei ji iS ties; buvo apgauta, t&au iSimtinai tik susitarimo nesilaikymas, o ne
informacijos nepakankamumas ar sunki Salies ekomopadtis gakjo duoti pagrindo
reikalauti, kad teismas pripaZintsandoi negaliojagiu.” Sutartini; santyki; laisw
atspin@jo tuo metu vyravusi nuomor, kad valstyb neturi teigs kiStis i privatius
asmem reikalus, o teisies gynybos priemass negali lati suteikiamos Saliai vien téd
kad sutarties glygos yra jai per grieztos arba neteisingba/alstyb: plasiai skelt
laissez-fair(nesikiSimo)doktring ir pasisak uz tai, kad ,asmenys turiib palikti vieni ir

nepriklausomai kurti savo sandorius, <..> kadangi koks valstybs isikiSimas ir

*9VITKEVICIUS, P. et al. Civilire teis. Kaunas: Vijusta, 1997, p. 3Tt. op.9, p. 379-380;

" MIKELENAS, V. Sutariy teis.. Bendrieji sutatiy teisss klausimai: lyginamoji studijaVilnius: Justitia,
1996; p. 34,

"t ZWEIGERT, K.; KOTZ, H.Lyginamosios teis jvadas Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 273;

ZELLIOTT, C.; QUINN, F.Contract Law 5th ed. Great Britain: Person Education Limit2805, p. 4;

8 ZWEIGERT, K.; KOTZ, H.Lyginamosios teis jvadas Vilnius: Eugrimas, 2001, p.272.

" MCKENDRICK, E.Contract Law2"™ ed. Hampshire & London: Macmillan Press Ltd, 19943-5;

> GUMBIS, J.Asmens autonomijos prisi@ose susitarimuose ribojimo priezastys ir apimi&lnius:
Teist Nr.42, 2002; p.60;

"® HOWELLS, G. WEATHERILL, S.Consumer Protection La@ ed. Great Britain: TJ International Ltd,
2005, p. 14 ; AMBRASIEN, D., et al. Civiline teiss: Prievoliy teise. 2-asis leid. Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2004, p. 110 ;
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skirtingy taisykliy kontrahentams nustatymas reikStrukdyms sutartiniy santyki
saziningumui ir teisingumui.<...> Teismas gali atlikk arbitro funkcip, t.y. kontroliuoti,
kad Salys laikyisi savo pazadar susitarim, tafiau jokiu lidu réra kompetentingas

sprsti, ar sandoris yraaginingas.“’

Rinkos gga vaidino lemiarp vaidmer, o vieSosios
politikos tikslas buvo, kaip 1875 m. téi§eras Georg Jessel ,uztikrinti kad pilna&meir
kompetency turintys vyrai tuéty visiSka laiswe sudaryti sutartis, ir kadyjnevarzomai ir
laisva valia sudarytos sutartysiutty Sventos ir teisingumo teismai uZztikmntjy
vykdyma.“"®

Pastebtina, jog formavimosi laikotarpiu, kaip ir dabaytarties laisés principas
reidke, kad asmuo sutartsudaro kada nori ir su kuo ndti.Tokj aikinimy leme
ekonomirés ir ideologires to meto glygos: kapitalizmo #rimasis reikalavo iSlaisvinti
Zmog, iS bet koki varzymy, panaikinti darboégos jucjimo, verslo ribojimus, buvo
propaguojamos individualizmo, Zmogaus lasir kitos liberalios idjos

IS tuo metu galiojusi civiliniy jstatymy galima pamigti Vokietijos civiling
kodekg. Jo autoriams buvo aiski sutarties ir sutarties/«s principo pagrindiéireiksSne,
tad Sis kodeksas, kaip beje irkivalstybyy XIX a. privatirés teigs kodeksai, buvo
pagistas liberalizmo igjomis. Jis émési supratimu, kad protingai veikiantis Zmogus gali
tvarkyti savo likimy savarankiSkai, taigi nepriklausomai nuo paveidfeodaliny,
politiniy ar religiny rySiy ir autoritet;, kad gali laisvai formuoti savo gyvenimo
santykius, ir todl jam turi bati duota galimyB sudarant sutartlaisvai spesti, ar jis
prisiims teisin isipareigojim ir jei taip, kieno atzvilgiu, ir kokturinj jam suteiks. Nors
sutartis @l prieStaravinnp odre public— vieSajai tvarkai (anglpublic policy — buvo
negaliojanti, t&iau teigjai laikési principo, kad nesiSmintinga ,prapisti taisykli,
nustataniy sutarties negaliojimdél prieStaravimo vieSajai tvarkai, kadangi labiautaiz
vieSasis interesas reikalauja, jog veiksnus, pgaiiir apdairiai veikiantis asmuo &g
galimyhke sudaryti sutaitlaisvai, niekieno nevarzomas<...%.

Vokietijoje ir kitose Vakay Europos valstykse vyraes poziiris kisti pragjo XX
a. pradzioje. Pastétina, jog pagrindinis XX a. teisé#s minties bruozas, tiek
kontinentires, tiek ir bendrosios teis sistemos valstyise buvo tai, kadstatymy leidéjas

teiss naudojo kaip vieSosios politikogank netgi tokiose srityse, kurios iki tol buvo

TELLIOTT, C.; QUINN, F.Contract Law 5th ed. Great Britain: Person Education Limit2005, p. 4;
GUMBIS, J.Asmens autonomijos prisi@ose susitarimuose ribojimo prieZastys ir apimtignius: Teis:
Nr.42, 2002; p.60;

" MIKELENAS, V. Sutariy teis. Bendrieji sutatiy teises klausimai: lyginamoji studijaVilnius: Justitia,
1996; p.35.

8 ATIYAH, P.S.The Rise And Fall Of Freedom Of Contra®ixford: Oxford University Press; p. 61;
81ZWEIGERT, K.; KOTZ, H.Lyginamosios teés jvadas Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 272;
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pripaistamos grynai priv@ais interesais. Kaip pazymi Jan Dalhuisen: ,Pamazu
technikos pazanga bei vystimagdieg: valstybinei valdziai mint jog ji geriau nei
nepriklausoma rinka gali optimaliai sureguliuotcsdines ir ekonominesalygas, kurios
packty uZtikrinti ekonomini; bei socialini; salygy pusiausvys bei darn“.®? PaZyngtina,

jog ,izanga“i didesn valstykes vaidmen privatiniuose santykiuose buvo pastebpo
Pirmojo Pasaulinio karo bei 1930 m. Ekonoésirkrizézs — valstyk protekcionisting
priemoniy pagalba siek ,atgaivinti® ekonomilky. Bemaz visos Salys didele dalimi
apribojo ekspott bei import, i pirmaja vieta iSkeldamos nacionalines valiutas atsésak
taip vadinamo ,aukso standarto®, ko plagje bendra européinrinka buvo suskaldyta
izoliuotas nacionalines rinka¥’

Po Antrojo Pasaulinio karo ekonominiai pavojai, sigatys @l tokio valstybiy
rinky nacionalizmo, buvo jZvelgti, t&iau suvisuomenintos rinkos biudzetiniai
reikalavimai ir fiskalie politika da¥ naup pagrinds valstybiniam reguliavimui
kiekvienos valstybs viduje. Daugumoje Europos valstylgplatesg intervencis politika
pasireiSk nacionaline industrializacija, ¢da kurios daugelis visuomenei reikSming
sriciy buvo perduotos iSimtingi valstybiny imoniy ar organizacij rankas (anglstate
enterprises®* Netrukus po Antrojo Pasaulinio karo, daugelyje dpas valstyhj tokios
sritys kaip gyventojams beimoréms teikiamos komunalés paslaugos pasidar
administruojamos iSimtinai valstybei pavalgZikio subjekt,. Kituose sektoriuose,éd
netinkamo pasios ir paklausos balanso valstybustatijo kainas ar kitaip kiSosi
privacius asmen beiimoniy verslinius santykiu§§

Isitvirtinus valstybiniam monopoliniam kapitalui monopolirtms tendencijoms
ekonomikoje, preki apyvarta buvo pratla reglamentuoti imperatywmis normomis,
laipsniSkai stiptjo valstykes jtaka ekonomikai. llgainiui tapo aiSku, kad absokuitarties
laisve negalima®® Sutarties laists principo suvarzymlémé vadinamosios formuliarirs
teies isigakjimas. Formuliarai (tipias sutartys), iS anksto parengti monopalini
susivienijimy teisininky, buvo primetami interesantams, nesuteikiant ji¢engs aptarti

ar pasiprieSinti pateiktoms sutar salygoms. Bitent formuliarirt agresija slygojo

8 DALHUISEN, I. Dalhuisen on International Commercial, Financialdafirade Law2"ed. Oxford and
Portland Oregon: Hart Publishing, 2004, p.103;
8 bid., p.103:
8 BRADGATE, R.Commercial Laws.l.:Butterworths, p. 12;
8 DALHUISEN, I. Dalhuisen on International Commercial, Financialdafirade Law 2" ed. Oxford and
Portland Oregon: Hart Publishing, 2004, p.103; BARK5.; DIAMOND, A.L. The Consumer, Society and
the Law.4th ed. Great Britain: Penguin Books Ltd, 198137-36;
8 KELSEN, H.Grynoji teis’s teorija Vilnius: Eugrimas, 2002; p.105;
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Europos Sali istatymy leidéju veiksmus, uzkertaius kelh negziningoms sutaiiu

salygoms ir paZeidZiatioms sutartini santykiy principus®’
4.2 Sutarties laisws principas vieSosiose sutartyse

IS tieg; yra daug situaai, kai sudaryti sutartasmem veria susiklogiusios iSoris
objektyvios aplinkybs, o ne jo valia. Jeigu kita Salis &ty neribot, teis; atsisakyti
sudaryti sutait tai tam tikrais atvejais Zzmogaus egzistencijastyrpavojus. Profesorius
Valentinas Miketnhas knygoje ,Sut&ry teis. Bendrieji sutatiy teiss klausimai:
lyginamoji studija“ pagistai teigia, kad: ,Absoliuti sutarties laisvesant verslo
santykiams gali varzyti gamyboseph, sukeltiimoniy bankrog ir pan. Pavyzdziui, jeigu
koncernas, esantis rinkoje monopolistas, atsisagtduoti savo produkaij daugelis 4
savo gamybai naudojain, jmoniy bankrutuog.“®®

Kaip jau buvo migta, vieSosios sutartys privala@itb sudaromos su visais sutarties
pageidaujatiais asmenimis, o tai reiSkia, kadkio subjektas negali pasirinkti su kuo
dertis cl galimo sutarties sudarymo, o kam atsakyti neigiarokiu kidu akivaizdZziai
ribojama jo pasirinkimo laisvir taip iS dalies pazeidziamas rdias esminis sutéiny
teises principas — sutarties laisvAkivaizdu, jog kadangi vartotojai, sudarydamiastis
su monopolistais, patys tiesiogiai sutartigb/gu nenustato, o priima jiemsasdmas
verslininko iS anksto paruoStas sutartis, visuodeerkyla pagistas interesas ginti
silpnesnija sutarties 3al Sk funkcija atlieka valstyb, numatydama monopolistui tam
tikras elgesio taisykles: kaip ir néta, ji per iSleidziamus teis aktus iSreiSkia vartotojo,
kaip visuomess nario, pozicj monopolininko atzvilgif® Dél o valstybinio
reguliavimo vieSoji sutartis lygiai taip pat aprjar tkio subjekto, teikiatio vie&sias
paslaugas ar parduodam prekes, laisy parengti bei sudaryti norimo turinio sufart
Taigi, &l minéto abiejy vieqjju sutarties Sali — veikiartiy tiek pasiilos, tiek ir paklausos
lygmenyse — suvarzymevyksta dviey fundamentali civilinés teigs principy konfliktas:
sutarties Salj laiswe versusvieSasis visuomess interesas.

Diskusijos @l ,vieSojo intereso” sampratos, jo tilbei sankirtos su sutarties laisve
teisss doktrinoje netyla jau seniai. Paztma, jog iS CKitvirtintos viegjuy sutatiy
sampratos akivaizdu, jog t®sy valstyles istatymy leidéjas, jpareigodamas privay
teisiniy santykiy dalyvi veikti pagal valstybs vali ir sudaryti sutaitsu bet kuo, tenkina

8" STANISLOVAITIS, R.Komercire teig, Vilnius: Eugrimas, 2005; p.142;

BMIKEL ENAS, V. Sutariy teis.. Bendrieji sutatiy teiss klausimai: lyginamoiji studijaVilnius: Justitia,
1996; p. 35;

89AMBRASIENE, D., et al. Civiline teis: Prievoliy teis. 2-asis leid. Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2004, p. 132;
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vie&ji visuomems interes, taip antroje vietoje palikdamas verslininko gelaisvai ir
niekieno nevarzomai apsigsti, su kuo jam eiti sutartinius santykius. VieSuosiuose
sutartiniuose santykiuose nebelieka vietos versibjeki; savireguliacijai. Viegsias
paslaugas teikiantiems ar prekes parduodantigmoessubjektams neipa prasms priimti
taip vadinam soft law taisykliy, kadangi valstybinis reguliavimas yra gtanai detalus.
Paradoksalu, bet @y visuomeje, nors ir veikiant rinkos ekonomikai, nekyla dsde
problemy dél Sio intervencinio valstybinio reguliavimo ir tiekena, tiek kita Salis gana
lengvai pasiduoda valstyb jtakai. Tokh iSvady galima daryti apzvelgus Lietuvos
Auk&iausiojo Teismo praktik Sia tema: darbo autorei nepavyko rasti nei vidngss,
kurioje juridinis ar fizinis asmuoiby kreipgsisi teismy su praSymupareigoti tam tiksg
subjekt, sudaryti vieSosioms sutartims priskittisutart.”® Dél paminsto, darytina iSvada,
jog Lietuvos civiliniy teisiniy santyki; subjektai, kuriemgstatymais ar kitais teis aktais
nustatyta pareiga teikti vigdias paslaugas ar parduoti prekes, palyginti noriai
bendradarbiauja su visais besikreigiars ir tinkamai vykdo jiems valstys priskirtas
viedyjy paslaug teikimo bei preki pardavimo funkcijas®

Taciau vis &lto tam, kad suprasti sutarties laisvir vieSojo intereso santylei
saveika vieSosiose sutartyse, aui®rnuomone, itina, paanalizuoti kiekvien is ju

atskirai.

4.2.1 Sutarties laisw ir jos ribojimas

Nors daugelis autarj siekdami maksimizuoti individualilaisw bei apribotijstatymy
leidéjo vaidmen rinkoje, yra prie$ rinkos reguliavimvalstybiremis priemogmis®?

taciau tenka pasteti, jog net ir liberalizmo, kuriuo remiasi sutar sudarymo laisy,

% Cia turima galvoje bylos d atsisakymo sudaryti vigf sutarf, kai oferentais ar akceptantais yra tiek
vartotojai, tiek viegsias paslaugas teikiantyikio subjektai. PaZy#tina, jog Lietuvos Aukdausiojo
Teismo praktikoje daZniausiai pasitaiko bylos, kylas iS jau sudarytsutartiniy santyki; pazeidimo ar y
pagrindu atsiradusio pareignevykdymo, pavyzdZziui netinkamai apskaojant ar nevisiSkai atsiskaitant uz
suteiktas prekes bei paslaugas ir t.t.[pvz. Liesudok&iausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2004 m.
rugsjo 29 d. nutartis c.lb19-sios daugiabfio namo savinink bendrija ir kt. v. UAB ,Vilniaus energija
Nr.3K-3-514/2004, kat. 40.5; 90];

% Atkreiptinas @mesys, jog kai kurie su vieSosiomis sutartimisjhaiudarymu susijgintai isprendziami
dar nepasiekus teismo, tigtatymuose nustatyta ikiteismingin¢y nagrirgjimo tvarka;

92 Hayek kritikuoja valstybia intervencij su siekiu ,pataisyti rinkos funkcionavimvardan tariamo
visuomenrs intereso. Jam antrina Geraint Howells ir StepWégatherill, viename iS naujausiveikak,
skirty vartotoj teisiy apsaugai, teigdami, jog ,rinka turi jaidinga sugeBjima save koreguoti, taigi
savireguliacijos pagalba pasiekti rezultatatiyttikrai geresni nei tie, kurie pasiekiami valstydsrkontroés
pagrindu“. Be to, kaip pazymi M. Laughlin, ,Indivadteis laisvai veikti rinkoje privalo i jtvirtinta
Konstitucijoje ir tokiu lidu apsaugota nuo valsgintervencijos* [HOWELLS, G. WEATHERILL, S.,
Consumer Protection La@" ed. Great Britain: TJ International L2005, p. 78];
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Salininkai suvokia, kad labai daznaiiksta reahy prielaid;, kurioms esant sutén
sudarymo laisg, skirta gero¥s lygiui kelti, gali ,funkcionuoti“?®

Tiek teorijoje, tiek praktikoje daznai susiduriama ,degjimosi galios nelygybe*
(angl inequality of bargaining powit, taigi teigs teoretikai diskutuoja: ar apskritai
sutarties lais¥ esant dabartiniams santykiams galitibpripaZinta teigs sistemos
pagrindine atrama? Ar nereikjos apriboti imperatyviomis nuostatomis, kai Stiésr
Salys neturi lygi salyguy dektis, kai pazeidziamas ,sutarties pariteto” prinsipatoc|
bitinas silpnests sutarties Salies papildomas gyninias?

IS tiesy Sis klausimas kyla, jei suvokiama, kokiomigygomis Siandienjprastai
sudaroma sutartis, mat visiems aisku, jog dauggiiay sutarties slygos gali liti netgi
neaptariamo$’ Tai daZniausiai pasitaiko tokiais atvejais, kana sutarties $alis savo
ekonomine galia yra tiek pranaséamw kita, jog gali diktuoti savo sutartieslggas ir
nekreipti ¢mesioi kontrahento pageidavimus. Kai kuriose rinkos¢ meadekvataus
pasiilos bei paklausos santykio (palasi mazesé uz paklaug), paslaugos gajas
faktiSkai neturi galimybs paveikti sutarties turinio, taigi ir realiai pagudoti sutarties
laisve. Pazyrtina ir tai, jog daugeliu atvejnesiderama d sutarties slygu, kadangi
viena Salis, silpnegnuz kita verslo patyrimu ar derybmeistriSkumu, paprégmusiai
nesidomi sutarties turiniu ir téd nesvyruodama priima jai vienaSaliSkaitilemas
sutarties slygasi jas net nesigilindam¥.

Kalbant apie sutarties laigvwr jos ribas, paléZtina, jog doktrinoje negtfjama, kad
sutarties laisés principas éra absoliutus ir kad tam tikrais atvejais séitarsudarymo
laisve turi biti ribojama jstatymo leidjo ar teigjo.”® 15 ties;, esant dabartiniams
santykiams asmeniui tenka sudaryti daug sutaikurios jam yra nepalankios, kuri

padaring jis negali numatyti ir veiktiy turinio, t&iau jos yra htinos ir privalomos

% ZWEIGERT, K.; KOTZ, H.Lyginamosios teis jvadas Vilnius: Eugrimas, 2001; p.279;

% Der¢jimosi galios nelygybe® suprantama tokia situackaj ekonomiskai stipregnsutarties Salis d
savo galios bei verslo patyrimo prigstama esanti palanke$e pozicijoje nei jos kontrahentas, kuris
veikia su jo tiesiogine veikla nesusijusioje sktyjTokiais avejais daznai akcentuojama ekonomiskai
stipreses 3alies derybin bei intelektic ir psichologi persvara.[Zr. pkiau: HOWELLS, G.
WEATHERILL, S., Consumer Protection Lav2005; p. 17; KING, D.B. Standard Form Contract&all
for Reality. Saint Louis University Law Journdihteraktyvus]. Summer 2000. fiéta 2006-12-15], p. 2.
Prieiga per internet <http://www.westlaw.com; BRADGATE, R. Commercial Law s.l.:Butterworths,
s.a., p. 9; BEATON, JAnson's Law of ContracP8th ed. Oxford: Oxford University Press, 2002748];
%ZWEIGERT, K.; KOTZ, H.Lyginamosios teis jvadas Vilnius: Eugrimas, 2001; p. 278;

% BORRIE, G.; DIAMOND, A.L. TheConsumer, Society and the La#th ed. Great Britain: Penguin
Books Ltd, 1981, p. 43;

'DAWSON, J.P.; HARVEY, W.B.; HENDERSON, S.[Zases and Coments on Contradith ed., New
York: The Foundation Press, Inc, 1987; p. 361; HQWE, G. WEATHERILL, S.,Consumer Protection
Law2" ed. Great Britain: TJ International Lt205, p. 19;

% GOODE, R.Commercial Laws.l: Penguin Books, 2004, p. 72-75; HOWELLS, GEATHERILL, S.
Consumer Protection Lav2™ ed. Great Britain: TJ International L1I)05, p. 8-9; DUBURY, RContract

in a Nutshell 5th ed., London: Sweet & Maxwell, 2000, p. 41;HFBER, G.D.; ROHVER, C.D.
Contracts in a nutshellnd ed. Minnesota: West Publishing Co, 19844p;. 1
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sudaryti, kadangi to reikalauja vieSasis interegdkteiptinas @mesys, jog @ vieSojo
intereso patenkinimo sutartis privalo sudaryti tkaktotojai (fiziniai ir juridiniai asmenys,
kuriy funkcionavimui latinos tam tikros preds ir paslaugos), tiek ir patys verslininkai,
kadangi valstyb yra jtvirtinusi pareig tiekti, arba draudim atsisakyti sudaryti sutart
Pazynttina, jog Siandien praktiSkai wis valstybyy sutatiy teisje yra normy,
draudziadiy atsisakyti sudaryti sutartismoréms monopolininkms, jeigu toks
atsisakymas ribat sazininga konkurenci3®®. DraudZiama atsisakyti sudaryti sutartis ir
imorems, teikiagioms vieSas, gyvybisSkai svarbias paslaugas: tratspelektros, duyj,
vandens teikimo ir patf® Darytina ivada, jog tokie ribojimai tik dar kagatvirtina, kad
sutarties laisés, individualizmo ir orientavimosi rinka koncepciy keicia solidarumo,
altruizmo ir vartotoj gerows ickjos. Cia tinka prisiminti T. Wilhelmsson, Kkuris teigjog
,sutariy teiss — tai vigy pirma vartotoy gerows teig.“***

Taciau pazynétina ir tai, kad laisy pasirinkti sutarties Salriboja ir kitokio
pohidzio teigs normos. Kaip Zzinoma, téisiraudzia bet koki diskriminacip: Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 29 str. 2 d. draudziazyarzmogaus teises ar teikti jam
privilegiju dél jo Iyties, rass, tautyles, kalbos, kilmds, socialigs padties, tikejimo,
isitikinimo ar paZiry.'? 1950 m. lapk«io 4 d. Europos Zmogaus teisi pagrindini
laisviu apsaugos konvencijos 14 str. nustato, kad ,naodgis Sios Konvencijos
pripazintomis teiémis ir lais\vemis turi kiti garantuotas be jokios diskriminacijosl| d
lyties, rags, odos spalvos, kalbos, religijos, politirar kitokiy isitikinimy, nacionaligs
ar socialigs kilmés, priklausymo tautinei mazumai, nuosaéybgimimo ar Kkitokio
statuso“®® Minéti draudimai taipogi privalo iti taikomi ir sutartiniuose santykiuose,
kadangi tiek nacionaliniu, tiek tarptautiniu magtipazstama, jog atsisakymas sudaryti
sutarf nurodytais pagrindais pazeidzia nejskatymus, bet ir pagrindines Zmogaus teises
bei laisves. Kaip pavyzdys galiap pateiktas JAV Auk&ausiojo Teismo sprendimas
byloje Sud v. Import Motors Ltdeismas pripazino, jog bendisyatsisakymas sudaryti
paskirstymo sutait yra neteistas, kadangi jis buvo motyvuotas diskriminaciniais
argumentais — nacionaline asmens kilme ir pilietybe jo buvimu indu, o ne euroggie

ar amerikigiu%

% BEATON, J.Anson's Law of Contrac28th ed. Oxford: Oxford University Press, 20026p

190 MIKEL ENAS, V. Sutariy teis. Bendrieji sutatiy teisss klausimai: lyginamoji studijaVilnius:

Justitia, 1996; p.35.

191 1pid., p.37

102) jetuvos Respublikos Konstitucija (su pakeitimaipapildymais) (Valstybs Zinios, 1992, Nr. 33-1014.
1931950 m. lapksiio 4 d. Europos Zmogaus teisi pagrindini; laisviy apsaugos konvencija (Valstgh
Zinios, 1995, Nr. 40-98)

194 JAV Auk&iausiojo Teismo sprendimas byloje Sud v. Import dst_td. 379 F. Supp. 1064, Prieiga per
internet: <http://www.westlaw.com;
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Europos $§jungoje atsisakymas sudaryti suiafangl. refusal to degl gali huti
pripazintas piktnaudziavimu teise, nes tokie veilksmpazeidzia Europos Bendrij
steigimo sutarties 81 ir 82 straipsrilisPlatiau apie Europos Bendrijos rinkoje taikomas

taisykles bejpareigojimus kalbama septintoje darbo dalyje.

4.2.2 VieSasis interesas ir jgtaka privatiems Saliy santykiams

Pagal Teiss termin; zodyrs vieSasis interesas yra toksuri visuomeg platiaja prasme
turi turtini intereq arba toks, kuris gali téti poveiki visuomegs teigms ar pareigoms
(prievokms). Tai bendras gyventpj turimas interesas yj vietos, valstybs ar
nacionaliniais reikalai&’® Pateikti bendro patnlZio vie$ojo intereso sampgagra gana
sucttinga, kadangi kintant visuomenei, kinta ir vieSojotereso suvokimas: ¢t
industrializacijos, modernjy technologiy bei kity veiksni jtakos visuomeis poziiris
keiciasi netj elementariausius dalykus, tdi¢liojant prioritetus skirtingais visuomeés
egzistavimo periodais gali kisti ne tik vieSojo @réso samprata, bet ir jo apimtis
konkretiuose teisiniuose santykiuose. Atsizvelgiantai, Lietuvoje, kaip ir daugelyje
uzsienio valstyhi, vieSojo interesoasokos formavimas, aiSkinimas yra paliktas teism
praktikail®’

Prandizijoje, tuo tarpu, skiriamas dvigjraSiuy vieSasis interesas: klasikinis (angl.
classsical public ordgrir modernusis (anglmodern public order Pazynétina, jog
klasikinis vieSojo intereso api#imas yra siauresnis uz modgin jis suprantamas kaip
fundamentali visuomens vertybi; apsauga bei gynimas. DazZniausiai klasikineSojo
intereso gvoka yra naudojama tuomet, kai siekiama apgintd&mentalias kiekvienam
asmeniui garantuojamas teises, kurias garantuajsti€ocija bei Europos Zzmogaus teisi
ir pagrindiniy laisviu konvencija (szinés, minties laisy, teis uzsiimti norima veikla ir
t.t.).1%8

Modernusis vieSasis interesas suprantamas kaiptybéds siekis uZztikrinti
saziningus bei lygiaveiius ekonominius santykius. Tattama tok tiksla bei siekdama
apginti tam tikras asmenkategorijas, valstyb tiesiogiai kiSasii privatiy asmen

sutartinius santykius. Atkreiptinasrdesys, jog sutartys an jsalygos, pazeidziatios

1951957 m. kovo 25 d. Konsoliduota Europos Bendritsigimo sutartis (Valstys Zinios, 2004, Nr. 2-
2.97/C 340/03) Consolidated Version of the TreasyaBishing the European Community [interaktyvus].
[Ziuréta 2007-03-10]. Prieiga per interneta: <. http:/imuropa.eu.int/eur-lex/en>;

1% CAMPBELL BLACK, H. M. A. Black’s law dictionary6th ed. Minnesota: West Publishing Co, 1990,
p. 1229;

197 Kadangi 3io magistro darbo tikslagra vieSojo interesoagokos analiz, platesg vie3ojo intereso
projekcija Lietuvos Respublikos teisrpraktikoje réra pateikiama;

198 SCHMIDT-SZALEWSKI, J. Contracts. Innternational Encyclopedia of LawsThe Netherlands:
Kluwer Law International, 1999, p. 120;
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saziningos verslo praktikos taisykles, prigamos negaliojaiomis, net jeigustatymas
nenumato konkegy taisykliy, reglamentuojatiy toki reikalavima.'®® Pazynétina, jog
kriterijai, pagal kuriuos teismas vertina sutaraegos glygu atitikima vieSajam interesui
néra labai tiksiis, ju apib&zZzimas dazniausiai paliekama®ft law, kuris dazniausiali
atitinka visuomeés evoliucijos Kisem.’'® Atkreiptinas @mesys, jog pranmzy
ekonomikai taikomos ir EuroposajBngos vieSojo intereso reikalavimai — teismai turi
igaliojimus pripazinti sutartar jos dal negaliojaia, jei ji prieStarauja Europosajingos
vieSajam interesui ar Europos Bendrijidsniams tikslams*

Taigi su tikslu ginti viegji visuomegs intereg bei siekdama suvienodinti prakiik
valstyle istatymy pagalba pradeda reguliuoti préas sutartinius santykius.
Siandieninse teigs diskusijose paplitusi nuom@n jog sutarties laisss principo
ribojimas i§ esms pazangus reiskiny$? Pripajistama, kad sutarties lais/ principo
ribos parodo, jog visuomeénir valstyle néra abejingos sutartiniams santykiams ir
pasilieka teig kontroliuoti sutarties Sajiveiksmus, apimdama ir sutarties turiny. jos
salygas™*® Pagrindinis kylantis klausimas yra kiS§imosi mastay. koks jstatymy
leidziamosios valdzios veikimas yra tinkamas tugatvoje esmip sutartiny santykiy
pagrind, — sutarties laisss princip.**

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas yra aetgkkonstatags, kad asmens
okiné laisve néra absoliuti — 4 jgyvendinant pali@ami visuomegs interesai, togl
valstyke privalo reguliuoti tkine veikla.'*® Konstitucijos 46 str. 3 d. nustatyta, kad
valstyke reguliuojatking veikla taip, kad ji tarnawt bendrai tautos gerovei. Taigi
manytina, jog tam tikr suvarzymy nustatymas Lietuvoje yra viena iS konstitucinio
reguliavimo formy. Kaip aiSkina Konstitucinis Teismas, Konstitucijd$ str. 3 d.

19 prangizijos Kasacinis teismas byloje:ldsutarties dl apgaulingt medicininiy preparat distribucijos
pazyngjo, jog ,sutartis yra netedta kada ji prieStarauja vieSam visuoreeinteresui, nepaisant to, ar toks
reikalavimasitvirtintas imperatyviaijstatymo norma, ar ne* [SCHMIDT-SZALEWSKI, J. Cortti® In
International Encyclopedia of LawsThe Netherlands: Kluwer Law International, 1999119];
110 SCHMIDT-SZALEWSKI, J. Contracts. Innternational Encyclopedia of LawsThe Netherlands:
Kluwer Law International, 1999, p. 120;
1 bid., p. 120;
12BEATON, J.Anson‘s Law of Contrac28th ed. Oxford: Oxford University Press, 200245;
113 MIKELENAS, V. Sutariy teis’. Bendrieji sutatiy teis’s klausimai: lyginamoji studijaVilnius:
Justitia, 1996; p.37.
11 BROWN, I.; CHANDLER, A Law of Contract: 2003-200@4th ed. Oxford: Oxford University Press,
2003, p. 66;
15 ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 geguzs 25 d. nutarimas .8 Lietuvos
Respublikos Prezidento rinkimstatymo 1! straipsnio (2004 m. gegsiZ d. redakcija) ir 2 straipsnio 2
dalies (2004 m. gegéZ 4 d. redakcija) atitikties LietuvoRespublikos Konstitucijai* (Valstyds Zinios,
2004, Nr. 85-3094); Lietuvos Respublikos Konstitugi Teismo 2003 m. rugp 30 d. nutarimas ,Bl
teisss akty, kuriais buvo sprendziami iki Lietuvos nepriklaosms valstybs atkirimo Lietuvoje veikusi
valstybiniy profesinip sajungu valdyto turto klausimai, atitikties Lietuvos Re$fikos Konstitucijai
(Valstybes Zinios, 2003, Nr. 93-4224);
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itvirtintas principas nustatakinés veiklos reguliavimo kryptis, dolus ir ribas® 15
Konstitucijos 46 straipsnio 5 dalies nuostatos tiaayiSvada, kadikinés veiklos laisg
gali bati ribojama, kai yra Bitina ginti vartotoy teises ir tam galiidi nustatytosivairios
vartotojy interes; gynimo priemons!’ Sios Konstitucijos normogvirtina daugumos
interes; apsaugos princip bei Konstitucijos garantuojamvieSo intereso apsaalg
Vadinasi, valstyb privalo reguliuotitiking veikla, kadangi taip yra siekiama apsaugoti
daugumos interesus — beqgdr tautos geroy bei vartotojy teises (viegi interes).
Pazynttina, jog pagal KonstitucinTeism, tkinés veiklos reguliavimas paprastai yra
susigs sutkinés veiklos glygu nustatymu, tam tikr procediry reglamentavimuikinés
veiklos kontrole, taip pat tam tikrais $ios veikldisojimais ir draudimaid®® Siekdama
bendros tautos gerés, valstylé yra priversta reguliuotiking veikla taip, kad asmeniniai
individo interesai kiek galima labiau sutapgu vieSu visuomess interesu, tokiu ddu
sutarties laisgs ,kaina“i pirmaja vieta iSkeliamas vieSasis interesas.

Atkreiptinas @mesys, jog sutarties Salilaisw eiti i sutartinius santykius bei
nustatyti sutarties turirriboja ne tik Konstitucias, bet ir imperatyviogstatym; normos,
bendrieji valstybje galiojantys teisiniai ir visuomeés morats principai. Kaip teigia K.
Zweigert ir H. Kotz, ,visuomeh ir valstyle negali pripazinti sutarties alygu,
prietaraujatiy joje visuotinai pripazintoms moka nuostatoms*'® Daugelio valstyhi
istatymuose yra nonm draudziatiy negziningas bei gerai moralei prieStarauj@s
sutarties glygas. Puikiais pavyzdziais galiath Vokietijos civilinio kodekso 138 str.,
Italijos civilinio kodekso 1354 str., Pramwjos civilinio kodekso 1133 str., Japonijos
civilinio kodekso 90 str. ir kt*° Lietuvoje imperatyviomgstatymy normoms, vieajai
tvarkai ar gerai moralei prieStaraufaus sandorius ar susitarimus draudzia CK 1.80 —

1.81 stritvirtintos taisykes.

18 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002kavo 14 d. nutarimas & Lietuvos Respublikos
farmacires veiklosistatymo 11 straipsnio 2 dalies atitikimo LietuvossBublikos Konstitucijai (Valstyds
Zinios 2002, Nr. 28-1003);

17 vVilniaus administracinio teismo 2005 m. lagioi 8 d. nutartis administragije byloje UAB
.Dujotekana“ v. Lietuvos valstyl Nr. 1-1299-8/2005;

18 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 geguzs 13 d. nutarimas & Lietuvos
Respublikos medzioks jstatymo 7 straipsnio 2 dalies, 8 straipsnio 1,0¢dal, 13 straipsnio 2 dalies, 18
straipsnio 7 dalies ir 22 straipsnio 3, 6, 7 waltitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ (\&aybées
Zinios, 2005, Nr. 63-2235);

19 7ZWEIGERT, K.; KOTZ, H.Lyginamosios teés jvadas Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 278;

1201bid., p. 278;
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5 Pagal standartines glygas sudaromos sutartys

Kadangi, kaip jau buvo méta, vieSosios sutartys yra sudaromos prisijungifiaulpagal
IS anksto patvirtintas standartineglygas, litina kiek pl&iau panagriati sutatiy su
standartiemis slygomis institug.*?*

Visuotinai pripafstama, jog sutartys yra vienas iS esmkomercires tei€ Saltiny
ir, autogés nuomone, tiek verslininkai, tiek teisininkaidtur sutikti su teiginiu, jog jos yra
komerciny santykiy pagrindas. Akivaizdu, jog prekybiniai santykiaigaéty egzistuoti
nesant susitarimo tarp SaliNors, kaip jau buvo mita, visuomegje paplitusi nuomog
kad sutartys yra jas sudatan asmen valios rezultatas ir @éos Salys, iSanalizavusios
konkretias slygas, priima galutin sprendim dél sutarties turinio, tdau verslo
santykiuose ,komerciniai sandoriai daznai esti pagfandartines gygas parengtos
sutartys, kurios taikomos daugelyje t&ipaar panadi sandon.*?? Siandieniis
visuomenrs komercigje praktikoje daugeliu atveju naty jimanoma fiziSkai ,susidoroti*
su galybe kasdien rinkoje sudampnsandony, jei sutart, kuri, tarkim, yra daznai
pasitaikanti komerciye tkio subjekto praktikoje, stengtumeés kiekviery karta sukurti
naujai. Taigii pagalla pasitelkiamos tipiés sutartys, kut salygos tinka beveik visiems
tos p&ios Mmsies sandoriams>

Siandien visuotinai pripagtama, kad laisvi ekonominiai santykiai automaiiska
nesukelia pusiausvyros ir darnos, bet labai dazarmskia ekonomids persvaros
atsiradim, ir tockl teisé, siekiant iSvengti piktnaudziavimo, juos agiia konkurencijos
ribojimo priemoremis*** Jeigu rinkai konkr&ai paslaugai nepakanka konkurencijos, tas,
kuriam nedelsiant reikia paslaugos, daznai reikalaudaryti sutaitir veria Kita
sutarties Sal,batinai sudaryti sutajt.

Kaip teigia Helsinkio Universiteto profesorius TasnaWilhelmson, viena
pagrindiniy standartini sutatiy problemy yra ju ,vienpusiskumas®, t.y. neiSvengiamas
sutart rengiartios Salies siekigtrauktii sutart tokiy salygy, kurios prisijungiatios Salies
saskaita suteilt jai privalumy.'* Amerikietiy mokslininkas Friedrichas Kessleris savo
ruoztu pazymi, jog: ,Sutartys su standattms silygomis gali lengvai tapti stamigiy

verslininky (siuzeren) irankiu, jgalinartiu juos kontroliuoti vartotojus (vasalus) ir taip

121 Atkreiptinas @mesys, jog sutartys su standattims silygomis analizuojamos siaurai, t.y. tiek, kiek tai
susig su vieSosiomis sutartimis, nesigilinant genez, salygu saziningumo tikrining ar tarptautip pobidi

ir t.t.

122 GOODE, RCommercial Laws.l: Penguin Books, 2004, p 12;

122 BRADGATE, R.Commercial Laws.|.:Butterworths, p. 25;

124 7ZWEIGERT, K.; KOTZ, H.Lyginamosios teis jvadas Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 279;

125 HARTKAMP, A., et al. Towards a European Civil Cod&®® ed., the Netherands: Kluwer Law
International, 2004, p. 431,
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sukurti sistera, panagi i viduramziais galiojusi feodalire santvark.“'?® Taigi teiss
doktrinoje nuolat ieSkoma dbly, kaip be didesnio vieSosios valdzigsikiSimo
sureguliuoti sutarties Salsantykius taip, jogiliy pasiektas kiekmanoma geresnis teisi

ir pareigy balansas.

5.1 Standartiniy sutaré¢iy samprata

Tiek uzsienio, tiek Lietuvos teis doktrinoje | atskig sutatiy ras iSskiriamos
standartigs sutartys, kuriagstatymy leidéjas jtvirtina tam, kad atskir sutatiy turinys
visiSkai atitiky teiss reikalavimus, kuo geriau sudetjrdbiep sutarties Sali interesus
bei uztikriny civiliniy santykyp vienodum. Atkeiptinas @mesys, jog ne Visos
standartigs sutartys yra vienodai privalomos. Vigristatymuose nustaiytsutatiy
turinys privalo lti beslygiSkai perkeliamasj tarp Salp sudarom sutart ir jokie
nukrypimai negalimi, o kitais atvejaigstatymy leidéjas nustato tik pagrindines gaires,
esmines idjas, kurios paety Salims vadovautis rengiant viear kitg sutarties projelgt
taciau galutin sprendim priima p&ios Salys savo nudria susitarimu nustatydamos
visas sutartiesaygas’?’

Atkreiptinas @mesys, jog pagal isy CK 6.185 str. 1 d. standarémis laikomos
tokios slygos, kurias bendram ne vienkartiniam naudojinfuianksto parengia viena
Salis, nederindamaujsu kita Salimi ir kurios be derybsu kita Salimi taikomos
sudaromose sutartyse. Sutartys su standariinsilygomis yra daugkartinio naudojimo —
jas parengusi Salis sutamaudoja neapibita laiko targ su neapibiztu skatiumi
asmemn. Kaip raso prof. V.Mikelnas, ,Neturi reikSrés, ar tos flygos parengtos kaip
atskiras dokumentas ir pateikiamos kaip sutartreslps, aitrauktosj sutarties projelt
ir yra jos sudedamoji dalis, kaip jos pavadintas, parengpati sutarties Salis ar tam tikra
prekybos ar profesininstitucija“

Kaip jau mireta, pagal CK 6.161 str. 5 d., vieSosiose sutartysstatytos
standartigs slygos gali lti teikiamos tvirtinti atitinkam viedyu paslaug teikimo ar
prekiy pardavimo srit priziarin¢iai valstybinei institucijai arba privalotbi sudarytos
pagal imperatyvias valstykbia valdzZios institucijos tets aktu priimtas bei patvirtintas

standartines sutéig salygas.

126 KESSLER, F. Contracts of Adhesion - Some Thougtitsut Freedom of Contract. Columbia Law
Review.[interaktyvus] 1943 m. [@iéta 2007-03-21]. Prieiga per interaethttp://www.westlaw.com;

127 GOODE, RCommercial Laws.l: Penguin Books, 2004, p. 43; 5
128 MIKELENAS, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komenta&esstoji knyga. Prievali
teise (1).Vilnius: Justitia, 2003, p. 232.
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Pavyzdziui, pagal Lietuvos Respublikos draudistatymo 181 str. 1 d. ,Draudimo
veiklos prieziirg Lietuvos Respublikoje vykdo Lietuvos Respublikoawtlimo prieiros
komisija“*?°. To patiesistatymo 77 str. 4 d. nustatyta, jog ,Prie$ poimas vykdyti
privalomgji draudimy, Prieziiros komisijos reikalavimu draudikas privalo pateikt
Prieziaros komisijai privalomojo draudimo taisykles, iSsky atvejus, kai privalomojo
draudimo sutartiesab/gos yra nustatytos teis akty.” Tokiu badu Draudimo prieZiros
komisija tikrina, ar pateiktos privalomojo draudimaisykks atitinka teigs akt
reikalavimus, nepazeidzia drayja, apdrausfju, naudos gayju ir nukengjusiy treiyju
asmem, tarp jp ir vartotop, interes. Atkreiptinas @mesys, jog kaip nurodyta Civilinio
kodekso komentare, tais atvejais, kai standsstimied)jy sutatiy salygos valstyles
institucijos buvo tik aprobuotos, o ne parengtosg bus taikomi CK 6.185 — 6.186 str.,
numatantys teisminstandartias sutarties turinio kontrel

Valdzios instituciy parengh imperatyvip standartini taisykliu pavyzdziu gaity
buti Lietuvos Respublikos Vyriausgb 2007 m. sausio 31 d. Nutarimu Nr. 126
patvirtintos viesosios vandens tiekimo sutartiemndarties salygos, pagal kur 2 punkg
numatyta, kad: ,VieSosios vandens tiekimo sutarSendartias silygos privalomos
vieSiesiems vandens tigkms, veikiantiems tiek vieSojo vandens tiekimatdoejose,
tiek vieSojo vandens tiekimo teritorijoms neprisige teritorijose iry abonentams
(vartotojam$®9).“**! Sios glygos taipogi taikomos ir kit (nevie§jy) vandens tiekjy
sudaromose vandens tiekimo sutartyse. Atkreiptidamesys, jog vandens tiekimo
sutartyje be & minéty Vyriausyles nutarimu patvirtint standartini salygu Salys gali
numatyti ir tam tikras individualiai aptartaglygas, t&iau, kaip numatyta nutarime,
»salys negali nustatyti tolisutarties slygu, kurios pablogint vartotojo paditi, palyginti
su ta, kuri nustato Lietuvos Respublikgstatymai ir kiti teigs aktai.*** Kituose viegju
paslaug teikimo standartinesalygas nustatatiuose teigs aktuose taip patvirtinamos
analogiskos nuostatd®® PabgZtina, jog standartirs silygos, esagios atitinkamos
valstyles institucijos patvirtintoje tipigje sutartyje yra laikomos visuotinio, privalomojo

pohadzio teigs aktu.

129 valstyhss Zinios, 2003 10 08, Nr. 94-4246 ;
131 valstyhes Zinios, 2007, Nr. 17-636;
1321bid. 3 p.;
133 Lietuvos Respublikogikio ministro 2003 m. liepos 10dsakymu Nr. 4-289 patvirtint ,Silumos
pirkimo-pardavimo sutéry su buitiniais Silumos vartotojais standanirsalygu“ 10 punktas (Valstyks
Zinios, 2003, Nr. 70-3201);

37



5.2 Sudarymo badas

Lietuvos teigje itvirtinty sutatiy riSiy pavyzdire klasifikacija pateikta CK 6.160 str.,
kuriame sutartys atskiriamos pagal sutawidaratiy asmen skatiy, atlygintinum,
gaunamos naudos apiftuma, galiojimo trukne ir t.t. Minéto straipsnio 2 dalyje sutartys
iSskiriamos pagal tai, kaip jos sudarytos — abipus derybomis ar prisijungimoabu.
Kaip paaiskinta 6.160 str. 2 d. komentare, ,Derghtartimi laikoma tokia sutartis, kurios
salygos nustatomos abiems Salims derangisjgl, t.y. pasiekiama suderinta ahigjaliy
valia individualiai @l kiekvienos sutartiesalygos*** Prisijungimo sutartimi laikoma
tokia sutartis, & kurios slygu Salys nesidera, nes jas vienaSaliSkai parengrea\dalis
nesitardama su kita Salimi. Atkreiptinagntesys, jog prisijjungimo tau sudarom
sutatiy salygoms prisijungianti sutarties Salis negali dafjpkios jtakos, ji turi tik dvi
galimybes — arba sutikti suatdmomis alygomis ir sudaryti sutartarba atsisakytiaj
sudaryti (anglin toto, or go withoyt***

Pazynttina, jog Lietuvoje, kaip ir kitose valstybe prisijungimo sutérai taikomos
specialios taisykls, kadangi sudarant tokias sutartigifia apsaugoti prisijungusios Salies
interesus, nes ji negali darytakos sutarties turinidf®® Tatiau bitina pabéZti, jog kity
valstybi civilinéje teigje nustatyta, kad prisijungimo sutartys gaitilsudaromos ir ne
pagal standartineglggas, t.y. jos gali iti sudaromos pagal vienos iS salparuostas, bet
ne daugkartiniam naudojimui skirtagygas.

134 MIKELENAS, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaSasitoji knyga. Prievali
teise (1).Vilnius: Justitia, 2003. 200
135BEATON, J.Anson'‘s Law of Contrac28th ed. Oxford: Oxford University Press, 2005, [163;
13 prisijungimo sutartims taikomos specialios stitapripaZinimo negaliojatiomis ar pakeitimo taisylss
(CK 6.186 str.);
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6 VieSosios sutartys kity valstybiy teisinése sistemose

Kaip jau buvo migta pirmoje darbo dalyje, vieSosios sutartys beuvies dar aptinkamos
Rusijos bei Vengrijos civilige teigje. Pazynstina, kad nors viagy sutatiy instituto
visiSkai neturi tokios valstys kaip Latvija, Italija ar JungtinKaralyst, tatiau vis clto
panady sutatiy apraiSk aptinkama kai kun kity valstybiy civiliniuose kodeksuose ar
specialiuose jstatymuose. Autés nuomone, siekiant tinkamai iSanalizuatiairiy
valstybiy sutatiy teiss ypatumus, tikslinga aptariamas valstybes iSskirtiris
pagrindines grupes pagal jpadeti“ Europos Bendrijos atzvilgiu:

1) valstykes, esatios uz ES riln (Rusija ir Kinija);

2) naujaii ESjstojusios Salys (Vengrija ir Bulgarija);

3) valstykes — ES ,senbws* (Prandizija, Olandija, Graikija, Svedija ir Ispanija)’

Lyginamoji analiz pradedama nuo valstybikurios nepriklauso EB ekonominei

erdvei, po to pereinama prie valstybt naugju ES nani, galiausiai aptariamos Vakar
Europos Salys. Autértokia seky pasirinko tikslingai, kadangi, jos nuomone, taipsb
geriau atskleisti valstybinio reguliavimo sufiar teisje ypatumai bei akivaizdziau

matysis skirtumai, lyginant viarvalstybi; grupe su kita.

6.1 Rusija

Ne atsitiktinai lyginamoji analiz pradedamaident nuo Sios rytigs Lietuvos kaimyas.
Kaip Zinome, susiklasus istorirems aplinkyléms, Rusijos teis mokslas tuwjo labai
didek ijtaka masy valstykes teisires sistemos formavimuisi bei raidai. Ne iSimtis ir
vieqyju sutatiy institutas, kuriam Rusijoje, kaip ir Lietuvoje, gk@rtas vienas Rusijos
Federacijos civilinio kodeksd® (rus. I'pasxcoanckuii kodexc Poccutickoii Dedepayu)
straipsnis.

Rusijos Federacijos civilinio kodekso 426 str. ghmanu ,vieSoji sutartis® savo
turiniu yra analogi$kas Lietuvos CK 6.161 str. Séastraipsnyje numatyta, jog vigd
sutartimi (angl public contract,rus. nybauunsiii docosop) vadinama sutartis, kugi
tiekdama visuomenines vigsas paslaugas, sudaro komegadnganizacija ir vartotojas —

fizinis asmuo afmore.

137 Sios konkreéios valstylés pasirinktos siekiant atkreipticoheg ne tik { Europos, bet ir Azijos Zali
sutatiy teiss ypatybes. Be to, reikia pazytip jog be kiyy aplinkybiy, batent Siy valstybiy pasirinking
Iémé ir objektyvios priezastys, tokios kaip litefieds angl kalba prieinamumas, ar darbo agsgalimyl
analizuoti tekst originalo kalba;

138 Rusijos Federacijos civilinis kodeksd®gorcoanckuii kodexe Poccutickoii Dedepayuu 9acTh meppasi OT
30 Host6pst 1994r. N 5103,(nuo 1 - 453 str.) [interaktyvus], fittta 2007-03-10]. Prieiga per interaet
<http://www.russian-civil-code.com)
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Kaip nurodo Rusijos Federacijos civilinio kodeksonientarad®® komercine
organizacija pripagtamaimonre, kuri teikia viegsias paslaugas, tokias kaip kelgivi
vezimas vieSuoju transportu, mazmenprekyba, telekomunikaaijpaslaugos, elektros
energijos, duj, Sildymo, vandens tiekimas, mediciéénpaslaugos, vieSbw paslaugos
ar kitas paslaugas¢ldkuriy sutartys yra sudaromos prisijungiant prie &jekar preki
pardajo.’*° Rusijoje, kaip ir Lietuvoje, komeratnorganizacija eidama sutartinius
santykius negali iSskirti asmerar ju grupiu kitu asmen atzvilgiu ir privalo sudaryti
sutartis su visais, kaga kreipiasi. Vienintelis Sio ,visuomeniskumo* ribojas gali fti
nustatytas specialigstatymu, pagal kgrtam tikroms vartotej kategorijoms gali i
nustatomi iSskirtiniai reikalavimai ar taisykl

Rusijos civilinio kodekso 426 str. 2 d. imperatyui@rodoma, jog tiek prel tiek
paslaug ar darly kaina bei kitos glygos visiems tos @#os kategorijos asmenims privalo
buti vienodos. Civilinio kodekso komentare teigiarjog valdzios institucijos savo aktais
gali nustatyti iSimtis ijpareigoti komercines organizacijas kai kurioms eait; grupms
taikyti palankesnes lengvatineglygias. Puikus pavyzdys yra 1992 m. gegud d.
Prezidentgsakymas Nr. 431 ,El lengvat; daugiavaikms Seimoms*, kuriame nustatytos
lengvatires vie§ju sutatiuy salygos, taikytinos Seimoms, augir@oms tris ir daugiau
nepilnameéiy vaiky.***

Trecioje 426 str. dalyjetvirtinta, jog viedsias paslaugas teikianti komergimons
ar organizacija negali atsisakyti sudaryti sutdset kuriamakio subjektui ar fiziniam
asmeniui pageidaujant, sutartis Civilinio kodekd® 4tr. tvarka privaloidi sudaryta per
30 d. nuo suinteresuoto asmens kreipimosi afijyaso, o to nepadarius, numatyta teis
kreiptis | teisma. Atkreiptinas démesys, jog Lietuvoje viegy sutatiy sudarymui yra
taikomi grieztesni reikalavimai, kadangiisa CK 184 str. 1 d. nustato trumpésn 14 d.
termima, per kuf turi bati pateiktas akceptas, nesutamimprotokolas, ar praneSimas apie
atsisakym akceptuoti. Pazyatina, jog Rusijoje, kaip ir daugelyje kitvalstybiy,
irodingjimo pareiga d atsisakymo sudaryti sutartpagistumo perkeliama ant
stipresniosios Salies, t.y. komergsnorganizacijos [@iey.

Batina pabéZzti, jog atlikus nuodugai Rusijos Federacijos civilinio kodekso 426
str. bei Lietuvos Respublikos civilinio kodekso &llstr. lyginamja analiz, teigtina, kad
vieqyju sutatiy instituy Lietuva peémé ir | savo CK inkorporavo ilient iS Rusijos

civilinio kodekso, kadangi, kaip ir méta, Rusijos Federacijos civilinio kodekso 426 str.

139B50PUCB, A. B. Kommenmapuii k I'pascoanckomy Kodexcy Poccuiickoti @edepayuii. Mocksa: KansHuit
mup, 2004;

101bid., p.115;

“11bid., p. 116;
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itvirtintas vie§ju sutatiy reguliavimas savo turiniu yra analogiSkas Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 6.161 str. nustatysonmisykéms, be to Rusijos
Federacijos civilinis kodeksasigaliojo 1995 m., t.y. penkeriais metais afi#s nei buvo
priimtas Lietuvos CK (2000 m. liepos 18 d.).

Analizuojant Rusijos ir Lietuvos vigf; sutatiy reglamentavimo ypatumusitina
pazyneti, kad, autoés nuomone, Rusijos civilinio kodekso 426 str. 1iWirtintas
vieSosios sutarties apaimas savo turiniu yra Zymiai aiSkesnis ir suprarganis nei CK
6.161 str. 1 d. pateikiamas vieSosios sutartiebrapmas. Atkreiptinas é@mesys, jog
pagal dabartiniame Lietuvos CHlvirtinta vieSosios sutarties apédima (,VieSaja
sutartimi laikoma sutartis, kuri sudaro juridinis asmuo (verslininkas), teikiantis
paslaugas ar parduodantis prekes visiems, kas rélpissi®) rera aiSku, koksikio
subjektas pripastamas viegu paslaug teikéju ar prekip pardaju: tik isigilinusi CK
6.161 str. 1 d. skliausteliuose nuradypapildoma informacip (,transporto, rysi,
elektros, Silumos, duj vandentiekio ir kt. organizacijos”) galima darydvad, jog tai
yra tikio subjektas uzsiimantis transporto, tySelektros, Silumos, duj vandentiekio ir
kitomis veiklos fiSimis. Be to, pats teiginys, joguyidinis asmuo (verslininkas) teikiantis
paslaugas ar parduodantis prekessiems, kas tik kreipidSira klaidinantis ir gali kti
suvokiamas netinkamai: papildomai neagfiis mirtty paslaug ar preki risies bei
pohidzio, susidargspidis, jog visos civiligje apyvatéiojoje esatiiy prekiy bei paslaug
isigijimo sutartys, gatuy bati vieXyju sutatiy objektu. Pavyzdziui, pagal pateikt
apibrezima (iki skliausteliuose es#rs informacijos), bty galima sakyti, jog dvir&o
pirkimo-pardavimo sutartis priskirtina vieSosiomkadangi dvirdiais prekiaujantis
verslininkas juos parduoda visiems, kas tik kreipia

Tuo tarpu Rusijos civilinio kodekso 426 str. 1itlirtina, jog "Vie&ja sutartimi
pripaistama sutartis, sudaryta komegsrorganizacijos ir nustatanti jos prievoles pieki
pardavimui, darbams arba paslaugoms, kuriuos psyal veiklos srit(charakteristik)
Sita organizacija turi vykdyti kiekvienam kas titelpiasi**>

Autorés nuomone, ir Lietuvoje dby tikslinga nustatyti analogigk vieSosios
sutarties formuluaet ,VieSaja sutartimi laikoma sutartis, karisudaro viegy paslaug
teikimu ar preky pardavimu uzsiimantis juridinis asmuo (versliniekakuris privalo

teikti Sias paslaugas ar parduoti prekes visiemas, tkk kreipiasi“. Tuomet iy aisku,

142 »1IyOTMYHBIM JTOTOBOPOM TPHU3HAETCS JOTOBOP, 3aKIIOYCHHBIH KOMMEpPYECKOW opraHuzanveid u

YCTaHABJIMBAIIUN €€ OO0S3aHHOCTH IO TPOJAXKE TOBAPOB, BBHIMOJIHEHHUIO PabOT WM OKa3aHHUIO YCIYT,
KOTOPBIC TaKasg OpraHU3alusd I10 XapaKTEpy CBOEH JACATCIBPHOCTH OOJIKHA OCYIICCTBJIATH B OTHOINCHUH
KaXI0ro, Kro K Heil oOparurcs” [[paxmanckuii komekc Poccuiickoii ®emepanuu. 4YacTh IepBas
[interaktyvus]. [Zireta 2007-04-01], prieiga per interpet
<http://www.consultant.ru/popular/gkrfl/5_58.htmIB23p];
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kokios ir kokiy subjekt; teikiamos paslaugos ar pgskyra vie§ju sutatiy dalykas bei
buty iSvengiama bereikalimgdviprasmyhi.

Griztant prie Rusijos Federacijos civilinio kodeksoalats, pasteétina, jog
Rusijos teigs doktrinaj atskim sutatiy ragj iSskiria ir prisijungimo sutartis (Rusijos
Federacijos Civilinio kodekso 428 stt¥f PaZynitina, kad nors rus mokslininkai
sutinka, jog prie sutarties prisijungianti sutesti&alis negali darytitakos standartiims
sutarties glygoms bei privalo sudaryti sutarpagal iS anksto vienaSaliSkai parengt
sutarties variamt tafiau Si sutatiy rasis Rusijos teisije sistemoje nelaikytina sutarties
laisves principo ribojimu. Anot rus teisss mokslininko Ab. BOPMCOB, ,Sutarties
laisvés principas, Siuo atvejugra pazeidziamas, kadangi prisijungianti Salis siesugali
ir nesudaryti — asmuo savarankiSkai ir nepriklausioali rinktis, jeiti 1 sutartinius

santykius, ar vis @ to atsisakyti sudaryti sutdft™**

Atsizvelgiant tai, kad Rusijos
civilinio kodekso komentare pateikimas identiSka& viedyjy, tiek ir prisijungimo ladu
sudarom sutatiy sarasas, teigtina, jog pagal Rusijos Federacijog t@&so0sios sutartys
yra sudaromos thient prisijungimo bdu, taigi Sioms sutartims be Rusijos civilinio

kodekso 426 str. turiti taikomos ir 428 str. nuostatos.
6.2 Kinija

Pastebtina, jog tarptautiniu mastu Kinijos Liaudies ReBlka yra vertinama kaip greitai
besivystanti Salis, kurios ekonominiai rodikliai sparaisiais metais augo ypatingai
spatiai. Kinija Siame darbe analizuojama neatsitiktingistantis Kinijos ekonomikai jos
rinka kasmet pritraukia daugybuzsienio kapitalo ir yra itin patraukli uzsienio
investuotojams, tad batina bent trumpai apzvelgti Sioje Salyje nusigfosias sutafiy
teises tradicijas, konkm&ai susikoncentruojant ties Siame darbe analizuojanies;ju
sutatiy institutu.

Idomu pastedti, jog nors Kinijos rinka gana neseniai persiotét iS planigs
ekonomikos; rinkos ekonomik, tatiau Sioje valstyBe vis dar jadiama stipri buvusios
komunistires santvarkostaka: valstyb grieztai reguliuoja beveik visaskio sritis!*
Kaip teigia Y.L. Huang ir Y.X. Chen, ,Kinijoje, peBingai nei daugumoje Europos

valstybi, kuriose siekiama kiekimanoma minimalesmis valstylés priemomis

143 Rusijos Federacijos civilinis kodeksas (Russiari Cbde)) [interaktyvus], [#iréta 2007-03-10]. Prieiga
per internef: <http://www.russian-civil-code.com)

144 BOPUCOB, A. B. Kommenmapuii x I'Pasxcoanckomy Kodexcy Poccutickoii ®edepayuii. Mocksa:
Kuuzuuit mup, 2004, p. 117;

“SHUANG, Y.L.; CHEN, Y.X. Contracts. linternational Encyclopedia of Law¥he Netherlands:
Kluwer Law International, 1998, p. 45;
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reguliuoti bei kistisj privatinius sutartinius santykius, valségbkontroé net ir iSimtinai
privatiuose asmanpsantykiuose atrodo normalus, netgi pagirtinaskieys.“*°

Pazynttina, jog Kinijos civilirtje teigje atskiriamos dvi sutéiy rasys — sutartys
su standartiemis silygomis ir pavyzdigs sutartys (anglstandard form contracts and
model contracts Pirmosios #tSies sutartys yra pleai paplitusios ir uzima didZja dal
Kinijoje sudarom sutatiy. Pagal standartineglggas dazniausiai sudaromos vieSosioms
sutartims priskiriamos vezimo ordirg ar sausuma, visuomeasdup, vandens, elektros
energijos tiekimo bei telekomunikaainipaslaug teikimo, be to draudimo, bank
garantijos ir perpardavimo industrijos sutartysiKi@so Yao Liang Huang, ,Sutartys su
standartiémis slygomis Kinijoje yra plé&iai paplitusios, kadangi Salyje ypatingai
spatiai vystosi ekonomika ir prekybiniai santykidi*’ Atkreiptinas @émesys, jog pasak
Yao Liang Huang, kin teisje kol kas ®@ra gerai iSvystyto naginingu standartini
salygu kontroks mechanizmo, taigi Siomis ,spragomis® puikiai nejadi stambieji
verslininkai ir valdzios ,uznugdrturin¢ios ymorgs.

Apzvelgus Kinijos sutaiy teiss ypatumus, darytina iSvada, jog Sioje valétyb
kaip ir Lietuvoje, vieSosios sutartys yra sudarorpagal standartineglggas. Be to, d
intensyvaus valstybés valdzios kiSimosii privatius asmen santykius bei planis
ekonomikos ,liekan®, manytina, jog viegju sutatiy spektras Kinijoje yra kur kas

platesnis nei Lietuvoje.

6.3 Bulgarija

Viena i§ \¢liausiai i Europos $junga istojusiy valstybiy yra Bulgarijai*® Jos, kaip ir
Lietuvos, teisinei sistemai didelitaka turéjo Rusijos teisid mintis, toal ijdomu
panagrirti, kaip vieSosios sutartys ,pasireiskia“ SiojeKkzal; valstykeje.

Kaip raso zymus bulgarmokslininkas, profesorius K.Stoichev, ,Pirminisidpary
teisininky uzdavinys, pradedant nagitnsutartis, yra kvalifikuoti ir nustatyti sutéai
taikytinas Bulgarijos civilinio kodekso taisykle$!® Bulgarijos valstybs civiling teiss
pasizymi liberalumu, kadangi susitartéms Salys yra laisvos sgsti, kokias taisykles
itraukti | savo susitarim net jei jos Ara apibgztosjstatymu. Tdiau reikia pazyréti, jog
sutartiniy santyky dalyviai rera saistomi paptoy ar kitos prekybias praktikos, kadangi,
dél grynai kontinentinio poidzio teisires sistemos, Bulgarijoje yra pripgiamos tik tos

S HUANG, Y.L.; CHEN, Y.X. Contracts. linternational Encyclopedia of Law¥he Netherlands:
Kluwer Law International, 1998, p. 47;

7 \bid, p. 47;

18 Bulgarija ES nare tapo 2007 m. sausio 1 d. :

19STOICHEV, K. Contractdn International Encyclopedia of Law¥he Netherlands: Kluwer Law
International, 1999, p. 88;
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.,numanomos” sutdiy salygos (angl.implied term$}, kurios iSplaukia iSimtinai iS
Civilinio kodekso bei ki Saliesjstatym.

ISanalizavus Bulgarijos civiliniugstatymus, teigtina, jog Sios valstg teigje
vieSosioms sutartims priskirtinos sutartysiren atskirai iSskiriamos, &@au cia
reglamentuojamos bei @ai veikia sutartys su standagmis slygomis. Standartiés
salygos, arba kaip Bulgarijos tés moksle priimtina vadinti ,standaréis formos
sutartys (angl.standard form contracjs yra daznai pasitaikantis ir gana svarbus
reiskinys, tdiau, kaip pazymi prof. K. Stoichewy jreglamentavimaséna pakankamai
gerai iSvystytas. Standarém formos sutartys fragmentiSkai reguliuojamos Brijgs
civilinio kodekso 16 str. bei 298 str. Siuose gtsmiuose standartis formos sutartys
skiriamos pagal paftali — i komercines ir nekomercines. dau Sis iSskyrimas tik
deklaratyvus, kadangi reguliavimas, iS ésptiek komerciams, tiek ir nekomerciims
sutartims yra beveik identiska®.

Bulgarijos teigs moksle, kaip ir kitose Europos valsigb, vyrauja nuoman jog
standartigs formos sutartys yra aiSkus sutarties kssprincipo bei valios autonomijos
doktrinos ribojimas. Pripagtama, jog tokie sutartiniai santykiatra lygiateisiai, taigi
minétuose Civilinio kodekso straipsniuose nustatytossyldés siekia apriboti
dominuojarios sutarties Salies piktnaudziavimo standamiis slygomis galimyle bei
nustatyti galim prisijungiargios Salies gynimo mechanizmBulgarijos teig pasizymi ir
tuo, kad Civiliniame kodekse standaésnformos sutartys yra apé@iamos bendrai, t.y.
néra atskin straipsni, kurie nustatyf special reguliavimy sutatiy, sudarom su
vartotojais, atzvilgiu, ar atskiro straipsnio, launustatyi prezumpcijas & nesziningu
sutarties flygu. Kaip nurodo K. Stoichev,Istatymy leidéjas, nors ir siekia apsaugoti
silpnesniosios Salies interesusiiaa visgi stengiasi netrukdyti ir ekonomiskai stipnei
Saliai siekti savo uZsibEty komerciniy tiksly.“** Taigi paZyngtina, jog kaip pripaista ir
patys Bulgarijos civiliés teigs mokslo atstovai, Sioje vals@jb dar tiiksta detalesnio
bei visuomeas interesus uztikringo sutatiy teisss reguliavimo.

Atkreiptinas @mesys, jog standarte formos sutartims Bulgarijoje yra keliamos
trys esmirs silygos: visy pirma, jos privalo bti rasytires formos — Si taisyklturi packti
silpnesniajai Saliai geriau orientuotis sudaronsyéartyje; antra, Salisudeétos iSlygos
turi pirmumg lyginant su standartémis silygomis; tr&ia, standartiés formos sutartis ir

abiep Saliy sutarimu atlikti sutarties pakeitimai veiks tikotuet, jei abi Salys bus

10 STOICHEV, K. Contracts. linternational Encyclopedia of Law¥he Netherlands: Kluwer Law
International, 1999, p. 90;
31 1bid., p. 90;
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susipazinusios su josilggomis. (AnalogiSkas reguliavimas yitvirtintas Lietuvos CK
6.185 str. bei 6.187 str.)

Batina atkreipti émeg, jog tokios standartés sutartys, kaip draudimo, garantijos
ir kitos, Lietuvoje priskirtinos vieSosioms sutar, sulaukia didesnio Bulgarijos
istatymy leidéjo démesio. Draudimo, garantijos ar banko dia sutatiy standartines
salygas kontroliuoja Bulgarijos Draudimo pri@gos komisija, Vertybini popieri
komisija bei kitos panasios valstybgistaigos, veikiatios pagal specialitistatymus->

Apzvelgus Bulgarijos sutain teisss ypatumus, darytina iSvada, jog nors Si vakstyb
tapo Europos @ungos nare, tdau | savo teig kol kas rra implementavusi vis ES
standartus atitinkai bei silpnesnija sutarties Salsaugatiy teiss aki, cia triksta
detalesnio reguliavimo, susijusio su vartatbei kity subjekt; teisiy apsauga.

6.4 Vengrija

Vengrija yra viena iS nedaugelio Europos valsiylkurios sutatiuy teisje vieSosios
sutartys yra aiskiai iSskirtos bei konkiaa atribotos nuo kit sutatiy raSiy. Pazynétina,
jog Vengrijos civiliniaisjstatymai reguliuojamos sutartys savo esme labaa$asi
Lietuvos CK ijtvirtinta vieqju sutatiy institup. Tiesa, atkreiptinas éthesys, jog
Vengrijoje Sios sutartys vadinamos ,Mig$ paslaug sutartimis® (angl.contract for
public utility) ir yra giminingos tiekimo (pristatymo) sutartim@&ngl. contracts of
delivery). Taiau kaip knygoje ,Contracts” teigia vengmrofesoriai G.Jobbagyi ir
J.Fazeka$>® nors abi ios sutartys yra tameipane Vengrijos Civilinio kodekso skyriuje
— XXXIV —, visgi pagrindigmis funkcijomis ir esme skiriasi viena nuo kitogeKimo
(pristatymo) sutartys skirtos reguliuoti ekonomimirganizaciy tarpusavio prekyd kai
tuo tarpu viegju paslaug sutartis skirta fizini bei juridinih asmen apipinimo
vieSomis paslaugomis reguliavimui. PaZyma, jog jau pats sutartieg3ies pavadinimas
nurodo, kad Si sutartis skirta tik paslauggikimo reglamentavimui ir neapima vieSo
prekiy pirkimo-pardavimo santylli Kaip numato Vengrijos civilinio kodekso 387 str.,
.vieSyju paslaug sutartimi paslaugas teikianti organizagggareigoja teikti asmenims
vie§sias paslaugas, tokias kaip dujos, elektra ar vanolei garantuoti paslaugeikimo
nepertraukiamumbei teigs aktuose nustatytos koldgdreikalavimus; paslauggawjas

savo ruoztisipareigoja periodiskai atsiskaityti uz jam sutaskpaslaugas=>

132 3TOICHEV, K. Contracts. linternational Encyclopedia of Law¥he Netherlands: Kluwer Law
International, 1999, p. 91;

133 JOBBAGYI, G.; FAZEKAS, J. Contracts. International Encyclopedia of Law$he Netherands:
Kluwer Law International, 2003, Volume 3, p. 157;

*bid., p. 157;
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Vengrijoje, kaip ir Lietuvoje, viagu paslaug sutarties subjektais yra vartojas bei
komercire organizacija. Vartotojais pagal vigsas sutartis pripagtami tiek fiziniai, tiek
ir juridiniai asmenys bei organizacijos, netdros juridinio asmens statuso. Pazyma,
jog pagal Vengrijos civilin teiss skiriami triju rasSiy vartotojai: privaiis (naudojantys
paslaugas asmeniniams, Seimos arynakio poreikiams tenkinti), bendrieji (naudojantys
paslaugas bendrai) ir pramoniniai (paslaugas nauatig industriniams poreikiams
tenkinti). Viegsias paslaugas teikianti organizacija gaiii hiek komerciré imore, tiek
individualus verslininkas, turintis valdzZios instiju iSduot licencija vieSosioms
paslaugoms tiekti. Nors Civilinis kodeksas nepateikvieXyju paslaug® savokos
apibezimo, t&iau iSanalizavus 387 str. bei jame patgipfavyzdin viejju paslaug
sarad, darytina iSvada, jog pagal Vengrijos teigesSosiomis paslaugomis pripsiami
visuomenrs pagrindiniams poreikiams tenkinti skirti resurgd&ip nurodo G.Jobbagyi ir
J.Fazekas, Vengrijoje be jau réin vandens, energijos bei dyjvieSosioms paslaugoms
priskirama ir nuatky bei atlieky surinkimas, medicininis aptarnavimas,
telekomunikacij paslaugos bei viedojo transporto pasladgos.

Pazynttina, jog Vengrijoje, kaip ir Lietuvoje, éna nustatyta vieguy paslaug
teikimo sutarties sudarymo forma: Salys yra laigwasirinkti, kaip nori sudaryti sutart
zodziu, rastu ar konkliudentiniais veiksmaisciga vis alto, viedyjy paslaug teikimo
sutartys, nors ir rengiamos stipresniosios Salps/alo atitikti tam tikrus valdzios
instituciju iSleistus aktus. Vengrijogtatymy leidéjas, atsizvelgdamagverslo praktil,
yra parengs pavyzdini salygu rinkini, kurios privalo lti jtrauktosi kiekvierp vieqyju
paslaug teikimo sutat™*®

Vengrijoje, kaip ir Lietuvoje, bet koks atsisakynsaglaryti sutaittraktuotinas kaip
istatymo pazeidimas, taigi nukrypstant nuo sutarteswes principo, organizacija,
teikianti viegsias paslaugas tuistatymuose apibita pareig sudaryti viegjuy paslaug
teikimo sutart su visais asmenimis, kasja kreipiasi. Toks sutarties lai&y principo
apribojimas Vengrijos teége pripazstamas ,atinuoju reikalingumu®, kadangistatym
leidéjas siekia apsaugoti visuomisn intereg ir uZtikrinti valstyles pilieciy bei
organizaciy butinyjy poreikiy, kurie negali bti patenkinti i$ kity Saltin, patenkinima.
Tatiau pazymima, jog pareiga sudaryti suta visais besikreipid@nais réera absoliuti,
kadangiistatymas numato tam tikraglygyas, kurioms esant vig§; paslaug tiekéjas gali

atsisakyti sudaryti sutartVengrijoje, kaip ir Lietuvoje, galimyhi atsisakyti sudaryti

135 JOBBAGYI, G.; FAZEKAS, J. Contractin International Encyclopedia of Law$he Netherands:
Kluwer Law International, 2003, Volume 3, p. 157;

1% Kaip nurodo G.Jobbagyi ir J.Fazekas, valstimreigojaj sutart jtraukti tokias slygas kaip paslaug
tiekimo vieta ir trukm (jei sudaroma terminuota sutartis), apskaitodals, tarifai, sutarties nevykdymo
paseknas ir kita;
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vie§ja sutart sarasas gana trumpas ir apsiriboja tokiomis situaugo kai paslaugos
negali hiti teikiamos @l kitos Salies neveikimo, ka&k ar nepasiruoSimo, pavyzdziui, kai
vartotojas @ra isirengs tvarking; elektros prietais ar ju apskaitos, ar kai ankstesn
telefoniny paslaug sutartis buvo nutrauktatldnesumokty mokesiy, tam tikmy vieqju
paslaug teikimas gali bti pavojingas asmens gyvybei, sveikatai ir panaSiai

Vengrijos teig iSsiskiria ir ,vietires reikSngés vie§ju paslaug sutartis”, kurias
privalo sudaryti tiek tiejas, tiek ir vartotojas. Tokios sutartys dazniausyaa
kontroliuojamos atskir savivaldos viengtvaldzios institucij, kadangi yra susijusios ne
su visuomeniniais asmenporeikiais valstybiniu lygiu, bet su savivalda.vizadziui,
asmenys yrapareigoti sudaryti kamipvalymo, SiukSk; vezimo sutartis symoremis ar
organizacijomis, kurioms vietén valdzia yra priskyrusi iSimtintam tikn teritorijy
administravima. Tokiy sutarting santykyy atvejais, btent vietire tam tikro miesto ar
rajono valdzia savo teis aktais nustato, kas ir kokiomigygjomis aptarnauja tam tikras
teritorijas, be to gali nustatyti sutartiegygjas, tokias kaip moké® dydis, atsisakymo
sudaryti sutaitpasekns ir t.t.

Vengrijos valstybje, kaip ir Lietuvojejstatym leidéjas gali nustatyti maksimalias
teikiamy paslaug kainas. Kaip taisykl vartotojai privalo atsiskaityti uz suteiktas
paslaugaex post,pagal skaitiklp parodymus, ar susitarti su tiglt, jog bus mokama
pagal kvadrdtra ar gyventaj skatiy.'®’ Svarbu paZysti, jog pagrindirs tieksjo
pareigos yra nepertraukiamai tiekti saugias ir akikimus atitinkatias viegsias
paslaugas. Sipareig; nesilaikymas dazniausiai ifiba vie§ju paslaug teikimo sutarties
pazeidimais. IS vartotojo pés sutartys dazniausiai pazeidziamos, kai laiku
neatsiskaitoma su tiéj (isiskolinama) arba kai vartotojai némingai naudojasi
paslaugomis (bando suklastoti skaitikliparodymus, nesilaiko prietais saugos
reikalavimy ir pan.) Td&iau vieSas paslaugas teikiantis &ijgs turi teig sustabdyti
paslaug teikimag tik esant ,grubiam‘jstatymuose nustatytam vigg paslaug teikimo
paZeidimui, bei jei tai nepaZeis kiksmen teisiy i teissty interes.*>®

Vie&yju paslaug teikimo sutartis gali pasibaigti abiefaliy sutarimu, ar vienos is
sutarties Saili raSytiniu praneSimu. Vartotojas gali vienaSaliSkafraukti sutaitispejes
tiekéja pries 15-30 dian(priklausomai nuo paslaugasies). Kaip ir migta, ctl teikiamy
paslaug fundamentalumo ir svarbos visuomenei, &¢ak negali savo noru atsisakyti
sudaryti sutait o tuo labiaug nutraukti nesant vartotojo kédt ar ltinojo reikalingumo.

Vengrijos jstatymai nustato, jog vief paslaug tiekéjas gali nutraukti sutarttik

157 JOBBAGYI, G.; FAZEKAS, J. Contracts. International Encyclopedia of Law$he Netherands:
Kluwer Law International, 2003, Volume 3, p. 159;
138 |bid. p. 159;
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ypatingais atvejais, kai vartotojasidamas neginingu paZeidZia esmines Vigs
paslaug teikimo sutarties gygas (laiku nesumoka, naudojasi paslaugomis ar jas
teikiantiais prietaisais ne pagal taisykles ir tai keliésgr jo ar visuomeés saugumui ir
t.t.). Visairodinéjimo nasta, susijusi su vig$ paslaug teikimo sutarties nutraukimo
teissttumu perkeliama teikiaiajai organizacijai.

Kaip matyti iS auk&8au pateiktos Vengrijos civiliniame kodekgeirtintos viesju
paslaug teikimo sutakiy analizs, Sios sutartys beveik visais aspektais yra aitkog
lietuviSkoms vieSosioms sutartims. lau vis @lto, atkreiptinas éimesys, jog misy CK
6.161 str. nustato platgsreguliavimy: vieSosioms sutartims priskiria ne tik apmima

butiniausiomis paslaugomis, bet ir péekis (pvz. mazmeninprekyba).
6.5 Svedija

ES ,senbuvi“ grupés analiz pradedama nuo Svedijos. Nors Svedijosct@isieisskiria
vieqyju sutatiy, kaip atskiro sutd&ry teiss instituto, téiau pazyndtina, jog sutartys yra
skirstomos individualias (angl.individual contract} ir pagal standartinesalygas
sudaromas sutartis. Taigi teigtina, jog vi@Spaslaug teikimui ar preki pardavimui
priskirtinos sutartys yra sudaromos pagal stanuestsutatiy salygas.

Kaip pazymi zymus Svedmokslininkas Axel Adlercrentz, ,Standars sutartys
buvo jvestos tam, kad patenkintmasires rinkos poreik Svedijos teiss doktrinoje
visuotinai pripaistama, jog standartia sutartys naudojamos kaip priedas prie
individualiy susitariny ir yra puikus pagalbinigankis tose sutém teises srityse, kuriose
truksta istatyminio reguliavimo, pavyzdziui ilgalai& nuomos, fratizés, faktoringo ir
kituose teisiniuose santykiuose. Dabartiniuose Fagdmoniy sandoriuose standarts
sutartys daZniausiai esti deryhtarp skirtingas pozicijas uzZimém imoniy ar ju
susivienijimy rezultatas™

Pazynitina, jog standarti’s formos sutdiy salygos Svedijoje ypa plaiai
naudojamos vartojimo sutartyse. &l atkreiptinas émesys, jog Svedijoje, kaip ir
daugelyje kip Vakam Europos valstyhli, teismai nuodugniai tiria tokias, daZniausiai
stambip verslininky vartotojams primetamas, sutar salygas ir, esant neatitikimui
saziningumo ir geros valios principams, pasinaudodastatymy leidéjo suteiktais
igalinimais, $alina neginingas sutay salygas®°

139 ADLERCRENTZ, A. Contracts. linternational Encyclopedia of Law¥he Netherlands: Kluwer Law
International, 1996, p. 37;
180 bid. p. 37;
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6.6 Graikija

Graikijoje vieSosios sutarties atitikmuo yra pusigimo sutartys (anglcontracts of
adhesiol), kurias sudaro vieSosigmores (angl.public enterprises daznai uzimatios
dominuojaiia, monopolistik packt;i rinkoje ir prisijungiadiosios Salies, Kkuriai
neiSvengiamai itinos viesSosiogmores teikiamos paslaugos. Kaip ir jau analizuotose
Vengrijos ir Rusijos valstydse, Graikijoje prie toki butiny paslaug priskiriamas
vandens, duwj, energijos tiekimas, veZimas oru, sausuma taa, | telekomunikacij
paslaugos.

Atkreiptinas @mesys, jog pagal Graikijos teigrisijungianti Salis neturi jokios
galimykés pakeisti vieSosiosimonés siilomy standartizuotos formos alggu.
Prisijungianti Salis turi tegsrinktis iS dviep varianty: sudaryti arba atsisakyti sudaryti
sutarf (angl.take it or leave jt

Kaip teigia graiky mokslininkas M.P. Stathopoulos, ySéutatiy nauda pasireiskia
tuo, jog naudojantis standartizuotomis sutartinna taupomas Salilaikas bei pastangos,
kurios ity dedamos radyti naujas sutarti&*. Toks sutafiy budas, kai viena $alis
prisijungia prie iS anksto paruostos sutartiesjKgoge laikomas naudingu bei pazangiu ir
dél to, jog preziumuojama, kadSia sutart busitraukta iki tol vyravusi, patikrinta verslo
praktika, iSstudijuotos bei apgalvotos visos slitasalygos bei priimtini racionaliausi
sprendimai.

Pazynttina, jog Graikijoje silpnesnsutarties Salis yra saugoma nuo stipresniosios
Salies ,iSnaudotojidK’' salygu itraukimoi sutarf, kadangi graikai savo civilin kodeka
bei vartotoy teises ginait istatymy yra implementay Europos Bendnj Tarybos
direktyva 1993/13/EEB d nesiziningu salygu vartojimo sutartyse, kurios nuostatos
igalina Graikijos teismus efektyviai tikrinti beiipazinti negaliojatiomis sZiningumo

bei geros morak principams prieStarauj&@as sutatiy salygas.

6.7 Prancuzija

Prandizijos teigje taip réra reglamentuojamos vieSosios sutartysjata Si valstyb
iSskiria prisijungimo sutartis, kurios dazniaussidaromos pagal standartinegygas.

Taciau pazyndtina, jog ne visos Pranzijos sutartys, sudaromos pagal standartines

181 STATHOPOULOS, M.P. Contracts. International Encyclopedia of LawBenver, Boston: Kluwer
Law and Taxation Publishing, 1995, p. 43
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salygas, yra prisijungimo sutartys, kadangi galitibir taip, jog Salys ilgai
bendradarbiauja, o standatsnalygos yra &i deryh; rezultatas*®?

Biidama Europos §fungos nare, Praneija savo teig yra suderinusi su Bendrijos
reikalavimais, tactia nekyla problem dél nepakankamos vartoipjteisiy apsaugos +
Prandizijos teig implementuota jau mita EB nesZiningy salygu vartojimo sutartyse
direktyvajgalina teismus periiéti pagal standartinesilygas sudarytas sutartis ir Salinti
IS ju nexZziningas slygas. Kaip raso profesodr. J. Shmidt-Szalewskairios pranazy
valdzios institucijos aktyviai dalyvauja standaitisutatiy rengimo procese: pavyzdziui,
fermeriy interesus atstovaujanti organizacija pniziprodukcip superkatiu verslininky
siiflomas sutarties afygas ir aktyviai veikia nawj standartini sutatiy rengime®
Silpnesniosios Salies interesus atstovaujanti dzgaija tikrina ar sudarom sutatiy
salygos neiSbalansuoja Salpadties ir nesuteikia vienai Saliai vien tik tejsio kitai —
vien tik pareig. Tokios visuomeniniais pagrindais veiktaws institucijos tikrina sutéry
salygas ex ante kai tuo tarpu teismas ex post.Be to, atkreiptinas @mnesys, jog ir
valdzios institucijogsitraukiaj sutarties Sali pusiausvyros balansavimo progesorint
sudaryti tok dviejy skirtingus interesus atstovaugaun interes;, grupiy susitarima, reikia

gauti Prangzijos Zenes Ukio ministerijos pritarim.

6.8 Olandija

Pastebtina, jog Olandija viena iS ne daugelio Europolstyaiy, kurios civilingje teigje
iSskiriamos viesSosios sutartys.

Olandijos civilinio kodekso antrojoje knygoje p&iemas sgrasSas vieSosios
valdzios instituciy, kurioms suteikiamas juridinio asmens statusaseige dalyvauti
ekonominiuose-sutartiniuose santykiuose (pvz. o®stradministratorius ar vietos
savivaldos institucijos). Atkreiptinas éohesys, jog pagal Olandijos teisimores,
uzsiimartios veikla, kurios pagrindu tenkinamiitinieji asmem poreikiai, priskirtinos
vieSosios valdzios grupei. Kaip raso profesoriu$.HMartkamp, ,Viegsias paslaugas
teikiantios imores, tokios kaip gelezinkeliai ar paStag] davo atliekam funkciju bei
teikiamy paslaug visuomeninio potidZio taip pat priskiriamos administracijaf® (angl.
administratior). T&iau pazynétina, jog administracijai dalyvaujant privatiniuose

santykiuose, jos sutarties laésyra varzoma: ji neturi galimyis nusistatyti sutarties

162 SCHMIDT-SZALEWSKI, J. Contractsn International Encyclopedia of Law$he Netherlands:
Kluwer Law International, 1999, p. 90

183 bid., p.91;

184 HARTKAMP, A.S.; TILEMA, M.M.M.; HEIDE, A.E.B. Contacts In International Encyclopedia of
Laws The Netherlands:Kluwer Law International, 2003286;
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turinio ar pasirinkti kontrahent Taigi darytina iSvada, jog Olandijos administjasi
institucijos, veikiadios vie§ju paslaug, tokiy kaip duj, vandens ar elektros energijos
tiekimo srityje, privalo sudaryti sutartis su visaiorirtiais.*®°

Vadovaudamasi tinkamo administravimo, wis asmen lygybés bei
nediskriminavimo principais, administracija negakkirti asmen ar ju grupiy ir taikyti
jlems skirtingas sdygas, nebent tokios iSimtys nurodytgstatymuose. Pazyitina
Olandijoje didelio atgarsio visuomga sulaukusi byla, kurioje politirprieglobsi turinti
asmeim grupe norjo sudaryti sutajtsu Nacionaline TelekomunikagiKorporacija (angl.
National Telephone Corporatipntafiau pastaroji atsisaksuteikti vesisias paslaugas,
nebent asmenyssipareigoy sumokti tam tikro dydzio uzstat Pasipiktinimas kilo
tuomet, kai paaisjo, jog kitiems Olandijos gyventojam telekomunikagi rySiy
paslaugos suteikiamos be jokio iSankstinio uzsf&to.

Olandijos civilinis kodeksasgtvirtina dvi pagrindines taisykles, kurias Hitina
atkreipti ddmeg analizuojant viegy paslaug teikimo sutartis. Vig pirma, pazyntina,
jog vartojimo pirkimo-pardavimo sutartims taikytsialygos negalioja viagu paslaug
teikimo sutartims, o antra, nustatyta, jog sutarggyga, pagal kud vieqjju paslaug
tiekimo sutartis pripazintina automatiskai atsimaancia, gali kiti pripazstama pernelyg
apsunkinatia. Palyginimui galima paméti Lietuvos CK 384 str. 2 d., kurioje pats
istatymy leid¢jas itvirtina galimyle automatiskai prasti energijos pirkimo-pardavimo
sutarf, jei ja sudarantys subjektai nesusitaria kitaip. Taigiytlaa iSvada, jog nors
visumoje Olandijos civiligje teigje itvirtintos administracijos sudaromos wi@$
paslaug teikimo sutartys savo esme panaSiosiisy viessias sutartis (t.y. viaSias
sutartis, pagal kurias teikiamos vieSosios paslaulget ne parduodamos pégk taiau
tam tikri niuansai, kaip antai mitas automatisko atsinaujinimo aspektas, visgi asiirir
abiejose valstyse vertinami skirtingai.

Atkreiptinas @mesys, jog pagal Olandijos civifirteis; vieqjju paslaug teikimo
sutartys gali bti pripazstamos negaliojamomis, jei:

- jos prieStarauja imperatyvienjstatym reikalavimams. Olandijoje, kaip ir
daugelyje ki valstybiy jtvirtinta bendroji sutatiy negaliojimo taisyld, pagal
kuria visi sandoriai, prieStaraujantys imperatyvionsatymy normoms yra
pripaastami niekiniais ir negalioja nuoyjsudarymo momento. Tas pats

185 HARTKAMP, A.S.; TILEMA, M.M.M.; HEIDE, A.E.B. Contacts In International Encyclopedia of
Laws The Netherlands:Kluwer Law International, 2003,237;

186 pazynatina, jog Olandijos Aukdausiasis Teismas vislio nepasisakdél Sios problemos, kadangi byla
buvo atmesta @ priezagiy, nesusijusi su Siuo klausimu [HARTKAMP, A.S.; TILEMA, M.M.M.;
HEIDE, A.E.B. Contracts. Ininternational Encyclopedia of LawsThe Netherlands:Kluwer Law
International, 2003, p. 237];
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pasakytina ir apie Lietuvoje egzistuojeas viedsias sutartis — vadovaujantis
bendrosiomis CK pirmos knygos antros dalies ketvekyriaus ,Negaliojantys
sandoriai“ normomis, imperatyvioms normoms priefiigantis sandoris yra
niekinis ir negalioja (CK 1.80 str. 1 d.);
- sutartys priestarauja tinkamo administravimo ppogi Sio principo turinys
néra pakakamai gerai atskleistasiiaa vadovaujantis visuotinai pripazintinomis
taisykkmis, teigtina, jogcia mintyje turima vieSajai tvarkai bei gerai morale
prieStaraujatios sutartys, kurios ne tik Olandijoje, bet ir liebje (CK 1.81 str.)
pripaistamos negaliojatomis;
- sutartys sudarytos netéliagi pasinaudojus tarnybine paighi. Pazynttina,
jog pasinaudojus tarnybine p@didni ar kitu neteistu badu privertus asmen
sudaryti sutartinius santykius, sutartis bus prig@aima negaliojatia.*®’
ISanalizavus Olandijos sutay teists, susijusios su vief; paslaug teikimu,
ypatumus, pastébna, jog sutarties lai®#g principascia veikia platesne apimtimi nei
Lietuvoje. Tokia iSvada darytinaéld to, jog Sioje valstyfe prie viegju sutatiy
priskirtinos tik IS ties esminius visuom&nnariy ar organizacij poreikius tenkinatios
sritys, t.y. vandens, dwj Silumos ir elektros energijos tiekimas. Sis ssuois nei
Lietuvoje viegju paslaug saraSas suponuoja iSvadjog Olandijos rinka yra labiau
konkurencinga, taigi kitos visuom&n poreikius tenkinafios sritys paliekamogikio

subjekt; savireguliacijai.

6.9 Ispanija

Ispanijoje sutartys su standadinis silygomis yra reguliucjamos 1998 m. balandzio 13
d. Standartinj sutatiy salygu istatymu (angl.Standard Contracts Terms Actkuris
priimtasigyvendinant 1993/13/EEB direktywél nesiziningy salygu vartojimo sutartyse.
Pagal § jstatymy, standartine gyga laikoma bet Kkuri sutartiesalgga, kuria
daugkartiniam naudojimui vienaSaliSkautart jveda viena iS Sajj nepriklausomai ar tai
bus pirkjas, ar pardayjas. Kaip rasSo ispancivilinés teigs zinovas Antoni Vquer,
standartiems slygoms keliami skaidrumo, aiSkumo, konkretumo ir pf@stumo
reikalavimai*®® Cia, kaip ir kitose valstyése, veikiacontra proferentemaisykk, pagal
kuria, esant neaiSkumuialygos aiSkinamos aj pasiiliusios Salies nenaudai. Be to,

pripaastama, jog sutartyje esant standantinisudeéty salygu prieStaravimui, pirmenyb

187 HARTKAMP, A.S.; TILEMA, M.M.M.; HEIDE, A.E.B. Contacts. InInternational Encyclopedia of
Laws The Netherlands:Kluwer Law International, 2003288;

188 VQUER, A. Contracts. Ininternational Encyclopedia of LawsThe Netherlands: Kluwer Law
International, 2004, p. 101;
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teikiama Sali aptartoms g@ygoms. T&iau hitina atkreipti @meg, jog tiek jstatymy
leid¢jas, tiek ir teismai, tikrindami sudarytas sutarfisbiau gina vartotaj interesus.
Apzvelgiant Ispanijos sutéiy teis;, pazyngtina, jog kaip ir kitose Vakar Europos
ISvados Atlikus Sia gana plaia net 9 valstyhj sutatiy teiss analiz pastebtina, jog
tapd&iuy ar panasj i Lietuvoje itvirtinty viedyju sutatiy instituty galima rasti penkiose
Valstybése: Rusijoje, Kinijoje, Vengrijoje, Graikijoje b&@landijoje. Likusiose valstyise
ex anteviedyu paslaug teikimas ar preki pardavimas éra kaip nors iSskirtinai
reglamentuojamas. Atkreiptinagrdesys, jog tokia viegu sutatiy samprata, kokia yra
itvirtinta Lietuvos CK 6.161 str., aptinkama tik Has bei Kinijos civilirgje teigje, o
Vengrijoje, Graikijoje bei Olandijoje vieSosiomisadinamos tik visuomes interesus
uztikrinartiy paslaug teikimo sutartys, kurios neapima vieSo pregardavimo. Be to,
pazynetina, jog mirety valstybi; teisss aktuosatvirtintos vie§jju paslaug rasys atitinka
Lietuvoje viesosioms priskirtinas paslaugisSis, ty. visose miitose valstybse
pripazstama, kad vezimo vieSuoju transportu, vandensyggoe bei dujy tiekimo
paslaugos yra grynai vieSos, visiems valgglyeikiantiems ar gyvenantiems asmenims
garantuojamos paslaugos.

Atkreiptinas @mesys, jog tose valstybe, kur vieSosios sutartysra iSskiriamos
atskim sutatiy instituty (Bulgarijoje, Svedijoje, Prameijoje ir Ispanijoje) sutartys i
butinuosius poreikius tenkingn; prekiy bei paslaug sudaromos prisijungimo adu
pagal standartinesilggas. Nors Sioms sutartims nmatn valstyby jstatymy leidéjai yra
itvirting ex post reguliavimy, t.y. suteiks teismui teis tikrinti pagal standartinesilygas
sudaryt; sutatiy atitikima geros morais bei aziningos verslo praktikos reikalavimams,
abejotina, ar to pakanka siekiant visiSkai apsaugob galimo standartinesalggas
rengiargio subjekto piktnaudziavimo savo ekonomine galia.tB Si teism teis: labai
skiriasi nuo to, koks subjektas — vartotojas assh@nkas — yra prisijungianti sutarties
Salis. Pazymtina, jog tuo atveju, kai sutartél viesyju poreikiy patenkinimo sudarys
fizinis asmuo, veikiantis kaip vartotojas, teisniuis leista imtis aktyvesnio vaidmens,
nustatant sutartieslygu saZziningum, teisgtuma, o tuo pdiu ir galiojima. Tais atvejais,
kai vieSosioms pre#ns ar paslaugoms priskirtirobjeki isigijimo sutartys bus sudarytos
tarp dviej juridiniy asmen (verslininky), veikiartiy komerciniais interesaigalimybs
ex postreguliavimu uztikinti vienog sutarties Sali lygiateisiSkum bus kur kas mazeén
Kas slygos galimai silpnesn prisijungiargios Salies interes apsaug, lyginant su ta

apsauga, kugigarantuoja viegsias sutartis reglamentuofan valstybi teise.
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7 Rinkoje dominuojandiy iikio subjekty veiklos reguliavimas

Kaip ir buvo mirgta, nuo seno Lietuvos rinka pasizjm naftiraliais monopoliais, tad
valstyke jstatymy leidziamosios valdzios pagalba sie&teleti bei reguliuoti tasikio
sritis, kuriose konkurencija¢éra pakankama. Po Nepriklausonghkatkirimo beijstojimo
i Europos Sunga Lietuvoje tkiniai komerciniai santykiai vyssi ir tebesivysto itin
spatiai, didziosios monopolininds viena po kitos privatizuotos ir vietoy jsusikiré
privataus kapitaloakio subjektai®® Nors $io darbo tema yra vigd§ sutatiy
reguliavimas, autés nuomone, tam, kagsivaizduoti valstybs tikslus bei reguliacin
politika siekiant suvienodinti rinkoje veikign; tkio subjekty deryhy galia, batina
apzvelgti, kaip, kokiu mastu bei kokiomis priendons yra nustatomas dominuofsam
packti rinkoje uzimagiy tkio subjekt; veiklos reguliavimas nacionaliniu bei regioniniu
lygmeniul®

Pagal Lietuvos Respublikos konkurencijssatymo 3 str. 11 d., dominuojaa
pacttimi pripazstama vieno ar daugiaikio subjekt; pacttis atitinkamoje rinkoje, kai
tiesiogiai nesusiduriama su konkurencija rinkojéaarkuri igalina daryti vienpus
lemiamy jtaka atitinkamoje rinkoje veiksmingai ribojant konkumdia.'”* To paties
istatymo 4 str. 2 d. nustato draudinalstykes valdymo ir savivaldos institucijoms priimti
teises aktus ar kitus sprendimus, kurie teildrivilegijas ar diskriminuat atskirustkio
subjektus. Dominuojantiemdikio subjektams Lietuvos Respublikoje draudziama
diskriminuoti kitustukio subjektus, nustatant jiems ne vienodaggas, galiias tugti
neigiamositakos tarpusavio konkurenciff? PaZyngtina, jog miréto istatymo 1 str.,
apibgziant jo taikymo ribas nustatyta, jog Konkurencijggatymo nuostatos bus
taikomos tik tiems subjektams, kurie veikia Lietav@espublikos teritorijoje, o ja@ikio
subjekto veikla turs jtaka prekybai tarp valstyhi ES nanj, bus taikoma Europos
Sajungos konkurencijos teis

Pagrindires Bendriji konkurencijos teiss normos, reguliuojains imoniy veikla
tiek vieSame, tiek privdame sektoriuose, yra Europos Bengriteigimo sutarti€$®

(toliau — Sutarties) 81 ir 82 straipsniai. 81 gismis draudzia kaip nesuderinamus su

189 Turimas galvoje telekomunikagijduju bei elektros energetikos sekipliberalizavimas;

170 pazyngtina, jog 2004 m. geges 1 d. Lietuvai tapus Europosj@ngos nare, iitina misy Salies rinkai
taikomi ES nustatyti standartai, tddreguliacirg politika batina nagrigti ne tik nacionaliniu, bet ir
regioniniu lygmeniu;

11 jetuvos Respublikos konkurencijgstatymas (Valstyss Zinios, 1999, Nr. 30-856; 1999; 2004 Nr. 63-
2244) (su pakeitimais ir papildymais);

12\bid., 5 str. 1 d. 4 p.; 9 str. 3p..

1731957 m. kovo 25 d. Konsoliduota Europos Bendriteigimo sutartis (Valstys Zinios, 2004, Nr. 2-
2.97/C 340/03) originalo kalba: Consolidated Vemsad the Treaty Estabishing the European Community
[interaktyvus]. [ziiréta 2007-03-10]. Prieiga per interneta: <.http://weavopa.eu.int/eur-lex/en>;
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bendgja rinka susitarimus tarpmoniy, ju sprendimus ar suderintus veiksmus, kurie gali
paveikti prekyla tarp valstyby nary ir kuriais siekiama riboti konkurengjj o 82
draudzia piktnaudziavimmdominuojaiia pactimi, kuris gali paveikti valstyli nariy
tarpusavio prekyp'’* Siame darbe, autss nuomone, tikslinga plau paanalizuoti
butent pastaji 82 str., kuriuo EB lygiuigyvendinami du tikslai — uzdraudZiama
dominuojaliai imonei nustatyti tam tikrus barjerus kitiems konkuaens bei nuo
iISnaudojimo saugomi vartotojai.

Pagal Europos Benduij konkurencijos teiks tukio subjektu laikomas bet kas,
uzsiimantisikine-komercine veikla (bet kokia veikla, kuriaileimos preks ar paslaugos
rinkoje). Kitaip tariant, nesvarbus nei teisinigj finansinis pobdis. Ta&iau atkreiptinas
démesys, jog pagal ETT suformyagtrisprudenciy byloje Klaus Hofner and Fritz Elser v.
Macrotron, monopolirés padties jtvirtinimas valstylds nags priimtuistatymu neatleidzia
nuo atsakomyés pagal EB steigimo sutarties 82 ¥ftValstyhss negali suteikti imuniteto
savo tkio subjektams nuo EB konkurencijos tmisimperatyw, reikalavimy, taigi
darytina iSvada, jog jei Lietuvogstatymai suteiki tam tikram tkio subjektui
monopolines teises, piktnaudZiavimo atveju tai saagos to subjekto nuo EB steigimo
sutarties 82 str. taikymo.

Norint nustatyti, ar konkretuskio subjektas uzima dominuojén packt; rinkoje,
pirmiausia reikia apilézti rinka, kurioje jis veikia, o tada nustatyti, kakrinkos da jis
uzima. Rinkos dalies dydis yra vienas iS svarbialsiterijy, nustatantikio subjekto
dominuojartia packti, tatiau reikia atsizvelgti ii kitas aplinkybed!® Akivaizdu, jog kuo
didesre rinkos dalis, tuo didesrtikimybé, kad subjektas bus dominuojantis. EUfited
Brands byloj&’” pasak, jog jeiiikio subjektas turi toki ekonomir jega, kuri jam leidZia
uzkirsti kel efektyviai konkurencijai tam tikroje rinkojezldjo turimos galimyls elgtis
gana nepriklausomai nuo savo konkuretkdienty ir galiausiai vartotaj, tai jis laikomas
dominuojariu. Taigi darytina iSvada, jog dominuojanti pHd reiSkia, kadkio
subjektas:

4 ETT bylojeHugin v. Commisiopanaikino Komisjos sprendimjog Svedijos gamintojas piktnaudziavo
dominuojartia pactimi, kadangi nebuvgrodyta, kaip buvo paveikta prekyba tarp valstybary Svedijos
gamintojui atsisakant tiekti atsargines dalis Lameloveikiagiai imonei, kuri veik tik vietingje rinkoje
[Europos Teisingumo Teismo 1979 m. gegudl d. sprendimas byloje C-22/Higin Kassaregister AB
and Hugin Cash Registers Ltd v Commission of thefigan Communitiegl979) ECR 1-1869];

175 Europos Teisingumo Teismo 1991 m. balandZio 28pdendimas byloje C-41/9laus Hofner and
Fritz Elser v Macrotron Gmbfi1991) ECR | -1979;

Y ETT byloje Hoffmann La RochepaZyntjo, jog atitinkama rinkos dal tkio subjektas turi tuti
atitinkamy laiko tarp, be to, uzimama rinkos dalis turitb stabili. [Europos Teisingumo Teismo 1979 m.
vasario 13 d. sprendimas byloje C-85H6ffmann-La Roche & Co. AG v Commission of the peam
Communities Court of Justice of the European Conitiesr§1979) ECR |- 461];

Y7 Europos Teisingumo Teismo 1978 vasario 14 d. simeas byloje C-27/76United Brands v
Commission of the European Communi(iEs78), ECR I- 207;
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- tiesiogiai nesusiduria su konkurencija;
- gali daryti vienpus lemiamy jtaka atitinkamoje rinkoje veiksmingai ribodamas
konkurencij."®

Nusta&ius, kadimore uzima dominuojakia packtj, tai dar @r pazeidimas, nes
dominuoti  rinkoje leidZiama, o draudZiama piktndadd dominavimu"®
Dominuojartiam tikio subjektui keliamas reikalavimas ,savo elgesesukelti bendrosios
rinkos iSkraipymo*®°, tatiau paZynétina, jogper setaisykliy, draudziatiy kokia nors
konkretia ukio subjekt; veikla EB rinkoje rera nustatyta. Piktnaudziauti dominuajan
pacttimi galima tiek vartotaj, tiek konkureni atzvilgiu. Vienas iS piktnaudziavimo
dominuojakia padtimi budy vartotop atzvilgiu yra EB steigimo sutarties 82 str. a
punkte numatytas nganingy pirkimo ar pardavimo kain arba koki nors ki
nesziningy prekybos slygy tiesioginis ar netiesioginis nustatymas. Sio psmio b
punktas numato, kad gamybos, unlarba technikos raidos ribojimas pazeidziant
vartotop interesus taip pat draudziamas. Gamybos ribojireakia, kad dominuojanti
imore gali nuspesti taikyti eksporto kvotas, kad aprilposavo gamyip. Tai netenkina
vartotojy poreikiy ir be jokios pateisinamos prieZasties riboja Maitp pasirinkim.’
Konkurenty; atzvilgiu piktnaudziavimas dominuojéia pactimi buty atsisakymas tiekti
produktus arba atskiriems partneriams taikant meodas slygas sudarant lygiavéius
sandorius. Kitos Salies vertimas sudaryti sutagissiimant papildom isipareigojimy,
kuriy pohudis ir komercig paskirtis neturi nieko bendro su sutarties daligp pat yra
ivardintas kaip pikthaudziavimas dominuajenpadtimi. Batina atkreipti émeg, jog 82
str. nepateikia baigtinio piktnaudziavimo dominugja padtimi saraso, kadangi
piktnaudziavimo form gali biti daug, o konkr&uy veiky, kaip piktnaudziavimo,
itvirtinimas sukelg dideliy nepatogum. Kaip raso Simon Bishop ir Mike Walker,
»piktnaudziavimas dominuoj&ra padtimi priklauso ne nuo komercinio elgesio, bet nuo
to elgesio pasekngt. *®

Teises doktrinoje pripaistama, jog dazniausiai pasitaiko Sios pikthaudmavi
dominuojaria padti formos: diskriminacini kainy nustatymas jyairios nuolaidos ir

dalinis kainos giZzinimas); iSnaudotojiSkos kainos (ypatingai aukgtessijusi paslaug

"8ntkreiptinas @mesys, jog ,vienpus lemiamaitaka“ suprantama kaifikio subjekto galimyb veikti
atitinkamoje rinkoje darant povaeikrekiy kainoms,i¢jimo i rinka galimykems ir kitoms veiklos glygoms,

dél ko veiksmingai ribojama konkurencija toje rinkdjgetuvos Respublikos konkurencijos tarybos 2000
m. geguis 17 d. Nutarimas Nr. 52 @ Konkurencijos tarybos paaiskinindél dominuojartios padties
nustatymo®, Valstybs zZinios, 2000, Nr. 52-1516 (su pakeitimais ir fiyphais);

179 BISHOP, S.; WALKER, M. TheEconomics of EC Competion Law: Concepts, Applicatiod
Measurement2nd ed. London: Sweet & Maxwell, 2002, p. 186;

180 bid., p. 181;

181 bid., p. 188;
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pardavimas; grobuoniskos kainos (Zendssnei pagaminimo kasStai) bei atsisakymas
suteikti preéjima prie esminy iStekliy. Su Sio darbo tema labiausiai susijusitemt
pastaroji piktnaudziavimo forma — atsisakymas &titpri¢jima prie esminy iStekliy.

Nors, kaip ir migta, EB konkurencijos teis skatina rinkos dalyvius veikti
nepriklausomai vienas nuo kito, t.y. skatina ,sgéikonkurencip, tafiau tam tikrais
atvejais yra privalomas itkio subjekt; bendradarbiavimas. Pagal EB Konkurencijos
teisg, dominuojadia packti rinkoje uzimantisikio subjektas privalo sudarytialggas ir
kitoms pageidaujatiomsimorems naudotisy valdomais esminiais iStekliais, kadangi bet
koks atsisakymas sudaryti suiarfangl. refusal to degl gali hati pripazintas
piktnaudZiavimu dominuojaiie. padtimi'®> Europos Bendrij Teisingumo Teismas yra
priemes ne viel sprendim, kuriuo atsisakymas sudaryti sujatiuvo pripazintas
neteistu. Kaip, pavyzdziuiCommercial Solvents v. Commision B$fakurioje didet
kompanija, esanti faktiSkai vieningetvarbaus komponento tiekimo gamintoja, atsigak
tiekti mazaiimonei. Kadangi alternatyyiSaltiniy nebuvo, atsisakymas sudaryti stjtart
reiSke mazosimores atjima prie bankroto. Teismas pripazino, kad atsisakysuagryti
sutarf buvo nepagstas ir paZzeil Europos gungoje nustatytas aZiningos
konkurencijos taisykles. Pari&s sprendimai priimti United Brantfé, Polaroid/SSI
Europe®®ir Tetra Pak Il bylosé®,

Atkreiptinas @mesys, jog ,p®jimo prie esminy iStekliy suteikimo® doktrina yra
ypa& svarbi ir naudinga liberalizuojant buvusias morlo@s komunikaci, dujy,
elektros energijos bei kitas panasias rinkas. Kapymi S. Bishop, ,Svarbu tinkamai
uztikrinti, kad rinkoje didel galia bei esminius iSteklius valdantygio subjektai leisf ir
kitoms imoréms naudotis tais iStekiais, kadangi kitaip, nadami prgjimo, tkio
subjektai negab jeiti i po monopolio panaikinimo kuriamas laisvas rinkasfektyviai

konkuruoti su ten jau veikigimis asmenimis!®’ PaZyngtina, jog tai savo ruoZtu

182\WHISH, R.Competition LawLondon: LexisNexis UK, 2003, p. 612;

¥ uropos Teisingumo Teismo 1974 m. kovo 6 d. spreadisujungtose bylose 6-73 ir 7-18tituto
Chemioterapico Italiano S.p.A. and Commercial SativeCorporation v Commission of the European
Communitieg1974), ECR 223;

184 Europos Teisingumo Teismo 1978 vasario 14 d. sfmeas byloje 27/7&nited Brands v Commission
of the European Communiti€s978), ECR 207

18 SUBIOTTO, R.; O'DONOGHUE, RDefining the scope of the Duty of Dominant Firm<Dal with
Existing Custumers under Article 82 Flihteraktyvus]. Sweet and Maxwell Limited. p.%8iaréta 2007-
03-09].Prieiga per interngt
http://www.cgsh.com/files/tbl_s47Details%5CFile Uatt?65%5C264%5CCGSH_Duty of Dominant_Fir
ms.pdf

186 Europos teisingumo teismo 1996 laplail4 d. sprendimas byloje C-333/94TBtra Pak International
SA v Commission of the European Communifie96) ECR 1-05951;

187 BISHOP, S.; WALKER, M. Th&conomics of EC Competion Law: Concepts, Applicagiod
Measurement2nd ed. London: Sweet & Maxwell, 2002, p. 239;
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salygoty ne tik konkurencijos ribojim kity tkio subjekt; atzvilgiu, bet ir galutinj
vartotop teista intereg rinktis iS kuo platesnio paslawdei preki spektro.

~-Esminiy iStekliy doktrina® (angl.essential supp)yatsirado JAV antimonopolie
precedentigje teisje (angl.unitrust case-lay Cia buvo teigiama, jog esmipiistekliy
valdytojas privalo sudaryti galimglkitiems rinkoje veikiantiems subjektams naudais |

iStekliu uz priimtip, kaima (angl. reasonable pricg'®®

Pavyzdziui, valstybi#
konkurencijos tarnyba galipareigoti rinkoje dominuojaia padkti uzimant subjeky
suteikti prieign prie telekomunikacimi rySiy iStekliy, kadangi pastarieji pripgtami
esminiais ir vieninteliais toje valstyje. Pazyndtina, jog esminj iStekliy doktrina EB
konkurencijos teige turjo labai dide¢ reikSne beijtaka liberalizuojant ry&i industrijas,
tokias kaip telekomunikacij duju, elektros bei transporto sektoriai. Be to, Si dolat
taikoma ir tokiose srityse, kurios prie$ tai nebumeo naiiraliais monopoliais, pavyzdZiui
laikra&iy distribucijos ar uostpaslaugoms®®

Nors savo esme ,esminiiStekliy doktrina“ ir jos taikymas EB konkurencijos
teiggje yra teigiamas reiskinys, dau reikia nepamirsti, jog jos taikyme veikia du
subjektai: vienam Sios doktrinos praktingyvendinimas suteikia galimgbefektyvinti
veikla, o kitam sukelia nepageidautinus, riba@jais padarinius. Kaip pazymi R. Subioto
bei R. O'Donoghue, reikalavimas suteikti prigigrie esminy iStekliy bei sudaryti
sutartis su visais besikreipi@ais EB konkurencijos teige yra pripazintinas sutarties
laisvés principo iSimtimi, kadangi ,visi rinkoje veikiay tikio subjektai turi teis veikti
laisvai ir savarankiSkai organizuoti savo veikhepriklausomai nuo kit subjekt
valios.**® Kaip United Brandsbyloje pazymjo ETT, “Vien tas faktas, kadikio
subjektas uzima rinkoje dominuofaa pozicig negali paneigti jo teés ginti savo
komercinius interesus™.

Pazynttina ir tai, jog nepagstas reikalavimas suteikti pri@igrie esminj iStekliy
taipogi pripazintinas zalingu, kadangi ,per lengvauteikus préjima gali nukenéti
galutinis vartotojas: rinkoje veikiantys subjektamiebus skatinami konkuruoti, o
paprasiausiai ieSkos patogausido prisijungti prie kitotkio subjekto esminmi iStekliy.

Tokias atvejais, nors trumpaléilkkonkurencija padigs, ta&iau ilgalaikes konkurencijos

18 BISHOP, S.; WALKER, M. TheEconomics of EC Competion Law: Concepts, Applicatimd
Measurement2nd ed. London: Sweet & Maxwell, 2002, p. 239;

189 1bid., p. 240;

19 SUBIOTTO, R.; O'DONOGHUE, RDefining the scope of the Duty of Dominant Firm<Dieal with
Existing Custumers under Article 82 E@teraktyvus]. Sweet and Maxwell Limited. {izéta 2007-03-09].

Prieiga per internet:
http://www.cgsh.com/files/tbl_s47Details%5CFile Uatt?65%5C264%5CCGSH_Duty of Dominant_Fir
mspdf;

191 Europos Teisingumo Teismo 1978 vasario 14 d. simeas byloje C-27/76United Brands v
Commission of the European Communi(is78), ECR 207;
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skatinimui tai atsilieps neigiamai. Be to, esminteklius valdantisikio subjektas nebus
suinteresuotas daryti didelinvesticiy, kadangi jo ,@riu“ naudotis gals ne tik jis, bet ir
konkurentai**

Atkreiptinas @mesys iri tai, jog EB konkurencijos teisvis ctlto gina sZininga
konkurenciyg bei galutinius vartotojus, o ne gas konkurentus. Pazytina, jog tais
atvejais, kai #@ra akivaizdu, jog intervencija bepareigojimas sudaryti sutartis su
konkurentais bus naudingas iSimtinai vartotojamsaainingai konkurencijai uztikrinti,
konkurencijos teis netugty pamirsti savo tikrosios paskirties bei be tikeikEmingo bei
visuomenei naudingo pagrindo kistikisvosios rinkos santykiug® Darytina i$vada, jog
norint praktiSkaigyvendinti 54 doktrim, biatina atidziai pasverti visus ,uz“ bei ,pries* ir,
prieS nustatant bet kokiugpareigojimus dominuojaia packti uzimargiam tkio
subjektui, isitikinti, kad priemols bus proporcingos norimam pasiekti tikslui, t.y.
saZiningai konkurencijait®*

Taikant ,esmini iStekliy doktring” tam tikra pasirinkimo teis suteikiama ir
dominuojaria packt; rinkoje uzimadiam wkio subjektui: bylojeABG/Oil Companies
ETT nuroa, jog rinkoje dominuojantiskio subjektas gali pasirinkti, ar sudaryti sutartis
su pastoviu ar nepastoviu klierltli.Be to, ETT taip pat nurad jog tais atvejais, kai
pri¢jimo prie esminy iStekliy reikalaujantisikio subjektas turi galimypsavo poreikius
patenkinti iS alternatyui tiekimo Saltiny, tai atsisakymas suteikti pri@igprie esminio
Saltinio nebus pripagtamas piktnaudZiavimu dominuofga pactimi.’*® PaZzynitina,
jog tais atvejais, kai dominuojéia pactt] rinkoje uzimantis subjektas tam tikro laiko
tarm praeityje tiek prekes ir paslaugas, bet po kurio laiko nustag&tij galima teigti,
jog tai yra pretekstas piktnaudziavimui dominudjarpacttimi.

Taigi apzvelgus dominuojantienakio subjektams keliamreikalavimus EB lygiu,
darytina iSvada, jog Europos Bendrijoje, kaip skatose valstybse, rinkos reguliavimas
bei intervencia politika siejamas su tikslu uztikrinti Europos Bieijos viesji intereg,
t.y. sudaryti palankiasakygas $ziningai ikio subjekty konkurencijai, o tuo pau

uztikrinti ir galutiniy vartotoj gerow. Autorés nuomone, atlikta anatizeidzia teigti, jog

192 SUBIOTTO, R.; O'DONOGHUE, RDefining the scope of the Duty of Dominant FirmDieal with
Existing Custumers under Article 82 E@teraktyvus]. Sweet and Maxwell Limited. {izéta 2007-03-09].

Prieiga per internet:
http://www.cgsh.com/files/tbl_s47Details%5CFile Uatt?65%5C264%5CCGSH_Duty of Dominant_Fir
mspdf;

198 |bid.;

194 \WHISH, R.Competition LawLondon: LexisNexis UK, 2003, p. 615;
195 Europos Teisingumo Teismo 1977 birzelio 29 d. sgimas byloje C-77/7Benzine en Petroleum
Handelsmaatschappij BV and others v CommissioheoEuropean Communiti€$977),ECR 1-01523;
196 birmosios Instancijos Teismo 2000 m. lapkri30 d. sprendimas byloje C T-5/9@dustrie des
Poudres Spheriques SA v Commission of the Europeammunitieg2000) ECR 11-755;
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tarp EB reguliaciés politikos dominuojatiu ukio subjekty atzvilgiu bei Lietuvos
istatymy leidéjo siekiy CK jtvirtinant vie§ju sutatiy instituta, galima iSvesti paralel
tiek nacionaliniu, tiek ir regioniniu lygiutvirtintas reguliavimas grindziamas iSimtinai
vieSojo intereso tenkinimu if pirma vieta iSkelia ne konkretaus asmens, bet visos
bendruomeés interesus; be to nustatomi ribojimai yra miniisal be kunp nelity
imanoma patenkinti visos visuon@snporeiky. Dar daugiau, autés nuomone, EB
konkurencijos teige nustatytas reguliavimas, susijsu pareigos sudaryti galimyb
pasinaudoti esminiais iStekliais nustatymu, pripadas kaip atskirose valstgge
nustatyto viegju sutatiy reguliavimo #sa, ty. tam tikra viegu sutatiy iSraiSka

tarpvalstybiniu mastu.
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ISvados

. Atlikus nuosekly vieqjju sutatiy analiz, darytina iSvada, jog vieSosios sutartys
nuo Kkity Lietuvojeijtvirtinty sutatiy raSiy skiriasi savo iSimtinai viesu, tiek fizipi
tiek juridiniy asmen batiniausiems poreikiams patenkinti skirtu, objektaukstu
valstybinio reguliavimo laipsniu, kadangi valstybvedama vieSojo intereso,
priziari, jog paslaugas teikiantys ar prekes parduodanig® subjektai
nediskriminuott kontraheni bei sudaryi viefsias sutartis su visais
besikreipiagiais;

. ISanalizavus viegy sutatiy reguliavimo ypatumus tiek Lietuvoje, tiek ir kis
valstylese, prieita prie iSvados, jog prira santykiy valstybinis reguliavimas
vieqyju sutatiy pagrindu teiés doktrinoje suprantamas kaip valstylsiekis per
istatymy leidZiamyja valdZza suderinti valstybs ekonominius bei socialinius
tikslus. Per &i vieSosios teis intervency i privacius santykius valstybne tik
garantuoja esminj bitiniausiy iStekliy tolygu pasiskirstym visuomesje, bet ir
apsaugo silpnesgi sutarties S@lnuo galimo negziningumo ar apgaeés;

. ISanalizavus sutarties lais/principo genegbei raid jvairiais istorijos tarpsniais,
darytina iSvada, jog Sio fundamentalaus sugateises principo taikymo mastas
visuomeniniuose santykiuose priklauso nuo vaksypolitines ir ekonomigs
situacijos. Kadangi gidien; valstylese stengiamasi reguliuaiking veikla taip,
kad asmeniniai Zmogaus @iio subjekto interesai neuzgaatisos bendruomeis
poreikiy, teigtina, jog Siandienéje visuomegje vieSajam interesui teikiamas
pirmumas lyginant su sutarties laisve;

ISanalizavus sutarties lais/ principo taikym vieSosiose sutartyse, darytina
iSvada, jog norgstatyme nustatyta pareiga sudaryti yjeSsutart yra akivaizdus
sutarties laisés principo ribojimas, t8au visgi toks valstybinis reguliavimas yra
skatintinas, kadangi padeda uzkirsti keliidek ekonomir galia turinc¢iy tkio
subjekt; piktnaudziavimui bei tuo @g&u apsaugo silpnespa sutartingy santyki
Saf nuo galimo iSnaudojimo;

. Pazynttina, jog atlikus kit Saliy sutatiy teiss lyginamaja analiz teigtina, kad
visa apimtimi viegjy sutatiy institutas yrajtvirtintas tik tose valstydse, kuriy
teiss raidai @l susiklogiusiy istoriniy aplinkybiy jtakos tuéjo Rusijos teigs
doktrina (Lietuva, Vengrija), kai tuo tarpu Valaturopos Salyse speciali apsauga

bei valstybinis reguliavimas pagrinde numatytas/ékiojimo sutartyse;
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6. Atlikus Rusijos ir Lietuvos civiliniuose kodeksuoswirtinty vieqju sutatiy
lyginamaja analiz, darytina iSvada, jog vief; sutatiu teises institut Lietuva
permé ir | savo teisin sistema inkorporavo iS Rusijos: Rusijos Federacijos
civilinio kodekso 426 str. savo turinio esme yralagiSkas Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso 6.161 str. bei apima tokiagiga viesju sutatiy rasis;

7. Apzvelgus Europos Bendrijoje galioga konkurencijos tets darytina iSvada,
jog vieSoji sutartis ES lygmeniu pasireiSkia kapEB Steigimo sutarties 82 str.
iSplaukiantis jpareigojimas rinkoje dominuojantiemiskio subjektams sudaryti
tinkama pri¢jima prie ju valdomy esmini; iStekliy bei draudimas tam tikrais
atvejais atsisakyti sudaryti sutartis. Tokiudb skatinamaazininga konkurencija
bei garantuojama dideswartotojs pasirinkimo lais¢, poreikiy patenkinimas;

8. Atlikus platia lyginamaja analiz teigtina, jog kitos Vakar Europos valstys
savo teisigse sistemos nereguliuoja vig$ sutatiy instituto (arba reguliuoja
siauresne apimtini nei Lietuvoje) siekdamos dakigk jmanomai mazesn
intervencin poveil§ | privatinius asmen santykius; t&au autoés nuomone,
valstybinis reguliavimas yra reikalingas, kadangistyke, badama santykinai
.nepriklausoma® sutartimi santykiy dalyw, gali objektyviai iSspysti kylartias
kolizijas bei nubgzti bent menam linija, kaip siZziningai tugty balansuoti
sutartiniy santykiy subjekt, teisss bei pareigos;

9. Autorés nuomone, nors vieSosios sutartys, kaip wig$aslaug teikimas bei
prekiy padavimas, éra reglamentuotos KitES valstyby nariy civilingje teisje,
taciau Lietuvai nereiki atsisakyti Sio instituto, kadangi jo nauda atsvealimas
neigiamas savybes — vietoje kitose valésgh nustatytoex postreguliavimo,
kuomet tik teismas gali pasisakytldau sudarytos sutartiegalggu saZiningumo
ir atitikimo geros moral principams, Lietuvoj@virtintas irex antereguliavimas,
kurio pagrindu sudaromos gerésrprielaidos vieSojo intereso apsaugai bei visos
visuomers gerovei;

10. Siekiant pagsti Sio sutafiy instituto naud bei reikSng Lietuvos teisinei sistemai,
pazynetina, jog nesant CK 6.161 str. bei 6.184 #iirtinty reikalavimy, akio
subjektai tuéty kur kas didesnes galimybes piktnaudziauti wjiesprekiy
pardavimo bei paslaugteikimo sferoje. Be to, autés nuomone, Lietuvos
valstylkes rinka bei ekonomikaéna pakankamai gerai iSsiwyasi, kad esminiai
visuomers poreikiai ity tinkamai tenkinami nenustais tam tikg elgesio
standang, o tkio subjektai, teikiantys ddiniausias prekes bei paslaugas,é¢tal
veikti savarankiSkai, be valstybinio reguliavimoons poistojimo i ES iki tol
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buvusi viesju paslaug rinka yra pamazu liberalizuojama (galvoje turimi
telekomunikaciy, duju bei elektros energetikos sektoriai), ity autoés
nuomone, dar turi praeiti Siek tiek laiko, kol patnhka sugebs tinkamai
savarankisSkai reguliuotis.

11. Atsizvelgiantj prieita iSvadi, jog vie§ju paslaug teikimo bei preki pardavimo
reguliavimas valstybiémis priemomis Lietuvos valstygje yra reikalingas bei
naudingas, slytina tobulinti teig¢s aktuose nustatyt reglamentaving, t.y.
sukonkretinti CK 6.161 str. 1 d. pateikianjuridinio asmens (verslininko),
galincio teikti viessias paslaugas,awka. Atkreiptinas dmesys, jog pagal
dabartin apibgzima néra visiSkai aiSku, koksikio subjektas pripastamas
vieqyju paslaug teikéju ar preky pardawju: tik jsigilinusi CK 6.161 str. 1 d.
skliausteliuose pateiktpapildony informacip galima daryti iSvagl jog tai yra
akio subjektas uzsiimantis transporto, ty3lektros, Silumos, duj vandentiekio
ir kitomis veiklos fiSimis. Be to, teiginys, jogjyridinis asmuo (verslininkas)
teikiantis paslaugas ar parduodantis prekesiems, kas tik kreipidsigali bati
suvokiamas netinkamai, kadangi papildomai ne&pis mirety paslaug ar
prekiy pohidzio, susidaro klaidingagpudis, jog visos civiligje apyvatiojoje
esartios prekés bei paslaugos, kuriomis galima prekiauti vieggakty bati
vieqyju sutatiu objektu. Autoés nuomone, tikslinga dby nustatyti, toka
formuluok: ,VieSaja sutartimi laikoma sutartis, kgrisudaro viegju paslaug
teikimu ar preki pardavimu uzsiimantis juridinis asmuo (versliniskakuris
privalo teikti Sias paslaugas ar parduoti prekesiemis, kas tik kreipiasi®’.
Tuomet Mty iS karto aiSku, kokios ir koki subjekt; teikiamos paslaugos ar
prekes yra viegju sutatiy dalykas bei Bty iSvengiama galimp dviprasmiSk

situaciy.

197 Atkreiptinas @mesys, jog panasi formuluopateikiama Rusijos Federacijos civilinio kodek@s 4tr.
1d.
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teises akty, kuriais buvo sprendziami iki Lietuvos nepriklaosms valstybs atkirimo
Lietuvoje veikusi valstybiniy profesinip sajungy valdyto turto klausimai, atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ (Valstyb zinios, 2003, Nr. 93-4224)

82. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 ragg#s 25 d. nutarimas &
Lietuvos Respublikos Prezidento rinkingstatymo 1! straipsnio (2004 m. gegsiZd d.
redakcija) ir 2 straipsnio 2 dalies (2004 m. geguZ d. redakcija) atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai (Valstyds zinios, 2004, Nr. 85-3094);

83. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 raggés 13 d. nutarimas &
Lietuvos Respublikos medziald jstatymo 7 straipsnio 2 dalies, 8 straipsnio 1, ®, 1
daliy, 13 straipsnio 2 dalies, 18 straipsnio 7 dalie®2irstraipsnio 3, 6, 7 daliatitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ (Valstyb zinios, 2005, Nr. 63-2235);

84. Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civiling byly skyriaus 2002 m. spalio 7 d. nutartis
c.b. SPAB ,Vilniaus Silumos tinklai“ v. B.Giedraitief) Nr. 3K-3-1137/2002, ka#0.2;
40.4; 40.5;

85. Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2003 m. gegég 12 d.
nutartis ¢.b257-0ji daugiabdio namo savinink bendrija v. UAB ,Vilniaus vandenys*,
Nr. 3K-3-579/2003, kat. 37.1;

86. Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civiling byly skyriaus 2003 m. rugm 8 d.
nutartis c. bJ.Karciauskas v. V.Puteikis ir kt Nr.3K-3-789/2003, kat. 31.4;
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87. Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2004 m. vasario 9 d.
nutartis c.blUAB ,Ertija“ v. M. Bureikiene, Nr. 3K-3-94/2004, kat. 31.4;

88. Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2004 m. kovo 17 d. nutartis
c. b. AB ,Ryty skirstomigji tinklai“ v. G. Baranausko ir partnefikUB ir Valstyls
imore Registy centras,Nr. 3K-3-204/2004, kat. 14.3.; 15.2.1.1.; 40.5;

89. Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilink byly skyriaus 2004 m. birzelio 23 d.
nutartis c. b, AB ,Kauno energija“ v. B.Okmanien A. Brazioniene, G. Zuzeviciene ir
R.Zuzewiius, Nr. 3K-3-392/2004, kat. 40.5.; 45.9.1;

90. Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Civilink byly skyriaus 2004 m. rug® 29 d.
nutartis ¢.b.519-sios daugiahtio namo savinink bendrija ir kt. v. UAB ,Vilniaus
energija“, Nr.3K-3-514/2004, kat. 40.5; 90;

91. Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus iSpdstinés teigju kolegijos
2004 m. lapkdio 23 d. nutartis c. bR.Pakamanis ir Z.Pakamanierv. AB ,Kauno
energija“, Nr. 3K-7-254/2004, kat. 19.3.; 40.5;

92. Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civiling byly skyriaus 2005 m. balandzio 25 d.
nutartis c.bAB ,Vakary skirstomieji tinklai“ v. Daugiabtio namo Til2s g. 28 savinink
bendrija Nr. 3K-3-269/2005, kat. 27.3.1.10; 42.2; 45.5;

93. Lietuvos Aukg€iausiojo Teismo Civilink byly skyriaus 2006 m. vasario 15 d.
nutartis ¢. b. UAB “Vilniaus vandenys” v. UAB “Své&oniy energija’, Nr.3K-3-
119/2006, kat. 42.5; 45.5 (S);

94. Vilniaus administracinio teismo 2005 m. lapkoi 8 d. nutartis administracije
byloje UAB ,Dujotekana“ v. Lietuvos valstyh Nr. 1-1299-8/2005;

95. Lietuvos Respublikos vyriausiosios administragigincy komisijos 2006 m. spalio
2 d. sprendimas administragjea byloje Buitinp vartotop sijunga v. Lietuvos
Respublikogikio ministerija, Nr. 2006/01-4R-223;
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Santrauka

Sutartis — teisinio santykio realizavimo forma, doghi sutatiy teisje yra skiriamas
ypatingas émesys. Lietuvos tets sistemoje iSskiriamogvairios sutatiy rasys, tarp
kuriy yra ir Siame darbe nag#jamos vieSosios sutartys.

Darbe analizuojami esminiai su vig$ sutatiy sudarymo tvarka, joje veikidiais
subjektais bei nutraukimu susiklausimai, aptariama su Sia tema susijusi Lietuvos
Auk&tiausiojo Teismo praktika. Siekiant kuo visapusigkiatskleisti darbo tem
aptariama nemazai uzsienio augodarhy, taip pat ir Europos Benduij Teisingumo
Teismo praktika.

Kadangi sutaiiy laisw bei jos ribojimas vieSosiose sutartyse yra akthalidaug
diskusiy kelianti problema, Siame darbe pagrindinismdsys koncentruojamas ties
klausimu, koka vieta vieSojoje sutartyje ,uzima“ fundamentalusis stitarteiss
principas — sutarties laisyo kas ,lieka" imperatyviam valstybiniam reglamavimui.

Reikia pazyniti, jog darbe pateikiama plati Lietuvos beiwkivalstybiy sutatiu
teiggje aptinkamy analogiSk ar panasi sutatiy lyginamoji analiz, kurios metu
stengiamasi ne tik atskleisti kitose valsty jtvirtinty sutatiy riasSiy ypatumus, bet ir
atsakytii klausim, ar Lietuvai apskritai reikalingas vigs sutatiy institutas.

Atkreiptinas @mesys, jog siekiant iSsamiai aptarti wgs sutatiy instituta bei
susisteminti visus jo bruozus, darbe taip pat anaJjamas galimas vigR: sutatiu
atspindys Europos Bendrijeisije.

Darbo pabaigoje pateikiamos iSvados bei astpasilymai.
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Summary

This article discusses a relevant topic in Litha&nicontract law — the conception of
public contract and its development. Due to thelyama of various laws, doctrine and
precedents, the article provides with coherent tstdeding about agreements for public
purchase and utility services as well as their@iah in the Lithuanian law system.

It is needful to stress that the debates on Statelvement in the modern market
and its participation in the economy and society &ill up to date, due to it this article
examines what is the proper degree of state intéiore in commercial relationship and
what type of legislation would be beneficial forthhe- supplier and consumer.

The most important principle in contract law — flemn of contract, which is a
cornerstone of wealth maximization, is also disedss this article. Futhermore, with a
purpose to reveal the state’s attitude to the s$etgtion of this principle and public
interest, the examination of relationship betweahlip interest and freedom of contract
IS presented.

The article also examines the EU competition lawicgoand legislation in
controlling the business with a dominant market @qvas well as assuring the social
welfare of other party and consumers.

What is more, the clear comparison of Lithuania’'sd aother countries’
governmental regulation on public or administrateatracts is also provided here.

Finally, the author puts forward some conclusioms key questions of public

contracts and it usefulness for Lithuania’s lawtsys
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