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I. Ivadas

Darbo tema inspiruoja mintj, kad reikia kalbéti ne apie konkrety Jono Avyziaus romana, o
apie rasytojo romanus, kurie literatiiros lauke isitvirtino ir tapo atpazistami kaip ,,avyziSki“, t.y.
kaip tam tikras romano tipas. Tokiais laikytini Kaimas kryzkeléje, Sodyby tustéjimo metas ir
Degimai. Taciau pasirinktas sociologinés analizés iSeities taskas neleidzia apeiti ir ,,Socialiausio*
AvyZiaus romano — Chameleono spalvy. Sie tekstai pasirinkti dar dél vienos prieZasties — Visi jie
kalba apie sovietmeti, kuris yra ir pastaryju kontekstas, nors ir neZymiai, bet visgi kintantis.

Romanas Kaimas kryzkeléje (1964) raSytas 1953-1964 m. — laikotarpiu, kai revolveris, anot
Juozo Erlicko, ,,nebebiidavo guldomas ant stalo kaip pagrindinis tarybinio gyvenimo biido
argumentas, o kukliai slepiamas stal&iuje arba prie irdies“!. Todél romane i¥dristama parodyti
kolektyvizacijos pasekmes, taciau tikrosios kaimo moralinés degradacijos ir skurdo priezastys dar
nutylimos. 1966 m. pasirodo antras romano leidimas. UZ Kaimq kryzkeléje raSytojui skiriama
respublikingé premija, jis iSverstas i 15 kalby.

»Atlydziu® pagreiti igaves kultliros atsinaujinimo procesas brezneviniu periodu represiniais
metodais méginamas sustabdyti. Romane Sodyby tustéjimo metas (1, 2 kn. — 1970, 3 kn. — 1988, 4
kn. — 1989) rasytojas, bandydamas perzengti oficialaus leistinumo riba, ,,isteigia“ keleta skirtingy,
savo tiesa turin€iy personazy pozicijy, taiau nesunku nuspéti, kuri tiesa, populiariais ,,any* laiky
terminais tariant, labiausiai atitinka ,.istorijos logika“. Kita vertus, romanistas iSryskina kelio
pasirinkimo problemiskuma, atvirai kalba apie okupacijas, mégina jzvelgti valstybés istorijos
7lugima. Romanas iSver¢iamas i 25 Europos ir Azijos kalbas, apdovanojamas respublikine ir Lenino
premija, inscenizuojamas ir ekranizuojamas.

Chameleono spalvose (1979) — subjektyvi ir emocionali partinés nomenklattros, atskiry
socialiniy sluoksniy kritika: demaskuojami savanaudiski pastaryju interesai, parodoma pakrikusi
moralé. Dél laikmecio problemy paviesinimo romano leidyba vilkinama, o tik pasirodes romanas
sulaukia didZiulio populiarumo. Ekranizuotas.

Degimuose (1982) sukuriamas netipinis itin teigiamo partijos sekretoriaus paveikslas. Vél
kritikuojama partiné nomenklattira, visuomenés demoralizacija, keliamos ekologinés problemos.
Degimai iSprovokuoja kontroversiskas visuomenés ir ideologu reakcijas, kurios sykiu paliudijo
prozai tebetaikomus schematizmo reikalavimus (poezija modern¢jimo keliu pasuka dar XX a.
septintojo deSimtmecio viduryje) ir dalini ty reikalavimy nepaisyma. Degimai iSrenkami mety
skaitomiausia knyga.

Darbe remiamasi prancizu kultiirologo Dominique Maingueneau pasitlytu metodu ne

rySkinanciu, bet trinanciu riba tarp teksto ir konteksto. Maigueneau pataria saugotis ,,visokiy naiviy

! Juozas Erlickas, ,,Kiek UZmarsty uzmarsties?*, Metai, 1991, Nr. 8, p. 172-175.



samprotavimy apie kiirinio interioriSkuma (paryskinta aut.): tartum viduje biity ,,tekstas®, o aplink

w2

ji — kontekstas“<, anot jo, , literattrinio teksto sakymo salygos néra atsitiktiniai pastoliai, kuriais jis

galéty paprasCiausiai atsikratyti, anaiptol, — tos salygos yra gyvybiSkai susijusios su teksto
prasme*?. Taigi tekstas ir kontekstas suvokiamas kaip vienas kita jtraukiantys i savo valdas, kuriose
ir formuojasi reik§més. Tokiu poziiiriu gristas modernus literatiiros kritikos metodas — sociokritika,
tirianti ,,literattiros procesa veikianc¢ia kultiirinés produkcijos vartojimo granding ir i pati teksta, kaip
socialumo pasirodymo ir iSsipildymo vieta. [ skaitoma teksta Cia zilirima kaip i jéguy lauka,
pritraukiantj ir savo radimosi prielaidas, ir savo buvimo padarinius**.

Sociokritika laikytina marksistinés kritikos, kurios centriné asis — determinizmo principas,
modifikacija. Marijus Sidlauskas pastebi, kad Lietuvoje ,,vakarietiskos kultirologinés marksizmo
1zvalgos, turé¢jusios didziuli poveiki XX a. humanistikos raidai, tebéra intelektualinio intereso
nuosaléje, nerasdamos galimybés bati kiirybiskai plétojamos*. Moderniosios kultiiros sociologijos
pranasu Nepriklausomoje Lietuvoje tapo Vytautas Kavolis. Lietuvoje atskiry literatiiros sociologijos
darby yra paskelbe Juozas Keliuotis, Kostas Korsakas, Jurgis Lebedys, Leonas Gineitis, Vytautas
Kubilius, Viktorija Daujotyté, Almantas Samalavicius, Paulius Subacius, Albertas Zalatorius,
Mindaugas Kvietkauskas, Rimantas Kmita ir kt. Nuosekliai, kiirybingai ir produktyviai §ia linkme
siandien dirba literatirologai — Loreta Jakonyté® ir Marijus Sidlauskas’, kuriy jZvalgomis $iame
darbe bus ne karta remiamasi. Paminétina Elenos Baliutytés monograﬁja8 apie lietuviy literatiiros
kritika bei Giedriaus Vilitino darbas apie literatirini gyvenima Nepriklausomoje Lietuvoje (1918—
1940)°.

Tenka pastebéti, kad literattiros ,,sociologizavimas® neretai susilaukia priekaisty dél tariamo
jos skurdinimo.'® Taciau $iandieninio sociologijos autoriteto, menininko sociologijos pradininko
Pierre’o Bourdieu isitikinimu, ,,visos tik€¢jimo menu formos |[...] turi socialinés galimybés salygas.
Tai triuSkinantis smiigis mistiniam meno reprezentavimui bei pirminiam meno ir menininko kultui
su jo Sventomis vietomis, jo atsainiomis apeigomis ir nenattiraliu atsidavimu. Jis ypac kerta visiems
,vargSams literatiros skaistuoliams®, desperatiskai isikibusiems i paskutinius kitoniskumo zenklus*

[...] Bet ka as Cia galiu padaryti? Galiu tik noréti, kad, kad ikonoklastin¢ kritika, galinti naudotis

2 Dominique Maingueneau, Literatiiros kiirinio kontekstas: Sakymas, rasytojas, visuomené, I pranciizy kalbos verté
Jaraté Skersyte,Vilnius: Baltos lankos, 1998, p. 27.

® Ten pat.

* Marijus Sidlauskas, ,,Marksizmas, ideologijos kritika, sociokritika“, XX amziaus literatiiros teorijos. Vadovélis
aukstyjy mokykly filologijos specialybés studentams, Vilnius: VPU leidykla, 2006, p. 251.

® Ten pat, p. 239.

® Loreta Jakonyté, Radytojo socialumas. Lietuviy rasytojy savivoka XX amziaus 10-ajame deSimtmetyje, Vilnius, LTTI,
2005.

" Marijus Sidlauskas, Orféjas mokéjo lietuviskai. Literatiiros studijos: straipsniai, recenzijos, Vilnius: Homo liber, 2006.
® Elena Baliutyté, Laiko jkaité ir partneré: lietuviy literatiiros kritika 1945-2000, Vilnius: LLTI, 2002.

% Giedrius Vilitinas, Literatiirinis gyvenimas Nepriklausomoje Lietuvoje (1918—1940), Vilnius: Alma littera, 1998.

0 oreta Jakonyté, ,,Garuojanio vandens laso gaudymas, arba kiirinio problema literatiiros sociologijoje®, Senoji
Lietuvos literatira, 19 knyga, 2005, p. 77-97.



sociologinés analizés ginklais, pajégtu suteikti nuo ritualizmo ir ekshibicionizmo nepriklausoma
menine patirti“ll.

Bourdieu sukareé literatiros lauko teorija, kurios esmé — santykiy tarp rasytoju, leidéju, kritikuy
Ir skaitytojy, t. y. tarp socialiai suvokiamy kaip veikliy lauko agenty tyrimas. Bourdieu literatiiros ir
kitus laukus apgaubia galios lauku. ,,Vienas svarbiausiy dalyky, dél kuriy grumiamasi literatiiros
lauke, yra rasytojo ir kiirybos samprata — kas turi galios pasakyti, kas yra ,tikra“ literatiira, o kas jau
néra ir tokiu budu vienus raSytojus itvirtinti lauko centre (SU Vvisomis jame gaunamomis
privilegijomis), o kitus isstumti.“'? Galia kuriama ir stiprinama kapitalu: ekonominiu (pinigai,
turtas), kultariniu (Zinios), socialiniu (kalbésena, elgsenos, o sovietinése visuomenése socialini
kapitala sudaro politinis kapitalas, gebantis, panasiai kaip kituose laukuose ekonominis kapitalas,
duoti rysky pelna ir privilegijas, per Komunisty partija ,.paveldédamas* kolektyvinius isteklius™),
simboliniu (prestizas, ,,vardas®).

Kultiiros lauka Bourdieu traktuoja kaip viena i§ socialiniy lauky, kuriame galioja bendri
ekonominiai désniai, todél, aiSkumo délei, operuoja ekonomikos savokomis: kapitalas, pelnas,
kultiiriné investicija ir pan. Taciau Bourdieu teorija, ,,nepaisant iSorinio isptidzio, neturi nieko

“1 Jis kritikuoja ortodoksing ekonomika, iSleidziancia 18

bendra su ekonominio pozitirio perkélimu
akiy fakta, kad veiklos principai gali buti kitokie, negu mechaninés priezastys arba samoningi
Ketinimai gauti maksimalig nauda.

Galios laukas dominuoja kultiiros laukui, bet pastarasis yra dominuojantis likusios sociumo
dalies atzvilgiu. Si dominavima suponuoja ,kiiréjams priskiriamas simbolinis gebéjimas
objektyvuoti ir atskleisti sunkiai suformuluojamus Zmogaus patyrimus“®>. Sia nejprasta rasytojo
bisena, jo dvilypuma Maingueneau pavadina raytojo paratopija.'® Pastebétina, jog pastarojo
literatiiros samprata ir siiloma analizé glaudziai siejasi su Bourdieu tyrimais ir jzvalgomis.
Maingueneau i§ Bourdieu perima kerting /iteratiiros lauko savoka. Knygos Literatiiros kiirinio
kontekstas: Sakymas, rasytojas, visuomené 3 skyrius ,,Zanrai ir pozicijos uzsiémimas® sietinas su
Bourdieu savokos habitus turiniu. 2 skyrius ,,Gyvenimas ir kiiryba® atitinka Bourdieu literatiiros
lauko kaip apversto ekonominio lauko samprata: raSytojo pripaZzinimas matuojamas simboliniu, o ne
ekonominiu kapitalu. Komerciné sékmé, socialinis ivertinimas, negarbingas iSgarsé¢jimas gali
diskredituoti: ,,pagrindinis lauko principas — ,pralaiméjgs laimi® [...] Atvirkséiai veikiantis

ekonomikos principas yra viena i§ priezasCiy, kodél literatiiros laukas geba igyti autonomija nuo

1 Pierre Bourdieu, Loic J. D. Wacquant, {vadas i refleksyvigjq sociologijq, 1§ angly kalbos verté Vilija Povilitiniené,
Vilnius: Baltos lankos, 2003, p.119.

12 Jakonyté, Radytojo socialumas, p. 39-40.

13 Bourdieu, Wacquant, [vadas i refleksyvigjq sociologijq, p. 156.

“Ten pat, p. 157.

!> Jakonyte, Radytojo socialumas, p. 44.

18 Maingueneau, Literatiiros kiirinio kontekstas: Sakymas, rasytojas, visuomené, p. 36.



bendrojo ekonominés ir politinés galios lauko**

. Dél $io principo taip pat suprastina ir ,,literatiros
tarpininky” veikla — ekonominiai interesai nedemonstruojami: ,,Kuo maziau pastebimos leidéju,
pardavéjy pastangos, tuo didesnis simbolinis pelnas (autorius ir knyga auksciau vertinami), o per ji
— ir ekonominis (knyga labiau perkama)*®.

Darbui esmiska Bourdieu sociologijoje istorijai skiriama vieta: ,,visa sociologija turi buti
istoring, o istorija sociologiné [...] lauko dinamika galima perprasti tik tuo pat metu analizuodami ir
jo struktiira, sykiu negalime uZ&iuopti Sios struktairos, istoriskai, t. y. genetiSkai, neanalizuodami jo
susidarymo ir itampy tarp jame esanciy pozicijy, taip pat Sio lauko ir kity, visy pirma galios
lauky“*®.

Grjztant prie darbo objekto (AvyZziaus romany teksty ir konteksty) paminétina, kad straipsniai
apie Avyziaus kiiryba ir asmenybe¢ skaiCiuojami Simtais. Didzioji ju dalis raSyta sovietmeciu,
spausdinta LSSR ir SSRS kultiirinéje, oficiozinéje, specializuotoje, profesinéje periodikoje, taip pat
iSeivijos spaudoje. Atskiras (mini)monografijas apie Avyziaus gyvenimg ir kiiryba iSleido Elena
Bukelien¢ (1975) ir Algimantas Bucys (1990), rasytojo kiriniai placiai analizuoti Zymiausiy
Soviety Lietuvos kritiky darbuose (Jono Lankucio, Petro Brazéno, Kazio Ambraso ir kt.). Gausios
autobiografinés, refleksinés ir kt. medziagos yra pateikgs pats Avyzius (Straipsniai, interviu

o ger . N . .- C e 2
periodikoje, ivairiuose sovietme&io leidiniuose®

, Rastuose), dalis sukaupta Irenos-Litvinaités
iSleistoje knygoje Jonas Avyzius. Autobiografiniai fragmentai. Publicistika. Draugy ir kolegy
prisiminimai (2000).

Sovietinés lietuviy literatiros palikimo dalies aktualizavimas Siandien reflektuojamas
dvejopai: viena vertus, tai prilygsta i$§uikiui (ar apie Avyziy dar liko kas nepasakyta?), antra vertus,
abejojama tokio pasirinkimo tikslingumu (kas 1§ to?). Bitent pastarasis klausimas zadina
postmodernaus zmogaus interesa (intriga, Zaidimas, demi(s)tifikacija...) ir iSkelia tiksla nupusti
kosmoso dulkes nuo gerokai primirStos literatiirinés ,,produkcijos® su amziams isispaudusiu
»kokybés® Zenklu: pagaminta SSRS.

Tyrimui surinkta gausi empiriné medziaga apie rasytojo asmenybg, gyvenima, kiiryba. Tai
paties autoriaus, literattros kritiky ir literattrology, leidéju, redaktoriy, kolegu rasytojuy, artimujy
(Zmonos) pasisakymai, interviu, kiiriniy recenzijos, poleminés diskusijos, autodokumentika (laiskai,
dienorasciai, autobiografijos, prisiminimai) i§ kuriy lipdomas epochos vaizdas, atkuriamas
literatiros laukas, rasytoju tarpusavio santykiai, raSytojy ir ,literatiros tarpininky rysiai. [veikus

minétus etapus, apsistojama prie Avyziaus asmenybés, jo uzsiimtos pozicijos literataros lauke,

17 Jakonyteé, Radytojo socialumas, p. 46.

'8 Ten pat, p. 47.

9 Bourdieu, Wacquant, Jvadas i refleksyvigjq sociologija, p. 123.

2 Pvz., Desimt klausimy rasytojams, sudaré Laimontas Inis ,Vilnius: Vaga, 1986.



raSytojo investicijy i profesinj ,,iSsipildyma™ ir i$ profesijos gautus dividendus, rasytojo kultiiring,

moraling savivoka, Vvisa tai siejant su AvyZziaus romanais ir atvirksciai.



I1. Soviety Lietuvos literaturos lauko ypatumai

1. Stalinizmo gniauztuose

LKP CK 1940 m. rugsé¢jo 11 d. nutarimu ,,Dél periodinés spaudos™ jvedama ypac griezta
ideologiné spaudos ir literatiros kontrolé. Lenino straipsnis ,,Partiné organizacija ir partiné
literattira® (1905) nubrézia aiskias spausdinto zodzio ribas. Literatira suvokiama kaip partinés
politikos, ideologijos skleid¢ja ir jtvirtintoja. Taciau literatiiros ir politikos tiesioginis sutapatinimas,
kaip nuovokiai 1946 m. laiske tuometiniam Rasytoju sajungos valdybos pirmininkui Petrui Cvirkali
ras¢ Balys Sruoga, nebuvo efektyvus: , Kad propaganda turéty pasisekimo, reikia, kad ji bty
pritaikyta prie vietos aplinkybiy ir psichinés struktiiros tos tautos, kurioje ji varoma [...] Antras
didZiausias trilkumas — tai ty paciy metody ir priemoniy vartojimas ir apsi§vietusiai visuomenei, ir
plac¢iosiom masém [...] Ir treias esminis trilkumas — saiko jausmo nebuvimas. Tos propagandos
visur per daug, — per daug ji izili, agresyvi“*’. Tadiau nors ir trumpalaikis, propagandos
paveikumas, ypac susietas su romantine kovingumo dvasia, nenuneigiamas. Marijonas Krasauskas
(Marukas) prisimena, kad matydamas ekrane Staling, susijaudindavo iki aSary, tikéjo jo
humaniskumu ir genialumu: ,,Tai didziojo Stalino déka tévas gavo darbo, miisy neiskrausté i§ buto.
Mes pradé¢jome zmoniskai gyventi...“22 1950 m. Kubilius dienorastyje palieka jrasa: ,,daug kas i$
rékiancios laikraStinés publicistikos many isitvirtino, jaugo. Piktai nekenciu buoZzés, burzuazijos,
pykstu ant kiekvieno $unsnukio imperialisto“%,

»Specifika“ atrasta pasirémus Friedricho Engelso ir rusy suformuluota realizmo, kaip
tipizuoto socialinés ir istorinés tikrovés atspindzio, samprata. [tvirtinamas visam menui taikytinas
pseudomokslinis socialistinio realizmo metodas, individualy kuréja pavertes funkcionierium:
»oocialistinis realizmas yra pagrindinis tarybinés literatiros kirybinis metodas, kuris igalina
menininka teisingai, su istoriniu konkretumu vaizduoti tikrovés revoliucini vystymasi. Biidamas
glaudziai susijes su leninine atspindéjimo teorija, Sis metodas tapo novatorisku reiSkiniu meningje
kiiryboje. Tesdamas ir vystydamas humanistines realistinio meno tradicijas, socialistinis realizmas
kartu yra ir naujas meninio suvokimo bei mastymo tipas. Siuolaikiniame Zmonijos meniniame
kultiros vystymosi etape socialistinis realizmas — tai paZangiausias meninis metodas ir

vaisingiausia, perspektyviausia kryptis pasaulinéje literatiiroje ir mene.“?

Rimantas Glinskis, Vytautas Kubilius, Algis Samulionis, Dalia Satkauskyté, Gytis Vaskelis, Vilnius: Vaga, 1991, p.
420.

22 Kostas Marukas, Apmastymai prie Sventosios, Vilnius: Eugrimas, 2003, p. 71.

28 \Vytautas Kubilius, Dienorasciai 1945-1977. Parengé Janina Z¢ékaité, Jaraté Sprindyte, p. 257.

% Sigitas Renéys, ,,Nauji aspektai socialistinio realizmo teorijoje“, Socialistinis realizmas ir Siuolaikiniai meniniai
ieSkojimai, Vilnius: Vaga, 1981, p. 7.



1940-1955 m. susiformuoja ,klasikinis®“ socialistinio realizmo modelis, paremtas taryby
valdZios kaip istorijos proceso neiSvengiamos baigties, komunisty partijos kaip avangardinio
vaidmens atlikéjos Siame procese, pastarosios neklystamumo ir galios mitais, komunistinio rytojaus
vizija. Anot Sruogos, ,.privaloma ir iS anksto teoriSkai nustatytoji srové“ ne tik nebuvusi jokiu
kiirybos akstinu, bet ir kiek stambesniam talentui atstojusi girnas ant kaklo. Pasak garbaus rasytojo,
taip galéjo raSyti tik menkystos, o talentams jis numaté dvi iSeitis: neraSyti visai, arba iSsiverzti i$
nustatyty Prokrusto varzty.”® Kaip konstatuoja Lictuvos raSytoju sajunga, ,,Pirmuoju pokario
deSimtmeciu represuota daugiau kaip devyniasdesimt Lietuvos literaty. Lietuviy literatiira i§gyveno
sunkig krizg. Visa knygu leidyba buvo suvalstybinta (grozinius kiirinius ilgai leido viena valstybiné
leidykla), kiiriniai cenziiruojami. Kai kurie rasytojai per pirmaji pokario deSimtmetj knygu ne tik
neleido, bet ir nerasé.“?

Nauji leidiniai leidziami tik su LKP CK sutikimu, lygiai taip pat skiriami ir periodiniy leidiniy
redaktoriai. [steigiama Vyriausioji literatiiros valdyba — Glavlitas — atsakinga uz visy spaudiniy
cenziira, rezimui politiSkai bei ideologiskai pavojingos literatiiros i§¢émima i biblioteky ir knygynu.
,2Antikomunistinio®, religinio ir ,abejotino turinio® literatira naikinama arba uZrakinama
»specfonduose®. Pirmaisiais sovietizmo metais iSleidziama perpus maziau knygy ir broSitiry, nei
1938 m., o ir iSleista literatiira yra menkaverté arba beverté politiné-propagandiné.

Naikinama net tik literattra, bet ir kitos kultiiros vertybés. Keleta ménesiy uoliai kirg
menininkai greitai prityla, nes LKP(b) CK organo Tiesa teigimu, raSytojai stokoja bolSevikinio
kovingumo bei noro padéti partijai ir liaudziai kurti Lietuvoje socializmg. Literatirini gyvenima
soviety Lietuvoje iSkalbingai apibiidina Algimanto Bucio sudarytas ,.chronologinis romany
indeksas“?: 1941-1955 mety literatiiriniame lauke Aleksandro GudaiGio-Guzeviciaus veikalams,
be zinomy, Zinomomis aplinkybémis parasytuy Antano Vienuolio (nepamirstant Zenklaus Icchoko
Gurviciaus inaso) Puodziiinkiemio (1952), Ievos Simonaitytés Be tévo (1941), Pikciurnienés (1953),
Jono Dovydaicio Po audros (1948), Dideliy jvykiy Naujamiestyje (1953) konkurencija — nuliné.

Lietuvos komunisty partijos (bolseviky) VI suvaziavime (1949) Justas Paleckis teigia, kad
apie ,,naujas ir vertingas knygas (Gudai¢io-Guzeviciaus — J. R.) Zmonés nezino [...] viduriniy
mokykly moksleiviai nezino dabartiniy miisy rasytojy ir neskaito ju knygu“?. Paleckis kelia
klausimus: ,,Kod¢l nepabandzius populiarinti Siuos tarybineés literatiros kiirinius [...] Kodél
nesuorganizavus ju i§samaus aptarimo mokyklose, bibliotekose, pirkiose-skaityklose, sienlaikrasciuy

puslapiuose? Kod¢l neijtraukus komjaunimo i Siy knygu platinima?* Paleckis knygas siiilo ,,iSleisti

%> Rasytojas pokario metais, p. 420.

% Prieiga per interneta: http://www.rasytojai.lt/inner.php?id=4&sritis=org&dalis=orglietuvos&archyve=0 [ziiiréta
2010-04-20]

2 Algimantas Bugys, Romanas ir dabartis. Lietuviy tarybinio romano raida iki 1970 m. (Zanro problemos), Antroji
laida, Vilnius: Vaga, 1977, p. 393-396.

%8 Rasdytojas pokario metais, p. 197.
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pigiais leidiniais®, ,jipareigoti literatiros mokytojus rekomenduoti mokiniams perskaityti S$ias
knygas, reikalauti Ziniy apie jas per egzaminus“. Kiirinius apie koliikiy kiirima patariama ,,isleisti
kaimui, kad literatiira padéty kurti gyvenimaj‘zg.

Sovietams reokupavus Lietuva (1944), slopinama tautiné ir religiné zmoniy savimoneé,
skiepijama bolSevikiné ideologija. Nacionaliné kultiira transformuojama { liaudies kultira. Kulttros
sovietizavima kontroliuoja jvairios institucijos (nuo kirybiniu sajungy iki LKP(b) CK Kulturos ir
mokslo bei Propagandos ir agitacijos skyriaus). Prievarta reikalaujama politinio uZsiangaZavimo.
Tgsiamas 1940 m. pradétas biblioteky valymas. 1946 m. Lietuvoje pradedama kovos su
»apolitiskumu*“ kampanija, Zinoma Andrejaus Zdanovo vardu. Autoriai suskirstomi { paZangius ir

reakcinius.
2. ,,Atlydys*: viltys ir nusivylimai

»Atlydzio® partiné kadry politika Lietuvoje suteikia liberalizacijos vil¢iy, suzadina tautiSkumo
iliuzija. Stalininiu periodu ignoruota nacionalinés kultiiros palikima méginama padaryti sovietinés
Lietuvos kultiros pagrindu: leidziama eksponuoti Mikalojaus Konstantino Ciurlionio paveikslus,
spausdinti ju reprodukcijas ir liaudies meno albumus, zZymiy Lietuvos raSytoju kiiryba (Vinco
Mykolai¢io-Putino, Sruogos, Maironio, Vinco Krévés ir kt. Rastus), teatruose statyti spektaklius
apie didZiuosius Lietuvos kunigaiks¢ius, §vesti Vilniaus universiteto 400 mety jubiliejy.

Destalinizacijos priedangoje prasideda lietuviy literatiiros atsinaujinimas, kurio lyderiais
tampa Jonas AvyZius, Mykolas Sluckis, Romualdas Lankauskas, Jonas Mikelinskas, Vytautas
Bubnys, Eduardas Miezelaitis, jauni poetai Justinas Marcinkevi¢ius, Algimantas Baltakis, Janina
Degutyte, Alfonsas Maldonis, literatiiros kritikas Vytautas Kubilius. Anot Marcelijaus Martinaicio,
»Pradétas stipriai ardyti socrealizmo literatiiros fasadas, jo ,klasiky* kiriniai tampa atgrasumo
sinonimais“®. Tagiau ir $iuo metu, ieSkantiems niSos karybai, duoklé valdandiajai partijai —
privaloma. Reikalaujama lojalumo, vieSumo kaina — paaukota svarbiausia dalis tiesos. Oficialiu
,vadovaujanciu“ metodu iSlieka socrealizmas, tik literatiira méginama ,,suzmoginti“. Pasigirsta
autentiSkesnis raSytojo balsas, taciau Vitas AreSka, 30-yju gimimo poetus apibiidina kaip lietuviy
tautos istorijos tragiSkumo, kirybinés asmenybés prievartavimo ir saviprievartavimo, rozinio

tikéjimo ir juodo nusivylimo dokumentiskus liudytojus.31

2% Rasytojas pokario metais, p. 197.

% Marcelijus Martinaitis ,,Des§imtmegiy savartoje®, Naujausioji lietuviy literatiira (1988 — 2002), sudaré Giedrius
Vilitinas, Vilnius: Alma littera, 2003, p. 11.

%1 Vitas Areska, ,,Pritarimas ir pasiprieSinimas: 30-yju mety karta“, XX a. Lietuviy literatiira , straipsniy rinkinys,
Vilnius: Vaga, 1994, p. 236.
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Nuo ,,atlydzio* diduma literaty (vieni — eidami { kompromisus vardan pripazinimo ir
materialiy geérybiy, kiti — pirma, vieSojoje veikloje izvelgdami galimybe palaikyti tautos kultiira,
antra, neatmestina, sickdami tos pacios garbés ir gerovés, treti — vengdami susidorojimo) dirba
legalumo rémuose, vis bandydami juos praplésti.

Artino Streikaus teigimu, ,,Po Stalino mirties prasidéjes ideologinés vieSojo diskurso
kontrolés susilpn¢jimas truko neilgai. Jau nuo 1957 m. Lietuvoje, kaip ir visoje Sovietuy Sajungoje,
pradéta restauruoti iki tol veikusia cenziiros sistema“*?. 1970 m. LTSR Valstybinio leidykly,
poligrafijos pramonés ir knygu prekybos reikaly komiteto ataskaitoje LTSR Ministry Tarybos
Spaudos komiteto pirmininkas Feliksas Bieliauskas pazymi, kad ,,Redaktoriaus darbo su autoriumi
déka apie pus¢ gaunamy rankraS¢iy Vagos leidykloje igauna nauja redakcija, o dalis rankrasciy
grazinami autoriams pataisyti arba visai atmetami. Kaip silpni id¢jiniu bei meniniu pozitriu 1968
m. buvo grazinti rankras¢iai J. Dovydaiciui, I. Merui, A. Markeviciui, A. Sluckaitei, V. Dautartui, J.
Apuéiui, S. Gedai“®. Dél jvairiy priezas¢iu 1946-1986 m. sulaikomi (sunaikinami, iSimami i$
biblioteky ir knygynu, ,,pertvarkomi®) 34 Vagos leidiniai, tarp kuriy — Kazio Borutos Baltaragio
maliinas, Sruogos Dievy miskas, Putino Altoriy sesély, Mikelinsko Kur lygis laukai, visos iKi
emigracijos i$leistos Sauliaus Tomo Kondroto knygos.** Anot Vagos direktoriaus (1953-1972)
Jono Cekio, ,,atsilimas vyko su nuolatiniais stalininio vidurziemio dvelkteléjimais“35.

Nuolatiné ,,organy* prieziiira, oficialiosios spaudos puldiné¢jimai, stimimas i§ vieSumos |
periferija, kuriniy cenziira tampa akstinu skirtingais kurybiniy ieSkojimuy bei individualiais
saviraiSkos keliais ¢jusiy menininky samonéjimo procesui ir bendrystei: ,,Telkiamasi pagal
nerasytas nuostatas: necituoti vadinamyjy marksizmo klasiky, nestoti i partija, nesusigundyti su
ideologija ir oficialia propaganda susijusiais postais, jokiom progom nevartoti Zodzio tarybinis,
ypac nesegti jo prie Lietuvos vardo“*®. Pagrindiniais literaty santalkos kiirybos kriterijais tampa
savitumas, iSskirtinumas, preciziSkumas (ne kiekybé, o kokybé), teksto intensyvumas: raiSkos
ivairové, stipriis semantiniai teksto rysiai, reikSminga struktiira, intonacijos, fonika. Slapta skaitomi
ir persirasin¢jamai netikéCiausiais biuidais gauti draudziami vietiniy ir iSeivijos autoriy kiriniai,
periodiniai leidiniai, verstiniai tekstai. Ypatingas susidoméjimas daile atsispindi literatiiroje:
atsigreziama | tradicing kulttira, folklora, mitologija. Visa tai tampa ezopinés kalbos pagrindu.
Tokia kiiryba vis sunkiau jkandama cenziirai, todé¢l ji stiprinama kvalifikuotesniais kadrais, taciau

pastarieji liberalesni modernizmo atzvilgiu, nei juy pirmtakai. AuSra Marija Sluckaité Cia jzvelgé

% Ariinas Streikus, ,,Ideologiné cenziira Lietuvoje 1956-1989 m.“, Genocidas ir rezistencija, Vilnius: Lietuvos
gyventoju genocido ir rezistencijos tyrimo centras, 2004, 1 (15), p. 63.

%% Rasytojas ir cenziira. Straipsniy ir dokumenty rinkinys, sudaré Arvydas Sabonis, Stasys Sabonis, Vilnius: Vaga,
1992, p. 539-540.

% Ten pat, p. 572-576.

% Ten pat, p. 235.

% Martinaitis, ,,Desimtmegiy savartoje, Naujausioji lietuviy literatiira (1988-2002), p. 14.
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Lietuvoje vykdoma gudrig rezimo kultiring politika: toleruodama stilisting jvairove, iki tam tikros
ribos leisdama pasireiksti tautiniams sentimentams, tradicijoms ir ,,vakarietiSkoms“ jtakoms ji
sudaré palankesng (nors ir minimalig) kultiiring erdve, kurioje funkcionaveg menininkai palaipsniui
ir be dideliy skausmy jaugo 1 sistema”’.

I valdzia atéjus Leonidui Breznevui (1964), taip pat juntamas Sioks toks cenziiros

susvelnéjimas, kuris Lietuvoje uztrunka net iki 1972 m.

3. Laisve¢jimo punktyrai

1960-1972 m. i literataros lauka esminiy permainy inesa Sigitas Geda, Jonas Juskaitis, Judita
Vaicitnaité, Tomas Venclova, Vytautas P. Bloz¢, Juozas Aputis, Romualdas Granauskas, Bronius
RadzeviGius, Saulius Saltenis ir kt. Anot Kubiliaus, ,ideologinés kontrolés ir cenziros
mechanizmas, ,,atlydzio” metu suSvelnéjes poezijos tekstams, iSliko pakankamai grieztas prozos
kiiriniy ativilgiu“gg. Poetai kaltinami beidéjiskumu, mies¢ionisku skoniu, atitrikimu nuo realybés ir
pan. Spaudoje inicijuojamos diskusijos, kuriy tikslas nuteikti visuomen¢ prieS sparciai
modernéjancia poezija: neva menininkas Saiposi IS auditorijos kvailumo. Kritiky idéjinis
nusiteikimas kartais sustiprinamas be ju Zinios*®. Pagrindinés komplikuotos poezijos recepcijos
priezastys (sudétingumas, nesuprantamumas) kolaboruojanciy kritiky*  aigkinamos autoriy
nenuoSirdumu, epigoniskumu, nebrandumu ir pan. Opozicija viesojo ideologinio diskurso atzvilgiu
uzémusi kritika** apkaltinama subjektyvizmu ir skaitytojy nuomonés nepaisymu.

Mazdaug iki devintojo deSimtmecio vidurio su sistemos prievarta ir melu atvirai
konfrontuojantis menas neimanomas. Kitamin¢iams taikomos represinés priemonés: Salinimas i$
darbo, kiriniy atmetinéjimas, pajamy suspendavimas, sekimas, tardymai, psichologinis teroras,
kartais net fizinis susidorojimas — atimancios sveikata, lauzancios likimus (Antanas Kalanavicius,
Blozé, Juskaitis). Didziulius nuostolius kultiirai atne$é priverstinés emigracijos banga (Aleksandras
Stromas, Icchokas Meras, Jonas Jurasas, Sluckaité, T. Venclova, Kondrotas), savizudybés (Arvydas
Ambrasas, Antanas Masionis, Radzevicius ir kt.), neaiskios mirtys (Jonas Kazlauskas, Mindaugas

Tomonis, Raimundas Samulevicius).

¥ Tylusis modernizmas Lietuvoje 1962-1982, sudaré Elona Lubyté, Vilnius: Tyto alba , 1987, p. 160.

¥ \tytautas Kubilius, XX amziaus literatiira, Vilnius: LLTI, 1996, p. 570.

% Vito Areskos recenzija ,,Chaoso poetizavimas®, anot jo paties, buvo gerokai paredaguota redakcijoje. (Vitas Areska,
,,Poetu kanonizavimas®, Poezijos pavasaris, Vilnius: Vaga, 2005, p. 62-63).

“0 Vitas Areska, ,Chaoso poetizavimas®, Tiesa, 1972, rugpji&io 26.

! Kestucio Nastopkos straipsnis, ,,Apie zuvis, gyvenimiska logika ir poeting kalba®, Literatiira ir menas, 1968, liepos
27.
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1972 m. pavasaris Lietuvoje, pasak Ritos Tuatlytés, ,atveria giluminj visuomenés samonés
turinj“**. Romo Kalantos protestas perauga | masines antisovietines jaunimo demonstracijas, kuriy
metu vieSai iSsakomas laisvés ir Nepriklausomybés siekis. Atgimsta pogrindzio spauda: 1972 m.
pasirodo Lietuviy kataliky Baznycios kronika, kiek véliau AuSra, Laisvés Sauklys, Alma Mater,
Lietuviy kultiiros archyvas ir kiti leidiniai®®. PogrindZio spaudos gausumu 1975-1980 m.
laikotarpiu Lietuva issiskiria ne tik SSRS, bet ir Ryty Europoje*’. Po Kauno jvykiy itin sustipréja
rezimo kontrolé. Organizuojama didZiulé¢ propagandos ir dezinformacijos kampanija, grieZtinamos
represijos, kuriama baimés atmosfera. Suvarzoma kirybiné inteligentija, ,kurioje atsirado
~nusivylimo nuotaikos, pesimizmas, netikéjimas socializmu bei moraliniu Zmogaus progresu“®,
kei¢iami kultirinés spaudos redaktoriai. Stiprinama instituciné kontrolé. AStuntojo deSimtmecio
pabaigoje devintojo deSimtmecio pradzioje LKP ir KGB sutelkia jégas stipréjanc¢iam
pasiprieSinimui slopinti, nevengdami net fizinio susidorojimo. Taciau literatiiros modernéjimui tai
nebepakenkia.

1985 m. Michailui Gorbaciovui iskélus glasnost $tki, Glavlitas pamazu netenka cenziros
funkciju. 1989 m. panaikinami apribojimai iSeivijos leidiniams, nuo iSankstinés cenziros
atleidziama dauguma Vagos ir Vyturio leidykly leidiniy. 1990 m. sausio 1d. priémus Spaudos ir kity

masinés informacijos priemoniy jstatyma subyra ir pats cenziiros mechanizmas.

%2 Rita Tatlyte, ,,Géliy vaikai® ir ,,blogio gelés, Naujausioji lietuviy literatiira (1988 — 2002), sudaré Giedrius Viliiinas,
Vilnius: Alma littera, 2003, p. 94.

V. Skuodys, ,,Lietuvos pogrindZio spaudos Zingsniai*, Aidai, 1988, Nr. 4, p. 266-270.

* Lietuva 1940-1990: Okupuotos Lietuvos istorija, vyr. redaktorius Arvydas Anuauskas, Vilnius: Lietuvos gyventoju
genocido ir rezistencijos tyrimo centras, 2005, p. 529-532.

** Ten pat, p. 527.
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I11. Tarybiniy Lietuvos rasytoju ,,Seima“

1. Priverstinis susvetiméjimas. NuoSirdaus Zzmogiskumo ilgesys

Avyzius priskiriamas sovietiniy rasytoju kartai, atéjusiai po socrealizmo ,,klasiky“. Antrosios
kartos rysSkiausieji prozininkai: Antanas Pakalnis, Marukas, Alfonsas Bieliauskas, Jonas
Mikelinskas, jaunesni: Mykolas Sluckis, Vytautas Petkevi¢ius, Algirdas Pocius, Romualdas
Lankauskas, Vytautas Bubnys ir kt. Atsiliepdamas i 1968 m. kritiky inicijuota diskusija apie
romana, Sluckis suformulavo kartos, anot jo, ,,jaugusios i socializma kaip medziai $aknimis*, credo:
»butinuma aktyviai Salinti tai, kas atgyveno, sustabaréjo ar kartais gimsta su anomalijom, mes
suprantame kaip savo pilieting ir parting pareigq“46. Suprantama, kalbant apie Sia karta, nei
asmenys, nei juy kiiryba, galiausiai raSytojy prisiimtos pozicijos ir statusas literatiros lauke
nevertintini apibendrintai, nes tiek pilietiSkumas nebuvo suprantamas vienodai, tiek partiniai
isipareigojimai ne visus saisté. Taigi ,,poetiSkas* Sluckio kartos apibréZzimas taikytinas sovietinés
nomenklattiros elito atstovams.

Martinai€io pasteb¢jimu, soviety Lietuvoje literatiriniy karty grupavimas pagal sasajas su
politiniais, istoriniais jvykiais, KP vady kaita buvo dirbtinis; i§ tiesy, nekontroliuojamos,
nuodirdzios literaty bendrystés prevencijai ieSkota suprie§inan¢iy ikal¢iy.¥’ RaSydamas
prisiminimus apie Avyziy, Sluckis pripazista, kad méginimy gadinti draugiskus juy santykius
nestigo, o ir apskritai ,,vis labiau rySkéjusi tarybiné mada kiekvienoje kulturos srityje [...] diegti
rangy hierarchija®, skirs¢iusia pirmais, antrais, treciais poetais, dramaturgais, prozininkais ir t. t.,
kursté nesusipratimus®,

Ne maziau iSkalbingos intymios, skausmu, géda, ,,nereikalingo zmogaus* jausmu persmelktos
literaty iStarmés apie sovieting tikrove, amzininky samonéje iSlike ar dokumentuoti tragisSki jos
padariniai. Eduardo MiezZelai¢io prisiminimuose uZzfiksuota, kaip garsioji Kazio Preikso
(Miezelai¢io spéjimu ja parasé Henrikas Zimanas — J. R.) kalba TSR tarybiniy raSytojy
visuotiniame susirikime (1946) kuriam laikui ji paverté ,,raupsuotuoju®, kurj sutike daugelis kolegu
pereidavo i kita gatvés puse®. MieZelaitis, Maruko teigimu, po plenumo ir jo pasekmiy ,,pratriiko

gerti“*®. Vyresnés kartos poetas Antanas Miskinis buvo pasmerktas treméiai, o, anot Baltakio,

*® Mykolas Sluckis, ,,Romanisto poziiiris* (1968), Radytojas apie rasytojus, Vilnius: Vaga, 1984, p. 405.

" Martinaitis, ,,DeSimtmeéiy savartoje*, Naujausioji lietuviy literatiira (1988-2002), p. 12.

*8 Mykolas Sluckis, ,,Pakeliui i stiklo kalna*, Jonas AvyZius: Autobiografiniai fragmentai. Publicistika. Draugy ir
kolegy prisiminimai, sudaré ir parengé Irena Litvinaité-Avyziené, Vilnius: Seimo leidykla Valstybés zinios, 2000, p.
377.

* Eduardas MieZelaitis, Nereikalingas Zmogus. Akcentai, Vilnius: LRSL, 2003, p. 89.

%0 Marukas, Apmastymai prie Sventosios, p. 86.
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karingumu pasizyméjes Vladas Grybas, Ziauriai sukritikuotas ideology, nusizudé™. LTSR rasytoju
sajungos Kauno filialo reikaly vedéjas poetas Jonas Graicitinas be teismo iStremtas septyneriems
metams | Sibirg uZ pastangas uzkirsti kelia Aleksio Churgino méginimams rasytoju nama paversti

_bordeliu“®?

, 0 ir pastarasis skysdamas nérési i§ kailio, kad iSvengty analogisko likimo uz
Jjaunystés nuodémés* — publikacijas vokietmecio spaudoje.

Tai paciai generacijai priskiriamas literataros kritikas Kubilius po skandalinguju ,, Talento
misliy (1972) jautési it maiSe uzriStas pasiutgs Suo: broliy literaty ,,apdauzytas, apspardytas ir
nuleistas 1 dugna”. Labiausiai kritika Sokiraves faktas — jo iSliaupsinty rasytoju indiferentiSkumas
kolegos nelaimei.>® Kubilius dienorastyje 1980 m. prisipaZista per savo 38 mety veikla taip ir
nesuradgs artimy literatiiros draugy, bendraminciy. >4

Tuometinis gyvasis klasikas Juozas BaltuSis dukrai Violetai laiSke (1970) raSo: ,,tu daugiau
jaudiniesi del rasytoju kiaulys¢iy mano atzvilgiu [...] prieSingai, esu smarkiai patenkintas, kad visa
Sita miezelai¢iy ir petkevi¢iy Sunauja nepalaiké mangs savo Zzmogum, pademonstravo savo
neapykanta [...] Jau Tu biik rami: ne miezelai¢iams, drazdauskams ir petkevi¢iams palauzti mane,
tvaryti 1 nusiminima arba nutildyti. Tegu jie ten nors ir pasikaria, begirdami vienas Kkita,
bedauzydami Zmones uZ tiesy Zodi, uz kritika objektyvia [...]“>°. Laiske (1974) vyresnélei Ritai
randamas toks fragmentas: ,,nejsivaizduoju, kaip Tu gali ilsétis rasytpalaikiy viloje, matyti tuos
visus snukius [...]“*®. Tariama Baltugio ,,smarky pasitenkinima komplikuotais literaty tarpusavio
santykiais demaskuoja vélesniuose laiSkuose uzfiksuotos individualios patirties refleksijos: ,,Draugu
reikia turéti. Sitai pajunti, kai netenki ju arba nusivili jais. PanaSiai dabar yra atsitike man. Per daug,
Zinoma, nepergyvenu: ka iaip draugai, tai §imta karty geriau be jokiy“®’.

Lietuvos raSytoju suvaziavimui (1986) parengtoje Avyziaus kalboje nuskamba teiginys, kurio
kontekstas — ketveriy mety susidorojimo su Kaziu Saja (vienam i$ sajungos vadovy Saja skélé, anot
Avyziaus, ,,garbés antausi“ uz organizuota apgaulg) kampanija, vos nesibaigusi tragedija (raSytojo
savizudybe): ,,nezinau né vieno atvejo, kad rasytoju sajungos vadovybé biity buvusi savo nario
puséje, kai rimtai reikéjo iStiesti jam ranka, o ne pakisti koja“®®. Atsakydamas i Bugio klausimus

(1977), Avyzius teigia, raSytojus kolegas, kuriems jaustysi dvasiniai giminingas galjs suskai¢iuoti

5! Algimantas Baltakis, , Keli 3trichai bi¢iulio portretui®, Jonas AvyZius: Autobiografiniai fragmentai. Publicistika.
Draugy ir kolegy prisiminimai, sudaré ir parengé Irena Litvinaité-Avyziené, Vilnius: Seimo leidykla Valstybes zinios,
2000, p. 362.

52 Rasytojas pokario metais, p. 517-526.

5% Kubilius, Dienorasciai 1945-1977, p. 400.

> Vytautas Kubilius, Dienorasciai 1978-2004, Parengé Janina Zékaite, Jaraté Sprindyté, Vilnius: LTTI, 2007, p. 27.
> Juozas Baltusis i3 arti. Laiskai ir kt., Sudarytoja Rita Baltugyté, Vilnius: Kultiiros barai, 2010, p. 196-197.

°® Ten pat, p. 212.

> Ten pat p. 200.

58 Jonas Avyzius: Autobiografiniai fragmentai. Publicistika. Draugy ir kolegy prisiminimai, p. 67.
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»ant vienos rankos pirsty su didele ty pirsty lickana“*®. Pasak Albino Bernoto, $iek tiek artimiau
bendravusio su AvyZium, ,Kitaip ir bati negaléjo, buvo tokie laikai, nuoSirdus atlapaSirdiSkumas
tarp kiirybinés plunksnos broliy tada retai tepasitaikydavo: viena sakai, du pasilik minty, darysi
atvirk§¢iai — nedaug dZiaugsmo turési, zitirek, dar ims ir palaikys saugumo provokatorium!..“%
Kita vertus, Bernotas ir pats prisipazista ilgai dreb¢jgs po to, kai iSgéres iSsipasakojo, esa jo tévai
pokariu réme partizanus, o ir jis pats su jais, dar | miSka nei$éjusiais, draugaves: ,kita diena
atsibudes ir prisimings pokalbi su Jonu, griebiausi uz galvos: labiausiai mane baugino tai, kas
Avyzius buvo dirbgs Tiesoje, Zimano laikrastyje, man atrodé, kad | AvyzZiaus ausi pasakytos
paslaptys Stai dabar neatSaukiamai keliauja arba jau nukeliavo ten, kur jos pavirsta iSdavyste ir

|u61

nelaimém Marukas prisimena, kaip Paleckis ji nekarta yra perspéjes: ,,Nebtk su visais per daug

nuoSirdus. Laikyk liezuvi uz dantq“62.

Ypatingo zmogiskos Silumos, tikro kolegiSkumo ilgesio liudininkai — rasytinés literaty
komunikacijos fragmentai. Stai Miezelai¢io laiskuose artimam biciuliui Baltakiui ir kt. (Juozui
Maceviciui, AvyZiui) prie adresato vardo ,,segami® jvairuojantys Kreipiniai (,,mano brangus”,
»brangus®, ,,mielas”, ,,mielas Tu mano Zmogau“). Intymesnio bendravimo atvejais varijuoja ir vardo
formos (,,Algimantai“, ,,Alguti®, ,,Algi), o bendrystés pajauta sustiprina Selmiski Kkreipiniai
(,,i8dykeli Baltaki®). Atsisveikinama ,,poetiSkai“: Salia nuos$irdziy, vingriy, Smaikséiy, iSplétoty ar
taupiy palinkéjimy prirasoma: ,,Apkabinu — Tavo / E. MieZelaitis®, ,,Buciuoju — visada Tavo / Ed.
MieZelaitis®, ,,Karstai ir draugiSkai tave buciuoju! / Visada tavo Ed. MieZelaitis* ir pan. Daznuose
BaltuSio laiskuose, adresuotuose artimoms moterims (Zmonai, dukroms, seseriai, motinai, antkei)
vyrauja kreipiniai: ,brangi“, ,miela“, ,gera“, ,mylima“, atsisveikinant — stipris apkabinimai,
pabuciavimai, taip pat — jvair@s linkéjimai. | knygy redaktorg Sluckaite Baltusis kreipias oficialiau:
».Miela drauge Ausra“, arba tik ,Miela Ausra“. Ypa¢ dailas Kreipiniai, atsisveikinimai ir
palinkéjimai skiriami prielankiems, draugiSkiems Zzmonémis, kuriuos gatvéje ar kitur sutiktus
raSytojas dvejojo ar pazinty: ,,Gerbiama ir maloni Birute Nenéniene®, ,,Gerbiama, maloni drauge
mano...”, ,,Gerbiama, maloni ir gerokai pasiilgta...”, ,,Miela, maloni, stipriai mano gerbiama...”
Atsisveikinama pasitikéjima stiprinan¢iomis ir tolesniam bendravimui aspiraciju teikian¢iomis
frazémis: ,,Su tikra pagarba, Jasy — Juozas Baltusis“, ,,RaSykite dazniau!”, ,,paraSykite man, gerai?*
ir pan. Zinoma, visa tai bity galima vadinti epistolinémis kligémis, kai kuriu veikéjy ,,artistiskumu*

ir pan., taiau kitais atvejais, t. y. i ne itin draugiSkus, malonius Zmones (net gana artimus), su

% Jonas Avyzius, ,,Atsakymai Naujy knygy skaitytojams*, Naujos knygos, 1986, Nr. 7, p. 29-33, taip pat Jonas AvyZius:
Autobiografiniai fragmentai. Publicistika. Draugy ir kolegy prisiminimai, p. 29.

% Albinas Bernotas, ,,Zvyruotu kaimo vieskeliu“, Jonas Avyzius: Autobiografiniai fragmentai. Publicistika. Draugy ir
kolegy prisiminimai, p. 335.

%1 Ten pat, p. 339-340.

52 Marukas, Apmastymai prie Sventosios, p. 87.
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kuriais santykiai atSalg, akivaizdziai paaStréje ar tik formalts kreipiamasi labai oficialiai,
dazniausiai ,,Drg...."

Pasak apie Baltusj rasiusios Nenénienés, ,,nickam ne paslaptis, kad tarp menininky, nesvarbu,
kokios srities, draugysCiy nedaug, jie lengvai susipyksta, isizeidg dél kritikos ar nutyléjimy, vieny

“83 Butent neidsipildziusiy iliuzijy dél troktamo kirybos ar

nejvertinimo, kity pervertinimo
asmenybés jvertinimo atvejais iSry$kéja specifinis rasytoju ,,socialumo ilgesys“. [ ,,5uns dienas”
brolius literatus iSd¢jes BaltuSis netrukus prisipazista: ,,Vis dél to, Zmoniy pasigendu. Dabar
ieSkosiu naujy draugy, ne raSytojy tarpe, nes pastaraisiais nusivyliau visais, iSskyrus tiktai pacius
vyriausius, o i§ jaunesniy Just. Marcinkevi¢iy, A. Maldonj, dar kai ka“®*. Kita vertus, kiekvienam
artistui, suvokian¢iam save kaip tokj, reikalinga publika. Tikslinant, ieSkoma terpés, ne | kuria
norétysi jsilieti, o vir§ kurios tikimasi pranaSiskai pakilti. PavyzdZiui, AvyZius teigia rasas savo
tautai, bet noris biiti suprastas visy. Rasas ,,i§ meilés, o gal i§ gailes¢io 2m0gui“65.

Tinkamu pavyzdziu laikytina ir Just. Marcinkeviciaus situacija Nepriklausomybés iSvakarése
ir ja atkiirusios Lietuvos kontekste: vieSai suabejojus66 poeto morale, kiirybos etine bei estetine
reikSme, pastarasis iki $iy dieny placiojoje visuomenéje iSlaiké Sventumo aureolg. Taigi einant i
tauta, ,,liaudi* ar ,,mases* (pastarosios dvi kategorijos visiSkai nuasmenintos) tikimasi ne bet kokio,
0 neabejotinai pozityvaus griztamojo rySio. Tai sietina su Maingueneau aptartais genetiniais
ritualais, atsirandanciais ir jteisinamais per kiiryba, kuria savo ruoztu jie suponuoja. Savo elgsena
rasytojas ,,uzima tam tikra pozicija literaturiniame lauke ir duoda proga izvelgti gestus, kurie, jo
nuomone, yra privalomi iteisintam raéytojui“67.

Tokiu atveju, sovietmecio ir Atgimimo laikotarpiais itin populiarius rasytoju susitikimus su
skaitytojais vadintume tokiais genetiniais ritualais, per kuriuos rasytojai iteisino savo kiiryba ir tuo
paciu Sie susitikimai juos formavo kaip ,,masinio skaitytojo raSytojus. Vytauto V. Landsbergio
paklaustas apie ,,egzilio literattiros istorijos kasdienybe, Alfonsas Nyka-Nilitinas prisimena, kad ir
Kazys Bradiinas ,,visad buvo pasiruosgs skaityti, visuomet turédavo eilérasciy su savimi [...] IS viso
jis labai intensyviai noréjo reikstis kaip poetas. Atrodyt kaip poetas [...] Jis buvo vieSumos Zmogus.
Jis visada nor¢jo biiti démesio centre, nor¢jo turéti savo pasekéju bari“®. Panagiai dienora$¢iuose
Nilitinas atsiliepia ir apie Marcinkeviciy, situacija aiskiai negatyvizuodamas. Pasak Nilitino, pats jis

niekad neskaitydavgs, jam tai atrodo beprasmisSka ir juokinga. Taigi visais laikais raSytoju

%3 Biruté Nenéniené, ,,Saukstas deguto®, Rasytojo Juozo Baltusio 100-meéiui, Juozas Baltusis i$ arti. Laiskai ir kt., p.
279.

% Ten pat, p. 200.

% Jonas AvyZius: Autobiografiniai fragmentai. Publicistika. Draugy ir kolegy prisiminimai, p. 29.

66 Krantas“, su Kaziu Saja ir Algirdu Patacku kalbasi Saulius Saltenis, Siaurés Aténai, 1991, Nr. 26, p. 1.

67 Maingueneau, Literatiros kirinio kontekstas: Sakymas, rasytojas, visuomené, p. 54-55.

68 ,,Zemininkai. Bu¢iau dinges kaip lagas jiroje”, Alfonsa Nyka-Niliiing kalbina Vytautas V. Landsbergis (1995),
http://www.tekstai.lt/literatriniai-sjdiai/205-zemininkai/1781-zemininkai-buciau-dinges-kaip-lasas-juroje-alfonsa-nyka-
niliuna-kalbina-vytautas-v-landsbergis.html [zitGréta 2010-05-17]
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socialumo biuta skirtingo, tac¢iau akivaizdu, kad istoriniy ir estetinés samongs liiziy momentais vieny
literaty socialumas susilpnéja (neretai iki asocialumo), kity — jvairiais laipsniais sustipréja.

Tik konkurencija ar psichikos subtilybémis grindziama literaty riboto bendravimo
argumentacija aptariamu laikotarpiu laikytina nepakankama, nors ir atvirai iSsakoma literatiiriniy
personazy. Stai Avyziaus Chameleono spalvose (1979) Liudas Skirmonis, dziaugdamasis bigiulio
Andriaus Skardzio sékme, sykiu pajunta kylant nesuprantama slogutj: ,,Tada dar nesupratau, kad
slogus vienatvés jausmas buvo ne kas kita, kaip gédinga beprasmiskiausio pavydo israiSka,

iSprovokuota jzilios Skardzio laimés“®®

. Taciau Skardzio refleksijos, sakytume, ta pacdia tema,
sugestijuoja kitakrypte mintj: ,,Negaliu pakesti, kai zmonéms sekasi. Gal tu talentingesnis uz mane?
Arba Ramunaitis? Gyvenat! Viskas jums kaip sviestu patepta. Pinigai, garbé. Karéjai! [...] Toks
Telycénas — blake, palyginus su jumis. Kas antras rastingas gali iSmokti raSyti taip, kaip jis raso.
Vidutinybé, pilkuma. Taip pat gyvena! Kas dveji treji metai — aptakus, niekam nekliivantis
romanitkstis. Recenzijos. Kebla i§ kailio neriasi, girdamas kiekvieng jo pirdala, net koktu skaityti.
Kodél? Ogi pataiko i koja. Moka uzmaiSyti teska, kad nebtity nei per suri, nei per saldi, vadinasi.
Auks¢iausios klasés konditeris“ . Analogiskas jtampas jZvelgtume tarp Martyno Vilimo ir Arvydo
Toleikio Avyziaus romane Kaimas Kryzkeléje.

Esminis aptariamos epochos akcentas yra tas, kad kiiréjy aistras kursté ir savitarpio santykius
lémé ne tik karyba — labiausiai zmones pjudé valdzios inicijuotos vieSos provokacijos, t. y. viesi
kairybos ar kritikos straipsniy vertinimai — daznai uzgaulis ir tendencingi, incidentai. Kubilius,
dienorastyje fiksuoja incidenta, nutikusj prie$ keliong { Amerika (1986) — Kubilius gaves pasa, o
Zalatorius ne: ,,buvo taip nemalonu ir klaiku, kad nei kur détis; net i akis baisu paziiiréti Zalatoriui.
Tas mirtinai sukréstas, pazemintas ir jsiut¢s. Taip gimdavo disidentai. Jis noréty, kad ir a$
atsisaky¢iau. Bet to neiSdrisiu. Tai bity jZdlus protestas. Ir jaudiu, koks niekingas pats esu’.
ValdZios prioritetas, anot Kubiliaus, turé¢jo parodyti, kas ,,labiau prisitaikes, labiau patikimas®,
Kritikas svarsto, kad tokiam moraliniam aktui, kokio reikalaujama i$ jo, nebiity pasiryZgs né pats
Zalatorius. Toks svarstymas, be abejo, pagristas ,,Talento mijsliy”“ patirtimi, kai né vienas
»hepajudino né pirsto. Kolegu susvetiméjimas, apsiribojimas asmeninémis problemomis, siekis
nesusigadinti reputacijos tampa akstinu pozicijai: ,kaip jiis man, taip a$ ir jums®, tapusiai viena
simptomiskiausiy aptariamu periodu. Nuolatiné rezignacija, savianalizé liudija psichikos
pasiprieSinima prievartinei moralés deformacijai.

Gausiis pavyzdziai iliustruoja viso aktualizuoto laikmecio oficialiai pripazistamos literaty

bendruomenés specifing situacija ir itampuy kuping literatiiros lauko, kuriame, anot Kubiliaus,

% Jonas Avyzius, Chameleono spalvos, Vilnius: Vaga, 1979, p. 128.
% Ten pat, p. 193.
™t Kubilius, Dienorasciai 1978-2004, p. 47.
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kiekvienas kapanojasi kaip ismano“"

, atmosfera. Taciau tendencinga biity nematyti ir
pozityviosios literaty ir apskritai meno zmoniy santykiy, apie kuriuos buvo uzsiminta ankstesniame
skyriuje, pusés. Avyziaus kartos bendravimo specifika idomiai nusako Baltakis, individualios
pazinties su Avyzium patirtj skirstydamas i keleta etapy: poetas teigia paZinojes tris Avyzius’>.

Paskutinysis gerokai skyrési nuo pirmojo — jauniausio, su kuriuo susij¢ spalvingiausi prisiminimai.

2. Pokario ,,Jaunieji“. Iniciacija i panteona

Anot Maingueneau, ,,Kiekvienas rasytojas, nesvarbu, ar jis bty i$ praeities, ar i§ dabarties, ar
jo asmenybé¢ zinoma, ar neZinoma, pakliiiva i savo iSrinktaja genti, kuri ji itraukia i savaji panteona,
ir tada jo gyvensena bei kiriniai leidzia jam jteisinti savo paties sakyma“’™. Maingueneau kalba
apie dvasing bendrija, sujungiancia vardus i toki derini, kur pripazistamas tik vienas iSskirtinumo
kriterijus — estetiniai reikalavimai autoriui.” ReZimui pokariu esteting raiska totaliai suspendavus
politiSkai angazuotu turiniu, oficialiyjy sovietiniy raSytojy kirybai aspiracijy turéjo teikti
socrealistinis metodas, kurio tezés (socialistinés doktrinos) esmiskai priestaravo praktiniam metodo
igyvendinimui (tikrovés vaizdavimui). Atsizvelgiant | diskursa suprimityvinus Maingueneau
savoka, ,,iSrinktoji gentis* ¢ia — aktyviy ir produktyviu raSytoju grupé, kuriai pokario situacija ne
blokavo, o atvére kelius i vieSuma ir pripazinima.

Po Antrojo pasaulinio (1944-1946) karo Jaunimo grety redakcijoje rinkgsi jaunieji literatai
(po 10 — 20 mety uzéme pagrindines, ,klasiky“ pozicijas), idant nenukryptu nuo sovietinés
ideologijos kurso, 1946 m. buvo suburti i Jaunyjy rasytoju sekcija prie Rasytoju sajungos (RS).
Pirmajame sekcijos sarase jrasyta ir Avyziaus pavardé. Pastaruosius ,,aukléjo* speciali RS valdybos
tvirtinama komisija, kurios iniciatyva $aukti respublikiniai jaunujy rasytojy pasitarimai.’® 2009 m.
geguzés 22 d. Lietuviy literatiros ir tautosakos institute vykusioje mokslinéje konferencijoje
Socialistinio realizmo klasika, Jakonyté, aptarusi socrealizmo ,talenty” rengimo politika
ankstyvuoju sovietmecéiu konstatavo, jog nors ir buvo studijuojami tarybinés literatiiros ir
marksizmo kanonai, biireliai neiSugdé pajégiy literaty, — instrukcijy uoliausiai klausgsi mégejai
neschemigkos literatiiros nesukiire’’. Kodél?

Pirmajame pastaryjy susirinkime (1948), sekcijos pirmininko Sluckio kalboje fiksuojamas

Zemas ,jaunyjy“ idéjinis-politinis lygis, menkos politinés saviideologizacijos pastangos,

"2 Kubilius, Dienorasciai 1978—2004, p. 27.

& Algimantas Baltakis, ,,Keli $trichai bi¢iulio portretui®, Jonas AvyZius: Autobiografiniai fragmentai. Publicistika.
Draugy ir kolegy prisiminimai, p. 362-369.

™ Maingueneau, Literatiiros kiirinio kontekstas: Sakymas, rasytojas, visuomené, p. 39.

> Ten pat.

"® Baliutyté, Laiko jkaité ir partneré: lietuviy literatiiros kritika 1945-2000, p. 21-22.

"7 Gintaré Bernotieng, ,,Gyvai apie klasikus ir jvaizdZius“, http://www.culture.lt/lmenas/?st_id=14891 [Zifiréta 2010~
04-19].
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pavirsutiniSkas santykis su Stalino veikalais, ir marksizmo-leninizmo mokslu, abejingumas
tarybinei spaudai ir grozinei literatiirai, nerimtas pozitris | darba ir pareigas, galiausiai gérimas ir
boheminés nuotaikos. Kritikos neiSvengia RS valdyba ir konkretiis asmenys. Sluckio nepatenkina
vyresniyjy rasytoju pernelyg aktyvi ,jaunyju“ globa, primenanti mecenatystg, neobjektyvi,
,jauniesiems® itin kenksminga dél savo vienpusiSkumo literatiiros kritika. Sitiloma apSvarinti
sekcijos gretas, nes ,,jaunieji*, atéje i§ darbo masiy, neva negalintys dirbti su dviveidZiais nieksais,
Smeizéjais (tarybuy valdZios — J. R.), dirbusiais vokieciy spaudoje.78 Véliau savo kirybos kelia
apmasciusiam Avyziui neatrodo, kad ,karybiniame brendime §i sekcija (AvyzZius jai priklausé
1946-1950 - J. R.) biity suvaidinusi svarby vaidmenj — kur kas didesnés reik§més $iuo atzvilgiu
turéjo darbas Tiesos redakcijoje bei Radijo komitete“”. Bet vyresniyjy rasytoju (Jono Simkaus,
Teofilio Tilvy¢io, Antano Venclovos, Augustino Griciaus, Juliaus Buténo, Baltusio, Vienuolio)
patarimus, draugiSka skatinanti zodi Avyzius ivertina kaip didel¢ moraling parama literatiiros
debiutantui.®

Sluckio teigimu, apie estetika tada buvo mazai tegalvota — produktyviai eksploatuota
aukl¢jamoji (tiksliau, propagandiné) literatiros funkcija: ,,vargu ar kas iSmoko raSyti tose miisy
sekcijose — nestigo Cia ir literatiiriniy mazarasciy, bet idéjiskai grudinosi visi [...] Gincai ir disputai
beveik nebuvo susijg su grozine literatiiros funkcija — vien apsisprendimo, aktualumo ir kovingumo
reikalavome.“ 8 Karstai tikédami $viesiu rytojum ir ne maZiau pasitikédami savo jégomis,
»jaunieji“ atseikéja pirmaja duokle socrealizmo konstruktui — ,,nekonfliktiSkumo teorijai“. Tokie
kiriniai — AvyZius Pirmosios vagos (1948), Garbeé (1949), ISsivadavimas (1951) ir kt.

Stalino portretui oficialiai igijus nuozmiausiu bruozy, ,,jaunieji“ naiviai taria: ,,AS staiga tarsi
praregéjau. Iki $iol literatirinis darbas man buvo kaip zaidimas, pramoga, kuri nieko nejpareigoja, o

«82 " arba:

dabar, pamazu iSsivadaves 1§ stichiSkumo, émiau suvokti meninio zodzio atsakomybe
»Mes neturétume paniekinamai kalbéti apie visiSkai dar jauny, nepatyrusiy literaty bandymus [...]
Misy norai buvo geri, nuosirdis, bet, deja, pavirSutiniskas, siauras, be perspektyvos buvo zvilgsnis
i vaizduojamus reiskinius...“®. Pragjus daugiau nei trims de§imtme¢iams, apgailestaudamas, kad
pokario karinéliams skaitytojas liko abejingas, AvyZius prisipazista: ,, Juose néra né Sesélio to, ka
pats bui¢iau betarpiskai iSgyvengs. Tikri tik personazy paveikslai [...] O visa kita (siuZetas, kiirinio

idéja) — dailiai atpasakotas pramanas, maza ka bendro turis su to meto gyvenimo tikrove [...]

’® Rasytojas pokario metais, p. 177-181.

7 Jonas Avyzius, ,,Atsakymai Naujy knygy skaitytojams*, Naujos knygos, 1986, Nr. 7, p. 29-33, taip pat Jonas AvyZius:
Autobiografiniai fragmentai. Publicistika. Draugy ir kolegy prisiminimai, p. 46.

8 Ten pat, p. 46-47.

81 Mykolas Sluckis, ,,Saugokime ugni*, Literatiira ir menas, 1971 kovo 20. Straipsnis publikuotas ir Sluckio knygoje
Rasytojas apie rasytojus, p. 176-185.

8 Jonas Avyzius, Rastai, VII tomas, Vilnius: Vaga, 1985, p. 475.

8 Sluckis, Rasytojas apie radytojus, p. 443.
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Apmaudu. Belieka tik pasiguosti, kad tokius apsakymus raSiau nuoSirdziai, klaidingai tikédamas ju
poveikiu skaitytojui, kurio mintys tada buvo visai kitur%*.

Taigi ant tendencingai ir vulgariai iSkreipto marksizmo-leninizmo pamato sutverta literatiira,
kaip parod¢ asmenybés kulto mety patirtis, negalé¢jo pretenduoti | efektyvia komunikacija, todél
1951 m. LTSR Rasytojy Sajungos partinés organizacijos atvirame susirinkime Jonas Simkus iskelia
rasytoju politinio ir profesinio iSsilavinimo klausima. Girdamas AvyZziy uz sumanyma stoti {
Maskvos Maksimo Gorkio literatiiros instituta, ¢ia pat paviesina pastarojo nesékmg: ,,drg. Avyzius
egzaminy metu neparodé net minimumo tos kultiiros ir i$silavinimo, kuris reikalingas tarybiniam
radytojui“®. Fakta konkretizuoja 1975 m. Rusijos ZurnaldBgupocs! nuteparypsi $spausdintas
interviu su Avyziumi, kur be kita ko raSytojas reflektuoja ir asmeninj santyki su mokslu: ,,mat
gimnazijos baigti man nepavyko — jsitraukes i savo literattirinius bandymus, apleidau pamokas ir
likau antriems metams [...] BurZzuazin¢ dvasia, kuria buvo persisunkusi senoji gimnazija, man
svetima“®. Tad nekeista, kad romane [ stiklo kalng (1961) ,burfuazinis“ issilavinimas tiesiogiai
siejamas ne tik su tariamai abstrakciy idéju (be abejo, burzuaziniy-nacionalistiniy) zalingu poveikiu
jaunimui, bet ir su ,,nedoromis* svajonémis apie geresn¢ materialing padéti, kaip dabar atrodyty —
labai logiSkomis. ,,Autobiografiniuose fragmentuose® prasta iSsilavinima Avyzius motyvuoja
laikmeciu ir neteisingai suprasta ,,kazkokio autoriaus* mintimi, neva rasyti neiSmokstama — raSytoju
gimstama.87 Alternatyva ribotam iSsilavinimui rasSytojas laiko saviSvieta: daugybe¢ perskaitytu
knygu ir energinga plunksnos miklinima nuo ankstyvos vaikystés (nuo astuoneriu mety, paties
teigimu, tvirtai tik¢jo ir sieke tapti raSytoju). Pastebétina, jog raSytojo atmintin isirézg¢s literatiirinis
startas ir pirmieji ,talento jvertinimai susij¢ biitent su véliau neigiamai konotuota gimnazija,
kurioje Avizius tampa Avyziumi — lietuviy kalbos mokytojos paskatintas, ne su i zemg¢ isikirtusia
aviza (nors véliau kolegy bitent taip pravardZiuojamas), 0 su sparnuotu vabalu (avyZiumi rasytojo
krastuose vadintas karkvabalis) susieja savo ateiti ir jau pirmuosius literatirinius bandymus siuncia
1 spauda pasiraSytus slapyvardziu (Avyzius), taciau butent dél to (ar tik dél to?) redaktoriaus
apkaltinamas nerastingumu. Visgi AvyZziaus romanai leisty matyti dél iSsilavinimo stokos
patiriamus kompleksus: Gediminas (Sodybose) — poetas mégéjas, kuriantis gana primityvias eiles,
taciau asmenybés autoritetas (socialinis kapitalas) kompensuoja kiirybos trikumus — mégejiski
Gedimino eilérasc¢iai paslaptingu budu atsiduria pas miSko partizanus, perraSinéjami, perkuriami ir
platinami kaip socialiniai praneSimai tautinés mobilizacijos tikslais. Dera pastebéti, jog dauguma
sovietiniy Avyziaus ir jaunesnés kartos rasytoju aukstojo mokslo sieké ir ji igijo (Mikelinskas,

Baltakis, Sluckis, Pocius ir kt.)

8 Avyzius, Rastai, V11 tomas, p. 399-400.
8 Rasytojas pokario metais, p. 309.

8 Avyzius, Rastai, VII tomas, p. 475.

% Ten pat, p. 348-358.
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Tramplinu { kiiryba ,,jaunieji laiké¢ zurnalistini darba: ,,Pliekéme straipsnelius, reportazus,
apybraizas, apsakymélius, netgi eilérasCius [...] I§ tos $tsnies né peleny neliko [...] bet — dazniau
tarp eiluéiy, ne paciose eilutése — émé mirgéti pirmieji talento blyksniai, pirmosios originalumo
uzuominos“®®. Publicistine literatiiros kryptj palaiké ir ideologai, ne tik jdarbindami ,jaunuosius*
korespondentais, bet vis daugiau 1éSy jiems atseikédami ,realaus“ gyvenimo pazinimui,
operatyviam reagavimui | aktualijas. Pastarojo Kriterijaus paisymas literatiiroje buvo vertinamas
premijomis. Tac¢iau 1952 m. raSytojams Avyziui, Maceviciui, Didusenkai ir Kanovi¢iui RS valdyba
nutaria neskirti kiirybiniy komandiruo€iy, nes ,jie nepristaté¢ rastiSkos leidyklos, Zurnalo ar
laikras¢io rekomendacijos, i$ ko biity matyti, kad $ie draugai i$ tikryju yra suplanave parasyti naujus

“89  Faktas iskalbingas — atkistas meduolis (vieSumo galimybé ir materialus atlygis)

kiirinius
operatyviai gali biiti pakeistas rimbu, jei salygos (produktyvumas ir propaganda) nebus vykdomos.
Pasak Lankucio, Avyzius ,nemazai padirb¢jo kaip laikras¢io korespondentas — socialistinés
zemés reformos (1940-1941) ir kolektyvizacijos (1948-1950) ivykiu liudytojas bei dalyvis [...] Ir
veliau, sulaukes literatiriniy pripazinimy, jis ilgam neuzsidarydavo darbo kambaryje. Apsiaves
purvabridziais batais, apsivilkes apzulinta striuke, jis mégdavo inkognito pasisukinéti viename ar
kitame kolikyje, nuduoti darbo ieSkanti traktorininka, Sitaip i§ arCiau susipaZinti su Zmonémis,
patirti, kas vyksta ,,apaéiose“go. Siek tiek keista, kad dvidesimties nesulaukes ar vos per dvi
deSimtis perkopgs jaunuolis, visur teiges tévy tikyje dirbes iki 22 mety, buvo tiek atsispyrgs nuo
»apaciy®, kad ju nebepazino (iskaitant artimuosius, gimines bei kaimynus, kurie tikriausiai taip pat
turéjo ,,pasteb¢jimy* itin aktualiais kolektyvizacijos klausimais). 1989 m. pranesime apie Lietuvos
kaimo kolektyvizavima pasakytos, o véliau paviesintos spaudoje rasytojo mintys® gerokai skiriasi
nuo keleta karty jvairiuose leidiniuose publikuotos ir RaStuose perspausdintos to paties ivykio
(kolukio kiirimo Skaistgiryje) refleksijos. Avyzius refleksines variacijas aiSkina propagandos itaka:
»lada mums, pirmuosius Zingsnius Zengiantiems 1| literatiira, nesugebéjusiems, na ir, suprantama,
negaléjusiems pazvelgti i revoliucines permainas kaime i$ laiko perspektyvos, buvo sunku teisingai
fvertinti ta su niekuo nepalyginama zala, kuria padaré tautai vadinamoji klasiy kova ir
kolektyvizacija“®.
1952 m. LTSR RS partinés organizacijos susirinkime Simkus skundZiasi kadrais, kurie ,,ir

mazai rago, ir veda palaida gyvenima* (Pakalnis ir AvyZius) ir kuriems nerandama bidy pataisyti.**

Avyzius, vos iSleidgs vos viena apybraizy ir apsakymu knygele Pirmosios vagos (1948),

8 Mykolas Sluckis, ,,Pakeliui { stiklo kalna*, Jonas Avyzius: Autobiografiniai fragmentai. Publicistika. Draugy ir
kolegy prisiminimai, sudaré ir parengé Irena Litvinaité-Avyziené, Vilnius: Seimo leidykla Valstybés Zinios, 2000, p.
372.

% Ten pat, p. 357.

% Jonas Lankutis, Rasytojy siluetai, Vilnius: Vaga, 1984, p. 297.

% Jonas Avyzius, ,,Lietuvos kaimo Zaizdos — mano Zaizdos*, Valstieciy laikrastis, 1989-02—11.

% Ten pat.

% Ten pat, p. 369.
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pasi$vencia iSimtinai literatiiriniam darbui. Matyt, iSkalbingi bty ir tuometinio asmeninio rasytoju
gyvenimo faktai, kurie visgi, neskaitant rety ir Syks¢iy atsivérimuy, néra lengvai prieinami. lrenai
Litvinaitei (véliau AvyZienei) Avyzius teigé issiskyres 1952 m.* taigi atsargiai galima teigti, kad
palaidam gyvenimui ir jvairioms linksmybéms soviety valdziai lojallis rasytojai turéjo gana
palankias salygas. Ar ne tiesa kalba Chameleono spalvy (1979) veikéjai Skardis ir Skirmonis
prisimindami, kad uZ darba redakcijoje 1948-aisiais, palyginti gerai mokédavo: ,Kartais net
dvigubai daugiau, negu Siandien kolegos gauna uz tokj pat dalyka“®? Mintijimus apie finansines
paskatas patvirtina ir patys rasytojai. Avyzius prisimena: ,,Buvau bebaigias rasyti stambia apybraiza
,Upé ir krantai“. Baisiai reikéjo pinigu, nes jau keleri metai, kaip gyvenau vien i$ literatiros, o dar
neturéjau paskutinio skyriaus. Abejojau, ar besugebésiu uzbaigti, — taip buvau prislégtas savo
netalentingumo. Tokia, nebaigta, apybraiza ir nunesiau Jonui Simkui, kuris tada redagavo Pergalés
zurnala. PaaiSkinau, kokia padétis, ir paprasiau, kad grei¢iau perskaityty [...] Nors triko paskutinio
skyriaus, tuoj pat man buvo iSmokétas avansas“®®. Sluckio prisimenama, kaip ,ripestingasis®
Simkus, ,,padiupes uZ pakarpos, tiesiog i§ gatvés, be ankety ir autobiografiju jtempdavo
neapsiplunksnavusius jaunuolius i Pergalés, Literatiiros ir meno redakcijy ir Rasytoju sajungos
aparata. Dirbk, mokykis, rasyk, o jei neturi rublio, Se, imk, atiduosi tapgs klasiku!“?’. Cia tikslintini
du momentai: laiku, kai buvo kovojama su ,,burzuaziném bei fasistinio nacionalizmo liekanom®, ir
apskritai visais galimais taryby valdzios ,,prieSais“, kai savame atpazinti kitq laikyta ne tik batinybe,
bet ir nekvestionuojama dorybe, autobiografijos buvo ypatingai svarbios.

Kirybing pauzg buvo palanku aiskinti ,,miizy pasyvumu®, medziagos rinkimu arba vykstanc¢iu
(nors ir neapciuopiamu) kiirybos procesu. Taciau akivaizdu ir kita — jei planuojama pragyventi is
kiirybos, biitina prisiversti Kurti, o kirybos sékmé, anot Maingueneau, yra toks nepatikimas dalykas.
Kita vertus, kuriant kompromising literatira, sékmé, jei laikomasi konkreciy reikalavimy, yra
patikimesné, nei bet kuriuo kitu atveju, bet vargu ar kelias (psichologine prasme) i ja lengvesnis.
Matyt, tiesioginiy sasaju su aptariamos riiSies — gamybine — kiiryba turi gausios uzuominos apie
didesni, nei iprastini polinki i alkoholi sovietmeciu intensyviai besireiSkusiy rasytoju (Maruko,
Baltakio, Miezelaicio ir kt.) Nepriklausomybés periodu publikuotoje autodokumentikoje: laiskuose,
prisiminimuose, dienoras¢iuose. ISskirtinos alkoholizmo isigal¢jimo sovietmeciu priezastys:
revoliucingiems jauniems ,,;omantikams®, pasak Maruko, ,,atrodé, kad taip (degting gerti 1§ stikliniy

-JR) reikia“gs, o Martinaicio teigimu, ,,ta nelaime¢ uztrauké visuotinis gyvenimo griovimas, tikiy

% Leonas Peleckis-Kaktavicius, Irena Litvinaité-Avyziené, ,,AvyZius buvo ir yra mano gyvenimas®, Varpai, 2002, p.
90.

% Avyzius, Chameleono spalvos, p. 34.

% Avyzius, Rastai, VII tomas, p. 402.

% Sluckis, Rasytojas apie radytojus, p. 116.

% Marukas, Apmastymai prie Sventosios, p. 44.
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draskymas, turto nusavinimas ir naikinimas, zmoniy stumdymas, Seimy draskymas, nekaltyju kaltés
1sigaléjimas, juodas beviltiskumas*®.

Jurijaus Andropovo laikus menanti Jurgio Kun&ino proza'® kalba apie kito tipo — ne oficialiai
proteguojama — sovietme&io bohema. Cia matyti, kad komunisty valdziai indiferentiski literatai,
iSoriniy aplinkybiy ar vidiniy nuostaty priversti jsikurti literatiiros lauko marginalijose, buvo gana
prievarta. Jau nekalbant apie daugelio amzininky atmenamus sovietmeciu istaigose egzistavusius
ndraugiSkus teismus®, kuriuose kolektyviai buvo svarstomi ir teisiami“ girtaujantys,
iStvirkaujantys, vagiantys ir kt. peiktinu elgesiu pasiZzyméje¢ darbuotojai. Tad minéta RS valdybos
bejégysté girtaujanciy ir paleistuvaujanciy kadry atzvilgiu atrodyty absurdiska, jei ne Petro Brazéno
pateikta informacija (1975): ,,Leidykloje ir periodiniuose leidiniuose nuolat girdi, kad romany
(suprantama, socrealistiniy — J. R.) triiksta, kad apsakymai i§ autoriy pradyte iprasomi“®’,
Pabrézdamas, jog per aStuntaji deSimtmeti (laikotarpio ribos néra labai tikslios — J. R.) rasytoju
gretas papildé apie 90 naujy nariy, Avyzius i§ per 150 raSytojy priskaic¢iuoja daugiau nei 30
prozininky. Teigiamai {vertings Saltenio, broliy Dirgély, Granausko, Rimanto Savelio, Radzevi¢iaus
kiryba jis pastebi, kad bendras minéto laikotarpio kiirybinis produktyvumas — vidutiniskai viena
vidutinés apimties knyga per penkmeti.'® Prisimenant pokarj, pastebétina, jog stambiosios prozos
situacija kiekybiniu (o komunistinés valdzios poziiriu — ir kokybiniu) aspektu pablogéjolog.
Analogiska tiesa konstatuojama Chameleono spalvy personazo, etatinio Skynimy leidyklos
redaktoriaus Prano Vaizbtno: ,,Tuo tarpu raSytoju produktyvumas, taip sakant, menkokas,
kiekvienas naujo kiirinio rankrastis leidyklai tikra $venté, jeigu galima taip i§sireiksti*®*,

Maingueneau rasytoja lokalizuoja literatiiros lauke, pabrézdamas paradoksalia, sudétinga jo
paratopija — buvima ,,vietoje ir ne-vietoje®. Taigi raSytojo socializacija néra ,,jprasta“. Kuré¢jas viena
vertus, yra visuomenés narys, antra vertus, kurdamas, jis eliminuoja i§ sociumo, nes literatiira
»negali uzsidaryti savyje, nei istirpti ,,paprastoje” bendruomenéje, ji privalo daryti ir viena ir Kita,
islikdama tuo paciu tarpingje buisenoje'®. Aptartos radytojo judéjimo trajektorijos jo paratopijai
yra simptomiskos ir galbtt kai kuriais atvejais batinos (anot Gedos, ,,alkoholis, Zinoma, pribaigia

«106

kepenis, bet praSviesina prota“~"), taciau totalitarizmo atveju jos vienu atveju veda i centra, kitu — {

literatiiros lauko periferija. Literatiros laukui dominuoja politinés galios laukas, todél menininkas,

% Marcelijus Martinaitis, Mes gyvenome: Biografiniai uzrasai, Vilnius: Lietuvos radytojy sajungos leidykla, 2009, p.
168.

100 Jurgis Kun¢inas, Bilé ir kiti, Vilnius: Vaga, 2002.

101 petras Brazénas, Zmogus ir zodis prozoje, antras leidimas, Vilnius: Vaga, 1981, p. 226.

102 Avyzius, Radtai, V11 tomas, p. 413-414.

103 Ttakos tam neabejotinai turéjo po 1972 m. Kauno jvykiy sugrieztinta rezimo kontrolé. Kiirybiné inteligentija
apkaltinama Kurs¢iusi nusivylimo nuotaikas.

104 Avyzius, Chameleono spalvos, p. 86.

195 Maingueneau, Literatiiros kiirinio kontekstas: Sakymas, rasytojas, visuomené, p. 35-36.

106 Sigitas Geda, ,,Suo $unj dziovina®, Siaurés Aténai, 2003-01-18, Nr. 636.
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ignoruojantis §i dominavima, traktuojamas kaip literatiros lauko marginalas (tegu ir kiirybos
genijus) ir netenka oficialios jtakos, o dominavimui pasiduodantis sankcionuojamas kaip jtakingas
(nors ir mazarastis vidutiniokas) literataros lauko centro agentas.

Darytina prielaida, kad nuo pat jaunyju rasytojy sekcijos ikiirimo, dominavimas jy atzvilgiu
buvo maskuojamas ne tik romantizuotu revoliuciniu patosu, bet ir skatinant hipertrofuota ,,saziningo
tarybinio rasSytojo* autokritika, vieSus savotiSko mazochizmo seansus ir pan. ,Jaunyuy*“ kelio
pradzia grista idéjomis, susijusiomis pirmiausia su socialistinémis iliuzijomis, kurios tarsi
legalizavo iki tol nepatirto dominavimo malonuma: ,aistringu zodziu buvo isiverzta | jaunimo
mases, moksleivija“!%’. I§ esmés rasytojams buvo perkelta propagandisty, turindiy tam tikry galiy
(iskundimas, vieSas psichologinis smurtas ir kt.) funkcija: ,,Sie raginimai ir Stkiai galbiit ka ir
nugasdino, taciau neliko be atgarsio. ,,Tyleniai* pagaliau pravére liipas, o vyresni rasytojai suskato

energingiau dairytis po tarybinio gyvenimo valdas“*®.

97 Sluckis, Rasytojas apie radytojus, p. 179.
198 Ten pat, p. 176.
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IV. ISsipildymas: Profesija — rasytojas

1. Investicijos ir dividendai

Noras ,,atsisésti i rasytojo kéde“ Avyziy uzvaldé vaikystéje: ,,a8 gyvenau svajone, kurig kiiré
nerimstanti vaizduoté, ir visomis savo valios pastangomis siekiau ta svajong paversti tikrove*1®.
Tapsmo raSytoju Avyzius teigia negalis pazyméti konkrecia data, nes tai ,,drauge su gimstanciu
7mogumi prasidedas procesas, kuris kartais tesiasi visa gyvenima“''°. Totalitarizmo isigaléjimas ne
tik neuzgesino ,,nepasotinamo kiirybos troskulio”, bet fanatiskai literatiros atzvilgiu nusiteikusi
jaunuolj energingai stumteléjo prie ,,kiirybos versmiy*.

Literatliriné Avyziaus veikla raSytojui atskleid¢ tiesa apie miizos inorius. Kitaip tariant,
paaiskéjo, kad be kryptingy pastangy kiirinys gali niekada negimti: ,,prozoje primatas priklauso ne
emocijy zaismui, o logikos désniais gristam mastymui®, todél prozininko darbas reikalauja
disciplinos, nes, jeigu lauksi tkvépimo, tai gali niekad ir nesulaukti. [kvépimas ateina bedirbant prie
raSomojo stalo. Si patirtis tapo savirepresijuy akstinu. Tam tikromis valandomis (9-15) raytojas
»isikalina® prie darbo stalo atskirame buto Vilniuje kambaryje arba namelyje ramiame Labanoro
girios prieglobstyje. ,,Dirbdavo be jokiu pertraukéliy (rikyti buvo seniai metgs), jokiu kavuciy.
Mégo, kad darbo kambarys biity didelis ir erdvus — girdédavau jo létus zingsnius, vaik§c¢iodamas
galvodavo, o Bardas (Suo Bardas tapo knygy vaikams herojumi — J. R.) gulédavo po raSomuoju
stalu [...] Jokiy savaitgaliy, jokiy poilsio dieny, kol pabaigdavo romano skyriy arba

o 111
,heistrigdavo.*

Darbo valandomis neatsakinéjama i telefono skambucius (sodyboje nebuvo nei
telefono, nei televizoriaus, tik radijas), ,,draugai suprato ir gerbé raSytojo kiirybing ramybe, tik
pakviesti apsilankydavo. O jvairiis smalsuoliai, Siaip paZistami mégdavo uZgriiti [...] Ka gi, tekdavo
vaisinti, priverstinai bendrauti. Tai suardydavo Jono darbo ritma, sujaukdavo kiirybing nuotaika [...]
paskui kone savait¢ vaik$¢iodavo niiirus, kol vél pamazéle ieidavo | romano pasauli“llz. Darbas prie
romany vyksta létai: ,,IS pradziy pora trejeta dieny, kol isibégéju, darbo nuotaika nepavydétina.

«113

Stumiu, galima sakyti, dantis sukandgs“ ™. Rasoma vidutiniSkai 15 dieny per ménesi, o kartais né

vienos dienos. Maksimalus puslapiy skaicius per diena — 4 psl., bet jprasta norma 1, 5 — 2 psl., kurie
daznai jau kita diena iSmetami. 114
AvyZius vienu metu raSydavo mazdaug tris romanus. Kai su vienu ,,susipykdavo®, sésdavo

prie kito. Tai leisdavo, anot iSeiviy Rasos IeSmantaités ir Vinco Kazéno, romanus ,,iStupéti. Salia

109 Avyzius, Radtai, V11 tomas, p. 398.

19 Ten pat, p. 420.

111 peleckis-Kaktavitius, Litvinaite-Avyziené, ,,Avyzius buvo ir yra mano gyvenimas®, Varpai, 2002, p. 97.
12 Ten pat.

3 Avyzius, Radtai, VII tomas, p. 456.

114 Ten pat, p. 456-457.
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romany raSyta vaikams. Tokia raSytojo taktika logiska ne tik dél minétos priezasties — Kuo
stambesnis romanas, kuo ju daugiau, tuo didesnis materialus atlygis, kurio gavimo laiko, Zinant kaip
sunkiai romanai skynési kelia per jvairias instancijas, nebuvo jmanoma prognozuoti. Kita vertus,
gyvenant i§ literattiros rasyti reikéjo taip, kad pajamos visgi biity garantuotos.

Vienuolika mety Kaimq kryzkeléje ras¢s Avyzius teisinasi uztrukes, nes neva niekaip netilpgs
i ,,nekonfliktiskumo* rémus, nors romanas pradétas raSyti jau kone ,,atlydziu®... Pokariu | vieSuma
ideology iSstumtus raSytojus vienijo susireikSminimas, isijautimas i visuomenininko, pavojingy
misiju herojaus ir panaSius vaidmenis. Tad raSydamas romana, adekvaty minéto misionieriaus
figtrai, raSytojas, matyt, ne maziau, nei romano Martynas, dvejojo ar jveiks nauja partijos uzdavinj
(pastarais — ,,pakelti“ kolukj, pirmasis — paraSyti socrealistini romana), Kkuris skurdZiame
sovietiniame literatliros lauke biity novatoriskas ir aktualus. Kad partijos uzdaviniy igyvendinimas
neabejotinai naudingas, rodo Arvydo Toleikio sukurta (kolikyje) ir susikurta (Seimos) materialiné
geroveé — Liepgiriy naujakurys atsiveza tiek mantos, kiek vietiniai néra regéj¢. Nors ir paradoksalu,
1§ arCiausiai stebinti fanatiSka vyro atsidavima ,reikalui“ vienintel¢ Toleikiené nesuvokia to
,reikalo“, didesnio uz Zmoniy tarpusavio rysj, Seima ir normaly gyvenima, prasmés. Zinoma, tai
iSeina IS autoriaus, Kuriancio butent §i romana pozicijy. GreiCiausiai todél vélesni Avyziaus
personazai-kiréjai yra poetai mégéjai (Gediminas Dziugas, Danielius Girinis), menininkai iS
paSaukimo ir jkvépimo (Liudas Skirmonis, Andrius Skardis) bei kuriantys (tiksliau, gaminantys) dél
socialinio, simbolinio ir ekonominio kapitalo (Juozas Tely¢énas ir Robertas Suopis). Suprantama,
raSytojo, kaip pagarséjusio visuomenés kritiko, kovotojo uz tiesa simpatijos pirmyjy ir antryjy
puséje, o tretieji vaizduojami neigiamai (Suopis iki tol, kol susipranta, kad neturi talento), nors
butent vienos, o dar geriau keliy rasiy kapitalas ir yra realus kiekvieno rasytojo tikslas.

Parases ir iSleides rimtesniy kiiriniy, Avyzius ,,igijo pasitikéjimo savimi, suvoke savo talento
jéga, i¥moko sistemingai dirbti“!*®. Ragytojy namo, i kuri AvyZius atsikélé budamas 36-riy, (1958
m.) gyventojai sutaré kaimyniskai, vienas i kito kiiryba nosies nekaisiojo: ,,Pamazu traukési mada
vaikscCioti pecius surémus, valandy valandas kiurksoti uzkandinése, bufetuose, atsitiktiniy biciuliy
palépése, painiojant vakara su rytu. Kuryba reikalauja vienumos, atsiribojimo, ir kiekvienas tai
pajunta skirtingu laiku.“**® Tai patvirtina Maingueneau teigini, kad ragymo ritualai kyla i§ genetiniy
(elgesio) ritualy, kurie padeda atsirasti tam tikram kiiriniui.

Atsiribojimas nuo iSorinio pasaulio rasytojui leidzia susikaupti ir pasinerti i romany pasaulj.
Kita vertus, §j atsiribojimag jis turi pateisinti kiiryba. Taigi raSytojas dirba daug ir sunkiai, kad

pateisinty savo prisiimta oficialaus literatiros lauko branduolio figtiros statusa. Atsiribojimas taip

115 Algimantas Baltakis, ,,Keli $trichai bi¢iulio portretui“, Jonas AvyZius: Autobiografiniai fragmentai. Publicistika.
Draugy ir kolegy prisiminimai, p. 363.

18 Mykolas Sluckis, ,,Pakeliui i stiklo kalna*, Jonas Avyzius: Autobiografiniai fragmentai. Publicistika. Drauguy ir
kolegy prisiminimai, p. 376-377.
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pat kuria neprieinamo, solidaus, tikro, rimto kiiréjo (pvz., maslus pasivaik$Ciojimas paupiu su
Bardu, nepastebint pazistamy zmoniu ir neatsakant i juy pasveikinimus) ivaizdi, per kuri rasytojo
kiriniai isiteisina visuomengje kaip tokie pat solidas. Kirinius vaikams rasytojas turi jteisinti kitaip
— su jais bendraudamas, dovanodamas knygeles su autografais, padedamas knygeliy veikéjo Bardo.
Taigi nutolgs nuo visuomenés kaip rasytojas, jis turi isilieti i ja kaip Zzmogus. Dauguma Avyziaus
kolegy ir ji pazinojusiy zmoniy kalba apie rasytojo santiruma, kukluma, paprastuma, tiesuma,
taciau pastarasis su bet kuo neatviravo, bet kuo nepasitikéjo.

Ypac Avyzius nepasitikéjo leidéjais bei kritikais, pastaryjy, galima sakyti, neapkenté

«M7 Tokios nepasitikéjimo pasekmeés taip pat

(,,Apspjaudé i§ visy pusiy ir sulindo atgal i kriimus.
matomos romanuose: iStestumas, daugzodziavimas, jkyriai besikartojantis individualios personazo
,»filosofijos* déstymas pastarojo lapomis (pvz., Sodybose — Gedimino). Rasytojas, prisiémgs tiesos
triblino vaidmeni redaktoriams neleido taisyti net ty viety, kurias redaguoti neabejotinai biity buve
pravartu: ,J. Avyzius putési, neleido taisyti net pasikartojanéiuy zodziy, pasaké — ,,nelipkit ant
skverny“™®. Bet tai jam padéjo jsiteisinti kaip tariamai kompromisy nepripazistan¢iam rasSytojui.
Partinis bilietas neva jgytas taip pat tik dél to, kad praeity romanai, taciau romanai biitent tod¢l ir
pragjo, kad partin¢ linija juose labai aiski. Visur prasikiSanti sovietiné ideologija néra tycCia
autoriaus sustatyti perkiinsargiai, o nuosekli ideologiné indoktrinacija, kuri ypa¢ buvo patogi per

romano zanra.

2. Rasytojo savivoka

IS karto po pirmosios knygos iSimtinai raSymui atsidéjes Avyzius, kiirybing veikla laiko itin
socialia (,reikalinga zmonéms®) profesija: ,Kiekvienas kirinys man gimdavo be jokio
i§skaiciavimo, ne lankstantis ar pataikaujant kam nors, o padiktuotas vidaus balso: privala il
Rizikinga, neapsimoka, taciau privalai, nes Sitoks kiirinys Siu 0 m et u labiausiai reikalingas
7monéms. Dirbk!“!*® (i$retinta aut.) Pastaraja, remiantis autoriaus koncepcija, buity galima pavadinti
darbininko-tarnautojo hibridu. Darbininkas Siuo atveju — gamintojas, tarnautojas — kiréjas.
Profesijos apibréztyje iSskiriami dichotomiski — simbolinés ir praktinés reikSmés — sandai. Pirmasis
atsiskleidzia per individualy autoriaus pozitrj i literaturos kritika: ,,Vienas kuria menines
vertyhbes, o kitas délioja jas vitrinoje vartotojui, dalykisSkai kiekviena aptardamas. Tiesa, ir

tarpininky tarp g @ m i n t 0 j 0 ir vartotojo esama meniskos prigimties, taiau visy pirma jie

17 Avyzius, Rastai, VII tomas, p. 422.

118 UZburto ZodZio beieskant”. Su vertéja Palmira Cebeliene kalbasi Diana Bugiaté, http://www.tekstai.lt/zurnalas-
metai/491-2008-nr-5-geguze/3310-uzburto-zodzio-beieskant-su-verteja-palmira-cebeliene-kalbasi-diana-buciute.html
[zitréta: 2010-05-28].

19 Avyzius, Chameleono spalvos, p. 120.

28


http://www.tekstai.lt/zurnalas-metai/491-2008-nr-5-geguze/3310-uzburto-zodzio-beieskant-su-verteja-palmira-cebeliene-kalbasi-diana-buciute.html�
http://www.tekstai.lt/zurnalas-metai/491-2008-nr-5-geguze/3310-uzburto-zodzio-beieskant-su-verteja-palmira-cebeliene-kalbasi-diana-buciute.html�

suinteresuoti rinkos klimatu® (idretinta mano — J. R.)*®. Ironiska, bet autorius, jprasta retorika
kaitaliodamas su sovietine (ne)valingai jvardija realy statusa politizuotame literatiros lauke. Ta¢iau
akivaizdu ir kita — literatiiros gamintojo statusa AvyZius traktuoja kaip primesta literatiiros
instituciju (kritikos, leidéjy). Stai universalus meno kritikas Mikas Kébla ,,buvo $ventai jsitikings:
ne kritika turi eiti jkandin meno, o atvirk$¢iai — menas turi kéblinti paskui kritika, ir Siam teiginiui
pagristi pasitelkdavo literatiiros istorija. Taip, taip, sakydavo [...] gal kam nemalonu, bet faktai lieka
faktais: mes turime Zemaite, todél, kad buvo Visinskis, o rusai Gogolj, nes turéjo tokj literatiiros
milZina, kaip Belinskis“*?. Skynimy leidyklos redaktorius Di&petris SkardZiui pamokslauja: ,,Né
viena gamybiné organizacija neturi tiek vargo su savo gamintojais, kiek misy vargsai
,Skynimai“?.

Taciau literatiiros darbininko savoka, kaip ir viskas sovietiniame pasaulyje yra dviprasmiska:
pirma, ji gali reiksti sunky kiiréjo darba jdedamy fiziniy ir dvasiniy pastangy prasme, antra, gamyba
— tai suvulgarinta, supaprastinta, desakralizuota kiryba pagal tam tikras schemas ir taisykles.
Avyzius raSytoja-gamintoja ikurdina pirmosios rémuose, kuriuos nuolat mégina deformuoti

“123) nurodo

iSoriniai veiksniai. Ironiskos Skirmonio mintys (,,Pasaulio vieSpats esi. Dievas. Kiir¢jas.
i simbolinj menininko profesijos apibrézties démenij. Cia radytojas kaip reali ir sykiu simboliné
figtira patiria jvairiy metamorfoziy: Kuréjas-Mokytojas-PranaSas-Laisvés liudininkas. [domu, kad
Kiréjas-Dievas Avyziaus koncepcijoje sietinas ne su pasaulio kiirimo mitu, o su Dievo kancia ant
Golgotos kalno, t. y. ne su ypatingomis dieviSkomis kiirybos galiomis, ne su mediatoriaus tarp
Dievo ir Zmoniy statusu, kuris leisty mastyti apie ypatinga, Dievo duota talenta, genialuma, kiiryba
IS ,,paSaukimo®, o su fizine karinio ,,gaminimo* (Skardis apie save: ,,pasmerkes save nesibaigianciai
raSytojo katorgai, plus¢jai, galima sakyti, apskrita para, nes net uzmigus nesiliaudavo budéjusi

“12%) jr dvasine — nesibaigian¢ios abejonés

mintis, kuri kiekvienu metu gal¢jo tave iSmesti i$ lovos
talentu, peraugancios | pavyda — kanc¢ia (Skirmonis apie gamtos apdovanotus talentu, bet likimo
iISbandymuy neatlaikiusius, ,,dezertyravusius® kuiréjus: ,,Man — arba Sedevras, arba nieko. I$ tikryju
¢ia ne kas kita, kaip baimé pamatyti savo plika uzpakali — o kas, jeigu mano kiirinys i$eis ne toks
genialus, kokio tikisi intelektualieji sluoksniai, kuriems ne karta esu isklojgs savo principus: galiu,
bet nematau prasmés? Biity nei S§is, nei tas. Tad kol kas saugokim mita apie uzsikonservavusi
genijy, tegu jis lieka misle ateities kartoms*“'%).

Simbolinés Mokytojo misijos traktuoté — pati elementariausia: Mokytojas yra didaktas,

daznusyk besiremiantis juoda / balta opozicijomis ir universaliu didaktinio teksto modeliu exempla

120 Avyzius, Radtai, V11 tomas, p. 423.

121 Chameleono spalvos, p. 79.

122 Ten pat, p. 186.

123 Ten pat, p. 26.

124 Ten pat, p. 45.

125 Avyzius, Chameleono spalvos, p. 38-39.
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+ moralas, tik pastarasis sugestijuoja ne tradicines, o naujasias — sovietines — vertybes. Pavyzdziui,
Kryzkeléje pavaizduota virtiné veikéju, kuriy elgsenos pagal tradicinius krikS¢ioniSkos moralés
principus biity smerktinos, bet Sovietijoje, 1§ kurios erdvés Dievas eliminuotas, pastarieji jgauna
graziausiy bruozy: kaimo girtuokliai, palaidu elgesiu pasizyméjusios moterys Goda (visy kaimo
vyry svajon¢), Morta (buozés Lapino meiluzé ir jo vaiky motina), Gedriita (pagimdziusi keturis
betévius vaikus), Biruté (Pavliko Morozovo ipédiné), vagys ir Kiti nauja sovietine ,,morale” bei
paprociais persiéme koliikie€iai progresuoja kaip susiprate (visuomeniSkumo nauda ir jéga patyre)
individai. Tuo tarpu tiems, kurie vardan asmeninés naudos kiSa rankas | nei§semiamas jaunos
valstybés kiSenes (Suopiené, sutuoktiniai Telyc¢énai, TelkSa Chameleono spalvose) raSytojas
skaudziai pliauksteli ne tik per pirstus, bet ir per likimus. Avyziaus adoruojamos naujosios vertybés
romany personazus paver¢ia marionetémis, i§ kuriy neverta laukti savarankisko judesio. Siame
kontekste netikétas Akvilés paveikslas (Sodybose). Bandydamas sumeistrauti tiek zmogisSka
(Gediminas Sodybose), tiek partine (Danielius Girinis Degimuose, Arvydas Toleikis Kryzkeléje,
Marius Sodybose) prasme tobula heroju, Avyzius pagamina tik nevykusia pastarojo iSkamsa. Kur
kas lengviau patikéti Untés Girinio, Ievos Toleikienés, Ker$io, Akvilés, Juodojo Bigés gyvenimiska
logika.

Rasytojas-Pranasas Zino tas tiesas, kuriu ,,nezino* ar ,,nesuvoké“ jo romany personazai ir
skaitytojai. Taip pat jis Zino, kokiais keliais link ty tiesy pastaruosius vesti. Cia nei$vengiamai
susiduriama su ideologine indoktrinacija: ,,AvyZiaus romanas brézia partijos linija subtiliai,

. . .. .. . . . 126
verzdamasis giliau 1 siela, ,,sprogdindamas i§ vidaus“ .

Tai paaiskina AvyZiaus romany
populiaruma. Taciau rasytojas yra PranaSas ne tik romany veikéjy ir skaitytojy, bet ir savo atzvilgiu.
PranaSyst¢ Avyziui yra tarsi asmeninis horoskopas, numatantis kiek ir kokiomis salygomis
,»i8silaikysi ore®, vadinasi, pasakantis, ka, kaip ir kada raSyti. RaSytojas teigia nenoris buti
vienadieniu (,,Savo kiiryboje stengiuosi kelti ne vienadienes, o sudétingas problemas, neatsiejamas

«121Y " tagiau, priestaraudamas pats sau, teigia niidienos primata.'?® Jis

nuo zmogaus, jo samonéjimo
stengiasi uzC¢iuopti aktualias problemas, kuriy pavieSinimas uztikrina kiriniy populiaruma, bet ne
esteting verte, ir antraja samoningai aukoja pirmojo labui: ,,Demaskuojancia sovietmecio kritika
Jonas sudédavo 1 savo romanus (suprasdamas, kad tokiy straipsniy tuometiné spauda neskelbty),
pats puikiausiai suvokdamas, jog ardo romano meninj audini“*?. Taigi pasinaudodamas ,,skaitytojy
barometru®, rasytojas zymisi kiirybos gaires. Matydamas, kad prisiimtoji Pranaso misija jam leidzia

pranaSauti tik tai, kuo mazai betikima, rasytojas imasi kito — Tiesos liudytojo vaidmens, taciau $is

126 Rimvydas Silbajoris, Netekties Zenklq. Lietuviy literatiira namuose ir svetur. Straipsniy rinkinys, Vilnius: Vaga,
1992, p. 517.

127 Jonas Avyzius: Autobiografiniai fragmentai. Publicistika. Draugy ir kolegy prisiminimai, p. 33.

128 Avyzius, Radtai, VII tomas, p. 428.

129 peleckis-KaktaviGius, Litvinaité-Avyziené, ,, AvyZius buvo ir yra mano gyvenimas“, Varpai, 2002, p. 100.
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kelia fundamentalia — raSytojo atsakomybés — problema: ,,RaSytojas gamina ne batus, o dinamita
[...] jis atsakingas uz tai, kg raSo, ka nutyli, kad tyli“m.

Chameleono spalvy svarstymo Vagoje (1977) protokole uzfiksuota: ,,Radytojo uzdavinys — ne

slépti, bet vaizduoti blogybes.“ (Avyzius)**! Sis credo patvirtinamas pagrindinio Chameleono
spalvy veikéjo Skirmonio ltpomis: ,,Man teko matyti dailés parodose nemaza paprasty darbo
zmoniy, kurie nebiidami tapybos ar skulpttiros zinovai, abejingai praeidavo pro kiirinj, nors kritika
buvo jj teigiamai jvertinusi. ,,Meluoja!“ — $tai jums liaudies Zmogaus recenzija“**?. Pasak Algirdo
Juliaus Greimo, ,,RaSytojas turi tiktai du kelius: arba kaukti tiesa ant stoguy, arba moraliai
nusizudyti, tai yra nutilti“**3. Taiau jis ¢ia pat pastebi: ,,gyventi i§ viso sunku, o pasirinkti sunkiai
gyventi — dar sunkiau. Sakyti tiesa atrodo paprasta [...] Sunkumas ne bati rasytoju, norinéiu sakyti
tiesa, o biiti autentiSku Zmogumi: dristi surasti tiesa, dristi ieskoti ir pagristi tikrasias zmogiskasias
vertes*3,
Avyzius tiesos ieSko visa gyvenima: Kryzkelése Kritikuojamos kolektyvizacijos pasekmés,
Sodybose siekiama skaudziy pokario (tremties, rezistencijos, kolektyvizacijos ir t. t.) temu,
Chameleono spalvose veléjamos literatirinés ir valdzZios institucijos, nurodomos meninés
»chaltiiros* iStakos ir jos paplitimo keliai, Degimuose Kkritikos negailint atseikéjama partinei
nomenklatiirai ir pan. Tacdiau dalis tiesos visada lieka nutyléta, nes vaga nuolat varoma
nenukrypstant nuo partinés linijos. Chameleono spalvose dél kaimo moralinio ir materialinio
nuosmukio apkaltinami netik¢ pirmininkai (KryzZkeléje), dél pokario situacijos — lietuviy
nesigaudymas ,istorijos logikoje” (Sodybose), menininkai negali bati atviri ir autentiski, nes yra
,vairuojami® kritikos ir leidéju (Chameleono spalvose), partinés nomenklatiiros demoralizacija
(Degimuose) galima susieti su sovietinio gyvenimo Zymiu pageréjimu, tiesa, ne visy socialiniy
sluoksniy. Logiska iSvada biity ta, kad ,,virSiinés* susina ,,apacias“. Kyla klausimas: kada buvo
Kitaip?

Taigi klaidos komunizmo statybose neiSvengiamos, bet pateisinamos, o raSytojo pareiga,
Avyziaus supratimu, — garsiai Saukti apie visas negeroves. Bet ar apie visas? ,,Pabrango konjakas,
ne visada yra silkiy, sekmadieniais pritruksta alaus, vot tau ir didziausi sunkumai. Aptuko zmonés,
riebalais apaugo smegenys, nebeprisimena, ka tur¢jo ir ka gavo i§ taryby valdZios. Nebemato, kad
viskas gatava, iskovota, tik naudokis revoliucijos vaisiais, saZiningai dirbk ir gyvenk“®, — Sako
Modestas Telk3a. Zinoma, uz iy ,,didZiojo revoliucionieriaus® samprotavimy slypi ne tik radytojo

ironija, bet kur kas daugiau, tatiau saziningo kovotojo uz taryby valdzia — Dienio — paveikslas

130 Algirdas Julius Greimas, Gyvenimas ir galvojimas. Straipsniai esé, pokalbiai, Vilnius: Vyturys, 1998, p. 153-154,
131 Rasytojas ir cenziira, p. 477.

132 AvyZius, Chameleono spalvos, p. 201.

133 Greimas, Gyvenimas ir galvojimas, p. 155.

34 Ten pat.

135 Chameleono spalvos, p. 356.
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grazina prie Kryzkelés iSvady: kalta ne sistema, 0 konkretis asmenys. Kad minéti ,,zemesni®
asmenys bejégiai pries ,,aukstesnius®, paaiSkéja tik Degimuose, kur galutiné tiesa tebéra pasiklydusi
schematizmo tkuose. ,,Tiesos ieSkojimas buvo visos Jono AvyZiaus kiirybos variklis. Jis neturéjo
ramybeés, kurig atneSa galutinés tiesos zinojimas. Vos tik isikabindavo su nuoSirdziu tikéjimu { koki
nors tiesos gabalélj, tas greitai pasirodydavo tus¢iaviduris ir vél reikédavo graibytis naujy iliuziju,
kurios taip pat subyrés [...] Tiesos pazinimo kelias buvo ilgas ir skausmingai sunkus. Jonas Avyzius
sieké biiti atviras ir saZiningas, iSsakyti viska, ka duoda dabartingje steb¢jimy ir iliuzijy maisatis,
kad kitame kirinyje tai paneigty [...] Labai aiskiai ir skaudziai jauté didziulg distancija tarp to, kas
leidZiama pasakysti ir tikrosios gyvenimo tiesos.“'*®

Pasikeitus santvarkai, AvyZiaus romanai nebelaikomi tiesos Saltiniu, tampa nebeaktualiis,
pripazistama estetikos stoka, tod¢l romanai iSnyksta i§ masinés apyvartos, juolab, kad skaitytojui
atsiveria nepalyginamai platesni literatiiros horizontai. RaSytojas, norédamas iSlaikyti socialini
statusa visuomengje turi prisiimti kitus, ji reabilituojancius vaidmenis, kad po tam tikro laiko galéty

v¢l jteisinti savo kiryba.

3. Noriu / galiu perskyra

Anksc¢iau aptarta (2. 2) ankstyvaji rasytojo santyki su epochos literatirinémis praktikomis
pakeicia véliau igyta individuali Kryzkeleés, Sodyby (I t.) raSymo ir kovos su institucijomis patirtis,
todél chronologiskai nuosekliu laikytinas romanas Chameleono spalvos, kuris literatiirologiniu
poziariu AvyZiui lyg ir nebudingas, arba Kitaip — ne ,,avyZiskas“. Pusbalsé rasytojo iStarmé apie
institucinius suvarzymus (,,kuo toliau, tuo sunkiau darosi rasyti [...] ilgametis raSytojo gyvenimo
patyrimas diktuoja didesnius reikalavimus, galimybés realizuoti tuos reikalavimus daZniausiai
nedidéja“*®’) paryskina jtampa tarp noriu / galiu ir kita — talento prasme. Beje, $i problema
Chameleono spalvose itin daznai artikuliuojama, nors abu ankstesni romanai (zinoma, jveike
nemenkas klititis) sovietiniy kritiky ilgai buvo liaupsinami vietinéje bei sajunginéje periodikoje,
monografijose, iSversti i daugeli kalby, leisti pakartotinai, taip zenkliai didindami rasytojo
ekonominj bei simbolinj kapitala. Taciau ¢ia, matyt, vertéty prisiminti esmingas permainas
literatGros lauke: naujy talenty, kokybiSkai svaresnés literatiros pasirodyma (Apucio, Granausko,
Saltenio, Sajos, Glinskio ir kt.), kuri negaléjo neinspiruoti savos kiirybos pervertinimo pagal nauja
skale. Vytautas Aleksandras Jonynas, raSydamas apie Avyziaus Degimus pazymi, kad ,,autorius, be

kita ko, ir apsukrus propagandistas. Visur prasiki$a schematiSkumas, o veikéjai arba dori, arba

blogi. O prie jy aplamai dar ir ciniSkas pozitris | zmogy. Taipgi stoka meninés tiesos, ypa¢ moteris

136 \sytautas Kubilius, ,, Tiesos ieskotojas*, Jonas AvyzZius: Autobiografiniai fragmentai. Publicistika. Draugy ir kolegy
prisiminimai, sudar¢ ir pareng¢ Irena Litvinaité-Avyziené, Vilnius: Seimo leidykla Valstybés Zinios, 2000, p. 355.
B7 Avyzius, Radtai, VII tomas, p. 421.
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vaizduojant. PrasikiSa ir stilistinés klisés. Su Siuo socialistinio realizmo autoriumi, atrodo, ims
varzytis jaunikliai radytojai“*%®,

Atsakymuose 1 Bucio klausimus (1977) Avyzius teigia: ,,Negaliu be apmaudo pagalvoti apie
tokia nevykusia, paskubom sukalta apysaka kaip: ,,Garbé®, apsakymus ,,Sirdis“, , Kaimynystéje®...
Nepatenkintas romanu ,,I stiklo kalna“, daug puslapiy mane pykina i§ , Kaimo kryzkeléje®,
gailiuosi, kad kai kuriy sceny neperdirbau romane ,,Sodyby tustéjimo metas‘. Apskritai né dél vieno
savo kirinio neSokinéju i§ dziaugsmo, nors labai abejoju, ar ka geresnio sugebésiu duoti

skaitytojams**%

. ,Autobiografiniuose fragmentuose® Avyzius prasitaria daznai pagalvojas, kad
laikas gali parodyti, jog kiiriniai vaikams yra geriausia, ka jis parasé. Abejotina, ar toks ,,minties
1§siSokimas®, pagalvojimas ,,juokais* neturi gilesniy Sakny.

Chameleono spalvose nuolat iSkyla talento ir recepcijos klausimas. Pirmasis keliamas i$
tvairiy veikejy poziciju: tik produktyvus gamintojas yra dailininkas Robertas Suopis, tapantis placia
drobe apie komjaunuoliy vestuves kaime (ar ¢ia Avyzius nesi$aipo i§ savo Kryzkelés?), nesant
ikvépimo, abejoné talentu prasismelkia i skulptoriaus Skirmonio samong, raSytojo Skardzio talentas
tai prasiverzia, tai uzggsta, Tely¢énas romana nuplagijuoja nuo SkardZio, aktorius Stundys gauna
apgailétinus vaidmenis arba paskiriamas dubleriu. Taciau savo talentu abejoja ne visi: Suopis ir
Telycénas pasikliauja zmony, kurioms labiausiai riipi visuomeninis statusas ir materialin¢ gerove,
itiking¢jimais, ,,suorganizuotais® kritikos straipsniais. Skirmonis yra pripaZintas, bet pats savo
kiiryba abejojantis menininkas. Skardis raSo jkvéptas meilés ir didesnio ar mazesnio kiekio
alkoholio. Avyzius visu §imtu procenty neatmeta boheminio menininko sé¢kmés galimybés — tali
paliudyty Skardzio paveikslas. ,,.DevyniasdeSimt devyni procentai darbo®, nezinant kas yra
»lkvépimas® ir ,kiirybiné nuotaika“ — ugdo vidutinybe, turinéia, pavyzdziui, tapytojo ,,duomenis®,
bet neapdovanota talentu. Avyziaus koncepcija, patvirtinta asmeninio gyvenimo, Kitokia:
»menininko kelias — amzZinai katorgai save pasmerkusio Zzmogaus kelias; vergiSkas darbas,
nusivylimai, minios nedékingumas [...] jeigu mus retkarCiais ir uzvaldo jausmas, vadinamas
kiirybiniu dziaugsmu, tai jis téra iliuzija, laikas nuo laiko susikuriama misy paciy, kai norim
pateisinti savo golgotaj‘”o.

Kiriniy recepcija, t. y. kiirinio sékme raSytojas irgi sieja su tomis pa¢iomis literatiirinémis ir
politinémis institucijomis: valdzia, kritikais (,,Sumaniis vaizduojamojo meno veikéjai tokia proga
rezervuoja kambarj pirmos eilés restorane. Su valdZzia, kritikais. Sako, tas labai teigiamai veikia

141

kirybos vertintojus“™), leidéjais (,,redaktorius, veikiamas paciam nesuprantamuy jégu, staiga

pasisukdavo kitu kampu: griebdavosi savo paties pasmerkto peilio ir imdavo taip gramdyti, obliuoti

138 [ ietuviy egzodo literatiira 1945-1990, Cikaga: Lituanistikos institutas, 1992, p. 734.

139 Jonas AvyZius: Autobiografiniai fragmentai. Publicistika. Draugy ir kolegy prisiminimai, p. 29-30.
140 Avyzius, Chameleono spalvos, p. 256.

141 Chameleono spalvos, p. 121.
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i§ visy pusiy, vietomis net pataSydamas kirvuku, kad jaunas autorius, apémes i rankas iSéjusia

knyga, nebeatpazindavo savojo karinio“**?

). Taigi redaktorius ,,operuoja“ knyga, o kritikas
formuoja atitinkama visuomenés nuomong. Menininkas atsiduria uzburtame rate: talentingas ir
principingas kiiréjas rizikuoja (jei kiirinys vis délto pasieks vieSuma) likti nesuprastas adresato del
negatyvios arba ignoruojancios kritikos, o sickdamas vieSumo jis atsisako dalies savgs (principuy,
tiesos ir pan.) taip pakenkdamas ir kiirinio autentikai, ir asmeninei reputacijai.

Taciau rasytojas nutyli pozityvigja komplikuoty menininko ir ,tarpininky” santykiu puse:
leidéju ,,.engimas*® ir kritiky ,,tarkavimas* aritmetine progresija didina rasytojo simbolin; kapitala, o
pastarojo dydis, zinia, yra finansinés sékmés garantas. Leidykla (tiksliau, valstyb¢) isleidusi
suspenduota ir jau spéjusi skandalingai pagarséti kiirinj taip pat netrukus skai¢iuoja simbolinio ir
ekonominio kapitalo dividendus. Keblesné yra kritiky situacija: pastarieji, norédami itikti politinei
nomenklatiirai, savo simbolinio kapitalo ,,akcijas® i§ esmés pasmerkia nuvertéjimui, nors gali
mainais gauti socialini (politinj) ir ekonominj kapitala, kuris, kaip minéta, literattiros lauke néra
geidZiamiausia kapitalo rasis.

Rasytojo reputacijos savoka sovietmeciu suprantama dvejopai: regalijomis ir titulais
apsiginklaves autorius tarpsta literatiiros lauko centre, jo knygos yra laukiamos leidyklose, kiiriniai
leidziami pakartotiniais leidimais, verCiami | daugeli kalby, placiai analizuojami vietingje ir
sajungingje kultiirinéje spaudoje, inscenizuojami. Premijuotas rasytojas tampa spaudos, literatiiriniu
susitikimy, {vairiy renginiy herojum, jam garantuojama vieta prezidiumuose. Antra vertus, tai
akivaizdus lojalumo okupanty valdziai rodiklis, verciantis abejoti raSytoju kaip zmogum ir kaip
karéju. Kitaip tariant, minéti veiksniai (komerciné ir politiné sékmé) rasytoja diskredituoja jo
dominuojamos sociumo dalies atzvilgiu. RaSytojas negali parodyti, kad jam riipi valdzia ir pinigai,
jis turi ju atsisakyti kaip savo zmogisko silpnumo ikal¢iy: ,,Priimti ir myléti raSytoja kaip silpna
Zmogy, zmogiska zmogy — reiskia visy pirma miru atskirti autoriy nuo jo veikalo, atskirti turini nuo
formos. Taciau pranaso eilés, kurios vertos tik tiek, kiek verta juy forma, — tai negry tamtam Afrikos
dziunglése. Ir tai dar...“**® Vadinasi, zmogus, nuspresdamas biti rasytoju ir sickdamas dominuoti
sociumui tampa asmenybe, kuri turi bati stipri ir morali, kitaip jis neigys / neteks galios.

Moralumo savokos turinys sovietmeCiu taip pat perkeiCiamas. AvyZziaus romany
populiarumas leidzia galvoti apie didumos skaitytoju pasitikéjima raSytojo morale, taciau tik
oficialiai kotiruojama: ,,Vertinant bet kurio kiirinio reik§minguma, labai svarbu iSsiaiskinti, kiek jis
patenkina savo laiko visuomenés poreikius, kiek jeina | jos dvasini gyvenima ir aktyviai ji

«144

formuodamas, virsta realia visuomenine jéga Taigi individas sovietinéje visuomenéje

neegzistuoja — ji absorbuoja beveidé masé. Tad apie kokia morale galima kalbéti? LogisSkas

142 Ten pat, p. 80.
%3 Greimas, Gyvenimas ir galvojimas, p. 152.
144 K estutis Nastopka, ,,Niidienos problemos ir kritika®, Literatiira ir menas, 1965, vasario 13, p. 2.
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atsakymas — apie vergy moralg, kuriems iskeltas konkretus tikslas (sukurti komunizma). AvyZzius
savo romanuose Salina galimas pastarojo klititis. Pirmoji kliitis — mastantis prisimenantis, jauciantis
individas, todél ji skubama inkorporuoti i kolektyva (Kaimas kryzkeléje). Individualis svarstymai
kataklizmy akivaizdoje prilygsta moraliniam ir politiniam nusikaltimui (Gedimino pozicija
Sodybose). Tokiu pat amoraliu laikytinas individualiy poreikiy tenkinimas (Chameleono spalvos),
rapestis asmenine, o ne kolektyvo gerove (Kaimas kryzkeléje). Taciau palyginus Kryzkele, Sodybas,
Chameleono spalvas ir Degimus aiskéja, kad socialiné nelygybé niekur neiSnyko, tik zmogus,
nebeturédamas asmeninés nuosavybés émé gvieStis visuomeninés (,,valdiSkos®), kuri laikyta
niekieno. Patyrus, kad saziningai gyventi gerai neimanoma, buvo imtasi amoraliy veiksmy
(vagystés, kySininkavimas, ,blatas” ir pan.). Galima teigti, kad viena ranka kapstydamas po

sovietinés santvarkos pamatais, kita ranka AvyZius §j statinj prilaiko, nes pastarasis $iltas ir jaukus.
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V. Jono Avyziaus romanai skirtingy ideologiju kontekste

1. Literatiira ,,perraSancios‘ visuomenes

Anot Terry’o Eagletono, ,,Visi literatiiros kiiriniai, tegu ir nesamoningai, biina ,,perraSomi‘* ty
visuomeniy, kurios juos skaito; tikrovéje néra jokio kiriniy skaitymo, kuris nebuty sykiu ir
»perraSymas®. Joks kiirinys ar jo tuometinis vertinimas negali biiti perkeltas i kitas Zmoniy grupes ir
ilikti nepasikeites, kartais beveik neatpazistamai“'*®. Sovietinio ir posovietinio laikotarpiy lietuviy
literatiiros specifika ir jos recepcija nulémé svarbiausi istoriniai ltziai: Antrasis pasaulinis karas,
soviety jvykdyta Lietuvos aneksija, Atgimimas, Nepriklausomybés atkiirimas (1990), suponaves
politinés sistemos pokycius, sociumo ,,persisluoksniavima®, naujo ekonominio elito susiformavima.
Su pastaraisiais procesais sietina ideologijy kaita ne tik Lietuvoje, bet ir kitose posovietinése Ryty ir
Vidurio Europos Salyse. Dominuojancios ideologijos esmingai jtakoja literatiros specifika ir jos
recepcija, inspiruoja ankstesniy epochy literatirinio palikimo perkainojima.

Postmodernizmo kontekste ideologija traktuojama kaip tam tikra konstrukcija, jgalinanti
suvokti socialing ,,tikrovg™. Pastarosios, kaip ir bet kokios socialinés tapatybés ar socialumo
imanomybé be vadinamujy ideologiniy mistifikacijy atmetama apskritai.'*® Literatiiros kiirinys yra
interpeliacija, raginanti skaitytoja prisiimti vienokia ar kitokia socialing tapatybe. ISskiriami 2
atsakymo | §j raginima variantai: ideologiné fantazija ir identifikacija."*’ Svarbiausias pirmosios

uzdavinys — sukonstruoti visuomenés, kaip vieningos visumos, vizija'*

. Antroji ,,sukuria socialinio
ry$io pakaitala, arba regimybe“.'*® Siame kontekste ideologija kaip ,socialing erozija“ bei
»visuomenés ,nesati“ (tuStuma) ir save maskuojancia fikcija, prieSingai klasikinei sampratai,

atsisakoma interpretuoti negatyviais terminais.*>

Postmodernizmo diskursas nagrinéja ideologinius
mechanizmus, chaosa ir atsitiktinuma padedancius suvokti kaip vientisa socialini darini.

Sajudis didziajai lietuviy visuomenés daliai tapo akstinu atmesti vulgaria sovieting ideologija
ir persiimti tautine (ideivija pastaraja vadovavosi nuo pat pradziy). Siame etape svarbu i§siaiskinti
Hlikrus® faktus (moderni istorijos interpretacija), nulémusius tragiska tautos patirti, todél {
kompromising sovietmecio literatiira ir jos klasikus zvelgiama su nepasitikejimu, atvira pasaipa,
panieka, o kartais ir neapykanta. Situacija vél gi taikliai nusakyta Erlicko: ,,uzmarstin keliauja ne tik
atskiri kuriniai, bet ir leniniSkais dydziais matuojamos rasty bei serijy lentynos, o i$ paskos — ir

patys nusipelng tarybinés literatiiros pramonés darbuotojai, kartu su savo ,reikSmingais inasais®,

145 Terry Eagleton, [vadas § literatiros teorijq, verté Marijus Sidlauskas, Vilnius: Baltos lankos, 2000, p. 22.
146 Audroné Zukauskaite, Anapus signifikato principo, Vilnius: Aidai, 2001, p.122-123.

Y7 Ten pat, p. 131.

148 Ten pat, p. 134.

9 Ten pat, p. 132.

%0 Ten pat, p. 132.
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,vertingais indéliais ir ,,iSlickamaja verte«!>*

. Atgimimo iSvakarése parasytos, taciau jo ausSroje
publikuotos Il ir IV Sodyby tustéjimo mety knygos, atvirai, bet nenukrypstant nuo minétos
»heiSvengiamos istorijos logikos* kalbancios apie pokari, kritikos dar spé&jamos iSanalizuoti
socialistinés ideologijos kontekste. Taciau jau apie 1987 m. rasytoju keltas ekologines problemas
ideologiniame kontekste traktuotume kaip vienos problemos (okupacijos) pakeitimg®? kita
(ekologine), tur¢jusia nacionalizmo atspalvi. Pamazu imtos svarstyti sovietmeciu draustos, nutylétos
pokario, tremties temos, diskutuota apie tautos atsiradimo ir gyvybingumo prielaidas.'*®

v —

Sukrecianciu istoriniu jvykiu represuotos tautos dalies autodokumentikos (Dalios Grinkevicitités

154

Lietuviai prie Laptevy juros—" ir kt.), visiSkai Kitokiy patiréiy prozos (Granausko apysaka

155 (13 156)

Gyvenimas po klevu™) ir drasios publicistikos (Romo Gudaicio ,,Mes i$ perSauty dainy krasto
fone Sodyby tgsinio nebepavadintume. Pagrindiniai leninizmo mitai ,,apie istoring iSmintj ikinijusia
komunisty partija, apie socialinio teisingumo, laisvés ir lygybés ne$¢ja darbininky klasg, apie
Antraji pasaulini kara kaip visy Soviety Sajungos tauty zitbiiting kova su fasizmu, apie sovietinés
pramonés ir karo laiméjimus, apie ,,demokratini centralizma* kaip pranaSesn¢ politing santvarka
[...] subyréjo i Sipulius ir galiausiai buvo paneigti. Jau tuomet, kai devintajame deSimtmetyje
destalinizacija pasieke auksciausia taska, buvo aiSku, jog socialistinis internacionalizmas téra dimy
uzsklanda. Partija tebuvo tramplinas ciniSkai siekti karjeros, o istorija bjaurojo daugybé nusikaltimy
ir zveriskumy [...] Mitiniai sovietizmo pagrindai nugrimzdo po milziniska melo sistemos nagta“™’.
Pokomunistin¢je Lietuvoje ,uzderéjusi tinkamo laiko iSlaukusiu sovietiniu veikéjy,
nomenklatiirininky autodokumentika (jskaitant ir Irenos Litvinaités-Avyzienés parengta knyga
Jonas Avyzius) savaip koreguoja pagrindini butojo laiko naratyva (zr. 3 lentelg). Todél naujasis,
daugiausiai vartotojiskos ideologijos formuotas skaitytojas sovietmecio literatlirini palikima
iSkoduoja kitaip. Beveik prie$ pora deSimtmeciy iSjudinta autodokumentinés literatiiros karuselé Vis
dar sukasi. Ypa¢ sparciai kelia skaitytojo link skinasi atsiminimai. Keista, kad per du demokratijos
desimtmecius nespéjo iSsisakyti visi norintys ir turintys, ka pasakyti. Be to, memuaristy daugéja.
Dauguma liudija ta pati sovietmeti, tik i$ kity tribliny: sovietinés Lietuvos Kultliros ministras, véliau

— LKP CK sekretorius Lionginas Sepetys memuaruose pabrézia asmeninius nuopelnus soviety

31 Juozas Erlickas, ,,Kiek UZmarsty uzmarsties?*, Metai, 1991, Nr. 8, p. 172-175.

152 | deologijos teorija pasiskolino i§ Sigmundo Freudo sapny teorijos. Jis, anot Fiske’és vyksta, kai susiripinima kelianti
tema (Siuo atveju okupacija) psichologiskai ar ideologiskai uzgniauziama; riipestis dél jos gali biiti iSreikstas tik
perkeliant | teiséta, visuomenei ($iuo atveju valdziai) priimting tema. Placiau: Fiske, {vadas | komunikacijos studijas, p.
206.

153 Jakonyté, Radytojo socialumas, p. 72.

1 Dalia Grinkevi¢iiité, ,,Lietuviai prie Laptevy jiiros”, Pergalé, 1988, Nr. 8, p. 151-165.

15 Romualdas Granauskas, ,,Gyvenimas po klevu*“, Pergalé, 1986, Nr. 12.

156 Romas Gudaitis, ,,Mes i3 per$auty dainy krasto*, Literatiira ir menas, 1988, birzelio 11.

17 \ladimir Tismaneanu, ISsivadavimo iliuzijos: Pokomunistinés Europos mitai, demokratija ir nacionalizmas, verté
Giedré Baltriniené, Vilnius: Mintis, 2003, p. 68.
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Lietuvos kultiirai, pastangas dorai dirbti ir padéti Zmonéms*®®; Algirdas Brazauskas, sovietme&iu
pagars¢€jes kaip LKP atsiskyrimo nuo SSKP iniciatorius, vardindamas Lietuvos ekonominius
pasiekimus nelaisvés metais teigia, kad ir tuomet buvo dirbta Lietuvai'®. Vytautas Astrauskas,
buvgs LKP CK sekretorius zemés tikio reikalams, véliau uzémes ir kitas pareigas uztikrina, kad

,Lietuvos byla daugelj de$imtmediy buvo gyva, keliama vie§umon“'®.

Anot Regimanto
Tamosai¢io, ,,Visi prisiminimai laukia savo laiko, ir jie iSkyla tam tikrais etapais. ISsekus
represuotos visuomenés dalies kaltinimy energijai, ateina politiky kalbéjimo metas. Jie yra kantris,
moka i§laukti ir pasireikti pa¢iu jiems tinkamiausiu metu* *°*,

Kultiros kur¢jai negatyviomis sovietmecio patirtimis panoro pasidalinti anksCiau -
paskutiniame prag¢jusio amziaus deSimtmetyje iSleistos autobiografinio pobiidzio knygos: T.
Venclovos Vilties formos (1991), Vaicitnaités Vaikystés veidrody (1996), Gedos Man graZiausiais
klebonas — varnénas (1998), Martinai¢io Prilenktas prie savo gyvenimo (1998) ir vélesnés jo
knygos Tylintys tekstai (2006), Mes gyvenome (2009), Juskai¢io Lyra ant gluosnio (1998),
Bieliausko Abipus Rubikono... (1998), Granausko ZodZio agonija (1999). Arvydas ir Stasys
Saboniai { knyga Rasytojas ir cenzira (1992) surinko raSytojy, kritiky, redaktoriy, Glavlito
darbuotoju ir buvusiy auksty instancijy vadovy prisiminimus, su leidyba susijusius dokumentus. Po
mirties buvo iSleisti Kubiliaus Dienorasciai, Miezelai¢io Nereikalingas Zzmogus (2003), Post
Scriptum — laiskai, prisiminimai apie MieZelaiti (2008), Maruko Apmgstymai prie Sventosios
(2003), ka tik isleisti Baltusio laiskai (2010) ir t. t.

Neslugstantis sovietmetj liudijancios literatiiros populiarumas suponuoja dvi versijas:
zingeidziam jaunajam lietuviui riipi faktai ir asmenybés, padedantys rekonstruoti nepazistamos
istorinés epochos vaizda, o gyvi totalitarizmo liudininkai ieSko tapatumo su gerai pazistamu,
iSgyventu laikmec€iu, i$ naujo ji reflektuoja, diskutuoja. Taciau sovietmecio rekonstravimas —
komplikuotas — triiksta iSsamiy, autentiSkais faktais, dokumentais paremty epochos tyrinéjimu.
Dauguma autentisky sovietmecio dokumenty niekada nebuvo (o ir dabar néra) prieinami paprastam
pilie¢iui. Tik jpuséjus XXI a. pirmajam deSimtmeciui publikuoti stambiis istoriky darbai: Lietuvos
kultira sovietinés ideologijos nelaisvéje 1940-1990: dokumenty rinkinyslez, Lietuva 1940-1990:

3

okupuotos Lietuvos istorija’®® ir kt. It i§ gausybés rago pasipylusiy atsiminimy autorius, kaip

138 Lionginas Sepetys, Neprarastoji karta: siluetai ir spalvos: atsiminimai, Vilnius: Rasytoju sajungos leidykla, 2005,

109-110.

159 Algirdas Brazauskas, Lietuviskos skyrybos, Vilnius: Politika, 1992, p. 120; Algirdas Brazauskas, Ir tuomet dirbome

Lietuvai. Faktai, atsiminimai, komentarai, Vilnius: Knygiai, 2007.

180 \sytautas Astrauskas, [réminti laike: prisiminimai ir pamastymai, Vilnius: Gairés, 2006, 315.

161 Atmintis be atminties*, Apie atsiminimy knygas kalbasi Virginijus Gasilitinas, Jiraté Sprindyté, Regimantas
Tamogaitis, Vytautas Rubavicius, Metai, Nr. 11, 2006, 96.

192 [ ietuvos kultiira sovietinés ideologijos nelaisvéje, 1940-1990: dokumenty rinkinys, sudaré Juozapas R. Bogusauskas,

Arinas Streikus, Vilnius: Lietuvos gyventoju genocido ir rezistencijos tyrimo centras, 2005.

163 | jetuva 1940-1990: Okupuotos Lietuvos istorija, vyr. redaktorius Arvydas Anuiauskas, Vilnius: Lietuvos gyventoju

genocido ir rezistencijos tyrimo centras, | leidimas — 2005, 11 — 2007.
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siekiancius ,,saziningai paliudyti sovietinj totalitarizma, biity galima laikyti tikrais altruistais, jei
samoningam tokios ,,dokumentikos* skaitytojui neiskilty pora abejoniy: atsiminimy autentiSkumo
klausimas bei fikcijos ir tikrovés santykis prisiminimy tekstuose. Sias ir panagias mintis inspiruoja
2006 m. Mery redakcijoje TamosaiCio inicijuotas atSiminimy literatliros Svarstymas. Juratés
Sprindytés teigimu, ,,Tiesos, teisybés problema labiausiai domina ir kalbancius apie memuaring
literatiira, ir ja skaitan¢ius. Mes zinome, kad tekstas negali biiti gryna tiesa, galime kalbéti tik apie
nuostata siekti tiesos arba apie tokios nuostatos nebuvima* 164,

Deja, identiskos problemos iskyla méginant | sovietmec€io grozing literatiira zitréti kaip i
autentiSka dokumenta. Totalitarinés sistemos nesuluoSintai XXI a. kartai autentiSkai nepatirta
praeitis Siandien atrodo geresné ir grazesné: ,,Mazy maziausiai istorin¢je ,.kontempliacijoje* praeitis
tampa geresné: ji praranda siaubingus riipesCio ir prievartos bruozus ir formuojasi i ,,totaly Zmonijos

vaizda“, kuriame atskirybiy disharmonija virsta visumos harmonija“*®.

Istorija jam rupi tiek, kiek
ji yra aktuali jo dabartyje, kiek ji ja veikia ar keicia (postmodernistinis istorijos traktavimas), todél
jis, nusprendes paimti | rankas sovietinés literattros kirini, daznai atlaidZiai Sypsodamasis taria:
,,Man jdomu...*

Avyziaus romanai leisti didziuliais tirazais, versti | daugybe kalby, kai kurie igijo
audiovizualing iSraiSka. Tad kalbama apie literatiira, savo laiku turéjusia milziniSka auditorija ir
neabejoting paveikuma. Taciau kyla klausimas: ar biisimos visuomenés imsis ja 1§ naujo

»perrasinéti“? Kol kas perraSinéjama (perraSyta?) tik raSytojo biografija... (3 lentelé)

2. Sovietinés ideologijos nelaisvéje: Kas yra kas?

Analizuojamy romany ,turiniai“ neabejotinai determinuoti vienintelés — sovietinés
ideologijos, su raSytojo sutikimu ar jam prieSinantis formavusios jo, kaip rasytojo, parasiusio butent
tokius, o ne kitokius tekstus, tapatybg.

Siandien juokingi ir beviltiskai paseng atrodo sovietingje periodingje spaudoje mirgéje
konjunktiriniy autoriy tendencingy straipsniy apie Avyziy ir jo kiiryba pavadinimai ir, neperdedant,
antiliteratiiriné problematika (zr. 1 lentelg):

Perteklinés publikaciju antrastés (o ypa¢ paantrastés), labiau nei paciy kiiriniy pavadinimai,
Avyziaus romanus Kaimas kryzkeléje bei Sodyby tustéjimo metas (I, 11 kn.) kreipia { tam tikrg
adresata: kolukie¢ius (Starkus), liaudi (Barysas), ,,sava klas¢” (Radzevicius). Neva paliudydami

griztamaji rysi, ideologizuoti straipsniai ,,steigia“ raSytojo socialinj statusa — ,.komunizmo statyby

164 Atmintis be atminties, Apie atsiminimy knygas kalbasi Virginijus Gasilitinas, Jiraté Sprindyté, Regimantas
Tamosaitis, Vytautas Rubavi¢ius, Metai, Nr. 11, 2006, p. 96.
165 J6rn Riisen, Istorika: istorijos darby rinkting, Vilnius: Margi rastai, 2007, p. 452.
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metrasStininkas” (Radaitis, Mockus). Grésminga straipsniy paantra$¢iy konotacija leidzia suprasti,
kad raSytojo ,,objektyvumas® svarstomas ir vertinamas vieSai, negin¢ijamuy ,,specialisty*: kolukiy
pirmininky (Peckus), koltikie¢iy (Dargis, Starkus), ,,liaudies” (Barysas, Lipskis). Vadinasi, kariniui
primetamas adresatas lemia gana ribota plataus vartojimo literatrinio pranesimo koda ir tam tikry
konvencijy laikymasi (,,realistiSkumas®, ,,objektyvumas®, neimantri kalba ir pan.), jtakoja mening
verte. Minétus reikalavimus ispraudus i tendencinga ideologing schema, gaunamas rezultatas —
»traktorinis® romanas. Biitent taip iSeivija apibuidino Kaimq kryzkeléje.

PompastiSkas, deklaratyvus rasytojo priskyrimas ,apacioms®, ,pasmerkimas“ koltkieciy
»teismui yra muilo burbulas, arba ideologijos, leidZiancios ,,maziesiems® pajusti tariamai iSaugusia
savo galia (,,Kas buvo nieks, tas taps viskuo*), dalis. Stai Martinaitis biografiniuose uzZrasuose
pasakoja: ,,Pazyméjimuose, autobiografijose ir kituose dokumentuos prie mano vardo ir pavardés
buvo raSoma arba pats rasiau: mazazemio valstieCio stinus. Tie keli ZodZiai sovietmeciu atverdavo
duris | mokslus, tarnybas ir pan. apsiriipings tokiu ,titulu“ galéjai nebijoti represiju, persekiojimu,
tremties, zinoma, jeigu tu pats ar tévai nebuvo kur nors isipainioje, rémeg partizanus, jeigu ir giminés
taip pat niekur nebuvo ikliuve, jeigu ir giminés taip pat niekur nebuvo ikliuve ar iStremti,
nepasitrauk¢ i Vakarus, anksCiau netarnave kokiose nors Nepriklausomos Lietuvos Istaigose,
neturéj¢ karinio laipsnio, kunigaujancio giminaicio ir pan.“166.

Martinai¢io nurodytos salygos galiojo akivaizdziai ne visiems. Pavyzdziui, Baltusio sesuo
buvo vienuolé, o abi dukros i Vakarus (viena i Australija, kita — 1 Amerika) iSvaziavo dar
sovietmeciu ir 1§ ten nebegrizo. Neabejotinos galios turéjo ir partinis bilietas. IS tiesy,
kolaboruojantis raSytojas, metonimiskai tariant, rezidavo dvare. Vytauto Kubiliaus Dienorasciuose
1945-1977 kalbama apie iskilminga Avyziaus penkiasdeSimtmecio pamingjima (1972), sykiu
nuzymeéjusi ir lietuviy literatiiros grizima i tradiciniy formy apoteoqum, Janina Zékaité Kubiliaus
Dienorasciy i$naSose pateikia jvykio detales: ,,V. Radaicio ir K. Ambraso straipsniai Literatiroje ir
mene, jubiliejiné konferencija Respublikinéje bibliotekoje, Ministry Tarybos pirmininko
pavaduotojos L. Dirzinskaités zodis, LKP CK pirmojo sekretoriaus A. Snieckaus, LKP CK
sekretoriaus A. Barkausko sveikinimai, perskaityti LKP CK Kkultiros skyriaus vedéjo S.
Simkaus“!®®, Taigi pats laikas ir vieta prisiminti, kad AvyZiaus romanai populiarumo pirmiausia
susilauké uz drasy ir astry Zodi. Rasytojas kritikavo bukagalviskus ,,partorgy™ potvarkius zemés
tkio klausimais, kolikie¢iy moraling degradacija ir socialing nelygybe Kryzkeléje, tarybini
gyvenima ir parting nomenklatira ,,juodino Degimuose, Chameleono spalvose, o ka kalbéti apie

pastaryjy ir Sodyby 1l t. ,antitarybiSkuma®. Anot Litvinaités-Avyzienés, Avyzius ,,niekad néjo su

106 Martinaitis, Mes gyvenome, p. 17.
187 Kubilius, Dienorasciai, 1945-1977, p.398.
168 Ten pat.
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konjunktiira, niekas nejstengé palenkti jo nepriklausomos laikysenos“'®. Siekiant demaskuoti
,dvarininky*“ ydas, amoraluma, piktnaudziavima padétimi, norint juos SarZuoti ir sarkastiskai
tyCiotis imituojant pastaryju leksika bei manieras, ,,dvara™ reikia pazinti i§ vidaus, 0 ,,dvariskius* —
asmeniskai; ,,reikia biiti i$ to pasaulio ir kartu jame nebdti; bati i$ jo, kad pazintum, ir nebiti jame,
kad apra$ytum. Tai gerai Zinoma etnologo, stebétojo ir dalyvio paratopija“'’. Taigi atskleistos
nedorybés tampa ragytojo nekaltumo prezumpcija ir sykiu tiesia jam kelia { literatiiros panteona. Cia
patekes, raSytojas igyja teis¢ pasilikti ,,didzitny Sesélyje. Maingueneau tai vadina dvigubu
zaidimu, arba uzdaru ratu: ,,dvaras gydo nuo dvaro ir moko pamégti vienatve, taCiau rasytojas
negali isvykti: jis Gia kendia, lyg tiesai tarnaujantis vergas“*'".

Ideologijos veikimas per grozing literatiira pasireiskia tuo, kad adresatas raginamas prisiimti
socialing tapatybe, tuometiniais terminais tariant, ,atitinkanéia istorijos logika“. Sios logikos
neperpratusieji, be abejonés, pralaimi (Sodyby personazai: Gediminas, Adomas Vainoras), 0
susipratusiems atsiveria nauji gyvenimo horizontai (Kryzkelés veikéjoms: Mortai, Godali, Birutei).
Romanuose autoriaus demonstruojama priklausomybé batent tai visuomenei (atseit, lictuviy tautai)
padeda palaikyti ir jtvirtinti asmeninj ry$j su skaitytoju. Siuo tikslu itin pravarti tautosaka (liaudies
dainy posmeliai, dazniausiai { vyry personazy liipas isprausta vulgari, bet gerai Zinoma ir populiari
liaudies iSmintis Sodybose, Kryzkeléje), vienas Kitas patriotinis (atidziau pazitréjus, dazniausiai
negatyviame kontekste) Suksnis ar posmas, veiksmingai ,,nuskausminantys nauju, sovietiniy
tradicijy diegima (Lapino ir Mortos nesantuokinés dukters komjaunuolés Birutés sovietiSkai
novatoriskos vestuvés Kryzkeléje).

Anot Nerijos Putinaités, sovietiniams inteligentams-kuiréjams, prisitaikymo strategiju kiirimo
ir adaptavimo procese, buvo skirtas ypatingas vaidmuo abstrak¢ia ideologija ir grynas idé¢jas,
susiejus su vietinémis tradicijomis ir specifinémis zmoniuy jausenomis, pritaikyti prie vietinio
konteksto ir kintan&ios laiko dvasios.'’? Sovietiné ideologija tautiSkuma (neskaitant juodZiausio
stalininio periodo) inkorporuoja. Johno Fiske’és [vade | komunikacijos studijas pavyzdziu pateikta
suki ,,Nesijaudink, bik hipiu“”® sékmingai perfrazuotume i ,,Nesijaudink, bk lietuviu®. Tadiau
buvimo lietuviu salygos labai ribotos, suvarzytos, todé¢l kiekviena uzuomina apie tautos istorija,
tik¢jima ir kt. egzistencing patirti literatiiriniame sovietmecio praneSime turi ,,aukso* vertg, nes
skaitoma tarp eiluciy, net jeigu ten nieko néra. IS literatiirinio praneSimo beveik nereikalaujama
unikalios estetinés kodifikacijos, svarbus dokumentiskumas (jo problematika aptarta auksciau).

Minéti straipsniai Soviety Lietuvos periodikoje rodo, kad komunisty valdzia perdém

nepasitikejo skaitytoju, kurio samoné jei ir buvo daugiau ar maziau ideologiskai apdorota, cenziiros

189 peleckis-Kaktavitius, Litvinaite-Avyziené, ,,Avyzius buvo ir yra mano gyvenimas®, Varpai, 2002, p. 90.

170 Maingueneau, Literatiiros kiirinio kontekstas: Sakymas, rasytojas, visuomené, p. 63.

171 Ten pat, p. 64.

Y72 Nerija Putinaité, Nenutritkusi styga: Prisitaikymas ir pasipriesinimas soviety Lietuvoje, Vilnius: Aidai, 2007, 46.
173 John Fiske, Ivadas | komunikacijos studijas, Vilnius: Baltos lankos, 1998, p. 206.
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visgi iSvengé. Todél per tiesiogiai politinéms struktiiroms pavadzias masinés informacijos
priemones varyta grubi propaganda kryptingai formavo hominem sovieticum. Neva altruistinis
komunisty valdzios rupestis neraStingy ¢iabuviy Svietimu, Zenkliai paspartino ,.tarybing* pastaruju
orientacija. Stai Tarybinio mokytojo Zurnale spausdinamas ,,prityrusios* mokytojos, Vilniaus V.
Kapsuko universiteto diplomantés Gecaités, rekomenduotos lietuviy literatiiros katedros docentés L.
Lisenkaités, straipsnis (Zr. 1 lentelg), tariamu literatiros mokytoju pageidavimu apZvelgiantis
komunisto paveiksla naujausioje prozoje. Tema esa reikalinga apzvalginése pamokose, taip pat
mokiniy rasiniy orientacijai. Tarybinei orientacijai stiprinti, nuozmy atkirtj ,,suktiems* iseivijos
»sovetology“ i$vedziojimams trenkia KazakeviCius straipsnyje, iSspausdintame (zr. 1 lentelg)
Pergalés rubrikoje IS uZsienio lietuviy kultirinio gyvenimo®. Jis piktinasi, kad dauguma
apzvalginiy ir teminiy raSiniy yra antitarybiski, pagristi idéjiniais ,,sovetology™ ripesciais.
Straipsnio autorius iSeivius vadina ,lietuviy pabégeliais®, kurie remiasi rusy baltagvardieCiy
»Sovetologiniais® principais. Kaltindamas Metmeny straipsnio autorius (Kazakevi¢iaus isitikings,
kad po Duko (Zr. 2 lentelg) slapyvardziu slepiasi ,,labai skirtingo amziaus ir lygio autoriai®) lietuviy
kalbos nemokéjimu, teorine eklektika, antikomunistinémis tendencijomis, ,,neapykantos* taktika ir
»het elementariy literatiiros dalyky neiSmanymu®, Kazakevicius teigia, kad straipsnio i§vada apie
Sluckio, Bubnio ir Avyziaus parodyta ,,socialini pozilri, apspresta partiSkumo® yra teisinga, taciau
»keliai, kuriais veda Metmenys skaitytoja iki tos i§vados yra sufalsifikuoti, moksliskai nepagristi,
tendencingi, literatiiriSkai neriipestingi®, ,,misy literatiirinio gyvenimo tikrové* isprausta i ,,paciy
jos priesy sukalta i§ trapiy antikomunistiniy schemu Prokrusto lova“. Visa tai neva daroma
»heriipestingai, melagingai, kiekviename teiginyje rySké¢ja toks nenutuokimas, kad iskarto pajunti,
jog ¢ia vadovaujamasi ne literatiros kriterijais, o idéjine neapykanta, politinémis iSvadomis* be to,
»siekiama sumenkinti ty autoriy knygu reikSme ir vert¢. Paradoksaliausia, kad ,burzuazinés*
lietuviy emigracijos kritikas iSeivijos spaudoje pasigenda straipsniy, kurie biity parasyti ,,grynai
estetiniais motyvais“: ,,Dukui literatira kaip matyti i§ viso straipsnio, — kryptinga politika, todél jis
taip ir raSo“. Kazakevicius naiviai stebisi, kodél tendencingumas ir partiSkumas neatitinka estetikos
reikalavimy.

Taciau romanus skaité Kritikai, rasytojai, intelektualai, iSeivija, kuriems riipé&jo literatiiros
literaturiSkumas ir, be abejo, saziningumas. Siuo atveju komunistiniy ,.tiesy* indoktrinacija per
literatiira suprasta kaip meniniy konvencijy lauZzymas. Zalatorius, kuriam, anot Baliutytés, saZinés
perkratos skyrelis ,,Ka a$ Siandien vertinéiau kitaip, neaktualus, 1975 m. rasé: ,,Kiek priraSyta apie
J. AvyZiaus ,,Sodyby tustéjimo meta”, kokiy ¢ia jzvelgta gilybiy, bet niekas taip ir nepasaké, kad

knyga iStgsta, jos psichologinés scenos dirbtinokos, o kai kurios situacijos primena nuotykiy
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filma“*™*. O prira§yta tikrai daug: biografing medziaga apie Avyziy pateikianéiy straipsniy
Nacionalinés bibliotekos elektroniniame kataloge vien iki 1992 m. priskai¢iuojama arti Simto,
prozininko kiiryba nagringjanc¢iy — antra tiek (Ambraso, AreSkos, Bukelienés, Brazéno, Bucio,
Galinio, Lankuéio, Simkaus ir kt. ideologiskai angazuotos literatiirologinés analizés).

Ideologiné identifikacija suponuoja dviprasmiSka Avyziaus romany recepcija. Adresantas
recipientui vienu atveju iSkyla kaip didvyris — objektyvus visuomenés ir santvarkos kritikas,
novatorius, Kitu — socrealistinése schemose iklimpgs konformistas, pusiau legaliais ,,skandaléliais®
siekiantis masinio populiarumo. Nors, ,,ypa¢ giliai ir skaudziai“*™ vertybiy perkainojimo laikotarpi
(pokari) iSgyvenusio Avyziaus teigimu, ,,JJaunajai kartai, tolimai nuo ty idealy, su kuriais daugelis
misy €jo apnuogintomis Sirdimis, nejmanoma realiai suvokti ano meto kiirybing atmosferg*!’®,
apie menininky tariama tuometini naivy tikéjima marksizmo-leninizmo idealais kalbéti bty lygiai
taip pat naivu'’’. Kur kas racionaliau analizuoti prisitaikymo prie totalitarinio rezimo strategijas*’®
ir kompromisinés literatiiros atstovus, kuriems kompromisas, anot Vandos Zaborskaités, buvo

«179

,,dominuojanti gyvenimo ir kiirybos linija*~"", vadinti tikraisiais vardais.

3. Tautiné visuomené: ,, Teisti ar pasigailéti?*

Nuo septintojo deSimtmecio pabaigos reguliariau iSeivijos spaudoje émg rodytis Kritikos
atsiliepimai apie Lietuvoje gyvenusiy autoriy kiiryba, ¢ia ypa¢ vertinti. Palyginimui — iSeivijos
straipsniy (suprantama, retesniy) apie Avyziaus kiiryba pavadinimai ir juose atsispindincios
problemos (2 lentelé).

Matyti, kad iSeivija, prieSingai nei likusius Siapus ,,gelezinés uzdangos®, maziausiai domina
rasytojo asmenybé¢, 0 labiau — kokioj dvasinio teroro aplinkoj, anot Romualdo Lukositino, buvo
kuriama lietuviy ,,tarybiné literattra‘.

Koncentruojamasi | romanuose sprendziamas iSeivijoje menkai tepazistamas, todél labai
ripimas problemas, kuriose atsispindi okupuotos Lietuvos gyvenimas. Su pirmosiomis, gana
vélyvomis sovietinés literatiiros ,,kregzdémis®, iSeivijos periodikoje fiksuojamas pozityvus
sovietinio romano laisvinimasis i§ socrealizmo varzty ir blaiviai, suvokiant padéti, kritikuojamos

ydos: schematizavimas, tendencingumas, hipertrofuota vidiné cenziira, veikéju nenatiiralumas.

174 Albertas Zalatorius, Prozos gyvybé ir negalia. Straipsniy rinkinys, Vilnius: Vaga, 1988, p. 62.

75 Algimantas Budys, Jonas AvyZius. Mokymo leidinys. Serija ,,Gyvenimas ir kiiryba, Kaunas: Sviesa, 1990, p. 48.
178 Jonas AvyZius: Autobiografiniai fragmentai. Publicistika. Draugy ir kolegy prisiminimai, p. 95.

/e Maruko, Miezelaicio prisiminimus, Baltusio laiskus, Kubiliaus dienoras¢ius, kurie Siame darbe ne karta
cituojami.

178 prisitaikymo strategijoms nagrinéti skirta Nerijos Putinaités knyga Nenutritkusi styga: Prisitaikymas ir
pasipriesinimas soviety Lietuvoje, Vilnius: Aidai, 2007.

1% yanda Zaborskaite, Tarp istorijos ir dabarties: Literatiira, atsiminimai, publicistika, Vilnius: Tyto Alba, 2002, p.
215.
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VienareikSmiSkai piktinamasi tiesos klastojimu, tautiniy vertybiy devalvacija. Tiesos délei
pastebétina, jog iSeivijos brangintinos tautinés vertybés pirmiausia buvo ,patogiu ir miely
prisiminimy rinkinys*, i§ kurio pasalinti keliantys sudétingy ir nemaloniy i§gyvenimy aspektai®,
todél sukarikatiirinta (ypa¢ Sodybose) ,,suvenyriné atmintis ir istorija” nacionalizmo kontekste
vertinama Kkaip tautiniy ambicijy jzeidimas. Paradoksalu, taciau Sovietijoje tas pats reiskinys,
neatsizvelgiant | sakymo buda ir konteksta, daznai laikytas Stebétina autoriaus drasa kalbéti apie
draudziamus dalykus (Lictuvos istorija, valstybing atributika ir pan.), AvyZiaus romano
pasirodymas vieSumoje vadintas ,,istorinius ivykiu®.

Estetiné kiiriniy verté ankstyvuoju periodu tarsi nustumiama i antra plana, i pirmaji iskeliamas
praneSimo informatyvumas, dokumentiSkumas. Dél informacijos stokos, patikimumo ir veikian¢iy
ideologiju skirtumo, neiSvengta kuriozy. PavyzdZiui, estetiniu kodu perskaityta Just.
Marcinkeviciaus apysaka Pusis, kuri juokési (1961) leSmantaité ir Kazénas (Zr. 2 lentelg) pavadina
(tiesa, kiek bijodami suklysti) ,pragiedruliu nykiam prozos skliaute”. Vélesnés recepcijos
tendencijos liudija iSeivijos kritiky susiriipinima lietuviy literatiiros meniniu svoriu bendrame
kontekste. Silbajoris, Dukas (2 lentel¢) veda paraleles su sovietinés rusy prozos mokykla,
originalumo lietuviy prozoje aptikdami nedaug. Silbajoris taikliai mena sovietiniy Lietuvos
prozininky populiarumo Lietuvoje mislg pastebédamas, jog Sluckis, Bieliauskas, Avyzius, Pocius
idomiis tuo, kad ,sugeba kurti kazka panaSaus i literatiira ir tuo pat metu kazka panaSaus i
socialistin] realizma, daugiau ar maziau jsitenkantj RaSytoju sajungos istatuose“lsl.

1990-yju istorinis luzis Lietuvoje sukelia specifing, radikalia sovietmecio literatlirinio
palikimo pervertinimo banga, geriausiai iliustruojama krastutinumais: literatliros kritikas Bucys
(mini monografijos apie Avyziy autorius) socrealisting kritika jvertina sudegindamas savo knygas,
BaltusSio knygas degina sovietine rasytojo veikla pasipikting zmonés, prasideda tarybinés literataros
iSiminéjimo i§ biblioteky vajus — totalus sovietiniy mity fiasko, o jais ,,net nuosirdziausiai tikéjg [...]
jauciasi skaudziai apgauti*'®.

Akivaizdu, kaip giliai, anks¢iau minétu biidu, lietuviy samonéje buvo isitvirting (tiksliau,
itvirtinti) sovietiniai mitai ir konotacijos, pusSimtj mety naudoti tautiniams mitams devalvuoti.
Suprantama, 1§ ilga laika represuoty pilieiy samonés komunizmo mitai negaléjo staiga ir be
pédsaky eliminuoti. IronisSka, taciau nacionalistinés ideologijos akstinu tapo ne kas kita, o

komunizmas: ,,Nors buvo skelbiama, jog komunizmas esas internacionalizmo doktrina, faktiskai jis

kurst¢ nacionalistines liaudies aistras. Jis sukiiré prisotinta nepakantumo, veidmainiska,

180 |_eonidas Donskis, »Suvenyrinés atminties ir istorijos alternatyva: Kristinos Sabaliauskaités ,,Silva Rerum®, prieiga
per interneta: http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2010-04-07-leonidas-donskis-suvenyrines-atminties-ir-istorijos-
alternatyva-kristinos-sabaliauskaites-silva-rerum/43026/comments#list [zitréta: 2010-05-24]

181 Rimvydas Silbajoris, Netekties Zenklai, p. 516.

182 Elena Bukeliené, ,,Socialistinio realizmo stereotipai®, XX amziaus lietuviy literatiira, Straipsniy rinkinys, Vilnius:
Vaga, 1994, p. 208.
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nepripazistan¢ia socialiniy kompromisy politing kultiira ir iSugdé masini polinki i savigyriskai
1Spiista supaprastinima. [sitikinimy poziiiriu, dogmatinis komunizmas susilydé su nepakanciu
nacionalizmu ir dar labiau ji sutvirtino“*®, Taigi ideologija neisnyko — ja pakeité kita ideologiné
manija'®, kurios generatoriais tapo didelé¢ dalis inteligentijos, o vykdytojais — ,,mobilizuotos

masés*18

Taciau naujame, nacionalinio saves auks$tinimo diskurso, kuriame susiliejes
Lantiliberalizmas, kolektyvizmas ir atkaklus antiintelektualizmas“!*® kontekste nuskamba ir
racionali mintis, artima Siandieniniam, postmoderniam sovietinio palikimo vertinimui: ir pati
bukaprotiskiausia literatiira yra tyrinéjimy 3altinis™®’.

Budingesni Nepriklausomybés pradzios laikotarpio sovietinio literatirinio ,kapitalo®
vertinimo aspektai atsispindi Erlicko raSytoje Pociaus prozos rinktinés UZmarstis (1990)
recenzijoje’®. Recenzentas klausia: ,.kas skaitys tarybing lictuviy..., jeigu Lietuvoj beveik nebeliko
(arba neprisipazista) tarybiniy zmoniy?* Pastaroji mintis paaiSkina paradoksa, kodél anksCiau
tukstantiniais tirazais leistos ir masiskai skaitytos knygos staiga tapo atgrasios. ParaSyti kiiriniai liko
,daiktiniu jrodymu“ raSytoju konformisty ,bylose”. Tautiniame kontekste konjunktariné
sovietmecio literatira traktuojama kaip svetimy idéju retransliavimo bei indoktrinavimo priemoné,
0 oficiallis sovietiniai nomenklatiirininkai, iskaitant konjunkttrinius menininkus, suvokiami kaip
Kiti. Sis antagonizmas paradoksaliai ,.konsoliduoja sociuma kaip tauting visuomeng. Pastarajai
ypatingai svarbi istorija: kaip buvo ,,i§ tikryjy“ (moderni istorijos samprata). Sovietmecio
literatdirinis praneSimas vertinamas kaip dokumentas, daznai — ikaltis. | ji zitrima jtariai, dazniausiai
per adresanto biografijos ir jo turimo literattirinio kapitalo prizmeg. Literatira skaitoma tautiniu
kodu. Prasmés tarp eiluciy ieSkoma kur kas reciau, arba nebeieSkoma visai. Kas praneSime liko
nutyléta, iSkreipta, tas byloja adresanto nenaudai.

Zengiant i Nepriklausomybe ir ja atgavus, populiariose diskusijose apie kompromising
sovietmecio literatiira svarstyta (ir tebesvarstoma) keleriopai: ji buvo reikalinga tam, kad apskritai
palaikyty lietuviy kultiira ir tauta priespaudos metais ($i mintis ypa¢ patinka patiems
kompromisininkams), kad sovietmecio literatiiros lauko marginalai nebiity galéje kurti, jei ne
kompromisininky sudaryta uzuovéja, ir tik todé¢l, kad pastarieji buvo tokie, kokie buvo, literatiiros
(ir apskritai kultiiros) lauke galéjo tarpti vadinamieji tylieji modernistai. Siy reitingams pakilus, kaip
kontrargumentai buvo iSkelti faktai ir apie pastaryju i§ okupanty priimtas premijas. Taciau

Zaborskaité, i§ esmés nesutikdama su Bucio poziliriu, ,.kad sovietmeciu visi buvo vienodi, visi

183 Zbignev Brzezinski, cit. i$ Vladimir Tismaneanu, ISsivadavimo iliuzijos: Pokomunistinés Europos mitai, demokratija
ir nacionalizmas, p. 127.

184 Ten pat, p. 131.

185 Ten pat, p. 122.

186 Ten pat, p. 127.

187 yladas Brazitinas, ,,Valymas arba kurapkos®, Literatiira ir menas, 1991, Nr. 15, p. 1.

188 Juozas Erlickas, ,,Kiek UZmarsty uzmarsties?*, Metai, 1991, Nr. 8, p. 172-175.
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murdési toje pacioje baloje®, t. y. pozitris, kad ,,prieblandoje visos katés pilkos”, replikuoja:
ndiferenciacija buvo pakankamai aiski, ir yra pagrindas kalbéti apie kultiirinius kolaborantus ir apie

. o Lo . 189
tuos, kurie pavergtame kraste kiiré¢ nepavergiama meng*“.

4. Vartotoju visuomené: ,,Man (ne)idomu...*

Monografija apie lietuviy literatiiros kritikos raida 1945-2000 publikavusi (2002) Baliutyté,
knygos ,,Pratarméje® iSsikelia klausima: ,,ar beverta gilintis i buvusios literatiros ir kritikos
niuansus, brézti led¢jimo — laisvéjimo punktyrus, jei, Siandienos akimis, dauguma buvusiy
literatiiriniy ,,bomby*, atrodo esancios ne kas kita, kaip tas pats, tik Siek tiek patobulintas

190

socrealizmas Literattros kritikés atsakymas, kaip, beje, ne vieno, Siandien susigundziusio dar

karta praskleisti sovietinés literatiiros fenomeno skraiste, prasideda analogiskai: ,Man jdomu...“***

2008 m. Mety diskusijoje apie laiko dvasia literatiroje™®

Danielius Musinskas teigia, kad
reikéjo ir tebereikia visokiy rasytoju, nes, pavyzdziui, iSeivijos lietuviams skaityti konjunktiirinius
kiirinius idomu dél to, kad juose aiskiai matosi, kaip veiké valdzios mechanizmai'®. Tamogaitis
sakosi seniai noréjes patyrinéti tokias literatiirines patologijas kaip Kalvio Ignoto teisybé — 1§ kokiu
mitiniy Saltiniy bei socialiniy sfery ateina tokios rasliavos. Jakonyté Avyziaus Chameleono spalvas
Siandieniniy koncepcijy veidrody atpazista kaip tipiska populiariaja literatiira. Sprindyté nustérsta,
kad aStuntojo deSimtmecio bestseleris, anuomet laikytas rimta kiryba ir sulaukes daugybés
diskusijy, Siandien i$ tiesy vertintinas kaip gryna popliteratiira. Solveigos Daugirdaités manymu,
didel¢ tarybinés literattiros dalis, kuriai valdzia rodé akivaizduy palankuma, i§ tikryjy ir yra
populiarioji literattra, nors anuomet terminas vartotas tik menkinant ir siejant su ,,iSsigimusiais
Vakarais®. Ji pastebi, jog visa painiava ir nesusipratimai kyla i$ to sovietinio reiskiniy nevadinimo
tikraisiais vardais.

Bukelien¢ stebisi, kaip galéjo nutikti, kad septintojo deSimtmecio populiariuosius romanus
Mykolo Sluckio Laiptus § dangy (1963) ir AvyZziaus Kaimq kryzkeléje (1964) tuomet vertino ,,labai
gerai“, jie atrodé ,tokie progresyvis reiSkiniai misy nykioje padangéje”, nestokojo ,,pilietinés

drasos ir problemiskumo®, 0 ,,$iandien atrodo beviltiskai pasenQ“194.

189 7aborskaite, Tarp istorijos ir dabarties: Literatira, atsiminimai, publicistika, p. 214-215.

199 Baliutyté, Laiko jkaité ir partneré: lietuviy literatiiros kritika 1945-2000, p. 7.

191 Ten pat.

192 Populiariosios literatiiros suves¢jimas®. Pokalbyje dalyvavo literatiirologai Solveiga Daugirdaité, Loreta Jakonyte,
Laimantas Jonusys, Juraté Sprindyté, Regimantas Tamosaitis, Metai, 2008, Nr. 10, p. 73-87.

193 | Laiko dvasia Siuolaikinéje lietuviy literatiiroje*. Pokalbyje dalyvavo rasytojai Andrius Jakuéiiinas, Danielius
Musinskas, literatiirologai Vytautas Rubavicius, Juraté Sprindyté, Regimantas TamoSaitis, Metai, 2008, Nr. 3., p. 89—
105.

104 Bukeliené, ,,Socialistinio realizmo stereotipai, XX amziaus lietuviy literatira, p. 207-208.
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Laikmeciui budingos citatos leidzia iSskirti keleta svarbiy aspekty. Pirmiausia, atvira
propagandiné ar kompromisiné literatiira Siandien néra aklai ,,nuraSoma‘. Ja skaitant i§ naujo,
kuriant reikSmes ¢ia ir dabar, pasitelkus jau kitokia kultiring ir asmening patirti, i§ ,,any* laiky
praneSimo tikimasi tam tikros intrigos. Viesi literatiiros lauko zmoniy pasisakymai, svarstymai bei
vertinimai liudija kintanti skaitytojo ir teksto santyki, i§ jo iSplaukiancias reakcijas (susidoméjima,
nuostaba, azarta, iSgasti), parodo kitaip nei anks¢iau sudéliotus prasmés akcentus (popliteratiira,
istorinis dokumentas, literatiriné patologija, beviltiSka seniena). Anot Tamogaicio, ,,marginalijas ne
tik reikia, bet ir sveika tyrinéti“, juolab kai laikmetis iduoda naujy irankiy (sociokritika, ideologijos
kritika, psichoanaliz¢, dekonstrukcija ir kt.).

Postmoderniai vartotoju visuomenei svarbesnis vartojimo malonumas, intriga, Zaidimas, nei
kiirinio ,.turinys®. Taciau akivaizdi ir kita, straipsnio pavadinimu iSrySkinta tendencija: ,,Jaunuoliai
raSytojo kirinius skaito tik priversti“lgs. Kita vertus, norint suzinoti kiek ir kokiy kiiriniy sovietinis
jaunimas perskaité savo noru, reikéty specialaus tyrimo, kuris dabar vargu ar imanomas. Taciau
vienas krastutiniy ideologijos mity kaip tik Soviety Sajunga charakterizavo kaip labiausiai

skaitancia pasaulyje. 196

195 [ aura Orintaité, ,,Jaunuoliai ra§ytojo kiirinius skaito tik priversti“, Sekundé, 2002, geguzés 20, p. 10. Straipsnis apie
AvyZiaus 80-yjy gimimo metiniy paminéjima Panevézio apskrities G. Petkevicaités-Bités bibliotekos galerijoje.

19 §i mita demontuoja Vladas Gaidys ir Sergejus Rapoportas, tyre skaitymo situacija 1987 m. Zr. Vladas Gaidys,
Sergejus Rappoportas, ,,Anoniminé $iuolaikinio skaitymo situacija®, Siandienos pasaulis ir literatiira, Vilnius: Vaga,
1989, p. 205-223.
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V1. ISvados

Apzvelgus sovietinio literatiiros lauko situacija darytina iS§vada, kad pokaris buvo palankus {
literatira ateiti jauniems, dar neturintiems aukStesnio, nei gimnazijos iSsilavinimo jaunuoliams i$
vargingy Seimy. Kontroliuodama busimuosius raSytojus, sovietiné sistema ugdé savo idéju
retransliatorius, itraukdama i ideologing terpg: sovietiniy laikras¢iy redakcijas, Jaunyjy rasytoju
sekcijas, skirdama komandiruotes i kolukius ,tikro“ gyvenimo pazinimui, mokédama
komandiruotpinigius, avansus uz kiiryba, noriai spausdindama ,jaunyju“ straipsnius ir kiiryba.
Reikalauta vienintelio kriterijaus — marksistiniy-lenininiy doktriny skleidimo. Teigtina, kad
sistemos absorbuoti ir visokeriopai skatinami jaunuoliai buvo ne tik apsvaiginti revoliucinio patoso,
bet naujaji rezima visokeriopai palaiké pirmiausia i§ socialiniy paskaty.

Patyrus, kad skelbiamos idéjos prasilenkia su realiu gyvenimu, blsimiesiems raSytojams
nebebuvo kur trauktis, kita vertus, trauktis ir nenoréta, nes ankstesné socialiné padétis daugeliui
negaléjo prilygti okupacinés valdzios sitilomai. Iki Lietuvos reokupacijos (1944) kaime gyvenusio
AvyZiaus socialiné padétis nelygintina su miestieCiy Maruko, Sluckio ar Bieliausko Seimas
smaugusiu skurdu. Akstinu raSytojo verzimuisi iS gimtojo kaimo tapo didziulis noras rasyti ir
tik¢jimas savo talentu. Realiy galimybiy igyvendinti svajong biita mieste, o ypac¢ sostinéje, kurioje
lokalizuotos literattirinés institucijos.

Darbo, gyvenamo ploto suteikimas lojaliems okupanty valdziai raSytojams, nekomplikuota ju
kiirybos sklaida ir gaunamas atlygis suponavo gana laisva ir neripestinga jaunyju rasytoju-
socrealisty gyvenima. Taciau pastaraji, ,,jaunuosius ruosiant uzimti pagrindines literatiiros lauko
(,,klasiky*) pozicijas, teko varzyti jvairiomis represijomis. SusireikSminusiam jaunimui efektyviausi
ardoma raSytojy besimezganti draugysté, kuri grésé tapti nekontroliuojama.

Jaunima ugdant vien ideologine dvasia, netrukus buvo patirta, kad vulgarus Sios
retransliavimas yra nejtikinamas. I§ raSytojuy pareikalauta iSsilavinimo. Pastarasis tapo rimta
problema Avyziui. Gimnazija baiggs eksternu, raSytojas toliau studijavo savarankiSkai, daug
skaitydamas. Taigi Avyzius ne tik nejgijo aukStojo mokslo, kuris zymiai bity pakéles raSytojo
intelekto koeficienta, bet ir atribojo nuo visiSkai kitokios kokybés neoficialaus lavéjimo, kuris,
Zinia, tyliai vyko tarp studenty, galimybés. Avyzius tuo tarpu tenkinosi oficialia literatiira, beje,
koncentruodamasis | XIX a. rusy prozininkus realistus ir naujuosius socializmo Sauklius. Todél
galima teigti, kad Avyziaus kiiryba i§ anksto buvo determinuota konteksty — ji negaléjo stebinti
forma, stiliumi ar originaliu turiniu.

AvyZiaus originalumas apibréziamas aktualumu. Tad nekeista, kad sieckdamas pastarojo,

raSytojas nukrypo i publicistika, iS kurios ir buvo atéjgs. Avyziaus romanai skaitytojui nepateiké
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misliy: rasytojas nesinaudojo ezopinés kalbos priemoniy arsenalu, bet taik¢ masinei literatrai
budingas konvencijas, kurios suponavo masinj skaitytoja, nekomplikuota romany recepcija, o tuo
paciu garantavo paveikuma ir griztamaji rySi. Ezopo kalbos nenaudojima galima aiskinti talento ir
originalumo stoka, bet labiau tikétina, kad raSytojas jauté (zinojo) kaip ir kada ,,dozuoti* tiesa, kad
§i patekty i vieSuma ,.grynuoju” pavidalu. Sakymo paprastuma lémé antrasis sakymo tikslas
(greiciausiai legitimaves pirmaji) — aiSkiai ir nekomplikuotai i§déstyti partines tiesas.

AvyZiaus romanuose keliamos problemos, kuriy nepastebéti realiame gyvenime buvo
neimanoma, lygiai kaip neimanoma i$ atminties istrinti tragiskos istorijos patirties. Rasytojas drasiai
émési $iy temy, visuomenéje isitvirtindamas kaip maistininkas, tiesos ruporas. Jo romanai, laikyti
istoriniu jvykiu, buvo laukiami, akimirksniu ,,iSSluojami“ i§ knygynuy, pardavingjami ,,i§ po
skverno®, uZ juos mokama deSimteriopa kaina, bibliotekose suskaitomi iki skuty. Romany kelias
link skaitytojo buvo itin komplikuotas, rankrasc¢iai po keleta mety iSgulédavo ivairiuose staliuose,
raSytojui teko ilgai ir sunkiai dél ju grumtis. Regis, raSytoja bty teisinga laikyti Prometéju,
atneSusiu Zmonéms tiesos ugnj, taCiau jsimintina, kaip buvo represuojami pasiprieSinimo rezimui
jud¢jimy dalyviai net devintajame deSimtmetyje. Tad apie pasiprieSinima AvyZziaus atveju néra ko
kalbéti. Rasytojo kiiriniai skirti sovietinés tikrovés ,,isisavinimo* palengvinimui, kuri, grazinus
daling tiesa visuomenei, pasirodé netgi imanoma.

AvyZius sovietiniame literatiros lauke iSkyla kaip doras partietis, maistininkas, o tai —
pakankamai patikimas kriterijus moraliai pakrikusioje visuomenéje. RaSytojas savo kiiriniais keicia
save, pats jtikédamas (?) doro partinio mitu, tuo paciu biidu teigiami partiniai tampa AvyZiaus
kariniy herojais (Arvydas Toleikis, Marius Nemunis, Danielius Girinis, Dienys). Sistema,
iISugdziusi tokius herojus, negali biiti bloga — blogi yra jos ,,priesai* (kiti), kuriuos skatinama aptikti
pagal pagrinding sovietinés ideologijos opozicija: savas / svetimas. Pastaryjy, suprantama,
pirmiausiai ieSkoma tarp savy, ir tai paaiskina komplikuotus epochos rasytoju santykius, normalaus
bendravimo ilgesi.

ISnagrinéjus sovieting epocha tampa absoliuciai aisku, kad raSytojas Avyzius nebiity tapes
produktyviu, populiariu, publikuojamu ir sykiu maiStaujanciu prie§ partinés nomenklattros valia.
Be abejo, rasytojas rizikavo pasirinkdamas vienokia ar kitokia maiSto forma (pvz., romano tema,
personazus, sakymo biida) ir jo stiprumo laipsni. Uz galimas pasekmes buvo atsakingas tik jis pats
(¢ia jo didysis nuopelnas), taciau maistas buvo pageidautinas kaip sovietinio gyvenimo, kuriame ne
visada viskas vyksta sklandziai, ,,normalumo® jrodymas. Maistininko, sovietinio pasaulio ydu
kritiko aureolé¢ Avyziy atlydéjo i Nepriklausoma Lietuva, kuri leido jam pratgsti pasirinkta
vaidmeni, ta¢iau pasiiilé kita, moraliai abstraktesni — politiko statusa.

Avyziui buvo lemta literatiroje pasireiksti butent tuo metu, kai rasytojo atsakomybé ir moralé

turéjo didziule reik§me. Akivaizdu, kad raSytojas romanuose naudojo ,natiralaus jauginimo®
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sovieting sistema strategija, pats biidamas isitikings pastaraja kaip natiiralia istorijos raida. Patyrus
rezimo prievarta, individualus prisitaikymas ir visuomenés pritaikymas realizuojamas per maista,
taciau neneigiant ,,istorijos logikos“. MaiStaudamas Avyzius pelné skaitytoju populiaruma ir
isitvirtino tarp oficialiai kotiruojamy lyderiy, tur¢jusiy didZiausia ekonominio kapitalo sukaupimo
galimybg. Darytina iSvada, kad maistauti ,,apsimokéjo” finansiskai, nes simbolinis kapitalas
(romany populiarumas, paklausa) koreliavo su ekonominiu kapitalu (i$ tirazy, pakartotiniy leidimuy,
vertimy, inscenizacijy uzdirbti pinigai). Pastarasis leido raSytojui rinktis raSymo laika, vieta,
trukme, kiirinio Zanra, apimti, t. y. susikurti tam tikrus raSymo ir elgesio ritualus, per kuriuos
raSytojas {siteisino visuomengje.

Apibendrinant pastebétina, kad teksto ir konteksto tarpusavio saity iSnarpliojimas
paaiSkinama nemazai literatirologine analize neuz¢iuopiamy rasytojo kurybos aspekty ir

inspiracijy.
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Jono Avyziaus romanas: tekstas ir kontekstas

VII. Santrauka

Pagrindiniai ZodZiai: Jonas Avyzius, romanai, tekstas, kontekstas, literatiiros laukas, galia,

kapitalas, paratopija.

Darbe, remiantis sociologo Pierre’ Bourdieu teorinémis jzvalgomis ir taikant su Siomis
izvalgomis glaudziai besisiejantj Dominique Maingueneau pasitlyta metoda, analizuojami lietuviy
rasytojo-socrealisto Jono Avyziaus romany tekstai ir kontekstai. Kontekstas ir tekstas laikomi
koreliuojanciais (lygiaverciais). Kontekstas suponuoja tam tikry figtiry ir kiiriniy atsiradima, kurie
lemia literatiiros lauko specifika.

Sovietinés epochos bruozas — totalus galios lauko dominavimas literattiros (kultiiros) laukui.
Avyziui Si situacija tapo palanki ne tik ateiti i kultiros lauka, bet ir tapti jo centrine figira.
Okupacinés valdzios dominavimo nuskurdintas literattiros laukas rasytojams sitilé rinktis i§ bendros
poziciju erdvés tuo paciu Sias pozicijas ribodamas: stalininiu periodu raSytojui laisvai buvo
leidziama rinktis tik zanra. ,,Atlydziu“ atsiranda didesné pasirinkimo galimybé, tad raSytojai
pamazu ima deformuoti grieZtus socrealizmo kanonus.

AvyZius, debiutaves apybraizomis, apsakymais ir apysakomis, véliau pasirenka romanisto
kelia. Romanas kaip tariamai socialiausias ir visuomeniSkai reikSmingiausias Zzanras buvo
palankiausia terpé sovietinei ideologijai skleistis, todél valdZios kotiruotas. Romanas, atsizvelgiant {
menini-idéjini (antrasis sandas zymiai svarbesnis) lygi buvo vertinamas auks$c¢iausiai ir garantavo
raSytojui ekonomini bei socialini (politini) kapitala. Taciau pagal literatiiros lauko specifika,
suponuojancia dvilypg rasytojo padéti (,.tarp* paratopija), rasytojas literatiiros lauke ,,svorio* gal¢jo
1gyti tik simbolinio kapitalo déka, kurj 1émé socialiné recepcija. Taigi sieckdamas populiarumo ir
pripazinimo, raSytojas turéjo pasirinkti tam tikra taktika arba, kitaip tariant, investuoti. RaSytojo
Investicijos — jo prisiimti socialiniai Mokytojo, Tiesos liudytojo, Pranaso ir kt. vaidmenys. Ju
atlikimo kokybé, jtikinamumas lémé raSytojui simbolinj kapitala, kuris savo ruoztu padidino
ekonominj, bet verté atsisakyti politinio. Kadangi pastarasis veiksmas buvo nors ir bitinas, bet
nelabai jmanomas, raSytojas émési ,,dvaro®, kuriame pats ,,rezidavo* kritikos. Pastaroji, slépdama
tikras kiirybos iStakas ir aspiracijas, ja itvirtino kaip ,,pionieriska®, aktualia, ,,maiStinga™. Tai padéjo

igyvendinti pagrindinj okupacinio rezimo tiksla — visuomenés sovietizavima.
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The novel by Jonas Avyzius: text and context

Summary

Key words: Jonas AvyZius, novels, text, context, literary field, power, capital, paratopia.

Work, based on theoretical insights of the sociologist Pierre” Bourdieu as well as Dominique
Maingueneau’s proposed method, which is closely connected with these insights, analyzes texts and
contexts of the novels of Lithuanian writer Jonas AvyZius, a social realist. Context and text are
considered as correlating (equivalent). The context implies appearance of certain figures and works,
which lead to specific field of literature.

Feature of the Soviet era - total power field dominance in the field of literature. This situation
was conducive to AvyZius not only to come to the field of culture, but also to become its central
figure. Field of literature, impoverished by dominance of the occupation authority, could offer
writers a choice of common exposure area, at the same time limiting those positions: in Stalin
period, the writer was allowed to freely choose only the genre. "Thaw" gives a greater choice, so the
writers of socialist realism slowly start to deform the canons. AvyZius, who debuted with essays,
short stories and novellas, later chooses the path of a novelist. A novel, which was supposed to be
the most social and socially the most significant genre, was the most favorable environment to
spread Soviet ideology and therefore it was quoted by the authority. A novel, considering its
artistic-ideological (the second component much more important) level, was measured the highest
and it assured the writer the economic and social (political) capital. However, according to the
literary field’s specificity, presupposing the ambiguous position of the writer ("between" paratopia),
a writer in the field of literature could obtain the “gravity” only through the symbolic capital,
generated by a social reception. Thus, in order to achieve popularity and recognition, a writer had to
choose a particular approach or, in other words, to invest. Writer’s investment was his taken on
social roles of a Teacher, a Truth witness, a Prophet and others. Their quality of performance,
stringency determined the writer’s symbolic capital, which in its turn increased the economical, but
decreased the political one. Though the latter act was necessary, but not very feasible, the writer
criticized the "estate” where he himself resided. The latter, covering up some creative roots and
aspirations, consolidated it as "pioneering”, current, "rebellious”. This helped to achieve the main
goal of the occupation regime — Public Sovietization.
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57




Kritikos straipsniy iSeivijos leidiniuose lentelé

2 lentele

Juozas Bauzys, ,,Septintasis Ateities akademinis savaitgalis® (Draugo kult. priedas, 1987. XI|I.
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(Akiraciai, 1984, Nr. 8). Apie Degimus.
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Straipsniy Nepriklausomos Lietuvos spaudoje lentele
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J. Andriuskevicius, ,Jamzings sodybu tustéjima“ (Suvalkietis, 2002, geguzés 16). Straipsnis

Avyziaus 80-meciui.

A. Buskeviéiené, ,,Istikimas romano Zanrui“ (XXI amzius, 2002, birZelio 5). AvyZiaus 80-meciui.
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I. Litvinaité, ,,Mazylés® ir raSytojo romanas* (Vyras ir moteris, 2002, Nr. 8). Pokalbis su Litvinaite-

AvyZiene.

I. Litvinaite, ,,Tavo issiilggs lititas* (Lietuvos zinios, geguzés 11). Pokalbis su Litvinaite-Avyziene.

G. Milkevicitté, ,,Svarbius zodzius rasytojas iStaré vieSbucio lifte* (Valstieciy laikrastis, 2002,

geguzés 25). Apie pokalbj su Litvinaite-AvyZiene

I. Litvinaité, ,Negestanti meilé tévynei (XXI amzius, 2000, liepos 26). Litvinaités praneSimas

Avyziaus atminimo vakare.

G. Milkeviciuté, ,,Nepagrazintas Jono Avyziaus gyvenimas* (Lietuvos Zinios, 2000, rugpjacio 9).

Apie Litvinaités i$leista knyga Jonas AvyZius.

L. Peleckis-Kaktavicius, ,,Sovietmeciu i8drisgs pasakyti: ,,A$ nemeluosiu® (Lietuvos aidas, 2000,
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A. Budlys, ,,Nenuilstantis gladiatorius* (Metai, 1997, Nr. 5) Straipsnis AvyZiaus 75-mec¢iui.
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Jurgita Ratkevi¢iené, The novel by Jonas AvyZius: text and context. Master’s Thesis, academic

adviser Assoc. Prof. Dr. Irena Baliulé, Siauliai University, Department of History and Theory of
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60



	ŠIAULIŲ UNIVERSITETAS
	HUMANITARINIS FAKULTETAS
	LITERATŪROS ISTORIJOS IR TEORIJOS KATEDRA
	JURGITA RATKEVIČIENĖ
	Literatūrologijos specialybės II kurso studentė
	Jono Avyžiaus romanas: tekstas ir kontekstas
	MAGISTRO DARBAS
	doc. dr. Irena Baliulė
	Šiauliai, 2010
	1.  Stalinizmo gniaužtuose
	2. „Atlydys“: viltys ir nusivylimai
	„Atlydžio“ partinė kadrų politika Lietuvoje suteikia liberalizacijos vilčių, sužadina tautiškumo iliuziją. Stalininiu periodu ignoruotą nacionalinės kultūros palikimą mėginama padaryti sovietinės Lietuvos kultūros pagrindu: leidžiama eksponuoti Mikalo...
	Destalinizacijos priedangoje prasideda lietuvių literatūros atsinaujinimas, kurio lyderiais tampa Jonas Avyžius, Mykolas Sluckis, Romualdas Lankauskas, Jonas Mikelinskas, Vytautas Bubnys, Eduardas Mieželaitis, jauni poetai Justinas Marcinkevičius, Alg...

