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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame darbe analizuojamas nuteistyjy elektroninis monitoringas Lietuvos Respublikoje,
atskleidziant jo samprata, teisinj reglamentavimg ir taikymo procedira bei iSskiriant
bendruosius visam elektroniniam monitoringui keliamus tikslus. Taip pat nagrinéjama
elektroninio monitoringo kaip instituto istoriné raida per teisinio reglamentavimo kaitos ir
statistiniy duomeny analiz¢. Darbe atlickama elektroninio monitoringo formy sistemos
analizé, kuria remiantis identifikuojamos teorijoje ir praktikoje kylan¢ios nuteistyjy

elektroninio monitoringo problemos.

Pagrindiniai Zodziai: nuteistieji, stebéjimas, elektroninis monitoringas, apykojé.

This paper analyses the electronic monitoring of convicts in the Republic of Lithuania,
revealing its concept, legal regulation and application procedure, as well as highlighting the
general objectives of all electronic monitoring. It also examines the historical development of
electronic monitoring as an institute through the analysis of changes in legal regulation and
statistical data. The work includes an analysis of the system of electronic monitoring forms,
on the basis of which the problems of electronic monitoring of convicts that arise in theory

and practice are identified.

Key words: convicts, observation, electronic monitoring, ankle bracelet.
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J[ZANGA

SV W —

0 jo mazinimas — vienas i§ svarbiausiy valstybés siekiamy tiksly. Lietuvoje suimtyjy ir
nuteistyjy skaicius jkalinimo jstaigose (235), tenkantis 100 tukst. gyventojy yra apie du
kartus didesnis, nei visy Europos Sajungos valstybiy nariy vidurkis (126), todél laisvés
atémimo bausme atliekanciy nuteistyjy, tenkanciy 100 tiikst. Lietuvos gyventojy, skaicius
zenkliai skiriasi nuo Europos Sajungos vidurkio (Elektroninio monitoringo sistemos
naudojimo strategija, 2021). Rezultatas — jkalinimo jstaigy perpildymas, nusikaltimy
recidyvo skatinimas, neuztikrinama veiksminga nuteistyjy resocializacija, didelés valstybés
biudzeto iSlaidos ir pareigiiny darbo kriivis bei kitos problemos. Bitent tai lemia poreikj
valstybei ieSkoti teisiniy nuteistyjy skai¢iaus mazinimo sprendimo priemoniy, i§ kuriy viena
— galimybé pasiekti bausmeés tikslus efektyviai kontroliuojant asmens elgesj laisvéje taikant
elektroninj monitoringa.

Nuteistyjy elektroninis monitoringas — pakankamai naujas institutas, inkorporuotas i
Lietuvos baudziamajg justicijg tik 2012 m. Pradéjus taikyti elektroninio stebéjimo priemones
praktikoje pastebimi teigiami rezultatai, todél Sio instituto ribos per 10 jo taikymo mety yra
nuolat pleciamos. Manytina, kad dé¢l Sios prieZasties nuteistyjy elektroninio monitoringo
temos analizé yra aktuali tiek teoriniu, tiek praktiniu pozilrriu, atsizvelgiant j tai, kad
kiekvieng teisés norma, kuria yra papildomas baudziamasis jstatymas, lydi atitinkama jos
aiSkinimo ir taikymo problematika. Laikomasi nuomonés, kad problemy identifikavimas
turéty skatinti jy sprendimo biidy paieSka bei uztikrinti veiksmingesnj elektroninio
monitoringo taikymo procesa ateityje, o informacijos apie elektroninj monitoringg sklaida —
palankesnj visuomenés pozitirj | alternatyviy laisvés atémimui priemoniy taikyma.

Darbo tikslas. Sio darbo tikslas yra atskleisti nuteistyjy elektroninio monitoringo
teorines ir praktines problemas.

Darbo uzZdaviniai. Siekiant jgyvendinti §j tikslg yra svarbu:

1) Nagrinéti elektroninio monitoringo kaip instituto istoring raidg per teisinio
reglamentavimo kaitos ir statistiniy duomeny analizg.
2) Remiantis jvairiais $altiniais atskleisti elektroninio monitoringo sampratg bei iSskirti

bendruosius visam elektroninio monitoringo institutui keliamus tikslus.



3)

4)

5)

Supazindinti su nuteistyjy elektroninio monitoringo teisinio reglamentavimo ir
taikymo procediiros ypatumais vadovaujantis naujausiomis teisés akty redakcijomis.
Analizuoti elektroninj monitoringg per jo formy sistema: kaip kardomaja priemong
baudziamojo proceso metu, kaip probacijos priezitros priemon¢ ir kaip vieng iS
kriminaliniy bausmiy.

Remiantis elektroninio monitoringo formy sistemos analize identifikuoti teorijoje ir
praktikoje kylancias problemas.

Darbo objektas. Magistro darbo objektas yra nuteistyjy elektroninio monitoringo

teorinés ir praktinés problemos, atskleidziamos per elektroninio monitoringo istoring raida,

samprata, tikslus, teisinio reglamentavimo ir taikymo procediirg bei elektroninio monitoringo

formy sistemos analizg.

Tyrimo metodai. Rengiant §j darbg buvo naudojamasi tokiais mokslinio tyrimo

metodais:

1. Lingvistinis metodas — naudojamas darbe minimy sgvoky i$aiskinimui.

2. Istorinis metodas — naudojamas analizuojant elektroninio monitoringo istoring raida,
jo inkorporavimo i Lietuvos baudziamajg justicija priezastis, teisinio reglamentavimo
pasikeitimus bei elektroninio monitoringo taikyma praktikoje 2012-2022 m.
laikotarpiu.

3. Aprasomasis metodas — pasitelkiamas apibtidinant atskiras elektroninio monitoringo
sistemos formas bei skirtingas sampratas teorijoje.

4. Teleologinis metodas — naudojamas atskleidziant teisés normy turinj bei jstatymy
leidéjo tikslus priimant atitinkamus teisés akty pakeitimus.

5. Lyginamasis metodas — pasitelkiamas lyginant skirtingas teisés akty redakcijas,
reglamentuojancias elektroninj monitoringa, taip pat lyginant statistinius 2012-2022
m. laikotarpio duomenis.

6. Loginis analitinis metodas — pasitelkiamas atliekant norminiy teisés akty bei teismy

praktikos analizg, siekiant nustatyti reikSmingiausius teisinio reguliavimo
pasikeitimus ir iSskirti pagrindines teorijoje ir praktikoje kylancias problemas.

Darbo originalumas. Elektroninis monitoringas yra pakankamai naujas institutas,

inkorporuotas ] Lietuvos baudZiamajg justicijg tik 2012 m. bei nuolat pleciantis savo taikymo

ribas. Sis institutas analizuojamas tokiy Lietuvos mokslininky kaip S. Mesonienés, R.

Uscilos, G. Sakalausko, S. Nikarto, S. Bikelio, G. Svedo, J. Levon ir kt. publikacijose bei E.



Losio disertacijoje. Taip pat 2016 m. Vilniaus universiteto Teisés fakultete apgintas E.
Stasiukeviciutés magistro darbas tema ,,Nuteistyjy steb¢jimas elektroninémis priemonémis
uzsienio Salyse ir Lietuvoje®. Fragmentiskai elektroninis monitoringas apzvelgiamas ir R.
Marcinauskaités, V. Meidutés, M. Dervinytés ir kt. autoriy darbuose.

Tadiau pazymima, kad daugelis publikacijy yra 2004 m. — 2016 m. laikotarpio,
kuomet elektroninis monitoringas nebuvo jtvirtintas Lietuvos teisiniame reguliavime arba tik
formavosi jo kaip instituto taikymo praktika. Taip pat priduriama, kad kity autoriy darbuose
atlickama lyginamoji Lietuvos ir uzsienio valstybiy elektroninio monitoringo analizeg,
fragmentiskai apzvelgiama tik viena 1§ elektroninio monitoringo sistemos formy.
Atsizvelgiant j jy turinj — aktuali iSsamesné nuteistyjy elektroninio monitoringo ir skirtingy jo
sistemos formy analizé Lietuvoje.

Atkreipiamas démesys, kad 2020 m. liepos 1 d. buvo pakeisti analizuojami temai
aktualtis Lietuvos Respublikos baudZziamojo kodekso bei Lietuvos Respublikos bausmiy
vykdymo kodekso straipsniai, kuriais iSpléstos elektroninio monitoringo taikymo ribos ne tik
lygtinai paleidziamiems asmenims, bet ir probuojamiems asmenims, kuriems laisvés
atémimo bausmés vykdymas atidedamas, taip pat laisvés apribojimo bausme nuteistiems
asmenims. Tod¢l kyla poreikis vadovaujantis teisés aktais, teismy praktika bei mokslininky
publikacijomis apzvelgti Siuos pasikeitimus ir iSskirti teorijoje ir praktikoje su nuteistyjy
elektroniniu monitoringu kylancias problemas.

Svarbiausi Saltiniai. Pagrindiniai darbo Saltiniai yra norming literatira — tai jstatymai
ir pojstatyminiai teisés aktai, jstatymy projektai, jy aiSkinamieji rastai, reglamentuojantys
nuteistyjy elektronin] monitoringg — Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodeksas, Lietuvos
Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas, Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso
kodeksas, Lietuvos Respublikos probacijos jstatymas ir kt. Taip pat Lietuvos autoriy
mokslinés publikacijos, Kal¢jimy departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo
ministerijos bei Lietuvos probacijos tarnybos pateikiamos statistinés ataskaitos ir teismy

praktika.



1. NUTEISTUJU ELEKTRONINIS MONITORINGAS

1.1. Elektroninio monitoringo istoriné raida

Elektroninio monitoringo teoriné ir praktiné taikymo problematika pradéta nagrinéti XX a.
viduryje. Pirmg kartg nuteistyjy stebéjimas elektroninémis rySio priemonémis rasytinéje
literatiiroje buvo paminétas 1960 m., kai du Harvardo studentai Ralph Kirkland Gable ir
William S. Hurd sukiiré elektroninio stebéjimo prietaisg (kulk$nies juostg) ir aprasé galimybe
elektroniniy prietaisy pagalba stebéti nuteistuosius. Sis nuteistyjy stebéjimo elektroninémis
rySio priemonémis jrankis buvo patentuotas 1964 m. (Schwitzgebel, 1965, p. 45). Tad
pirmiausiai toks institutas pradétas taikyti Jungtinése Amerikos Valstijose. Tuo tarpu
Europoje $ios technologijos pradétos diegti Siek tiek véliau — XX a. pabaigoje, tokiose
valstybése kaip Anglijoje ir Velse (1991), Svedijoje (1994), Nyderlanduose (1995), Skotijoje
(1998), Belgijoje (1998) ir Prancuzijoje (2000), o XXI a. elektroninis monitoringas pradétas
vykdyti ir Portugalijoje (2002), Estijoje (2007), Norvegijoje (2008), Lenkijoje (2009) bei
kitose valstybése (Frase, Tonry, 2001 cituota Mesoniené, 2009, p. 207).

XX a. 9-ajame deSimtmetyje pastebimas tiesioginis elektroninio stebéjimo priemoniy
taikymo skatinimas tarptautiniuose teisés aktuose. Minimaliose standartinése taisyklése dél
priemoniy, nesusijusiy su laisvés atémimu (Tokijo taisyklése), patvirtintose Jungtiniy Tauty
Generalinés Asambléjos 1990 m. gruodzio 14 d. Rezoliucija Nr. 45/110, jtvirtinama bendra
valstybiy Jungtiniy Tauty Organizacijos nariy nuostata taikyti priemones, nesusijusias su
laisvés atémimu, siekiant riboti jkalinimo taikyma (Probacijos sistemos Lietuvoje koncepcija,
2007). Taikyti su laisvés atémimu nesusijusias priemones skatina ir Europos Tarybos
Ministry Komiteto 1992 m. spalio 19 d. Rekomendacija Nr. R (92)16 ,,Dél Europos
visuomeniniy sankcijy ir priemoniy taisykliy“ bei Europos Tarybos Ministry Komiteto 1999
m. rugséjo 30 d. Rekomendacija Nr. R (99)22 ,,Dél kal¢jimy perpildymo bei kaliniy skaiciaus
augimo®, kurioje pazymima, kad taikant visuomenés sankcijas ir priemones vietoj laisvés
attmimo bausmiy bitina atkreipti démesj ] elektroninj monitoringg. Taip pat Sioje
rekomendacijoje nurodoma, kad jkalinimo ir visuomenés sankcijy bei priemoniy taikymas
turi buiti jstatymiSkai patvirtintas bei praktiSkai taikytinas, neatleidZiant nuo bausmes, bei
taikant namy aresta, naudojant elektroninj monitoringg (Mesonien¢, 2009). Europos Tarybos
Ministry Komiteto 2000 m. lapkri¢io 29 d. Rekomendacijoje Nr. R (2000)22 ,,Dél Europos

visuomeniniy sankcijy ir priemoniy taisykliy taikymo tobulinimo® akcentuojama, kad turi
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buti sudarytos sglygos atitinkamoms jvairioms visuomeninéms sankcijoms ir priemonémes,
taip pat ir elektroniniam monitoringui (Mesoniené, 2009). Atitinkamai 2008 m. lapkricio 27
d. priimtame Europos Sajungos Tarybos pagrindy sprendime 2008/947/TVR ,,Dél teismo
sprendimy ir sprendimy dél lygtinio nuteisimo tarpusavio pripazinimo principo taikymo
siekiant uztikrinti lygtinio atleidimo priemoniy ir alternatyviy sankcijy priezitrg* nurodoma,
kad tam tikrais atvejais laikantis nacionalinés teisés akty ir procediiry lygtinio atleidimo
priemoniy ar alternatyviy sankcijy priezitrai galéty biiti naudojamos elektroninés stebésenos
priemonés (Tarybos pamatinis sprendimas 2008/947/TVR..., 2008). Todél galima sakyti, kad
valstybés skatinamos jtvirtinti ir plésti su laisvés atémimu nesusijusiy priemoniy taikymo
praktika, laisvés atémima nacionalinése baudziamosios justicijos sistemose taikant tik kaip
ultima ratio (Svedas, Levon, 2022, p. 9).

Elektroninio monitoringo atsiradimui Lietuvoje pradzig davé Lietuvos Respublikos
Vyriausybé 2007 m. vasario 21 d. nutarimu patvirtinusi Probacijos sistemos Lietuvoje
koncepcija ir jos jgyvendinimo priemoniy plang. Joje buvo isskirtas vienas pagrindiniy
baudziamosios justicijos Lictuvoje trilkumy — daznas ir ilgalaikis laisvés atémimo bausmés
taikymas, kurj lydi per retai taikomas bausmés vykdymo atidéjimas ir lygtinis paleidimas i$
laisvés atémimo viety. Rezultatas — kaliniy skaiiaus augimas ir jkalinimo jstaigy
perpildymas. D¢l $iy prieZas¢iy numatyta sukurti ir jgyvendinti lygtinio bausmés vykdymo
atid¢jimo ir lygtinio paleidimo i$ laisvés atémimo jstaigos (probacijos) modelj, kuris atitikty
tarptautiniy teisés akty nustatytus reikalavimus ir skatinty asmenis pakartotinai
nebenusikalsti (Probacijos sistemos Lietuvoje koncepcija, 2007). Buvo issikelti tokie
koncepcijos jgyvendinimo uzdaviniai:

1) tobulinti probacijos teisinj reguliavima;

2) suformuoti tinkamas metodologines probacijos priezitiros salygas;

3) sukurti vientisg institucijy, vykdanéiy probacija, tinkla;

4) uztikrinti socialiniy paslaugy prieinamumg nuteistiesiems, kuriems paskirta

probacija;

5) skatinti visuomene dalyvauti probacijos procese.

Taip pat suformuotas visos probacijos sistemos tikslas — uztikrinti visuomenés
sauguma, sudaryti salygas jgyvendinti nusikalstamy veiky prevencija, mazinti nusikalstamy
veiky recidyvg ir laisvés atémimo vietose esanéiy asmeny skai¢iy (Probacijos sistemos

Lietuvoje koncepcija, 2007).



Siekiant realizuoti iSsikeltus uzdavinius buvo parengti Lietuvos Respublikos
Probacijos jstatymo ir su juo susijusiy jstatymy projektai. Projekto aiSkinamajame raste
atspindétos ir i§ esmés pakartotos Probacijos sistemos Lietuvoje koncepcijoje iSskirtos
problemos, pazymint, kad veiksmingos probacijos vykdymo sistemos Lietuvoje nebuvimas
neuztikrina asmeny, kuriems paskirta probacija, pozityvaus resocializacijos proceso, kuris
leisty optimaliai jgyvendinti nusikalstamy veiky prevencija, mazinti jy recidyva ir laisvés
atémimo vietose esan¢iy asmeny skaiCiy. Tai lemia, kad Lietuvoje, lyginant su kitomis
Europos Sajungos valstybémis, vis dar iSlieka didelis laisvés atémimo bausme atliekanciy
asmeny skai¢ius (Lietuvos Respublikos probacijos jstatymo projekto..., 2010). Veiksmingai
probacijos sistemai sukurti yra pasitelkiamos jvairios priemonés, viena jy — elektroninis
monitoringas, kurio teisinio reguliavimo ir taikymo praktikoje poreikis tiesiogiai pazymimas
teisingje literatiiroje. Todél jstatymo projekto 24 straipsnyje jtvirtinama galimybé naudoti
elektroninio steb¢jimo ir kitas specialigsias technines priemones. Tokiu budu bty
jgyvendinama nuolatiné ir efektyvi nuteistiesiems jstatymo nustatyty ir teismo paskirty
pareigy, tokiy kaip neiSeiti i$§ namy tam tikru laiku, jei tai nesusij¢ su darbu arba mokymusi,
neiSvykti 1§ gyvenamosios vietos miesto (rajono) riby be nuteistojo prieziiira vykdancios
institucijos leidimo, nesilankyti tam tikrose vietose arba nebendrauti su tam tikrais asmenimis
ar asmeny grupémis, nevartoti psichikg veikian¢iy medziagy, kontrolé. Preziumuojama, kad
optimizavus kontrolés sistema, probacijos tarnyby veiklg biity galima labiau orientuoti j
nuteistyjy resocializacija. Taip sumazéty teisés pazeidimy, kuriuos padaro asmenys, kuriems
paskirta probacija. Kartu Sios priemonés nepareikalauty zmogiskyjy resursy, vykdanéiy
probacijg, o kartu ir 1éSy papildomy darbuotojy atlyginimams mokéti, darbo vietoms sukurti,
transporto priemonéms jsigyti, skirtingai nuo fizinés kontrolés uztikrinimo, kai pareigiinai
nuteistiesiems paskirty pareigy vykdyma kontroliuoja tiesiogiai vykdami | vieta pas
nuteistajj. Taigi viliamasi, kad jdiegus tokias kontrolés priemones, kaip elektroninis
steb¢jimas, bus taupomos valstybés biudzeto 1¢Sos, nedidinamas valstybés tarnautojy,
iSlaikomy i§ valstybés biudzeto 1éSy skaiCius bei bus sekama kity valstybiy praktika
(Lietuvos Respublikos probacijos jstatymo projekto..., 2010). Pastebétina, kad iki probacijos
Istatymo projekto parengimo elektroninis monitoringas teisés aktuose nebuvo numatytas.

Elektroninis stebéjimas j Lietuvos baudziamajg teis¢ integruotas 2012 m. liepos 1 d.
jsigaliojus Probacijos jstatymui. Siam institutui reglamentuoti jstatyme numatytas VI skyrius

pavadinimu ,,Intensyvi probuojamojo priezitra“, susidedantis i§ 5 straipsniy, Kuriuose



apibrézta intensyvios priezitros sgvoka, dienotvarkés sudarymo aspektai, numatytos
specialios probuojamojo pareigos ir draudimai bei jos vykdymo terminai. Remiantis 24
straipsniu, intensyvi probuojamojo priezitira — tai probuojamojo buvimo vietos pagal
nustatyta probuojamojo dienotvarke kontrolé¢ elektroninémis steb¢jimo priemonémis
(Lictuvos Respublikos probacijos jstatymas, 2011). Sgvoka ,,probuojamasis* reiSkia asmenj,
kuriam paskirta probacija. Pirmosios probacijos jstatymo redakcijos kontekste probacija
suprantama kaip salyginé alternatyva paskirtai laisvés atémimo bausmei (bausmés vykdymo
atid¢jimas ir lygtinis paleidimas i§ pataisos jstaigy), kurios metu vykdoma probuojamojo
prieziura. Tai reiSkia, kad nuteistasis realiai laisvés atémimo bausmés neatlicka, néra
siun¢iamas ] jkalinimo jstaigg, taciau jis yra prizilrimas, jam teikiama reikiama asmening ir
socialiné pagalba. Kiekvienam nuteistajam nustatomos konkrecios, individualios salygos,
kurios per numatytg laikotarpj privalo biiti visos jgyvendintos, tik tokiu atveju nuteistasis
laikomas atlikes bausme ir jam nekyla neigiamy padariniy. Taigi nuteistajam tarsi nustatomas
bandomasis laikotarpis, kurio metu taip pat varZomos jo teisés, taCiau ne taip grieztai ir
intensyviai, kaip atlickant realig laisvés atémimo bausme (Kauno apygardos teismo 2020 m.
liepos 2 d. nutartis baudziamojoje byloje). To paties skyriaus 26 straipsnis numato konkrecias
specialigsias pareigas probuojamajam, pavyzdziui, reikalavimg dévéti elektroninio steb¢jimo
jtaisg, laikytis nustatytos dienotvarkés, dalyvauti elgesio pataisos programose ir kt., o 27
straipsnis — draudimus probuojamajam — nusiimti, gadinti ar sunaikinti minétg prietaisg bei
intensyvios prieziiiros metu vartoti psichikg veikiancias medziagas. [statymo 28 straipsnyje
nustatytas ribotas terminas intensyvios asmens priezitiros taikymui — 3 ménesiai, su galimybe
§] terming pratesti dar tiek pat, nevir$ijus vieneriy mety arba devyneriy ménesiy laikotarpio
(nepilnamecio probuojamojo atveju). Pastebima, kad 2012 m. tik probacijos jstatyme
nustatytos normos yra pakankamai lakoniSkos ir siauros, taiau jtvirtinancios pagrinda
tolimesniam nuteistyjy elektroninio stebéjimo teisiniam reglamentavimui.

Kaip minéta, probacijos koncepcija suponuoja siekj skatinti daznesnj bausmeés
vykdymo atid¢jima bei lygtin} paleidimg i§ laisvés atémimo jstaigy, todél be probacijos
jstatymo priémimo svarbu keisti ir kitus jstatymus, kuriy straipsniai tarpusavyje yra susij¢ §io
tikslo atzvilgiu. Todél kartu su probacijos istatymu 2012 m. jsigalioja naujos Lietuvos
Respublikos bausmiy vykdymo (toliau — BVK) ir Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodeksy (toliau — BK) redakcijos, Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2012 m.

birzelio 27 d. jsakymu patvirtinamas ,,Probacijos ir kity baudZiamosios atsakomybes



priemoniy vykdymo tvarkos apraSas®, Vidaus reikaly ministro jsakymu patvirtinamos 2014
m. gruodzio 15 d. ,Intensyvios prieziros vykdymo ir kontrolés taisykles®, kurios
parengiamos atsizvelgiant i 2014 m. vasario 19 d. Europos Tarybos Ministry komiteto
,Rekomendacijas dél elektroninio stebéjimo™ (CM/Rec(2014)4), parengiamas ,,Nuteistyjy
elgesio kontrolés elektroninio stebéjimo priemonémis tvarkos apraSas‘.

Vadovaujantis jsigaliojusia BVK redakcija elektroninis monitoringas pradétas taikyti
lygtinai i§ jkalinimo jstaigy paleidziamiems asmenims (6 mén. anksciau), faktiskal
atlikusiems jstatymo nustatytg minimalig paskirtos laisvés atémimo bausme ir sutikusiems,
kad jiems biity taikoma intensyvi priezitura. Taigi nuo 2012 m. liepos 1 d. BVK 157 str.
pasipildé 3 dalimi, numatancia §io instituto taikymg. Pazymeéta, kad intensyvios nuteistojo
priezitros vykdymo tvarka ir salygas nustato Probacijos jstatymas. Be intensyvios prieziliros
taikymo pojstatyminiais teisés aktais yra jtvirtinama galimybé uztikrinti asmeniui paskirty
baudZziamojo arba aukl¢jamojo poveikio priemoniy vykdyma elektroninémis stebé&jimo
priemonémis. Pavyzdziui, tai gali biiti BVK 75 str. 2 d. 7 p. numatytas jpareigojimas neiseiti
i§ namy tam tikru laiku, jeigu tai nesusij¢ su darbu arba mokymusi ar 8 p. — jpareigojimas
neiSvykti uz gyvenamosios vietos miesto (rajono) riby, taip pat BVK 82 str. 1 d.
nepilnameciui skiriamas elgesio apribojimas ir pan.

Lietuvoje nuo 2012 m. prad¢jus taikyti elektroninio stebé¢jimo priemones lygtinai i$
pataisos jstaigos paleistiems nuteistiesiems pastebimi teigiami rezultatai — sumazéjo
nuteistyjy vengianciy laikytis lygtinio paleidimo i§ pataisos jstaigy salygy ir nuteisiamy uz
naujas nusikalstamas veikas (2011 m. tokiy nuteistyjy buvo apie 16 proc., o 2017 m. — 10,7
proc.), todél intensyvios priezitiros taikyma sitiloma plétoti (Aiskinamasis rastas dél jstatymy
projekty..., 2019).

Nors per elektroninio monitoringo taikymo Lietuvoje deSimtmetj (2012-2022 m.)
teisinis reguliavimas keitési ne vieng karta, taciau esminiai pokyciai susije su $io instituto
i§plétimu jsigaliojo 2015 m. rugséjo 1 d. ir 2020 m. liepos 1 d. Atlikus teisés akty redakcijy
analiz¢ matoma, kad 2015 m. poky¢iai yra susije¢ su BVK normy keitimu ir papildymu:

1. BVK 157 str. 3 d. numatyta galimybé nuteistiesiems, sutinkantiems su intensyvios
priezitros taikymu kreiptis dél lygtinio paleidimo i§ pataisos jstaigos ne anksciau
kaip likus 9 ménesiams iki minimalios laisvés atémimo bausmés dalies atlikimo.
Lyginant §j straipsnj su 2012 m. redakcija 6 ménesiy terminas yra kei¢iamas j 9

meénesius. Vadinasi Svelninami reikalavimai lygtinio paleidimo taikymui su



intensyvia prieziiira, humatant trumpesnj laikotarp; bausmés atlikimui jkalinimo
istaigoje.

BVK 48 str. 1 d. papildoma nuostata, numatancia, kad laisvés apribojimo bausme
atlickanCiam nuteistajam nustatyty draudimy laikymasis ir (ar) paskirty
Jpareigojimy vykdymas gali buti kontroliuojamas elektroninio stebéjimo
priemonémis. Taigi iSpleciamas elektroniniy stebé&jimo priemoniy taikymas.

BVK 55 str. 5 d. teigia, kad aresta atlickantys nuteistieji, kurie gerai elgiasi, gali
gauti trumpalaik¢ (ne ilgiau 5 pary) iSvyka j Lietuvos Respublikos teritorijoje
esandius namus dél itin svarbiy Seiminiy aplinkybiy. Si dalis nuo 2015 m.
papildoma nuostata numatanc¢ia galimybe iSvykusiy j namus nuteistyjy elgesio
kontrole uztikrinti elektroninio steb&jimo priemonémis.

BVK 104 str. 1 d. papildoma nuostata, kad nuteistyjy, elgesio kontrolé¢ gali buti
atlickama elektroninio steb¢jimo priemonémis tais atvejais, kai jis yra
i§leidziamas j trumpalaike i$vyka j namus (1 k. per 3 mén. 3 paroms). Si i§vyka
suteikiama nuteistiesiems, laikomiems pataisos jstaigos lengvosios ir paprastosios
grupiy laikymo salygomis bei atlikusiems ne maziau kaip pusg¢ teismo paskirtos
bausmes.

BVK 105 str. 1 d. numato trumpalaike iSvyka (iki 10 pary) nuteistiesiems uz
pataisos jstaigos riby dél sutuoktinio, sugyventinio ar artimojo giminaicio mirties
ar sunkios ligos, gresiancios ligonio gyvybei, taip pat dél gaivalinés nelaimes,
padariusios didelés materialinés Zalos minétiems asmenims. Nuo 2015 m.
itvirtinta galimybé vietoje nuteistojo palydos, jo elgesio kontrolg uZztikrinti
elektroninio stebéjimo priemonémis.

BVK 130 str. 3 d. papildoma nuostata, numatancia, kad pataisos namuose
lengvosios grupés laikymo salygomis atliekantiems bausme nuteistiesiems (taip
pat nepilnameciams ir nejgaliesiems) atostogy metu gali buti leidziama parvykti |
namus, o jy elgesio kontrolé visos iSvykos metu gali biiti atliekama elektroninio
steb¢jimo priemonémis.

BVK 152 str. 5 d. teigia, kad néSCioms moterims ir vaiky iki trejy mety
turin¢ioms motinoms pataisos namy administracija gali leisti gyventi ne pataisos
namy teritorijoje, kol vaikui sueis treji metai. Nuo 2015 m. $iy nuteistyjy elgesio

kontrolé gali biti atliekama elektroninio stebéjimo priemonémis.
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8. BVK 154 str. papildomas 3 d., kuri numato galimybe nuteistyjy, turinéiy teise
iSvykti be sargybos arba be palydos, elgesio kontrolg atlikti elektroninio stebéjimo
priemonémis. Sios i§vykos susijusios su ugdymu, darbu ar socialiniy reabilitacijos
priemoniy jgyvendinimu bei yra taikomos jstatyme nustatytoms nuteistyjy

grupems.

Matome, kad nuo 2015 m. rugséjo 1 d. elektroninis monitoringas Lietuvoje taikomas
ne tik kaip lygtinio paleidimo i§ pataisos jstaigy forma taikant intensyvig prieziiirg, o taip pat
ir kaip asmenims teismo nustatyty jpareigojimy laikymosi kontrolés priemoné. Taigi galima
sakyti, kad elektroniniy steb&jimo priemoniy taikymas 2015 m. buvo gerokai iSpléstas
palyginus su 2012 m. galiojusia BVK redakcija, t. y. jstatyme kei¢iama norma susijusi su
lygtiniu paleidimu i§ jkalinimo jstaigos, jtvirtinanti S$velnesnius reikalavimus lygtinio
paleidimo taikymui su intensyvia priezitra (trumpesnis laikotarpis bausmés atlikimui
ikalinimo jstaigoje) bei 7 straipsniai papildomi nuostatomis numatan¢iomis galimybe taikyti
elektroninio stebéjimo priemones nuteistiesiems.

Taip pat nuo 2020 m. liepos 1 d. bausmiy vykdymo srityje pasikeitgs teisinis
reglamentavimas ypac iSplété elektroninio monitoringo taikymo ribas ne tik lygtinai
paleidZiamiems asmenims, bet ir probuojamiems asmenims, kuriems laisvés atémimo
bausmés vykdymas atidedamas, taip pat laisvés apribojimo bausme nuteistiems asmenims
(Elektroninio monitoringo sistemos naudojimo strategija, 2021). Siuo atveju poky¢iai susije
su BVK ir BK normy papildymu:

1. BVK 157 str. 3 d. papildoma nuostata, kad visi nuteistieji, atitinkantys tam tikrus
Istatymo nustatytus kriterijus, atlike tris ketvirtadalius paskirtos laisvés atémimo
bausmés, yra imperatyviai lygtinai paleidziami i§ pataisos jstaigy taikant jiems
intensyvig prieziirg. To paties straipsnio 4 d. nuteistieji, sutinkantys su
intensyvios priezitros taikymu gali biiti lygtinai paleisti iki 6 mén. anks€iau negu
numato jstatymas.

2. BK 48 str. 3 d. papildoma nuostata, kad skiriant laisvés apribojimo bausme,
teismas paprastai paskiria ir intensyvig prieziiirg.

3. BK 75 str. 1 d. papildoma nuostata, kad asmeniui, pirmg kartg nuteistam aresto
bausme, teismas gali atidéti paskirtos bausmeés vykdyma (nuo 3 meén. iki 1 m.) ir

paskirti jam intensyvig priezilira.
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4. BK 92 str. 1 d. papildoma nuostata, kad nepilnameciui, nuteistam aresto bausme,
teismas gali atideti paskirtos bausmés vykdyma (nuo 1 meén. iki 9 meén.) ir paskirti
jam intensyvig prieziiirg.

ISskyrus Siuos teisinio reguliavimo pasikeitimus pastebima, kad visi jie yra susij¢ su
intensyvios priezitiros taikymu, kuris jstatymo normomis yra iSpleciamas. Lyginant 2015 m.
ir 2020 m. redakcijas, BVK 157 str. iSlieka galimybé nuteistiesiems, sutinkantiems su
intensyvios priezitros taikymu biiti paleistiems lygtinai i jkalinimo jstaigos anksciau, taciau
2015 m. jstatyme numatytas 9 mén. terminas kei¢iamas 6 mén. terming, t. Y. grjztama prie
grieztesniy reikalavimy bausmés atlikimui jkalinimo jstaigoje. Nepaisant to, straipsnis
jtvirtina dar vieng galimybe lygtiniam paleidimui su intensyvia priezitra, kuri taikoma
visiems nuteistiesiems automatiSkai atitikus jstatymy keliamus reikalavimus bei atlikus tris
ketvirtadalius laisvés atémimo bausmés. Tokiu budu plétojamas lygtinio paleidimo institutas,
didinamas lygtinio paleidimo i§ pataisos jstaigy taikymas nuteistiesiems (iki 2 Kk.) bei
mazinamas nuteistyjy atliekanciy laisvés atémimo bausmes pataisos jstaigose skaicius (iki 15
proc.). BK atzvilgiu elektroninis monitoringas pradedamas taikyti kartu su laisvés apribojimo
bausme bei are$to bausme, kai pastaroji yra atidedama. Taip pat BK 48, 75 ir 92 str.
suformuluojama ir pateikiama intensyvios priezitiros sagvoka.

ISsamiai elektroninio monitoringo teisinio reglamentavimo analizei yra reikSmingi ir
poijstatyminiai teisés aktai, tokie kaip ,,Elektroninio stebéjimo priemoniy naudojimo tvarkos
aprasas“, ,Elektroninio steb¢jimo priemoniy naudojimo ir probuojamyjy bei nuteistyjy
stebéjimo Siomis priemonémis tvarkos aprasas“ ir kt. Taciau $iuo atveju yra pazymimi tik
pagrindiniai jstatyminio reguliavimo pokyciai, kurie padéty geriau atskleisti nuteistyjy
elektroninio monitoringo teorines ir praktines problemas.

Tam, kad geriau suprasti elektroninio monitoringo istoring raida, svarbu analizuoti ne
tik elektroninio stebéjimo teisinio reglamentavimo kaitg, tadiau ir $iy priemoniy taikymo
praktika. 1 ir 2 paveiksluose pateikiami 2012-2021 m. statistiniai duomenys, parodantys
intensyvios priezitros ir elgesio kontrolés elektroninémis steb¢jimo priemonémis taikyma.
Pasirinktas laikotarpis nuo elektroninio monitoringo integravimo j Lietuvos baudZiamaja
teis¢ pradzios (Probacijos istatymo jsigaliojimas ir kt. istatymy pakeitimy jsigaliojimas) iki
paskutiniy vieSai paskelbty duomeny, t. y. 2021 m., atsizvelgiant j tai, kad 2022 m.

duomenys dar néra pateikti.
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1 lentelé. Naujy asmeny, kuriems paskirta intensyvi prieZitira, skaicius

Asmenys
Duomenu
pavadinimas Metai Asmenn kur'iem.s l:fsllsls:irta kur'ifnl.lls skil:los ) . kur'iemls kurie l.}'g.n:.]:ai
o laisvés aukléjamojo kuriems bausmés bausmés paleisti is
skaitius apribojimo poveikio vykdymas atidétas vykdymas pataisos
bausmé (BK 48 priemonés (BK (BK 75 str.) atidétas (BK istaigu (BVK
str.) 82 str.) 92 str.) 157 str.)
2012 m. 17 0 0 0 0 17
2013 m. 77 0 0 0 0 77
2014 m. 112 0 0 0 0 112
2015 m. 173 0 0 0 0 173
Nauju asmenu,
kuriems paskirta 2016 m. 178 0 0 0 0 178
intensyvi -
priefiiira, 2017 m. 153 0 0 1 0 152
skaifius
2018 m. 109 0 0 2 0 107
2019 m. 79 0 0 0 0 79
2020 m. 580 21 0 127 1 671
2021 m. 1723 216 0 177 20 710

Saltinis: Sudaryta autoriaus, remiantis: Kaléjimy departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo
ministerijos ir Lietuvos probacijos tarnybos duomenimis. Prieiga per interneta: http://www.kaldep.It/It/kalejimu-

departamentas/administracine_informacija/ataskaitos/metu.htmi

1 paveiksle matome, kad beveik visg intensyvios priezitiros taikymo duomeny dalj
sudaro lygtinai i$ pataisos jstaigy paleidziami nuteistieji. Nors §i priemoné pirmaisiais metais
(2012 m.) buvo paskirta tik 17—ai nuteistyjy, jos taikymas iki 2016 m. palaipsniui didéjo.
Manytina, kad skai¢iai nezymiai kito atsizvelgiant j tai, kad institutas naujas, t. y., valstybei
visy pirma reikia apsiripinti specialigja elektronine stebéjimo jranga, kas reikalauja
papildomy 1é8y, apmokyti pareigiinus ir kt. Nuo 2017 m. iki 2020 m. pastebimas sparciai
mazejantis intensyvios prieziiiros taikymas nuteistiesiems: per 3 metus naujy asmeny,
kuriems paskiriama intensyvi priezitra skaiCius sumazéjo per puse. Sunku pasakyti kas
gal¢jo daryti jtaka Siems pasikeitimams praktikoje. 2020 m. nuteistyjy skaicius Zenkliai
iSauga, t. y. net 11 karty, palyginus su 2019 m. duomenimis. O lyginant 2020 m. ir 2021 m. —
beveik 2 kartus. Galima preziumuoti, kad didziausig jtakg S$iai kaitai padaré teisinio
reglamentavimo poky¢iai. Pakeistos bei papildytos BK ir BVK normos i$plété intensyvios
priezitros taikymo galimybes, kas nulémé ir pasikeitusius rodiklius praktikoje. Remiantis
lentelés duomenimis atkreipiamas démesys j BK 82 str. ir 92 str. taikymo stulpelius,

apimancius nepilnamecius nuteistuosius. Siems asmenims intensyvi priezilira yra beveik
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neskiriama, nes daugelyje eilué¢iy dominuoja nuliai. Reikéty atkreipti démesj j rodiklius bei
jvertinti kodél jstatyme jtvirtintas institutas beveik néra taikomas praktikoje. Galima sakyti,
kad dazniausiai intensyvi prieziiira yra taikoma nuteistiesiems, kuriems bausmés vykdymas
atidétas (BK 75 str.) ir nuteistiesiems, kurie lygtinai paleisti i§ pataisos jstaigy (BVK 157
str.).

2 lentelé. Naujy asmeny, kuriems elgesio kontrolés vykdymas stebimas elektroninémis

stebéjimo priemonémis, skaicius

Asmenys
Duomenu
pavadinimas Metai Asmenu kuriems paskirta | kuriems skirtos ) . Ekuriems kurie lygtinai
Asment laisveés aukléjamojo kuriems bausmeés bausmés paleisti i
skaitius apribojimo poveikio vykdymas atidétas vykdymas pataisos
bausmé (BK 48 priemonés (BK (BK 75 str.) atidétas (BK | istaigu(BVK
str.) 82 str) 92 str.) 157 str.)
2012 m. 1 0 0 1 0 0
2013 m. 24 0 0 3 4 17
2014 m. 79 o 0 23 14 42
Nauju asmenu,
kuriems elgesio 2015 m. 81 1 0 30 10 40
kontrolés
vykdymas 2016 m. 28 3 0 77 o 139
stebimas
elektroninémis 2017 m. 603 26 2 200 36 339
stebéjimo " ; N _}
priemonémis, 2018 m. 448 83 2 204 24 133
skaiéi
et 2019 m. 558 158 2 235 32 101
2020 m. 175 78 3 112 16 66
2021 m. 198 34 0 63 3 9f

Saltinis: Sudaryta autoriaus, remiantis: Kaléjimy departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo
ministerijos ir Lietuvos probacijos tarnybos duomenimis. Prieiga per interneta: http://www.kaldep.t/lIt/kalejimu-

departamentas/administracine_informacija/ataskaitos/metu.htmi

2 paveiksle matome, kad asmeny, kuriems elgesio kontrolés vykdymas stebimas
elektroninémis steb¢jimo priemonémis, skaifius svyruoja. Skirtingai nuo intensyvios
priezitros taikymo negalime iSskirti vienos grupés, kuri sudaro esming dalj bendry duomeny.
Remiantis lentele, dazniausiai Sios priemonés yra taikomos nuteistiesiems, kuriems bausmés
vykdymas atidétas (BK 75 str.) bei nuteistiesiems, kurie lygtinai paleisti i§ pataisos jstaigy
(BVK 157 str.), taciau nuo jy neatsilieka ir grupé nuteistyjy, kuriems yra paskirta laisvés
apribojimo bausmé (BK 48 str.). Reikia iSskirti, kad 2012 m. elektroninés steb¢jimo
priemonés buvo pritaikytos tik vieng kartg siekiant uztikrinti teismo paskirty jpareigojimy

vykdyma. Vélgi Siuos rodiklius gal¢jo lemti tokios pacios prieZastys kaip ir intensyvios
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priezitros taikymg. Iki 2015 m. matomas létas paskirty elektroniniy priemoniy skaiCiaus
augimas, tadiau nuo 2016 m. duomenys iSauga beveik 3 kartus. Sis pokytis yra nulemtas
teisinio reglamentavimo pasikeitimy, jsigaliojusiy 2015 m. rugséjo 1 d. Jais iSpléstas
asmenims teismo nustatyty jpareigojimy laikymosi kontrolés priemoniy taikymas. Véliau
(2020 m.) sie rodikliai maz¢ja, kam taip pat jtakos gal€jo turéti jstatymy normy pasikeitimai
susij¢ su intensyvia priezitra ir jos iSplétimu. Taip pat nepamirStama pamineti, kad
nepilnameciams nuteistiesiems (BK 82 ir 92 str.) Sios priemonés yra taikomos gerokai
dazniau palyginus su intensyvia priezitra.

Apzvelgus elektroninio monitoringo istorinius aspektus, galima sakyti, kad tai —
pakankamai jaunas, dar tik besiformuojantis ir pleCiantis savo taikymo ribas institutas
Lietuvos baudziamojoje justicijoje. Pagrindinémis priezastimis paskatinusiomis elektroninio
stebéjimo priemoniy atsiradima galima laikyti dazng laisvés atémimo bausmés taikyma,
nuteistyjy skaiciaus augima, jkalinimo jstaigy perpildyma, taip pat tarptauting kity valstybiy
patirt] ir kt. Svarbu pabrézti, kad elektroninis stebéjimas néra reglamentuojamas viename
teisés akte. Atskiros normos apima visuma tiek jstatyminiy, tiek pojstatyminiy teisés akty.
Biitent tai apsunkina ne tik Sio instituto kaip tokio supratimg, bet ir teisinio reglamentavimo
pokyc¢ius, kuomet vieno teisés akto pasikeitimai jpareigoja keisti ir kitus su juo glaudZziai
susijusius aktus. Vertinant elektroniniy stebéjimo priemoniy taikymg praktikoje i$skiriama,
kad rodikliai yra nuolat kintantys, nepastoviis, atsizvelgiant ] teisiniy, socialiniy, finansiniy,
politiniy ir kt. aplinkybiy visumg. Todél laikomasi pozicijos, kad per 10 elektroninio
monitoringo taikymo praktikoje mety dar néra susiformavusi akivaizdi Siy rodikliy kaitos

tendencija.
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1.2. Elektroninio monitoringo sgvoka ir tikslai

Siekiant iSskirti ir atskleisti nuteistyjy elektroninio monitoringo teorines ir praktines
problemas pirmiausia reikia atsakyti j klausimus: kas yra elektroninis monitoringas bei kokiy
tiksly Siuo institutu yra siekiama?

Vadovaujantis tarptautiniy zodziy Zodynu sgvoka monitoringas galime apibudinti
kaip ilgalaikj kokio nors reiSkinio, sistemos steb¢&jimg, kuris vykdomas naudojantis
elektroninémis priemonémis (Tarptautiniy Zodziy zodynas, 2013, p. 546). Taigi i§ esmés
monitoringas gali biiti laikomas Zodziy stebésena, stebéjimas sinonimu. Rasto darbo tema
suponuoja tai, kad elektroninis monitoringas siejamas su konkrecia socialine asmeny grupe —
nuteistaisiais. Anot A. Gutausko, nuteistasis — tai asmuo, kurio atzvilgiu yra priimtas
kompetetingy teisminiy institucijy apkaltinamasis nuosprendis bei paskirta bausmé
(Visuotiné lietuviy enciklopedija, 2022). Pazymétina, kad asmeniui jgyjus nuteistojo statusa
kinta ir jo teisiné padétis, t. y. teisiy ir pareigy turinys bei apimtis. Toks asmuo atsizvelgiant |
atitinkamus teisinius faktus praranda tam tikras subjektyvias teises, laisves ir pareigas, taciau
kartu ir jgyja i$skirtinai nuteistajam biidingas naujas teises bei pareigas (Svedas, 2003, p.
152). Taigi bendragja prasme nuteistyjy elektroninj monitoringg galime suprasti kaip
nuteistyjy stebéjima pasinaudojant tam pritaikytomis elektroninémis priemonémis.

Kartu su elektroniniy stebéjimo prietaisy patentavimu ir iSreikSta galimybe jy pagalba
stebéti nuteistuosius kilo poreikis teisinéje literatiroje apibréZti elektroninio monitoringo
sgvoka bei iSskirti pagrindinius jo bruozus. Natiiralu, kad daugiausiai S§io instituto
analizavimu uzsiémé valstybés anksCiausiai savo praktikoje pradéjusios taikyti nuteistyjy
stebéjimg, todél daugiausia teorijy, nuomoniy apie elektroninj monitoringg yra paskelbta
amerikieciy, brity, Svedy ir vokieciy literatiroje (Mesoniené, 2004, p. 48). Atsizvelgiant j tai,
nuteistyjy elektroninis monitoringas skirtingy mokslininky yra interpretuojamas jvairiai.
PavyzdZiui, viena 1§ vyraujanCiy elektroninés stebésenos sampraty ja apibiidina kaip
kriminaling bausme (Byrne et al., 1989; Pradel, 2002 cituota Losis, 2010, p. 117). Tuo tarpu
A. H. Crowe pateikia iSplésta elektroninés stebésenos samprata, nurodydama, kad
elektroninis monitoringas suprantamas ne tik kaip kriminaliné bausmé, bet ir kaip asmeny
kontrolés priemoné ikiteisminio tyrimo, teisminio nagrinéjimo metu, ir kaip nuteistyjy,
kuriems paskirta probacija arba kurie lygtinai paleisti i§ pataisos jstaigos, prieZiiiros

priemone, o J. Pradel nuomone, elektroninis monitoringas taip pat yra namy areSto bausmes
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uztikrinimo priemoné (Pradel, 2002 cituota Mesoniené, 2004). A. H. Crowe iSskiria ir tali,
kad elektroninis monitoringas gali bati skiriamas kaip kontrolés priemoné, taikant jvairias
iSankstinio paleidimo i§ pataisos jstaigy formas: lygtinis paleidimas i§ pataisos jstaigy,
lygtinis paleidimas nuo bausmés pries terming, kai laisvés atémimas pakeiCiamas j namy
aresta, kai rengiami nuteistieji, iSeinantys i§ jkalinimo jstaigos, ir jie siun¢iami ] ,,pusiaukelés
namus*, taip pat kai skiriama daliné probacija, t. y. dalis bausmés paskiriama atlikti pataisos
istaigoje, o kita dalis — probacijos prieziiiroje ir pan. (Crowe et al., 1999 cituota Mesonieng,
2004, p. 50).

Pastebétina, kad elektroninis monitoringas tarptautiniu kontekstu neturi vieningos
sgvokos, todél uzsienio valstybése §io instituto apibrézimui taikoma interpretacijos laisve.
Nepaisant to, Europos Tarybos Ministry Komiteto 2014 m. vasario 9 d. rekomendacija Nr.
CM/Rec (2014) 4 nurodo, kad elektroninis steb¢jimas (angl. electronic monitoring) yra
bendras visoms valstybéms terminas, apibtidinantis konkretaus asmens stebéjimo formas
baudziamosios teisenos procese. Tai gali biiti asmens buvimo vietos, judéjimo ar konkretaus
elgesio stebéjimas. Teigiama, kad dabartinés elektroninio stebé¢jimo formos yra pagristos
radijo bangomis, biometrinémis arba palydovinio sekimo technologijomis. O stebéjimo
jrenginys paprastai yra pritvirtinamas prie asmens ir taip jis stebimas nuotoliniu budu
(Europos Tarybos Ministry Komiteto 2014 m. vasario 19 d. rekomendacija CM/Rec(2014)4).
Priklausomai nuo valstybiy nacionaliniy jurisdikcijy, elektroninis stebé&jimas gali biiti
naudojamas:

- ikiteisminiame etape baudziamojo proceso metu;

- lygtinio paleidimo 1§ jkalinimo jstaigos ar bausmeés vykdymo atidéjimo atvejais;

- kaip atskira priemon¢ padedanti kontroliuoti sankcijos vykdyma bendruomengje;

- gali biiti naudojamas kartu su kitomis probacijos priemonémis;

- lygtinio paleidimo i$ kal¢jimo atveju;

- kaip priezitiros priemong¢s, tam tikry tipy pazeidéjus isleidus 18 kaléjimo;

- kaip priemone stebéti nuteistuosius atviruose kaléjimuose.

Rekomendacijos suteikia galimybe Europos Sajungos institucijoms reikSti nuomong
bei sitlyti veiksmy kryptj, taciau valstybiy tiesiogiai teisiSkai nejpareigoja, taigi tik nubrézia
valstybéms gaires ] elektroninio monitoringo sgvokg bei taikymo sritis, taciau kiekviena
valstybé pasirenka jos nuomone tinkamiausiai §} institutg apibréziancig formuluote pateikiant

savo jzvalgas. Tai galima pripazinti kaip privalumg tokiame konstekste, kad Lietuvai néra
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primetama kity valstybiy praktika bei néra siekiama automatiskai ja kopijuoti. Sampraty bei
formy jvairové turéty buti vertinama kaip rodanti Sio instituto daugiapusiSkumg ir
jvairiapusiSka doktring.

Remiantis S. Mesoniene, nuteistyjy elektroninis monitoringas — teisés pazeidéjy
priezitros budas, neizoliuojant jy nuo visuomenés ir taikant intensyvios skaitmeninés
kontrolés priemones (Mesonien¢, 2009). Tuo tarpu dr. R. Uscila teigia, kad elektroninj
monitoringg galima suprasti 2 prasmémis, t. y. siaurgja ir plaigja. Siaurgja prasme
elektroninis stebéjimas jvardijamas — kaip visuma techniniy priemoniy, kuriomis sieckiama
uzsitikrinti skirtingo lygio asmens elgesio jpareigojimy vykdymo kontrole. Placigja prasme —
tai zmogiskyjy, organizaciniy, socialiniy ir techniniy elementy visuma, kuri leidzia
uzsitikrinti subalansuotg nuteistojo resocializacija, korekcija bei kontrolg. Taigi elektroninio
stebéjimo sistema tikslinga suvokti ne kaip savitiksle, techniniy priemoniy visuma, o kaip
nuteistyjy resocializacijos sistemos dalj, kur suderinamos korekcinés ir kontrolés funkcijos
(Uscila, 2016, p. 403). Atsizvelgiant j tokios asmens kontrolés intensyvumg elektroninj
stebéjimg galima suskirstyti j 3 pagrindines rasis: aktyvy, pasyvy bei misry. Aktyvus
elektroninis monitoringas apima nuolating ir intensyvia nuteistojo prieziiira, pasitelkiant tam
specialy jtaisa (apyranke, apykoj¢), taip fiksuojant asmens buvimo vieta, daromus
pazeidimus ir apie juos siunCiamais signalais informuojant atsakingg institucijg ar
pareigiinus. Pasyvus elektroninis monitoringas yra kiek paprastesnis ir apima pazeidéjo balso
kontrole telefonu: nuteistasis privalo per nustatyta laika (pvz.: 30 sekundziy) atsakyti i
telefono skambutj, o tokios taisyklés paZeidimas yra fiksuojamas. MiSrus elektroninis
monitoringas apima ir aktyvy, ir pasyvy stebéjima, kai taikoma $i kontrolé, nuteistasis dél
savo elgesio gali buiti perkeltas i§ grieztesnio j Svelnesnj kontrolés lygj (Mesoniené, 2004).
Lietuvoje S$iuo metu labiausiai paplitusi ir dazniausiai taikoma pirmoji rusis — aktyvusis
nuteistyjy elektroninis stebéjimas.

Lietuvos teisés aktuose nuteistyjy stebéjimas elektroninémis priemonémis
paprastai yra suprantamas kaip intensyvi prieziira. BK atskirai neiSskiria elektroninio
monitoringo sgvokos, taciau ji iSplaukia i$ trijy Sio kodekso straipsniy: BK 48 str. laisvés
apribojimas, BK 75 str. bausmés vykdymo atid¢jimas ir BK 92 str. bausmeés vykdymo
atidéjimas nepilnameciui. Kodekso 48 str. 3 d. numatyta, kad intensyvi priezitira — tai
nuteistojo buvimo vietos pagal nustatytg laikg kontrolé elektroninio stebéjimo priemonémis

(Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas, 2000). Sia savoka i§ esmés dubliuoja tieck BK
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75 str. 1 d., tiek BK 92 str. 1 d. Pastarasis straipsnis numato, kad intensyvi priezitira — tai
nepilnamecio buvimo vietos pagal nustatyta laikg kontrolé elektroninio stebéjimo
priemonémis. Taigi yra numatomas tik intensyvios priezitiros specifinis subjektas, bet pati
sgvoka iSlieka nepakitusi. Atkreipiamas démesys, kad straipsnyje nepilnametis yra
suprantamas kaip nuteistasis. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas (toliau —
BPK) 120 str. 1 d. intensyvig prieziiirg jvardija kaip vieng i$ kardomyjy priemoniy riasiy. O
BPK 131" str. 1 d. numato, kad intensyvi prieZiiira — tai jtariamojo kontrolé elektroninémis
stebéjimo priemonémis (Lietuvos Respublikos baudZziamojo proceso kodeksas, 2002). Jos
esm¢ — kontrol¢, kai siekiama uztikrinti jtariamojo dalyvavimg procese, netrukdoma
ikiteisminj tyrima, taip pat siekiant uzkirsti kelig naujoms nusikalstamoms veikoms. Tuo
tarpu tiek BVK, tiek probacijos jstatymas elektroninio monitoringo sgvokos nepateikia.
Probacijos jstatymas detalizuoja tik $io instituto taikymo aspektus, t. y. terminus,
probuojamojo pareigas, draudimus ir kt., o BVK - atvejus, kada gali buti taikomos
elektroninés stebéjimo priemonés bei atskirais atvejais detalizuojama jy taikymo procedira.
Be minéty kodifikuoty teisés akty, jstatymy elektroninio stebéjimo sgvoka yra pateikiama ir
poistatyminiu lygmeniu. Elektroninio steb¢jimo priemoniy tvarkos apraSe elektroninis
stebéjimas yra suprantamas kaip visuma priemoniy, uztikrinanciy laisvés atémimo bausme
nuteisty asmeny jud¢jimo uz laisveés atémimo viety jstaigos teritorijos riby kontrole
(Elektroninio stebéjimo priemoniy naudojimo tvarkos..., 2022). O elektroniniy stebéjimo
priemoniy naudojimo ir probuojamyjy bei nuteistyjy stebéjimo Siomis priemonémis tvarkos
aprase elektroninis stebéjimas — tai stebimiems asmenims teismo paskirty pareigy vykdymo
bei draudimy laikymosi kontrolé naudojant elektroninio stebéjimo priemones (Elektroninio
stebéjimo priemoniy naudojimo ir probuojamuyjy..., 2022).

I$skirtina, kad elektroninis monitoringas kaip sistema apima visumg techninés ir
programinés jrangos priemoniy. Bendrgja prasme techninei jrangai galime priskirti
elektroninio stebéjimo apykojes ar apyrankes, jy mobilius jkroviklius, stacionarius
elektroninio stebé¢jimo jrenginius, elektroninio stebéjimo apykojy ar apyrankiy uzdéjimo,
nuémimo ar aktyvavimo jrenginius (Elektroninio stebéjimo priemoniy naudojimo tvarkos...,
2022). Sios jrangos sudedamosiomis dalimis gali biiti laikomos ir kitos techninés priemongs,
nurodytos gamintojo. Pavyzdziui, Susitarime dél elektroninio stebéjimo jrangos priskyrimo ir
tinkamo naudojimo nurodoma, kad $iuo metu elektroninio stebéjimo priemones nuteistajam

sudaro stacionarus elektroninio stebéjimo jrenginys, elektroninio stebéjimo jtaisas,
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susidedantis 1§ pagrindinés ir papildomos daliy, belaidis pakrovéjas bei kitos dalys,
suteikiamos naudoti, kaip pakrovimo laidas, komforto elementas ir pan. Minéta
komplektacija gali Kisti atsizvelgiant j gamintoja, steb&jimo priemonés modelj ir kitas
ypatybes. Programiné jranga apima tokig stebéjimo sistemos dalj (programing sgsajg), prie
kurios interneto rySiu jungiasi atitinkami pareigiinai vykdantys elektroninj stebéjimg. Tai
saugus duomeny perdavimo ir mobiliojo rySio tinklas, tarpusavyje susiejantis stacionarius
elektroninio stebéjimo jrenginius bei apykojes/apyrankes. Siuo atveju tam yra sukurtas
bendras visos Lietuvos mastu tinklas — elektroniné stebéjimo informaciné sistema, kurioje
talpinami duomenys apie nuteistajj, jam priskirtg elektroninio stebéjimo jrangg bei pareigiing,
dienotvarke, judéjimo marSrutus, padarytus ar daromus pazeidimus ir kitg reikSmingg
informacijg. Naudojantis §ia sistema yra uztikrinamas nepertraukiamas nuteistyjy stebéjimas
elektroninio monitoringo priemonémis bei reagavimas | programings jrangos generuojamus
pranesimus apie daromus pazeidimus.

Elektroninio monitoringo institutui keliami jvairts tikslai, kurie kinta
atsizvelgiant j tai, kokia elektroninio stebéjimo sgvoka vadovausimés. Kadangi elektroninis
monitoringas gali biti suprantamas kaip atskira kriminaliné bausmé, kaip kardomoji
priemon¢ baudZiamojo proceso metu ir kaip nuteistyjy, kuriems paskirta probacija prieziiiros
priemoné, tai kiekviena i$ jy pasizymi tam tikra specifika — keliami skirtingi tikslai, kuriems
jtaka daro tokiy priemoniy turinys. Sie atskirai kiekvienai priemonei budingi tikslai detaliau
bus aptariami atskleidziant elektroninio monitoringo formy sistema, taciau be jy galime
i§skirti ir tokius elektroniniam stebéjimui keliamus tikslus, kurie apjungia visa instituta.
Pavyzdziui, vadovaujantis Sio instituto istorine raida, priezastis skatinusias taikyti elektroninj
stebéjimg galima laikyti ir siekiamu rezultatu. Taigi tiek tarptautiniai ir Europos Sgjungos,
tiek nacionaliniai teisés aktai suponuoja tiksla uztikrinti nuteistyjy resocializacija ir nuolating
kontrole, recidyvo bei laisvés atémimo vietose esanciy asmeny skaic¢iaus mazinima, iSspresti
ikalinimo jstaigy perpildymo, daZnos ir ilgalaikés laisvés atémimo bausmeés taikymo,
valstybés biudzeto iSlaidy, pareigiiny darbo kriivio ir kt. problemas. Anot S. Mesonienés,
pagrindinis elektroninio monitoringo tikslas yra garantuoti visuomenés saugumag minimalios
intervencijos ] asmens laisve priemonémis, taip uZtikrinti veiksmingg nuteistyjy kontrolg ir
uzkirsti kelig teisés paZeidimy recidyvui tam tikra prasme atimant galimybe ,kenkti
(Mesoniené cituota Levon, Svedas, 2022, p. 182). R. Uscila taip pat akcentuoja, kad

elektroninio stebéjimo sistemai keliami dideli uzdaviniai. Tai ir siekis didinti nusikaltusiojo
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elgesio kontrole, jo jtraukimg ] kryptinga ir struktiiruotg elgesio keitimo procesg, kartu jo
pakartotinumo nusikalsti mazinima, kriminogeniniy veiksniy S$alinimag ir/ar blokavima,
visuomenés saugumo didinima, taip pat jkalintojy skai¢iaus mazinima, jo ,,islaikymo* islaidy
mazinimg ir jy perkélimg j bendruomening probacijos sistemg. Trumpiau — turéty bati
taupomi materialiniai ir zmoniy iStekliai bei uztikrinama nenutriikstama ir visaverté
nuteistyjy kontrolé (Urcila, 2016). Be to nepamirstama, kad tokiu biidu yra siekiama diegti
naujas technologijas ir taip modernizuoti bausmiy bei probacijos sistemas.

Apibendrinant galima teigti, kad iki Siol néra vieno bendro ir visuotinai priimto
nuteistyjy elektroninio monitoringo sgvokos apibrézimo, todél i§ esmés valstybei yra
paliekama Sios sgvokos interpretacijos laisvé. Tai galima pripazinti kaip privalumg tokiame
kontekste, kad Lietuvai néra primetama kity valstybiy praktika bei néra siekiama
automatiskai ja kopijuoti. Taip pat sgvoky jvairove tiek tarptautinéje, tiek nacionalinéje
teiséje turéty buti vertinama kaip atskleidzianti Sio instituto daugiapusiSkumg ir jvairiapuse
doktring. Taciau su interpretacijos laisve kyla grésmé netinkamam ar iSkreiptam elektroninio
stebéjimo aiskinimui.

Galima teigti, kad elektroniniam monitoringui yra keliami jvairas tikslai. Tai —
nuteistyjy resocializacija bei nuolatinés kontrolés uztikrinimas neizoliuojant jy nuo
visuomenes, recidyvo ir jkalinimo jstaigose esanciy asmeny skaiCiaus mazinimas, retesnis
ilgalaikés laisvés atémimo bausmés taikymas, valstybés biudZeto 1€Sy taupymas, pareigiiny
darbo kriivio mazinimas ir pan. Taciau darbo autorés nuomone, naivu tikétis, kad vienos
priemonés integravimas j Lietuvos teising sistemg i§ esmés iSspresty daugelj baudziamosios
justicijos problemy. Sutinkama, kad tai gali sumazinti tam tikrus statistinius rodiklius bei
turéti jtakos tokioms sritims kaip, pavyzdziui, ekonomikai ir finansavimui, taciau
pakankamai jaunas ir maZai analizuotas institutas neturéty talpinti tokios didelés

atsakomybés baudziamosios politikos atzvilgiu.
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1.3.  Nuteistyjy elektroninio monitoringo teisinis reglamentavimas ir

taikymo procediira

Lietuvoje elektroninio monitoringo taikymo pagrindai, tvarka ir salygos yra numatytos
skirtinguose teisés aktuose. Tai — Baudziamasis, Bausmiy vykdymo bei Baudziamojo
proceso kodeksai, Probacijos jstatymas, taip pat Siy stebéjimo priemoniy naudojimo tvarkos
apraSai. Atsizvelgiant ] tai, kad minéty teisés akty poky¢iai jau buvo aptarti ankstesniame
poskyryje, Sioje dalyje iSskiriant elektroniniy priemoniy reglamentavimo ypatumus bus
vadovaujamasi naujausiomis jstatymy ir pojstatyminiy teisé€s akty redakcijomis.

Nors bendraja prasme elektroniniam monitoringui yra keliami pozityvils, resocializacija
skatinantys tikslai, taciau kartu yra ribojamos asmens teisés ir laisvés, todél elektroninio
steb¢jimo priemonés gali biiti skiriamos tik esant jstatyme jtvirtintam jy taikymo pagrindui.
Manytina, kad pagristas ir motyvuotas Siy priemoniy taikymas yra efektyvus bei duoda
teigiamy rezultaty. Todél pirmiausiai teisés aktai apibréZia konkre€ias asmeny grupes,
kurioms gali buti taikomas elektroninis monitoringas, tai:

- Asmenys, kuriems paskirta laisvés apribojimo bausmé (BK 48 str.);

- Asmenys, kuriems bausmés vykdymas atidedamas (BK 75 str.);

- Nepilnameciai asmenys, nuteisti areSto bausme, kuriems bausmés vykdymas

atidedamas (BK 92 str.);

- Nuteistieji, trumpalaikés iSvykos 1§ bausmes atlikimo vietos metu dél svarbiy

priezas¢iy (BVK 67 str.);

- Nuteistieji, trumpalaikés iSvykos 1§ bausmés atlikimo vietos | namus (atostogy) metu

(BVK 68 str.);

- Nuteistieji, trumpalaikés iSvykos 1§ bausmés atlikimo vietos metu de¢l darbo,

mokymosi ar resocializacijos (BVK 69 str.);

- Néscios moterys ir vaiky iki trejy mety turincios motinos, gavusios leidima laisvés

atémimo bausme atlikti ne bausmes atlikimo vietos teritorijoje (BVK 71 str.);

- Lygtinai i§ laisvés atémimo viety jstaigos paleidziami asmenys (BVK 82 str.);

- [tariamieji, kaltinamieji ikiteisminio tyrimo metu (BVK 1317 str.);

- Asmenys, kuriems paskirtos baudziamojo arba aukléjamojo poveikio priemonés (BK

68, 68, 682, 69, 75 str ir kt.).
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Nepriklausomai nuo elektroniniy priemoniy taikymo atskiroms asmeny kategorijoms,
jstatymy leidéjas numato atitinkamus bendruosius jy taikymo aspektus. Svarstant S$iy
priemoniy skyrimg turi biiti atsizvelgiama ] turimus elektroninio steb¢jimo sistemos
techninés jrangos resursus bei technines galimybes jas taikyti, pavyzdziui, elektrg, mobilyji
ry$], tinkamg vietg stacionaraus jtaiso sumontavimui ir tt., tam kad buaty uztikrintas
nenutriikstamas nuteistojo kontrolés vykdymas. Kiekvienas asmuo prie§ pradedant naudoti
elektroninio stebéjimo sistemos techning jrangg yra pasirasytinai supazindinamas su minétos
jrangos naudojimo bei priezitros instrukcijomis. Tais atvejais, kai toks asmuo yra
nepilnametis, su Sia instrukcija pasiraSytinai yra supazindinamas ir jo atstovas pagal jstatyma.
Asmeny instruktavimg lydi susitarimo tarp stebéjimg vykdancios jstaigos ir stebimojo
sudarymas, kuriuo pastarajam yra priskiriamos elektroninio stebé&jimo priemonés. Nurodoma,
kad Siame susitarime pateikiama visos techninés jrangos bei atskiry jos daliy verté (eurais),
taip pat numatomi konkretiis stebimojo isipareigojimai: laikytis atidumo ir riipestingumo
pareigos; susilaikyti nuo bet kokiy veiksmy, kurie galéty pakenkti elektroninés stebéjimo
jrangos biuklei ar ja sugadinti; jpareigojimas grazinti jrangg tokios pat buklés, kokia jam buvo
paskirta (atsizvelgiant j natiiraly nusidévéjimag), prieSingu atveju — atlyginti padaryta zalg;
taip pat jpareigojimas nedelsiant informuoti apie bet kokius pastebétus jam priskirty
priemoniy apgadinimus ar gedimus ir pan. (Susitarimas dél elektroninio stebéjimo jrangos...,
2023).

Priskyrus konkrety jrenginj — jis automatiskai yra susiejamas su stebimu asmeniu
elektroningje steb¢jimo informacinéje sistemoje, kurioje nuteistajj visa parg stebi steb¢jimo
centro darbuotojai. Reikia pazymeéti, kad minétas asmens stebéjimas visg parg néra nuoseklus
kiekvieno asmens judesio sekimas, t. y. sistema yra sugeneruota reaguoti tik j asmens
daromus pazeidimus, taip praneS§imu jspéjant centro darbuotojus ir uztikrinant pirminj
reagavimg. Daromi pazeidimai paprastai yra siejami su nukrypimu nuo nuteistojo ir
pareigiino suderintos dienotvarkés arba draudimy nepaisymu. Dienotvarké apima buvimo
namuose, darbovietéje laikg, vykimo marsrutus, laisvalaikj, lankymasi gydymo ar sveikatos
priezilros jstaigose, taip pat atitinkamy pareigy vykdyma ir pan. Kartu su dienotvarkés
sudarymu stebimajam apibréziamos konkrecios zonos, kuriy apribojimy yra privalu laikytis.
Taigi pagal nustatyta dienos plang jis privalo biiti konkrecioje jtrauktoje zonoje arba vengti
nejtrauktosios zonos. Svarbu tai, kad prietaisas (apykoj¢) skleidziama vibracija automatiSkai

ispé€ja nuteistaji, kuomet yra kertama leistinos arba draudZiamos zonos riba, taip suteikiant
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asmeniui galimybe ] ja sugrjzti arba i§ jos pasiSalinti. Asmeniui nepaisius jspé€jimo
aktyvuojasi reagavimo ] pazeidima sistema. Tai reiSkia, kad atsizvelgiant | nuteistojo
pazeidimo lygj (A, B, C) yra atlickami reagavimo veiksmai.

- A lygio pazeidimo atveju yra fiksuojamas judéjimo pasikeitimas (pvz: j Salies
pasienio ruozo teritorijg arba priartéjus daugiau nei leidziama prie nukentéjusiojo
asmens ar jo gyvenamosios vietos).

- B lygio pazeidimo atveju yra fiksuojamas nustatytos dienotvarkés pazeidimas (pvz:
nebuvimas nustatytoje vietoje nustatytu laiku, kritinis jrenginio baterijos lygis).

- C lygio pazeidimo atveju yra fiksuojamas bandymas sugadinti jrenginj ar jj nusiimti,
subjektui trumpg laiko tarpg (iki 10 min.) nebuvus nustatytoje vietoje nustatytu laiku,
taip pat uZzfiksavus elektroninio stebéjimo sistemos techninés jrangos gedimuy,
trumpalaikés prietaiso padéties pasikeitimy ir kitais atvejais (pvz., rySio ar elektros
trukdziai).

Visais atvejais uzfiksavus pazeidima, atsakingas darbuotojas (pareigiinas) nedelsiant
imasi priemoniy susisiekti su pazeidima daranciu stebimuoju siekiant jpareigoti ji tuojau pat
nutraukti daromg pazeidima. Jeigu pavyksta susisiekti — aiSkinamasi ar tikrai buvo paZzeistos
nustatytos elektroninio stebéjimo salygos, o galbiit praneSimas buvo klaidingas. Jei susisiekti
nepavyksta ar stebimasis nereaguoja — tgsiamas subjekto stebé&jimas bei j jo buvimo vietg yra
siunCiami pareigiinai. Numatoma, kad padaryti pazeidimai, jy aplinkybés, stebimojo
paaiskinimai ir visa kita reik§minga informacija turi biti registruojami elektroninio stebéjimo
sistemoje.

Teisés aktai nuteistiesiems, kuriems taikomas elektroninis monitoringas, be pareigy
numato ir bendrajj draudima: 1) nusiimti, gadinti ar sunaikinti elektroninj stebéjimo jtaisa; 2)
intensyvios priezitiros metu vartoti psichika veikiancias medziagas. Pirmasis draudimas i$
esmés dubliuoja susitarime numatyta jsipareigojima, todél tik dar kartag akcentuojamas jo
reik§mingumas nuteistojo stebésenos atzvilgiu. Tacdiau jdomu tai, kad antrasis draudimas
pazodziui skaitant jstatymo nuostatas apsiriboja tik intensyvia prieziiira, nors kaip buvo
uzsiminta, elektroninis monitoringas kaip institutas apima ne tik ja, bet ir nuteistyjy elgesio
kontrolés vykdymo stebéjima elektroninémis stebéjimo priemonémis. Taigi formaliai buty

galima teigti, kad $is draudimas taikomas tik daliai nuteistyjy su elektroniniu monitoringu.
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Kadangi asmeniui yra draudziama pac¢iam nusiimti stebéjimo jrenginj, 0 praktikoje
dar ir ypa¢ sudétinga, tad jo nuémimas yra priskiriamas pareigiino funkcijy atlikimui.
Elektroninio stebéjimo jtaisas nuteistajam gali buiti nuimamas tokiais atvejais:

1) kai baigiasi asmens priezitros laikas;

2) kai elektroninio stebé¢jimo jtaisas trukdo nuteistajam teikti asmens sveikatos

priezitiros paslaugas;

3) kai dél dévimo elektroninio stebéjimo jtaiso gedimo bitina jj pakeisti Kitu.
Pavyzdziui, prietaisas visiSkai nereaguoja j uzrakta, jkroviklj, nefiksuoja asmens
buvimo vietos, rodo iSkreiptas koordinates, todél apykojé pasinaudojus
specialiomis zirklémis yra , kerpama*;

4) kai asmeniui yra pradedama taikyti kardomoji priemoné — suémimas (pazeidus
intensyvios prieziiiros sglygas ir esant suémimo pagrindams);

5) kt.

Pazymima, kad Lietuvoje naujos kartos elektroninio steb&jimo prietaisai yra saugis
naudoti ir nekelia pavojaus gyvybei bei sveikatai, neskleidzia neleistiny elektromagnetiniy
trikdziy, nedaro poveikio aplinkoje esantiems tretiesiems asmenims. Jie suprojektuoti
atsizvelgus 1 Zmogaus anatomijg ir pritaikyti dévéti ant kojos kulksnies, netrukdo neSiojant
avalyne, yra atspariis smiigiams, vandeniui ir temperatiirai (nuo 40 laipsniy Salcio iki 50
laipsniy kars$¢io) bei, zinoma, atitinka tarptautinius komforto standartus (Intensyvios
priezitiros taikymas — alternatyva bausmés atlikimui, 2022 cituota Levon, Svedas, 2022, p.
184).

Galima daryti i§vadag, kad Sie teisinio reglamentavimo ir taikymo procediiros aspektai
daro jtakg uztikrinant sklandy elektroninio monitoringo taikymg nuteistiesiems. Konkreciai
nustacius jo taikymo pagrindus yra iSvengiama pareigiiny savivalés, nuteistyjy teisiy ir
laisviy pazeidimo, nukrypimo nuo teisés normy. Manytina, kad tinkama informacijos sklaida

turéty sumazinti galimy pazeidimy skaiciy.
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2. ELEKTRONINIO MONITORINGO FORMU SISTEMA

2.1. Elektroninis monitoringas kaip kardomoji priemoné baudziamojo

proceso metu

Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsauga taikant procesines prievartos priemones yra
glaudZiai susijusi su proporcingumo principo jgyvendinimu. Zmogaus teisés ir laisvés turi
buti varzomos tik iSimtiniais atvejais (BPK 11 str.), kai tai yra butina siekiant proceso tiksly.
Valstybé turéty uztikrinti tokig prievartos priemoniy taikymo koncepcija, kad asmuo
ikiteisminio tyrimo ir teisminio nagrin¢jimo metu kaip galima maziau patirty realiy teisiy ir
laisviy suvarzymy, galinéiy neigiamai atsiliepti tolimesniam asmens gyvenimui (Losis, 2010,
p. 123).

Kaip minéta anksciau, elektroninis monitoringas gali biti traktuojamas kaip baudziamojo
proceso teis€s institutas, t. y. kaip kardomoji priemon¢, taikoma jgyvendinant ikiteismine
kaltinamyjy priezitirg (Mesonieng, 2004, p. 50). Kardomasias priemones galime suprasti kaip
jtariamojo ar kaltinamojo atzvilgiu taikomas procesines prievartos priemones,
pasireiSkianc¢ias Zmogaus teisiy suvarzymu, kurias valstybés subjektai taiko siekdami BPK
119 str. numatyty procesiniy tiksly — uztikrinti jtariamojo, kaltinamojo ar nuteistojo
dalyvavimg procese, netrukdomg ikiteisminj tyrimg, nagrinéjimg teisme ar nuosprendZzio
jvykdyma, taip pat siekiant uzkirsti kelig naujoms nusikalstamoms veikoms (Goda et al.,
2011).

BPK nustato gana platy tokiy prievartos priemoniy kataloga, o intensyvi prieZiiira yra
antroji pagal grieZtumg kardomoji priemoné Siame kataloge (BPK 120 str.), kuria vykdant
Jtariamojo kontrole elektroninémis stebé¢jimo priemonémis yra ribojama asmens laisve. Taigi
i§ esmés intensyvi priezilira savo prigimtimi yra Svelnesné tik uz suémima (Klaipédos
apygardos teismo 2020 m. spalio 7 d. nutartis baudziamojoje byloje). Nepaisant to, E. Losio
nuomone, elektroniné stebésena yra viena humaniskiausiy prievartos priemoniy, maziausiai
varzan¢iy pagrindines asmens teises ir laisves. Tod¢l tik tuo atveju, kai naujy prievartos
priemoniy taikymu negaléty buti uztikrintas tinkamas asmeniui nustatyty pareigy vykdymas,
turéty buti taikomos ,,klasikinés* prievartos priemonés (Losis, 2010, p. 123).

Intensyvia prieZiiirg kaip kardomaja priemon¢ reglamentuoja BPK 131% str., Lietuvos
Respublikos vidaus reikaly ministro 2014 m. gruodzio 15 d. jsakymu patvirtintos

»Intensyvios priezitros vykdymo ir kontrolés taisykles, taip pat Lietuvos Respublikos
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generalinio prokuroro 2015 m. gruodzio 1 d. jsakymu patvirtintos ,,Rekomendacijos dél
kardomyjy priemoniy, iSskyrus suémima, skyrimo ikiteisminio tyrimo metu tvarkos ir
nustatyty salygy laikymosi kontrolés®.

BPK 131' str. 2 d. numatoma, kad intensyvig prieziturg ikiteisminio tyrimo metu
prokuroro praSymu skiria ikiteisminio tyrimo teis€jas nutartimi, o $ios priemonés paskyrimo
klausimas sprendziamas posédyje, i kurj kvie¢iami prokuroras, jtariamasis ir jo gynéjas. Kai
byla yra perduodama j teisma, dél intensyvios prieziliros paskyrimo ar jos termino pratesimo
priimdamas nutartj] nusprendzia teismas, kurio zinioje yra byla. Galima isskirti, kad intensyvi
priezitra patenka tarp 4 kardomyjy priemoniy riisiy (suémimas, namy arestas ir jpareigojimas
gyventi skyrium nuo nukentéjusiojo ir (ar) nesiartinti prie nukentéjusiojo arciau nei nustatytu
atstumu), kurios yra priskiriamos i§imtinai teismo ir teis¢jo kompetencijai. Tod¢l tai reiskia
ne tik tai, kad prokuroras, ikiteisminio tyrimo pareigiinai néra kompetetingi svarstyti tokios
priemongés skyrimo pagrindy ir salygy, bet ir tai, kad §i priemoné pakankamai varzo asmens
teises ir laisves, todél jos skyrimas yra patikétas tik ribotam subjekty ratui.

Pazymétina, kad kartu su intensyvios priezilros paskyrimu yra nustatomas S§ios
priemongs taikymo terminas, kuris pirmg kartg negali vir§yti 6 ménesiy (BPK 1311 str. 4 d.).
Taciau jstatymas numato galimybe ji pratgsti iki 3 ménesiy, o Siy pratgsimy skaifius néra
ribojamas. Vadinasi praktikoje néra nustatomas minimalus ir maksimalus kardomosios
priemongs taikymo laikotarpis, t. y. kiekvienu atveju atsizvelgiama j individualiy aplinkybiy
visumg. Atkreipiamas démesys, kad asmeniui, kuriam paskirta intensyvi priezilra, kaip
kardomoji priemoné, keliami bendrieji teisinio reglamentavimo dalyje iSskirti reikalavimai
elektroniniy priemoniy taikymui, taciau nepaisant jy, teismy praktikoje taip pat formuojami
kriterijai, j kuriuos teismas privalo atsizvelgti nustatant intensyvios prieziiiros salygas ir jy
grieZztuma.

Intensyvios prieziiiros vykdymo kontrolé yra pavesta policijos jstaigai, kuri
bendradarbiauja su ikiteisminio tyrimo pareiglinu, prokuroru, teiséju ar teismu S$ios
priemonés vykdymo paZeidimy, pareigy ar draudimy nesilaikymo, taip pat elektroninés
priemonés nuémimo ar gedimo atvejais (Intensyvios prieziliros vykdymo ir kontrolés...,
2014). Taip pat pabréziama, kad vienu metu tam paciam jtariamajam gali biiti taikomos
kelios Svelnesnés uz suémimg kardomosios priemonés, tod¢l intensyvi prieZitira gali buti
skiriama ne tik kaip savarankiSka kardomoji priemon¢, bet kartu ir su kitomis priemonémis

(ju skai€ius neribojamas).

27



Analizuojant intensyvios priezitros taikymg praktikoje, pastebima, kad dazniausiai $i
priemon¢ yra taikoma komplekse su kitomis kardomosiomis priemonémis (atsitiktine tvarka
analizuotose bylose tai sudaro — 90 proc. atvejy). Paprastai intensyvi prieziiira yra skiriama
kartu su uzstatu bei dokumento paémimu (pasas arba asmens tapatybés kortel¢), reciau — tik
su viena 18 $iy kardomyjy priemoniy, reciausiai — kartu su rasytiniu pasizadéjimu neiSvykti ir
kt. kardomosiomis priemonémis. Ta¢iau pazymima, kad kardomyjy priemoniy neturi buti
skiriama daugiau nei tai yra bitina, t. y. jei BPK 119 str. numatyti tikslai bus pasiekti taikant
tik intensyvig prieziiira, tai papildomy procesiniy prievartos priemoniy taikymas bty
vertinamas kaip perteklinis, neproporcingas ir apsunkinantis kaltinamojo padétj (Vilniaus
apygardos teismo 2022 m. birzelio 22 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Intensyvi priezitra kaip kardomoji priemoné baudziamojo proceso metu varzo asmens
laisve. Tai atsispindi teismy praktikoje, teismui nustatacius atitinkamy salygy ir pareigy
vykdyma bei draudimy laikymasi, kuris yra susijes su ribotu asmens judéjimu, rySiy
ieSkojimu ar palaikymu ir kitais jpareigojimais. Pavyzdziui, Vilniaus apygardos teismo
nutartimi asmeniui K. K. skiriama intensyvi prieziiira 6 ménesiams, jpareigojant neiseiti i$
namy, adresu (-), i§skyrus dalyvavima teismo posédziuose ar lankymasi sveikatos priezitiros
ir gydymo jstaigose (Vilniaus apygardos teismo 2022 m. rugpjicio 8 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Lietuvos apeliacinio teismo nutartimi G. B. pratestas intensyvios
priezitiros taikymas 3 ménesiams, leidziant asmeniui iSeiti i§ namy, adresu (-), tik darbo
dienomis nuo 7 iki 19 val. bei vykstant j teismo posédZius, taip pat jpareigojant nebendrauti
ir neieSkoti rySiy su kaltinamuoju N. M. (Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. gruodzio 22 d.
nutartis baudziamojoje byloje). Lietuvos apeliacinio teismo nutartimi asmeniui A. D.
intensyvios prieziiiros terminas pratgstas 3 ménesiams, numatant tokias sglygas: a) nuo 00.00
val. iki 04.30 val. biti savo gyvenamojoje vietoje, adresu (-), Vilniuje; b) nebendrauti ir
neieskoti ryS$iy su nukentéjusigja K. M., nesilankyti jos darbovietése ir vietose, kuriose
nukentéjusioji gyvena bei lankosi, adresais (-), Vilniuje (Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m.
sausio 22 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Remiantis pateiktais pavyzdziais, matoma koks skirtingas gali buti intensyvios priezitiros
kaip procesinés prievartos priemonés turinys. Darbo autorés nuomone, $iy priemoniy
taikymo intensyvumg galima suskirstyti keliais lygmenimis: a) asmuo i§ esmés yra visiSkai

izoliuojamas nuo visuomenés (paprastai savo nuolatinéje gyvenamojoje vietoje) b) asmens
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laisvé varzoma dalinai, kuomet be jpareigojimo atitinkamu laiku nepalikti savo
gyvenamosios vietos suteikiama galimybé¢ dirbti, mokytis ir kt.

Kaip minéta, teismo diskrecijai yra palickama nuspregsti kokio intensyvumo priemonés
taikymas asmeniui bty tikslingas atsizvelgiant j aplinkybiy visumg. Paprastai yra
atsizvelgiama ] nusikalstamos veikos sunkumg, jos padarymo  aplinkybes,
jtariamojo/kaltinamojo asmenybg¢ bei kitus veiksnius: nuolating gyvenamaja vieta, Seiming
padéti (vedgs, iSsiskyres, naSlys ir t.t.), nepilnamecius vaikus, darba ar kitg legaly
pragyvenimo 3altinj, sveikatos bikle, socialinius ryius ir pan. (Siauliy apygardos teismo
2023 m. vasario 15 d. nutartis baudziamojoje byloje; Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m.
vasario 2 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Taciau ne visais atvejais kaltinamieji sutinka su jiems paskiriamy intensyvios priezitiros
salygy vykdymo turiniu. Paprastai praktikoje yra skundziamas §ios priemonés pratesimas
nekeiciant jos vykdymo salygy, apeliuojant | tai, kad asmuo per visa kardomosios priemonés
— intensyvios priezitiros taikymo laikotarpj né karto nepazeidé¢ nustatyty kardomosios
priemonés salygy, netrukdé baudziamajam procesui ir dalyvavo visuose teismo posédziuose,
0 jos pratgsimas tokiomis pat salygomis buty klititis vystyti nuosava verslg, pilnai atlikti
darbines funkcijas, kokybiskai pasirlipinti artimyjy gerove ir pan. (Lietuvos apeliacinio
teismo 2020 m. birzelio 30 d. nutartis baudziamojoje byloje). Taciau teismas teigia, kad
tokios aplinkybés, kai asmuo laikosi intensyvios prieziiiros sglygy parodo, kad taikoma
kardomoji priemoné yra efektyvi ir toliau turi biiti taikoma tol, kol egzistuoja rizika, jog
kaltinamasis gali trukdyti procesui (Kauno apygardos teismo 2020 m. vasario 4 d. nutartis
baudziamojoje byloje).

Pastebétina, kad teismas visais atvejais jvertina pateikiamus asmens motyvus bei daznu
atveju intensyvios prieziliros salygos, atsizvelgiant j kaltinamojo praSymus, yra nuosekliai
Svelninamos (i$ 20 analizuoty atsitiktiniy 2023-2020 m. byly — 12-oje byly teismai atsizvelgé
] asmens praSymg ir Svelnino salygas). Tai turéty biiti vertinama kaip geroji praktika,
motyvuojanti asmenis vykdyti teismo paskirtus jpareigojimus.

Reikia pazyméti, kad be tiesioginio asmens laisvés ribojimo, jam yra sudaromos
palankesnés socialinés salygos lyginant su griez€iausia kardomaja priemone — suémimu, t. Y.
galimybé palaikyti socialinius rySius, puoseléti Seiminius santykius, su tam tikrais
nedideliais, bet bitinais apribojimais i§ esmés pilnavertiSkai naudotis teise ] darba, riipintis

Seima ir artimaisiais bei leisti laisvalaikj (Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. gruodzio 2 d.
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nutartis baudziamojoje byloje). Taip pat asmuo néra atskiriamas nuo jprastos gyvenamosios
aplinkos, néra visiSkai izoliuojamas nuo visuomenés (priklausomai nuo priemonés
intensyvumo). Taigi iSanalizavus atsitiktine tvarka pasirinktas baudziamasias bylas matyti,
kad teismai taikydami arba pratgsdami intensyvig priezitrg laikosi vieningos praktikos.
Pazymima, kad ,kardomoji priemoné — intensyvi priezilra yra procesiné¢ prievartos
priemong, kuria suvarzomos asmens teisés ir laisvés siekiant jstatyme numatyty tiksly, todél
akivaizdu, kad dél Sios kardomosios priemonés taikymo kyla tam tikry nepatogumy
asmeniui, kurio atzvilgiu ji yra taikoma®, taciau ,,Sie nepatogumai nenusveria siekiamo tikslo,
dél kurio intensyvios priezitiros taikymas paprastai yra batinas* (Lietuvos apeliacinio teismo
2022 m. kovo 29 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Praktikoje pastebima problematika dél intensyvios priezitros taikymo laiko. ISskiriama,
kad jstatymas leidZia intensyvig priezilirg pratesti maksimaliai 3 ménesiy laikotarpiui, tac¢iau
kartu $iy pratgsimy skaiCiaus neriboja. IS vienos pusés tai galéty biiti vertinama kaip
galimybé kiekvieng karta po nustatyto laikotarpio jvertinti intensyvios prieziiiros priemonés
taikymo butinumg uztikrinant sklandy procesa bei asmeny apsauga tokiame kontekste, kad
prievartos priemonés biity taikomos tik tiek, kiek yra tikslinga jgyvendinant iSsikeltus
proceso tikslus. Taciau 1§ kitos pusés toks reglamentavimas vertintinas neigiamai,
atsizvelgiant | tai, kad Zmogaus teisés ir laisvés gali biiti varZomos neribotg laikg. Tai sudaro
prielaidas asmens, kuris dar néra pripazintas padargs nusikalstamg veika, laisve suvarzyti
neribotam laikui, kuris gali biiti toks pat arba net ilgesnis uZ jam gresiancig bausme. Tokiu
atveju bty pazeidziami non bis in idem bei proporcingumo principai, kadangi asmuo
baudZiamojo proceso metu neformaliai i§ esmés jau buty atlikes dar nepaskirta bausme.
Teismy praktikoje kaltinamieji paprastai skundZiasi ilgu grieztos kardomosios priemonés —
intensyvios prieziliros taikymo terminu bei jo atitiktimi proporcingumo principui, todel
manytina, kad Sios priemoneés taikymo termino ribojimas biity aktualus siekiant iSvengti
kaltinamyjy teisiy pazeidimy.

Galima teigti, kad su intensyvios prieziiiros taikymu yra glaudziai susij¢s kardomyjy
priemoniy jskaitymas j bausmés atlikimo laikg. Remiantis BK 66 str. 1 d. teismas, skirdamas
bausme asmeniui, kuriam buvo taikytas kardomasis kalinimas (suémimas), privalo jj jskaityti
1 paskirta bausme. Taciau baudziamasis jstatymas nenumato galimybés kardomosios
priemonés — intensyvios priezitros termino jskaityti j bausmés atlikimo laikg, nors $i

priemone¢ yra antra pagal grieztumg kardomoji priemoné ir savo turiniu varzo daugelj asmens
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teisiy ir laisviy (pavyzdziui, Zmogaus laisve, teis¢ | privaty gyvenima, teis¢ laisvai kilnotis
(judeti) ar iSvykti, atitinkamais atvejais teis¢ dirbti, riipintis Seima ir kt.).

2022 m. buvo kreiptasi i Lietuvos Respublikos Konstitucinj Teismg su prasymu
pripazinti, kad BK 66 str. 1 d. tiek, kiek, pasak pareiSkéjo, juose nenustatyta, kad teismas,
skirdamas bausme¢ asmeniui, kuriam buvo taikyta kardomoji priemoné intensyvi prieziiira,
privalo ja jskaityti | paskirta bausme, priestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir
konstituciniam teisinés valstybés principui. Siuo atveju keliamas klausimas dél kardomosios
priemonés intensyvios prieziuros jskaitymo j BK 48 str. nustatytos laisvés apribojimo
bausmés atlikimo laikg pagal BK 65 str. 1 d. 1 p. b papunktyje nustatyta vienos bausmes
keitimo kita bausme taisykle. PareiSkéjo vertinimu, tarp asmeny, kuriems intensyvi priezitira
taikoma kaip bausmé, ir asmeny, kuriems ji taikoma kaip kardomoji priemoné, néra jokiy
esminiy skirtumy. Taigi teismas, skirdamas jam bausmg, tinkamai neatsizvelge i ilga laikg
taikyta kardomaja priemong intensyvig priezilira, dél to buvo pazeistos jo konstitucinés teisés
ir laisvés (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2022 m. rugséjo 6 d. sprendimas).

Patikslintame praSyme pareiskéjas nurodo, kad kardomaja priemone intensyvia priezitra
buvo suvarzyta jo laisve, taciau jstatyme néra nenustatytas santykis, kuriuo Sios kardomosios
priemonges taikymo laikas jskaitomas ] paskirta laisvés atémimo bausme, taip suteikiant
teismui diskrecijg spresti, kokiu mastu turi biiti atsizvelgiama j dél taikytos Sios kardomosios
priemongs patirtg laisvés suvarzyma. Pasak pareiSkejo, dél ,,valstybés interesy patirtas laisves
atémimas“ turi buti jskaitomas j bausme ar kitaip kompensuojamas (Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2022 m. rugséjo 6 d. sprendimas).

Teismas pazymejo, kad pareiskéjas nepateikia teisiniy argumenty kodé¢l, pagal
Konstitucija, kardomoji priemoné intensyvi prieziiira bausmiy jskaitymo aspektu turéty biiti
vertinama, kaip ir grieZ€iausia kardomoji priemoné kardomasis kalinimas (suémimas), ir
kodé¢l dvi skirtingy raSiy kardomosios priemonés (kardomasis kalinimas (suémimas) ir
intensyvi priezitra turéty biiti vienodai traktuojamos jskaitymo j paskirta bausme¢ kontekste.
O tokie bendro pobuidzio teiginiai savaime nepagrindzia, kaip konkreciai gin¢ijamu teisiniu
reguliavimu pazeidziama Konstitucijos 20 str. 1 d. jtvirtinta zmogaus laisvés nelie¢iamybé
(Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2022 m. rugséjo 6 d. sprendimas). Asmeniui
nepasalinus praSymo trikumy, praSymas buvo grazintas pareiskéjui ir placiau Sis klausimas

neanalizuojamas.
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Atsizvelgiant ] tai, kas iSdéstyta, laikomasi nuomonés, kad praktikoje turéty biti
apsvarstytas maksimalus intensyvios prieziiros kaip kardomosios priemonés taikymo
laikotarpis kartu su galimybe §j terming jskaiciuoti | bausmés laika.

Kaip minéta, E. Losio nuomone, intensyvi priezitra — tai viena i§ humaniskiausiy
prievartos priemoniy, maziausiai varzanéiy pagrindines asmens teises ir laisves (Losis, 2010,
p. 123). Nepriestaraujama, kad taikant intensyvig priezilira asmuo néra atskiriamas nuo
visuomenés, taciau kartu su Sia kardomaja priemone tiek asmeniui, tiek pareiginams kyla
atitinkamy nepatogumuy:

1) Dévimo elektroninio stebéjimo jrenginio patogumas. Pastebima, kad Lietuvoje
naudojami elektroninio stebéjimo jtaisai atitinka tarptautinius komforto Standartus
(Intensyvios priezitiros taikymas — alternatyva bausmés atlikimui, 2022 cituota
Levon, Svedas, 2022, p. 184). Pavyzdziui, nuteistiesiems j techninés elektroninio
stebéjimo jrangos komplektacijg jeina komforto elementas, t. y. medziaginé apykojé,
ant kurios dedamas jrenginys. Jo funkcija — susvelninti sglytj tarp nuteistojo (kojos)
odos ir jrenginio. Laikoma, kad §i papildoma apykojé yra jrangos priedas, tad
asmeniui jj dévéti néra privaloma.

Apykojé yra projektuojama atsizvelgiant | Zmogaus anatomija tam, kad bty
pritaikyta dévéti ant kojos kulkSnies, nesukeliant asmeniui dideliy nepatogumy,
neproporcingai nevarzant kontroliuojamo asmens judesiy. Sios priemonés yra
atsparios galimam besikei¢iancios aplinkos poveikiui, t. y. temperatiiros skirtumams,
ultravioletinei spinduliuotei, vandens poveikiui, slégiui, fiziniam kontaktui kaip
jbrézimams ar sutrenkimams ir kt. Atsizvelgiant ] Sias savybes, nuteistasis dévint
elektroninj jrenginj gali maudytis jvairiuose vandens telkiniuose (tiek dirbtiniuose,
tiek nattraliuose), kaitintis pirtyje, degintis sauléje, nardyti, sportuoti ir t.t. Nepaisant
Siy aspekty, specialistai pastebi, kad didzioji dauguma asmeny, kuriems yra taikomas
elektroninis monitoringas, skundziasi elektroniniy stebéjimo priemoniy dévéjimo
patogumu. Reikia atsizvelgti ] tai, kad jrenginys ant asmens kulkSnies yra
svetimkiinis, todé¢l praktikoje pasitaiko atvejy, kuomet jy dévéjimas asmeniui sukelia
alergija, nutrynimus ir kitokius nepatogumus. Taip pat Sis jrenginys, kaip ir Kkiti
prietaisai, perduodamas informacijg skleidzia elektromagnetines bangas, dél kuriy

saugumo néra garantuojama.
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2)

3)

4)

Elektroninio stebéjimo jrenginio dydis. Lietuvos probacijos tarnybos Kauno
regiono skyriaus specialisty duomenimis, Siuo metu naudojama elektroning jranga
sudaro tik apykojés (apyrankés nenaudojamos), kurios yra sudarytos i§ dviejy daliy —
pagrindinés bei papildomos. Sios dalys tarpusavyje sujungiamos aplink asmens
kulksnj juose integruoty elementy bei atskiro prietaiso — uzrakto pagalba. Minéty
daliy korpusa sudaro plastmasinés bei metalinés konstrukcinés detalés, todél Siy
jrenginiy dydzio, atsizvelgiant j individualias nuteistojo kiino daliy apimtis, koreguoti
negalima. D¢l Sios priezasties jrenginiai yra trijy dydziy — S, M, L. Todé¢l kiekvieng
karta asmeniui uzdedant prictaisg yra pritaikomas dydis, geriausiai atitinkantis jo
kiino sudéjimg. Pareigiino pasteb¢jimu, naudojant elektroninio steb¢jimo jrenginius
kyla problema su jy dydziais, t. y. asmenims truksta didesniy dydziy prietaisy,
kadangi jy turimos ir naudojamos jrangos pagrinda sudaro S ir M dydZiai. Vadinasi
atvejais, kai kilty poreikis taikyti daugiau L dydzio apykojy — jy asmenims neuztekty.
Psichologinis, emocinis elektroninés stebéjimo priemonés dévéjimo efektas.
Manytina, kad elektroninés priemonés taikymas pazeidzia asmens orumg. Pastebima,
kad apykoje asmeniui dévéti yra privaloma nuolatos, todél, kai intensyvios prieziiiros
metu asmuo dirba, lankosi mokymo, gydymo jstaigose, prekybos centruose ir pan.,
jrenginys daZniausiai yra matomas aplinkiniams. Galima teigti, kad apykojés
dévéjimas tarsi 1§ karto suformuoja daugelio 1§ visuomenés nariy nuomong¢ apie
asmenj, laikant jj esamu bei potencialiu ,,nusikaltéliu®. Tai ypa¢ apsunkina socialiniy
rySiy uzmezgima bei palaikyma, kas veikia kaip didelis psichologinis diskomfortas
stebimam asmeniui.

Asmens biistui keliami reikalavimai. PaZymima, kad prie§ taikant elektronines
stebéjimo priemones pareigiinai turi pareiga jsitikinti, ar asmens biistas atitinka jam
keliamus reikalavimus: yra uZtikrinamas nuolatinis elektros tiekimas, mobilusis rysys
bei tinkama vieta stacionaraus jtaiso sumontavimui. Stebimojo namuose
montuojamas stacionarus elektroninio stebéjimo jrenginys (modulis) pasizymi
specifika — draudziama jrenginj judinti i§ pareigiino nustatytos vietos. Todél
praktikoje susiduriama su situacijomis, kuomet sujudintas jtaisas duoda signalg apie
daromg pazeidima, nors pazeidimo néra. Tai apsunkina tiek nuteistojo kasdienybe,
tiek pareigtiny darbg, kuomet yra bitina reaguoti j jsp€jimg, nors trikdis nulemtas,

pavyzdZziui, buitinés situacijos — dulkiy valymo.
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Apibendrinant daroma iSvada, kad elektroninis monitoringas gali biiti suprantamas kaip
viena i§ kardomyjy priemoniy, paprastai kompleksiskai taikomy su kitomis kardomosiomis
priemonémis kaltinamajam. Nors savo paskirtimi intensyvi priezilira varzo asmens teises ir
laisves per atitinkamy sglygy, pareigy bei draudimy visumg, taciau teismo diskrecijai yra
palieckama nuspresti kokio intensyvumo priemonés taikymas asmeniui biity tikslingas
atsizvelgiant | individualias aplinkybes. Praktikoje taikant intensyvia prieziiira kaip
kardomajg priemon¢ susiduriama su tokiomis problemomis: neribojamu intensyvios
prieziiros taikymu, intensyvios priezitiros nejskaitymu ] bausmés atlikimo laika,
kaltinamajam intensyvios prieziiiros metu kylanciais nepatogumais, kaip elektroninio
prietaiso dydziu, patogumu, bistui keliamais reikalavimais bei psichologiniu ir emociniu
elektroniniy stebéjimo priemoniy dévéjimo efektu. Sios problemos apsunkina kardomosios
priemonés taikyma, taciau laikomasi pozicijos, kad nepaisant jy intensyvi priezitira padeda

uztikrinti procesiniy tiksly jgyvendinimg neatskiriant asmens nuo visuomeneés.
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2.2. Elektroninis monitoringas kaip probacijos prieziiiros priemoné

Elektroninis stebéjimas gali buti suprantamas kaip nuteistyjy, kuriems paskirta probacija,
priezitros priemoné. Juo uztikrinama lygtinai paleidziamy nuteistyjy ir nuteistyjy, kuriems
bausmés vykdymas atidedamas, kontrolé.

Kaip minéta, remiantis probacijos jstatymo 2 str. 5 d. nuostatomis, probacija — tai
salyginé alternatyva paskirtai areSto ar laisvés atémimo bausmei, kurios metu vykdoma
probuojamojo prieziiira. Bendraja prasme, jai keliamas veiksmingos probuojamyjy
resocializacijos ir jy nusikalstamy veiky recidyvo mazinimo tikslas. Taciau taip pat
pazymima, kad aptariami institutai yra glaudziai susij¢ ne tik su probacijai keliamu tikslu,
taCiau ir su visai baudZiamajai teisei buidingais bausmés tikslais. Siekiama, kad atlikes
bausme nuteistasis savo gyvenimo tiksly siekty teisétais buidais ir priemonémis, t. y. i§ esmés
pagrindinis visy jy tikslas yra resocializuoti (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo
kodeksas, 2002). Tai reiskia, kad Siuo aspektu jstatymy leidéjas kelia sau ir kitiems
baudZiamosios ir bausmiy vykdymo teisés aktus priimantiems subjektams tiksla, kad teisinis
reglamentavimas leisty ne tik iSsaugoti nuteistyjy gyvybe, sveikata bei savigarba, bet ir
formuoty nuteistyjy kaip visuomenés nariy atsakomybés uz savo elgesj jausma, tokj pozitrj j
gyvenimg ir jgudzius, kurie padéty jiems tapti jstatymus, ZmogiSkasias vertybes ir
visuomenés saugumg gerbianciais zmonémis (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo
kodekso komentaras, 2004).

Lygtinis paleidimas i§ laisvés atémimo viety jstaigos. Lygtiniu paleidimu galime
atitinkamy institucijy, jstaigy ar pareigiiny yra nustatomi tam tikri draudimai ir / ar
Ipareigojimai. Tai viena i§ tiesiogiai probacijos istatyme jtvirtinty probacijos formy, kuria
anot doc. dr. G. Sakalausko, yra skatinamas pozityvus nuteistyjy asmeny elgesys jkalinimo
Jstaigoje, sudaromos galimybés nuosekliai ir sisteminei nuteistojo asmens resocializacijai bei
skatinama lygtinai paleisto asmens atsakomyb¢ ir savarankiSkumas, taip pat (ap)ribojama
kalinimo zala (Sakalauskas, 2013).

BVK 82 str. jtvirtina lygtinio paleidimo i§ laisvés atémimy viety jstaigos taikymo
pagrindus, kuomet nuteistgjam yra skiriama intensyvi prieziiira:

1) Sio straipsnio 3 dalis numato, kad terminuota laisvés atémimo bausme atlickantys

nuteistieji, i§skyrus jstatymo numatytas iSimtis, atlike tris ketvirtadalius paskirtos
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laisvés atémimo bausmés yra lygtinai paleidziami i§ laisvés atémimy viety
jstaigos ir jiems taikoma intensyvi priezilra.

2) Sio straipsnio 4 dalis numato, kad terminuota laisvés atémimo bausme atliekantys
nuteistieji, sutinkantys, kad jiems buty taikoma intensyvi prieziiira, gali biti
lygtinai paleisti iki devyniy ménesiy anksc¢iau, negu nustatyta jstatyme.

Analizuojant $iuos teisinius pagrindus reikia i$skirti, kad bendrgja prasme nuteistajam
tokiu biidu yra suteikiama galimybé laisvés atémimo bausmés dalj atlikti ne jkalinimo
jstaigoje atskirtam nuo visuomenés, o laisvéje, derinant jo prieziiirg su teikiama parama.
Istatymy leidéjas $ig galimybe sieja su formalaus ir materialaus pagrindo konstatavimu.
Formalyjj lygtinio paleidimo i$ laisvés atémimo viety jstaigos pagrindg sudaro atlikta tam
tikra minimali laisvés atémimo bausmés dalis, o materialyjj pagrinda — nuteistyjy socialinio
tyrimo iSvada, patvirtinanti, kad nuteistgji jmanoma toliau taisyti neizoliuota nuo
jrodyti, kad pasitaisys (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso komentaras, 2004).

Si i§vada apima kompleksa duomeny apie nuteistajj ir jo socialing aplinka, elgesj
atliekant laisvés atémimo bausmg, individualiame socialinés reabilitacijos plane numatyty
priemoniy igyvendinimg, dalyvavimg elgesio pataisos programose ir kt. Nurodomi tokie
veiksniai, kurie turi jtakos nuteistojo elgesio rizikai nustatyti taikant metodikg ,,OASys*
(Césniené et al., 2015). Ja vadovaujantis yra vertinami nuteistojo statiniai (nusikalstamumo
istorija bei prognozuojamas recidyvas) ir dinaminiai (iSsilavinimas, galimybe¢ jsidarbinti,
rySiai su Seima bei artimaisiais, piktnaudziavimas psichika veikianiomis medZiagomis,
emocin¢ gerove ir t.t.) rizikos veiksniai. O §iy duomeny visuma ir jy jvertinimas sudaro
pagrinda lygtinio paleidimo taikymui arba netaikymui kartu su intensyvia prieziira —
nuteistojo kontrole elektroninémis stebéjimo priemonémis.

PaZzymima, kad BVK 82 str. 3 d. nuostaty taikymas yra siejamas tik su iSskirty
pagrindy konstatavimu. Tad Siuo atveju néra svarstomas jos taikymo tikslingumas, nes
intensyvi priezitira skiriama kaip bendras kompleksinis institutas kartu su lygtiniu paleidimu
1§ laisvés atémimo viety jstaigos. Todé¢l nuteistojo pozicija dél Sios priemonés taikymo negali
turéti ir neturi jtakos jos skyrimui, atsizvelgiant j lingvistiSkai i§ jstatymo iSplaukiantj
imperatyva ,,..lygtinai paleidziami 1§ laisvés atémimo viety jstaigos ir jiems taikoma

intensyvi priezitira“.
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Tuo tarpu BVK 82 str. 4 d. taikymas prieSingai nei aptarta — yra siejamas butent su
nuteistojo iSreiSkiama valia — taikyti jam intensyvig priezitirag. Nors i§ esmés toks asmens
sutikimas yra biitinas vadovaujantis BVK 82 str. 4 d., kartu iSskiriama, kad tai tik viena i
klausimo dél nuteistojo lygtinio paleidimo i$ laisvés atémimo viety jstaigos svarstymo
salygy, o ne savarankiSkas lygtinio paleidimo pagrindas. Todé¢él net esant savanoriSkam
asmens sutikimui su intensyvios priezitiros taikymu yra privaloma vertinti aplinkybiy visuma
priimant sprendimg nuteistajj paleisti lygtinai.

Remiantis teismy praktika iSskiriama, kad asmens sutikimas nesudaro pagrindo
nevertinti kity, ne tik formaliy, bet ir materialiy lygtinio paleidimo klausimui spresti
reikSmingy aplinkybiy (Kauno apygardos teismo 2020 m. kovo 31 d. nutartis baudziamojoje
byloje). Si aplinkybé neturi jokios teisinés reik§meés, kai nuteistasis neatitinka jstatyme
itvirtinty salygy, kadangi lygtinis paleidimas, nepaisant to, ar nuteistasis yra iSreiskes
sutikima, jog lygtinio paleidimo atveju jam biity taikoma intensyvi priezitira, ar ne, gali biti
taikomas tik tada, kai nuteistojo daroma pazanga, mazinant pakartotinio nusikalstamumo
elgesio rizika, sudaro pagrindg manyti, jog jis laikysis jstatymy ir nenusikals (Kauno
apygardos teismo 2019 m. liepos 23 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Laikomasi nuomones, kad nuteistyjy socialinio tyrimo i§vadoje pateikiami duomenys
ne tik lemia lygtinio paleidimo taikyma, bet ir leidzia prognozuoti biisimg asmens elgesj ir
Ipareigojimy vykdyma nuteistajam i$€jus 1§ laisvés atémimo viety jstaigos. Remiantis teismy
praktika, galima teigti, kad yra matoma tendencija, jog nuteistieji, kurie laisvés atémimo
viety jstaigose vengia bendravimo su neigiamai charakterizuojamais nuteistaisiais, palaiko
socialinius rySius su artimaisiais, pataisos jstaigoje dirba ir pragyvena i§ gaunamo darbo
uzmokescio arba mokosi, taip pat jei tokie asmenys néra socialiai atsiskyre, geba uzmegzti ir
palaikyti tarpusavio ryS$ius, yra mandagiis bei geba interpretuoti socialines situacijas —
vertinami palankiau bei jiems sudaromos realesnés lygtinio paleidimo su intensyvia priezitira
taikymo galimybés, t. y. tokie veiksniai teismo vertinami pozityviai. Reik§mingu laikomas
nuteistojo elgesys atliekant laisvés atémimo bausme (pavyzdziui, nuteistojo laisvés atémimo
bausmes atlikimo metu gautos drausminés nuobaudos, vidaus tvarkos taisykliy ir rezimo
reikalavimy pazeidimai ir kt.), kadangi ,,nesugeb¢jimas paklusti nustatytoms taisykléms esant
grieztai bausmes atlikimo vietos kontrolei, leidzia pagristai abejoti nuteistojo pazanga

mazinant nusikalstamo elgesio rizikg bei tuo, kad toks asmuo lygtinio paleidimo taikymo
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atveju laikysis teismo ir jstatymo jam nustatyty jpareigojimy, t. y. probacijos salygy‘ (Kauno
apygardos teismo 2019 m. birzelio 12 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Lietuvos teisés institutas taip pat atkreipia démesj, kad individualizavimo pozitriu yra
svarbu atsizvelgti ] asmens gebéjimg vykdyti intensyvig prieziiirg ir laikytis visy nustatyty
reikalavimy. Ekspertai pazymi, kad intensyvios prieziiiros taikymas reikalauja pozityvaus
nuteistojo poziiirio ir geb¢jimo grieztai organizuoti savo dienotvarke (ir jos laikytis). Taciau
teigiama, kad praktikoje nemazai nuteistyjy tokiy socialiniy gebéjimy néra iSvyste
(Pagrindinio komiteto iSvada dél Baudziamojo..., 2019). Todél kyla rizika, kad Sios
priemonés taikymas tokiais atvejais tapty beprasmisSkas — asmuo elgtysi neriipestingai, 0
siekis asmeniui netaikyti grieztesniy priemoniy likty nejgyvendintas, taip pat galéty kilti
materialiniy nuostoliy — jei asmuo nepriziuréty ar bandyty sugadinti jrangg. Kartu sitiloma
vengti intensyvig prieziiirg taikyti asmenims, kurie turi priklausomybiy nuo psichotropiniy
medziagy, intelektinés raidos sutrikimy (Nikartas, Bikelis, 2019, p. 23). Manytina, kad
intensyvios prieziiiros taikymas biity apsunkintas, nes asmuo veikiamas papildomo dirgiklio
(pavyzdziui, psichotropiniy medziagy) arba medicininés biiklés, negaléty tinkamai suvokti
Sios priemoneés taikymo esmés bei jgyvendinti jam priskirty jpareigojimy.

G. Sakalausko pasteb¢jimu intensyvi priezira dirbtinai maZina asmeninés
komunikacijos tarp probacijos tarnybos darbuotojo bei nuteistojo poreikj (Sakalauskas, 2020,
p. 425). Suskaitmeninus nuteistojo stebéjimg neliko poreikio uztikrinti nuolatinj fizinj
nuteistojo ir probacijos pareigiino kontakta, kadangi kiekvienas nuteistojo veiksmas
fiksuojamas elektroninéje stebéjimo informacinéje sistemoje. Nors remiantis Lietuvos
probacijos tarnybos Kauno regiono skyriaus specialisty duomenimis, nuteistasis turi pareigg
periodiSkai lankytis susitikimuose su jam priskirtu probacijos pareigiinu, taciau susitikimy
metu 1§ esmés sprendziami tik techninio pobiidZio klausimai, pavyzdZiui, nuteistojo
dienotvarkés nustatymas, keitimas, smulkiy paZeidimy analizé, dokumenty pildymas ir pan.
Taigi nuteistyjy bendravimas su jy priezitirg atliekanciais probacijos specialistais laikomas
daugiau formalumu, nei realios resocializacijos uztikrinimo dalimi. Probacijos jstatymo 19
str. numatytos probuojamojo resocializacijos priemonés jtvirtina idealy vientisg integracijos |
visuomen¢ priemoniy kompleksa, kurio pagalba asmeniui biity uZtikrinama dvasing,
socialin¢, edukaciné, psichologiné ir kt. pagalba. Taciau praktikoje jy taikymas apsiriboja
pavienémis priemonémis, kuriy esme daugeliu atveju tampa teisés akty nuostaty

atpasakojimas, taciau ne veiksmingo integracijos proceso vykdymas.
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Bausmés vykdymo atidéjimas. Viena i§ probacijos formy yra bausmés vykdymo
atid¢jimas, reglamentuotas BK 75 ir 92 straipsniuose. Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra
nurodes, kad bausmés vykdymo atidéjimo institutas yra viena i§ baudziamosios atsakomybés
jgyvendinimo formy, be to, tai viena i§ efektyviausiy racionalios baudziamosios politikos
priemoniy, leidzianciy kontroliuoti nusikalstamas veikas padariusiy asmeny elgesj laisvéje,
neardant jy socialiniy ir ekonominiy rysiy, apsaugant nuo neigiamo kaliniy poveikio, taip
mazinant nusikalstamy veiky recidyvo tikimybe (LAT kasacinés nutartys Nr. 2K-7-8-
788/2018, Nr. 2K-143-1073/2020 ir kt. cituota Svedas, Levon, 2022, p. 10). Atitinkamai
bausmés vykdymo atidéjimo nuostaty tinkamas reglamentavimas sudaro galimybes teismui
pagal jam suteiktas diskrecijos ribas nuteistajam realig laisvés atémimo bausmg taikyti kaip
paskuting priemong (Marcinauskaité, 2019, p. 94).

1) Intensyvios priezitros taikymas atsizvelgiant j bausmés vykdymo atidéjimo

institutg gali biiti siejamas su aresto bausme.

BK 75 str. 1 d. nustatyta, kad ,,asmeniui, pirmg karta nuteistam are$to bausme,
teismas gali atidéti paskirtos bausmés vykdyma nuo trijy ménesiy iki vieneriy mety ir paskirti
jam intensyvig priezitirg...”, 0 BK 92 str. 1 d. — ,,nepilnameciui, nuteistam areSto bausme,
teismas gali atidéti paskirtos bausmés vykdyma nuo vieno ménesio iki devyniy ménesiy ir
paskirti jam intensyvig priezitrg...*“. Abiem atvejais numatoma, kad nuteistojo buvimo vietg
ir laikg nustato teismas.

Dazniausiai tai — nuteistojo gyvenamoji vieta ir tamsusis paros metas, pavyzdziui,
Klaipédos apygardos teismo nutartyje asmeniui A. B. paskirtos are$to bausmeés vykdymas
atidétas 6 meénesiams, paskiriant bausmeés atid¢jimo laikotarpiui intensyvig prieZiiira,
nustatant jo buvimo vietg Probacijos tarnybai nurodytu faktiniu gyvenamuoju adresu, buvimo
laika nuo 22.00 iki 6.00 val. arba Kauno apygardos teismo nutartyje asmeniui S. S. are$to
bausmés vykdymas atidétas 5 ménesiams, paskiriant intensyvig prieZiiirg ir jpareigojant S. S.
bausmés vykdymo atidéjimo terminu nuo 23.00 iki 6.00 val. biiti savo gyvenamojoje vietoje
(duomenys neskelbtini) ir kt. (Klaipédos apygardos teismo 2022 m. gruodzio 8 d. nutartis
baudziamojoje byloje; Kauno apygardos teismo 2022 m. birzelio 17 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Lyginant BK 75 str. 1 d. ir BK 92 str. 1 d. normas pastebimi keli
akivaizdiis skirtumai: a) subjektai, t. y. vienu atveju teisé€s norma apima pilnamecius asmenis,
Kitu — nepilnamecius; b) terminai, kurie atsizvelgiant j a) punkte iSskirtus specialiuosius

subjektus — nepilnamecius, suponuoja ir $velnesniy salygy jtvirtinimg jstatyme jy atzvilgiu;
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C) papildoma sglyga ,,asmeniui, pirmg kartg nuteistam aresto bausme®, numatyta tik BK 75
str. 1 dalyje, kai tuo tarpu BK 92 str. tokios salygos nepilnameciams nenumato. Reikia
pazyméti, kad terminai pasizymi tam tikra specifika, jtvirtinta probacijos jstatymo 28 str. 2 d.
Ja remiantis probuojamiesiems, kuriems areSto bausmés vykdymas atidétas, intensyvi
priezitra yra vykdoma visg bausmés vykdymo atidé¢jimo laika, skirtingai nuo kity bausmiy
vykdymo atidéjimo (Lietuvos Respublikos probacijos jstatymas, 2011). Taip pat numatyta,
kad taikant c) punkte isskirta nuostata, pirmg karta nuteisiamu ares$to bausme yra laikytinas
asmuo, anksciau neteistas Sia bausme, t. y. apkaltinamuoju nuosprendziu jam nebuvo paskirta
areSto bausmeé, arba nors nuosprendziu tokia bausmé ir buvo paskirta, taciau iki naujo
nusikaltimo padarymo teistumas jam iSnykes arba nustatyta tvarka panaikintas (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2021 m. lapkri¢io 16 d. nutartis baudziamojoje byloje). Tai esminé
salyga Sio instituto taikymo prasme, kadangi jos nepaisymas yra pagrindas teismui netaikyti
bausmés vykdymo atidéjimo remiantis BK 75 str. 1 dalimi. Remiantis Siauliy apygardos
teismo nutartimi, nuteistasis K. B. apeliaciniu skundu praso susvelninti jam paskirta bausme,
t. y. atidéti jam paskirtos bausmés vykdyma arba skirti bausme, nesusijusig su trumpalaikiu
laisvés atémimu. Taciau K. B. skundziamu nuosprendziu are$to bausme yra nuteistas nebe
pirma kartg — Sios rusies bausmé (40 pary areStas) pastarajam jau buvo paskirta (apylinkés
teismo 2015 m. nuosprendziu), teistumas iki naujy nusikaltimy padarymo jam nebuvo
iSnykes ar panaikintas jstatymy nustatyta tvarka, todél svarstyti apeliantui skundZiamu
nuosprendziu paskirtos aresto bausmés vykdymo atidéjimo klausimg néra teisinio pagrindo
(Siauliy apygardos teismo 2022 m. rugséjo 21 d. nutartis baudZiamojoje byloje).

2) Intensyvios prieziiiros taikymas atsizvelgiant j bausmés vykdymo atidéjimo
institutag gali buti siejamas su neatsargiais nusikaltimais ir nesunkiais ar
apysunkiais ty€iniais nusikaltimais.

BK 75 str. 2 d. nustatyta, kad ,,asmeniui, nuteistam laisvés at¢émimu ne daugiau kaip
SeSeriems metams uz dél neatsargumo padarytus nusikaltimus arba ne daugiau Kkaip
ketveriems metams uz vieng ar kelis nesunkius ar apysunkius ty¢inius nusikaltimus, teismas
gali atidéti paskirtos bausmés vykdyma nuo vieneriy iki trejy mety“. Siais pagrindais atidéjus
paskirtos bausmés vykdyma asmeniui skiriama (to paties 75 str. 5 d.) intensyvi prieZira.

3) Intensyvios prieziiiros taikymas atsizvelgiant ] bausmés vykdymo atidéjimo

institutg gali biiti siejamas su daliniu paskirtos bausmés vykdymo atidéjimu.
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BK 75 str. 3 d. nustatyta, kad ,,asmeniui, nuteistam laisvés atémimu daugiau kaip
SeSeriems metams uz dél neatsargumo padarytus nusikaltimus arba daugiau kaip ketveriems
metams uz vieng ar kelis nesunkius ar apysunkius ty€inius nusikaltimus, arba ne daugiau kaip
penkeriems metams uz sunky nusikaltimg (iSskyrus jstatymo numatytas iSimtis), teismas gali
1§ dalies atidéti paskirtos bausmés vykdyma*“. O kartu su daliniu bausmés vykdymo atidéjimu
skirti intensyvig priezitirg (BK 75 str. 5 d.).

Esmin¢ iy BK 75 straipsnio nuostaty taikymo salyga — bausmés vykdymas gali biiti
visiSkai ar i§ dalies atidétas, jeigu teismas nusprendzia, kad yra pakankamas pagrindas
manyti, jog bausmés tikslai bus pasiekti be realaus bausmés atlikimo (Klaipédos apygardos
teismo 2022 m. lapkri¢io 24 d. nuosprendis baudziamojoje byloje). Pagal teismy praktika,
teismui sprendziant bausmés vykdymo atid¢jimo klausima, turi biiti vertinamos visos bylos
aplinkybés, susijusios ir su padaryta nusikalstama veika ir su nuteistojo asmenybe, tai yra
nusikalstamos veikos pavojingumo pobidis, laipsnis, nuteistojo asmenybés teigiamos ir
neigiamos savybés, jo elgesys Seimoje ir visuomengje, polinkiai, nusikalstamos veikos
padarymo priezastys, elgesys po nusikalstamos veikos padarymo (ar jis supranta padaryty
nusikalstamy veiky pavojinguma ir kritiSkai vertina savo elges;j, pripazista kalte, neneige jos
ir ikiteisminio tyrimo metu, nesistengé iSvengti atsakomybés, savo elgesiu po nusikalstamos
veikos padarymo sieké jrodyti, jog ateityje nedarys kity veiky) (Siauliy apygardos teismo
2022 m. lapkri¢io 23 d. nuosprendis baudziamojoje byloje).

Sie ir kiti duomenys turi sudaryti prielaidas i$vadai, kad nuteistojo resocializacija
galima be realaus laisvés atémimo arba paskyrus tik dalj laisvés atémimo bausmés atlikti
pataisos jstaigoje. Taciau akcentuojama, kad atsizvelgiant ; bausmés vykdymo atidé¢jimo
metu vykdomg asmens elgesio kontrolg, susijusia su tam tikrais asmeninés laisvés
suvarzymais ir atsakomybe, kasacings instancijos teismo praktikoje konstatuota, jog bausmés
vykdymo atidéjimo taikymas negali biiti prilyginamas nebaudZiamumui ir nepagarbai
jstatymui. Be abejo, Siuo aspektu reikéty pazymeéti, kad taikant bausmés vykdymo atidéjima
humaniskumo principo reikalavimai derintini su teisingumo principu, pagal kurj teismo
sprendimu negali biiti paneigiama baudZiamosios teisés esmé ir paskirtis, formuojamos
nebaudZiamumo nuotaikos, nepagarba jstatymui ar ignoruojami nukentéjusiyjy teiseti
interesai (Siauliy apygardos teismo 2022 m. sausio 27 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Bausmeés vykdymo atidéjimo su intensyvios priezitros taikymo aspektu aktualu tai,

kad BK 75 str. néra jtvirtinami kriterijai, kuriais vadovaudamasis teismas galéty spresti dél
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intensyvios prieziliros skyrimo nuteistajam. Atsizvelgiant j tai, aktualis tampa bausmés
skyrimo pagrindai (BK 54 str. 2 d.) ir bausmés paskirtis, kuria vadovaudamasis teismas turi
nustatyti, ar tikslinga nuteistajam taikyti kaip tik tokias elektroninio stebéjimo priemones
(Marcinauskaité, 2019, p. 96).

Apibendrinant daroma iSvada, kad nuteistyjy elektroninis monitoringas kaip
probacijos priemon¢ taikomas vykdant lygtinai paleidziamy nuteistyjy ir nuteistyjy, kuriems
bausmés vykdymas atidedamas, kontrole. Siais institutais uZtikrinamas alternatyviy laisvés
atémimo bausmei priemoniy taikymas bei keliamas nuteistyjy resocializacijos tikslas, t. y.
sickiama, kad atlikes bausme nuteistasis savo gyvenimo tiksly siekty teisétais budais ir
priemonémis. Pazymima, kad lygtinio paleidimo atveju asmens sutikimas su intensyvios
priezitiros taikymu néra laikomas savarankisku lygtinio paleidimo pagrindu, todél yra bitina
vertinti aplinkybiy visuma, susidedancig i§ formalaus ir materialaus pagrindy konstatavimo.
Kiekvienu atveju svarbu atsizvelgti j asmens gebéjimg vykdyti intensyvig priezitirg ir laikytis
visy nustatyty reikalavimy, kadangi Sios aplinkybés gali prognozuoti lygtinio paleidimo i§
laisvés atémimo viety jstaigos su intensyvia priezitira efektyvumg. Bausmés vykdymo
atidéjimo atveju numatomi 3 skirtingi pagrindai intensyvios priezitiros taikymui. Visy jy
tikslas uztikrinti nenutriikstamg asmens kontrolg, iSvengiant fizinio kalinimo bei potencialios

Zalos nuteistajam.
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2.3. Elektroninis monitoringas kaip kriminaliné bausmeé

Anot, S. Mesonienés, elektroninis monitoringas gali biiti suprantamas kaip atskira
kriminaliné bausmé, viena iS tarpiniy bausmiy rusiy. Teigiama, kad bausmiy sistemose
kriminaliniy bausmiy spektras yra ple¢iamas inkorporuojant tarpines — tarp laisvés atémimo
ir probacijos — bausmes. Taip siekiant jveikti pernelyg plataus laisvés atémimo bausmés
taikymo arba neefektyvios probacijos vykdymo problemas (Mesoniené, 2004, p. 49). Nors
Lietuvoje elektroninis stebéjimas savo prigimtimi néra laikomas savarankiSka bausme, ta¢iau
intensyvios prieziiiros inkorporavimas ] laisvés apribojimo bausmés turinj leidzia nuteistyjy
elektroninj monitoringg analizuoti Siame kontekste.

Baudziamasis jstatymas numato, kad bausmé — tai valstybés prievartos priemong,
skiriama teismo nuosprendziu nusikaltimg ar baudziamgji nusizengimag padariusiam
asmeniui. O jos paskirtis yra apibiidinama per tiksly, jtvirtinty BK 41 str. 2 d., visuma:
sulaikyti asmenis nuo nusikalstamy veiky darymo; nubausti nusikalstama veika padariusj
asmenj; atimti ar apriboti nuteistam asmeniui galimybe daryti naujas nusikalstamas veikas;
paveikti bausme atlikusius asmenis, kad laikytysi jstatymy ir vél nenusikalsty; uZztikrinti
teisingumo principo jgyvendinimg. BK tiesiogiai jtvirtina baigtinj bausmiy sarasa, kuriame
yra i§skiriama tre€ia pagal grieztumg — laisvés apribojimo bausmeé. Jos taikymo salygos
reglamentuojamos BK 48 straipsnyje.

Laisvés apribojimas yra viena i§ vidutinio grieztumo bausmiy rasiy, kurios esmeg
sudaro terminuotas jstatymo bei teismo nustatyty pareigy (draudimy ir jpareigojimy)
taikymas nuteistajam (Kauno apygardos teismo 2022 m. rugpjacio 4 d. nutartis
baudziamojoje byloje). BK 48 str. 3 d. nurodyta, kad teismas, skirdamas laisvés apribojimo
bausme, paprastai paskiria kaltinamajam intensyvia prieziiira — nuteistojo buvimo vietos
pagal nustatytg laiko kontrole elektroninio stebéjimo priemonémis. Kartu su intensyvia
priezitra arba vietoje jos BK 48 str. 4, 5 ir 6 d. pagrindu nuteistajam gali bati paskirti ir tam
tikri jpareigojimai (pvz: dalyvauti elgesio pataisos programoje; gydytis nuo alkoholizmo,
narkomanijos ir kt.), draudimai (pvz: lankytis tam tikrose vietose ar bendrauti su atitinkamais
asmenimis ir kt.) bei baudziamojo ar aukl¢jamojo poveikio priemonés, jeigu teismo
nuomone, tai daryty teigiamga jtaka jo elgesiui. Sistemiskai vertinant Sias nuostatas matyti,
kad tokiy priemoniy parinkimas bei skyrimas yra teismo prerogatyva. Taip pat numatyta, kad

vengimo atlikti laisvés apribojimo bausme, kai kartu su ja néra paskirta intensyvi prieZiira,
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pasekmé — intensyvios prieziiiros, baudziamojo ar aukl¢jamojo poveikio priemonés skyrimas
bei arestas, tuo tarpu, kai §i jau yra taikoma — laisvés apribojimo keitimas arestu, pagal BK
49 ir 65 str. nustatytas taisykles.

Teismy praktikoje pazymima, kad minétos normos imperatyviai nejpareigoja teismo
skirti nuteistajam intensyvig prieziiirg, kiekvienu konkreciu atveju tai palickama teismo
diskrecijai. Tai reiskia, kad teismas, skirdamas bausme, atsizvelges | bausmés skyrimo
pagrindus ir paskirt], taip pat jvertings kitus reikSmingus duomenis, nusprendzia, ar tikslinga
nuteistajam kartu su laisvés apribojimo bausme taikyti ir intensyvig prieziurg (Vilniaus
apygardos teismo 2022 m. kovo 22 d. nutartis baudziamojoje byloje). Taciau i§ teisinio
reguliavimo néra aisku, kokiais atvejais teismas turéty skirti intensyvia priezitira, o kokiais —
skyrimas biity neefektyvus. Pavyzdziui, teismo nuomone, Siauliy apygardos teismo nutartyje,
M. S. skirti intensyvia prieZiiirg yra netikslinga, atsizvelgiant j kaltinamojo nejgaluma bei su
tuo susijusj jo apsunkintg gebéjima judéti, reikalinguma nuolat lankytis jvairiose gydymo
jstaigose. Taciau laisvés apribojimo laikotarpiu jam taikytini kiti BK 48 str. numatyti
jpareigojimai ir draudimai (Siauliy apygardos teismo 2022 m. gruodzio 12 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje).

Kitame Siauliy apygardos teismo nuosprendyje, teismas jvertindamas kaltinamosios
amZiy, jos buvimg senatveés pensininke sprendzia, jog jos atzvilgiu néra tikslinga su laisves
apribojimo bausme taikyti ir intensyvig priezilurg, ta¢iau mano esant pagrindui taikyti
jstatyme numatytus jpareigojimus — atlyginti nusikalstama veika padaryta turting Zala, be
bausme vykdanéios institucijos Zinios nekeisti gyvenamosios vietos (Siauliy apygardos
teismo 2021 m. kovo 29 d. nuosprendis baudziamojoje byloje). Kauno apygardos teismo
nuosprendziu L. P. skiriamas laisvés apribojimas be intensyvios prieziliros. Teismas
sprendZia, kad néra tikslo skirti intensyvia prieziira, kadangi kaltinamasis $iuo metu
studijuoja. Manoma, kad teismo kartu su bausme L. P. parinktas jpareigojimas ir draudimas
yra pakankami bausmés paskirciai jgyvendinti ir darys teigiamg jtaka $io nuteistojo elgesiui
(Kauno apygardos teismo 2022 m. gruodzio 14 d. nuosprendis baudziamojoje byloje).

Vilniaus apygardos teismo nutartyje akcentuojama, kad intensyvi priezilira
dazniausiai skiriama tais atvejais, kai siekiama uZztikrinti nuteistojo stebéjimg nustatytu laiku
ir uzkardyti naujy nusikalstamy veiky padaryma, uztikrinti teismo paskirty jpareigojimy bei
draudimy laikymasi. Siuo atveju J. B. nuteistas uz vengima islaikyti savo vaikus, jo neteiséti

veiksmai pasireiSké neveikimu, todél nuteistojo buvimo vietos pagal nustatyta laikg kontrole
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elektroninio stebéjimo priemonémis niekaip nebuty susijusi su padarytu nusikaltimu ir
varzyty jo teises labiau nei to reikia bausmés tikslams pasiekti. Todél teismas pagristai
neskyré intensyvios priezitros kartu su laisvés apribojimo bausme (Vilniaus apygardos
teismo 2022 m. spalio 27 d. nutartis baudziamojoje byloje). Siauliy apygardos teismo
nutartyje sprendziamas T. K. paskirtos laisvés apribojmo bausmés pakeitimo arestu
klausimas. Atsizvelgus | asmens praSyma netaikyti areSto bausmeés, teismas svarsto kitos
jstatyme numatytos priemonéS — intensyvios prieziliros taikymg. Taciau nutartyje
konstatuojama, kad skirti vengian¢iam atlikti laisvés apribojimo bausme¢ nuteistajam
intensyvig prieziirg néra pagrindo, kadangi intensyvi priezitira $iuo atveju neturéty jokios
itakos T. K. paskirto jpareigojimo nevartoti psichikg veikian¢iy medziagy (alkoholio)
tinkamam vykdymui (Siauliy apygardos teismo 2022 m. rugpji¢éio 18 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Taigi jei praktikoje néra sickiama uztikrinti nuolatinés nuteistojo
kontrolés arba elektroninémis priemonémis nebiity uztikrinama tokia kontrol¢ kokios yra
siekiama — intensyvios priezitiros taikymas su laisvés apribojimo bausme tapty betikslis ir
perteklinis.

Biitina paminéti, kad intensyvios prieziliros taikymas kartu su laisvés apribojimo
bausme nuteistajam yra neiSvengiamai susijes su tam tikrais ribojimais, nepatogumais.
Siauliy apygardos teismo nutartyje iiskiriama, kad T. P. intensyvi prieziiira su laisvés
apribojimo bausme paskirta siekiant teiséto tikslo — bausmes tiksly jgyvendinimo, intensyvi
priezidira yra laikino pobtidZio, jos taikymo laikas ribotas ir ji galioja iki bausmés jvykdymo
pabaigos, o nuteistojo teisés nevarzomos labiau, nei to reikia bausmés tikslams pasiekti.
Teiséjy kolegijos vertinimu, nuteistojo patiriami nepatogumai neproporcingai nevarzo ir
neriboja jo teisiy bei laisviy. Paskirta kontrolé elektroninio stebé¢jimo priemonémis nesudaro
nuteistajam kliti¢iy uzsiimti darbine veikla, kadangi T. P. skirty jpareigojimy ir draudimy
pobudis (buti numatytu laiku savo gyvenamojoje vietoje bei draudimas iSvykti uz
gyvenamosios vietos miesto (rajono) riby) néra absoliutus. Tai reiskia, kad nuteistajam 1§
anksto suderinus ir gavus bausmg¢ vykdancios institucijos leidimg — galima nukrypti nuo
minéty jpareigojimy bei draudimy ir tai nebus laikoma pazeidimu. Todél teismo nuomone,
nuteistojo patiriami nepatogumai, suvarzymai yra objektyvus bausmeés pozymis, prieSingu
atveju bausmé prarasty savo prasme (Siauliy apygardos teismo 2022 m. lapkri¢io 7 d. nutartis

baudziamojoje byloje).
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Nepaisant to, kad laisvés apribojimas yra laikomas alternatyva laisvés atémimo
bausmei, kas suponuoja Svelnesnés bausmés skyrimg kaltinamajam ir galimybe vykdyti
bausme neizoliuojant asmens nuo visuomeneés, teorijoje kvescionuojamas laisvés apribojimo
bausmés turinio papildymas intensyvios prieziiros elementu. Primenama, kad intensyvia
priezitra laisvés apribojimo bausmé papildyta BK pakeitimo jstatymu Nr. XIII-2263, BK 48
str. pakeitimams jsigaliojus 2020 m. liepos 1 d.

Pagrindinio komiteto iSvadoje dél BK pakeitimo jstatymo projekto, Seimo
kanceliarijos Teisés departamentas atkreipia démesj ] tai, kad intensyvi prieziiira yra ne
materialinés baudziamosios teisés, o penitencinés (bausmiy vykdymo teisés) institutas. Si
nuostata grindziama tiesiogine nuoroda j probacijos jstatyma ir jame pateikiamg intensyvios
prieziiiros savoka. Teigiama, kad nustatant intensyvig priezilira kaip vieng i§ bausmés
elementy, j vieng dalyka sudedami skirtingy teisés Saky (materialinés baudZiamosios teisés ir
penitencinés teisés) tarpusavyje sunkiai suderinami institutai. PabréZztina, kad negalima
paskirti realios bausmés (Siuo atveju — laisvés apribojimo), kurios turinj sudaryty bausmeés
vykdymo atidé¢jimo elementai. Tai prieStarauty ne tik visai BK sistemai, bet ir logikai, todél
Teisés departamentas laikosi pozicijos, kad intensyvi prieZiiira néra ir negali biti traktuojama
kaip bausmé ar bausmés turinj sudarantis elementas (Pagrindinio komiteto iSvada dél
BaudZiamojo..., 2019). Tuo tarpu Komitetas Siai nuomonei nepritaria ir pazymi, kad BK
projekte intensyvi priezitira néra traktuojama kaip bausmé. Ji numatyta kaip bausmés
elementas tokiomis paciomis salygomis, kaip ir kiti Siai dienai skiriami nuteistajam laisvés
apribojimu jpareigojimai ir draudimai. Penitencinés teisés elementy BK projekte néra, o
kartu su BK projektu yra teikiamas ir BVK projektas, kuriame aptarti visi su laisvés
apribojimo vykdymu susij¢ aspektai. Todél daroma iSvada, kad bausmés elementai
netinkamai palyginti su probacijos elementais (Pagrindinio komiteto iSvada dél
Baudziamojo..., 2019).

Darbo autorés nuomone, pirminis elektroninio monitoringo integravimo j Lietuvos
baudziamaja justicijg tikslas siejamas su retesniu ir trumpesniu laisvés atémimo bausmés
skyrimu, laisvés atémimo vietose esanciy asmeny skai¢iaus mazinimu, veiksminga nuteistyjy
resocializacija ir t.t. Tai reiSkia, kad elektroninis steb¢jimas buvo suprantamas kaip viena i$
probacijos priemoniy ir tik véliau jos turinys atitinkamai plec¢iamas. Taciau pleciant
elektroninio monitoringo taikyma paskirtis iSlieka nepakitusi, t. y. skatinti alternatyviy

laisvés atémimui priemoniy taikyma. Todél manytina, kad butent istoriné $io instituto raida
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suponuoja jo, kaip vienos i§ bausmiy vykdymo teisés priemoniy, prigimtj, kuri nebuvo ir néra
tiesiogiai siejama su materialigja baudziamaja teise. Kartu iSskiriama, kad laisvés apribojimo
bausmés vykdymas (su arba be intensyvios prieziliros taikymo) yra priskirtas Lietuvos
probacijos tarnybos kompetencijai, kas vélgi bendrgja prasme galéty biiti vertinama kaip
tiesioginé sgsaja su probacijos institutu ir jo prigimtimi bei tikslais.

Kaip iSskirta anksciau, intensyvios priezitiros taikymas su laisvés apribojimo bausme
néra imperatyvus. Taciau teisés taikytojo pozilriu tokia straipsnio konstrukcija (,,...paprastai
paskiria...”) gali biti interpretuojama taip, kad intensyvios priezitiros netaikymas yra
daugiau iSimtis nei bendra taisyklé. Tai leidzia daryti prielaidg apie pernelyg plataus
intensyvios prieziiiros taikymo praktikoje rizika. Todél teikiamas sitilymas jstatyme apibrézti
intensyvios priezitiros taikymo kriterijus, tam kad biity mazinamas inertiSkas, betikslis
intensyvios priezitiros taikymas (Nikartas, Bikelis, 2019, p. 24).

Apibendrinant galima teigti, kad Lietuvoje elektroninis monitoringas néra laikomas
savarankiska bausme, tadiau jo taikymas kartu su laisvés apribojimo bausme leidzia daryti
iSvada, kad intensyvi prieziira yra suprantama kaip Sios bausmés turinio elementas.
ISskiriama, kad teorijoje kvescionuojamas toks intensyvios prieziliros inkorporavimas i
materialigjg baudziamaja teis¢. Autorés nuomone, remiantis istorine elektroninio monitoringo
raida, Sio instituto prigimtis yra siejama su probacija, todél abejojama dé¢l intensyvios
priezitiros ir laisvés apribojimo bausmés taikymo veiksmingumo nuteistajam. Remiantis
teismy praktika teigiama, kad intensyvios priezitiros taikymas kartu su laisvés apribojimo
bausme yra priskiriamas teismo diskrecijai, taciau kaip teisinio reguliavimo trikumas Siame
kontekste jzvelgiamas teisés normos neapibréZtumas. Tai leidzia daryti iSvada, kad intensyvi
priezilira yra daugiau biitinasis BK 48 str. pozymis nei individualiy bylos aplinkybiy

nulemtas priemonés taikymas.
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ISVADOS

Elektroninis monitoringas — pakankamai jaunas, dar tik besiformuojantis ir pleciantis
savo taikymo ribas institutas Lietuvos baudziamojoje justicijoje.

Elektroninis steb¢jimas néra reglamentuojamas viename teisés akte. Toks teisinis
reglamentavimas apsunkina jo pokycius, kuomet vieno teisés akto pasikeitimai
jpareigoja keisti ir kitus su juo glaudziai susijusius aktus. Pazymima, kad elektroninio
monitoringo taikymo praktikoje rodikliai yra nuolat kintantys, atsizvelgiant j teisiniy,
socialiniy, finansiniy ir kt. aplinkybiy visuma. Todél laikomasi pozicijos, kad per 10
elektroninio monitoringo taikymo praktikoje mety dar néra susiformavusi akivaizdi
Siy rodikliy kaitos tendencija.

Nuteistyjy elektroninis monitoringas neturi vieningo savokos apibrézimo, todél
valstybei yra palickama $ios sgvokos interpretacijos laisvé. Tai privalumas, kadangi
Lietuvai néra primetama kity valstybiy praktika bei néra siekiama automatiSkai ja
kopijuoti, o remiantis sgvoky jvairove atskleidziamas $io instituto daugiapusiskumas
ir jvairiapus¢ doktrina. Taciau su interpretacijos laisve kyla grésmé netinkamam ar
iSkreiptam elektroninio steb&jimo aiskinimui.

Elektroniniam monitoringui yra keliami jvairts tikslai. Tai — nuteistyjy resocializacija
bei nuolatinés kontrolés uztikrinimas, recidyvo ir jkalinimo jstaigose esanciy asmeny
skaiCiaus mazinimas, retesnis ilgalaikés laisvés atémimo bausmés taikymas ir pan.
Taciau darbo autorés nuomone, naivu tikétis, kad vienos priemonés integravimas |
Lietuvos teising sistemg 1§ esmés iSspresty daugeli baudZiamosios justicijos
problemy. Sutinkama, kad tai gali sumazinti tam tikrus statistinius rodiklius, taciau
pakankamai jaunas ir mazai analizuotas institutas neturéty talpinti tokios didelés
atsakomybés baudziamosios politikos atzvilgiu.

Teisinio reglamentavimo ir taikymo procediiros aspektai daro jtaka uZtikrinant
sklandy elektroninio monitoringo taikyma nuteistiesiems, kadangi yra iSvengiama
pareigliny savivalés, nuteistyjy teisiy ir laisviy pazeidimo, nukrypimo nuo teisés
normy. Manytina, kad tinkama informacijos sklaida turéty sumazinti galimy
pazeidimy skaiciy.

Elektroninis monitoringas gali biiti suprantamas kaip viena i§ kardomyjy priemoniy,

paprastai kompleksiSkai taikomy su kitomis kardomosiomis priemonémis
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10.

kaltinamajam. Nors savo paskirtimi intensyvi prieziiira varzo asmens teises ir laisves,
taCiau teismo diskrecijai yra palickama nuspresti kokio intensyvumo priemongés
taikymas asmeniui bty tikslingas atsizvelgiant j individualias aplinkybes.

Praktikoje taikant intensyvig priezitrg kaip kardomajg priemong¢ susiduriama su
tokiomis problemomis: neribojamu intensyvios priezitiros taikymu, intensyvios
priezitros nejskaitymu j bausmes atlikimo laika, kaltinamajam intensyvios priezitiros
metu kylanciais nepatogumais, kaip elektroninio prietaiso dydziu, patogumu, bustui
keliamais reikalavimais bei psichologiniu ir emociniu elektroniniy stebé¢jimo
priemoniy dévéjimo efektu. Sios problemos apsunkina kardomosios priemonés
taikyma, taciau laikomasi pozicijos, kad nepaisant jy intensyvi priezitra padeda
uztikrinti procesiniy tiksly igyvendinimg neatskiriant asmens nuo visuomenés.
Nuteistyjy elektroninis monitoringas kaip probacijos priezitiros priemoné taikomas
vykdant lygtinai paleidziamy nuteistyjy ir nuteistyjy, kuriems bausmés vykdymas
atidedamas, kontrole. Pazymima, kad lygtinio paleidimo atveju asmens sutikimas su
intensyvios prieziliros taikymu néra laikomas savarankisku lygtinio paleidimo
pagrindu, todél yra bitina vertinti aplinkybiy visuma, susidedancig i§ formalaus ir
materialaus pagrindy konstatavimo. Kiekvienu atveju svarbu atsizvelgti 1 asmens
gebéjimg vykdyti intensyvig priezitirg ir laikytis visy nustatyty reikalavimy, kadangi
Sios aplinkybés gali prognozuoti lygtinio paleidimo 1§ laisvés atémimo viety jstaigos
su intensyvia prieziiira efektyvuma.

Lietuvoje elektroninis monitoringas néra laikomas savarankiska bausme, taciau jo
taikymas kartu su laisvés apribojimo bausme leidzia daryti iSvady, kad intensyvi
priezira yra suprantama kaip S§ios bausmés turinio elementas. Teorijoje
kvescionuojamas toks intensyvios prieziliros inkorporavimas ] materialigjg
baudZiamaja teise. Autorés nuomone, remiantis istorine elektroninio monitoringo
raida, Sio instituto prigimtis yra siejama su probacija, tod¢l abejojama d¢l intensyvios
priezitiros ir laisvés apribojimo bausmeés taikymo veiksmingumo nuteistajam.
Intensyvios priezitiros taikymas kartu su laisvés apribojimo bausme yra priskiriamas
teismo diskrecijai, taciau kaip teisinio reguliavimo trikumas Siame kontekste
1zvelgiamas teisés normos neapibréztumas. Tai leidzia daryti iSvada, kad intensyvi
priezitra yra daugiau biitinasis BK 48 str. pozymis nei individualiy bylos aplinkybiy

nulemtas priemonés taikymas.
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SANTRAUKA

Nuteistyjuy elektroninio monitoringo teorinés ir praktinés problemos

Gabrielé Grigonyté

Magistro darbe analizuojama nuteistyjy elektroninio monitoringo teoriniy ir praktiniy
problemy tema, nagrinéjant Lietuvos Respublikos teisés aktus, mokslininky publikacijas bel
teismy praktikoje pateiktus iSaiSkinimus.

Darbe nagrinéjama elektroninio monitoringo kaip instituto istoriné raida per teisinio
reglamentavimo kaitos ir 2012-2021 m. laikotarpio statistiniy duomeny analiz¢. Apzvelgiami
esminiai pokyciai, susije su §io instituto iSplétimu, jsigalioje 2015 m. rugséjo 1 d. ir 2020 m.
liepos 1 d. Baudziamojo kodekso, Bausmiy vykdymo kodekso bei Probacijos jstatymo
straipsniy pakeitimo jstatymais.

Remiantis jvairiais $altiniais darbe atskleidziama elektroninio monitoringo samprata
bei iSskiriami bendrieji visam elektroninio monitoringo institutui keliami tikslai.
Pripazjstama, kad iki Siol néra vieno bendro ir visuotinai priimto nuteistyjy elektroninio
monitoringo sgvokos apibrézimo, todél valstybei yra palickama Sios sgvokos interpretacijos
laisvé. Supazindinama su nuteistyjy elektroninio monitoringo teisinio reglamentavimo ir
taikymo procediiros ypatumais vadovaujantis naujausiomis teisés akty redakcijomis, kurie
daro jtaka uztikrinant sklandy elektroninio monitoringo taikyma nuteistiesiems.

Darbe analizuojamas elektroninis monitoringas per jo formy sistema: kaip kardomoji
priemoné baudZiamojo proceso metu, kaip probacijos priezitiros priemoné ir kaip viena i
kriminaliniy bausmiy.

Remiantis $ia elektroninio monitoringo formy sistemos analize identifikuojamos
teorijoje ir praktikoje kylancios problemos: neribojamas intensyvios priezitiros taikymas,
intensyvios priezitiros nejskaitymas | bausmeés atlikimo laika, teisés normos neapibréZtumas,
kriterijai, kuriais teismas vadovaujasi skirdamas elektroninj stebéjimg. Taip pat asmens
gebéjimas vykdyti intensyvig priezitrg ir laikytis visy nustatyty reikalavimy bei intensyvios
prieziiros metu asmeniui kylantys nepatogumai, kaip elektroninio prietaiso dydis,
patogumas, bustui keliami reikalavimai, psichologinis ir emocinis elektroniniy stebéjimo

priemoniy dévéjimo efektas ir kt.
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SUMMARY

Theoretical and Practical Problems of Electronic Monitoring of Convicts

Gabrielé Grigonyté

The Master's thesis analyses the theoretical and practical problems of electronic monitoring
of convicts by examining the legislation of the Republic of Lithuania, scientific publications
and explanations given in case law practice.

The paper examines the historical development of electronic monitoring as an
institute during the analysis of changes in legal regulations and statistical data for the period
2012-2021. The essential changes related to the extension of this institute, which came into
force on 1 September 2015 and 1 July 2020 with laws amending articles of the Criminal
Code, the Penal Sanction Enforcement Code and the Probation Act.

Drawing on various sources, the paper outlines the concept of electronic monitoring
and identifies the general objectives of the whole institution of electronic monitoring. It is
acknowledged that there is still no single and universally accepted definition of electronic
monitoring of convicts, which leaves the state free to interpret this concept. The specifics of
the legal regulation and procedure for the application of electronic monitoring of convicts in
accordance with the latest versions of legislation, which have an impact on ensuring the
smooth application of electronic monitoring of convicted persons, are presented.

The paper analyses electronic monitoring through a system of its forms: as a
precautionary measure in criminal proceedings, as a probation supervision measure and as
one of the criminal penalties.

Based on this analysis of the system of electronic monitoring forms, the following
problems are identified in theory and in practice: the unrestricted use of intensive
supervision, the non-counting of intensive supervision as part of the sentence, the vagueness
of the legal provision and the criteria used by the court when imposing electronic monitoring.
The ability of the person to comply with the intensive supervision and to comply with all the
requirements laid down, as well as the inconveniences caused to the person during intensive
supervision, such as the size of the electronic device, the comfort, the housing requirements,

the psychological and emotional effect of wearing the electronic monitoring device, etc.
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