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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame darbe analizuojamos Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 103
straipsnyje numatytos baudZiamojo proceso iSlaidos. Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodekse nurodytos proceso islaidos lyginamos su kity Europos valstybiy
baudziamuosiuose proceso kodeksuose numatytomis proceso iSlaidomis, siekiant pastebéti
tam tikrus panasumus ir skirtumus. Darbe taip pat analizuojamas baudZziamojo proceso ilaidy
atlyginimo institutas, iSskiriant gergsias praktikas bei ieSkant pasitilymy tobulinant §j instituta.
Analizuojamos baudziamojo proceso iSlaidy iSieskojimo galimybés i§ nuteistojo bei
aptariamas advokato darbo apmokéjimo institutas.

Pagrindiniai ZodZiai: proceso iSlaidos, atlyginimas, iSieSkojimas, valstybe, teismas, advokato

darbo apmokéjimas.

This paper analyses the costs of proceedings provided for in Article 103 of the Code of
Criminal Procedure of the Republic of Lithuania. The costs of proceedings provided for in the
Code of Criminal Procedure of the Republic of Lithuania are compared with the costs of
proceedings provided for in the codes of criminal procedure of other European countries in
order to observe certain similarities and differences. The paper also analyses the institute of
reimbursement of the costs of criminal proceedings, highlighting good practices and looking
for suggestions for improvement of this institute. It analyses the possibilities of recovering the
costs of criminal proceedings from the convicted person and discusses the institution of
lawyer's fees.

Keywords: costs of proceedings, remuneration, recovery, state, court, lawyer's fees.
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IVADAS

Darbo aktualumas. Vykdant bet kokig veiklg patiriamos tam tikros i$laidos. Baudziamasis
procesas ir baudziamojo proceso tiksly siekimas taip pat reikalauja tam tikry sgnaudy ir i§laidy.
Politiniy, socialiniy ir ekonominiy veiksniy daroma jtaka baudZiamajam procesui priveréia
galvoti ir apie finansine baudziamojo proceso pus¢, kadangi baudziamojo proceso islaidos, jy
atlyginimas, proceso dalyviams ir paciai valstybei tampa vis aktualesnis. Valstybé kiekvienais
metais skiria dideles 1éSas teismy sistemai iSlaikyti. Valstybé patiria iSlaidas (zalg), siekdama
1SaiSkinti padarytas nusikalstamas veikas ir patraukdama baudziamojon atsakomybén
kaltininkus. Proceso dalyviai baudziamajame procese taip pat patiria iSlaidas dél advokaty
darbo apmokéjimo, privaciy specialisty ar eksperty iSvady. Neabejotina, kad finansinis
elementas ir patiriamos i§laidos turi jtakos tiek ir baudziamojo proceso dalyviams, tiek ir paciai
valstybei. Magistro darbo temos aktualuma lemia ir tai, kad baudziamojo proceso islaidos ir jy
atlyginimas néra pakankamai aiSkiai apibréztas Lietuvos Respublikos teisiniame reguliavime.
Tinkamas baudziamojo proceso iSlaidy reglamentavimas bei taikymas teismuose leisty suteikti
daugiau garantijy paciam teisingumo vykdymo procesui, uztikrinty baudziamojo proceso
dalyviy teises ir valstybés patiriamy i§laidy stabilumg. ISsamus baudziamojo proceso i$laidy ir
ju atlyginimo tyrimas prisidéty prie baudziamojo proceso iSlaidy reglamentavimo sistemos
tobulinimo. Dél magistro darbo apimties, Siame darbe baudziamojo proceso islaidos, patirtos
ikiteisminio tyrimo metu, placiau analizuojamos nebus.

Darbo tikslas ir uzdaviniai. Darbo tikslas — atskleisti baudziamojo proceso iSlaidy
sampratg, iSnagrinéti baudZiamojo proceso iSlaidy rusis, jy ypatumus ir $iy iSlaidy atlyginimo
ypatumus. Pasiekti Siam tikslui svarbiis Zemiau i§vardinti uzdaviniai:

1.  Palyginti baudZziamojo proceso islaidy samprata su kitomis Europos
valstybémis ir pateikti baudZiamojo proceso iSlaidy sampratos apibrézima.

2. I8siaiskinti, kokios yra baudZiamojo proceso islaidy rasys ir jy ypatumai.

3. ISsiaiSkinti, kokios yra baudZiamojo proceso iSlaidy atlyginimo sistemos
Europoje ir kokia yra baudziamojo proceso iSlaidy atlyginimo sistema
Lietuvos Respublikoje.

4.  ISanalizuoti Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso islaidy atlyginimo
teisinj reguliavimg ir tokiy i$laidy atlyginimo ypatumus.

5. ISsiaiSkinti, kaip yra atlyginamos nukentéjusiojo/nuteistojo/iSteisintojo



patirtos iSlaidos, turétos advokato pagalbai apmoketi.
6.  ISanalizuoti valstybés garantuojamos teisinés pagalbos institutg.

Objektas. Darbo objektas — baudziamojo proceso islaidy ir jy atlyginimo instituto
problematika.

Tyrimo metodai. Darbe buvo naudojami Sie metodai:

1. Teleologinis — $is metodas buvo taikomas aiSkinant atskiras Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso normas bei atskleidziant tikrajg jstatymy leidéjo valia.

2. Lyginamasis — 8§is metodas buvo pasitelktas lyginant Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso normas su kity Europos valstybiy baudZziamojo proceso
kodeksais.

3. Mokslinés literattiros analizés metodas — taikytas nagrinéjant teisés aktus, taip pat
teismy nutartis ir nutarimus, specialigjg literatiira.

4. ApraSomasis metodas — taikytas atskleidZiant temai aktualius Saltinius, nacionalinius
teisés aktus, teismy praktika, mokslinius darbus ir straipsnius.

5. Istorinis metodas — naudotas siekiant visapusi$kiau aptarti, jvertinti ir atskleisti
nagrinéjamag tema, atkreipiant démes;j j istorinius baudziamojo proceso islaidy aspektus.

Darbo originalumas. BaudZziamojo proceso i$laidos ir jy atlyginimas Lictuvos teisés
doktrinoje néra didelio démesio sulaukianti tema. Sia tema straipsnj ra§¢ M. Gugauskiené ir
A. Paniovaras, kurie nagrin¢jo baudziamojo proceso iSlaidy iSieskojimo galimybes.
E. Kovolitinaité-Ragauskien¢ analizavimo nusikalstamos veikos tyrimo iSlaidy priteisimo i$
Kaltininko teisinj reguliavimg. Nepaisant to, iSsamesné baudZziamojo proceso islaidy
atlyginimo analize kituose moksliniuose darbuose ar monografijose nebuvo atlikta.

Svarbiausi Saltiniai. RaSant §j darba buvo analizuojama specialioji literatiira:
G. Godos ir kity autoriy Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaras,
A. Bataicio ir kity autoriy Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudziamojo proceso
komentaras, kiti moksliniai straipsniai ir monografijos. Didelis démesys skirtas kity Europos
valstybiy baudziamojo proceso kodeksams ir jy reguliavimo ypatumams. Analizuoti Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimai, Europos Zmogaus Teisniy Teismo sprendimai
ir Lietuvos Respublikos teismy praktika. [Ssamiai analizuoti Lietuvos Respublikos jstatymai ir

poistatyminiai teisés aktai.



1. BAUDZIAMOJO PROCESO ISLAIDOS

1.1. BaudZiamojo proceso iSlaidy raida ir savoka

Norint geriau suprasti Siuolaikinés visuomenés teisinius reiskinius, biitina remtis teis€s istorijos
ziniomis. Siekiant tinkamai atskleisti baudziamojo proceso iSlaidy sampratg ir iSanalizuoti
baudziamojo proceso iSlaidy atlyginimo instituta, aktualu atsizvelgti i Sio instituto iStakas.
Pazymétina, kad baudziamosios teisés mokslas neturi tokiy giliy Sakny, kaip civilinés teisés
mokslas. Baudziamosios teisés aspektu, i§ romény teisés iki misy laiky, iSliko tik atskiros
nuotrupos apie nusikalstamg veikg ir nubaudimg (Abramavicius et al., 2001, p. 33). Biitent
Romos respublikos laikotarpiu atsirado pirmieji jstatymai, numate¢ rasytines baudziamasias
nuostatas (Pakstaitis, 2022, p. 105). Prof. G. Mousourakis knygoje ,,Romény teisés istorinis ir
institucinis kontekstas* nurodo, jog 509 m. pr. Kr. buvo priimtas jstatymas lex Valeria, kuris
suteiké Romos pilieCiams teis¢ kreiptis | tautos susirinkimg dél magistraty paskirty
nuosprendZiy, susijusiy su gyvybés ar laisvés atémimu ar kiino bausmémis (lot. provocatio ad
populum) (Mousourakis, 2003, cituota Pakstaitis, 2022, p. 98). Vienas pirmyjy fundamentaliy
teisés akty, jtvirtings baudziamosios atsakomybés nuostatas, buvo XII lenteliy jstatymai (450
m. pr. Kr.) (Pakstaitis, 2022, p. 98). Antikinio pasaulio tyrin¢tojas TadeuSas Zielinskis viename
1§ savo veikaly tiksliai nurode¢, jog ,,XII lenteliy jstatymai — tai visos veélesnés romény teises
uzuomazga“ (Zielinski, 1998 cituota Vélyvis, Jonaitis, 2007, p. 39).

Bitent XII lenteliy jstatyme pirma karta buvo paminétos tokio pobtuidzio i$laidos. Pagal
XII lenteliy jstatymus, iSlaidy saugiklio funkcija atliko sacramentum — Salies duodamas
uZzstatas, kuris pralaiméjus 1§ pradziy atitekdavo Sventyklai, o véliau — valstybés izdui (Vélyvis,
Jonaitis, 2008, p. 9). Negalima nesutikti su kai kuriy autoriy daromomis iSvadomis, jog nemaza
dalis XII lenteliy jstatymy normy yra aktualios atskiroms Siuolaikinés teisés Sakoms bei
institutams, tarp jy ir baudZiamajai teisei (Vélyvis, Jonaitis, 2008, p. 13).

I$ istoriniy $altiniy Zinoma, jog net iki XVI a. vidurio pagrindinis Lietuvos Didiziosios
Kunigaikstystés (toliau — LDK) teisés $altinis buvo vietos paprociai (Machovenko, 2000, p. 9).
Paprotinés teisés laikotarpiu buvo priimti paprotinés teisés normy rinkiniai: Pamedés ir
Kazimiero teisynai. Turint omenyje tai, jog daug kas buvo palikta paprotinei teiseli,
nusikaltimy, nekélusiy grésmeés valdziai, iSaiSkinimu turéjo riipintis patys nukentéjusieji

(Skrebe, 2016, p. 10). Pazymétina ir tai, kad Siuo laikotarpiu liudytojy parodymai buvo vienas
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1§ pagrindiniy jrodymy. Lietuvos teisés istoriko Vytauto Andriulio spé€jimu, liudytojai
(priesaikos pagalbininkai) galéjo biiti ssamdomi uz tam tikrg atlyginima, nes Pamedés teisyno
63 straipsnyje nurodoma: ,,Jei vargsas zmogus traukiamas teisman ir yra kaltinamas byloje,
kur turéty pasiteisinti, padedant doriems zmonéms, o ty Zzmoniy ar liudytojy negali gauti, tai
jis prisiekia savo ranka tiek karty* (Andriulis, 2002, p. 54).

Autoriaus nuomone, nors nei Pamedés, nei Kazimiero teisynuose néra kalbama apie
proceso islaidas ir jy atlyginima, taciau atsizvelgiant j tai, jog patys nukentéjusieji turéjo
rupintis nusikaltimy iSaiSkinimu, darytina iSvada, kad patirty iSlaidy nasta tiek renkant
jrodymus, tiek kvieCiant liudytojus (priesaikos pagalbininkus) tekdavo patiems
nukentéjusiesiems.

Pirmasis LDK Statutas buvo priimtas 1529 m. Siame Statute i3liko nuostata i3 paprotinés
teisés, jog nukentéjusysis pats prival¢jo persekioti nusikalteli, jrodinéti jo kalte, t. y.
irodinéjimo nasta buvo uzkrauta bylininkui/nukentéjusiajam (Machovenko, 2005, p. 69).

Lietuvos Statutuose taip pat pastebimas liudytojy reikSmeés procese sumenkinimas ir
priesaikos pagalbininky vaidmens sustiprinimas® (Machovenko, 2004, p. 52). Pagal Antrajj
(1566 m.) ir Treciaji (1589 m.) Lietuvos Statutus, priesaika nulemdavo pléSimo bei smurto
byly baigtj net esant kitiems jrodymams. Ritualiné bylininko priesaika, paremta jo pasirinktais
biciuliais-pagalbininkais, uztikrindavo feodaly teisiy ir privilegijy gynimg gincuose su
asmenimis, buvusiais Zemesnéje pakopoje feodalingje hierarchijoje, taip pat leisdavo
feodalinei valstybei vykdyti teisinguma be ,,tikry* jrodymy ir jy rinkimo i$laidy (Machovenko,
2009, p. 19). Akivaizdu, kad toks procesas atverdavo kelig piktnaudziavimui ir Saliskumuli.
Taigi, LDK laikotarpiu stipréjant feodaly galiai ir didele reikSme turint bylininko priesaikoms,
baudziamasis procesas nereikalavo dideliy iSlaidy, kadangi teisingumas buvo vykdomas be
»tikry jrodymy ir jy rinkimo islaidy. Patys nukentéjusieji turéjo rupintis jrodymy rinkimu ir
liudininky (priesaikos pagalbininky) iSkvietimu. Atsizvelgiant j tai, kad istorikai vieningai
sutaria, jog TrecCiasis Statutas Lietuvoje kurj laikg galiojo ir po tre¢iojo Lietuvos padalijimo,
tokia teisiné padétis, kai nukentéjusieji patys turé¢jo riipintis jrodymy rinkimu ir jrodinéjimu,
gal¢jo trukti net iki 1840 m. (Skrebe, 2016, p. 18).

Atkreiptinas démesys, jog pasak Lietuvos teisés istoriko Vytauto Andriulio, proceso

skirstymas j civilinj ir baudziamajj €émé ryskéti tik XVIII a. antrojoje puséje, pradedant suvokti

! Priesaikos pagalbininkai - kartu su bylininku prisiekiantys asmenys, patvirtinantys gera jo reputacija. Priesaikos
pagalbininkai prisiekdavo pagal teismo nustatytg formule, nuo kurio nukrypus priesaika nejgydavo teisinés galios.
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visuomengs skirstymo luominiu principu ydinguma, trukdantj jsitvirtinti naujoms pazitiroms |
zmogaus asmenj (Andriulis, 2002, p. 192).

Lietuvos aneksija trijy monarchijy (Rusijos, Prisijos bei Austrijos) konvencija deél
treCiojo Lietuvos ir Lenkijos valstybés padalinimo buvo jforminta 1795 m. spalio 24 d.
Atsizvelgiant | tai, kad Lietuva tapo Rusijos imperijos sudéties dalimi, Rusijos imperijos
baudziamosios teisés jstatymai galiojo ir dabartinés Lietuvos teritorijoje. Rusijos imperijos
baudziamojo proceso kodeksas (toliau — Rusijos imperijos BPK) buvo priimtas 1864 m.
lapkri¢io 20 d. Rusijos imperijos BPK sudaré trys knygos ir SeSiasdeSimt skyriy, kurio XI
skyrius vadinosi ,,Dél teismo islaidy“. Minéto Rusijos imperijos BPK 194 straipsnyje buvo
nurodyta, jog teismo iSlaidy atlyginimo nasta tenka, arba 1) kaltintojui, jeigu kaltinimas
pripaZjstamas nesgziningu, arba 2) kaltinamajam, jeigu jis pripazjstamas kaltu. Taigi, Rusijos
imperijos BPK atsiranda sgvoka ,,teismo iSlaidos®, tac¢iau kas sudaro $ias iSlaidas, kokios Siy
iSlaidy rasys ir pati teismo iSlaidy sgvoka Rusijos imperijos BPK nebuvo pateikta.

Nors Rusijos imperijos BPK atsirado sgvoka ,,teismo islaidos®, taciau teismy praktikoje
pasitaike atvejy, jog kaip sinonimas vartotas ir ,,bylojimy islaidy“ terminas (Butkys, 1938,
cituota Simaitis, 2009, p. 23). Teisés literatiiroje buvo galima rasti ir terming ,,proceso
mokesniai“ (Macys, 1924, cituota Simaitis, 2009, p. 23).

Kadangi 1918 m. vasario 16 d. atkurta Lietuvos valstybés nepriklausomybe¢ iki sekancios
okupacijos truko neilgai, tai 1émé, kad Lietuva savo atskiro baudziamojo proceso kodekso
tarpukario laikotarpiu neturéjo.

Soviety Sajunga 1940 m. birZelio 15 d. okupavo Lietuva. 1940 m. lapkric¢io 6 d. Taryby
Socialistiniy Respubliky Sgjungos Auksciausiosios Tarybos Prezidiumas priéme jsaka ,,Dél
laikino taikymo RTFSR baudziamyjy, civiliniy ir darbo jstatymy Lietuvos, Latvijos ir Estijos
teritorijose. Sis jsakas numaté, jog uz veikas, padarytas Lietuvoje, baudziama pagal RTFSR?
baudziamaji kodeksa, kuris Rusijoje buvo priimtas 1926 m. (Taryby Socialistiniy Respubliky
Sajungos Auksciausios Tarybos Prezidiumo 1940 m. lapkricio 6 d. jsakas).

Soviety Socialistiniy Respubliky Sgjungos ir Sgjunginiy Respubliky baudziamojo
proceso pagrindai buvo priimti 1958 m., pagal kuriuos visos Sgjunginés Respublikos, tarp juy

ir Lietuvos Taryby Socialistiné Respublika priémé nacionalinius baudziamojo proceso

v —

2 Rusijos Taryby Federaciné Socialistiné Respublika.
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proceso kodeksas (toliau — Lietuvos TRS BPK) jsigaliojo 1961 m. rugséjo 1 d. Lietuvos TRS
BPK 121 straipsnyje buvo nurodyta, kad teismo islaidas sudaro:

1) sumos, iSmokamos liudytojams, nukentéjusiesiems, ekspertams, vertéjams,

kviestiniams;

2) sumos, iSleidziamos daiktiniams jrodymams laikyti, persiysti ir iStirti;

3) sumos, iSmokétinos juridinei konsultacijai Sio Kodekso 56 straipsnio 1 ir 2

punktuose numatytais atvejais®;

4) kitokios nenumatytos iSlaidos, kurias turi toje byloje kvotos bei parengtinio tardymo

organai ar teismas (Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudZziamojo proceso
kodeksas, 1961).

Lietuvos TRS BPK jau aiskiai nurodé, kas sudaro teismo iSlaidas, iSvardino jy rusis.
Nepaisant to, pastebétina, kad Siame kodekse taip pat nebuvo apibrézta baudziamojo proceso
iSlaidy (teismo islaidy) sagvoka. Lietuvos TRS BPK komentaro autoriai taip pat nesiryZo
apibrézti teismo iSlaidy sagvokos (A. Bataitis et al., 1989, p. 115).

Lietuvai 1990 m. kovo 11 d. atkiirus savo nepriklausomybe (iki 2003 m. geguzés 1 d.
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso jsigaliojimo) vis dar galiojo 1961 m.
Lietuvos TSR BPK, su tam tikrais jo pakeitimais. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso
kodekse (toliau — Lietuvos Respublikos BPK), atsirado sgvoka ,,proceso islaidos®. Lietuvos
Respublikos BPK VIII skyrius buvo skirtas ,,Proceso iSlaidoms ir atlyginimui® (Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodeksas, 2002).

PaZzymeétina, kad priémus Lietuvos Respublikos BPK ir jam jsigaliojus, jame taip pat
nebuvo pateikta baudziamojo proceso iSlaidy samprata.

Galima pripazinti, kad terminas ,,proceso i§laidos“ yra kur kas tikslesnis, nei Lietuvos
TSR BPK vartotas terminas ,.teismo islaidos®. Terminas ,,teismo iSlaidos“ suponuoja, kad
teismo iSlaidos yra paties teismo turimos iSlaidos. Autoriaus nuomone, termino ,,teismo
1Slaidos* negalima tapatinti tik su paties teismo patiriamomis iSlaidomis, kadangi iSlaidas
baudziamajame procese patiria ne tik teismas, taciau ir proceso dalyviai. Atsizvelgiant ] tai,
terminas ,,proceso islaidos* yra laikytinas tikslesniu, kadangi suponuoja apie baudziamojo

proceso metu proceso dalyviy ir kity asmeny patiriamas islaidas.

3 Bylose, kuriose kaltinimas pareikstas nepilnameciui (Lietuvos TRS BPK 56 str. 1 p.);
Bylose, dél nusikaltimy, kuriuos yra padare neregiai, kurtieji, nebyliai ir kiti asmenys, negalintys dél fiziniy ar
psichiniy savo triikumy patys pasinaudoti savo teise j gynyba (Lietuvos TRS BPK 56 str. 2 p.).
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Tarp daugelio valstybiy gyventojy yra paplitusi nuomoné, kad teisingumas néra pigus.
Tam jtakos turi proceso dalyviy ir kity asmeny, kurie vienaip ar kitaip susije su baudziamuoju
procesu, patiriamos i$laidos. Vykdant bet kokig veikla patiriamos tam tikros sanaudos. Tai gali
buti ir i§laidos priemonéms, paslaugoms, laiko ar darbo sgnaudos. Baudziamasis procesas ir
baudziamojo proceso tiksly siekimas taip pat reikalauja tam tikry sgnaudy ir i§laidy. Lietuviy
kalbos zodyne Zodis ,,iSlaidos* aiSkinamas kaip iSleidziamieji pinigai, 1éSos.

Atkreiptinas démesys, kad Lietuvos Respublika kiekvienais metais skiria nemazas 1ésas
teismy sistemai iSlaikyti. PaCiy teismy turimas iSlaidas sudaro teismy infrastruktiiros
iSlaikymas, t. y. teismo patalpy iSlaikymas, teis¢jy, kity teisme dirban¢iy darbuotojy
atlyginimai, reikiamy priemoniy darbuotojams uztikrinimas ir panaSiai. Teismams,
prokuratiirai ir kitoms institucijoms 2023 m. nurodytoms islaidoms i§ valstybés biudzeto buvo
skirta 311 569 000 Eur dydzio suma (Lietuvos Respublikos 2023 mety valstybés biudzeto ir
savivaldybiy biudZety finansiniy rodikliy patvirtinimo jstatymas, 2022); 2022 m. buvo skirta
279399 000 Eur dydzio suma (Lietuvos Respublikos 2022 mety valstybés biudzeto ir
savivaldybiy biudzety finansiniy rodikliy patvirtinimo jstatymas, 2021). Patiems proceso
dalyviams kainuoja advokaty paslaugos, privacios specialisty ar eksperty iSvados, taip pat
patiriamos kelionés i$laidos, laiko sgnaudos. PaZymétina, kad paciy teismy sistemos i§laikymo
teisinis reguliavimas — tai jau administracinés ir finansy teisés sritis (Simaitis, 2009, p. 18).
Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 126 straipsnyje nurodyta, kad teismai finansuojami i$
valstybés biudzeto, o kiekvienas teismas turi savo atskirg i§laidy samata (Lietuvos Respublikos
teismy jstatymas, 1994). Atsizvelgiant | tai, jog kaip ir jau buvo minéta, teismy sistemos
1Slaikymo teisinis reguliavimas yra administracinés ir finansy teisés sritis, Siame darbe paciy
teismy sistemos iSlaikymo teisinis reguliavimas placiau nebus aptariamas. Autoriaus nuomone,
labai svarbu netapatinti paties teismo patiriamy islaidy ir baudZiamojo proceso iSlaidy.
Atsizvelgiant  tai, Lietuvos Respublikos BPK vartojama sgvoka ,,proceso i§laidos* yra kur kas
tikslesn¢, nei Lietuvos TSR BPK vartota sgvoka ,,teismo i$laidos*. Proceso iSlaidos bendraja
prasme gali buti suprantamos kaip baudziamojo proceso organizavimo, reikalingy teisiniy
veiksmy (pvz. apklausos) bei tam tikry paslaugy (pvz. vertéjo) iSlaidos.

Paanalizavus kity Europos valstybiy baudziamojo proceso islaidy sampratas ar jy
atitikmenis, galima surasti jvairiy pavyzdZiy. PavyzdZiui, Pranctzijos baudZiamojo proceso
kodekso X skyrius vadinasi ,,Des frais de justice, lietuviy kalba reiskiantis ,,Teisinés

i8laidos®. Pranciizijos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 91 straipsnyje yra apibidinta
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ir teisiniy iSlaidy sgvoka — tai procesinés iSlaidos, kurias galutinai arba laikinai padengia
valstybé. Pastebétina, kad Prancilizijos Respublikos baudZziamojo proceso kodekso 92-93
straipsniuose iSvardintas iSsamus ir galutinis teisiniy i$laidy sarasas (Pranctizijos Respublikos
baudziamojo proceso kodeksas, 1958).

Rusijos Federacijos baudziamojo proceso kodekso XVII skyrius isvertus j lietuviy kalba
reiSkia ,,Procediiriniai terminai. Procesinés islaidos* (rus. ,./Ipoyeccyarvnvie cpoxu.
Ipoyeccyanvuvie uzoepocku ‘). Rusijos Federacijos baudZziamojo proceso kodekso 131
straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad procesinés iSlaidos — tai su baudziamosios bylos nagrin¢jimu
susijusios iSlaidos, kurios atlyginamos i§ federalinio biudZeto arba baudZiamojo proceso
dalyviy lésy (Rusijos Federacijos baudziamojo proceso kodeksas, 2001).

Lenkijos Respublikos baudziamojo proceso kodekso XIV skyrius vadinasi ,,Koszty
procesu . Terminas Koszty procesu iSvertus j lietuviy kalba reiSkia ,,Proceso iSlaidos®.
Lenkijos Respublikos baudziamojo proceso kodekse (kaip ir Lietuvos Respublikos BPK) néra
pateikta proceso iSlaidy samprata. Lenkijos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 616
straipsnio 1 dalyje nurodyta, jog proceso islaidas sudaro:

1) teismo i$laidos;

2) pagristos Saliy islaidos, jskaitant i$laidas, susijusias su vieno gynéjo ar advokato

paskyrimu byloje (Lenkijos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas, 1998).

Vokietijos Federacinés Respublikos baudZziamojo proceso kodekso 464a straipsnis
vadinasi ,,Proceso iSlaidos; Bitinosios islaidos“ (vok. Kosten des Verfahrens; notwendige
Auslagen), kurio 1 dalyje nurodyta, kad proceso iSlaidas sudaro valstybés biudZeto mokesciai
ir i§laidos. Vokietijos Federacinés Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 464a straipsnio
2 dalyje nurodoma, kad biitingsias Salies iSlaidas sudaro:

- kompensacija uz bet kokj buitina prarasta laika;

- advokato honoraras ir i§laidos (Vokietijos Federacinés Respublikos baudziamojo

proceso kodeksas, 1877).

Atsizvelgiant ] Europos valstybiy teisinj reglamentavimg baudziamojo proceso iSlaidy
prasme, galima pastebéti, kad jstatymy leidéjai baudziamojo proceso iSlaidy sampratg ir turinj
reglamentuoja panasiai. Vertety pazZymeéti ir tai, kad ne visos Europos valstybés, taip pat kaip
ir Lietuvos Respublika, yra pateikusios baudziamojo proceso islaidy sampratos apibrézimus.

Pastebétina, jog kai kurios Europos Salys yra pateikusios iSsamius proceso islaidy sarasus (pvz.



Pranciizijos Respublika), tuo tarpu Lietuvos Respublikos jstatymy leidéjai néra numate
baigtinio baudziamojo proceso iSlaidy saraso.

Kai kurie autoriai raSydami straipsnius, susijusius su baudziamojo proceso i§laidomis,
nurodo, kad baudZziamojo proceso iSlaidy samprata, kaip ir pats baudziamasis procesas, yra
dinamiskas reiskinys, turintis tendencijg kisti priklausomai nuo jvairiy socialiniy, ekonominiy,
politiniy ir kity veiksniy (GuSauskiene, 2021, p. 82). Autorius i§ dalies sutinka, kad
baudziamojo proceso islaidos, tiksliau jy rusys, yra susijusios su socialiniais, ekonominiais ir
politiniais veiksniais, taciau pacig baudziamojo proceso islaidy sgvoka galima apibrézti taip,
jog ji nebity priklausoma nuo minéty ekonominiy ar politiniy veiksniy.

Autorius sitilo baudziamojo proceso islaidas apibrézti taip — tai teismo, proceso dalyviy
ar kity asmeny patirtos jstatyme apibréztos ar kitos faktisSkai patirtos ir pagristos islaidos,
kurios yra susijusios su konkrec¢iu ikiteisminiu tyrimu ir/ar baudziamosios bylos nagrinéjimu;
Sios iSlaidos yra atlyginamos 1§ ikiteisminio tyrimo jstaigy, prokuratiiros, teismo, valstybés
arba baudziamojo proceso dalyviy 1ésy.

Atkreiptinas démesys, kad Lietuvos Respublikos BPK ne viename straipsnyje yra
vartojama proceso dalyvio sgvoka, taciau pac¢iame Lietuvos Respublikos BPK S§ios sgvokos
apibrézimas néra pateiktas. BaudZiamojo proceso doktrinoje nurodoma, kad baudZiamojo
proceso dalyviai (siaurgja prasme) laikomi proceso subjektai, turintys procese interesa, t. y.
siekiantys tam tikro rezultato byloje ar vykdantys proceso funkcijg bei nesantys valstybés
pareigiinais ar institucijomis (Goda et al. 2011, p. 81). Kity autoriy nuomone, baudziamojo
proceso dalyviai, tai baudziamajame procese dalyvaujantys asmenys, atliekantys tam tikrus
proceso veiksmus ar priimantys proceso sprendimus, taip pat dalyvaujantys atliekant veiksmus
ir priitmant sprendimus (tapdami atitinkamy procesiniy santykiy subjektais) bei turintys tam
tikrg teisinj statusa (jgyjantys tam tikry teisiy ir pareigy) (Azubalyte et al. 2016, p. 138).

Taigi, vartojant proceso dalyviy sampratg siauraja prasme, ikiteisminio tyrimo jstaigos
ir prokuratiira néra laikomi baudziamojo proceso dalyviais, todé¢l jie neturédami proceso
dalyvio statuso, neturi jstatyminés galimybés iSsireikalauti ir baudziamojo proceso metu patirty
i$laidy. AiSkinant baudZiamojo proceso dalyvio sampratg placigja prasme, t. y. | §ig samprata
jtraukiant ir ikiteisminio tyrimo jstaigas ir prokuratlira, minétos problemos nebiity.
Atsizvelgiant | tai, autoriaus nuomone, Lietuvos Respublikos BPK biity tikslinga pateikti

proceso dalyvio sampratos apibrézimg. Autorius pazymi, kad Siame darbe baudziamojo
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proceso dalyvio samprata bus vartojama placigja prasme, t. y. jskaitant ir ikiteisminio tyrimo

jstaigas bei prokuratiirg.
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1.2. Baudziamojo proceso iSlaidy poZymiai ir funkcijos

Neéra zmoniy veiklos, néra darbo, kurio metu nebiity patiriamos iSlaidos. Panagrinéjus lietuviy

autoriy ekonominés teorijos, vadybos, finansy, buhalterinés apskaitos ir kity ekonominiy

dalyky vadovélius, monografijas, mokslinius straipsnius, galima daryti iSvada, kad islaidy

apibrézimas lieka neaiSkus (Tamulevi¢iené, 2019, p. 158). Vis délto, daugelis autoriy

dazniausiai cituoja R. Anthony ir J. Reece dar 1983 metais pateikt iSlaidy apibrézima: iSlaidos

yra piniginé iSraiska iStekliy, sunaudoty kuriam nors tikslui pasiekti (Anthony, 1983, cituota

Tamuleviciene, 2019, p. 160). IS Sio apibrézimo galima i$skirti tokius aspektus:

1)
2)

3)

iSlaidas sudaro istekliy sunaudojimas gaminant produkcijg arba teikiant paslaugas;
sunaudoty istekliy dydis rodomas pinigine iSraiSka, kad biity galima susumuoti
skirtingus iSteklius;

iSlaidos daromos konkretiems tikslams pasiekti.

Pazymétina, kad $j universaly islaidy apibrézima galima pritaikyti ir baudziamojo

proceso iSlaidoms:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

baudZziamojo proceso iSlaidas sudaro ekspertams, specialistams, vertéjams
iSmokami pinigai, skirti atlyginti uz jy darba (t. y. uz Siy asmeny teikiamas
paslaugas);

baudziamojo proceso iSlaidas sudaro liudytojams ir nukentéjusiesiems iSmokami
pinigai, skirti atlyginti uz jy atitraukima nuo jprastinio darbo (t. y. uz $iy asmeny
sugaista laikg);

baudziamojo proceso iSlaidas sudaro liudytojams, nukentéjusiesiems, ekspertams,
specialistams ir vertéjams iSmokami pinigai uz kelion¢ arba gyvenimo iSlaidas;
baudziamojo proceso iSlaidas sudaro daikty laikymo ir persiuntimo islaidos (t. y.
suteikiamos tam tikros paslaugos laikant ar persiunciant daiktus);

visos paminétos baudziamojo proceso iSlaidas, tiek uz specialisty, eksperty, vertéjy
teikiamas paslaugas; tiek uz liudytojo ir nukentéjusiojo sugaistg laika; liudytojo,
nukentéjusiojo, eksperto, specialisto, vertéjo kelionés ir gyvenimo islaidos; daikty
laikymo ir persiuntimo iSlaidos turi tam tikrg piniging iSraiska;

visos paminétos baudziamojo proceso iSlaidos yra patiriamos siekiant konkretaus
tikslo byloje — ginant Zmogaus ir pilieCio teises bei laisves, visuomenés ir valstybés

interesus, greitai, iSsamiai atskleisti nusikalstamas veikas ir tinkamai pritaikyti
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jstatyma, kad nusikalstamg veikg padares asmuo bty teisingai nubaustas ir niekas
nekaltas nebiity nuteistas (Lietuvos Respublikos BPK 1 str.).

Taigi, baudziamojo proceso islaidos pasizymi:

1) atlyginimu uz tam tikras paslaugas, laikg, gyvenimo ar kelionés islaidas;

2) turi tam tikrg piniging iSraiSka;

3) patiriamos siekiant atskleisti nusikalstamas veikas.

Sie pozymiai yra iSskiriami vertinant baudziamojo proceso islaidas ekonomine prasme.
Baudziamojo proceso prasme baudziamojo proceso islaidos turi dar keleta pozymiy.

Baudziamojo proceso iSlaidos yra ne bet kokios i§laidos, o biitent tokios iSlaidos, kurios
yra susijusios su konkre¢ia baudziamgja byla. Baudziamojo proceso iSlaidos ir konkreti
baudziamoji byla turi turéti tam tikra priezastinj rysj. Pavyzdziui, jeigu specialistas pateikia
specialisto iSvada konkrecioje baudziamojoje byloje, tai tik toje konkrecioje baudziamojoje
byloje specialisto turétos iSlaidos ir gali biiti jam atlyginamos.

Baudziamojo proceso islaidos taip pat yra ne bet kokios islaidos, o tik tokios, kurios yra
jtvirtintos jstatyme arba kitos iSlaidos, kurias ikiteisminio tyrimo pareigiinas, prokuroras,
teiséjas ar teismas pripaZzjsta proceso islaidomis (Lietuvos Respublikos BPK 103 str. 6 p.).
Lietuvos jstatymy leidéjas nenumaté ir nereglamentavo baigtinio baudZziamojo proceso islaidy
saraso, numatydamas galimybe, jog ir kitos iSlaidos, kurias ikiteisminio tyrimo pareigtinas,
prokuroras, teiséjas ar teismas pripazjsta proceso iSlaidomis, gali biiti laikomos proceso
iSlaidomis. Atsizvelgiant | tai, galima daryti iSvada, kad baudZiamojo proceso iSlaidos yra
tiesiogiai baudZiamojo proceso kodekse iSvardintos iSlaidos arba kitos i$laidos, kurais
ikiteisminio tyrimo pareigiinas, prokuroras, teis€jas ar teismas pripazjsta proceso iSlaidomis.

BaudZiamojo proceso iSlaidos yra tik faktiSkai patirtos iSlaidos. Proceso dalyviai, patyre
iSlaidy, turi pateikti teismui rasytinj praSyma dél patirty iSlaidy apmokéjimo, kartu pateikdami
patirty iSlaidy dyd] pagrindziantj dokumentg (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2017 m. sausio
12 d. nutartis baudziamojoje byloje). Atsizvelgiant i tai, kad baudziamojo proceso islaidy
atlyginimo klausimas gali buti sprendZiamas tik tada, kai yra pateikiamas praSymas dél patirty
iSlaidy apmokéjimo, galima daryti i§vada, kad biisimy proceso iSlaidy atlyginti negalima.

Taigi, baudziamojo proceso islaidos taip pat pasizymi ir Siais pozymiais:

1) baudziamojo proceso islaidos yra susijusios su konkrec¢iu ikiteisminiu tyrimu ir/ar

baudziamaja byla;
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2)

3)

baudziamojo proceso islaidomis gali bati pripazjstamos tik tokios iSlaidos, kurios
yra jtvirtintos jstatyme arba kitos iSlaidos, kurias ikiteisminio tyrimo pareigiinas,
prokuroras, teis¢jas ar teismas pripazjsta proceso islaidomis;

baudZziamojo proceso iSlaidos yra faktiSkai baudziamojo proceso dalyviy ar kity

asmeny patirtos islaidos.

Baudziamojo proceso iSlaidos pagal savo pozymius atlicka kompensavimo ir

prevencines funkcijas. Prie kompensacinio pobiidzio i$laidy galima priskirti:

1)

2)

3)
4)

5)

liudytojams ir nukentéjusiesiems iSmokami pinigai, skirti atlyginti uz jy atitraukima
nuo darbo (BPK 103 str. 2 p.);

ekspertams, specialistams, vertéjams iSmokami pinigai, skirti atlyginti uz jy darba,
i$skyrus tuos atvejus, kai jie Sias pareigas atliko kaip tarnybing uzduotj (BPK 103
str. 3p.);

daikty laikymo ir persiuntimo i$laidos (BPK 103 str. 5 p.);

teismo sprendimu valstybés patirtos proceso iSlaidos, susijusios su valstybés
garantuojamos teisinés pagalbos, suteiktos kaltinamajam dél bitino gynéjo
dalyvavimo (BPK 106 str. 2 d.);

teismo sprendimu nukentéjusiojo ar civilinio ieskovo turétos islaidos advokato,
kuris dalyvavo byloje kaip nukentéjusiojo ar civilinio ieSkovo atstovas, paslaugoms

apmokéti (BPK 106 str. 2 d.).

Biitina paminéti ir tai, kad Lietuvos Respublikos BPK 105 straipsnio 4 dalyje numatyta,

kad i8laidos, atsiradusios deél tyrimo ar nagringjimo atidéjimo, nes kas nors i§ proceso dalyviy

be svarbios priezasties neatvyko, iSieSkomos i§ neatvykusio proceso dalyvio. Ivertinus

nurodytg, galima teigti, kad baudziamojo proceso islaidos atlieka ir prevencing funkcija,

skatina efektyvesnj ir operatyvesnj baudziamajj procesa. Tuo atveju, jeigu asmuo neatvyksta i

tam tikrg tyrimo veiksmo atlikimg ar teismg be svarbios priezasties, kity proceso dalyviy

patirtos iSlaidos gali biiti iSieSkomos 1§ neatvykusio asmens.
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1.3. BaudzZiamojo proceso iSlaidy rasys

Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnyje néra apibréztas baigtinis baudziamojo proceso
iSlaidy sgrasas. Lictuvos Respublikos BPK 103 straipsnio 1 punkte reglamentuota, kad proceso
iSlaidas sudaro liudytojams, nukentéjusiesiems, ekspertams, specialistams ir vertéjams
iSmokami pinigai, skirti jy kelionés j iSkvietimo vietg ir gyvenimo joje iSlaidoms atlyginti. Tai
yra islaidos, susijusios su Saukiamy dalyvauti procese asmeny atvykimu pas ikiteisminio
tyrimo jstaigos pareigiing, prokurorg ar teiséjg ir gyvenantiems ne iskvietimo vietoje.

Siems asmenims atlyginamos atvykimo pas ikiteisminio tyrimo pareigiina, prokurora ar
teisma iSlaidos, pragyvenimo, t. y. gyvenamosios patalpos nuomos, taip pat ir grjizimo atgal
iSlaidos. Be to, jiems mokami ir dienpinigiai (Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2016 m.
sausio 14 d. nutarimas). Lietuvos Respublikos BPK komentare nurodyta, jog negalima laikyti
proceso i§laidomis sumy, iSmokeéty kvieciant liudytoju asmenj, kuris véliau toje pacioje byloje
tapo kaltinamuoju ir buvo nuteistas (Goda et al. 2003, p. 259).

Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnio 2 punkte nurodyta, kad proceso islaidas sudaro
liudytojams ir nukentéjusiesiems iSmokami pinigai, skirti atlyginti uz jy atitraukimg nuo
Iprastinio darbo. Liudytojams ir nukentéjusiesiems kompensuojamas darbo uzmokestis arba
apmokama uz atitraukimg nuo jy jprastinio uzsiémimo proporcingai laikui, kurj jie sugaiSo
vykdami pas ikiteisminio tyrimo pareigiing, prokurora, teis¢€ja, i teisma (Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2016 m. sausio 14 d. nutarimas).

Taigi, liudytojams ir nukentéjusiesiems dél jy dalyvavimo baudZiamajame proceso
iSmokamos pinigy sumos sKirtos:

- prarastam darbo uzmokesciui kompensuoti, arba;

- uzjy atitraukimg nuo jprastos veiklos ar jprastinio uzsiémimo.

Sios islaidos yra skirtos atlyginti uz sugaista laika liudytojams ir nuketéjusiesiems,
laukiant kol bus atliktas proceso veiksmas ir dalyvavimo jame laikas (A. Bataitis et al. 1989,
p. 115).

Dar viena baudziamojo proceso islaidy sudedamoji dalis — ekspertams, specialistams,
vert¢jams iSmokami pinigai, skirti atlyginti uz jy darba, iSskyrus tuos atvejus, kai jie Sias
pareigas atlicka kaip tarnybing uzduotj (Lietuvos Respublikos BPK 103 str. 3 p.). Nekyla
abejoniy, kad iSlaidos, kurios yra patiriamos tais atvejais, kai ekspertas ar specialistas atlicka

tyrimg kaip tarnybing uzduotj, negali biti vertinamos kaip proceso iSlaidos (Vilniaus
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apygardos teismo 2020 m. vasario 13 d. nutartis baudziamojoje byloje). Ekspertams,
specialistams ir vertéjams uz jy darbg iSmokami pinigai sudaro proceso iSlaidas tik Siais
atvejais:

- ekspertize daro ekspertas, kuris néra jtrauktas j Lietuvos Respublikos eksperty
sarasa;

- specialisto iSvada pateikia specialistas, kuris néra ikiteisminio tyrimo jstaigos
pareigiinas, teismo psichiatrijos darbuotojas ar valstybinés teismo medicinos
darbuotojas;

- vertimg daro asmuo, kuris néra teisésaugos jstaigos vertéjas (Goda et al. 2003, p.
259).

Baudziamojo proceso iSlaidas taip pat sudaro ir daikty laikymo ar persiuntimo islaidos
(Lietuvos Respublikos BPK 103 str. 5 p.). Lietuvos Respublikos BPK komentare nurodoma,
kad sumos, iSleidziamos daikty, turin€iy reikSmeés nusikalstamai veikai tirti ir nagrinéti,
laikymui ar persiuntimui, gali buti susijusios su jy transportavimu, saugojimu ir pan.
Pavyzdziui, gyviiny, kurie pripazinti kaip daiktiniai jrodymai, i§laikymo i$laidos (Goda et al.
2003, p. 260).

Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje iSaiskinta, kad sumos, iSleidziamos daiktams,
turintiems reikSmeés nusikalstamai veikai tirti ar nagrinéti, laikyti ar persiysti, gali buti
susijusios ir su jy transportavimu, saugojimu (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m.
lapkri¢io 19 d. nutartis baudZiamojoje byloje). Pazymétina, kad baudZiamajame procese
daiktais, turinCiais reikSmés nusikalstamai veikai tirti ir nagrinéti, laikomi materialtis objektai,
kurie buvo nusikalstamos veikos padarymo jrankiais ar priemonémis, nusikalstamos veikos
rezultatais arba ant kuriy iSliko nusikalstamos veikos pédsaky, arba kurie buvo kaltininko
nusikalstamy veiky objektais, taip pat visi kiti daiktai, kurie gali buti priemonés nusikalstamai
veikai atskleisti ir kaltininkams nustatyti arba kaltinimui paneigti ar atsakomybei palengvinti
(Lietuvos Respublikos BPK 91 str.) Teismy praktikoje tokiu daiktu - nusikaltimo padarymo
priemone - pripazjstama transporto priemoné, kurig vairuodamas Kkaltininkas padaro
nusikalstama veika, susijusig su eismo saugumo taisykliy pazeidimu (Lietuvos Auksciausiojo
Teismo 2017 m. gruodzio 20 d. nutartis baudziamojoje byloje). Atkreiptinas démesys, kad
teismy praktikoje dazniausiai biitent automobiliy transportavimo iSlaidos i§ jvykio vietos |
saugojimo aikstele bei automobiliy saugojimo iSlaidos sudaro didziajg dalj daikty laikymo ar

persiuntimo i§laidy (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2019 m. spalio 15 d. nutartis
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baudziamojoje byloje, Siauliy apygardos teismo 2022 m. gruodzio 1 d. baudziamasis jsakymas
baudziamojoje byloje). Teismy praktikoje tokiais daiktais taip pat daznu atveju biina Muitinés
departamento prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos sulaikytos prekés, pvz. cigaretés
(Vilniaus apygardos teismo 2022 m. lapkri¢io 14 d. baudziamasis jsakymas baudziamojoje
byloje, Vilniaus apygardos teismo 2022 m. rugs€¢jo 29 d. baudziamasis jsakymas
baudziamojoje byloje).

Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnio 6 punkte isskirta, kad proceso islaidas sudaro
ir kitos islaidos, kurias ikiteisminio tyrimo pareigiinas, prokuroras, teis€¢jas ar teismas
pripazjsta proceso iSlaidomis. Prie kity iSlaidy priskiriamos tos faktiskai iSmokétos sumos,
kurios nenumatytos Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnio 1-5 punktuose, taciau buvo
biitinos tiriant nuteistojo asmens padaryta nusikalstamg veika. Tai gali biiti sumos, iSmokétos
uz daiktus, sugadinus darant eksperimenta ar ekspertize, atlyginimas uz sugaiSta laika,
pakviestiems atpazinti asmenj ir kt. (Goda et al. 2003, p. 260). Teismy praktikoje dazniausiai
pasitaikantys atvejai, kai kitos iSlaidos yra pripazjstamos proceso iSlaidomis, yra pasto ir
ekstradicijos islaidos. Ekstradicijos iSlaidos paprastai pripazjstamos proceso islaidomis ir
priteisiamos i$ nuteistojo tais atvejais, kai po nusikaltimo padarymo jtariamasis émé slapstytis,
siekdamas i§vengti patraukimo baudziamojon atsakomybén. Taigi, jeigu ekstradicijos iSlaidos
atsiranda dél pasislépusio nuteistojo sgmoningy veiksmy, jos paprastai pripazjstamos proceso
18laidomis (Lietuvos AukS¢iausiojo Teismo 2021 m. birzelio 25 d. nutartis baudZiamojoje
byloje; 2017 m. geguzés 9 d. nutartis baudziamojoje byloje; 2010 m. liepos 2 d. nutartis
baudziamojoje byloje).

Lietuvos Respublikos BPK 104 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad proceso dalyvis, kuris
savo nuoziiira pakvieté¢ dalyvauti procese eksperta, specialista, gyn¢ja ar atstova arba turéjo
kity i8laidy, jas apmoka pats i§ savo 1éSy. Proceso dalyvis gali praSyti teismo, kad $ios iSlaidos
biity pripazintos proceso iSlaidomis ir iSieSkotos 1§ nuteistojo. Eksperto ir specialisto i§laidos
yra priskiriamos prie proceso i§laidy ir tiesiogiai jvardintos Lietuvos Respublikos BPK 103
straipsnio 3 dalyje. Nepaisant to, gynéjo ar atstovo iSlaidos néra tiesiogiai jvardintos Lietuvos
Respublikos BPK 103 straipsnyje. Sistemin¢ Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnio ir 104
straipsnio analizé rodo, kad proceso dalyvis, savo nuozitira pasikvietes dalyvauti procese
gynéjg atstova, de¢l to patirtas iSlaidas apmoka pats 1S savo 1Sy, taciau turi teis¢ praSyti teismo,
kad Sios iSlaidos biity pripazintinos proceso iSlaidomis ir iSieSkotos i§ nuteistojo. Taigi, proceso

dalyvio turétos gynejo ar atstovo iSlaidos gali biiti pripaZintos proceso i§laidomis, atsizvelgiant
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ir ] tai, kad Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnio 6 dalyje nurodyta, kad kitos islaidos,
kurias ikiteisminio tyrimo pareigiinas, prokuroras, teiséjas ar teismas pripazista proceso
iSlaidomis, laikomos proceso iSlaidomis. Lietuvos Auksciausiasis Teismas 2005 m. spalio 27
d. pateiké konsultacijg dél Lietuvos Respublikos BPK 103, 104, 105 straipsniy taikymo.
Lietuvos Auks¢iausiajam Teismui buvo uzduotas klausimas ,, ar gali teismas, vadovaudamasis
BPK 103 straipsnio 6 punktu, 104 straipsnio 2 dalimi, isteisintojo i$laidas, patirtas apmokant
uz teising pagalba gynéjui, pripazinti proceso islaidomis?*. Lietuvos Auksciausiasis teismas
18aiskino, jog ,,.BPK isteisintojo iSlaidos gynéjo paslaugoms apmokéti tiesiogiai néra jvardytos
kaip proceso i$laidos, ta¢iau BPK 103 straipsnio 6 punkte, 104 straipsnio 2 dalyje teismui
leidziama proceso i§laidomis laikyti ir proceso metu patirtas iSlaidas, kurios néra nurodytos
BPK 103 straipsnio 1-5 punktuose. ISteisintojo i$laidos gynéjo paslaugoms apmokéti
neabejotinai yra patirtos dél pradéto baudziamojo proceso, todél néra jokiy kliticiy $iy iSlaidy
laikyti proceso i§laidomis* (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2005 m. spalio 27 d. konsultacija).

Pagal savo prasmg ir pobud] Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnyje nurodytomis
proceso iSlaidomis yra laikomos tos islaidos, kurias patiria valstybé baudziamojo proceso
metu. (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2019 m. vasario 14 d. nutartis baudZziamojoje byloje).

Nepaisant to, autoriaus nuomone, advokato darbo apmokéjimo islaidos taip pat atitinka
jau anksciau Siame darbe jvardintus baudziamojo proceso i$laidy pozymius. ISlaidos advokato
darbo apmokéjimui yra susijusios su konkrecia baudZiamaja byla; Sios iSlaidos yra skirtos
atlyginti uZ advokato suteiktas paslaugas; patyres Sias i§laidas proceso dalyvis siekia tinkamai
apginti savo teises; Sias i§laidas teismas turi teis¢ pripaZinti proceso iSlaidomis.

Atkreiptinas démesys, kad dabartiniame Lietuvos Respublikos BPK 106 straipsnio
reguliavime yra kalbama tik apie advokato darbo apmokéjima ir $iy iSlaidy atlyginima, taciau
iSlaidy, turéty advokato pagalbai apmokéti vieta, tarp kity baudziamojo proceso islaidy, lieka
neapibrézta. Atsizvelgiant j tai, autoriaus nuomone, Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnj
buty tikslinga papildyti advokato darbo apmokéjimo islaidomis, priskiriant Sias islaidas prie
baudziamojo proceso islaidy.

Taigi, Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnio 6 punkte nurodant, kad baudziamojo
proceso islaidas sudaro kitos islaidos, kurias ikiteisminio tyrimo pareigiinas, prokuroras,
teis¢jas ar teismas pripazjsta proceso islaidomis, galima teigti, kad Lietuvos Respublikos BPK

yra numatytas nebaigtinis baudziamojo proceso iSlaidy sarasas.
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2. BAUDZIAMOJO PROCESO ISLAIDU ATLYGINIMAS

2.1. BaudZiamojo proceso iSlaidy atlyginimo sistemos

Nusikaltimg ar baudziamgjj nusizengima padargs asmuo sulaukia teismo bausmés uz padarytg
nusikalstamg veikg. Asmuo, dél nusikalstamos veikos patyres turtinés ar neturtinés zalos, turi
teis¢ baudziamajame procese pareiksti jtariamajam ar kaltinamajam arba uz jtariamojo ar
kaltinamojo veikas materialiai atsakingiems asmenims civilini ieskinj, tuo atveju jeigu minéti
asmenys savanoriSkai neatlygina nukentéjusiajam nusikalstama veika padarytos Zalos
(Lictuvos Respublikos baudZziamojo kodekso 109 str.). Tai reiskia, kad nusikalstamg veikg
padargs asmuo be teismo paskirtos bausmés taip pat turi atlyginti ir padarytg zala, jeigu tokia
zala buvo padaryta. Valstybé taip pat patiria iSlaidas (zala), sickdama isaiSkinti padarytas
nusikalstamas veikas, patraukdama baudziamojon atsakomybén kaltininkus. Europos
Zmogaus Teisiy Teismas (toliau — EZTT) yra paZyméjes, jog proceso islaidos neprilyginamos
nuobaudai ar bausmei, kuri skiriama uz nusikalstamos veikos padaryma (EZTT 1994 m. spalio
12 d. sprendimas Leutscher pries Nyderlandus). Atsizvelgiant j tai, valstybés gali pasirinkti
modelius, kaip spresti baudziamojo proceso islaidy atlyginimo klausima. Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje laikomasi pozicijos, jog nusikaltimy
uzkardymas, tyrimas, nustatymas yra nuolatin¢ valstybés funkcija, kuri turi biti finansuojama
valstybés 1éSomis (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. rugséjo 19 d.
nutarimas). Lietuvos Respublikos Konstituciniu Teismas iSaiskings, kad valstybés, kaip visos
visuomenés politinés organizacijos, paskirtis — uztikrinti Zzmogaus teises ir laisves, garantuoti
vieSgj] interesy, todél vykdydama savo funkcijas ir veikdama visos visuomenés interesais
valstybé turi priederme uZtikrinti Zmogaus teisiy ir laisviy, kity Konstitucijos saugomy ir
ginamy vertybiy, kiekvieno asmens ir visos visuomenés veiksminga apsauga, inter alia, nuo
nusikalstamy késinimysi (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. birZelio 8 d.
nutarimas). Lietuvos Respublikos Konstitucinis teismas taip pat pasisakes, kad jeigu valstybé
nesiimty deramy veiksmy, kuriais siekiama uzkirsti kelig nusikaltimams, biity griaunamas
pasitikéjimas valstybés valdzia, jstatymais, didéty nepagarba teisinei tvarkai, jvairiems
socialiniams institutams. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos Konstitucija, valstybé — visos
visuomeneés organizacija, privalanti garantuoti vie$aji interesa, turi ne tik teisg, bet ir priederme

imtis jvairiy teiséty priemoniy, uzkertan¢iy kelig nusikaltimams, ribojan¢iy bei mazinanciy
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nusikalstamuma (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. birZelio 8 d. nutarimas).
Taigi, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas savo jurisprudencijoje laikosi pozicijos,
kad nusikaltimy uzkardymas turi biti finansuojama valstybés 1éSomis, o ne nusikaltimg
padariusio asmens (jtariamojo, kaltinamojo) 1éSomis.

Andriaus Kubiliaus 2008-2012 m. vadovaujama Lietuvos Respublikos Vyriausybé
(toliau — Vyriausybé) turéjo prieSingg vizija, palyginus su Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo jurisprudencija. Vyriausybés 2009 m. vasario 25 d. nutarimo ,,Dél Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2008-2012 mety programos jgyvendinimo priemoniy patvirtinimo*
232 punkte buvo nurodyta, kad Vyriausybé sieks, jog valstybés patirtas iSlaidas dél konkretaus
nusikaltimo uzkardymo, i$aiskinimo, paramos aukai ir aukai suteiktos medicinos pagalbos
apmokeéty kaltas asmuo. Vyriausybé buvo numaciusi iSanalizuoti atitinkamus teisés aktus dél
valstybés regreso (atgreztinio reikalavimo) teisés i atsakingo uz Zalg asmens jgyvendinimo ir
parengti teisés akty, uZtikrinsianciy efektyvesnj regreso taikyma, projektus (Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2009 m. vasario 25 d. nutarimas). Autoriui minétas Vyriausybés
siekis, jog valstybés patirtas iSlaidas dél nusikaltimo iSaiskinimo apmokéty kaltas asmuo,
primena Vyriausybés patvirtinta Valstybing eismo saugumo programa ,,Vizija — nulis®, kuria
siekiama, kad iki 2050 m. bity nulis Zuvusiyjy Lietuvos keliuose (Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2020 m. kovo 18 d. nutarimas). Autoriaus nuomone, tai graziai skambancios
1d¢jos, kuriy realus jgyvendinimas yra sunkiai jmanomas bei reikalaujantis pokyc¢iy tiek
teisiniame reglamentavime, tiek baudziamojoje politikoje. Autoriaus nuomone, biitina
atsizvelgti ir | tai, kad visas patirtas proceso iSlaidas iSieskant i§ nuteistojo, proceso iSlaidy
1SieSkojimo procesas gali biti brangesnis, nei siekiama nauda.

Lietuvos Respublikos BPK yra numatytos galimybés priteisti i§ Kkaltininky jy
nusikalstamy veiky tyrimo islaidas. Lietuvos Respublikos BPK 105 straipsnio 1 dalyje
nurodyta, kad teismas, priimdamas nuosprendj, turi teis¢ nuspresti iSieSkoti i§ nuteistojo
proceso iSlaidas, iSskyrus iSlaidas, skirtas mokéti vertéjui ir iSlaidas, patirtas atliekant
nepilnamecio jtariamojo ar nepilnamecio kaltinamojo individualy vertinimg. Taip pat, teismas
turi teis¢ nuspresti iSieSkoti proceso iSlaidas ir i§ kaltu pripaZinto kaltinamojo, kuris nuo
bausmés buvo atleistas arba kuriam bausmé nepaskirta (Lietuvos Respublikos BPK 105 str. 2
d.).

Lietuvos Respublikos BPK 105 straipsnis daro iSimtj ir neiSieSko sumy, skirty mokeéti

vertéjui. EUropos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos (toliau — EZTK)
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6 straipsnyje nurodyta, kad kiekvienas kaltinamas nusikaltimo padarymu asmuo turi
maziausiai Sias teises, t. y. buti skubiai ir i§samiai jam suprantama kalba informuotas apie
pateikiamo jam kaltinimo pobudj ir pagrinda, taip pat nemokamai naudotis vertéjo pagalba,
jeigu nesupranta ar nekalba teismo procese vartojama kalba (Europos zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, 1995). Lietuvos Respublikos BPK 8 straipsnyje
nurodyta, kad proceso dalyviai turi teis¢ naudotis vertéjo paslaugomis Lietuvos Respublikos
BPK nustatyta tvarka. Atsizvelgiant j tai, kad vertéjo funkcijg turi uztikrinti valstybé, vertimo
iSlaidos i$ nuteistojo neiSieSkomos (Goda et al. 2003, p. 263).

Lietuvos Respublikos BPK 2019 m. liepos 16 d. jstatymu buvo papildytas 189*
straipsniu. Sio straipsnio 1 dalyje nurodyta, jog pirma karta apklausus nepilnamet] jtariamajj,
ikiteisminj tyrimg atliekantis ikiteisminio tyrimo pareiglinas ar prokuroras nedelsdamas
kreipiasi ] valstybing vaiko teisiy apsaugos institucija dél nepilnamecio jtariamojo
individualaus vertinimo. Lietuvos Respublikos BPK papildzius 189 straipsniu iskilo biitinybé
papildyti ir Lietuvos Respublikos BPK 105 straipsnj, nurodant, kad ne tik vertéjo, taciau ir
nepilnamecio jtariamojo/kaltinamojo individualaus vertinimo iSlaidos néra iSieSkomos
(Lietuvos Respublikos BPK 21, 22, 53, 54, 105, 188 straipsniy ir priedo pakeitimo ir Kodekso
papildymo 27-2, 189-1 straipsniais jstatymas, 2019). Taigi, valstybé uztikrina, kad
nepilnamecio jtariamojo/kaltinamojo individualaus vertinimo, kurj atlieka valstybiné vaiko
teisiy apsaugos institucija, iSlaidos nepriteisiamos net ir i§ nuteisto nepilnamecio. Individualiu
nepilnamecio vertinimu pasirtipina valstybe ir pati prisiima $iy iSlaidy nasta.

UzZsienio valstybiy praktika deél proceso i§laidy priteisimo i$ nuteistojo yra jvairi ir kai
kuriais atvejais pakankamai skirtinga. Pranciizijos Respublikos baudziamajame kodekse
nurodyta, kad visas teismo ir susijusiy institucijy patirtas i§laidas sumoka valstybé, o $iy iSlaidy
negalima iSreikalauti i§ nuteisto asmens. Pranctzijos Respublikoje laikomasi pozicijos, kad
asmuo, padares nusikalstama veika, turi patirti pasekmes uz taisykliy pazeidima, o uz jo
padarytos veikos iStyrimg ir jo nubaudimg moka visa visuomené, kuri suinteresuota Sio
mechanizmo veikimu (Kavolitnaité-Ragauskien¢, 2011, p. 62). Tai reiSkia, kad Pranciizijos
Respublikoje i§ nuteistojo gali bti priteisiamos liudytojy, nuketéjusiyjy kelionés islaidos,
taCiau paties teismo ar kity valstybés institucijy, vykdanciy teisinguma, patirtos i§laidos jokiais
atvejais negali biiti priteisiamos 1§ nuteistojo.

Jungtiniy Amerikos Valstijy (toliau — JAV) praktika yra kitokia. JAV baudziamojo

proceso kodekse, taip pat atskiry valstijy baudziamyjy procesy kodeksuose numatyta galimybé
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teismui priimant sprendimg priteisti su nusikalstama veika susijusias iSlaidas, taip pat ir kai
kurias su asmens patraukimo baudziamojon atsakomybén susijusias i§laidas. Tokios iSlaidos
apima iSmokas liudytojams, kelioniy islaidas, netgi sumas, jskai¢iuojamas j teismo darbuotojy
atlyginimus, priklausomai nuo kiekvienos valstijos nustatytos procesiniy islaidy sampratos
(Kavolitinaité-Ragauskiené, 2011, p. 62). Tai reiSkia, kad JAV i§ nuteistojo gali biti
priteisiamos ir iSlaidos susijusios su nuteistojo padarytos nusikalstamos veikos iStyrimu, t. V.
ir paties teismo ir kity institucijy, vykdanciy teisinguma, patirtos islaidos.

Pazymétina tai, kad ir tarp paciy Europos valstybiy galima jzvelgti skirtingy modeliy dél
baudziamojo proceso iSlaidy priteisimo i§ nuteistojo.

Bulgarijos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 187 straipsnio 1 dalyje nurodyta,
kad baudziamojo proceso iSlaidos apmokamos i§ atitinkamos institucijos biudzete numatyty
sumy, iSskyrus jstatymy nustatytus atvejus (Bulgarijos Respublikos baudziamojo proceso
kodeksas, 2005).

Vokietijos Federacinés Respublikos baudziamojo proceso kodekso 465 straipsnio 1
dalyje reglamentuojama, jog proceso islaidas padengia kaltinamasis, jeigu jos buvo patirtos
nagrin¢jant byla dél nusikalstamos veikos, uz kurig jis nuteistas (Vokietijos Federacinés
Respublikos baudziamojo proceso kodeksas, 1877).

Latvijos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 367 straipsnio 2 dalyje nurodyta,
kad liudytojams, nukentéjusiesiems, ekspertams, auditoriams, specialistams, vertéjams ir
kitiems byloje dalyvaujantiems asmenims iSmokétos sumos, skirtos kelionés j teismo posédzio
vietg ir 1S jos, bei apgyvendinimo i$laidos atlyginamos i$ valstybeés 1Sy (Latvijos Respublikos
baudziamojo proceso kodeksas, 2005).

Estijos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 180 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad
priémus apkaltinamajj nuosprendj, proceso iSlaidas atlygina nuteistoji Salis. To paties
straipsnio 3 dalyje nurodyta, kad priteisdamas proceso i$laidas, teismas atsizvelgia j nuteistojo
finansing padétj. Jeigu proceso iSlaidos gali virSyti nuteistojo galimybes, teismas dalj jy palieka
valstybei. Nepilnamec¢io atveju visas proceso iSlaidas gali padengti valstybé (EStijos
Respublikos baudziamojo proceso kodeksas, 2003).

Vadovaujantis skirtingy Europos valstybiy baudziamojo proceso kodeksais, galima
teigti, jog kai kuriy valstybiy teisin¢je sistemoje galioja nuostata, kad baudziamojo proceso
1Slaidas apmoka valstybé, iSskyrus tam tikras iSimtis (Bulgarija, Pranciizija). Kity valstybiy

teisingje sistemoje galioja nuostata, jog baudziamojo proceso islaidas turi padengti nuteistasis
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(Vokietija). Taigi, vienas i§ modeliy d¢l baudziamojo proceso islaidy priteisimo yra jpareigoti
teisma priteisti i§ nuteistojo proceso islaidas (Vokietija, Estija), kitas modelis numato galimybe
teismui i§ kalto asmens priteisti proceso iSlaidas (Lietuva, Latvija). Nors tarp Siy modeliy
egzistuoja skirtumas, taCiau taikant tiek viena, tiek kitag modelj, konstatuotina, jog i$ nuteistojo
gali biti priteisiamos baudziamojo proceso islaidos. Skirtumas tik tas, kad vienais atvejais
teismas privalo pagristi, kodél jpareigoja nuteistuosius atlyginti valstybei jos patirtas islaidas,
kitais atvejais privalo pagrjsti, kodél atleidzia asmenj nuo pareigos atlyginti proceso islaidas.

Kaip jau ir buvo minéta, Lietuvos Respublikos BPK 105 straipsnio 1 dalyje nurodyta,
kad teismas, priimdamas nuosprendj, turi teis¢ nuspresti iSieSkoti i§ nuteistojo proceso islaidas,
i$skyrus islaidas, skirtas mokéti vertéjui, ir iSlaidas, patirtas atlieckant nepilnamecio jtariamojo
ar nepilnamecio kaltinamojo individualy vertinimg. AtsiZzvelgiant | tai, galima teigti, kad
Latvijos, Lietuvos bei Estijos baudziamojo proceso kodeksy reguliavimai dé¢l baudziamojo
proceso islaidy iSieskojimo yra pakankamai panasis, t. y. jog tam tikras baudZiamojo proceso
iSlaidas padengia valstybé, kitas iSlaidas turi atlyginti nuteistasis. Jvertinus nurodyta, pagrista
laikyti, jog Lietuvos Respublika, kaip ir daugelis Europos valstybiy, turi galimybg i$ nuteistojo
iSieSkoti valstybés patirtas baudziamojo proceso iSlaidas. Pazymétina tik tai, kad Lietuvos
Respublikos BPK 105 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad teismas neiSiesko, o turi teis¢ nuspresti
iSieskoti i§ nuteistojo proceso iSlaidas. Tai suponuoja, kad Lietuvos Respublikos BPK
reguliavimas d¢l proceso iSlaidy iSieskojimo ir nuteistojo néra imperatyvaus pobiidzio, o tik
suteikiantis teise iSieSkoti proceso iSlaidas i$ nuteistojo.

Autoriaus nuomone, baudziamojo proceso islaidy iSieskojimas i§ kaltinamojo/nuteistojo
tiesiogiai priklauso nuo teisinio reguliavimo ir vyraujancios teisés tradicijos. Lietuvos
Respublikos pasirinktg teisinj reguliavimg baudziamojo proceso i$laidy atlyginimo prasme bus
galima geriau suprasti ir atskleisti jo turinj tik placiau iSnagrinéjus baudZiamojo proceso islaidy

atlyginimo instituta.
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2.2. Baudziamojo proceso iSlaidy atlyginimas ir atlyginamos sumos

2.2.1. Kelionés islaidy atlyginimas ir atlyginimo sistema

Lietuvos Respublikos BPK 104 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad proceso i$laidos liudytojui,
nukentéjusiajam, ekspertui, specialistui, vertéjui atlyginamos i$ ikiteisminio tyrimo jstaigy,
prokuratiiros ar teismo 1¢8y. Siy i§laidy atlyginimo tvarka ir jy dydZius nustato Lietuvos
Respublikos Vyriausybé ar jos jgaliota institucija (Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso
kodeksas, 2002).

Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2003 m. balandZzio 25 d. nutarimas Nr. 524 , Dél
Liudytojams, nukentéjusiesiems, ekspertams, specialistams ir verté¢jams iSmokétiny sumy
dydzio nustatymo ir apmoké¢jimo baudziamajame procese ir administraciniy nusizengimy
teisenoje tvarkos apraso patvirtinimo* (toliau — Aprasas) reglamentuoja liudytojams,
nukentéjusiesiems, ekspertams, specialistams ir vert¢jams, dalyvaujantiems baudZiamajame
procese ar administraciniy nusizengimy teisenoje, iSmokéting sumy dydziy nustatymag ir
apmokéjima.

Apraso 2 punkte reglamentuojama, jog liudytojams, nukentéjusiesiems, ekspertams,
specialistams ir vertéjams (toliau — Aprase nurodyti subjektai), Saukiamiems pas ikiteisminio
tyrimo pareigiing, prokurora, teis€jg, 1 teismg ar institucijg (pas pareigiing), nagrinéjancig
administracinio nusiZzengimo byla, ir gyvenantiems ne iSkvietimo vietoje, kompensuojamos
kelionés j iSkvietimo vietg ir atgal i§laidos, gyvenamosios patalpos nuomos i§laidos, taip pat
mokami dienpinigiai.

Apra$o 5 punkte nurodyta, kad Aprase nurodytiems subjektams gyvenamosios patalpos
nuomos ir kelionés iSlaidos kompensuojamos, dienpinigiai mokami pagal teisés aktus,
reglamentuojancius tarnybines komandiruotes Lietuvos Respublikos teritorijoje.

ApraSe nurodytiems subjektams ApraSe nustatytos sumos iSmokamos jiems atlikus savo
pareigas pagal pateikta raSytinj iSlaidas patyrusio asmens ar jo jgalioto asmens praSyma ir
dokumentus, jrodancius turétas islaidas. Taigi, norint, kad kelionés iSlaidos bty
kompensuojamos, biitina pateikti rasytinj praSyma, kuriame turi buti nurodyti pateikiancio
prasyma asmens: vardas, pavardé; asmens kodas ar gimimo metai; gyvenamosios vietos

adresas; bylos, j kurios nagrinéjimg asmuo buvo $aukiamas, numeris ir procesiné padétis joje;
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bankas ir banko saskaitos, j kurig praSoma pervesti pinigus, numeris; kelionés iSlaidas
patvirtinantys jrodymai.

Islaidos atlyginamos tik esant nusikalstamg veikg tiriancio ikiteisminio tyrimo
pareigiino, prokuroro arba baudziamgja ar administracinio nusizengimo bylg nagrinéjancio
teis€jo, teismo ar institucijos (pareigiino) patvirtinimui ir $ias sumas iSmokancios jstaigos
vadovo ar jo jgalioto asmens sutikimui (Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2003 m. balandzio
25 d. nutarimas). Nurodytina, kad pateikus praSymg dél kelionés iSlaidy kompensavimo
ikiteisminio tyrimo institucijai, prokurorui, teismui, praSyma turi patvirtinti jstaigos vadovas.

Pazymétina, kad kompensuojamos tik pagristos kelionés iSlaidos. Apie patirty iSlaidy
pagristumg kiekvienu atveju sprendziama individualiai, todél asmenys neturéty nepagristai
iSlaidauti pasirinkdami savo atvykimo j teismg ar ikiteisminio tyrimo institucijg biida.

Lietuvoje teismai daznu atveju turi teismo pirmininko patvirtintus jsakymus dél
liudytojams, nukentéjusiesiems, ekspertams, specialistams ir vertéjams, dalyvaujantiems
teismo procese, islaidy kompensavimo tvarkos. Tokius teismo pirmininky patvirtintus
jsakymus turi priémes Panevézio apylinkés teismas, Kauno apygardos teismas, Marijampolés
apylinkeés teismas ir kiti teismai (toliau — Isakymai). Jsakymuose nurodyta, kad kartu su
pasiraSytu praSymu dél kelionés iSlaidy atlyginimo, turi buti pateiktas kelionés bilietas arba
degaly jsigijimo dokumentas, transporto priemonés registracijos liudijimo kopija, kiti kelionés
iSlaidas pagrindziantys dokumentai. Teismas, gaves prasyma dél kelionés islaidy atlyginimo,
priimant sprendimg dél apmokétiny kelionés automobiliu i§laidy dydZio, atsizvelgia j kelionés
metu nuvaziuoty kilometry skaiciy ir degaly sunaudojimo normas, nustatytas atitinkamai
transporto priemonei, pagal Teismui pateiktus atitinkamos transporto priemonés gamintojo
nurodytus automobilio techninius duomenis, t. y. degaly sunaudojimo normas 100 kilometry
(Panevézio apylinkés teismo pirmininko 2021 m. birzelio 10 d. jsakymas, Kauno apygardos
teismo pirmininko 2019 m. birzelio 21 d. jsakymas, Marijampolés apylinkés teismo pirmininko
2018 m. kovo 14 d. jsakymas).

Atsizvelgiant | tai, kas nurodyta, galima teigti, kad Lietuvoje néra nuoseklaus ir aiSkaus
kelionés islaidy atlyginimo reglamentavimo mechanizmo, néra nustatyty ir maksimaliy dydziy
del 8iy iSlaidy atlyginimo. Lietuvos Respublikos BPK nukreipia j pojstatyminj teisés akta, t. y.
Aprasa. Sis Aprasas nukreipia j teisés aktus, reglamentuojanéius tarnybines komandiruotes

Lietuvos Respublikos teritorijoje, o galiausiai Lietuvos Respublikos teismy pirmininkai priima
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jsakymus dél minéty i$laidy kompensavimo tvarkos, jsineSdami aiSkumo ir sau, ir baudziamojo
proceso dalyviams.

Kaip pavyzdj galima pateikti Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2020 m.
balandzio 29 d. priimtg jsakymg Nr. 1R-184 , D¢l rekomendacijy dél baudziamosiose ir
administraciniy nusizengimy bylose atlygintiny iSlaidy advokato ar advokato padéjéjo
suteiktoms paslaugoms apmokéti nustatymo patvirtinimo* (toliau — Rekomendacijos).
Autoriaus nuomone, tokios Rekomendacijos jnesa aiSkumo teisiniame reguliavime, kadangi
nustatant aiSkius maksimalius atlygintiny i$laidy dydZius licka maZziau vietos interpretacijoms.
Lietuvos Respublikos Vyriausybé tokiu pojstatyminiu aktu apibrézia tam tikras ribas, kurios
padeda tiek teismams sprendziant dél patirty iSlaidy apimties adekvatumo, tiek ir subjektui,
mokanciam uz teisines paslaugas, zinoti, kokia dalis patirty i$laidy yra grazintina.

Kitose Europos valstybése yra priimti net atskiri jstatymai dél liudytojams,
nukentéjusiesiems, ekspertams, specialistams ir vertéjams iSmokétiny sumy dydzio nustatymo
ir apmokéjimo. Vokietijoje yra eksperty, vertéjy, vertéjy darbo apmokéjimo ir garbés teiséjy,
liudytojy ir treCiyjy asmeny, teiséjy atlyginimy ir kompensacijy jstatymas (toliau — JVEG).
Minétame jstatyme yra iSskirtas kelionés i$laidy kompensavimas, atlyginimas ekspertams ir
vertéjams, specialiyjy iSlaidy kompensacija, paZymétina ir tai, kad Siame jstatyme
reglamentuojami ir zalos klausimai liudytojams ir kitiems asmenims. Grjztant prie kelionés
iSlaidy paZymeétina tai, kad JVEG 5 straipsnio 2 dalis numato net transporto priemoneés
eksploatavimo ir nusidévéjimo iSlaidy atlyginimg (JVEG 5 straipsnio 2 dalis, 2004).

Autoriaus nuomone, atsizvelgiant j tai, kad Lietuvoje néra nuoseklaus ir aiSkaus kelionés
18laidy reglamentavimo mechanizmo, o $ias spragas bandoma uzpildyti pojstatyminiais teises
aktais, siekiant sistemiSkumo, reikalinga priimti atskirg jstatymga ar kitg teisés aktg dél kelionés
iSlaidy atlyginimo tvarkos.

Panagrinéjus Lietuvos Respublikos teismy praktika, galima pastebéti, kad kelionés
i8laidos liudytojams, nukentéjusiesiems, ekspertams, specialistams ir vertéjams yra
pripazjstamos proceso iSlaidomis ir priteisiamos pakankamai retai, o Siy iSlaidy sumos
svyruoja nuo keliy iki keliy Simty eury.

Klaipédos apygardos teismas liudytojams uz jy kelionés islaidas atlygino 503,16 Lt
(145,54 Eur) sumg ir iSieSkojo Sig sumg 18 nuteistyjy (Klaipédos apygardos teismo 2011 m.

geguzes 9 d. nutartis baudziamojoje byloje)
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Panevézio apygardos teismas nukentéjusiajam ir specialistui uz jy kelionés islaidas
kompensavo 69,35 Lt (20,10 Eur), todé¢l pripazinus Sias iSlaidas proceso iSlaidomis jos
iSieskotos i§ nuteistojo (Panevézio apygardos teismo 2017 m. gruodzio 12 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje).

Siauliy apygardos teismas nukentéjusiajam uZ jo kelionés i§laidas kompensavo 7,57 Eur
sumg i$ teismo sgskaitos, todél pripazinus Sias iSlaidas proceso iSlaidomis jos iSieSkotos i$
nuteistyjy (Siauliy apygardos teismo 2022 m. gruodzio 21 d. nutartis).

Siauliy apygardos teismas nukentéjusiajam uZ jo kelionés islaidas kompensavo 57,89
Eur suma ir iSieskojo $ia suma i§ nuteistojo (Siauliy apygardos teismo 2022 m. kovo 10 d.
nutartis).

Lietuvos apeliacinis teismas liudytojo turétas 19,09 Eur kelionés islaidas pripazino
proceso islaidomis ir priteisé jas i§ nuteistojo valstybei (Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m.
geguzés 13 d. nutartis).

Kauno apylinkés teismo Kauno ruimai atlygino liudytojui 8,12 Eur kelionés islaidy, todél
Sias iSlaidas pripazinus proceso iSlaidomis jos priteistos ir kaltinamojo (Kauno apylinkés
teismo Kauno rimy 2022 m. birzelio 1 d. nuosprendis).

Autoriaus nuomone, toks ne itin daznas kelionés islaidy priteisimas rodo, kad proceso
dalyviai néra linke teismui teikti praSymus dél patiriamy kelionés islaidy. Tam jtakos gali turéti
ne iki galo aiskus teisinis reguliavimas, taip pat ir tokiy, palyginti nedideliy, sumy atlyginimo
procediira, kadangi norint, jog Sios i$laidos buty kompensuotos, reikia pateikti nurodytus
dokumentus, laukti patvirtinimo ir t. t. Jtakos dél kelionés islaidy atlyginimo galéjo turéti ir
COVID-19 pandemija, kadangi organizuojant nuotolinius teismo posédzius, kelionés islaidos
nebuvo patiriamos. Galima daryti iSvada, kad kelionés i§laidy kompensavimo mechanizmas
atsispindi teoriniame lygmenyje, ta¢iau praktikoje néra naudojamas reguliariai.

Taigi, atsizvelgiant j tai, kad Lietuvos Respublikos teisiniame reguliavime néra
nuoseklaus ir aiSkaus kelionés islaidy atlyginimo mechanizmo, o $ias spragas bandoma
uzpildyti pojstatyminiais teis€s aktais, siekiant sistemiSkumo, reikalinga priimti atskirg
jstatymag ar kitg teisés aktg dél kelionés iSlaidy atlyginimo tvarkos. Autoriaus nuomone,
tokiame jstatyme ar kitame teisés akte galéty buti reglamentuojamos ne tik kelionés islaidos,
taciau ir visos kitos baudziamojo proceso iSlaidos, kuriame bty jtvirtinta baudziamojo proceso

iSlaidy atlyginimo tvarka ir maksimaliis baudziamojo proceso iSlaidy atlyginimo dydziai.
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2.2.2. Atitraukimo nuo jprastinio darbo iSlaidy atlyginimas

Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnio 2 dalyje reglamentuojama, jog proceso iSlaidomis
pripazjstami liudytojams ir nukentéjusiesiems iSmokami pinigai, skirti atlyginti uz jy
atitraukimga nuo jprastinio darbo.

Liudytojams ir nukentéjusiesiems proporcingai laikui (jskaitant kelionei skirta laikg),
kurio jie nedirbo, nes vyko pas ikiteisminio tyrimo pareigiing, prokurora ar j teisma,
kompensuojamas darbo uzmokestis, ne mazesnis uz vidutinj, Saukiamajam asmeniui pateikus
pazyma i$ savo darbovietés apie darbo uzmokescio dydj (Goda et al. 2003, p. 261). Tai reiskia,
kad liudytojui ir nukentéjusiajam atlyginamos ne tik kelionés i§laidos, ta¢iau kompensuojamas
darbo uzmokestis uz tg laika, kai liudytojas ar nukentéjusysis negaléjo dirbti. Kompensacijos
dydis nustatomas pagal pateikta pazyma apie darbo uzmokescio dydj, iSduota nukentéjusiojo,
liudytojo darbdavio ar jo jgalioto asmens. Nepateikus tokios pazymos ir informacijos i$
darbovietés apie nemokéta darbo uzmokestj, kompensacija nemokama (Kauno apygardos
teismo pirmininko 2019 m. birzelio 21 d. jsakymas).

Apraso 8 punkte nurodyta, kad jeigu Saukiamasis asmuo nedirba, uz jo atitraukimg nuo
Iprastinio uZzsiémimo apmokamos faktiSkai jo turétos iSlaidos pagal pateiktus jas
pagrindziancius dokumentus. Tai reiskia, kad jeigu liudytojas arba nukentéjusysis nedirba, toks
asmuo turi pagristi, jog dél dalyvavimo teisme ar kitoje teis€saugos institucijoje buvo patirtos
tam tikros iSlaidos (pvz., asmuo dirba pagal individualia veiklg arba verslo liudijimg ir dél
dalyvavimo teisésaugos institucijoje arba teisme buvo priverstas atsitraukti nuo jprastiniy savo
darby).

ApraSo 8 punkte taip pat numatyta, kad kompensacija uz atitraukimg nuo jprastinio
darbo nemokama | teismg ar teisésaugos institucijg Saukiamiems valstybés tarnautojams,
kuriems Lietuvos Respublikos valstybés tarnybos jstatymo nustatytais atvejais paliekamas
darbo uzmokestis (Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2003 m. balandzio 25 d. nutarimas).

Analizuojant Lietuvos Respublikos teismy praktika, pastebétina, kad gincy del
liudytojams ir nukentéjusiesiems iSmokamy pinigy, skirty atlyginti uz jy atitraukimg nuo
jprastinio darbo, pasitaiko itin retai.

Siauliy apygardos teismas pagal liudytojo skunda patenkino liudytojo prasyma ir uz
atitraukima nuo jprastinio darbo atlygino jam 27,13 Lt (7,9 Eur) suma (Siauliy apygardos

teismo 2008 m. geguzés 21 d. nutartis baudziamojoje byloje).
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Kitoje nutartyje Siauliy apygardos teismas taip pat pagal liudytojo skunda patenkino jo
prasymg ir uz atitraukima nuo jprastinio darbo jam atlygino 31,85 Lt (9,2 Eur) suma (Siauliy
apygardos teismo 2008 m. geguzés 21 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Klaipédos apylinkés teismas atmeté liudytojo prasyma dél iSlaidy apmokejimo
konstatuodamas, kad gyvenant toje pacioje vietovéje, kur yra teismo pastatas, tokios islaidos
néra apmokamos, taip pat konstatuodamas, kad liudytojas transporto i$laidy ir nepatyré, nes j
teismo posédj buvo pristatytas policijos pareigiiny, be to, teismo posédyje dalyvavo tik 40
minuciy. Klaipédos apygardos teismas paliko galioti Kauno apylinkés teismo nutart]
(Klaipédos apygardos teismo 2009 m. vasario 20 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Vadovaujantis nurodytu ir atsizvelgiant j itin negausius teismy procesinius sprendimus,
kuriuose yra minimos atitraukimo nuo jprastinio darbo islaidos, autoriaus nuomone, sprestina,
kad liudytojai ir nukentéjusieji retai teikia praSymus teismui dél atitraukimo nuo jprastinio
darbo islaidy atlyginimo arba teismai (valstybé) i§ savo 1éSy atlygina atitraukimo nuo jprastinio
darbo i$laidas ir néra linkusi $iy islaidy iSieskoti i§ nuteistyjy.

Taigi, Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnio 2 dalis jtvirtina, kad liudytojams ir
nukentéjusiesiems kompensuojamas darbo uzmokestis uz laikg, kai liudytojas ar
nukentéjusysis negal¢jo dirbti, nes vyko pas ikiteisminio tyrimo pareigiing, prokurorg ar
teismg. Tuo atveju, jeigu liudytojas ar nukentéjusysis nedirba, uz tokio asmens atitraukimg nuo
Jprastinio uzsiémimo apmokamos faktiSkai turétos iSlaidos pagal pateiktus tokias iSlaidas

pagrindZian¢ius dokumentus.
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2.2.3. Ekspertams, specialistams, vertéjams iSmokami pinigai

Pagal Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnio 3 dalj, proceso iSlaidomis pripazjstami
ekspertams, specialistams, verté¢jams iSmokami pinigai, skirti atlyginti uz jy darba, iSskyrus
tuos atvejus, kai jie Sias pareigas atlieka kaip tarnybing uzduot;.

Pagrindinis visy teisésaugos institucijy tikslas — greitas, objektyvus ir iSsamus
nusikalstamy veiky iSaiSkinimas. Su nusikalstamu jvykiu susij¢ tikrovés reiskiniai daznai biina
tokie sudétingi ir saviti, kad siekiant juos istirti ir panaudoti jrodinéjimo procese biitina
pasitelkti zinias 1§ jvairiy Zzmogiskosios veiklos sfery. Tokios zinios baudziamajame procese
vadinamos specialiosiomis ziniomis (Burda, JuSkeviciaté, 2006, p. 19). Specialios zinios
baudziamaja procesine prasme — tai i§samios mokslo, technologijy, meno ar bet kurios kitos
zmoniy veiklos srities Zinios, jgytos iSsilavinimo ir specialaus pasirengimo arba profesinés
veiklos déka, naudojamos irodomajai ar kitai informacijai, butinai nusikaltimui iStirti, gauti
(Jakucionieng, 2015, p. 67).

Lietuvos Respublikos BPK numatytos S$ios specialiy Zziniy panaudojimo formos:
ekspertizeé, specialisto iSvada ir specialisto dalyvavimas tyrimo veiksmuose. Pagrindiné
eksperto funkcija yra atlikus tyrimus, suraSyti ekspertizés akta (Lietuvos Respublikos BPK 88
str. 1 d.). Specialistui pavedama atlikti objekty tyrimg ir pateikti iSvada arba paaiSkinimus arba
dalyvauti atliekant kitus baudziamojo proceso veiksmus (Lietuvos Respublikos BPK 89 str. 1
d.). Taigi, tiek specialistas, tiek ekspertas atlicka svarby vaidmen;] ikiteisminio tyrimo metu,
taip pat ir bylos nagrin¢jimo teisme metu.

ApraSo 9 punkte nurodyta, kad ekspertams, specialistams ir vert¢jams sumokama uz jy
darbg, iSskyrus atvejus, kai jie §j darbg atlicka pagal tarnybines pareigas. Tais atvejais, kai
ekspertai, specialistai ir vertéjai atlieka savo darba pagal tarnybines pareigas, darbo uzmokestj
jiems moka juridinis asmuo, kuriame jie dirba (Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2003 m.
balandzio 25 d. nutarimas). Tai reiskia, kad tuo atveju, jeigu yra vykdomos biitinos tarnybinés
uzduotys, tokios i§laidos negali biiti pripaZintos proceso iSlaidomis ir iSieSkotos i§ nuteistojo.

Pavyzdziui, baudziamojoje byloje atlikty objekty tyrimo veiksmy iSlaidos negali buti
pripazintos proceso iSlaidomis. Lietuvos policijos kriminalistiniy tyrimy centro darbuotojai
vykdydami savo tarnybines pareigas atliko ikiteisminio tyrimo metu paimty objekty tyrimg ir

prasé Sias patirtas iSlaidas pripazinti proceso i$laidomis. Kauno apygardos teismas i$aiskino,
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jog i8laidas, susijusias su specialisto i§vada priteisti i§ kaltinamojo néra jstatyminio pagrindo
(Kauno apygardos teismo 2014 m. birzelio 30 d. nuosprendis baudziamojoje byloje).

Kitoje baudziamojoje byloje buvo pateiktos specialisty iSvados dél pas kaltininka rasty
medziagy tyrimo ir ginklo bei Soviniy tyrimo. Atsizvelgiant  tai, kad Sios islaidos laikytinos
butinomis vykdant tarnybines uzduotis, Sios iSlaidos i§ nuteistojo neiSieSkotinos (Vilniaus
apygardos teismo 2022 m. lapkri¢io 30 d. nuosprendis).

Pazymétina, kad iSlaidos, susijusios su objekty tyrimu, specialisto i§vados davimu, yra
susijusios su valstybés vykdoma veikla baudziamosios justicijos srityje. Siy islaidy
uztikrinimas yra valstybés pareiga, kuri negali biiti perkeliama asmeniui, kurio atzvilgiu
vykdomas baudziamasis procesas (Kauno apygardos teismo 2023 m. vasario 10 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje). Taigi, iSlaidos, kurios yra patiriamos tais atvejais, kai ekspertas ar
specialistas atlieka tyrimg kaip tarnybine uzduotj, negali biiti vertinamos kaip proceso i$laidos.
Svarbu ir tai, kieno iniciatyva yra atliekami tyrimai. Tais atvejais, kai tyrimai atlieckami paciy
ikiteisminio tyrimo pareigiiny iniciatyva, tokias iSlaidas pripazinti proceso iSlaidomis néra
jokio teisinio pagrindo (Kauno apygardos teismo 2023 m. sausio 9 d. baudZiamasis jsakymas
baudziamojoje byloje, Kauno apygardos teismo 2022 m. sausio 4 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje, Siauliy apygardos teismo 2018 m. birzelio 14 d. nutartis).

Taigi, turétos iSlaidos uz eksperty, specialisty darbg gali buti priteisiamos i§ kaltinamojo
tik tada, kai jas atlieka ekspertai, specialistai ne pagal tarnybines pareigas. Pazymétina, kad
teismy praktikoje tokie atvejai pasitaiko pakankamai retai, taciau dazniausiai tokie atvejai btina
susij¢ su psichology paslaugomis arba ikiteisminio tyrimo institucijai ar teismui sudarius
autoring moksline sutartj.

Lietuvos Respublikos BPK 186 straipsnio 3 dalyje nurodyta, kad j mazamecio liudytojo
ar mazamecio nukentéjusiojo apklausg visuomet, taip pat j nepilnamecio liudytojo ar
nepilnamecio nukentéjusiojo apklausa dél nusikaltimy Zmogaus gyvybei, sveikatai, laisvei,
seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelieiamumui, vaikui ir Seimai, dél pelnymosi 1§
nepilnamecio prostitucijos ar nepilnamecio jtraukimo j prostitucijg arba kitais atvejais, kai to
praso proceso dalyviai arba ikiteisminio tyrimo pareigtino, prokuroro ar ikiteisminio tyrimo
teis¢jo iniciatyva, privalo buti kvieciamas psichologas, kuris padeda apklausti nepilnametj,
atsizvelgdamas ] jo socialing ir psichologing brandg.

Ikiteisminio tyrimo teis¢jai atlikus nukentéjusiyjy ir liudytojy apklausa, apklausoje

dalyvavo specialisté¢ psichologé uz kurios suteiktas paslaugas ikiteisminiame tyrime buvo
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patirtos islaidos, Sias iSlaidas teismas pripazino proceso iSlaidomis ir iSieskojo 1§ nuteistojo
(Siauliy apygardos teismo 2020 m. rugséjo 24 d. nutartis baudZiamojoje byloje). Pazymétina,
kad minétoje baudziamojoje byloje policijos komisariatas ikiteisminiame tyrime apmokéjo uz
psichologés suteiktas paslaugas ir prasé Sias iSlaidas pripazinti proceso iSlaidomis.
Atsizvelgiant | tai, kad specialisté-psichologé nebuvo nei teismo, nei policijos komisariato
darbuotoja, teismas Sias iSlaidas pripazino proceso iSlaidomis ir iSieskojo i§ nuteistojo.

Kitoje byloje ikiteisminio tyrimo institucija ikiteisminio tyrimo metu sudaré autoring
moksling tyrimo sutartj, todél Siuo atveju susidariusios iSlaidos dél ekspertizés atlikimo
pripaZintinos proceso ilaidomis ir priteistinos i§ kaltinamojo (Siauliy apygardos teismo 2018
m. liepos 4 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje).

Taigi, baudziamajg procesing veiklg jgaliota vykdyti institucija tam, kad jos patirtos
sgnaudos galéty biiti pripazintos proceso iSlaidomis, turéty kreiptis ne  valstybés iSlaikoma
eksperting jstaiga, bet j privacia veikla uzsiimantj eksperta (specialistg), nes tik toks asmuo gali
biti laikomas nevykdanéiu tarnybinés uzduoties (Gusauskiené, 2001, p. 87).

Pazymétina, kad tokia galimybé yra. Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2011
m. sausio 18 d. jsakymo Nr. I-14 ,,D¢l rekomendacijy dél uzduociy specialistams ir ekspertams
skyrimo patvirtinimo* (toliau - Rekomendacijos dél uzduoc¢iy) 1 punkte nurodyta, kad Sios
rekomendacijos nustato Lietuvos Respublikos BPK numatyty objekty tyrimo, ekspertiziy
skyrimo ir atlikimo ikiteisminiame tyrime tvarka, taip pat kai kuriy riisiy objekty tyrimy ir
ekspertiziy skyrimo ypatumus Rekomendacijy dél uzduociy specialistams ir ekspertams
skyrimo 6 punkte nurodyta, kad uzduotis atlikti objekty tyrima ir (ar) ekspertize gali biiti
skiriama valstybés institucijose (jstaigose) dirbantiems ir (ar) privatiems specialistams ar
ekspertams.

Lietuvos Respublikos BPK 105 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad proceso dalyvis, kuris
savo nuoZiiira pakvieté dalyvauti procese eksperta, specialista, gyné€ja ar atstova arba turéjo
kity i8laidy, jas apmoka pats 1S savo 1¢Sy. Proceso dalyvis gali prasyti teismo, kad Sios iSlaidos
biity pripazintos proceso iSlaidomis ir iSieskotos 1§ nuteistojo.

Proceso islaidomis pripazjstamos tokios eksperty, specialisty iSlaidos, kurios susidaro
nukentéjusiajam savo iniciatyva uZzsakant ekspertize, siekiant apginti savo interesus ir yra
susijusios su nagrinéjama byla (Klaipédos apygardos teismo 2022 m. lapkric¢io 10 d. nutartis

baudziamojoje byloje).
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Pazymétina, kad net ir tokiu atveju, kai nukentéjusysis savo iniciatyva uzsako ekspertize
ar specialisto iSvada, sieckdamas apginti savo interesus, biitina jvertinti, kokia buvo pateiktos
iSvados/ekspertizés esmé. Kauno apygardos teismas vienoje i§ savo nutaréiy vertindamas
nukentéjusiojo iniciatyva atliktg specialisto iSvadg nurod¢, kad bitina jvertinti ir tai, ar iSvadoje
nurodytos aplinkybés turéjo lemiamos reik§més priimamam procesiniam sprendimui. Sioje
konkrecioje byloje specialisto iSvadoje nurodytos aplinkybés buvo nuosekliai paneigtos, todél
Siy iSlaidy teismas nepripazino proceso iSlaidomis ir jy nepriteisé i§ nuteistojo (Kauno
apygardos teismo 2023 m. sausio 18 d. nutartis).

Taigi, pagal Lietuvos Respublikos BPK, proceso dalyvis turi teise pasikviesti dalyvauti
procese eksperta, specialista, taciau patirtas iSlaidas apmoka i§ savo 1&éSy. Proceso dalyvis gali
prasyti teismo, kad Sios iSlaidos biity pripazintos proceso iSlaidomis ir iSieskotos i§ nuteistojo.
Tam, kad eksperto ar specialisto i§vados bty pripazintos proceso islaidomis, bitina, kad
ekspertas ar specialistas tokig uzduotj atlikty ne kaip savo tarnybing uzduotj, taip pat
reikSminga ir tai, kokia pateiktos iSvados esmé ir ar teismas vadovavosi iSvada priimdamas

nuosprend;.
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2.2.4. Daikty laikymo ar persiuntimo iSlaidy atlyginimas

Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnio 5 punkte nurodyta, kad proceso islaidas sudaro
daikty laikymo ar persiuntimo islaidos. Kaip jau buvo minéta Siame darbe, Lietuvos
Auks¢iausiojo Teismo praktikoje iSaiSkinta, kad sumos, iSleidziamos daiktams, turintiems
reikSmés nusikalstamai veikai tirti ar nagrinéti, laikyti ar persiysti, gali biiti susijusios ir su jy
transportavimu, saugojimu (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m. lapkri¢io 19 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Teismy praktikoje transporto priemoniy transportavimo islaidos i$
1vykio vietos ] saugojimo aikstelg, jy saugojimo islaidos, sudaro didzigja dalj daikty laikymo
ar persiuntimo islaidy. Muitinés departamento prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos
sulaikyty prekiy (daikty) administravimo i$laidos kontrabandos bylose, taip pat yra
pripazjstamos proceso iSlaidomis.

Vadovaujantis teismy praktika, valstybés patirtos iSlaidos, susijusios su transporto
priemoniy, kurios buvo nusikalstamos veikos padarymo priemonémis, priverstiniu nuvezimu
bei saugojimu, pripazjstamos proceso iSlaidomis ir priteisiamos i§ kaltais pripazinty asmeny
(Klaipédos apygardos teismo 2018 m. kovo 2 d. nuosprendis baudziamojoje byloje).

Tokiy i$laidy dydziai pasitaiko pakankamai jvairts. Alytaus apylinkés teismas priteisé i$
kaltinamojo 35,09 Eur dydzio iSlaidas, susijusias su motociklo priverstiniu nuvezimu (Alytaus
apylinkés teismo Alytaus rimy 2022 m. balandzio 26 d. nuosprendis). Siauliy apygardos
teismas pripaZino proceso iSlaidomis 201,30 Eur sumg uZ transporto priemonés nuvezimo ir
saugojimo paslaugas (Siauliy apygardos teismo 2021 m. rugséjo 21 d. baudziamasis jsakymas
baudziamojoje byloje). Panevézio apygardos teismas nusprendé pripazinti automobilio
priverstinio nuvezimo iSlaidas — 108,90 Eur ir $io automobilio saugojimo islaidas — po 2,42
Eur uz kiekvieng para, proceso iSlaidomis, priteisiant jas i§ nuteistojo (Panevézio apygardos
teismo 2019 m. gruodzio 17 d. nutartis baudziamojoje byloje). Kitoje byloje Paneveézio
apygardos teismas uZ automobilio priverstinj nuvezimg ir saugojima i§ nuteistojo priteise
943,8 Eur i8laidy (Panevézio apygardos teismo 2020 m. vasario 24 d. nutartis baudZiamojoje
byloje).

Transporto priemoné gali bliti priverstinai nuveZama | institucijos, kurios pareiglinas
priémé sprendimg transporto priemong priverstinai nuveZzti, ar j tikio subjekto, kuriam suteikta
teisé verstis tokia tikine komercine veikla, transporto priemoniy stovéjimo aikstelg (Lietuvos

Respublikos saugos eismo automobiliy keliais jstatymas, 2000). Kaip matyti i§ teismy
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praktikos, ikiteisminio tyrimo institucijos (komisariatai) yra sudare vieSyjy pirkimy sutartis su
tkio subjektais, kurie ver€iasi transporto priemoniy saugojimo veikla. Ikiteisminio tyrimo
institucijos tokiems tkio subjektams pacios atlygina Sias i§laidas, o teismui saugojimo islaidas
pripazinus proceso iSlaidomis, jos atlyginamos ikiteisminio tyrimo institucijoms. Priverstinio
automobilio nuvezimo ir saugojimo islaidos, t. y. iikio subjekty nustatytos kainos skiriasi
priklausomai nuo regiono*, taciau galutiné i§ nuteistojo priteisiama tokiy i$laidy suma
dazniausiai priklauso nuo konfiskuoty transporto priemoniy skaiciaus, taip pat laiko tarpo nuo
transporto priemonés konfiskavimo iki nuosprendzio jsiteis¢jimo dienos.

Kita kategorija daikty, kuriuos saugant patiriamos iSlaidos, yra Muitinés departamento
prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos sulaikyty ir konfiskuoty prekiy, kurios
saugomos muitinés sandélyje, administravimo i§laidos. Muitinés departamento prie Lietuvos
Respublikos finansy ministerijos generalinio direktoriaus 2019 m. kovo 29 d. jsakyme Nr. 1B-
288 ,,D¢l sulaikyty ir konfiskuoty prekiy administravimo iSlaidy apskai¢iavimo metodikos
patvirtinimo* (toliau — Muitinés jsakymas) 2 punkte nurodyta, kad administruojant prekes
patiriamos transportavimo ir krovos darby, saugojimo, sunaikinimo ir kitos i§laidos.

Muitinés jsakymo 5 punkte nurodyta, kad prekés saugojimo iSlaidos skai¢iuojamos pagal
konkrecioje saugojimo vietoje prekés uzimamo ploto proporcija jos saugojimo vietos bendrojo
naudojimo plotui.

Lietuvos teismy praktikoje tokiy prekiy saugojimo islaidos sudaro nuo 6,15 Eur sumos
(Vilniaus apygardos teismo 2022 m. lapkri¢io 24 d. baudziamasis jsakymas baudziamojoje
byloje) iki 3232,28 Eur dydzio islaidy (dé¢l sulaikyty prekiy krovos islaidy, sulaikyty
kontrabandos prekiy palydos | saugojimo vietg iSlaidy, sunaikinimo iSlaidy) (Vilniaus
apygardos teismo 2019 m. gruodzio 2 d. nuosprendis baudziamojoje byloje).

Taigi, vadovaujantis teismy praktika, didzigja dalj Lietuvos Respublikos BPK 103
straipsnio 5 punkte nurodyty daikty laikymo ar persiuntimo islaidy sudaro transporto

priemoniy transportavimo i$laidos 18 jvykio vietos i saugojimo aikstele, jy saugojimo islaidos.

4 Priverstinio transporto priemonés nuvezimo jkainis Alytaus mieste uz transporto priemong iki 3,5 t. sudaro 45
Eur suma (su PVM).

Priverstinio transporto priemonés nuvezimo jkainis Vilniaus mieste uz transporto priemoneg iki 3,5 t. sudaro
145,20 Eur suma (su PVM).

Priverstinio transporto priemonés nuvezimo jkainis Sven&ioniy mieste uZ transporto priemone iki 3,5 t. sudaro 30
Eur sumg (su PVM).

35



Taip pat ir Muitinés departamento prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos sulaikyty
prekiy krovos, palydos j saugojimo vieta, saugojimo bei sunaikinimo islaidos.

2.2.5. Kity iSlaidy atlyginimas

Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnio 6 punkte nurodyta, kad proceso i$laidas sudaro kitos
iSlaidos, kurias ikiteisminio tyrimo pareigiinas, prokuroras, teiséjas ar teismas pripaZjsta
proceso iSlaidomis.

Teismy praktikoje kitos islaidos, kurios pripazjstamos proceso iSlaidomis, dazniausiai
sudaro procesiniy dokumenty siuntimo iSlaidos ir ekstradicijos islaidos.

Pasto islaidy sumos svyruoja nuo keliolikos iki keliy deSim¢iy eury. Panevézio
apygardos teismas proceso iSlaidomis pripazin0 pasto islaidas ir priteisé i§ nuteistojo 17,70 Lt
(5,1 Eur) suma. Teiséjy kolegija pazyméjo, kad dokumenty iSsiuntimai buvo butini tiriant
nuteistojo padarytg nusikalstamg veika, tuo labiau, kad, iSskyrus Saukimo nukentéjusiajai
i$siuntima, visi i$siysti dokumentai buvo susij¢ su paties nuteistojo j teismg pristatymu bei jo
gyn¢jo dalyvavimo teisme uztikrinimu. Todé¢l akivaizdu, kad su dokumenty i§siuntimu atsirado
ir butinos paSto iSlaidos (Panevézio apygardos teismo 2010 m. kovo 4 d. nutartis
baudZiamojoje byloje). Kauno apylinkés teismo Kauno riimai procesiniy dokumenty siuntimo
iSlaidas — 17,02 Eur, pripazino proceso i$laidomis ir priteisé i§ kaltinamojo valstybei (Kauno
apylinkés teismo Kauno rimy 2022 m. kovo 9 d. nuosprendis baudziamojoje byloje).

Ekstradicijos i8laidos paprastai pripaZjstamos proceso iSlaidomis ir priteisiamos i§
nuteistojo tais atvejais, kai po nusikaltimo padarymo jtariamasis éme slapstytis, siekdamas
iSvengti patraukimo baudziamojon atsakomybén. Taigi, jeigu ekstradicijos i$laidos atsiranda
del pasislépusio nuteistojo sgmoningy veiksmy, jos paprastai pripazjstamos proceso i§laidomis
(Lietuvos AukscCiausiojo Teismo 2017 m. geguzés 9 d. nutartis baudziamojoje byloje).
Ekstradicijos i$laidy sumos svyruoja priklausomai nuo S$alies i§ kurios teko pargabenti
kaltinamagj}, taip pat nuo pareigiiny atlikty veiksmy, kadangi pargabenimo iSlaidas taip pat
sudaro: policijos pareigiing komandiruotés iSlaidos (dienpinigiai, miesto ekologiniai
mokesciai, vidaus kelioniy uzsienyje iSlaidos), taip pat kelionés, apgyvendinimo paslaugy,
draudimo paslaugy islaidos (Kauno apygardos teismo 2022 m. rugséjo 29 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje). Kauno apygardos teismas 2288,40 Eur ekstradicijos iSlaidas pripazino
proceso iSlaidomis ir iSieSkojo 1§ nuteistojo, nuteistgji pargabenus 1§ Jungtinés Karalystés

(Kauno apygardos teismo 2022 m. gruodzio 12 d. nutartis baudziamojoje byloje). Siauliy
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apygardos teismas susidariusias ekstradicijos iSlaidas — 2888,73 Eur, kurios buvo nulemtos
paties nuteistojo prieSingo teisei elgesio, pripazino proceso iSlaidomis ir priteis¢ jas i$
nuteistojo (Siauliy apygardos teismo 2022 m. lapkri¢io 9 d. nutartis baudziamojoje byloje).
Kauno apygardos teismas priteisé i§ kaltinamojo Policijos departamentui prie Lietuvos
Respublikos Vidaus reikaly ministerijos net 9164,63 Eur sumg ekstradicijos i$laidy, pripazinus
Sias iSlaidas proceso islaidomis. Teiséjy kolegija nurodé, kad ekstradicijos iSlaidos atsirado dél
kaltinamojo samoningy veiksmy, o tokia ekstradicijos iSlaidy suma susidaré todé¢l, kad
Lietuvos pareigiinai vyko kaltinamojo parsigabenti j JAV (Kauno apygardos teismo 2021 m.
lapkri¢io 23 d. nuosprendis baudziamojoje byloje).

Kaip vieng i§ ypatumy dél , kity proceso* islaidy, numatyty Lietuvos Respublikos BPK
103 straipsnio 6 punkte, galima i$skirti ir tai, jog jstatymo leidéjo nurodytos ,.kitos ilaidos*
nesiejamos su proceso dalyviais, iSvardintais Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnyje
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m. geguzés 28 d. nutartis baudziamojoje byloje). Tali
reiSkia, kad ,kitos iSlaidos* gali buti atlyginamos ne tik liudytojams, nukentéjusiesiems,
ekspertams, specialistams ir vert¢jams, tacCiau ir kitiems asmenims, kurie dalyvavo
baudziamajame procese.

Pazymétina ir tai, kad teismy praktikoje Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnyje
nurodytos i$laidos, kurias teismas pripazjsta proceso islaidomis, paprastai yra priteisiamos is$
nuteistojo, kai tokios iSlaidos yra tiesiogiai susijusios su jam pareikstais kaltinimais arba
nuteistojo veiksmai turi jtakos tokiy islaidy atsiradimui ar jy dydziui (Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo 2010 m. liepos 2 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Atsizvelgiant | tai, autoriaus nuomone, Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnj biity
tikslinga papildyti procesiniy dokumenty siuntimo islaidomis. Pazymétina, kad tokios islaidos
yra tiesiogiai Susijusios su nuteistajam pareikstais kaltinimais, nuteistojo veiksmai turi jtakos
tokiy iSlaidy atsiradimui, taip pat Sios iSlaidos atitinka Lietuvos Auks$¢iausiojo Teismo pozicija,
jog Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnyje nurodytomis proceso iSlaidomis yra laikomos
tos islaidos, kurias patiria valstybé baudziamojo proceso metu. Galima teigti, kad procesiniy
dokumenty siuntimo islaidas patiria butent valstybé baudziamojo proceso metu. Autoriaus
nuomone, nors teismai procesiniy dokumenty siuntimo islaidas gali pripazinti baudziamojo
proceso i§laidomis vadovaujantis Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnio 6 punktu, ta¢iau
procesiniy dokumenty siuntimo islaidas reglamentuojant Lietuvos Respublikos BPK 103

straipsnio atskirame punkte, buity pasiekti Lietuvos Respublikos teisékiiros pagrindy jstatyme
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(toliau — Teisékiiros jstatymas) numatyti teisékiiros principai. Teiséktros jstatymo 3
straipsnyje nurodyti teisékiiros principai, kurie iSreiskia tam tikrus imperatyvius reikalavimus,
siekiant sukurti vientisg, nuoseklia, darnig ir veiksmingg teisés sistemg. Minétame straipsnyje
nurodomi tokie principai kaip tikslingumas, aiSkumas, sistemiSkumas. Autoriaus nuomone,
Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnj papildzius procesiniy dokumenty siuntimo
iSlaidomis, $is straipsnis biity dar tikslesnis, aiSkesnis ir sistemiskesnis.

Apibendrinant tai kas nurodyta Sioje dalyje galima teigti, kad Lietuvos Respublikos
teismy praktikoje Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnio 6 dalyje numatytas Kitas islaidas,
kurias ikiteisminio tyrimo pareigiinas, prokuroras, teis¢jas ar teismas pripazjsta proceso

iSlaidomis dazniausiai sudaro procesiniy dokumenty siuntimo (pasto) ir ekstradicijos i$laidos.
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3. ADVOKATO DARBO APMOKEJIMO ISLAIDOS IR VALSTYBES
GARANTUOJAMA TEISINE PAGALBA

3.1. Advokato darbo apmokéjimo iSlaidy atlyginimas

Analizuojant atstovavimo i$laidy iStakas, Dr. Middletono teigimu, nors advokato darbas yra
sunkiausia 1§ visy kity profesijy, taciau roménai nebuvo samdiniai ir nesiémé jo uz jokj
uzmokestj, kadangi buvo draudziama imti pinigus ar priimti uz tai net dovang. Nepaisant to,
turtingiausi, didziausi ir kilniausi Romos gyventojai laisvai siiilé savo talentus tarnauti savo
pilie¢iams, kaip bendri nekalty ir ken¢ianciyjy globéjai ir gynéjai (Ciceronas, iSnasa Nr. 124,
55 pr. Kr.)

Pirmg karta Lietuvos teisés Saltiniuose asmens atstovas teisme, vadinamas
prokuratoriumi, minimas 1529 m. (Balniené, 2005, p. 17). Pirmojo Lietuvos Statuto 9
straipsnyje buvo nurodyta, jog ,.dél garbés, jei kas kieno garbg¢ apSmeizty, tokioje byloje
kiekvienas turi sau turéti prokuratoriy®, kokj jmanyty gauti (Balniené, 2005 cituota
Valikonyté et al., 2001, p. 46). Nors pirmajame Lietuvos Statute nenurodoma, kaip turéty biiti
atlyginama prokuratoriui, ta¢iau nurodymas ,,kokj jmanyty gauti* gali biiti suprantamas ir taip,
kokj prokuratoriy asmuo pazjsta ar galéty nusisamdyti pagal savo turimas pajamas.

Lietuvos Respublikos BPK 106 straipsnyje reglamentuojamas advokato darbo
apmokeéjimas. Sio straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad teismas turi teisg nuspresti i kaltinamojo
18ieSkoti nukentéjusiojo ir civilinio ieSkovo patirtas iSlaidas advokato arba advokato padéj€jo,
kuris dalyvavo byloje kaip nukentéjusiojo ar civilinio ieSkovo atstovas, paslaugoms apmokéti.

EZTT viename i§ savo sprendimy i$aiskino, jog nuteistasis i§ principo visada privalo
sumoketi teismo paskirty advokaty honorarus ir iSmokas, tai laikoma normalia apkaltinamojo
nuosprendzio pasekme (EZTT 1992 m. rugséjo 25 d. sprendimas Croissant prie§ Vokietija).
Tais atvejais, kai néra skiriama valstybés garantuojama teisiné pagalba, advokatui moka pats
jtariamasis, kaltinamasis ar nuteistasis arba jy pavedimu ar sutikimu - Kiti asmenys (Lietuvos
Respublikos BPK 106 str. 1 d.).

Lietuvos Respublikos advokattros jstatymo 50 straipsnio 3 dalyje numatyta, kad

nustatant advokato uzmokes¢io uz teisines paslaugas dydj, turi biti atsizvelgta i bylos

5 Prokuratorius - asmuo, teikes teisine pagalbg asmenims ir atstovaves jiems Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés
teismuose.
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sudétinguma, advokato kvalifikacijg ir patirtj, kliento finansing¢ padétj ir kitas reikSmingas
aplinkybes. Teismas, atsizvelgdamas | nuteistojo turting padétj, gali advokato darbo
apmokéjimo i$laidy kaltinamajam nepriteisti ar jy dydj sumazinti. Lietuvos Auksc¢iausiojo
Teismo praktikoje laikomasi nuostatos, kad nukentéjusiojo nurodomas jo patirty atstovavimo
iSlaidy dydis nejpareigoja teismo priteisti nurodomg sumag, o yra tik viena i§ aplinkybiy, j kurig
atsizvelgiama nustatant proceso iSlaidy dydj. Teismas negali priteisti proceso dalyvio
prasomos atstovavimo islaidy sumos, jei yra pagrindas konstatuoti, kad nurodoma atstovavimo
suma yra per didelé (Lietuvos AuksCiausiojo Teismo 2011 m. gruodzio 13 d. nutartis
baudziamojoje byloje).

Taigi, kiekvienu konkreciu atveju dél nukentéjusiojo, civilinio ieSkovo patirty i$laidy
turéty advokato pagalbai apmokéti yra sprendziama atsizvelgiant | baudziamosios bylos
medziagos apimt], bylos sudétinguma. Taip pat, teismas privalo jvertinti tokiy i§laidy biitinuma
ir pagristuma, be kita ko, atsizvelgdamas j proceso stadija, kurioje yra sprendziama dél tokiy
iSlaidy atlyginimo (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2022 m. balandzio 13 d. nutartis
baudziamojoje byloje).

Kaip Siame darbe jau buvo minéta, Lietuvos Respublikos teisingumo ministras 2022 m.
balandzio 29 d. jsakymu patvirtino Rekomendacijas. Rekomendacijos numato Kriterijus, j
kuriuos atsizvelgiama nustatant atlygintiny asmens patirty iSlaidy advokato ar advokato
padéjéjo baudziamosiose ir administraciniy nusizengimy bylose suteiktoms teisinéms
paslaugoms apmokéti dyd; ir atlygintiny iSlaidy rekomenduojamg maksimaly dyd] (Lietuvos
Respublikos teisingumo ministro 2022 m. balandzio 29 d. jsakymas). Rekomendacijose
nustatyti Kriterijai, kuriais teismai vadovaujasi nustatydami atlygintiny iSlaidy dydj,
pavyzdziui, bylos sudétingumas, proceso trukmé, apimtis, teisiniy paslaugy kompleksiskumas.
Rekomendacijose numatyti ir atlygintiny iSlaidy rekomenduojami maksimalis dydziai,
pavyzdziui, apeliacinio skundo parengimo atlygintiny iSlaidy dydis Siuo metu siekia
4794,3 Eur, kasacinio skundo parengimo atlygintiny i$laidy dydis — 5397 Eur®. Atsizvelgiant j
tai kas nurodyta, galima teigti, kad nors Rekomendacijos ir numato atlyginty advokato islaidy
maksimalius dydzius, taCiau tai yra rekomendacinio pobiidzio teisés aktas. Teismai,

atsizvelgdami } bylos sudétinguma, proceso trukme ir kitus Rekomendacijose nurodytus

6 Sios sumos yra kintan&ios, kadangi atlygintiny i$laidy dydis apskai¢iuojamas taikant nustatyta koeficienta, kurio
pagrindas yra Lietuvos statistikos departamento skelbiamas uzpraeito ketvir€io vidutinis ménesinis darbo
uzmokestis (bruto) Salies tkyje

40



Kriterijus turi galimybe jvertinti advokato atliktg darbg baudziamojoje byloje ir sumazinti
proceso dalyvio praSoma priteisti atstovavimo i$laidy suma.

Vokietijoje Federacinéje Respublikoje advokaty uzmokestj reglamentuoja Advokaty
uzmokescio jstatymas (toliau — RVG), kuriame nustatyti advokaty jkainiai. Vokietijos RVG
Jstatymas nedraudzia sudaryti susitarimo dé¢l didesnio/mazesnio advokato darbo uzmokescio,
uzuot taikius jstatyme nustatytus jkainius. Nepaisant to, Siame jstatyme nurodyta, kad tik
neteisminése bylose galima susitarti dél mazesnio uz jstatyme nustatyta advokato darbo jkainj.
Tuo atveju, jeigu advokatas atstovauja klientui teisme, sutartas uzmokestiS negali biti
mazesnis, nei numatytas RVG jstatyme (\Vokietijos Federacinés Respublikos Advokaty
uzmokesCio jstatymas, 2004). Taigi, Vokietijos Federacinés Respublikos teisinis
reglamentavimas yra nustates minimalias ir maksimalias advokaty uzmokescio ribas.

Lenkijos Respublikos teisingumo ministro 2015 m. spalio 22 d. jsakymu nustatyti
minimaliis advokato darbo uzmokesc¢iy dydZziai jvairiose bylose, taip pat ir baudziamosiose
bylose. Pavyzdziui, remiantis minétu jsakymu, minimalus uzmokestis advokatui uz apeliacinio
skundo parengima Lenkijoje yra 720 PLN (153 Eur). Sio jsakymo 15 straipsnio 3 dalyje
nurodyta, kad maksimalus uzmokestis negali virSyti minimalios sumos, padaugintos i$ 6.
Atsizvelgiant | tai, galima paskaiciuoti, kad maksimalus uzmokestis advokatui uz apeliacinio
skundo parengimg Lenkijoje yra 4320 PLN (918,36 Eur) (Lenkijos Respublikos teisingumo
ministro 2015 m. spalio 22 d. jsakymas).

Atsizvelgiant | Vokietijos Federacijos ir Lenkijos Respublikos teisinj reguliavima, dél
advokaty jkainiy nustatymo, autoriaus nuomone, reikéty pasvarstyti dél minimaliy advokato
i8laidy atlyginimo rekomendacijy ir Lietuvoje. Lietuvoje Rekomendacijose numatyti
pakankamai dideli atlygintiny iSlaidy advokato paslaugoms maksimaliis dydZiai, taciau
minimaliis dydZiai néra reglamentuoti. Autoriaus nuomone, tokios rekomendacijos dél
minimaliy dydziy padéty uztikrinti, jog uz kiekvieng atlikta advokato procesinj veiksmg
baudziamojoje byloje bity atlyginta bent jau minimali tokiose rekomendacijose nustatyta

suma.
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3.2. Isteisintojo turéty advokato islaidy atlyginimas

Lietuvos Respublikos BPK 106 straipsnis (redakcija iki 2022-05-01) nustaté specialy teisinj
reguliavima, pagal kurj atlyginamos asmens turétos islaidos advokato paslaugoms apmokéti
tokiais atvejais:

- paskyrus valstybés garantuojamg teising pagalba, jos iSlaidos atlyginamos tokios
teisinés pagalbos teikima reglamentuojanciy teisés akty nustatyta tvarka (Lietuvos
Respublikos BPK 106 str. 1 d.), o teismui pripazinus asmenj kaltu — iSieSkomos i$
to asmens (Lietuvos Respublikos BPK 106 str. 2 d.);

- tais atvejais, kai néra skiriama valstybés garantuojama teisiné pagalba, advokatui
moka pats jtariamasis, kaltinamasis ar nuteistasis (Lietuvos Respublikos BPK 106
str.1d.);

- asmen]j pripazinus kaltu, 1§ jo teismo sprendimu gali biti iSieSkomos taip pat ir
nukentéjusiojo ir civilinio ieSkovo patirtos iSlaidos advokato paslaugoms apmokéti
(Lietuvos Respublikos BPK 106 str. 2 d.).

Lietuvos Respublikos BPK 106 straipsnyje (redakcija iki 2022-05-01) nebuvo nustatyta,
kad asmeniui atlyginamos jo turétos iSlaidos advokato paslaugoms apmokéti tais atvejais, kai
teismas priima iSteisinamajj nuosprendj, be kita ko, ir tais atvejais, kai nepadaryta veika, turinti
nusikaltimo ar baudziamojo nusiZzengimo pozymiy. Atsizvelgiant j tokj teisinj reguliavima, tais
atvejais, kai teismai priimdavo iSteisinamuosius nuosprendZzius, teismai daré iSvadas, kad
Lietuvos Respublikos BPK 106 straipsnio 1 dalies norma yra specialioji BPK 105 straipsnio 5
dalies normos atzvilgiu, tod¢l proceso dalyvio turéty iSlaidy savo nuoziiira pasikviesto
(pasirinkto) advokato paslaugoms atlyginimas (apmokéjimas) 1§ valstybés 1€Sy nepriteistinas.
Tokias iSlaidas, kaip tai nurodyta Lietuvos Respublikos BPK 106 straipsnio 1 dalyje, apmoka
pats proceso dalyvis, kuris savo nuozitira pasikvieté advokatg ($iuo konkreéiu atveju — gynéja)
ginti jo teises ir teisétus interesus baudziamajame procese. Vien tai, kad valstybinio kaltinimo
byloje baudZiamojon atsakomybén traukiamam asmeniui buvo priimtas palankus sprendimas
(iSteisinamasis nuosprendis), savaime nesudaro pagrindo priteisti jam jo turétas islaidas
gynybai i§ valstybés baudziamajame procese (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. kovo
10 d.; 2019 m. gruodzio 17 d. nutartys baudziamosiose bylose).

Lietuvos Respublikos Konstitucinis teismas 2021 m. kovo 19 d. nutarimu pripazino, kad

Lietuvos Respublikos BPK 106 straipsnis tiek, kiek pagal ji asmeniui, dél kurio priimtas
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iSteisinamasis nuosprendis, atsizvelgiant j bylos aplinkybes, néra atlyginamos bitinos ir
pagristos iSlaidos advokatui, prieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijos (toliau —
Konstitucija) 30 straipsnio 1 daliai, 31 straipsnio 6 daliai, konstituciniam teisinés valstybés
principui.

Vertindamas Lietuvos Respublikos BPK 106 straipsnio atitiktj Konstitucijai,
Konstitucinis Teismas pazyméjo, kad i§ Konstitucijos nuostaty kylantis reikalavimas asmens
teises ginti ne formaliai, o realiai ir veiksmingai inter alia reiskia, kad asmuo, gindamas savo
pazeistas teises ir teisétus interesus, turi teise naudotis veiksminga advokato teikiama teisine
pagalba. IS Konstitucijos 30 straipsnio 1 dalies, 31 straipsnio 6 dalies, konstitucinio teisinés
valstybés principo jstatymy leidéjui kyla pareiga nustatyti tokj teisinj reguliavima, pagal kurj
asmens teisé teisme ginti savo teises, inter alia naudojantis advokato teikiama teisine pagalba,
biity jgyvendinama realiai ir veiksmingai, be kita ko, numatyti, atsizvelgiant i bylos
aplinkybes, biitiny ir pagristy iSlaidy $iai teisei jgyvendinti atlyginimg asmeniui, kuriam néra
taikoma teisiné atsakomybé.

Konstitucinio Teismo nutarime taip pat konstatuota, kad Lietuvos Respublikos BPK 106
straipsnyje nustatytu teisiniu reguliavimu, pagal kuri asmeniui, dél kurio priimtas
iSteisinamasis nuosprendis, jokiais atvejais néra atlyginamos jo patirtos biitinos ir pagristos
iSlaidos advokatui, yra sudarytos prielaidos atsirasti situacijai, kai, nesant galimybés atlyginti
bitinas ir pagristas iSlaidas advokatui net ir iSteisinus asmenj, tas asmuo negali realiai ir
veiksmingai ginti savo pazeisty teisiy haudodamasis advokato pagalba. Taigi, tokiu teisiniu
reguliavimu nepagrjstai pasunkintas asmens konstitucinés teisés j teisming gynyba, taip pat
teisés turéti advokatg jgyvendinimas. Konstitucinis Teismas pazyméjo, kad tokiu Lietuvos
Respublikos BPK 106 straipsnyje nustatytu teisiniu reguliavimu nepaisoma i$ Konstitucijos 30
straipsnio 1 dalies, 31 straipsnio 6 dalies, konstitucinio teisinés valstybés principo kylancio
reikalavimo nustatyti tokj teisinj reguliavima, pagal kurj asmens teis¢ teisme ginti savo teises,
inter alia naudojantis advokato teikiama teisine pagalba, biity jgyvendinama realiai ir
veiksmingai.

Konstitucinio Teismo nutarime taip pat konstatuota, kad Lietuvos Respublikos BPK 106
straipsnyje nustatytu teisiniu reguliavimu, pagal kurj asmeniui, dél kurio priimtas
iSteisinamasis nuosprendis, jokiais atvejais néra atlyginamos jo patirtos bitinos ir pagristos
1Slaidos advokatui, nepagrjstai pasunkintas asmens konstitucinés teisés j teismine gynyba, taip

pat teisés turéti advokatg jgyvendinimas (Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2021 m.
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kovo 19 d. nutarimas). Siekiant jgyvendinti Konstitucinio Teismo nutarimg Lietuvos
Respublikos BPK 106 straipsnis buvo papildytas 3 dalimi, kurioje nurodyta, kad kai asmuo
iSteisinamas, teismas, priimdamas nuosprend] ar nutartj, priima sprendimg dél asmens patirty
butiny ir pagrjsty islaidy advokato arba advokato padéjéjo, kuris dalyvavo byloje kaip Sio
asmens gyngjas, paslaugoms apmokéti, atsizvelgiant j bylos aplinkybes, atlyginimo is
valstybés 1&sy teisés akty nustatyta tvarka (Lietuvos Respublikos BPK redakcija nuo 2022-05-
01).

Pasikeitus teisiniam reguliavimui, S$iuo metu, asmeniui, dél kurio priimtas
iSteisinamasis nuosprendis yra atlyginamos advokato paslaugoms apmokéti patirtos batinosios
ir pagristos iSlaidos. Atsizvelgiant | tai, asmenys gali veiksmingiau ginti pazeistas savo teises
naudodamiesi advokato pagalba. D¢l tokiy iSlaidy atlyginimo, analogiskai kaip ir dél
nukentéjusiojo ar civilinio ieskovo turéty islaidy advokato paslaugoms apmokéti — teismas,
atsizvelgdamas i bylos sudétinguma, jos apimtj ir kitas svarbias aplinkybes gali sumazinti
iSteisintajam atlygintiny proceso islaidy dydj, pateikdamas tokio sprendimo motyvacija
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. gruodzio 14 d. nutartis baudziamojoje byloje).
Teismai, priteisdami iSteisintojo iSlaidas turétas advokato pagalbai apmokéti atsizvelgia i bylos
nagrinéjimo Zodiniame procese trukme, advokato darbo laiko sgnaudas, bylos sudétinguma ir
apimtj, aplinkybe ar advokatas iSteisintojo asmens interesus gyné viso proceso metu ar ne
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2022 m. balandzio 13 d. nutartis baudZiamojoje byloje).
Atkreiptinas démesys ] tai, kad iSteisinty asmeny skaicius kasmet i§ esmés skiriasi, pavyzdZiui,
2019 m. baudziamosiose bylose buvo isteisinti 338 asmenys, 2020 m. — 260 asmenys (Lietuvos
Teismai veiklos rezultatai..., 2020), 2021 m. — 232 asmenys (Prokuratiiros veiklos 2021 metais
ataskaita..., 2021), 2022 m. — 313 asmenys (Prokuratiiros veiklos 2022 metais ataskaita...,
2022).

Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2022 m. balandzio 27 d. nutarimu Nr. 429 ,Dél
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 106 straipsnio 3 dalies ir Lietuvos
Respublikos administraciniy nusiZzengimo kodekso 666 straipsnio 2 dalies jgyvendinimo
patvirtintos prasymy atlyginti i$laidas uz advokato ar advokato padéjéjo suteiktas paslaugas
baudziamosiose ir administraciniy nusizengimy bylose nagrinéjimo tvarkos aprasas (toliau —
Prasymy aprasas). PraSymy apraso 9 punkte nurodyta, kad kompetentinga institucija, gavusi
prasyma atlyginti advokato darbo apmokéjimo islaidas, patikrina ar teismo sprendimas, kurj

prasoma jvykdyti, yra jsiteiséjes, ar pateiktas nustatytos formos prasymas ir PraSymy aprase
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nurodyti dokumentai, ar teismo sprendimas nebuvo jvykdytas anksciau ir pan. PraSymy apraso
2 punkte nurodyta, kad praSymus nagrinéja ir iSlaidas atlygina: uz advokatui teikiant paslaugas
patirtas iSlaidas, priteistas iSteisinamuoju teismo nuosprendziu ar nutartimi baudziamojoje
byloje — Lietuvos Respublikos generaliné prokuratiira.

Lietuvos Respublikos prokuratiira savo 2022 m. veiklos ataskaitoje nurodé, jog vykdant
teismo sprendimus, kuriais asmenims i§ prokuratiiros priteistos atstovavimo teisme (advokato)
iSlaidos, 2022 m. 29 asmenims iSmokéta 82 638,29 Eur suma (Prokuratiiros veiklos 2022
metais ataskaita..., 2022). Pastebétina, kad 2022 m. i$ 313 isteisinty asmeny tik 29 asmenims
buvo iSmokétos atstovavimo teisme (advokato) islaidos, vidutiniskai kiekvienam asmeniui po
2849,60 Eur suma. Autoriaus nuomone, jtakos tokiems skai¢iams gali turéti tai, jog ne visi
iSteisinti asmenys kreipési su prasSymais dél islaidy advokato pagalbai apmokéti atlyginimo.
Taip pat tikétina, kad ne visi asmenys buvo jtraukti ;] 2022 m. ataskaita, kadangi Prasymy
apraso 10 punkte nurodyta, kad jeigu praSymas neatitinka reikalavimy, nustatomas papildomas
20 dieny terminas istaisyti trakumus. PraSymy apraso 18 punkte nurodyta, kad asmeniui turétos
iSlaidos atlyginamos ne véliau kaip per 20 darbo dieny nuo prasymo ir visy reikalingy
dokumenty gavimo dienos.

Autoriaus nuomone, augant asmeny skaiciui, kurie kreipsis su praSymais d¢l turéty
advokato i$laidy atlyginimo ir prokuratiirai (valstybei) patiriant vis didesnes islaidas dél
1Steisinty asmeny atstovavimo i$laidy, atstatant Sig pusiausvyrg galéty padidéti atvejy, kada
vadovaujantis Lietuvos Respublikos BPK 103 straipsnio 6 punktu, ikiteisminio tyrimo
pareigiinai, prokurorai, teiséjai, teismai dazniau proceso i§laidomis pripazinty ,,Kitas islaidas*
ir 1§ieSkoty jas i$ nuteistyjy.

Apibendrinant tai kas iSdéstyta galima teigti, kad Lietuvos Respublikos BPK 106
straipsnj papildzius 3 dalimi, atsirado galimybé¢ isteisintajam asmeniui atlyginti jo advokato
paslaugoms patirtas biitingsias ir pagrjstas i§laidas. Neabejotina, kad tokie poky¢iai teisiniame
reguliavime buvo biitini, kadangi nepagrijstai kaltinti asmenys galés atgauti bent dalj patirty
iSlaidy jrodinéjant savo nekaltumg, taip pat tokie asmenys galés veiksmingiau ginti savo

pazeistas teises, naudodamiesi advokato pagalba.
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3.3. Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos uZtikrinimas

EZTK 6 straipsnio 3 dalies ¢ punkte nurodyta, kad kiekvienas asmuo, kaltinamas nusikaltimo
padarymu, turi teisg, kad jis galéty gintis pats arba per savo paties pasirinktg gynéja arba, jei
jis neturi pakankamai 1¢Sy tam gynéjui atsilyginti, turi gauti pagalba nemokamai, kai to
reikalauja teisingumo interesai.

Konstitucijos 31 straipsnio 6 dalyje jtvirtinta, kad asmeniui, kuris jtariamas padares
nusikaltimg, ir kaltinamajam nuo jy sulaikymo arba pirmosios apklausos momento
garantuojama teis€¢ ] gynyba, taip pat ir teisé turéti advokata (Lietuvos Respublikos
Konstitucija, 1992).

Europos Parlamento ir Tarybos 2016 m. spalio 26 d. direktyva 2016/1919 dél teisinés
pagalbos jtariamiesiems ir kaltinamiesiems vykstant baudziamajam procesui ir praSomiems
perduoti asmenims vykstant Europos aresto orderio vykdymo procediroms (toliau —
Direktyva) nustato bendras butiniausias taisykles dél teisés j teising pagalbg. Direktyvos 7
straipsnyje nurodyta, jog valstybés narés turi imtis reikiamy priemoniy, kad teisinés pagalbos
paslaugos biity tinkamos kokybés.

EZTT savo praktikoje nurodes, jog valstybés pareiga suteikti nemokama teisine pagalba
néra jvykdoma vien tik valstybés finansuojamo advokato paskyrimu, kadangi reikia uztikrinti,
kad teisiné pagalba buty praktiska ir veiksminga (EZTT 2011 m. liepos 19 d. sprendimas
Jelcovas pries Lietuva). Pazymétina, kad $ioje byloje EZTT konstatavo, kad Lietuva pazeidé
EZTK 6 straipsnj ir nurodé, kad valstybés garantuojama teisiné pagalba buvo nekokybiska ir
neveiksminga. Taigi, tarptautiniai teisés aktai ir EZTT pabréZia ne tik garantuojamos teisinés
pagalbos reikalinguma, taciau ir teisinés pagalbos kokybe.

Nemokamos teisinés pagalbos teikimas bent 1§ dalies kompensuoja socialing nelygybe ir
sumazina rizika, kad teisingumas bus finansiskai stipresnés Salies puséje ar asmens teisinio
iSsilavinimo ir Ziniy trikumas lems nepagrjsta sprendima jo atzvilgiu. Pabréztina, kad tai itin
svarbu baudZiamosios teisés kontekste, todél nemokama teisiné pagalba labiausiai i§vystyta
biitent Sioje teises Sakoje. Teisiné pagalba padeda uZtikrinti sagZiningg ir teisingg baudZiamajj
procesg, apsaugo visuomene¢ nuo netinkamo valstybés pareigiing elgesio, sumazina
nereikalingg jkalinimg ir stiprinti pilieciy pasitikéjimg baudziamuoju procesu. Veiksminga
teisinés pagalbos sistema taip pat gali sumaZinti neteisingy nuosprendziy kiekj, kaléjimy
perpildyma ir byly skai¢iy teismuose. Be to, teisiné pagalba gali apsaugoti ir ginti auky bei

liudytojy teises (Limante et al., 2020, p. 5).
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EZTT praktikoje nurodyta, kad asmuo turi teis¢ j nemokama teisine pagalba, jei atitinka
dvi salygas: pirma, jei jis neturi pakankamai 1éSy sumokéti uz teising pagalba ir kai to reikalauja
teisingumo interesas (EZTT 2015 m. spalio 20 d. sprendimas Dvorski prie§ Kroatijg). Dél
finansinés padéties EZTT yra pazyméjes, jog kaltinamasis turi parodyti, kad jam triiksta 1é8y
teisinei pagalbai apmokeéti (EZTT 2004 m. rugséjo 21 d. sprendimas Santambrogio pries
Italijg). Pazymétina, kad valstybés narés turi teis¢ pacios nuspresti, kaip jvertinti ir kokiais
Kriterijais vadovautis nustatant, kad asmuo neturi pakankamai 1&sy. Dél antrosios salygos, t. y.
teisingumo interesy, EZTT yra nurodes tris veiksnius, j kuriuos reikia atsizvelgti, t. y.
nusikaltimo sunkumas ir galimos bausmés grieztumas, bylos sudétingumas ir socialiné
kaltinamojo padétis (EZTT 1991 m. geguzés 24 d. sprendimas Quaranta prie$ Sveicarija).

Lietuvos Respublikos BPK 50 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad jtariamasis, kaltinamasis
ir nuteistasis turi teise pasirinkti ir pasikviesti sau tinkamg gynéja. Jei jtariamasis, kaltinamasis
ar nuteistasis praso uztikrinti gyn¢jo dalyvavimg ir gynéjo dalyvavimas néra biitinas pagal
Lietuvos Respublikos BPK 51 straipsnj ar privalomas kitais jstatymy numatytais atvejais,
ikiteisminio tyrimo pareigiinas, prokuroras ar teismas iSaiskina jtariamajam, kaltinamajam ar
nuteistajam teisés j valstybés garantuojamg teising pagalbg jgyvendinimo tvarkg (Lietuvos
Respublikos BPK 50 str. 3 d.).

Valstybés garantuojama teisiné pagalba skirstoma j pirmin¢ ir antrin¢ teising pagalbag.
Pirminé teisiné pagalba, tai teisiné informacija, teisinés konsultacijos ir teisinio pobtdzio
dokumenty, skirty valstybés ir savivaldybiy institucijoms rengimas. Antriné teisiné pagalba,
tai dokumenty rengimas, gynyba ir atstovavimas bylose (Lietuvos Respublikos valstybés
garantuojamos teisinés pagalbos jstatymas, 2000).

Lietuvos Respublikos valstybinés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo 11
straipsnio 2 dalies 1 punkte nurodyta, kad antring teising pagalba turi teis¢ gauti Lietuvos
Respublikos pilieciai, kity Europos Sajungos valstybiy nariy pilieciai, kuriy asmens (Seimos)
turtas ir metinés asmens pajamos nevirsija Vyriausybés nustatyty turto ir pajamy lygiy.

Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2005 balandzio 27 d. nutarimas ,,Dél asmeny
(Seimos) turto ir asmens pajamy lygiy antrinei teisinei pagalbai gauti nustatymo nustato
asmeny pajamy lygius antrinei teisinei pagalbai gauti. PaZymeétina, kad yra i$skiriamas pirmas
ir antras pajamy lygis dél antrinés teisinés pagalbos suteikimo.

Siuo metu nemokama valstybés garantuojama antrine teisine pagalba gali gauti asmenys,

kuriy metinés pajamos sudaro iki 5 538,96 Eur per metus, t. y. 461,58 Eur per ménesj (pirmas
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lygis), o asmenys gaunantys iki 8 308,44 Eur per metus, t. y. 692,37 Eur per ménesj (antras
lygis) turi patys apmokéti pusg teisinés pagalbos iSlaidy (Lietuvos Respublikos Vyriausybés
2005 m. balandzio 27 d. nutarimas).

Garantuojamos nemokamos teisinés pagalbos klausimus Lenkijos Respublikoje
reglamentuoja Nemokamos teisinés pagalbos, nemokamy pilietiniy konsultacijy ir teisinio
Svietimo jstatymas (toliau - UstNPP). Pazymétina, kad Siame jstatyme néra nustatyta pajamy
riba dél nemokamos teisinés pagalbos. Minéto jstatymo 4 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad
teise | nemokamag teising pagalbg ir nemokamas konsultacijas gali gauti asmuo, kuris negali
padengti mokamos teisinés pagalbos islaidy (UstNPP, 2005). Taigi, Lenkijos Respublikoje
asmuo sickdamas gauti teising pagalba, remdamasis savo ar savo Seimos finansine padétimi,
privalo jrodyti, kad tokiy i$laidy mokéjimas jam biity didelé nasta.

Latvijos Respublikoje teisiné pagalba neskirstoma j pirming ir antring, taip pat néra
nustatyta pajamy riba dél nemokamos teisinés pagalbos. Latvijos Respublikos valstybés
teikiamos teisinés pagalbos jstatymo 3 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad teis¢ praSyti teisinés
pagalbos turi asmenys, jeigu norminiy akty nustatyta tvarka jie yra jgij¢ maZzas pajamas
gaunancio ar nepasiturin¢io asmens statutg, taip pat jeigu staiga atsidiiré tokioje padétyje, kuri
neleidzia uztikrinti savo teisiy apsaugos. (Latvijos Respublikos valstybés teikiamos teisinés
pagalbos jstatymas, 2005).

Autoriaus nuomone, Lietuvos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos modelis yra
pakankamai inovatyvus, kadangi numato tiek pirming, tiek antring teising pagalba, taip pat
nustatyta pajamy riba, siekiant gauti nemokama teising pagalba.

Valstybés skiriama teisiné pagalba baudZiamosiose bylose Lietuvos Respublikoje buvo
jvertinta 2003 m. atliktame tyrime (toliau — Tyrimas). Tyrimo metu nustatyta, kad asmuo,
pageidaujantis gauti valstybing teising pagalba, praktiskai visada ja gaudavo. Kita vertus,
Tyrimu nustatyta, kad bylose pazeidZziamas jstatyminis reikalavimas valstybing teising pagalba
skirti tik jos pageidaujan¢iajam asmeniui pateikus turto ir pajamy deklaracija. Tokiu badu,
daugiau kaip 30 proc. asmeny pasinaudojo teise gauti valstybing teising pagalba nesiaiSkinant,
ar jie realiai turi tokig teis¢ (Valstybés skiriamos teisinés pagalbos..., 2003). Valstybés
garantuojamos teisinés pagalbos tarnybos 2021 mety veiklos ataskaitoje nurodoma, kad 2021
Metais 1§ gauty praSymy, 83,13 proc. atvejy buvo priimti sprendimai suteikti antring teising
pagalba. Pazymétina, kad sprendimai nesuteikti antrinés teisinés pagalbos (1218 atvejai)

dazniausiai buvo priimami, kadangi laiku nebuvo pateikti visi reikalingi dokumentai arba
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pareiSkéjy pajamos virSijo nustatys turto ir pajamy lygius teisinei pagalbai gauti (Valstybés
garantuojamos teisinés pagalbos..., 2021). Galima pastebéti, kad situacija dél antrinés teisinés
pagalbos suteikimo yra pasikeitusi ir antrine teisine pagalba naudojasi tik tie asmenys, kurie
realiai turi tokig teis¢ ir poreik].

Taigi, Lietuvos Respublika, laikydamasi tarptautiniy jsipareigojimy, pamatiniy
Konstitucijos principy, garantuoja asmenims teis¢ ] gynyba. Nemokama teisiné pagalba
garantuojama tiems asmenims, kuriems tokia pagalba turi biiti suteikta vadovaujantis jstatymu

arba asmenims, kuriy pajamos nevirsSija nustatyto pajamy lygio teisinei pagalbai gauti.
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3.4. Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos iSlaidy atlyginimas

Pagal Lietuvos Respublikos BPK 106 straipsnio 1 dalj, kai jtariamajam, kaltinamajam ar
nuteistajam buvo paskirta valstybés garantuojama teisiné pagalba, advokatui apmokama
Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo nustatyta tvarka. Lictuvos Respublikos
BPK 106 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad pripazines kaltinamajj kaltu, teismas, priimdamas
nuosprend]j, priima sprendimg i§ kaltinamojo iSieskoti valstybés garantuojamos teisinés
pagalbos islaidas, susidariusias d¢l biitino gynéjo dalyvavimo, atsizvelgdamas j kaltinamojo
turting padét], iSskyrus Sio kodekso 51 straipsnio 1 dalies 1 ir 2 punktuose nurodytus atvejus.
Teismas, atsizvelgdamas j nuteistojo turting padétj, gali Siy islaidy kaltinamajam nepriteisti ar
ju dydj sumazinti (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2021 m. kovo 2 d. nutartis).

Lietuvos Respublikos BPK 51 straipsnio 1 dalyje nurodyti atvejai kada gynéjo
dalyvavimas yra biitinas. Tai atvejai, kai nagrin¢jamos bylos dél veiky, kuriomis kaltinamas
nepilnametis; bylos, kai asmenys dél fiziniy ar psichiniy trikumy negali pasinaudoti savo teise,
kai nagrin¢jamos bylos dél nusikaltimy uz kuriuos gali buti skiriamas laisveés atémimas ir kiti
atvejai, numatyti Lietuvos Respublikos BPK 51 straipsnio 1 dalyje. Atkreiptinas démesys, kad
sarasas, kada gyn¢jo dalyvavimas yra bitinas, néra baigtinis, kadangi ikiteisminio tyrimo
pareigiinas, prokuroras motyvuotu nutarimu ar teismas motyvuota nutartimi turi teis¢
pripazinti, kad gynéjo dalyvavimas bitinas ir kitais atvejais, jeigu, jy nuomone, be gyn¢jo
pagalbos jtariamojo ar kaltinamojo teisés ir teiséti interesai nebiity reikiamai ginami (Lietuvos
Respublikos BPK 51 str. 2 d.).

Teigtina, kad valstybe siekdama bent 1§ dalies kompensuoti tokiy jtariamyjy/kaltinamyjy
negaléjimg gintis patiems, garantuoja gyn¢jo pagalbg ir atlygina Sias iSlaidas. Pazymétina, kad
didZiaja dalj teikiamos antrinés teisinés pagalbos sudaro baudziamosios bylos, kai gynéjas yra
skiriamas vadovaujantis Lietuvos Respublikos BPK 51 straipsnyje ir kitais jstatymy nustatytais
atvejais, kai gynéjo dalyvavimas yra batinas. Siuo pagrindu antriné teisiné pagalba 2021 m.
buvo teikta 18 421 byloje (t. y. 65,36 proc. nuo bendrai suteiktos antrinés teisinés pagalbos),
2020 m. buvo teikta 26 102 bylose, (t. y. 71,43 proc. nuo bendrai suteiktos antrinés teisinés
pagalbos). Atsizvelgiant | tai galima teigti, kad daznu atveju, gynéjo dalyvavimas bylose yra
bitinas, vadovaujantis Lietuvos Respublikos BPK 51 straipsniu, o pagal Lietuvos Respublikos

BPK 106 straipsnio 2 dalj, valstybés garantuojamos teisinés pagalbos iSlaidos negali biti
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iSieskomos i§ kaltinamojo Lietuvos Respublikos BPK 51 straipsnio 1 dalies 1 ir 2 punktuose
nurodytais atvejais’.

Tai, kad valstybés patirtos proceso islaidos gali biiti atlyginamos jas priteisiant i$
nuteistojo, pripazjstama tiek tarptautiniy, tiek nacionaliniy teismy naujausioje formuojamoje
praktikoje (Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2015 m. lapkri¢io 5 d. sprendimas; Lietuvos
apeliacinio teismo 2020 m. rugséjo 7 d. nutartis).

Pagal Lietuvos AukscCiausiojo Teismo formuojamg praktika sprendziant dél islaidy,
turéty advokato paslaugoms apmokeéti, turi biiti atsizvelgiama j tai, pagal kieno skundus byla
buvo nagrin¢jama ir koks yra skundo nagrinéjimo rezultatas (Lietuvos Auksciausiojo Teismo
2016 m. sausio 26 d. nutartis), koks yra gynéjo paskyrimo kaltinamajam teisinis pagrindas
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2014 m. birzelio 17 d. nutartis). Pavyzdziui, minétoje
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2014 m. birzelio 17 d. nutartyje teismas nurodé, kad $ioje
byloje buvo paduotas ne tik nuteistojo, bet ir nukentéjusiosios kasacinis skundas, kuriame
nukentéjusioji, prasé bloginti nuteistojo teising padétj. Nuteistasis nepanoro dalyvauti
nagrinéjant jo kasacing byla. Taigi, Sioje byloje siekiant jgyvendinti teis¢ | gynyba, gynéjo
dalyvavimas buvo bitinas, nepriklausomai nuo nuteistojo valios. Atsizvelgiant ] tai,
Valstybinés garantuojamos antrinés teisinés pagalbos tarnybos praSymas iSieSkoti valstybés
garantuojamos teisinés pagalbos i$laidas buvo atmestas.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas 2016 m. sausio 16 d. nutartyje nurode, kad kasaciné
byla buvo nagrin¢jama pagal prokuroro paduotg kasacinj skunda asmeny, kuriems byla
nutraukta, teising padéti sunkinanciais pagrindais. Minéti asmenys teismo posédyje
nedalyvavo, patys gyn¢jo nepasirinko. Siekiant jgyvendinti §iy asmeny teis¢ ] gynyba, gynéjo
dalyvavimas buvo biitinas, todél, vadovaujantis Lietuvos Respublikos BPK 51 straipsnio 2
dalimi, buvo kreiptasi | Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos tarnybg ir parinkti
advokatai, suteik¢ antring teising pagalba. Atsizvelgiant j tai, Lietuvos Auksciausiasis Teismas
sprend¢, kad esant tokioms aplinkybéms, Valstybés garantuojamos antrinés teisinés pagalbos
tarnybos prasSymas iSieSkoti valstybés garantuojamos teisinés pagalbos iSlaidas negali biti

tenkinamas.

" Gynéjo dalyvavimas biitinas nagrinéjant bylas dél veiky, kuriomis jtariamas ar kaltinamas nepilnametis
(Lietuvos Respublikos BPK 51 str. 1 d. 1 p.);

Gynéjo dalyvavimas biitinas nagringjant neregiy, kurc¢iy, nebyliy ir kity asmeny, dél fiziniy ar psichiniy trikumy
negalinciy pasinaudoti savo teise | gynybg, bylas (Lietuvos Respublikos BPK 51 str. 1 d. 2 p.).
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Apibendrinant i8déstyta, konstatuotina, kad valstybés garantuojamos teisinés pagalbos
iSlaidos gali biiti priteisiamos i§ nuteistojo tik tais atvejais, kai valstybés garantuojamg antring
teising pagalbg teikiantis gynéjas yra paskiriamas, nors jstatymas ir nenumato tokio gynéjo

bitino dalyvavimo.
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ISVADOS

Sitlytinas baudziamojo proceso islaidy apibrézimas — tai teismo, proceso dalyviy ar kity
asmeny patirtos jstatyme apibréztos ar kitos faktiskai patirtos ir pagrjstos islaidos, kurios
yra susijusios su konkreciu ikiteisminiu tyrimu ir/ar baudziamosios bylos nagrin¢jimu.
Sios i§laidos yra atlyginamos i3 ikiteisminio tyrimo jstaigy, prokuratiiros, teismo,
valstybés arba baudziamojo proceso dalyviy 1ésy.

Lietuvos Respublika, kaip ir daugelis kity Europos valstybiy, jstatyminiame reguliavime
yra jtvirtinusi galimybe¢ i nuteistyjy iSieSkoti valstybés patirtas baudziamojo proceso
iSlaidas. Vadovaujantis nurodytu, Lietuvos Respublikos teismams rekomenduotina
efektyviau ir dazniau taikyti baudziamojo proceso i§laidy atlyginimo institutg, kai didesné
iSlaidy nasta, esant galimybéms, yra perkeliama nuteistiesiems.

Atsizvelgiant j tai, kad Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso iSlaidy atlyginimo
mechanizmas néra nuoseklus ir yra reglamentuotas keliuose pojstatyminiuose teisés
aktuose, siekiant sistemiskumo, bty tikslinga priimti atskirg teisés akta, kuriame bty
apibréztos visy baudziamojo proceso islaidy riisiy atlyginimo tvarkos bei dydziai.
Vadovaujantis Vokietijos Federacinés Respublikos ir Lenkijos Respublikos teisiniu
reguliavimu, Lietuvos Respublikos jstatymy leidéjui sitlytina papildyti Rekomendacijas,
nustatan¢ias minimalias advokato iSlaidy atlyginimo sumas baudziamosiose bylose. Tokiu
bidu bity uztikrintas teiséty likes¢iy apsaugos principas ir atlyginamos bent jau
minimalios islaidos uz advokato atliktus procesinius veiksmus.

Lietuvos Respublika patiria dideles iSlaidas uztikrindama valstybés garantuojamg teising
pagalbg pagal jstatymga ir ne visada gali Sias i§laidas iSieSkoti i§ nuteistyjy, todél Valstybés
garantuojamos teisinés pagalbos tarnybai rekomenduojama perzitiréti antrinés teisinés
pagalbos suteikimo procediiros tinkamumg. Tokiu btudu biity uzkirstas kelias galimam
piktnaudziavimui ir tokia pagalba biity suteikiama tik tiems asmenims, kurie realiai turi
tokig teise ir poreik].

Remiantis Lenkijos Respublikos ir Latvijos Respublikos teisiniu reglamentavimu,
Lietuvos Respublikos istatymy leidéjui sitlytina papildyti valstybés garantuojamos
teisinés pagalbos jstatyma, numatant, kad teis¢ gauti tokig pagalbg turi ir asmenys, staiga

atsidire tokioje padétyje, kuri neleidZia jiems patiems uztikrinti savo teisiy apsaugos.
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SANTRAUKA

BaudzZiamojo proceso iSlaidos ir ju atlyginimas

Paulius Kucevicius

Magistro darbe nagriné¢jama baudziamojo proceso iSlaidy ir jy atlyginimo tema. Nemazas
démesys skiriamas baudZiamojo proceso islaidy raidai ir istorinei analizei. Siame darbe
analizuojami kity Europos valstybiy ,,proceso iSlaidy* apibréZzimai bei $iy iSlaidy turinys.
Ivertinus nurodyta, pateikiamas baudziamojo proceso iSlaidy apibrézimas. Pirmoje darbo
dalyje pateikiami pagrindiniai baudziamojo proceso islaidy pozymiai, i§skiriamos $iy islaidy
atliekamos funkcijos. Pirmos dalies pabaigoje analizuojamos baudziamojo proceso iSlaidy
rasys, toliau darbe pateikiant iSsamesne $iy iSlaidy atlyginimo analizg.

Antroje darbo dalyje aptariami pagrindiniai Sio tiriamojo darbo aspektai. Lietuvos
Respublikos Konstitucinio teismo jurisprudencijoje laikomasi pozicijos, kad nusikaltimy
uzkardymas turi buti finansuojamas valstybés 1éSomis. Atsizvelgiant j tai, nagrinéjamos
skirtingy Europos valstybiy baudziamojo proceso iSlaidy atlyginimo sistemos, lyginant bei
ieskant tam tikry panasumy ir skirtumy tarp jy. Sioje dalyje taip pat analizuojama Lietuvos
teismy praktika, aptariant skirtingy baudziamojo proceso iSlaidy riisiy atlyginimo ypatumus ir
trukumus.

TreCioje darbo dalyje skiriamas démesys advokato darbo iSlaidy atlyginimui ir
naujausiems pokyciams Sioje srityje. Pagal naujaji Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso
kodekso reguliavimg yra atlyginamos iSteisintojo iSlaidos, turétos advokato pagalbai apmokéti,
todél analizuojami galimi pasikeitimai baudziamojo proceso iSlaidy atlyginimo instituto
taikymo praktikoje.

Paskutingje darbo dalyje vertinamas valstybés garantuojamos teisinés pagalbos institutas
ir valstybés patiriamos islaidos, suteikiant $ia pagalba. Sioje dalyje taip pat nagrinéjami atvejai,
kada valstybés garantuojamos teisinés pagalbos iSlaidos negali biiti i§ieSkomos 1§ nuteistojo.

Darbo pabaigoje, isanalizavus baudziamojo proceso islaidy instituta, autorius pateikia

savo iSvadas.
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SUMMARY

Costs of criminal proceedings and their reimbursement

Paulius Kucevicius

The master's thesis deals with the topic of costs and compensation in criminal
proceedings. Considerable attention is paid to the development and historical analysis of
criminal costs. This paper analyses the definitions of "process costs” in other European
countries and the content of these costs. In the light of the above, a definition of the costs of
criminal proceedings is provided. The first part of the paper presents the main features of
criminal procedure costs and the functions performed by these costs. The first part concludes
with an analysis of the types of criminal procedure costs, followed by a more detailed analysis
of the reimbursement of these costs.

The second part of the thesis discusses the main aspects of this research work. The
jurisprudence of the Constitutional Court of the Republic of Lithuania takes the position that
the prevention of crime must be financed by the state. In this context, the systems of
reimbursement of the costs of criminal proceedings in different European countries are
analysed, comparing and finding certain similarities and differences between them. This part
also analyses the Lithuanian case law, discussing the peculiarities and shortcomings of the
different types of reimbursement of criminal procedure costs.

The third part of the paper focuses on the remuneration of lawyers' fees and recent
developments in this area. According to the new regulation of the Code of Criminal Procedure
of the Republic of Lithuania, the costs incurred by the acquitted person for the payment of the
lawyer's assistance are reimbursed, and possible changes in the practice of the institute of
reimbursement of costs of the criminal proceedings are analysed.

The final part of the paper assesses the institution of state-guaranteed legal aid and the
costs incurred by the state in providing this assistance. This part also examines the cases in
which the costs of state-guaranteed legal aid cannot be recovered from the convicted person.
At the end of the paper, after analysing the institution of costs of criminal proceedings, the

author presents his conclusions.
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