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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame darbe analizuojama vie$osios informacijos rengéjy, skleidéjy, Zurnalisty teisé
atsisakyti duoti parodymus baudziamajame procese bei Sios teisés neabsoliutumas ir
taikymo kriterijai. Darbe taip pat analizuojama Sios teisés istoriné raida, analizuojami
tarptautiniai teisés Saltiniai bei Sios teisés jgyvendinimas uzsienio valstybése. VieSosios
informacijos rengéjy, skleidéjy, Zurnalisty teisés atsisakyti duoti parodymus Ssamprata ir
analizé pateikiama remiantis Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksu,
jstatymais, moksline literatira, tarptautiniy institucijy rekomendacijomis ir teismy

praktika.

Pagrindiniai Zodziai: informacijos $altinio paslaptis, zurnalistas, liudijimo imunitetas,

vieSosios informacijos rengé¢jas, vieSosios informacijos skleid¢jas, ziniasklaidos laisvé.

This paper analyses the right of producers, disseminators of public information and
journalists to refuse to give testimony in criminal proceedings, the non-absoluteness of this
right and the criteria for its use. It also analyses the historical development of this right,
international sources of law and the implementation of this right in foreign countries. The
concept and analysis of the right of public information producers, disseminators, and
journalists to refuse to give evidence is based on the Code of Criminal Procedure of the
Republic of Lithuania, laws, scientific literature, recommendations of international

institutions and case law.
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JZANGA

Temos aktualumas: §i tema yra aktuali tuo, kad vieSosios informacijos rengéjy, skleidéjy
ir zurnalisty teisé atsisakyti duoti parodymus yra viena svarbiausiy priemoniy siekiant
apsaugoti ziniasklaidos laisvg. Taciau taikant §ig teis¢ gali buti apsunkintas teisingumo
siekis baudziamajame procese, tad labai svarbu nustatyti, kam tiksliai gali bati taikoma §i
teisé, kokig informacijag ji saugo ir kokiais atvejais §i apsauga gali buti ribojama. Lietuvoje
galiojancioje teis¢je Sis institutas yra gana naujas ir pakankamai iSsamiai néra analizuotas.
Pirminis Sios teisés jgyvendinimas buvo kritikuojamas, tad butina jvertinti, kokie
pakeitimai buvo atlikti ir ar Sie pakeitimai atitinka tarptautines rekomendacijas. Nors
keliose bylose buvo nagrin¢jama zurnalisty teis¢ atsisakyti duoti parodymus, taciau teismy
praktikoje vis dar néra pakankamai iSplétotas Sio liudijimo imuniteto taikymas, todél,
remiantis uzsienio valstybiy jstatymais, tarptautiniy teismy praktika ir tarptautiniy
institucijy rekomendacijomis, biitina nustatyti pasauliniu lygmeniu vyraujancius

standartus, kurie galéty biiti pritaikyti Lietuvoje.

Darbo tikslas: atskleisti ir iSanalizuoti vieSosios informacijos rengéjy, skleidéjy ir
zurnalisty teisés atsisakyti duoti parodymus sampratg, neabsoliutuma, saugomas vertybes

bei jgyvendinima Lietuvoje, uZsienio $alyse ir tarptautinéje teis¢je.
Darbo uzdaviniai:

1. I8analizuoti Zurnalisty teisés atsisakyti duoti parodymus istoring raida;

2. Atskleisti vieSosios informacijos rengéjy, skleidéjy ir zurnalisty bei informacijos
Saltinio paslapties sampratg baudziamojo proceso kontekste;

3. Atskleisti zurnalisty teisés atsisakyti duoti parodymus sampratg baudziamajame
procese,

4. ISnagrinéti zurnalisty teisés atsisakyti duoti parodymus neabsoliutumg ir ribojimo
Kriterijus;

5. Nustatyti i§ tarptautinés teisés kylanc¢ius reikalavimus Zurnalisty teisei atsisakyti
duoti parodymus ir jy jgyvendinimg Lietuvoje;

6. ISanalizuoti bei palyginti zurnalisty teisés atsisakyti duoti parodymus jgyvendinima

uzsienio Salyse.

Darbo objektas: viesosios informacijos rengéjy, skleidéjy ir zurnalisty teisés atsisakyti

duoti parodymus samprata, neabsoliutumas ir taikymo ribos.



Tyrimo metodai: darbe daugiausia naudota mokslinés literatiiros ir jstatymy loginé bei
sisteminé¢ analizés. Taip pat naudota teisés akty lyginamoji analizé ir indukcinis bei
dedukcinis metodai. Loginé analizé buvo taikoma aiskinant jstatymy normas, jtvirtinancias
zurnalisty teis¢ atsisakyti duoti parodymus, perteikiant jstatymuose jtvirtintus reikalavimus
ar sgvokas, remiantis moksline literatiira bei teismy praktika. Sisteminé analizé buvo
naudojama surenkant informacijg i§ Lietuvos bei uzsienio mokslings literatiiros, aiSkinant
istatymuose jtvirtintas sgvokas. Loginés ir sisteminés analizés déka atskleisti i$ teisés akty
kylantys reikalavimai dél informacijos Saltinio paslapties apsaugos. Lyginamoji analizé
naudota lyginant tarptautiniy institucijy, uzsienio valstybiy ir Lietuvos teisés aktus
atskleidziant Zzurnalisty teisés atsisakyti duoti parodymus reikalavimus ir pasauling
praktika. Lyginamosios analizés déka nustatyti skirtingy zurnalisty liudijimo imuniteto
jgyvendinimo modeliy pranasumai ar trikumai. Indukcinis bei dedukcinis metodai naudoti
atskleidziant vieSosios informacijos rengéjy, skleidéjy, zurnalisty ir informacijos Saltinio
paslapties sampratg baudziamojo proceso kontekste remiantis moksline literatira bei
teismy praktika. Taip pat darbe naudotas ir istorinis metodas, atskleidziant liudijimo

imuniteto instituty kilme¢ bei Zurnalisty teis¢s atsisakyti duoti parodymus raida.

Darbo originalumas: baudziamajame procese taikomi liudijimo imunitetai Lietuvos
mokslingje literatiiroje yra analizuojami gana daznai, taCiau per pastaruosius 5 metus
nerasta darby, kurie analizuoty biitent Zurnalisty teise atsisakyti duoti parodymus. Lietuvoje
Si tema daugiausiai buvo analizuota 19962010 m., taciau §i Zurnalisty teise ir toliau yra
plétojama uZzsienio mokslo darbuose, tarptautiniy organizacijy rekomendacijose bei
Lietuvos ir tarptautiniy teismy praktikoje. Nerasta darby, kurie analizuoty Sios teisés kilme
bei jvertinty naujausiy tarptautiniy rekomendacijy igyvendinima Lietuvoje, tad Siame darbe

skiriama nemazai démesio uzsienio bei tarptautiniy Saltiniy apzvalgai.

Svarbiausi Saltiniai: darbe analizuotas Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo
istatymas (toliau — Visuomenés informavimo jstatymas) ir Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodeksas (toliau — Baudziamojo proceso kodeksas) bei tarptautinés
teisés aktai (pavyzdziui Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas). Taip pat, siekiant
lgyvendinti darbo uzdavinius, naudota Lietuvos bei uZsienio moksliné literatiira,
daugiausia L. Meskauskaités bei R. Jurkos darbai. Darbe analizuota Lietuvos teismy
praktika, Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika, bei jvairiy tarptautiniy institucijy
rekomendacijos bei praktika, daugiausia Europos Tarybos ir Jungtiniy Tauty

Organizacijos.



1. ISTORINE LIUDIJIMO IMUNITETO RAIDA LIETUVOJE IR UZSIENIO
SALYSE

1.1. Liudijimo imuniteto samprata ir raida baudZiamajame procese

Nagrinéjant baudziamasias bylas ir siekiant iSaiskinti tiesg bei jvykdyti teisinguma, viena
svarbiausiy priemoniy yra liudytojai ir jy duodami parodymai. Naudojant liudytojy
parodymus gali biti tikrinamos ar suzinomos bylos aplinkybés, tikrinami kity asmeny
parodymai, tad net neabejotina, kad liudytojy parodymai turi itin didelg svarba siekiant
nustatyti tiesg baudziamajame procese. Nors ir Baudziamojo proceso kodekse néra pateikto
tikslaus liudytojo apibrézimo, taiau, remiantis BaudZiamojo proceso kodekso 78
straipsniu ir teismy praktika, liudytojas yra suprantamas kaip kiekvienas asmuo, apie kurj
yra duomeny, kad jis gali zinoti kokiy nors reikSmés bylai iSspresti turinciy aplinkybiy
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2015 m. birzelio 16 d. nutartis baudziamojoje byloje).
Baudziamojo proceso kodekso 83 straipsniu, liudytojo statusg jgave asmenis yra
Ipareigojami privalomai duoti teisingus parodymus apie jam zinomas bylos aplinkybes.
Taciau siekiant uztikrinti, kad liudytojo duodami parodymai bus isties objektyviai teisingi,
liudytojui yra keliami reikalavimai. Liudytojas privalo suvokti ir objektyviai galéti perteikti
savo turimg informacija, kuri gali biiti reikSminga baudZiamajame procese (Jurka, 2004, p.
103). Sis kriterijus yra jtvirtintas BaudZiamojo proceso kodekso 79 straipsnyje, kuris
neleidzia biiti liudytojais asmenims, kurie dé¢l fiziniy ar psichiniy trikumy nesugeba
teisingai suvokti reikSmingy bylai aplinkybiy ir duoti parodymus dél jy. Paminétina, kad
liudytojo amzius baudZiamajame procese néra ribojamas, liudytoju gali buti bet kurio
amziaus asmuo, jei jis sugeba suvokti ir perteikti informacija dél bylai reikSmingy

aplinkybiy.

Nors ir aptarti BaudZiamojo proceso kodekso straipsniai numato, kad liudytoju gali
biiti kiekvienas asmuo, kuris Zino bylai reikSmingy aplinkybiy ir sugeba jas suvokti bei
perteikti, o gaves procesin} liudytojo statusa Siuos parodymus privalo ir duoti.
Baudziamojo proceso kodeksas numato atvejy, kuomet liudytojai gali atsisakyti duoti
parodymus pasinaudodami jiems suteiktu imunitetu. Sie imunitetai yra skirti apsaugoti
svarbesnes vertybes negu tiesos nustatymas baudziamojoje byloje. Liudijimo imunitetai
neuzkerta kelio teismui nagrinéjant baudziamaja bylg nustatyti tiesg, taiau be abejonés jos
nustatymg apsunkina, siekiant apsaugoti itin svarbias visuomenés vertybes, kurios bus

aptartos kitose darbo dalyse.



Imuniteto (lot. Immunitas) sagvoka buvo Zinoma ir romény teis¢je. Romény teiséje
galiojgs immunitas buvo apibréziamas kaip asmeniui ar bendruomenei suteikiama iSimtis
nuo tam tikry jsipareigojimy valstybei ar vietinei bendruomenei (Burton, 2015). Romény
teis¢je galiojes immunitas priklausydavo nuo asmens turimo statuso visuomenéje.
Immunitas turéjo tam tikry profesijy asmenys, pavyzdziui, dvasininkai, kariai ir valdzios
pozicijas uzimantys asmenys (Marek, 2016, p. 49-71). Sio instituto prasmé isliko
kardinaliai nepasikeitusi iki miisy laiky. Siuolaikinés Lietuvos baudziamajame procese taip
pat yra jtvirtinti imunitetai, kurie priklauso nuo asmens uzimamy pareigy ar kity specialiyjy
pozymiy. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas (toliau — Konstitucinis Teismas)
savo praktikoje imunitetg apibiidina kaip asmens nelie¢iamybés papildomg garantija, kuri
yra reikalinga ir biitina asmeniui atlikti jo turimas pareigas (Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2000 m. geguzés 8 d. nutarimas). Taigi, remiantis Konstitucinio
Teismo isklaikinimu, imunitetas, kaip ir romény teiséje, ir toliau gali buti siejamas su
asmens turimomis pareigomis, taciau $iais laikais asmens turimos pareigos néra vienintelé
priezastis asmens imunitetui atsirasti. Toliau darbe analizuojant liudijimo imunitetus
istoriniy teisés Saltiniy atZvilgiu matoma, kad liudijimo imuniteto taikymo sritis platéjo ir

apima didesnj asmeny ratg negu liudijimo imuniteto instituto pradzioje.

Lietuvoje galiojusioje nacionalinéje teis¢je liudijimo imunitetai pirmg kartg
pastebimi XIX a., kuomet carin¢ Rusija aneksavo Lietuvos DidZiosios KunigaikStystés
zemes. Carinés Rusijos baudziamojo proceso jstatymai numaté liudijimo imunitetg asmens,
padariusio nusikaltimg, Seimos nariams ar §io artimiesiems giminai¢iams, dvasininkams ir
gynéjams (Jurka, 2009, p. 35). Lietuvai atkiirus valstybe ir priemus 1918 m. Lietuvos
Valstybés Laikinosios Konstitucijos pamatinius désnius, toliau galiojo carinés Rusijos
istatymai, tad ir nepriklausomybés laikotarpio pradzioje, Lietuvoje egzistavo tokie patys
liudijimo imunitetai (Lietuvos Valstybés Laikinosios Konstitucijos pamatiniai..., 1918).
Lietuvai priémus naujus baudziamuosius jstatymus, Carinés Rusijos valdymo laikotarpiu
galioj¢ liudijimo imunitetai buvo perkelti ir j tarpukario Lietuvos baudZiamojo proceso
tvarka. Soviety Sajungai okupavus Lietuva ir jvedus Soviety Sgjungoje galiojusig teise, visi
liudijimo imunitetai, iSskyrus asmens teis¢ neliudyti pries save, buvo panaikinti (Jurka,
2009, p. 37-45). 1961 m. Lietuvos teritorijoje jsigaliojus Lietuvos Taryby Socialistinés
Respublikos (toliau — Lietuvos TSR) baudZiamojo proceso kodeksui buvo grazintas carinés
Rusijos ir tarpukario Lietuvos metu galiojgs gynéjo liudijimo imunitetas (Lietuvos TSR
baudziamojo proceso kodeksas, 1961). Lietuvai atktirus nepriklausomybe, pirmiausia buvo

atkurti galioje liudijimo imunitetai: asmens teis€ neliudyti pries save ir asmens Seimos nariy



ar artimy giminai¢iy imunitetas (Jurka, 2009, p. 37-45). Kiti $iuo metu Lietuvoje
egzistuojantys liudijimo imunitetai palaipsniui buvo jtvirtinami kituose teisés aktuose,
taciau kodifikuoti buvo tik 2003 m. jsigaliojus dabartiniam BaudZiamojo proceso kodeksui.
Remiantis aptartais Saltiniais, pastebima, kad Soviety Sgjungos okupacijos laikotarpiu
liudijimo imunitety ratas buvo stipriai apribotas. Lietuvai atkiirus nepriklausomybe ir
siekiant tinkamai jgyvendinti demokratinés teisinés valstybés principus buvo grazinti bei

papildyti tarpukario Lietuvoje galioj¢ liudijimo imunitetai.

Liudijimo imunitety plétra patvirtina ir Siuolaikiniame BaudZziamojo proceso kodekse
jtvirtintos liudijimo imunitety rusys. Baudziamojo proceso kodekso 80 straipsnis jtvirtina
penkias liudijimo imunitety rtsis: 1) asmenims, dél jy paties padarytos nusikalstamos
veikos; 2) teis¢jams, dél teismo pasitarimy kambario paslapties; 3) gynéjams, dél
aplinkybiy, kurias suzinojo atlikdami savo pareigas; 4) dvasininkams, dél to kas buvo
patikéta per iSpazintj; 5) zurnalistams, dél informacijos S$altinio paslapties. Taip pat
Baudziamojo proceso kodekso 82 straipsnis numato, kad Respublikos Prezidentas gali biti
apklausiamas tik jam sutikus bei jtvirtina Seimos nariy teis¢ atsisakyti duoti parodymus
prie§ savo $eimos narius ar artimuosius giminai¢ius. Siy Baudziamojo proceso kodekse
itvirtinty liudijimy imunitety paskirtis yra apsaugoti svarbesnes vertybes negu parodymy
baudziamajame procese gavimas i§ liudytojo. Asmens, padariusio nusikalstamg veika, ir jo
Seimos nariy teis¢ neduoti parodymy yra teisiné garantija ] asmenin¢ garbg ir oruma,
privacios, asmeninés ar Seimos paslapties apsauga (Jurka, 2006, p. 32). Tuo tarpu
profesiniai liudijimo imunitetai suteikia papildomas asmens nelieCiamybés garantijas,
kurios yra reikalingos ir biitinos asmens pareigoms atlikti (Lietuvos Konstitucinio Teismo
2000 m. geguzés 8 d. nutarimas). Bendrai visi Baudziamojo proceso kodekse jtvirtinti
liudijimo imunitetai padeda uztikrinti saziningo baudziamojo proceso principg ir apsaugo
svarbiausias demokratigkos teisinés valstybés vertybes (Zibaité, 2016, p. 313). Kitose darbo
dalyse issamiai bus analizuojamas bitent zurnalistams suteiktas liudijimo imunitetas,

siekiant i§saugoti jy informacijos Saltinio paslapt;.

Vienas placiausiai nagrinéjamy liudijimo imunitety baudziamajame procese yra
asmens teisé neduoti parodymy dél savo paties galimai padarytos nusikalstamos veikos. Sis
imunitetas turi vienas seniausiy iStaky. Mokslingje literatiiroje néra vieningos nuomongs,
taCiau teisé neduoti parodymy gali buti kildinama i§ romény teisés ar judaizmo religiniy
teksty. Taciau labiausiai tikétina, kad Sio imuniteto iStakos yra VI a. pr. Kr., Romos
Respublikos laikotarpiu (Jurka, 2006, p. 33). Nepaisant diskusijy dél pirminiy Sio instituto

iStaky, mokslinéje literatiiroje vyrauja bendra nuomong, kad §i teisé buvo suformuota 1641
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m. Anglijoje (Davies, 2000 cituota Jurka, 2006, p. 32). Paminétina, kad priémus 1992 m.
Lietuvos Respublikos Konstitucijg, asmens teis¢ neduoti parodymy pries save buvo pirma
kartg jtvirtinta kaip konstituciné teisé. Prie$ tai Lietuvos teritorijoje galiojusiose

Konstitucijose, $i asmeny teisé nebuvo jtraukta.

Taigi, remiantis aptartais Saltiniais, liudijimo imunitety iStakos siekia net Romos
Respublikos laikotarpj. Iki §iy dieny imuniteto institutas néra kardinaliai pasikeites nuo
Romos Respublikos laikotarpiu buvusio apibrézimo, tafiau neabejotinai pastebimas
liudijimy imunitety vystymasis ir plétra. Liudijimo imunitetai, nors ir apsunkina tiesos
paieskas baudziamosiose bylose, padeda apsaugoti itin svarbius visuomeninius interesus ir
yra biitini norint uztikrinti Lietuvos Respublikos Konstitucijoje jtvirtintag demokratinés

teisinés valstybés sieki.

1.2. Zurnalisty liudijimo imuniteto raida

Zurnalisty liudijimo imuniteto uzuomazgos pirma karta pastebimos 1722 m. dabartingje
Jungtiniy Amerikos Valstijy (toliau — JAV) teritorijoje, MasacCusetso jlankos kolonijoje
(angl. Massachusetts Bay Colony), kuomet vienas vietos laikrascio redaktoriy iSspausdino
kritikuojant; valdzig straipsnj. ValdZios institucijoms suzinojus apie $j straipsnj,
redaktoriaus buvo reikalaujama atskleisti straipsnj parasiusj asmenj. Redaktoriui atsisakius
atskleisti savo informacijos $altinj, jis buvo nubaustas, taciau jo poelgis suformavo praktika
kitiems Zurnalistams taip pat neatskleisti informacijos Saltiniy (Ervin, 1974, p. 233-234).
Nors to meto jstatymai bei teismy praktika nenumaté teisés zurnalistams atsisakyti atskleisti
informacijos Saltinio paslapties, zurnalistai patys pradéjo prieStarauti Siam reikalavimui bei
paskatino kitus zurnalistus atkartoti jy veiksmus. PanaSios situacijos JAV susiklosté 1857
m. ir 1874 m., kuomet kritiSkus valdziai straipsnius paraS¢ Zurnalistai buvo jpareigoti
atskleisti informacijos Saltinj, ta¢iau to nepadarius — buvo nubausti. Vietos teismai nurode,
kad Zurnalistui duoti parodymus yra privaloma, kaip ir bet kuriam kitam liudytojui (Ervin,
1974, p. 235-236). Kadangi atvejai, kuomet Zurnalistai atsisakydavo duoti parodymus dél
informacijos saltinio paslapties nebuvo tokie paplitg, pirmasis JAV jstatymas, jtvirtinantis
ribotg zurnalisty liudijimo imunitetg, buvo priimtas tik 1896 m. JAV Merilando (angl.
Maryland) valstijoje. Kadangi valstijy priimti jstatymai galioja tik toje valstijoje, Zurnalisty
liudijimo imunitetas galiojo tik jos teritorijoje. Kitas panaSaus pobiidzio imunitetas buvo

jtvirtintas tik 1933 m. Naujojo Dzersio (angl. New Jersey) valstijoje (Ervin, 1974, p. 236).



IS aptarty aplinkybiy matyti, kad zurnalistai informacijos Saltinio paslaptj siekia apsaugoti
jau nuo XVIII a., tac¢iau pirmieji teisés aktai, jtvirtinantys zurnalisty liudijimo imuniteta,
priimti tik XIX a. pabaigoje ir XX a. pirmojoje puséje. Apibendrinant, Zurnalistai jau ilga
laikg siekia apsaugoti zurnalistikos nepriklausomuma ir turéti teis¢ kritikuoti valdzia, taciau

Jstatymy leidé€jai Sig teise placiu mastu pradéjo suteikinéti tik XX a.

Nors JAV pastebétos pirmosios zurnalisty liudijimo imuniteto uzuomazgos, pirmasis
jstatymas, jtvirtinantis ia teise, buvo priimtas Svedijoje. 1766 m., susilpnéjus monarchijos
galiai ir prasidéjus Svedijos Laisvés amziui, $alies jstatymy leidziamoji valdzia priemeé
Spaudos laisvés jstatyma (§ved. Tryckfrihetsforordningen). Sis jstatymas numaté teise
Ziniasklaidos priemonéms nenurodyti informacijos Saltinio, tac¢iau valdzios institucijoms
pareikalavus, Saltinis privaléjo biti atskleistas. Ziniasklaidos priemonés turéjo teise
neatskleisti informacijos Saltinio tik tuo atveju, jei $i prisiimty visa atsakomybe, kylancia
i§ ispausdintos publikacijos (Skuncke, 2017, p. 135). Sig teise neabejotinai galima laikyti
zurnalisty liudijimo imuniteto pirmtaku, kadangi, nors ir Ziniasklaidos priemonés turéjo
atsakyti uz savo iSspausdintus tekstus, jos nebuvo privalomai jpareigotos atskleisti
informacijos $altinio, kuris pageidauja islikti anonimiSkas. Aptartas zurnalisty liudijimo
imunitetas Svedijoje galiojo salyginai neilgai, 1774 m., po jvykusio valstybés perversmo,
Spaudos laisvés jstatymas buvo pakeistas kitu. Naujoji jstatymo redakcija stipriai apribojo
Zurnalistams suteiktas teises ir itin apribojo Ziniasklaidos priemoniy nepriklausomuma.
1776 m. galiojes Zurnalisty imunitetas buvo grazintas tik 1949 m., priémus Spaudos laisvés
konstitucinj jstatymg (Hirschfeldt, 2017, p. 567). Taigi, remiantis aptarta Spaudos laisveés
jstatymo raida, Zurnalisty liudijimo imunitetas Svedijoje buvo jtvirtintas ank$¢iau negu
JAV, taciau dél susiklosciusiy istoriniy aplinkybiy, imunitetas savo galutine apimtimi buvo

itvirtintas tik XX a. viduryje.

Pranciizijoje, po 1789 m. jvykusios revoliucijos ir paskelbtos Zmogaus ir pilie¢iy
teisy deklaracijos, pradéta skirti daugiau démesio Ziniasklaidai ir jos laisvei. Sios
deklaracijos 11 straipsnis jtvirtino informacijos laisvés principg, 1§ kurio ir gali biti
kildinamas Ziniasklaidos laisvés principas (Zmogaus ir piliediy teisiy deklaracija, 1789).
Nepriklausomos ziniasklaidos principg taip pat atkartojo 1881 m. liepos 29 d. jstatymas d¢l
spaudos laisvés (pranc. Loi du 29 juillet 1881 sur la liberté de la presse). Sio jstatymo
pirmasis straipsnis numate, kad spauda yra laisva (Loi du 29 juillet 1881..., 1881). Taciau,
nors ir zZiniasklaidos laisvé buvo jtvirtinta XVIII a. pabaigoje, pirmieji siekiai apsaugoti
zurnalisto informacijos Saltinio paslapt] pastebimi tik XX a. pradzioje. 1918 m.

Pranciizijoje veikianti profesiné zurnalisty sajunga priémé Zurnalisty profesinés etikos
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chartijg (pranc. Charte d’éthique professionnelle des journalistes), kurioje nustaté pareiga
zurnalistams laikytis profesinio slaptumo bei prisiimti atsakomybg¢ uz anonimines
publikacijas (Charte d’éthique professionnelle des journalistes, 1918). Nors to meto
zurnalistikos etikos kodeksas nustaté pareigg saugoti savo profesing paslapt], vietos
jstatymai tokios teisés nepripazino. Zurnalistai paSaukti kaip liudytojai turéjo prievole
profesing paslaptj atskleisti, o jos neatskleidus, Zurnalistui grésé atsakomybé. Sis
reguliavimas Pranctzijoje egzistavo iki 1993 m., kuomet buvo priimtos Prancizijos
baudziamojo proceso kodekso pataisos. Tuometinio Pranctizijos teisingumo ministro
iniciatyva buvo priimtas vadinamas Vauzelle jstatymas (pranc. Loi Vauzelle), kuris
pertvarké Prancizijos baudziamojo proceso kodeksg ir uzdraudé Zzurnalistams atskleisti
savo informacijos Saltinio paslaptj, taip jteisinant Zurnalisty liudijimo imunitetg
(Piot, 2014, p. 388). Taigi, remiantis analizuotais $altiniais, Zurnalisty liudijimo imuniteto
pradéta siekti XX a. pradzioje, nors ir ziniasklaidos nepriklausomumas buvo jtvirtintas

XVIII a., zurnalisty paslaptis nebuvo saugoma.

Tarptautiniu mastu, zurnalisty liudijimo imuniteto, jskaitant ir informacijos Saltinio
paslapties apsaugos, pradéta siekti XX a. antroje dalyje. Tarptautiné Zurnalisty federacija
(angl. International Federation of Journalists), tarptautiniu mastu veikianti profesiné
zurnalisty sgjunga, 1954 m. priémé Bordo deklaracijg (angl. Bordeaux Declaration),
kurioje nustaté Zurnalistikos etikos standartus. Si deklaracija taip pat jpareigojo saugoti
informacijos Saltinio paslaptj, jei §i informacija buvo gauta konfidencialiai (Bordeaux
Declaration, 1954). PanaSias vertybes ijtvirtinanti deklaracija taip pat buvo priimta
Europoje. 1971 m. Europos Zurnalisty federacija (angl. European Federation of
Journalists), Pranciizijos zurnalisty profesinés sgjungos iniciatyva, priémé Miuncheno
chartija (Charon, 2003). Analogiskai minétai Bordo deklaracijai, Miuncheno chartija
Ipareigojo zurnalistus neatskleisti informacijos Saltinio paslapties, jeigu §i informacija
zurnalistui buvo perduota konfidencialiai (Munich Charter, 1971). Taigi, tarptautiniu mastu
zurnalisty informacijos Saltinio paslapties apsaugos Zurnalistus vienijancios profesinés
sajungos prad¢jo siekti XX a. viduryje. Paminétina, kad nors ir Sias deklaracijas priémé
tarptautiniu mastu pripaZjstamos ir daug nacionaliniy Zurnalisty profesiniy s3jungy
jungiancios organizacijos, valstybés nebuvo jpareigotos atsizvelgti j Sias deklaracijas, tad
zurnalistams atsisakius atskleisti savo profesing paslaptj, vis tiek gal¢jo gresti atsakomybe

pagal nacionaling teisg.

Kaip buvo aptarta ankstesnéje darbo dalyje, Lietuvos teritorijoje galiojusiose

jstatymuose Zurnalistikos liudijimo imunitetas niekada nebuvo pripazintas. D¢l



besitesianciy totalitariniy rezimy valdZzios, ziniasklaidos laisvé buvo itin stipriai apribota.
Taciau Soviety Sajungos okupacijos laikotarpiu, tuometiniam Soviety Sajungos
generaliniam sekretoriui Michailui Gorbaciovui 1985 m. paskelbus atvirumo (rus.
glasnost) ir persitvarkymo (rus. perestroika) visuomenés bei ekonomikos reformy pradzig,
imtasi reformuoti ir Ziniasklaidg. Soviety Sgjungos lygmeniu buvo pradéta privatizuoti
ziniasklaidos priemones bei mazinti egzistavusios cenziiros mastg (Bazyler, Sadovoy,
1991, p. 294). Igyvendinant atvirumo reformas, 1990 m. Lietuvoje buvo priimtas Lietuvos
TSR spaudos ir kity masinés informacijos priemoniy jstatymas. Sis jstatymas jtvirtino
spaudos laisve bei jstatymo 25 straipsnyje buvo jtvirtinta informacijos Saltinio paslaptis.
Ziniasklaidos priemonés turéjo teise, o jei néra informacijos $altinio sutikimo — pareiga,
neatskleisti informacijos S$altinio. Taciau, nors ir ziniasklaidai buvo suteikiama teisé
nenurodyti informacijos Saltinio, antroje straipsnio dalyje Ziniasklaidos priemonés buvo
Ipareigotos atskleisti informacijos Saltinio paslaptj tardymo organams ar teismui, jeigu tai
buty reikalinga tiriant ir nagringjant bylas (Lietuvos TSR spaudos ir kity masinés
informacijos priemoniy jstatymas, 1990). Nors $iuo jstatymu ir nebuvo jtvirtintas Zurnalisty
liudijimo imunitetas, taciau is Sios teis€s jtvirtinimo matyti, kad buvo pripaZintas zurnalisty
informacijos Saltinio paslapties institutas ir imtasi priemoniy jam suteikti didesne¢ svarba.
1990 m. Lietuvai atkiirus nepriklausomybe ir pradéjus kurti demokratines vertybes
atitinkancig teising sistema, kiirési nuo valstybés nepriklausomos Ziniasklaidos priemoneés,
o tai paskatino realy visuomeniniy teisiniy santykiy plétojimasi visuomenés informavimo
srityje (Meskauskaite, 2018, p. 21). Nepriklausomoje Lietuvoje vis dar galiojo Lietuvos
TSR jstatymai, kurie nepriestaravo Konstitucijai. Minétas Lietuvos TSR spaudos ir kity
masinés informacijos priemoniy jstatymas buvo pakeistas 1996 m. priémus Visuomeneés
informavimo jstatyma. 1996 m. Visuomenés informavimo jstatymo 8 straipsnyje Lietuvoje
buvo pirmg karta jtvirtintas Zurnalisty liudijimo imunitetas. Zurnalistams buvo suteikta
absoliuti teis¢ neatskleisti jy informacijos Saltinio paslapties (Visuomenés informavimo
Istatymas, 1996). Taigi, dél susiklosciusiy istoriniy aplinkybiy bei egzistavusiy totalitariniy
rezimy Lietuvoje, ziniasklaidos nepriklausomumo idéjos pradétos plétoti tik XX a.
pabaigoje, kuomet buvo pradétos vykdyti reformos, siekusios suteikti daugiau atvirumo
visuomenei. Atkiirus nepriklausomybg ir jgyvendinant demokratiSkas reformas, Lietuvoje

zurnalisty liudijimo imunitetas jtvirtintas XX a. pabaigoje.

Remiantis analizuotais istoriniais bei teisés Saltiniais, zurnalisty liudijimo imuniteta
galime kildinti i§ XVIII a. dabartinés JAV teritorijos. Tuo metu §is zurnalisty siekis nebuvo

pladiai pripazjstamas ir yra zinomi keli atvejai, kuomet Zurnalistai nebijodami jiems
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gresiancios atsakomybés ryzosi iSlaikyti savo informacijos Saltinio paslaptj. [statymiskai
zurnalisty liudijimo imunitetas pirmg karta buvo suteiktas XVIII a. antroje pus¢je
Svedijoje, kur nors ir ribotam laiko tarpui, Svedijos Zurnalistai turéjo teise neatskleisti
informacijos $altinio. JAV ir Svedija buvo vienos pirmujy valstybiy jtvirtinusios §ia
zurnalisty teise, taCiau kitose valstybése diskusijos ir Zurnalisty siekiai apsaugoti savo
informacijos Saltinio paslaptj pastebimi tik XX a. pradzioje. Lietuvoje informacijos Saltinio
apsaugos iStakos taip pat pastebimos tik XX a. pabaigoje, kuomet vykdant atvirumo
politika buvo reformuota teisiné sistema suteikiant daugiau laisvés Ziniasklaidai. Zurnalisty
teisé i§saugoti savo informacijos Saltinio paslaptj Ziniasklaidai suteikia daugiau galimybiy
kritikuoti valdzios institucijas, pranesti visuomenei apie jautrias valstybéje egzistuojancias
problemas. Kaip aptarta Sioje dalyje, pirmieji zurnalisty ketinimai i$saugoti informacijos
Saltinio paslaptj kilo butent dél sieko kritikuoti valdzig nesulaukiant neproporcingo
valdzios institucijy jsikiSimo. Taigi, nors ir Zurnalisty siekis neatskleisti informacijos
Saltinio paslapties egzistuoja gana seniai, taciau daugiausia démesio zurnalisty liudijimo

imuniteto institutas susilauke tik XX a.

2. VIESOSIOS INFORMACIJOS RENGEJU, SKLEIDEJU, ZURNALISTU TEISE
ATSISAKYTI DUOTI PARODYMUS

2.1. VieSosios informacijos rengéju, skleidéjy, Zurnalisty samprata

Norint tinkamai atskleisti Zurnalisty liudijimo sampratg ir §io instituto taikyma, pirmiausia
yra biitina tinkamai apibréZti, kas yra laikomi vieSosios informacijos rengéjais, skleid¢jais
ir Zurnalistais. Pernelyg platus $iy kategorijy rato aiSkinimas suteikty iSimtinai Zurnalistams
skirty privilegijy, teisiy bei pareigy taikyma placiu mastu. Platus vieSosios informacijos
rengéjy, skleidéjy bei zurnalisty apibrézimas galéty paskatinti piktnaudziavimg iSimtinai
jiems suteiktomis teisémis ir taip mazinti visuomenés pasitik€jimg visuomenés

informavimo priemonémis (MesSkauskaité, 2018, p. 9).

Lietuvoje, vieSosios informacijos rengéjy, skleidéjy ir zurnalisty apibrézimas yra
jtvirtintas  Visuomenés informavimo jstatyme. VieSosios informacijos rengéjas
apibréziamas kaip audiovizualinés ziniasklaidos paslaugos teikéjas, radijo programy
transliuotojas, leidykla, kino, garso ar vaizdo studija, informacijos, reklamos ar vieSyjy
rysiy agentiira, redakcija, informacinés visuomenés informavimo priemongés valdytojas,

nepriklausomas kiiréjas, zurnalistas ar kitas asmuo, rengiantis ar pateikiantis skleisti vie$aja
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informacijg (Visuomenés informavimo jstatymas, 1996). Analizuojant Visuomenés
informavimo jstatymo 2 straipsnio 76 dalyje itvirtinta vieSosios informacijos rengéjy
apibrézimga, darytina prielaida, kad didelis ratas subjekty gali buti laikomas vieSosios
informacijos rengéju. Paminétina, kad vieSosios informacijos rengéju gali biiti laikomas
tiek fizinis, tiek juridinis asmuo, i$skyrus Visuomenés informavimo jstatyme numatytas
iSimtis.

Siuo metu vieosios informacijos ir Ziniasklaidos temai itin svarbu atkreipti démesj
ir | socialinius tinklus bei interneta, kadangi vis daugiau asmeny informacija gauna is jy.
2022 m. net 77 % Lietuvos gyventojy ieSkojo naujieny internete (Valstybés duomeny
agentira, 2023), atsizvelgiant ] tai itin svarbu sukurti tinkamg ir veiksmingg teisés akty
sistema, kuri suteikty pakankamas apsaugas bei numatyty pareigas asmenims, rengiantiems
ir skleidziantiems vieSaja informacija internetu. Remiantis aptarta Visuomenés
informavimo jstatymo 2 straipsnio 76 dalimi, jei asmuo rengia vie$gja informacija
skleidimui — jis gali biiti laikomas vieSosios informacijos rengéju. VieSosios informacijos
rengéjais ir skleid¢jais taip pat gali biiti laikomi ir socialiniuose tinkluose vies$aja
informacijg rengiantys ir skleidziantis asmenys (angl. influencers) (Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo 2009 m. balandZio 20 d. sprendimas administracinéje byloje). Taigi
asmenims, kurie sistemingai kuria vieS$gja informacijg skleidimui, yra suteikiamas

vieSosios informacijos reng¢jo statusas.

VieSosios informacijos skleidéjas jstatyme apibréziamas kaip audiovizualings
ziniasklaidos paslaugos teikéjas, retransliuotojas, asmuo, teikiantis Lietuvos Respublikos
vartotojams televizijos programy ir (ar) atskiry programy platinimo internete paslaugas,
dalijimosi vaizdo medziaga platformos paslaugos teikéjas, radijo programy transliuotojas,
informacinés visuomenés informavimo priemonés valdytojas ar kitas asmuo, skleidziantis
vieS$gja informacijg visuomenei ir atsakantis uz tos informacijos teisétumg $io ir kity
Istatymy nustatyta tvarka (Visuomenés informavimo jstatymas, 1996). Esminis skirtumas
tarp vieSosios informacijos rengéjo ir vieSosios informacijos skleid¢jo yra pats skleidimo
elementas. Visuomenés informavimo jstatymas nedraudzia tam pa¢iam asmeniui biti tiek

vieSosios informacijos skleidéju, tiek vieSosios informacijos rengéju.

Tarptautiniy zodziy Zodynai Zzurnalista apibiidina kaip zurnalistikos specialista,
laikra$¢io, Zurnalo, radijo, televizijos darbuotoja. Zurnalistika tirianéiy mokslininky
sudarytoje Zurnalistikos enciklopedijoje Zurnalistas apibréziamas kaip visuomenés

informavimo priemoniy arba leidinio redakcijos nuolatinj darbuotoja, renkantj, kaupiantj,
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apdorojantj ir publikuojant] informacija uz atlygj, gyvenantj i§ zurnalistikos veiklos, taip
pat Zurnalisty profesinio susivienijimo narj (Bartasevi¢ius et. al., 1997 cituota
Meskauskaite, 2018, p. 204). Teisés aktuose, zurnalisto apibrézimas yra jtvirtintas
Visuomenés informavimo jstatyme. Visuomenés informavimo jstatymo 2 straipsnio 85
dalyje nurodyta, kad Zurnalistas yra fizinis asmuo, kuris profesionaliai renka, rengia ir
teikia medziagg vieSosios informacijos rengéjui ir (ar) skleidéjui pagal sutartj su juo ir (ar)
yra zurnalisty profesinés organizacijos narys (Visuomenes informavimo jstatymas, 1996).
Nors ir jstatymas sglyginai tiksliai nurodo, kas gali buti laikomas Zurnalistu, taciau S$is
apibrézimas yra tikslinamas teismy praktikoje atsizvelgiant i Siuolaikines visuomenés
informavimo tendencijas. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas savo praktikoje
pateikia iSsiaiSkinima, kad tais atvejais, kuomet visuomenés informacijos rengéjas ir
asmuo, profesionaliai renkantis, rengiantis ir teikiantis medziagg vieSosios informacijos
rengéjui yra tas pats fizinis asmuo, norint nustatyti, ar asmuo atitinka zZurnalisto poZymius,
pakanka nustatyti, ar fizinis asmuo profesionaliai renka, rengia ir teikia medziagg, kurig
pats panaudoja veikdamas kaip vieSosios informacijos skleidéjas (Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas, 2009). Si teismo praktika i§ esmés atkartoja Europos Tarybos
Ministry komiteto 2000 m. priimtoje rekomendacijoje jtvirtintg apibréZima, kad Zurnalistu
laikomas bet kuris asmuo, kuris reguliariai ar profesionaliai renka informacijq ir jg skleidzia
visuomenei per bet kurig visuomenés informavimo priemon¢ (Recommendation

No. R (2000) 7, 2000).

Zurnalistikos teise tirian¢iuose moksliniuose 3altiniuose dabartiné Visuomenés
informavimo jstatyme jtvirtinta sagvoka yra kritikuojama. Kritikuojama yra ir cituota
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktika, kuri i§plété ratg asmeny, kurie gali
bati laikomi  Zurnalistais. Ziniasklaidos teis¢ analizuojan¢ios mokslininkés
L. Meskauskaités teigimu, remiantis Sia teismo praktika ir Visuomenés informavimo
jstatyme jtvirtinta Zurnalisto samprata, Zurnalistu gali buti kiekvienas, kuris yra Zurnalisty
profesinio susivienijimo narys arba, nors ir nesant tokio susivienijimo nariu, profesionaliai
jvairiomis formomis prisideda prie vieSosios informacijos pateikimo (Meskauskaite,
2018, p. 203). Visuomenés informavimo jstatyme néra pateiktas apibréZimas, kaip turéty
biiti vertinamas Zzurnalisto profesionalumas, tad iSties dabar egzistuojantis Zurnalisto
apibrézimas gali sukelti prielaidas piktnaudZziauti Siuo statusu. Mokslingje literattiroje yra
sitiloma jvesti papildomus kriterijus, kurie turéty bati iSpildyti, kad asmen;j bity galima
vadinti Zurnalistu. Sitiloma, kad Zurnalistams buty keliamas privalomas reikalavimas turéti

zurnalistikos srities iSsilavinimg, butina narysté profesinéje organizacijoje ir (ar)
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pripazintoje tarptautinéje organizacijoje, biitini darbo santykiai su visuomenés
informavimo priemone (Jurka, 2005, p. 72). L. Meskauskaité Siuos sitilomus reikalavimus
patikslina ir sitilo, kad Zurnalisto statusg asmeniui suteikty bei atimty Zurnalisty profesiniai
susivienijimai, tokiu atveju zurnalistikos savireguliavimo institucijos biity jgaliotos tikslinti
zurnalistams keliamus reikalavimus bendradarbiaujant su visuomenés informavimo

priemonémis ir be valdzios institucijy jsikiSimo (MeSkauskaite, 2018, p. 208).

Uzsienio moksliniuose Saltiniuose taip pat jzvelgiama panaSi problematika dél
zurnalisto sampratos ir Siam statusui jgyti keliamy reikalavimy. Pripazjstama, kad asmenys
skleidziantys informacija neturint Zurnalistikos sri¢iai budingo iSsilavinimo daZnai
zurnalisto funkcijas atlieka prasc¢iau negu kvalifikuotas zurnalistas. Taciau atsizvelgiant |
besikeiciancig ziniasklaidos specifika ir daugéjant asmeny, kurie savarankiskai renka bei
skleidzia informacijg visuomenei, ribotas ratas teisiy bei pareigy priskiriamy zurnalistams,
turéty biti taikomas ir $iems asmenims. Zurnalisto apibrézimas turéty biti kei¢iamas tiek,
kad savarankiskai informacija renkantys asmenys visuomenés informavimo srityje turéty
teises bei pareigas, taciau jos neturéty prilygti toms, kurios yra suteiktos Zurnalistams
(Papanedrea, 2007, p. 523—591). Paminétina, kad Europos Zmogaus Teisiy Teismas (toliau
— EZTT) savo praktikoje néra i$aiskines, kas turéty biti laikomas Zurnalistu pagal Europos
zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy konvencija (toliau — EZTK) (Meskauskaité, 2018, p.
205). EZTT praktika dél zurnalisto apibrézimo padéty valstybéms, ratifikavusioms EZTK,
suformuoti tinkama Zurnalisto samprata atsizvelgiant j pasaulines Ziniasklaidos tendencijas
bei i$spresty keliamg probleminj klausima, kokiai kategorijai turi biti priskiriami asmenys
profesionaliai tacCiau savarankiskai renkantys ir skleidziantys informacija visuomenés

informavimo priemonémis.

Remiantis aptartais Saltiniais, Lietuvoje jtvirtinti vieSosios informacijos rengéjy,
skleidéjy ir Zurnalisty apibréZimai gali baiti priskiriami itin plaiam ratui asmeny.
Doktrinoje yra kritikuojamas §is platus apibréZimas ir yra siiloma sugrieZtini reikalavimus
asmenims, kurie siekia priskirti save zurnalistams. Daugéjant nepriklausomy zurnalisty bei
vieSosios informacijos rengejy ir skleidéjy biity neproporcinga Siems asmenims nesuteikti
aptarty statusy ir teisiy bei pareigy, kurios yra suteikiamos turintiems §j statusg. Sutiktina
su doktrinoje egzistuojancia nuomone, kad Sie apibrézimai yra pernelyg platiis ir jstatymy
leidéjas privalo priimti jstatymo pataisas, kurios susiaurinty asmeny rata, kurie galéty biiti
laikomi vieSosios informacijos reng¢jais, skleid¢jais bei zurnalistais. Siiilytina, kad

jstatymy leidéjas jteisinty atskirg kategorija asmenims, kurie reguliariai savarankiskai
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renka ir talpina informacija vieSuose Saltiniuose, taip atskiriant Siuos asmenis nuo

zurnalisto statuso.

2.2. Informacijos Saltinio paslapties samprata

Siekiant tinkamai nustatyti Zurnalisto liudijimo imuniteto ribas ir taikymo specifika, biitina
nustatyti, kas gali biti laikoma informacijos Saltinio paslaptimi. Lietuvoje Zurnalistams
suteiktas liudijimo imunitetas bus analizuojamas tolesnése darbo dalyse. Taciau
Baudziamojo proceso kodekse jtvirtintas zurnalisty liudijimo imunitetas yra taikomas tik

tiek, kiek tai yra susije su informacijos Saltinio paslapties iSsaugojimu.

Baudziamojo proceso kodekso 80 straipsnio 5 punkte jtvirtintas Zurnalisty liudijimo
imunitetas nurodo, kad S$is imunitetas yra taikomas tik tam, kas pagal Visuomenés
informavimo jstatyma sudaro informacijos Saltinio paslapt;. Taciau analizuojant
Visuomenés informavimo jstatyme jtvirtintus straipsnius, informacijos Saltinio paslaptis
néra eksplicitiSkai apibrézta, taip pat néra apibrézta, kas pagal §j jstatyma gali bati laikomas
informacijos Saltiniu bendra prasme. Mokslingje literatiiroje informacijos Saltinis yra
apibréziamas kaip: ,bet kuri sistema, kurianti informacija, arba objektas, turintis
informacijos, kuri gali buti perduodama kitai sistemai, asmeniui* (Tapinas et. al., 1997,
cituota Ciuzaité et al., 2012, p. 99). Taip pat $altinio apibrézimas randamas ir Europos
Tarybos rekomendacijose. Europos Taryba Zurnalistinj Saltinj apibrézia kaip bet kurj
asmenj, kuris perduoda informacija zurnalistui. Sioje rekomendacijoje yra pateikiama ir
informacijos Saltinio paslapties samprata, tai yra: informacijos Saltinio vardas, jo atvaizdas
bei balsas; informacijos gavimo budas; dar nepaskelbta informacija, gauta 1S
konfidencialaus $altinio. (Recommendation No. R (2000) 7, 2000). Informacijos $altinio
paslapties apibréZima pateikia ir L. MeSkauskaité. Remdamasi Lietuvoje galiojanciais
teisés aktais, informacijos Saltinio paslapt] apibréZia kaip asmenj, kuris konfidencialiai
perdavé informacija Zurnalistui, vieSosios informacijos rengéjui, skleidéjui, vieSosios
informacijos rengg¢jo ir (ar) skleidéjo dalyviui (Meskauskaite, 2018, p. 211). Tad bendrai,
informacijos Saltinio paslaptis gali buti apibréziama kaip konfidencialiai gauty duomeny
kilmés slaptumas. Panasus apibrézimas yra randamas ir EZTT praktikoje. Informacijos
Saltiniu yra laikomas bet kuris asmuo, kuris teikia informacija. Taip pat pabréziama, kad j

informacijos Saltinio paslapt] yra jtraukiamos ir kitos aplinkybés, kurios gali padéti
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nustatyti informacijos Saltinj, pavyzdziui, faktinés informacijos gavimo i§ Saltinio

aplinkybés (Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. sausio 19 d. sprendimas).

Paminétina, kad informacijos Saltinio paslaptis apima ir patj informacijos perdavimo
biidg bei Zurnalisto bendravima su informacijg teikian¢iu asmeniu. Vykstant ikiteisminiam
tyrimui nepagrijstai taikant tokias procesines prievartos priemones kaip krata, darbo ar rysiy
priemoniy poémis, slaptas sekimas, telefoniniy pokalbiy pasiklausymas zurnalisto
atzvilgiu, gali bati atskleisti Zzurnalisto informacijos $altiniai (Zmogaus teisiy stebé&jimo
institutas, 2016, p. 151). Analizuojant tick Baudziamojo proceso kodekse, tick Visuomenés
informacijos jstatyme jtvirtinta zurnalisty informacijos Saltinio apsaugos principa, nei
vienas 1§ §iy jstatymy nejpareigoja asmens, kuris informacija perduoda konfidencialiai,
teikti ja vienu ar kitu budu. Tad remiantis minétu Europos Tarybos rekomendacijose
pateiktu Zzurnalisto informacijos Saltinio paslapties apibrézimu, informacijos S$altinio
paslaptis apima ir patj konfidencialios informacijos perdavimo biida, jei i$ to galima
nustatyti informacijos $altinj, pavyzdziui, tokius informacijos perdavimo budus kaip el.
laiSkus, telefoninius pokalbius, fizinius laiSkus ir kitus informacijos budus. EZTT savo
praktikoje pabrézia, kad valstybés privalo uZtikrinti pakankamg apsaugg telefoniniams
skambuciams, tam, kad informacijos altinio paslaptis nebiity atskleista. Salys privalo
numatyti veiksmingg apsaugos sistemg, kad klausantis zurnalisty telefoniniy skambuciy
rizika suzinoti informacijos 3altinj biity minimali (Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2012
m. lapkri¢io 22 d. sprendimas). Zurnalisty teisé atsisakyti duoti parodymus dél informacijos
Saltinio paslapties privalo apsaugoti tiek pat] zurnalistg, tiek jo informacijos Saltinj
(Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2014 m. geguzés 27 d. sprendimas). Tad ir EZTT
praktika nurodo, kad $i Zurnalisty teisé ne tik suteikia liudijimo imuniteta, taiau apsaugo
ir nuo kity priemoniy, kuriomis gali buti atskleista informacijos S$altinio paslaptis.
Paminétina, jeigu yra tiriama pacio Zurnalisto galimai padaryta nusikalstama veika, teismy
praktikoje yra pripaZjstama, kad Siuo atveju informacijos Saltinio paslapties apsauga
neapsaugo zurnalisto nuo telefoniniy pokalbiy klausymosi ar kity priemoniy, jtvirtinty
Lietuvos Respublikos kriminalinés Zvalgybos jstatyme (Vilniaus apygardos teismo 2020
m. balandzio 15 d. nuosprendis baudziamojoje byloje). PanaSiy situacijy yra randama ir
EZTT praktikoje, kuomet Zurnalisty liudijimo imunitetas negali biti taikomas. Jeigu yra
tiriama pacio zurnalisto veika, Sis netenka jam suteikty apsaugos instituty, taciau jo
informacijos 3altiniai vis tiek privalo biti neatskleisti (Europos Zmogaus Teisiy Teismo

2014 m. geguzés 27 d. sprendimas).
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Kaip aptarta Siame skyriuje, Lietuvoje galiojaniuose teisés aktuose néra tiksliai
iSskirta, kas yra informacijos Saltinio paslaptis, taciau siekiant tinkamai taikyti zurnalisto
liudijimo imuniteta, itin svarbu nustatyti, kokiai informacijai §i apsauga galioja. Tinkamai
nustacius informacijos Saltinio paslapties ribas, uztikrinama, kad apsaugota bus biitent tai,
kas yra biitina teisinéje demokratinéje valstybéje. Tad remiantis moksline literatiira ir
Visuomenés informavimo jstatyme jtvirtintomis normomis, informacijos $altinio paslaptis
gali biiti apibrézta taip: tai duomenys, kurie néra atskleisti viesai ir gali nurodyti Zurnalisto

vieSinamos informacijos kilmg.

2.3. VieSosios informacijos rengéju, skleidéjuy, Zurnalisty teisés atsisakyti duoti
parodymus baudZiamajame procese samprata

Lietuvos Respublikos Konstitucijos (toliau — Konstitucija) 25 straipsnis jtvirtina asmeny
teise¢ skleisti informacijg bei idéjas: ,,Kiekvienas asmuo turi teise laisvai reiksti savo mintis
ir jsitikinimus, nevarzomai rinkti, gauti ir skleisti informacija bei idéjas* (Konstitucija,
1992). Siuo straipsniu yra jtvirtinamas informacijos laisvés principas. Sis principas taip pat
yra atkartojamas ir EZTK 10 straipsnyje: ,,Kiekvienas zmogus turi teis¢ laisvai reiksti
mintis ir jsitikinimus. Tai teis¢ laisvai laikytis savo nuomonés, gauti bei skleisti informacija
ir idéjas, valdzios pareigiiny netrukdomam ir nepaisant valstybés sieny* (EZTK, 1950).
AnalogiSkai §i teis¢ jtvirtinta ir Visuotinés Zmogaus teisiy deklaracijos 19 straipsnyje:
»Kiekvienas turi teis¢ laisvai laikytis savo jsitikinimy ir juos reiksti; §i teis¢ apima laisve
nekliudomam turéti savo nuomong ir ieSkoti informacijos bei idéjy, jas gauti ir skleisti
visokiomis priemonémis ir nepaisant valstybés sieny“ (Visuotiné Zmogaus teisiy
deklaracija, 1948). Konstitucinis Teismas informacijos principg jvardina kaip svarbig
jvairiy Konstitucijoje jvirtinty asmens teisiy ir laisviy jgyvendinimo prielaida, kadangi
asmuo gali visavertiSkai jgyvendinti daugeli savo konstituciniy teisiy ir laisviy tik
turédamas laisve nekliudomai ieskoti, gauti ir skleisti informacija. Konstitucija garantuoja
ir saugo visuomenes interesg biiti informuotai (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2002 m. spalio 23 d. nutarimas). Remiantis tuo, kad informacijos laisvés principas yra
jtvirtintas pagrindiniuose zmogaus teisiy aktuose ir Konstitucinio Teismo iSaiskinimu,
informacijos laisvés principas yra vienas i§ pamatiniy principy demokratinéje, teisin¢je
valstybé¢je. Dél Sios priezasties valstybé privalo imtis pakankamy ir veiksmingy jstatyminiy

priemoniy siekiant tinkamai apsaugoti teis¢ skleisti informacija. Valstybé privalo uztikrinti,
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kad asmeny ir zurnalisty informacijos rinkimas bei skleidimas nebiity neproporcingai

suvarzytas.

Vienas i$ biidy, kaip valstybé uztikrina tinkamg aptarto informacijos laisvés principo
realizavima, yra vieSosios informacijos rengé¢jams, skleidé¢jams ir zurnalistams suteikta
teisé atsisakyti duoti parodymus baudziamajame procese. VieSosios informacijos rengéjy,
skleidéjy ir Zurnalisty teisés atsisakyti duoti parodymus dél informacijos Saltinio paslapties
svarba yra pabréZziama ir mokslinéje literatdiroje: ,,Sio imuniteto svarba lemia Ziniasklaidos
atstovy siekis iSsaugoti informacijos Saltinio paslapt] ir taip jtvirtinti visuomeneés
pasitikéjima ziniasklaida. Informacijos Saltinio apsaugos uztikrinimas teisés aktuose ir jo
igyvendinimas yra vienas i§ informacijos laisvés lygio valstybéje rodikliy* (Azubalyte et.
al., 2016). Neabejotina, kad informacijos Saltinio paslapties iSsaugojimas yra bitinas
visuomeniniy teisiniy valstybés pamaty stiprinimui. Informacijos S$altinio paslapties
apsauga uztikrina tinkamg visuomengés informavimo priemoniy darba, kurio metu gaunama
svarbi visuomenei informacija: apie korupcija, valdzios piktnaudziavimg ir kitas pilietinés
visuomenes silpnybes (Meskauskaité, 2018, p. 148). Tinkamai jgyvendinamas informacijos
laisvés principas bei pakankamai saugoma Zurnalisty informacijos Saltiniy paslaptis didina
visuomenés pasitikéjima Ziniasklaida (Zmogaus teisiy steb&jimo institutas, 2015, p. 150).
Taip yra realizuojama konstituciné kiekvieno asmens teis¢ nevarZomai ieskoti, gauti ir
skleisti informacijg ir jgyvendinamas Konstitucijos preambuléje minimas atviros, teisingos
ir darnios pilietinés visuomenés bei teisinés valstybés siekis (Jurka, 2005, p. 64). Taigi
zurnalisty teisé atsisakyti duoti parodymus d¢l savo informacijos Saltinio paslapties yra
viena svarbiausiy apsauginiy funkeijy, padedanciy uZztikrinti tinkamg informacijos sklaidg
visuomenei ir kurianéiy informuota visuomeng. EZTT savo praktikoje ne karta savo
praktikoje yra pabrézegs, kad demokratinése Salyse Zurnalisty teisé atsisakyti duoti
parodymus dél informacijos Saltinio paslapties yra viena i$ pagrindiniy spaudos laisvés

salygy (Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1996 m. kovo 27 d. sprendimas).

Aptarta Zurnalisty teis¢ iSsaugoti savo informacijos Saltinio paslapt] yra jtvirtinta
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso (toliau — BPK, Baudziamojo proceso
kodeksas) 80 straipsnyje: ,,Kaip liudytojas negali biiti apklausiamas: <...> 5) vieSosios
informacijos rengéjai, skleidéjai, jy dalyviai, Zzurnalistai — deél to, kas pagal Lietuvos
Respublikos visuomenés informavimo jstatyma sudaro informacijos 3altinio paslaptj*. Si
norma suteikia specialiyjy pozymiy turiniam subjektui, t. y. Zurnalistams, vieSosios
informacijos reng¢jams, skleidéjams teis¢ atsisakyti duoti parodymus tik dé¢l duomeny,

kurie sudaro informacijos $altinio paslaptj (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
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2002 m. spalio 23 d. nutarimas). Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo (toliau — LAT) praktikoje
taip pat pabréziama, kad Zurnalisty teisé¢ atsisakyti duoti parodymus galioja tik dél
informacijos S$altinio paslapties. Jei §is specialiuosius pozymius turintis subjektas yra
apklausiamas d¢l kity aplinkybiy, kurios nesudaro informacijos Saltinio paslapties,
zurnalisty liudijimo imunitetas negali biiti taikomas (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008
m. kovo 4 d. nutartis baudziamojoje byloje). Si informacijos $altinio paslapties apsaugos
norma yra dvejopo pobiidzio, kadangi nuo neteiséto persekiojimo apsaugo tiek zurnalista,

tiek jo informacijos $altinj (Martinonieng, 2002, p. 28).

Paminétina, kad vieSosios informacijos rengéjy, skleidéjy ir zurnalisty teisé atsisakyti
duoti parodymus, analogiSkai kaip Baudziamojo proceso kodekse, yra jtvirtinta ir Lietuvos
Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso straipsnyje bei pripazjstama ir
civiliniame procese, taCiau Siame darbe analizuojamas biitent baudziamajame procese

jtvirtintas zurnalisty liudijimo imunitetas.

Visuomenés informavimo jstatymo 8 straipsnio 1 dalis atkartoja Baudziamojo
proceso kodekse jtvirtintg teis¢: ,,VieSosios informacijos rengejas, skleidéjas, jy dalyvis,
zurnalistas turi teise¢ iSsaugoti informacijos Saltinio paslaptj, neatskleisti informacijos
Saltinio* (Visuomenés informavimo jstatymas, 1996). Lietuvos vyriausiojo administracinio
teismo praktikoje taip pat yra atkartojama teis¢ zurnalistams neatskleisti savo Saltinio.
Atsizvelgiant | Visuomeneés informavimo jstatymo 8 straipsnio 1 dalj darytina iSvada, kad
nebiitina, jog informacijos Saltinis biity visuomenei viesai jvardytas ar aiSkiai nurodytas, t.
y. atskleistas (Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2021 m. liepos 21 d. nutartis
administracingje byloje). Lietuvos visuomenés informavimo etikos kodekse, kurio privalo
laikytis visi vieSosios informacijos rengejai, skleidéjai ir Zurnalistai, 14 straipsnyje
numatyta, kad tais atvejais, kuomet néra atskleidZziamas informacijos Saltinis ir Sis Saltinis
pageidauja biiti anonimiskas, vieSosios informacijos rengéjai, skleidéjai ir zurnalistai neturi
teises atskleisti informacijos Saltinio paslapties ir privalo patys prisiimti atsakomybe dél
skelbiamos informacijos patikimumo (Lietuvos visuomenés informavimo etikos kodeksas,
2016). Taigi tiek Baudziamojo proceso kodeksas, tiek Visuomenés informavimo jstatymas
Jtvirtina teis¢ neatskleisti iSimtinai tik Zurnalisto informacijos Saltinio, o Lietuvos
visuomenés informavimo etikos kodeksas numato net ir pareiga neatskleisti informacijos
Saltinio paslapties, jei Sis pageidauja iSlikti anonimiSkas. Paminétina, kad Zurnalistams
suteikta teisé atsisakyti duoti parodymus dél informacijos Saltinio paslapties néra absoliuti

ir bus apzvelgta kitoje darbo dalyje.
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Lietuvoje baudziamajame procese jtvirtinta Zurnalisty teis¢ atsisakyti duoti
parodymus jgyvendina EZTT praktikoje keliamus reikalavimus §iai teisei. Remiantis EZTT
praktika, i§ EZTK 10 straipsnio kyla pareiga nacionaliniuose jstatymuose aiskiai jtvirtinti
7urnalisty teis¢ atsisakyti duoti parodymus dél informacijos Saltinio paslapties.
Baudziamojo proceso metu, zZurnalistams atsisakius duoti parodymus, negali kilti jokia

atsakomybé (Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2010 m. rugséjo 14 d. sprendimas).

Kaip aptarta ankstesnéje darbo dalyje, informacijos $altinio paslaptis apima ir patj
konfidencialios informacijos biida. Zmogaus teisiy specialisty ataskaitose yra pastebima,
kad zurnalisto teisé neatskleisti savo informacijos $altinio paslapties gali buti pazeidziama
pritaikant procesines prievartos priemones, tokias kaip krata, darbo ar rysiy priemoniy
poemis, slaptas sekimas, telefoniniy pokalbiy pasiklausimas. Nepagristai taikant Sias
procesines priemones zurnalisto atzvilgiu gali biiti atskleisti zurnalisto turimi informacijos
Saltiniai (Zmogaus teisiy stebéjimo institutas, 2016, p. 151). Taigi zurnalisty liudijimo
imunitetas turéty biti aiSkinamas plac¢iau — Kaip apsaugantis ne tik patj Zurnalistg nuo
parodymy davimo, kada tai néra bitina, bet apsaugantis ir kitas informacijos rtsis, kuriy
deka biity galima atskleisti informacijos Saltinj. Paminétina, kad teismy praktikoje taip pat
yra pavyzdziy, kuomet zZurnalisty telefoniniai pokalbiai yra laikomi informacijos Saltinio
paslapties dalimi. 2014 m. rugpjiiti Vilniaus apygardos teismas pripazino, kad Zurnalisty
telefoniniy pokalbiy klausymas, siekiant atskleisti informacijos S$altinio paslapt], yra

neteisétas (Posetti, 2017, p. 78).

Remiantis tuo, kas iSdéstyta, Lietuvos teisinéje sistemoje jtvirtinta vieSosios
informacijos rengéjy, skleidéjy ir zurnalisty teisé atsisakyti duoti parodymus dél to, kas
sudaro jy informacijos Saltinio paslaptj, apsaugo zurnalistus nuo neteiséto persekiojimo uz
ju skleidZziamg informacijg ir yra viena svarbiausiy apsauginiy priemoniy siekiant tinkamai
uztikrinti konstitucinj informacijos laisvés principa. Sios teisés egzistavimas leidzia
vieSosios informacijos rengéjams, skleidéjams ir Zurnalistams vieSinti informacija, kuri yra

itin svarbi demokratinei, teisinei valstybei.
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2.4. VieSosios informacijos rengéjy, skleidéjy, Zurnalisty teisés atsisakyti duoti
parodymus neabsoliutumas baudZiamajame procese

Ankstesniame skyriuje aptarta vieSosios informacijos rengéjy, skleidéjy ir Zurnalisty teisé
atsisakyti duoti parodymus néra absoliuti. Siekiant apsaugoti kitas asmeny konstitucines
teises ir laisves, Zurnalisty teisé¢ atsisakyti duoti parodymus dé¢l informacijos Saltinio
paslapties gali biiti ribojama. Konstitucijos 25 straipsnio 3 dalis nurodo, kad informacijos
laisvés principas gali biiti ribojamas tik jstatymu, jei tai buitina apsaugoti zmogaus sveikatai,
garbei ir orumui, privaciam gyvenimui, dorovei ar ginti konstitucinei santvarkai
(Konstitucija, 1992). Panagus informacijos laisvés principo ribojimas numatytas ir EZTK
10 straipsnio 2 dalyje — informacijos laisvé gali biiti ribojama tik jstatymu ir tik tuomet,
kada tai yra biitina valstybés saugumui, teritorinio vientisumo iSsaugojimui, visuomeneés
apsaugai, siekiant uzkirsti kelig vieSosios tvarkos pazeidimams ar nusikaltimams, apsaugoti
zmogaus sveikata ar morale, kity asmeny garbe ar teises (EZTK, 1950). Tik tuomet, kada
demokratinéje valstybéje egzistuoja biitinybé apsaugoti svarbiausias vertybes, gyvybiskai
svarbius ar kitus biitinus visuomenés interesus, konstitucines teises bei laisves ir uztikrinti
teisingumo vykdyma, Zurnalistai iSimtinai yra jpareigojami atskleisti savo informatoriy
(Jurka, 2005). Konstitucijos 25 straipsnio bei EZTK 10 straipsnio informacijos laisvés
ribojimo principai yra perkelti ir ] Visuomenés informavimo jstatymo 3 straipsnio 4 dalj:
,»Naudojimasis informacijos laisve gali buti saistomas tokiy reikalavimy, salygy,
apribojimy ar bausmiy, kuriuos nustato jstatymai ir kurie demokratingje visuomeneéje biitini
Lietuvos valstybés saugumui, teritorijos vientisumui, vieSajai tvarkai, konstitucinei
santvarkai apginti, teisminés valdZios nesSaliSkumui garantuoti, siekiant uzkirsti kelig teisés
pazeidimams ir nusikaltimams, konfidencialios informacijos atskleidimui, apsaugoti
zmoniy sveikata bei dorove, taip pat jy privaty gyvenima, orumg ir kitas teises™
(Visuomenés informavimo jstatymas, 1996). Analizuojant Sias normas matyti, kad
informacijos laisvés principas, jskaitant ir vieSosios informacijos rengéjy, skleidéjy ir
zurnalisty teis¢ atsisakyti duoti parodymus, gali biiti ribojamas tik esant itin svarbioms

aplinkybéms ir toks ribojimas privalo biiti jtvirtintas jstatyme.

Lietuvoje Sis vieSosios informacijos rengéjy, skleid€jy ir zurnalisty teisés atsisakyti
duoti parodymus dél informacijos Saltinio paslapties ribojimas yra jtvirtintas kartu su pacia
aptarta teise, Baudziamojo proceso kodekso 80 straipsnio 5 punkte. Si teis¢ gali biiti
ribojama tuomet, ,,kai Sie asmenys patys sutinka duoti parodymus arba kai yra priimtas

teismo sprendimas, kad biitina atskleisti informacijos Saltinj d¢l gyvybiskai svarbiy ar kity
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ypac reikSmingy visuomeneés interesy, taip pat siekiant uztikrinti, kad biity apgintos asmeny
konstitucinés teisés ir laisves ir kad biity vykdomas teisingumas, ir kai kitomis priemonémis
atskleisti informacijos Saltinj néra galimybés arba jos jau yra iSnaudotos®. Jei vieSosios
informacijos reng¢jas, skleidéjas ar Zurnalistas nesutinka duoti parodymy dél savo
informacijos Saltinio paslapties, prokuroras, manydamas, kad yra butina atskleisti
informacijos Saltinj, gali kreiptis ] ikiteisminio tyrimo teiséjg ar teisma su pareiSkimu
jpareigoti asmenj atskleisti informacijos Saltinj Baudziamojo proceso kodekso 80!
straipsnyje nustatyta tvarka. Ikiteisminio tyrimo teiséjas ar teismas, jpareigodamas
zurnalistg atskleisti informacijos Saltinio paslaptj, priima nutartj, kuria zurnalistas yra
jpareigojamas atskleisti informacijos S$altinio paslaptj. Paminétina, kad kiekvienas
prokuroras, manantis, kad yra biitina atskleisti informacijos Saltinj, turi teis¢ kreiptis |
teisma ar ikiteisminio tyrimo teis¢ja, tiek ikiteisminio tyrimo metu, tiek bylos nagrin¢jimo
teisme metu, dél informacijos Saltinio atskleidimo butinumo. Sis reguliavimas yra
sveikintinas, kadangi tokiu biidu j biitinumo vertinimo procesg privalomai yra jtraukiamas
ir teismas, kuris jvertina, ar yra jgyvendintos visos salygos, kuomet zurnalistas gali biiti
Ipareigotas atskleisti savo informacijos saltinj. Teismas, dalyvaudamas biitinumo vertinimo
procese, turi galimybe vykdyti tiesioginj bylos jrodymy iStyrima, kuris yra jtvirtintas
Baudziamojo proceso kodekso 242 straipsnio 1 dalyje (Jurka, 2005, p. 67). Paminétina, kad
2005 m. buvo jregistruota Visuomeneés informavimo jstatymo pataisa, kuri biity suteikusi
teise¢ generaliniam prokurorui jpareigoti zurnalistg atskleisti jo informacijos Saltinio
paslaptj tam tikrais atvejais (Zmogaus teisiy stebéjimo institutas, 2006, p. 28). Ta¢iau, kaip
ir minéta, tik teismas gali turéti kompetencijg spresti dél Zurnalisto pareigos atskleisti
informacijos Saltinj, kai to reikalauja teisingumo vykdymas ar kiti reikSmingi interesai

(Zmogaus teisiy stebéjimo institutas, 2006, p. 28).

Analizuojant Baudziamojo proceso kodekso 80 straipsnio 5 punkte numatytus
atvejus, kuomet zurnalistas privalo atskleisti savo informacijos Saltinio paslapt], galima
daryti iSvada, kad Sie atvejai apima itin placias, nors ir ypatingai svarbias, sritis. D¢l Sios
priezasties teismo dalyvavimas Siame procese yra reikalingas. Istatymas jpareigoja, kad
zurnalistas biity priverstas duoti parodymus tik tuomet, kada tai iSties yra butina. Kiekvienu
konkrec€iu atveju teismas ar ikiteisminio tyrimo teis¢jas privalo jvertinti, ar informacijos
Saltinio atskleidimu (neatskleidimu) nebus pazeistos asmeny konstitucinés teisés bei laisvés
(Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. spalio 23 d. nutarimas). Sis

papildomas apsaugos zingsnis uztikrina, kad zurnalistai bus apsaugoti nuo nepagristo ir
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neproporcingo jy teisé€s apribojimo, ir uzkerta kelig teis€saugos institucijoms piktnaudziauti

joms suteiktomis teis€émis baudziamajame procese.

Siuo metu jtvirtinta vieSosios informacijos rengéju, skleidéjy ir Zurnalisty teisé
atsisakyti duoti parodymus dél savo informacijos Saltinio paslapties turi sglyginai tiksliai
apibréztas situacijas, kuomet $i teisé gali biiti ribojama, taciau buvusioje Baudziamojo
proceso kodekso 80 straipsnio redakcijoje §i Zurnalisty teisé buvo numatyta absoliuti.
2002 m. jstatymy leidéjui pirma kartg priémus Baudziamojo proceso kodeksa, 80 straipsnio
5 punktas buvo iSdéstytas taip: ,,vieSosios informacijos reng¢jai, platintojai, vieSosios
informacijos rengéjo ir (ar) platintojo savininkai, zurnalistai — dél to, kas pagal Lietuvos
Respublikos visuomenés informavimo jstatymg sudaro informacijos Saltinio paslaptj,
i§skyrus atvejus, kai Sie asmenys patys sutinka duoti parodymus®. Analizuojant punkto
sudét], akivaizdu, kad jstatymas nustaté absoliuc¢ia zurnalisty teis¢ atsisakyti duoti
parodymus dél informacijos Saltinio paslapties, nebent jie patys Sios teisés atsisakyty.
Analogiska absoliuti Zurnalisty teisé neduoti parodymy buvo jtvirtina ir 1996 m. priimtame
Visuomenés informavimo jstatyme. Siame jstatyme buvo numatyta ne tik teis¢, bet ir
pareiga Zurnalistui neatskleisti informacijos Saltinio paslapties. Informacijos Saltinio
paslapties neatskleidimo suabsoliutinimas ilgg laika buvo kritikuojamas Zmogaus teisiy
specialisty. 2004 m. i§leistoje Zmogaus teisiy jgyvendinimo Lietuvoje apZvalgoje minima:
»Absoliucios informacijos Saltinio apsaugos formuluoté jau seniai kritikuojama, nes dél jos
gali nukentéti visuomenés interesai” (Zmogaus teisiy stebéjimo institutas, 2004, p. 15). Dar
nepriémus pirmojo Baudziamojo proceso kodekso, mokslinéje literatliroje buvo
rekomenduota nesuabsoliutinti Zurnalisto teisés atsisakyti duoti parodymus dél
informacijos Saltinio paslapties ir numatyti galimybe biitent teismui jpareigoti Zurnalista
atskleisti 3altinio paslaptj esant butinumui ir kai to reikalauja visuomenés interesai (Svedas,
1997, p. 50). Taciau | Sias rekomendacijas nebuvo atsizvelgta ir 2002 m. priimtame
Baudziamojo proceso kodekse buvo numatyta absoliuti Zurnalisty teis¢ neduoti parodymy

del savo informacijos Saltinio paslapties.

Dar pries jsigaliojant pirmajam BaudZiamojo proceso kodeksui Seimo nariy grupé
kreipési ] Konstitucinj Teismg (toliau — Konstitucinis Teismas) su praSymu istirti, ar
tuometiné¢ Visuomenés informavimo jstatymo 8 straipsnio redakcija neprieStarauja
Konstitucijai. Sis klausimas buvo i§sprestas 2002 m. spalio 23 d. Konstituciniam Teismui
priémus nutarimg. Nutarime nurodyta: ,,Konstitucijoje jtvirtintos vertybés sudaro darnig
sistemg, tarp jy yra pusiausvyra. Pagal Konstitucija negalima nustatyti tokio teisinio

reguliavimo, kuriuo jstatymais jtvirtinant informacijos laisvés jgyvendinimo garantijas
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buty sudaromos prielaidos pazeisti kitas konstitucines vertybes, konstituciniy vertybiy
pusiausvyra™ (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. spalio 23 d. nutarimas).
Taigi Konstitucinis Teismas pripazino, kad absoliuti Zzurnalisty teisé¢ neatskleisti savo
informacijos Saltinio paslapties priestarauja Konstitucijai ir yra negalima. Taip pat Siame
nutarime Konstitucinis Teismas suformavo pagrindus, kuriuos turéty atitikti tinkamas
zurnalisto jpareigojimas atskleisti jo informacijos Saltinio paslaptj. Konstitucinis Teismas
nurodé¢, kad kiekvienu konkreciu atveju privalo buti vertinama, ar informacijos Saltinio
neatskleidimu nebus pazeistos Konstitucijoje jtvirtintos vertybés. Nutarime, atsizvelgiant |
demokratinés teisinés valstybés principus, jstatymy leid¢jas yra jpareigotas nustatyti
pareigg atskleisti informacijos Saltinj tik tuomet, kai tai yra biitina, o §j klausima turi spresti
biitent teismas. Konstitucinis Teismas taip pat nurodo, kad zurnalistai gali biti jpareigoti
atskleisti informacijos Saltinj tik tuomet, kai yra biitinybé apsaugoti gyvybiskai svarbius ir
kitus ypatingg svarbg turinCius visuomenés interesus ar uztikrinti asmeny konstitucines
teises ir laisves bei siekiant jgyvendinti teisinguma (Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo 2002 m. spalio 23 d. nutarimas). Remiantis jau aptartu dabartiniu reguliavimu dél
Ipareigojimo zurnalista atskleisti informacijos Saltinio paslaptj, darytina iSvada, kad
jstatymy leidéjas tinkamai atsizvelgé } Konstitucinio Teismo nutarime nustatytus kriterijus

ir priéme tok] reguliavima, kuris néra prieStaraujantis Konstitucijai.

Minétas Konstitucinio Teismo nutarimas i§ esmés atkartoja EZTT formuojama
praktika. 1996 m. Byloje Goodwin v. United Kingdom EZTT suformavo Zurnalisty teisés
atsisakyti duoti parodymus kriterijus bei ribojimo galimybes. EZTT $ioje byloje nurodé,
kad zurnalisty teis¢ atsisakyti duoti parodymus gali biiti ribojama tik tuomet, kada yra
i$naudotos kitos priemonés reikiamai informacijai gauti ir tai yra bitina siekiant apsaugoti
demokratinés visuomenés vertybes. Pabréziama, kad S$ig Zurnalisty teis¢ gali riboti tik
teismas ir Zurnalistui privalo biti numatyta galimybé ginCyti bei apeiliuoti sprendima,
jpareigojantj atskleisti informacijos $altinio paslaptj (Europos Zmogaus Teisiy Teismo
1996 m. kovo 27 d. sprendimas). EZTT savo praktikoje nepateikia, kokie tiksliai
visuomeneés interesai gali nurungti Zurnalisty liudijimo imuniteta, ta¢iau minima, kad Sie
interesai privalo biiti svarbiausi demokratinéje visuomenéje. Remiantis §ia EZTT praktika,
darytina iSvada, kad valstybés pacios privalo nustatyti proporcingus §ios teisés ribojimus
santykiu su visuomenés interesais. Lietuvoje Sios virSesnés vertybés yra jtvirtintos paciame
Baudziamojo proceso kodekse, taciau, kaip bus apzvelgta kitoje darbo dalyje, kitos Salys

yra pasirinkusios kitus ribojimo biitinumo vertinimo mechanizmus.
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LAT praktikoje pazymima, kad Zurnalisty teisés atsisakyti duoti parodymus
ribojimas privalo biiti vertinamas kiekvienoje byloje, atsizvelgiant i tos bylos aplinkybes
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. kovo 4 d. nutartis baudziamojoje byloje). LAT
nagringjant bylg, kurioje Zurnalistas buvo jpareigotas atskleisti asmenj, kuris perdaveé
valstybés paslapt] sudarancius dokumentus, viesajj interesa bei siek] jgyvendinti
teisinguma, jvardina kaip prioritetinius kriterijus prie§ zurnalisto informacijos Saltinio
paslapties neatskleidimg. Jvertinus bylos aplinkybes, jeigu vieSasis interesas atskleisti
informacijos Saltinio paslapt] nurungia vie$gjj interesg islaikyti $ig paslaptj, zurnalistas
privalo buti jpareigotas atskleisti savo informacijos Saltinio paslaptj. Taciau Sioje byloje
LAT nedetalizavo, kokiais atvejais teisingumo siekis gali bati virSesnis uz visuomenés
interesg i8laikyti zurnalisto informacijos Saltinio paslaptj (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo
2016 m. kovo 13 d. nutartis baudziamojoje byloje). Tad remiantis LAT praktika,
Ipareigojant Zurnalistg atskleisti informacijos Saltinio paslaptj privalo biiti vertinamas $ios
paslapties neatskleidimo svarbos santykis su vie$uoju interesu atskleisti §ig paslaptj. Sis
iSaiskinimas suteikia teise teismui kiekvienoje byloje jvertinti ribojimo proporcinguma bei
uztikrina, kad Zurnalisty teisé atsisakyti duoti parodymus bus ribojama tik tuomet, kada tai
yra bitina demokratinéje visuomengje. Darytina iSvada, kad LAT savo praktikoje néra
pakankamai atskleidgs Zurnalisty teisés atsisakyti duoti parodymus ribojimui bitiny
svarbiausiy visuomenés interesy sandaros santykiu su visuomenés interesu iSlaikyti

informacijos Saltinio paslaptj.

Ipareigojus zurnalistg atskleisti savo informacijos Saltinio paslapti, Konstitucinis
Teismas savo praktikoje mini bylg nagrinéjancio teismo teisg, atsizvelgus ] bylos
aplinkybes, priimti sprendimg apriboti bylos vieSuma, kuomet yra atskleidZziama
informacijos Saltinio paslaptis (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. spalio
23 d. nutarimas). EZTT praktikoje taip pat yra keliamas reikalavimas teismui jvertinti
nevieSo posedzio skyrimg atskleidziant Saltinio paslaptj. Atsizvelgiant j teisingo proceso
principa, teismas privalo jvertinti priemones, kuriomis galéty buti apribotas Zurnalisto
paslapties paviesinimas visuomenéje (Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2014 m. geguzés
27 d. sprendimas). Taigi, tiek Konstitucinio Teismo, tiek EZTT praktika jpareigoja teisma
imtis priemoniy, kad atskleista informacijos Saltinio paslaptis nebiity paskleista viesai.
Kuomet teismas jpareigoja Zurnalistg atskleisti savo Saltinio paslaptj, jei tai neprieStarauja
teisingo proceso principui, zurnalisto parodymai turéty biiti iSklausyti uzdarame teismo

posédyje.
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Remiantis tuo, kas aptarta Sioje dalyje, Zzurnalisty teisé atsisakyti duoti parodymus dél
informacijos Saltinio paslapties gali biiti ribojama tik iSimtinais atvejais. Konstitucinio
Teismo, LAT ir EZTT praktika jpareigoja, kad §i teisé privalo biiti apribota tik tuomet, kada
tai yra bitina apsaugoti svarbiausius visuomenés interesus. Kiekvieng karta siekiant
Jpareigoti zurnalista atskleisti informacijos Saltinio paslapt] turi biiti vertinamas S§io
jpareigojimo proporcingumas, uztikrinama, kad iSnaudotos visos kitos teisinés priemones
Siai informacijai gauti bei ribojimas atitinka vie3ajj interesa. Si Zurnalisty liudijimo
imuniteto ribojimo tvarka uztikrina, kad Zurnalisty veikla bus apsaugota nuo perteklinio
valstybés institucijy persekiojimo ir uztikrina tinkamg Ziniasklaidos laisvés pricipo
igyvendinimg. Paminétina, kad jpareigojus Zurnalistg atskleisti savo informacijos Saltinio
paslaptj, $i paslaptis neturéty buti atskleista viesai, tad teismas yra jpareigotas vertinti

nevies$o posedzio reikalinguma.

3. VIESOSIOS INFORMACIJOS RENGEJU, SKLEIDEJU, ZURNALISTU TEISE
ATSISAKYTI DUOTI PARODYMUS TARPTAUTINIUOSE BEI UZSIENIO
VALSTYBIU TEISES AKTUOSE

3.1. VieSosios informacijos rengéjy, skleidéju ir Zurnalisty teisé atsisakyti duoti
parodymus Europos Sajungos ir Europos Tarybos teisés Saltiniuose

Aptartai Zurnalisty teisei atsisakyti duoti parodymus d¢l to, kas sudaro informacijos Saltinio
paslaptj, ypatingas démésis yra skiriamas ir Europos Sagjungos institucijy priimamuose
teisés aktuose (McGonagle et al., 2020, p. 21). Kaip ir Konstitucija bei EZTK, Europos
Sajungos lygmeniu galiojantis Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 11 straipsnis
Jtvirtina asmeny teisé gauti bei skleisti informacija, jpareigoja valstybes gerbti Ziniasklaidos
laisve (Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija, 2016). Nors ir minéta Europos
Sajungos lygmeniu galiojanti chartija savo nuostatas kildina i§ EZTK, chartijoje atskirai
yra minima ziniasklaidos laisvé, todél darytina iSvada, kad Europos Sajungos lygmeniu
zurnalistams suteiktos teisés ir laisvés yra vertinamos kaip ypatingai svarbios. Europos
Parlamentas 2018 m. priimtoje rezoliucijoje pabrézia informacijos Saltinio paslapties
apsaugg ir ragina Europos Komisijg bei valstybes nares priimti priemones, kuriomis biity
apsaugotas informacijos Saltiniy konfidencialumas (Rezoliucija dél ziniasklaidos
pliuralizmo..., 2018). 2019 m. priimtos direktyvos preambuléje taip pat yra pabrézZiama
informacijos Saltinio paslapties svarba, kuomet informacija zurnalistui perduoda pranes¢jas

(angl. whistleblower), siekiant apsaugoti vie$gjj interesa, bei valstybés narés yra
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Jpareigojamos sukurti veiksmingg pranes¢jo apsaugos sistemg (Direktyva dél asmeny,
praneSanciy..., 2019). Nors ir aptartuose Europos Sajungos institucijy priimtuose teisés
aktuose yra minima ir pabréziama zurnalisty informacijos Saltinio paslapties apsaugos
svarba demokratingje visuomenéje, Europos Sajungos institucijos néra priémusios
valstybéms naréms privalomy teisés akty, kurie jtvirtinty zurnalisty liudijimo imunitets.
Taciau Lietuvos teisékiiroje, kuriant ir priimant jstatymus, Europos Sagjungos institucijy
rekomendacijos yra vienas i§ $altiniy, j kuriuos privalo atsizvelgti jstatymy leidé¢jas (Jurka
et al., 2013, p. 39). Dél Sios priezasties aptarti neprivalomo pobudzio Europos Sajungos
institucijy teisés aktai jpareigoja Lietuva jtvirtinti tinkama Zurnalisto informacijos Saltinio

paslapties apsaugos mechanizma.

Kaip jau minéta Siame darbe, Zurnalisty teisé¢ neatskleisti savo informacijos $altinio
paslapties yra kildinama i§ EZTK 10 straipsnyje jtvirtinto Ziniasklaidos laisvés principo.
Atsizvelgiant j tai, Europos Taryba (toliau — ET) savo priimtose deklaracijose taip pat mini
zurnalisty teis¢ iSlaikyti savo informacijos Saltinj paslaptyje, kaip vieng svarbiausiy
zurnalistikos laisvés principy garantijag. Nors ir ET priimami aktai néra privalomi
valstybéms naréms, taciau §ios institucijos teikiamos rekomendacijos formuoja geraja
praktika ir uZtikrina tinkama EZTK jtvirtinty Zmogaus teisiy jgyvendinima. Lietuvos
teisektroje ET priimami aktai, taip pat kaip ir Europos Sgjungos institucijy priimamos
rekomendacijos, yra vieni i§ Saltiniy, ] kuriuos privalo atsizvelgti jstatymy leidéjas kuriant
istatymus ar kei¢iant jau egzistuojancius (Jurka et al., 2013, p. 39). ET yra priémusi kelias
rekomendacijas bei deklaracijas, kuriose yra minima Zurnalisty teis¢ iSsaugoti savo Saltinio
paslaptj. 1996 m. priimtoje rekomendacijoje ET jtvirtino pagrindinius Zurnalisty apsaugos
principus. Kaip vienas i§ pagrindiniy principy buvo jtvirtinta ir Zurnalisty teisé iSsaugoti
savo informacijos Saltinio paslapt] (Recomendation on the protection..., 1996). Taip pat
2014 m. priimtoje deklaracijoje ET ministry komitetas jsipareigojo apsvarstyti papildomas
priemones apsaugoti zurnalisty informacijos Saltinio paslaptj (Declaration on the
protection..., 2014). Atsizvelgiant i §j jsipareigojima, 2016 m. ET priémé rekomendacija,
kurioje valstybéms naréms yra sitiloma jgyvendinti pakankamus informacijos Saltinio
paslapties apsaugos mechanizmus, kurie tinkamai jgyvendinty §iame darbe aptarta EZTT
praktika bei kitus reikalavimus, kylanius i§ EZTK jtvirtinto Ziniasklaidos laisvés principo

(Recommendation on the protection..., 2016).

Minéta deklaracija ir rekomendacijos valstybéms naréms vis primena apie
veiksmingos zurnalisto informacijos S$altinio paslapties apsaugos svarbg. Taciau

svarbiausias ET priimtas teisés Saltinis yra jau kelis kartus darbe minéta 2000 m.

27



rekomendacija dél Zurnalisty teisés neatskleisti savo informacijos Saltiniy. Sioje
rekomendacijoje, be kity informacijos Saltinio paslapties apsaugos priemoniy, pirma karta
eksplicitiSskai yra jtvirtinama zurnalisty teisé atsisakyti duoti parodymus ir jos ribojimo
tvarka bei ribos. Atkartojant EZTT praktika yra nurodoma, kad Zurnalistai privalo turéti
teis¢ atsisakyti duoti parodymus dél jy informacijos Saltinio paslapties. Numatyta, kad §i
teis¢ gali biiti ribojama tik teismo, kuriame Zurnalistas galéty ginCyti §j ribojimg ir tik
tuomet, kada yra iSnaudotos visos kitos teisinés priemongs, o informacijos Saltinio paslaptj
butina atskleisti dél svarbiy visuomenés interesy. Rekomendacijoje taip pat yra minima,
kad jpareigojus Zurnalistg atskleisti informacijos Saltinio paslapt] turi biiti ribojamas jos
patekimas j vieSumg (Recommendation No. R (2000) 7, 2000). Baudziamojo proceso
kodekse jtvirtinta zurnalisty teis¢ atsisakyti duoti parodymus dél to, kas sudaro jy
informacijos Saltinio paslapt], didZigja dalimi atitinka Sios rekomendacijos nuostatas.
Lietuvos nacionaliniai teismai, nagrinédami bylas, kuriose zurnalistai atsisako atskleisti
informacijos Saltinj, taip pat remiasi Sioje rekomendacijoje jtvirtintomis normomis.
Konstitucinis Teismas, ankstesnéje darbo dalyje aptartoje 2002 m. byloje, taip pat atkartojo
rekomendacijoje jtvirtintas nuostatas. Tad remiantis Baudziamojo proceso kodeksu bei
aptartais Saltiniais darytina iSvada, kad Lietuvoje galiojantis reikalavimas atitinka

rekomendacijoje iSkeltas nuostatas.

Remiantis tuo, kas iSdéstyta, teisékiiros procese jstatymy leid¢jas privalo atsizvelgti
tiek 1 Europos Sajungos institucijy, tiek 1 ET rekomendacijas. Kaip nustatyta, Europos
Sajunga bei ET néra priémusios privalomy teisés akty, kuriuose biity jtvirtinama Zurnalisty
teis¢ atsisakyti duoti parodymus dé¢l informacijos Saltinio paslapties, taciau §iai Zurnalisty
teisei abi organizacijos skiria ypatinga démesj. Taigi, analizuojant BaudZiamojo proceso
kodekse itvirtinta zurnalisty teis¢ atsisakyti duoti parodymus ir jos ribojimo galimybes,

darytina iS§vada, kad Siame skyriuje aptartos rekomendacijos yra jgyvendintos tinkamai.

3.2. VieSosios informacijos rengéju, skleidéjy ir Zurnalisty teisé atsisakyti duoti
parodymus tarptautinéje teiséje

Zurnalisty teis¢ atsisakyti duoti parodymus yra pripaZjstama ir Lietuvos ratifikuotuose
tarptautiniuose teisés Saltiniuose. Kaip jau minéta Siame darbe, Visuotiné Zmogaus teisiy
deklaracija jtvirtina Ziniasklaidos laisvés principa. Ziniasklaidos laisvés principas taip pat
yra jtvirtintas ir Tarptautiniame pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 19 straipsnyje

(Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas, 1966). IS Siy Saltiniy yra kildinama
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zurnalisty teisé apsaugoti savo informacijos Saltinio paslaptj, jskaitant ir teis¢ neduoti
parodymy. Jungtiniy Tauty Organizacijos (toliau — JTO) institucijy priimamuose
dokumentuose yra teikiamos rekomendacijos bei reikalavimai valstybéms dé¢l tinkamo

zurnalisty teisés atsisakyti duoti parodymus jgyvendinimo.

Vienas pirmy atvejy, kuomet tarptautiniu mastu buvo pripazinta Zurnalisty teisé
atsisakyti duoti parodymus d¢l to, kas sudaro jy informacijos Saltinio paslaptj, randamas
JTO jsteigto Tarptautinio baudziamojo tribunolo buvusiajai Jugoslavijai (toliau —
Jugoslavijos tribunolas) praktikoje. 2002 m. Jugoslavijos tribunolui nagrinéjant dviejy karo
nusikaltéliy byla, Jugoslavijos tribunolo prokuroras jteiké Saukimga JAV Zurnalistui
Jonathan Randal, reikalaujant atskleisti pasirodziusio straipsnio apie Jugoslavijos
musulmony padéti konfidencialy informacijos Saltinj. J. Randal nesutikus su jam pateiktu
Ipareigojimu atskleisti straipsnio informacijos Saltinio paslapt], Saukimas buvo apskystas.
Remdamasis Tarptautiniame pilietiniy ir politiniy teisiy pakte jtvirtinta ziniasklaidos laisve
bei cituodamas EZTT praktika, Jugoslavijos tribunolas, nagrinédamas skunda,
vadinamojoje Randal byloje, pripazino, kad siekiant uZztikrinti jtvirtinta Zmogaus teisiy
Ziniasklaidos principa, zurnalistai turi teis¢ neatskleisti informacijos $altinio paslapties.
Jugoslavijos tribunolas taip pat nurode, kad Zurnalisto teisé atsisakyti duoti parodymus gali
bti ribojama tik tuomet, kada jrodymy nejmanoma gauti i§ kity Saltiniy ir tik tuomet, kada
tai yra neatsiejamai susij¢ su svarbiausiais nagrinéjamos bylos faktais (JTO Jugoslavijos
tribunolo 2002 m. gruodZio 11 d. sprendimas). Panasus sprendimas buvo priimtas ir 2009
m. JTO jsteigtame Specialiame teisme Siera Leonei. Remiantis EZTT praktika ir aptarta
Randal byla, priimtame sprendime buvo pakartota 1§ tarptautinés teisés kylanti Zurnalisty
teisé atsisakyti duoti parodymus ir jos ribojimo kriterijai (Carter, 2017, p. 407-409).
Remiantis aptartais sprendimas, darytina iSvada, jog Zurnalisty teis¢ atsisakyti duoti
parodymus yra pripaZjstama ir tarptautiniu lygmeniu. Si teisé¢ yra kildinama i§ Tarptautiniy
pilietiniy ir politiniy teisiy pakto, tad visos Salys, ratifikavusios pakta savo nacionaliniuose
jstatymuose, privaléty nustatyti teis¢ zurnalistams atsisakyti duoti parodymus dél
informacijos Saltinio paslapties. Paminétina, kad aptartiems tribunoly sprendimams didelg
jtakg daré EZTT praktika dél minétos zurnalisty teisés. Tad Europos Zemyne pripaZjstamas

zurnalisty liudijimo imunitetas yra sveikintinas ir pavyzdinis kitoms pasaulio Salims.

Be aptarty tarptautiniy tribunoly praktikos, zurnalisty teisé atsisakyti duoti
parodymus yra minima ir JTO Zmogaus teisiy komiteto i§vadose. 2000 m. Zmogaus teisiy
komitetui nagrinéjant zmogaus teisiy pazeidimus Kuveite minima, kad Salyje galiojantis

reguliavimas, kuriuo remiantis Zurnalistai be pagristos prieZasties gali buti priversti
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atskleisti savo Saltinio paslaptj, prieStarauja Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto
19 straipsniui (Consideration of reports submitted..., 2000). Zmogaus teisiy komiteto
2011 m. priimtame Bendrajame komentare Nr. 34 nurodo, kad siekiant tinkamai
jgyvendinti Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 19 straipsnyje jtvirtintg
ziniasklaidos laisvés principa, valstybés turi nustatyti ribotos apimties Zurnalisty liudijimo
imuniteta (General comment No. 34, 2011). Remiantis §ia JTO Zmogaus teisiy komiteto
praktika, darytina iSvada, kad zurnalisty teis¢ atsisakyti duoti parodymus dél informacijos
Saltinio paslapties privalo biiti visuotinai pripazjstama teis¢ visuose valstybése, kaip vienas
1§ Zmogaus teisiy instituty. Panasi iSvada yra daroma ir 2017 m. pagal UNESCO uZsakyma
atliktame tyrime. Tyrime nustatyta, kad valstybés turi pareiga jtvirtinti Zurnalisty liudijimo
imuniteta, taciau pabréziama, kad $io imuniteto ribos skirtingose valstybése gali skirtis

(Posetti, 2017, p. 17).

Paminétina, kad zurnalisto liudijimo imunitetas yra pripazjstamas ir Tarptautiniame
Baudziamajame Teisme (toliau — TBT). Proceduros ir jrodymy taisykliy 73 taisyklé
numato, kad visa konfidenciali komunikacija, susijusi su profesine ar Kita paslaptimi, yra
laikoma slapta ir gali buti atskleista tik tam tikrais atvejais. Siekiant pasinaudoti numatytu
profesiniu liudijimo, TBT vertina, ar imunitetu konfidencialios komunikacijos Salys gali
tikétis savo komunikacijos slaptumo, ar konfidencialumas yra bitina susiklos¢iusiy
santykiy dalis, ar suteiktas liudijimo imunitetas atitikty TBT Romos statuto tikslus (Rules
of Procedure and Evidence, 2023). Taisyklése néra iSskirtas butent zurnalisty liudijimo
imunitetas, taciau egzistuoja bendras profesinis ar kity santykiy imunitetas, kuris suteikia
galimybe TBT kiekvienu atveju spresti, ar asmens, siekianc¢io pasinaudoti imunitetu,
parodymai yra biitini (Heeger, 2005, p. 233). Sis reguliavimas, nors ir tiesiogiai nejtvirtina
zurnalisty liudijimo imuniteto, suteikia pakankamag zurnalisto informacijos Saltinio
paslapties apsauga, kuri yra kildinama 1§ minéty zmogaus teisiy Saltiniy. Taciau siekiant
suteikti aiskumo TBT vykstancio proceso dalyviams, 73 taisyklé galéty buti patikslinta
eksplicitiSkai nurodant Zurnalisty liudijimo imuniteta bei jtvirtinant taikymo tvarkg ir

imuniteto ribas, kurios yra plétojamos tarptautinés teisés Saltiniuose.

Remiantis aptartais Saltiniais, i§ visuotinai pripazjstamo ziniasklaidos laisvés
principo yra kildinama Zurnalisty teis¢ atsisakyti duoti parodymus d¢l jy informacijos
Saltinio paslapties. Didele jtaka Sios teisés plétojimui pasauliniu mastu daré EZTT
sprendimai, kadangi JTO institucijos, taikydamos zurnalisty liudijimo imunitetg, rémési
EZTT suformuluotais reikalavimais. Aptarti Zmogaus teisiy $altiniai jpareigoja valstybes

numatyti informacijos Saltinio apsauga suteikiant zurnalistams liudijimo imuniteta, Kuris
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gali biti ribojamas tik esant bitinybei. Zurnalistams suteiktas imunitetas yra plétojamas ir
tarptautiniu lygmeniu veikianciuose tribunoluose bei TBT. Taciau atsizvelgiant i JTO
teikiamas rekomendacijas bei iSvadas, siiilytina koreguoti TBT Proceduros ir jrodymy
taisykles eksplicitiskai iSskiriant Zurnalistams suteikiamg imuniteta bei numatant atvejus,
kuomet $is imunitetas gali biiti ribojamas. Paminétina, kad Lietuvoje galiojantis zurnalisty
liudijimo imunitetas atitinka tarptautiniu mastu keliamus reikalavimus zurnalisto
informacijos Saltinio paslapties apsaugai ir i§ zmogaus teisiy kylantis imunitetas yra

jgyvendintas tinkamai.

3.3. VieSosios informacijos rengéjy, skleidéju ir Zurnalisty teisé atsisakyti
parodymus uZsienio valstybiuy teiséje

Kaip aptarta pirmoje darbo dalyje, Zurnalisty teisé atsisakyti duoti parodymus yra
pripazjstama ir kitose pasaulio Salyse. Remiantis analizuota JTO institucijy praktika, Si
zurnalisty teisé skirtingomis apimtimis privalo bati pripazinta visuotinai. UNESCO atlikto
tyrimo duomenimis, i$ analizuoty 121 pasaulio Saliy, 69% valstybiy viena ar kita apimtimi
savo teises aktuose pripazjsta zurnalisty liudijimo imuniteta (Posetti, 2017, p. 57). Kaip
aptarta Siame darbe, Zurnalisty teisé neatskleisti savo informacijos $altinio paslapties turi

itin didel¢ svarbg siekiant tinkamai jgyvendinti Ziniasklaidos laisvés principg.

Siuo metu JAV federaliniuose jstatymuose néra jtvirtinto Zurnalisty liudijimo
imuniteto. Taciau nors ir nesant nacionaliniu lygmeniu galiojancio pripaZinimo, dauguma
JAV valstijy savo teisés aktuose yra jteisinusios zurnalisty teise¢ atsisakyti duoti parodymus
dél savo informacijos Saltinio paslapties (Koningisor, 2018, p. 1176). Analizuojant valstijy
statutuose jtvirtintg Zurnalisty liudijimo imuniteta, pastebéta, kad imunitetas valstijose yra
taikomas panasSia apimtimi, taciau, atsizvelgiant j ribojimo galimybes, gali biiti iSskiriamos
dvi riSys: absoliutus Zurnalisty liudijimo imunitetas ir ribotas zurnalisty liudijimo
imunitetas. PavyzdZziui, absoliutus Zurnalisty liudijimo imunitetas yra jtvirtintas Niujorko
valstijoje, Floridoje, Nevadoje, Kentukyje. Siose valstijose nusta¢ius, kad reikalaujama
informacija yra zurnalisto informacijos Saltinio paslaptis, Zurnalistai jgauna teis¢ atsisakyti
duoti parodymus, kuri negali bati ribojama dél bet kokiy aplinkybiy. Ribotas Zurnalisty
liudijimo imunitetas yra jtvirtintas Naujajame DZersyje, Mi¢igane, Siaurés Dakotoje. Siose
valstijose zurnalisty imunitetas gali biiti ribojamas teismo, tuomet, kada siekiama i§vengti
mirties ar didelio sveikatos sutrikdymo, taip pat, tuomet kada yra tiriamas nusikaltimas,

kurio bausmé yra laisvés atémimas iki gyvos galvos (Stone, 2005, p. 24). Taip pat

31



paminétina, kad aptarty valstijy teisés aktai néra taikomi nagrin¢jant bylas federaliniuose
teismuose, taciau egzistuoja byly, kuomet federaliniai teismai pripazino Zurnalisty teis¢
atsisakyti duoti parodymus, remdamiesi JAV konstitucija (The Federal Common Law...,
2004, p. 10-11). Siuo metu JAV parlamente yra svarstomas jstatymas, kuris jtvirtinty
zurnalisty teise atsisakyti duoti parodymus dél informacijos Saltinio paslapties federaliniu
lygmeniu. Priémus §j jstatyma buity jtvirtintas ribotas zurnalisty liudijimo imunitetas, kuris
galéty buti netaikomas tik tuomet, kada siekiama iSvengti zalos zmogaus sveikatai bei
siekiant tirti veikas, susijusias su terorizmu (PRESS Act, 2022). Remiantis praeitoje darbo
dalyje aptartais Zmogaus teisy Saltiniais, darytina iSvada, kad JAV valstijos, kurios numato
absoliuty zurnalisty liudijimo imunitetg, néra tinkamai jgyvendinusios JTO institucijy
rekomendacijose minimo privalomo $ios teisés ribojimo. Taciau valstijose bei
svarstomame federaliniame jstatyme pateikiamas ribotas Zurnalisty imunitetas atitinka JTO

plétojama praktika Siuo klausimu.

Lietuvos kaimyninése Salyse taip pat yra pripazjstama zurnalisty teis¢ atsisakyti duoti
parodymus. Latvijos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 154 straipsnis nurodo, kad
zurnalistas gali biiti jpareigotas atskleisti savo informacijos Saltinio paslapt] tik teismo
sprendimu. Tuo paciu straipsniu teismas yra jpareigotas priimant sprendimg dél
informacijos Saltinio paslapties atskleidimo jvertinti Zzurnalisto liudijimo imuniteto ir
vieSojo intereso santykj (Kriminalprocesa likums, 2005). Sis Latvijoje galiojantis
reguliavimas atitinka EZTT formuojama praktika, ta¢iau skiriasi nuo lietuviskojo modelio.
Priesingai negu Lietuvoje, Latvijos variantas nenurodo tiksliy aplinkybiy, kuriomis
zurnalisto teis¢ gali biiti ribojama, Sis klausimas paliekamas iSspresti teismui, vertinant
ribojimo ir vieSojo intereso santykj. Lenkijoje galiojanti zurnalisty teisé atsisakyti duoti
parodymus yra jtvirtinta Lenkijos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 180
straipsnyje. Sis straipsnis nurodo, kad Zurnalistas turi teis¢ atsisakyti duoti parodymus dél
savo profesinés paslapties ir kad §i teisé gali buti ribojama tik teismo sprendimu, jeigu tai
yra biitina teisingumui jvykdyti bei $iy duomeny negalima gauti kitais budais. Paminétina,
kad Lenkijos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 180 straipsnio 3 dalis nurodo, kad
net ir teismui jpareigojus zZurnalistg teikti parodymus dél jo profesinés paslapties, Sis teismo
jpareigojimas negali bati taikomas siekiant nustatyti Zurnalisto Saltinio. Zurnalistai,
Ipareigoti teismo, Saltinj privalo atskleisti tik tuomet, kada yra tiriami didZiausig
pavojinguma keliantys nusikaltimai, tokie kaip genocidas, karo nusikaltimai, nusikaltimai
prie§ valstybe, nuzudymas ir kiti (Kodeks postepowania karnego, 1997). Lyginant su

Lietuva, Lenkijoje galiojantis Zurnalisty liudijimo imunitetas suteikia gana stiprig apsauga

32



informacijos Saltinio paslapciai. Kol Lietuvoje jtvirtintas zurnalisty liudijimo imunitetas
gali buti ribojamas atsizvelgiant | svarbiausias visuomenés vertybés, Lenkijoje Sis
imunitetas gali bti ribojamas tik tuomet, kada yra tiriami sunkiausi, Lenkijos Respublikos
baudZiamajame kodekse i$vardinti, nusikaltimai. Lenkijos modelis atitinka EZTT
formuojama praktika, taciau zurnalistams yra suteikiama itin stipri teisé atsisakyti duoti

parodymus dél savo informacijos Saltinio paslapties.

Lenkijos modeliui panaSus reguliavimas randamas ir Vokietijoje. Zurnalisty teis¢
atsisakyti duoti parodymus yra jtvirtinta Vokietijos baudziamojo proceso kodekso 53
straipsnyje. Sis straipsnis suteikia Zurnalistams teise atsisakyti duoti parodymus dél
zurnalistinés informacijos turinio bei informacijos $altinio paslapties. Zurnalisty teis¢ gali
biiti ribojama teismo sprendimu tik tuomet, kada Zurnalisto parodymai padéty iSaiSkinti
bylos aplinkybes ar nustatyti besislapstancio kaltinamojo buvimo vietg. Teismas gali riboti
zurnalisto teis¢ atsisakyti duoti parodymus tik tiriant nusikaltimus prie§ valstybe,
nusikaltimus seksualinio apsisprendimo laisvei ir kvalifikuotg pinigy plovima. Analogiskai
Lenkijai, net ir tuomet, kada teismas jpareigoja zurnalista duoti parodymus, Sis gali
atsisakyti atskleisti konfidencialy informacijos $altinj (Strafprozessordnung, 1950). Taigi
remiantis aptartu Vokietijos reguliavimu, pastebétina, kad Lenkijoje ir Vokietijoje jtvirtinta
zurnalisty teis¢ duoti parodymus yra panasi savo taikymo ribomis bei ribojimo
galimybémis. Kaip ir Lenkijoje, Vokietijoje Zurnalistams yra suteikiama itin stipri

informacijos Saltinio paslapties apsaugos teis¢.

Taip pat randama pavyzdziy, kuomet demokratiSkose valstybése Zurnalisty teisé
atsisakyti duoti parodymus yra taikoma itin ribota apimtimi arba §i teis¢ iSvis buvo
nepripazjstama. Pavyzdziui, Australijoje ir Kanadoje jstatymai nenustaté Zurnalisty teisés
atsisakyti duoti parodymus. Siose 3alyse galiojantys Zurnalistikos etikos kodeksai
Ipareigoja Zurnalistus saugoti informacijos Saltinio paslaptj, tac¢iau jiems néra suteiktos
jokios privilegijuotos teisés atsisakyti duoti parodymus, jei to reikalauja teismas ar
ikiteisminj tyrimg vykdantys pareigiinai. Jei valstybés institucijoms pareikalavus atskleisti
informacijos Saltinio paslapties Zurnalistas to nepadarydavo, jam galéjo biiti skiriama bauda
ar net laisvés apribojimas. Tiek Australijos, tiek Kanados teismy praktikoje yra randama
atvejy, kuomet zurnalistui atsisakius atskleisti informacijos Saltinj teismui pareikalavus,
biidavo skiriama areSto bausme (Meskauskaité, 2018, p. 216). Taciau dabartiné situacija
yra pasikeitusi, 2017 m. pabaigoje Kanadoje jsigaliojes Zurnalistiniy altiniy apsaugos
jstatymas (angl. Journalistic Sources Protection Act) jtvirtino Zzurnalisty teis¢ atsisakyti

duoti parodymus dé¢l informacijos Saltinio paslapties ir nustaté, kad §i teis¢ gali biti
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ribojama tik teismo sprendimu tuomet, kada yra iSnaudotos visos kitos galimybés gauti
bylai reikiamg informacijg ir to reikalaujg svarbiis visuomenés interesai (Journalistic
Sources Protection Act, 2017). Pastebétina, kad Sis zurnalisty liudijimo imunitetas, savo
taikymo ribomis bei ribojimo aplinkybémis i§ esmés yra panasus Lietuvoje jtvirtintai
zurnalisty teisei atsisakyti duoti parodymus. Taip pat Siai dienai Australijoje visos valstijos,
iSskyrus Kvinslandg, yra jteisinusios zurnalisty liudijimo imuniteta, taciau valstybiniu
lygmeniu galiojan¢io zurnalisty liudijimo imuniteto néra. Australijos valstijose siekiant
riboti zurnalisty teise¢ atsisakyti duoti parodymus, sprendimg privalo priimti teismas
jvertindamas vieSojo intereso bei Zurnalisty liudijimo imuniteto santykj (Kretowicz, 2021,
p. 4 — 6). Australijoje teis¢ nuspresti, ar zurnalisto liudijimo imunitetas gali buti ribojamas,
turi teismas, kuris privalo jvertinti §io ribojimo proporcinguma. Si ribojimo procedira i3

esmés atitinka ta, kuri yra jtvirtinta Latvijoje.

Apibendrinant analizuotg uzsienio $aliy reguliavimg dél zurnalisty teisés atsisakyti
duoti parodymus ir remiantis minétu UNESCO tyrimu, darytina i§vada, kad Zurnalisty
liudijimo imunitetas viena ar kita apimtimi yra pripazjstamas daugumoje demokratisky
Saliy. Pastebéta, kad skirtingose valstybése jtvirtintas reguliavimas turi esminiy skirtumy
nuo Lietuvos teis¢je egzistuojancios zurnalisty teisés atsisakyti duoti parodymus, taciau
visi §ie reguliavimai i§ esmés atitinka tieck EZTT, tiek JTO institucijy kuriama praktika.
Lyginant su Lietuva, kai kurios aptartos Salys yra jtvirtinusios itin stiprig zurnalisto
paslapties apsauga, kuomet net ir jpareigojus Zurnalistg duoti parodymus, Sis iSlaiko teis¢
neatskleisti informacijos $altinio paslapties. Tagiau remiantis darbe minéta EZTT praktika,
sickiant apsaugoti svarbiausius visuomenés interesus, iSimtinais atvejais informacijos
Saltinio paslaptis turéty buti atskleista, tad Lietuvos, Latvijos ir kity valstybiy pasirinktas

ribojimo mechanizmas yra pranasesnis.
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ISVADOS

Pirmi zurnalisty liudijimo imuniteto siekiai nustatyti XVIII a. JAV teritorijoje, taCiau
pirma karta $is imunitetas jstatymigkai buvo jtvirtintas Svedijoje 1766 m. Kitose
uzsienio Salyse bei tarptautiniu mastu diskusijos dél zurnalisty liudijimo imuniteto
pastebimos tik XX a. Lietuvoje galiojusiuose baudziamojo proceso jstatymuose
liudijimo imunitetai aptinkami jau XIX a., taCiau biitent zurnalistams pirmg kartg
liudijimo imunitetas buvo suteiktas sovietmecio pabaigoje igyvendinant atvirumo
reforma.

Zurnalisty teisé atsisakyti duoti parodymus dél to, kas sudaro jy informacijos 3altinio
paslaptj, apsaugo Zurnalistus nuo neteiséto persekiojimo uz jy skleidziamg informacija
ir yra viena svarbiausiy apsauginiy priemoniy siekiant tinkamai uztikrinti konstitucinj
informacijos laisvés principa.

Dabartinis vieSosios informacijos rengéjy, skleidéjy ir zurnalisty apibrézimas gali bti
taikomas itin pladiam asmeny ratui, tad sitlytina priimti reikiamus jstatymo
pakeitimus, siekiant susiaurinti ratg asmeny, kuriems gali biiti taikomi Sie apibréZimai.
Taip pat, atsizvelgiant | Siuolaikines ziniasklaidos tendencijas, sitilytina jtvirtinti
atskirg kategorija asmenims, kurie reguliariai savarankiSkai renka ir talpina
informacija vieSuose $altiniuose, taip juos atskiriant nuo Zurnalisty.

Zurnalisty liudijimo imunitetas yra taikomas tik tam, kas sudaro informacijos 3altinio
paslaptj, t. y. tik duomenims, kurie néra atskleisti vieSai ir gali nurodyti Zurnalisto
vieSinamos informacijos kilme¢. | informacijos Saltinio paslapt] patenka ir pats
konfidencialios informacijos perdavimo biidas, el. laiskai, telefoniniai skambuciai,
laiSkai ir kitos komunikacijos priemonegs, jei i$ iy galima nustatyti informacijos $altinj.
Zurnalisty teis¢ atsisakyti duoti parodymus gali biiti ribojama kuomet tai batina dél
ypac¢ svarbiy visuomenés interesy, taciau teismy praktikoje néra pakankamai aiSkiai
nustatyty $iy visuomenés interesy vertinimo kriterijy.

Lietuvoje 1§ tarptautinés teisés kylantys reikalavimai dél Zurnalisty teisés atsisakyti
duoti parodymus yra jgyvendinti tinkamai. Analizuoty uZzsienio valstybiy kontekste,
Lietuvoje jtvirtintas zurnalisty liudijimo imunitetas gali biiti jvardinamas kaip vienas

pranasesniy.
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SANTRAUKA

VieSosios informacijos rengéju, skleidéju, Zurnalisty teisé atsisakyti duoti
parodymus

Erikas Lukauskas

Zurnalisty teis¢ atsisakyti duoti parodymus yra viena svarbiausiy priemoniy siekiant
uztikrinti zZiniasklaidos laisvg. Atsizvelgiant i $io instituto svarba, Zurnalisty teis¢ atsisakyti
duoti parodymus gali biiti ribojama tik teismo, kuomet tai bitina siekiant apsaugoti
svarbiausius visuomenés interesus. EZTT praktika jpareigoja valstybes jtvirtinti ribota
zurnalisty teise¢ atsisakyti duoti parodymus, analogiskas reikalavimas yra keliamas ir kitose
tarptautinés teis¢s Saltiniuose. UZsienio Salyse pastebima skirtingy apimciy Zurnalisty
liudijimo imunitetai, ta¢iau juos jungia vieningas tikslas, apsaugoti informacijos Saltinio

paslapti.

Lietuvoje Zurnalisty teisés atsisakyti duoti parodymus tinkamam taikymui gali
trukdyti plati vieSosios informacijos rengéjy, skleidéjy ir Zurnalisty samprata, tad sitlytina
susiaurinti ratg asmeny, kuriems §is apibrézimas gali biiti pritaikytas. Zurnalisty liudijimo
imunitetas yra taikomas tik dél parodymy, kurie sudaro informacijos Saltinio paslaptj, kuri
gali biiti apibréZiama kaip duomenys, kurie néra atskleisti viesai ir gali nurodyti Zurnalisto
vieSinamos informacijos kilm¢. Nustatyta, kad | informacijos Saltinio paslaptj patenka ir
pats informacijos perdavimo biidas, jei 1§ Sio galima nustatyti informacijg perdavusj

asmenyj.

Taip pat darbe nustatyta Zurnalisty liudijimo istoriné raida. Pirmiausiai pasaulyje
zurnalisty liudijimo imunitetg jtvirtino Svedija XVIII a., o pasauliniu mastu Zurnalisty
teisés atsisakyti duoti parodymus siekiai pastebimi tik XX a. Nors ir istoriSkai Lietuvoje
galiojusiuose baudziamojo proceso jstatymuose buvo jtvirtinti kiti liudijimo imunitetai,

zurnalisty teisé atsisakyti duoti parodymus pirma kartg buvo jtvirtinta 1990 m.
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SUMMARY

Right of Public Information Producers, Broadcasters and Journalists to Refuse to
Testify

Erikas Lukauskas

The right of journalists to refuse to give evidence is one of the most important instruments
to ensure media freedom. Given the importance of this instrument, the right of journalists
to refuse to give their testimony can only be limited by a court when it is necessary to
protect the vital public interests. The case law of the ECHR imposes an obligation on States
to establish a limited right of refusal of journalists to give testimony, and other sources of
international law also make a comparable requirement. In foreign countries, journalists'
testimonial immunities have been observed to vary in scope, but they are united by a
common objective, namely, to protect the confidentiality of the source of information.

In Lithuania, the proper application of the right of journalists to refuse to testify may
be hindered by the broad concept of producers, disseminators, and journalists of public
information, and it is therefore suggested to narrow the circle of persons to whom this
definition may be applied. The immunity of journalists' testimony is limited to testimony
which constitutes a source secret, which can be defined as data which are not disclosed to
the public and which may indicate the origin of the information published by the journalist.
It has been established that the way information is communicated is also covered by the
secrecy of the source, provided that the person who communicated the information can be

identified from it.

The work also traces the historical development of journalists' testimony. The first in
the world to establish the immunity of journalists' testimony was Sweden in the 18th
century, and the global aspirations for the right of journalists to refuse to testify were not
seen until the 20th century. Although historically other immunities of testimony have been
established in Lithuanian criminal procedure laws, the right to refuse to give testimony of

journalists was first established in 1990.
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