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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame magistro darbe yra atskleidZiamas pinigy plovimo baudZziamasis teisinis vertinimas,
ypatingg démesj skiriant $ios nusikalstamos veikos dalyko specifikai. Nustatomi ir kritiskai
jvertinami teisinio reglamentavimo trikumai ir pasitilomi galimi jo pakeitimai. [Sgryninami
Sios nusikalstamos veikos kvalifikavimo probleminiai aspektai, su kuriais yra susiduriama
prokurory(-iy) veikloje ir Lietuvos teismy praktikoje. Be to, gilinamasi j virtualiyjy valiuty
ir skaitmeninio turto legalizavimo galimybeg, taip pat skaitmeniniy kiiriniy ir jy prekyvieciy

panaudojima kaip nauja virtualiyjy valiuty plovimo biida.

Pagrindiniai ZodZiai: pinigy plovimas, nusikalstamos kilmés turtas, nusikalstamos veikos

kvalifikavimas, skaitmeninis turtas, virtualioji valiuta.

The master’s thesis discloses the criminal legal assessment of money laundering, with a
particular focus on the specificity of the subject matter of this offence. Also, it identifies
and critically evaluates the disadvantages of the legal framework and proposes possible
changes. The master’s thesis highlights the problematical aspects of the qualification of this
criminal offence, which are encountered in the work of prosecutors and in the practice of
Lithuanian case law. In addition, it explores the possibility of legalising virtual currencies
and digital assets, the use of digital works and their marketplaces as a new way to launder

virtual currencies.

Keywords: money laundering, criminal assets, qualification of the offence, digital assets,

virtual currency.
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JZANGA

Temos aktualumas. Nusikalstamu biidu gauto turto legalizavimas, ko gero, visiems geriau
zinomas kaip pinigy plovimas, tai — viena i§ didziausiy susirtipinima kelian¢iy Siuolaikinio
pasaulio problemy, kuri daro neigiama jtakg ne tik atskiry valstybiy finansy sistemoms, bet
ir tarptautinei finansy sistemai. Nepaisant to, kad dél tarpvalstybinés nusikalstamos veikos
prigimties labai sunku apskaiciuoti tiksly i§plaunamy pinigy mastg pasaulyje, vidutiniskai
per metus $is skaicius virSija net 1 trilijong eury ir jis nuolat auga. Kartu pasakytina tai, kad
Lietuvoje legalizuojamy nesvariy pinigy sumos taip pat kelia susirtipinimg. Atsizvelgiant j
tai, kad kovos su pinigy plovimu stiprinimas yra vienas i$ svarbiausiy valstybiy prioritety,
nusikalstamu btidu gauto turto legalizavimo teisinis reglamentavimas ir $ios nusikalstamos
veikos kvalifikavimo probleminiai aspektai aktuals ir teorine, ir praktine prasme.

Negana to, kintantis pasaulis, kuriame moderniosios technologijos demonstruoja itin
sparty proverzj, kei¢ia supratimg apie pinigy plovima ir pinigy plovimo buidus. Atitinkamai,
Siame magistro darbe i§samiai analizuojamas pirmasis Lietuvos teismy praktikoje priimtas
apkaltinamasis nuosprendis, kuriuo patvirtinama, kad Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso 216 straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos — nusikalstamu badu gauto turto
legalizavimo dalyku gali buti ir virtualusis turtas, t. y. virtualioji valiuta, o jos legalizavimas
gali pasireiksti virtualiosios valiutos keitimu | grynuosius pinigus, pasinaudojant virtualiyjy
valiuty keitykly teikiamomis paslaugomis. Visgi, neapsiribojant virtualiosiomis valiutomis,
darbe aptariama nepakei¢iamyjy Zetony arba, dar vadinamy skaitmeniniy kiiriniy, plovimo
galimybe, taip pat skaitmeniniy kiiriniy ir jy prekyvieéiy panaudojimas kaip visi$kai naujas
ir dar moksliniame diskurse nenagrinétas virtualiosios valiutos plovimo btdas, galintis tapti
nauja netolimos ateities perspektyva.

Tikslas. Siame darbe keliamas tikslas — atskleisti isamy pinigy plovimo baudziamajj
teisinj vertinima, ypatingg démesj skiriant nusikalstamos veikos dalyko specifikai, nustatyti
ir kritiSkai jvertinti teisinio reglamentavimo trilkumus ir pasitlyti galimus jo pakeitimus bei
identifikuoti Sios nusikalstamos veikos kvalifikavimo probleminius aspektus, su kuriais yra
susiduriama prokurory(-iy) veikloje ir Lietuvos teismy praktikoje.

UZdaviniai. Siekiant sio darbo tikslo svarbu:

1. Atskleisti pinigy plovimo istoring raida, samprata ir $io reiSkinio kriminalizavima.

2. Atlikti issamig nusikalstamu bidu gauto turto legalizavimo sudéties analize.

3. ISanalizuoti Sios nusikalstamos veikos dalyko specifika.

4. Aptarti tradicinius ir inovatyvius pinigy plovimo budus.



5.

6.

Apibendrinti prokurory(-iy) pastebéjimus apie tokio pobudzio nusikalstamy veiky
tyrimo ir kvalifikavimo ypatumus.
I8analizuoti ir kritiSkai jvertinti Lietuvos teismy praktika, padedancig identifikuoti

pinigy plovimo kvalifikavimo probleminius aspektus.

Objektas. Darbo tyrinéjimo objektas yra nusikalstamu badu gauto turto legalizavimo

teisinis reglamentavimas ir sios nusikalstamos veikos kvalifikavimo probleminiai aspektai,

su kuriais yra susiduriama prokurory(-iy) veikloje ir Lietuvos teismy praktikoje.

Tyrimo metodai. Darbo tikslui pasiekti naudojami tyrimo metodai:

1.

Istorinis — metodas naudotas atskleisti pinigy plovimo istorine raidg ir $io reiSkinio
kriminalizavimo iStakas reikSmingiausiuose tarptautiniuose, Europos Sgjungos ir
nacionaliniuose teisé€s aktuose.

Aprasomasis — $is metodas pasitelktas susisteminti tarptautiniy, Europos Sajungos
ir nacionaliniy teisés akty reglamentavima, iSanalizuoti mokslininky publikacijas,
moksling literatiirg ir Lietuvos teismy praktika.

Lingvistinis — remiantis §iuo metodu yra apibréZziamos specifinés sgvokos: pinigy
plovimas, virtualiosios valiutos, nepakei¢iamieji Zetonai.

Lyginamasis — metodas naudotas palyginti skirtingas mokslininky pateiktas pinigy
plovimo sampratas, jvairiy teisés akty nuostatas, taip pat isskirti virtualiyjy valiuty
ir nepakei¢iamyjy zetony panaSumus ir skirtumus.

Loginis — §is metodas pasitelktas siekiant nustatyti ir jvertinti nusikalstamu btdu
gauto turto legalizavimo teisinio reglamentavimo trikumus ir pasitlyti galimus jo
pakeitimus, atskleisti inovatyvius Sios nusikalstamos veikos padarymo biidus, taip
pat iSgryninti jos kvalifikavimo probleminius aspektus, su kuriais yra susiduriama
prokurory(-iy) veikloje ir Lietuvos teismy praktikoje.

Interviu — remiantis $iuo metodu buvo atlikti Vilniaus, Kauno, Klaipédos, Siauliy
ir Panevézio apygardy prokurattiry prokurory(-iy) interviu, kuriy pagalba atskleisti
pagrindai, kuriais vadovaujantis daZniausiai nutraukiami ikiteisminiai tyrimai dél
nusikalstamu biidu gauto turto legalizavimo veiky, ir Kiti sunkumai, su kuriais yra
susiduriama tokio pobtdzio veiky tyrimo ir kvalifikavimo procesuose.

Analizés — metodas naudotas atliekant nusikalstamu badu gauto turto legalizavimo

sudéties ir aktualios Lietuvos teismy praktikos analizg.

. Statistinis metodas — $is metodas pasitelktas atskleisti uzregistruoty nusikalstamu

biidu gauto turto legalizavimo veiky, baigty, t. y. nutraukty ikiteisminiy tyrimy ir

perduoty byly teismui, statistinius duomenis.



9. Teleologinis — metodas naudotas siekiant issiaiskinti jstatymy leidéjo ketinimus ir

normy prasmes teisés akty kontekste.

Darbo orginalumas. Magistro darbo tyrimo objektas, t. y. nusikalstamu btidu gauto
turto legalizavimo teisinis reglamentavimas ir $io nusikaltimo kvalifikavimo probleminiai
aspektai buvo analizuojami pakankamai seniai. Pastebétina tai, kad 2007 m. buvo parengtas
Vilniaus universiteto studentés R. Jatuzytés magistro baigiamasis darbas —,,Pinigy plovimo
sudéties analizé“. Sio darbo pagrindinis tikslas buvo i$nagrinéti pinigy plovimo poZymius,
kurie numatyti Lietuvos teisés aktuose. Kitas magistro baigiamasis darbas parengtas 2013
m. Mykolo Romerio universiteto studento T. Zilinsko ir kurio pavadinimas — ,,BaudZiamoji
atsakomybé uZ nusikalstamu biidu jgyty pinigy ar turto legalizavima®. Siame baigiamajame
darbe keliamas pagrindinis tikslas — atskleisti Sios nusikalstamos veikos atribojima nuo kity
panaSiy nusikalstamy veiky. Dar vienas magistro baigiamasis darbas buvo parengtas 2015
m. Mykolo Romerio universiteto studentés E. Denovagis — ,,Baudziamosios atsakomybés
uz pinigy plovima problemos: nacionalinis ir tarptautinis aspektas‘. Magistro darbo tikslas
— iSnagrinéti pinigy plovimo sudéties pozymius, kurie numatyti Lietuvos teisés aktuose ir
juos palyginti su uzsienio valstybiy jstatymuose jtvirtintais pinigy plovimo pozymiais.

Atsizvelgiant ] auk$¢iau paminétus darbus, matyti, kad nusikalstamu bidu gauto turto
legalizavimo kvalifikavimo pagrindiniai probleminiai aspektai, kurie atsispindi Lietuvos
teismy praktikoje, dar nebuvo i§samiai nagrinéti. Sis magistro baigiamasis darbas pasizymi
orginalumu dar ir tuo, kad tyrimo metu buvo atlikti Vilniaus, Kauno, Klaipédos, Siauliy ir
PanevéZzio apygardy prokuratiiry prokurory(-iy) interviu. Be to, magistro baigiamajame
darbe analizuojama virtualiyjy valiuty ir skaitmeninio turto legalizavimo galimybg, taip pat
skaitmeniniy kiiriniy ir jy prekyvieciy panaudojimas kaip nauja virtualiyjy valiuty plovimo
terpé, kuri moksliniame diskurse dar nebuvo nagrinéta.

Gilinantis ] magistro darbo temg ir j atskirus temos aspektus, analizuojamos Lietuvos
baudZiamosios teisés doktrinos atstovy, Vilniaus universiteto Teisés fakulteto mokslininky
mokslinés publikacijos ir straipsniai: A. Gutausko ,,Nusikalstamu btidu jgyty pinigy ar turto
legalizavimo baudZiamasis teisinis vertinimas®, D. Prapiescio ,,Pinigy plovimo samprata®
ir Oksfordo (Anglija) ir Bar-llan (Izraelis) universitety mokslininko B. Villanyi moksliné
publikacija ,,Money Laundering: History, Regulations, and Techniques*.

Svarbiausi $altiniai. Darbo tikslas suponuoja teisinio reglamentavimo ir jo taikymo
i$samios analizés, todél jame remiamasi reikSmingiausiais tarptautiniais, Europos Sajungos
ir nacionaliais teisés aktais, skirtais kovai su pinigy plovimu. Taigi, atitinkamai i$ jy galima
i§skirti Lietuvos Respublikos baudziamajj kodeksa, Lietuvos Respublikos pinigy plovimo

ir teroristy finansavimo prevencijos jstatymg, Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro
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2020 m. lapkri¢io 16 d. rekomendacijas ,,Dél pinigy plovimo nusikalstamy veiky (BK 189,
216 straipsniai) ikiteisminio tyrimo®. Be to, daug démesio skiriama Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo ir Lietuvos apeliacinio teismo sprendimams. Aiskinantis baudziamajame jstatyme
numatytg reglamentavimg buvo remiamasi ir Lictuvos Respublikos baudZiamojo kodekso
komentaro Il dalimi. Taip pat, Siam darbui aktualios teisés mokslininky: A. Gutausko, D.
Prapiesio, G. Svedo, A. Abramaviéiaus, O. Fedosiuk, R. Slepegio, L. Y. Gelemerova, D.

Cox, B. Villanyi ir kity autoriy parengtos mokslinés publikacijos ir literatiira.



1. NUSIKALSTAMU BUDU GAUTO TURTO LEGALIZAVIMAS

,,Pinigy plovimas suteikia deguonies organizuotam nusikalstamumui‘, — viename interviu
yra pabrézgs buves Meksikos prezidentas Enrique Pena Nieto (Priorities in Mexico’s Drug
War, 2012). Tai leidzia suprasti, kad legalizuotas arba, kitaip sakant iSplautas, turtas ne tik
investuojamas j legalig apyvarta, bet jis panaudojamas ir naujy nusikaltimy darymui. Taigi,
siekiant suprasti pinigy plovimo kaip sunkaus tarpvalstybinio nusikaltimo esmg, $ioje darbo
dalyje yra atskleidziama pinigy plovimo istoriné raida, apibendrinamos daugiausia démesio
sulaukusios jvairiy mokslininky mintys, padedancios atskleisti pinigy plovimo samprata, ir

analizuojami svarbiausi teisés aktai, skirti kovai su pinigy plovimu.
1.1. Nusikalstamu biidu gauto turto legalizavimo istoriné raida

Nusikalstamu biidu gauto turto legalizavimas — vienas i§ seniausiy finansiniy nusikaltimy.
Pasak amerikieciy istoriko S. Seagrave, daugiau nei prie§ 3 000 m. Kinijos pirkliai slépdavo
turta, sukaupta i§ neteisétos prekybos, jvairiose vietovése uz Kinijos riby (Chong, Lopez-
de-Silanes, 2007, p. 4). Jie taip veiké siekdami i§vengti turto konfiskavimo, kurj vykdydavo
valdovai, ir i§saugoti §j turtg savo zinioje. Taciau Kinijos pirkliai turtg ne tik slépdavo, bet
ji konvertuodavo ir j kitas turto rasis (pavyzdziui, pinigus j kilnojamuosius daiktus) ar netgi
ta turtg investuodavo j smulkyji versla — amatininky veiklg. Akivaizdu, kad Kinijos pirkliai,
nenorédami prarasti nusikalstamu biidu gauto turto, bandydavo jvairiausiais biidais nuslépti
turto neteisétg kilme ar jj jteisinti. Taigi, $i Kinijos pirkliy veikla puikiai iliustruoja tai, kad
pagrindiniai pinigy plovimo bruozai atsirado dar prie§ misy era.

Modernus pozitiris j pinigy plovima susiformavo 1919-1933 m. Jungtinése Amerikos
Valstijose (toliau — JAV), kai 1919 m. buvo priimta Konstitucijos 18-0ji pataisa — sausasis
jstatymas® dél alkoholizmo paplitimo. Sis jstatymas numaté grieztus draudimus ir ribojimus
gaminti, pardavinéti, importuoti, eksportuoti alkoholinius gérimus. Taigi, sparciai didéjant
ju paklausai, jvairios organizuotos nusikalstamos grupuotés jsitrauké j pelninga alkoholio
kontrabandos ,,verslg®. Visos pajamos, gautos i$ Sios nusikalstamos veikos, budavo tiesiog
sumaiSomos SU pajamomis, gautomis i$ legalaus $altinio, ir deklaruojamos taip, lyg visos
jos bty uzdirbtos legaliai. Siam tikslui pasiekti JAV nusikaltéliai jsteigdavo legaly versla,
pavyzdziui, atidarydavo skalbyklas arba automobiliy plovyklas (Prapiestis, 2011, p. 348).
Vienas i§ zinomiausiy pinigy plovimo atstovy — A. G. Kaponé arba Al Kaponé. Sis vertési
legaliu drabuziy skalbykly verslu tam, kad galéty visas pajamas i$ alkoholio kontrabandos

sumaisyti su legaliomis pajamomis ir uzmaskuoti jy nelegalig kilmg¢ (Gelemerova, 2011, p.

1 Sio jstatymo galiojimo laikotarpis dar vadinamas prohibicijos laikotarpiu (angl. Prohibition Era).
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31). Galiausiai, 1931 m. Al Kaponé buvo nuteistas uz mokes¢iy vengima, o pinigy, gauty
nusikalstamu btidu, legalizavimo btidas pavadintas — pinigy plovimu (Gutauskas, 2007, p.
63). Dar vienas garsus pinigy plovéjas — JAV nusikaltélis M. Lansky. Sis issiskyré tuo, kad
pajamas, gautas is nelegalaus loSimo verslo, sumaiSydavo su legaliomis ir jas deponuodavo
Sveicarijos banky saskaitose. Jdomu tai, kad M. Lansky nelegalus lo§imy verslas buvo gerai
iSvystytas ne tik JAV, bet ir uz jos riby — Kuboje, Bahamuose (Madinger, Kinnison, 2012,
p.12). Atitinkamai, neSvarios pajamos buvo plaunamos netgi keliose jurisdikcijose, dél ko
M. Lansky galima laikyti ir ofSorinio? verslo pradininku.

Nenuostabu, kad aptarti garsiy nusikaltéliy veiksmai, kurie sukrété JAV ir neigiamai
paveikeé jos finansy sistema, paskatino susiriipinimag dél pinigy plovimo. Dél Sios priezasties
1970 m. buvo priimtas Banky slaptumo jstatymas (angl. Bank Secrecy Act), kuris pirmasis
akcentavo biitinybe uzkirsti kelig nusikalstamu btidu gauto turto slépimui, legalizavimui ir
mokesgiy vengimui (Gelemerova, 2011, p. 39). Sis jstatymas numaté reikalavimus finansy
jstaigoms fiksuoti, identifikuoti operacijas atlickan¢ius asmenis ir teisésaugos institucijoms
pranesti apie grynyjy pinigy operacijas, vir§ijancias 10 000 JAV doleriy. Taigi, nors ir §iuo
Istatymu pinigy plovimas dar nebuvo kriminalizuotas, taciau jis pad¢jo pagrindus kovai su
asmenimis, siekianciais piktnaudZiauti JAV finansy sistema.

[$analizavus pinigy plovimo istoring raida, galime teigti, kad §is reiSkinys yra vienas
seniausiy finansiniy nusikaltimy. Pinigy plovimas paplito iki miisy eros, kadangi tuo metu
pradéjo formuotis pagrindiniai pinigy plovimo bruozai kKaip — turto slépimas, perkélimas,
konvertavimas ir investavimas su tiklsu nuslépti ar uzmaskuoti nusikalstamg turto kilme ir
ji jteisinti. Sliuolaikinés globalizacijos® procesai lémé intensyvy prekiu, kapitalo, Zmoniy,
informacijos, naujyjy technologijy, nusikalstamumo, jskaitant ir pinigy plovimo, judéjima,

del ko jis tapo sunkiai iSaiSkinamu tarpvalstybiniu nusikaltimu.
1.2. Nusikalstamu biidu gauto turto legalizavimo samprata

Pinigy plovimo samprata yra interpretuojama labai jvairiai, kadangi $is reiSkinys pasiZymi
jvairialypiSkumu, t. y. jis — tiek teisinis, tick ekonominis reiskinys. Nors pirmieji bandymai
apibadinti pinigy plovima siejami su XX a. pabaiga (tuo metu pinigy plovimas tapo gerai
zinomas JAV teisésaugos institucijoms), Visgi pats terminas ,,pinigy plovimas* pirma karta
paminétas tik 1973 m. JAV spaudoje, kai valstijose nuvilnijo politinis VVotergeito skandalas
(angl. Watergate Scandal) (Schneider, Windischbauer, 2010, p. 4). Sio skandalo veikéjais

2 Of3orinis verslas — veikla, kurig bendrovés vykdo tokiose valstybése arba ty valstybiy teritorijose, kuriose
vyrauja mazi mokesciy, tokiy kaip pelno, pajamy, turto, tarifai arba jy visai néra.
3 Siuolaikineés globalizacijos laikotarpio pradzia — 1945 m.

7



buvo sekancios kadencijos siekiantis JAV prezidentas R. M. Nixon ir jo aplinkos Zmonés,
kurie jsibrové j Demokraty partijos kandidato G. McGovern biisting?, fotografavo jvairius
dokumentus ir mégino paslépti pasiklausymo jrangg. Tyrimo metu iSaiskéjo, kad pastarieji
plové ir nusikalstamas rinkimy kampanijos 1ésas perkeliant jas j Meksika, o véliau per vieng
Majamyje jsteigta bendrove, pargabenant atgal. Po Sio jvykio pinigy plovimo terminas tapo
vartojamas ne tik spaudoje, taciau ir oficialiuose teisés aktuose.

Pinigy plovimo terminas dar placiau paplito JAV teisésaugos institucijy diskusijose,
kai 1980 m. buvo susirtipinta padidéjusia narkotiky prekyba ir i§ Sios prekybos gaunamomis
pajamomis. Senatorius J. Biden jaunesnysis yra pasakes, kad kiekvienas iSplautas doleris
reiskia dar vieng papildomg dolerij, kuris panaudojamas kokaino ir heroino tiekimui j Salies
gatves (Gurule, 1995, p. 824). Atitinkamai, 1984 m. JAV Prezidentinés komisijos kovai su
organizuotu nusikalstamumu (angl. President's Commission on Organized Crime) raStuose
buvo pateikta viena pirmyjy pinigy plovimo sampraty, tai — procesas, kurio metu siekiama
nuslépti neteiséty veiksmy buvima, neteiséty pajamy naudojima, taip pat jas uzmaskuoti ir
pateikti taip, lyg jos biity legaliai uzdirbtos (President‘s Commission on Organized crime,
1984, p. 7). Po keliy mety, t. y. 1986 m. buvo priimtas Pinigy plovimo kontrolés jstatymas
(angl. Money Laundering Control Act), kuriame pinigy plovimas jau buvo jtvirtintas kaip
federalinis nusikaltimas. Siame jstatyme jis yra laikomas procesu, kurio paskirtis — nuslépti
nusikalstamg pajamy Saltinj ar jy panaudojima, taip pat pajamas uzmaskuoti taip, kad jos
atrodyty teisétos (Cuellar, 2003, p. 313). Taigi, apibréZimai, kuriuose akcentuojami tokie
pagrindiniai pinigy plovimo bruozai kaip — nusikalstamy pajamy $altinio slépimas ir tokiy
pajamy maskavimas, véliau buvo plétojami teisés ir kity sri¢iy mokslininky.

Vieni garsiausiy pinigy plovimo tyrinétojy ir mokslininky A. Graycar ir P. Grabosky
pinigy plovima sieja su procesu, kurio metu su nusikalstamu btidu gautomis pajamomis yra
atliekami jvairtis veiksmai, kurie uzmaskuoja nusikalstamg pajamy kilme ir sudaro jspiidj,
kad tos pajamos gautos teisétu budu (Graycar, Grabosky, 1996, p. 6). Vokieciy prof. H. H.
Kener akcentuoja tai, kad pinigy plovimas — piniginés operacijos, kuriy pirminiame etape
yra siekiama uzmaskuoti i$ nusikalstamos veikos gauto turto kilme, 0 antriniame — gauti i$
jy reguliarias pajamas (Kerner, 1996, p. 6). Sie apibrézimai skiriasi tik tuo, kad A. Graycar
ir P. Grabosky pazymi tik nusikalstamos kilmés pajamy uzmaskavima, o prof. H. H. Kener
pinigy plovima isskiria j du atskirus etapus, nurodydamas, jog i§ ne$variy pajamy galima
gauti ir reguliarias pajamas. Sio darbo autor¢ atkreipia démesj j tai, kad reguliarios pajamos
gali buti gaunamos tais atvejais, kai nesvarios pajamos investuojamos j legaly versla. Italy

mokslininkas E. Savona pingy plovimg apibrézia labai lakoniskai, nurodydamas, kad tai —

4 Demokraty partijos biistiné buvo jkurta Vagingtone, ,,Votergeito* vieSbutyje.
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veikla, kurios metu yra siekiama uzmaskuoti neteiséty pajamy Saltinj (Savona, 1997, p. 3).
Lietuviy prof. V. Vaskelaitis pinigy plovima sieja tik su procesu, kurio metu nusikalstamu
biidu gauti pinigai yra paverciami j §varius, pageidautina likvidzius ir saugius (Vaskelaitis,
1998, p. 91). Zymus angly mokslininkas ir advokatas T. Graham nurodo tai, kad pinigy
plovimas — nusikalstamu biidu gauto turto pavertimas j teisétos kilmés turtg, kuriuo véliau
galima disponuoti ar ta turtg panaudoti kitoms nusikalstamoms veikoms daryti (Graham,
2003, p. 1). Taigi, galima pastebéti, kad lietuviy prof. V. Vaskelaitis pazymi tik nelegaliy
—nesvariy pinigy pavertimg j legalius, t. y. §varius pinigus, o $tai T. Graham, prieSingai nei
Kiti, akcentuoja tai, kad i$plautos pajamos gali buti investuojamos j kity nusikalstamy veiky
daryma. Sutiktina su tokiu T. Graham pastebéjimu, kadangi iSplautas turtas, i$ tiesy, daznai
panaudojamas kity nusikaltimy darymui, pavyzdziui, prekybai zmonémis, ginklais ir kt.

IS viso to, kas i8déstyta, galima daryti i§vada, kad pirmyjy pinigy plovimo apibrézimy
autoriai yra JAV teisésaugos institucijy pareigtinai ir politikai. Véliau jie buvo sékmingai
plétojami teisés ir kity sri¢iy mokslininky. Tiesa, nors ir néra universalaus pinigy plovimo
apibrézimo ar tikslaus Sio proceso aprasymo, visgi dazniausiai yra sutelkiamas démesys tik
] pacius pagrindinius pinigy plovimo bruozus. Taigi, pinigy plovimas paprastai suvokiamas
kaip procesas, kurio metu paciais jvairiausiais veiksmais siekiama nuslépti ar uzmaskuoti
nusikalstama turto kilme, jj jteisinti ir tokiu buidu sukurti iliuzija, kad tas turtas buvo gautas

teisétu budu.
1.3. Nusikalstamu biidu gauto turto legalizavimo kriminalizavimas

Akcentuotina, kad pinigy plovimas — antriné nusikalstama veika, kurios tikslas yra nuslépti
ir jteisinti turta, kuris gautas i§ pirminés arba, dar vadinamos predikatinés nusikalstamos
veikos, kaip narkotiky prekybos, organizuoto nusikalstamumo, korupcijos, terorizmo ir Kt.
Todél nekelia nuostabos tai, kad pirmasis tarptautinis teisés aktas, kuris numaté bitinybe
kriminalizuoti pinigy plovima, ir buvo 1988 m. gruodzio 19 d. Vienoje priimta Jungtiniy
Tauty (toliau — JT) organizacijos konvencija ,,D¢l kovos su neteiséta narkotiniy priemoniy
ir psichotropiniy medziagy apyvarta“ (toliau — Vienos konvencija). Lietuva §ig konvencija
ratifikavo 1998 m. kovo 12 d. jstatymu Nr. VIII-660 ir jsipareigojo su kitomis valstybémis
bendradarbiauti sprendZiant jvairias problemas, kurios susijusios su narkotiniy priemoniy
ir psichotropiniy medziagy neteiséta apyvarta, ir neleisti asmenims gauti nesSvariy pajamy
1§ Sios nusikalstamos veikos. Taigi, Sio darbo autoré pastebi, kad valstybés, kurios pasirase
Vienos konvencija, pripazino ry$j, egzistuojantj tarp narkotiky prekybos ir pinigy plovimo.

Vienos konvencijoje nevartojami terminai ,,pinigy plovimas* ir ,,nusikalstamu btidu

gauto turto legalizavimas®, taCiau Sios konvencijos 3 str. 1 d. jtvirtinta, kad kiekviena Salis
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turi imtis visy biitiniausiy priemoniy, kad pagal nacionalinius jstatymus $ie veiksmai biity
pripazinti nusikaltimais, o butent: b) i) konvertavimas arba nuosavybés pervedimas, jeigu
yra zinoma, kad tokia nuosavyb¢ jgyta padarius nusikaltimg arba nusikaltimus, susijusius
su narkotinés priemonés arba psichotropinés medziagos gamyba, gaminimu, ekstrahavimu,
paruo$imu, pasitlymu, pasitlymu turint tikslg jj parduoti, platinimu, pardavimu, tiekimu,
tarpininkavimu, pervezimu, tranzitiniu pervezimu, transportavimu, importu arba eksportu,
arba dalyvavimas nusikaltimo ar nusikaltimy daryme, siekiant nuslépti arba slépti neteiséta
nuosavybés jsigijimo Saltinj arba turint tikslg padéti asmeniui, dalyvavusiam nusikaltimo
ar nusikaltimy daryme, iSvengti atsakomybés uz savo veiksmus; ii) tikro Saltinio buvimo
vietos, tvarkymo biido, persiuntimo, teisiy j nuosavybe arba jos priklausomybe nuslépimas,
jeigu zinoma, kad ji jgyta padarius nusikaltimg ar nusikaltimus, numatytus konvencijoje,
arba dalyvaujant nusikaltime ar nusikaltimuose; c) atsizvelgiant j Konstitucijos nuostatas
ir pagrindinius teisinés sistemos principus: 1) nuosavybeés, jeigu jos isigijimo metu buvo
zinoma, kad $i nuosavybé buvo gauta padarius nusikaltimg arba nusikaltimus, numatytus
Sioje konvencijoje, arba dalyvaujant tokiame nusikaltime arba nusikaltimuose, jsigijimas,
valdymas arba naudojimas (Konvencija dél kovos su neteiséta..., 1988).

Vienos konvencijoje numatytas terminas ,,nuosavybé* suprantamas kaip materialis,
nematerialiis, kilnojami, nekilnojami, apciuopiami ar neapc¢iuopiami aktyvai, dokumentai,
liudijantys teis¢ j juos arba dalyvavima juose, o $tai terminas ,,pajamos‘ — nuosavybé, kuri
gauta tiesiogiai arba netiesiogiai padarius nusikaltimus, susijusius su neteiséta narkotiky
prekyba. Taigi, pastarojo termino apibréZimas suponuoja iSvada, kad Vienos konvencijoje
pinigy plovimo dalykas siejamas iSimtinai su pajamomis, gautomis i§ neteisétos narkotiniy
priemoniy ir psichotropiniy medZziagy apyvartos. O tuo tarpu pinigy plovimo subjektyvioji
pusé, t. y. supratimas, ketinimas arba tikslas, kaip sio nusikaltimo sudétinés dalys, gali buti
nustatomos remiantis objektyviomis faktinémis bylos aplinkybémis (Konvencija dél kovos
su neteiséta..., 1988).

Susirtipinimg nusikalstamu biidu gauto turto legalizavimu iSreiske ir Europos Taryba,
kuri 1990 m. lapkricio 8 d. Strasbiire priimé itin svarbig konvencijg ,,D¢l pinigy iSplovimo
ir nusikalstamu btidu jgyty pajamy paieskos, aresto bei konfiskavimo* (toliau — Strasbiiro
konvencija). Strasbiiro konvencija, kuri jpareigojo valstybes kriminalizuoti pinigy plovima
ir nacionaliniuose jstatymuose numatyti galimybe konfiskuoti neSvarias pajamas, Lietuva
ratifikavo 1994 m. gruodzio 22 d. nutarimu Nr. [-72760.

Strasbiiro konvencijoje jau galima i§vysti terming ,,pinigy iSplovimas®, o jos 6 str. 1
d. jtvirtintas reikalavimas valstybéms nacionaliniuose jstatymuose numatyti atsakomybe uz

Siuos tycCinius nusikaltimus kaip: a) turto konversija arba perdavimas, zinant, kad turtas —
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nusikalstamos pajamos, siekiant nuslépti arba uzmaskuoti neteisétg turto kilme arba padéti
ty¢inio nusikaltimo padaryme dalyvaujanc¢iam asmeniui iSvengti teisiniy veikos pasekmiy;
b) turto tikrosios prigimties, Saltinio, jo buvimo vietos, dispozicijos, judéjimo, teisiy arba
nuosavybés ] ji slépimas arba nutyléjimas, zinant, kad turtas yra pajamos; c) turto jsigijimas,
turéjimas ar naudojimas, jo gavimo metu zinant, kad turtas yra pajamos; ir d) dalyvavimas,
bendrininkavimas, slépimas, pasikésinimas padaryti, pad¢jimas, kurstymas, palengvinimas
ar patarimas padaryti bet kurj i$ nusikaltimy, nustatyty pagal §j straipsnj (Konvencija dél
pinigy iSplovimo ir..., 1990). Akcentuotina, kad Strasbiiro konvencijoje iSsamiau aprasomi
veiksmai, kurie gali buti pripaZjstami pinigy plovimu, pavyzdziui, nurodomos ir tam tikros
bendrininkavimo formos. Be to, Sios konvencijos 6 str. 3 d. jtvirtinta ir papildoma nuostata,
kuri leidzia valstybéms paskelbti nusikaltimais visus ar tik kai kuriuos veiksmus, nurodytus
konvencijoje, kai nusikaltelis: a) turé¢jo manyti, kad turtas yra pajamos; b) veiké siekdamas
gauti pelna; c¢) veiké siekdamas uztikrinti tolesnj tokiy veiksmy vykdyma (Konvencija dél
pinigy iSplovimo ir..., 1990).

Svarbu tai, kad Strasbiiro konvencijoje terminas ,,pajamos‘ apibréziamas placiau nei
Vienos konvencijoje ir jis suprantamas kaip i$ kriminaliniy nusikaltimy gauta ekonominé
nauda, kurig gali sudaryti bet koks turtas, t. y. materialus turtas, turtas, iSreikstas turtinémis
teisémis, kilnojamsis ir nekilnojamasis turtas, teisiniai dokumentai, kurie jrodo teise j tokj
turtg. Tai suponuoja pagrjstg iSvada, kad pinigy plovimo dalykas yra turtas, kuris gautas i$
bet kokios nusikalstamos veikos. Atitinkamai, galima pastebéti, kad priesingai nei Vienos
konvencijoje, Strasbtiro konvencijoje yra numatyta atsakomybé uz bet kokiy nusikalstamy
pajamy legalizavima, o nebitinai tik gauty i§ narkotiky prekybos. Dar daugiau, Starsbiiro
konvencijoje nurodytas predikatinio nusikaltimo apibrézimas, kuris yra apibtidinamas kaip
kriminalinis nusikaltimas, i§ kurio visas ganamas pelnas gali biti Strasbiiro konvencijos 6
straipsnyje apibrézto nusikaltimo objektu (Konvencija dél pinigy iSplovimo ir..., 1990).

Dar vienas svarbus tarptautinis dokumentas — 2000 m. gruodzio 13 d. Palerme priimta
JT konvencija ,,Prie§ tarptautinj organizuotg nusikalstamumga®, kuri Lietuvos Respublikos
Seimo ratifikuota 2002 m. kovo 19 d. jstatymu Nr. 1X-794 (toliau — Palermo konvencija).
Si konvencija priimta siekiant uzkirsti kelig tarptautiniam organizuotam nusikalstamumui,
kuris, kaip jau Siame darbe buvo akcentuota, XX a. pabaigoje iSgyveno itin didelj pakilima,
t. y. organizuoty grupiy nariai siekdavo finansinés naudos i§ neteisétos narkotiky prekybos,
prekybos Zzmonémis ir kt. Palermo konvencijoje apibiidinami su dalyvavimu organizuotoje
grupéje susije nusikaltimai ir iSplétojamas pinigy plovimo apibrézimas, pavyzdziui, pinigy
plovimu yra laikomas ne tik nusikalstamu btidu gauto turto jsigijimas, naudojimas, bet ir jo

valdymas. Kartu pazymétina ir tai, kad konvencijoje papildytos pinigy plovimo prevencijos

11



priemonés, nurodant, kad visos finansinés institucijos privalo skirti didesnj démesj j kliento
tapatybés nustatyma ir informavima apie jtartinus sandorius. Susirtipinimas pinigy plovimo
prevencijos priemonéms buvo skirtas ir 2005 m. geguzés 3 d. VarSuvoje priimtoje Europos
Tarybos konvencijoje — ,,Dél nusikalstamu badu jgyty pajamy plovimo, paieskos, aresto,
konfiskavimo bei terorizmo finansavimo® (toliau — Var$uvos konvencija). Sia konvencija
Lietuva ratifikavo neseniai, t. y. 2020 m. sausio 28 d. jstatymu Nr. XIII-2806. Nors Sioje
konvencijoje mutatis mutandis atkartojamos Strasbiiro konvencijos nuostatos, SUsijusios su
pinigy plovimo sudétimi, ta¢iau VarSuvos konvencijoje yra akcentuojamas pinigy plovimo
ir terorizmo finansavimo uzkardymas, numatant tam tikras konfiskacines priemones.

Europos Sajunga (toliau — ES) taip pat pritaré, kad pinigy plovimas ir su juo susij¢
pavojai yra opi problema, kuri kenkia ne tik ES finansy sistemai, bet ir atskiry valstybiy nariy
finansy sistemoms. D¢l Sios priezasties 1991 m. birzelio 10 d. buvo priimtas pirmasis ES
teisés aktas, skirtas pazaboti kova su pinigy plovimu — ES Tarybos direktyva 91/308/EEB
,D¢él finansy sistemos apsaugos nuo jos panaudojimo pinigy plovimui® (toliau — 1991 m.
ES direktyva). Darbo autoré atkreipia démes;j | tai, kad 1991 m. ES direktyva buvo priimta
praéjus vos keliems metams po Vienos konvencijos priémimo, todél nenuostabu, kad 1991
m. ES direktyvoje gausu nuostaty, kurios eksplicitiSkai jtvirtintos ir Vienos konvencijoje.
Si 1991 m. ES direktyva kaip ir Vienos konvencija itin siaurai apibrézia pinigy plovima,
kadangi jis yra nurodomas tik su narkotikais susijusiy nusikaltimy kontekste. Galiausiali, ja
pakeité 2001 m. gruodzio 4 d. priimta Europos ir Parlamento direktyva 2001/97/EB (toliau
—2001 m. ES direktyva), kuri i$plété 1991 m. ES direktyvos taikymo sritis ir jtvirtino platy
pinigy plovimo apibrézima. Naujojoje direktyvoje atsakomybé numatyta uz pajamy, kurios
gautos 18 bet kokio sunkaus nusikaltimo, legalizavima.

Toliau, Finansiniy veiksmy darbo grupei® (angl. Financial Action Task Force) (toliau
— FATF) 2003 m. birzelio mén. patikslinus savo teikiamas rekomendacijas, 2005 m. spalio
26 d. jy pagrindu buvo priimta Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/60/EB ,,Dél
finansy sistemos apsaugos nuo jos panaudojimo pinigy plovimui ir teroristy finansavimui‘
(toliau — 2005 m. ES direktyva). Si direktyva nuo aptartyjy skiriasi tik tuo, kad joje buvo
tiesiogiai jvardytas siekis kovoti ne tik su pinigy plovimu, taciau ir su teroristy finansavimu.
Kartu pasakytina ir tai, kad direktyvoje numatytas terminas ,,turtas* apibréziamas placiau,
kadangi jis apima ir turta, esantj elektroninés ar skaitmeninés formos.

Be to, Sio magistro darbo kontekste svarbu paminéti ir 2015 m. geguzés 20 d. priimta

Europos Parlamento ir Tarybos direktyva — 2015/849 ,,Dél finansy sistemos naudojimo

® Finansiniy veiksmy darbo grupé —tarpvyriausybiné organizacija, jkurta siekiant suformuoti pinigy plovimo
ir teroristy finansavimo nusikaltimy uzkardymo ir prevencijos standartus.
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pinigy plovimui ar teroristy finansavimui prevencijos® (toliau — 2015 m. ES direktyva),
kurioje pabréziama biitinybé laikytis aktyvaus poziiirio kovojant su naujais ir inovatyviais
pinigy plovimo biidais. Sioje 2015 m. direktyvoje tiesiogiai jvardyta, kad teroristy i$puoliai
finansuojami virtualiuoju turtu. Taigi, atsizvelgiant j tokig spar¢ig moderniyjy technologijy
plétra ir $iy panaudojimag nusikalstamiems tikslams, 2018 m. geguzés 30 d. buvo priimta
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2018/843 (toliau — 2018 m. ES direktyva), kuria
i§ dalies buvo pakeista 2015 m. direktyva.

Si 2018 m. ES direktyva numaté tam tikrus grieztus reikalavimus virtualiyjy valiuty
paslaugy teikéjams, pavyzdziui, keitykloms, depozitinéms piniginéms ir kt. Atitinkamai,
direktyvoje atsirado terminas ,,virtualioji valiuta®, tai — skaitmeniné vertés forma, kuri néra
iSleista ar uztikrinta centrinio banko arba vieSosios valdZios institucijos, nebiitinai susieta
su teisés aktais nustatyta valiuta ir neturinti teisinio valiutos ar pinigy statuso, taciau yra
pripazjstama fiziniy arba juridiniy asmeny kaip atsiskaitymo priemoné, kuri kartu gali buti
perduodama, laikoma arba parduodama elektroniniu biidu (D¢l finansy sistemos naudojimo
pinigy..., 2018). Taigi, direktyvoje galima pastebéti jpareigojimus kuo atidziau ir griez¢iau
kontroliuoti virtualigsias valiutas ir virtualiyjy valiuty paslaugy teikéjy veikla.

Lietuvos Respublikos Seimas, atsizvelgdamas j visy tarptautiniy ir Europos Sajungos
teisés akty nuostatas ir jy reikalavimus, 1997 m. birzelio 19 d. priémé Lietuvos Respublikos
pinigy plovimo prevencijos jstatyma. JO pagrindiné paskirtis buvo nustatyti pinigy plovimo
prevencijos priemones ir institucijas, atsakingas uz jy jgyvendinima. Galima pastebéti tai,
kad jame terminas ,,pinigy plovimas* buvo apibréztas lakoniskai, nurodant, kad tai — veika,
kurios tikslas jteisinti arba nuslépti nusikalstamu btidu jgyty pinigy — grynyjy pinigy, ¢ekiy,
vekseliy, kelioniniy &ekiy ir kt., kilme. Siuo metu galiojandioje pinigy plovimo ir teroristy
finansavimo prevencijos jstatymo (toliau — PPTFP]) redakcijoje® pinigy plovimas terminas
apibréziamas Zymiai iSsamiau. Tq lémé tarptautiniy jsipareigojimy jgyvendinimas, kadangi
PPTFP] galime jzvelgti jau nagrinétas Strasbiiro konvencijos nuostatas, susijusias su pinigy
plovimo sudétimi.

[lgai netrukus po 1997 m. Lietuvos Respublikos pinigy plovimo prevencijos jstatymo
priémimo, pinigy plovimas buvo kriminalizuotas ir 1961 m. Lietuvos Taryby Socialistinés
Respublikos baudziamojo kodekso 326 str., kuris 1997 m. birzelio 26 d. jstatymu Nr. VIII-
303 buvo pakeistas. Tuo metu galiojes baudziamasis kodeksas numaté, kad pinigy plovimas
laikomas operacijy su nusikalstamu biidu jgytais pinigais atlikimas arba nusikalstamu biidu
1gyty pinigy naudojimas komercineli, tikinei veiklai, jei taip naudojant yra siekiama nuslépti

ar jteisinti pinigus (Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudZiamasis..., 1961). Nuo

® Galiojanti suvestiné redakcija: 2023-02-01 — 2023-11-09.
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2003 m. geguzés 3 d. jsigaliojus naujajam Lietuvos Respublikos baudziamajam kodeksui
(toliau — BK), atsakomybé uz pinigy plovimg numatyta BK 216 straipsnyje, kurio naujausia
redakcija bus nagrin¢jama kitoje Sio darbo dalyje.

Taigi, vertinant patj pinigy plovimo kriminalizavimo procesg Lictuvoje, pastebétina,
kad pinigy plovimas suvokiamas taip, kaip to ir reikalauja tarptautinés ir Europos Sgjungos
teisés aktai. Nepaisant to, kad vartojamos skirtingos formuluotés, Lietuvos nacionaliniuose
teises aktuose atsispindi konvencijose ir direktyvose apraSomy pinigy plovimo pozymiai ir
kitos pagrindinés ty akty nuostatos. Kartu paminétinos prof. G. Svedo mintys, kad Lietuva
suvoké Jungtiniy Tauty teisés akty nusikalstamumo prevencijos ir baudziamosios justicijos
srityje verte ir jy svarbg. Jais buvo remiamasi vykdant nacionaling baudziamosios justicijos
reforma, rengiant pamatinius teisinés sistemos aktus (Aidukas et al., 2014, p. 14). Sj prof.
G. Svedo pastebéjima galima papildyti tik tuo, kad Lietuva suprato ne tik Jungtiniy Tauty,
bet ir Europos Tarybos, ir Europos Sajungos teisés akty, skirty pinigy plovimo ir teroristy
finansavimo prevencijos tikslams, reikSme.

Apibendrinant nusikalstamu btidu gauto turto legalizavimo kriminalizavimg, galima
teigti, kad pacioje pradzioje tarptautiné bendruomené §j reiskinj siejo tik su pajamy, gauty
1§ neteisétos narkotiky prekybos, legalizavimu, o dabar atsakomybé numatoma uz bet kokio
nusikalstamu biidu gauto turto legalizavima. Be to, pinigy plovimo procesas dél moderniyjy
technologijy jtakos sudétingéja, todél nuolat kinta supratimas apie patj pinigy plovimg ir jo
padarymo budus. Atsizvelgiant j tai, Europos Sajunga pabrézia butinybe laikytis aktyvaus
pozitirio kovojant su naujais ir inovatyviais pinigy legalizavimo btidais, pavyzdZiui, pinigy
plovimo tikslais pasinaudojant virtualiyjy valiuty keitykly teikiamomis paslaugomis. Kartu
pasakytina, kad Lietuvos nacionaliniuose teisés aktuose atsispindi privalomos tarptautiniy

ir Europos Sajungos teisés akty nuostatos, susijusios su pinigy plovimu.
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2. NUSIKALSTAMOS VEIKOS
BAUDZIAMASIS TEISINIS VERTINIMAS

Susipazinus su pinigy plovimo istorine raida, apibendrinus mokslininky mintis apie pinigy
plovimo sampratg ir iSanalizavus svarbiausius teisés aktus, skirtus kovai su pinigy plovimu,
Sioje darbo dalyje yra koncentruojamasi j nusikalstamu biidu gauto turto legalizavimo, kaip
savarankiskos nusikalstamos veikos, sudéties analiz¢. Jos metu nagrinéjami nusikalstamos
veikos sudéties elementai, ypatingg démes;j skiriant dalyko specifikai. Taip pat, siekiant dar
geriau suprasti sudétingg turto legalizavimo procesa, gilinamasi j visas §io proceso stadijas,

tradicinius ir naujus nusikalstamos veikos padarymo budus.
2.1. Nusikalstamu biidu gauto turto legalizavimo sudéties analizé

Baudziamoji atsakomybé uz pinigy plovimg numatyta BK XXXII skyriuje ,,Nusikaltimai
ir baudziamieji nusizengimai finansy sistemai“, 216 straipsnyje ,,Nusikalstamu biidu gauto
turto legalizavimas®. Prie§ pradedant iSsamig Sios nusikalstamos veikos sudéties analize,
biitina prisiminti, kad 2013 m. gruodzio 19 d. jstatymu Nr. XII-702 buvo padaryti nemazai
karsty diskusijy sulauke BK 216 straipsnio pakeitimai. Analizuojamo straipsnio dispozicija
buvo papildyta naujais nusikalstamos veikos sudéties poZymiais, kurie 1éme ir tai, kad BK
216 straipsnio 1 dalies dispozicijoje’ jsitvirtino dvi savarankiskos nusikalstamos veikos.
Stai prof. O. Fedosiuk vertinimu, BK 216 straipsnio ribos tapo nebeaiskios ir atsiradusios
naujoves dél jstatyme jtvirtinty teisiniy sagvoky dviprasmiSkumo, neapibréztumo, suteikia
galimybe jas subjektyviai interpretuoti (Fedosiuk, 2016, p. 40). Be to, profesorius negaili
skambiy epitety ir nurodo, kad jtvirtintos naujovés galutinai paverté normg ,,juodaja déze®,
kurios turinys — spéjamo pobudzio (Fedosiuk, 2016, p. 40). Darbo autoré pritaria prof. O.
Fedosiuk iSreikstai kritikai ir akcentuoja, kad jos pacios pozicija dél Sio straipsnio normos

teisinés konstrukcijos chaotiskumo, bus pagrindziama tolimesnése $io darbo dalyse.
2.1.1.Objektas ir dalykas

Nusikalstamos veikos objektas — tai tokie baudZziamojo jstatymo saugomi teisiniai gériai, j
kuriuos késinamasi nusikaltimu ar baudziamuoju nusizengimu (Svedas et al., 2019, p. 185).
Atitinkamai, BK 216 straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos tiesioginis objektas arba
BK saugomas teisinis géris, | kurj késinamasi, padaroma zala arba sukeliama tokios Zalos

grésmé yra Lietuvos finansy ir kredito sistema. Paprastai, finansy sistema suprantama kaip

’ Toliau magistro baigiamajame darbe bus analizuojamos BK 216 straipsnio 1 dalies dispozicijoje numatytos
dvi savarankiSkos nusikalstamos veikos.
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finansy rinky, institucijy, finansiniy priemoniy, taisykliy ir metody visuma (Macerinskiené
et al., 2013 p. 24). Kitais Zodziais tariant, tai yra tokia sistema, kurios déka centralizuotus
ir decentralizuotus subjektus pasiekia finansinés 1¢Sos. Kredito sistema yra kiek siauresné,
kadangi ja sudaro jau tik banky (centrinio ir komerciniy) ir kity kredito jstaigy, kreditavimo
formy ir metody visuma. Taigi, nusikalstamos kilmés turto legalizavimas ir jo integracija j
teisétg apyvarta daro itin didele zalg ar sukelia pavojy finansy ir kredito sistemos stabilumui
Ir reputacijai, vieningai rinkai, taip pat skatina infliacinius procesus ir pan.

Tokiam nusikalstamu biidu gauto turto legalizavimo objekto apibiidinimui pritariama
ir kasacinio teismo praktikoje, kurioje pabréziama, kad dél pastangy paslépti nusikalstamu
biidu gauty pajamy kilme kyla grésmé kredito ir finansy jstaigy tvirtumui, vientisumui ir
stabilumui bei pasitikéjimui visa finansy sistema (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2012 m.
spalio 23 d. nutartis baudZiamojoje byloje). Vis délto atkreiptinas démesys ir j tai, kad BK
216 straipsnyje numatytu nusikaltimu késinamasi ne j vieng teisinj gérj (finansy ir kredito
sistemag), o jy gali buti ir daugiau. Mokslingje literatiiroje nurodoma, kad fakultatyvinis BK
216 straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos objektas gali buti ir visuomenés saugumas
(Abramavicius et al., 2001, p. 471). Sio darbo autoré pritaria tokiai nuostatai, kadangi, kaip
jau Siame darbe buvo uzsiminta, legalizuotas turtas daznai panaudojamas kity nusikalstamy
veiky darymui, pavyzdziui, teroristai Siais pinigais finansuoja savo operacijy atlikima.

Nusikalstamos veikos dalykas, tai — konkrettis materialiojo pasaulio daiktai, kuriuos
veikiant daroma Zala arba sukeliama tokios Zalos grésmé teisiniams gériams (Svedas et al.,
2019, p. 193). BK 216 straipsnyje numatyto nusikaltimo dalykas yra tik nusikalstamu biidu
arba dalyvaujant nusikalstamoje veikoje gautas bet kokio pavidalo turtas. Turto samprata
pateikiama PPTFP] 2 str. 22 d., tai — daiktai, pinigai, vertybiniai popieriai, kitos finansinés
priemonés, Kitas turtas, turtinés teisés, intelektinés veiklos rezultatai, informacija, veiksmai
ir veiksmy rezultatai, kitos turtinés ir neturtinés vertybés, bet koks fizinis arba ne fizinis,
kilnojamasis arba nekilnojamasis, materialus arba nematerialus turtas ir bet kokios formos,
jskaitant ir elektronine ar skaitmenine, teisiniai dokumentai arba priemonés, kurios jrodo
nuosavybés teis¢ j turtg arba su juo susijusias teises (Lietuvos Respublikos pinigy plovimo
ir..., 1997). Analizuojant sio dalyko specifika, pastebétina, kad nors PPTFP] yra jtvirtintas
platus turto apibrézimas, kuris apima labai didelj kiekj atskiry turto vienety, vis délto tokia
apibrézimo formuluoté suponuoja iSvada, kad Sis sgrasas néra baigtinis. Taigi, atitinkamai,
Jis gali biiti aisSkinamas ir placiau. Be to, verta paminéti ir tai, kad jis yra apibréztas laikantis
ES baudziamosios teisés reikalavimy, kadangi tapatus turto apibrézimas jtvirtintas ir 2015

m. ES direktyvoje.
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Pazymétina, kad turtas yra BK 216 straipsnyje numatyto nusikaltimo dalykas tik tada,
jeigu jis buvo gautas nusikalstamu budu, t. y. padarius bet kurig BK jtvirtintg nusikalstama
veikg arba dalyvaujant nusikalstamoje veikoje. Siuo atveju visai nesvarbu ar turtas gautas
padarius nusikaltima, ar kita nusikalstamos veikos ri§j — baudziamajj nusizengima (Svedas
etal., p. 44, 2010). Jeigu turtas yra gautas kitais neteisétais budais ir veiksmais, pavyzdziui,
padarant administracinj teisés pazeidima, civilinj deliktg ar pan., tokio turto legalizavimas
visgi nesudarys analizuojamo nusikaltimo sudéties (Rekomendacijos dél pinigy plovimo
ir..., 2020). Kartu pasakytina ir tai, kad BK 216 straipsnis taikomas neatsizvelgiant j tai ar,
pavyzdziui, asmuo buvo nuteistas uz pirminés nusikalstamos veikos padaryma. I$ viso to,
kas nurodyta, matyti, kad Lictuvos baudziamojoje teis¢je vyrauja ,, all-crimes approach*
poziiiris, kuris reiskia tai, kad pirminé nusikalstama veika (i$ kurios buvo gautas turtas) gali
biti bet kuri BK numatyta nusikalstama veika.

Sio darbo autoré nori atkreipti démesj, kad 2019 m. gruodzio 3 d. jstatymu Nr. XI11-
2584 ir 2022 m. birzelio 30 d. jstatymu Nr. X1V-1374 buvo atlikti PPTFP] pakeitimai, kuriy
tikslas — sustiprinti ir uztikrinti pinigy plovimo riziky virtualiyjy valiuty paslaugy teikimo
srityje valdyma ir $iy paslaugy teikimo skaidruma. Atitinkamai, PPTFP] buvo papildytas
reikalavimais, kurie skirti paslaugy teikéjams, pavyzdziui — virtualiyjy valiuty keitykloms,
ju vadovams, veiklai, kapitalo dydziui ir pan. Analizuojamo jstatymo pakeitimai parengti
1§ dalies jgyvendinant 2018 m. ES direktyva, todél § PPTFP] buvo inkorporuotas identiskas
virtualiyjy valiuty apibrézimas, leidZiantis geriau suprasti virtualiosios valiutos, tokios kaip
bitkoinas (angl. Bitcoin), esme. Pagal PPTFP] 2 str. 222 d. virtualioji valiuta — skaitmenine
vertg turinti, bet teisinio valiutos ar pinigy statuso neturinti priemoné, kurios neleidzia ar
uz kurig nelaiduoja centrinis bankas ar kita valstybés institucija ir kuri néra btinai susieta
su valiuta, tac¢iau kurig fiziniai ar juridiniai asmenys pripaZzjsta kaip mainy priemong ir kuri
elektroninémis priemonémis taip pat gali biiti pervedama, saugoma, parduodama, keiiama,
investuojama ar net naudojama atsiskaitymams (Lietuvos Respublikos pinigy plovimo ir...,
1997). Sie PPTFP] pakeitimai buvo atlikti dél to, kad virtualiosios valiutos pradétos naudoti
nusikalstamiems tikslams — jos pradéjo figtiruoti nusikalstamose veikose kaip suk¢iavimas,
pinigy plovimas ir daug kity.

Taigi, atsizvelgiant j tai, kad BK 216 straipsnyje numatyto nusikaltimo dalykas gali
biti bet kokio pavidalo turtas, ir  tai, kad PPTFP] i§vardytas atskiry turto vienety sarasas
néra baigtinis, galima daryti pagrjsta prielaidg, kad Sios nusikalstamos veikos dalyku gali
bti netgi ir virtualusis turtas, t. y. virtualiosios valiutos. Siame kontekste privalu paminéti
nauja Vilniaus apygardos teismo nuosprendj, kuriuo du Rusijos pilieciai V. V. ir A. P. buvo

pripazinti kaltais ir nuteisti pagal BK 216 straipsnio 1 dalj uz tai, kad $ie Vilniuje esancioje
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virtualiyjy valiuty keitykloje 1§ virtualios piniginés iSgrynino 29821,98 eury, Zinodami,
kad turtas buvo gautas nusikalstamu btdu, kliento anketoje melagingai nurodé tai, kad
turtas priklauso jiems ir yra teisétos kilmés (Vilniaus apygardos teismo 2022 m. spalio
11 d. nuosprendis baudziamojoje byloje). Sios bylos nagrinéjimo metu nustatyta, kad
Rusijoje buvo pradétas baudziamasis persekiojimas dél zmogaus pagrobimo, virtualiosios
valiutos — teterio (angl. Tether) prievartavimo ir pasikésinimo j Zmogaus gyvybe. Taigi, $ie
duomenys patvirtino, kad virtualioji valiuta buvo gauta nusikalstamu budu, t. y. pagrobta,
o Lietuvoje ja plové uz Rusijoje padarytg nusikalstama veikg bausme atlickancio nuteistojo
bendrininkai — V. V. ir A. P. Verta paminéti ir tai, kad prasidéjus Rusijos karui Ukrainoje,
tolimesnis Lietuvos prokurory(-iy), kurie vadovavo biitent Siam ikiteisminiam tyrimui ir jj
organizavo, bendradarbiavimas su Rusijos teisésaugos pareiglinais nutriiko. Darbo autorés
atlikto interviu metu Vilniaus apygardos prokuroras A. Stankevicius nurodé, kad pastarieji
daugiau nebeteiké jokios informacijos, galin¢ios biiti naudinga Siam ikiteisminiam tyrimui.
Taigi, §is Vilniaus apygardos teismo apkaltinamasis nuosprendis patvirtina tai, kad BK 216
straipsnyje numatyto nusikaltimo dalyku gali bati netgi ir nusikalstamos kilmés virtualioji
valiuta, o jos legalizavimas, t. y. plovimas gali pasireiksti virtualiosios valiutos keitimu j
grynuosius pinigus, siekiant nuslépti ir jteisinti §j turtg legalioje apyvartoje.

Darbo autorés manymu, nusikalstamu biidu gauto turto legalizavimo dalyku gali biiti
ir nepakeiciamieji Zetonai (angl. Non-Fungible Tokens) (toliau — NFT). Paprastai, NFT yra
laikomas duomeny vienetu, kuris saugojamas skaitmeninéje erdve¢je, t. y. bloky grandingje
(angl. blockchain). Kai asmuo jsigyja NFT, jam yra suteikiamas sertifikatas, patvirtinantis
nuosavybés teis¢ | skaitmeninj kiirinj, pavyzdziui, paveikslg, garso, vaizdo ar netgi Twitter
jra3a® (Cambridge online dictionary, 2023). Nors FATF savo atnaujintose virtualiojo turto
ir virtualiojo turto paslaugy teikéjy gairése pazymi, kad NFT dazniausiai yra naudojamas
kolekcionavimui, visgi §is skaitmeninis kiirinys, visai kaip ir virtualiosios valiutos, gali buti
perkamas, parduodamas, naudojamas kaip mokéjimo ar investavimo priemoné (Targeted
update on implementation of..., 2021, p. 37). Be to, NFT galima nusipirkti tik su virtualigja
valiuta, todél tam reikalingos ir virtualiyjy valiuty depozitinés piniginés. Visa tai suponuoja
pagrista i8vada, kad NFT nuo virtualiyjy valiuty skiriasi tik tuo, kad NFT yra ,,unikalus®, t.
y. vienetinis toks turtas (NFT vs. Crypto: What is the..., 2022). Sio darbo autoré akcentuoja
ir tai, kad pasaulyje jau yra fiksuojami nusikalstamu biidu gauty NFT legalizavimo atvejai.
Pavyzdziui, vertingiausias kada nors pavogtas ir véliau sekmingai parduotas skaitmeninis
turtas — 24x24 pikseliy paveikslélis i$ ,,CryptoPunks* #4324 kolekcijos (More Than $100

8 Buves socialinio tinklo ,, Twiter* vadovas Jack Dorsey pardavé savo pirmajj jrasa ,,Just setting up my twttr*
uz 2,9 mln. doleriy.
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Million Worth..., 2022). Jis buvo parduotas uz 490 000,00 JAV doleriy. Atsizvelgiant j tai,
kas nurodyta, matyti, kad NFT gali biiti plaunamas atliekant su juo sandorius, melagingai
nurodant, kad $is skaitmeninis turtas gautas teisétai. Taigi, NFT taip gali bati nusikalstamos
veikos, numatytos BK 216 straipsnyje, dalyku.

Apibendrintai galima teigti, kad nusikalstamu biidu gauto turto legalizavimu gali biiti
késinamasi, padaroma zala arba sukeliama tokios Zalos grésmé ne vien tik Lietuvos finansy
ir kredito sistemai, taciau ir kitiems baudziamojo jstatymo saugomiems teisiniams gériams,
pavyzdziui, visuomenés saugumui. Sios nusikalstamos veikos dalykas gali bati tik i§imtinai
nusikalstamu btidu arba dalyvaujant tokioje veikoje gautas bet kokio pavidalo turtas, kuris
apima didelj kiekj atskiry turto vienety. Atitinkamai, Lietuvoje pradedama formuoti teismy
praktika, kuri patvirtina, kad BK 216 straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos dalyku
gali biiti pripazjstamas ir virtualusis turtas, t. y. virtualioji valiuta, kurios legalizavimas gali
pasireiksti jos keitimu j grynuosius pinigus. Nepaisant to, kad NFT laikomas skaitmeniniu
kiiriniu, kuris dazniausiai naudojamas kolekcionavimui, $i technologija turi daug panasumy

] virtualigsias valiutas, todél teoriskai taip pat gali buti laikoma pinigy plovimo dalyku.
2.1.2. Objektyvioji pusé

Nusikalstamos veikos objektyvioji pusé — tam tikras iSorinis pavojingo késinimosi, kuriuo
pazeidziami baudZiamojo jstatymo saugomi teisiniai gériai, pasireiskimas (Svedas et al.,
2019, p. 201). Kaip jau minéta, BK 216 straipsnio 1 dalis iSsiskiria tuo, kad jos dispozicijoje
yra numatytos dvi savarankiskos nusikalstamos veikos. Taigi, dispozicijos pirmojoje dalyje
jtvirtintos nusikalstamos veikos objektyviaja pusg iSreiSkia Sie alternatyviis veiksmai, kurie
yra atliekami su nusikalstamu biidu arba dalyvaujant tokioje veikoje gautu turtu: jgijimas;
valdymas; naudojimas; perdavimas kitiems asmenims; kitoks jo pertvarkymas; finansiniy
operacijy atlikimas; sandoriy sudarymas; turto naudojimas komercingje ar iikin¢je veikloje;
ir melagingas nurodymas, kad turtas gautas i§ teisétos veikos. Sio darbo autoré akcentuoja
tai, kad $is pavojingy veiky sarasas parengtas ir papildytas vadovaujantis tarptautiniais ir
Europos Sajungos teisés aktais, skirtais kovai su pinigy plovimu, o taip pat atsizvelgiant ir
1 Europos Tarybos eksperty komiteto d¢l priemoniy, nukreipty pries§ pinigy plovima (angl.
Select Committe of Experts on the Evaluation of Anti-Money Laundering Measures) (toliau
— Moneyval) teikiamas rekomendacijas.

Igijimas, valdymas, naudojimas, perdavimas kitiems asmenims, kitoks pertvarkymas,
tai — veiksmai, kuriais detalizuojama dispozicijos pirmojoje dalyje numatyto nusikaltimo
objektyvioji pusé. Igijimas — tai bet kokios formos atlygintinis arba neatlygintinis sandoris,

kurio pagrindu asmeniui yra perduodamas nusikalstamos kilmés turtas. Valdymas laikomas
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faktinis turto turéjimas savo zinioje, kuris sudaro galimybe tiesiogiai jj veikti. Naudojimas
— tai gavimas tam tikros ekonimings ar kitokios naudos i§ nusikalstamu buidu gauto turto,
pavyzdziui, pajamy gavimas i§ vogtos transporto priemonés nuomos. Svarbu tai, kad Sios
paminétos pavojingos veikos (jgijimas, valdymas ir naudojimas) yra jtvirtintos ir BK 189
straipsnyje, kuriame numatyta baudziamoji atsakomybé uz nusikalstamu budu gauto turto
igijima arba realizavima. Taciau, reikia akcentuoti tai, kad Siame straipsnyje jtvirtintomis
pavojingomis veikomis késinamasi j kitus baudziamojo jstatymo saugomus teisinius gérius,
t. y. ] nuosavybe, turtines teises ir turtinius interesus, o ne j Lietuvos finansy ir kredito
sistemg. Be to, minétos veikos yra padaromos neturint specialaus tikslo nuslépti ar jteisinti
nusikalstamos kilmés turta. Toliau tgsiant BK 216 straipsnio objektyviosios pusés pozymiy
analizg, paminétina, kad perdavimas gali baiti suprantamas tiek kaip atlygintinis, tiek kaip
neatlygintinis nusikalstamu badu arba dalyvaujant tokioje veikoje gauto turto perdavimas
kitiems asmenims. Kitoks pertvarkymas — pozymis, kuris pasizymi dideliu neapibréztumu
ir kurio konkrecios aiSkinimo praktikos néra. Darbo autoré pastebi tai, kad nusikalstamos
kilmés turtas gali buti pertvarkomas paciais jvairiausiais veiksmais, tuo tarpu ir naudojant
ji komercinéje ar tikinéje veikloje, atliekant su juo sandorius ir kt. Atsizvelgiant j tai, galima
manyti, kad pozymis ,kitoks pertvarkymas* dubliuoja kitus BK 216 straipsnyje numatytus
pozymius. Be to, $is platus pozymis gali pasizyméti ir itin subjektyviu jo interpretavimu.

Finansiniy operacijy atlikimas yra tokie veiksmai, kuriais jtvirtinamos, pakei¢iamos
ar nutraukiamos su nusikalstamu btadu arba dalyvaujant nusikalstamoje veikoje gautu turtu
susijusios civilinés teisés ir pareigos (Svedas et al., 2010, p. 45). PPTFP] 2 str. 16 d. yra
vartojamas piniginiy operacijy terminas, kuris suvokiamas kaip bet koks pinigy mokéjimas,
perdavimas ar gavimas (Lietuvos Respublikos pinigy plovimo ir..., 1997). Finansiniy, dar
vadinamy piniginiy, operacijy pavyzdZiais gali biiti pinigy padéjimas ar priémimas j banko
saskaita, jy paémimas ar iSdavimas, skolinimas, dovanojimas ir pan. Visos §ios finansinés
operacijos, be kita ko, gali biti atlickamos ne tik per vietos, tadiau ir per uzsienio Salyse
veikian¢ius bankus ir kredito jstaigas.

Sandoriy sudarymas — atlikimas tam tikry veiksmy, kuriais jtvirtinamos, pakei¢iamos
ar nutraukiamos su turtu susijusios civilinés teisés ir pareigos (Svedas et al., 2010, p. 45).
Paprastai, Siy sandoriy jvairovée gali biti labai didelé, pavyzdziui, daugiasaliai sandoriai —
turto pirkimas uz nusikalstamu btiidu gautus pinigus ar i§ nusikalstamos veikos gauto turto
pardavimas, taip pat ir vienaSaliai sandoriai — nusikalstamu btudu gauto turto dovanojimas.
Prof. A. Gutauskas nurodo, kad sandoriy pagalba legalizuojant nusikalstamos kilmés turta,
jis dazniausiai ,,pereina“ per notarus ir taip perleidziamas kitiems asmeninims (Gutauskas,

2007, p. 67).
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Turto naudojimas komercingje ar tikinéje veikloje gali biiti laikomas kaip tiesioginis
ar netiesioginis investavimas j bet kurios riiSies jmoniy arba bet kuriy kity tikio subjekty
veiklg (Rekomendacijos dél pinigy plovimo ir..., 2020). Tiesioginis investavimas — jmonés
iSleidziamy vertybiniy popieriy ar verslo dalies jgijimas, 0 Stai netiesioginis investavimas
— nekilnojamojo ar kilnojamojo turto suteikimas tam tikrai tikinei veiklai. Siais veiksmais
nusikalstamos kilmés turtas tampa teisétai besiverciancios jmonés arba kity tikio subjekty
turto dalimi.

Melagingas nurodymas, kad turtas gautas i$ teisétos veikos gali pasireiksti duomeny
apie pajamas, pelna, turta, jy naudojimg jraSymu j deklaracija, nustatyta tvarka patvirtintg
ataskaitg ar kita dokumentg melagingai nurodant, kad turtas gautas i§ teisétos veiklos, ir
minétus dokumentus pateikiant valstybés jgaliotai institucijai (Rekomendacijos dél pinigy
plovimo ir..., 2020). Pastebétina, kad dazniausiai tokie dokumentai pateikiami Valstybinei
mokesciy inspekcijai, Sodrai ir jvairiems registrams.

Dispozicijos antrojoje dalyje numatyto nusikaltimo objektyviaja puse iSreiskia savo
paties ar kito asmens nusikalstamu biidu gauto turto tikrojo pobudzio, Saltinio, buvimo
vietos, disponavimo juo, judéjimo arba nuosavybes ar kity su turtu susijusiy teisiy slépimas.
Pavyzdziui, asmuo, norédamas tenkinti privacius interesus i$ neSvaraus turto, kito asmens
vardu jgyja turtg, jj naudoja, disponuoja, slépdamas su turtu susijusias tikrgsias nuosavybés
teises (Rekomendacijos dél pinigy plovimo ir..., 2020). Sio darbo autoré atkreipia démes;j j
tai, kad §is pozymis yra pernelyg platus, todé¢l jis gali buti interpretuojamas labai jvairiai.
Sis pozymis netgi gali apimti dispozicijos pirmojoje dalyje jtvirtinta pozymj ,,melagingas
nurodymas, kad turtas gautas i$ teisétos veikos*, kadangi nusikalstamos kilmés turto tikrojo
pobiidZio, $altinio, jo buvimo vietos, disponavimo juo, judéjimo arba nuosavybés ar kity su
turtu susijusiy teisiy slépimas gali pasireiksti ir tam tikry melagingy duomeny apie turta
pateikimu. Taigi, svarstytina galimyb¢é pozymio ,,melagingas nurodymas, kad turtas gautas
1§ teisétos veikos* visai atsisakyti.

Atsizvelgiant j tai, kas nurodyta, galima teigti, kad BK 216 straipsnio norma ir atlikti
jos papildymai tiesiogiai atspindi pagrindiniy tarptautiniy ir ES teisés akty, skirty kovai su
pinigy plovimu, reikalavimus. Taciau vis délto, jstatymy leidéjas, bandydamas straipsnio
dispozicijoje numatyti kiek jmanoma daugiau nusikalstamos veikos objektyviosios pusés
pozymiy, nesilaiké baudziamosios teisés principo — nullum crimen sine lege certa, kuris
reiSkia ne tik tai, kad visi nusikalstamos veikos sudéties pozymiai turi pasizyméti aiSkumu
ir tikslumu, bet ir apibréztumu ir vienareik§miskumu. Tokie nusikalstamos veikos sudéties
objektyvieji pozymiai kaip ,,kitoks turto pertvarkymas® ir ,,turto tikrojo pobidzio, $altinio,

buvimo vietos, disponavimo juo, judéjimo arba nuosavybés ar kity su turtu susijusiy teisiy
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slépimas‘ — pernelyg platas ir netiksliai apibrézti. Darbo autorés manymu, néra aisku, kaip
objektyviai galéty pasireiksti minéti veiksmai. Tokiy pozymiy jtvirtinimas baudziamajame
jstatyme sunkiai leidzia suprasti, kurgi prasideda ir baigiasi BK 216 straipsnyje numatyta

nusikalstama veika ir pagrindzia dar sudétingesnj Sios normos kvalifikavima.
2.1.3. Subjektas

Nusikalstamos veikos subjektas — tai fizinis BK nustatyto amziaus sulaukg¢s pakaltinamas
asmuo (Svedas etal., 2019, p. 221). Kartu pasakytina ir tai, kad uz tam tikras nusikalstamas
veikas atsako ir juridiniai asmenys. Nusikalstamu biidu gauto turto legalizavimo subjektas
yra bendrus subjekto bruozus turintis asmuo, t. y. pakaltinamas ir 16 mety sulaukes fizinis
asmuo. Sio darbo autoré akcentuoja tai, kad pagal BK 216 straipsnj gali atsakyti asmuo ne
tik uz savo paties, bet ir uz kity asmeny nusikalstamu biidu gauto turto legalizavimg. Visa
tai suponuoja iSvada, kad asmuo, kuris legalizuoja turtg, nebiitinai turi biiti tas pats asmuo,
kuris padaré pirminj nusikaltima. Siuo atveju asmuo privalo Zinoti tai, kad legalizuoja kito
asmens nusikalstamu btidu gautg turta. Lekt. D. Prapiestis atkreipia démes; | tai, kad pinigy
plovimas yra itin sudétinga intelektuali nusikalstama veika, kuriai reikia tam tikry specialiy
Ziniy ir jgudziy (Prapiestis, 2012, p. 84). Taigi, visiSkai nekelia nuostabos tai, kad bitent
Sios nusikalstamos veikos subjektai pasiZzymi aukstu i$silavinimo lygiu, daugelis jy uZima
aukStas pareigas privac¢iame ar vieSame sektoriuje, vadovauja jvairioms jmonéms ir kt. Be
to, darbo autoré pritaria lekt. R. Slepegio pasteb¢jimui, kad turto legalizavimo — plovimo
procese dazniausiai dalyvauja keletas asmeny. Vienam asmeniui bty sunku susidoroti su
visomis i§ io proceso kylan¢iomis problemomis (Slepetys, 2010, p. 262). Pazymétina, kad

uz BK 216 straipsnyje numatytus veiksmus atsako ir juridinis asmuo.
2.1.4. Subjektyvioji puseé

Nusikalstamos veikos subjektyvioji pusé — tai vidiné késinimosi, kuriuo yra pazeidziami
baudziamojo jstatymo saugomi teisiniai gériai, pasireiskimo pusé (Svedas et al., 2019, p.
251). BK 216 straipsnyje numatyto nusikaltimo subjektyviajai pusei yra biidinga tiesioginé
ty€ia. Tai reiskia, kad asmuo, darydamas uzdrausta nusikalstamg veika, suvokia, kad savo
veiksmais legalizuoja nusikalstamu biidu arba dalyvaujant nusikalstamoje veikoje gauta
turtg ir nori tai daryti. Labai svarbu paminéti, kad tik dispozicijos pirmojoje dalyje jtvirtintos
atskiros nusikalstamos veikos subjektyviosios pusés biitinasis poZymis yra tikslas nuslépti ar
jteisinti nusikalstamu biidu arba dalyvaujant nusikalstamoje veikoje gautg turta arba padéti
kitam nusikalstamoje veikoje dalyvaujanciam asmeniui iSvengti teisiniy Sios veikos pasekmiy
(Rekomendacijos dél pinigy plovimo ir..., 2020). Paprastai, Sis specialus tikslas laikomas

22



nusikalstamu btidu gauto turto legalizavimo esme, kuris, be kita ko, leidzia jj atskirti nuo
kity nusikaltimy, pavyzdziui, nuo BK 189 straipsnyje numatyto nusikalstamu biidu gauto
turto jgijimo arba realizavimo. Taciau, svarbu atkreipti démes;j | tai, kad BK 216 straipsnio 1
dalies dispozicijos antrojoje dalyje jtvirtintas nusikaltimas neturi $io specialaus tikslo kaip
biitino nusikalstamos veikos sudéties pozymio. Sio darbo autoré kritigkai vertina jstatymy
leidéjo sumanymag BK 216 straipsnio 1 dalies dispozicijoje jtvirtinti netgi dvi savarankiskas
nusikalstamas veikas, i§ kuriy viena turi specialy tikslg kaip biiting nusikalstamos veikos
subjektyviosios pusés pozymj, o kita — ne. Darbo autorés manymu, analizuojamas straipsnis
savo turiniu tampa vis panasesnis j BK 189 straipsnj. Taigi, nepaisant to, kad nacionaliniy
teismy praktikoje dar nebuvo susidurta su Sia paminéta problematika, visgi tokio jstatymy
leidéjo sumanymo déka darosi sunku suprasti, kur prasideda ir baigiasi BK 216 straipsnyje
numatytos nusikalstamos veikos ribos. Kartu pasakytina ir tai, kad tokia normos chaotiska
teisiné konstrukcija gali sukelti jos kvalifikavimo ir atribojimo nuo kity nusikalstamy veiky

problemy.
2.2. Nusikalstamu biidu gauto turto legalizavimo stadijos

Sudétinga nusikalstamu buidu gauto turto legalizavimo procesg sudaro kelios stadijos arba
keletas vienas po kito einanéiy veiksmy. Stai italy prof. P. Bernasconi teigimu, egzistuoja
tik dviejy stadijy modelis, kurj sudaro pinigy plovimas (angl. money laundering) ir pinigy
grazinimas j teiséta rinka (angl. money recycling) (Bernasconi, 1995, p. 30). Kito autoriaus,
C. Kaligkionis, tvirtinimu, JAV ir Europoje pinigai daZniausiai plaunami pagal trijy stadijy
modelj, kuris susideda i$ — jtraukimo (angl. placement), sluoksniavimo (angl. layering) ir
integracijos (angl. integration) (Kaligkionis, 2017, p. 3). Taigi, galima pastebéti, kad prof.
P. Bernasconi laikosi abstraktesnio pozitirio j §] procesa, kadangi jis neisskiria jtraukimo ir
sluoksniavimo stadijy, o jas sujungia ir bendrai jvardija kaip pinigy plovima.

Itraukimo stadija laikoma pradine pinigy plovimo stadija, kurios metu neSvarus turtas
pirma kartg perkeliamas j finansy sistemg arba, kitaip sakant, yra investuojamas } legalig
apyvartg (Cox, 2010, p. 10). Neretai su nusikalstamu biidu gautu turtu, o ypac su grynaisiais
pinigais, atliekamos pacios jvairiausios finansinés operacijos, pavyzdziui, dideliy piniginiy
sumy arba suskaidyty piniginiy sumy ] maZesnes jneSimas ] vietos arba uzsienio banky
saskaitas, jy pervedimas j kity asmeny banko saskaitas, jmoniy akcijy, nekilnojamojo turto
ar kitokiy prabangos prekiy, kaip meno kiiriniy, pirkimas. Svarbu pazyméti ir tai, kad biitent
Si stadija yra rizikingiausia pinigy plovimo stadija, kadangi finansiniy operacijy ar sandoriy
atlikimas su didelémis piniginémis sumomis arba gana reguliarus mazesniy piniginiy sumy

deponavimas ] banky saskaitas gali sukelti jtarimy finansy jstaigoms ar kitiems subjektams.
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Kitoje, sluoksniavimo stadijoje, atlickama eilé finansiniy operacijy, kuriy pagrindinis
tikslas yra atitolinti nusikalstamu buidu arba dalyvaujant nusikalstamoje veikoje gautg turta
nuo jo nusikalstamos kilmés (Villanyi, 2021, p. 4). Vienas i$ Sios stadijos pavyzdziy galéty
bti toks: 1) neSvarts pinigai pervedami j to paties asmens banko sgskaitg kitame banke; 2)
pinigai konvertuojami j kokig nors kitg valiutg; 3) pinigai iSgryninami; 4) toliau i§gryninti
pinigai panaudojami jsigyjant teisétg turtg, pavyzdziui, nekilnojamajj turtg; 5) galiausiai Sis
turtas parduodamas kitiems asmenims. Atsizvelgiant j tai, net nekyla abejoniy, kad visa eilé
tokiy finansiniy operacijy, kurios, be kita ko, gali biiti kartojamos net ir keletg karty, padeda
atitolinti neSvary turtg nuo jo nusikalstamos kilmés. Oksfordo universiteto mokslininkas B.
Villanyi pateikia jdomig jzvalga, kad §ig sluoksniavimo stadija dél jos sudétingumo daznai
atlieka ir pasamdyti profesionalis pinigy plovéjai, kurie turi specialiy ziniy finansy, teisés
ir kitose srityse (Villanyi, 2021, p. 4).

Integracija — tai paskutinioji pinigy plovimo stadija, kurios metu i$plautas turtas yra
grazinamas nusikaltéliui ir reintegruojamas j finansy sistema. Sioje stadijoje turtas gali biiti
panaudojamas paprastais biidais, pavyzdziui, jsigyjant nekilnojamajj turta, automobilius,
meno kirinius ir kitas prekes arba legalizuotg turtg investuojant i vietos ar uzsienio verslus,
steigiant jmones ir pan. (Cox, 2010, p. 10). Paprastai, po Sios stadijos tampa labai sudétinga
arba netgi apskritai neyjmanoma atsekti nusikalstamu biidu arba dalyvaujant nusikalstamoje
veikoje gauto turto nusikalstamos kilmés.

Apibendrinant nusikalstamu buidu gauto turto legalizavimo procesa, galima pasakyti,
kad Sis procesas pasizymi savo sudétingumu ir kompleksiSkumu, kadangi jj sudaro keletas
stadijy arba keletas vienas po kito einan¢iy veiksmy. TradiciSkai pinigai yra plaunami pagal
trijy stadijy modelj, kuris susideda i§ jtraukimo (plovejas perkelia neSvary turtg  finansy
sistema), sluoksniavimo (plovéjas atlicka visg eile finansiniy operacijy su ne$variu turtu) ir
integravimo (iSplautas turtas grazinamas j finansy sistema). Taigi, kai yra atliekami visi $ie
veiksmai su nusikalstamos kilmés turtu, jis jgauna legalaus turto jvaizdj ir toliau cirkuliuoja

teisétoje apyvartoje.
2.3. Nusikalstamu biidu gauto turto legalizavimo buidai

Pinigy plovimo procese yra taikomi patys jvairiausi biidai, kuriais siekiama nuslépti turto
nusikalstama kilme. Nepaisant to, kad tokie pinigy plovimo buidai kaip — smurfingas (angl.
smurfing), pinigy kontrabanda (angl. money smuggling) ir fiktyviy bendroviy (angl. shell
companies) steigimas dar vis tvirtai laikosi populiarumo virstinése, pinigy plovéjai atranda
naujesniy ir inovatyvesniy veikimo biidy. Aisku, pasakytina ir tai, kad veikimo budas neturi

reikSmés BK 216 straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos kvalifikavimui.
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Smurfingas —tai pinigy plovimo biidas, kai didelés grynyjy pinigy sumos padalijamos
] nedideles sumas ir indéliy forma yra deponuojamos j banky saskaitas (Chen, 2019, p. 60).
Toliau, kai Sie neSvaris pinigai patenka j finansy sistema, atlickamos jvairiausios finansinés
operacijos, pavyzdziui, mazos pinigy sumos pervedamos ] kity fiziniy ar juridiniy asmeny
banky saskaitas. Siuo pinigy legalizavimo biidu daZniausiai pasitelkiama uZsienio valstybiy
bankuose, kurie pasizymi silpna pinigy plovimo prevencija ar silpnu $ios rizikos nustatymo
lygiu. Be to, pinigy plovéjai, deponuodami nedideles pinigy sumas arba, dar kitaip sakant
,smurfindami®, gali visai neatkreipti j save démesio ir i§likti nepastebéti, kadangi jie atlicka
operacijas sumomis, apie kurias nereikia informuoti finansy jstaigy ar kity subjekty.

Pinigy kontrabandos pagalba nusikalstamu biidu gauti grynieji pinigai gabenami per
valstybiy sienas, pavyzdziui, Lietuvoje i§ narkotiky prekybos gautos pajamos iSvezamos j
uzsienio valstybes, kur su jomis yra atlickamos kitos finansinés operacijos. Tokiu pinigy
gabenimu dazniausiai uzsiima pinigy plovéjy pasamdyti asmenys, t. y. pinigy mulai, kurie
nori tik lengvai pasipelnyti ir, kurie neretais atvejais net nenutuokia, kad dalyvauja pinigy
plovimo procese. Viena i§ svarbiausiy pinigy mulo uzduoc¢iy — atidaryti banko sgskaitg ir j
ja deponuoti atgabentus ne$varius pinigus (Chen, 2019, p. 61). Véliau su §iais neSvariais
pinigais atlieckamos jprastos finansinés operacijos ar kiti veiksmai, kuriais sickiama nuslépti
nusikalstamg pinigy kilmg.

Fiktyviy bendroviy steigimas taip pat pasitarnauja asmenims, siekiantiems iSplauti
nusikalstamu biidu gauta turtg. Fiktyvios bendrovés — tai popieriuje egzistuojantys ir realios
ekonominés veiklos nevykdantys juridiniai asmenys. Fiktyvios bendrovés tik imituoja tam
tikrg paslaugy teikimg ar prekiy pardavima, sieckdamos sukurti iliuzijg apie vykdoma versla.
Paprastai, tokiy bendroviy banky saskaitose laikomi nusikalstamu biidu gauti pinigai, kurie
sistemingai iSgryninami arba su kuriais yra atliekami jvairis atsiskaitymai, pavyzdZiui, tarp
fiktyvios ir teiséta veikla besiverciancios bendorvées. Pastebima tai, kad fiktyvios bendrovés
dazZniausiai steigiamos tose uzsienio valstybése, kuriose garantuojamas jy anonimiskumas,
sudarantis lengvesnes salygas atlikti jvairias finansines operacijas (Chen, 2019, p. 61).

Virtualiyjy valiuty keitykly operatoriy teikiamos paslaugos vis dazniau naudojamos
pinigy plovimo tikslais. Pastebimos tendencijos, kad pinigy plovéjai uz neSvarius pinigus
1sigyja virtualiyjy valiuty, kurias véliau panaudoja jvairiy finansiniy operacijy, pavyzdziui,
atsiskaitymams uz paslaugas ar prekes, atlikimui (The Use of Cryptocurrency for..., 2019).
Darbo autorés jsitikinimu, $is pinigy plovimo biidas yra pats patraukliausias ir saugiausias
pinigy plovéjams, kadangi jvairiy operacijy atlikimas §ia valiuta pasiZymi anonimiskumu,
t. y. uztikrinamas virtualiyjy valiuty siuntéjy ir gavéjy anonimskumas, ir greitumu. Zinoma,

Siame kontekste svarbu prisiminti jau analizuotg Vilniaus apygardos teismo 2022 m. spalio
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11 d. nuosprendj, kuris labai puikiai iliustruoja tai, kad pinigy plovéjai virtualiyjy valiuty
keitykly operatoriy teikiamomis paslaugomis naudojasi netgi ir tais atvejais, kai jie siekia
iSplauti ir nusikalstamu biidu gautg virtualigjg valiuta.

Sio darbo autor¢ atkreipia démesj, kad NFT ir §iy skaitmeniniy kariniy prekyvietés®
taip pat gali biiti naudojamos nusikalstamu biidu gauto turto, o tiksliau — nusikalstamu budu
gautos virtualiosios valiutos plovimui. Pavyzdziui, vienoje i§ depozitiniy piniginiy gali biiti
laikomos nes$varios virtualiosios valiutos, o kitoje — paties sukurtas skaitmeninis kiirinys, t.
y. NFT. Asmuo, norédamas legalizuoti nusikalstamu biidu gautas virtualigsias valiutas, gali
jkelti turimg NFT j prekyviete ir uz minétas virtualigsias valiutas jj i$ saves jsigyti. Atlikus
tokig finansing operacija, nusikalstamos kilmés virtualiosios valiutos ,,maiSytuvo* pagalba
sumaiSomos, perskirstomos, t. y. paslepiama jy transakcijos kilmé. Atitinkamai, tokiu biidu
virtualiosios valiutos atitolinamos nuo jy nusikalstamos kilmés, kol galiausiai pasinaudojus
virtualiyjy valiuty keitykly teikiamomis paslaugomis yra i§gryninamos.

IS viso to, kas nurodyta, matyti, kad pinigy plovimo procese figuruoja gausybé jvairiy
pinigy plovimo biuidy, t. y. nuo ganétinai paprasty, pavyzdziui, grynyjy pinigy deponavimo
] vietos ar uzsienio valstybiy banky saskaitas iki dar visiSkai nereguliuojamos, ta¢iau labai
sparc¢iai besivystanc¢ios NFT rinkos ir jy prekyvie¢iy panaudojimo. Visgi, nepaisant to, kokij
bida pasirenka plovéjai, visy jy paskirtis yra vienoda — nuslépti nusikalstamg turto kilme,

0 véliau jj sugrazinti  legalig rinka.

® NFT prekyvietés — tai skaitmeniniy kiiriniy pardavimo platformos, j kurias galima jkelti savo paties sukurtg
kirinj, jj paversti j nepakeic¢iamajj zetong (NFT) ir pasirinkti pardavimo biidg. NFT galima parduoti aukciono
biidu arba uz tam tikrg fiksuotg kaina.
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3. KVALIFIKAVIMO PROBLEMINIAI ASPEKTAI

Atlikus i§samius Vilniaus, Kauno, Klaipédos, Siauliy ir PanevéZio apygardy prokuratiiry
prokurory(-iy) interviu, $ioje tyrimo dalyje atskleidziami pagrindai, kuriais vadovaujantis
dazniausiai yra nutraukiami ikiteisminiai tyrimai, pradéti dél BK 216 straipsnyje numatytos
nusikalstamos veikos, ir kiti sunkumai, su kuriais susiduriama Sios nusikalstamos veikos
tyrimo ir kvalifikavimo procesuose. Taip pat, analizuojami Lietuvos Auksciausiojo Teismo
ir Lietuvos apeliacinio teismo sprendimai, siekiant identifikuoti pagrindinius probleminius
nusikalstamu budu gauto turto legalizavimo kvalifikavimo aspektus, iSsamiai iSanalizuoti
ir kritiSkai jvertinti asmeny iSteisinimo priezastis ir nuteisimo uz $ios nusikalstamos veikos
padaryma motyvus.

Nepaisant to, kad BK 216 straipsnio normos teisiné konstrukcija ir suponuoja sunkiai
iveikiamg jos taikymo problema, visgi praktinéje veikloje §i norma yra taikoma vis dazniau.
Remiantis Lietuvos Respublikos Prokuratiiros veiklos ataskaitoje nurodytais duomenimis,
2022 m. buvo uzregistruotos 36 nusikalstamu biidu gauto turto legalizavimo veikos, baigti
29 ikiteisminiai tyrimai, i§ kuriy 19 nutraukta, 9 bylos su kaltinamuoju aktu buvo perduotos
teismui (Lietuvos Respublikos Prokuratiiros veiklos 2022..., 2023). Tuo tarpu 2017 m. buvo
uzregistruota 21 tokia veika, baigtas 21 ikiteisminis tyrimas, i$ jy — 10 nutraukta, 8 bylos
perduotos teismui su kaltinamuoju aktu ir 3 tyrimai baigti baudziamuoju jsakymu (Lietuvos
Respublikos Prokurattiros veiklos 2017..., 2018). Taigi, tokie statistiniai duomenys leidZia
pastebéti, kad uzregistruoty nusikalstamy veiky ir pradedamy ikiteisminiy tyrimy skai¢ius
did¢ja, taciau perduodamy byly i teismg skaicius ir toliau iSlieka salyginai mazas.

Prokurory teigimu, ikiteisminiai tyrimai dél minétos nusikalstamos veikos padarymo
dazniausiai nutraukiami nenustacius to, kad padaryta veika turi nusikaltimo ar baudziamojo
nusizengimo pozymiy, t. y. tokie tyrimai nutraukiami nenustacius, kad turtas buvo gautas
nusikalstamu biidu arba, kad asmeny ty¢ia buvo nukreipta bitent j tikslg legalizuoti neSvary
turtg. Klaipédos apygardos prokuratiiros prokurorai V. Gulenkovas ir R. USinskas pabrézia
turto nusikalstamos kilmés nustatymo svarbg ir kartu nurodo, kad turto kilmés neaiSkumas
negali biiti pagrindas iSvadai, jog turtas gautas nusikalstamu biidu. Pasak Kauno apygardos
prokuratiiros prokuroro T. Staniulio, visada yra biitina surinkti pakankamai duomeny, kurie
pagristy s3saja, egzistuojacig tarp — neSvaraus turto gavimo ir nusikalstamos veikos. Jei §i
sasaja lieka napagrjsta, tai tolimesnis ikiteisminis tyrimas ir jo veiksmai nebetenka prasmes.
Panevézio apygardos prokuroras M. Jurkénas, kaip ir kiti, akcentuoja, kad ikiteisminiuose

tyrimuose yra sudétingiausia nustatyti nusikalstamg turto kilme, ypatingai, jei turtas buvo
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gautas 18 nusikalstamy veiky, padaryty uZsienio valstybése. Atitinkamai, jei tokiais atvejais
néra jsiteiséjusiy uzsienio valstybiy teismo nuosprendziy, padarytos nusikalstamos veikos
kvalifikavimas pagal BK 216 straipsnj tampa sudétingesnis arba i§ viso nejmanomas. Pasak
Vilniaus apygardos prokuratiiros prokurorés R. BekiSienés, jtariamieji beveik visada neigia
turto nusikalstama kilme, todél biitent per nusikalstamos veikos objektyviuosius pozymius
nustatinéjami ir subjektyvieji poZymiai — kalté ir tikslas. Vilniaus apygardos prokurattiros
prokuroras A. Stankevicius pritaria iSsakytoms kolegy(-iy) mintims ir papildo, kad tokius
ikiteisminius tyrimus apsunkina ignoruojami teisinés pagalbos praSymai, kurie yra teikiami
tokioms ofSorinéms uzsienio valstybéms kaip Kipras, Malta ir pan. Be to, prokuroras A.
Stankevi¢ius pazymi ir tai, kad pastaruoju metu padaugéjo atvejy, kai ikiteisminiai tyrimai
yra nutraukiami dél to, kad jtariamieji BK 39 straipsnyje nurodytomis salygomis padeda
atskleisti organizuotos grupés padarytas nusikalstamas veikas. Remiantis tuo, kas nurodyta,
galima daryti pagrista i§vada, kad didelj nutraukiamy ikiteisminiy tyrimy skai¢iy salygoja
sudétingas Sios tarpvalstybinés nusikalstamos veikos tyrimas.

Taigi, Sio darbo autoré pazymi, kad norint nusikalstamg veika kvalifikuoti pagal BK
216 straipsnj, biitina jrodyti nusikalstamg turto kilme, t. y. kad turtas gautas nusikalstamu
biidu arba dalyvaujant nusikalstamoje veikoje. Tai reiskia vieng — nusikalstama turto kilmé
privalo buti jrodyta baudziamojoje byloje surinktais duomenimis, o ne preziumuota. Kartu
pasakytina tai, kad nacionaliniams teismams suteikta plati diskrecija spresti, kokiais bylos
duomenimis turi biiti grindZiamas vertinamo turto rySys su nuteisty asmeny nusikalstama
veika, taip pat ar tokiy duomeny pakanka nusikalstamai turto kilmei konstatuoti (Lietuvos
AukS¢iausiojo Teismo 2021 m. geguzes 6 d. nutartis baudziamojoje byloje). Tai suponuoja
1Svada, kad teismai gali atsizvelgti | pacias jvairiausias aplinkybes, padedancias spresti apie
tokio turto kilme, t. y. tiek | nusikalstamy veiky pobudi, tiek i jy pavojinguma ir kt.

Pavyzdziui, $ioje baudziamojoje byloje!® buvo nustatyta, kad E. N. ir Er. N., siekdami
nuslépti nusikalstamu btidu gauty pinigy kilme, Zinodami, kad jie buvo gauti uz narkotiniy
medziagy prekyba, atliko financines operacijas su pinigais ir sudaré sandorius kity asmeny
vardais. Jdomu tai, kad nors $ioje byloje nebuvo nustatytos konkrecios narkotiniy medziagy
pardavimo aplinkybés ir nebuvo nustatytas tiesioginis nusikalstamy veiky rysys su pinigais,
kurie panaudoti minétiems sandoriams sudaryti, visgi zemesniyjy instancijy teismai turéjo
pakankamai duomeny i§vadai apie pinigy nusikalstamg kilme konstatuoti. Pirma, nuteistieji
nagrin¢jamoje byloje pripazinti kaltais dél disponavimo labai dideliu kiekiu amfetamino ir
jo kontrabandos, o tai nattiraliai reiskia ir finansiniy iStekliy poreikj tokioms medZziagoms,

juy gabenimo priemonéms jgyti, kurjeriy kelioniy i§laidoms apmokeéti ir pan.; antra, byloje

10 Nr. 2K-51-788/2021.
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nustatyta, kad vienas i$ nuteistyjy niekur nedirbo ir legaliy pajamy neturéjo, nors disponavo
nemazomis pinigy sumomis, nuomojosi buta, lankési sporto klubuose ir finansiskai rémé
giminaicius; ir tre¢ia, minétais sandoriais buvo bandoma nuslépti tikruosius perkamo turto
jgijéjus, todél sandoriai buvo sudaryti kito asmens vardu (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo
2021 m. geguzés 6 d. nutartis baudZiamojoje byloje). Sioje byloje nekilo abejoniy ir dél to,
kad E. N. ir Er. N. suvoke¢ pinigy nusikalstamg kilme. Darbo autor¢ atkreipia démesj | tai,
kad nusikalstamos veikos subjektyvieji pozymiai, t. y. kalté ir tikslas buvo jrodyti vertinant
nusikalstamos veikos objektyvigsias aplinkybes. Taigi, teiséjy kolegija, atsizvelgusi j visas
Sias nurodytas aplinkybes, kurias akcentavo zemesniyjy instancijy teismai, padaré iSvada,
kad pinigy nusikalstama kilmé buvo tinkamai jrodyta, 0 ne preziumuota.

Kitoje baudziamojoje byloje!! teismas, remiantis surinktais duomenimis, nustaté, kad
A.K., V. E, D. E. ir M. J. versliskai ir stambiu mastu vertési uzdrausta iikine veikla, t. y.
teiké prostitucija besivercian¢iy asmeny reklamos paslaugas. Negana to, A. K., V. E., D.
E. ir M. J., sieckdami nuslépti i$ Sios veiklos gaunamg materialinj atlygj, nusikalstamg kilme
ir save, nurodydavo asmenims, mokantiems uz minétas paslaugas, $§iuos pinigus per jvairias
tarptautines piniginiy perlaidy sistemas pervesti Kitiems asmenims. Véliau jie iSgrynindavo
siunciamas pinigines perlaidas ir gautus grynuosius pinigus atiduodavo bendrininky grupés
nariams — tokiu biadu A. K., V. E., D. E. ir M. J. i§ viso legalizavo 145 615 eury. Siai bylai
pasiekus kasacinés instancijos teisma, A. K. kasaciniame skunde gincijo tokj nusikalstamos
veikos kvalifikavima pagal BK 216 straipsnio 1 dalj, teigdamas, kad pinigai nebuvo gauti
nusikalstamu btidu. Teiséjy kolegijos vertinimu, A. K. kasacinio skundo argumentai buvo
klaidingi, nes A. K. su kitais bendrininky grupés nariais reklamavo neteisétas prostitucijos
paslaugas. Pasirinktas biitent toks ekonominés veiklos realizavimo biidas rodo ne tik tai,
kad faktiskai i veikla buvo vykdoma neteisétai, bet ir tai, kad jos vykdyti teisétai apskritai
nejmanoma, t. y. teisés akty ir tvarkos, pagal kurig Sig veikla biity galima vykdyti teisétai,
Lietuvos Respublikoje néra (Lietuvos AuksSc¢iausiojo Teismo 2018 m. liepos 5 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Taigi, kaip matyti, baudziamojoje byloje buvo jrodyta nusikalstama
turto kilmé, kadangi pinigai gauti i§ uzdraustos ekonominés veiklos — prostitucijos paslaugy
reklamos.

Stai Vilniaus apygardos teismo nuosprendziu'? D. B. ir R. B. buvo isteisinti, kadangi
pastaryjy veikoje nepavyko nustatyti visy BK 216 straipsnio 1 dalyje numatyto nusikaltimo
sudéties pozymiy. Jie buvo kaltinami tuo, kad samoningai apgaulingai tvarké bendroviy

buhaltering apskaitg ir biitent tokiu biidu iSvengé savo ir juridiniy asmeny naudai didelés

1 Nr. 2K-222-489/2018.
12 Nr. 1-18-870/2019.
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vertés turtinés prievolés mokéti valstybei privalomus mokescius ir jmokas, t. y. ne maziau
nei 1 308 649 Lt. Be to, sickdami nuslépti ir jteisinti nusikalstamy veiky rezultata — pinigus,
gautus samoningai apgaulingai tvarkant bendroviy buhaltering apskaita, juos toliau naudojo
bendroviy iikingje veikloje, su jais sudarydavo finansinius sandorius ir kt. Sia baudziamaja
bylg iSnagrin€jus apeliacin€je instancijoje pagal prokurorés skunda, Lietuvos apeliacinio
teismo nutartimi®® paliktas galioti pirmosios instancijos teismo sprendimas dél asmeny
iSteisinimo pagal BK 216 straipsnio 1 dalj. Teis¢jy kolegija nurod¢ tai, kad veikla i§ kurios
buvo gaunamos pajamos — teiséta, tai reiskia, kad bendrovés teiké taksi paslaugas ir uz jas
gaudavo teisétg atlygj. Atitinkamai, Siuo atveju nebuvo pagrindo daryti i§vada, kad pinigai,
t.y. 1 308 649 Lt gauti nusikalstamu biidu. Be to, teis¢jy kolegija konstatavo, kad pirmosios
instancijos teismas, spresdamas dél nuteistyjy D. B. ir R. B. isteisinimo, padaré iSvadas,
kad pagrindinis jy tikslas buvo nuslépti bendroviy valstybei mokétinus mokesc¢ius ir pinigus
naudoti bendrovés veikloje, o ne siekis legalizuoti nusikalstamu biidu gauta turtg (Lietuvos
apeliacinio teismo 2019 m. gruodzio 20 d. nutartis baudziamojoje byloje). Taigi, teiséjy
kolegija patvirtino tai, kad nuteistyjy D. B. ir R. B. veiksmuose nebuvo ir nusikalstamos
veikos subjektyviyjy pozymiy — kaltés — tiesiogines tycios ir tikslo. Kartu pasakytina tai,
kad $ioje baudZiamojoje byloje buvo pabréZta principo non bis in idem svarba, kuris reiSkia
draudima persekioti ir bausti uZ ta pacia veika. Siuo atveju teiséjy kolegija akcentavo, kad
uz minéty 1éSy panaudojimg toliau vykdomai teisétai veiklai, t. y. uz jy iSmokéjimag savo
darbuotojams ,,vokeliuose®, jie jau nuteisti pagal BK 222 straipsnio 1 dalj. Tai reiskia, kad
papildomas D. B. ir R. B. veiksmy kvalifikavimas pagal BK 216 straipsnyje numatyta
nusikalstama veika tik paZeisty minétg principg. Verta paminéti ir tai, kad Sioje byloje buvo
atkreiptas démesys ir ] nusikalstamos kilmés 1¢Sy leidimg asmeninéms reikméms. Teis€jy
kolegijos vertinimu, tokiy 1Sy leidimas asmeninéms reikméms visiSkai nepagrindzia siekio
1ésas slépti ar jas jteisinti. PrieSingu atveju susidaryty situacijos, kad bet koks disponavimas
nusikalstamai jgytu turtu, pavyzdZiui, vaZiné¢jimasis vogtu dviraciu kaip turto naudojimas,
bty kvalifikuojamas pagal BK 216 straipsnyje numatytg nusikalstamg veika (Lietuvos
apeliacinio teismo 2019 m. gruodzio 20 d. nutartis baudziamojoje byloje). Taigi, $io darbo
autore atkreipia démesj, kad $is nuosprendis parodo, jog pinigy plovimu nelaikomi atvejai,
kai pajamos gaunamos vykdant tam tikrg teisétg tikine veikla, taCiau neteisétai, pavyzdziui,
apgaulingai tvarkant bendroviy buhaltering apskaitg, iSvengiant mokesciy.

Pavyzdiui Sioje baudziamojoje byloje4, kuri buvo ignagrinéta pagal nuteistojo V. V.

apeliacinj skunda, apeliacinés instancijos teismas, kaip ir pries tai analizuotoje byloje, visali

13 Nr. 1A-386-307/2019.
14 Nr. 1A-138-1076/2019.
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nenustaté BK 216 straipsnyje numatyto nusikaltimo pozymiy, dél to priémé iSteisinamajj
nuosprend]. Visgi, §ioje byloje V. V. pripazintas kaltu ir nuteistas dél BK 202 straipsnio 1
dalyje numatytos nusikalstamos veikos padarymo. Paminétina, kad pirmosios instancijos
teismas nuosprendyje nepagrjstai vertino V. V. veiksmus pagal BK 216 straipsnj. Jam buvo
inkriminuota aplinkybé, kad V. V. i§ neteisétos tkinés veiklos gautas 1¢Sas panaudojo toliau
vykdomai tai paciai neteisétai tikinei veiklai — vienai veikai pagal BK 202 straipsnio 1 dalj
(Lietuvos apeliacinio teismo 2019 m. birZelio 27 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje). Sis
papildomas V. V. veiksmy kvalifikavimas pagal BK 216 straipsnj pazeidé non bis in idem
principa. Taigi, $ioje baudZiamojoje byloje nusikalstamas buvo tik veiklos neregistravimas
mokesCiy administratoriui, bet ne pajamy jgijimas. Atsizvelgiant i tai, kokig i§vada padaré
teiséjy kolegija, $io darbo autoré atkreipia démesj, kad turto gavimas i$ veiklos, kuri nebuvo
registruota jstatymy nustatyta tvarka, nereiSkia, kad jis buvo gautas nusikalstamu biidu.
Kaip jau buvo minéta, BK 216 straipsnyje numatyto nusikaltimo sudétis — formali, o
objektyvieji Sios sudéties pozymiai yra suformuluoti kaip alternatyviis. Visa tai reiskia, kad
baudziamajai atsakomybei kilti pakanka jrodyti tai, kad asmuo atliko bent vieng i§ BK 216
straipsnio dispozicijoje iSvardyty pavojingy veiksmy. PavyzdZziui, $tai Sioje baudziamojoje
byloje!® buvo konstatuota, kad A. S., biidamas valstybés tarnautojas, pareikalavo ir priemeé
didelés — 34 146, 31 eury vertés kysj: automobilj ,,Volvo S60 D5, guminius kilimélius ir
ratlankiy varztus. Toliau, po tokio kysio priémimo, A. S. automobilio pirkimo-pardavimo
sutarties tarp jo ir V. R. pagrindu, jteisino nusikalstamu biidu gautg turtg (kysj) kaip savo
nuosavybe. Nuteistasis A. S. kasaciniu skundu ginéijo nusikalstamos veikos kvalifikavima
pagal BK 216 straipsnj, nurodydamas, kad toks automobilio jteisinimas yra tik sudedamoji
kySininkavimo dalis. Taciau teisé€jy kolegija nesutiko su Siuo argumentu ir kartu pazymejo,
kad Zemesniyjy instancijy teismai, kvalifikave sandorj kaip nusikalstamu biidu gauto turto
legalizavima, tinkamai pritaiké baudZiamajj jstatymga. Dar daugiau, nurod¢, kad prieSingai
nei teigiama skunde, nusikalstamu biidu gauto turto legalizavimo ir kySininkavimo normos
nesudaro bendrosios ir specialiosios normy konkurencijos, todél nustacius visus biitinus Siy
nusikalstamy veiky pozymius, jos yra taikomos kaip realioji ar idealioji sutaptis (Lietuvos
Auks¢iausiojo Teismo 2017 m. spalio 9 d. nutartis baudziamojoje byloje). Sio darbo autoré
akcentuoja, kad A. S., sudarydamas automobilio pirkimo-pardavimo sutartj, sieké nuslépti
nusikalstama turto (kySio) kilme. Atsizvelgiant | tai, pritartina teis¢jy kolegijos vertinimui,
kad Sioje baudziamojoje byloje jrodytas vienas i§ BK 216 straipsnyje numatyty veiksmy —

sandorio su nusikalstamu biidu gautu turtu atlikimas.

15 Nr. 2K-196-788/2017.
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Toliau tesiant BK 216 straipsnio dispozicijoje iSvardyty pavojingy veiksmy atlikimo
jrodinéjima, paminétina dar viena savo turiniu panasi kasacinés instancijos teismo nutartis.
Sioje baudziamojoje byloje'® teismas, remiantis surinktais duomenimis, nustaté, kad Z. S.,
sickdamas nuslépti ir jteisinti uzsienio valstybése vogta technikg (traktorius ir krautuvus),
technika, suklastodamas identifikacinius numerius ir pagamindamas netikrus dokumentus
(uzsienietiSkus nuosavybés jsigijimo dokumentus, eksporto saskaitas, kvitus ir kt.) ir juos
panaudodamas, jregistravo savo ir UAB ,,N“ vardu registre. Negana to, Z. S., jregistraves
Sig technikg j registra, jg pardave, melagingai nurodydamas, kad technika buvo gauta teisétu
badu. Taigi, bylai pasiekus kasacinj teisma, nuteistojo Z. S. kasacinio skundo argumentas,
kad traktoriy ir krautuvy registravimas yra bitina prekybos technika dalis, vélgi nepaneigé
to, kad nurodytais veiksmais buvo siekiama jforminti, t. y. sudaryti parduodamos technikos
jgijimo teisétumo regimybe ir tg turtg legalizuoti (Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2021 m.
birzelio 22 d. nutartis baudZiamojoje byloje). Taigi, Siuo konkreciu atveju teis¢jy kolegija
nurodé¢, kad Zemesniyjy instancijy teismai, kvalifikave atliktus sandorius su technika kaip
nusikalstamu biidu gauto turto legalizavima, tinkamai pritaiké baudziamajj jstatyma.

Sioje baudziamojoje byloje!’ G. L., D.PL,G. V., V.C., D.P., G. P., C. N. nuteisti uz
jvairiy nusikalstamy veiky, jskaitant BK 216 straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos,
padaryma. Bylos duomenimis buvo nustatyta, kad nuteistieji, veikdami organizuota grupe,
apgaule jgijo svetimg didelés vertés turta, realizuojant falsifikuotas prekes tikio subjektams.
Po to, veikdami organizuota grupe, legalizavo nesvarius pinigus. Nuteistieji kasaciniuose
skunduose gincijo jy pripazinima kaltais dé¢l nusikalstamu biidu gauto turto legalizavimo,
nurodydami, kad jie nusikalstamy veiksmy, numatyty BK 216 straipsnio 1 dalyje, neatliko.
Teiséjy kolegija atmeté nuteistyjy skundus ir pazymejo, kad Zemesniyjy instancijy teismai,
kvalifikave minétus nuteistyjy veiksmus kaip nusikalstamu biidu gauto turto legalizavima,
tinkamai pritaiké baudziamajj jstatyma. Zemesniyjy instancijy teismai nurodé, kad tokios
nustatytos aplinkybés, kaip priedangos jmoniy tarpininkavimas, sandoriy ir kity finansiniy
operacijy su nesSvariais pinigais atlikimas, skubus pinigy iSgryninimas i§ jmoniy saskaity,
visgi patvirtina objektyviyjy pozymiy buvima nuteistyjy veiksmuose. Kartu pasakytina ir
tai, kad tarpiniy jmoniy jtraukimas j falsifikuoty prekiy prekyba, siekiant uzmaskuoti tokiy
prekiy kilme, suk¢iavimo naudos gavéja ir apsunkinti galimybes ji nustatyti, patvirtino ir
iSankstinj nuteistyjy tiksla nuslépti nesvarias 1ésas (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2019
m. gruodzio 17 d. nutartis baudziamojoje byloje). Sioje byloje nuteistyjy bendrininkavimo

veikimo schemy sudétingumas, pasidalijimas funkcijomis, sklandus komunikavimas ir itin

18 Nr. 2K-140-495/2021.
17 2K-300-697/2019.

32



glaudus, ilgalaikis rySys rodo, kad legalizuojant tokj turta buvo naudojama pavojingesné ir
organizaciniu pozitiriu sudétingesné bendrininkavimo forma — organizuota grupé (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2019 m. gruodzio 17 d. nutartis baudziamojoje byloje). Atitinkamai,
pritartina teiséjy kolegijos vertinimui, kad visi nuteistieji pagrjstai pripazinti kaltais dél BK
216 straipsnio 1 dalyje numatytos nusikalstamos veikos padarymo.

Pastebétina tai, kad dazniausiai su nusikalstamu biidu gautu turtu yra atliekami patys
jvairiausi finansiniai sandoriai. Pavyzdziui, $ioje baudziamojoje byloje!® A. B. nuteistas uz
tai, kad apgaulés biidu, t. y. suklastojus dokumentus, kuriuose jrasé neteisingus duomenis
apie jmonei ,,S parduotus automobilius uz 202 000 JAV doleriy, perdavus juos jmonés
savininkui D. K. ir gavus i§ jo avansa, jgijo didelés vertés svetimg turtg. Nuteistasis A. B.
nusikalstamu biidu gautg turta, t. y. 49 980 JAV doleriy dydzio avansa konvertavo | litus,
ta pacig dieng i8¢mé pinigus i$ saskaitos ir dalj jy sumokéjo kaip avansg uz perkama buta.
Negana to, A. B., naudodamas pasiteisinusj apgaulés biida, i§ jmonés ,,I jgijo dar didesnés
vertés svetimg turta, t. y. 499 994 JAV doleriy. Nuteistasis A. B. pinigus vélgi konvertavo
1 litus, dalj jy paskyré likusiai sumai uz perkama nama sumokeéti, o kitg dalj pervedé j savo
artimyjy banky saskaitas (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2010 m. birzelio 29 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Taigi, minéti neteiséti finansiniai sandoriai buvo atliekami siekiant
legalizuoti Zinomai nusikalstamu buidu gautg turta.

Kitoje baudziamojoje byloje!® A. S. nuteistas uZ tai, kad legalizavo nusikalstamu
biidu gauta turtg — pinigus, kuriuos gavo i$ neteisétos tikinés-komercinés veiklos (,,Nokia“
mobiliyjy telefony detaliy prekybos). Baudziamojoje byloje surinkti duomenys patvirtino,
kad A. S. kity asmeny vardu atidaré banko saskaitas (j jas buvo gaunami pinigai uz neteisétu
budu realizuotas prekes) ir su §iais pinigais atliko jvairias finansines operacijas, pavyzdziui,
dalis pinigy buvo pervesta j kity asmeny banko saskaitas, véliau iSgryninti, kita dalimi buvo
apmokétas automobilio jsigijimas. Be to, teis¢jy kolegija atkreipé démes;j ir | tai, kad A. S.
naudojosi jvairiy asmeny sgskaitomis siekdamas nuslépti ne tik neteiséty pajamy Saltinius,
bet ir save patj, kaip neteiséto verslo vykdytoja (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2006 m.
spalio 4 d. nutartis baudziamojoje byloje). Taigi, baudziamojoje byloje buvo nustatytas ir
jrodytas vienas i§ BK 216 straipsnyje numatyty alternatyviy veiksmy — finansiniy operacijy
su nusikalstamu btidu gautu turtu atlikimas.

Sio darbo autoré pabrézia ir tai, kad tik formalus neSvaraus turto perleidimas kitiems

asmenimis nesuteikia pagrindo veika kvalifikuoti pagal §j baudZiamojo kodekso straipsnj.

18 Nr. 2K-379/2010.
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Pavyzdziui, §tai $ioje baudZiamojoje byloje?® nustatyta, kad V. P. apgaule jgijo svetima
turta, t. y. suklaidings T. N. pagal notariskai patvirtinta pirkimo-pardavimo sutartj igijo i$
T. N. gyvenamgji namg. Véliau §j gyvenamaji namga pagal antraji notaro patvirtintg sandorj
pardavé R. T. Zemesniujy instancijy teismai nurodé, kad V. P., parduodamas R. T. apgaule
1gyta turtg 1§ T. N., sieké jteisinti ir jteisino nusikalstamu biidu gautg turta. Kai baudziamoji
byla pasieké kasacinés instancijos teisma, teis¢jy kolegija pazymejo, kad BK 216 straipsnio
1 dalis V. P. buvo pritaikyta netinkamai. Teiséjy kolegija nurodé, kad zemesniyjy instancijy
teismai tik formaliai preziumavo V. P. siekj antruoju sandoriu legalizuoti i§ T. N. apgaule
jgyta turta (gyvenamajj nama), todél neatskleidé tycios ir tikslo padaryti BK 216 straipsnyje
numatytg nusikalstamg veika. Tai reiskia, kad nenustaté biitinyjy nusikalstamu btidu gauto
turto legalizavimo sudéties pozymiy. Teis€jy kolegija akcentavo, kad BK 216 straipsnyje
numatyto nusikaltimo butinasis pozymis yra siekis nuslépti ar jteisinti nusikalstamu buidu
gauta turta. Tuo tarpu Sio nusikalstamu biidu gauto turto notariskai patvirtintas nuosavybés
teisiy perleidimas kitiems asmenims savaime negali biiti vertinamas kaip atliktas turint §j
tikslg ir kvalifikuojamas pagal BK 216 straipsnj (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2012 m.
balandZio 12 d. nutartis baudZiamojoje byloje). Teis¢jy kolegija, atsizvelgusi | tai, kad V.
P. veismuose nebuvo biitiny nusikalstamos veikos sudéties poZymiy, nusprendé panaikinti
Zemesniyjy instancijy teismy nuosprendziy dalis, kuriomis V. P. buvo nuteistas pagal BK
216 straipsnio 1 dal;.

PaZymeétina, kad nusikalstamos veikos kvalifikavimui pagal BK 216 straipsn;j biitina
jrodyti ir subjektyviuosius $ios nusikalstamos veikos poZymius, t. y. kalt¢ — tiesioging tycia
ir tiksla. Tai suponuoja, kad tokiose baudziamosiose bylose reikia jrodyti, kad asmuo ne tik
suvokia, kad atlieka BK 216 straipsnio dispozicijoje numatytus veiksmus su nusikalstamu
biidu arba dalyvaujant nusikalstamoje veikoje gautu turtu, taip pat nori taip veikti, bet ir
siekia nuslépti ar jteisinti nusikalstamu buidu arba dalyvaujant nusikalstamoje veikoje gauta
turtg arba padéti kitam nusikalstamoje veikoje dalyvaujan¢iam asmeniui i§vengti teisiniy
Sios veikos pasekmiy.

Baudziamojoje byloje? teiséjy kolegija visiskai pritaré pirmosios instancijos teismo
iSvadoms, kad E. P. veiksmuose nepavyko nustatyti biitiny BK 216 straipsnyje numatyty
nusikalstamos veikos sudéties pozymiy. Nagrinéjamu atveju pirmosios instancijos teismas
iSteisinamajame nuosprendyje pabréze, kad byloje visiSkai nejrodyta, kad dyzelinis kuras
gautas nusikalstamu buidu, taip pat nejrodyta, kad E. P. suvoke¢, jog atlieka nusikalstamus

veiksmus su nusikalstamu biidu gautais naftos produktais. Be to, pac¢iame kaltinime nebuvo

20 Nr, 2K-135/2012.
21 2K-7-330/2011.
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nurodyta, kokiais kaltinamyjy nusikalstamais veiksmais (grobimu, sukéiavimo ar kitais
veiksmais) jgytas turtas (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2011 m. lapkri¢io 8 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Darbo autoré atkreipia démesj, kad baudziamojoje byloje nejrodyti
tiek objektyvieji, tiek subjektyvieji nusikalstamos veikos sudéties pozymiai. Atsizvelgiant
] visa tai, teiséjy kolegija panaikino apeliacinés instancijos teismo nuosprendzio dalj, kuriuo
E. P. nuteistas pagal BK 216 straipsnio 1 dalj ir paliko galioti pirmosios instancijos teismo
iSteisinamajj nuosprend;.

Kaip jau buvo minéta, biitinasis $ios nusikalstamos veikos subjektyvusis pozymis yra
specialus tikslas, kuris leidzia jg atskirti nuo kity panasiy nusikalstamy veiky, t. y. nuo BK
189 straipsnyje numatyto nusikalstamu btidu gauto turto jgijimo arba realizavimo. Tai reiskia,
kad, jeigu baudziamojoje byloje surinktais duomenimis yra nustatomas minétas tikslas, veika
kvalifikuojama pagal BK 216 strapsnj, jeigu ne — pagal BK 189 straipsnj. Pastebétina, kad
tokios pozicijos laikomasi ir teismy praktikoje. Pavyzdziui, $ioje baudziamojoje byloje?® T. R.
pirmosios ir apeliacinés instancijos teismy buvo pripazintas kaltu ir nuteistas pagal BK 189
straipsnio 2 dalj ir BK 216 straipsnio 1 dalj, kadangi T. R. jsigijo nusikalstamu biidu gauty,
t. y. vogty, medienos gaminiy, melagingai nurodé, kad medienos gaminiai gauti i§ teisétos
veiklos ir juos realizavo UAB ,,P“. Siai baudziamajai bylai pasiekus kasacinés instancijos
teisma, teis€jy kolegija pritar¢ Zemesniyjy instancijy teismy nustatytoms aplinkybéms, kad
T. R., realizuodamas medienos gaminius, turéjo tikslg juos legalizuoti. Kartu pasakytina ir
tai, kad T. R. suvoke, kad jgyja, o véliau ir realizuoja nusikalstamu biidu gautus medienos
gaminius. Kokiu biidu gautas turtas, nuteistasis T. R. suprato i$ tam tikry turto ypatumy, jo
1gijimo salygy (mediena biidavo atveZama nakties metu), konkreciy duomeny apie asmenj,
kuris pasitlé tg turtg ir panasiai (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2012 m. balandZio 17 d.
nutartis baudziamojoje byloje). Be to, Zemesniyjy instancijy teismai atkreipé démes;j ir j tai,
kad nuteistasis T. R. turéjo sumanyma taip veikti (jgyti ir parduoti vogta medieng) nuolatos.
Taigi, atsizvelgiant j tai, kad T. R. pirmosios ir apeliacinés instancijos teismy uZz tuos pacius
veiksmus buvo nuteistas du kartus ir j tai, kad T. R., realizuodamas medienos gaminius,
tur¢jo tiksla juos legalizuoti, tokie T. R. veiksmai turéjo biti kvalifikuojami tik pagal BK
216 straipsnio 1 dalj.

Problematika, su kuria ypa¢ daznai susiduriama nustatant tiksla, yra iliustruojama ir
Sioje baudziamojoje byloje?, kurioje buvo nustatyta, kad T. B., A. V. ir M. C., i§ nelegaliai
veikusios degalinés jgijo ir UAB ,, T veikloje naudojo dyzelinj kurg. Dar daugiau, T. B. ir

A. V. igijo netikrus kvitus su nurodytais melagingais duomenimis apie bendroveés tariama

22 Nr. 2K-7-96/2012.
23 Nr. 2K-450-697/2016.
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dyzelinio kuro jsigijimg i§ UAB ,,.L* degalinés ir Siuos netikrus kvitus T. B. jtrauké j UAB
,»A“ buhaltering apskaita. Negana to, visus Siuos melagingus duomenis nurodé¢ bendrovés
pildomose PVM deklaracijose ir jas pateiké VMI. Taigi, tokiu budu T. B., A. V. ir UAB
,»A“ bendroveés naudai apgaule iSvenge 35 853,00 Lt PVM sumokéjimo j biudzetg (Lietuvos
Aukséiausiojo Teismo 2016 m. gruodzio 13 d. nuosprendis baudZziamojoje byloje). Siuo
atveju iJdomu tai, kad Vilniaus apygardos teismo nuosprendziu, kurj aukstesniyjy instancijy
teismai paliko nepakeista, T. B., A. V. ir UAB ,,A* buvo isteisinti pagal BK 216 straipsnio
1 dalj, kaip nepadare nusikalstamos veikos, turin¢ios $io nusikaltimo poZzymiy. Sioje byloje
teiséjy kolegija pazyméjo tai, kad T. B., A. V. ir UAB ,,A* pagrindinis tikslas buvo nuslépti
bendrovés piniginiy €Sy pasisavinima, o ne jteisinti nusikalstamos kilmés turtg — dyzelinj
kura. Darbo autor¢ pritaria tokiam teisé€jy kolegijos vertinimui ir atkreipia démesj, kad Siuo
atveju buvo bandoma dirbtinai inkriminuoti BK 216 straipsnj. Atitinkamai, teiséjy kolegija
sutiko su Zemesniaisiais teismais ir akcentavo, kad minétos nusikalstamos veikos sudéties
biitinasis pozymis yra tikslas, tac¢iau Siuo atveju padarytos suk¢iavimo, turto pasisavinimo
ar kitos nusikalstamos veikos savaime tokio tikslo nereiskia.

Kitoje byloje?* buvo panakintos Zemesniyjy instancijy teismy nuosprendziy dalys,
kuriomis A. S.ir A. V. buvo nuteisti pagal BK 216 straipsnio 1 dalj, kadangi teiséjy kolegija
ju veiksmuose nenustaté biitinojo nusikalstamos veikos sudéties pozymio — tikslo. Bylos
duomenimis A. S. ir A. V., siekdami nuslépti metalo lauza, kuris buvo gautas nusikalstamu
biidu (neteisétai verciantis tikine, komercine veikla), igijo 21 tong metalo lauzo ir turédami
tiksla jj realizuoti Lenkijoje, gabendavo §j turtg per siena, muitinés pareigiinams pateikdami
suklastotus dokumentus, kuriuose buvo nurodytas tariamai teisétas metalo lauzo jsigijimas.
Sioje baudziamojoje byloje nebuvo nustatyta pakankamai patikimy duomeny, kurie galéty
negindijamai patvirtinti A. S. ir A. V. siekj jteisinti metalo lauza. Todél, teiséjy kolegija,
jvertinusi byloje nustatytas faktines aplinkybes, nusprendé, kad visgi pagrindinis A. S. ir
A. V. tikslas buvo nelegaliai uzsiimti netauriyjy metaly lauzo supirkimu ir pardavimu, t. y.
uzsiimti neteiséta tikine, komercine veikla, o ne slépti nusikalstamos kilmés turtg (Lietuvos
Auks¢iausiojo Teismo 2014 m. birzelio 2 d. nutartis baudziamojoje byloje). Sis pavyzdys
rodo tai, kad tokiose baudziamosiose bylose, kuriose asmenys kaltinami BK 216 straipsnyje
numatytos nusikalstamos veikos padarymu, daznai susiduriama su sunkumais jrodinéjant
subjektyviuosius nusikalstamos veikos pozymius, o ypac tiksla.

Kasacinio teismo praktikoje?® buvo atkreiptas démesys ir j tai, kad siekis finansinémis

operacijomis pasidalyti i§ tam tikros nusikalstamos veikos gautus pinigus tarp organizuotos

24 Nr. 2K-251/2014.
2 Nr. 2K-467/2012.
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grupés nariy, nepaneigia siekio nuslépti tikraja ty pinigy kilme arba juos jteisinti. Panevézio
miesto apylinkés teismo nuosprendziu A. S. buvo pripazintas kaltu ir nuteistas uz tai, kad
veikdamas organizuota grupe su D. S., legalizavo ne$varius pinigus. Siekdamas nuslépti ir
jteisinti savo bei D. S. organizuotos grupés nariy 1ésas, kurios gautos Lietuvoje realizavus
Vokietijoje 1§ automobiliy pagrobta svetimg turtg (stacionarius automobilinius navigacijos
prietaisus), su dalimi i§ gauty 1ésy atliko finansines operacijas jvairias sumas pervesdamas
1 nusikalstamos grupés nariy saskaitas ir tokiu biidu jteisino ne mazesne kaip 31 135,50 Lt
sumg (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2012 m. spalio 23 d. nutartis baudziamojoje byloje).
Nuteistasis A. S. apeliaciniame ir kasaciniame skunduose nurodé, kad pirmiau aprasytomis
finansinémis operacijomis buvo siekiama pasidalyti i§ nusikalstamos veikos gautus pinigus
tarp grupés nariy, veikusiy Lietuvoje ir Vokietijoje, todél pinigai buvo pervedami | treciyjy
asmeny vardu atidarytas banko saskaitas ne méginant nuslépti tikrajj pinigy gaveja, bet tam,
kad grupuotés nariai galéty jomis pasinaudoti. Taciau teis¢jy kolegijai nekilo abejoniy, kad
atliktomis finansinémis operacijomis nusikalstamu biidu gauti pinigai buvo legalizuojami
tam panaudojant bankus ir jy tinklus (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2012 m. spalio 23 d.
nutartis baudziamojoje byloje). Taigi, nepaisant to, kad finansinémis operacijomis buvo tik
siekiama pasidalyti nesvarius pinigus, atliktomis finansinémis operacijomis, be kita ko, tie
pinigai buvo ir legalizuojami.

Apibendrinant BK 216 straipsnyje numatyto nusikaltimo kvalifikavimo probleminius
aspektus, pastebétina, kad nors normos teisiné konstrukcija ir suponuoja sunkiai jveikiamag
jos taikymo problema, visgi visi §ios nusikalstamos veikos nustatymo, tyrimo ir jrodingjimo
sunkumai didziaja dalimi susij¢ su $ios nusikalstamos veikos specifika. Atlikus Vilniaus,
Kauno, Klaipédos, Siauliy ir PanevéZio apygardy prokuratiiry prokurory(-iy) interviu, tapo
aiSku, kad dazniausiai tokie ikiteisminiai tyrimai nutraukiami nenustacius, kad turtas buvo
gautas nusikalstamu buidu arba, kad asmeny tycia buvo nukreipta biitent j tikslg legalizuoti
neSvary turtg. Tokiuose ikiteisminiuose tyrimuose svarbiausia ir sudétingiausia nustatyti
nusikalstamg turto kilme, ypatingai, jei turtas buvo gautas i§ nusikalstamy veiky, padaryty
uzsienio valstybése. ISanalizuoti teismy praktikos pavyzdziai leidZia daryti pagrjsta iSvada,
kad asmenys dazniausiai iSteisinami nenustacius ir nepagrindus jy veikoje objektyvaus $ios
nusikalstamos veikos pozymio — turto nusikalstamos kilmés arba subjektyviyjy pozymiy —
tycios ir tiklso. Tg kai kuriais atvejais gali lemti ne tik $ios nusikalstamos veikos specifika,

taciau ir nekokybiskai atlikti ikiteisminiai tyrimai, netinkamai suformuluoti kaltinimai.
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ISVADOS

1. Pinigy plovimo reiskinys yra vienas seniausiy finansiniy nusikaltimy, kurio pagrindiniai
bruozai susiformavo dar iki miisy eros. Sio proceso metu padiais jvairiausiais veiksmais
sickiama nuslépti ar uzmaskuoti turto nusikalstama kilme, jj jteisinti ir biitent tokiu badu
sukurti iliuzijg, kad $is turtas gautas teisétai. Pinigy plovimo kriminalizavimo pradzioje,
tarptautiné bendruomené §j reiskinj siejo tik su pajamy, kurios buvo gautos i§ neteisétos
narkotiky prekybos, legalizavimu, 0 dabar atsakomybé gali bati numatyta uz bet kokio

nusikalstamos kilmés turto legalizavima.

2. Istatymy leidéjo sumanymas BK 216 straipsnio dispozicijoje numatyti dvi savarankiskas
nusikalstamas veikas, i$§ kuriy viena turi specialy tikslg kaip biiting nusikalstamos veikos
subjektyviosios pusés pozymj, o kita — ne, yra kritikuotinas. Pasirinkta chaotiska normos
teisiné konstrukcija gali sukelti nemazai jos kvalifikavimo ir atribojimo nuo kity panasiy
nusikalstamy veiky problemy. Sitlytina BK 216 straipsnio dispozicijoje palikti tik vieng
savarankiska nusikalstamg veika, kurios biitinasis pozymis bty specialus tikslas. Be to,
svarstytina galimybé atsisakyti objektyviojo sudéties pozymio ,,melagingas nurodymas,

kad turtas gautas i$ teisétos veikos®.

3. Lietuvos teismy formuojama praktika patvirtina tai, kad BK 216 straipsnyje numatytos
nusikalstamos veikos dalyku gali bati netgi ir nusikalstamos kilmés virtualusis turtas —
virtualioji valiuta, o jos legalizavimas gali pasireiksti Sios virtualiosios valiutos keitimu
] grynuosius pinigus, siekiant nuslépti ir jteisinti turtg legalioje apyvartoje. Akcentuotina
tai, kad NFT — skaitmeniniai kiiriniai, kaip ir klasikinés virtualiosios valiutos, gali biti
perkami, parduodami, naudojami mokéjimo, investavimo tikslais. NFT iSsiskiria tik tuo,
kad jis laikomas ,,unikaliu®, t. y. vienetiniu tokiu kiiriniu, todél dazniausiai naudojamas
kolekcionavimui. Atsizvelgiant j tai, kad NFT savo prigimtimi ir veikimo principais turi

daug panasumy j virtualigsias valiutas, jie taip pat gali bati pinigy plovimo dalyku.

4. Pinigy plovimo procese figuruoja didelé gausybé jvairiy pinigy plovimo biidy, t. y. nuo
grynyjy nesvarios kilmés pinigy deponavimo j vietos ar uzsienio $aliy banky saskaitas
iki dar nereguliuojamos, taciau itin sparéiai besivystancios NFT rinkos ir jy prekyvieciy
panaudojimo. Pavyzdziui, vienoje i$ depozitiniy piniginiy gali bati laitkomos nesvarios
virtualiosios valiutos, o kitoje — paties sukurtas skaitmeninis kiirinys, t. y. NFT. Asmuo,

norédamas legalizuoti nusikalstamu biidu gautas virtualigsias valiutas, gali jkelti turima
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NFT j prekyviete ir uz minétas virtualigsias valiutas jj i§ saves nusipirkti. Atitinkamai,
atlikus $ig finansing operacija, virtualiosios valiutos ,,maiSytuvo‘ pagalba sumaiSomos,
perskirstomos, t. y. paslepiama jy transakcijos kilmé. Tokiu budu virtualiosios valiutos
atitolinamos nuo jy nusikalstamos kilmés, kol galiausiai pasinaudojus virtualiyjy valiuty

keitykly teikiamomis paslaugomis yra iSgryninamos.

. Atlikus prokurory(-iy) interviu, tapo zinoma, kad dazniausiai ikiteisminiai tyrimai pingy
plovimo bylose nutraukiami nenustacius, kad turtas gautas nusikalstamu biidu arba, kad
asmeny ty¢ia buvo nukreipta j tikslg legalizuoti nusikalstamos kilmés turtg. Atitinkamai,
Sio pobudzio ikiteisminiuose tyrimuose yra sudétingiausia nustatyti nusikalstamg turto
kilme, ypatingai, jei turtas gautas i§ nusikalstamy veiky, padaryty uzsienio valstybése.
Be to, tokius ikiteisminius tyrimus apsunkina ignoruojami teisinés pagalbos prasymai,

kurie teikiami tokioms ofSorinéms uzsienio valstybéms kaip Kipras, Malta ir pan.

. Apibendrinant BK 216 straipsnyje numatyto nusikaltimo kvalifikavimo probleminius
aspektus, pastebétina, kad nors normos teisiné konstrukcija suponuoja sunkiai jveikiama
jos taikymo problema, visgi $ios nusikalstamos veikos nustatymo, tyrimo ir jrodinéjimo
sunkumai didZigja dalimi yra susije su Sios nusikalstamos veikos specifika. ISanalizuoti
teismy praktikos pavyzdziai leidZia daryti iSvada, kad asmenys dazniausiai iSteisinami
nenustacius ir nepagrindus jy veikoje objektyvaus Sios nusikalstamos veikos poZymio —
turto nusikalstamos kilmés arba subjektyviyjy poZymiy — tycios ir tiklso. Tg kai kuriais
atvejais lemia ne tik pinigy plovimo specifika, ta¢iau ir nekokybiskai atlikti ikiteisminiai

tyrimai, netinkamai suformuluoti kaltinimai.
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SANTRAUKA

Nusikalstamu btidu gauto turto legalizavimas — viena i$ didziausiy susirtipinimg kelianciy
Siuolaikinio pasaulio problemy, kuri kenkia ne tik atskiry valstybiy finansy sistemoms, bet
ir tarptautinei finansy sistemai. Legalizuotas arba, kitaip sakant isplautas, nusikalstamos
kilmés turtas grazinamas ne tik j legalig apyvarta, bet jis labai daznai panaudojamas ir naujy
nusikalstamy veiky darymui. Be to, nuolat besikeiciantis ir modernéjantis pasaulis, kuriame
stebima naujyjy technologijy plétra, keicia supratima apie pinigy plovima ir pinigy plovimo
bidus.

Kovos su pinigy plovimu stiprinimas ir toliau laikomas vienu svarbiausiy valstybiy
prioritety, todél §io magistro baigiamojo darbo tikslas — atskleisti i§samy pinigy plovimo
baudziamajj teisinj vertinima, ypatingg démesj isskiriant sios nusikalstamos veikos dalyko
specifikai, nustatyti ir jvertinti teisinio reglamentavimo trikumus ir pasitlyti galimus jo
pakeitimus bei identifikuoti nusikalstamos veikos kvalifikavimo probleminius aspektus, su
kuriais susiduriama prokurory(-iy) veikloje ir Lietuvos teismy praktikoje.

Siame magistro darbe aptariama pinigy plovimo istoriné raida, apibréziama pinigy
plovimo samprata ir analizuojami teisés aktai, skirti kovai su $ia nusikalstama veika. Darbe
atliekama i$sami nusikalstamu btidu gauto turto legalizavimo Sudéties analizg. Gilinamasi
1 virtualiyjy valiuty ir skaitmeninio turto legalizavimo galimybe, skaitmeniniy kiriniy ir jy
prekyvie¢iy panaudojimg Kaip nauja virtualiyjy valiuty plovimo erdve. Remiantis interviu
metodu atlikti prokurory(-iy) interviu ir iSsamiai atskleisti sunkumai, su kuriais susiduriama
praktiniame pinigy plovimo tyrimo ir kvalifikavimo procesuose. Be kita ko, siame darbe
analizuojami Lietuvos Auksciausiojo Teismo ir Lietuvos apeliacinio teismo sprendimai,
siekiant identifikuoti probleminius pinigy plovimo kvalifikavimo aspektus, iSanalizuoti ir
jvertinti asmeny iSteisinimo prieZastis ir nuteisimo uz $ios nusikalstamos veikos padaryma

motyvus.
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SUMMARY

Money laundering —a major concern in the modern world, as it not only affects the financial
systems of individual countries, but also the international financial system. Criminal assets
that have been legalized or "laundered"” not only re-enter legal circulation, but they are also
frequently used to commit new criminal offenses. Furthermore, the constantly evolving and
modernizing world, driven by the evolution of new technologies, is altering the perception
of money laundering and the methods by which it is conducted.

As the fight against money laundering remains one of the top priorities of states, the
goal of this master's thesis is to provide a comprehensive criminal legal assessment of
money laundering, with a particular focus on the specificity of the subject matter of this
offence. The thesis aims to identify and evaluate disadvantages in legal regulations, propose
potential amendments, and identify problematic aspects in the qualification of the offense,
which public prosecutors and Lithuanian courts encounter in their practice.

This master's thesis studies the historical development of money laundering, provides
a definition of the concept, and analyzes legislation aimed at combating this criminal
offense. The thesis offers a analysis of the elements that constitute money laundering,
including the possibility of laundering virtual currencies and digital assets, as well as the
use of digital works and marketplaces as new channels for laundering such currencies.
Through interviews with prosecutors, the practical difficulties encountered in investigating
and qualifying money laundering are revealed in detail. Additionally, the decisions of the
Supreme Court of Lithuania and the Lithuanian Court of Appeal are analyzed to detect
problematic aspects in the qualification of money laundering and to evaluate the reasons

for both acquittals and convictions in cases involving this criminal offense.
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