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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame magistro darbe yra nagrinéjama manipuliavimo sporto varzybomis samprata ir
kriminalizavimo ypatumai Lietuvos bei uzsienio S$aliy baudziamojoje teiséje. Tyrimas
pradedamas teorine suk¢iavimo sporto srityje apzvalga, jo formy i§skyrimu. Toliau aptariamas
esminis nacionalinis ir tarptautinis teisinis reglamentavimas, numatantis manipuliavimo sporto
varZzybomis fenomeng. Be to, pateikiamos trijy uzsienio valstybiy — Vokietijos, Lenkijos ir
Jungtiniy Amerikos Valstijy — poZiiiris ] nagrinéjamg reiskinj baudZiamosios teisés kontekste.
Galiausiai, pateikiama manipuliavimo sporto varZybomis kriminalizavimo apzvalga Lietuvoje,
i8gryninami pagrindiniai nusikalstamos veikos sudéties poZymiai ir tiriamas kriminalizavimo
reikalingumas bei Sios nusikalstamos veikos pasireiSkimas praktikoje, pabréziant jos

latentiSkuma.

Pagrindiniai Zodziai: manipuliavimas sporto varzybomis, susitarimai dél varZyby, loSimai,

nusikalstamos veikos objektas, kriminalizavimas.

The Master's thesis examines the concept of manipulation of sports competitions and the
specifics of criminalisation in Lithuanian and foreign criminal law. The study begins with a
theoretical overview of sports fraud and the identification of its forms. It then discusses the
essential national and international legal regulation that provides for the phenomenon of
manipulation of sports competitions. In addition, the views of three foreign countries —
Germany, Poland and the United States of America — on the phenomenon in the context of
criminal law are presented. Finally, an overview of the criminalisation of manipulation of
sports competitions in Lithuania is presented, highlighting the main elements of the offence,
and examining the need for criminalisation and the manifestation of this offence in practice,

with an emphasis on latency.

Key words: Manipulation of sports competitions, match-fixing, gambling, object of the

offence, criminalisation.
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IVADAS

Temos aktualumas. Sportas yra globalus reiskinys, kuris jtraukia milijonus zmoniy ir
kasmet sugeneruoja didziules pajamas — vien 2022 m. Tarptautinés futbolo federacijos
(toliau — FIFA) pasaulio futbolo ¢empionatas sugeneravo beprecedentj 7,5 mird. doleriy
pelng (Maclnnes, 2022). Nepaneigiama ir sporto reik§mé visuomengje — jis prisideda prie
socialinés pazangos, santarvés, puoseléja abipus¢ pagarbg, tarpusavio supratimg ir
suvienija zmones bendram tikslui (Zaksaité, 2015, p. 7). Vis délto jau nuo pat sporto
varzyby iStaky, kurios siekia antikos laikus, §j reiSkinj lydi nesgZziningi susitarimai, kuriais
siekiama iSkreipti varzyby eiga ir (ar) rezultatus. Kaip pastebi D. Hill savo knygoje:
,Korupcijai sporte yra skirta paminkly linija, stovinti uz senojo Olimpinio stadiono
griuvésiy Graikijoje, jie pastatyti surinkus baudas i$ treneriy bei atlety, kurie buvo pagauti
klastojantys ar susitar¢ dél sporto rungéiy rezultaty™ (Hill, 2018, p. 12). Neatsitiktinali,
pasak Romano, net Olimpiniy zaidyniy susikiirimo mitas yra siejamas su korupcija ir
nesaziningais zaidimais®. Taigi, suk¢iavimas sporto srityje buvo aktualus visais istorijos
raidos etapais.

Siais laikais tokie nesaziningy varzyby atvejai vis daugiau pasigirsta viesoje erdvéje
ir parodo, kad problema yra gaji jvairiose sporto Sakose — net ne tokiose populiariose kaip
krepsinis ar futbolas?. Lietuvos mastu taip pat galima pastebéti iSaugusj susidoméjima $ia
tema, kurj lemia pastaruoju metu Kil¢ skandalai, ypatingai futbolo sporto Sakoje. Naujausias
ziniasklaidoje pasirodes sutarty rungtyniy atvejis, uz kurj Lietuvos futbolo federacija
paskyré 19 tikst. eury finansine bauda, susij¢s su ,,Jonavos® klubu, kuris per 35 rungtynes
neiskovojo né vienos pergalés ir praleido net 101 jvartj (Seduikyté, 2022). Apie $ios temos
aktualumg byloja ir apklausy duomenys — anot 2014 m. ,, Transparency International*
Lietuvos skyriaus atlikto anoniminio tyrimo, pasiilymy sudalyvauti susitarimuose dél
sporto varzyby baigties asmeniskai sulauké 15 proc. futbolininky ir 20,5 proc. krepSininky
(Transparency International Lietuvos skyrius, 2014). Taip pat 2016 m. tuometinio Kiino
kultiiros ir sporto departamento prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés atlikto tyrimo
duomenimis, 44 proc. apklausty sportininky ir net 58 proc. sporto organizacijy atstovy yra

girdéj¢ apie manipuliavimg sporto varZybomis jy atstovaujamose sporto Sakose

! Manoma, kad olimpines Zaidynes jkiires Pelopsas tai padaré $vesdamas pergale vezimy lenktynése, kurias
jis laiméjo papirkdamas varzybas organizavusio karaliaus Oenomaoso vezéja, kad pastarasis pakeisty
karaliaus vezimo metalinj kaistj vaskiniu.
22023 m. pradzioje nuskambéjo skandalas snukerio sporto Sakoje, i kurj galimai yra jsitrauke apie 10 snukerio
zaidéjy (Nunns, 2023).
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(krepsinyje, tenise ir ledo ritulyje) (Kino kultiiros ir sporto departamentas, 2016). Sie
duomenys atskleidzia, kad reiskinys yra egzistuojantis ir todél turi biiti imamasi atitinkamy
priemoniy su juo kovoti.

Siekiant didesnio ir efektyvesnio bendradarbiavimo tarptautiniu ir nacionaliniu lygiu
bei bendresnio reguliavimo sioje srityje, 2014 m. buvo priimta Europos Tarybos konvencija
dél kovos su manipuliavimu sporto varzybomis. Sio tarptautinio teisés akto pagrindu,
nacionaliniu lygmeniu buvo padaryti Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso (toliau —
LR BK) pakeitimai, jtvirtinant atskirg nusikalstamos veikos sudétj — manipuliavimg sporto
varzybomis (LR BK 182* straipsnis). Nors i veika buvo kriminalizuota jau 2017 m., taciau
iki $iol néra priimto né vieno teismo sprendimo, susijusio su aptariamu straipsniu, tik yra
zinoma apie kelis ikiteisminius tyrimus dél Tauragés ir Kauno miesty krepsinio klubo
zaidéjy (Lietuvos Respublikos prokuratiira, 2021; Lietuvos policija, 2019). Atsizvelgiant j
Sio reiSkinio didelj latentiSkuma, turi buti tiriamas manipuliavimo sporto varzybomis
kriminalizavimo tikslingumas, pagrindinés prielaidos, kodél baudziamoji atsakomybé Sio
nusikaltimo atzvilgiu taikoma taip retai. Ne maziau svarbu yra atskleisti ir manipuliavimo
sporto varzybomis sampratg, pozymius, pasireiSkimo btidus ir formas, kaip jos suprantamos
teisés ir kity sriciy mokslininky. Kadangi tai yra universalus reiskinys, todé¢l aktualu
nagrinéti ir uzsienio Saliy praktikg bei reglamentavima, todél darbe yra pasirinkta istirti trijy
valstybiy — kontinentinés teisés tradicijos (Vokietijos, Lenkijos) ir anglosaksy (Jungtiniy
Amerikos Valstijy) teisinés sistemos S$aliy pavyzdzius. Visos pasirinktos Salys taiko
skirtingus baudziamosios atsakomybés modelius, todél yra pravartu apzvelgti ir jvertinti
problemas, su kuriomis yra susiduriama sprendziant manipuliavimo sporto varzybomis
atvejus.

Darbo tikslas. Sio magistro darbo tikslas — kompleksiskai ir sistemiskai i3analizavus
manipuliavimo sporto varzybomis (LR BK 182! straipsnis) sampratg ir nustacius jo
pozymius, atskleisti Sios nusikalstamos veikos ai§kinimo ir taikymo probleminius aspektus
bei jvertinti teisinio reglamentavimo trikumus.

Darbo uzZdaviniai. Siekiant jgyvendinti magistro darbo tiksla, buvo iskelti Sie
uzdaviniai:

1. Atskleisti manipuliavimo sporto varzybomis samprata, turinio ribas beli
pagrindinius pozymius;
2. I3analizuoti manipuliavimo sporto varzybomis teisinj reguliavimag nacionaliniu bei

tarptautiniu lygmeniu, jvertinant jy panaSumus ir skirtumus;



3. Pateikti manipuliavimo sporto varzybomis pasireiSkimg skirtingy uzsienio
valstybiy baudziamojoje teiséje;

4. Istirti manipuliavimo sporto varzybomis kriminalizavimo raida, nusikalstamos
veikos sudéties pozymius ir taikymo problematikg Lietuvoje.

Darbo objektas. Manipuliavimo sporto varzybomis teisinis reguliavimas Lietuvos ir
uzsienio Saliy baudziamojoje teis¢je.

Tyrimo metodai. Rengiant magistro darbg buvo naudojami Sie tyrimo metodai —
dokumenty analizés, lyginamasis, sisteminis, analitinis — Kritinis, teleologinis metodai.

Didelis démesys darbe skiriamas dokumenty analizés metodui, kurj pasitelkus
analizuojami tarptautiniai ir nacionaliniai teisés aktai, jskaitant, bet neapsiribojant,
tarptautinés sutartys, jstatymai, LR BK pakeitimy ir papildymy jstatymy projektai,
aiSkinamieji rastai ir kiti. Be kita ko, darbe nagrinéjami ir jvairiy sporto organizacijy priimti
norminiai aktai, kaip antai drausmés kodeksai.

Lyginamasis metodas leido isskirti pagrindinius skirtumus ir panaSumus, vertinant
nacionalinj bei uZsienio valstybiy teisin] reglamentavimg ir pagrindines problemas, su
kuriomis susiduriama, nagrinéjant manipuliavimo sporto varzybomis reiskinj. Taip pat Sis
metodas buvo pasitelktas gretinant skirtingas manipuliavimo sporto varzybomis
koncepcijas.

Sisteminio metodo pagalba jungiamos skirtingy sri¢iy mokslininky jzvalgos, apie
manipuliavimg sporto varzybomis, siekiant atskleisti jo prasme¢ bei taikymg skirtingy
valstybiy baudziamojoje teis¢je.

Pasitelkus analitinj — kritinj metodg, apzvelgiamos skirtingos valstybiy pozicijos
atsakomybés uz manipuliavimg sporto varzybomis klausimu, iSgryninamos pagrindinés
kylan¢ios problemos praktikoje ir vertinamas LR BK 182? straipsnio tikslingumas.

Teleologinis metodas taikomas sickiant atskleisti teisékiros tikslus, priclaidas ir
normy prasme teisés akty atzvilgiu.

Pagrindiniai 3altiniai. Siame magistro darbe analizuojami tarptautiniai,
nacionaliniai, kity uZsienio valstybiy teisés aktai, jstatymy projektai, lydintieji dokumentai,
teismy praktika, vieSai prieinami statistiniai duomenys, sporto organizacijy norminiai aktai.
Taip pat darbe didelis démesys skiriamas Lietuvos teisés mokslininky ir praktiky — S.
Zaksaités, P. Ragausko, M. Kalvelio jzvalgoms dél suk¢iavimo sporto srityje ir korupcijos
privaciame sektoriuje. Svarbig reikSme atskleidziant manipuliavimo sporto varZybomis
reiskinj turi ir uzsienio autoriy teisés bei kity discipling moksliné literatiira — D. Hill, T.

Serby, S. Van Der Hoeven, T. Spapens, M. Olfers darbai ir publikacijos. Bendrai



nusikalstamy veiky poZymiy analizei taip pat naudoti baudziamosios teisés vadovéliali,
kuriuos rasé autoriy kolektyvas.

Darbo naujumas bei originalumas. Manipuliavimas sporto varzybomis néra placiai
nagrinétas reiSkinys Lietuvos autoriy darbuose. Bene daugiausia moksliniy publikacijy —
straipsniy, disertacijg ir monografija, Sia tema yra paraSiusi S. Zaksaité. Taip pat 2015 m.
sporto teisés specialisté R. Bistrickaité iSleido straipsnj manipuliavimo sporto varzZybomis
tematika. Vis délto svarbu paminéti, kad Siy autoriy darbai buvo publikuoti iki 2017 m., t.
y. iki naujojo LR BK pakeitimo, numatancio atskirg manipuliavimo sporto varzybomis
nusikaltimo sudétj. IS esmés po naujos nusikalstamos veikos kriminalizavimo nebuvo
atlikta tyrimy, nagrin¢janciy Lietuvos teisiniam reguliavimui aktualiy nivansy, pagrindiniy
sudéties pozymiy bei normos taikymo problematikos.

Galima pastebéti, kad $i tema yra nagrinéta tik i§ kity mokslo sri¢iy, pavyzdziui,
kriminologinés ir sporto industrijos perspektyvos. 2021 m. Mykolo Romerio universiteto
studenté T. Siléné parengé magistro baigiamajj darba tema ,,Lo§imai ir laZybos: kur baigiasi
laisvoji rinka ir prasideda manipuliacijos futbole®, kurioje analizuojamas manipuliacijy
sporto varzybomis paplitimas Lietuvos futbole. Kitas 2016 m. Mykolo Romerio
universiteto studento E. PSelenskio magistro darbas pavadinimu ,,Manipuliacijos sporto
varzybomis: paplitimas ir prevencija Lietuvos futbole® taip pat analizuoja nesgziningy
susitarimy futbole prieZastis ir prevencijos galimybes. Tuo tarpu 2021 m. M. Kalvelio
iSleista monografija yra skirta visai sporto teisei bendrai. Taigi, baudziamosios teisés
diskurse triksta gilesnés teisinés reiSkinio analizés, todél Siame darbe yra tiriami tiek
Lietuvos, tiek uzsienio valstybiy teisés aktai, teismy praktika bei mokslininky darbai, susije

su manipuliavimu sporto varzybomis.



1. MANIPULIAVIMO SPORTO VARZYBOMIS SAMPRATA IR REISKINYS

Sukc¢iavimas sportinéje veikloje pazeidzia sporto verte ir jvaizdj, bet, pirmiausia,
prieStarauja sgziningo zaidimo dvasiai (Preston, Szymanski, 2003, p. 613). Dél
pazeidziamo visuomenés gério ypatumy, siekiant pereiti prie baudziamosios teisés analizés,
i§ pirmo suk¢iavimo sporto srityje reiskinys turéty buti tiriamas kaip sporto kategorija,
atsiribojant nuo formalaus teisinio jo vertinimo. Taip pat minimas reiskinys turéty biti
apzvelgiamas 1§ sociologinés-kriminologinés perspektyvos, atskleidziant pagrindines jo
problemas, priezastis ir budus, kaip jis gali pasireiksti realioje tikrovéje. Svarbu pateikti
sistemin] vertinimg, apjungiant jvairiy sri¢iy mokslininky jZvalgas. Atlikus S§ig analize,
toliau bus apibréziami pagrindiniai manipuliavimo sporto srityje pozymiai tieck mokslinéje

literatiiroje, tiek uZsienio bei nacionaliniuose teisés aktuose.

1.1. Suk¢iavimo sporto srityje reiSkinys ir jo formos

Pirmasis Zingsnis sistemiskai sprendziant sukciavimo sporto srityje problemg yra Sio
fenomeno suvokimas, jo riby nustatymas ir sgvoky apsibrézimas.

Nepaisant to, kad suk¢iavimas sporto srityje néra naujai susiformaves reiskinys, iki
Siol néra vieningos nuomonés dél jo sampratos ir turinio riby. Galima pastebéti, kad jis yra
tarpdisciplininis ir daugiasluoksnis, t. y. savyje kompleksiskai apjungia tiek teisés,
kriminologijos, tiek sporto sferas. Taip pat pastebimas ir literatiiroje naudojamy sgvoky
nevienodumas — isskiriamos tokios kategorijos, kaip manipuliacijos sporto varzybomis
(angl. manipulation of sports competitions) (Serby, 2015), susitarimai dél varzyby (angl.
match-fixing) (Maennig, 2005), suk¢iavimas sporto srityje (angl. sporting fraud).
Mokslinéje literatiiroje, pavyzdziui, tam tikrose studijose, Sie terminai gali bati sutinkami
kaip sinonimai ir vartojami alternatyviai (KEA European Affairs, 2012). Visgi, sutiktina su
kity autoriy pateikta nuomone, kad suk¢iavimas sporto srityje turéty biiti vertinamas kaip
platesné, bendresné savoka, o manipuliavimas sporto rezultatais (taip pat ir varZybomis) —
kaip viena i§ jo formy (Zaksaité, 2011, p. 157). Tuo tarpu manipuliacijos sporto varzybomis
bei susitarimai dél varzyby, nesvarbu, ar jie susij¢ su rezultatu, ar tik su vienu incidentu
(faktu), gali buti tapatinami ir naudojami kaip sinonimai, pakei¢iant vienas kita (Hoeven et
al., 2020, p. 425). Toliau bus aptariamos mokslinéje literatiiroje aptinkamos §iy reiskiniy

apibréztys ir pateikiamos jy interpretacijos.



Visy pirma, analizuojant sukciavimg sporto srityje, turéty buti iSskirtas vienas
kertiniy bet kokio suk¢iavimo elementy — apgaulé. Vieny autoriy pozitriu apgaulé sporte
gali buti suvokiama kaip bet koks nuokrypis nuo garbingo elgesio (angl. fair play), kuriuo
apgaulés biidu siekiama jgyti nepagristos naudos (Zaksaité, 2015, p. 15). Taip pat apgaulés
sgvoka yra neatsiejamai susijusi su negarbingo zaidimo (angl. foul play) samprata, taciau
gali buti suprantama ir Siek tiek siauriau, — negarbingai zaidziant pazeidziamos ne tik sporto
taisyklés, bet ir ,sporto dvasia“, — bendrieji teisingumo, pagarbos, tolerancijos bei
lygiateisiSkumo principai (Zaksaité, 2015, p. 15). Platesné sukéiavimo sporto srityje
samprata sutinkama ir uzsienio literatliroje, pabréziant, kad tai yra sgmoningas teisingumo
principy ir sporto normy pazeidimas (Mclntosh, 1979 cituota Morgan, 2017, p. 154). Siuo
atveju papildomai kaip naujas kriterijus yra jvedamas sgmoningumas, t. y. tam tikras
psichinis santykis, rodantis valinga asmens elgesj. Tokia plati suk¢iavimo samprata
suponuoty, kad po ja gali patekti bet kokie nukrypimai nuo taisykliy — asmeninés ar
techninés prazangos.

Kiti autoriai pastebi, kad tam tikro pobuidzio sukciavimas sporte yra toleruotinas ir
tam tikrose kultiirose net skatinamas (Hill, 2018, p. 38). Kaip to pavyzdys yra jvardijamas
grubus, SiurkStus Zaidimas, smugiuojant prieSininkus alktinémis ar siekimas laiméti laiko
futbolo rungtynése. Vis délto, kai kuriy mokslininky toks negarbingas elgesys néra
laikomas sportiniu sukéiavimu per se. Sgziningas zaidimas, pasak profesionalaus
sportininko ir filosofo H. Lenk, sporto tradicijoje suvokiamas kaip dzentelmeniskas
elgesys, ,riteriSkumas® arba ,,sporto dvasia“ (Lenk, 2015). Taigi, nesaziningas zaidimas
reikSty Siy vertybiy paneigimg. Tuo tarpu suk¢iavimui sporto srityje biidingas zalingesnis
pobudis, apimant tokius veiksmus kaip kamuolio lietimas ranka futbole, suvaidintos
traumos, kompiuterinés jrangos naudojimas Sachmatuose ir kiti veiksmai (Zaksaité, 2015,
p. 17). D¢l Sios priezasties literatiiroje aptinkama bandymy daryti skirtj tarp ketinimo
apgauti, siekiant suteikti suk¢iaujan¢iam asmeniui geresne padétj apgaudinéjamo asmens
atzvilgiu, ir paprasto taisykliy pazeidimo be tokio ketinimo (Morgan, 2017, p. 154). Taip
pat nuo sukciavimo sporto srityje reikéty skirti varzyby strategijos ir taktikos veiksmus, uz
kuriuos jokia atsakomybés forma i§vis neturéty biti keliama (Zaksaité, 2013, p. 59). Be to,
nors tam tikras elgesys vienoje sporto Sakoje gali biiti vertinamas kaip strategija, kitose
sporto Sakose jis jau gali buti laikomas suk¢iavimo forma, todél atskyrimo riba yra
ganétinai neaiski.

Bene zinomiausios ir labiausiai paplitusios sukéiavimo sporto srityje formos — tai

antidopingo taisykliy pazeidimai ir manipuliacijos sporto varzybomis. Kai kurie autoriai
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papildomai dar iSskiria sabotaza, kuris sporto srityje gali pasireiksti jvairiomis formomis,
pavyzdziui, neteisétu varzovy suvarzymu ar uzpuolimu, bandymu iSprovokuoti neteiséta
varzovy reakcijg ar bandymu jtikinti teiséja, kad varzovai atliko neteisétus veiksmus
(Preston, Szymanski, 2003, p. 614). Tuo tarpu dopingo, t. y. draudZiamy cheminiy
medziagy, vartojime suk¢iavimo elementas pasireiSkia tuo, kad asmuo jgauna nepagrista
pranasumag pries kitus sportininkus taip iSkreipiant lygybés salygas (Kalvelis, 2021, p. 159).
Siame darbe didZiausias démesys bus skiriamas manipuliavimui sporto varzyboms.

Per pastaruosius metus jvairis tyréjai parengé keletg sutarty varzyby koncepcijy.
Pagal vieng i§ jy, sutartomis varzybomis yra laikomi tokie atvejai, kai zaidéjas ar teiséjas
sagmoningai ,,pasirodo Zemiau savo galimybiy ribos, kad viena komanda pralaiméty ar
pasiekty lygiasias* (Hill, 2018, p. 45). Sis reiskinys yra glaudZiai susijes su susitarimais dél
varzyby eigos (angl. spot-fixing), t. y. kai sickiama paveikti ne visy varzyby rezultata, o tik
vieng tikéting veiksma varZyby metu, pavyzdziui, kokiu konkre¢iu metu bus jmustas jvartis
ar skirtas baudinys. Tokia suk¢iavimo sporto varzybose forma pastaruoju metu itin
iSpopuliaréjo kriketo sporto $akoje (Huggins, 2018, p. 125). Nors daznai susitarimai dél
rungtyniy rezultaty susij¢ su nepakankamai geru sportininko pasirodymu, tai taip pat gali
biiti ir teis€jo ar arbitro veiksmai (neveikimas), o finansine nauda nebiitinai turi biiti asmens
atliktas statymas — tai gali baiti ir kySio gavimas (Serby, 2015, p. 84). Dél visy $iy priezaséiy
,manipuliavimo sporto varzybomis“ arba ,susitarimy dél varzyby“ apibrézimas yra
problemiskas. Be to, praktikoje Sis reiskinys jgauna jvairias formas, priklausomai nuo to,
kas ir dél kokiy priezasCiy jame dalyvauja.

Dazniausiai manipuliacijos sporto varzybomis yra klasifikuojamos j dvi pagrindines
rusis priklausomai nuo to, ar nagrin€jamas atvejis yra susijes su lazybomis, ar ne (Hill,
2018, p. 39). Su lazybomis nesusij¢s sutarty rungtyniy organizavimas pirmiausia sicjamas
su sportiniais interesais (Spapens, Olfers, 2015, p. 337). Paprastai tokie susitarimai vyksta
siekiant uzsitikrinti tam tikrg vietg lygos turnyringje lentel¢je arba islikti aukStesnéje lygoje,
papirkinéjant varzovy komandy teis¢jus ir (arba) klubo vadovus (Hill, 2008 cituota Tak,
2018, p. 32). Taip pat Sios rusies pavyzdziai apima ir atvejus, kai yra sudaromos salygos
laiméti varzybas kitai komandai (Spapens, Olfers, 2015, p. 337) ar sickiama iSvengti
susitikimo su tam tikrais varzovais kitame varzyby etape (Yang, Liu, 2013, p. 1228). Taigi,
dazniausiai tokio pobudzio susitarimy dél varZyby motyvai yra susije su tam tikro sportinio
pranasumo siekimu. Nors ekonominé nauda néra pagrindinis tikslas, taciau jgytas sportinis
pranasumas gali lemti ir finansines pasekmes, nesvarbu, ar tai biity valstybés subsidijos,

televizijos teisés ar kitokios rémimo sutartys (KEA European Affairs, 2012). Taigi, antriniu
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motyvu galima laikyti piniginés naudos siekj. Mokslininky pastebéta, kad susitarimai dél
varzyby paprastai jvyksta vélesnése sezono stadijose ir reiau — sezono pradzioje, kai
siekiama pagerinti galimybes patekti j turnyra (Huggins, 2018, p. 124). Taigi, su lazybomis
nesusijes manipuliavimas varzZyby rezultatais gali biiti laikomas sgziningo ir garbingo
zaidimo principy pazeidimu.

Tuo tarpu kita, daugiau i$Stkiy kelianti ir didesnio aktualumo sulaukusi varzyby
manipuliavimo rii§is yra susitarimai, susij¢ su lazyby verslu. Tokio pobiuidzio sutarty
rungtyniy organizavimas gali buti laikomas korupcijos sporte poriisiu ir apibiidinamas kaip
bet kokia neteiséta, amorali ar neetiSka veikla, kuria bandoma sagmoningai iSkreipti sporto
varzyby rezultata, siekiant asmeninés materialinés naudos vienai ar daugiau toje veikloje
dalyvaujanc¢iy Saliy (Gorse, Chadwick, 2010, p. 4). Konkretesnj apibrézimg pateikia D.
Hill, teigdamas, kad azartiniy loSimy motyvuotas manipuliavimas varZybomis yra tada, kai
kas nors stato dideles sumas uZ tam tikrus rezultatus ar konkrecius jvykius varZybose per
legalias ir (arba) nelegalias lazyby bendroves, kurstydamas zaidéjus, trenerius ir (arba)
teiséjus siekti norimy rezultaty (Hill, 2008 cituota Tak, 2018, p. 32). Sios rasies susitarimy
rimtumg pagrindzia ir tai, kad tokie susitarimai neretai biina glaudziai susij¢ su kitomis
nusikalstamomis veikomis, kaip antai su pinigy plovimu, organizuotu nusikalstamumu ir
daznai yra vienas nuo kito tiesiogiai priklausomi (Serby, 2015, p. 89). Yra iSskiriami tokie
Sig sgsajg jtakojantys veiksniai — didelés iSmokamos sumos, sporto organizacijos tampa
gera priedanga nusikaltimams bei loSimy operatoriy veikimas tarpvalstybiniu lygmeniu
(Ragauskas et al., 2014, p. 45). Taigi, tokio pobiidzio manipuliavimui sporto varzybomis
yra budingas iSimtinai finansinis interesas — siekis pasipelnyti atlickant statymus uz
susitartas rungtynes.

Lyginant Sias dvi aptartas susitarimy rasis, galima pastebéti, kad su lazybomis
nesusijes sutarty rungtyniy organizavimas yra visada naudingas konkreciai komandai, tuo
tarpu lazyby atveju, ekipa gali patirti ir nesekme 1§ vidaus deél pasipelnyti siekianciy zaidéjy
veiksmy (Hill, 2018, p. 40). Taip pat subjekty ratas, t. y. asmeny, dalyvaujanciy sutartose
varzybose, pastaruoju atveju yra platesnis, nes su lazybomis susij¢ atvejai gali apimti ne tik
subjektus 1§ vidaus (zaidéjus, teiséjus), bet ir pasSalinius asmenis, pavyzdziui, loS¢jus.
TipiSkiausia manipuliavimo sporto rezultatais schema yra, kai i§ vienos puseés dalyvauja
loséjas, o 1§ kitos — zaidé¢jas ir (arba) teis¢jas. Taciau biina ir tokiy atvejy, kai zaidéjas arba
teiséjas sutampa su loséju (Ragauskas et al., 2014, p. 44). Taigi, galima daryti i§vada, kad
Sios dvi manipuliavimo sporto varzybomis riiSys — susitarimai, nesusije¢ su lazybomis, ir

susije su jomis — skiriasi savo tikslu, asmenimis ir pavojingumo mastu.
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Pateikta analizé atskleidzia, kad sukciavimo sporto srityje ribos gali buti labai
placios, suprantant §j reiSkinj, kaip bet kokj samoninga nukrypimg nuo garbingo zaidimo
taisykliy, kas teisiniu pozitiriu galimai neatitikty klasikinés suk¢iavimo sampratos. Tuo
tarpu manipuliacijos sporto varzybomis, kaip viena i§ suk¢iavimo sporto srityje formy, gali
pasireiksti dviem budais — susijusiu su lazyby verslu ir ne. Su loSimais susij¢ susitarimai
dél varzyby paprastai yra pavojingesni nei susitarimai, nesusij¢ su loSimais, nes siekiama
gauti maksimalig finansing nauda, neretai turima rySiy su organizuotu nusikalstamumu,
jtraukty asmeny ratas iSeina 1§ uz sporto klubo riby. ISsiaiSkinus bendra suk¢iavimo sporte
koncepcijg ir sistema, toliau bus pereinama prie teisinio manipuliacijy sporto varzybomis

reiSkinio analizés.

1.2. Manipuliavimo sporto varZybomis teisinis reglamentavimas

Manipuliavimo sporto varzybomis tinkamas suvokimas slypi kompleksinéje skirtingy
mokslo Saky analizéje. Siekiant pateikti kuo konkretesnj tiriamo reiSkinio apibréZima,
manipuliavimas sporto varzybomis bus apzvelgiamas i$ teisinés perspektyvos.

Teisinis bet kokio reiSkinio vertinimas, be kita ko, suponuoja teisinio
reglamentavimo, t. y. tarptautiniy ir nacionaliniy teisés akty, apzvalga. Siuo atveju yra
aktualiis tarptautiniame diskurse priimti dokumentai, kaip antai Lietuvos Respublikos
ratifikuotos tarptautinés sutartys, kurios yra sudedamoji Lietuvos Respublikos teisinés
sistemos dalis (Lietuvos Respublikos Konstitucija, 1992). 2014 m. rugsé¢jo 18 d. Lietuvos
Respublika pasirasé Europos Tarybos konvencijag dél manipuliacijy sporto varzybomis
(toliau — Konvencija dél manipuliacijy sporto varzybomis), kurioje manipuliavimas sporto
varzybomis apibudinamas kaip ,,samoningas susitarimas, veiksmas arba neveikimas,
kuriuo bandoma nederamai pakeisti sporto varzZyby rezultatg ar eiga, siekiant visiskai arba
1§ dalies panaikinti minéty sporto varzZyby nenuspéjamuma ir taip sau ar kitiems suteikti
nepelnyta pranaSuma® (3 straipsnio 4 dalis). Be kita ko, yra pateikiami lazyby i§ sporto,
neteiséty lazyby i§ sporto, nejprasty lazyby i$ sporto, jtartiny lazyby i§ sporto apibrézimai,
taip 1§ esmés patvirtinant fakta, kad manipuliavimas varZybomis paprastai yra glaudZziai
siejamas su azartiniais loSimais. Nors minima tarptautiné sutartis kol kas yra tik pasiraSyta
ir dar néra ratifikuota, taCiau turi buiti paisoma fundamentalaus pacta sunt servanda
principo, reiskiancio, kad valstybés privalo laikytis visy tarptautiniy sutar¢iy, kuriy dalyvés
jos yra, reikalavimy.

Konvencijos dél manipuliacijy sporto varzybomis aiSkinamojoje ataskaitoje yra

nurodoma, kad Sio susitarimo, veikimo ar neveikimo tikslas — gauti nepagrista pranasuma,
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kuris gali pasireiksti kaip finansiné nauda (pavyzdziui, varzyby organizatoriaus iSmokama
premija nugalétojui) ar kitokia materiali ar nemateriali nauda (pavyzdziui, peréjimas |
aukstesn] lygj varZzybose arba laiméjimo ,,Slovés™ jausmas) (Council of Europe, 2014).
Tiksly, motyvy nekonkretizavimas, manytina, kad buvo pasirinktas tikslingai, siekiant
aprépti kuo platesnj Sio reiSkinio pasireiskimo budy spektrg, neapsiribojant tik su losimais
susijusiais susitarimais dél varzyby. I$ kitos pusés buty galima kvestionuoti, kad bet koks
manipuliavimas sporto varzybomis tiesiogiai ar netiesiogiai yra susijgs su gaunama
finansine nauda. Net ir tais atvejais, kai pagrindiniai motyvai yra susij¢ su sportiniais
siekiais, egzistuoja materialinis interesas — patekimas j aukstesnj varzyby etapg siejamas su
naudos gavimu, Ziniasklaidos teisiy dalies padidéjimu, didesne réméjy parama, taip pat
individualiai sportininkams tai gali paskatinti karjeros augimg ir uztikrinti geresne
finansing padétj (McNamee, Rubicsek, 2022 p. 92). Visgi manytina, kad praktikoje kilty
sunkumy siekiant nustatyti tiksly gautos finansinés naudos dydj, ypatingai tais atvejais, kai
Jiyra netiesioginé, galimai iSsitgsusi laike ir kylanti ne i§ vieno Saltinio.

Nors Konvencija dél manipuliacijy sporto varzybomis pateiké vieninga, skirtingy
suinteresuoty subjekty (nacionaliniy ir tarptautiniy sporto organizacijy, lazyby ir
teisésaugos atstovy) suderintg manipuliavimo sporto varzybomis apibréztj, taciau isliko
tam tikry probleminiy aspekty. Vienas i$ jy — viso ar dalies nenuspéjamumo kaip esminés
varzyby savybés panaikinimas, Kuris néra niekur apibréztas, todél yra vertinamojo
pobiidzio kriterijus ir gali kisti nuo interpretuojancio subjekto teisinés sgmonés (Zaksaite,
2013, p. 59). Taigi, definicijy abstraktumas, placios reguliavimo ribos suponuoja lankscia
erdve pritaikyti atitinkamas nacionalines priemones kovoje su $iuo reiSkiniu.

Nemaziau svarbu yra nagrinéti ir tarptautiniy sporto organizacijy norminius aktus,
kurie numato normatyvus atskiroms sporto Sakoms. Tarptautinés sporto organizacijos,
tokios kaip FIFA ir Europos futbolo federacijy asociacija (UEFA), atlicka pagrindinj
vaidmenj kovojant su manipuliavimu varzyby rezultatais, nes jos ne tik yra tiesiogiai
susijusios su susitarimais, bet gali buti ir dél to pazeidziamos. Pasauliné tarptautiniy sporto
federacijy asociacija (angl. Global Association of International Sports Federations,
GAISF), jungianti 95 tarptautines sporto federacijas, 2011 m. paskelbé taisykles®, kuriomis
atskyré manipuliavimo sporto varzZybomis bei rungtyniy korupcijos (angl. match
corruption) atvejus (SportAccord, 2011). Manipuliavimas Siose taisyklése buvo apibréztas

kaip ,,neteisétas poveikis sporto varzyby eigai ar rezultatams, siekiant gauti naudos sau ar

% Tuo metu (nuo 2009 m. kovo mén. iki 2017 m. balandZio mén.) organizacijos pavadinimas buvo
SportAccord.
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kitiems ir visiSkai ar i§ dalies panaikinti su varzyby rezultatais paprastai susijusj
netikruma®. Rungtyniy korupcija apibréziama kaip ,.kysio ar kitokio atlygio pazadéjimas,
sitilymas, davimas, praSymas ar priémimas arba pazado ar pasiiilymo priimti kysj ar kitokj
atlygi priémimas siekiant nustatyti ar kitaip neteisétai paveikti sporto varzyby rezultatg ar
bet kurj kita aspekta® (SportAccord, 2011). Galima daryti prielaida, kad rungtyniy
korupcija buvo iSskirta kaip vienas i§ manipuliacijy sporto varzybomis biidy. Apzvelgus
atskiry tarptautiniy sporto federacijy teisés aktus, kaip antai FIFA drausmés kodekso
nuostatas, matyti, kad baudziamas yra kiekvienas, kuris tiesiogiai ar netiesiogiai, veikimu
ar neveikimu, neteisétai daro jtaka ar manipuliuoja rungtyniy eiga, rezultatu ar bet kuriuo
kitu rungtyniy aspektu arba bet kokiomis priemonémis rengia sgmokslg (angl. conspire) ar
bando tai daryti (FIFA drausmés kodekso 20 straipsnio 1 dalis). Taigi, drausminé
atsakomyb¢ yra numatyta ir uz veiksmus, kuriais rengiamasi manipuliuoti varZybomis.

IS esmés panaSiai manipuliavimas apibréZziamas ir 2021 m. Lietuvos futbolo
federacijos (toliau — LFF) drausmés kodekso 38 straipsnyje, jtraukiant tokius veiksmus,
kaip — bet koks susitarimas, veikimas arba neveikimas, kuriuo dedamos pastangos ar
bandoma paveikti rungtyniy eigg ar rezultata; tiesioginis ar netiesioginis dalyvavimas bet
kokiose lazybose ar kitose panasiose veiklose, kurios yra susijusios su futbolu apskritai,
arba bet kokios tiesioginés ar netiesioginés finansinés naudos turé¢jimas i§ tokios veiklos;
panaudojimas ar pateikimas kitiems asmenims bet kokios informacijos, kuri néra viesai
prieinama bei yra gauta (jgyta) dél turimos padéties, jei tai daro ar gali daryti zalg rungtyniy
integralumu ir Kiti atvejai. Taigi, yra nustatytas detalus, ta¢iau nebaigtinis sgrasas veiksmy,
kurie galéty biti laikomi manipuliavimu sporto varzybomis. Siuo atveju pastebétina, kad
yra palieckama plati interpretacijos laisv€, norint pripazinti tam tikrg veiksma
manipuliavimu, nes yra kalbama apie susilaikymg nuo ,,bet kokio elgesio darancio ar
galincio daryti Zalg Varzyby ir/ar Rungtyniy integralumui (saziningumui), ar darancio ar
galinCio daryti neteisétg ar netinkama jtaka Varzyby ir/ar Rungtyniy eigai ir/ar rezultatui
ir/ar bet kokiam kitam aspektui <...>* (38 straipsnio 1 dalis).

Bene svarbiausias ir detaliausiai sporto sritj reguliuojantis teisés aktas nacionalinéje
teis¢je — tai Lietuvos Respublikos sporto jstatymas, kuris numato manipuliavimo auksto
meistriSkumo sporto varzybomis definicija. Analizuojamas reiskinys yra apibiidinamas 1§
esmes tapaciai kaip ir tarptautiniuose dokumentuose, pabréZiant, kad tai yra tyCinis
susitarimas, veikimas arba neveikimas, kuriuo bandoma paveikti auk$to meistriSkumo
sporto varzyby eiga ar rezultata, siekiant visiSkai arba i§ dalies panaikinti $iy sporto varzyby

nenuspéjamumg ir taip sau ar kitiems suteikti nepelnyta pranasuma (2 straipsnio 16 dalis).
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Be to, minétame jstatyme jtvirtintas kovos su manipuliavimu auksto meistriSkumo sporto
varzybomis politikos jgyvendinimas, apibréziamas manipuliavimo sporto varzybomis
draudimo principas, taip pat minimos sankcijos uz manipuliavimg auksto meistriSkumo
sporto varzybomis. Atkreiptinas démesys, kad yra iSskiriamos dvi sankcijy rusys —
nevyriausybinés organizacijos, veikiancios auksto meistriSkumo sporto srityje, pritaikytos
sankcijos ir baudziamoji atsakomybé (baudziamosios sankcijos) (24 straipsnio 8 dalies 3
punktas). Kaip tai numato ir Konvencija dél manipuliacijy sporto varzybomis — sporto
organizacijy taitkoma drausminé atsakomybé neuzkerta kelio taikyti baudZiamaja, civiling
ar administracing atsakomybe (7 straipsnio 4 dalis).

Pagal Konvencijos d¢l manipuliacijy sporto varZybomis 15 straipsnj, kiekviena Salis
turi uztikrinti, kad jos nacionalinés teis¢€s aktuose buity numatytos baudziamosios sankcijos
uz manipuliavimg sporto varzybomis, susijusj su prievartos veiksmais, korupcija arba
suk¢iavimu, kaip apibréZzta nacionalinéje teis¢je. Priklausomai nuo egzistuojancios
nacionalinés nusikalstamy veiky sistemos, valstybés gali pasirinkti remtis jau pries tai
galiojusiais straipsniais (pavyzdziui, dél turto prievartavimo, korupcijos ar suk¢iavimo)
arba jtvirtinti specialias nusikalstamy veiky sudétis (Council of Europe, 2014). Pastebima,
kad konkrecios su sportu susijusios sudéties numatymas nebitinai lemia didesn;j teisminiy
sprendimy priémimo skaiciy, ta¢iau pripazjstama, kad jos nebuvimas gali biiti veiksnys,
trukdantis pradéti ikiteisminj tyrimg. Taigi, §i0S nuostatos pagrindu 2017 m. sausio 1 d.
jsigaliojo nauji LR BK pakeitimai. Dabartinio LR BK 182*straipsnio 1 dalis numato
salyginai nauja nusikalstamos veikos sudét] — ,,manipuliavimg sporto varzybomis* ir
nustato baudziamaja atsakomybe uz neteiséta poveikj sgziningai profesionaliy sporto
varzyby eigai arba rezultatui. Jstatymy leidéjas Sig nusikalstamg veikg priskyré prie
nusikaltimy ir baudziamyjy nusizengimy nuosavybei, turtinéms teiséms ir turtiniams
interesams, t. y. prie LR BK XXVIII skyriaus®.

Taigi, matyti, kad teisinis reglamentavimas yra kompleksinis — tai, kad néra
visuotinio poziiirio j manipuliacijy sporto varzybomis fenomena, rodo, jog sporto sritis ir
baudziamoji teis¢ tebéra atitinkamai sporto organizacijy ir atskiry valstybiy kompetencija.
Labiausiai unifikuota manipuliacijy sporto srityje definicija tarptautin¢je sferoje yra
pateikiama Konvencijoje dél manipuliacijy sporto varzybomis. Sios apibrézties pagrindu
nacionalingje teiséje padarius pakeitimus, teisinis reguliavimas jgavo konkretumo, taciau

vis vien i8liko nenuoseklus. Tikslumo ir teisinio apibréZtumo stokg lemia ir tai, kad vietiniai

* Detalesné BK 182! straipsnio kriminalizavimo raida ir sudéties pozymiy analizé bus aptariama trecioje rasto
darbo dalyje.
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(lokaluis) teisés aktai gali skirtingai apsibrézti neleistinus veiksmus ir tokiu btidu plésti arba
siaurinti manipuliavimo sporto srityje ribas.

Apibendrinant pirmaja dalj, galima teigti, kad teisés bei kity sri¢iy mokslininky
pateiktos iSvados koreliuoja su teisiniu reglamentavimu. Sutinkama, kad manipuliavima
sporto varzybose, kaip vieng i§ suk¢iavimo sporto srityje formy, apibiidina tokie pozymiai
kaip sagmoningumas (t. y. ty€iniai asmens veiksmai), varzyby rezultato nenuspéjamumo
panaikinimas, siekis jgyti nepagrista pranasumg. Manytina, kad tikslinga yra neisskirti
finansinés naudos siekio, kaip privalomo pozymio, kadangi tokiu budu bity nepagristai
susiaurinta manipuliavimo sporto varzybomis apibréztis, ] ja nejtraukiant tokiy veiksmy,
kuriais pirmiausia yra siekiama nematerialinés naudos. Taip pat teorijoje akcentuotinas
susitarimy dél sporto varzyby skirstymas i dvi rii§is — susijusiy ir nesusijusiy su statymais
lazyby bendrovése. Sis atskyrimas gali bati reik§mingas nagrinéjant konkreéius atvejus

praktikoje bei siekiant atriboti atsakomybiy raisis.
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2. MANIPULIAVIMAS SPORTO VARZYBOMIS UZSIENIO SALIU TEISEJE

Skirtingos valstybés nevienodai vertina manipuliacijy sporto varzZybomis reiskinj ir
skirtingai tvarkosi su Sio fenomeno pasekmemis. Parengta Konvencija dél manipuliacijy
sporto varzybomis tapo vienu svarbiausiy jrankiu, siekiant tarptautiniu lygmeniu jvesti
minimalius standartus kovoje su sutartomis varzybomis. Unifikuoto ir bendro visoms
valstybéms reguliavimo néra — vienose valstybése, pavyzdziui, Ispanijoje ir Bulgarijoje,
daugiausia démesio skiriama bendriems korupcijos ar sukciavimo nusikaltimams,
numatytiems baudziamuosiuose kodeksuose, kitose (Kipre, Graikijoje) — specializuotuose
sporto jstatymuose arba specialiuose baudziamosios teisés aktuose (Maltoje, Italijoje,
Portugalijoje) (KEA European Affairs, 2012). Siame skyriuje bus pla¢iau susipazjstama su
Vokietijos, Lenkijos ir Jungtiniy Amerikos Valstybiy pavyzdziais, jy reglamentavimu bei

susiduriamomis problemomis praktikoje.

2.1. Vokietija

Chronologiskai zvelgiant j; Vokietijos teisinj reguliavimg dél manipuliavimo sporto
varzybomis, galima pastebéti, kad jis laikui bégant kito. To priezastimi galima laikyti
prisiimty tarptautiniy standarty poveikj ir realius skandalus, kilusius dél sporto varzyby
Salies viduje.

Anksciau Vokietijos jstatymuose nebuvo numatytos specialios nusikalstamy veiky
sudétys uz susitarimus dél varzyby rezultaty. Uz tokio pobiidzio veikas buvo baudziama
pagal Vokietijos Federacinés Respublikos baudziamojo kodekso 263 straipsnj, kaip uz
suk¢iavimg (vok. Betrug). Galiojant Siai nuostatai, 2005 m. Vokietijos sporto pasaulj
sukrété manipuliacijy sporto varzybomis skandalas, kai futbolo teis¢jas R. H. buvo
nuteistas uz didelio masto organizuotg sukéiavimg maziausiai deSimtyje profesionaliy
varzyby, siekiant praturtéti lo§imo bendroviy saskaita (Landgericht Berlin im Jahr 2005
17.11 strafrechtliche Entscheidung).

Pagal bylos fabula, kitas asmuo, sickdamas padidinti savo galimybes laiméti darant
statymus lazyby punktuose, susitaré su R. H. manipuliuoti rungtynémis. Uz sumokétus
pinigus R. H. pazadéjo manipuliuoti rungtyniy rezultatais, pazeidziant zaidimo taisykles —
skiriant neleistinus baudinius arba nepripazjstant jvaréiy, kurie buvo jmusti pagal taisykles.
Tokiu biidu bendrininkai taip pat buvo pripazinti sukéiave, nes sukiiré reik§mingai didesne

laim¢jimo tikimybe, kas atitinkamai sukélé didelius finansinius nuostolius loSimy
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bendrovei. Teismams Siuo atveju iSkilo problemy aiSkinant sukéiavimo pozymius —
apgaule, nukentéjusiojo suklydimg ir turting Zala.

IS aptariamo teismo sprendimo iSplaukia kelios jzvalgos. Pirma, sukciavimo
nusikaltimo sudétis Vokietijos teismo buvo traktuojama placiai. Pagal bylos fabulg buvo
sudétinga apskaiciuoti tiksly loSimy bendrovés patirtos zalos dydj, taciau tai nesudaré
klitties inkriminuoti veiksmus kaip sukéiavima. Norint tiksliai apskaiciuoti patirtg zala,
reikia tarpusavyje susieti statyma ir galima pelna. Zala atsiranda dél skirtumo tarp
konkrecios laime¢jimo dél manipuliacijos tikimybés, atémus statyma, ir laiméjimo kvotos,
atémus statymg jprasty lazyby atveju. Vis délto Sioje byloje buvo konstatuota, kad
suk¢iavimo nusikaltimas yra baigtas visais atvejais, kai yra nustatoma sgmoninga apgaule,
sudarant apgaulingas sporto lazyby sutartis, nesvarbu, ar jrodytas tikslus patirty finansiniy
nuostoliy dydis. Antra, apgaulé buvo vertinama kaip klaidinantis (aktyvus ar pasyvus)
elgesys — manipuliavimas lazyby sutarties dalyku pazeidziant lazybose dalyvaujanciyjy
lukesCius ir minimalaus sgziningumo standartus, priimtinus (sporto) lazyby versle
(Zaksaité, 2015, p. 180). Taigi, apgaulé nebiitinai turi pasireiksti kaip aktyvi valios iSraiska,
taciau gali buti iSreikSta ir konkliudentiniais veiksmais, kai yra sgmoningai nutylimi tam
tikri faktai. TreCia, manipuliavimui sporto varzybomis biidingas kompleksiSkumas, kuris
pasireiskia asmeny daugetu ir bendrininky vaidmeny pasiskirstymu bei veikos testinumu.

Sie Vokietijos teismo iSgryninti argumentai buvo toliau taikomi ir plétojami
vélesnése bylose dél sutarty varzyby. Vienoje i§ tokiy byly buvo konstatuota, kad
manipuliuojamy sporto lazyby su fiksuotais koeficientais (angl. fixed odds) atveju
sukc¢iavimas yra baigtas jau sudarius lazyby sutartj, neatsizvelgiant j tai, ar laiméjimas buvo
iSmokétas ar ne (Strafurteil des Bundesgerichtshofs vom 20. Dezember 2012). Taip pat
sprendime detalizuota piniginiy nuostoliy apskai¢iavimo tvarka neiSmokéjus laiméjimy —
turtiné Zala nustatoma atsizvelgiant i lazyby baigties tikimybe, kuri padidéja del
neatskleistos manipuliacijos.

Sios baudziamosios bylos atskleidé sunkumus, kylan¢ius taikant Vokietijos
baudziamojo kodekso nuostatas dél sukcéiavimo. Manipuliavimo sporto varZybomis
specifika lémé platesnj klasikiniy nusikalstamy veiky, Siuo atveju suk¢iavimo, vertinimg ir
interpretavima tam, kad ,,<...> nebiity i§vengta baudziamosios atsakomybés vien dél to, kad
Siuolaikinis nusikalstamumas perZengia ankstesniy teoriniy konstrukty ribas“ (Zaksaite,
2014, p. 251). Taip pat ankstesnis reguliavimas neapémé susitarimy dél rungtyniy rezultaty,
jeigu jie nebuvo susij¢ su lazybomis, pavyzdziui, kai siekiama iSimtinai sportiniy interesy.

Siekiant tinkamai ir visapusiSkai reglamentuoti tokius atvejus, 2013 m. Vokietijoje buvo
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parengti nauji baudziamojo jstatymo pakeitimai (Deutschlands Zukunft gestalten, 2013, p.
138). Tik pasirasius Konvencijg dél manipuliavimo sporto varzybomis, 2017 m. buvo
igyvendinti Sie nauji baudziamyjy nuostaty projektai, susij¢ biitent su manipuliavimu sporto
varzybomis.

Istatymo projektu, be kita ko, | Vokietijos baudziamaji kodeksa buvo jtrauktos dvi
naujos nusikalstamos veikos — 265c straipsnis (,,suk¢iavimas sporto lazyby srityje®) ir 265d
straipsnis (,,manipuliavimas profesionaliomis sporto varzybomis®). Naujy nusikalstamy
veiky jtvirtinimu 1§ esmes yra siekiama apsaugoti sporto varzyby patikimumg bei kluby,
sportininky (265d straipsnis), taip pat sagziningy laZyby tarpininky ir lazyby organizatoriy
(265c straipsnis) finansinius ir (arba) ekonominius interesus. Tokiu biidu buvo uzpildyta
263 straipsnyje (,,sukCiavimas®) palikta baudZiamosios teis€s spraga. 265c¢ straipsnyje
suk¢iavimas sporto lazyby srityje apibréZiamas kaip susitarimas manipuliuoti sporto
varzybomis, dél kuriy buvo atlikti statymai. Tuo tarpu 265d straipsnis taikomas
manipuliavimui profesionaliomis sporto varzybomis, net jei néra nustatomas rySys su
lazybomis ar atliktais statymais. Abiejose baudZiamosiose nuostatose numatyta laisvés
atémimo bausmé iki trejy mety, o labai sunkiais atvejais — iki penkeriy mety.

Minéti baudziamojo jstatymo pakeitimai susilauké kritikos i§ Vokietijos teisés
mokslininky. Vieny autoriy nuomone sporto reguliavimas ir sgziningy varzZyby apsauga
turéty biiti palieckami iSimtinai sporto sriiai, o baudziamoji atsakomybé turéty likti
kra$tutine priemone (lot. ultima ratio), siekiant apsaugoti svarbiausias visuomenés vertybes
(Ulrich, 2017). Sporto sgziningumas neturéty buti laikomas teise ir (arba) interesu,
pateisinan¢iu baudziamosios teisés jsikiSimg. Taip pat buvo iSkeltas klausimas, kodél
manipuliavimas sporto varzybomis yra vienintelé veika, uz kurig taikomos baudziamosios
sankcijos siekiant apsaugoti sporto sgziningumg. Nenuoseklu tai, jog baudziamoji
atsakomyb¢ gali kilti vien uz pazada manipuliuoti varzyby rezultatais, o uz Siurksciag
prazanga, kuri taip pat pazeidzia s3gziningo zaidimo principus, baudZiamoji atsakomybe
paprastai néra taikoma. Taigi, dauguma teisés mokslininky laikosi nuomongs, kad naujai
kriminalizuotos nusikalstamos veikos, susijusios su manipuliavimu sporto varZybomis,
netur¢jo biti igyvendintos kaip baudZiamosios teisés normos.

Apibendrinant Vokietijos teisinj reguliavima, galima pastebéti, kad i§ pradzZiy
manipuliavimui sporto varZybomis inkriminuoti buvo pasitelkiamos tradicinés
nusikalstamy veiky sudétis, pavyzdziui, suk¢iavimas. Tiesa, interpretuojant Sios veikos
pozymius, teismy praktikoje buvo iSplésta sukciavimo sudétis. Véliau jsigalioje

baudziamojo jstatymo pakeitimai numaté specializuotas nusikalstamy veiky sudétis, kurios
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jvedé aiskumo, taCiau sukélé diskusijas dél baudziamosios teisés, kaip ultima ratio

priemonés, principo pazeidimo.

2.2. Lenkija

Siuo metu Lenkijos teisinéje sistemoje sporto organizavimo taisyklés ir praktika yra
sureguliuoti specializuotame teisés akte — 2010 m. birzelio 25 d. Sporto jstatyme. Siame
jstatyme yra nustatytos ir specialios baudziamosios nuostatos, numatanc¢ios nusikalstamas
veikas sporto srityje, jskaitant ir manipuliavimg sporto varZybomis. Idomu pastebéti, kad
toks reguliavimas egzistavo ne visada — iki 2010 m. sportinis kySininkavimas buvo
kriminalizuotas kaip atskira nusikalstamos veikos sudétis Lenkijos baudziamajame
kodekse. Buvo nustatyta, kad profesionaliojo sporto varZyby organizatorius ar jy dalyvis,
priémes finansing ar asmening naudg mainais uz apgaulingg elgesj, galintj paveikti varzyby
rezultatus, baudziamas nuo 3 ménesiy iki 5 mety laisvés atémimo bausme (Lenkijos
baudziamojo kodekso 296b straipsnis). Baudziamojo kodekso 296b straipsnio 1 dalyje
kalbama tik apie profesionalaus sporto varzybas, kurias organizuoja subjektai, turintys teis¢
tai daryti pagal jstatyma (pavyzdziui, Lenkijos sporto asociacijos, sporto akcinés
bendroves). Taigi, i nuostata taikoma ne bet kokio pobiidzio sporto varzyboms, net jei jos
organizuojamos siekiant pelno, bet pazeidziant jstatymo sglygas (2015 Sadu Apelacyjnego
we Wroctawiu 21 pazdziernika decyzja).

Taikant §j Lenkijos baudziamojo kodekso straipsnj, teismy praktikoje buvo
suformuota taisyklé, kad baudziamajai atsakomybei kilti nebtitina, kad asmuo, priimantis
kys] uz nesaziningg elgesj, galint] turéti jtakos profesionaliy sporto varzyby rezultatams,
bty jvykdes savo nesgziningo elgesio pareigg ir kad toks elgesys iSkreipty sporto varzyby
rezultatus. IS esmés pakanka to, kad sporto varzyby dalyvis ar organizatorius, kuris priima
piniging ar asmenin¢ naudg arba jos pazada, turi galimybe imtis nesgziningy veiksmy.

Siuo metu galiojan¢io Sporto jstatymo 46 straipsnio 1 dalis numato, kad kiekvienas,
kuris dalyvaudamas sporto varzybose, kurias organizuoja Lenkijos sporto asociacija arba
kitas subjektas, veikiantis pagal su tokia asociacija sudaryta sutartj, arba subjektas,
veikiantis jos vardu, priima materialing ar asmening naudg arba susitaria jg priimti ateityje,
arba reikalauja tokios naudos ar pazado mainais uz nesaziningg elgesj, galintj turéti jtakos
sporto varzyby rezultatams ar eigai, yra baudZiamas laisvés atémimo bausme nuo 6
meénesiy iki 8 mety. Tuo tarpu aptariamo straipsnio 4 dalis numato kvalifikuotg veikos
sudétj, pagal kurig bet kuris asmuo, priemgs didelés vertés materialing nauda arba pazada

ja gauti, arba suteikes ar pazadéjes tokiag nauda, arba pareikalaves tokios naudos ar pazado,
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yra baudziamas iki 10 mety laisves atémimo bausme. IS normos konstrukcijos pastebétina,
kad §i nusikalstama veika yra daugiau korupcinio pobudzio. Be to pabréztina, kad
dalyvavimas laZzybose, kai yra Zinoma apie nesgziningg sporto varzyby manipuliavima,
numatytg 46 straipsnyje, arba tokios informacijos atskleidimas taip pat yra laikomas
nusikaltimu (Sporto jstatymo 47 straipsnis). Jtariamas asmuo negali buti traukiamas
baudziamojon atsakomybén, jeigu jis praneSa kompetentingoms institucijoms apie
manipuliacijg ir atskleidzia visas svarbias nusikalstamos veikos aplinkybes anksciau, nei
apie jas suzino pati kompetentinga institucija (Sporto jstatymo 49 straipsnis). Matyti, kad
tiek ankstesniame, tiek dabartiniame reguliavime neapsiribojama tik materialine nauda —
kysis gali biiti ir nepiniginio pobuidzio.

Apibendrinant Lenkijos teisinj reguliavimg, galima pastebéti, kad manipuliavimas
sporto varzybomis, net ir kei€iantis reglamentavimui, buvo suprantamas kaip korupcinio
pobudzio veika. Specifinis ypatumas pasireiskia ir tuo, kad nusikalstamos veikos, susijusios
su korupcija sporte i§ baudziamojo jstatymo buvo perkeltos  specializuotg jstatymag uz tai

numatant grieztesnes bausmes.

2.3. Jungtinés Amerikos Valstybés

Skirtingai nei Europoje, Jungtinése Amerikos Valstijose (toliau — JAV) speciali
baudziamoji atsakomyb¢ uz kySininkavimg sporto varzybose ir neteisétus loSimus sporto
srityje istoriSkai buvo numatyta jau XX amziuje tiek federaliniuose, tiek wvalstijy
jstatymuose (Mittens, 2019, p. 97). Pagrindiniai teisés aktai, kovojantys su $iuo reiskiniu,
yra 1961 m. Federalinis jstatymas dél lazyby® (angl. Federal Wire Act) ir 1964 m.
Federalinis jstatymas dél persekiojimo uz kySininkavimg sporto srityje (JAV kodekso 18
skyrius, 224 straipsnis). Tokj sparty kriminalizavimg paskatino manipuliavimo sporto
varzybomis skandalai Salies viduje ir organizuoto nusikalstamumo baimé. Vienas i tokiy
atvejy, atskleides rysj tarp sporto ir su losimais susijusios korupcijos — tai 1919 m. jvykes
beisbolo skandalas, kuomet mafijos narys A. Rotsteinas papirko Cikagos ,,White Sox*
komandos astuonis zaidéjus, kad $ie tycia pralaiméty Pasaulio serijos rungtynes (Schreiber,
2017, p. 360).

1964 m. Federaliniame jstatyme dél persekiojimo uz kySininkavimg sporto srityje yra

nustatyta, kad ,.tas, kuris jgyvendina, bando jgyvendinti arba su bet kuriuo kitu asmeniu

%1961 m. Federalinio jstatymo dél lazyby taikymo sritis 2001 m. buvo apribota ir dabar $is jstatymas yra
siejamas tik su nuotoliniais loSimais.
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rengiasi jgyvendinti bet kokj plang, kuriuo siekiama bet kokiu biidu paveikti bet kokias
sporto varzybas kySininkavimu, zinodamas, kad tokio plano tikslas yra paveikti tas
varzybas kySininkavimu, baudziamas bauda pagal Sig <...> dalj arba laisvés atémimu iki
penkeriy mety, arba abiem bausmémis®. Galima pastebéti, kad jstatymo tekste kalbama
apie draudimg manipuliuoti bet kokiomis sporto varzybomis, nesvarbu, ar tai biity
profesionalios ar mégg¢jiskos varzybos.

Nepaisant to, kad 1964 m. Federalinis jstatymas dé¢l persekiojimo uz kySininkavimag
sporto srityje galioja jau daugiau nei 50 mety, praktikoje yra priimta sglyginai maZzai
sprendimy — 16 teismo sprendimy ir 1 Zinomas kaltinamasis aktas (Holden, Rodenberg,
2015, p. 457). Vieny mokslininky teigimu, kova su manipuliavimu sporto srityje vykdoma
1§ esmés neveiksmingai, jstatymai pritaitkomi tik atskirais, iSimtiniais atvejais (Zaksaite,
193, 2015 cituoja Kuzmin, 2002, p. 40). JAV sutarty rungtyniy byly sgraSe dominuoja
susitarimai dél zirgy lenktyniy, taciau beveik neegzistuoja atvejai, kai buvo daroma jtaka
pagrindiniy profesionaliy komandinio sporto lygy varzyboms (Holden, Rodenberg, 2015,
p. 458).

1964 m. Federalinis jstatymas dél persekiojimo uz kySininkavimg sporto srityje
susilauké teisés mokslininky kritikos ir pasiiilymy. Literatiiroje pabréziama, kad Sio
jstatymo nuostatos neapima su kySininkavimu nesusijusiy situacijy, kai sporto varzyboms
korumpuoti naudojamos kitos priemonés, pavyzdziui, turto prievartavimas, Santazas ir
prievarta (Holden, Rodenberg, 2015, p. 467). Be to, kySininkavimas sporte neapima atvejy,
kai yra perduodama konfidenciali informacija (Balsam, 2020, p. 3). D¢l $iy spragy
globalizuotose lazyby rinkose, kurios tampa vis palankesne terpe korumpuotiems
veikéjams, atsiranda realus pazeidziamumas.

Vis délto, nors kai kurie mokslininkai kritiSki JAV jstatymy atzvilgiu, galima
pastebéti, kad tam tikrais atvejais JAV baudziamieji jstatymai praktikoje pritaikomi
efektyviai ir asmenys yra patraukiami baudziamojon atsakomybén. To pavyzdys — T.
Donaghy, ilgamecio Nacionalinés krep$inio asociacijos (NBA) teiséjo, byla (United States
v. Donaghy, 2008). Jis buvo nuteistas uz tai, kad priémé didel¢ pinigy sumg i§
profesionalaus lo$¢jo mainais uz spéjimus del rungtyniy baigties, jskaitant ir tas, kuriose
jis teiséjavo. T. Donaghy buvo pripazintas kaltu bendrininkavus sukéiaujant (angl. wire
fraud) ir perduodant vieSai nepricinamg informacija, susijusia su lazybomis. Kadangi
mafijos atstovai nemokéjo T. Donaghy uz tai, kad $is daryty jtaka pacioms rungtynéms,
teismai negal¢jo remtis 1964 m. Federaliniu jstatymu dél persekiojimo uz kySininkavima

sporto srityje (Balsam, 2020, p. 18). JAV nesant kodifikuotos nuostatos, tiesiogiai
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numatanc¢ios baudziamaja atsakomybg¢ uz manipuliavimg sporto varzybomis, teismai
kaltinima grindé teorija, kad T. Donaghy ,,atéeme* i§ NBA savo saziningas paslaugas, kai
priémé i§ loséjy uzmokestj uz laim¢jimus (Balsam, 2020, p. 19).

Apibendrinus JAV reguliavimg, susijusj su manipuliacijomis sporto varzybomis,
galima pastebéti, kad JAV baudziamieji jstatymai ganétinai placiai apibrézia kySio gavimo
ir davimo, taip pat sporto varzyby sagvokas. Vis délto, egzistuoja nuomoniy, teigianciy, kad
dabartinis reguliavimas turéty biiti modernizuotas, kadangi pasikeit¢ supratimas apie
korupcijg sporte. PabréZziama, kad 1964 m. Federalinis jstatymas dél persekiojimo uz
kySininkavimg sporto srityje galéty buti iSpléstas, jtraukiant nuostatas, kurios apsaugoty
nuo Santazo grésmiy, su kuriomis susiduria sporto lygos.

Apibendrinant antroje dalyje aptarta uzsienio valstybiy reguliavimg ir praktines
problemas, susijusias su manipuliavimo sporto varzybomis kriminalizavimu, galima
pastebéti tam tikras tendencijas, biidingas visoms Salims. Valstybés yra linkusios (arba
buvo linkusios praeityje) susitarimus de¢l varzyby laikyti korupcinio (pavyzdziui, Lenkija,
JAV) arba turtinio pobudzio (pavyzdziui, Vokietija) nusikalstama veika. Bendrumas
atsiskleidzia tame, kad nagrinétose valstybése yra priimti arba siekiama priimti
specializuotus jstatymus, numatancius faktinj manipuliavimg sporto varzybomis, kadangi
klasikiniy nusikalstamy veiky sudétys (tokiy kaip sukciavimas ar kySininkavimas) ne
visada yra pakankamos. Tai puikiai iliustruoja Vokietijos pavyzdys, kur prie§ priimant
naujg reguliavimg, manipuliavimo sporto varzybomis atvejams buvo inkriminuojamas
suk¢iavimo nusikaltimas. Problemy taikant $ig nusikaltimo sudétj sukélé situacijos, kai
nebuvo nustatomas padarytos turtinés zalos dydis arba kai susitarimai dél rungtyniy nebuvo
susije su azartiniais loSimais. Nepaisant to, kad kritikos dél esamo reguliavimo susilaukia
visos aptartos valstybés, manytina, kad iSsamiausiai $iuo metu manipuliavimas sporto
varzybomis yra reglamentuojamas Vokietijos istatymuose, po kuriais patenka tiek

susitarimai, susij¢ su loSimais, tiek nesusije su jais.
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3. MANIPULIAVIMAS SPORTO VARZYBOMIS PAGAL LIETUVOS
BAUDZIAMAJA TEISE

Aptarus uzsienio valstybiy praktikg susitarimy dél sporto varzyby eigos ar rezultaty
kriminalizavimo srityje ir apibendrinus tinkamiausius reguliavimo bitidus, galima pereiti
prie nacionaliniy teisés akty analizés. Manipuliavimo sporto varzybomis nusikalstama
veika buvo nustatyta 2017 m. LR BK 182!straipsnyje, priskyrus ja prie nusikaltimy ir
baudziamyjy nusizengimy nuosavybei, turtinéms teiséms ir turtiniams interesams (XXVI1I
skyrius). Siekiant tinkamai jvertinti $io straipsnio tikslinguma, toliau bus chronologiskai
aptariami manipuliavimo sporto varZybomis kriminalizavimo etapai, prielaidos, teise¢kiiros
tikslai. Taip pat yra svarbu atskleisti $ios nusikalstamos veikos objektyviuosius ir
subjektyviuosius pozymius, nustatyti kaip Sie poZymiai traktuojami teisés mokslo
doktrinoje ir teismy praktikoje bei atskleisti diskusinius, probleminius poZymiy aiSkinimo

aspektus.

3.1. Manipuliavimo sporto varZybomis kriminalizavimo raida

Konvencijos dél manipuliacijy sporto varzybomis 15 straipsnis reikalauja, kad kiekviena
valstybé numatyty nacionalinés teisés aktuose baudziamgsias sankcijas uz manipuliavimag
sporto varzybomis, susijusj su prievartos veiksmais, korupcija arba suk¢iavimu. Tiesa, $i
nuostata nereikalauja nustatyti konkreCios ir vienodos nusikalstamos veikos visose
valstybése — priklausomai nuo esamo nacionalinio reguliavimo, Salys pacios gali pasirinkti
joms tinkamg sutar¢iy jgyvendinimo bidg ir kryptj. Lietuva kartu su kitomis Europos
Tarybos valstybémis 2014 m. rugséjo 18 d. pasira$é Konvencijg prie§ manipuliacijas sporto
varzyby rezultatais (Lietuvos Respublikos kiino kulttiros ir..., 2016). Po tarptautinés
sutarties pasiraSymo, Lietuvos istatymy leidéjas émeési dar vieno Zingsnio kovoje su
sutartomis varzybomis ir, be kita ko, ] LR BK jtrauké naujg nusikalstama veika.

Pirmas LR BK papildymo 182! straipsniu jstatymo projektas buvo uzregistruotas dar
2013 m. spalio 29 d. Seimo nario J. PoZelos, argumentuojant, kad suk¢iavimo normos
egzistavimas ,,neuztikrina efektyvaus baudziamojo persekiojimo* ir teisésaugos institucijy
veiksmai tapty efektyvesniais, jeigu baudziamajame kodekse atsirasty specialios normos
(Pasiiilymas Baudziamojo kodekso papildymo 182! straipsniu..., 2014). [statymo projekte
buvo sitiloma baudziamaja atsakomybe nustatyti uz ,,sukéiavima sporte* tiems, kas ,,savo
ar kity naudai, tiesiogiai ar netiesiogiai pasiiile, pazadéjo ar susitaré jtakoti ar jtakojo sporto

varzyby arba rungtyniy rezultatg pazeidziant nesaliSkumo kiino kultiiros ir sporto veikloje
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principg ir varzyby arba rungtyniy nuostatus“ (BaudZiamojo kodekso papildymo 1821
straipsniu jstatymo..., 2013). Kaip nusikalstama veika kvalifikuojantys pozymiai i$skiriami
veikos padarymas siekiant jgyti didelés vertés turta ar turting teisg, arba dalyvaujant
organizuotoje grup¢je (2 dalis); ir dalyvavimas lazybose susijusiose su tomis sporto
varZybomis arba rungtynémis, Zinant apie Siame straipsnyje numatytus veiksmus, arba
praneSimas §ios zinios turint tiksla, kad kitas asmuo dalyvauty tokiose lazybose (4 dalis).
Tuo tarpu siekis jgyti nedidelés vertés turta ar turtine teise pagal LR BK 1821 straipsnio 3
dal; biity laikomas kaip baudZiamasis nusiZzengimas.

Projekto aiSkinamajame raSte teigiama, kad suk¢éiavimo sporto srityje motyvas gali
biiti ne tik svetimo turto ar turtinés teisés jgijimas, turtinés prievolés iSvengimas arba jos
panaikinimas, bet ir kiti motyvai, tiesiogiai nesusij¢ su turtiniais santykiais, pavyzdziui,
konjunktiiriniai, asmeniniai ar kitokie interesai (AiSkinamasis rastas dél Lietuvos
Respublikos..., 2013). Galima pastebéti, kad projekto iniciatoriaus siekis buvo
kriminalizuoti ne tik su lazybomis susijusius susitarimus dél sporto varzyby, kadangi, kaip
ir buvo iSsiaiSkinta anksciau, tokie nepiniginio pobiidzio tikslai budingi susitarimams,
nesusijusiems su azartiniais loSimais (Spapens, Olfers, 2015, p. 337). Sutiktina, kad
suk¢iavimo nusikalstama veika Siuo atveju yra per siaura, siekiant apimti ir kriminalizuoti
abu atvejus. Tuo tarpu atskiros sudéties nustatymas turi tam tikry privalumy, pavyzdziui,
pasizymi aiSkumu ir lengvesniu jrodinéjimo procesu (Zaksaité, 2015, p. 208). Taciau, kaip
buvo teisingai pazyméta Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijos Teisés departamento
isvadoje, LR BK 182! straipsnio 2-4 daliy dispozicijose uZprogramuotas grynai turtinis
sitllomy nusikalstamy veiky pobudis — tikslas jgyti tam tikros vertés turtg ar turting teise,
dalyvavimas lazybose (Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijos Teisés..., 2013). Taigi,
nesisieja aiskinamajame raste diktuojami siekiai su 182 straipsnio projekto tekstu.

Aiskinamame raste taip pat déstoma pozicija, kad minéty nusikalstamy veiky turtiné
zala atskirai lazyby dalyviui gali biiti nedidelé, taciau zala visuomenei yra ,,milziniSka,
kadangi pakertamas pasitikéjimas kiino kulttra ir sportu, diskredituojamas ir Zlugdomas
iStisas ekonomikos sektorius* (AiSkinamasis raStas dél Lietuvos Respublikos..., 2013).
Tokia nuostata i§ esmés yra pabréziamas kitas saugomas objektas, vertybé, tuo tarpu
turtiniai interesai yra laikomi antraeiliais, kas vercia suabejoti, ar tikrai LR BK 1821
straipsnis turéty buti priskiriamas prie turtiniy nusikalstamy veiky. Be to, kritikos susilauké
ir paéiy sudéciy abstraktumas — praktikoje gali kilti problemy nustatant, kaip gali pasireiksti
netiesioginé jtaka sporto varzyby ar rungtyniy rezultatui (Zaksaité, 2015, p. 211). Taip pat

pastebima, kad kriminalizuota yra tik viena manipuliavimo sporto varzybomis forma —
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pasitilymas, pazadéjimas ar susitarimas jtakoti sporto varzyby arba rungtyniy rezultata,
nors tiek uzsienio Saliy praktikoje, tiek tarptautiniuose dokumentuose yra kalbama ir apie
itaka varzyby eigai. Manytina, kad abu Sie atvejai yra panaSaus pavojingumo ir dél to turéty
biiti kriminalizuoti tapaciai.

Projekto aiSkinamajame raste teigiama, kad vienas i§ argumenty, paskatinusiy
parengti §j projekta yra tai, kad sukCiavimas sporte yra latentiSkas, ir ,,daznai apie
nusikalstamg veikg zino tik nusikaltéliai, o nukentéjusieji aiSkiy nusikaltimo jrodymy
neturi, todél vengia kreiptis ] teisésaugos institucijas® (AiSkinamasis rastas dél Lietuvos
Respublikos..., 2013). Kei¢iamo LR BK 182! straipsnio 5 dalyje nurodyta — uz §io
straipsnio 1 ir 3 dalyse numatytas veikas asmuo atsako tik tuo atveju, kai yra nukentéjusiojo
asmens skundas ar jo teiséto atstovo pareiSkimas, ar prokuroro reikalavimas. Sutiktina su
Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimo 1.2. punkte iSsakyta abejone, ar priémus tokj
Istatymg, latentiSkumas, kaip viena i§ priezas¢iy, paskatinusiy parengti Jstatymo projekta,
sumazés (Nutarimas dél Lietuvos Respublikos baudziamojo..., 2014). Taigi, nors pirmas
pasiiilytas LR BK papildymo 182? straipsniu jstatymo projektas nebuvo tobulas, taciau jis
paskatino vertinti galimybe manipuliavimg sporto varzybomis traktuoti kaip atskirg
nusikalstamg veika.

2015 m. birzelio 4 d. buvo uZregistruotas naujas LR BK papildymo 182? straipsniu
jstatymo projektas, kuriame baudziamoji atsakomybé numatyta uz poveikj profesionaliy
sporto varzyby eigai arba rezultatui siekiant apgaule visiskai ar i§ dalies pakeisti sporto
varzyby nenusp€jamumag, jeigu nebuvo sukc¢iavimo, kySininkavimo, papirkimo ar
piktnaudZiavimo pozymiy (Baudziamojo kodekso papildymo 182! straipsniu jstatymo...,
2015). Straipsnio dispozicija suformuluota i§ esmés panaSiai kaip ir Konvencijos dél
manipuliacijy sporto varZybomis pateikta manipuliavimo sporto varZybomis samprata.

Galima pastebéti, kad jeigu ankstesniame projekte buvo kalbama apie bet kokiy
sporto varzyby manipuliavima, tai Siuo atveju kriminalizuotas biity tik manipuliavimas
profesionaliomis sporto varzybomis. Atkreiptinas démesys, kad mégejiskos arba jaunimo
sporto varzybos taip pat yra itin pazeidziamos, ta¢iau daznu atveju jas yra dar sudétingiau
istirti dél iStekliy trakumo (Mravec, 2021, p. 40). Nors kai kuriose uZsienio valstybése
(pavyzdziui, JAV) ir tokio pobiidzio rungtynés yra kriminalizuotos, taciau manytina, kad
praktikoje tai galéty lemti papildomas taikymo problemas.

Taip pat buvo padaryti atitinkami teigiamai vertintini pakeitimai, pavyzdZiui,
jtraukiant ne tik poveiki sporto varzyby rezultatui, bet ir eigai. Visgi problemy kelia siekis

LR BK 182! straipsnj isdéstyti LR BK XXVIII skyriuje ,Nusikaltimai ir baudziamieji
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nusizengimai nuosavybei, turtinéms teiséms ir turtiniams interesams®. Kaip teisingai
pazymima LR Seimo kanceliarijos Teisés departamento iSvadoje, ,teikiamo straipsnio
dispozicijoje néra uZsimenama nei apie nuosavybe, nei apie turtines teises, nei apie turtinius
interesus® (Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijos Teisés..., 2015). Aptariamg straipsnj
vertinant lingvistiskai, kaip tik pastebimas siekis atriboti $ig nusikalstamg veikga nuo, be
kita ko, suk¢iavimo, kas suponuoty ir kitag baudziamojo jstatymo saugoma vertybe.

Siuo projektu taip pat buvo sukurtos teisinés prielaidos atleisti asmenj nuo
baudziamosios atsakomybes, jeigu jis savo noru ir iki jo pripazinimo jtariamuoju
savanoriskai pranesé apie planuojamas ir vykdomas nusikalstamas veikas, suteiké svarbig
informacijg ir aktyviai bendradarbiavo aiSkinant Sias nusikalstamas veikas. Manytina, kad
tokios nuostatos jvedimas galéty padéti sumazinti manipuliavimo sporto varzybomis
latentiskuma, nes yra skatinama sustiprinti bendradarbiavimag su pranesé¢jais (angl. whistle-
blowers). Pana$i atleidimo nuo baudZiamosios atsakomybés formuluoté yra jtvirtinta
korupcinio pobiidzio nusikalstamose veikose — LR BK 227 (,,Papirkimas®) ir LR BK 226
(,,Prekyba poveikiu®) straipsniuose.

Minétas LR BK papildymo 182 straipsniu jstatymo projektas 2016 m. birzelio 13 d.
buvo pakeistas nauju variantu, iSbraukiant nuostatg dél sukciavimo, kySininkavimo,
papirkimo ar piktnaudziavimo pozymiy nebuvimo (BaudZziamojo kodekso papildymo 182!
straipsniu jstatymo..., 2016). Tokia sudéties konstrukcija buvo kritikuojama dél jos
abstraktumo ir nusikalstamo elgesio riby platumo, nes neteisétai paveikti varzyby eiga
galima jvairaus pobiidzio veiksmais, kurie nebiitinai yra vienodo pavojingumo (pavyzdziui,
sirgaliaus iSbégimas ] aikSt¢ yra menkavertis poelgis palyginus su nelegaliais stambaus
masto statymais loSimy bendrovése) (Teisés departamento iSvada dél Baudziamojo...,
2016). Nepaisant kritikos Lietuvos Respublikos Seimo Teisés ir Teisétvarkos Komitetas
pripazino, kad esamas reguliavimas yra nepakankamas, problema yra ilgalaiké, daugelis
Europos valstybiy jau yra priémusios baudziamuosius jstatymus dél manipuliavimo sporte
ir dél to yra tikslinga kriminalizuoti §ig nusikalstamg veika (Teisés ir teisétvarkos komiteto
posédzio..., 2016). Nors nebuvo vienareik§miskai sutartas klausimas dél LR BK 182!
straipsnio vietos nacionaliniame baudZiamajame jstatyme, taciau buvo prieita prie bendro
kompromiso, kad tinkamiausias biity XXVIII skyrius (,,Nusikaltimai ir baudziamieji
nusizengimai nuosavybei, turtinéms teiséms ir turtiniams interesams®). Dél §iy priezasciy,
2016 m. birzelio 30 d. su minimaliomis korekcijomis buvo priimtos LR BK pataisos,

numatanc¢ios manipuliavimo sporto varzybomis nusikalstamg veika (Lietuvos Respublikos
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baudziamojo kodekso papildymo..., 2016). Pakeitimai jsigaliojo 2017 m. sausio 1 d. ir
galioja iki Siol.

Verta pastebéti, kad 2022 m. rugpjii¢io 31 d. buvo uzregistruotas naujas LR BK 1821
straipsnio pakeitimo jstatymo projektas, kuriuo baudziamaja atsakomybe sitiloma nustatyti
tiems, kas ,tyCinio susitarimo pagrindu, veikimu arba neveikimu, jskaitant, bet
neapsiribojant lo§imais ar lazybomis, bet kokiu buidu bandé paveikti auk$to meistriSkumo
sporto varzyby eiga ar rezultata, sickdamas visiSkai arba i§ dalies panaikinti §iy sporto
varzyby nenuspéjamumag ir taip sau ar kitiems suteikti nepelnyta pranaSuma ir/arba gauti
irfarba suteikti sau ar kitiems, bet kokig turting arba neturting nauda* (BaudZiamojo
kodekso 182(1) straipsnio pakeitimo jstatymo..., 2022). Matyti, kad Siuo projektu yra
siekiama suvienodinti sgvokas — ,profesionalios sporto varZybos® (pagal dabarting
redakcijg) yra kei¢iamos ] ,,aukSto meistriSkumo sporto varzybas®, terming, kuris yra
vartojamas ir kituose teisés aktuose, pavyzdziui, Lietuvos Respublikos sporto jstatyme.

Turbtt vienas didziausiy trikumy S§io naujo projekto sitilomame variante yra
nusikalstamos veikos sudéties modifikavimas 1§ materialios | formalig. Kaip teisingai
pastebéta Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijos Teisés departamento iSvados 4 punkte,
toks pakeitimas ,reiSkia gerokai platesne kriminalizacijos apimtj“, tuo tarpu dabartiné
redakcija pasizymi tuo, kad nors ji ir jtvirtina materialig nusikalstamos veikos sudétj, taciau
jai kaip tik truksta ,,papildomy veikos pavojingumg iSreiskianciy pozymiy®, pavyzdziui,
turtinés Zalos nustatymo (Teisés departamento iSvada dél Baudziamojo..., 2022). I§ esmés
toks iSplétimas galimai prieStarauty ultima ratio (baudziamosios atsakomybés kaip
krasStutinés priemonés) principui.

Taip pat pazvelgus j sitilomo LR BK 182! straipsnio dispozicija, matyti, kad yra
jtvirtintas veikos tikslas — siekis ,,suteikti nepelnytg pranasumg ir/arba gauti ir/arba suteikti
sau ar kitiems, bet kokig <..> neturting naudg®“. Sis pozymis kelia abejones dél
suderinamumo su BK XXVIII skyriaus rasiniu objektu, kadangi tiek nepelnytas
pranaSumas, tiek kitokia neturtiné nauda néra susij¢ su nuosavybés teisiniais santykiais,
taigi toks reguliavimas galimai iSeity i§ uz minimo skyriaus riby. D¢l Sios prieZasties biity
tikslingiau kalbéti apie atskirg LR BK skyriy su aptariama nusikalstama veika.

Taip pat kvestionuotinas losimy ir lazyby i§skyrimas kaip vienas i$ pavyzdiniy veikos
pasireiSkimo biidy. Pirma, tokia projekte minima konstrukcija kaip ,jskaitant, bet
neapsiribojant“, manytina, kad neatitinka baudziamosios teisés normoms keliamy juridinés
technikos reikalavimy, teisinio aiSkumo ir tikslumo principy. Antra, sutiktina, kad

tradiciSkai susitarimai dél varzyby rezultaty yra siejami su lazyby verslu. Visgi manytina,
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kad netikslu yra teigti, jog paciais losimais ar lazybomis yra paveikiama varzyby eiga ar
rezultatas, kadangi tai yra du skirtingi laike i$sidéste epizodai — dalyvavimas lazybose,
statymy atlikimas uz tam tikrg jvykj paprastai yra atliekami po jvykio, dél kurio yra
susitariama, t. y. jau po neteiséto poveikio varzyboms padarymo. Pats savaime dalyvavimas
losimuose nedaro jtakos sporto varzyby eigai ar rezultatams, nes tai yra tik veiksmas, kurio
metu realizuojama galimybé gauti turting naudg. Taigi, tokie LR BK pakeitimai galimai
jvesty dar daugiau neaiSkumy, todél projektas turéty biti tobulinamas. Kol kas $is projektas
yra tik uzregistruotas, toliau jo laukia derinimo stadija.

Apibendrinant visg manipuliavimo sporto varZybomis kriminalizavimo raida
nacionalinégje teiséje, galima pastebéti, kad daugiausia problemy sukelia LR BK 182!
straipsnio vieta LR BK specialiojoje dalyje. Tai lemia susitarimy dél sporto varzyby veikos
objekto kompleksiSkumas — sunku vienareik§SmiSkai sutarti, ar turéty biiti saugomi tik
i§imtinai turtiniai interesai (tokiu atveju susiaurinant apsaugg ir pagrinde kriminalizuojant
tik susitarimus, susijusius su azartiniais loSimais) ar ir kitos vertybés, nesusijusios su
turtiniais santykiais, kaip antai sportinis sgZiningumas, saZiningas Zaidimas ir pagarba

kitiems (Council of Europe, 2014).

3.2. Manipuliavimo sporto varzybomis sudéties poZymiy analizé

I3 istorinés perspektyvos apzvelgus LR BK 182! straipsnio atsiradima nacionaliniame
baudziamajame jstatyme, aktualu yra nustatyti pagrindinius manipuliavimo sporto
varzybomis pozymius, atskleisti kaip jie yra traktuojami teisés mokslo doktrinoje bei
paminéti diskusinius, probleminius pozymiy aiSkinimo aspektus. Kadangi aptariama
nusikalstama veika yra kriminalizuota palyginus neseniai, tod¢l dar néra susiformavusios
teisminés praktikos dél Siy pozymiy aiskinimo. Jiems atskleisti bus pasitelkiama praktika
dél kity panasiy nusikalstamy veiky.

Kiekvieng nusikalstamos veikos sudéti sudaro susisteminta objektyviy bei
subjektyviy pozymiy visuma, kurios pakanka baudZiamajai atsakomybei pagristi.
Nusikalstamos veikos objektu yra laikomi ,,baudziamojo jstatymo saugomi teisiniai gériai,
i kuriuos yra késinamasi nusikaltimu arba baudziamuoju nusizengimu“ (Svedas et al.,
2019, p. 185). Baudziamojo jstatymo skyriaus pavadinimas, kuriame yra tam tikras LR BK
straipsnis, paprastai suponuoja saugomas vertybes (Vosyliiite, 2009, p. 28).

Dabartin¢je LR BK redakcijoje, manipuliavimas sporto varZybomis yra jtvirtintas
XXVIHI skyriuje, prie nusikaltimy ir baudziamyjy nusiZzengimy nuosavybei, turtinéms

teiséms ir turtiniams interesams. Suteikiant minétai nusikalstamai veikai turtinio
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nusikaltimo statusa, buvo atsizvelgta j tai, kad nesgziningas poveikis profesionalaus sporto
varzyby eigai ir rezultatams neiSvengiamai pazeidzia sporto finansuotojy, atskiry sporto
Saky federacijy, varzyby organizatoriy, reklamos davéjy, transliuotojy, sporto kluby,
sportininky, treneriy bei bilietus perkanéiy ziGrovy turtinius interesus (Gruodyté et al.,
2021, p. 407). Finansine prasme nukencia ir loSimy bendrovés, iSmokédamos nesgziningai
pelnytus laiméjimus. Taigi, pagrindiniu nagrinéjamos normos objektu reikéty laikyti
iSvardintus turtinius interesus.

Vis délto pazymétina, kad manipuliavimas sporto varzybomis visais atvejais pamina
ir ,,esmines sporto vertybes* — garbingo zaidimo idealg, sporto vientisumg bei integralumag
(Zaksaité, 2015, p. 150). Sporto veikla yra grindziama manipuliavimo auksto meistriSkumo
sporto varzybomis draudimo principu, kuris reiSkia, kad turi biiti apsaugota visuomenes
teisé ] sgziningas sporto varzybas bei uztikrintas sgziningas sportininky varzymasis sporto
varzybose (Lietuvos Respublikos sporto jstatymo 3 straipsnio 1 dalies 4 punktas). I$ to seka
iSvada, kad papildomu LR BK 182? straipsnio objektu turéty biiti laikoma visuomenés teisé
1 saziningas sporto varzZybas, kai jy laimétojus ir rezultatg lemia iSskirtinai sportininky
savybes, talentas ir meistriSkumas. Praktikoje pasitaiko ir tokiy atvejy, kai manipuliacijos
sporto varzybomis i§vis néra tiesiogiai susijusios su turtiniais santykiais, pavyzdziui,
komanda siekia uzimti aukStesn¢ ar zemesne turnyring vietg ar patekti j aukStesn¢ lyga.
Visgi pagal dabarting LR BK 182! straipsnio redakcija turéty biiti laikoma, kad galutinis
manipuliavimo sporto varZybomis veikos rezultatas yra turtinés naudos siekimas sau ar
Kitiems asmenims, 0 atvejai, nesukéle turtinés zalos, nebiity laikomi nusikaltimu pagal LR
BK 1821 straipsnj.

Glaudziai su nusikalstamos veikos objektu yra susijes ir jos dalykas, teisés moksle
suprantamas kaip ,,konkretiis materialiojo pasaulio daiktai, kuriuos veikiant daroma zala
teisiniams gériams ar sukeliama tokios Zalos gréesmé® (Svedas et al., 2019, p. 193). Siuo
atveju tai galéty biiti konkretus svetimas turtas, turting teis¢ ar turtiniai interesai, i kuriuos
yra késinamasi. Pavyzdziui, nagrinétu Vokietijos atveju buvo siekiama praturtéti lo§imo
bendroviy saskaita, sukuriant reik§mingai didesn¢ laiméjimo tikimybe, taigi buvo
késinamasi | turting teis¢ gauti iSmokéjimag (Landgericht Berlin im Jahr 2005 17.11
strafrechtliche Entscheidung). Pagal Lietuvos teismy praktika, turtine teise, kaip turto
i8§vaistymo dalyku, yra laikoma ir teis¢ dalyvauti loterijoje, suteikiama klientams uz
uzmokestj, tolygy jy statomai sumai (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2015 m. kovo 17 d.
nutartis baudZiamojoje byloje). Visgi jurisprudencijoje pazymima, kad tam tikrais atvejais

grieztos takoskyros tarp sgvoky ,turtas® ir ,.turtiné teisé* nustatyti yra beveik neimanoma
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(pavyzdziui, nekilnojamasis turtas ir teis¢ ] jj, banko saskaitoje esantys pinigai ir
reikalavimo teis¢ bankui, vertybinis popierius ir jo turétojui priklausanti turtiné teisé ir t.
t.)* (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2015 m. kovo 17 d. nutartis baudziamojoje byloje).
Toliau analizuojant LR BK 182! straipsnyje ijtvirtintos sudéties poZzymius,
pazymétina, kad nusikalstamos veikos objektyviagja pus¢ apibiidina veika, padariniai ir
priezastinis rysys tarp jy. Siuo atveju veika yra suformuluota kaip neteisétas poveikis
sgziningy profesionaliy sporto varzyby eigai arba rezultatui. Atkreiptinas démesys, kad
kriminalizuotas yra tik manipuliavimas profesionalaus sporto varZybomis, tuo tarpu
mégéjiskos sporto varzybos nepatenka j straipsnio taikymo sritj (Kalvelis, 2021, p. 172).
Profesionaliy sporto varzyby sagvoka LR BK néra nurodoma, taciau, manytina, kad gali bati
prilyginama sporto srities teisiniame reguliavime vartojamai auksto meistriSkumo sporto
varzyby sgvokai, kuri yra apibréZiama kaip ,,sporto Sakos federacijos, kuri yra tarptautinés
(pasaulio) sporto Sakos federacijos nar¢, arba jos jgalioto juridinio asmens organizuojamas
jaunuciy, jauniy, jaunimo ar suaugusiyjy, iSskyrus veteranus, amziaus grup€s sporto
renginys <...> ar tarptautiniy subjekty organizuojamos tarptautinés aukSto meistriSkumo
sporto varzybos, <...> vykdomi pagal i§ anksto paskelbtus nuostatus ir tarptautinés
nevyriausybinés sporto organizacijos ar sporto Sakos federacijos patvirtintas sporto Sakos
(Saky) taisykles (tiek, kiek tai neprieStarauja tarptautinés sporto Sakos federacijos
patvirtintoms taisykléms)* (Lietuvos Respublikos sporto jstatymo 2 straipsnio 9 dalis).
Manipuliavimas profesionaliomis sporto varzybomis gali pasireikSti jvairiomis
formomis — susitarimais dél varzyby baigties (angl. match-fixing), susitarimais dél varzyby
eigos (angl. spot-fixing), susitarimais dél kitokios sporto varzyby statistikos (angl. point-
shaving). Tuo tarpu daromo poveikio varzyboms neteisétumas pasireiSkia jstatyme
draudziamy manipuliavimo sporto varzybomis pozymiy atitikimu, t. y. visiSko arba dalinio
sporto varzyby nenuspé¢jamumo panaikinimu, taip sau ar kitiems suteikiant nepelnyta
pranaSumg (Gruodyté et al., 2021, p. 408). DazZniausiai praktikoje pasitaikantis pavyzdys —
tai klubo vadowy, arbitry, treneriy ar sportininky papirkimas, kai siekiama, kad bty
suzaista pagal sutartg rezultatg (pavyzdziui, pralaimint visas varzybas ar atliekant tam tikrg
sutartg veiksmg). Sumokéjus kySius loSimy dalyviai dalyvauja loSimuose ir stato dideles
sumas tiek prie§ varzybas, tiek varzyby metu. Galimi ir kiti manipuliavimo sporto
rezultatais mechanizmai, ta¢iau dazniausiai i§ vienos pusés dalyvauja loséjas, o i§ kitos
pusés — sportininkas ir (arba) teis¢jas (Ragauskas et al., 2014, p. 44). Nusikalstama veika
gali pasireiksti ir kitais veiksmais, pavyzdziui, suinteresuotiems asmenims SantaZuojant

sportininkus, grasinant atlikti veiksmus, dél kuriy varzyby eiga ar rezultatai bus ne tokie,
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kokie buty nesant minéto poveikio, atskleidziant konfidencialig informacijg ir pan. Taip pat
manytina, kad nagrinéjamas nusikaltimas gali pasireiksti ir neveikimu, kai pavyzdziui,
sportininkas pasirodo pras¢iau nei jprastai, ne pagal savo jégas (angl. underperform).

Manipuliavimg sporto varzybomis yra svarbu skirti nuo kity, panasaus pobiidzio
veiksmy, t. y. veiksmy, uztraukian¢iy drausming atsakomybe ir teiséty veiksmy, kurie
pasireiSkia kaip varzyby taktika, strategija. Varzyby taktika yra pripazjstama, kai,
pavyzdziui, Sachmatuose ,,esant jtemptam varzyby dizainui, i§ anksto susitariama suzaisti
lygiosiomis ypatingai nepakenkiant konkreCiy varzyby rezultaty nenuspéjamumui arba
dviraciy lenktynése vaziuojant peletonui, kai savos komandos dviratininkai tycia yra
sagmoningai praleidziami ] priekj (Zaksaite, 2015, p. 214). Tuo tarpu drausminei
atsakomybei galima priskirti atvejus, kai sportininkui varzyby metu yra tycia padaroma
trauma.

Toliau analizuojant LR BK 182? straipsnio objektyviuosius poZymius manytina, kad
veikg apibiidinantis Zodis ,,paveiké” suponuoja ne vien tik neteiséto poveikio varzyboms
procesa, bet ir i§ to kylan¢ius padarinius — kad profesionaliy sporto varzyby eiga arba
rezultatai realiai i$sikreipé ir tam tikras poveikis buvo padarytas (Gruodyté et al., 2021, p.
408). Taigi, tekstiné straipsnio iSraiSka suponuoja, kad Sios nusikalstamos veikos sudétis
yra materialioji, t. y. kvalifikuojant nusikalstamas veikas privalo buti nustatomi pavojingi
padariniai bei priezastinis rySys tarp veikos ir padariniy. Tai taip pat reiSkia, kad jeigu
poveikis buvo nesékmingas ir nesukélé varzyby eigai ar rezultatams jokios jtakos, veika
gali buti kvalifikuojama kaip pasikésinimas (LR BK 22 straipsnis).

Nusikalstamos veikos subjektas — tai fizinis asmuo, kuris yra sukakes
baudZiamajame jstatyme nustatyta amziy ir yra pakaltinamas (Svedas et al., 2019, p. 221).
Manipuliavimo sporto varzybomis subjektu gali biiti pakaltinamas, sulaukes 16 mety fizinis
asmuo. Atsakomybés subjektu yra ir juridinis asmuo (LR BK 182! straipsnio 3 dalis).
Idomu pastebéti, kad manipuliavimo sporto varzybomis veika savaime yra ambivalentiska
— tam tikri subjektai, kaip antai lo§imy bendrovés ar sportininkai, gali biti ir tie, kas zala
patiria ir tie, kurie jg sukelia (Zaksaité, 2015, p. 149). Taigi, subjektais gali biiti platus ratas
asmeny, kaip antai — loSimy bendroves, nesaziningi loS¢jai, sportininkai, teis¢jai,
tarpininkai ir kiti asmenys.

Teisés mokslininkai subjektyviaja nusikalstamos veikos puse apibiidina kaip viding
(psiching) pavojingo késinimosi, kuriuo pazeidziami baudziamojo jstatymo saugomi
teisiniai gériai, pasireiskimo puse (Svedas et al., 2019, p. 251). Batent kalté yra laikoma

bitinuoju kiekvienos nusikalstamos veikos poZymiu. Manipuliavimas sporto varzybomis
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galimas tik tiesioginés tycios forma, kuri reiSkia, kad kaltininkas supranta, jog daro
neteiséta poveikj profesionaliy sporto varzyby eigai arba rezultatui, numato, kad dél to
sporto varzyby eiga arba rezultatas bus iSkraipyti, ir to sgmoningai siekia (Gruodyté et al.,
2021, p. 409). Praktikoje sunkiai jsivaizduojama netiesioginés tyCios situacija, kai
kaltininkas suvokia pavojinga nusikalstamos veikos pobiidj, numato, ta¢iau yra abejingas
padariniy atzvilgiu, kadangi manipuliuojant sporto varzZybomis yra tikslingai siekiama
iskreipti sporto varzyby eiga ar rezultatg. Paprastai yra svarbus tikslus norimas pasiekti
rezultatas. Tuo tarpu motyvai ir tikslai néra jtraukti j privalomus nusikaltimo sudéties
pozymius ir dél to veikos kvalifikavimui reikSmés neturi. Sutiktina, kad jtraukti motyvus
kaip privalomus bty netikslinga, nes jie gali bti jvairtis — savanaudiskos paskatos, noras
laiméti, siekis sudaryti palankias sutartis, noras sumazinti turnyrinj nuovargj ir Kiti
(Zaksaite, 2015, p. 216).

Taigi, matyti, kad nors manipuliavimas sporto varzybomis yra priskiriamas prie
turtiniy nusikaltimy, taciau vienareikSmiskai teigti, kad $ia nusikalstama veika yra
padaroma 7ala tik turtiniams interesams biity netikslinga. LR BK 1821 straipsnio objektas
yra platesnis ir iSeina i§ uz $io skyriaus saugomy objekty riby. Taip pat $i norma yra
kritikuojama dél jos abstraktumo ir nusikalstamo elgesio riby platumo (Teisés
departamento i§vada dél baudZiamojo kodekso papildymo 182! straipsniu jstatymo
projekto, 2016). Teigiama, kad BK 182 straipsnio dispozicija yra suformuluota pernelyg
abstrakcCiai — pavojingumas néra siejamas su kilusiais padariniais (pavyzdziui, nuosavybei),
tod¢l gali biiti apimti labai jvairiis faktiniai santykiai (veikos). Vieny autoriy buvo sitiloma
jvesti konkretesnius kriterijus, kurie leisty atriboti baudziamagja atsakomybe nuo kity
atsakomybés riisiy. Kriminalizuoting manipuliacijy spektrg i§ esmés galéty susiaurinti
(didelés) zalos pozymis (Zaksaité, 2013, p. 63). Tokio vertinamojo pozymio jvedimas leisty
manipuliavimg sporto varZybomis diferencijuoti pagal pavojinguma. IS kitos pusés biity
susidurta su sunkumais nustatant zalos, kuri taip pat padaroma saziningiems loSimy
dalyviams, kuriy statymai, jtarus manipuliacijoms sporto varzybose, yra anuliuojami, dydj.
Tokius jrodingjimo sunkumus patvirtina ir uzsienio valstybiy praktika, pavyzdziui,
Vokietijos nagrinétas atvejis (Landgericht Berlin im Jahr 2005 17.11 strafrechtliche
Entscheidung). Kita vertus, dabartinis reguliavimas yra pakankamai lankstus — veika gali
pasireiksti jvairiais budais, kuriy saraSas néra baigtinis, néra nustatyta specialaus subjekto
poZymio, todé¢l teoriSkai neegzistuoja spragos, dél kuriy galéty kilti nebaudZiamumo

problema.
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3.3. Manipuliavimo sporto varZybomis santykis su kitomis nusikalstamomis
veikomis

[Sanalizavus manipuliavimo sporto varzybomis sudéties pozymius, galima jzvelgti Sios
nusikalstamos veikos kompleksiskuma — savyje ji talpina tiek turtiniy (LR BK XXVIII
skyrius), tiek korupciniy (LR BK XXXIII skyrius) nusikaltimy pozymius. Problematika
atskleidzia ir nacionalinés teisékiiros raida, kur vienas i§ pagrindiniy argumenty pries
manipuliavimo sporto varzybomis normos jvedimg buvo teiginys, kad egzistuojantis
teisinis reguliavimas yra pakankamas, o speciali norma bity pertekline (Teisés
departamento i§vada dél baudZiamojo kodekso papildymo 182! straipsniu jstatymo
projekto, 2016). Taigi nattiralu, kad kriminalizavus 813 veika, svarbu yra iSnagrinéti santykj
su kitomis panasiomis nusikalstamomis veikomis.

Pirma, kaip ir buvo aptarta ankstesniuose skyriuose, manipuliavimu sporto
varzybomis gali bati siekiama turtinés naudos. Tokiu atveju iSkyla normy konkurencijos
klausimas tarp LR BK 182 straipsnio (,sukéiavimas®) ir LR BK 182! straipsnio
(,,manipuliavimas sporto varzybomis‘). Svarbu paminéti, kad suk¢iavimo esmé yra
neteisétas turtinés naudos sau ar kitam asmeniui gavimas, panaudojant apgaule (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2023 m. sausio 24 d. nutartis baudZiamojoje byloje). Apgaulés esmg
sudaro dél kaltininko objektyviosios tiesos iSkraipymo nukentéjusiojo sgmonéje
susiformaves klaidingas jsivaizdavimas objektyviai egzistuojanciy arba egzistavusiy fakty,
kurie suklydusj nukentéjusjjj paskatina nenaudingai disponuoti turtu (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2017 m. spalio 17 d. nutartis baudziamojoje byloje). Teismy
praktikoje apgaule yra pripazjstama ir laikoma loSiant azartinius loSimus, kai jy rezultatas
kaltininko yra kontroliuojamas arba valdomas (Abramavicius et al., 2009, p. 336).
Manipuliuojant sporto varZybomis nesaziningi lo$¢jai, Zinodami apie sutarty rungtyniy
fakta ir statydami pinigy sumas ant tokiy rungtyniy, lazyby rizika pakreipia savo naudai,
taip padidindami savo Sansg laiméti. LoSimy bendrovés, atlikdamos savo komercinius
skai¢iavimus ir nustatydamos rizika, numato iSankstinius koeficientus, i§ kuriy laiméjimo
atveju yra dauginama statoma suma. Kai varzyby eiga ar rezultatas yra pakreipiami norima
linkme, loSimy bendrovés pateikti koeficientai nebeatitinka nustatytos pirmings rizikos, o
nesaziningas loS¢jas sukuria didesng¢ laiméjimo tikimybe, dél kurios loSimy bendroveés
patiria Zalg (Zaksaite, 2015, p. 180). Taigi, neabejotinai apgaulés biidu yra iSkreipiama
varZyby eiga ar rezultatas ir taip pazeidziami loSimuose dalyvaujanciy asmeny likesciai.

Taip pat manipuliavimo sporto varzybomis atveju, dél kaltininko objektyviosios
tiesos iSkraipymo nuostolius patiria ne vien tiesioginis nukentéjusysis nenaudingai
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disponuodamas savo turtu, bet ir kiti asmenys (pavyzdziui, s3ziningi manipuliatoriy
konkurentai), kurie apie nuostolius gali suzinoti véliau arba iSvis nesuZzinoti (Zaksait¢,
2015, p. 205). Visgi, kaip buvo pastebéta nagrin¢jant Vokietijos teismy praktika,
materialiniai nuostoliai, kuriuos patiria loSimy bendrovés, yra sunkiai apskaiiuojami.
Suk¢iavimo sudétis yra materiali, t. y. visuomet biitina nustatyti dél nusikalstamos veikos
atsiradusius padarinius — turtinés zalos padaryma. Taigi, minima situacija, Kkai
manipuliuojant sporto varzybomis atsiranda turtinis aspektas (pavyzdziui, dalyvauja
losimy bendrovés kartu su sportininkais ir (arba) teis¢jais ir (arba) kitais asmenimis)
faktiSkai atitinka tradicinius suk¢iavimo sudéties pozymius. Visgi, laikytina, kad naujos LR
BK 182! straipsnio sudéties jtvirtinimas lémé specialios normos suké&iavimo atzvilgiu
atsiradimg. Atvejai, kai konkre€iam juridiniam faktui gali buti pritaikytos kelios jstatymo
normos, teisés teorijoje vadinami normy konkurencija. Normy konkurencijos atveju turi
biiti parenkama ir konkre¢iam juridiniam faktui pritaikoma tik viena norma (Lietuvos
Auks¢iausiojo Teismo 2019 m. gruodZio 17 d. nutartis baudZiamojoje byloje). Siuo atveju
taikoma taisyklé lex specialis legi generali derogat (lot. — specialioji norma nugali
bendrgja), pagal kurig, i§ abiejy tarpusavyje konkuruojanc¢iy normy veikai kvalifikuoti,
taikoma specialioji baudziamojo jstatymo norma. Manytina, kad manipuliavimo sporto
varZzybomis norma $iuo atveju yra specialioji, nes ji konkretizuoja veikos pozymj, susiejant
ji tik su neteisétu poveikiu sgziningy profesionaliy sporto varzyby eigai arba rezultatui.

Siuo atveju bity galima kvestionuoti, ar tikslinga buvo numatyti specialiaja norma
suk¢iavimo atzvilgiu, kadangi apsiribojant siauru manipuliavimo sporto varzybomis
supratimu, t. y. siejant jj tik su ekonomine, materialia nauda, teoriskai yra pakankama LR
BK 182 straipsnyje jtvirtinta suk¢iavimo sudétis. Apsunkinti suk¢iavimo inkriminavima
galéty tik padariniy — tikslios padarytos turtinés zalos nustatymas. Vis délto manytina, kad
Sis klausimas yra teisésaugos institucijy ir tinkamos teismy praktikos suformavimo
uzdavinys, nekeiCiantis pacio fakto, kad manipuliavimo sporto varzybomis pozymiai i$
esmés atitinka suk¢iavimo pozymius.

Antra, turi biiti nagrin¢jamas manipuliavimo sporto varzZybomis santykis su
korupcinio pobiidZio veikomis. PaZymétina, jog BK XXXIII skyriuje (nusikaltimai ir
baudZziamieji nusizengimai valstybés tarnybai ir vieSiesiems interesams) jtvirtintoms
nusikalstamy veiky sudétims inkriminuoti, pagal LR BK 230 straipsnio 3 dalj, reikia
nustatyti specialy subjekta — valstybés tarnautojg arba valstybés tarnautojui prilyginama
asmenj. Valstybés tarnautojams prilyginty asmeny sgvoka apima platy rata asmeny,

dirbanciy tiek vieSajame, tiek privac¢iame sektoriuje. Teismy suformuotoje praktikoje buvo
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pripazinta, kad vien tik formalaus atitikimo LR BK 230 straipsnio 3 dalyje jvardintiems
pozymiams neuztenka ir esminis vaidmuo sprendziant, ar konkreti veika atitinka
korupciniy nusikalstamy veiky pozymius, tenka specifiniam zalos patirianc¢iam objektui
(teisiniam gériui) — t. y. vieSiesiems interesams (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2014 m.
kovo 13 d. nutartis baudziamojoje byloje). Neabejotinai manipuliavimu sporto varzybomis
yra padaroma zala visuomenei — aukstas sportinis meistriSkumas yra visuomenés vertybé,
todél yra pakankamos prielaidos sportg laikyti vieSojo intereso dalimi (Ambrazevicitité et
al., 2020, p. 62). Todél manytina, kad sporto teis¢jai, treneriai gali atitikti valstybés
tarnautojui prilyginto asmens statusg ir tokie veiksmai, kai yra paimamas kysis, pazadama
ar susitariama priimti kyS] arba reikalaujama kySio, gali buti kvalifikuojami kaip
kySininkavimas (LR BK 225 straipsnis). Tuo tarpu jei asmenys siiilo, pazada duoti kysj ar
susitaria duoti arba davé kySj sporto treneriams, teiséjams, sporto organizacijy vadovams
ir kitiems valstybés tarnautojams prilygintiems asmenims, kad Sie paveikty sporto varzyby
eigg ar rezultatus, tokiy asmeny veikla teoriskai galéty biiti kvalifikuojama kaip papirkimas
(LR BK 227 straipsnis).

Vis délto tokio reguliavimo pakanka ne visais atvejais — pavyzdziui, krepSinio
komandos vadovas uz atlygj arba kitokig materialig ar nematerialia naudg susitaria su
prieSininky komandos krepsSininkais dél nesgziningos sporto varzyby baigties (Jstatymy
projekty Reg. Nr. XIIP-3184 ir XIIP-3185 aiSkinamasis rastas, 2015). Siuo atveju
nepavykty inkriminuoti LR BK 225 ar 227 straipsnio kaip kySininkavimo ar papirkimo, nes
sportininkai pagal LR BK 230 straipsnio nuostatas néra laikomi valstybés tarnautojais ar
jiems prilygintais asmenimis. Taigi, esminis atribojimo kriterijus Siuo atveju yra specialaus
subjekto pozymis. Tuo tarpu situacijose, kur manipuliavimo sporto varzybomis subjektas
galéty biiti laikomas ir valstybés tarnautojui prilyginamu asmeniu, buty pagrindas taikyti
normy konkurencijos taisykles. Kol kas nacionalin¢je teismy praktikoje dar nebuvo
susidurta su $iuo klausimu, todél sunku prognozuoti, ka nuspresty teismas konkreciu atveju,
tatiau manytina, kad specialios nusikaltimo sudéties numatymas (LR BK 182! straipsnis)
1§ esmés panaikina galimybe taikyti nusikaltimus valstybés tarnybai ir vieSiesiems

Atsizvelgiant | aptartus aspektus, galima prieiti prie iSvados, kad manipuliavimas
sporto varzybomis yra dualistinio pobtiidzio — turi sasajy tiek su suk¢iavimo (LR BK 182
straipsnis) norma, tiek su korupcinio pobiidzio normomis, kaip antai kySininkavimu (LR
BK 225 straipsnis) bei papirkimu (LR BK 227 straipsnis). Vertinant i§ teleologinés

perspektyvos, matyti, kad viena i§ esminiy priezas¢iy priimant baudziamojo jstatymo
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pakeitimus buvo specialios normos, numatanc¢ios atsakomybe¢ uz neteisétg jtakos daryma
sporto varzyby arba rungtyniy rezultatui, pazeidziant nesaliSkumo kiino kulttiros ir sporto
veikloje principg ir varzyby arba rungtyniy nuostatus, numatymas (Istatymy projekty Reg.
Nr. X11P-3184 ir X11P-3185 aiSkinamasis rastas, 2015). [statymy leidéjo ketinimai ne visai
atsispindi dabartin¢je LR BK redakcijoje, kadangi manipuliavimas sporto varzybomis
suvokiamas siaurgja prasme, siejant ji tik su nuosavybés teisiniais santykiais. Vis délto
nepagristas pranasumas gali pasireiksti ne tik kaip finansiné, bet ir kaip bet kokia kita
asmeniné nauda, kas Siuo atveju iSeity 1§ uz LR BK XXVIII skyriaus riby, todél
prasmingiau biity kalbéti apie atskirg skyriy sporto nusikaltimams, kurio pavadinimas
galéty biiti ,,Nusikaltimai ir baudziamieji nusizengimai sportui®. Atkreiptinas démesys, kad
kiekvienas LR BK skyriaus pavadinimas nurodo riiSinj tam tikros nusikalstamy veiky
grupés objekta — teisinj gérj, kurj saugo ir gina valstybé (Svedas et al., 2019, p. 190-191).
Tokios sporto vertybés, kaip antai sgziningumas, pagarba, solidarumas, lygyb¢, laikytina,
kad turéty biiti saugomos baudZziamgja tvarka, nes prisideda prie socialinio teisingumo ir
visuomenés sanglaudos (Hoeven et al., 2020, p. 429). Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 53 straipsnyje jtvirtinta, kad valstybé skatina visuomenés kiino kultiirg ir
remia sportg. Kadangi manipuliavimu sporto varzZybomis, visy pirma, yra pazeidziami
sgziningo sporto principai, kuriuos visus jvardinti buty sunku, todél manytina, kad
universaliausias, viskg apimantis terminas biity ,,Sportas®. Nors struktiiros prasme LR BK
sistemoje vengtini atvejai, kai vienam straipsniui yra sukuriamas naujas skyrius, ta¢iau
tokie pavyzdziai jau egzistuoja, pavyzdziui, LR BK XXII skyrius. Taip pat sitlymas dél
atskiro LR BK skyriaus buvo svarstomas ir sprendziant dél LR BK 182! straipsnio projekto
(Pagrindinio komiteto i§vada, 2016). Manytina, kad struktiirinis formalumas yra mazesné
blogybé uz manipuliavimo sporto varzybomis turinio iSkreipimg ir dirbtinj veikos riby

susiaurinima.

3.4. Manipuliavimo sporto varzybomis taikymas Lietuvoje

I8analizavus pagrindinius manipuliavimo sporto varZybomis reglamentavimo aspektus
nacionalingje baudZziamojoje teiséje, verta apzvelgti situacija realiame gyvenime, t. Y.
praktikoje pasitaikiusius atvejus. Tikraja padét; dél manipuliavimo sporto varzZybomis
Lietuvoje geriausiai iliustruoja statistiniai duomenys bei profesionaliy institucijy atliktos
apklausos. Anot ,,.Sportradar, Pasaulinés sporto rungtyniy steb¢jimo agentiiros, 2012 m.
pabaigos duomenimis, Lietuva patenka j saraSa 10-ies valstybiy, kuriose uzfiksuota

daugiausia sutartomis laikomy futbolo rungtyniy (Bistrickaité, 2015, p. 71). Sios agentiiros
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teigimu, Lietuvoje 2011 m. vyko 19 jtarimy sukélusiy futbolo rungtyniy, 2012 m. — 10,
2013 m. — 26, 0 2014 m. — 20. Toliau konkre¢iau bus aptariami visuomengje placiau
nuskambgje atvejai.

2021 m. geguzés 17 d. Klaipédos apygardos prokuratiiroje buvo baigtas ikiteisminis
tyrimas dél vieno Tauragés miesto krepSinio klubo zaidéjo, manipuliavusio sporto
varzybomis (Lietuvos Respublikos prokuratiira, 2021). Prokuratiros duomenimis,
krepsininkas, veikdamas per kitg asmenj, atlikdavo piniginius statymus lo§imy bendrovéje
uz jvyki — jo komandos pralaiméjimg varzybose. Tokiu btidu sportininkas laikotarpiu nuo
2019 m. lapkricio iki 2020 m. kovo zaidé tycia taip, jog buty sudarytos salygos rungtynes
laiméti prieSininky komandai. ,,Nevykdydamas trenerio nurodymy, nutraukdamas puolimo
derinius bei vengdamas metimy vyras per keturis ménesius nulémé astuonis savo komandos
pralaiméjimus* — teigiama Prokuratiiros praneSime. Atlikus tyrima, asmuo buvo atleistas
nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavimg (LR BK 40 straipsnis), taip pat jam
paskirta baudziamojo poveikio priemoné — jmoka j nukentéjusiy nuo nusikaltimy asmeny
fonda.

Kiti manipuliavimo sporto varzybomis atvejai dazniausiai apsiriboja sporto
federacijy drausminiy institucijy priimtais sprendimais. Kaip antai, 2020 m. Lietuvos
futbolo Drausmés komitetas priémé sprendimg pasSalinti FC , Kupiskis“ i§ pirmos LFF
lygos ir perkelti ] zemesng lyga bei pritaikyti jam sankcijas, remiantis LFF Drausmés
kodekso 44 straipsniu ,,Neteis¢tos jtakos darymas ir sutarty rungtyniy draudimas‘
(Lietuvos futbolo federacija, 2020). Tuo tarpu 2019 mety gruodzio 5 d. du A lygos klubai
— Klaipédos ,,Atlantas* ir ,,Palanga“ — buvo pasalinti i§ aukS¢iausiyjy Salies diviziony
ateinan¢iam sezonui, o individualiems zaidéjams skirtos sankcijos — diskvalifikacija ir
piniginés baudos uz manipuliavimg sporto varzybomis (Kazlauskas, 2019).

Taigi matyti, kad manipuliavimo sporto varzybomis fenomenas praktikoje realiai
egzistuoja — ypatingai pastaraisiais metais susiduriama su nesgziningo sporto incidentais
Lietuvos futbole. Tiek anksciau, tiek ir dabar, priemus LR BK pataisas, galioja reali teisiné
bazé §j reiskinj kvalifikuoti kaip nusikaltimg, taciau iki Siol néra priimta ne vieno teismo
sprendimo. Galima pastebéti kad net ir tais atvejais, kai tokie susitarimai tampa Zinomi
visuomenei, $is nusikaltimas islieka latentiskas. Galima kelti ir nagrinéti dvi prielaidas,
kodél kaltinimas baudziamaja tvarka néra populiarus — minétas problemas salygoja
nepakankamas teisinis reguliavimas ir materialinés teisés spragos arba dél susiklos¢iusios

situacijos kaltos yra jvairios teisés normy praktinio taikymo problemos.
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Vertinant pirmaja prielaida, pastebima, kad ankstesnis reguliavimas (iki 2017 m., kai
jsigaliojo nauji LR BK pakeitimai) laikytina, kad buvo pakankamas, siekiant patraukti
asmenj baudziamojon atsakomybén uz nesaziningus susitarimus dél varzyby. Tam gal¢jo
bti pasitelkiamos tokios nusikalstamy veiky sudétys, kaip antai — suk¢iavimas, jeigu dél
manipuliacijy sporto varzyby rezultatais nukentédavo loSimy bendrovés, arba
kySininkavimas — tais atvejais, kai susitarimuose dalyvaudavo sporto treneriai ar teiséjai
(Zaksaité, 2015, p. 208). Nekriminalizuoti liko tik tokie atvejai, kai pavyzdziui, sporto
komandos vadovas uz atlyg] ar kitokia naudg susitaria su prieSininky komandos
sportininkais dél nesgziningos sporto varzyby baigties ir statymai loSimy bendrovése néra
atliekami. Taciau 2017 m. priémus LR BK 182! straipsnj, tokios situacijos taip pat buvo
jtrauktos ] kriminalizuotiny veiky ratg. Atskiros sudéties numatymas i§ esmés jvede dar
didesnio teisinio aiSkumo — nebeliko dviprasmybiy ir abejoniy, kuriai nusikalstamai veikai
priskirti Siuos elgesio variantus, taip pat tur¢jo palengvéti jrodinéjimo procesas.

Pastebétina, kad $i problema egzistuoja ne tik Lietuvos atveju — JAV korupcijg sporto
srityje reguliuoja ilgiausig laikotarpj i§ visy nagrinéty valstybiy, taciau sprendimy Salies
mastu priimta salyginai mazai® (Holden, Rodenberg, 457, 2015). Taip pat ir Kkitose
nagrinétose valstybése (Vokietijoje, Lenkijoje) teismy praktika Siuo klausimu yra tik
besivystanti, retai aptinkama. Pripazjstama, kad sutarty rungtyniy fenomenas, nors ir
egzistuoja jau kurj laikg, ta¢iau tik neseniai buvo pripazintas pavojinga veika ir pradétas
sieti su baudziamaja teise (Criminalization approaches to combat match-fixing and
illegal/irregular betting: a global perspective, 2013, p. 273). Problemy sukelia ir tai, kad
reiskinys yra daugiasluoksnis, reguliavimas numatytas keliuose teisés aktuose — be LR BK
manipuliavimg sporto varzybomis numato ir Lietuvos Respublikos sporto jstatymas bei
sporto federacijy priimti norminiai aktai, pavyzdziui, LFF drausmés kodeksas. Tai
suponuoja, kad skirtingais atvejais tyrimus atlieka skirtingos institucijos. Taigi, i§ esmés
turéty buti suformuluoti aiskis atribojimo kriterijai, kurie leisty diferencijuoti atsakomybés
rusis.

Nors juriding LR BK 182! straipsnio technika turi tam tikry trikumy, manytina, kad
nebaudziamumo priezas¢iy reikia ieskoti kituose Saltiniuose, o butent — praktiniame
nagrinéjamo straipsnio taikyme. Vien tik baudZiamosios normos jtvirtinimas
baudZiamajame jstatyme savaime neuZztikrina tinkamo ir efektyvaus jos pritaikomumo.
Manipuliavimo sporto varzybomis specifika, sasajos su korupcija privaciame sektoriuje,

lemia jrodinéjimo problematikg. RySiai su organizuotu nusikalstamumu, sudétingos

® Detaliau JAV situacija dél manipuliavimo sporto varzybomis aptariama 2.1.3. rasto darbo punkte.
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veikimo schemos taip pat gali pasunkinti jrodymy rinkimo procesa. Taip pat §j reiskinj
sudétinga tyrinéti, nes nusikaltime dalyvauja nedidelis kiekis asmeny, ,.kurie stengiasi
pritraukti kuo maziau paSalinio démesio* (Hill, 2018, p. 24).

Tam tikri mokslininkai kélé klausimg dél Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso
kodekso papildymy, kuriuos taikant buty jmanoma vykdyti ,.elektroniniy rysiy tinklais
perduodamos informacijos kontrole, jos fiksavimg ir kaupima®, kuri tam tikrais atvejais yra
bitina (Zaksaite, 2015, p. 211). Verta pastebéti, kad nuo 2017 m. jsigaliojo atitinkami
Lietuvos Respublikos kriminalinés Zvalgybos jstatymo pakeitimai, jtraukiantys
manipuliavimo sporto varZybomis normg prie nusikalstamy veiky, deél kuriy gali biiti
atlickamas kriminalinés zvalgybos tyrimas (8 straipsnio 1 dalies 1 punktas). Toks
papildymas vertinamas teigiamai, nes Kkriminalinés Zvalgybos tyrimo statusas leidZia
teisésaugos institucijoms operatyviai naudoti specialias priemones galimiems
nusikaltimams tirti, pavyzdziui, rinkti informacijg i elektroniniy rySiy paslaugas teikianciy
subjekty, naudotis specialiomis techninémis priemonémis ir kt. (Kalvelis, 2021, p. 173).

Taip pat daugelyje valstybiy yra pastebima, kad policija ir kitos teisésaugos
institucijos néra tinkamai apmokytos ir apripintos reikiamais iStekliais, siekiant kovoti su
Siuo reiskiniu (Carpenter, p. 3). DaZnai triikksta ziniy ir supratimo apie lazyby rinkos
veikima, ypatingai jeigu manipuliacijos sporto varzybomis yra susijusios su lo§imy verslu.
Siuo metu i§ esmés vyrauja praktika, kad lo§imy bendrovés pacios valdo kriminaling rizika
— lazyby tarpininkai (angl. book-makers) nustato statymy limitg didelés rizikos rungtynéms
arba atmeta loséjo statymus, jei yra pagrjstas jtarimas, kad tas loSéjas susijes su zaidéjais
(Zaksaite, 2015, 133). Todél turéty egzistuoti glaudesnis teisésaugos institucijy
bendradarbiavimas su lo§imy bendrovémis bei sporto federacijomis.

Galimai jtakos turi ir iki Siol galiojantis jsitikinimas, kad santykiai, susij¢ su
nesgziningy sporto varzyby organizavimu, turéty biiti paliekami spresti vidinéms sporto
federacijy drausminéms institucijoms, naudojantis joms suteikta autonomija (Carpenter, p.
4). Taciau toks pozitiris yra klaidingas d¢l keliy prieZasCiy. Pirma, drausminés atsakomybés
taikymas yra lokalus ir apsiriboja tik su sporto bendruomene susijusiais asmenimis. Daznu
atveju manipuliavimo sporto varzybomis subjekty ratas iSeina i$ uz sporto klubo riby, todél
drausminiai teisés aktai negali apimti tokiy trec¢iyjy asmeny, kaip antai — manipuliacijy
tarpininky, zaidéjy Seimos nariy ir draugy. Antra, sporto federacijy drausmings institucijos
neturi pakankamy jgaliojimy, prieSingai nei prokuratiira ir kitos teisésaugos institucijos,
surinkti visus reikalingus jrodymus (Carpenter, p. 4). Trecia, sporto teisés sankcijos gali

biiti nepakankamai atgrasancios ir dél to gali nesukelti atitinkamo poveikio manipuliavimo
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sporto varzybomis subjektams (Zaksaité, 2013, p. 70). Toks nusistatymas galimai kyla ir i$
paciy sporto organizacijy, kadangi baudziamyjy priemoniy taikymas suponuoja valstybés
isikiSimg ] sporto federacijy veikla, kas néra palanku kuo didesnés autonomijos
siekian¢ioms organizacijos.

Taigi, 1§ apibendrinty statistiniy duomeny ir atlikty apklausy galima teigti, kad
manipuliavimas sporto varZybomis yra egzistuojantis reiskinys Lietuvoje. Vis délto, nors
egzistuoja pakankama teisin¢ baz¢ kvalifikuoti jj kaip nusikaltima, taciau ikiteisminiy
tyrimy dél LR BK 182! straipsnio yra pradéta sglyginai mazai, dazniausiai apsiribojama
vidinémis sporto organizacijy priemonémis, t. y. drausminés atsakomybés taikymu. Visgi
pastebima, kad $i problema taip pat yra universali, galiojanti ne tik Lietuvoje. Tam jtakos
gali turéti ne tik teisinis reguliavimas, bet ir teisésaugos institucijy poZiiris, jrodinéjimo
sunkumai, sporto organizacijy uzdarumas ir siekis iSlaikyti didesn¢ autonomijg.

Apibendrinus trecioje dalyje aptartg baudziamgjj manipuliavimo sporto varzybomis
reglamentavimg nacionalinéje teis¢je, pastebima, kad kriminalizavimo raida, nepaisant
konceptualiy niuansy, buvo nuosekli ir objektyviai pateisinama tuo aspektu, kad
manipuliavimg sporto varzybomis, kaip specialig sudét], jtvirtinti skatino tarptautiniai
jsipareigojimai, uzsienio valstybiy praktika ir poreikis iSgryninti tai, kaip atskirg reiskin;.
LR BK 182! straipsnio reguliavimo netobulumas pasireiskia tuo, kad realus saugomas
teisinis geris yra platesnis uz LR BK XXVIII skyriuje suformuotg riiSinj objekta, norma
yra suformuota gan abstrak¢iai, nenumatant atsakomybés diferencijavimo pagal zalos

kriterijy.
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ISVADOS

Manipuliavimas sporto varzybomis apibréztinas kaip tam tikras sgmoningas, ty€inis
ir neteisétas jtakos darymas varzyby ar atskiry jy etapy (daliy) rezultatams ar eigai,
panaikinant varzyby nenuspé€jamumo elementa, ir taip jgyjant materialios arba
nematerialios naudos. Siaurgja prasme manipuliavimas sporto varzybomis siejamas
tik su turtiniais santykiais, kurie paprastai egzistuoja esant loSimy (lazyby)
elementui.

Nacionalinis manipuliavimo sporto varzybomis reglamentavimas yra kompleksinis,
apimantis skirtingus teisés aktus — pradedant drausminémis sporto organizacijy
taisyklémis ir baigiant LR BK reguliavimu. Lietuva, atsizvelgiant j tarptautinius
standartus, yra pasirinkusi manipuliavima sporto varzybomis laikyti kaip atskirg
nusikalstamos veikos sudétj, taciau tik tada, kai tai susij¢ su turtiniu aspektu, t. y.
LR BK 182! straipsnj jtvirtino XXVIII skyriuje ,,Nusikaltimai ir baudziamieji
nusiZzengimai nuosavybei, turtinéms teiséms ir turtiniams interesams*.

Uzsienio valstybiy baudziamasis reguliavimas d¢l manipuliavimo sporto
varzybomis atskleidé bendra tendencijg, kad Sis reiSkinys yra siejamas su
suk¢iavimo (pavyzdziui, Vokietija) arba korupcinio pobtudzio (pavyzdziui, LenkKija,
JAV) nusikalstamomis veikomis, taciau yra siekiama kriminalizuoti (arba jau yra
kriminalizuota) tai kaip atskirg nusikalstamg veikg. Vokietijoje problematika dél
suk¢iavimo sudéties inkriminavimo pasireiSké sudétingu patirtos turtinés Zalos
dydzio jrodin¢jimu, todél Sis pozymis buvo vertinamas pleciamai. Korupciniy
nusikaltimy inkriminavimas tam tikrais atvejais yra per siauras, jeigu apsiribojama
tik materialinés naudos gavimu, nejtraukiant kitokios asmeninés naudos (JAV
pavyzdys).

Apzvelgus manipuliavimo sporto varzybomis kriminalizavimo raidg Lietuvos
nacionalingje teis¢je, jzvelgiama pagrindiné problema dél saugomo objekto ir LR
BK 182! straipsnio vietos LR BK specialiojoje dalyje — siekiant apimti atvejus,
susijusius ne tik su turtiniais, bet ir kitais asmeniniais interesais (pavyzdziui,
sportinio pranasumo siekimas), LR BK XXVIII skyriaus rasinis objektas yra per
siauras ir neatitinka konkretaus straipsnio objekto.

Manipuliavimas sporto srityje yra sudétingas reiSkinys, kuris objektyviai
pasireiSkia kaip neteisétas poveikis saziningy profesionaliy sporto varzyby eigai
arba rezultatui, taigi gali biiti padaromas tiek veikimu, tiek neveikimu. Dabartiné

BK 182! straipsnio dispozicija yra suformuluota pernelyg abstrak&iai —
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reikalaujama nustatyti realy patirta poveikj sporto varzyby eigai arba rezultatams,
tatiau pavojingumas néra siejamas su kilusiais padariniais nuosavybei.
Subjektyviajai pusei nustatyti yra svarbus kaltés pozymis — veika gali pasireiksti tik
tiesiogine tycia, kadangi manipuliavimu sporto varzybomis tikslingai ir sgmoningai
yra siekiama iskreipti sporto varzyby eiga ar rezultata.

6. Registruoty manipuliavimo sporto varzybomis atvejy Lietuvoje yra salyginai
mazai, o teismy sprendimy, susijusiy su minéta veika, nuo jos kriminalizavimo taip
pat néra priimta. Tokig situacijg lemiantys veiksniai gali biiti teiséktiros (ne visai
tinkamas LR BK skyriaus parinkimas) ir praktinio (sunkus jrodymy rinkimo
procesas, glaudiis rySiai su tarpvalstybiniais nusikaltimais, teisésaugos institucijy

ziniy apie loSimy veiklg stygius, sporto organizacijy autonomiskumas) pobtidzio.
PASIULYMAI

Remiantis atlikta nacionaliniy ir tarptautiniy teisés akty, Lietuvos ir uzsienio Saliy
mokslininky formuojama doktrina, manipuliavimo sporto varzybomis sudéties pozymiy
analize, kriminalizavimo kriterijais bei atsizvelgus ] suformuotas iSvadas, teikiami Sie
pasiiilymai:

1. Siekiant apsaugoti ne tik turtinius, bet ir kitokius neturtinius interesus,
manipuliavimo sporto varzybomis sudétj sitiloma perkelti i§ LR BK XXVIII
skyriaus ,,Nusikaltimai ir baudziamieji nusiZengimai nuosavybei, turtinéms teiséms
ir turtiniams interesams* | atskirg skyriy, skirtg iS§imtinai sporto integralumui ir
sgziningumui (sitilomas skyriaus pavadinimas — ,Nusikaltimai ir baudziamieji
nusiZzengimai sportui).

2. Kitu atveju (neperkélus LR BK 182? straipsnio j nauja skyriy) sifiloma konkretizuoti
Sios nusikalstamos sudéties objektyviuosius poZymius, o butent — nusikalstama

veika sieti su konkreciais turtinio pobtidzio padariniais.

43



SALTINIU SARASAS

Teisés norminiai aktai
Tarptautiniai teisés aktai

1. Europos Tarybos konvencija dél manipuliacijy sporto varzybomis (2014). CETS 215;
Lietuvos Respublikos teisés aktai

2. Lietuvos Respublikos Konstitucija (1992). Valstybés zinios, 33-1014;

3. Lietuvos Respublikos sporto jstatymas (1995). Valstybés zinios, 9-215;

4. Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas (2000). Valstybés zinios, 89-2741;

5. Lietuvos Respublikos kriminalinés zvalgybos jstatymas (2012). Valstybés zinios, 122-
6093;

6. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso papildymo 182-1 straipsniu jstatymas

(2016). TAR, 20302;

7. Lictuvos Respublikos kriminalinés Zvalgybos jstatymo Nr. XI-2234 8 straipsnio
pakeitimo jstatymas (2016). TAR, 20304,

UZsienio valstybiu teisés aktai
8. Jungtiniy Amerikos Valstijy kodeksas (1964). Government Publishing Office, 224;

9. Jungtiniy Amerikos Valstijy federalinis jstatymas dél lazyby (1961). 87-216;

10. Lenkijos Respublikos baudziamasis kodeksas (1997). Nr 88 poz. 553;

11. Vokietijos Federacinés Respublikos baudziamasis kodeksas (1998). Federal Law
Gazette, I, p. 4906;

12. Lenkijos Respublikos sporto jstatymas (2010). Nr 127, poz. 857;

Specialioji literatiira
Knygos
13. Abramavicius A. ir kt. (2009). Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras
(Specialioji dalis: 99-212 straipsniai). Vadovélis. Vilnius: Registry centras;
14. Gruodyté, E. ir kt. (2021). Lietuvos baudziamoyji teisé. Specialioji dalis. Pirmoji knyga.
Vadov¢lis. Kaunas: Vytauto Didziojo universitetas;

15. Hill, D. (2018). Sutartos futbolo rungtynés: zvilgsnis is vidaus. Kaunas: Pego LT,

44



16.

17.

Svedas, G. ir kt. (2019). Lietuvos baudziamoji teisé. Bendroji dalis. Vilniaus
universiteto vadovélis. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla;

Zaksaité, S. (2015). Apgauleé sporto srityje: teisinis ir kriminologinis poziuris. Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas;

Elektroninés knygos:

18.

19.

20.

21.

Ambrazeviéiuté, K., Kavolitinaité-Ragauskiené, E. ir Ragauskas, P. (2020). Korupcija
privaciame sektoriuje [interaktyvus], Vilnius: Lietuvos teisés institutas. Prieiga per

interneta: https://teise.org/wp-content/uploads/2021/03/Korupcija-privaciame-

sektoriuje.pdf [ziGiréta 2023 m. balandzio 8 d.];

McNamee, M. and Rubicsek, N. (2022). The Macolin Convention and the Complexity
of Sport Competition Manipulation. In: Constandt, B. and Manoli, A. E. (ed.) (2022).
Understanding Match-Fixing in Sport [interaktyvus], Routledge. Prieiga per interneta:
https://www.taylorfrancis.com/chapters/edit/10.4324/9781003162681-9/macolin-
convention-complexity-sport-competition-manipulation-mike-mcnamee-norbert-
rubicsek?context=ubx&refld=4656e9eb-1500-4a37-9630-2deecf67a288 [ziuréta 2023

m. balandzio 8d.];

Morgan, W. J. (ed.) (2017). Ethics in Sport, Third Edition [interaktyvus], Human
Kinetics. Prieiga per interneta:
https://books.google. lt/books?id=pESBDWAAQBAJ&printsec=frontcover&hl=lt#v=on
epage&q&f=false [Ziaréta 2023 m. kovo 30 d.];

Ragauskas, P., Kavolitinaité-Ragauskiené, E. ir Vitkuté, E. A. (2014). Korupcija
privaciame sektoriuje: normatyviné samprata ir paplitimas tam tikrose srityse

[interaktyvus], Vilnius: Justitia. Prieiga per interneta: https://teise.org/wp-

content/uploads/2016/07/Korupcija_priv_sektoriuje.pdf [Zitréta 2023 m. kovo 6 d.];

Straipsniai elektroniniuose mokslo Zurnaluose:

22.

23.

Balsam, J. S. (2020). Criminalizing match-fixing as America legalizes sports gambling.
Marquette Sports Law Review, 31(1), p. 1-34 [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
https://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/mgsir31&id=13&collection=jo

urnals&index= [ziaréta 2023 m. kovo 7 d.];

Bistrickaité, R. (2015). Manipuliacijos sporto varzybomis — i$Sikiai Lietuvai ir
tarptautinei bendruomenei. Sports Science, 2(80), p. 67—76 [interaktyvus]. Prieiga per
internetg: http://dx.doi.org/10.15823/sm.2015.11 [ziGréta 2023 m. kovo 7 d.];

45


https://teise.org/wp-content/uploads/2021/03/Korupcija-privaciame-sektoriuje.pdf
https://teise.org/wp-content/uploads/2021/03/Korupcija-privaciame-sektoriuje.pdf
https://www.taylorfrancis.com/chapters/edit/10.4324/9781003162681-9/macolin-convention-complexity-sport-competition-manipulation-mike-mcnamee-norbert-rubicsek?context=ubx&refId=4656e9eb-1500-4a37-9630-2deecf67a288
https://www.taylorfrancis.com/chapters/edit/10.4324/9781003162681-9/macolin-convention-complexity-sport-competition-manipulation-mike-mcnamee-norbert-rubicsek?context=ubx&refId=4656e9eb-1500-4a37-9630-2deecf67a288
https://www.taylorfrancis.com/chapters/edit/10.4324/9781003162681-9/macolin-convention-complexity-sport-competition-manipulation-mike-mcnamee-norbert-rubicsek?context=ubx&refId=4656e9eb-1500-4a37-9630-2deecf67a288
https://books.google.lt/books?id=pE88DwAAQBAJ&printsec=frontcover&hl=lt#v=onepage&q&f=false
https://books.google.lt/books?id=pE88DwAAQBAJ&printsec=frontcover&hl=lt#v=onepage&q&f=false
https://teise.org/wp-content/uploads/2016/07/Korupcija_priv_sektoriuje.pdf
https://teise.org/wp-content/uploads/2016/07/Korupcija_priv_sektoriuje.pdf
https://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/mqslr31&id=13&collection=journals&index=
https://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/mqslr31&id=13&collection=journals&index=
http://dx.doi.org/10.15823/sm.2015.11

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

Carpenter, K. (2016). Why are countries taking so long to act on match-fixing?
Transparency International’s Forthcoming Global Corruption Report: Sport
[interaktyvus]. Prieiga per interneta:
https://www.amatt.eu/images/documents/TakingLongMatchFixing_Carpenter_ GCRSp

ort.pdf [zitréta 2023 m. kovo 7 d.];

Gorse, S. and Chadwick, S. (2010) Conceptualising corruption in sport: Implications for
sponsorship programmes. The European Business Review, [interaktyvus]. Prieiga per
internetg: https://pureportal.coventry.ac.uk/en/publications/conceptualising-corruption-

in-sport-implications-for-sponsorship--2 [zitréta 2023 m. kovo 6 d.];

Holden, J. T., and Rodenberg, R. M. (2015). The sports bribery act: law and economics
approach. Northern Kentucky Law Review, 42(3), p. 453-474 [interaktyvus]. Prieiga per
internety:

https://heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/nkenir42&div=26&id

=&page= [zitréta 2023 m. kovo 7 d.];

Huggins, M. (2018). Match-Fixing: A Historical Perspective. The International Journal
of the History of Sport, 35:2-3, p. 123-140 [interaktyvus]. Prieciga per interneta:
https://doi.org/10.1080/09523367.2018.1476341 [zitréta 2023 m. kovo 6 d.];

Yang H. and Liu W. (2013). Analysis of the Badminton Match-throwing in London
Olympic. Procedia Computer Science, 17, p. 1222-1230 [interaktyvus]. Prieiga per
internetg: https://doi.org/10.1016/j.procs.2013.05.156 [ziaréta 2023 m. kovo 6 d.];

Maennig, W. (2005). Corruption in International Sports and Sport Management: Forms,
Tendencies, Extent and Countermeasures. European Sport Management Quarterly, 5:2,
p. 187-225 [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
https://doi.org/10.1080/16184740500188821 [zitréta 2023 m. kovo 3 d.];

Mitten, M. J. (2019). How is the integrity of sport protected in the United States. Texas
Review of Entertainment & Sports Law, 19(2), p. 89-106 [interaktyvus]. Prieiga per
internety:
https://heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/tresl19&div=11&id=&
page= [ziaréta 2023 m. kovo 7 d.];

Mravec, L. (2021). Match-fixing as a Threat to Sport: Ethical and Legal Perspectives.
Studia sportiva, 15(2), p. 37-48 [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
https://doi.org/10.5817/StS2021-2-4 [zitréta 2023 m. balandzio 7 d.];

46


https://www.amatt.eu/images/documents/TakingLongMatchFixing_Carpenter_GCRSport.pdf
https://www.amatt.eu/images/documents/TakingLongMatchFixing_Carpenter_GCRSport.pdf
https://pureportal.coventry.ac.uk/en/publications/conceptualising-corruption-in-sport-implications-for-sponsorship--2
https://pureportal.coventry.ac.uk/en/publications/conceptualising-corruption-in-sport-implications-for-sponsorship--2
https://heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/nkenlr42&div=26&id=&page=
https://heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/nkenlr42&div=26&id=&page=
https://doi.org/10.1080/09523367.2018.1476341
https://doi.org/10.1016/j.procs.2013.05.156
https://doi.org/10.1080/16184740500188821
https://heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/tresl19&div=11&id=&page=
https://heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/tresl19&div=11&id=&page=
https://doi.org/10.5817/StS2021-2-4

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

Preston, I. and Szymanski, S. (2003). Cheating in contests. Oxford Review of Economic
Policy, 19(4), p. 612-624 [interaktyvus].  Priciga  per interneta:
https://www.jstor.org/stable/23606863 [zitréta 2023 m. kovo 3 d.];

Schreiber, Z. (2017). The time is now: why the United States should adopt the British
model of sports betting legislation. Fordham Intellectual Property, Media &
Entertainment Law Journal, 27(2), p. 353-384 [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
https://ir.lawnet.fordham.edu/iplj/vol27/iss2/4/ [zitréta 2023 m. kovo 7 d.];

Serby, T. (2015). The Council of Europe Convention on Manipulation of Sports
Competitions: the best bet for the global fight against match-fixing? International Sports
Law Journal, 15 (1-2), p. 83-100 [interaktyvus]. Prieiga per internets:
https://doi.org/10.1007/s40318-015-0069-5 [zitréta 2023 m. kovo 3 d.];

Spapens, T. and Olfers, M. (2015) Match-fixing: The Current Discussion in Europe and
the Case of The Netherlands. European Journal of Crime, Criminal Law and Criminal
Justice, 23 (4), p. 333-358 [interaktyvus]. Priciga per interneta:
https://doi.org/10.1163/15718174-23032077 [zitréta 2023 m. kovo 6 d.];

Tak, M., Sam, M. P. and Jackson, S. J. (2018). The politics of countermeasures against
match-fixing in sport: A political sociology approach to policy instruments.
International Review for the Sociology of Sport, 53(1), p. 30-48 [interaktyvus]. Prieiga
per internetg: https://doi.org/10.1177/1012690216639748 [ziaréta 2023 m. kovo 6 d.];

Van Der Hoeven, S. (2020). Match-fixing: Moral challenges for those involved. Ethics
& Behavior, 30:6, p. 425-443 [interaktyvus]. Priciga per internets:
https://doi.org/10.1080/10508422.2019.1667238 [zituréta 2023 m. kovo 3 d.];

Zaksaite, S. (2011). Sukc¢iavimo sporto srityje samprata ir kriminalizavimo ypatybés.
Teise, 79, p. 157-171 [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
https://www.journals.vu.lt/teise/article/download/177/139/ [ zitréta 2023 m. balandzio 8
d.];

Zaksaite, S. (2013). Manipuliacijos sporto varzybomis Lietuvoje: tarp kriminalizavimo
ir ultima ratio principo. Teisés problemos, 3 (81), p. 56-75 [interaktyvus]. Prieiga per
internetg: https://teise.org/wp-content/uploads/2016/09/2013-3-zaksaite.pdf [Zitiréta
2023 m. balandzio 8 d.];

Zaksaité, S. (2014). Fikcijos baudziamajame procese: tarp ontologinés ,tikrovés®,
teisékiiros ir teisés taikymo. Jurisprudencija, 21(1), p. 244258 [interaktyvus]. Prieiga

47


https://www.jstor.org/stable/23606863
https://ir.lawnet.fordham.edu/iplj/vol27/iss2/4/
https://doi.org/10.1007/s40318-015-0069-5
https://doi.org/10.1163/15718174-23032077
https://doi.org/10.1177/1012690216639748
https://doi.org/10.1080/10508422.2019.1667238
https://www.journals.vu.lt/teise/article/download/177/139/
https://teise.org/wp-content/uploads/2016/09/2013-3-zaksaite.pdf

per interneta: https://doi.org/10.13165/JUR-14-21-1-12 [zitréta 2023 m. balandzio 8
d.];

Disertacijos

41.

Vosyliaté, A. (2009). Baudziamoji atsakomybé uz kvalifikuotq vagyste. Daktaro
disertacija, socialiniai mokslai, teisé (01S), Vilniaus universitetas. Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla;

Elektroniniai leidiniai

42.

43.

44,

45.

46.

47.

SportAccord (2011). Model Rules on Sports Integrity in Relation to Sports Betting for
all International Sports Federations and Organisations [interaktyvus]. Prieiga per
interneta: http://www.floorball.org/Liitetiedostot/CB_4_2011_ Appex%2021%20-
%20Model%20Rules%200n%20Sports%20Integrityin%20Relation%20t0%20Sports%
20Betting.pdf [zitréta 2023 m. kovo 6 d.];

KEA European Affairs (2012). Match-fixing in sport: a mapping of criminal law
provisions in EU 27 [interaktyvus]. Prieiga per interneta:

https://ec.europa.eu/assets/eac/sport/library/studies/study-sports-fraud-final-

version_en.pdf [ziaréta 2023 m. kovo 3 d.];

International Olympic Committee (2013). Criminalization approaches to combat
match-fixing and illegal/irregular betting: a global perspective [interaktyvus]. Prieiga
per internety:

https://www.unodc.org/documents/corruption/Publications/2013/Criminalization appr

oaches_to_combat_match-fixing.pdf [zitréta 2023 m. kovo 7 d.];

Deutschlands Zukunft gestalten. Koalitionsvertrag zwischen CDU, CSU und SPD, 18.
Legislaturperiode (2013) [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
https://www.bundesregierung.de/resource/blob/974430/336570/e31e18950b0ace2e1d5
3e82167cdd430/2013-12-17-koalitionsvertrag-data.pdf?download=1 [zitiréta 2023 m.
kovo 6 d.];

Transparency International Lietuvos skyrius (2014). NesqZiningi susitarimai sporte.
[interaktyvus]. Prieiga per internetg: https://www.transparency.lt/susitarimai-sporte/
[zitréta 2023 m. kovo 7 d.];

Lenk, H. (2015). Sporto etika kaip sqziningo Zaidimo kultira [interaktyvus]. Prieiga per
interneta:  https://www.bernardinai.lt/hans-lenk-sporto-etika-kaip-saziningo-zaidimo-
kultura/ [zitréta 2023 m. kovo 7 d.];

48


https://doi.org/10.13165/JUR-14-21-1-12
http://www.floorball.org/Liitetiedostot/CB_4_2011_Appex%2021%20-%20Model%20Rules%20on%20Sports%20Integrityin%20Relation%20to%20Sports%20Betting.pdf
http://www.floorball.org/Liitetiedostot/CB_4_2011_Appex%2021%20-%20Model%20Rules%20on%20Sports%20Integrityin%20Relation%20to%20Sports%20Betting.pdf
http://www.floorball.org/Liitetiedostot/CB_4_2011_Appex%2021%20-%20Model%20Rules%20on%20Sports%20Integrityin%20Relation%20to%20Sports%20Betting.pdf
https://ec.europa.eu/assets/eac/sport/library/studies/study-sports-fraud-final-version_en.pdf
https://ec.europa.eu/assets/eac/sport/library/studies/study-sports-fraud-final-version_en.pdf
https://www.unodc.org/documents/corruption/Publications/2013/Criminalization_approaches_to_combat_match-fixing.pdf
https://www.unodc.org/documents/corruption/Publications/2013/Criminalization_approaches_to_combat_match-fixing.pdf
https://www.bundesregierung.de/resource/blob/974430/336570/e31e18950b0ace2e1d53e82167cdd430/2013-12-17-koalitionsvertrag-data.pdf?download=1
https://www.bundesregierung.de/resource/blob/974430/336570/e31e18950b0ace2e1d53e82167cdd430/2013-12-17-koalitionsvertrag-data.pdf?download=1
https://www.transparency.lt/susitarimai-sporte/
https://www.bernardinai.lt/hans-lenk-sporto-etika-kaip-saziningo-zaidimo-kultura/
https://www.bernardinai.lt/hans-lenk-sporto-etika-kaip-saziningo-zaidimo-kultura/

48.

49,

50.

51.

52.

53.

54,

55.

Ulrich, S. (2017). Sportler-Gangster [interaktyvus]. Prieciga per interneta:
https://www.lto.de/recht/hintergruende/h/korruption-im-sport-sanktion-stgh-265-

reform-kommentar/ [zitiréta 2023 m. kovo 6 d.];

Lietuvos policija (2019). Uz manipuliavimg sporto varzybomis — baudziamoji
atsakomybé [interaktyvus]. Prieiga per internetg: https://policija.lrv.lt/lt/naujienos/uz-

manipuliavima-sporto-varzybomis-baudziamoji-atsakomybe [ziGréta 2023 m. kovo 18
d.];

Kazlauskas, R. (2019). Legendinio klubo galas — , Atlantas* su , Palanga” uz
manipuliavimq rezultatais metami i Lietuvos futbolo [interaktyvus]. Prieiga per

interneta: https://www.Irt.[t/naujienos/sportas/10/1122615/legendinio-klubo-galas-

atlantas-su-palanga-uz-manipuliavima-rezultatais-metami-is-lietuvos-futbolo  [Zitiréta
2023 m. kovo 7 d.];

Lietuvos futbolo federacija (2020). Dél manipuliavimo rezultatais FC ,, Kupiskis

Salinamas is 1 lygos [interaktyvus]. Prieiga per internetg: https://www.Iff.lt/del-

manipuliavimo-rezultatais-fc-kupiskis-salinamas-is-i-lygos/ [zitréta 2023 m. kovo 7
d.];

Lietuvos Respublikos prokuratiira (2021). Varzyby eigg ir rezultatg neteisétai
paveikusiam krepsininkui — teisésaugos verdiktas [interaktyvus]. Prieiga per interneta:

https://www.prokuraturos.lt/lt/varzybu-eiga-ir-rezultata-neteisetai-paveikusiam-

krepsininkui-teisesaugos-verdiktas/7580 [ziaréta 2023 m. kovo 7 d.];

Seduikyté, D. (2022). Jonavos klubo vadovas apie rimtg LFF bausme uZ sutartas
rungtynes: ten visur yra Zodis , galimai* [interaktyvus]. Prieiga per internetg:

https://www.Irt.It/naujienos/sportas/10/1820638/jonavos-klubo-vadovas-apie-rimta-1ff-

bausme-uz-sutartas-rungtynes-ten-visur-yra-zodis-galimai [ziaréta 2023 m. kovo 18 d.];

Maclnnes, P. (2022). Forget Fifa’s power play — Qatar’s World Cup has displayed
international football at its finest [interaktyvus]. Prieiga per interneta:

https://www.theguardian.com/football/2022/dec/17/fifa-world-cup-gatar-international-

football-argentina-france [zitréta 2023 m. kovo 12 d.];

Nunns, H. (2023). Snooker match-fixing probe throws World Championship into chaos
as 10 players banned [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
https://www.mirror.co.uk/sport/other-sports/snooker/snooker-world-championship-
match-fixing-29338645 [zitréta 2023 m. kovo 18 d.];

49


https://www.lto.de/recht/hintergruende/h/korruption-im-sport-sanktion-stgb-265-reform-kommentar/
https://www.lto.de/recht/hintergruende/h/korruption-im-sport-sanktion-stgb-265-reform-kommentar/
https://policija.lrv.lt/lt/naujienos/uz-manipuliavima-sporto-varzybomis-baudziamoji-atsakomybe
https://policija.lrv.lt/lt/naujienos/uz-manipuliavima-sporto-varzybomis-baudziamoji-atsakomybe
https://www.lrt.lt/naujienos/sportas/10/1122615/legendinio-klubo-galas-atlantas-su-palanga-uz-manipuliavima-rezultatais-metami-is-lietuvos-futbolo
https://www.lrt.lt/naujienos/sportas/10/1122615/legendinio-klubo-galas-atlantas-su-palanga-uz-manipuliavima-rezultatais-metami-is-lietuvos-futbolo
https://www.lff.lt/del-manipuliavimo-rezultatais-fc-kupiskis-salinamas-is-i-lygos/
https://www.lff.lt/del-manipuliavimo-rezultatais-fc-kupiskis-salinamas-is-i-lygos/
https://www.prokuraturos.lt/lt/varzybu-eiga-ir-rezultata-neteisetai-paveikusiam-krepsininkui-teisesaugos-verdiktas/7580
https://www.prokuraturos.lt/lt/varzybu-eiga-ir-rezultata-neteisetai-paveikusiam-krepsininkui-teisesaugos-verdiktas/7580
https://www.lrt.lt/naujienos/sportas/10/1820638/jonavos-klubo-vadovas-apie-rimta-lff-bausme-uz-sutartas-rungtynes-ten-visur-yra-zodis-galimai
https://www.lrt.lt/naujienos/sportas/10/1820638/jonavos-klubo-vadovas-apie-rimta-lff-bausme-uz-sutartas-rungtynes-ten-visur-yra-zodis-galimai
https://www.theguardian.com/football/2022/dec/17/fifa-world-cup-qatar-international-football-argentina-france
https://www.theguardian.com/football/2022/dec/17/fifa-world-cup-qatar-international-football-argentina-france
https://www.mirror.co.uk/sport/other-sports/snooker/snooker-world-championship-match-fixing-29338645
https://www.mirror.co.uk/sport/other-sports/snooker/snooker-world-championship-match-fixing-29338645

Teismy praktika
Lietuvos teismy sprendimai

56. Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2014 m. kovo 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
2K—-P-89/2014;

57. Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2015 m. kovo 17 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
2K-7-182-139/2015;

58. Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2017 m. spalio 17 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
2K-215-303/2017;

59. Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2019 m. gruodzio 17 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-280-689/2019;

60. Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2023 m. sausio 24 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
2K-2-654/2023,;

UZsienio valstybiy teismy sprendimai

61. Landgericht Berlin im Jahr 2005 17.11 strafrechtliche Entscheidung (512) 68 Js 451/05
Kls (42/05);

62. Strafurteil des Bundesgerichtshofs vom 20. Dezember 2012 BGH 4 StR 55/12;

63. 2015 Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu 21 pazdziernika decyzja Il AKa 57/15;

64. United States v. Donaghy, 570 F.Supp.2d 411 (E.D.N.Y. 2008);

Kiti $altiniai

65. Council of Europe (2014). Explanatory Report to the Council of Europe Convention on
the Manipulation of Sports Competitions [interaktyvus]. Prieiga per internetg:
https://rm.coe.int/16800d383f [ziaréta 2023 m. kovo 3 d.];

66. FIFA  (2023). disciplinary code [interaktyvus]. Priciga per interneta:
https://digitalhub.fifa.com/m/59dca8ae619101cf/original/FIFA-Disciplinary-Code-
2023.pdf [zitréta 2023 m. kovo 3 d.];

67. Lietuvos futbolo federacijos drausmés kodeksas (2021). Prieiga per interneta:
https://Iff.It/files/documents/785/L FF-2021-02-10-Drausmes%20kodeksas.pdf [Zitiréta
2023 m. kovo 3 d.];

68. Lietuvos Respublikos kiino kultiiros ir sporto jstatymo Nr.1-1151 pakeitimo jstatymo
projekto aiSkinamasis rastas (2016). XII1P-149;

69. Pasitlymas d¢l BaudZiamojo kodekso papildymo 182(1) straipsniu jstatymo projekto
(2014). XI11P-1138;

50


https://rm.coe.int/16800d383f
https://digitalhub.fifa.com/m/59dca8ae619101cf/original/FIFA-Disciplinary-Code-2023.pdf
https://digitalhub.fifa.com/m/59dca8ae619101cf/original/FIFA-Disciplinary-Code-2023.pdf
https://lff.lt/files/documents/785/LFF-2021-02-10-Drausmes%20kodeksas.pdf

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso papildymo 182(1) straipsniu jstatymo
projektas (2013). XIIP-1138;

Aiskinamasis rastas dél Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso papildymo 182!
straipsniu jstatymo projekto (2013). XIIP-1138;

Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijos Teisés departamento i§vada dél Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso papildymo 182? straipsniu jstatymo projekto (2013).
XI1P-1138;

Lietuvos Respublikos Seimo Teisés ir teisétvarkos komiteto pagrindinio komiteto
isvada dél Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso papildymo 182! straipsniu
jstatymo projekto Nr. XIIP-3184 (2016). 102-P-23;

Nutarimas dél Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso papildymo 182! straipsniu
jstatymo projekto Nr. XIIP-1138 (2014). 212,

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso papildymo 182! straipsniu jstatymo
projektas (2015). XI1P-3184;

Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijos Teisés departamento i§vada d¢l Baudziamojo
kodekso papildymo 182(1) straipsniu jstatymo projekto (2015). XIIP-3184,

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso papildymo 182! straipsniu jstatymo
projektas X11P-3184(2) (2016). XI1P-3184(2);

Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijos Teisés departamento iSvada dé¢l Baudziamojo
kodekso papildymo 1821 straipsniu jstatymo projekto (2016). XIIP-3184(2);

Lietuvos Respublikos Seimo Teisés ir teisétvarkos komiteto posédzio protokolo iSrasas
(2016). X11P-3184(2);

Baudziamojo kodekso 182(1) straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIVP-1951
(2022). X1VP-1951;

Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijos Teisés departamento iSvada dél BaudZiamojo
kodekso 1821 straipsnio pakeitimo jstatymo projekto (2022). XIVP-1951;

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso papildymo 182! straipsniu jstatymo ir
Lietuvos Respublikos kriminalinés zvalgybos jstatymo Nr.XI-2234 8 straipsnio
pakeitimo jstatymo projekty aiSkinamasis rastas (2015). XIIP-3184;

Lietuvos Respublikos kriminalinés Zvalgybos jstatymo Nr. XI-2234 8 straipsnio
pakeitimo jstatymas (2016). TAR XII-2590.

51



SANTRAUKA

BaudZiamoji atsakomybé uZ manipuliavimg sporto varZybomis Lietuvos ir uZsienio

Saliy baudZiamojoje teiséje

Simona Marcinauskaité

Manipuliavimas sporto varzybomis, kaip viena i§ sukciavimo sporto srityje formy,
susilaukia vis daugiau démesio vieSumoje, nes yra paminamos tokios sporto vertybes, kaip
sgziningumas, garbingas zaidimas ir pagarba kitiems. Magistro darbe sickiama iSanalizuoti
manipuliavimo sporto varzybomis reiskin] nacionalingje ir uzsienio Saliy baudZiamojoje
teis¢je.

Pirmoje Sio darbo dalyje yra analizuojamas sukCiavimo sporte reiSkinys bendrgja
prasme, jo kompleksiSkumas ir tarpdalykiSkumas, apsibréZiamos vertinimo ribos. Taip pat
i8skiriami pagrindiniai manipuliavimo sporto varZybomis poZymiai, pasireiSkimo bidai,
aptariami pagrindiniai nacionaliniai ir tarptautiniai teisés aktai, reguliuojantys §j reiskinj.
Antroje dalyje atlieckama uzsienio valstybiy analizé, pateikiant vertinima, kaip
manipuliavimas sporto varzybomis yra kriminalizuojamas Vokietijos, Lenkijos ir Jungtiniy
Amerikos Valstijy teisés aktuose bei su kokiomis problemomis susiduriama praktikoje.
Paskutinéje rasto darbo dalyje daugiausia koncentruojamasi j manipuliavimo sporto
varzybomis, kaip nusikalstamos veikos, pasireiSkima nacionalin¢je baudziamojoje teiséje
— chronologiskai aptariami kriminalizavimo etapai, naujas projektas, atskleidziami
teisékiros tikslai, analizuojami pagrindiniai sudéties pozymiai, santykis su kitomis
nusikalstamomis veikomis, pateikiami kriminalizavimo rezultatai ir taikymo problematika.
Atlikta jvairiy sri¢iy mokslininky bei teisés akty analiz¢ leidzia teigti, kad dabartiné LR BK
182! straipsnio dispozicija turi tam tikry triikumy ir gali biiti koreguotina, taip pat yra
kvestionuojama nagrinéjamo straipsnio vieta LR BK specialiojoje dalyje, todél darbe yra

i$skiriami reglamentavimo trikumai ir pateikiami pasitilymai galimiems pakeitimams.
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SUMMARY

Criminal liability for manipulation of sports competitions in Lithuanian and

foreign criminal law

Simona Marcinauskaité

Match-fixing, as a form of sports fraud, is gaining more and more public attention because
it undermines the values of sport such as integrity, fair play, and respect for others. The aim
of this Master's thesis is to analyse the phenomenon of match-fixing in national and foreign
criminal law.

The first part of this thesis analyses the phenomenon of cheating in sport in a general
sense, its complexity and interdisciplinarity, and defines the limits of assessment. It also
identifies the main features of match-fixing, the ways in which it is manifested, and
discusses the main national and international legislation regulating this phenomenon. The
second part of the paper analyses foreign countries, providing an assessment of the
criminalisation of match-fixing in German, Polish and United States legislation and the
problems encountered in practice. The last part of the essay focuses mainly on the
manifestation of match-fixing as a criminal offence in national criminal law: it
chronologically discusses the phases of criminalisation, the new draft, reveals the
objectives of the legislation, analyses the main elements of the offence, its relationship with
other offences, and presents the results of the criminalisation and the problems of
application. The analysis of various scholars and legal acts suggests that the current
disposition of Article 182! of the CC of the Republic of Lithuania has some shortcomings
and can be adjusted, also the position of the article in question in the special part of the CC
of the Republic of Lithuania is questioned. The paper therefore identifies the shortcomings

of the regulation and proposes possible changes.
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