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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame magistro darbe analizuojamas mogaus orumas, kaip prigimtiniy teisy pagrindas —
pradedant nuo Antikos laikotarpio, baigiant Siuolaikine orumo samprata. Aptariama orumo
sampratos formuluotés problematika, isskiriami i$Stkiai, pateikiant vieningg orumo
apibrézimo variantg bei akcentuojamos svarbiausios mokslininky mintys. Pazymimas
istorinis, socialinis, kultirinis kontekstas, turéjes didziulés jtakos Zmogaus orumo
sampratos raidai. Pabréziama zmogaus prigimtinio orumo reikSmé, kity prigimtiniy teisiy
kontekste. Ypatingas démesys teikiamas bioetikai bei Zzmogaus orumo sgvokos reikSmei
Sioje srityje. Nustatomas zmogaus orumo vaidmuo sgveikoje su kitomis prigimtinémis
teisémis, kaip: teis¢ | gyvybe, teis¢ 1 mirt] bei teis¢ | kiino nelie¢iamumg. Galiausiai,
aptariama Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencija, analizuojami
konstituciniai zmogaus orumo sampratos bruozai. Analogiskai pereinama prie Europos
Zmogaus Teisiy Teismo praktikos bei aptariami daZniausiai pasikartojantys paZeidimai

Zmogaus prigimtinio orumo srityje.

Pagrindiniai ZodZiai: Zmogus, orumas, prigimtinés teisé€s, samprata, pagrindas

This Master's thesis analyses human dignity as the basis of natural rights, from the ancient
period to the modern concept of dignity. It discusses the problems of the formulation of the
concept of dignity, highlights the challenges in providing a unified definition of dignity,
and highlights the most important scholarly ideas. The historical, social and cultural
context, which has had a profound influence on the development of the concept of human
dignity, is highlighted. The importance of the inherent dignity of the human person in the
context of other natural rights is highlighted. Particular attention is paid to bioethics and the
significance of the concept of human dignity in this field. The role of human dignity in
interaction with other natural rights such as the right to life, the right to death and the right
to bodily integrity is identified. Finally, the jurisprudence of the Constitutional Court of the
Republic of Lithuania is discussed and the constitutional features of the concept of human
dignity are analysed. It then turns to the case law of the European Court of Human Rights

and discusses the most frequent violations in the field of human dignity.

Keywords: human being, dignity, natural rights, concept, basis
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JZANGA

Temos aktualumas

Gyvename perversmy laikotarpyje kuomet Siuolaikiné visuomené turi gebéti prisitaikyti.
Tai reiskia, iSmokti gyventi sglygomis, kuomet nezinomybé¢ uzvaldziusi ne tik piliecius, bet
ir aukSciausius Saliy organus, tarptauting bendruomeng. Turime prisiminti nesenai pasaulj
sukrétusi COVID-19 pandemijos protriikj ar jvykius Ukrainoje. Nezinomybés akivaizdoje
yra aiSku viena — esant bet kokioms politinémis ar globalinéms problemoms — Zmogaus
orumas nepaminamas. Tai fundamentalus zmogaus biities taskas, kuriuo aktualumas

prasidéjo uzsimezgus pirmajai gyvybei Zeméje bei kuris gyvuos iki Zmonijos i$nykimo.

Darbo tikslas
Sio magistro darbo tikslas — atskleisti orumo, kaip mogaus prigimtiniy teisiy pagrindo

ypatumus pagrindinj démes;j teikiant teorinei analizei.

Darbo uzdaviniai
Norint pasiekti uzsibrézta magistro darbo tiksla, yra keliami tokie uzdaviniai:

1. Atskleisti zmogaus orumo sampratos problematika. Pradedant nuo Antikos
laiky, chronologiskai aptarti Zmogaus orumo sampratos kaita, jtraukiant socialinj, filosofinj
bei istorinj kontekstus. AnalogiSkai, pereinant prie Siuolaikinés Zmogaus orumo sampratos
formuluotés probleminiy aspekty, — juos i$skirti, remiantis jvairiy mokslininky mintimis
bei id¢jomis.

2. Aptarti Zmogaus orumo vaidmenyj, kity prigimtiniy teisiy kontekste, ypatinga
démesj skiriant bioetikos bei biomedicinos sritims. Pazyméti zmogaus orumo sgvokos
reikSme su bioetika susijusiuose tarpvyriausybiniuose dokumentuose. Analizuoti Zzmogaus
orumo saveika su kitomis prigimtinés teisémis, kaip: teisé€ | gyvybe, teisé 1 mirt] bei teis¢ |
kiino nelieCiamumg. Patikslinti, kaip Zmogaus orumo sgvoka veikia teisiniame
argumentavime bei pabrézti kokios problemos iskyla apeliuojant | zmogaus prigimtinj
orumga prieSingose pozicijose.

3. Atskleisti Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo formuojamus
Zmogaus orumo sampratos pozymius, juos aptarti, iliustruojant juos Konstitucinio Teismo
jurisprudencija. Paaiskinti, kokj vaidmenj zmogaus orumo sgvoka atlicka Konstitucinio
Teismo jurisprudencijoje. Pereinant prie Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikos,
apibrézti kurio Europos Zmogaus Teisiy Konvencijos straipsnio kontekste, daugiausia

i§skiriama pazeidimy prigimtiniam Zmogaus orumui. PaaiSkinti, koks yra pagrindinis



Europos Zmogaus Teisiy Teismo tikslas, vartojant §ia savoka praktikoje.

Darbo objektas
Zmogaus prigimtinis orumas bei apibrézties problematika. Zmogaus orumo reik§meé, kity

prigimtiniy teisiy jgyvendinimui.

Tyrimo metodai
Magistro darbe, uzsibréztiems tikslams pasiekti, naudojami Sie tyrimo metodai:

e Istorinis — pasitelkiant §] metodg buvo atskleidziama skirtingu laikotarpiu vyravusi
7zmogaus orumo samprata bei pagrindinés idéjos. ISskiriamas aptariamojo
laikotarpio istorinis bei kulttrinis kontekstai;

e ApraSomasis — aptariamos skirtingos teisés mokslininky bei filosofy pozicijos
aktualiais temai klausimais;

e Lyginamasis — lyginami skirtingi mokslininky pozitiriai bei pozicijos, pagrindinés
aptariamy laikmeciy idéjos, Zmogaus orumo sampratos raidos ypatumai;

e Mokslinés analizés metodas — tiriami teisés aktai, teismy praktikos apzvalga, teiséjy

atskirosios nuomonés tam tikrais temai aktualiais klausimais.

Darbo originalumas

Sis magistro darbas aktualus tuo, jog Zmogaus prigimtinis orumas aptariamas
jvairiapusiSkai. Darbe palie¢iamos kelios skirtingos tematikos bei probleminiai aspektai.
Ivairis Lietuvos mokslininkai nagrinéjo Zzmogaus orumg susitelkdami ties vienu
probleminiu aspektu, pavyzdziui, E. Venckiené tyré — zmogaus orumo sampraty jvairove,
A. Vaisvila — samprotavo apie teis¢ ] orumg, A. Taminskas bei G. Mesonis — pateiké
Konstitucing zmogaus orumo refleksija, V. Slapkauskas — nagringjo orumo sampratos
problematika. J. Maliikiené, gynési magistro baigiamajj darba —,,Zmogaus orumo gynimas
Lietuvos teismy praktikos kontekste®. UZsienio literatiiros akiratyje, daugiausia nagrinéta
Zmogaus orumo Sampratos problematika. Perzvelgiant pastarajj deSimtmetj, démesys
skiriamas Sios prigimtinés teisés kritikai, pavyzdziui: Steven Pinker ,,The stupidity of
dignity* (liet. Orumo kvailumas).

Sis darbas — ne tik, apie orumo apibrézties problematika, taciau taip pat, apie $ios savokos
istoring raida iliustruojama jvairiapusisku kontekstu, zmogaus orumo sagveika su kitomis
prigimtinémis teisémis, skirtingas mokslininky idé¢jas dél Sios savokos reikSmes,

pabréziama zmogaus orumo svarba bioetikos moksle bei aptariama teismy praktika.



Svarbiausi Saltiniai

Siame darbe ypatingai didelé reiksmé skirta I. Kanto kiirybai. Sio mastytojo mintys, padéjo
pamatus prigimtinio zmogaus orumo sampratos analizei. Taip pat, uzsienio mokslininky
samprotavimai: Harvardo Universiteto profesoriaus Steveno Pinkerio iSvados bioetikos
debatuose, Barbaros A. Mistzal idé¢jos straipsnyje: ,,The idea of dignity: It's modern
signifiance” (liet. Orumo idéja. Siuolaiking reik§me), J. Habermass ,,The Concept of
Human Dignity and the Realistic Utopia of Human Rights* (liet. Zmogaus orumo samprata
ir realistiné Zmogaus teisiy utopija), taip pat: Kateb, 2011; Habermas, 2010; Andorno, Pele
2015 ir kt. Teismy praktikos konstekse, didele reikSme teiké A. Taminsko bei G. Mesonio
,Konstituciné mogaus orumo refleksija®, buvusio Europos Zmogaus Teisiy Teismo

Teiséjo Jean P. Costos atskiroji nuomoné ir kt.



1. ZMOGAUS ORUMO APIBREZTIES PROBLEMATIKA

Siuolaikinéje visuomenéje vis didesnis démesys skiriamas Zmogaus orumo savokai,
ypatingai zmogaus teisiy, bioetikos bei etikos srityje. Zmogaus orumo savoka neretai
vartojama kartu su terminu "prigimtiné teis¢", ne tik teisiniame ar politiniame kontekste,
taiau ir filosofy, politiniy aktyvisty ar net paprasty pilieciy kalbose. Nors orumas uzima
svarbig pozicijag zmogaus teisiy doktrinoje, 0 sampratos iStakos siekia Antikos laikus,
neegzistuoja vieninga bei tiksli orumo sgvoka, kuri iSsklaidyty orumo apibrézties
problematika. Ne veltui Piety Afrikos Respublikos Konstitucinis Teismas deklaruoja
orumg kaip "nepaprastai sudétingg savoka, kurig reikia patikslinti ir iSplétoti" (Harksen
prie§ Lane, 1998 m., cituojant Kanados teismo sprendimg Egan prie§ Kanada, 1995 m.).
Taciau esmini dalykas yra aiskus, zmogiskasis orumas savo prigimtimi yra pagrindinis
zmogiskumo jprasminimo atributas. Kaip teigia teisinés psichiatrijos ir biomedicinos etikos
profesorius Davidas Normanas Weisstubas: ,,nors ir dviprasmiskas, orumas — terminas,

kuris siekia pacia esme to, kas sudaro Zmogiskumo kokybe* (Weisstub, 2002, p. 269).

1.1. Zmogaus orumo samprata bei kaita

Kaip jau minéta, Zmogaus orumo samprata pradéta nagrinéti dar Antikos laikais.
Siuolaikiné visuomené orumui suteiké ypatinga vieta prigimtiniy teisiy sistemoje, o prie to
prisidéjo per Simtmecius evoliucionavusi orumo samprata. Svarbu paminéti, kad
zmogiskasis orumas néra Siy dieny naujadaras, tad tinkamam sampratos jprasminimui,
biitina aptari per Simtmecius evoliucionavusig sgvokos istoring raida, jtraukiant, socialinj
bei kultiirinj kontekstus. Skirtingos epochos pasizyméjo vis nauju Zzmogaus orumo
atspalviu: Antikos laikotarpiu i$skirta moralinio orumo samprata, Viduramziy bei
Renesanso laikotarpiu — vyravo dvasinio orumo idé¢ja, XVII ir XVIIl amziy sandiiroje
iSkelta racionaliojo orumo reik§mé. Remiantis kultiriniu kontekstu, XIX a. galima
pazyméti socialinio orumo id¢ja, bei galiausiai, XX ir XXI a. sandiiroje Zmogaus orumas
apibréziamas stricto sensu (liet. grieZtgja prasme).

Svarbu pabrézti, jog §ios skirtingos, aptariamu laikotarpiu vyravusios zmogaus
orumo aiSkinimo idéjos, néra absoliuciai atskirtos viena nuo kitos. Taip pat, tai néra tam
tikra periodiné pazanga. Tai yra idéjos, kurios atlieka pagalbinj vaidmen;j aiskinat orumo
sampratos istoring raidag. R. Andorno bei A. Pele teigimu, jomis remiamasi pabréziant
skirtingu laikotarpiu vyraujancig mintj, aptariant orumo idéjos evoliucija, pabréziant Sios
idéjos vertinguma bei politinj ir socialinj vaidmenj zmonijai (Andorno, Pele, 2015, p.1).

Moralinis orumas (Antika)



Antikos laikotarpiu, romény bei graiky mastytojai iSskyré Zmogaus unikaluma,
iSaukStindami Zzmogaus prigimtj. Moralinio orumo samprata susijusi su Zmogaus
iSskirtinumu kity gyvyjy organizmy tarpe. Mastytojai pabréze¢, kad zmogaus kilmeé —
dieviska. Isskirtos tik zmogui budingos prigimtinés savybés: kaip mgstymas, racionalumas,
laisva valia. Siy savybiy vedini individai gali i§siugdyti tam tikras moralines savybes,
pavyzdziui, protingumg, geranoriSkumg ir pan. Platonas Zmogaus sielg (lot. psyche)
apibiidina kaip dieviskos kilmés, 0 jos tinkamas tikslas — pazintinio racionalumo bei
kontempliacijos budu pasiekti teisingumo ir gerumo dorybes (Platonas, 1981, p.13).
Aristotelis taip pat pabrézia ypatingg zmogaus verte, iSskirdamas racionaluma kaip
dieviskosios kilmés israiska (Aristotelis, 1959, p. 270). Mastytojai pazyméjo, kad
priesingai kitiems gyviems organizmams, zmonéms yra budingas geb¢jimas reiksti mintis,
moralinis pajautimas tarp gério ir blogio. Visa tai — savybés, dél kuriy zmogus yra "politinis
gyvinas". Vis dél to, senoves graiky filosofijoje dar nebuvo isreiksta Siuolaikiné visuotinio
Zmogaus orumo idéja, nors mastytojai ir sutiko, kad zmogus — unikalus sutvérimas, taciau
pateisino grieztg hierarchine socialing santvarka bei vergovg.

Romos filosofai stoikai, ypatingai Ciceronas bei Seneka, taip pat prisidéjo prie
moralinio orumo sampratos formavimo (Pele, 2010, p.19). Sie mastytojai sukire
universalesnj orumo sampratos apibrézimg didelj démesj telkdami Zzmogaus
"kitoniSkumui" bei visuomené lygybés idéjai. Ciceronas vartoja orumo terming norédamas
pabrézti zmogaus tobuluma, kuris suteiktas visai zmonijai dél paprasciausio fakto — bendrai
protingos prigimties (Apie pareigas, I, 105). Orumo sgvoka Romos politiniame Zodyne
apibudinama kaip pareiga politinéms pareigoms uzimti, kartu su jzvalgumu (lot. provisio)
bei tvirtumu (lot. constantia). KonkreCios Zzmogaus savybés bei dorybés, tokios kaip:
intelektas, racionalumas, atmintis, jZvalgumas bei samoningumas Cicerono primygtinai
pabréziamos. Siy savybiy akiratyje atsiskleidzia zmogaus artumas Dievui bei zmogaus
unikalumas kity gyvy butybiy kontekste. Mastytojy manymu $ie Zmogiskieji elementai
turéty buti puoseléjamos per tinkamg ugdyma (lot. humanitas) ir ypatingai svarbis
kiekvienam norin¢iam pasiekti auk$¢iausiy moraliniy ir politiniy tiksly. Seneka sakiniu
"Zmogus zmogui yra Sventas dalykas" (lot. homo homini sacra res) zengia zingsniu j priekj
ir pripazjsta Zzmogaus orumg, pagrista bendru pazeidZiamumo supratimu. Pazeidziamo
zmogiskumo pripazinimas kiekviename zmoguje tampa Zmonijos vienybés pagrindu
(Seneka, 1986, p. 326). Aptartoje morale pagristoje orumo idéjoje zmogaus verté
grindZziama gebéjimais zmogiSkosios prigimties privalumus jtvirtinti moralés rémuose,

apibréztuose per tam tikras dorybiy rusis.



Dvasinis orumas (Viduramziai bei Renesansas)

Siuo laikotarpiu jsivyravo dvasiniu poZiiriu paremta Zmogaus orumo idéja. Buvo
manoma, jog §i savoka saveikauja santykio su Dievu kontekste. Sj nauja orumo modelj
padéjo jkanyti humanizmas, padéjes moralinj bei filosofinj pagrinda. Zmogaus orumo
savoka jtvirtinta pasiekti aiskiam tikslui — ginti bei §vesti Zmogaus tobuluma bei didybe. Si
samprata kélé priestaravimus pesimistiniam pozitiriui — miseria hominis (liet. kancia), kurig
suformulavo krik§¢ioniy autoriai. Vienas i§ jy, Lotario di Segni (biisimasis popiezius
Inocentas III) veikale ,,On the Misery of the Human Condition“ (liet. ,,Apie zmogaus
kanc¢ig®). Autorius apra$¢ kanéia, kuri lydi Zmogy keliaujantj per gyvenima. Zmogus
pateikiamas kaip nuodémingas padaras keliantis pavojy ir kurio vienintelis budas
i$sigelbéti — nuolankumas, atgaila bei Dievo maloné (Lotario di Segni, 1992). Humanisty
pozitrj j dvasinio orumo sampratag galime suprasti kaip reakcija j tokig dvasingg bei
pesimisting Zzmogaus egzistencija.

Nuo XIV iki XVI a. veikiami Renesanso klestéjimo bei atradimy gausos
(Gutenbergo spausdinimas, Konstantinopolio zlugimas ir kt.) humanistai §lovino Zmogaus
oruma, grizdami prie bibliniy Saltiniy, analizuodami klasikinius graiky ir romény filosofus.
Italy filosofo, humanizmo atstovo, Dzovanio Piko dela Mirandola teigimu, Zmogaus
prigimtis néra aiskiai apibrézta ar esminga, bet Zzmogus yra apdovanotas Dievo didziule
laisve bei protu. Laisve formuoti savo likima ir pa¢ia savo prigimtj. Zmogaus pareiga —
tinkamai naudotis savo intelektiniais ir moraliniais gebéjimais bei islikti iStikimam Dievo
pasitikéjimui bei meilei (Andorno, Pele, 2015). Renesanso mastytojy nuomone, zmogaus
verte sudaro gebéjimas ugdyti intelektinius, kaniSkus, moralinius gebéjimus bei
pabréziama savirealizacija dvasingje srityje.

Racionalus orumas (XVII-XVIII a.)

Pereinant prie racionaliojo orumo idéjos, pravartu isskirti du pagrindinius mastytojus
formavusius Zmogaus vertés pripazinimg — René Dekartg (pranc. René Descartes) ir Bleza
Paskalj (pranc. Blaise Pascal). Pasitelkdami skirtingomis priemonémis $ie mastytojai
skatino deklaruoti Zmogaus prigimtinj orumg, racionaly mastyma bei Sio gebéjimo
privalumus. Racionalaus orumo Salininkai i§ naujo apibrézé oruma, akcentuodami
racionalig Zmogaus prigimt] ir naudojo j3 kaip antropologinj ir moralinj prigimtinés teisés
pagrindg. Pasak René Dekarto, protas — universalus gebéjimas, budingas visiems
individams ir sudarantis zmoniy moralinés lygybés pagrinda (Descartes, 1912, 1V dalis).
Remiantis Siuo aiSkinimu, racionaliai mastydami individai iSreiSkia savo oruma bei
unikalumg nereikalaujant iSankstinio dvasinio virsmo, kaip tai buvo akcentuotina dvasinio

orumo sampratos idéjoje. Nors Sis pozitris sulauké kritikos, B. Paskalis primygtinai
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akcentavo zmogiskojo proto ribotumg ir butinybe jj sieti tiek su dieviskaja, tiek su nattralia
zmogiSkaja intuicija (pranc. “/’esprit de finesse). Taciau Paskalio manymu Zzmogaus
orumas slypi mgstyme, 0 mintis savo prigimtimi yra nuostabus ir nepakartojamas dalykas.
Orumas slypi Zzmogaus suvokime apie didybe ir baigtinumg: Zzmogaus didybé yra svarbi
tuo, kad jis zino, jog yra apgailétinas (Pascali, 1670, 111 dalis).

XVII a. racionalumu pasizyméjusi prigimtinés teisés mokykla atribojo prigimtinés
teisés galiojima nuo ankstesniy teologiniy itaky. Siuo laikotarpiu, jvairiis autoriai, tokie
kaip, Grocijus, Burlamaki, Pufendrofas ir kt. jd¢jo didziulj indelj j jurisprudencijos,
privatines, tarptautinés teisés sritis. Mastytojai aiSkino prigimting teis¢ racionalumo
aspektu, Grocijus kalbéjo apie zmogaus tobuluma ir oruma, kurio protas leidzia pasiekti
tikslus ir suprasti didziausias zemiskojo ir socialinio gyvenimo tiesas (Grotius,1625, IX
skyrius). Taip pat, Pufendrofas akcentuoja Zzmogaus orumg ir tobulumag (...), kuris
reikalauja, kad Zmogus savo veiksmus derinty prie teisinés normos. Zmogaus siela i§ tiesy
yra apdovanota supratimo Sviesa, gebéjimu spresti ir rinktis daiktus, nuostabiu gebéjimu
menams ir Zinioms (Pufendrof, 1672). Zmogaus racionalumas pabréziamas siekiant
akcentuoti zmogaus orumg suteikiant pagrinda Siuolaikinéms teisinéms sistemoms.

Racionalus pozitiris ] orumg taip pat, dominuoja XVII amziuje, ypatingai, Imanuelio
Kanto kiiryboje. VokieCiy tautybés filosofas pabrézia: racionalios biitybés idéja, kuri
nepaklista jokiam kitam jstatymui, iSskyrus ta, kuris garantuoja orumg (Kant, 1785).
Kantas mané, kad Zmogus yra unikalus sutvérimas, atsizvelgiant j tai, Zmogaus prigimtinei
vertei biitina pagarba. Filosofo pozitriu, Zmogaus orumas néra grindZiamas jokiais
1Soriniais veiksniais: tokiais kaip turtas, statusas ar galia. PrieSingai, I. Kantas tvirtai tik¢jo,
kad zmogaus orumas yra prigimtiné savybe, kurig kiekvienas Zmogus turi vien dél to, kad
yra zmogus. Mastytojo veikaluose pabréziama, kad Zmonés turi gebéjima racionaliai
mastyti ir priimti sprendimus. Sis gebéjimas i$skiria zmonijg i$ kity gyvy organizmy, kas
zmogui teikia orumg. Knygoje ,,Moralés metafizikos pagrindai Kantas teigia: racionalioji
prigimtis nuo likusios prigimties skiriasi tuo, kad ji pati sau kelia tikslg (Kant, 1785, p.3).
Tai reiskia, kad Zmogaus i8skirtinis geb¢jimas — i8sikelti tikslus, tai savybé, kurios neturi
jokie Kiti gyvi organizmai.

Kitas svarbus 1. Kanto Zmogaus orumo sampratos aspektas yra autonomijos id¢ja.
Autonomija reisSkia, kad Zmogus turi gebéjimg pats priimti sprendimus ir pasirinkti savo
gyvenimo kelig. Kanto supratimu, kiekvienas zmogus turéty biiti laisvas ir siekti savo
laimés, o biitent §i laisvé yra esminis zmogaus orumo aspektas. Kiirinyje ,,Grynojo proto
kritika®, Kantas teigia: ,,Zmogus yra vienintelé biitybé, kuriai reikia ugdymo* (Kant, 1787,
p.19). Sis teiginys parodo Kanto jsitikinima, kad zmogus turi mokytis bei tobuléti visa
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gyvenimg. ISsilavinimas svarbus tuo, kad padeda mums ugdyti racionalaus mastymo
gebéjimus bei tapti savarankiSkoms asmenybéms.

Kanto zmogaus orumo samprata taip pat turéjo jtakos Siuolaikinei politinei teorijai.
Zmogaus teisiy idéja grindziama jsitikinimu, kad kiekvienas Zmogus nusipelno, kad su juo
bty elgiamasi oriai ir pagarbiai. Filosofo nuomone, vienintelis buidas jprasminti Zmogaus
valig kaip visuotinj moralés jstatymo pagrindg yra suvokti zmogy kaip tiksla savaime:
niekada nesielk su zmogumi taip, tarsi tai biity priemoné tikslui pasiekti. PrieSingai, elkis
su zmogumi taip, tarsi zmogus biity galutinis tikslas (Kant, 1997, p.429).

Apibendrinant 1. Kanto filosofijg, galime teigti, kad mastytojo orumo samprata
grindziama jsitikinimu, jog kiekvienas zmogus turi prigimting verte. Si verté néra pagrjsta
iSoriniais veiksniais, tokiais kaip turtas, ar statusas. Orumas — esminis Zzmogiskosios biities
aspektas. Kantas iSskiriamas prie racionalaus orumo sampratos Salininky, nes filosofas
tikéjo, kad butent racionalus mastymas skiria Zmonijg nuo kity gyviny. Filosofas tikéjo
autonomijos ir teisés siekti laimés svarba. Mastytojo id¢jos padaré didziulg jtaka
Siuolaikinei politinei teorijai ir tebedaro jtakg Siuolaikiniam supratimui apie etikg ir moralg:

Pirma, Kanto akcentuojama prigimtiné kickvieno Zmogaus verté yra esminis
Siuolaikiniy diskusijy apie Zmogaus teises ir socialinj teisinguma aspektas. Sia idéja
pabréziama, kad kiekvienas zmogus yra vertas pagarbos ir neturéty biiti diskriminuojamas
dél savo rases, lyties, seksualinés orientacijos ar kity savybiy.

Antra, Kanto pabréziama autonomija labai svarbi Siuolaikinéje visuomenéje kurioje
vertinama asmens laisvé ir pasirinkimas. Idéja, kad asmenys turi teis¢ patys priimti
sprendimus ir siekti savo laimés yra Siuolaikiniy diskusijy apie Zmogaus teises pagrindas,
ypa¢ kalbant apie reprodukcines teises, sveikatos prieZiliros paslaugy prieinamuma,
saviraiskos laisvg.

Taip pat, Kanto démesys $vietimo ir racionalaus mastymo svarbai iSlicka labai
aktualus ir Siais laikais. Sparciai kei€iantis technologijoms ir sudétingéjant socialiniams ir
politiniams klausimams, gebéjimas kritiSkai mastyti ir priimti pagristus sprendimus yra
kaip niekad svarbus. Be to, I. Kanto jsitikinimas, kad ugdymas yra visg gyvenima trunkantis
procesas, pabréZia nuolatinio mokymosi ir asmeninio augimo poreikj.

Galiausiai, Kanto zmogaus orumo samprata iSlieka svarbi Siuolaikiniy diskusijy
aspektu, kalbant apie etikg, morale ir socialinj teisingumg. Filosofo idéjos ir toliau
s¢kmingai formuoja supratimg apie kiekvieno Zmogaus prigimting vertg, asmens
autonomijos svarbg ir Svietimo vaidmenj ugdant racionalaus mastymo ir sprendimy

priémimo jgidZzius.



Socialinis orumas (XIX a.)

Socialinio orumo vaidmuo, paplito XIX amziuje ir buvo aiskiai ir netiesiogiai
naudojamas socialiniams bei politiniams klausimams aptarti, taip pat, kovai uz kiekvieno
7mogaus visapusi$ka lygybe. Siuo orumo sampratos aspektu, buvo remiamasi siekiant
skatinti vyry ir motery lygiateisiSkuma. Vienas i§ pavyzdziy, 1851m. iSleistas feministés
Harrietos Taylor Mill kirinys ,,Enfranchisement of Woman" (liet. ,Motery teisiy
suteikimas®). Kiirinyje autoré¢ plétoja mintj apie Zmogaus oruma ir orumo sampratos rysj
kartu su motery teisémis. Anot H. Taylor Mill: ,,zmogaus prigimties orumas yra bendra
abiejy ly¢iy savybé™“ (Mill, 1851). Atsisakymas suteikti moterims teis¢ dalyvauti
politiniame procese yra moteriskos lyties asmeny orumo pazeidimas. Motery rinkimy teisé
yra bitina Zmogaus orumui apsaugoti ir skatinti. Autorés teigimu: ,,balsavimo teis¢ yra
esminis asmens orumo ir nepriklausomybés elementas” (Mill, 1851, 3 skyrius).
Atsisakymas suteikti moterims balsavimo teis¢ — tam tikra priespaudos forma. Teisé j
vienodg elgesj yra prigimtiné kiekvieno individo teis€, o zmogaus orumas reikalauja, kad
ji bity gerbiama. Sis aspektas yra neatsiejamas kuriant teisingg bei moraliag visuomeng.
Apskritai, Harrietos Taylor Mill idéjose pabréziama prigimtiné visy asmeny,
nepriklausomai nuo jy lyties, ar socialinés padéties verté. Taip pat, orumo apsaugos ir
skatinimo svarba, nes tai yra biitina teisingos visuomenés kiirimo salyga.

Negalime nepaminéti fakto, jog pasitelkiant orumo idéja XIX amziuje buvo

smerkiama nezmoniska darbuotojy padétis pramonés revoliucijos metu. Siuo pozitiriu verta
prisiminti Cikagos Hejmarketo afera, vykusia 1886 metais. Afera prasidéjo kaip
streikuojanciy darbininky palaikymo mitingas, kurie reikalavo aStuoniy valandy darbo
dienos, o baigesi zudynémis. Sis jvykis davé pradzia Tarptautinei darbininky dienai, dar
Kitaip — Tarptautinei darbo dienai, kuri nuo pat 1886 mety $venc¢iama geguzés 1-gjg diena.
Nepakeliamos darbo sglygos XIX amziaus pabaigoje aprasytos to laikotarpio socialingje
literatiiroje, pavyzdziui, Emilio Zolos romane ,,Germinal: ,8ioje sausakim$oj kasykly
dykumoje, nebuvo vietos Zzmogaus sielai pléstis* (Zola, 1885, 4 skyrius).
Svarbu paminéti, kad tuo pa¢iu laikotarpiu, tick Europoje, tiek Siaurés Amerikoje
palaipsniui buvo naikinama vergija, pradéjo veikti jvairiis humanitariniai judéjimai. 1863
metais, Zenevoje, jkurtas Tarptautinis Raudonojo Kryziaus komitetas. Jdomu tai, kad net ir
Siomis dienomis, Henrio Dunanto jkurta organizacija pripaZjstama kaip viena stipriausiy ir
labiausiai gerbiamy humanitariniy organizacijy pasaulyje.

Galime prieiti prie iSvados, kad XIX amziuje, Zzmogaus orumo sgvoka buvo

vartojama neteisybei bei nelygybei pasmerkti, taip pat pagrindinéms Zmogaus teiséms
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propaguoti. Akivaizdu, kad orumas néra tik tusc¢ia retoriné sgvoka, bet veikiau Saltinis, 18
kurio kyla visy pagrindiniy teisiy turinys (Habermas, 2010, p. 466). Taip pat, orumu buvo
remiamasi ginant kolektyvines ir socialines teises, kurios buvo propaguojamos visame
pasaulyje. Tai paneigia bet kokius priestaravimus, kad orumas gali buti tik individualistinis,
liberalus ar tiesiog vakarietiSkos ideologijos institutas.
Zmogaus orumas stricto sensu (liet. grieztaja prasme)

Sig orumo sampratos idéja, galime suvokti kaip universaly etinj bei teisinj principa,
pabréziant] visos Zzmonijos prigimtinj vertingumga bei neatimamas teises, vien dél to, kad
esame zmonés. Nuo XX amziaus vidurio §] imperatyva pripazino nacionalinés valstybés ir
visa tarptautiné bendruomené. Si tendencija glaudZiai susijusi su po Antrojo pasaulinio
karo vykusiu zmogaus teisiy universalumo procesu. Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija
(toliau — VZTD) — tapo tarptautinés Zmogaus teisiy sistemos kertiniu aspektu, aiskiai
grindZiama: pagrindinémis Zzmogaus teisémis, Zmogaus, kaip asmenybés orumu ir vertybe
(Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija, 1948, preambulé). Deklaracijoje jau nuo pat pradziy
teigiama, kad: Visi Zzmonés gimsta laisvi ir lyglis savo orumu ir teisémis (1 straipsnis).
Taipogi, be VZTD, dviejuose pagrindiniuose tarptautinés zmogaus teisiy sistemos
ramsciuose, t. y. Tarptautiniame pilietiniame ir politiniame teisiy pakte (toliau — TPPTP) ir
1996 m. Tarptautiniame ekonominiy, socialiniy ir kultiriniy teisiy pakte (toliau —
TESKTP), oficialiai pripaZjstama, kad Zzmogaus teisés ,kyla i§ prigimtinio Zmogaus
orumo* (preambulé). 2009 metais, Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijoje 1
straipsnyje teigiama: Zmogaus orumas nelie¢iamas. Jj reikia gerbti ir saugoti (Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy chartija, 2016).

Lyginant su anks¢iau aptartomis zmogaus orumo idéjomis $i ypatinga tuo, kad
Zmogaus orumas yra oficialiai jtrauktas tiek nacionaliniuose, tiek tarptautiniuose
dokumentuose. I$ to kyla reikalavimas, kad visos institucijos: valstybinés, politinés,
mokslinés ir pan. paisyty pagarba kiekvieno Zmogaus prigimtinei vertei ir i$ to kylan¢ioms
reikalavimo teiséms. Zmogaus orumas $iuo atzvilgiu nebéra vien moraling, etiné ar
filosofiné kategorija, tai — teisiné bei politiné savoka, kurig tarptautiné bendruomené
pripazjsta kaip visy Zmogaus prigimtiniy teisiy pagrinda. PagrindZiama, jog orumo
uztikrinimas yra biitinas visose socialinio gyvenimo srityse ir yra vienas i$ pagrindiniy
valstybiy tiksly.

Svarbu paminéti tai, kad nors tarptautiniuose dokumentuose nepateikiama aiSki
Zmogaus orumo samprata, suteikiamos tam tikros gairés, kuriomis vadovaujantis
perteikiama Zmogaus orumo svarba prigimtiniy teisiy sistemoje. Pavyzdziui, VZTD

preambuléje teigiama, kad: orumas yra "buidingas" visiems Zmoniy Seimos nariams. Taip

11



pat pirmame straipsnyje deklaruojama, kad: visi Zmonés yra laisvi ir lyglis savo orumu ir
teisémis (Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija, 1948). TPPTP, jtvirtina, kad: Sios teisés
kyla i§ prigimtinio Zmogaus asmenybés orumo (Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy
paktas, 1966, preambulé).

Zodj "budingas" galime pakeisti sinonimu — neatsitiktinis, jprastinis (Terminy
zodynas, 2023). Tai yra, esminis ko nors pozymis. Tad pridéjus buidvardj "zmogiskasis",
galime suprasti, kad orumas yra neatsiejamas nuo zmogaus bities. Taigi orumas, néra
atsitiktiné tam tikry Zzmoniy savybé priklausanti nuo aplinkybiy (pavyzdziui buvimu vyru
ar moterimi, jaunu ar senu, turtingu ar vargSu) — tai esminis zmogaus elementas, kurj
jgauname, vien dé¢l to, kad esame Zzmones.

Taip pat, zmogaus orumo jtvirtinimas tarptautinéje teiséje svarbus tuo, kad jis

laikomas visy prigimtiniy teisiy pagrindu. Kadangi visiems Zmonés priklauso orumo
pozymis, tad ir visos kartu sekancios prigimtinés teisés yra buidingos kiekvienam zmogui.
D¢l Sios priezasties diskriminacija, neteisingas pozidiris ] tam tikrais poZymiais
pasizymincius asmenis — tiesiogiai prieStarauja Zmogaus orumui.
Treciasis svarbus aspektas kuri galime jzvelgti tarptautiniuose dokumentuose, tai
pabréziamas faktas, kad — visos teisés kyla i§ Zmogaus orumo. Prigimtinés teisés kyla, kaip
jau minéta, i§ Zmogaus biities, jos néra suteikiamos bei atimamos. Tai egzistuojanc¢ios
vertybés, kurios suponuoja iSvada, kad valdzia negali jy teisétai atimti (Schachter, 1983, p.
853).

Nagrinéjant orumo sampratos kaitag nuo pat Antikos laiky iki XX amziaus vidurio,
galime prieiti esminés 1Svados — Zmogiskasis orumas, kaip prigimtiné teisé visuomet buvo
diskusijy akiratyje bei atliko didziulj vaidmen; visuomen¢je. Orumo sampratos apibréztis
keéle problematikg bégant deSimtmeciams. Vienas papras€iausiy biidy suprasti orumo
sampratos raidg i$skirti pagrindines orumo sampratos id¢jas, kurios jprasmina konkreciu
laikotarpiu vyravusj zmogiSkojo orumo supratimg. Jy déka, chronologiskai galime "keliauti
laiko masina", pradedant Antikos laikais — kuomet buvo pazymimas moralinis pozitris j
orumg bei aukStinamos Zmogaus savybés iSskirian¢ios mus nuo bet kuriy kity gyvyjy
organizmy. Tgsiant mintj apie dvasinio orumo idéja Viduramziy ir Renesanso laikotarpiu.
XVII amziuje racionali orumo samprata pateikia zmogy kaip tikslag bei nepakeiciamg
butybe. XIX amzius — Zzmogaus orumoO “perversmo vaidmuo”, bei paneigtos bet kokios
id¢jos apie individualistinj taikyma bei galiausiai XX a. vidurys — tarptautiné bendruomené
pripazino oruma kaip prigimting vertybe, kuri nebéra vien moraliné ar etiné sagvoka, o yra

visos teisinés sistemos Saltinis bei pagrindas.
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1.2. Siuolaikiné orumo samprata

Po Antrojo pasaulinio karo, orumo sgvokos jtraukimas j VZTD — gali biiti laikomas orumo
idéjos istorinés raidos kulminacija. Vis daznesnis Sios sgvokos vartojimas atsispindéjo
Jvairiuose darbuose apie orumo sampratos istorijg bei daugybe jo reikSmiy: Dworkin, 2006;
Nussbaum, 2008; McCrudden, 2008; Kateb, 2011; Habermas,2010; ir kt. Visgi nepavyko
nustatyti vieningo orumo sampratos apibrézimo. Taciau pavyko nustatyti orumo
apibrézimo taikymo tradicijas, perspektyvas bei dominuojantj Siuolaikinj pozitirj (Misztal,
2012, p. 103).

Siandieninis orumo supratimas daugeliu atzvilgiu yra skirtingas nuo tradicinio $ios
sgvokos vartojimo, kuris susijes su vienu pagrindiniu skirtumu — dabartinis pozitiris atmeta
tradicing orumo id¢jg grindziamga teologiniais pagrindais ir pareigy biitinumu, ar laikymosi
tam tikro standarto. Dabartiné, universalesné, Sios savokos ypatybé ragina gerbti
autonomiska valig, atmeta Zeminancius laisvés suvarzymus ir nurodo teises, o ne pareigas.
Svarbiausia, kad Siuolaikiné orumo idé¢ja, atspindi Kanto kategoriniy imperatyvy palikimg
kaip: viding, negin¢ijama, neperleidziamg verte, kuri biidinga pac¢iam zmogui (Waldron,
2007, p. 209). Vis dél to, kad §i Zzmogaus neinstrumentalizavimo id¢ja yra paplitusi bei vis
dazniau vartojama, tai nepaneigia orumo apibrézties trilkumo. Todél nenuostabu, kad
dabartin] orumo sampratos naudojimag lydi gausa diskusijy, kritika, ar net pasiprieSinimas
jai. Pavyzdziui, Harvardo universiteto profesorius, Stevenas Pinkeris straipsnyje ,,Orumo
kvailumas® samprotauja, kad orumas — tus¢ia, prieStaravimy persunkta sgvoka, be aiskaus
turinio. Teigiama, kad vergové ir degradacija yra doroviskai smerktina, nes pazeidzia
Zmogaus orumg, bet taip pat tvirtinama, jog negalima atimti zmogaus orumo, net jj
pavergus ir pazeminus (Girnius, 2021). Ruth Macklin nagrinédama orumo apibrézties
problematika bioetikos debatuose, antrina i§sakytai Pinkerio nuomonei. Mokslininke
pastebéjo, kad §i sgvoka iSlieka beviltiSkai miglota: pasiremti orumo sgvoka, nepaaiskinus
jos reikSmeés, tai tarsi naudoti paprastg $tkj (Ruth Macklin, 2008). Tam tikru atzvilgiu,
galime teigti, kad neapibréztas orumo pobudis yra tiesiog zenklas, kad miisy visuomené yra
ankstyvame orumo sampratos apibrézimo etape. Tai neprieStarauja tam, kad orumas yra
visy Zmogaus teisiy pagrindas, nes miisy supratimas apie zmogaus teises, kuriy Siuolaikinis
pavidalas yra ne senesnis nei septyniasdeSimt mety — dar tik formuojasi. Kestutis Girnius
pastebi, kad panasis "priekaistai" ne kartg reiksti laisveés savokai. Esg mes visi gimstame
laisvi, bet skundZiamés, jog daugybé Zmoniy pasaulyje gimsta vergijoje. Todél kai kuriy
filosofy pamastymai, kad reikty atsisakyti slidzios orumo sgvokos yra klaidingi.
Mokslininko teigimu: reikty prieSintis $iai pagundai. Orumas néra, $iy dieny naujadaras,
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kurj galime pasSalinti, jam dar nejsitvirtinus (Girnius, 2021).

Net jei Siai sgvokai nepritariama, tokie mokslininkai, kaip Schachteris, Feldmanas,
Neumanas nustaté tris pagrindinius orumo raiskos elementus. Teigiama, kad Sie elementai
yra neatsiejama bendrosios zmogaus orumo sgvokos dalis. Oruma turétume laikyti idealu,
kurio reikia siekti ir universali reik§mé yra biitina, kuri biity nepriklausoma nuo ideologiniy
bei politiniy jtaky. Pagrindiniai trys elementai yra Sie:

Biities pripazinimo teiginys, grindziamas zmogaus unikalumu bei i§skirtinémis savybémis,
kurios — nepakei¢iamos bei nejkainojamos. Sios savybés sudaro kiekvieno zmogaus
prigimtinj oruma.

Elgesys, grindziamas pagarba prigimtiniam orumui. Tai biitent susij¢ su elgesiu
nesuderinamu prigimtinio orumo pagarbai, kaip numatyta tarptautiniuose ir nacionalinés
teisés dokumentuose. Pasak, McCrudden $is elementas — santykinis reikalavimas. Kitaip
tariant Sis elementas pabrézia asmens likescius bendruomenés suvokimo atzvilgiu —
vadinamajj orumo pripazinimg kuris yra socialinis orumo aspektas (McCrudden, 2008, p.
656).

Ribotos valstybés aspektas — atspindintis Kanto pozitirj, kad valstybé turéty egzistuoti
dél individo, o ne atvirksciai. Valstybé privalo pripazinti prigimtinj Zmogaus oruma,
uztikrinant minimalias egzistencines gyvenimo salygas.

Teigiama, kad §iuos elementus galime pastebéti VZTD preambuléje, pirmoje bei penktoje
pastraipose:

1. kadangi visy zmoniy giminés nariy prigimtinio orumo ir lygiy bei neatimamy
teisiy pripazinimas yra laisves, teisingumo ir taikos pasaulyje pagrindas;

taip pat:

2. kadangi Jungtiniy Tauty Chartijoje tautos vél patvirtino savo tikéjima
pagrindinémis zmogaus teisémis, zmogaus, kaip asmenybés, orumu ir vertybe, lygiomis
motery ir vyry teiséemis ir pasiryzo skatinti socialing pazangq bei geresnio gyvenimo
didesnés laisves sqlygomis siekj.

Pasak teisés mokslininky Beyleveld ir Brownsword, pirmajj elementa galime vadinti
— zmogaus orumo jgalinimu, o antrasis elementas veikia, kaip — zmogaus orumo, Kkaip
laisvo pasirinkimo ribojimas. Pirmasis elementas tarptautiniuose Zmogaus teisiy
dokumentuose uzima antraplan; vaidmenj, tuo tarpu antrasis elementas vyrauja
konkuruojant su kitomis socialinéms vertybémis, pavyzdziui: individo interesais ir
bendruomenés interesais. Mokslininky teigimu, tarptautiniuose dokumentuose prigimtinis
orumas — pagrindiné idéja, kuri yra pagrindiniy laisviy } kurias turi teis¢ visi Zmonés

Saltinis. Siame kontekste Zmogaus orumas, ypatingai, jsigaléjimas gerbti kito Zmogaus
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orumg su teise ] sglygas kuriose orumas gali biiti iSvystytas, yra pagrindiné samprata
(Beyleveld, Brownsword, 2001, p. 11).

Svarbu pazyméti tai, kad skirtingose jurisdikcijose zmogaus biities pripazinimo
samprata gali biiti skirtinga, todé¢l teismy nuomonés gali iSsiskirti biitent dél supratimo,
koks elgesys yra nesuderinamas su prigimtiniu zmogaus orumu. Pozicija koks elgesys ir
prigimtinis Zmogaus orumas nedera tarpusavyje, daro jtaka jstatymy leidéjo suvokimui dél
valstybés vaidmens praktiskai uztikrinant zmogaus oruma (Steinmann, 2016, p. 7). Dél Sios
priezasties, skirtingose jurisdikcijose gali buti laikomasi skirtingy iSvady. McCrudden
teigimu, nors minéti pagrindiniai orumo elementai yra placiai taikomi teiséjy tarptautiniu
mastu, jie — tuSciaviduriai. Savo nuomong¢ mokslininkas pagrindzia iSaiSkinimu, jog
pradéjus taikyti orumo sgvoka minéti bendrumo elementai iSnyksta ir Zmogaus orumas
iSrySkéja kaip kultiiriSkai reliatyvus bei priklausomas nuo vietos politikos ir vertybiy
(McCrudden, 2008, p. 698). Teisés mokslininko teigimu, zmogaus orumo sgvoka —
sudaryta remiantis kultiriniu kontekstu, o jos reikSmé priklauso nuo istorinio bei kultiirinio
konteksto, kuriame ja remiamasi (McCrudden, 2012, p. 5).

Taciau §j kultarinémis tradicijomis bei praktika paremta pozitirj | Zzmogaus oruma
galime vertinti kriti$kai. Siuolaikiné Zmogaus orumo idéja remiasi universaliu poziiiriu, t.y.
pagrindiniai poreikiai ir vertybés yra neatsiejami nuo zmogaus buties. Pavyzdziui, teisé |
gyvybe, saviraiSkos laisve, laisvé nuo kankinamy — néra kultiiriSkai reliatyvios vertybés,
greiCiau, visuotinai neatsiejamos NUO Zmoniy giminés. Pripazjstant kultGrinémis
aplinkybémis pagrista poZilirj ] Zmogaus orumg, turétuméme pateisinti ir tam tikras
tradicijas paplitusias skirtingose kultlirose. Pavyzdziui, priverstines santuokas, ar motery
lytiniy organy Zalojimg. Turime laikytis poZiiirio, kad Zmogaus orumas yra universalus bei
bendras visiems zmonéms, nepriklausomai nuo kultiirinio konteksto. Siuo atveju, vélgi
galime grjzti prie I. Kanto filosofijos, kuris Zmogaus oruma, laiké universalia, kiekvieno
individo savybe bei pagrindiniu tikslu.

Cikagos universiteto profesoré, M. Nussbaum, taip pat, nepritaria McCruddeno
pozitiriui — orumo sampratos priklausomybei nuo kultiiriniy aplinkybiy, knygoje ,,Frontiers
of Justice* (liet. ,, Teisingumo ribos*). Mokslininkeé teigia, jog orumas yra pagrinding¢ idéja,
bendra visoms kultiroms ir religijoms, kuri mums sako, kad kiekvienas Zmogus turi
prigimting verte, kurios niekas ir niekada negali atimti (Nussbaum, 2006, p. 54). Teisés
filosofas bei politikos moksly teoretikas J. Waldron, nors i§ dalies ir pripaZjsta, kad
Zmogaus orumo samprata bei aiSkinimas gali skirtis jvairiose kultlirose, ta¢iau pritaria,
universaliy principy egzistencijai: nors kultlriniai skirtumai gali turéti jtakos orumo

supratimui, manau, galime nustatyti pagrindinius tarpkultiirinius orumo apsaugos
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reikalavimus (Waldron, 2012, p.73).

Taigi, Siuolaikiniai mokslininkai bei filosofai vieningai sutinka, kad Zmogaus orumas
— neatsiejamas nuo zmogaus biities. Svarbiausia, Siandieniné zmogaus orumo samprata
atspindini I. Kanto suformuluota pozitrj bei idéjas. Diskusijos kyla bandant apibrézti
universalius zmogaus orumo raiskos elementus. Egzistuoja pozitiris, jog pradé¢jus taikyti
zmogaus orumo sgvoka praktiskai — iSrySkéja sgvokos priklausomybé nuo vietos kultiiriniy
bei politiniy aplinkybiy. Siame darbe laikomasi pozicijos, jog Zmogaus orumas — visuotinis
principas, bendras visoms tautoms, religijoms bei kultiroms, pripazjstant Zzmogy
pagrindiniu tikslu.

Pasak, K. Girniaus, orumas turi maziausiai tris skirtingus aspektus ar atspalvius.
Biitent §iuos Zmogaus orumo bruozus aptarsime placiau. Pirmajj, reikty susieti su zmogaus
verte bei autonomija (Girnius, 2021). Zmogaus riiSies unikalumas yra jgimty savybiy bei
bruozy derinys, jskaitant intelekta, bendravimo sugebéjimus, emocijas. Sios savybés
i§skiria zmogy i§ kity gyvy organizmy bei uztikrina ypatingg vieta pasaulyje. Svarbu
pabrézti, kad zmogaus orumas nepriklauso nuo tam tikry poelgiy, jvykiy ar patyrimy, todél
orumo nereikia suteikti bei negalima prarasti, net ir esant visuotinai smerktinam elgesiui
(Barroso, 2012, p. 363). Sis pozymis, nepriklauso nuo protiniy sugebéjimu, nes jis bidingas
ir naujagimiams, neveiksniems ar gilios senatvés sulaukusiems asmenims. K. Grinius kaip
ypatingai svarby zmogaus orumo atspalvj i§skiria autonomijos idéjg. Tai — etinis Zmogaus
orumo elementas bei laisvos asmeny valios patvirtinimas. Pagrindiné Sios sgvokos ypatybe
yra apsisprendimo laisvé. AutonomiSkas asmuo pats nusistato taisykles, kuriomis
vadovaujasi savo gyvenime (Barroso, 2012, p.368). Asmens autonomija yra atsiejama nuo
visuomenés kuriamy standarty ir reiSkia laisvg valios vykdyma, pagal asmeninius Zzmogaus
jsitikinimus, interesus, ar norus. Tai — laisvés dalis, kurios negali slopinti valstybés ar
visuomenés kiSimasis, apimantis pagrindinius Zmogaus sprendimus, pavyzdZiui,
asmeninius santykius, religines ar politines paZitras.

Autonomija — geb¢jimas priimti asmeninius sprendimus, grindziamus paties Zmogaus
suvokiama gério samprata be nepagristos iSorinés jtakos. Kalbant apie jos teising reikSme,
autonomija yra pagrindiniy teisiy siejamy su demokratiniu konstitucionalizmu, pagrindas.
Iskaitant asmenines laisves — privacig autonomijg bei teis¢ dalyvauti politiniame gyvenime
— vie$ajg autonomijg. Remiantis valstybés gerovés id¢ja, daugelis pasaulio Saliy pagrindine
socialine teise laiko minimalias gyvenimo salygas, tai — egzistencinis minimumas, kuris
lemia autonomijos veiksminguma (Tarptautinis ekonominiy, socialiniy ir kultiriniy teisiy
paktas, 1966). Taigi, trumpai aptarsime kiekvieng i$ $iy idéjy: privacig autonomijg, viesaja

autonomija bei egzistencinj minimumg, kaip salygas, plétojancias Zmogaus orumo
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sampratos konteksta.

Privati autonomija ir asmens laisvé yra glaudziai susijusios sagvokos. Todél, tokios
laisvés, kaip: religijos, ZodZio, taip pat, seksualiné laisvé — svarbios privacios autonomijos
israiskos (Stern, Wermiel, 2010, p. 296). Zinoma, privati autonomija nereiskia absoliu¢iy
teisiy, pabréziama, kad autonomija egzistuoja tik jvairiy laisviy ir teisiy Serdyje, ji neuzima
Vviso spektro (Barroso, 2012, p. 369). Pavyzdziui, remiantis judéjimo laisve individas turi
teis¢ laisvai apsispresti kurioje vietoje jsikurti savo gyvenamg vieta, kg galime laikyti
svarbiu asmeniniu pasirinkimu. Taip pat, kur praleisti arté¢janc¢ias atostogas. Taciau, jei
galiojantis jstatymas ar teisés aktas draudzia lankytis tam tikroje vietovéje, pavyzdziui,
Afganistane, ar Siaurés Koréjoje, bent jau i§ principo neturéty biiti manoma, kad toks
draudimas pazeidzia Sio asmens zmogiskajj oruma. Arba, yra galimybé kilti konfliktams
tarp skirtingy individy ir jy autonomijos, pavyzdziui, asmuo riko cigaretes — legaly
produkta. Kitas asmuo, uodzia cigare¢iy dimus — atsiranda galimyb¢ jam tapti priverstiniu
pasyviu ritkaliumi.

Galiausiai, gali kilti atvejy kai nesutampa privacios autonomijos samprata ir

bendruomenés vertybés (Barroso, 2012, p. 369). Pavyzdziui, pacientas iSreiskia norg
nutraukti savo gyvybe. Gydytojo pareiga, apsaugoti nuo §io noro jgyvendinimo pacienta
dél socialinio bei teisinio suvokimo, nes tai yra nepriimtina.
Taigi, privati autonomija, tai — zmogaus galimybé priimti asmeniskai svarbius sprendimus,
be kity individy jsiki§imo, kas yra esminis Zmogaus orumo aspektas. Sis principas, gali biiti
svarbus orientyras nustatant asmens laisves, teisiy ribas bei apimtj. Taciau, svarbu
pripazinti, kad teisiné argumentacija negali biiti grindZiama vien tik privacios autonomijos
principu. Butina atkreipti démesj ] kartais vienas kitam priestaraujancius veiksnius bei
normas, kad konkrecioje situacijoje biity pasiektas teisingas bei subalansuotas rezultatas.
Nors privati autonomija yra svarbus principas, kuris Benjamino Constanto jvardijamas
kaip: ,,modernioji laisvé* (Constant, 1820, p. 309) vien jos nepakanka, kad bty pasiekta
pusiausvyra konkrecioms aplinkybéms.

Pereinant prie vieSosios autonomijos, pravartu prisiminti senovés graiky laikus.
Kalbant apie vieSuosius reikalus, senovés graikai jauté ypatingg pareiga buti pilietiskais,
tam skirdavo didziajg dalj savo laiko bei energija. Todél, nesuklysime teigdami, kad vieSoji
autonomija atspindi "senovés laisve", glaudZziai susijusig su pilietiSkumu bei dalyvavimu
politiniame gyvenime (Constant, 1820, p. 311). Harvardo universiteto profesorius, Cass R.
Sunstein, teigia, kad: vieSoji autonomija yra pagrindinis demokratijos principas. Ji
reikalauja, kad asmenys bei asmeny grupés galéty savarankiskai priimti sprendimus be

iSorinés prievartos ar manipuliacijy (Sunstein, 2016, p. 49). Pagal Sias nuostatas, vie$oji
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autonomija apima teis¢ balsuoti, aktyviai dalyvauti visuomeniniuose judéjimuose, ar biiti
politiniy organizacijy nariu. Bity idealu, kad jstatymai, kuriems turi paklusti kiekvienas
individas, buty kuriami dalyvaujant kiekvienam zmogui, uztikrinant jam autonomiSko
piliecio statusg.

Taigi, aptaréme, kad autonomija yra neatsiejama nuo orios zmogaus bities. IS tiesy,
zodzio, minties, seksualiné laisvé, politingé teis¢ biiti aktyviems, — svarbus zmogaus orumo
atspindys. Taciau socialinés teisés, arba kitaip — socialinis minimumas yra pagrindiné teisé
] tinkamas gyvenimo sglygas, uztikrinanc¢ias egzistencing gerove. Kaip teigia prezidentas
Gitanas Nauséda: ,,Teisingumg socialinéje srityje suprantu kaip uZztikrinima, kad
kiekvienas zmogus turéty lygias galimybes siekti savo tiksly, galéty gyventi oriai‘
(Nauséda, 2010). Lygybé zmonijoje, vienodo prigimtinio orumo prasme, gali biiti pasiekta
tik uztikrinant egzistenciniu poziliriu minimalias gerovés ribas, be kuriy autonomija yra
tarsi fikcija. Tad Svietimas, pasiiila darbo rinkoje, sveikatos priezitiros paslaugos, §vietimo
prieinamumas, — patys elementariausi aspektai, kurie yra batini kiekvieno individo gerovei.
Zmogaus savigarba gali biiti sumenkinama gyvenant nepritekliuje, be galimybés savi§vietai
ar Klestint bedarbystei. Kaip yra pasakes, buves Piety Afrikos Respublikos Konstitucinio
Teismo pirmininkas A. Chaskalson: teisé j buistg, sveikatos priezilirg, maistg, vandenj,
socialing apsaugg yra pripazjstama pagrindinémis zmogaus teisémis. Juk kaip gali buti orus
gyvenimas be galimybés naudotis Siomis pagrindinémis reikmémis arba, negalin¢iy savimi
pasiripinti Zmoniy atveju — be tinkamos pagalbos? (Chaskalson, 2000, p. 204).

Taigi, socialinis minimumas, tai vienas i§ keliy anks¢iau minéty zmogaus orumo
atspalviy. Patenkinant minimalius egzistencinius poreikius, uzkertamas kelias kanciai,
pazeminimui bei diskriminacijai. Plétojama lygybe, asmenys turi galimybe atskleisti
potencialg bei dalyvauti visuomeniniame gyvenime. Valstybé puoselédama kokybiska
egzistencijg uztikrina individy viding vertg, tuo paciu iSreikSdama pagarbg zmogaus
prigimtiniam orumui.

Zmogaus orumo sampratos raida turi gilig istorija. Tad nenuostabu, kad vienas i$
orumo atspalviy yra asmens statusas, ypatingos socialinés ar politinés pareigos. Senovéje
orumas buvo siejamas su garbe ir kai kuriems asmenims suteikdavo ypatingas privilegijas,
statusa ar teis¢ j ypatinga elgesj. Sia prasme Zmogaus orumas atspindéjo hierarchine
visuomeng, kilminguma bei kai kuriy asmeny pranaSuma prie§ kitus. Manoma, kad
Siuolaikiné Zmogaus orumo samprata kilo i§ senoves garbés idéjos (Bayefsky, 2013, p.
810). Siuo poziiiriu pladiai pasisaké C. Taylor kiirinyje ,, The Politics of Recognition® (liet.
,Pripazinimo politika®). Remiantis autoriaus mintimis, garbe kurig siejame su asmens

padétimi, uzgoze Siuolaikiné Zzmogaus orumo samprata, kaip prigimtiné Zzmogaus biido

18



savybé (Taylor, 1970, p. 27). Peréjimas nuo garbés, prie orumo kaip pagrindo, laikomas
esminiu modernistiniu pokyciu.

Siai minciai antrina M. Sandelis, kuris teigia, jog: nesuvarzytam "a§" ne garbé, o
orumas yra pagarbos pagrindas. Orumas, kuris sudaro asmeny, kaip autonominiy subjekty
gebéjima patiems pasirinkti savo gyvenimo tikslg. Kitaip nei garbé, kuri pagarbg asmenims
sieja su atlickamu vaidmeniu visuomengje, orumas gludi savastyje, zmoguje, kuris yra
ankstesnis uz bet kokias socialines institucijas (Sandel, 1996, p. 82). Nagrinédami Sig M.
Sandelio mintj, galime jzvelgti nuorodas j I. Kanto filosofija: Zmogaus autonomija,
gebéjimas iSsikelti tikslus bei jy siekis, galimybé formuoti savo likimg. Manoma, kad
Kantas prisid¢jo prie Siuolaikinio peréjimo nuo garbés prie orumo, nes pagarba zmogui
grindé autonomija, o ne socialine padétimi. Garbé tai — titulas, kurj Zzmogui suteikia kiti
individai, visuomen¢. Garbés aspektas vertinamasis, jis priklauso nuo visuomenés poziiirio
bei nuomonés. Garbingo Zzmogaus statusg galime prarasti, jei reputacija ar tam tikri
veiksmai prieStarauja moralés normoms. Todél lyginant su orumu, Kuris yra neatimamas
bei amzinas zmogaus bities elementas, garbés aspektas vertinamasis, kuris neprilygsta

prigimtinei teisei — orumui, savo laikinumu bei priklausomybés nuo pozitirio aspektu.
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2. ZMOGAUS ORUMAS KAIP PAGRINDAS KITU PRIGIMTINIU TEISIU
IGYVENDINIMUI

Zmogus yra iskirtiné biitybé visy gyvy organizmy tarpe. Miisy gebéjimas galvoti, reiksti
mintis, kalbéti ar svajoti, sukuria mums verte. Vertg, kurios niekas negali atimti —
zmogiskajj orumg. Pazeidus bet kurig iS prigimtiniy teisiy: teis¢ ] gyvybe, fizing
nelieGiamybe, teise gauti sveikatos priezitros paslaugas ir t.t. — pazeisime orumg. Bitent
bioetika, tai — mokslas, kuriuo vienas pagrindiniy siekiy yra plétoti bei uztikrinti medicinos
pazanga tokiu buidu, — jog zmogaus prigimtinis orumas nebiity pazeidziamas. Pasak, R.
Andorno, mokslininkai Zzmogaus orumo sgvoka apibtidina kaip patj pagrindinj tarptautinés
bioetikos principg (Andorno, 2009, p. 227).

Vertéty pazymeéti tai, jog zmogaus orumo reikSmé iy dieny biomedicinos etikoje yra
glaudziai susijusi su tais paciais krauju pazymétais jvykiais, kurie Iémé tarptautiniy
7mogaus teisiy kulminacija. VZTD rengima daugiausia paskatino koncentracijos stovykly
siaubo atskleidimas, pabréziant faktg, jog kaliniai buvo naudojami Ziauriems
medicininiams eksperimentams. George J. Annaso teigimu, Antrasis pasaulinis karas, buvo
tarsi tiglis, kuriame susiformavo ir Zmogaus teisés, ir bioetika. Nuo S§io momento jos yra
susijusios "kraujo ry$iu" (Annas, 2005, p. 160). Zmogaus prigimtinio orumo idéja
bioetikoje, pirma karta buvo panaudota atliekant medicininius tyrimus su Zmonémis. Sis
prigimtinio orumo aspektas, pasireiSké reikalavimu, jog medicininiy tyrimy dalyviai tik
laisva valia gali bati jtraukti j procesa. Siame kontekste biitina pazyméti Niurnbergo
procesa (1945-1946), VVokietijoje. Tai — karinis tribunolas, kuris vyko po Antrojo pasaulio
karo, siekiant patraukti baudziamojon atsakomybén nacistinés Vokietijos vadovus bei
gydytojus uz jy vaidmenj Holokausto metu. Niurnbergo proceso metu, susiformavusios
idéjos turéjo didele reikSme ZmogiSkosios vertés pripaZinimui: ,,savanorisSkas tiriamojo
zmogaus sutikimas yra absoliuciai biitinas®, arba, ,tiriamasis asmuo turéty turéti teisinj
veiksnumg bei duoti sutikima®, ,,tyrimai turéty buti atliekami taip, kad biity iSvengta bet
kokiy nepagrjsty fiziniy kanciy bei suzalojimy* ir t.t. (Andorno, Pele, 2015, p. 6).

XX amzZiaus septintasis deSimtmetis, tai — laikotarpis kuomet Zzmogaus orumo sgvoka
pradéta vartoti ne tik biomedicinos tyrimy srityje, taciau ir spendziant tokias problemas
kylanc¢ias dél medicininés praktikos, kaip pavyzdziui: pagalbinio apvaisinimo
technologijos, embriony tyrimy, savizudybés su pagalba, eutanazijos ir pan. Taip pat,
zmogaus orumo idéja, kaip reikalavimas neinstrumentalizuoti Zmonijos minima kaip
argumentas prie$ Veiklas, kurios laikomos naujomis kino komercijos formomis,
pavyzdziui, organy pardavinéjimas ar surogatiné¢ motinysté (Andorno, Pele, 2015, p. 7).
Siuo atzvilgiu isskiriami su bioetika susije tarpvyriausybiniai dokumentai: Visuotiné
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zmogaus genomo ir zmogaus teisiy deklaracija (1997 m.) bei Visuotiné Zzmogaus teisiy ir
bioetikos deklaracija (2005). Siuos dokumentus UNESCO generalinéje konferencijoje
priemé daugelio Saliy atstovai. Bitent 2005 m. Visuotiné Zmogaus teisiy ir bioetikos
deklaracija — geriausias pavyzdys, atspindintis daugialype Zmogaus prigimtinio orumo
funkcija bioetikoje:

e 2 straipsnio C punktas, teigia jog — pagarbos zmogaus orumui skatinimas yra
pagrindinis deklaracijos tikslas;

e 3 straipsnis — zmogaus orumas, tai pirmasis principas, kuriuo grindZiama visa
biomedicinos sritis;

e 11 straipsnis — né vienas asmuo ar asmeny grupé neturéty biti diskriminuojami dél
kokiy nors priezasc¢iy, pazeidziant zmogiskaji oruma, Zmogaus teises ar pagrindines
laisves;

e 12 straipsnis — zmogiskasis orumas, tai pagrindas, kuriuo remiantis turéty buti
gerbiama kultiiring jvairove;

e 28 straipsnis — nei viena Sios Deklaracijos nuostata negali buti aiSkinama kaip
reiSkianti, jog kuris nors asmuo ar valstybeé, galéty vykdyti tam tikra veikla
prieStaraujanéia zmogaus teiséms ir prigimtiniam orumui; (Universal Declaration
on Bioethics and Human Rights, 2005).

Europos Tarybos Zmogaus teisiy ir biomedicinos konvencija (1997), — dar vienas
pavyzdys, pagrindziantis fakta, jog zmogaus prigimtinis orumas atliekg svarby vaidmenj
bioetikos bei biomedicinos srityje. Sio dokumento preambuléje zmogaus orumas minimas
tris kartus:

e Dbitina pagarba Zmogui ir kaip individui, ir kaip Zmoniy giminés nariui, svarbu
uztikrinti Zmogaus oruma;

e netinkamas biologijos ir medicinos taikymas gali sukelti Zmogaus orumui pavojy
keliancias veikas;

e nurodymas imtis priemoniy, reikalingy, kad buty iSlaikytas zmogaus orumas ir
asmens pagrindinés teisés ir laisvés biologijos ir medicinos taikymo srityje
(Zmogaus teisiy ir biomedicinos konvencija, 1997).

Atsizvelgiant | Sio dokumento 1 straipsnj, pats Konvencijos tikslas formuojamas
atsizvelgiant | zmogaus prigimtinj orumg. Nors $is dokumentas yra regioninio lygio
priemong, reikty pabrézti Sio dokumento verte pasauliniu lygiu. Tai ne tik dokumentas,
kuriame pabréziamas zmogaus prigimtinio orumo ir biomedicinos rySys, taCiau ir
vienintelis tarpvyriausybinis dokumentas, kuris privalomas teisiskai.

Svarbu paminéti fakta, jog net formaliai jtvirtinus Zmogaus orumo principa, neretai, tarp
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valstybiy kyla diskusijos dél tam tikry Sios sgvokos pasekmiy. Pavyzdziui, dél medicininiy
praktiky, kurios siejamos su gyvybés riba. McCrudden teigimu, tai nereiskia jog visuotinés
orumo sampratos néra, tik rodo, kad universalus orumo supratimas neegzistuoja
"visuomengs parastése" (McCrudden, 2008, p. 724).

Taip pat, kaip pabrézéme darbe, zmogaus orumo sgvoka iliustruoja kiekvieno
individo i$skirtinuma i§ visy gyvyjy organizmy, tam tikra verte. Siuo aspektu vertés
aspektas suteikiamas ir biisimoms, ateities kartoms. Remiantis Zmogaus orumu siekiama
i1Sreiksti susirtipinimg dél biotechnologiniy pokyc¢iy, kurie gali turéti neigiamag poveikj
Zzmonijos ateiciai, jos vientisumui. Kaip pavyzdj reikty i$skirti Zzmogaus geny inzinerijg ar
reprodukcinj klonavima. Kaip teigia R. Andorno bei A. Pele,— zmogaus teisiy aspektas yra
bejégis jveikti Siuos naujus i$Stkius, nes zmogaus teisés jprasminamos tik esamiems
individams, bet ne dar basimoms kartoms (Andorno, Pele, 2015, p. 8). Bitent dél Sios
priezasties, dokumentuose susijusiuose su bioetika, tokia praktika kaip reprodukcinis
klonavimas ar intervencija j gemaling linija yra smerkiama. Siuose dokumentuose
remiamasi Zmogaus orumu, o Ne zmogaus teisémis. Siuos aspektus galime iliustruoti trimis
pavyzdziais:

e 1997 m. Visuotiné Zmogaus genomo ir Zmogaus teisiy deklaracija, 1 straipsnis, —
Zmogaus genomas grindzia esming, visy zmoniy Seimos nariy vienybe (...)
simboline prasme genomas yra zmonijos paveldas. Taip pat, 11 ir 24 straipsniai,
kuriuose pabréziama: Zmogaus reprodukcinis klonavimas ir intervencijos i
uzuomazgas "priestarauja zmogaus orumui" (Universal Declaration on the Human
Genome and Human Rights, 1997).

e 2005 m. Jungtiniy Tauty deklaracija dél zmogaus klonavimo, punkte (d)
iSreiSkiamas raginimas: uzdrausti visas Zmogaus klonavimo formas, nes tai
nesuderinama su Zmogaus prigimtiniu orumu ir Zmogaus gyvybés apsauga (United
Nations Declaration on Human Cloning, 2005).

e 1997 m. Europos Tarybos Zmogaus teisiy ir biomedicinos konvencijos, 1998 m.
papildomo protokolo dél Zmoniy klonavimo uZzdraudimo, preambuléje teigiama:
kad Zmoniy pavertimas priemonémis samoningai kuriant genetiSkai tapacius
Zmones prieStarauja Zmogaus orumui ir dél to yra laikomas nederamu biologijos ir
medicinos naudojimu (Papildomas protokolas dél zmoniy klonavimo uzdraudimo,
1998).

Taigi, biomedicinos bei bioetikos dokumentuose, zmogaus prigimtiniam orumui
skiriamas didelis démesys. Sig savoka galime laikyti minéty dokumenty pagrindiniu tikslu

bei vertybe. Remiantis zZmogaus orumo sgvoka neleidziama pakeisti kai kuriy pagrindiniy
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7zmogaus rusies bruozy, kurie gali atsirasti dél tokios praktikos, kaip: reprodukcinis
klonavimas ar intervencija | lyting linijg. Prioritetas teikiamas zmogui kaip vertybei,
prieSingai, nei mokslinei pazangai.

Tad galima isskirti tikslus, kuriuos pasitelkiant zmogaus orumo sgvoka siekiamag
pasiekti tarptautiniuose dokumentuose: 1) moksliné¢ pazanga néra pagrindinis tikslas,
moksling pazangg galime laikyti kaip priemong padidinti individy bei visuomenés gerovei;
2) zmonés niekada neturéty tapti moksling pazangg uztikrinan¢iomis priemonémis. Kaip
teigia R. Andorno: be abejo, dél gyvenimo visuomenéje bitina, kad pilieéiai atsizvelgdami
1 savo geb¢jimus bei pomégius, tam tikru buidu prisidéty prie bendros gerovés kiirimo,
taciau demokratinése visuomenése zmonges gyvena ne visuomenés ar mokslo labui, bet turi
savo tikslg, kuris gerokai perZengia socialiniy ar moksliniy interesy ribas (Andorno, 2009,

p. 228).

2. 1. Teisé j gyvybe orumo kontekste

Pasak B. Pranevi¢ienés bei D. Amilevi¢iaus: zmogaus teisé | gyvybe visuotinai
pripazjstama svarbiausia zmogaus teise. Juk jei néra gyvybeés, tai ir visos kitos zmogaus
teisés tampa beprasmés (Praneviciene, Amilevicius, 2012, p. 64). Daugelio Saliy
Konstitucijose, §i prigimtiné teisé yra jtvirtinama viename i$ pirmyjy straipsniy, kas jrodo
Sios teisés reikSme. Ne iSimtis ir Lietuvos Respublika, miisy Salies Konstitucijos 19
straipsnyje teigiama: Zmogaus teis¢ ] gyvybe gina jstatymas (Lietuvos Respublikos
Konstitucija, 1992).

Zvelgiant tarptautine perspektyva, 1948 m. VZTD 3 straipsnyje pirmga kartg jtvirtinta
teis€ 1 gyvybe: kiekvienas turi teis¢ | gyvybe, laisve ir asmens sauguma (Visuotiné Zzmogaus
teisiy deklaracija, 1948). EZTK 2 straipsnyje teigiama: Kickvieno zmogaus teis¢ gyventi
turi buti saugoma jstatymo (Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencija, 1950). EZTT pabrézia fundamentaly teisés j gyvybe pobiidj. Teismas
patvirtino, jog 2 straipsnis ,,viena svarbiausiy Konvencijos nuostaty*, taip pat, kuri kartu su
3 straipsniu ,,jtvirtina vieng pagrindiniy Europos Tarybg sudaran¢iy demokratinés
visuomenés vertybiy®, dél Sios priezasties pareikalauta, kad Sios teisés ,,biity grieztai
aiSkinamos® (European Court of Human Rights 27 September 1995 judgement). Be to,
EZTT teigimu, 2 straipsnis ,,jpareigoja valstybe ne tik susilaikyti nuo tyinio ir neteiséto
gyvybés atémimo, taciau taip pat imtis atitinkamy priemoniy, kad apsaugoty valstybés
jurisdikcijoje esan¢iy asmeny gyvybes* (European Court of Human rights 28 October 1998

judgement). Galime pastebéti dvi pareigas, kurias idryskina EZTT: privalomumas tirti
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mirties atvejus bei tinkamy priemoniy vykdymas vardan gyvybés iSsaugojimo. Kaip teigia
E. Wicks: Teisé¢ j gyvybe pagal EZTK reiskia ne tik tai, kad valstybé nezudo savo pilieéiy,
bet ir platesnj reikalavimg gerbti zmogaus gyvybe, iSvengiant mirties jei tik tai yra
jmanoma bei tiriant jos prieZastis, jei tai nejmanoma (Wicks, 2012, p. 202). Taigi, galime
daryti i$vada, jog teisé | zmogaus gyvybe yra absoliuti, $i teisé atspindi Kiekvieno individo
prigimting vertg—oruma. Teisé | gyvybe uzima svarbiausig vietg Saliy nacionaliniuose teisés
aktuose, nes be teisés | gyvybe, kitos teisés, tokio kaip: saviraiSkos laisvé, privataus
gyvenimo nelieGiamumas, teis¢ nepatirti kankinimy ir pan., netekty prasmés. Si teisé
pripaZjstama tiek EZTK, tiek tarptautiniuose dokumentuose bei turi didele reik§me
konflikty prevencijai, pazeidziamy asmeny apsaugai, taikos skatinimui.

Daug daugiau diskusijy keliantis etinis klausimas — kada prasideda gyvybé bei nuo
kada pradeda veikti teisés j gyvybe teisiné apsauga. Taip pat, ar embrionas, uzsimezgusi
gyvybé moters js¢iose, pasizymi prigimtinio orumo pozymiu. Daugelyje Zmogaus teisiy
sutarciy Sis klausimas buvo laikomas tokiu sudétingu, jog dél Sios priezasties suteikta
interpretacijos laisvé sutartis jgyvendinanéioms valstybéms. EZTT badingos pastangos
iSvengti atsakymo i §j klausima. Byloje Vo prie§ Pranciizijg Teismas konstatavo, kad néra
nei pageidautina, nei jmanoma abstrakciai atsakyti ] klausima, ar negimes vaikas yra asmuo
2 straipsnio prasme. Taciau, Teismas atsaké, jog minétos bylos atveju: vaisiaus gyvybé
buvo glaudziai susijusi su motinos gyvybe ir galéjo bati saugoma per ja (European Court
of Human rights 8 July 2004 judgement).

Diskusija, ar embrionas gali biti laikomas tinkamu prigimtinio orumo bei i§ orumo
kylanciy teisiy subjektu, svarbus klausimas bioetikos diskusijose, dél medicininés aborto
procediiros. J. Harris teigimu, bent jau labai ankstyvas embrionas néra zmogus, arba
veikiau, yra gyvas organizmas, bet zigota neatitinka kriterijy, kad Siam organizmui bty
galima priskirti orumg (Harris, 1985, p. 21). Taciau, aborto procediiros skeptiky teigimu,
net ir ankstyvieji zmogaus embrionai yra atskiros ZzmogiSkosios butybés ir nuo pat
pradéjimo pasizymi zmogiskuoju orumu (Murders, 2017, p. 2). Siai nuomoniy opozicijai
buidinga tai, jog Zzmogaus orumo sgvoka remiamasi abejose diskusijos pusése: tieck asmenys,
kurie prieStarauja Siai procediirai — naudojasi zmogaus orumo sgvoka, kaip apribojimo
aspektu, vardan uzsimezgusios gyvybés iSsaugojimo. Taip pat, aborto Salininkai pasitelkia
Zzmogaus orumu, tik kaip jgalinimu — grindziamu moters autonomija rinktis. Procediiros
Salininkai pabrézia, kad bent jau pirmaisiais néStumo ménesiais, embrionai néra jgije¢
gebéjimy, kurie juos skirty nuo gyviiny, kurie neturi prigimtinio orumo. Kaip teigia
Prinstono universiteto profesorius R. George ir Piety Karolinos universiteto docentas C.

Tollefesen: kai subjektas laikomas atskiru zmogumi, jis pasizymi tam tikromis
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"radikalumu” Zmogaus orumg pagrindZziamomis savybémis, arba Kkitaip, racionalia
prigimtini (George, Tollefesen, 2011, p. 78). Taciau, butent §] argumentg galima bty
vertinti kritiSkai. Juk ir Zmogus, neretai, sulaukes gilios senatvés praranda racionalius
mastymo gebéjimus, taciau tai nereiskia, jog dél Sios priezasties zmogus netenka orumo.
Visgi, stiprus argumentas aborto procediros Salininky kontekste — moters autonomija
rinktis. Niekas negali prieStarauti, jog embrionas — moters kiino vaisius. Kuris vystosi,
auga, brgsta moters organizme bei visiskai priklauso nuo moters fizinés bei psichologinés
sveikatos. Jei moterims nesuteikiama pasirinkimo laisvé, yra galimybé sukelti pavojy jy
sveikatai, nes tenka iSneSioti nepageidaujamg vaisiy. Vertéty pazymeti, jog nesaugis
abortai gali sukelti rimtas komplikacijas, ar net mirtj. Kaip teigia buvusi JAV
Auksciausiojo Teismo teiséja Ruth B. Ginsburg: sprendimas gimdyti ar negimdyti yra
svarbiausias moters gyvenime, jos gerovei ir orumui. Sj sprendima ji turi priimti pati. Kai
§i sprendimag uz ja kontroliuoja vyriausybé, ji traktuojama kaip maZiau nei visavertis
zmogus (Supreme Court of The United States, April 18, 2007 judgement).

Taigi, aborto procediiros skeptikai remiasi Zmogaus orumo sgvoka kaip apribojimu
Sios praktikos nevystyti. Aborto Salininkai, prieSingai — remiasi Zmogaus orumu, kaip
jgalinimu, pagrindZianciu $ig praktika. Abiem prieSingoms pozicijoms buidinga mintis, kad
jeigu embrionams bity galima suteikti zmogiskajj oruma, tai sukelty didelj spaudima
aborty Salininkams. Taciau, autonomija — esminis prigimtinio orumo aspektas. Kyla mintis,
kaip biity galima apsaugoti brestancios gyvybés oruma, pazeidus jo motinos prigimting
verte. Kaip yra pasakiusi K. Zamaryté — Sakavifiené: nejmanoma pasiriipinti vaiku,

nesirlipinant jo mama (Zamaryté—Sakaviciene, 2021).

2.2. Teisé j mirtj orumo kontekste

Teisé | mirti, dar kitaip vadinama teise j orig mirtj, arba teis¢ j mirtj su pagalba yra
suprantama, kaip asmeny pasirinkimo laisvé, kada ir kaip uzbaigti savo gyvenimag, ypac
tais atvejais, kai sergama sunkia, nepagydoma liga, kai kamuoja gili senatvé, ar dideli
skausmai bei kancios. Teis¢ ] mirtj, vélgi, glaudZiai susijusi su autonomijos sgvoka —
zmogaus laisve priimti sprendimus be kity individy jsikiSimo. Tai apima pasirinkimus, kaip
gyvybe palaikancio gydymo nutraukimas, gydytojo mirtiny vaisty skyrimas, uzdraudimas
teikti maitinima ir pan. (Kishore, 2016). Dazniausiai, mirties su pagalba Salininkai, yra
kencianciy, vegetatyving bliseng patirian¢iy asmeny $eimos nariai. Matydami, Seimos narj
kenciantj nuo skausmo, beviltisSkos biiklés ar skai¢iuojantj paskutines gyvenimo akimirkas,

artimieji meldzia palengvéjimo, kuris padéty taska brangiausiy zmoniy agonijai,
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pavyzdziui: R. Wendlando atveju, jo zmona Rose sieké, kad jos vyrui biity atjungtas
maitinimg teikiantis vamzdelis (Supreme Court of California 9 August 2001 judgement),
italé Eluana Englaro po sunkios automobilio avarijos paniro j nuolating vegetacing biisena,
jos tévas kreipési j medikus, praSydamas atjungti maitinimo vamzdelj bei leisti dukrai
numirti "nattraliai" (Kishore, 2016), Prancizijoje, dél nebylaus, aklo bei paralyZiuoto
stinaus mirties, kovojo jo motina. Mama déjo visas pastangas, kad palengvinty stinaus
kancias, taciau nesulaukusi pagalbos, pati stinui suleido barbittiraty (slopinanciy vaisty)
injekcija. D¢l Sios priezasties V. Huberto paniro j komos biiseng ir galiausiai gydytojas
turéjo iSjungti gyvybe palaikantj aparatg (Smith, 2003) ir daugelis kity atvejy. Artimiesiems
taip sunku matyti mylimus zmones beviltiskoje padétyje, kad jy kanciy palengvinimas net
aplenkia norg iSlaikyty juos gyvus. Nors ir gyvybé §ia prasme suprantama tik kaip
egzistencija, nes bejégisSkumo bei kancios blisenoje, ligoniams sunku jaustis oriai.

Taciau, yra prieStaraujanciy Siai praktikai Zmoniy ratas, kuriy teigimu: tai paneigia
prigimting Zzmonijos ir zmogaus gyvybés verte, kei¢iant gyvybe j komfortg (Garcia, 2007,
p. 10). Kataliky teologo R. J. Neuhaus teigimu, teisé j mirtj su pagalba prieStarauja Zmogaus
orumo principui: ,,Savizudybé arba savizudybé su pagalba yra ne orumo, bet nevilties aktas.
Ji kenkia zmogaus orumui, nes Zmogaus gyvybe traktuoja kaip daikta, kurio galima
atsisakyti kai jis nebeatrodo vertingas“ (Rhonheimer, 2010, p. 165). Sios praktikos
prieSininkai argumentus pagrindzia gyvybés Sventumu bei verte. ISties, negalime
papriestarauti, kad sunkiai sergancio, neveiksnaus, ar gilios senatvés sulaukusio asmens
gyvybé yra vertinga, kaip ir kiekvieno kito individo. Taciau, galime pasamprotauti, kiek
tokioje egzistencijoje pats pacientas jzvelgia vertés. Kai kalbame apie asmenis, kurie negali
patys pavalgyti, pasirtipinti higiena, ar iSreik§ti mintis zodziais, galime nuspéti, kad jzvelgti
tokiame gyvenime verte, Siems asmenims sunku. Jau nekalbant, apie skausmus bei kancias,
kuriuos tenka iSkesti, visiSkai pamintg privatumg bei absoliucig priklausomybe nuo
aplinkiniy. Teisés studentas i$ Indijos Pyali Chatterjee pasidalina savo Seimos asmenine
patirtimi: ,,maciau, kaip mano teta mir§ta nuo vézio. Paskutiniais ligos ménesiais ji buvo
visiSkai prikaustyta prie lovos. Pirmg karta maciau ja vienmarSkineg, nors visada teta
vilkédavo sarj. Jai tai buvo labai svarbu. Ji buvo tokia moteris, kuri atsikeldavo anksti ryte
ir pati darydavo visus ruoSos darbus. Taciau paskutinémis dienomis ji buvo visiSkai
prikaustyta prie lovos, kamavo pragulos. Teta buvo visiskai priklausoma nuo kity, todél
kasdien verkdavo, kad negali pati savimi pasirtipinti. Keliu klausima: ar prigimting teisé j
orumg apima ir teis¢ mirti kenciant skausma ir kancias? (Chatterjee, 2015, p. 119)

Kad ir kaip, mirties su pagalba skeptikai, bandyty pabrézti, kad zmogaus gyvybé

niekada negali buti jrankis pasiekti tikslui (Siuo atveju tikslas gyvenimo pabaiga), jei pats
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zZmogus, pasiZzymintis prigimtiniu orumu, biidamas autonomiskas individas nebepakelia
kanciy, nebejaucia jokios vertés gyvenime, tik skausma, agonija bei pazeminima, sunku
rasti argumenty, kurie priestarauty savizudybés su pagalba praktikai pagarbos prigimtiniam
orumui kontekste. Kaip pabrézé J. Gumbis, teisé j orumg Siuo atveju yra ne kas kita kaip
siekis nebiiti pazemintam, kaip savaime suprantamas reikalavimas suteikti galimybe
asmeniui priimti savarankiskai lemiamus sprendimus paciomis sunkiausiomis gyvenimo

akimirkomis (Gumbis, 2003, p. 9).

2.3. Teisé j kiino nelie¢iamumg orumo kontekste

Teisé | kiino nelieCiamumg ir vientisuma yra apibiidinama kaip fizinio asmens teis¢ paciam
spresti dél intervencijos 1 jo kiing ir teisé reikalauti, kad be jo sutikimo jo kiinui nebiity
taikoma jokia intervencija (Mikelénas et al., 2002, p. 75). Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 21 straipsnio 4 dalyje, pabréziama, jog su zmogumi be jo zinios ir laisvo
sutikimo, negali biti atliekami moksliniai ar medicinos bandymai (Lietuvos Respublikos
Konstitucija, 1992). Siuo Konstituciniu principu garantuojama asmens autonomija bei jos
apsauga nuo tam tikro nepateisinimo fizinio ar psichinio poveikio, taip pat nepagristo
valstybés ar kity asmeny jsikiSimo. Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso 2.25 straipsnio
kontekste, iSpleciamas Sios Konstitucijoje jtvirtintos prigimtines teisés turinys. Kiino
nelieClamumo principu remiamasi tiek teiséje, tiek bioetikoje, iskaitant: organy
transplantacija, skiepus, abortus, motery ar vyry lytiniy organy apipjaustyma, susijungusiy
dvyniy atskyrimg ir pan., todél kiino vientisumo i§saugojimo ar apsaugos principas gali biiti
gana platus (Viens, 2020, p. 366). Teisé¢ j kiino nelieGiamumg ir Zmogaus prigimtinis
orumas yra vienas nuo kito neatsiejami prigimtiniai aspektai, kurie saveikauja tarpusavyje.
Plétojant kiino nelie¢iamumo principa, organy prekyba moraliniu poZiliriu yra ypatingai
ginytinas aspektas. Dar labiau §i praktika atsiskleidzia problemiSkumu saveikoje su
Zzmogaus prigimtiniu orumu. Kaip teigia S. Murders: nors organy donorysté jau kelia
nemazai etiniy problemy, organy pardavimas moraliniu poziliriu yra dar labiau ginCytinas
(Murders, 2017, p. 4). Kyla diskusijos dél asmeny, kurie sutinka parduoti savo organus (kas
daznai nutinka dél skurdziy gyvenimo salygy) orumo. Galime manyti, kad individas
parduodamas savo kiino dalj (organg) objektyvizuoja savo kiing, jam nustato kaing. Vélgi,
griztame prie 1. Kanto filosofijos, $iuo poziiiriu zmogus laiko save kaip priemone pasiekti
tikslui — pasipelnyti. Brity filosofés Onoros O'Neill teigimu, jei zmogus sagmoningai
nusprendzia parduoti savo kiino dalj, o pardavéjas su tuo sutinka, Zmogus néra laikomas

daiktu (O'Neill, 1985, p. 252). Taciau, $is poziiiris sulauké nemazai kritikos. Teisinéje
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praktikoje Manuelio Wackenheimeno atvejis laikomas pavyzdziu, kuomet Zmogaus
sutikimo nepakanka, tam tikry veiksmy atlikimui bei jsijungia valstybés apsaugos
mechanizmai prigimtinio orumu apsaugos labui. Nedidelio tigio M. Wackenheimas
pragyvenimui uzsidirbdavo 1§ praktikos vadinamos ,nykStuky métymas®. Asmuo
samoningai leisdavo, kad klientai baruose bei naktiniuose klubuose jj métyty. Vietos merui
uzdraudus §ig praktikg, M. Wackenheimas kreipési | teisésaugos institucijas. Taciau,
Zmogaus teisiy komiteto i§vadoje pripazinta, kad individo métymas yra zmogaus orumo
pazeidimas, todél tokia praktika laikoma draudziama (UN Human rights Committee 15 July
2002 desicion). Pats Wackenheimas pabrézé, kad nemano, kad $is darbas priestarauja jo
prigimtiniam orumui. Jis teigé, kad jo Gigio Zmogui sunku rasti darba, kuris uztikrinty
padory pragyvenimo lygi, tad darbo netekimas, prieSingai, pazeidzia jo oruma.
Wackenheimas pasinaudojo Zzmogaus orumo sgvoka, savo pozicijai pagristi, teigdamas:
orumg sudaro tai, kad turi darbg (United Nations Human Rights Committee, 2007, p. 111).
Tad grjztant prie organy pardavimo praktikos, galima biity remtis panasia argumentacija.
Nors pardavéjas sutinka parduoti organg, sandoris tarp abiejy Saliy yra saziningas bei
savanoriskas, tokia praktika — negalima. Siuo atveju, nebeveikia ir zmogaus autonomijos
principas, isijungia valstybés apsaugos mechanizmai. Nors zmogus ir nesijaucia, jog buty
pasikésinta ] jo oruma, taCiau to nepakanka, kad biity rizikuojama gyvybés bei sveikatos

saskaita.
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3. ZMOGAUS TEISE ] ORUMA TEISMU PRAKTIKOS KONTEKSTE

3.1. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencija

Antrojo pasaulinio karo ziaurumas paskatino tarptauting bendruomene¢ uztikrinti
prigimtines zmogaus teises virSnacionaliniu lygiu. 1948 metais, pripazinus teising
7mogaus orumo savokos reikime VZTD. Zvelgiant istoriskai, $iuo laikotarpiu Lietuva
buvo Soviety Sgjungos sudétyje. Taciau, reikty pazyméti, jog vos po dviejy ménesiy, 1949
m. vasario 16 dieng priimtoje Lietuvos Laisvés Kovos Sgjiidzio Tarybos Deklaracijoje,
buvo ireikstas jsipareigojimas numatytas VZTD preambuléje, iSreiskiantis prigimtinio
orumo pripazinimo, kaip teisingumo ir taikos pasaulyje pagrinda. Kaip teigia, teisés
profesorius D. Zalimas: simbolidka tai, kad netgi sovietiné okupacija nesutrukdé Lietuvai
jsipareigoti laikytis Visuotinés Zmogaus teisiy deklaracijos (Zalimas, 2017, p. 39). Galime
teigti, kad prigimtings teisés, iSplaukiancios i§ ZzmogiSkojo orumo, visuomet buvo Lietuvos
konstitucinés tapatybés akiratyje.

Atskleidziant zmogaus orumo raiska konstitucine prasme, kaip jau minéta, remtasi
tarptautine patirtimi, jskaitant Jungtiniy Tauty bei Europos Tarybos jtvirtintais
dokumentais: ,,Lietuvos valstybé, pripazindama tarptautinés teisés principus ir normas,
Salies gyventojams negali taikyti i§ esmés kitokiy standarty; save laikydama lygiateise
tarptautinés bendrijos nare, ji savo valia priima ir pripaZzjsta §iuos principus bei normas, jos
paprocius, désningai integruojasi ] pasaulio kultlirg ir tampa natiiralia jos dalimi* (Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas).

Misy Salies Konstitucijoje Zmogaus orumas tiesiogiai minimas tris kartus, —
dvideSimt pirmame, dvideSimt antrame bei dvideSimt penktame straipsniuose, kuriuose
teigiama, jog:

1. ,Zmogaus orumg gina jstatymas“. ,Draudziama zmogy kankinti, Zaloti,
Zeminti jo oruma, Ziauriai su juo elgtis, taip pat nustatyti tokias bausmes.*

2. »Istatymas ir teismas saugo, kad niekas nepatirty savavaliSko ar neteiséto
kiSimosi ] jo asmeninj ir Seimyninj gyvenima, késinimosi i jo garbe ir oruma.*

3. ,Laisve reiksti jsitikinimus, gauti ir skleisti informacijg negali biiti ribojama
kitaip, kaip tik jstatymu, jei tai biitina apsaugoti zmogaus sveikatai, garbei ir orumui,
priva¢iam gyvenimui, dorovei ar ginti konstitucinei santvarkai. (Lietuvos Respublikos
Konstitucija, 1992).

Galime pastebeti, kad Lietuvos Respublikos Konstitucijoje Zmogaus orumo koncepcija
néra aiSkiai suformuluota, tad kyla klausimas, kokia i§ tiesy lietuviskoji konstituciné

zmogaus orumo samprata. Taip pat, ar zmogaus orumas veikia kaip pagrindas, kity
29



prigimtiniy teisiy kontekste. Atsakant j Siuos klausimus, bitina atsizvelgti j Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo (toliau — Konstitucinio Teismo), vienintelés institucijos
Lietuvoje, turincios jgaliojimus aiskinti Konstitucija — suformuluotomis konstitucinémis
zmogaus orumo doktrinos nuostatomis. Atsizvelgiant j jurisprudencijos mokslininky A.
Taminsko bei G. Mesonio pastebéjimus, nors zmogaus orumo turinio bei apsaugos
klausimai néra daznai aiSkinami Konstitucinio Teismo doktrinoje, visgi, iSskiriami
konstituciniai zmogaus orumo sampratos pozymiai:

1. Zmogaus orumas — esminé, prigimtiné Zmogaus savybé, neatskiriama nuo
zmogaus biities. 1998 mety, gruodzio 9 dienos nutarime, Konstitucinis teismas sprendé dél
mirties bausmés (baudziamajame jstatyme numatytos sankcijos) atitikties SaliesS
Konstitucijai. Teismas pazyméjo, jog zmogaus gyvybe, kartu su orumu sudaro asmenybés
vientisumg bei iSreiSkia Zmogiskumo esme¢. Tokios vertybés, kaip gyvybé bei orumas —
auksciau uz jstatyma (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo, 1998 m. gruodzio 9 d.
nutarimas). Galime teigti, jog konstitucingje jurisprudencijoje orumas jtvirtintas, kaip
kiekvieno zmogaus neatskiriamas bruozas. Pabréziama, jog Zmogaus orumas nepriklauso
nuo statuso, kilmés, ar kity asmeniniy savybiy. Tai — aukSciausias ZmogiSkumo elementas
ir nieko ekvivalentiiko jam néra. Sis konstitucinés Zmogaus orumo sampratos bruozas,
atitinka I. Kanto mastyma, teigiantj jog, kiekvienas zmogus turi vienoda, lygy prigimtinj
orumg. 2004 mety, gruodzio 29 dienos nutarime dél Lietuvos Respublikos organizuoto
nusikalstamumo uZkardymo jstatymo atitikties Konstitucijai, teigiama: kiekvienas
visuomeneés narys turi prigimtinj orumg; orumas budingas kiekvienam Zmogui, nesvarbu
kaip jis pats save ar kiti zmonés jj vertina (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2004 m. gruodzio 29 d. nutarimas).

2. Prigimtiniy teisiy pagrindiné funkcija — uZtikrinti Zmogaus oruma.
Konstitucinio Teismo doktrinoje pazymétina tai, jog paZeidus bet kurig prigimting teis¢
(teise | gyvybe, teise j kiino nelieCiamumg ir kt.) analogiskai — pazeisime zmogaus
prigimtinj oruma. Konstitucinio Teismo teigimu, prigimtinés teisés tai — individo
prigimtinés galimybés, kurios uztikrina jo zmogiskajj oruma socialinio gyvenimo srityse.
Jos sudaro ta minimuma, ataskaitos taska, nuo kurio plétojamos ir papildomos visos kitos
teisés ir kurios sudaro tarptautinés bendruomenés negincijamai pripaZintas vertybes
(Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzZio 9 d. nutarimas, 2013 m.
geguzés 16 d. nutarimas). Zmogaus orumas ir prigimtinés teisés saveikauja tarpusavyje, tad
pasikésinus ] vieng i§ prigimtiniy vertybiy, pazeisime zmogaus oruma kaip konstitucinj
ger].

3. Konstitucijos paskirtis — prigimtiniy teisiy pripazinimas bei gynyba, o ne $iy
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teisiy suteikimas. Kaip teigia, profesorius D. Zalimas: draudimas Konstitucijos pataisomis
paneigti prigimtiniy zmogaus teisiy pobud] ir demokratijg reiskia ne tik draudima panaikinti
ar pakeisti Sias vertybes tiesiogiai minincias Konstitucijos nuostatas, bet ir draudimg keisti
kitas Konstitucijos nuostatas, jeigu jas pakeitus biity paneigtos minétos vertybés (Zalimas,
2017, p. 41). Tai reiskia, jog tokios Konstitucijos pataisos, kaip mirties bausmeés ar
kankinimy jteisinimas yra nejmanomos. Tai paneigty zZmogaus prigimting vertg, nes
valstybe¢ individa laikyty objektu, o ne pagrindiniu tikslu bei vertybe. Zmogaus prigimtiniy
teisiy vertei bei gynybai — taikoma auksciausi konstitucinés apsaugos mechanizmai.

4. Valstybés pareiga — uztikrinti tokias socialines garantijas bei gyvenimo
salygas, kurios puoseléty zmogaus orumg. Valstybé turi sukurti tokig socialinio
aprupinimo sistemg (inter alia) jtvirtinti tokj nejgalumo pensijy skyrimo ir mokéjimo
model}), kuris padéty iSlaikyti asmens oruma atitinkanc¢ias gyvenimo salygas, o prireikus
suteikty asmeniui biiting socialing apsauga (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2009 m. rugs¢jo 2 d. nutarimas). Taip pat, Konstitucinio Teismo pabréziama, jog pilie¢iams
garantuota nemokama medicinos pagalba privalo atitikti sveikatos prieziiiros paslaugoms
keliamus prieinamumo ir kokybés reikalavimus, ji turi biti teikiama tokiomis sglygomis ir
tvarka, kad biity paisoma Zzmogaus orumo (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2013 m. geguzés 16 d. nutarimas).

S. Valstybés pareiga uZztikrinti, kad Zzmogaus orumo nepazeisty ne tik
valstybinés institucijos bei pareigiinai, taCiau ir privatiis asmenys. Valstybés pareiga
uztikrinti, ne tik vertikalig, bet ir horizontalia Zmogaus teisiy apsauga (Lietuvos
Konstitucinio Teismo 2006 m. rugpjtacio 19 d. nutarimas). Konstitucinis Teismas tvirtina,
jog: Zmogaus teisétas elgesys néra neribotas ir absoliudiai laisvas. Zmogus, biidamas
socialiné biitybé, gyvena visuomenéje tarp | save panasiy ir lygiy savo orumu ir teisémis
zmoniy. Kiekvienas Zmogus turi pareigas visuomenei, kurioje tik ir gali laisvai ir visiskai
vystytis jo asmenybe, o pagrinding 1§ iy pareigy — nevarzyti kity Zmoniy teisiy ir laisviy
(Konstitucinio Teismo 2000 m. geguZzés 8 d. nutarimas).

Galime teigti, jog Konstitucinio Teismo doktrina, susijusi su zmogaus orumo
uztikrinimu yra pastovi bei nekintanti. Minétos nutartys, naudojamos kaip "pagrindas"
veélesniuose Konstitucinio Teismo nutarimuose. Lyginant su kitomis Salimis, pavyzdziui,
Lenkija ar Vokietija, Lietuvos Konstitucinio Teismo jurisprudencija zmogaus orumo srityje
yra gerokai maZesné. Sia mintj pagrindzia A. Taminskas bei G. Mesonis teiginiu, jog:
skirtingai nei minéty Saliy konstitucinése jurisprudencijose, kuriose vertinimas susijes su
zmogaus orumu, suvokiamas kaip savarankiskas pagrindas, leidziantis spresti dél teisés

akty konstitucingumo, lietuviSkoje konstitucingje jurisprudencijoje zmogaus orumas yra

31



siejamas su konkreCios zmogaus teisés turiniu (Taminskas, Mesonis, 2014, p. 969).
Lietuvoje, zmogaus orumas yra svarbus aspektas, taciau vertinamasis kriterijus susijgs su
Zmogaus orumo uztikrinimu ar neuztikrinimu, — néra vienintelis argumentas kuris galéty
nulemti bylos baigtj. Lietuvoje, zmogaus orumo pazeidimas, ar prieSingai, ne pazeidimas,
aiSkinamas per $ios sgvokos santykj su kitomis prigimtinémis teisémis. Mokslininky
teigimu, konstituciné jurisprudencija uztikrindama konkreciag Zzmogaus teis¢ ar laisve,
uztikrina Zzmogaus orumg. Galime traktuoti, kad kiekvienas Konstitucinio Teismo
nutarimas, kuriame sprendziama dél Zmogaus teisés ar laisvés, yra ,,byla dél Zmogaus
orumo“ (Taminskas, Mesonis, 2014, p. 969-970).

Svarbu pabrézti fakta, jog konstitucingje jurisprudencijoje, prigimtinés zmogaus
teisés bei jy apsauga yra kertinis aspektas. 2014 m. liepos 11 d. nutarime, atskleidziamas
draudimas net ir referendumu priimti tokias pataisas, kurios biity prieSingos universalioms
bei visg demokrating visuomene vienijan¢ioms vertybéms (Zalimas, 2017, p. 39). Todél
negali biiti priimamos Konstitucijos pataisos, naikinancios prigimtinj zmogaus teisiy ir
laisviy pobiidj, demokratija ar valstybés nepriklausomybe. PrieSingu atveju buty paneigta
pati Konstitucijos esmé ir sudarytos prielaidos panaikinti 1918 m. vasario 16 d.
Nepriklausomybés Aktu paskelbta atstatyta ,,nepriklausoma demokratiniais pamatais
sutvarkyta Lietuvos valstybe* (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2014 m. liepos
11 d. nutarimas). Biitent §iuo aspektu, svarbus Zmogaus orumas, kuris yra neatsiejamas nuo
konstitucinés teisés. Taip pat, ir kitos su Zmogaus orumu siejamos prigimtinés vertybes,
kaip: teis¢ | gyvybe, kiino nelieCiamybe, ar teise nepatirti kankinimy. Kaip ir demokratija,
taip pat ir prigimtines Zmogaus teises Konstitucinis Teismas priskyré prie nepakeic¢iamy
bei amziny Konstituciniy vertybiy. IS tiesy Konstitucinis Teismas konstatavo akivaizdy
dalyka: kadangi negalima panaikinti demokratijos, negali biiti paneigiamas ir esminis
demokratijos elementas — prigimtiniy Zzmogaus teisiy, kylanéiy i§ Zzmogaus orumo, apsauga
(Zalimas, 2017, p. 40).

3.2. Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika

Lietuvos Respublikos jsitraukimas | NATO (2004 m. kovo 29 d.) bei Europos Sajunga
(2004 m. geguzes 4 d.) ipareigoja uztikrinti su §ia naryste susijusius zmogaus teisiy
apsaugos standartus Lietuvoje. Tai siejama su Lietuvos valstybés vertybiniu bendrumu
sekant vakarietisky valstybiy pavyzdziu. Viename i§ Konstitucinio Teismo nutarimy,
teigiama, jog: atviros, teisingos, darnios pilietinés visuomenes siekis suponuoja atviruma

universalioms demokratinéms vertybéms, integracija | Siomis vertybémis grindziama
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tarptauting bendrijg (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2014 m. kovo 18 d.
nutarimas). Remiantis §iuo nutarimu, tarptautiniy Zmogaus teisiy apsaugos principy
nesilaikymas ar nepaisymas, reik§ty tam tikra valstybés saviizoliacija. Pasak, D. Zalimo,
Konstituciniai pagarbos tarptautinei teisei ir valstybés geopolitinés orientacijos principai,
lemia, kad tarptautinés ir Europos Sgjungos teisés normos, jtvirtinan¢ios zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos standartus, yra suvokiamos kaip minimalus btinas
konstitucinis standartas, kurio negalima paZeisti nacionaliniu teisiniu reguliavimu
(Zalimas. 2017, p. 45). Ypatinga démesj reikty skirti Europos Zmogaus teisiy konvencijai,
kuria analizuoja Europos Zmogaus Teisiy Teismas (toliau — EZTT, Teismas) bei $io
Teismo formuojamai praktikai. Plétojant konstitucing Zzmogaus teisiy doktring Lietuvoje,
konvencijos teisé yra tapusi pagrindiniu Saltiniu, kuriuo remiamasi ratifikavus konvencijos
nuostatas.

Kaip jau minéjome, EZTT nagrinéja bylas Europoje bei remiasi Europos Zmogaus
teisiy konvencija (toliau — EZTK, Konvencija). Pabréztina tai, kad EZTK, néra jtvirtinta
Zmogaus orumo sgvoka. Autoriai pripazino, jog tai buvo sgmoningas sprendimas, nes
noréta sukurti prakting sistema, o ne pradéti dar vieng karg dél vertybiy, kas buvo iSties
svarbus aspektas Saltojo karo metu (Doroszewska, 2020, p. 129). Tik 2002 m. papildomo
protokolo preambulé¢je nr. 13 dél mirties bausmeés panaikinimo, teigiama, kad biitina
panaikinti mirties bausme, siekiant visiSkai pripazinti visos Zmonijos prigimtin] oruma
(Protocol No. 13, ECHR, 2002). Siame protokole Zodis "orumas" pirma karta paminétas
visoje EZTK dokumenty sistemoje.

Taciau, nors Zmogaus orumo sgvoka nera jtraukta j Konvencija, remiantis oficialiais
EZTT duomeny bazés duomenimis "HUDOC", laikotarpiu nuo 1961 m. iki 2019m. buvo
gauta apie 2122 Teismo sprendimy, kuriose minimas Zmogaus orumas arba "dignité"
(Fikfak, Izvorova, 2022, p. 5). Tai reiSkia, nors Zmogaus orumo formuluoté neturi
normatyvinés reikimés Konvencijoje, EZTT §ia savoka taiko praktikai. Pasak, A. Buyse,
7mogaus orumas EZTT sprendimuose gali biiti vartojamas jvairiame kontekste: (1)
saveikoje su kitomis prigimtinémis teisémis; (2) pagal tai, kaip Zmogaus orumas
diferencijuojamas remiantis konkreciais faktais bei bylos kontekstu; (3) atsizvelgiant |
vaidmen] kurj Zmogaus orumas atlieka teisiniame argumente (Buyse, 2016). Teismas
zmogaus orumo savoka dazniausiai vartoja kartu su kitomis prigimtinémis teisémis, kaip:
teis¢ | gyvybe, kankinimo bei zZeminancio elgesio draudimas, ar galiausiai, vergovés
draudimas. EZTT daro prielaida, jog kankinimo ir nezmonisko elgesio draudimas yra
susijes su zmogaus orumu (European Court of Human Rights 28 September 2015

judgement). Kaip teigiama, Konvencijos 3 straipsnyje: niekas negali bati kankinamas, su

33



niekuo neturi biti Ziauriai, nezmoniskai ar Zeminant jo orumg elgiamasi (Europos zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, 1950). EZTT pabrézia, jog 3 straipsnio
tikslas — apsaugoti zmogaus orumg j kurj gali biti pasikésinta zeminanciu elgesiu, kuris
nebiitinai grindziamas fiziniu smurtu (European Court of Human Rights 28 September
2015 judgement). Dauguma EZTT sprendimy, kuriuose naudojama savoka orumas, ar
zmogaus orumas — susij¢ su Konvencijos 3 straipsnio pazeidimais. IS 2122 Teismo
sprendimy, kuriose minimas Zzmogaus orumas, daugiau nei pus¢ — 1277 bylos (60 proc. visy
byly) yra susije su 3 straipsnio pazeidimais (Fikfak, Izvorova, 2022, p. 7). Praktiniais
pavyzdziais iliustruosime keletg atvejy, kuriy kontekstas dazniausiai pasikartoja Teismo
praktikoje, susijusiy su Konvencijos 3 straipsnio pazeidimu.

2022 m. sausio 18 d. EZTT paskelbtame sprendime, byloje Lukogin prie$ Lietuva,
nustatytas EZTK 3 straipsnio pazeidimas dél pareiskéjo kalinimo salygy Pravieniskiy
pataisos namuose. A. LukoS$in skundg grindé asmeninio ploto triikumu, nepakankamu
apsSvietimu gyvenamojoje patalpoje bei techniskai netvarkingo inventoriaus suteikimu.
Lietuvos Respublikos teigimu, remiantis konvencijos 3 straipsniu, pareiskéjo kalinimo
salygos nepasieké numatytos grieztumo ribos. Salies argumentas buvo grindziamas trumpu
laiko tarpu kurj asmuo praleido kameroje bei teiginiu, jog vietos trukumas buvo
kompensuotas tinkamomis materialinémis salygomis ir galimybe laisvai judéti dienos
metu. Ta¢iau EZTT konstatavo jog, asmeninio ploto trikumas kelia Konvencijos 3
straipsnio pazeidimo prezumpcijg, kuri nebuvo paneigta. D¢l pareiskéjo kameros salyguy,
kuomet LukoSin dvideSimt devynias dienas praleido apgriuvusioje bei nepakankamai
apSviestoje kameroje, pabréziant fakta, jog pareiSkéjas didzigja dalj dienos buvo uzdarytas
joje, — tokiy salygy visuma negali biti tinkama Konvencijos 3 straipsnio prasme (European
Court of Human Rights 18 January 2022 judgement). Dél §iy priezas¢iy EZZT vienbalsiai
pripazino Konvencijos 3 straipsnio pazeidima, kas suponuoja, kad su pareiskéju buvo
elgiamasi ziauriai, nezmoniSkai bei Zemint jo, kaip Zmogaus prigimtinj oruma.

Taip pat, reikty pabrézti aspekta, jog policijos pareigiinai privalo gerbti sulaikytyjy
asmeny orumg. Remiantis EZZT sprendimu, bet koks fizinés jégos panaudojimas, kuris
nebuvo neiSvengiamas dél paties kaltininko elgesio, menkina Zmogaus oruma ir i§ esmés
yra 3 straipsnyje numatytos teisés pazeidimas (European Court of Human Rights 28
September 2015 judgement). Akivaizdu, jog tokiose situacijose sulaikytasis atsiduria daug
nepatogesn¢je padétyje nei valstybés pareigiinas, nes yra priklausomas nuo pareigiino
reakcijos bei veiksmy. Siame kontekste, reikty pazyméti EZTT sprendima byloje Znakovas
pries Lietuvag (European Court of Human Rights 19 November 2019 judgment). Policijos

pareigiinai gave iSkvietimg dél smurto artimoje aplinkoje, atvyko j ieSkovo P. Znakovo
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gyvenamaja vietg. Namuose ieSkovas sulaikytas bei dévintis apatiniais drabuziais iSveZztas
1 policijos komisariatg. Taciau, dél netinkamo elgesio, kelionés j komisariata metu, pries
ieSkovg panaudotas elektros impulsais veikiamas prietaisas TASER. Ieskovas teige, kad
budamas per SeSiasdeSimties mety, surakintas antrankiais bei dévintis tik apatinius
drabuZzius negaléjo prieSintis policijos pareiginams. Taip pat pabrézé fakta, jog nebuvo
perspétas prie§ panaudojant elektros prietaisa, jam nebuvo suteikta galimybé savanoriskai
vykdyti pareigtino nurodymy. Teismo medicinos ekspertas apzitur¢jgs ieSkova nustaté
sumusimus, taip pat elektros Zymes primenancias kraujosruvas ant kriitinés bei nugaros.
EZTT uzkliuvo faktas, jog nei prokuroras, nei teismai nebandé nustatyti tiksliy elektrogoko
panaudojimo aplinkybiy, todél konstatuotas Konvencijos 3 straipsnio pazeidimas.
Pazyméta, jog asmeniui susidirus su teisésaugos institucijomis, bet koks jégos
panaudojimas, jei néra grieZtai biitinas bei neiSvengiamas — pripaZjstamas menkinanciu
orumg. ElektroSoko naudojimas sukelia ypatingai stipry skausma bei kancia, o fizineé
prievarta gali biiti naudojama tik tuo atveju, kai psichiné prievarta ir kitos priemonés yra
neveiksmingos. Taigi, nustatyta, jog prie§ pareiSkéja neproporcingai panaudota fiziné
prievarta, sukeltas skausmas, kancia bei pasikésinta | prigimtinj oruma.

Remiantis aptarta situacija galime teigti, jog bet koks nepagrjstas fizinés jégos
panaudojimas prie§ asmenj — prigimtinio orumo pazeidimas. Kyla klausimas dél
pateisinamo fizinés jégos panaudojimo. Ar tai reiSkia, jog jei sulaikytasis iSprovokuoja
policijos pareigiinus panaudoti fizing jéga, galime teigti, jog sulaikytasis atsisako savo
orumo apsaugos? Ar zmogaus orumas menkinamas tik tuo atveju, jei fiziné jéga panaudota
nepagristai? Jei teisingu laikome pirmagjj variantg, tai reikSty, jog orumo apsauga néra
besalygiska, o egzistuoja tik tuomet kai pats, sulaikytas asmuo jai neprieStarauja. Jei antraji,
tai neatspindi pilnos orumo sampratos, nes tas pats elgesys gali biiti Zeminantis arba ne,
priklausomai nuo kito asmens elgesio, kas kelia pagristy abejoniy dél instituto prasmes
(Doroszewska, 2020, p. 132). Pats Teismas atsakymo nepateikia. EZTT teigimu,
reikSmingas yra elgesys, kuris Zemina ar menkina asmenj, iSreiSkia nepagarba individo
prigimtiniam orumui, sukelia kancias ar baimés jausma, taip pat, jei siekiama palauzti
asmenj (European Court of Human Rights 28 September 2015 judgement). Taciau,
kiekviena situacija yra unikali. Jeigu sulaikytasis nepaiso pareigiiny nurodymy, jspéjimy
bei kelia pavojy sau, visuomenei ar pareigiinams — bity neteisinga kaltinti pareigiinus
panaudojus tam tikrg fizing prievartg bei pazeidus sulaikytojo prigimtinj oruma.

Aptartas Konvencijos 3 straipsnis, tai ne tik straipsnis, kurio kontekste dazniausiai
minimas Zmogaus orumas, bet ir pirmasis pazeidimas dél kurio EZTT praktikoje pirma

karta buvo paminéta orumo sgvoka, — byloje Airija prie§ Jungtiné Karalyst¢ (European
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Court of Human Rights 18 January 1978 judgement). Nuo §io momento, 3 straipsnis
pradétas taikyti daugelyje kity aplinkybiy: tai apima atvejus kai neproporcingai naudojama
fizin¢ jéga prie§ suimtus ar sulaikytus asmenis, kai jiems truksta dienos Sviesos ar
sanitariniy salygy, kai sunkiai sergantiems asmenims taikomi suvarzymai ir pan. (Fikfak,
Izvorova, 2022, p. 8). Buvusio EZTT pirmininko Jean P. Costa teigimu: Teismo praktika
Sioje srityje yra tokia gausi, jog EZTT motyvuojamoje dalyje parengé naujg specialia
pastraipa, kurioje pabréziama Zzmogaus orumo svarba 3 straipsnio kontekste (Costa, 2013,
p. 394). PareikStas reikalavimas valstybéms naréms, jog jkalinimo budas ir metodas
nevirSyty numatyto jkalinimui badingo kentéjimo lygio bei pabréziama biitinybé atsizvelgti
i praktinius jkalinimo reikalavimus. Sis aspektas svarbus tuo, jog biity tinkamai uztikrinta
ikalinty asmeny sveikata ir gerové, o tuo paciu apsaugotas prigimtinis orumas.

Teismas nuosekliai argumentuoja Zzmogaus orumo svarba 3 straipsnio kontekste,
pabréZzdamas sgvokos vaidmenj aiSkinant kankinimo, nezmonisko ar Zeminancio elgesio
draudimg, o svarbiausia, nurodo visoms Europos Tarybos valstybéms naréms, kokiy
priemoniy turéty biti imtasi, kad baty tinkamai laikomasi 3 straipsnio nuostaty. EZTT
pazymi biitent tuos vidaus veiksmy aspektus, kurie yra problematiski, ypa¢ jei dél jy
atsiranda sisteminiy ar pasikartojanciy pazeidimy. Teismui priémus sprendimag, valstybe
turéty imtis tinkamy priemoniy nutraukti pazeidimg ir kiek jmanoma istaisyti sukeltas
neigiamas pasekmes pareiskeéjui.

Kaip jau aptaréme, Europos Sajungos normos, kurios susijusios su Zzmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos standartais — suvokiamos kaip minimalus, bitinas
konstitucinis standartas Lietuvoje. EZTT pareiga nurodyti valstybei, kokia turéty biiti teisé.
Kaip teigia V. Fikfak bei Lora Izvorova: biitent sprendimy turinys bei patvirtintos pozicijos
motyvuos ir jtikins valstybes jgyvendinti pokycius (Fikfak, Izvorova, 2022, p. 3). Panasiai
teigia ir buves Teis¢jas Costa: vienas pagrindiniy tiksly kuriy siekia EZTT naudodamas
7mogaus orumo savoka, tai — sustiprinti argumentacija. Zmogaus orumu grindZziamy
argumenty funkcija yra padéti Teismui atlikti "pedagogin; vaidmen;". Terminas
"rezervuojamas" ypaé¢ gédingiems, skandalingiems EZTK pazeidimams (Costa, 2014, p.
402), kaip kankinimo, Zeminancio ar nezmonisko elgesio atvejai, kuriuos aptaréme darbe.
EZTT vartodamas sgvoka Zmogaus orumas siekia dviejy tiksly: pabrézti valstybei
atsakovei jos veiksmy rimtuma bei skatina spresti bet kokias sistemines problemas. Taip
pat, Teismas pasinaudoja galimybe valstybéms paaiSkinti, kokios yra Konvencijos
reikalavimus atitinkancios elgesio ribos. EZTT ne tik sprendzia bylas, Teismas taip pat
atlieka pedagoginj vaidmenj bei remdamasis zmogaus orumu siunc¢ia svarbius signalus

visoms valstybéms atsakovéms (Costa, 2014, p. 402).
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Galime daryti iSvada, kad zmogaus orumo sgvoka Teismo sprendimuose — stipri
argumentavimo priemoné, padedanti pabrézti pazeidimo rimtuma. Sios savokos vartojimas
atkreipia valstybes rimtai susiriipinti bei imtis tinkamy priemoniy zmogaus prigimtinio
orumo uztikrinimui. Sis aspektas ypatingai atsiskleidzia Konvencijos 3 straipsnio kontekste
— kankinimo, Zeminanéio ar nezmonisko elgesio atvejais. Sio straipsnio akivaizdoje —
Zmogaus orumas minimas daZniausiai, o §io straipsnio pazeidimas, tai tarsi raudonas

signalas valstybei, dél nepakankamo prigimtinio orumo uztikrinimo.
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ISVADOS

1. Zmogaus orumo savoka jau daug §imtme¢iy yra filosofiniy tyrimy objektas. Jau Antikos
laikais pabréziami racionalts individo gebé¢jimai bei laisva valia. Taciau Siuolaikiné
Zmogaus orumo samprata yra skirtinga nuo tradicinio Sios sgvokos vartojimo grindziamo
teologiniais pagrindais. Siandieniné $ios savokos reik§mé ragina gerbti autonomiska valia,
atmeta zeminancius laisvés suvarZymus, o svarbiausia, atspindi I. Kanto kategoriniy
imperatyvy palikima, kaip: viding, neperleidZziama bei negin¢ijama zmogaus verte. Nors
Siai sgvokai iSreiSkiama nemazai kritikos, ypatingai pradéjus Sig savoka taikyti praktiskai
skirtingose kulttirose, ta¢iau esminiai Zmonijos poreikiai ir vertybés yra bendrai neatsiejami
nuo zmoniy gimineés, kaip: teisé i gyvybe, kiino nelieCiamuma, saviraiSkos laisve ir kt. Net
jei $iai savokai nepritariama, mokslininkai nustaté tris zmogaus orumo raiskos elementus:
Zzmogaus bities pripazinimo teiginys, elgesys grindziamas pagarba prigimtiniam orumui

bei ribotos valstybés aspektas.

2. Zmogaus orumo savoka atlieka lemiama vaidmen] naujai atsirandan¢iose tarptautinése
normose susijusiose su bioetikos mokslu. Atsizvelgiant j Zmogaus orumo sgvoka Sioje
srityje pabréziama biitinybé iSsaugoti zmogaus tapatybe ir vientisumg nuo galimai zalingos
biotechnologijy plétros. Taciau, biitina pabrézti, kad vien Zmogaus orumo sgvoka negali
1Sspresti problemy, kurias kelia biomedicinos pazanga. Dél Sios prieZasties tarptautinése
normose, kuriose sprendziami bioetikos klausimai, kartu remiamasi ir Zmogaus teisémis.
Zmogaus orumas yra pagrindas kity prigimtiniy teisiy kontekste, tad paZeidus bet kurig kita
prigimtine teis¢, kartu pazeisime ir Zmogaus orumg. Problema iSkyla tuomet, kai Zzmogaus
orumo sgvoka remiamasi oponuojan¢iose pozicijose. Vieni asmenys zmogaus prigimtiniu
orumu remiasi kaip jgalinimu vystyti tam tikrg praktikg (pavyzdziui savizudybé su

pagalba), Kiti remiasi zmogaus orumu Kkaip ribojimu.

3. Pagarba prigimtinéms teiséms yra viena i§ svarbiausiy Lietuvos Respublikos
konstitucinés tapatybés daliy. Sios vertybés yra nelieGiamos bei pripaZjstamos
Konstitucijos gyvybingumo garantu. Nors Lietuvos Respublikos Konstitucijoje néra
suformuluota aiSki Zmogaus orumo samprata, Konstitucinéje jurisprudencijoje nustatyta,
kad Sios sgvokos reikSmé tinkamai atskleidZziama per Sios sgvokos santyk] su Zmogaus
teisémis bei laisvémis. Pastebima, kad Konstitucinio Teismo jurisprudencija Zmogaus

orumo srityje nepasizymi kaita, o yra nuosekli bei nusistovéjusi. Tai leidzia daryti iSvada,
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Jog savokos neapibréztumas nedaro neigiamos reikSmés konstitucinei jurisprudencijai.
Europos Zmogaus Teisiy Teismas Zmogaus orumo savoka daZniausiai vartoja Konvencijos
3 straipsnio kontekste. Sio straipsnio aKiratyje dazniausiai konstatuojami pazeidimai
7mogaus prigimtiniam orumui. Vienas pagrindiniy Europos Zmogaus Teisiy Teismo tiksly

vartojant Zmogaus orumo sgvoka — pabréZzti valstybei atsakovei pazeidimo rimtuma.
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SANTRAUKA

Zmogaus orumas, kaip prigimtinés teisés pagrindas

Smilté Kyzaité

Zmogaus orumas, tai — neatsiejamas zmogiskumo elementas, viding verté, kuri priklauso
visai zmonijai vien dél vienodai i$skirtinés prigimties. Tai — fundamentalus zmogiskosios
buties taSkas bei nieko ekvivalentisko jam néra. Nors §i sgvoka sulaukia nemazai kritikos
bei priestaravimy dél neapibréztumo, tai néra $iy dieny naujadaras — $is terminas mastytojy
akiratyje jau nuo Antikos laiky, kas pagrindzia nebléstantj termino aktualuma. Zmogaus
orumo sampratos raida kiekvienu darbe aptariamu laikmeciu, atspindéjo tam tikrag idéja.
Antikos laikotarpis atspind¢jo moralés normomis grindZiama zmogaus Orumo ide¢ja,
Viduramziy bei Renesanso metu vyravo dvasinio orumo sampratos reik§mé, XIX a.
pasitelkiant zmogaus orumo sgvoka buvo kovojama prie§ diskriminacija, gerinama
darbuotojy padétis pramonés revoliucijos metu, suteikta moterims balsavimo teisé ir t.t.

Darbo antroje dalyje pabréziamas prigimtinio orumo vaidmuo, kity prigimtiniy teisiy
kontekste, kaip: teisés j gyvybe, teisés | mirtj, teisés j kiino nelieCiamuma. Pabréziama, jog
Zmogaus orumo principas — pats pagrindinis principas bioetikos moksle. Juo remiantis,
apsaugomas zmonijos vientisumas, kuriam kyla grésmé dél biotechnologiniy pokyciy.
TreCioje dalyje, pateikiami Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimai,
Zmogaus orumo srityje. Pateikiami svarbiausi konstitucingje jurisprudencijoje suformuluoti
Zmogaus orumo sampratos bruoZzai. Prieiname iSvados, jog Konstitucinis Teismas Sia
savoka remiasi sgveikoje su kitomis Zzmogaus prigimtinémis teisémis bei laisvémis. Taciau,
Teismo praktika yra nuosekli, tad zmogaus orumo sgvokos apibrézties trilkumas nedaro
neigiamos jtakos konstitucinei doktrinai. Taip pat, pateikiami Europos Zmogaus Teisiy
Teismo nutarimai, pagrindZiama, jog Konvencijos 3 straipsnio kontekste nustatoma

daugiausia pazeidimy Zmogaus prigimtiniam orumui.
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SUMMARY

Human Dignity as the Basis of Natural Law

Smilté Kyzaité

Human dignity is an intrinsic element of humanity, an intrinsic value that belongs to the
whole of humanity, simply by virtue of its equally unique nature. It is the fundamental point
of human existence and there is nothing equivalent to it. Although the term has been the
subject of much criticism and controversy on the grounds of its vagueness, it is not a
modern-day new word: it has been on the minds of thinkers since antiquity, which is the
reason for its enduring relevance. The development of the concept of human dignity in each
of the periods covered by this work has reflected a particular idea. The ancient period
reflected the idea of human dignity based on moral norms, the Middle Ages and the
Renaissance were dominated by the concept of spiritual dignity, the 19th century saw the
fight against discrimination, the improvement of the position of workers during the
Industrial Revolution, the granting of the right to vote to women, etc.

The second part of the thesis highlights the role of natural dignity in the context of
other natural rights, such as the right to life, the right to die, the right to bodily integrity.
The principle of human dignity is the most basic principle in bioethics. It is the basis for
protecting the integrity of humanity, which is threatened by biotechnological change. The
third part presents the decisions of the Constitutional Court of the Republic of Lithuania in
the field of human dignity. The main features of the concept of human dignity as formulated
in constitutional jurisprudence are presented. We conclude that the Constitutional Court
refers to this concept in interaction with other natural human rights and freedoms. However,
the Court's jurisprudence is consistent, so the lack of a definition of human dignity does not
adversely affect constitutional doctrine. Also, the judgments of the European Court of
Human Rights are cited as justification for the fact that, in the context of Article 3 of the
Convention, it is in the context of Article 3 that the most violations of human dignity are

found.
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