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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame darbe analizuojama Bendrojo duomeny apsaugos reglamento principy problematika
dirbtinio intelekto kontekste. Pateikiamas dirbtinio intelekto apibrézimas, atsizvelgiant |
naujausig dirbtinio intelekto padét] technologijy srityje. Nagrinéjamos aktualios Bendrojo
duomeny apsaugos reglamento nuostatos dirbtiniam intelektui, kurios nulemia Bendrojo

duomeny apsaugos reglamento principy taikymo sritj.
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This thesis analyses the principles of the General Data Protection Regulation in the context
of artificial intelligence. It provides a definition of artificial intelligence in the context of
the latest state of the technology. It examines the relevant provisions of the General Data
Protection Regulation for artificial intelligence, which determine the scope of the principles

of the General Data Protection Regulation.
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JZANGA

Temos aktualumas. Stebint naujausiy skaitmeniniy technologijy raidg, iSrySkéja
tendencija, kad pasaulis stovi ant ketvirtosios pramonés revoliucijos slenks¢io (Dogarua,
2020, p. 398). Palyginti su trimis ankstesnémis revoliucijomis, ketvirtosios revoliucijos
proverzj lemia asmens duomenys. Sig skaitmenine transformacija lemia pasaulinis mastas
ir technologijy poveikis valstybéms, visuomenei, tarptautiniams santykiams ir aplinkai
(Specialusis komitetas dirbtinio intelekto skaitmeniniame..., 2022, p. 10).

Dirbtinis intelektas — vienas i§ pagrindiniy poliy, ant kuriy stovi $iuolaikinis
iSmanusis technologijy pasaulis. Dirbtinis intelektas néra naujiena daugelyje sriciy.
Dirbtinio intelekto taikymas apima jvairias sritis: medicing, rinkodarg, finansus,
aplinkosaugg, zemés tikj. Kasdieniame gyvenime dirbtinj intelekta naudojame pasitelkdami
integruotus iSmaniuosius asistentus (pvz., ,,Google Assistant* ar ,,Siri*‘), raSydami tekstus
(pvz., naudodami programg ,,Grammarly* siekdami patikrinti, ar tekste néra gramatiniy ir
stiliaus klaidy) ar pasinaudodami internete rekomenduojamu turiniu (pvz., naudojantis
,,Spotify* asmeniskai rekomenduojama muzika). Be to, kad dirbtinis intelektas palengvina
kiekvieno asmens kasdien] gyvenima, jis taip pat padeda spresti jvairias visuomenés
problemas: sparc¢iai diagnozuoja ligas, nuspéja kibernetines atakas, gelbsti valdant klimato
kaitg. Paminétinas Danijos pavyzdys, kai dirbtinio intelekto pagalba pavyksta efektyviau
iSsaugoti zmoniy gyvybes, kai pagalbos tarnyba i$ skambinanciojo balso gali nustatyti, kai
sutrinka zmogaus Sirdies darbas (Europos Komisijos Komunikatas Dirbtinis intelektas
Europai, 2018).

Dirbtinis intelektas vis labiau integruojamas j asmens gyvenimg. Sj teiginj
patvirtina 2018 m. balandzio 25 d. Europos Sajungos Komisijos komunikate ,,Dirbtinis
intelektas Europai i8déstytas pozitris, kad dirbtinis intelektas yra daugelio gyvenimo
dalis, o ne moksliné fantastika (Europos Komisijos Komunikatas Dirbtinis intelektas
Europai, 2018). D¢l Sios technologijos plétros, Europos Sajunga siekia uztikrinti kuo
didesn¢ nauda ir kuo mazesne rizikg vystant dirbtinj intelekta. Tai patvirtina Europos
Sajungos teisés akty ir soft law Saltiniy iniciatyvos. Pavyzdziui, 2017 m. vykusiame
Europos Vadovy Tarybos susitikime buvo iSreikStas susiriipinimas, kad Europos Sajunga
turéty skubiai reaguoti j besikeiCiancias technologijas, apimancias dirbtinj intelekta bei
kartu siekti uztikrinti auks$ta duomeny apsaugos lygi (Europos Parlamento ir Tarybos
Reglamentas Nr. 2021/694 kuriuo nustatoma Skaitmeninés Europos programa..., 2021).
2020 m. Europos Sgjungos Komisija Baltojoje knygoje ,,Dirbtinis intelektas. Europos

pozitris j kompetencijg ir pasitikéjimg* (toliau — Europos Sajungos Komisijos Baltoji
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knyga) iskélé dvejopa tiksla, t. y. skatinti dirbtinio intelekto naudojimg ir mazinti su $ia
technologija susijusias rizikas (Dirbtinis intelektas. Europos pozitris j..., 2020, p. 1-2).
2021 m. Europos Parlamentas rezoliucijoje pabrézé tiksla tapti pasauline lydere dirbtinio
intelekto plétimo srityje, laikantis Europos Sajungos vertybiy, Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijoje jtvirtinty pagrindiniy teisiy, jskaitant, asmens duomeny
apsauga (Europos Parlamento rezoliucija ,,Europos skaitmeninés ateities kiirimas:
klitciy..., 2021). 2023 m. Europos Sajungos deklaracijoje dél skaitmeninio deSimtmecio
skaitmeniniy teisiy ir principy, dar karta buvo patvirtintas Europos Sajungos tikslas
spartinti technologijy raidg ir teisinio aiSkumo poreik], siekiant uztikrinti Europos Sajungos
puosel¢jamy vertybiy ir pagrindiniy teisiy taikyma technologijy aplinkoje. Pabréziama, kad
technologijy raida neturéty reiksti teisiy regreso. Tai reiSkia, kad vykdant technologijy
transformacijg biitina laikytis pagrindiniy teisiy, jskaitant teis¢ asmens duomeny apsauga
(Europos deklaracija dé¢l skaitmenino deSimtmecio skaitmeniniy teisiy..., 2023). Akivaizdu,
kad Europos Sgjunga siekia lyderystés tiek vystant dirbtinj intelekts, tiek uztikrinant
asmens duomeny apsaugg. Vis délto, néra aiskios reglamentavimo sistemos, privalomaja
galig turinCiy teisés akty ar politiniy jsipareigojimy, kurie galéty aiSkiai apibrézti dirbtinio
intelekto taikymo sritj ir pagrindiniy teisiy apsauga (Specialusis komitetas dirbtinio
intelekto skaitmeniniame..., 2022, p. 11).

intelekto varomoji galia yra informacija, kuri apima asmens duomenis. Sparciai vystantis
technologijoms, sugeneruojamy asmens duomeny kiekis kiekvienais metais did¢ja.
Teigiama, kad per penkerius metus daugelis duomeny bus saugomi ir tvarkomi ne duomeny
centruose, bet iSmaniuose prie tinklo jungiamuose objektuose (pvz., gamybiniuose
robotuose ar automobiliuose) (Dirbtinis intelektas. Europos pozidris j..., 2020, p. 4). Dél
tokios informacijos tvarkymo dirbtiniam intelektui tiesiogiai yra taikomas 2016 m.
balandZio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2016/679 dél fiziniy
asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dé¢l laisvo tokiy duomeny jud¢jimo ir kuriuo
panaikinama Direktyva 95/46/EB (Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES)
2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens..., 2016) (toliau — BDAR). BDAR
uztikrinami griezti duomeny apsaugos standartai, jskaitant BDAR principus. BDAR yra
bendrasis teisés aktas, kuris leidzia naudoti dirbtinj intelektg suderintg su asmens duomeny
apsauga, tatiau BDAR nepateikia konkreciy gairiy ar nurodymuy, kaip $j tiksla pasiekti.
Atitinkamai, taikant dirbtinj intelekta, svarbu atsizvelgti ] BDAR principus, jy taikymo
ypatumus ir problematika, nes nuo jy priklauso, kaip konkre¢ios BDAR normos bus



jgyvendintos teorijoje ir praktikoje Europos Sgjungos valstybéje naréje, siekiant uztikrinti

asmens duomeny apsauga.

Darbo tikslas. Sio darbo tikslas yra i$nagrinéti, kokiu mastu ir kaip taikomi BDAR
principai dirbtinio intelekto kontekste, ir kitas aktualias BDAR nuostatas, kuriy taikymas

nulemia BDAR principy taikymo sritj.

Darbo uzdaviniai. Darbo tikslui jgyvendinimui yra keliami $ie darbo uzdaviniai:

1) atskleisti dirbtinio intelekto sampratg ir i$$tikius, turin¢ius jtakos asmens duomeny
apsaugai;

2) iSnagrinéti dirbtinio intelekto teisinio reguliavimo S$altinius Europos Sgjungos
asmens duomeny apsaugos aspektu,;

3) jvertinti, kokia apimtimi BDAR yra taikomas dirbtiniam intelektui;

4) nustatyti, kokiy i§stkiy kyla ar gali kilti taikant BDAR jtvirtintus asmens duomeny

tvarkymo principus ir dirbtinj intelekta.

Objektas. Siame darbe nagrinéjamos pagrindinés BDAR principy nuostatos, taikomos
dirbtiniam intelektui. Pirmiausia darbe analizuojamos BDAR nuostatos, kurios nulemia
BDAR principy taikymo sritj. Sios teisés normos yra svarbios siekiant apibrézti asmens
duomeny samprata, duomeny valdytoja ir tvarkytoja, duomeny subjekta, BDAR teritoring
taikymo sritj dirbtinio intelekto kontekste. Toliau darbe analizuojami BDAR principai
siaurgja prasme (t. y. nagrinéjami su asmens duomeny tvarkymu susij¢ principai).
Konkreciai, remiantis BDAR 5 straipsniu atskleidziami su asmens duomeny tvarkymu
susijusiy principy (t. y. teisétumo, s3aziningumo ir skaidrumo, duomeny tvarkymo tikslo
apribojimo, duomeny kiekio mazinimo, duomeny tikslumo, saugojimo trukmés apribojimo,
vientisumo ir konfidencialumo ir atskaitomybés) samprata, taikymo ypatumai ir

problematika, atsizvelgiant j dirbtinio intelekto konteksta.

Tyrimo metodai. Darbo objektas yra analizuojamas pasitelkiant lingvistinj, sisteminj ir
teleologinj metodus. Naudojant lingvistinj metoda, aiskinamos BDAR ir soft law Saltiniy
nuostaty formuluotés ir jy sudétiniai elementai. Sis metodas padéjo i$analizuoti pagrindines
sgvokas: asmens duomenys, duomeny valdytojas ir duomeny tvarkytojas, dirbtinis
intelektas. Sisteminiu metodu BDAR principy nuostatos vertinamos neatsiejamai nuo visos

BDAR sistemos, soft law $altiniy ir specialiosios literatiiros. Siuo metodu buvo i§skirti
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metoda, siekiama atskleisti Europos Sajungos jstatymy leidéjo siekiamg tikslg priimant

konkrecig BDAR teisés norma.

Darbo originalumas. Uzsienio doktrinoje panasia tema daugiausia pateikta moksliniy
tyrimy ataskaity, gairiy ar atskiry monografijy. Pavyzdziui, 2018 m. Norvegijos duomeny
apsaugos tarnyba isleido ataskaita ,,Artificial intelligence and privacy” (Artificial
intelligence and privacy, 2018), kurioje tiriamas s3Ziningumo, skaidrumo, tikslo
apribojimo ir duomeny mazinimo principai dirbtinio intelekto kontekste. 2020 m. Ispanijos
duomeny apsaugos agentiira paskelbé gaires ,,GDPR compliance of processings that embed
Artificial Intelligence An introduction®, kuriose analizuojami teiséto duomeny tvarkymo
pagrindai ir duomeny subjekty teisés dirbtinio intelekto kontekste. 2020 m. Europos
Parlamento tyrimy tarnyba paskelbé publikacijg ,,The impact of the General Data
Protection Regulation (GDPR) on artificial intelligence® ir publikacijos priedg ,,The impact
of the General Data Protection Regulation (GDPR) on artificial intelligence®, kuriose
tiriamas BDAR taikymas dirbtiniam intelektui. Konkreciai, publikacijoje ir jos priede yra
analizuojamas dirbtinis intelektas ir asmens duomeny apsauga, profiliavimas, sutikimas,
duomeny apsaugos principai, duomeny subjekty teis€és ir automatinis sprendimy
priémimas.

Lietuvoje, autorés ziniomis, panasi tema buvo nagrin¢jama magistro darbuose:
2018 m. A. Aiduko ,,Data Privacy and Artificial Intelligence: Is General Data Protection
Regulation the Right Regulation in the Age of Intelligent Machines?*, 2018 m. A. Babayan
2020 m. A. KabaSinskaités ,,ES Bendrojo duomeny apsaugos reglamento vaidmuo
ketvirtojoje pramonés revoliucijoje®, 2020 m. K. Seliulaités ,,ES Bendrojo duomeny
apsaugos reglamento taikymo dirbtiniam intelektui ypatumai*.

Sis magistro darbas i3siskiria BDAR reguliavimo tyrimo apimtimi ir atsirandan¢iu
nauju pozitriu del dirbtinio intelekto plétojimo Europos Sajungoje. Darbo tyrimo apimtis
yra BDAR principai, t. y. daugelis kity darby buvo parengti analizuojant pladia apimti
BDAR ir dirbtinj intelekta. Tuo tarpu, Siame magistro darbe dirbtinio intelekto
problematika yra analizuojama BDAR principy prasme. Atitinkamai, tai lemia ir skirtingos
apimties darbo objekta, analizuojamas problemas ir pateiktas iSvadas. Magistro darbas
parengtas remiantis naujausiais moksliniais straipsniais ir Europos Sajungos soft law
Saltiniais dél dirbtinio intelekto teisinio reguliavimo, apimant 2021 m. balandzio 21 d.

Europos Sajungos Komisijos pasiiilymg ,,Europos Palamento ir Tarybos reglamentas,
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kuriuo nustatomos suderintos dirbtinio intelekto taisyklés (Dirbtinio intelekto aktas) ir i$
dalies kei¢iami tam tikri Sajungos teisékiiros procediira priimti aktai) (Europos Komisijos
pasiilymas Europos Parlamento ir Tarybos Reglamentas kuriuo nustatomas suderintos
dirbtino intelekto..., 2021) (toliau — Dirbtinio intelekto aktas), kuriuo siekiama reguliuoti
didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemas. Dél Dirbtinio intelekto akto Europos Sgjungos
Parlamentas turéty balsuoti iki 2023 m. kovo pabaigos, o po $io balsavimo balandzio
ménes] turéty prasidéti trisalis dialogas tarp valstybiy nariy, Europos Sajungos Parlamento
ir Europos Sajungos Komisijos. Jei bus laikomasi Sio grafiko, Dirbtinio intelekto aktas

turéty bati priimtas iki 2023 m. pabaigos (Drake et al., 2023).

Svarbiausi $altiniai. Pagrindiniai §io darbo tyrimo Saltiniai yra BDAR ir priimti Europos
Sgjungos institucijy soft law teisés aktais. Buvo remtasi uzZsienio ir Lietuvos teisés
mokslininky darbais: C. Kuner, L. A. Bygrave, C. Docksey ,,The EU General Data
Protection Regulation. A Commentary (Kuner et al., 2020), ,,The EU General Data
Protection Regulation: A Commentary Update of Selected Articles (Kuner et al., 2021)
F. Marengo ,,Data protection law in charts (Marengo, 2021), J. Zaleskio ,,Bendrasis
duomeny apsaugos reglamentas ir asmens duomeny apsaugos teisé* (Zaleskis, 2019). Taip
pat, Siame darbe buvo remiamasi Europos duomeny apsaugos valdybos gairémis, Europos
Sajungos Duomeny apsaugos direktyvos 29 straipsniu jsteigtos Darbo grupés
(toliau — 29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé) nuomonémis, Specialaus
dirbtinio intelekto skaitmeniniame amziuje komiteto ir Auksto lygio eksperty grupés
dirbtinio intelekto klausimais ataskaitomis bei Europos Sgjungos Teisingumo Teismo
praktika. Autorés nuomone, svarbiausi Saltiniai tyrimui buvo Europos Sgajungos institucijy
soft law teisés Saltiniai: Europos duomeny apsaugos valdybos gairés, Europos Sajungos
29 straipsnio darbo grupés nuomoneés ir Europos Parlamento moksliniy tyrimy tarnybos
ataskaita, nes dalis minéty Saltiniy (pvz., Europos duomeny apsaugos valdybos gaires)
pateiké sistemingg pozilrj i praktinius BDAR principy reguliavimo aspektus, kiti minéti
Saltiniai (pvz., soft law teisés aktai, Europos Parlamento moksliniy tyrimy tarnybos
ataskaita) iSdésté reikSminga Europos Sajungos pozitrj j dirbtinio intelekto reguliavima.
Taip pat, aktualus Dirbtinio intelekto aktas, jtvirtinantis dirbtinio intelekto sistemy

apibréZima ir reglamentuojantis dirbtinio intelekty sistemy teiséta naudojima.



1. DIRBTINIS INTELEKTAS IR JO TEISINIO REGULIAVIMO SISTEMA
1.1. Dirbtinio intelekto samprata

Tiksli dirbtinio intelekto sampratos apibréztis dinamiSkuose skaitmeniniy technologijy
kurios apibrézties néra susitarimo nei techniniu, nei teisiniu ar politiniu lygmeniu. Per
keleta deSimtmeciy buvo bandoma pateikti jvairiy dirbtinio intelekto sampraty. Taciau
sparti technologijy pazanga ir atsirandan¢iy naujy sgvoky suvokimas (pvz., masSininis
mokymasis (angl. machine learning) arba gilusis mokymasis (angl. deep learning)), vis dar
kelia neaiskumo (Berryhill et al., 2019, p. 30). Pastebima, kad dirbtinio intelekto apibrézéiy
yra daugybe¢, taciau neretai Sios apibréZtys yra itin placios arba pernelyg specifinés ir
pritaikytos konkreCiam sektoriui (Artificial intelligence and privacy, 2018, p. 5). Be to,
pripazjstama, kad dirbtinio intelekto apibréZties kiirimas yra nuolatinis procesas, kuriuo
metu atsizvelgiama | dirbtinio intelekto konteksta ir | visuomenés pokycius Sioje srityje
(Europos regiony komiteto nuomoné ,,Europos poziiiris j dirbtinj intelekta..., 2020). Esant
dirbtinio intelekto apibrézties problematikai yra suduriama su teisiniu neaiSkumu, kadangi
bet kokiame teisiniame akte dirbtinio intelekto apibréztis turés biiti pakankamai lanksti, kad
buty galima atsizvelgti  technologijy pazanga, taCiau ir tiksli, kad biity uztikrintas biitinas
teisinis tikrumas (Dirbtinis intelektas. Europos poziiris i..., 2020, p. 17).

Europos Sajunga sickdama reguliuoti dirbtinj intelekta, €mési iniciatyvos pateikiant
dirbtinio intelekto apibiidinimg. 2018 m. balandzio 25 d. Europos Sajungos Komisija
komunikate ,,Dirbtinis intelektas Europai*“ nurod¢, kad dirbtinis intelektas yra ,,sistemos,
kurios elgiasi protingai, analizuodamos savo aplinka ir darydamos gana savarankiSkus
sprendimus tikslui pasiekti* (Europos Komisijos Komunikatas Dirbtinis intelektas Europai,
2018). Vis dé¢lto, Europos Sajungos Komisijos jsteigta Auksto lygo eksperty grupe dirbtinio
intelekto klausimais (Europos Komisijos Komunikatas Pasitikéjimo j Zmogy orientuotu
dirbtiniu..., 2019) pasialé iSplésti Europos Sajungos Komisijos sitilyta dirbtinio intelekto
apibréztj, nurodydama, kad dirbtinis intelektas turéty buti suprantamas kaip dirbtinio
intelekto sistemos, kurios yra Zmoniy sukurtos programinés jrangos, kurioms nustacius
tiksla, veikia fiziniu ir skaitmeniniu lygiu — analizuoja savo aplinkg rinkdamos duomenis,
aiskina duomenis, analizuoja turimas zinias Ir priima sprendima, kuris geriausia atitinka
sickiama tiksla (Auksto lygio eksperty grupé dirbtinio..., 20193, p. 6). Minétas apibrézimas
yra jtvirtintas Dirbtinio intelekto akto 3 straipsnio 1 dalyje, kuriuo nustatoma, kad dirbtinio
intelekto sistema yra programiné jranga, sukurta taikant vieng ar daugiau Dirbtinio

intelekto akto I priede i§vardyty metody ir gebanti pagal tam tikrus zmogaus nustatytus
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tikslus generuoti iS§vedinius (pvz., turinj, predikcijas, rekomendacijas, arba sprendimus,
turin¢ius jtakos aplinkai, su kuria ji sgveikauja). Pagal Dirbtinio intelekto akto | priedo a-c
punktus, dirbtinio intelekto sistema turi biti sukurta remiantis maSininiu mokymosi
(iskaitant gilyji mokymasi), logika ir Ziniomis pagristais pagrindais bei statistiniais
metodais. Atkreiptinas démesys, kad Dirbtinio intelekto akto 4 straipsniu suteikiami
Europos Sajungos Komisijai jgaliojimai priimti deleguotuosius aktus, kuriais biity kei¢iami
Dirbtinio intelekto akto | priede nurodyty metody sarasas siekiant jj pritaikyti prie rinkos ir
technologijy poky¢iy. Tai reiskia, kad dirbtinio intelekto apibrézimas laikui bégant turi
keistis atsizvelgiant | dirbtinio intelekto sistemy ir prietaisy pazanga (Europos regiony
komiteto nuomoné ,,Europos pozitris j dirbtinj intelekts..., 2022).

Nepaisant dirbtino intelekto apibrézties problematikos, yra sutariama, kad dirbtinis
intelektas yra neatsiejamas nuo dirbtinio intelekto komponenty. Siandien vyraujantys
dirbtinio intelekto komponentai yra masininis ir gilusis mokymasis. Nors masininis
mokymasis ir dirbtinis intelektas neretai vartojami kaip sinonimai, masininis mokymasis
tiksliau turéty buti suprantamas kaip vienas i§ dirbtinio intelekto kiirimo bidy
(Mitrou, 2018, p. 12). Masininis mokymasis apibréziamas kaip dirbtinio intelekto
posistemé, kuri automatiSkai mokosi ir tobuléja i§ anksciau jvesty veiksmy rinkiniy
(Kanade, 2022). Dauguma masininio mokymosi metody veikia aptikdami naudingus
désningumus didelivose duomeny kiekiuose (What Is Machine Learning? How..., 2023).
TradiciSkai maSininis mokymasis gali atlikti sudétingas dirbtinio intelekto uzduotis (pvz.,
vaizdy atpazinimg) ir analizuoti besikei¢ian¢ius informacijos srautus (Leong et al., 2020,
p. 5) Naudojant maSininio mokymosi sistemg Japonijoje buvo sukurtas krepsinj zaidziantis
robotas ,,CEU*, kuris meta baudas 100 proc. tikslumu. Roboto taiklumas yra Zymiai
tikslesnis nei NBA krepSininky vidurkis, kuris yra 77 proc. (Campanaro, 2018). Tuo tarpu,
gilusis mokymasis yra masininio mokymosi poaibis, kuris mokosi apdorodamas duomenis
dirbtiniy neurony tinkly pagalba (Kanade, 2022), siekdamas imituoti Zmogaus sprendimy
priémimg (Artificial Intelligence and Data Protection..., 2018, p. 7). Tai reiskia, kad gilusis
mokymasis naudoja daugybe dirbtiniy neurony tinkly, tokiu budu siekdamas imituoti
zmogaus sprendimy priémimg. Si technologija yra daugelio $iandien kuriamy dirbtinio
intelekto programy pagrindas ir ji jgalina tokias technologijas, kaip kompiuterinis
matymas, teksto klasifikavimas, modeliy atpazinimas, kalbos supratimas, prognozavimas
ar rekomendavimas (Kanade, 2022). Déka gilaus mokymosi, dirbtinis intelektas gali
atpazinti objektus nuotraukose, jvertinti spalvy vertes ir dazniausiai kitus su turimu
duomeniu susijusius objektus, kad dirbtinio intelekto naudotojui biity galima pateikti

iSvestines prognozes (Leong et al., 2020, p. 17). Giliojo mokymosi pavyzdys yra 2022 m.
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lapkri¢io mén. sukurtas ChatGPT, kurio pagrindiné funkcija yra imituoti Zzmogaus pokalbj.
Be Sios funkcijos, ChatGPT gali kurti kompiuterines programas, rasyti dainy tekstus,
atsakinéti j testy klausimus ar net ra§yti mokslinius tekstus (Al is finally good at..., 2020).
ChatGPT naudoja didelius duomeny kiekius, kad suprasty konteksta, tinkamumg ir priimty
sprendima, kaip generuoti atsakymus (ChatGPT: What Is It and..., 2023).

Atsizvelgiant | tai, kas bus iSdéstyta, darytina iSvada, kad visuotinai pripaZinto
dirbtinio intelekto apibrézimo vis dar néra. Europos Sajungos Komisija siekdama reguliuoti
dirbtinj intelekta, pateiké pasiiilymg dél dirbtinio intelekto apibrézties, taciau Dirbtinio
intelekto teisés aktas vis dar néra priimtas ir jtvirtintas dirbtinio intelekto apibrézimas néra
pripazintas oficialiu Europos Sajungos lygiu. Turint omenyje tai, kad bet koks reguliavimas
turi atsakyti | klausima, kas yra reguliuojama, Siame darbe dirbtinio intelekto apibréztis bus
pripazjstama dirbtinio intelekto bendriniu suvokimu, dirbtinj intelektg aiSkinant kaip
sistemas, kurios pasizymi protingu ,,kognityviniu® elgesiu analizuojanciu savo aplinkg ir
galiniu priimti gana savarankiS$kus sprendimus tikslui pasiekti (Lietuvos dirbtinio

intelekto strategija. Ateities..., 2020, p. 5).

1.1.1. Dirbtinis intelektas ir algoritmai

Algoritmai apibréZiami kaip baigtinés ir vienareik§més veiksmy sekos, kurios yra skirtos
pasiekti rezultatg i$ pradiniy jvesty duomeny (t. y. didziulio kiekio asmens arba ne asmens
duomeny) (Demiaux et al., 2017, p. 15). Tai reiskia, kad (1) kiekvienas algoritmo etapas
turi biti atskiras ir kiekvienu etapu turi biiti siekiama viena iSvada; (2) algoritmui jvesti
duomenys turi buti tikslis ir aiskiai apibrézti; (3) algoritme turi buti aiSkiai nurodytas
rezultatas, kuris turi biiti pasiektas (What is Algorithm? Definiton of..., 2023). Algoritmai
gali biiti paprasti (pvz., nurodantys, kaip surasti didziausig dviejy skai¢iy daliklj) arba
sudétingi (pvz., nurodantys kalby atpazinimg ar finansines prognozes) (The impact of the
General..., 20204, p. 3). Neretai algoritmas yra lyginamas su receptu, kurj sudaro konkrettis
veiksmai, kurie nurodo, kaip pasiekti norimg rezultata (Downey et al., 2020). Kasdienybé¢je
algoritmai leidzia pasiekti jvairius rezultatus: rekomenduoti Klientams knygas pagal kity
klienty jau padarytus pasirinkimus, atlikti skaitmening veidy ar pirSty atspaudy lyginimag
(Demiaux et al., 2017, p. 15).

Dirbtinis intelektas imituodamas ,kognityvines“ funkcijas, naudoja algoritmus,
siekdamas priimti automatizuotus sprendimus (Europos Sajungos pagrindiniy teisiy
agenttira et al., 2018, p. 363). Taciau algoritmai yra bendresnis terminas negu dirbtinis

intelektas (Russell et al., 2016, p. 27). Tai reiskia tam, kad algoritmai galéty veikti jie
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privalo biti iSreikSti programavimo kalbomis ir tapti masininio mokymosi programomis
(The impact of the General..., 20204, p. 3). Dirbtinj intelekta galima traktuoti kaip sudétinga
algoritma, kuris jungia jvairias jo funkcijas atliekancius algoritmus. Vis délto, dirbtinis
intelektas gali mokytis, tod¢l jo svarbiausias komponentas yra ne iSmokty algoritmy
veiksmy seka, o mokymosi algoritmai, kurie keicia algoritmo veiksmy seka, siekdami
atlikti savo funkcijg (The impact of the General..., 2020a, p. 4).

Vadinasi, dirbtinis intelektas yra grindziamas algoritmais, kuriems reikia jvesty

duomeny, kad algoritmas galéty atlikti siekiama tiksla.

1.1.2. Dirbtinis intelektas ir didieji duomenys

Didieji duomenys (angl. big data) apibréziami kaip sudétingas ir didelés apimties
informacijos rinkinys, susidedantis i§ duomeny rinkiniy, kuriuos sudétinga tvarkyti
naudojant tradicines duomeny apdorojimo priemones (Guidelines on the protection of...,
2017, p. 2). Tai reiskia, kad didieji duomens yra duomeny kiekiai, kuriy apimtis yra
milziniSkos ir Kurie nuolat, ir spar¢iai didéja (BasuMallick, 2020). DidZiyjy duomeny
savybés atskleidziamos per tris didZiyjy duomeny aspektus (angl. ,, Three V's ) (What Is
Big Data?, 2023): (1) apimtj (angl. volume), kuri reiskia, kad Siandien sukuriama ir
saugoma daug duomeny; (2) greitj (angl. velocity), reiSkiantj, kad duomenys yra
generuojami didesniu grei¢iu nei bet kada anksciau; (3) jvairove (angl. varienty), kuri
suponuoja, kad duomenys yra ivairiy formy ir pavidaly (pvz., teksto, vaizdo ar garso jraSai)
(Berryhill et al., 2019, p. 21). Didziyjy duomeny $altiniy yra jvairiy. Didieji duomenys
apima informacijg apie Zmones, jy duomenis, jrenginius ar jutiklius, informacijg apie
klimata, palydovy uzfiksuotus atvaizdus, skaitmenines nuotraukas, vaizdo medziaga ar
GPS signalus. Pastebima, kad didziyjy duomeny informacijos dalis yra asmens duomenys
(pvz., vardas, pavardé, nuotrauka, el. pasto adresas, banko duomenys, GPS sekimo
duomenys, socialiniy tinkly interneto svetainiy adresai, medicininé informacija ar
kompiuterio IP adresas) (Europos Komisijos fakty apie duomeny...., 2017 cituota Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy agenttira, 2018, p. 362). DidZiuosius duomenis gali kurti
zmonés, taciau neretai jie renkami naudojant masinas, kurios fiksuoja informacija erdvéje
(pvz., gatviy kameros) arba i§ kompiuteriy veiklos (pvz., internetinés svetainés, kurios stebi
elgseng internete) (The impact of the General..., 2020a, p. 4). Didieji duomenys teikia
informacijg apie asmenis, siekiant priva¢ioms jmonéms vystyti rinkodarg, reklamg ar
sitilomas akcijas. Taip pat, naudojami medicinos tikslais, siekiant nustatyti ligy poZymius

ir rizikos veiksnius ar diagnozuoti sveikatos sutrikimus. Be to, derinant duomenis 18 jvairiy
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sveikatos, ziniasklaidos, interneto svetainiy, gali biti suteikiama informacija apie
infekciniy ligy protriikius (Botelho et al., 2022).

RySys tarp dirbtinio intelekto ir didziyjy duomeny yra abipusis. Tai reiskia, kad
dirbtiniam intelektui reikia duomeny, kad jis galéty mokytis. Tuo tarpu, didieji duomenys
naudoja dirbtin; intelekta, kad iSgauty duomenis 1§ duomeny rinkiniy (Artificial
Intelligence, Robotics, Privacy and..., 2016, p. 4). Dirbtinis intelektas remiasi dideliais
duomenis, kad sukurty tikslius modelius sickiamoms uzduotims atlikti (Eager et al., 2020,
p. 15).

Taigi, didieji duomenys yra viena i§ pagrindiniy dirbtinio intelekto varomuyjy jégy.
Dirbtiniam intelektui reikalingi duomenys, o S$is poreikis yra uztikrinamas dirbtiniam
intelektui padedant duomenis iSgauti i§ duomeny rinkiniy ir tokiu biidu kuriant didziuosius

duomenis.

1.1.3. Dirbtinis intelektas ir robotika

Robotika yra fizikos, inZinerijos ir skaitmeniniy technologijy sankirtoje esantis sritis,
kurioje yra kuriamos masinos, galinCios pakeisti, papildyti ar atkartoti fizinio asmens
veiksmus (Leong et al., 2020, p. 13). Robotg sudaro trys pagrindiniai veiksniai: (1) robotai
sgveikauja su fiziniu pasauliu per jutiklius; (2) robotai yra programuojami; (3) robotai yra
autonomiski arba pusiau autonomiski (Ziyad, 2018/2019, p. 3). Siandien robotai naudojami
skirtingoms funkcijoms. Robotai veikia saugumo (pvz., uzminuoty prietaisy Salinime i$
pavojingos zonos), karybos (pvz., kariniy kroviniy pernesime), mokslo (pvz., tiesiant
zondus, kurie siunc¢iamai ] kosmosg ar pavojinga aplinkg (pvz., gilumines vandenyno
vietas) (Artificial Intelligence, Robotics, Privacy and..., 2016, p. 20) ar kasdienio gyvenimo
(pvz., robotai dulkiy siurbliai) (Auksto lygio eksperty grupé dirbtinio..., 2019a, p. 4) srityse.

Siuo metu daugelis roboty néra dirbtinis intelektas. Neretai robotai yra
uzprogramuoti atlikti tik pasikartojancius judesius, o pasikartojantiems judesiams dirbtinio
intelekto nereikia (Ziyad, 2019, p. 3). Nors robotika néra kelias j dirbtinj intelekta, tac¢iau
jvairiy formy robotai jgauna vis daugiau intelektiniy geb¢jimy, kuriuos lemia nuolatinis
juos valdan¢iy dirbtinio intelekto sistemy tobuléjimas (Leong et al., 2020, p. 13). Vis délto,
Europoje ima vyrauti suvokimas, kad robotikg galima apibrézti ir kaip dirbtinio intelekto
veikimg fiziniame pasaulyje. Auksto lygio eksperty grupé dirbtinio intelekto klausimais
nurodé, kad robotas yra fiziné maSina, kuri yra paremta suvokimu, logine analize ir

mokymosi sgveika su kitomis sistemomis (Auksto lygio eksperty grupé dirbtinio..., 2019a,
p.-4)
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Taigi, nors vis dar néra vieno pripazinto standarto, ar dirbtinis intelektas yra
robotikos dalis, vis délto, klesti suvokimas, kad dirbtinis intelektas gali biiti robotikos

pagrindas, kurio tikslas yra sukurti masinas, kurios galéty priimti sprendimus erdvéje.

1.2. Dirbtinio intelekto iSSiikiai ir jy sasaja su duomeny apsauga

Dirbtinio intelekto klestéjimas suteikia dinamiSky galimybiy prisidéti prie valdZios
institucijy veiklos efektyvumo, privaciy jmoniy produktyvumo ar kasdieniy asmeny
uzduociy atlikimo. Nekvestionuojama, kad Siuo metu dirbtinis intelektas yra pasiekes
aukstg perspektyvos lygj ir juo vaidmuo svarbus tiek pramonés, tiek sveikatos priezitiros,
tiek daugelyje kity sri¢iy (Galindo et al., 2021, p. 5). Vis délto, Siuo metu teisinés sistemos
susiduria su precedento neturinciais su dirbtiniu intelektu susijusiais i$Siikiais (Artificial
Intelligence ante portas: Legal..., 2019, p. 1).

Kuriant ir naudojant dirbtinj intelekta daugeliu atvejy yra tvarkomi asmens
duomenys. Dirbtinis intelektas yra neatsiejamas nuo dideliy kiekiy asmens duomeny
tvarkymo (Europos Parlamento rezoliucija dél visapusiSkos Europos pramonés politikos,
2019). Mokslinése publikacijose pabréziama, kad dirbtinis intelektas yra ,,alkanas asmens
duomeny® (Paal, 2022, p. 290). Tod¢l siekiant uztikrinti tinkamg dirbtinio intelekto
veikimag, dirbtinis intelektas reikalauja prieigos prie didelés apimties asmens duomeny,
jskaitant fizinio asmens rasg, etning kilme, lytj ar kitus neskelbtinus duomenis (Artificial
Intelligence ante portas: Legal..., 2019, p. 3). Asmens duomenys dirbtiniam intelektui yra
svarbtis, nes kuo daugiau informacijos dirbtinis intelektas surenka, tuo geriau jis gali
suvokti ir aptikti duomeny rySius, ir priimti sprendimus (Europos Komisijos Komunikatas
Suderintas dirbtinio intelekto planas, 2018). Vis délto, dél tokio didelio asmens duomeny
kiekio rinkimo kyla i8stkiy, susijusiy su dirbtinio intelekto renkamy duomeny Kiekiu,
dirbtinio intelekto saliSkumu, poreikiu uztikrinti zmogiskaja veikimo kontrole ir Siy
intelektualiy sistemy atsakomybe (Artificial Intelligence ante portas: Legal..., 2019, p. 3).
Atitinkamai, naudojant dirbtinj intelekta, kyla poreikis uztikrinti, kurj iSreiSkeé ir Europos
Sajungos Komisija Baltojoje knygoje, kad dirbtinis intelektas turi buti grindziamas Europos
Sajungos vertybémis ir pagrindinémis teisémis, jskaitant teis¢ i asmens duomeny apsauga
(Dirbtinis intelektas. Europos poziiiris j..., 2020, p. 2).

Europos Sajungos sutarties 2 straipsnyje nustatytos Europos Sajungos vertybés:
»<...> pagarba zmogaus orumui, laisve, demokratija, lygybe, teisine valstybe ir pagarba
zmogaus teiséms, jskaitant mazumoms priklausanc¢iy asmeny teises <...>“ (Europos

Sajungos sutartis, 2008). Siekiant stiprinti pagrindiniy teisiy apsaugg, Europos Sajungos
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pagrindiniy teisiy chartijoje yra pripazjstamos pagrindinés Europos Sgjungos teisés, laisvés
ir principai (Europos Sajungos pagrindiniy teisy chartija, 2016). Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijos 8 straipsnis nustato, kad kiekvienas asmuo turi teis¢ ;] duomeny
apsaugg. Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 16 straipsnio 1 dalyje jtvirtinama
kiekvieno asmens teis¢ j asmens duomeny apsaugg (Sutartis d¢l Europos Sgjungos veikimo,
2012).

Teisés | asmens duomeny apsauga uztikrinimas yra svarbus kuriant ir priimant
dirbtinio intelekto sprendimus, kurie gali turéti pasekmiy asmenims (Artificial intelligence
and data protection, 2019, p. 7). Dirbtinis intelektas tvarko asmens duomenis, todél
duomeny apsaugos teis¢ gali biiti paZeidziama, kai dirbtinio intelekto vykdomos funkcijos
turi trikumy. Visy pirma, Europos Sagjungos gerojoje praktikoje akcentuojamas is$ukis
kylantis dél to, kad dirbtinis intelektas gali naudoti neobjektyvius duomenis (pvz., dirbtinis
intelektas gali buti apmokytas daugiau motery duomenimis, todél vyry atzvilgu gali biti
gaunami netikslis rezultatai) (Dirbtinis intelektas. Europos poziiiris j..., 2020, p. 11). Antra,
dirbtinis intelektas gali tvarkyti asmens duomenis nesirenkant ir neproporcingai dideliais
kiekiais vien tik siekdamas nustatyti tik keliy asmeny tapatybg (pvz., keleiviy oro
uostuose). D¢l tokio duomeny tvarkymo kyla skaidrumo problemy ir klausimy, susijusiy ir
su asmens duomeny tvarkymo teisiniu pagrindu (Europos duomeny apsaugos valdyba
etal., 2021, p. 12). Trecia, kaip buvo minéta, dirbtinis intelektas renka didelius asmens
duomeny kiekius (Europos Parlamento rezoliucija dél visapusiSkos Europos pramonés
politikos..., 2019), todél islieka neaisku, kaip dirbtinio intelekto kiir¢jai ar naudotojai turéty
uztikrinti tinkamg galimybe fiziniams asmenims susipazinti su surinktais duomenimis,
kontroliuoti juos ar net reikalauti, kad duomenys toliau nebuity tvarkomi (Artificial
intelligence and data protection, 2019, p. 10). Galiausiai, Europos duomeny apsaugos
prieziiiros pareiginas yra nurodes, kad Kyla rizika, susijusi su naudojimosi dirbtiniu
intelektu, kai zmogus pernelyg pasitiki dirbtinio intelekto sprendimy priémimu (Europos
duomeny apsaugos prieziliros pareigiinas, 2020, p. 10). Pabréziama, kad dirbtinio intelekto
sprendimy priémimas gali bti netikslus dél SaliSky, netinkamos kokybés duomeny ar dél
igyty dirbtinio intelekto projektavimo aspekty, kuriy dirbtinio intelekto kiréjai ar
naudotojai gali nekontroliuoti (Leong et al., 2021, p. 6-7).

Remiantis i§déstyta informacija, daryti i§vada, kad fiziniy asmeny apsauga tvarkant
juy asmens duomenis yra pagrindiné teisé¢. Teisé | asmens duomeny apsauga dirbtinio
intelekto kontekste néra uZztikrinama pilna apimtimi, nes dirbtinis intelektas remiasi

didziuliai asmens duomeny kiekiai, kurie kelia i$Siikius susijusiy asmens duomeny
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objektyvumu, pertekliniu asmens duomeny rinkimu, dél kuriy fiziniai asmenys tinkamai

negali kontroliuoti tvarkomy asmens duomeny ir pritmamy dirbtinio intelekto sprendimy.

1.3. Asmens duomeny apsaugos dirbtiniame intelekte teisés Saltiniai

Kaip buvo minéta, dirbtinio intelekto naudojimas gali kelti i$Stkiy susijusiy su asmens teis¢
1 duomeny apsauga. Kai asmens duomenys yra tvarkomi pasitelkiant dirbtinj intelekta,
taikomos duomeny apsaugg reguliuojancios teisés normos. Atitinkamai, Siame skyriuje bus
aptariami svarbiausi asmens duomeny apsaugos teisés Saltiniai ir dirbtinj intelekta
reguliuojantys Europos Sgjungos teisés normos, ir soft law saltiniai.

Duomeny apsaugos teisés Saltinius yra galima skirstyti | pirminius ir antrinis.
Pirminiai $altiniai nustato duomeny subjekty teises (pvz., duomeny apsaugos norminiai
aktai, bendrieji teisés principai, teismy praktika). Antriniuose Saltiniuose atskleidziamas
pirminiuose Saltiniuose jtvirtinty teisés normy taikymas ir aisSkinimas (pvz., soft law ir
teisés doktrina). Be to, duomeny apsaugos teisés Saltiniai gali buti skirstomi pagal teising
sistemg: tarptautinés teisés, Europos Sajungos teisés ir Lietuvos Respublikos nacionalinés
teisés (Zaleskis, 2019, p. 60).

Tarptautiniai duomeny apsaugos teisés Saltiniai yra iSskirti Tarptautinio
Teisingumo Teismo Statuto 38 straipsnio 1 dalies a-d punktuose, nustatanciuose, kad
tarptautinius teisés Saltinius sudaro tarptautinés konvencijos, tarptautinis paprotys,
bendrieji teisés principai ir teisés doktrina (Tarptautinio Teismo Statutas, 1945).
Atitinkamai, duomeny apsaugos teisés Saltiniai yra tarptautinés sutartys, pavyzdziu,
Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija (Europos Zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, 1950) ir Tarptautinis pilietiniy ir politiniy
teisiy paktas (Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisy paktas, 1966) (Zaleskis, 2019, p. 61).
Nors minétos tarptautinés sutartys nereglamentuoja teisés | duomeny apsauga, taciau yra
pripazjstama teisé ] privatumag, kuri yra aktuali asmens duomeny tvarkymui naudojant
dirbtinj intelekta. Kitas Europos Tarybos tarptautinis teisés aktas — Konvencija dél asmeny
apsaugos rySium su asmens duomeny automatizuotu tvarkymu (ETS Nr. 108) su Europos
Tarybos Ministry Komiteto priimtomis pataisomis (Konvencija dél asmeny apsaugos
ry$ium..., 1981) (toliau — Europos Tarybos duomeny apsaugos konvencija), kuri yra
aktuali dirbtinio intelekto kontekste. Asmens duomenys pasitelkiant dirbtinj intelektg yra
tvarkomi automatizuotu biuidu, todél dirbtinis intelektas patenka | minéto teisés akto

taikymo sritj ir yra svarbus tarptautiniu lygiu taikomas duomeny apsaugos teisés Saltinis.
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Europos Sajungos teisés Saltinius sudaro Europos Sgjungos pirminé teisé
(t. y. Europos Sajungos sutartis, Sutartis dél Europos Sajungos veikimo, Europos Sgjungos
pagrindiniy teisiy chartija, Europos atominés energijos bendrijos steigimo sutartis (Europos
atominés energijos bendrijos steigimo..., 2016) ir antring teisé (t. y. reglamentai, direktyvos,
sprendimai, rekomendacijos ir nuomoneés) (Sutarties d¢l Europos Sgjungos veikimo
288 straipsnis). Duomeny apsaugos teisés kontekste, pirminis teisés Saltinis yra Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy chartija ir Sutartis dél Europos Sajungos veikimo, kurios
nustato kiekvieno asmens teis¢ ;| duomeny apsaugg. Antrinis Europos Sajungos teisés
Saltinis yra BDAR. Europos Sajunga visada laikési griezto poziiirio j asmens duomeny
apsauga. Dar 1995 m. Europos Sajunga priemé Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
del asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo
anksciau, nei asmeny duomenys tapo aktualiis internete (Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva Nr. 95/46/EB dél asmeny apsaugos tvarkant asmens..., 1995). Véliau buvo
priimtas BDAR, kuriuo siekiama suderinti visy valstybiy nariy duomeny apsaugos
istatymus, apsaugoti asmens duomeny perdavimg i trecigsias Salis ir suteikti duomeny
subjektams teise kontroliuoti savo asmens duomenis. BDAR aktualus dirbtiniam intelektui,
nes (1) BDAR 2 straipsnyje nustatyta, kad BDAR taikomas, kai tvarkomi asmens
duomenys. Buvo minéta, kad dirbtinis intelektas yra pagrjstas informacija, kurig sudaro ir
asmens duomenys; (2) BDAR 22 straipsnyje reglamentuojamas automatizuoty sprendimy
priémimas, jskaitant profiliavima. Dirbtiniu intelektu asmens duomenys yra tvarkomi
automatizuotu budu, todél akivaizdu, kad BDAR poveikis dirbtinio intelekto plétrai yra
nei$vengiamas (How to Train an Al..., 2022). Be to, BDAR yra technologiskai neutralus
teisés aktas ir nepriklauso nuo duomeny tvarkymo metody (Zaleskis, 2019, p. 322), todél
taikomas visoms informacinéms technologijoms, jskaitant ir dirbtinj intelektg. Atkreiptinas
démesys, kad BDAR sudaro BDAR principai, kurie yra pagrindas visam BDAR rézimui ir
su kuriy taikymo i8Siikiais susiduria dirbtinis intelektas. Be BDAR, dirbtiniam intelektui
yra taikomi kiti antriniai Europos Sajungos teisés aktai (pvz., Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva dél masiny, i§ dalies keic¢ianti Direktyva Nr. 95/16/EB (Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva dél masiny, i§ dalies kei¢ianti..., 2006), Tarybos Direktyva
dél valstybiy nariy jstatymy ir kity teisés akty, reglamentuojanéiy atsakomybe uz gaminius
su triikumais, derinimo (Tarybos direktyva dél valstybiy nariy jstatymy ir..., 1985), Europos
Parlamento ir Tarybos reglamentas dél laisvo ne asmens duomeny judéjimo Europos
Sajungoje pagrindy (Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas dél ne asmens duomeny
jud¢jimo..., 2018). Taciau minéti aktai Siame darbe nebus nagrin¢jami detaliau, nes

nepatenka j darbo objekto apimtj.
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Lietuvos Respublikos nacionalinius teisés Saltinius sudaro tarptautinés sutartys,
Europos Sajungos teisés aktai, bendrieji tarptautinés teisés principai, teismy praktika ir
teisés doktrina. AukS$Ciausig galig turintis teisés aktas yra Lietuvos Respublikos
Konstitucija, kurioje jtvirtintas privataus gyvenimo nelieCiamumas (Zaleskis, 2019 p. 61).
Lietuvos Respublikoje galioja Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatymas (Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymas, 2018)
(toliau — Asmens duomeny apsaugos jstatymas), kuriuo siekiama saugoti zmogaus
pagrindines teises ir laisves, visy pirma, zmogaus teis¢ | asmens duomeny apsaugg, ir
uztikrinti auksta asmens duomeny apsaugos lygj (Lietuvos Respublikos duomeny teisinés
apsaugos jstatymo 1 straipsnio 1 dalis). Asmens duomeny apsaugos jstatymas aktualus
asmens duomeny tvarkymui pasitelkiant dirbtinj intelekta, nes kaip ir minéti tarptautiniai,
ir Europos Sajungos duomeny apsaugos teisés aktai, yra technologiskai neutralus. Asmens
duomeny apsaugos jstatymo 1 straipsnio 3 dalyje yra nustatyta, kad minétas jstatymas
taikomas kartu su BDAR, kuris nacionalinéje teisés sistemoje yra taikomas tiesiogiai.
Paminétina, kad dirbtinj intelekta reguliuojanciy ir jstatymo galig turiniy nacionaliniy
teisés akty néra.

Antriniy duomeny apsaugos teisés Saltiniy yra gausu. Svarbiausi soft law Saltiniai
yra kompetentingy institucijy ir eksperty priimtos, formaliai neprivalomos, taciau
autoritetingos nuomonés, rekomendacijos ar gairés (Zaleskis, 2019, p. 63). Bene viena i§
svarbiausiy tarptautiniy soft law Saltiniy yra Ekonominio bendradarbiavimo ir plétros
organizacijos gairés dél privatumo apsaugos ir tarptautiniy asmens duomeny srauty
(Ekonominio bendradarbiavimo ir plétros organizacijos gairés dél privatumo apsaugos ir
tarptautiniy..., 1980) (toliau — EBPO privatumo gaireés), kuriose jtvirtinti pagrindiniai
duomeny apsaugos teisés principai (Zaleskis, 2019, p. 66). Taip pat, duomeny apsaugos
teisei yra aktualios 29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupés ir Europos duomeny
apsaugos valdybos nuomonés ir gairés bei Europos Sgjungos duomeny apsaugos priezitiros
pareigiino nuomonés. Minéty Soft law nuomoniy ar gairiy dél dirbtinio intelekto jtakos
asmens duomeny apsaugai vis dar néra. Taciau Siame darbe bus nagriné¢jamos minéty
institucijy ir pareigiino nuomonés ir gairés, siekiant analizuoti BDAR nuostatas, kurios
nulemia BDAR principy taikymo sritj. Paminétinos 29 straipsnio duomeny apsaugos darbo
grupés nuomoneés ir gairés, kurios yra svarbios nagrinéjant BDAR taikyma: gairés dél
automatizuoto atskiry sprendimy priémimo ir profiliavimo, skaidrumo uztikrinimo gairés,
nuomon¢ dél asmens duomeny sgavokos. Atkreiptinas démesys, kad priémus BDAR,
29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupe pakeité Europos duomeny apsaugos valdyba.
Minéta institucija soft law S$altiniais aiSkina BDAR jtvirtintg teisinj reguliavima.
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Pavyzdziui, aktualios gairés dél savoky ,,duomeny valdytojas* ir ,,duomeny tvarkytojas‘ ar
dél BDAR teritorinés taikymo srities.

Dirbtinio intelekto reguliavimo sritis Europos Sgjungos lygiu yra reglamentuota.
Dar 2017 m. rugséjo mén. vykusiame Talino auksc¢iausiojo lygio susitikime skaitmeniniais
klausimais Europos Vadovy Tarybos nurodé Europos Sajungos Komisijai iki 2018 m.
pateikti Europos pozitirj ] dirbtinj intelekta ir paragino skubiai spresti naujy technologijy
tendencijy klausimg siekiant sékmingai kurti skaitmening Europa (Europos Vadovy
Tarybos susitiko i§vada, 2017). Europos Sajungos Komisija reaguodama j Europos Vadovy
Tarybos raginimus, priémé komunikata ,,Dirbtinis intelektas Europai®, kuriuo yra
jtvirtinama pirmoji Europos Sajungos dirbtinio intelekto strategija (Europos Komisijos
Komunikatas Dirbtinis intelektas Europai, 2018). Komunikatu nustatoma vizija, kuria
siekiama uztikrinti, kad Europos Sajunga atlikty pagrindinj vaidmenj pasaulyje plétojant
dirbtinio intelekto politika, sprendziant su dirbtiniu intelektu susijusius klausimus ir
visapusiSkai iSnaudojant ekonoming dirbtinio intelekto diegimo naudg (Europos Komisijos
Komunikatas Dirbtinis intelektas Europai, 2018). 2018 m. Europos Sajungos Komisija
priémé Suderintg dirbtinio intelekto plang, kuriame iSdésté veiksmus dél dirbtinio intelekto
plétros. Europos Komisija ragina didinti investicijas j dirbtinj intelekta, stiprinti dirbtinio
intelekto mokslinius tyrimus ir remti etiSkg dirbtinio intelekto plétrg. Minétame akte
valstybés narés buvo raginamos parengti nacionalines dirbtinio intelekto strategijas
(Europos Komisijos Komunikatas Suderintas dirbtinio intelekto planas, 2018). Lietuvos
Respublika, jgyvendindama Europos Sajungos Komisijos raginimus, priéme ,,Lietuvos
dirbtinio intelekto strategijg®, iSreikSdama tikslg tapti dirbtinio intelekto lydere regione
(Lietuvos dirbtinio intelekto strategija. Ateities..., 2022). 2021 m. Europos Sajungos
Komisija zengé svarby zingsnj, kuriuo pasitlé Dirbtinio intelekto akta. Dirbtinio intelekto
aktu sickiama teiséto, saugaus ir patikimo dirbtinio intelekto naudojimo. Nors dirbtinio
intelekto aktas vis dar yra nepriimtas, taciau susilauké kritikos dél teisinio aiSkumo
trikumy. Dirbtinio intelekto akto aiskinamajame memorandume yra nurodyta, kad jis
nedaro poveikio BDAR. Taciau Dirbtinio intelekto akte mazai aiSkumo dél duomeny
tvarkymo bet kokiomis kitomis dirbtinio intelekto sistemomis, iSskyrus didelés rizikos
dirbtino intelekto sistemas. Taciau net ir didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemy atveju
daugiausia démesio skiriama specialiy kategorijy asmens duomenis. PavyzdZziui, Dirbtinio
intelekto akto 10 straipsnyje reglamentuojamas duomeny rinkimas, patvirtinimas ir
testavimas, taciau nepateikiama nuorody j asmens duomeny subjekty teises.

Taigi, duomeny apsaugos teisei yra taikomi tiek tarptautiniai, Europos Sgjungos,
nacionaliniai, tiek pirminiai ir antriniai teisés Saltiniai. Dirbtinj intelekta Europos Sajungos
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lygiu yra siekiama sureguliuoti. Siam tikslui pateiktas pasitilymas d¢l Dirbtinio intelekto
akto. Atitinkamai, $is darbas bus pagrjstas duomeny apsaugos teisés Saltiniais ir naujausiais

Europos Sajungos teisés aktais, kuriais siekiama reguliuoti dirbtinj intelekta.
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2. BENDROJO DUOMENU APSAUGOS REGLAMENTO TAIKYMO
DIRBTINIAM INTELEKTUI APIMTIS

2.1. Asmens duomeny savoka

Duomeny apsaugos materialing taikymo srit] lemia asmens duomeny samprata (Zaleskis,
2019, p. 91). Tai reiskia, kad asmens duomeny sgvoka yra ribiné taikant duomeny apsaugos
teisg (Kuner et al., 2020, p. 105). Todél kiekvieng kartg, siekiant nustatyti, ar BDAR
nuostatos yra taikomos, reikia iSsiaiskinti, kokia informacija sudaro asmens duomenis.
Sioje dalyje bus pateikiama asmens duomeny sampratos analizé ir juy sasaja su dirbtiniu
intelektu.

BDAR 4 straipsnio 1 punkte nustatyta, kad asmens duomenys yra ,,bet kokia
informacija apie fizinj asmenj, kurio tapatybé nustatyta arba kurio tapatybe galima
nustatyti. Specialiojoje literatiiroje ir soft law Saltiniuose nurodoma, kad minéta norma
sudaro keturi pagrindiniai elementai (29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé, 2007,
p.5): (1) ,,bet kokia informacija®; (2) ,,informacija, susijusi su asmeniu®; (3) ,,asmuo, kurio
tapatybé gali biiti nustatyta®; (4) fizinis asmuo (Marengo, 2021, p. 33). ISvardinty elementy
analizé atskleidzia sgvokos ,,asmens duomenys‘ sampratg. Atitinkamai, kiekvienas asmens
duomeny sgvokos elementas bus nagriné¢jamas placiau, siekiant atskleisti sgsajas tarp
asmens duomeny sampratos ir dirbtinio intelekto.

Pirmasis elementas ,,bet kokia informacija®“ atspindi Europos Sgjungos jstatymy
leidéjo valig asmens duomeny sgvokai suteikti placig reikSme, kuri neapsiriboty neskelbtina
ar asmeninio pobudzio informacija, o apimty bet kokig informacijg, t. y. tiek objektyvia
(pvz., informacija apie atitinkamos medziagos blvima kraujyje), tiek subjektyvia
(pvz., nuomong ar vertinima) (Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2017 m. gruodzio
20 d. sprendimas Nowak byloje), neatsizvelgiant j informacijos formatg ar techning
laikmena, kurioje ji pateikiama. Todél informacija gali buti pateikiama rasytine forma,
skaiciais, fotografiniu vaizdu ar garsu (29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé, 2007,
p. 7-8). Tiek Europos Sajungos, tiek nacionalinéje teismy praktikoje yra aiSkinama, kas
sudaro asmens duomeny elementg ,,bet kokia informacija“: telefono numeris, informacija,
susijusi su asmens darbo salygomis ar pomégiais (Europos Sgjungos Teisingumo Teismo
2003 m. lapkric¢io 6 d. sprendimas Lindqvist); automobilio valstybinis numeris, automobilio
modelis, automobilio pagaminimo metai (Lietuvos vyriausio administracinio teismo
2012 m. liepos 26 d. nutartis administracinéje byloje); duomenys apie asmens pajamas ir
mokescius (Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2003 m. geguzés 20 d. sprendimas

Lauermann); egzaminuotojo raSytiniai atsakymai (Europos Sgjungos Teisingumo Teismo
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2017 m. gruodzio 20 d. sprendimas Nowak); informacija apie asmeniui priklausantj turtg
(Vilniaus apygardos administracinio teismo 2020 m. geguzés 28 d. sprendimas
administracinéje byloje); pirsty atspaudai (Europos Sgjungos Teisingumo Teismo 2013 m.
spalio 17 d. sprendimas Schwarz); vaizdo jrase uzfiksuotas asmens atvaizdas (Europos
Sajungos Teisingumo Teismo 2014 m. gruodZio 11 d. sprendimas Rynes); judriojo rySio
jrangos naudojo bitinieji duomenys, be kita ko, naudotojo vardas, pavardé, pavadinimas,
adresas, telefono numeriai, i kuriuos ir i§ kuriy skambinta (Europos Sgjungos Teisingumo
Teismo 2014 m. balandzio 8 d. sprendimas Digital Rights Ireland ir Seitlinger ir kt.);
dinaminis IP adresas (Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2016 m. spalio 19 d.
sprendimas Breyer). Dirbtinio intelekto kontekste informacija néra atribojama, todél j
duomeny apsauga patenka daug jvairiy asmens duomeny. Dirbtinis intelektas didziulius
duomeny kiekius renka kiekvieng sekundg i$ jvairiy fiziniy objekty teikian¢iy duomenis
(pvz., jutikliy automobiliuose ir mobiliuosiuose telefonuose, pirsty atspaudy, veido bruozy
ar biometrinio atpazinimo technologijy) ar stebéjimo prietaisy (pvz., eismo kamery ar
jeigos kontrolés sistemy). Taip pat, dirbtinis intelektas gali pasitelkti informacijg gauta i$
tikslinés reklamos, kuri grindziama jraSais, susijusiais su vartotojy savybémis ir elgsena
(pvz., lytimi, amziumi, socialiniu gyvenimu, pirkimo ir nar§ymo internete istorija).
Dirbtinis intelektas gali vertinti paraiSkas dél darbo, remdamasis jraSais, kuriuose
darbuotojy charakteristikos (pvz., i8silavinimas, jsidarbinimo istorija, protiniy gebéjimy
testy rezultatai) susiejamos su jy darbo rezultatais. Prognozuojant konkretaus nusikaltélio
pakartotinio nusikaltimo tikimybe, dirbtinis intelektas gali remtis jrasais, kuriuose
susiejamos ankstesniy nusikalstamg veikg padariusiy asmeny charakteristikos (pvz., ju
iSsilavinimas, jsidarbinimo istorija, Seiminé padétis, teistumas, psichologiniy testy
rezultatai). Siekiant pasitilyti individualy gydyma, dirbtinio intelekto sitilymas gali buti
grindZiamas ankstesniy pacienty jrasais, kuriuose jy charakteristikos ir medicininiai tyrimai
susiejami su vélesnémis sveikatos buklémis, ir gydymu. Atitinkamai, tai suponuoja, kad
dirbtinis intelektas gali rinkti jvairig informacijg i$ jvairiy Saltiniy, kuri gali apimti itin platy
informacijos spektrg (t. y. duomenis apie asmens lyti, amziy, iSsilavinimg ar net
medicininius jrasus).

Antrasis elementas ,,informacija, susijusiu su asmeniu® reiskia, kad informacija turi
biti apie asmenj (29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupe, 2007, p. 9). Informacija
susijusiu su asmeniu gali biiti tiesiogiai arba netiesiogiai (29 straipsnio duomeny apsaugos
darbo grupé, 2007, p. 9). Europos Sajungos Teisingumo Teismo praktika aiskinant minéta
antrgji asmens duomeny savokos elementa néra nuosekli (Marengo, 2021, p. 34).
Pavyzdziui, 2014 m. byloje dé¢l galimybés susipazinti su prieglobscio prasytojo bylos
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duomenimis, Europos Sgjungos Teisingumo Teismas ,,informacija, susijusig su asmeniu‘
vertino siaurai. Nors laikési pozicijos, kad prieglobscio prasytojo asmenvardis, gimimo
data, pilietyb¢, lytis, religija ar kalba, yra informacija, susijusi su fiziniu asmeniu, todél
Siuos duomenis reikia laikyti asmens duomenimis, taciau konstatavo, kad prieglobscio
byloje parengiamuosiuose dokumentuose esanti teisiné analizé, nors ir gali buti susijusiu
su fiziniu asmeniu, néra asmens duomenys (Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2014 m.
liepos 17 d. sprendimas YS ir kt. byloje C-141/12). Visgi, vélesnéje, 2017 m. praktikoje,
Europos Sajungos Teisingumo Teismas laikési ekspansyvios pozicijos (Europos Sajungos
Teisingumo Teismo 2017 m. gruodzio 20 d. sprendimas Nowak). Europos Sajungos
Teisingumo Teismas nusprendé, kad egzaminuotojo pateiktos raSytinés pastabos yra
asmens duomenys, nes informacija yra ,susijusi su fiziniu asmeniu, atsizvelgiant |
informacijos turinj, tikslg ir poveikj konkre¢iam asmeniui (Europos Sgjungos Teisingumo
Teismo 2017 m. gruodzio 20 d. sprendimas Nowak). Nepaisant praktikos nepastovumo,
darytina iSvada, kad naujausia teismo praktika laikosi placios pozicijos aiskindama asmens
duomeny sampratos elementa ,,informacija, susijusi su asmeniu® (Kuner et al., 2020,
p. 110). Dirbtinio intelekto kontekste, surinkta informacija taip pat turéty biti aiSkinama
placiai. Ne karta buvo minéta, kad dirbtinis intelektas yra pagristas dideliy duomeny kiekiy
rinkimu, todél naudojant dirbtinj intelekts, informacija gali buiti susiejama su asmeniu tiek
tiesiogiai (pvz., dirbtiniam intelektui apdorojant paciento medicininiy tyrimy rezultatus),
tieck netiesiogiai (pvz., naudojant dirbtinio intelekto pagrista programa, kuri galéty
identifikuoti asmen;j pagal parduodamo namo verte).

TrecCiasis elementas ,,asmuo, kuriuo tapatybé gali biiti nustatyta™ turéty biiti
aiSkinamas lanksc¢iai, nes fizinio asmens tapatyb¢ yra galima nustatyti, jei atitinkamas
asmuo yra i§skiriamas 1§ kity asmeny (29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupe, 2007,
p. 12). Asmens tapatybé yra nustatoma tiesiogiai, t. y. pagal informacija, kuri yra glaudziai
susijusiu su konkreciu asmeniu (pvz., pagal varda ir pavarde, plauky spalva, profesijg ar
pareigas) (29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé, 2007, p. 12) ir netiesiogiai,
t.y. pagal informacija, kuri savaime neleidzia nustatyti atitinkamo asmens tapatybés
(pvz., pagal dinaminj IP adresg) (Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2016 m. spalio
19 d. sprendimas Breyer). Be to, norint jvertinti, ar asmens tapatybé gali bati nustatyta,
reikia atsizvelgti | visas priemones, kuriomis galéty pasinaudoti duomeny valdytojas ar bet
kuris kitas asmuo duomeny subjekto tapatybei nustatyti (BDAR 26 konstatuojamoji dalis).
Tai reiskia, kad Sis kriterijus yra tenkinamas, kai fizinio asmens tapatybe yra jmanoma
nustatyti, nesiimant neproporcingai dideliy pastangy laiko, iSlaidy ir zmogiSkyjy iStekliy
pozitriu (Kuner et al., 2020, p. 111). Dirbtinio intelekto kontekste tai reiSkia, kad visas
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dirbtinio intelekto projektavimas, kiirimas ar naudojimas yra atlieckamos i§ jvairiy riisiy
asmens duomeny tvarkymo operacijy, kuriy pagalba asmens tapatybé gali biiti nustatyta.
Minéta, kad apdorojant dirbtinj intelekta naudojami dideli duomeny kiekiai. Dirbtinis
intelektas renka asmens duomenis placiu mastu (pvz., i§ mobiliyjy telefony, automobiliy ar
kity prietaisy jutikliy) ir vis pazangiau dirba su surinktais duomenimis (pvz., naudoja veido
bruozy, pirsty atspaudy ar net biometrinio atpaZinimo technologijas). Atitinkamai, $i plati
asmens duomeny rinkimo diskrecija gali suteikti dirbtiniam intelektui galimybiy asmens
duomenis sujungti taip, kad bity galima identifikuoti asmens tapatybe tiek tiesiogiai, tiek
netiesiogiai.

Ketvirtasis elementas ,,fizinis asmuo* reiSkia, kad asmens duomeny apsauga yra
uztikrinama zmonéms. Valstybiy nariy nacionaliniuose aktuose tiksliau apibréziama
zmogaus savoka (29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé, 2007, p. 21). Pavyzdziui,
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 2.2 straipsnio 1 dalyje nustatoma, kad fizinio
asmens civilinis teisnumas atsiranda asmens gimimo momentu ir iSnyksta, jam mirus
(Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas, 2020). Atitinkamai, tai reiSkia, kad asmens
duomeny apsauga yra uztikrinama gyviems asmenims, o BDAR 4 straipsnio 1 dalis
neapima asmens duomeny apie mirusius asmenis. Be to, pagal bendraja taisyklg, juridiniy
asmens duomenys BDAR néra saugomi (29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé,
2007, p. 22). Taciau Europos Sajungos Teisingumo Teismo praktikoje yra iSaiskinta, kad
juridiniai asmenys gali reikalauti duomeny apsaugos remiantis Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijos 8 straipsniu tuo atveju, jei pagal oficialy juridinio asmens
pavadinimg yra galima nustatyti vieng ar daugiau fiziniy asmeny (Europos Sgjungos
Teisingumo Teismo 2010 m. lapkri¢io 9 d. sprendimas Volker und Markus Schecke ir
Eifert). Dirbtinio intelekto kontekste, minéta, kad dirbtiniam intelektui generuojant itin
didelius informacijos kiekius, dalis Sios informacija blina susijusi su fiziniu asmeniu.
PavyzdZiui, jau keleta mety placiai paplitusi Lietuvoje Jungtiniy Amerikos Valstijy filmy
transliacijy kompanija, teikianti pasaulines vaizdo formato transliavimo paslaugas
internetu ,,Netflix®, kurig kiekvieng dieng pasaulyje naudoja daugiau 220 mln. (Netflix
Recommendations: How Netflix Uses, 2023) Zzmoniy, naudoja dirbtinj intelekta, kuris
renka informacijg apie asmens ziiiréjimo jpro¢ius ir pagal Siuos duomenis pateikia
rekomendacijas. Todél akivaizdu, kad tokios informacijos rinkimas visais atvejais bus
susijes su fiziniu asmeniu. Be to, kaip buvo minéta, dirbtinis intelektas generuoja didel;
kiekj informacijos, j kurig patenka jvairiy asmens duomeny, todél neabejotina, kad

informacija gali baiti susijusi ir su juridiniais asmenimis. Atitinkamai, tai suponuoja, kad
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dirbtinio intelekto naudojimas yra neatsiejamas nuo informacijos apie fizinj asmen;j ar net
juridinj asmen;.

Taigi, vertinant, ar dirbtinio intelekto generuojami duomenys yra asmens
duomenys, reikia atsizvelgti ]| BDAR materialing taikymo sritj. Europos Sajungos duomeny
apsaugos teis¢je, asmens duomeny samprata aiSkinama placiai, tod¢l darytina iSvada, kad

dirbtinio intelekto renkama informacija apims asmens duomenis.

2.2. Duomeny valdytojo ir tvarkytojo vaidmuo dirbtiniame intelekte

Savokos ,,duomeny valdytojas* ir ,,duomeny tvarkytojas* yra esminés taikant BDAR. Siy
sgvoky identifikavimas reikSmingas siekiant nustatyti, kas yra atsakingas uz BDAR
nuostaty laikymasi (Europos duomeny apsaugos valdyba, 2021, p. 3). Atitinkamai, Sioje
dalyje bus analizuojamos duomeny valdytojo ir duomeny tvarkytojo sgvokos ir jy funkcijy
santykis su dirbtiniu intelektu.

BDAR 4 straipsnio 7 dalyje nustatyta, kad ,,duomeny valdytojas yra fizinis arba
juridinis asmuo, valdzios institucija, agentiira ar kita jstaiga, kuris vienas ar drauge su kitais
nustato duomeny tvarkymo tikslus ir priemones <...>*“. Konkreciai, duomeny valdytojo
sgvoka turéty biiti aiSkinama placiai kaip apimanti tiek organizacijas, privacius asmenis,
asmeny grupes (Europos duomeny apsaugos valdyba, 2010a, p. 12), tiek vieSuosius
asmenis (pvz., parlamento komitetg) (Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2020 m.
liepos 9 d. spendimas Land Hessen). Specialiojoje literattiroje pripazjstama, kad pagrindiné
duomeny valdytojo savybé yra savarankiSkumas nustatant duomeny tvarkymo tikslus ir
priemones (Zaleskis, 2019, p. 100). Tai reiskia, kad duomeny valdytojas turi turéti
galimybe daryti jtaka nustant fizinio asmens duomeny tvarkymo tikslus (t. y. kodél asmens
duomenys tvarkomi) ir priemones (t. y. kaip asmens duomenys tvarkomi) (Europos
duomeny apsaugos valdyba, 2021, p. 3), bet nebitinai pats turi atlikti faktinj duomeny
tvarkyma (Zaleskis, 2019, p. 99). Kiekvienu atveju, siekiant nustatyti, kas iniciavo
duomeny tvarkymo tikslus ir priemones, reikia vertinti konkrecias duomeny tvarkymo
operacijas ir suprasti, kas jas nustaté (Zaleskis, 2019, p. 100). Be to, duomeny valdytojo
samprata yra neatsiejama nuo duomeny valdytojo atsakomybés, kuri yra vertinama ne
formaliai, o atsizvelgiant j fakting duomeny valdymo jtaka (Europos Sajungos Teisingumo
Teismo 2014 m. geguzés 13 d. sprendimas Google Spain ir Google). Duomeny valdytojas
yra atsakingas, kad biity laikomasi su asmens duomeny tvarkymu susijusiy principy ir turi
sugebéti jrodyti, kad jy laikosi (BDAR 5 straipsnio 2 dalis). BDAR nuostatos j dirbtinj
intelektg, kaip duomeny valdytoja, nereferuoja (Europos Sajungos pagrindiniy teisiy
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agentara et al., 2018, p. 368). Taciau dirbtinio intelekto naudojimas tvarkant asmens
duomenis yra sudétingas, ypac dirbtinio intelekto atsakomybés kontekste, dél to, kad
dirbtinis intelektas gali priimti sprendima, pagrista jo paties plétojamu duomeny tvarkymu.
Vis délto, Europos Sajungos institucijos laikosi poziiirio, kad dirbtinio intelekto atlieckamus
procesus privalo koordinuoti zmogus, jei dirbtinis intelektas yra pagrjstas asmens duomeny
tvarkymu arba tvarko asmens duomenis uzduociai atlikti (Europos ekonomikos ir socialiniy
reikaly komiteto nuomoné ,,Skaitmeniné tapatybé, duomeny suverenumas ir..., 2022). Tai
suponuoja iSvada, kad asmens duomeny teises kylancias i§ BDAR privalo uztikrinti
duomeny valdytojas, t. y. subjektas, kuris priima sprendimus dél dirbtinio intelekto tiksly
ir priemoniy. Atkreiptinas démesys ] tai, kad jei paslaugos tiekéjas suteikia dirbtinio
intelekto jrankius klientams (pvz., juridiniams asmenims) ir nenaudoja asmens duomeny
savo tikslams, $is subjektas yra duomeny tvarkytojas, o klientas — duomeny valdytojas. Vis
délto, praktiniu pozitiriu gali Kilti neaiskumy, nes duomeny valdytojai ne visada gali biiti
subjektai, turintys fakting, ekonoming¢ ar prakting galig duomeny tvarkymo operacijoms.
Neretai duomeny valdytojams gali buti sudétinga uztikrinti, kad jy naudojama dirbtinio
intelekto sistema atitinka BDAR reikalavimus, kuri dazniausiai yra pasauliniy tiekéjy
produktas.

Asmenys, kurie tvarko asmens duomenis duomeny valdytojo vardu ir tik pagal jo
nurodymus, laikytini duomeny tvarkytojais (Kuner et al., 2020, p. 159). Duomeny
tvarkytojas apibréziamas kaip ,,fizinis ar juridinis asmuo, valdzios institucija, agentiira ar
kita jstaiga, kuri kaip buvo minéta, duomeny valdytojo vardu tvarko asmens duomenis
(BDAR 4 straipsnis 8 punktas). Tai reiskia, kad duomeny tvarkytojas apibréziamas pagal
dvi salygas: (1) jis turi buti ,atskiras subjektas ir (2) turi ,,tvarkyti asmens duomenis
duomeny valdytojo vardu‘ (Marengo, 2021, p. 41). Pirmas elementas ,,atskiras subjektas‘
reiSkia duomeny valdytojo pasirinkimg duomeny tvarkymg perduoti kitam subjektui
(Europos duomeny apsaugos valdyba, 2021, p. 26). Antrasis elementas ,tvarkyti asmens
duomenis duomeny valdytojo vardu“ reiskia, kad duomeny tvarkytojas igyvendina
duomeny valdytojo nurodymus dél duomeny tvarkymo tiksly ir priemoniy (Europos
Sajungos Teisingumo Teismo 2019 m. liepos 29 d. sprendimas Fashion ID cituota Kuner
et al., 2020, p. 159) ir veikia tiesiogiai nekontroliuojant duomeny valdytojui (Europos
duomeny apsaugos valdyba, 2021, p. 27). Tai suponuoja, kad duomeny tvarkytojo buvimas
priklauso nuo duomeny valdytojo sprendimo ir pagrindinis duomeny tvarkytojo skirtumas
nuo duomeny valdytojo yra nesavarankiskumas tvarkant asmens duomenis (Zaleskis, 2019,
p. 101-102). Minéta, kad atsakomybé dél dirbtinio intelekto naudojimo ir jo atitikties

BDAR tenka duomeny valdytojui, o duomeny tvarkytojo pareigos yra ribotos. Duomeny
24



tvarkytojas yra atsakingas ribota apimtimi ir atsakomybé kyla tik konkreciais BDAR
nustatytais atvejais (pvz., duomeny tvarkytojas turi pareigg tvarkyti duomenis tik pagal
duomeny valdytojo pateiktus nurodymus (Zaleskis, 2019, p. 102). Vis délto, kai kurios
dirbtiniu intelektu pagristos paslaugos (pvz., asmens duomeny saugojimas debesijoje) gali
patekti | duomeny tvarkytojo apibrézti (Europos duomeny apsaugos valdyba, 2021, p. 14),
taiau programinés ar techninés jrangos pardavéjams BDAR tiesiogiai netaikomas. Tai
suponuoja, kad duomeny valdytojai privalo pasinaudoti techninémis ir organizacinémis
priemonémis, kad uZtikrinty, jog minéti subjektai teikty BDAR atitinkancius produktus.

Duomeny tvarkytojo ir duomeny valdytojo savokos yra susijusios. Kaip buvo
minéta, duomeny tvarkytojas yra neatsiejamas nuo duomeny valdytojo, kurio vardu tvarko
asmens duomenis (BDAR 4 straipsnis 8 dalis), uztikrindamas duomeny valdytojo
apibréztus asmens duomeny tvarkymo tikslus ir priemones (BDAR 4 straipsnis 7 dalis).
Tuo tarpu, duomeny valdytojas turi pareigg pasitelkti tik tuos duomeny tvarkytojus, kurie
tvarkydami asmens duomenis uztikrina tinkamas technines ir organizacines priemones
(pvz., tinkamg asmens duomeny saugumg ar ekspertines Zinias apie asmens duomeny
pazeidimus) (Europos duomeny apsaugos valdyba, 2021, p. 31-32). Taciau kai asmens
duomenys tvarkomi pasitelkiant dirbtinj intelekta, gali buti sudétinga atskirti duomeny
valdytoja ir duomeny tvarkytoja. Kaip buvo minéta, dirbtinis intelektas yra pagrjsta
dideliais duomeny kiekiais, sasajy ieskojimu, prognoziy ir sprendimy priémimu, todeél gali
kilti neaiSkumy, vertinant, kas konkreciai nustaté duomeny tvarkymo tikslus ir priemones.
Tokia situacija galéty susidaryti, jei jmoné perduoty duomeny analiz¢ kitai bendrovei, kuri
specializuojasi dirbtinio intelekto srityje. Specialiojoje literatiiroje rekomenduojama tokiais
atvejais duomeny valdytojui ir duomeny tvarkytojui sudaryti sutartj, kurioje bty aiskiai
nurodyta, kaip asmens duomenys turi bati tvarkomi (Information Commissioner’s Office,
2017, p. 57). Vis délto, sutarties sudarymas néra sprendimo biidas, jei duomeny tvarkytojas
turéty pakankamai laisveés priimti sprendimus, kokie duomenys turi biiti renkami ir kaip
turéty bati taikomi analizés metodai.

Kaip buvo aptarta anksciau, pagrindiniai subjektai, kurie turi jgyvendinti BDAR
reikalavimus yra duomeny valdytojas ir duomeny tvarkytojas. Dirbtinio intelekto akte
atsakomybé dél dirbtinio intelekto naudojimo daugiausia démesio skiriama subjektams,
kurie kuria, parduoda arba naudoja dirbtinj intelekta komerciniais tikslais, t. y. tiekéjams ir
naudotojams (Dirbtinio intelekto aktas 3 skyrius), taCiau néra detalizuojama, kokia
apimtimi Sie subjektai privalo uZztikrinti asmens duomeny apsauga. Galéty susidaryti
situacija, kai naudotojai pagal Dirbtinio intelekto akta galéty buti kvalifikuojami kaip

duomeny valdytojai pagal BDAR. Pagal Dirbtinio intelekto akto 29 straipsnj, naudotojai
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turi ribotas pareigas. Taciau kaip dirbtinio intelekto naudotojas, jis gali naudoti ir asmens
duomenis. Atitinkamai, gali kilti klausimas dél pareigy kylan¢iy pagal BDAR. Tuo tarpu,
tikétina, kad tiekéjai galéty buti kvalifikuojami kaip duomeny tvarkytojai, ypac jei jie teikia
dirbtinio intelekto sistemy prieziiiros paslaugas, susijusias su asmens duomeny tvarkymu
naudotoju vardu ir pagal jo nurodymus (Vale, 2022). Taigi, toks tiekéjo ir naudojo
apibréZimas pagal Dirbtinio intelekto aktg gali sukelti neaiSkumo BDAR kontekste. Todél
siekiant uztikrinti tinkamg pareigy vykdyma, kai naudojamas dirbtinis intelektas, kuris
tvarko asmens duomenis, reikalinga veiksminga saveika tarp BDAR ir Dirbtinio intelekto
akto (Jelinek, 2022).

Taigi, duomeny valdytojo ir tvarkytojo prasme, kai asmens duomenys yra tvarkomi
naudojant dirbtinj intelekta, duomeny valdytoju pripazjstamas subjektas, kuris priima
sprendimus dél dirbtinio intelekto tiksly ir priemoniy, o duomeny tvarkytojas yra asmuo,
kuris tvarko asmens duomenis duomeny valdytojo vardu ir nenaudoja asmens duomeny

savo tikslams.

2.3. Duomeny subjektas

Savoka ,,duomeny subjektas® yra glaudziai susijusi su asmens duomeny samprata. Tai
reiSkia, kad surinkti asmens duomenys kiekvienu atveju bus konkreciai susije su duomeny
subjektu. Siekiant uztikrinti tinkamg asmens duomeny apsauga, biitina identifikuoti asmens
duomeny subjekta. Atitinkamai, Sioje dalyje bus aptariama duomeny subjekto sagvoka ir
apibréziamas dirbtinio intelekto tvarkomy asmens duomeny subjektas.

BDAR 4 straipsnio 1 dalis nustato, kad duomeny subjektas yra fizinis asmuo, kurio
tapatybe tiesiogial ar netiesiogiai yra galima nustatyti. Tai reiskia, kad fizinio asmens
tapatybe galima nustatyti tiesiogiai (pvz., pagal varda ir pavardg, el. pasta) ir netiesiogiai
(29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé, 2007, p. 12-13) (pvz., pagal internetinj
identifikatoriy). Dirbtinio intelekto kontekste, duomeny subjektu dazniausiai galima laikyti
fizinius asmenis, apie kuriuos dirbtinis intelektas renka informacijg. Informacija apie fizinj
asmenj gali bati renkama i§ jvairiy Saltiniy, pavyzdziui, jutikliy automobiliuose ir
mobiliuosiuose telefonuose, naudojamy programéliy (pvz., Facebook ,,like* paspaudimy),
pirSty atspaudy ar veido bruozy.

Atitinkami, galima daryti i§vada, kad fizinis asmuo, kurio duomenys yra tvarkomi
dirbtinio intelekto, yra laikomas duomeny subjektu pagal duomeny apsaugos teise, Kuri

uztikrina jo teises pagal BDAR.
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2.4. Teritoriné Bendrojo duomeny apsaugos reglamento taikymo sritis

BDAR teritoriniu taikymu yra isple¢iama Europos Sgjungos asmens duomeny apsaugos
teiseés sritis, siekiant uztikrinti vienodas salygas tiek Europos Sajungos, tiek uz Europos
Sajungos riby veikiantiems subjektams, kurie vykdo veikla Europos Sajungos rinkoje
(Albrecht, 2016, p. 476). Teritorinio taikymo sritis yra viena i$ svarbiausiy BDAR nuostaty,
nes jei duomeny tvarkymas nepatenka j teritorinio taikymo sritj, BDAR yra netaikomas
(Kuner et al., 2020, p. 82). Todé¢l Sioje dalyje bus nagrinéjama BDAR 3 straipsnyje
reglamentuojama BDAR teritorinio taikymo sritis ir jos sankirta su dirbtiniu intelektu.

BDAR 3 straipsnio 1 dalyje nustatomas BDAR taikymas asmens duomeny
tvarkymui, kai tokig veiklag vykdo duomeny valdytojo ar duomeny tvarkymo buveiné,
vykdydama savo veikla, nepaisant faktinés duomeny tvarkymo vietos. Tai reiskia, kad visy
pirma, duomeny valdytojas ar duomeny tvarkytojas turi buti isisteiges Europos Sajungoje
buveing (Europos duomeny apsaugos valdyba, 2019, p. 5), kuri per stabilig struktira, vykdo
veiksminga ir realig veikla (BDAR 22 konstatuojamoji dalis) (pvz., filialg ar duktering
bendrove) (Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2014 m. geguzés 13 d. sprendimas
Google Spain ir Google). Antra, asmens duomenys turi buti tvarkomi ,,jmonés veiklos
kontekste*, kai jmonés veikla yra neatskiriamai susijusi su jos jsteigimo veikla (Europos
Sajungos Teisingumo Teismo 2014 m. geguzés 13 d. sprendimas Google Spain ir Google).
Atitinkamai, duomeny valdytojui arba duomeny tvarkytojui reikés laikytis BDAR nustatyto
reglamentavimo, jeigu Europos Sajungoje turi savo buveine, kuri vykdo veiklg. Dirbtiniam
intelektui BDAR taikomas, kai dirbtinj intelekta naudoja jmonés, kurios turi buveing
Europos Sajungoje. Pavyzdziui, Jungtiniy Amerikos Valstijy informaciniy technologijy
bendrové ,,Apple®, kuri naudoja kalbos atpazinimo programg ,,Siri* yra jsteigusi filialus
Austrijoje, Belgijoje, Danijoje, Suomijoje ir kitose Europos Sajungos valstybése narése.
Atitinkamai, minéta jmoné yra jsteigusi Europos Sajungoje, todél yra jpareigota, kaip
duomeny valdytoja, tvarkyti asmens duomenis pagal BDAR.

BDAR 3 straipsnio 2 dalyje nustatomas eksteritorialus BDAR taikymas duomeny
valdytojas ir duomeny tvarkytojams, nejsisteigusiam Europos Sajungoje. Sickiant taikyti
minéta BDAR norma, reikia nustatyti (1) ar duomenys yra susije su duomeny subjektu;
(2) ar duomeny tvarkymas yra susij¢s su prekiy ar paslaugy sitalymy, arba duomeny
subjekty elgesio stebésena Europos Sgjungoje (Europos duomeny apsaugos valdyba, 2019,
p. 14). Pirmgjj kriterijy reikia aiskinti placiai, neatsizvelgiant ; duomeny subjekto pilietybe
ar teisinj statusa (Kuner et al., 2020, p. 88). Antrasis kriterijus turéty biti tikslingai

nukreiptas ] duomeny subjekta, t. y. | prekiy ir paslaugy sitilymg arba elgesio stebésena,
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neatsizvelgiant | pasiiilymo ar vykdymo steb&jimo trukme (Europos duomeny apsaugos
valdyba, 2019, p. 15). Pavyzdziui, tarptautiniy technologijy bendrové ,,Meta Platforms,
Inc.*, jsisteigusi Jungtinése Amerikos Valstijose naudoja dirbtinj intelekta produktuose
,Facebook® ar ,Instagram®, Europos Sajungos duomeny subjektams pateikdama
pasitlymus arba prekes pagal konkretaus fizinio asmens surinktus duomenis. Taip pat,
BDAR gali buti taikomas, kai duomeny tvarkymas yra susijes su duomeny subjekty elgesio
stebésena Europos Sajungoje. Pavyzdziui, Jungtiniy Amerikos Valstijy jmoné ,,Google
Nest*“ sitilo Europos Sajungos valstybiy nariy vartotojams iSmaniuosius jrenginius, kurie
geba rinkti asmens duomenis ir stebéti vartotojy elgseng (pvz., iSmaniuosius namy
asistentus). Atitinkamai, dél minéty technologijy, kurios yra pagrjstos dirbtiniu intelektu,
Jju atliekamas duomeny tvarkymas patenka | BDAR taikymo sritj.

Kalbant apie teritorinio taikymo sritj, paminétas ir Dirbtinio intelekto aktas.
Priesingai nei duomeny valdytojo ir tvarkytojo apibrézties kontekste, Dirbtinio intelekto
akto teritorinio taikymo sritis koreliuoja su BDAR reguliavimu. Dirbtinio intelekto akto
2 straipsnyje nustatoma, kad Dirbtinio intelekto aktas turi biiti taikomas ne tik valstybés
narés teritorijoje esantiems dirbtinio intelekto naudotojams, bet ir paslaugy tiekéjams, kurie
pateikia dirbtinio intelekto sistemas i Europos Sajungos rinka arba pradeda jas naudoti
Europos Sajungoje, neatsizvelgiant ] tai, ar jie yra jsisteige Europos Sgjungoje. Be to, |
teritorinio taikymo srit] pateks ir treciyjy Saliy tiekéjai bei dirbtinio intelekto sistemy
naudotojai, jei jy sukuriama produkcija bus naudojama Europos Sgjungoje. Tai reiskia, kad
dirbtinio intelekto akto, kaip ir BDAR taikymo sritis, perzengia Europos Sajungos ribas
(Zannoni et al., 2022).

Atsizvelgiant | tai, kas buvo iSdéstyta, galima daryti iSvada, kad BDAR dirbtinio
intelekto kontekste bus taikomas tik tuomet, kai duomeny valdytojas arba / ir duomeny
tvarkytoja turi buveing Europos Sajungoje arba jei duomeny valdytojas ar / ir duomeny
tvarkytojas néra jsikiirgs Europos Sgjungoje, taciau jy vykdoma duomeny tvarkymo veikla
yra susijusi su prekiy ar paslaugy arba duomeny subjekty elgesio stebésena Europos

Sajungoje.
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3. DUOMENU APSAUGOS PRINCIPAI IR JU TAIKYMAS DIRBTINIAM
INTELEKTUI

3.1. Teisétumo, saziningumo ir skaidrumo principas

Europos Tarybos duomeny apsaugos konvencijos 4 straipsnio b dalis ir EBPO privatumo
gairiy 7 straipsnyje jtvirtinti bendrieji duomeny apsaugos teis¢je taikomi teisés principai.
BDAR 5 straipsnio 1 dalies a punkte nustatyta, kad asmens duomenys turi biiti tvarkomi
teisétu, saziningu ir skaidriu biidu. Tai reiskia, kad teisétuma, sagZiningumg ir skaidruma
galima laikyti atskirais duomeny apsaugos teisés principais (Zaleskis, 2019, p. 113), todél
Sioje dalyje teisétumo, sgziningumo ir skaidrumo principai bus analizuojami atskirai.

Teisétumo principas reiskia, kad asmens duomenys turi bti tvarkomi laikantis visy
teisés aktuose nustatyty reikalavimy (Kuner et al., 2020, p. 314). Tai reiSkia, kad teisétumo
principu siekiama uztikrinti, kad duomeny tvarkymas atitikty visus duomeny apsaugos
teisés Saltinius (Zaleskis, 2019, p. 114), t. y. tiek tarptautinius, Europos Sagjungos, tiek
nacionalinius jstatymus ar pojstatyminius teisés aktus. Be to, teisétumo principas jtvirtina
duomeny valdytojo pareiga uztikrinti, kad duomeny tvarkymas atitiks duomeny apsaugos
teisés Saltiniy tikslus, dvasig ir sistema (Zaleskis, 2019, p. 114). BDAR komentare
nurodoma, kad asmens duomeny tvarkymas bus laikomas teisétu tik tuomet, kai jis atitiks
istatymus, sieks teiséto tikslo, bus biitinas ir proporcingas siekiam tikslui pasiekti (Kuner
et al., 2020, p. 314). Atitinkami, duomeny apsaugos teisés prasme, teisétumo principas yra
neatsiejamas nuo teiséty asmens duomeny tvarkymo pagrindy (BDAR 40 konstatuojamoji
dalis). Tai suponuoja, kad asmens duomeny tvarkymas laikomas teisétu, jei jis atitinka
BDAR 6 straipsnj, pagal kurj duomeny tvarkymas turi buiti grindziamas bent vienu i$ SeSiy
teiséty asmens duomeny tvarkymo pagrindy.

Dirbtinio intelekto kontekste, kad duomeny tvarkymas buty teisétas BDAR
5 straipsnio 1 dalies a punkto prasme, jis privalo atitikti bent vieng teiséta duomeny
tvarkymo pagrindg jtvirtinta BDAR 6 straipsnio 1 dalyje. Teiséti duomeny tvarkymo
pagrindai yra duomeny subjekto sutikimas, sutartis su duomeny subjektu, teisinés prievolés
vykdymas, siekis apsaugoti gyvybinius duomeny subjekto ar kito fizinio asmens interesus,
uzduotis vieSojo intereso labui arba vieSosios valdzios funkcijos atlikimas ir teiséti
duomeny valdytojo ar tre¢iosios Salies interesai (BDAR 6 straipsnio 1 dalies a—f punktai).
Taciau siekiant pasitelkti dirbtinj intelekta asmens duomeny tvarkymui, yra neaisku, kuriais
teisétais duomeny tvarkymo pagrindais, asmens duomenys turéty buti tvarkomi.
Specialiojoje literatiiroje yra nuomoniy, kad asmens duomeny tvarkymas BDAR
6 straipsnio 1 dalies c—e punkty (t. y. teisinés prievolés vykdymu, siekiu apsaugoti
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gyvybinius duomeny subjekto ar kito fizinio asmens interesus, uzduoties vykdymu vieSojo
intereso labui arba vykdant vieSosios valdzios funkcijg) pagrindais yra minimaliai tikétini,
kai asmens duomenys yra tvarkomi pasitelkiant dirbtinj intelektg (Paal, 2022, p. 297). Tuo
tarpu, prieSingai nei minétais teisétais duomeny tvarkymo pagrindais, duomeny subjekto
sutikimas, sutartis su duomeny subjektu ir teiséti duomeny valdytojo ar treciosios Salies
interesai yra itin aktuals kuriant ir naudojant dirbtinj intelekta (Information
Commissioner’s Office, 2017, p. 29). Analizuojant sutikima, kaip teiséta duomeny
tvarkymo pagrinda, soft law praktikoje yra nurodyta, kad sutikimas turi biiti duotas laisva
valia, turi buti konkretus, pagristas informacija ir nedviprasmiskas (Europos duomeny
apsaugos valdyba, 2020a, p. 7). Europos Sajungos Teisingumo Teismo praktikoje yra
iSaiSkinta, kad sutikimas turi bti iSreiSkiamas aktyviais veiksmais, susijes su atitinkamu
duomeny tvarkymu ir negali biti kildinamas i§ valios pareiskimo, kurio dalykas skiriasi
(Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2020 m. lapkri¢io 11 d. sprendimas
Orange Romania). Sie aspektai itin aktualus dirbtiniam intelektui, kadangi pagal atlikus
empirinius tyrimus, yra dvejojama, ar duomeny subjekto sutikimas gali biiti duodamas
laisva valia ir konkreciai, kai neretai duomeny subjektas nesupranta $iuolaikiniy duomeny
srauty sudétingumo (Biega, 2021, p. 53). Be to, reikalavimas duoti informuotg sutikimag
kelia sunkumy tais atvejais, kai duomeny valdytojas tiksliai nezino ir negali numatyti, kaip
ir kokiais tikslais asmens duomenis tvarkys savaime besimokantis dirbtinis intelektas (Paal,
2022, p. 297). Atitinkamai, dirbtinio intelekto kontekste, manytina, kad sutikimu
grindZiamas teisétas duomeny tvarkymo pagrindas yra labiau fiktyvis nei praktiSkai
lgyvendinamas. Sutartis su duomeny subjektu, kaip teisétas duomeny tvarkymo pagrindas
yra pagristas butinumo salyga, kuri reiSkia, kad biitina nustatyti sutarties sudarymo esmg¢ ir
pagrindinj tikslg, pagal kuriuos tikrinama, ar tvarkyti asmens duomenis yra bitina vykdant
sutartj (29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé, 2014, p. 18). Praktikoje sutartis kaip
teisétas duomeny tvarkymo pagrindas yra aktualus, kai asmuo perka internetu, o svetainé
turi tvarkyti asmens vardg, pavarde, adresg ir kredito kortelés duomenis, kad uzsakymas
buty jvykdytas. Taciau dirbtiniu intelektu pagrista analiz¢, pagal savo pobud;j gali virSyti
tai, ko reikia norint parduoti produktg ar sutekti paslaugg. Neretai dirbtiniu intelektu
renkami itin dideli duomeny kiekiai, jie analizuojami ir pertvarkomi, todél gali buti sunku
jrodyti, kad dirbtiniu intelektu pagrjsta analizé yra bitina sutarciai jvykdyti (Information
Commissioner’s Office, 2017, p. 30). Atsizvelgiant | sunkumus, susijusius su duomeny
tvarkymu sutikimo ar sutarties su duomeny subjektu pagrindu, teiséti duomeny valdytojo
ar treciosios Salies interesai kaip teisétas teisinis pagrindas, laikomas alternatyviu pagrindu
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duomeny subjekto teisiy (Information Commissioner’s Office, 2017, p. 34-35). Aptariamu
pagrindu duomeny tvarkymas yra teisétas, kai duomenys tvarkyti yra biitina siekiant teiséty
duomeny valdytojo arba treciosios Salies interesy, jei duomeny subjekto pagrindinés teisés
ir laisvés néra virSesnés uz minéty subjekty interesus (Europos Sajungos Teisingumo
Teismo 2017 m. geguzés 4 d. sprendimas Rigas satiksme). Tai reiSkia, kai asmens duomeny
tvarkymui yra pasitelkiamas dirbtinis intelektas, duomeny valdytojas turi nustatyti vertybiy
sistemg, pagal kurig biity galima patikrinti pasirinkta duomeny tvarkyma ir paaiskinti, kokie
konkreciai yra teiséti interesai. Vis délto, duomeny valdytojams gali biti neaisku dél to,
kokiu issamumu turéty buti pagrjstas teisétas duomeny tvarkymo pagrindas, kai asmens
duomenys yra tvarkomi naudojant dirbtinj intelekta, kuris neretai asmens duomenis tvarko
dideliu mastu i§ jvairiy objekty teikian¢iy duomenis (Centre for Information Policy
Leadership, 2018, p. 17).

Saziningumas yra ganétini miglota ir bendro pobtidzio, bet kartu ir pagrindiné
sgvoka, nustatantis pagrindinius duomeny apsaugos teisés principus (Kuner et al., 2021,
p. 68). Duomeny apsaugos teisés srityje sgziningumo principo turinys néra oficialiai
apibréztas, todél tai, ar duomenys yra tvarkomi sgziningai, turi biti vertinama kiekvienu
konkreciu atveju, atsizvelgiant j faktines aplinkybes (Zaleskis, 2019, p. 114). Duomeny
apsaugos teiséje Sgziningumo principas yra siejamas su duomeny valdytojy pareiga
informuoti duomeny subjektus, kad jie tvarkys asmens duomenis teisétai ir skaidriai, ir
gebés jrodyti, kad duomeny tvarkymas atitinka BDAR reikalavimus (Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy agentiira et al., 2018, p. 122). Konkreciai, saziningumo principas lemia,
kad duomeny valdytojas, tvarkydamas asmens duomenis, privalo atsizvelgti | duomeny
subjekto interesus ir teisétus lukescius (Zaleskis, 2019, p. 115). Atitinkamai, sgziningumo
principas gali buti jgyvendinamas uztikrinant (1) duomeny subjekty savarankiskuma
(t. y. suteikiant duomeny subjektui kuo daugiau galimybiy priimti sprendimu dél jy asmens
duomeny naudojimo, tvarkymo apimties ir salygy), (2) duomeny subjekty teisétus
lukescéius (t. y. uztikrinant, kad tvarkant asmens duomenis bus i§vengiama diskriminacinio
poveikio dél rasés, etninés kilmés, politiniy paziiiry, religijos, tikéjimo, priklausymo
profesinei sgjungai, genetinés arba sveikatos buklés ar seksualinés orientacijos arba tokj
poveikj turin¢iy priemoniy atsiradimo (BDAR 71 konstatuojamoji dalis), be kita ko,
(3) Zzmogaus jsikiSima, kuris reiSkia, kad duomeny valdytojas turi pareigg uztikrinti
kvalifikuoty asmens jsitraukimg tvarkant asmens duomenis (Europos duomeny apsaugos
valdyba, 2020b, p. 19).

Saziningumo principo jgyvendinimas dirbtinio intelekto kontekste kelia is$ukiy, kai
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(3) poreikj, kad j dirbtinio intelekto naudojime dalyvauty zmogaus. Visy pirma, sickiant
uztikrinti duomeny subjekto savarankiskuma, Europos Sajungos Komisija pabrézia, kad
fiziniams asmenims turéty biti teikiama aiSki informacija apie dirbtiniu intelektu pagristy
sistemy naudojimg (Europos Komisijos Komunikatas Dirbtinis intelektas Europai, 2018).
Tai reiSkia, kad duomeny subjektas turéty biiti informuotas apie dirbtinio intelekto
programy naudojima, juy sistemos apraSymus, charakteristikas (Europos Komisijos
Komunikatas Dirbtinis intelektas Europai, 2018) arba suteikta galimybé susipazinti su
dirbtinio intelekto algoritmy struktira ir, jei taikoma, su duomeny rinkiniais, naudojamais
algoritmams apmokyti (Artificial Intelligence and Data Protection:.., 2019 p. 12). Tokios
informacijos suteikimas biitinas siekiant uztikrinti, kad duomeny subjektas Zinoty, kad jis
sgveikauja su dirbtinu intelektu ir jo asmens duomenys yra tvarkomi pasitelkiant dirbtinj
intelekty. Tik aiskios ir tikslios informacijos suteikimas apie dirbtinio intelekto naudojima
asmens duomeny tvarkymui, gali uztikrinti galimybe duomeny subjektams kontroliuoti
duomenis, kurie yra renkami dirbtinio intelekto ir laisva valia nuspresti dél duomeny
tvarkymo apimties ar saglygy. Vis délto, Europos Sajungoje yra iSreikStas susiriipinimas,
kad dirbtinis intelektas gali buti neaiSkus fiziniams asmenims. Pastebima, kad daugeliu
atveju asmenys nezino, kada dirbtinis intelektas yra pasitelkiamas ir kokia apimtimi jis
tvarko informacijg (Europos Parlamento rezoliucija dé¢l visapusiskos Europos pramonés
politikos, 2019). Tai suponuoja iSvada, kad jei asmuo neiSmano, kada dirbtinis intelektas
yra naudojamas asmens duomeny tvarkymu, tinkamai néra uztikrinamas duomeny subjekto
savarankiSkumas, kaip vienas i§ sgziningumo principo elementy. Antra, s3gziningumo
principas yra neatsiejamas nuo teiséty duomeny subjekty lukesciy, kuriy uztikrinimas gali
biiti kontroversiskas dél dirbtinio intelekto SaliSkumo. Neretai jsivaizduojama, kad dirbtinis
intelektas gali atlikti objektyvesne analiz¢ negu fizinis asmuo. Juk dirbtinio intelekto
neveikia sumazgjes cukraus kiekis kraujyje ar subjektyvus noras padéti draugui
(Norwegian Data Protection Authority, 2018, p. 16). Ta¢iau Europos Sgjungos Parlamentas
yra iSreiSkes susirtipinimg deél dirbtinio intelekto galimo SaliSkumo (Europos Parlamento
rezoliucijos dél visapusiSkos Europos pramonés politikos dirbtinio..., 2019). Pabréziama,
kad dirbtinis intelektas gali sukurti ar net sustiprinti SaliSkuma, priklausomai nuo to, kaip
jis yra kuriamas ir naudojamas. Saliskumas gali atsirasti dél duomeny rinkiniy (Crawford
et al., 2017, p. 16-17), bet taip pat ir dél ty€iniy ar nety¢iniy dirbtinio intelekto kiréjy
veiksmy, t. y. dirbtino intelekto pagristus sprendimus riboja dirbtinio intelekto kiiréjy
suvokimas apie pasaulj (Guidelines on artificial intelligence and..., 2019, p. 31). Be to, ne
visada yra jmanoma visiSkai panaikinti dirbtinio intelekto algoritmy $aliSkuma, nes idealy
tikslg — gauti duomenis be klaidy — pasiekti gali bati sudétinga, nes net ir iSbandyta dirbtinio
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intelekto sistema neiS§vengiamai susidurs su realaus pasaulio scenarijais, kurie gali lemti
SaliSkus rezultatus, kai ji bus naudojama aplinkoje, kuri skiriasi nuo dirbtino intelekto
sistemos mokymosi ir testavimo aplinkos. Paminétinas dirbtinio intelekto SaliSkuma
pagrindziantis pavyzdys, Kai elektroninés komercinés bendrové ,,Amazon‘ bandé naudoti
jdarbinimo sistemg, grindziama dirbtiniu intelektu. Tac¢iau dirbtinio intelekto jsidarbinimo
sistema suteiké didesne galimybe jsidarbinti vyrams nei moterims dél to, kad duomenys
buvo surinkti i§ jmonéje dirbanc¢iy darbuotojy, kuriy didziaja dalj sudaré vyrai (What the
GDPR Shows Us..., 2023). Tai suponuoja, kad dirbtinis intelektas negali uztikrinti visisko
objektyvo, o tai gali turéti jtakos duomeny rinkiniy SaliSkumui ir lemti dirbtinio intelekto
priimty sprendimy diskriminacinj pobiidj (Europos Parlamento rezoliucija su
rekomendacijomis Komisijai dél dirbtinio intelekto, robotikos ir..., 2020). Atitinkamai, toks
netikslus asmens duomeny tvarkymas pasitelkiant dirbtinj intelekta, neatitinka teiséty
duomeny subjekto likesCiy, kad asmens duomenys bus tvarkomi iSvengiant bet kokio
diskriminacinio pobtidzio. Tokiu atveju, manytina, jei jtariama, kad duomeny tvarkymas,
pagristas dirbtiniu intelektu gali sukelti diskriminacinj rezultata, turéty buti atliekami
dirbtinio intelekto tyrimai, kurie apimty informacijos, pagal kurig grindZiama asmens
duomeny atranka, perzitirg ir algoritmo kiirimo biido patikrinimg. Trecia, siekiant tinkamai
jgyvendinti sgZiningumo principa, duomeny tvarkymas turéty biti siejamas su duomeny
valdytojy pareiga uZztikrinti kvalifikuota Zmogaus jsikiSima, galintj atskleisti SaliSkumus,
kuriuos gali sukurti technologijos (Europos duomeny apsaugos valdyba, 2020, p. 19).
Dirbtinio intelekto naudojime, Europos Sajunga pabrézia, kad dirbtinis intelektas yra ne tik
orientuotas ] Zzmogy, Zzmogaus sukurtas, bet ir Zzmogaus kontroliuojamas (Auksto lygio
eksperty grupé dirbtinio..., 2019b, p. 4). Todé¢l naudojant dirbtinj intelekta ir juo priimant
sprendimus, turi biiti taikkoma Zmogaus priezitra, jsikiSimas ir kontrolé¢, kad bet kuriuo metu
dirbtinio intelekto naudotojai galéty sustabdyti ar pakeisti dirbtinio intelekto atlieckamas
funkcijas (Europos Parlamento rezoliucija su rekomendacijomis Komisijai d¢l dirbtinio
intelekto, robotikos ir susijusiy..., 2020). Aktualu, kad duomeny valdytojai pasitelkty
kvalifikuotus subjektus, kurie galéty uztikrinti, kad asmens duomenys bty tvarkomi
teiseétai dirbtinio intelekty sistemy (pvz., atliekant techning prieziiira, taisymus, tobulinimus
ar programinés jrangos atnaujinimus) (Europos Parlamento rezoliucija su
rekomendacijomis Komisijai dél dirbtinio intelekto, robotikos ir..., 2020). Kitu atveju, be
kvalifikuoto asmens jsikiSimo, tvarkant asmens duomenis, pasitelkus dirbtinj intelekta,
islieka rizika, kad asmens duomenys bus netikslis.

Skaidrumo principas apima kelis aspektus: (1) duomeny tvarkymas turi buti
skaidrus duomeny subjekty atzvilgiu; (2) duomeny tvarkymas turi biiti skaidrus priezitiros
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institucijos, kuri atlieka duomeny valdytojo prieziiirg, atzvilgiu (Zaleskis, 2019, p. 166).
Analizuojant duomeny tvarkymo skaidrumg duomeny subjektu atzvilgiu, BDAR
39 konstatuojamojoje dalyje detalizuojamas skaidrumo principas nurodant, kad fiziniams
asmenims turi bati aisku, kaip jy asmens duomenys yra renkami, naudojami arba kokiu
mastu duomenys yra tvarkomi. Detalizuojant duomeny subjektams teikiamos informacijos
kokybe, 29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé yra nurodziusi, kad informacija
duomeny subjektui turi biiti turi biiti pateikiama glausta, skaidria, suprantama, lengvai
prieinama forma ir aiSkia, paprasta kalba (29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé,
2017a, p. 7). Tai reiskia, kad skaidrumo principu yra uztikrinama duomeny subjekty teisé
biti informuotam apie duomeny tvarkymg (BDAR 13-14 straipsniai). Atitinkamai,
skaidrumo principas jtvirtina reikalavima, kad duomeny subjektui baty aiSku, kaip su juo
susije asmens duomenys yra renkami ir naudojami, be kita ko, kaip su jais galima
susipazinti, kaip jie yra tvarkomi ar bus tvarkomi (Zaleskis, 2019, p. 116). Skaidrumas
aktualus ir prieziiiros institucijy atzvilgiu. Tai reiskia, kad duomeny valdytojas ir duomeny
tvarkytojas turi pareigg bendradarbiauti su priezidiros institucijomis. Sig pareiga privalo
jgyvendinti gave praSyma. PraSymo pagrindu, duomeny valdytojas, duomeny tvarkytojas
arba jy atstovas, turéty pateikti duomeny tvarkymo veiklos jraSus prieziiiros institucijai
(Zaleskis, 2019, p. 117).

Dirbtiniu intelektu pagristo duomeny tvarkymo atveju skaidrumo principas yra
aktualaus, nes minétas principas turi sudaryti sglygas duomeny subjektams bati
informuotiems apie duomeny tvarkyma. Si informacija turi biiti lengvai prieinama, pateikta
aiskia ir suprantama kalba (Agencia Espafiola Proteccion Datos, 2020, p. 31). Taciau
skaidrumo principo uztikrinimas, kai asmens duomenys yra tvarkomi pasitelkiant dirbtinj
intelektg yra sudétingas. Taip yra dél to, kad visy pirma, itin didelj duomeny kiekj
generuojanti ir savaime besimokanti dirbtino intelekto prigimtis, manytina, priestarauja
bandymas suteikti duomeny subjektams aiSkig informacija apie duomeny tvarkymga
(Mitrou, 2019, p. 58). Norvegijos duomeny apsaugos tarnyba yra pabrézusi, kad yra
sudétinga jgyvendinti skaidrumo principg, nes kuriant ir naudojant dirbtinj intelekta yra
sunku suprasti ir paaiskinti, kaip informacija yra susieta, ir kaip jvertinta konkre¢iame
procese (Norwegian Data Protection Authority, 2018, p. 19). Antra, dirbtinis intelektas yra
susijes su ,,juodosios dézés* problematika. ,,Juodosios dézés* problematika reiskia, kad
dirbtinis intelektas remiasi masininio ir giliojo mokymosi algoritmais, kurie renka, naudoja
ir tvarko asmens duomenis taip, kad duomeny subjektui néra paprasta juos suprasti
(Bathaee , 2018, p. 901). Dél minéto dirbtinio intelekto renkamo didelio asmens duomeny

kiekio ir procesy sudétingumo, duomeny valdytojas neretai gali nezinoti, kaip tinkamai
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informuoti duomeny subjekta apie tvarkomus asmens duomenis ir kaip informacijg pateikti
lengvai prieinama, aiSkia ir suprantama kalba. Rezultate, duomeny subjektas gali biiti
tinkamai neinformuotas, kokie duomenys yra renkami (pvz., jo mobiliojo telefono buvimo
vieta), kaip jie yra apdorojami (pvz., kaip jy paieskos rezultatai yra filtruojami) arba kaip
yra priimami sprendimai (pvz., naudojamasi socialinése medijose paskelbtais duomenis,
kad biity jvertintas asmens kreditingumas) (Information Commissioner’s Office, 2017,
p. 27). Tai suponuoja skaidrumo principo nejgyvendinima, nes duomeny subjektui nebus
pateikta tinkama informacija apie duomeny rinkima ir bus priimti sprendimai duomeny
subjekty atzvilgiu, kuriy jie nesupranta ir negali kontroliuoti (29 straipsnio duomeny
apsaugos darbo grupé, 2013, p. 45). Siai problemai spresti, Pranciizijos duomeny apsaugos
tarnyba rekomenduoja siekti suprasti bendra dirbtinio intelekto logika ir teikti prioriteta ne
techniniam procesy apraSymui. Tokia pozicija reiskia, kad dirbtinio intelekto naudojimas
asmens duomeny tvarkymui turéty biiti paaiSkinamas zodziais, o ne koduotémis (Mitrou,
2019, p. 56-57).

Skaidrumo principo uztikrinimo problematikg dirbtinio intelekto kontekste
pabrézia ir Europos Sgjungos institucijos. Pavyzdziui, Europos duomeny apsaugos valdyba
ir Europos duomeny apsaugos priezitros pareigiinas yra iSreiSke nuomone, kad dirbtinio
intelekto skaidrumo uztikrinimas yra sudétingas procesas (Europos duomeny apsaugos
valdyba et al., 2021, p. 19). Atitinkamai, Dirbtinio intelekto akte yra jtvirtinamas
skaidrumo reikalavimas. Konkreéiai, Dirbtinio intelekto 13 straipsnyje 1 dalyje nustatyta
didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemy tiekéjy skaidrumo reikalavimas dirbtinio
intelekto naudotojams, siekiant uztikrinti, kad dirbtinio intelekto sistemos veikty skaidriai,
kad naudotojai galéty tinkamai interpretuoti ir naudoti sistemos iSvedinius. Taip pat,
Dirbtinio intelekto akto 13 straipsnio 2 dalyje reglamentuojama, kad su didelés rizikos
dirbtinio intelekto sistemomis turéty buti pateikiamos skaitmeninio ar kitokio formato
instrukcijos, kuriuose turéty biiti pateikta glausta, iSsami, teisinga ir aiski, naudotojams
svarbi ir suprantama informacija. Yra nuomoniy, kad minéto straipsnio reguliavimu galima
uztikrinti platesnj dirbtinio intelekto suderinimg su BDAR, jskaitant ir skaidrumo principu
(Vale, 2022). Vis délto, Dirbtinio intelekto aktas konkreciai nedetalizuoja, ar minétas
skaidrumo reikalavimai turéty buati taikomas ir naudojant dirbtinj intelekta asmens
duomeny tvarkymui. Tik Dirbtinio intelekto akto aiSkinamajame memorandume
pastebima, kad Dirbtinio intelekto akto pasitilymas nedaro poveikio BDAR, taciau tai
neuztikrina teisinio aiSkumo, ar Dirbtinio intelekto aktu jtvirtinti skaidrumo reikalavimai

galéty papildyti BDAR jtvirtintg skaidrumo princip3.
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Taigi, teisétumo, saziningumo ir skaidrumo principai yra fundamentalds dirbtinio
intelekto kurimui ir naudojimui, kai atliekamas asmens duomeny tvarkymas. Teisétumo
principas aktualus siekiant pasirinkti teis€ta duomeny tvarkymo pagrinda, kai asmens
duomenys yra tvarkomi pasitelkiant dirbtinj intelekta, taciau §i principg jgyvendinti
duomeny valdytojams gali biiti sudétinga dél dirbtinio intelekto specifikos, kuri yra pagrista
didelius duomeny kiekiy rinkimu jvairiais tikslai. Saziningumo principas yra neatsiejamas
nuo teiséty duomeny subjekto interesy ir likesciy, kurie gali buiti neuztikrinti, jei duomeny
subjektas aiskiai neZino, kada duomeny tvarkymui yra naudojamas dirbintis intelektas,
neuzkertamas galimas dirbtinio intelekto SaliSkumas ir kvalifikuoto asmens jsikiSimas.
Skaidrumo principu uztikrinamas duomeny subjekty informavimas apie duomeny
tvarkyma, taciau dirbtinio intelekto kontekste §io principo jgyvendinimas yra sudétingas,
nes kuriant ir naudojant dirbtinj intelekta yra sudétinga paaiskinti, kaip informacija yra
susiejama, o ,,juodosios dézés“ problematika kelia i$Sukiy duomeny subjektams siekiant

suprasti, kaip asmens duomenys yra tvarkomi dirbtinio intelekto.

3.2. Duomeny tvarkymo tikslo apribojimo principas

BDAR 5 straipsnio 1 dalies b punktas apibrézia sgziningumo principo nulemta (Zaleskis,
2019, p. 166) duomeny tvarkymo tikslo apribojimo principa, pagal kurj reikalaujama, kad
(1) asmens duomenys biity renkami konkreciais, aiSkiai apibréztais ir teisétais tikslais
(tikslo nurodymo aspektas) (29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé, 2013, p. 11-12);
(2) ir toliau nebiity tvarkomi su tais tikslais nesuderinamu biidu (suderinamo naudojimo
aspektas) (29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé, 2013, p. 12-13).

Tikslo nurodymo aspektas reiskia, kad duomenys yra renkami tam tikriems tikslams
ir Sie tikslai yra duomeny tvarkymo esme (29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupe,
2013, p. 15). Europos Sajungos soft law praktikoje tikslo nurodymo aspektas kelia tris
salygas: (1) duomeny tvarkymo tikslas turi buti konkretus; (2) duomeny tvarkymo tikslas
turi buti aiSkus; (3) duomeny tvarkymo tikslas turi biti teisétas (29 straipsnio duomeny
apsaugos darbo grupé, 2013, p. 15). Pirmoji sglyga reiskia, kad ne véliau kaip iki asmens
duomeny rinkimo pradzios, asmens duomeny tvarkymo tikslai turi biiti iSsamiai
identifikuoti (29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grup¢, 2013, p. 39). Kitu atveju, kai
asmens duomenys yra tvarkomi neapibréztais, neribotais tikslais ir neribota apimtimi, toks
duomeny tvarkymas neatitinka konkretumo reikalavimo (Kuner et al., 2020, p. 315).
Antroji salyga reiskia, kad duomeny tvarkymo tikslai turi biiti nedviprasmiski (Kuner et al.,

2020, p. 316), atskleisti, paaiSkinti ir iSreiksti suprantama forma (Zaleskis, 2019, p. 119),
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kad kiekvienas asmuo suprasty asmens duomeny tvarkymo tikslus (29 straipsnio duomeny
apsaugos darbo grupé¢, 2013, p. 39). Aiskiai apibrézti duomeny tvarkymo tikslai turi buti
atskleisti duomeny subjektui teikiamoje informacijoje, duomeny tvarkymo veiklos
jrasuose, poveikio duomeny apsaugai vertinime ar sutartyje (Zaleskis, 2019, p. 119).
Galiausiai, trecioji sglyga detalizuoja teisétumo principg (Zaleskis, 2019, p. 119) ir
priklauso nuo aplinkybiy, nes siekiama, kad kiekvienu atveju buty uztikrinta visy
suinteresuoty asmens teisiy, laisviy ir interesy apsauga ir nebiity taikomi neproporcingi
apribojimai vardan duomeny valdytojo interesy (Boulanger et al., 1997 cituota Kuner et al.,
2020, p. 315 ). Visais atvejais duomeny tvarkymas, kuriuo siekiama neteiséto tikslo
(t. y. prieStaraujancio tarptautinés, Europos Sajungos, nacionalinés teisés aktams), negali
biti laikomas pagrjstu teisétu tikslu (Kuner et al., 2020, p. 315).

Dirbtinio intelekto naudojimui tvarkant asmens duomenis, konkretaus, aiSkaus ir
teiséto tikslo apsibrézimas yra svarbus, kad duomeny subjektas galéty pasirinkti, ar sutinka
su duomeny tvarkymu (How to Train an AIl, 2022) ir siekiant nustatyti, ar dirbtinis
intelektas yra naudojamas atitinkant teisés akty reikalavimus (Conrad, 2017 cituota Mitrou,
2019, p. 47). Pavyzdziui, specialiojoje literatiroje yra nurodoma, kad siekiant uztikrinti
duomeny tvarkymo tikslo apribojimo principo jgyvendinimg, yra draudziama naudoti
oI ar ,,Alexa® siekiant atlikti asmeny balsy analize ir gauti biometriniy duomeny
iSvadas, o sveikatingumo sekimo prietaisus naudoti sitilant maistinius preparatus ar vaistus
(Mitrou, 2019, p. 47). Vis délto, dirbtinis intelektas yra pagrijstas algoritmy naudojimu, o
masininis ir gilusis mokymasis skatina dirbtinj intelekta rinkti kuo daugiau duomeny,
generuoti naujus duomenis ir naujas duomeny riisis (Information Commissioner’s Office,
2017, p. 19). Todél reikalavimas i§ anksto apibrézti duomeny tvarkymo tiksla priestarauja
dirbtinio intelekto koncepcijai, pagal kurig dirbtinis intelektas turi vystytis savarankiskai,
mokydamasis i§ didziyjy duomeny, neapibréztais tikslais (Purtova, 2018, p. 56). Neretai
dirbtiniu intelektu gristos sistemos, kurios tvarko asmens duomenis duomeny tvarkymo
tiksla apibréZia itin abstrak¢iai. PavyzdZziui, ,,Google* informuoja duomeny subjektus, kad
naudoja automatines sistemas, kurios analizuoja turinj ir renka duomenis siekiant teikti
rekomendacijas, personalizuoty turinj ir pritaikytus paieSkos rezultatus (Why Google
collects data, 2022). ,,Facebook* taip pat nustato itin platy duomeny tvarkymo tiksla,
nurodant, kad asmens duomenys yra tvarkomi siekiant teikti ,,Facebook* produktus,
iskaitant turinio personalizavimg ar pasitilymy teikima produktuose (Privacy Policy. What
is the..., 2023). 29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé nuomone, duomeny tvarkymo
tikslas negali biiti bendras (pvz., ,,naudotojo patirties gerinimui) (29 straipsnio duomeny
apsaugos darbo grup¢, 2013, p. 16). Minéta iSvada yra svarbi, nes minétais ,,Google* ir
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,Facebook® pavyzdziais naudojami algoritmai apdoroja asmens duomenis, siekiant
pagerinti teikiama paslauga ar produkta. Visgi, duomeny tvarkymo tikslo apribojimy
nustatymas gali kelti grésme, kad bus uzkirstas kelias vystyti dirbtinio intelekto
technologijas ir iSnaudoti jy potencialg (Wallace et al., 2018, p. 14), todél yra sudétinga
rasti tinkamg pusiausvyra tarp duomeny tvarkymo tiksly apribojimo principo ir dirbtinio
intelekto technologijy naujoviy. Daugelyje dirbtinio intelekto naudojimo atvejy yra
praktiskai nejmanoma numatyti, kg algoritmas iSmoks. Be to, tikslas gali keistis savaime
besimokancio dirbtinio intelekto vystymosi eigoje, ypa¢ dél to, kad atitinkami duomeny
tvarkymo tikslai gali biiti neZinomi duomeny rinkimo metu (Paal, 2022, p. 294).
Atitinkamai, teigtina, kad dirbtinis intelektas yra neatsiejamas nuo naujy asmens duomeny
kiekio generavimo, kurie neretai yra renkami, tvarkomi ir naudojami neapibréztais tikslais.

Suderinamumo naudojimo aspektas riboja tolesnj duomeny tvarkyma su pirminiais
duomeny tvarkymo nesuderinamais biidais (29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé,
2013, p. 13). Dirbtinis intelektas, kuris yra pagrjstas dideliais duomenimis gali asmens
duomenis naudoti kitiems tikslams nei i§ pradziy jie buvo surinkti ir bet kokia surinkta
informacija gali biiti vertinama 1§ naujo (Europos Sagjungos pagrindiniy teisiy agenttra
etal., 2018, p. 362-363). Todél kuriant ir naudojant dirbtinj intelektg susiduriama su
i88ukiu, susijusiu su tuo, kad dirbtinio intelekto funkcionavimui neretai reikia daug
skirtingy rusiy asmens duomeny, jskaitant ir informacija, kuri buvo surinkta kitais tikslais.
Pavyzdziui, siekiant pagerinti balsy valdomy prietaisy veikima, gali biiti renkami asmens
kalbos jrasai. Sie jrafai gali biiti naudojami algoritmams, kuriais siekiama nuspéti
informacija apie kalbanciojo sveikata, mokyti. Toks pakartotinis informacijos
panaudojimas gali biiti naudingas ir padéti atlikti tikslesnes analizes nei tos, kurios buvo
techni$kai jmanomos anks¢iau (International Working Group on Data Protection in
Telecommunications, 2018, p. 9). Toks antrinis duomeny rinkimas yra dirbtinio intelekto
tatkomy sistemy bruoZzas, kai yra renkami didieji duomenys, kuriy analizé apima duomeny
rinkimo paskirties keitima, sudétinga algoritmy taikymg ir i§vady apie duomeny subjekta
daryma (Richards et al., 2013). Nors tokios informacijos sisteminimas pasitelkiant dirbtinj
intelekta, manytina, prieStarauja duomeny tvarkymo tikslumo apribojimo principui, taciau
néra nuoseklios pozicijos, kaip turéty buti vertinamas toks dirbtiniu intelektu pagristas
antrinis duomeny rinkimas kitu tikslu nei tuo, kuriuo jie buvo surinkti. Pavyzdziui,
Jungtinés Karalystés informacijos tarnybos nuomone, duomeny tvarkymo tikslo
apribojimo principas neturéty buti nejveikiama klitatis pakartotiniams asmens duomenis
iSgauti (Information Commissioner’s Office (2017) cituota Butterworth, 2018, p. 260).

Tam tikras pakartotinis duomeny naudojimas gali biiti laikomas suderintu su pirminiais
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duomeny tvarkymo tikslais, jei jis atlickamas vie$ojo intereso labui, moksliniy ar istoriniy
tyrimy ar statistiniais tikslais (BDAR 5 straipsnio 1 dalies b punktas). Tai reiSkia, kad
duomeny tvarkymu moksliniy tyrimy tikslais siekiama informacijos, kuri gali padéti
suprasti jvairiy mokslo sri¢iy reiskinius (pvz., epidemiologijos, kriminologijos ir pan.)
(Kuner et al., 2020, p. 316). Atitinkamai, kyla klausimas, kas yra mokslinis tyrimas ir kokiu
mastu dirbtinio intelekto kiirimas ir taikymas yra mokslinis tyrimas. BDAR neapibréZta,
kas yra mokslinis tyrimas. BDAR 159 konstatuojamojoje dalyje tik abstrak¢iai nurodoma,
kad moksliniai tyrimai turéty buti aiSkinami placiai ir apimti technologing plétra, ir
demonstravimg, fundamentinius mokslinius tyrimus, taip pat taikomuosius, ir privaciai
finansuojamus mokslinius tyrimus. Vis délto, tai nepaaiSkina, ar moksliniu tyrimu turéty
buti laikomas dirbtinio intelekto kiirimas ir taikymas, kurio pasitelkiami dideli kiekiai
asmens duomeny. Norvegijos duomeny apsaugos tarnybos nuomone yra sudétinga atskirti
dirbtinio intelekto kiirimg ir taikyma, nes dirbtinio intelekto kategorijos nuolat yra
vystomos ir tobuléja, todél neaiSku, kur baigiasi moksliniai tyrimai ir prasideda dirbtinio
intelekto naudojimas (Norwegian Data Protection Authority, 2018, p. 18). Todél iki Siol
néra pripazintos vieningos iSvados, ar dirbtinio intelekto kiirimas ir taikymas, yra mokslinis
tyrimas, ar ne.

Vadinasi, tikslo apribojimo principas yra susijes su reikalavimu nurodyti duomeny
tvarkymo tikslg ir uZtikrinti su pirminiais tikslais suderinama duomeny tvarkyma. Sio
yra pagrijstas dideliy ir naujy asmens duomeny kiekiy generavimu, kurie neretai renkami ir
tvarkomi neapibréztais tikslais. Tolimesnio duomeny tvarkymo suderinimas su pirminiais
duomeny tvarkymo tikslais dirbtinio intelekto kontekste yra sudétingas, nes dirbtinio
intelekto vystymuisi ir funkcionavimui reikia skirtingy rtiSiy asmens duomeny, jskaitant,

asmens duomeny, kurie yra surinkti Kitais tikslais nei i§ pradziy jie buvo renkami.

3.3. Duomeny kiekio mazinimo principas

Tarptautiniy teisés $altiniai skirtingai reglamentuoja duomeny kiekio mazinimo principo
apimtj. Pavyzdziui, Europos Tarybos duomeny apsaugos konvencijos 5 straipsnio 1 dalies
c punkte nustatyta, kad automatizuotai tvarkomi asmens duomenys turi bati: ,,tinkami,
svarbiis ir ne pernelyg didelés apimties, kurie atitinka konkrecius tikslus“, o EBPO
privatumo gairiy 8 straipsnyje nustatyta, kad ,,duomenys turi biiti baitini*“. Tuo tarpu, BDAR
5 straipsnio 1 dalies c punkte nustatyta, kad ,,asmens duomenys turi buti: adekvatis,

tinkami ir tik tokie, kuriy reikia siekiant tiksly, dél kuriy jie tvarkomi®.
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Duomeny kiekio mazinimo principas aiSkinamas, nurodant, kad asmens duomenys
turi buti (1) nepertekliniai, (2) tinkami ir (3) adekvatts (Kuner et al., 2020, p. 317). Visy
pirma, duomeny kiekio mazinimo principas siejamas su nepertekliniy duomeny naudojimu
(Kuner et al., 2021, p. 68), kuris reiskia, kad asmens duomenys turi biiti tvarkomi tik tuo
atveju, jei tiksly negalima pagrjstai pasiekti kitomis priemonémis (BDAR
39 konstatuojamoji dalis). Be to, Sis butinumo reikalavimas susijgs ne tik su asmens
duomeny kiekiu, bet ir duomeny kokybe (Kuner et al., 2020, p. 317). Antra, tinkamumo
reikalavimas reikalauja, kad duomeny valdytojas jsivertinty, ar asmens duomenys yra
reik§mingi duomeny tvarkymo tikslais (Europos duomeny apsaugos valdyba, 2020b, p. 74).
Trecia, remiantis adekvatumo reikalavimu, duomeny valdytojas turi patikrinti, ar atitinkami
tikslai gali biiti pasiekti tvarkant minimaly kiekj asmens duomeny (Lietuvos vyriausio
administracinio teismo 2012 m. gruodzio 18 d. sprendimas administracinéje byloje), ar
apskritai netvarkant asmens duomeny (Europos duomeny apsaugos valdyba, 2020b, p. 21).

Nagrin¢jant duomeny kiekio mazinimo principg dirbtinio intelekto kontekste,
atkreiptinas démesys, kad duomeny kiekio mazinimo principas yra glaudziai susijes su
duomeny tvarkymo tikslo apribojimo principu, nes nenustacius aiSkiai apibrézty ir teiséty
duomeny tvarkymo tiksly yra nejmanoma uztikrinti, kad asmens duomenys yra tinkami,
susije su tikslais ir ribojami pagal tai, kiek jy reikia atsizvelgiant j tikslus, kuriais jie
tvarkomi (GDPRHub, 2023). Tai reiskia, kad jei asmens duomeny tvarkymas atitinka
duomeny tvarkymo tikslo apribojimo principo, jis taip pat atitiks ir duomeny kiekio
mazinimo principg (Butterworth, 2018, p. 260). Taciau kaip buvo minéta anksciau,
duomeny valdytojams, kurie pasitelkia dirbtinj intelektag asmens duomeny tvarkymui tenka
identifikuoti, kg dirbtinis intelektas iSmoks. Tai suponuoja, kad duomeny valdytojams,
kurie tvarko asmens duomenis naudodami dirbtinj intelekta, kuris pasizymi dideliu
duomeny kiekiy rinkimu (Europos Parlamento rezoliucija dél visapusiskos Europos
pramongés politikos, 2019) yra komplikuota apibréZzti duomenis, kurie yra reikalingi pagal
duomeny kiekio mazinimo principg (Norwegian Data Protection Authority, 2018, p. 18).
Mokslingje literatiiroje yra nuomoniy, kad duomeny kiekio mazinimo principas tiesiogiai
priestarauja dirbtinio intelekto koncepcijai (Centre for Information Policy Leadership,
2018, p. 19). Toks poziiiris grindziamas dirbtinio intelekto taikomy sistemy pobiidziu, dél
kuriy neretai yra sudétinga nustatyti, kokio asmens duomeny kiekio reikia, kad dirbtinis
intelektas galéty priimti sprendima (Paal, 2022, p. 295-296). Atitinkamai, uztikrinti, kad
asmens duomenys bty nepertekliniai dirbtinio intelekto naudojime yra sudétinga

atsizvelgiant ] tai, kad asmens duomenys tapo komerciniu objektu ir duomeny valdytojai
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yra suinteresuoti kaupti kuo duomenu, siekiant plétoti teikiama paslauga ar produkta. Sis
procesas neretai dar vadinamas ,,duomeny maksimizavimu®, kurio esmé yra analizuoti
didziulius duomeny kiekius, siekiant surasti naujy sasajy tarp duomeny ir pateikti tikslesnes
prognozes (International Working Group on Data Protection in Telecommunications, 2018,
p. 9). Be to, kaip buvo minéta, dirbtiniam intelektui kurti reikia didziyjy duomeny (angl.
big data), t. y. dideliy duomeny kiekiy, kurie yra sukuriami Zmoniy ar masiny (pvz.,
pirkimo sandoriy duomeny, naudojimosi socialiniais tinklais jprociy ir pomégiy). Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy agentiira yra nurodZiusi, kad didieji duomenys yra duomeny
kiekio mazinimo principo antitezé (Europos Sajungos pagrindiniy teisiy agenttra et al.,
2018, p. 368). Sutiktina su tokiu poziiiriu, nes didieji duomenys renka ir analizuoja kuo
daugiau duomeny, o daugeliu atvejy — visus tam tikros aibés duomenis, o ne imtis
(Information Commissioner’s Office, 2017, p. 40-41). Teigtina, kad, didieji duomenys
kelia pavojy duomeny kiekio mazinimo principui, nes didziyjy duomeny taikomosios
programos paprastai renka duomenis i§ jvairiy Saltiniy. Atitinkamai, gal kilti klausimas, ar
surinkti duomenys yra tinkami ir adekvatiis (pvz., atliekant didziyjy duomeny analizg gali
bati aptiktos koreliacijos tarp duomeny apie asmens gyvenimo biidg ir jo kreditinguma,
taciau tai nereiskia, kad bet kokia informacija, kurig apie juos galima gauti, biitinai yra
svarbi kredito rizikai jvertinti) (Information Commissioner’s Office, 2017, p. 40-41).
duomenimis, neatitikties, rekomenduoja kuriant naujas technologijas, minétag principa
taikyti lanksciai. Tokj pozilrj patvirtina veido atpazinimo programing jrangg kuriantys
mokslininkai, kurie nustaté, kad didelé prieiga pric asmens duomeny (pvz., net asmens
kilmés, rasés ar etninés priklausomybés), uztikrina veido atpaZinimo sistemos tikslumg ir
mazina dirbtinio intelekto SaliSkumg (Roach, 2018).

Apibendrinant, galima teigti, kad pagal duomeny kiekio mazinimo principas,
dirbtinio intelekto sistemos asmens duomenis turéty tvarkyti nepertekliniais, tinkamais ir
adekvaciais tikslais, taciau dirbtinis intelektas yra neatsiejamas nuo ,,duomeny
maksimizavimo® ir didziyjy duomeny, kurie yra reikalingi dirbtinio intelekto vystymuisi ir

tinkamam funkcionavimui.

3.4. Duomeny tikslumo principas

Reikalavimas, kad duomenys biity tiksliis yra nustatyti tiek Europos Tarybos duomeny
apsaugos konvencijos 5 straipsnio d punkte, tiek EBPO privatumo gairiy 8 straipsnj. BDAR

duomeny tikslumo principg jtvirtina 5 straipsnio 1 dalies d punkte, nustatydamas, kad
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»asmens duomenys turi buti: tikslds ir prireikus atnaujinami. Duomeny valdytojai yra
Jpareigojami imtis visy pagristy priemoniy uZztikrinti, kad asmens duomenys, kurie néra
tikslus, buity nedelsiant i$trinami arba iStaisomi*.

BDAR nereglamentuoja, kokie duomenys yra laikomi tiksliais (Zaleskis, 2019,
p. 124). Duomenys gali apimti tiek subjektyvig (pvz., treCiyjy asmeny nuomone apie
duomeny subjekta), tiek objektyvia (pvz., asmens vardg, pavarde, gimimo datg) informacija
(GDPRHub, 2023). Subjektyvios informacijos tikslumo nejmanoma nustatyti, todél jai
netaitkomas duomeny tikslumo principas. Tuo tarpu, objektyvi informacija gali biiti
patikrinta, todél patenka j BDAR 5 straipsnio 1 dalies d punkto taikymo sritj (GDPRHub,
2023).

Tikslumo principas yra taikomas ne tik objektyviai informacijai, bet prognozéms
(29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé, 2017b, p. 12), o tai ypac¢ aktualu dirbtiniu
intelektu pagristam duomeny tvarkymui. Dirbtinio intelekto daromos prognozés gali biti
objektyviai netikslios, jei jos grindziamos neaktualia, neiSsamia ar klaidinga informacija
(Europos Parlamento rezoliucija dél visapusiskos Europos pramonés politikos..., 2019) ar
yra neteisingy iS§vady rezultatas (Europos duomeny apsaugos valdyba, 2020b, p. 24-25).
Akivaizdu, kad neteisingi ar neaktualtis duomenys, gali lemti jvairaus sunkumo klaidas
arba sutrikimus, pavyzdziui, tikslinés reklamos siuntimu, kuri neatitinka asmens profilio
informacijos ar neteisingos medicininés diagnozés konstatavimu. Atitinkamai, dirbtinio
savarankiskesnéms dirbtinio intelekto sistemoms, taps vis svarbesnis (Demiaux et al.,
2017, p. 39-40). Daugeliu atveju dirbtinio intelekto prognozés gali biiti netikslios tiek dél
duomeny, kurie yra sugadinti ap¢iuopiamo techninio gedimo, kurj sukelia duomenis
renkantys jutikliai, tiek ir dél Zzmogiskojo faktoriaus, kylanc¢ios dél suinteresuotyjy asmeny
SalisSky duomeny jves¢iy (Demiaux et al., 2017, p. 40). Specialioje literatiiroje teigiama,
kad dirbtinis intelektas dél tvarkomy dideliy duomeny kiekiy, gali toleruoti tam tikra
»hetiksliy*“ duomeny kiekj (Information Commissioner’s Office, 2017, p. 43), nes tam
tikras duomeny ,,netikslumas‘ (pvz., neteisingas gyvenamosios vietos adresas) gali neturéti
jtakos bendrosioms tendencijoms nustatyti (Information Commissioner’s Office, 2017,
p. 44). Vis délto, manytina, kad duomeny tikslumo principo uztikrinimas yra sudétingas
duomeny valdytojams, kurie pasitelkia dirbtinj intelekta asmens duomeny tvarkymui, nes
informacija yra renkama i$ jvairiy $altiniy ir néra galimybés patikrinti, ir / arba islaikyti
surinkty duomeny tikslumg (Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy agentiira et al., 2018,
p. 368). Be to, BDAR netekia jokiy privilegijy duomeny valdytojams minéto principo
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taikymo aspektu. PrieSingai, duomeny valdytojai yra atsakingi uz tvarkomy asmens
duomeny tiksluma, nepaisant, kokia technologija jie naudoja.

Taigi, duomeny tikslumo principas nustato, kad asmens duomenys turi bati tikslts
ir prireikus atnaujinami, taciau daugeliu atveju dirbtinio intelekto surinkti duomenys gali
bati netikslas dél techninio gedimo ar subjektyvios jvesties klaidos, o asmens duomeny
iSlaikyti surinkty duomeny tikslumg dé¢l dirbtiniam intelektui biidingo pozymio didele

apimtimi rinkti informacija i§ jvairiy Saltiniy.

3.5. Duomeny saugojimo trukmeés apribojimo principas

Europos Tarybos duomeny apsaugos konvencijos 5 straipsnio 4 dalies e punktas ir BDAR
5 straipsnio 1 dalis e punktas jtvirtina duomeny saugojimo trukmés apribojimo principo
samprata, nustatanciag, kad asmens duomenys turi bati laikomi tokia forma, kad duomeny
subjekty tapatybe bty galima nustatyti ne ilgiau, nei tai yra batina tais tikslais, kuriais
asmens duomenys yra tvarkomi.

Duomeny saugojimo trukmés apribojimo principas yra susijes su duomeny
saugojimo laiku (Zaleskis, 2019, p. 127). BDAR konkretiis duomeny saugojimo terminai
néra nustatyti (Zaleskis, 2019, p. 127). BDAR 39 konstatuojamoje dalyje nustatoma, kad
asmens duomeny saugojimo laikotarpis turéty biiti minimalus. Tai patvirtina ir Europos
Sajungos Teisingumo Teismo praktika, kurioje konstatuota, kad teisés aktai, kuriais
nustatomas bendras ir beatodairiSkas asmens duomeny saugojimas, perzengia grieztai
biitino saugojimo ribas ir negali biiti laikomi pateisinamais (Europos Sajungos Teisingumo
Teismo 2016 m. gruodzio 21 d. sprendimas Tele2 Sverige). Todél jei duomeny valdytojui
nebéra aktuali duomeny subjekto tapatybé, duomenys turéty buti iStrinami arba
nuasmeninami (Zaleskis, 2019, p. 127). Atitinkamai, duomeny valdytojas yra raginamas
nustatyti duomeny iStrynimo arba periodinés perziiiros terminus, siekiant uztikrinti, kad
asmens duomenys nebiity saugomi ilgiau nei batina (Kuner et al., 2020, p. 318). Siuo atveju
reikéty atsizvelgti | BDAR 25 straipsnio 2 dalj, kuriuo duomeny valdytojams nurodoma
igyvendinti tinkamas technines ir organizacines priemones, kuriomis biity uztikrinama, kad
laikomasi teiséto asmens duomeny saugojimo (Kuner et al., 2020, p. 318).
kontekste. Asmens duomeny iStrynimas ar apribojimas po to, kai jy paskirtis yra jvykdyta,
gali trukdyti tiek dirbtinio intelekto technologijos kiirimui, tiek naudojimui (Paal, 2022,

p. 295). Be to, duomeny saugojimo trukmés apribojimo principas gali biiti nejgyvendintas,
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kai asmens duomenys yra tvarkomi pasitelkiant dirbtinj intelektg, nes visy pirma, pastebima
tendencija, kad duomeny saugojimo pajégumui nuolatos didéja, o jy saugojimo sanaudos
maz¢ja; antra, dirbtinis intelektas, kuris geba apdoroti didelius duomeny kiekius gali
skatinti duomeny valdytoju saugoti duomenis ilgiau nei yra tikslinga (Information
Commissioner’s Office, 2017, p. 40). Be to, duomeny saugojimo trukmés apribojimo
principo jgyvendinimas dirbtinio intelekto kontekste, gali skirtis priklausomai nuo srities,
kurioje yra renkama informacija. Pavyzdziui, klinikiniuose tyrimuose, asmens duomenys
gali biiti saugomi pagrijstai ilgesnj laikotarpj, tuo tarpu, privacios jmonés, renkancios
informacijg tikslinés rinkodaros tikslais, tikétina, bus labiau suinteresuotos analizuoti
naujausius duomenis.

Vadinasi, duomeny saugojimo trukmés apribojimo principu siekiama uztikrinti, kad
asmens duomenys nebiity saugomi beatodairiskai. Dirbtinio intelekto geb&jimas saugoti
asmens duomenis vis spartéja, o sgnaudos — mazéja, todél islieka rizika, kad asmens
duomeny tvarkymas, naudojant dirbtinj intelekta gali biiti nesuderinamas su duomeny

saugojimo trukmeés apribojimo principu.

3.6. Vientisumo ir konfidencialumo principas

BDAR 5 straipsnio 1 dalies f punkte nustatyta, kad ,,asmens duomenys turi bati: tvarkomi
tokiu buidu, kad taikant atitinkamas technines ar organizacines priemones bty uztikrintas
tinkamas asmens duomeny saugumas, jskaitant apsauga nuo duomeny tvarkymo be leidimo
arba neteiséto duomeny tvarkymo ir nuo nety¢inio praradimo, sunaikinimo ar sugadinimo*.
Aktualias nuostatas jtvirtina ir tarptautiniai teisés Saltiniai: Europos Tarybos duomeny
apsaugos konvencijos 7 straipsnis ir EBPO privatumo gairiy 11 straipsnis, kurie nustato
pareiga apsaugoti asmens duomenis tinkamomis priemonémis.

BDAR 5 straipsnio 1 dalies f punkto formuluoté suponuoja, kad ,,vientisumo ir
konfidencialumo* principas reiSkia saugumo reikalavimg (Kuner et al., 2020, p. 318).
Atskirai, vientisumas ir konfidencialumas apibrézia klasikinius asmens duomeny saugumo
pazeidimo kriterijus. Konkreciai, vientisumo pazeidimas reiSkia asmens duomeny
pakeitimg, o konfidencialumas — siejamas su asmens duomeny atskleidimu ar naudojimu
be leidimo (29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé, 2014, p. 4). Saugumo
reikalavimu yra siekiama uztikrinti asmens duomeny saugumg ir uzkardyti galimag
duomeny apsaugos pazeidimg (Zaleskis, 2019, p. 131). Kitaip tariant, tai reiskia, kad
duomeny valdytojas turi uztikrinti, kad surinkti duomenys biity apsaugoti nuo bet kokio

neleistino ar neteiséto tvarkymo ir nuo bet kokio atsitiktinio praradimo, sunaikinimo ar
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sugadinimo (Understanding the 7 Principles of..., 2021). Saugumo reikalavimas yra
detalizuojamas BDAR 32 straipsnyje, kuriame jtvirtinama duomeny valdytojo ir duomeny
tvarkytojo pareiga jgyvendinti tinkamas technines ir organizacines duomeny apsaugos
priemones, kad buty uztikrintas duomeny tvarkymo saugumas. Tac¢iau minétos pareigos
1gyvendinimas priklauso nuo duomeny valdytojo ir duomeny tvarkytojo diskrecijos, t. y.
mineéti subjektai turi laisve nuspresti, kokias ir kaip su duomeny tvarkymu susijusias
technologijas ir organizacines priemones taikyti (Zaleskis, 2019, p. 130). Be to, néra
jtvirtinto duomeny saugumo priemoniy sara$o, todél pasirenkant jas sprendZiama
atsizvelgiant j technines galimybes, sagnaudas, duomeny tvarkymo pobiidj (Zaleskis, 2019,
p. 130).

29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé yra nurodziusi, kad siekis uztikrinti
duomeny sauguma, pirmiausia yra siejamas su vadinamu ,,duomeny potvynio* efektu, kuris
reiskia, kad tvarkomy asmens duomeny kiekis vis did¢ja ir Siam reiskiniui yra palanki
technologiné plétra, kadangi vis daugiau duomeny tampa prienami, ir keliauja po visg
pasaulj. Antra, nuolatos did¢jant asmens duomeny kiekiui, did¢ja jy verté ir ekonominiu
pozitdriu. Siuo metu neretai asmens duomenys yra valiuta mainais uz internetinj turinj
(29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé, 2010b, p. 4-5). Atitinkamai, minétos
priezastys suponuoja poreikj taikyti grieztas apsaugos priemones ir duomeny valdytojy
pareiga idiegti efektyvias priemones asmens duomeny apsaugai, ypa¢ kai asmens
duomenys yra tvarkomi dirbtinio intelekto sistemy. Vis délto, minétos pareigos
igyvendinimas dirbtinio intelekto kontekste yra sudétingas. Kaip pastebéjo Jungtinés
Karalystés informacijos tarnyba, neretai yra nejmanoma i$vardyti visy saugumo riziky,
kurios gali kilti tvarkant asmens duomens naudojant dirbtinj intelektg. Dirbtinio intelekto
poveikis saugumo reikalavimams uztikrinti gali priklausyti nuo to, kaip technologija buvo
kuriama ir diegiama; esamy rizikos valdymo gebé¢jimy; dirbtinio intelekto sistemos
pobiidZzio ir jos taikymo apimties (How should we assess security..., 2022). Tod¢l duomeny
valdytojams iSlieka plati, taciau atsakinga diskrecija nuspresti, kokias su duomeny
tvarkymu susijusias technologijas ir organizacines priemones turéty pasitelkti, kai asmens
duomenys yra apdorojami naudojant dirbtinj intelekta. EKonominio bendradarbiavimo ir
plétros organizacijos rekomendacijose dé¢l dirbtinio intelekto principy pabréziami du biidai,
kurie turety uztikrinti saugumo reikalavimo jgyvendinima, kai naudojamos dirbtinio
intelekto sistemos. Visy pirma, nurodoma, kad dirbtinio intelekto sistemy veikimui turi biiti
taikomas atsekamumo metodas, kuris gali padéti analizuoti dirbtinio intelekto sistemos
rezultatus, duomeny $altinius ir jy saugojima. Tokiu biidu atsekamumas gali padéti suprasti

dirbtinio intelekto priimtus sprendimus ir uzkardyti galimas klaidas ateityje. Antra,
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sitilomas rizikos valdymo metodas, kuriuo skatinama diegti j dirbtinio intelekto sistemas
skaidruma, atskaitomybe ir saugumg uztikrinancias priemones. Rizikos valdymo metodas
turéty buti taikomas per visa dirbtinio intelekto gyvavimo laikotarpj, siekiant nustatyti ir
suSvelninti galima rizika, kuri gali neigiamai paveikti dirbtinio intelekto sprendimus
(Robustness, security and safety (Principle 1.4), 2019). Atitinkamai, manytina, kad
saugumo reikalavimas yra aktualus kuriant ir diegiant dirbtinio intelekto sistema, todél
duomeny valdytojai, kurie pasitelkia dirbtinj intelekta asmens duomeny tvarkymui, turéty
nuolatos atlikti techning priezitira, reguliariai perzitrint ir bandant dirbtinio intelekto
sistemga, siekiant nustatyti galimus su duomeny tvarkymu susijusius pazeidimus.

Saugumo reikalavimo kontekste, aktualus ir Dirbtinio intelekto akto reguliavimas,
kuriame laikomasi rizika pagrjsto pozitrio, pagal kurj taikomi skirtingi saugumo
reikalavimai skirtingoms dirbtinio intelekto sistemy riisims. Konkreciai, Dirbtinio intelekto
akte yra nustatyti reikalavimai didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemoms. Pagal Dirbtinio
intelekto akto 6 straipsnj, didelés rizikos dirbtinio intelekto sistema yra ta sistema, kuri yra
kuriama, diegiama ar naudojame vienoje i§ Dirbtinio intelekto akto III priede iSvardinty
sri¢iy (pvz., biometrinés tapatybés nustatyme, Svietime, uzimtume, iSmoky iSmokéjime,
teisésaugoje ir pan.). Remiantis Dirbtinio intelekto aiskinamuoju memorandumu, didelés
rizikos dirbtinio intelekto sistemos Europos Sagjungoje yra leidZziamos tik jei jos atitinka
privalomus reikalavimus ir yra atliktas ex ante atitikties vertinima. Siuo atveju, didelés
rizikos dirbtinio intelekto sistemy tiekéjai ir jstatymo nustatytais atvejais naudotojai (pvz.,
jei jie dirbtinio intelekto sistema pradeda naudoti savo vardu) (Dirbtinio intelekto akto
28 straipsnio 1 dalies a punktas) turi uztikrinti rizikos valdymo sistemg, duomeny valdyma,
techning dokumentacijg, registracijg ir pan. (Dirbtinio intelekto akto 9-12 straipsniai).
Manytina, kad minétini reikalavimai galéty biti aktualds ir duomeny valdytojams, siekiant
igyvendinti saugumo reikalavimag, ir uztikrinti tinkamg asmens duomeny tvarkyma
pasitelkiant dirbtinj intelekta.

Apibendrinant, galima teigti, kad vientisumo ir konfidencialumo principu yra
igyvendinamas saugumo reikalavimas, kuriuo jtvirtinama duomeny valdytojo ir duomeny
tvarkytojo pareiga uztikrinti asmens duomeny saugumg ir uzkardyti galimus asmens
duomeny pazeidimus. Pasitelkiant dirbtinj intelektg asmens duomeny tvarkymui neretai yra
nejmanoma iSvardinti visy galimy saugumo riziky, todél duomeny valdytojas ir duomeny
tvarkytojas turi inovatyviai vertinti biitinas technines ir organizacines priemones asmens

duomeny tvarkymo saugumui uztikrinti.
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3.7. Atskaitomybés principas

Pagrindiniy duomeny apsaugos principy sgraSas baigiamas nurodant, kad duomeny
valdytojas yra atsakingas uz visy duomeny apsaugos principy laikymasi (Kuner et al., 2020,
p. 318). Panasias nuostatas jtvirtina ir Europos Tarybos duomeny apsaugos konvencijos 10
straipsnis, ir EBPO privatumo gairiy 14 straipsnis, kurie nustato duomeny valdytojo
atsakomybe uz pagrindiniy duomeny apsaugos principy laikymasi ir pazeidimg. Europos
Sajungos lygiu, BDAR 2 straipsnyje nustatyta, kad duomeny valdytojas yra atsakingas uz
tai, kad biity laikomasi duomeny apsaugos teisés principy, ir turi sugebéti jrodyti, kad jy
laikomasi.

Terminas ,atskaitomybé*“ duomeny apsaugos teiséje néra naujas. Sagvoka
,atskaitomybé* vartojama kaip atsakomybé uz atliktas pareigas (Kuner et al., 2020, p. 319-
320). IS pradziy atskaitomybé duomeny apaugos teiséje buvo siejama su duomeny
valdytojo atsakomybe uz tai, kad buty laikomasi duomeny apsaugos taisykliy. Véliau
atskaitomybés reikSmé iSsivysteé iki aktyviy duomeny valdytojo veiksmy, pagal kuriuos
duomeny valdytojas turi buiti pasirenges jrodyti, kad duomenys tvarkomi laikantis duomeny
apsaugos principy (Kuner et al., 2020, p. 561). Atitinkamai, visy pirma, atskaitomybés
principas yra siejamas duomeny valdytojo atsakomybe uz bet kokj duomeny tvarkyma
igyvendinant asmens duomeny apsaugos principus ne teoriSkomis, o praktiSkomis,
konkreciomis ir efektyviomis priemonémis (29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé,
2010b, p. 9). Kaip ir jgyvendinant vientisumo ir konfidencialumo principa, priemoniy
sarasas, kurias gali jgyvendinti duomeny valdytojas yra nebaigtinis. Priemonés gali apimti
tiek vidaus procediry atlikimg prie§ pradedant tvarkyti asmens duomenis, duomeny
apsaugos politikos nustatyma, iSankstinj poveikio duomeny apsaugai vertinimg (Zaleskis,
2019, p. 136), duomeny apsaugos pareigiino paskyrima, asmens duomenis tvarkanciy
asmeny (pvz., programuotojy, zmogiskyjy istekliy atstovy) mokyma, vidaus ir iSorés audita
(29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé, 2010b, p. 12). Antra, duomeny valdytojai
turi galéti jrodyti, kad laikosi duomeny apsaugos principy. Siuo tikslu duomeny valdytojas
turéty jrodyti, kokj poveikj turi priemonés, kuriy yra imtasi ir kodél Sios priemonés yra
veiksmingos (Europos duomeny apsaugos valdyba, 2020b, p. 29) (pvz., asmens duomenis
tvarkant sutikimo pagrindu, duomeny valdytojas turéty galéti jrodyti, kad duomeny
subjektas sutiko dél duomeny tvarkymo) (Zaleskis, 2019, p. 137).

Norvegijos duomeny apsaugos tarnyba yra nurodziusi, kad duomeny apsaugos
principas, kuriuo grindziamas visas dirbtinio intelekto kurimas ir taikymas, yra

atskaitomybé (Norwegian Data Protection Authority, 2017, p. 25). Toks teiginys pagrjstas
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atsizvelgiant | dirbtinio intelekto duomeny tvarkyma, kuris yra paremtas dideliy duomeny
kiekiy analize ir sgsajy darymu, todél neretai dirbtinio intelekto priimamy sprendimy néra
lengva paaiskinto, o tai kelia esminiy atskaitomybés klausimy (Declaration on Ethics and
Data..., 2018, p. 2). Tai suponuoja, kad naudojant dirbtinj intelekta asmens duomeny
tvarkymui, gali trukti aiSkumo dé¢l dirbtinio intelekto galutiniy priimty sprendimy
(Information Commissioner’s Office, 2017, p. 51). Kaip pastebéjo Jungtinés Karalystés
informacijos tarnyba, duomeny valdytojui gali kilti sunkumy nustatant, ar dirbtinis
intelektas atlieka i$ tikryjy tai, ko yra tikimasi, ar dirbtinio intelekto veiksmai néra Saliski,
klaidingi, nepagristi (Information Commissioner’s Office, 2017, p. 51). Praktiniu pozitiriu
duomeny valdytojai ne visada gali buti subjektai, turintys fakting, ekonomin¢ ar net
prakting galia duomeny tvarkymo operacijoms, kai asmens duomenys yra tvarkomi
pasitelkus dirbtinj intelektg. Atitinkamai, kai dirbtinis intelektas priima sprendimus,
daranc¢ius poveikj duomeny subjektui, kyla klausimy, kas yra atsakingas uz S§iuos
sprendimus, kai dél tvarkomy duomeny sudétingumo ir kiekio, atsakingo subjekto néra
jmanoma nustatyti (Europos Sajungos pagrindiniy teisiy agentira et al., 2018, p. 368). Tai
aktualu, kai dirbtinio intelekto sistemos yra jsigyjamos i§ pasaulinio rinky tiekéjy. Tuo
atveju, kai dirbtinis intelektas yra laikomas produktu, kyla teisinis neaiSkumas tarp
asmeninés atsakomybés, kuri reglamentuojama pagal BDAR, ir atsakomybés uz gaminius,
kuri yra nereglamentuojama (Europos Parlamentas, Europos civilinés teisés....,
2016 cituota Europos Sajungos pagrindiniy teisiy agentura et al., 2018, p. 362). Be to,
Europos Sajungos Parlamentas yra pazZyméjes, kad nors techniniu poziiiriu tiesiogine arba
netiesiogine Zalos ar nuostoliy prieZastimi gali biiti bet kuri dirbtinio intelekto sistemomis
grindziama fizin¢ ar virtuali veikla, prietaisai ar procesai, beveik visais atvejais jie yra
sistemy kiiréjy, diegéjy arba jomis manipuliuojanciy asmeny veiklos rezultatas. Laikosi
nuomonés, kad dél dirbtinio intelekto sistemy neaiSkumo ir savarankiSkumo praktiSkai gali
biti labai sunku ar netgi nejmanoma susieti konkreciy dirbtinio intelekto sistemy veiklos
klaidy ir konkretaus asmens veiksmy, tod¢l Sig klititj galima apeiti pareikalaujant jvairiy
asmeny, kurie kuria, prizitiréti ir kontroliuoja su dirbtinio intelekto sistema susijusig rizika,
atsakomybés (Europos Parlamento rezoliucija su rekomendacijomis Komisijai dél...,
2020). Vis délto, Siuo atveju, BDAR jokiy iS§im¢iy duomeny valdytojams nedaro.
PrieSingai, duomeny valdytojai turi pareigg imtis visy techniniy ir organizaciniy priemoniy,
kad uztikrinty, jog S$ie minéti dirbtinio intelekto tiekéjai teikty BDAR atitinkancius
produktus (BDAR 78 konstatuojamoji dalis).

Minéta, kad priemoniy sarasas, kurias gali jgyvendinti duomeny valdytojas,
sickdama uztikrinti atskaitomybés principo laikymasi, yra nebaigtinis. Specialiojoje
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literatiroje pastebima, kad dirbtiniam intelektui tvarkant asmens duomenis yra itin aktualus
poveikio duomeny apsaugai vertinimas, kuris gali padéti reaguojant j nenumatytus
Poveikio duomeny apsaugai vertinimas yra aktualus, kai asmens duomeny tvarkymui
naudojamos naujos technologijos ir atsizvelgiant ;| duomeny tvarkymo pobidj, aprépti,
konteksta, tikslus, gali kilti didelis pavojy fiziniy asmeny teiséms bei laisvéems (BDAR
35 straipsnio 1 dalis). Europos Sajungos 29 straipsnio darbo grupé gairése yra nurodyta,
kad nuoroda i duomeny subjekty ,,teises bei laisves* visy pirma yra susijusi su teisémis |
duomeny apsauga, taciau taip pat gali apimti ir Kitas pagrindines teises, pavyzdziui, ZzodZio,
mintis ar judéjimo laisve (29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupé, 2017c, p. 7).
Tac¢iau BDAR néra nustatyta, kaip turéty buiti aiSkinamas ,,didelis pavojus®“. BDAR
76 konstatuojamoje dalyje detalizuojama, kad pavojus turéty bati vertinamas remiantis
objektyviu jvertinimu. Atitinkamai, manytina, kad nepaisant ,didelio pavojaus*
neapibréztumo, tikétina, kad dauguma asmens duomeny, kurie yra tvarkomi pasitelkiant
dirbtinj intelekta, turéty patekti | poveikio duomeny apsaugai vertinimo kategorija.
Nekvestionuojama, kad dirbtinio intelekto taikymas susij¢s su naujomis technologijomis,
sudétingais ir daznai netikétais sprendimais, paremtais asmens duomeny apdorojimu. Todél
sitiloma, atsizvelgiant j dirbtinio intelekto prognozuojamajj pobudj ir j tai, kad i§ anksto
neretai yra sudétinga apibrézti konkrecius duomeny tvarkymo tikslus, privalomai atlikti
poveikio duomeny apsaugai vertinimg kiekvieng karta, kai yra naudojamas dirbtinis
susidurti poveikio duomeny apsaugai vertinimas, kai siekiama tvarkyti asmens duomenis
pasitelkiant dirbtinj intelekta yra tas, kad prognozavimas gali buti netikslus. Neretai
vertinimai yra atlieckami remiantis zinomais arba galimais technologijy taikymais. Be to,
svarbus laiko faktorius, kuris suponuoja, kad nuo technologijos atsiradimo iki jos pasekmiy
suvokimo gali praeiti daug laiko, todél atliktas iSankstinis vertinimas gali baiti neteisingas.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta, galima teigti, kad atskaitomybés principu yra
sickiama skatinti duomeny valdytojus priimti konkrecias, praktines priemones, kurios
uztikrinty asmens duomeny principy jgyvendinima ir gavus praSyma, jrodyti, kad émési Siy
priemoniy uztikrinimo. Duomeny valdytojas, kuris naudoja dirbtinj intelekta, gali susidurti
su atskaitomybés principo jgyvendinimo problematika, nes duomeny valdytojas ne visada
gali biiti asmuo turintis fakting, ekonoming, prakting galig kontroliuoti dirbtiniu intelektu
pagrijsta asmens duomeny tvarkyma. D¢l Sios problematikos kyla teisinis neaiSkumas, kas

turéty biiti atsakingas uz dirbtinio intelekto priimtus sprendimus.
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ISVADOS

1. Dinamiska skaitmeniniy technologijy pazanga lemia, kad néra visuotinai pripazintos
dirbtinio intelekto sampratos. Dirbtinio intelekto apibrézimo kiirimas yra nuolatinis
procesas, kuriuo turi biiti atsizvelgiama | dirbtinio intelekto konteksta ir pokycius Sioje
srityje. Europos Sgjunga siekdama reglamentuoti dirbtinj intelekta, pateiké pasitlymag dél
dirbtinio intelekto apibrézties Dirbtinio intelekto akte ir suteiké Europos Sajungos
Komisijai jgaliojimus priimti deleguotuosius aktus, kuriais dirbtinio intelekto apibrézimas
biity keiGiamas atsizvelgiant j dirbtinio intelekto sistemy ir prietaisy pazanga. Siuo metu
dirbtinis intelektas yra neatsiejamas be maSininio ir giliojo mokymosi, kuriy pagrindu

dirbtinis intelektas yra grindziamas asmens duomeny apdorojimu.

2. Dirbtinis intelektas yra neatsiejamas nuo asmens duomeny, nes kuriant ir naudojant
dirbtinj intelektg yra tvarkomi asmens duomenys. Tai lemia, kad naudojant dirbtinj
intelekta yra bitina uztikrinti Europos Sajungos pagrindines teises, jskaitant teis¢ ]
duomeny apsaugg. Teisés j duomeny apsaugg uztikrinimas dirbtinio intelekto kontekste
renkamu dideliu duomeny kiekiu ar neaiSkiy sprendimy priémimu, dél kuriy fiziniai
asmenys neretai negali tinkamai susipazinti su surinktais duomenis, juos kontroliuoti ar

reikalauti, kad duomenys toliau nebity tvarkomi.

3. BDAR yra pagrindiné teisiné priemoné, kuri nustato duomeny apsaugos teisés normas,
taikytinas dirbtiniam intelektui, nes dirbtinis intelektas yra neatsiejamas nuo automatizuoty
sprendimy priémimo tvarkant asmens duomenis. BDAR nenustato specialiy taisykliy
dirbtiniam intelektui, iSskyrus BDAR 22 straipsnj. BDAR principai yra pagrindas visam
BDAR rézimui ir su jy taikymo problematika susiduria dirbtinis intelektas. Europos
Sajunga siekdama lyderystés dirbtinio intelekto srityje, inicijuoja teisés akty pasitilymus
dirbtinio intelekto teisinio reglamentavimo srityje. ReikSmingas pasitilymas dél Dirbtinio
intelekto akto, kuriuo siekiama uZztikrinti teiséta ir saugy dirbtinio intelekto naudojima,
ta¢iau Dirbtinio intelekto aktas susilauké kritikos dél teisinio aiSkumo truokumo, nes su
duomeny tvarkymu susijusios teisés normos nepateikia jokiy nuorody j duomeny subjekty

teises.

4. Asmens duomeny savoka aiSkinama placiai, o dirbtinio intelekto renkama informacija

néra atribota, todel dirbtinis intelektas renka didelius kiekius duomeny apie fizinj asmenj
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(duomeny subjekta) i§ jvairiy Saltiniy: jutikliy, stebéjimo prietaisy, jraSy, susijusiy su
asmeny savybémis ar elgsena. BDAR | dirbtinj intelekta, kaip duomeny valdytoja,
nereferuojama ir laikomasi pozitirio, kad dirbtinio intelekto atliekamus procesus privalo
koordinuoti asmuo, tod¢l i§ duomeny apsaugos teisés kylancias pareigas privalo uztikrinti
duomeny valdytojas, kuris priima sprendimus d¢l dirbtinio intelekto tiksly ir priemoniy.
Duomeny tvarkytojas tvarko asmens duomenis duomeny valdytojo vardu ir nenaudoja
asmens duomeny savo tikslams, todél uz BDAR pareigy igyvendinimg yra atsakingas
ribota apimtimi. Pagal teritorinio taikymo apimtj, dazniausiai dirbtinio intelekto naudotojai
turi buveing Europos Sajungoje arba duomeny subjektas yra Europos Sajungoje, ar
duomeny valdytojo veikla yra susijes su prekiy ar paslaugy, arba duomeny subjekty elgesio

stebésena, tod¢l yra jpareigoti asmens duomenis tvarkyti pagal BDAR.

5. Teisétumo principas yra neatsiejamas nuo teiséty asmens duomeny tvarkymo pagrindy,
kokiu i§samumu turéty biuti pagristi teiséti duomeny tvarkymo pagrindai, kai dirbtinis
intelektas asmens duomenis tvarko dideliu mastu i$ jvairiy objekty teikianciy informacija.
Saziningumo Principo jgyvendinamas siejamas su duomeny subjekto savarankiskumu,
teisétais lukesciai ir kvalifikuoto asmens jsikiSimu tvarkant asmens duomenis, taciau $io
principo uztikrinimas naudojant dirbtinj intelekta susiduria su i$Sukiais, nes duomeny
subjektai néra tinkamai informuojami, kada ir kokia apimtimi yra naudojamas dirbtinis
intelektas, be to, egzistuoja galimas dirbtinio intelekto SaliSkumas, priklausantis nuo
dirbtinio intelekto kiurimo ir naudojimo, todél yra svarbu, kad duomeny valdytojai
pasitelkty kvalifikuotus subjektus, kurie galéty uztikrinti teiséta duomeny tvarkyma.
Skaidrumo principu uztikrinamas duomeny subjekty informavimas apie duomeny
tvarkyma, taciau didelj duomeny kiekj generuojanti, savaime besimokanti, su ,,juodosios
deézés* problematika susijusi dirbtinio intelekto prigimtis, neuZtikrina galimybés duomeny

subjektams suteikti aiskig informacijg apie duomeny tvarkyma.

6. Duomeny tvarkymo tikslo apribojimo principu nustatoma, kad duomeny tvarkymo
tikslas turi buti konkretus, aiSkus ir teisétas, ir tolimesnis duomeny tvarkymas turi biti
suderintas su pirminiais duomeny tvarkymo tikslais. Dirbtinio intelekto kontekste,
duomeny tvarkymo tikslo apribojimo principas néra uztikrinamas, nes neretai dirbtinio
intelekto sistemos duomeny tvarkymo tikslg apibréZia itin placiai, o dirbtinis intelektas yra
grindziamas savarankiSku vystymusi, neapibréztais tikslais. Reikalavimas uztikrinti

tolimesnj asmens duomeny tvarkymg suderintg su pirminiais susiduria su i$Siikiais, nes
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dirbtinis intelektas yra pagrjstas duomeny rinkimo paskirties keitimu ir geba asmens
duomenis naudoti kitiems tikslams nei jie i§ pradziy buvo surinkti. Su duomeny tvarkymo
tikslo apribojimo principu susijes duomeny kiekio maZinimo principas, nes aiSkiai
neapibrézus konkreciy ir teiséty duomeny tvarkymo tiksly yra nejmanoma uztikrinti, kad
duomenys bus susij¢ su tikslais, nepertekliniai, tinkami ir adekvatas. Tai lemia, kad
duomeny kiekio mazinimo principo jgyvendinimas prieStarauja dirbtinio intelekto
sampratai, nes dirbtinis intelektas yra neatsiejamas nuo ,,duomeny maksimizavimo* ir

didziyjy duomeny, kurie renka didelés apimties asmens duomeny kiekius i§ jvairiy Saltiniy.

7. Duomeny tikslumo principas yra siejamas su reikalavimu uZztikrinti, kad asmens
duomenys biity tiksliis ir prireikus atnaujinami. Duomeny tikslumo principas taikomas tiek
objektyviai informacijai, tiek prognozéms, kurios dirbtinio intelekto kontekste gali biiti
netikslios tiek dél duomeny, sugadinty techninio gedimo, tiek ir dél zmogiskojo faktoriaus,
kylancios dél salisky duomeny jvesCiy. Dirbtinis intelektas gali toleruoti tam tikra netiksliy
duomeny kiekj, kuris gali neturéti jtakos bendryjy tendencijy nustatymui, taciau tai
neatleidzia duomeny valdytojy nuo pareigos uztikrinti duomeny tiksluma, kurj jgyvendinti

yra sudétinga dél dirbtinio intelekto savybés rinkti ir tvarkyti didelius kiekius informacijos.

8. Vientisumo ir konfidencialumo principas reiskia saugumo reikalavima, kuriuo siekiama
uztikrinti asmens duomeny sauguma ir i§vengti duomeny apsaugos pazeidimy. Dirbtinio
intelekto kontekste saugumo reikalavimas neuZztikrinamas visa apimtimi, nes néra jmanoma
iSvardyti visy galimy saugumo riziky, galin¢iy kilti tvarkant asmens duomenis dirbtinio
intelekto sistema. Tai lemia, kad dirbtinio intelekto, kuris tvarko asmens duomenis,
saugumas priklauso nuo technologijos kiirimo ir diegimo, esamy rizikos valdymo sistemy
efektyvumo, dirbtinio intelekto sistemos pobuidzio ir taikymo apimties. Saugumo
reikalavimui uztikrinti duomeny valdytojas turi placig diskrecijga nuspresti, kokias
technologijas ir organizacines priemones turi pasitelkti. Rekomenduojama naudoti
atsekamumo ar rizikos valdymo metodus, siekiant uztikrinti skaidruma, analizuoti dirbtinio
intelekto priimtus sprendimus ir duomeny S$altinius visg dirbtinio intelekto gyvavimo

laikotarpij.
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SANTRAUKA

ES Bendrojo duomenu apsaugos reglamento principuy problematika dirbtinio

intelekto kontekste

Domanté Mozeryté

Sparciai vystantis skaitmeninéms technologijoms, kiekvienais metais sugeneruojama vis
daugiau duomeny. Technologiné paZanga yra neatsiecjama nuo dirbtinio intelekto
duomeny tvarkymo dirbtiniam intelektui yra taikomas BDAR, kuriuo nustatomi duomeny
apsaugos standartai, jskaitant BDAR principus. BDAR (isskyrus BDAR 22 straipsnj)
nepateikia konkreCiy nuostaty, kaip reikéty uztikrinti duomeny apsaugos normy
jgyvendinimg dirbtiniam intelektui. Atitinkamai, pasitelkiant dirbtinj intelekta asmens
duomeny tvarkymui, svarbu atsizvelgti j BDAR principus, kurie yra pagrindas viso BDAR
rézimo ir su kuriy taikymo i$siikiais susiduria dirbtinis intelektas.

Pirmojoje darbo dalyje analizuojama dirbtinio intelekto samprata, i$§tkiai, susij¢ su
duomeny apsaugos teise ir dirbtinio intelekto reguliavimo sritis duomeny apsaugos
kontekste. Atskleidziama problematika susijusi su dirbtinio intelekto apibréztimi.
Analizuojama teis¢ | duomeny apsaugg dirbtinio intelekto kontekste ir nagrinéjami
dirbtiniam intelektui aktualiis teisés Saltiniai. BDAR principai yra neatsiejami nuo bendryjy
BDAR nuostaty, tod¢l antrojoje darbo dalyje yra atskleidZziama asmens duomeny, duomeny
subjekto sampratos, duomeny valdytojo ir duomeny tvarkymo santykis su dirbtiniu
intelektu ir BDAR teritoriné taikymo sritis dirbtinio intelekto kontekste. Treciojoje dalyje
analizuojami BDAR 5 straipsnyje jtvirtinti principai, jy samprata ir su jy taikymu susijusi

problematika, kai asmens duomenys yra tvarkomi pasitelkiant dirbtinj intelekta.
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SUMMARY

Issue of the Principles of the EU General Data Protection Regulation in the Context

of Artificial Intelligence

Domanté Mozeryté

With the dynamic development of digital technologies, more and more data is being
generated every year. Technological progress is inseparable from the development of
artificial intelligence, which raises challenges in the context of the right to protection of
personal data. The processing of personal data by artificial intelligence is subject to the
GDPR, which sets out data protection standards, including the GDPR principles. The
GDPR (with the exception of Article 22 of the GDPR) does not contain specific provisions
on how data protection standards should be enforced in relation to artificial intelligence.
Therefore, when using artificial intelligence to process personal data, it is essential to take
into account the principles of the GDPR, which are the basis for the whole GDPR regime
and whose application challenges artificial intelligence faces.

The first part of the thesis analyses the concept of artificial intelligence, the challenges
related to data protection law and the scope of regulation of artificial intelligence in the
context of data protection. The issues related to the definition of artificial intelligence are
identified. Analyses the right to data protection in the context of artificial intelligence and
examines the sources of law relevant to artificial intelligence. The principles of the GDPR
are inseparable from the general provisions of the GDPR, and the second part of the work
therefore highlights the concepts of personal data, the data subject, the relationship between
the data controller and data processing in relation to artificial intelligence, and the territorial
scope of the GDPR in the context of artificial intelligence. The third part analyses the
principles enshrined in Article 5 of the GDPR, their conception and the issues related to

their application when personal data are processed by means of artificial intelligence.
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