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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame darbe analizuojama viena i§ tarptautinéje teiséje pripazjstamy prekybos Zmonémis
formy — iSnaudojimas priverstiniam darbui. AtsiZvelgiant j tai, jog iSnaudojimas priverstiniam
darbui yra pripaZjstamas sunkiu nusikaltimu tarpnacionaliniu lygiu, apZvelgiama tiek
tarptautiniame, tiek nacionaliniame kontekste vykdoma kova su Sia nusikalstama veika,
tiriama, ar Lietuvos Respublika vadovaujasi tarptautiniy akty rekomendacijomis, taip pat

analizuojama koks yra Sio nusikaltimo santykis su kitais teisés pazeidimais.

Pagrindiniai ZodZiai: iSnaudojimas, priverstinis ar privalomasis darbas, vergija, neZmoniskos

darbo salygos, prievartos priemonés, auka.

This work analyzes one of the forms of human trafficking recognized in international law -
exploitation for forced labor. Taking into account the fact that forced labor exploitation is
recognized as a serious crime at the international level, the fight against this criminal act is
reviewed both in the international and national context, it is investigated whether the Republic
of Lithuania follows the recommendations of international acts, moreover this work analyzes

the relation between following crime and other violations of the law.

Keywords: exploitation, forced labour, slavery, particularly exploitative working conditions,

coercive measure, victim.
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[ZANGA

Remiantis Europos Sajungos institucijy duomenimis, iSnaudojimas priverstiniam darbui yra
antra pagal daznuma prekybos Zmonémis forma Europos Sajungos teritorijoje, o iSnaudojimo
priverstiniam darbui atvejy bei nukentéjusiyjy nuo Sios nusikalstamos veikos skaiCius per
pastaruosius penkerius metus sparciai auga ir beveik padvigubéjo. Tai reiSkia, kad priverstinai
dirbanciy darbuotojy paklausa islieka nepaisant visy suinteresuoty subjekty pastangy. Lietuvos
baudZiamojoje teisinéje sistemoje iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms
reglamentavimas yra nauja jstatymy leidybos sritis, todél butina tirti, ar priimti jstatymo
pakeitimai jgyvendina jam iSkeltus uzdavinius. IS to seka, kad ir Lietuvos teismy praktika Siuo
klausimu dar tik epizodiSka ir precedentai yra tik kuriami. Todél Siame darbe analizuojamas
ne tik iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms reglamentavimas Lietuvos
baudZiamojoje teisinéje sistemoje, bet ir naujausios Europos Sajungos priemonés ir
pasitlymai, skirti sustiprinti baudZiamosios teisenos atsakg j iSnaudojima priverstiniam darbui
ar paslaugoms.

Sio darbo tikslas yra i$nagrinéti iSnaudojimg priverstiniam darbui ar paslaugoms kaip
socialinj teisin] reiSkinj ir atskleisti baudZiamosios atsakomybés pagrindg ir ribas uZz Sig
nusikalstamg veikg Lietuvoje.

Siekiant minéty tiksly, buvo iskelti Sie uzdaviniai: 1) apibréZti iSnaudojimg priverstiniam
darbui ar paslaugoms kaip socialinj teisinj reiSkinj; 2) iSnagrinéti iSnaudojimo priverstiniam
darbui ar paslaugoms nusikalstamos veikos kvalifikuojanc¢ius sudéties poZymius, atskleisti jy
tarpusavio rySius ir turinj, ir baudZiamosios atsakomybés uZ §ig nusikalstamg veikgq ribas; 3)
iSanalizuoti iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms poZymius, atskleisti jy turinj; 4)
atskirti iSnaudojimg priverstiniam darbui ar paslaugoms nuo kity nusikalstamy veiky ar teisés
pazeidimy.

Sio darbo objektas yra i$naudojimo priverstiniam darbui samprata tarptautiniuose ir
Lietuvos Respublikos teisés aktuose, iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms
nusikalstamos veikos sudétis, nustatyta Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso (toliau —
BK) 147! straipsnyje.

Tiriamojo objekto paZinimui ir darbo tiksly pasiekimui darbe yra naudojama teoriniy ir
empiriniy metody visuma: lyginamuoju metodu yra apZzvelgti ir sugretinti tarptautiniai,
Europos Sajungos, uZsienio valstybiy — Latvijos, Estijos, Lenkijos, Vokietijos — bei Lietuvos

Respublikos baudZiamieji jstatymai, uZdraudZiantys baudZiamosios teisés normomis



iSnaudojimg priverstiniam darbui ar paslaugoms, istoriniu budu yra apzvelgia iSnaudojimo
priverstiniam darbui kaip prekybos Zmonémis formos raida, sisteminiu budu buvo nustatoma
1Snaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms vieta nusikaltimy Zmogaus laisvei sistemoje,
statistiniu metodu yra apibuidinamas nusikaltimo mastas, statistikos analizés metodo pagalba
nagrinéjami statistiniai duomenys siekiant apZvelgti nagrinéjamo nusikaltimo pasireiSkimg
visuomengje, aiSkinant apibréZimy reikSmes buvo naudojamas lingvistinis metodas, mokslinés
literatros analizés budu jsigilinta } jau esamas teorines bei praktines Zinias apie iSnaudojimo
priverstiniam darbui ar paslaugoms reiskinj, taip pat yra pasitelkiami loginio ir apibendrinimo
metodai analizuojant teoring medziagg bei formuojant iSvadas.

Sio darbo originalumas pasireiskia tuo, kad yra naudojami naujausi statistiniai
duomenys, remiamasi naujausia Lietuvos teismy praktika, apZvelgiami naujausi Europos
Sajungos veiksmai kovoje su iSnaudojimu priverstiniam darbui kaip prekybos Zmonémis
forma, kaip antai naujos Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos, i§ dalies pakei¢iancios
Direktyva 2011/36/ES pasitlymas, iSleistas 2022 m. gruodZio 19 diena, kurios apzvalgos bei
analizés kol kas nerasime nei viename Lietuvos moksliniame tyrime, taip pat perZvelgiamas
COVID-19 poveikis iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms fenomenui. Taip pat,
nebuvo rastas kitas magistro darbas, kuriame buty iSsamiai nagrinéjama, kaip Lietuvos
baudZiamoji teisiné sistema sureguliavo iSnaudojima priverstiniam darbui ar paslaugoms kaip
nusikalstamg veika.

Siame darbe naudojami svarbiausi Saltiniai yra tarptautiniai (Jungtiniy Tauty
Organizacijos, Tarptautinés darbo organizacijos, toliau - TDO) bei regioniniai dokumentai
(Europos Sajungos, Europos Tarybos), uZsienio Saliy baudZiamieji jstatymai (Latvijos, Estijos,
Vokietijos, Lenkijos), nacionaliniai teisés norminiai aktai (Lietuvos Respublikos Konstitucija,
baudZiamasis kodeksas, kiti jstatymai bei pojstatyminiai aktai), teikiantys Ziniy apie
iSnaudojimg priverstiniam darbui ar paslaugoms. Darbe vadovautasi tarptautiniy organizacijy
(TDO) ir Europos Sajungos institucijy (Europos Komisija) pateikta bei nacionaline oficialia
statistika (parengta Vidaus reikaly ministerijos), kuri padéjo atskleisti iSnaudojimo
priverstiniam darbui mastg ir Sio nusikaltimo latentiSkuma. Darbe analizuoti visy trijy Lietuvos
teisminiy instancijy baudZiamyjy byly nuosprendZiai bei nutartys dél iSnaudojimo
priverstiniam darbui, vadovautasi EZTT praktika. Taip pat, $ame darbe yra vadovaujamasi
Lietuvos autoriy (A. Gutausko, O. Fedosiuko, E. Gruodytés, S. Nikarto, M. Karaliaus, A.
Baranskaités) ir uZsienio autoriy (K. Bales, D. Weissbrodt, M. Dottrifge, D. Czarnecki),



raSiusiy nagrinéjama tema, darbais, kurie padéjo atskleisti iSnaudojimo priverstiniam darbui ar

paslaugoms kvalifikavimo ir reglamentavimo problemas.



1. Prekybos Zmonémis samprata ir iSnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms

kaip jos forma

Zmoniy i¥naudojima galima priskirti prie vieny i§ seniausiy socialiniy reiskiniy, turinéiy ilga
istorijg. Tai néra Siuolaikinis fenomenas. Senovés Graikijoje ar Romoje buvo paplites vergy
iSnaudojimas ir prekyba jais, vergy darbas tapo Okio pagrindu, o vergai — gausiausiu
visuomenés sluoksniu. Vergai prilygo naminiams gyvuliams, jie neturéjo teisés } privaty
gyvenima, taip pat teisés | nuosavybe. Jie tapdavo savo Seimininky nuosavybe, taip susiklosté
vadinamoji klasikiné vergija. Véliau vergija peréjo j kita etapa. Pradéjus tyrinéti Amerikos ir
Afrikos Zemynus, Sis etapas tapo tiesiogiai susijes su rasine diskriminacija, kuomet j vergove
buvo traukiami juodaodZziai Afrikos bei Amerikos gyventojai, tai tesési iki pat XIX amziaus
pabaigos, kai Jungtinése Amerikos Valstijose vergija buvo panaikinta per Pilietinj karg, toliau
tokiu pavyzdZziu paseké Ispanija, bei Kuba (Prekybos Zmonémis ir jy iSnaudojimo prevencija,
2022, p. 16-17). Todél galima teigti, kad seniausia prekybos Zmonémis forma yra pripazjstama
vergija (International Organization for Migration, 2013, p.11-12).

Siuolaikinése visuomenése prekyba Zmonémis yra pasiekusi dar vieng etapg. Siuo metu
tarptautinéje teis€je yra pripaZjstama, jog prekyba Zmonémis turi nebaigtin] formy sgrasa, |
kurj jeina jau minéta vergija, o visy prekybos Zmonémis formy tikslas yra asmens iSnaudojimas
(Europos Tarybos Konvencija dél veiksmy prie§ prekyba Zmonémis, 2005). Ilga laika toks
iSnaudojimas buvo siejamas su vaiky ir motery seksualinio pobudZio iSnaudojimu uZsienio
valstybése (JT konvencija dél kovos su Zmoniy prekyba..., 1949), taCiau vykstant
globalizacijai, iSnaudojimo formos vis keiciasi ir taikosi prie ekonominiy, politiniy ir kity
socialiniy tendencijy, todél greita valstybiy reakcija yra labai svarbi, tik kalbant apie
baudZiamosios teisés nuostatas, greiti baudziamojo jstatymo pakeitimai tampa tikru i$Stkiu.
Verta paminéti, kad Siuo metu prekybos Zmonémis galiojimas erdvéje pasireiSkia ne tik
uzsienio valstybéje, bet ir aukos gimtojoje Salyje, tai reiSkia, kad prekyba Zmonémis bus
pripazjstamos tokios situacijos, kai veika padaroma ne tik tarp skirtingy valstybiy, bet ir tokia
situacija, kai veika padaroma vienos valstybés viduje. Taciau ne visos prekybos Zmonémis
formos yra visuotinai pripaZjstamos kaip pagrindiniy Zmogaus teisiy paZzeidimas, pavyzdZiui,

pasaulyje vis dar yra valstybiy, kuriy baudZiamieji jstatymai nekriminalizuoja priverstinés



santuokos'. Antai, minéta vergija nuo prekybos Zmonémis skiriasi tuo, jog placigja prasme
prekyba Zmonémis suprantama kaip tam tikri sandériai dél Zmogaus, siekiant palenkti jo valig
bei jgyti jo kontrole ir paversti jj iSnaudojimo objektu (Lietuvos AukSciausiojo teismo nutartis
Nr. 2K-1-1073/2023), o vergijos samprata apima prekybos Zmonémis aukos statusg ar buiseng,
kuomet kitas asmuo juo visiSkai ar i§ dalies naudojasi kaip savo nuosavybe. Taigi, vergija nuo
priverstinio darbo skiriasi pagal tai, ar su iSnaudojamu asmeniu elgiamasi kaip su nuosavybe
ir/ar jis kontroliuojamas kaip nuosavybé, t.y. jeigu tokios kontrolés ar elgesio néra, tai néra ir
vergijos poZzymiy, taciau gali buti konstatuotos neZmoniskos darbo salygos (D¢l Prekybos
Zmonémis auky nustatymo..., 2015). Prekyba Zmonémis taip pat gali biti painiojama su
neteisétu Zmoniy gabenimu per valstybés sieng, taCiau abi Sios nusikalstamos veikos yra
atribojamos pagal gabenimo tiksla, t.y. norint veikg kvalifikuoti kaip prekyba Zmonémis, reikia
nustatyti tiksla véliau tuos gabenamus Zmones iSnaudoti ar perleisti iSnaudotojams, nustacius
§ tiksla nusikalstama veika bus kvalifikuota pagal sutapt; (Dél Prekybos Zmonémis auky
nustatymo..., 2015).

ISnaudojimo priverstiniam darbui samprata pirma kartag buvo pateikta 1930 m. TDO
Konvencijoje Nr. 29 dél priverstinio ar privalomojo darbo. Konvencija apibrézia priverstinj ar
privalomajj darbg kaip bet kokj darbg ar tarnyba, kuriy buvo iSreikalauta prievarta, grasinant,
nuobauda ir kuriy asmuo nesutiko atlikti savo valia (TDO Konvencija nr. 29, 1930). TDO taip
pat naudoja 11 rodikliy, kurie leidZia nustatyti priverstinj ar privalomajj darba: pasinaudojimas
asmens pazZeidZiamumu, apgaulé, judéjimo suvarZymas, izoliacija, fizinis ir seksualinis
smurtas, bauginimas ir grasinimai, tapatybés dokumenty paémimas, darbo uZmokescio
uzlaikymas, vergavimas uz skolas, iSnaudojamosios darbo ir gyvenimo salygos ir pertekliniai
virSvalandziai (Nauja prekybos priemoné, kuria siekiama..., 2022). UZ tokj neteisétg
priverstinio ar privalomojo darbo panaudojimg Konvencija numato baudZiamaja atsakomybeg,
nors tai néra tiesioginis teisés taikymo aktas, taciau Konvencijos sutarties Salims pritarus,
iSnaudojimas priverstiniam darbui tampa tarptautiniu baudZziamuoju nusikaltimu.

Vienu svarbiausiu aktu analizuojant iSnaudojima priverstiniam darbui kaip prekybos
Zzmonémis forma yra 2000 m. priimtas Jungtiniy Tauty Protokolas dél prekybos Zmonémis,
ypa¢ moterimis ir vaikais, prevencijos, sustabdymo bei baudimo uZ vertimasi ja, papildantis

JT Konvencijg prie§ tarptautinj organizuotg nusikalstamuma, dar kitaip vadinamas — Palermo

! Priverstiné santuoka vis dar yra legali tokiose valstybése kaip: Madagaskaras, Malavis, Mauritanija, Nigerija,
Somalis, Tanzanija, Iranas, Nepalas ir kt.



protokolu. Jis svarbus tuo, kad Siame protokolo 3 straipsnyje prekyba Zmonémis pradedama
aiSkinti placiau nei seksualinio pobiidZio iSnaudojimas ir yra jtraukiamas } prekybos Zmonémis
formas priverstinis darbas ar paslaugos. Siame protokole taip pat suformuojamas prekybos
Zmonémis apibrézimas bei sudétis, kuri apima tris pagrindinius elementus: nusikalstamus
veiksmus, priemones, tikslus:

1. nusikalstami veiksmai — verbavimas, perveZimas, perdavimas, slépimas ar jy
priémimas;

2. priemonés — gasdinimas, jégos ar kity prievartos priemoniy naudojimas, grobimas,
apgaulé, sukCiavimas ir jo formos, piktnaudZiavimas padétimi ar paZzeidZiamumu,
pinigy ar kitokios naudos gavimas bei davimas;

3. tikslas — kontroliuojamo asmens iSnaudojimas.

Palermo protokolas buvo pirmasis dokumentas, kuris nurodé aisky iSnaudojamo asmens
atleidimag nuo baudZiamosios atsakomybés uz jvykdyta nusikalstamg veika, jei prie§
1Snaudojamg asmenj buvo panaudotas bent vienas valios palenkimo budas (smurtas, prievarta,
apgaulé ir kt.), taip pat didelis démesys buvo sutelktas j prekybos Zmonémis auky apsaugg ir
pagalba joms. Trumpai apZvelgus Palermo protokola galime daryti iSvada, kad Sis protokolas
pateiké iSsamy prekybos Zmonémis apibrézima, atskleidé tokio nusikaltimo sudétj, pradéjo
plésti prekybos Zmonémis formy sgrasa, taip jtraukdamas iSnaudojimg priverstiniam darbui ir
sutelké démesj j tinkamg prekybos Zmonémis auky apsaugg ir pagalba. Taciau verta paminéti,
kad Palermo protokolas, nors ir iSplété tiksly prekybos Zmonémis formy sarasa, taciau pacio
iSnaudojimo nekriminalizavo. NeatsizZvelgiant ] tai, Palermo protokolas vis tiek tapo geru
pamatu formuojant vélesnius kovai su prekyba Zmonémis skirtus dokumentus.

Naudojimagsi aukos paslaugomis kriminalizavo 2005 m. priimtos Europos Tarybos
Konvencijos dél veiksmy prieS prekybg Zmonémis 19 straipsnis (toliau - Europos Tarybos
Konvencija). Svarbu paminéti, kad Sis protokolas kartu su 2002 m. liepos 19 d. priimtu
Europos Sajungos Tarybos pamatiniu sprendimu dél kovos su prekyba Zmonémis (toliau —
Pamatinis sprendimas 2002/629/TVR) inicijavo BK kovos su prekyba Zmonémis bei
iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms normy atsiradima. Pamatinis sprendimas
2002/629/TVR taip pat nurodé tiek nusikalstamus veiksmus, tiek priemones, bei tiksla, taiau
prie iSnaudojimo formy nebuvo paminéta tarnysté bei organy pasalinimas. Tuo tarpu, Europos
Tarybos Konvencija tapo pamatiniu dokumentu Europos Sajungos kovoje prieS prekyba

Zmonémis, kurioje prekyba Zmonémis, iS esmés, buvo apibréziama pagal Palermo protokole



pateikta sgvoka, taip pat joje buvo visapusiSkai reglamentuotas auky teisinis statusas, pagalbos
ir apsaugos priemonés aukoms, atsizvelgiant j jy lytj ir i§ to kylancius skirtingus jy poreikius,
verta paminéti, kad pagalba prekybos Zmonémis aukoms aptariama placiau nei Palermo
protokole — jtvirtinamas poreikis garantuoti aukoms gyvenimo lygj, uZtikrinti pragyvenima, to
siekiama per tinkama ir saugy apgyvendinimg, psichologing ir materialing paramg, medicining
ar kitokig pagalba aukoms, kurios tam neturi pakankamy iStekliy. Konvencijoje pirmag kartg
buvo apibréztas 30 dieny ,,apmastymo ir reabilitacijos* laikotarpis, dar kitaip vadinamas
refleksijos laikotarpiu, jis skiriamas potencialioms nusikaltimo aukoms, per §j laikotarpj
aukoms suteikiama laisva galimybé apsvarstyti bendradarbiavimg su teisésauga (Karalius,
2020, p. 20). Taip pat, Europos Tarybos Konvencija svarbi tuo, kad siekiant visapusiskai
Konvencijos nuostatas perkelti ] nacionaling teis¢, buvo sukurtas stebésenos mechanizmas,
kuris teikia Salims naréms ekspertinj vertinimg ir rekomendacijas. Tokiu stebésenos
mechanizmu tapo Kovos su prekyba Zzmonémis eksperty grupé (toliau — GRETA), ja sudaro
kompetentingi asmenys 1§ Zmogaus teisiy, tiek su pagalba aukoms teikianciomis
nevyriausybinémis organizacijomis (NVO), taip GRETA jvertina situacija Salyje visapusiSkai.

Pagal jau minétag Europos Tarybos Konvencija dél veiksmy prie§ prekybg Zmonémis,
iSnaudojimas yra prekybos Zmonémis forma, taciau pagal BK prekyba Zmonémis sudaro tik
prielaidas tolimesniam asmens i$naudojimui. Sios Konvencijos 19 straipsnis numato
naudojimosi aukos paslaugomis kriminalizavimg. BK iSnaudojimas priverstiniam darbui ar
paslaugoms yra baudZiamas pagal 147'str. ,,ISnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugom*.
ISnaudojimas laikytinas prekybos Zmonémis forma, bet tik kaip tarptautiniy Lietuvos
jsipareigojimy vykdymo prasme. SprendZiant apie tai, ar Sios abi normos konkuruoja
tarpusavyje, reikty suprasti, jog BK 147! straipsnyje yra kriminalizuojamos veikos, kuriomis
neteisétai iSnaudojamas asmuo darbui ar paslaugoms, jskaitant elgetavimg, o prekyba
Zmonémis apima tik tam tikrus sandérius dél Zmogaus, siekiant palenkti jo valig bei jgyti jo
kontrolg ir paversti j] iSnaudojimo objektu, tai reiSkia, kad paskesnius asmens iSnaudojimo
veiksmus apima iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms norma. Taip pat, reikty
atsizvelgti ] tai, jog priverstinio darbo atsiradima salygoja ne tik prekyba Zmonémis, bet ir kitos
situacijos, kai yra paZeidZiama esminé darbo sutarties salyga — darbuotojo laisvé pasirinkti
darba, taip pat sudaromos prielaidos lengviau patraukti asmenis baudZiamojon atsakomybén,
kai sunku jrodyti prekyba Zmonémis — asmens jgijimg, taiau buvo nustatyta, jog asmuo

neleistinomis priemonémis ir budais buvo verCiamas dirbti kaltininko naudai (Lietuvos
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Respublikos Seimo teisés ir teisétvarkos komitetas, 2005). Taigi, pagal tarptauting teisg,
priverstinis darbas yra pripaZzjstamas kaip prekybos Zmonémis forma, o pagal Lietuvos
baudZiamajq nacionaline teis¢ kaip savarankiSka nusikalstama veika.

Siuo metu j nacionaling baudZiamaja teis¢ yra perkelta 2011 m. balandZio 5d. priimta
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (toliau - Direktyva 2011/36/ES) dél prekybos
Zmonémis prevencijos, kovos su ja ir auky apsaugos, pakeicianti Tarybos pamatinj sprendimag
2002/629/TVR, taip inicijuodama naujausig BK tiek 147, tiek 147' straipsniy redakcij3. Si
nauja direktyva buvo priimta siekiant atsiZvelgti } naujausius jvykius, susijusius su prekyba
Zmonémis, todél ji nustato platesne prekybos Zmonémis savoka nei Pamatinis sprendimas
2002/629/TVR. Jtraukta papildoma prekybos Zmonémis iSnaudojimo forma — priverstinis
elgetavimas. Priverstinis elgetavimas turéty buti suprantamas kaip priverstinio darbo ar
paslaugy forma, tai reiSkia, kad iSnaudojimas verCiant elgetauti pripazjstamas tik tada, kai
veika atitinka priverstinio darbo ar paslaugy poZymius nurodytus 1930 m. TDO Konvencijoje
Nr. 29 dél priverstinio ar privalomojo darbo. Detaliau apie priverstinj elgetavima bus kalbama
sekanciame skyriuje. Direktyva 2011/36/ES padaré pozityvy poslinkj kalbant apie asmens
paZzeidZiamumo s3avoka, jos apibréZimg pateiké Direktyvos 2 straipsnis, be to apibrézé ir
,»1Snaudojimg jtraukiant j kitas nusikalstamas veikas“ sgvoka. Taip pat, $i direktyva atspindi
grieztéjancia Europos Sajungos politikg prekybos Zmonémis srityje, t.y. pastebima bausmiy
grieZtéjimo tendencija, prieSingai nei Pamatiniame sprendime 2002/629/TVR, atsiranda
imperatyvi nuostata - uZ prekybos Zmonémis nusikaltimg, nesant kvalifikuojanciy poZymiy,
nurodyty Direktyvos 2011/36/ES 4 straipsnio 2 dalyje, turi biiti nustatoma ne mazesné nei
penkeri metai laisvés atémimo bausmé, o esant kvalifikuojantiems poZymiams — ne mazZesné
nei deSimt mety laisvés atémimo bausmé (Urbelionyte, 2012, p. 1148). Taciau grieZtéjancia
Europos Sajungos baudZiamaja politika prekybos Zmonémis srityje atskleidzia ne tik laisvés
attmimo bausmeés virSutinés ribos didinimas, bet ir jtraukta nauja atsakomybe sunkinanti
aplinkybé — nusikalstamos veikos padarymas atliekant savo pareigas valstybés tarnyboje.

Nors Direktyva 2011/36/ES tiesiogiai nepateikia iSnaudojimo priverstinam darbui ar
paslaugoms savokos, o nukreipia } 1930 m. TDO Konvencijoje Nr. 29 dél priverstinio ar
privalomojo darbo, svarbu iSnaudojimo priverstiniam darbui sgvokos nepainioti su ypatingai
iSnaudojamo darbo salygomis apibréZimu, kuris jtvirtintas 2009/52/EB Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvoje. Ypatingai iSnaudojamo darbo salygos pagal Sig direktyva yra ,,darbo

salygos, jskaitant tas salygas, kurios atsiranda dél diskriminacijos dél lyties ar kity priezasciy,
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kai yra labai didelé disproporcija, palyginus su teisétai dirbanciy darbuotojy darbo salygomis,
ir kai jos, pavyzdZiui, daro poveikj darbuotojy sveikatai bei saugai ir yra nesuderinamos su
7mogaus orumu.“ Siame apibréZime néra paminétos jokios prievartos priemonés, esmé krypsta
]} darbo salygas ir i§ to kylan€ius pavojus. IS esmés, tokios salygos atsiranda, kai labai
nukrypstama nuo darbo teisés aktuose ir kituose teisinése nuostatuose jvardinty darbo salygy,
kurios apima - atlygj, darbo valandas, atostogas, sauguma darbe, padory bei pagarby elgesj su
darbuotojai (Nepriklausomo Zmogaus teisiy propagavimo ir apsaugos Europos Sajungoje
kompetencijos centras, 2015). Tuo tarpu priverstinio darbo kaip prekybos Zmonémis formos
esmé yra butent prievartos priemoniy naudojimas ir prieSingumas asmens laisvei, pripaZjstant
iSnaudojimg priverstiniam darbui kaip prekybos Zmonémis formg, atsiranda galimybé
inkriminuoti sutaptj kartu su prekybos Zmonémis poZymiu.

2021 m. prekybos Zmonémis auky skaiCius sieké 49.6 milijonus, i kuriy 27.6 milijonai
yra tape priverstinio darbo aukomis, tai reiSkia, kad net daugiau nei pusé prekybos Zmonémis
auky yra iSnaudojamos priverstiniam darbui (Global Estimates of Modern Slavery, 2022, p.2).
Europos Sajungoje 2019-2020 m. prekybos Zmonémis iSnaudojimo priverstiniam darbui auky
skaiCius padidéjo 13 proc. palyginus su 2017-2018 m. laikotarpiu (Europos Komisija, ketvirtoji
ataskaita). AtsiZvelgiant j didelj ir toliau didéjant] prekybos Zmonémis auky skaiciy, tampa
aiSku, kad toks nusikaltimas pasireiSkia daugelyje pasaulio valstybiy ir taip jgyja
tarpnacionalinj poZymj. Europos Parlamento ir Tarybos 2011 m. direktyvoje yra aiSkiai
nurodyta, jog ,,prekybos Zmonémis prevencija ir kova su ja yra prioritetinis Sajungos ir
valstybiy nariy uzdavinys.”“ O Europos Komisijos ataskaitoje Europos Parlamentui ir Tarybai
(Antroji kovos su prekyba Zmonémis..., 2018) yra jvardinama kokiuose sektoriuose yra
daZniausiai iSnaudojamos prekybos Zmonémis aukos: statybos, Zemés tkio ir miSkininkystés,
gamybos, maitinimo paslaugy, priezidros paslaugy, valymo paslaugy ir namy tkio darby,
pramogy, Zvejybos, apgyvendinimo paslaugy, mazmeninés prekybos ir transporto sektoriuose.
Svarbu paminéti, kad tokio nusikaltimo kaip iSnaudojimas priverstiniam darbui nesustabdo
valstybinés sienos, kaip minéta anksciau, jis yra tarpnacionalinio pobiuidZio (aukos ne tik
iSnaudojamos gimtoje valstybéje, bet ir gabenamos | kitas), todél Salys, norinCios efektyviai
kovoti su prekyba Zmonémis privalo bendradarbiauti su kitomis pasaulio valstybémis, Europos
Sajungoje - su Europolu ir Eurojustu bei steigti bendras tyrimy grupes (Direktyva 2011/36/ES).

Nepaisant visy jvairiy suinteresuoty subjekty pastangy, tendencijos prekybos Zmonémis

srityje vis tiek kinta, dél Sios prieZasties Europos Komisija 2022 m. gruodzio 19 d. pateiké
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pasitlyma pakeisti Direktyva 2011/36/ES. Siame pasitilyme yra nustatytos trys tarpvalstybinés
teisektros priemonés: a) direktyvoje konkreciai atsizvelgiama j internetinés erdvés aspekta; b)
1 18Snaudojimo formy sgraSa yra jtraukiama priverstiné santuoka ir neteisétas jvaikinimas; c)
nustatomi du privalomieji sankcijy juridiniams asmenims réZimai.

Kalbant apie internetinés erdvés aspekta, pasiilyme yra minima, jog technologijy pazanga
leidZia prekeiviams Zmonémis nuotoliniu budu verbuoti, reklamuoti ir iSnaudoti aukas, bei
internete placiai dalytis iSnaudojimo medzZiaga, dél ty paciy technologiniy priemoniy sunkiau
nustatyti nusikaltima, nusikaltélius ir atsekti nusikalstamoms veikoms vykdyti naudojamus
pinigus bei i§ nusikalstamos veikos gaunama pelng. Pasitilyme toks reiSkinys yra jvardijamas
kaip ,,prekybos Zmonémis skaitmenizacija®“, kuri vis didéja, dél to reikia stiprinti
baudZiamosios teisés atsakg ] technologijy skatinamas nusikalstamas veikas. Taigi, siiloma
jterpti naujg 2a straipsnj, kuriame buty aiSkiai nurodyta, kad 2 straipsnio 1 dalyje iSdéstytos
ty¢inés veikos ir priemonés, taip pat iSnaudojimas (kaip apibrézta 2 straipsnio 3 dalyje), apima
veiksmus, atliktus naudojant informacines ir rySiy technologijas. Tokiu sitlymu automatiskai
pasikeisty prekybos Zmonémis ir iSnaudojimo apibrézimai, kadangi buty jtraukti veiksmai,
atlikti naudojant informacines ir rySiy technologijas. 2019 m. GRETA ataskaitoje apie Europos
Tarybos Konvencijos dél Lietuvos veiksmy prie§ prekybg Zmonémis buvo pazyméta, kad
Lietuva turi jtvirtinti priemones, skirtas uzkirsti kelig prekybos Zmonémis auky verbavimui
priverstiniam darbui internetu (GRETA, 2019, p.15). Lietuva | tokig rekomendacija pateike
atsakymg apie UZimtumo tarnybos kontroliuojama skelbiamy laisvy darbo viety turinj, o apie
laisvg darbo vieta UZimtumo tarnybos interneto svetainéje yra skelbiama tik atitikus visus
reikalavimus: nurodytas konkretus darbdavys, kuris sudaro darbo sutart] arba jdarbina
lygiaverciy teisiniy santykiy pagrindu, o laisvy darbo viety uZsienyje turinj kontroliuoja ir
EURES tarnyba (Report submitted by the authorities of Lithuania, 2020, p. 6). Taciau toks
atsakas, autorés nuomone, néra pakankamas, kadangi asmenys gali ieSkoti darbo per
skelbimus, socialinius tinklus bei kitus portalus, skirtus darbo skelbimams publikuoti. Dél
technologijy naudojimo darant §ig nusikalstamg veika sutinkame dvejopy nuomoniy, antai
Vokietijos organizacija prieS prekyba Zmonémis (trumpinant — KOK) atkreipia démesj, kad
lyginant iSnaudojimg priverstiniam darbui su seksualinio pobtudZio iSnaudojimu, technologijy
naudojimas verbuojant asmenis priverstiniam darbui yra maziau paplites, taip yra todél, kad
priverstinio darbo aukos daZniausiai biina jdarbinamos i§ marginalizuoty vietoviy, kuriose

galimybé naudotis moderniomis technologijomis gali buti ribota, i§ to seka iSvada, kad
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internetiniam jdarbinimui priverstinio darbo srityje trukdo technologijy atotrukis tarp auky ir
nusikalteliy. (KOK, 2022 p.22)

Taip pat, siekiant uZtikrinti, kad nacionalinés teisinés sistemos apimty vis daugiau
prekybos Zmonémis tiksly, Siuo pasitilymu yra siekiama iSplésti nebaigtinj iSnaudojimo formy
sgraSg ir ] ji jtraukti priverstine santuokg ir neteiséta jvaikinimg. Verta paminéti, kad Sios
iSnaudojimo formos jau yra numatytos BK atitinkamuose straipsniuose?. Kalbant apie
sankcijas juridiniams asmenims, Siuo pasiilymu siekiama sustiprinti baudZiamosios teisenos
sistemos atsaka ] nusikalstamas veikas, padarytas juridiniy asmeny naudai, pakeiCiant
neprivalomg sankcijy reZimg dviem skirtingais privalomais rezZimais, taitkomais standartiniy ir
sunkinanc¢iomis aplinkybémis padaryty nusikalstamy veiky atvejais, kadangi Siuo metu
galiojantis neprivalomas sankcijy juridiniams asmenims reZimas bei jo perkélimo j nacionaling
teis¢ ir taikymo valstybése narése mastas nepakankamai atitinka Direktyvos 2011/36/ES
tikslus.

ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms kontekste, naujausia priimta priemone,
skirta kovai su priverstiniu darbu yra Europos Parlamentas 2022 m. birZelio 9d. priimta
rezoliucija dél naujos prekybos priemonés, kuria siekiama uzdrausti produktus, pagamintus
naudojant priverstin} darba. Si priemoné atsirado dél to, kad priverstinis darbas stabdo
inovacijas ir naSumg, o ji remian¢ioms jmonéms bei vyriausybéms suteikia nes3zininga
konkurencinj pranaSuma, taip pat priverstinis darbas stabdo darny vystymasi ir daro neigiamag
poveik] 18 kartos } karta perduodamam skurdui, nelygybei ir valdymui, skatina korupcijg ir
neteisétus finansinius srautus, taip pat moterys ir mergaités sudaro 61 proc. priverstinj darbg
dirbanc¢iy asmeny, o darbuotojams migrantams ypa¢ daZnai kyla priverstinio darbo pavojus,
dél COVID-19 pandemijos §i padétis pablogéjo ir kt. Kalbant apie COVID-19 pandemijos
poveikj, nusikaltéliai gali turéti prieigg prie didesnio asmeny skai¢iaus, patirian¢iy ekonoming
nelaimg, tokie asmenys yra labiau linke priimti bet kokio darbo galimybg. ISaugusi pigios
darbo jégos paklausa gali veikti kaip traukos veiksnys, iSprovokuojantis galimg prekybos
zmonémis ES padidéjimg (Europolas, 2020). Apzvelgus iSvardintas aplinkybes, galima
pastebéti, kad situacija dél priverstinio darbo Europos Sajungoje kol kas ne geréja, o
1Snaudojimo priverstiniam darbui auky skaicius per pastaruosius penkerius metus sparciai auga

ir beveik padvigubéjo (Europos Parlamento ir Tarybos pasitlymas, 2022), dél to imtasi

2 Priverstiné santuoka yra jtvirtinta Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso 147 straipsnio 1 dalyje, o
neteisétas jvaikinimas yra jtvirtintas Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso 157 straipsnio 1 dalyje.
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papildomy kovai su priverstiniu darbu priemoniy. Valdis Dombrovskis® komentuodamas
rezoliucijg, tiki, jog ji tikrai atneS realiy pakitimy kovojant su Siuolaikine vergove (Press
release,2022).

Taigi, prekyba Zmonémis reikty suprasti kaip nusikaltimg, kuriuo asmenys yra
verbuojami, veZami, perduodami, laikomi ar priimami, jskaitant ty asmeny kontrolés
perémimg ar perdavimg, grasinant arba panaudojant jéga ar kitokig prievartg, pagrobiant,
sukCiaujant arba apgaule, piktnaudZiaujant padétimi arba pasinaudojant asmens
pazeidZiamumu, duodant arba gaunant pinigy ar naudos siekiant kita asmenj kontroliuojancio
asmens sutikimo, kai tokios veikos tikslas yra iSnaudojimas. Pagal Europos Sajungos
norminius aktus, yra skiriamos iSnaudojimo formos — asmeny prostitucijos iSnaudojimas,
kitoks seksualinis iSnaudojimas, priverstinis darbas ar paslaugos, jskaitant elgetavima, vergija
ar ] vergija panasia praktika, priverstine tarnyste, iSnaudojimga jtraukiant j nusikalstamg veika,
organy iSémima, priversting santuokg ir kt., Sis iSnaudojimo formy sarasas néra baigtinis. Kaip
matome 1§ pateiktos sgavokos, prekyba Zmonémis sudaro prielaidas tolimesniam asmens
iSnaudojimui, taciau pacio iSnaudojimo neapima. Misy nacionalinéje baudZiamojoje teis€je
buvo nuspresta, kad iSnaudojimas yra kriminalizuotas savarankiSkose normose, kaip antai BK

147" straipsnis ,,ISnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms®.

3 Vykdomasis pirmininko pavaduotojas ir uz prekybg atsakingas Komisijos narys
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2. ISnaudojimo priverstiniam darbui nusikalstamos veikos sudéties analizé

2.1 Saugoma vertybé ir nukentéjes asmuo

Kalbant apie nusikalstamos veikos objekta, Lietuvos baudziamosios teisés doktrina vartoja
teisinio gério terming, tokie gériai pagal G. gvedq gali priklausyti tiek Zmogui (gyvybe,
sveikata, nuosavybe ir kt.), tiek visuomeneli (teritorijos nelieCiamybé, valstybés suverenitetas
ir kt.). Nusikalstama veika kaip tik késinasi } tokius gérius, kurie Lietuvoje yra saugomi BK
normomis, taigi nusikalstama veika késinasi ne j bet kokius gérius, o | teisinius — jtvirtintus
teisés normose. Kiekvienos nusikalstamos veikos pavojingumas ir pasireiSkia tuo, j kokj gérj
Ji késinasi, tradiciSkai, baudZiamojo jstatymo saugomi gériai turi visuomenin¢ reikSme. Taigi,
tiesioginis nusikalstamos veikos objektas yra ,,baudZiamojo jstatymo saugomas teisinis géris,
i kurj késinamasi konkre&ia nusikalstama veika.” (Svedas, 2019, p. 188). Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje yra numatyta, kurie teisiniai gériai turi buti saugomi ir ginami — gyvybeé (19
str.), laisve (20 str.), orumas (21 str.), Lietuvos valstybés teritorija (10 str.), nuosavybe (23 str.),
busto nelieCiamumas (24 str.). NenustaCius baudZiamajame jstatyme saugomo gério,
negalésime laikyti tokios veikos kaip nusikalstamos, teisingai nustacius nusikalstamos veikos
objekta geriau suvokiama veikos teisiné prigimtis, jos turinys ir forma, lengviau atskirti veikg
nuo kity panagiy nusikalstamy veiky ar kity teisés pazeidimy (Svedas, 2019, p. 189).
ISnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms yra kriminalizuotas BK XX skyriuje
,Nusikaltimai ir baudZiamieji nusiZengimai Zmogaus laisvei. Taigi, raSinis Siam skyriui
priklausancios nusikalstamos veikos objektas yra asmens laisvé. Asmens laisvé yra saugoma
svarbiuose tarptautiniuose dokumentuose, tokiuose kaip Visuotiné Zmogaus teisiy deklaracija,
kurios 3 straipsnis nurodo, jog ,, Kiekvienas turi teis¢ | gyvybe, laisve ir asmens saugumgq.“
Taip pat, Sios deklaracijos 4 straipsnyje yra jvardinama, jog niekas negali biti laikomas
vergijoje ar nelaisvas, taip pat Sis straipsnis uZdraudZia visy formy vergijq ir prekybq vergais.
Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija bei Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencija taip pat gina asmens teise j laisve ir draudZia priverstinj darbg. Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, 1§ dalies pakeista protokolais Nr. 11 ir Nr. 14, 5
straipsnyje numato baigtinj i§imc¢iy sarasa, kuomet asmens laisvé visgi gali buti atimta — ,,1)
kai asmuo teisétai kalinamas pagal kompetentingo teismo nuosprendj; 2) kai asmuo teisétai
sulaikomas ar kalinamas dél to, kad nejvykdé teismo teiséto sprendimo, arba kai norima

garantuoti kokios nors jstatymo nustatytos prievolés vykdymg; 3) kai asmuo teisétai
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sulaikomas ar jkalinamas, kad bty pristatytas kompetentingai teismo institucijai, pagrjstai
jtariant jj padarius nusikaltimg ar kai pagrjstai manoma, jog butina neleisti jam padaryti
nusikaltimo, arba manoma, jog jis, padares tokj nusikaltima, gali pabégti; 4) kai nepilnameciui
atimama laisvé pagal teisétg sprendimg atiduoti jj su aukléjimu susijusiai priezitrai arba kai jis
teisétai jkalinamas, kad buty pristatytas kompetentingai institucijai; 5) kai teisétai atimama
laisvé galintiems platinti uzkreciamasias ligas asmenims, psichiSkai nesveikiems asmenims,
alkoholikams, narkomanams ar valkatoms; 6) kai asmuo teisétai sulaikomas ar kalinamas dél
to, kad negaléty be leidimo jvaZziuoti j Salj, arba kai yra pradétas asmens iSsiuntimo ar iSdavimo
kitai valstybei procesas. Kaip minéta, asmens laisvé yra saugoma ir auk$Ciausiame Lietuvos
Respublikoje veikianCiame teisés akte, kilusiame iS tautos susitarimo — Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje, kuri aiSkiai nurodo, jog Zmogaus teisés ir laisvés yra prigimtinés, 0 Zmogaus
laisvé nelie¢iama. Taip pat, svarbu paminéti, kad pagal Lietuvos Respublikos Konstitucijg 28
straipsnj Zmogaus laisvé taip pat néra absoliuti, ty. ,[/gyvendindamas savo teises ir
naudodamasis savo laisvémis, Zmogus privalo laikytis Lietuvos Respublikos Konstitucijos ir
istatymy, nevarzyti kity Zmoniy teisiy ir laisviy.”“ Tai reiSkia, kad asmens laisvé gali buti
suvarZzoma atsizvelgiant j kity Zmoniy teises ir laisves bei jstatyme numatytais atvejais. Pagal
Lietuvos teismy praktika, asmens laisvé kaip saugoma vertybé yra suprantama ne tik kaip
fiziné laisvé (galimybeé daryti kino judesius, judéti erdvéje, pasirinkti buvimo vieta), bet ir kaip
valios laisvé (asmens gebéjimas nuspresti ir veikti savarankiSkai, pasirinkti savo elgesio
variantg, rinktis i§ keleto apsisprendimo ir veikimo alternatyvy), kito Zmogaus valios laisvés
paZeidimas reiSkia atémima galimybés paCiam pasirinkti elgesio variantg, priversti asmenj
elgtis taip, kaip nori kaltininkas, palenkti jo valig, jgyti jo laisve varZancig kontrolg ir pan.
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartis Nr. 2K-57-788/2022).

Apibrézus iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms rusinj objekta, galime pereiti
prie Sios nusikalstamos veikos tiesioginio objekto. Teismai bendrai aiSkina BK 147! straipsnio
ginamg vertyb¢ — tai asmens laisvé pasirinkti veiklg (dirbti darba ar teikti paslaugas)
nepriklausomai nuo kity valios (kasacinés nutartys baudzZiamosiose bylose Nr. 2K-42-
628/2021; 2K-288-648/2018). IS esmes, iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms
tiesioginis objektas yra asmens laisvé pasirinkti, kokj darbg jam dirbti ar kokias paslaugas
teikti. Apibréziant laisve pasirinkti, kokj darbg dirbti reiskia, kad darbas suprantamas placigja
prasme ir gali buti traktuojamas kaip bet kokio pobuidZio uZsiémimas, darbas, verslas ir kitos

veiklos. Darbas gali buti tiek fizinio tiek protinio pobudZio, tiek draudziamas, tiek
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nedraudZiamas, taip pat reikSmeés kvalifikavimui neturi, ar asmuo ver¢iamas dirbti legaliai, ar
nelegaliai (Baranskaité, 2009, p.171). Taciau bitina atsizvelgti | tai, jog yra TDO Konvencijoje
deél priverstinio ar privalomojo darbo bei Lietuvos Respublikos konstitucijoje yra numatytos
iSimtys, kurios nebus pripaZzjstamos priverstiniu darbu, t.y. priverstiniu darbu nebus
pripaZzjstami atvejai, kai asmuo jpareigojamas kompetentingy institucijy dirbti karo,
okupacijos, nepaprastosios padéties atvejais ir kt. Toks sgraSas patvirtina, kad asmens laisve,
kokj darba dirbti ar kokias paslaugas teikti néra absoliuti.

Atsizvelgus | tai, jog iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms atveju,
nukentéjusysis yra verCiamas dirbti tam tikrg darbg ar teikti tam tikras paslaugas prieS savo
valig, BK XX skyrius ,,Nusikaltimai ir baudZiamieji nusiZzengimai Zmogaus laisvei* Siam
straipsniui yra paskirtas teisingai, nes iSnaudojimu priverstiniam darbui ar paslaugoms yra
paZeidziama asmens valios laisvé. Sia nusikalstama veika taip pat gali biiti paZeidZiami ir tokie
fakultatyvus objektai, kaip — asmens sveikata, asmens socialinés teisés, verslo tvarka. Kalbant
apie asmens sveikata, neretai iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms bylose
kaltininkai nesuteikia nukentéjusiesiems reikiamy saugiy darbo bei apgyvendinimo salygy,
antai vienoje byloje nukentéjusieji buvo kandZiojami blakiy (Lietuvos apeliacinio teismo
nutartis Nr. 1S-256-495/2017). Asmens socialiniy teisiy pazeidimu galime laikyti atvejus,
kuomet asmeniui néra suteikiamas teisingas apmokéjimas uz darbg, socialiné apsauga, teisé |
poilsj, atostogas, teisé } sveikatos prieziiirg, daZniausiai iSnaudojimo priverstiniam darbui ar
paslaugoms atveju kaltininkai vengia suteikti nukentéjusiesiems tokias teises. Kalbant apie
verslo tvarka, butina pabrézti, kad apskritai 1S prekybos Zmonémis gaunamas pelnas visame
pasaulyje siekia apie 150 milijardy doleriy, daugiausia pelno atneSa seksualinis iSnaudojimas
ir priverstinis darbas (TDO, Pasaulinis Siuolaikinés vergoveés vertinimas, 2017).

Nukentéjusiuoju nuo iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms gali buti bet koks
fizinis asmuo, nepriklausomai nuo jo lyties, amZiaus, sveikatos ir kity subjektyviyjy aspekty.
Tuo tarpu Europos Sajungos teisé pripaZzjsta lytims specifin} prekybos Zmonémis fenomeng
(Direktyva 2011/36/ES), tai reiSkia, kad daZnai moterimis, vyrais bei vaikais prekiaujama
skirtingais tikslais, kalbant apie iSnaudojima priverstiniam darbui ar paslaugoms, aukos
identifikavimas priklauso nuo daug veiksniy: Salies, kurioje vykdoma veika, socialinés
aplinkos, kultdrinés aplinkos ir kt. Taip pat svarbu nustatyti ir priverstinio darbo rasj,
pavyzdziui, statyby ir Zemés tkio sektoriuose dazniausiai priverstinio darbo auka tampa vyras,

o vergoves buityje atveju — moteris, taCiau toks skirstymas nereiSkia, jog nepasitaiko iSimciy.
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Teisés ir sociologijos mokslininkai teigia, jog daZniausiai ] prekybos Zmonémis
priverstiniam darbui pinkles jklitina socialiai paZzeidZiami asmenys, t.y. labai jauni ar pagyveng
vyrai, asocialts, socialiai rizikos grupei priklausantys asmenys. A. Gutauskas jZvelgia, jog
daZniausiai tai biina kaimo gyventojai. M. Karalius savo darbe ,,Ar saugu siekti teisingumo?*
pritaria A. Gutausko nuomonei ir pateikia iSsamesn¢ priverstinio darbo auky charakteristikg —
tai visokeriopai pazeidZiami musy visuomenés nariai, dazniausiai turintys skurdo, nedarbo ar
prastai apmokamo darbo patirtis, taip pat tokie asmenys yra patyre bet kokios riSies prievartg
Seimoje (fizing, psichologine, seksualing), dél to stokoja kokybiSky ir nesmurtiniy socialiniy
rySiy, gali netgi turéti gyvenimo globos jstaigose patirtj. Maza to, Lietuvoje vyrauja
visuomenés praktika tokius asmenis gédinti, socialiai paZeidZiami asmenys yra kaltinami
tingumu, patiklumu, vadinami tokiais epitetais kaip ,,ilaikytiniai*, tampa savotiskais pajuokos
objektais, tokia vyraujanti asmeny gédinimo tendencija dar labiau apsunkina auky
identifikavima. Autoré pritaria tokioms jZvalgoms ir prideda, jog svarbu Sviesti visuomene¢ ir
parodyti, kokios gali buti neapgalvoty pasisakymy ir nusistatymy pasekmeés, kaip pavyzdys,
vis dar vyrauja visuomeniné nuomoneé, jog vyrai negali bati priverstinio darbo aukomis, nes
tai prieStarauja jy ,,stipriosios lyties* jvaizdZiui, kurj puoseléja visuomené, todél vyrai aukos
gédinasi kreiptis ] teisésaugos institucijas.

Aukos identifikavimg apsunkina ir iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms kaip
nusikaltimo latentiSkumas. Lietuvoje 2021 m. 10 asmeny buvo pripaZinti nukentéjusiais nuo
prekybos Zmonémis priverstiniam darbui, 1§ kuriy 3 vyrai ir 1 moteris buvo iSnaudojami
priverstiniam darbui Zemés tikyje, 3 moterys buvo iSnaudojamos priverstiniam darbui tekstilés
pramonéje, 1 vyras buvo iSnaudojamas priverstiniam darbui masazo salone, 1 vyras buvo
iSnaudojamas priverstiniam darbui autoservise ir 1 vyras buvo iSnaudojamas priverstiniam
darbui namy ruoSos darbams (Vidaus reikaly ministerija, 2021, p.6). Verta paminéti, jog i§ visy
prekybos Zmonémis formy, daugiausia asmeny buvo pripaZzinti nukentéjusiais butent nuo
iSnaudojimo priverstiniam darbui. Matome, jog ES pripaZjstamas lytimis specifinis fenomenas
pasiteisina tik i§ dalies, todel labai svarbu kiekvieng atvejj vertinti individualiai. Taip pat,
pazvelgus | tai, koks skaiCius nukentéjusiyjy nurodytas Vidaus reikaly ministerijos ataskaitoje
ir kokj auky skaiciy pateikia TDO* galima preziumuoti, jog Lietuvoje } teisésaugos institucijy
akirat] patenka tik nedidelé auky dalis, to priezastis galime iSskirti Sias: nepakankamas

visuomenés nariy informuotumas tiek apie patj nusikaltimg, tiek apie pagalbos ir apsaugos

4 TDO pateikia, kad 202 1m. priverstinio darbo aukomis yra tapg 27.6 mil. asmeny
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priemones, prekeiviy Zmonémis vykdomas auky verbavimas, gasdinimas, grasinimai tiek
nusikalstamos veikos vykdymo metu, tiek po jos (pavyzdziui, jau vykstant ikiteisminiam
tyrimui) ir be abejo prie to prisideda ir aukos gédinimo tendencija, dél kurios auka nenori
drasiai apie tai kalbéti su paciais artimiausiais Zmonémis ir tuo labiau su teisésaugos
pareigtnais. Buitina paminéti ir kalbos barjera, kai auka yra svetimoje valstybéje. TaCiau S.
Nikartas pabréZzia, kad duomenys, kuriuos surenka teisésaugos institucijos ne visuomet btina
tikslas, pavyzdziui, jei auka } uzsienio Salj jveZama su padirbtu pasu, duomenys apie asmens
amZziy ir pilietyb¢ buna klaidingi. Matome, kad gali bati ir tokiy atvejy, kuomet nukentéjes
asmuo nenori ir atsisako biuti pripaZjstamas Sio nusikaltimo auka dél Sios ir jau anksciau
jvardinty aukos identifikavimo problemy ikiteisminio tyrimo procese. Kalbant apie atsisakyma
pripaZinti save Sio nusikaltimo auka, galima ir tokia situacija, kai asmuo yra iSnaudojamas,
taCiau to nesuvokia dél savo neveiksnumo darbine teisine prasme, t.y. asmuo negali savo
veiksmais jgyti darbo teises ir sukurti darbo pareigas. Pavyzdziui, galima situacija, kai
nukentéjusysis yra protiSkai nejgalus arba maZzametis, o jo artimieji liepia jam elgetauti.
Sprendziant klausima, ar taikant iSnaudojimo priverstiniam darbui straipsnj $i aplinkybé turés
reikSmés, autorés nuomone, kvalifikuojant veika kaip iSnaudojimg priverstiniam darbui ar
paslaugoms nukentéjusiojo asmens darbinis teisinis veiksnumas neturi jtakos.

Pazymétina, kad pagal BK iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms atveju
nukentéjusiyjy asmeny kiekis neturi teisinés reikSmés sankcijy riboms, t.y. néra numatytas
kvalifikuojantis poZymis, kai iSnaudojami du ar daugiau asmeny. Tai reiSkia, kad kaltininkams
negresia grieZtesné baudZiamoji atsakomybé, jei jie pasirenka tgstine veika iSnaudoti ne vieng
asmenj, o kelis, kadangi bausmé bus skiriama tos pacios straipsnio dalies sankcijos ribose.
Kituose BK straipsniuose, susijusiuose su prekyba Zmonémis yra jtvirtintas toks
kvalifikuojantis poZymis, kai veika padaroma dviem ar daugiau asmeny, pavyzdZziui, prekyba
Zmonémis reglamentuojaniame 147, taip pat ir vaiko pirkimg ar pardavimg
reglamentuojan¢iame 157 straipsnyje. Svarbu paminéti, kad vaiko iSnaudojimas priverstiniam
darbui irgi néra numatytas kaip kvalifikuojantis poZymis, atskiros specialiosios normos vaiky
iSnaudojimui priverstiniam darbui taip pat néra numatyta. [vertinus tai, svarstytina, ar BK 147!
straipsnio 2 dalis neturéty buti papildyta jterpiant prie kvalifikuojanciy poZymiy veikos
padaryma dviem ar daugiau asmeny, bei veikos padaryma vaikui.

Taigi, iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms tiesioginis objektas yra asmens

laisvé pasirinkti veiklg (dirbti darbg ar teikti paslaugas, jskaitant elgetavima) nepriklausomai

20



nuo kity valios, o fakultatyvieji objektai, kurie yra pazeidziami Sia nusikalstama veika - asmens
sveikata, asmens socialinés teisés, verslo tvarka. ISnaudojimo priverstiniam darbui ar
paslaugoms nukentéjusiuoju gali buti tiek suauges, tiek vaikas, tiek darbine teisine prasme

neveiksnus asmuo.
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2.2. Veika ir jos padarymo budas, veikos baigtumas

Objektyviuosius nusikalstamos veikos poZymius sudaro veika (neteisétas vertimas dirbti tam
tikrg darbg ar teikti tam tikras paslaugas, jskaitant elgetavimg) ir bent vienas numatytas veikos
padarymo budas. IS BK 147! straipsnio dispozicijos matyti, kad Siame straipsnyje nustatyta
baudZiamoji atsakomybé kyla tam, kas neteisétai verté nukentéjusjjj dirbti tam tikrg darbg ar
teikti tam tikras paslaugas panaudojant bent vieng valig palenkiantj budg.

Praeitame skyriuje buvo nurodyta, jog iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms
atveju, priverstinis darbas bei paslaugos yra suprantamas placigja prasme, t.y. darbas gali buti
traktuojamas kaip bet kokio pobiuidZio uzsiémimas, darbas, verslas ir kitos veiklos. Darbas gali
bati tiek fizinio tiek protinio pobudZzio, tiek draudZiamas, tiek nedraudZiamas, taip pat reikSmeés
kvalifikavimui neturi, ar asmuo verCiamas dirbti legaliai, ar nelegaliai (Baranskaite, 2009,
p.171). BK kriminalizuoja butent neteisétg vertimg dirbti tam tikrg darbg ar teikti tam tikras
paslaugas, todél butina atsizvelgti j priverstinio darbo iSimtis, numatytas Lietuvos Respublikos
konstitucijos 48 straipsnyje — priverstiniu darbu nebus pripaZjstama tarnyba kariuomenéje ar
ja pakeiCianti alternatyvioji tarnyba, pilieiy darbas karo, stichinés nelaimés, epidemijos ar
kitais ypatingais atvejais, taip pat priverstiniu darbu nebus laikomas jstatymo reguliuojamas
teismo nuteistyjy darbas. Tokie vertimai atlikti darbg ar teikti tam tikras paslaugomas yra
laikomi teisétais ir negali bati kvalifikuojami pagal BK 147! atitinkama dalj.

Priverstinis elgetavimas yra suprantamas kaip iSnaudojimo priverstiniam darbui ar
paslaugoms rasis, todél priverstinio elgetavimo savoka reikia aiSkinti per TDO Konvencijg Nr.
29 dél priverstinio ar privalomojo darbo (Gutauskas, 2015, p.63). Norint nustatyti priverstinj
elgetavima, turi buti nurodyti visi priverstinio darbo ar paslaugy poZymiai — priverstinis
elgetavimas turi buiti iSreikalautas prievarta, grasinant nuobauda ir kurio asmuo nesutiko atlikti
sava valia. Vienoje byloje teismas kvalifikavo kaltinamyjy veiksmus kaip iSnaudojimag
priverstiniam darbui, jskaitant elgetavimg, nes jie pasinaudodami nukentéjusiojo
pazeidZiamumu bei priklausomumu dél jauno amZiaus, lengvo protinio atsilikimo, sunkios
materialinés padéties, gyvenamosios vietos neturéjimo, asmens dokumento ir mokéjimo
instrumento paémimo, naudodami jo atzvilgiu psichinj bei fizin} smurtg, neteisétai verté jj
dirbti ir elgetauti — nukentéjusysis buvo vezamas elgetauti prie prekybos centro.

Kaip ir prekybos Zmonémis atveju, iSnaudojimui priverstiniam darbui ar paslaugoms

atveju néra butina nustatyti, kad nukentéjusysis buty visiSkai prarades laisve, tai reiSkia, kad
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pakanka nustatyti ir dalinj asmens laisvés suvarZymg, nesuderinamg su normaliais darbo
santykiai civilizuotoje visuomenéje (Lietuvos AukSc¢iausiojo Teismo nutartis Nr. 2K-57-
788/2022). ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms atveju, veika iSreiSkia neteiséty
kaltininko jgaliojimy aukos atzvilgiu realizavimg, o veikos padarymo buidas parodo ribg,
atskiriancig iSnaudojima nuo savanorisko darbo, t.y. identifikuoja veikos prieSinguma laisvei.
Esminis kriterijus, norint veika kvalifikuoti kaip iSnaudojima priverstiniam darbui ar
paslaugoms yra nustatyti, kad asmuo buvo verCiamas tg daryti prievarta, t.y. reikia nustatyti
asmens laisve varZanCios kontrolés kriterijy. A. Gutauskas iSskiria netiesioging laisve
varzanCig kontrole ir tiesiogine laisve varzanCig kontrole. Netiesioginés laisvés varzancios
kontrolés atveju, be abejo, yra pazeidZiama asmens valios laisvé, taciau tokj paZzeidimg yra
sunkiau jrodyti, nes jis néra akivaizdus. DaZniausiai tai bina uZzmaskuota tam tikru kaltininko
ir aukos susitarimu, kai auka sutinka baiti iSnaudojama, taCiau toks aukos sutikimas nepaneigia
Sio sandorio prieSingumo asmens laisvei, taip pat A. Gutausko nuomone, tokia netiesioginé
laisve varzanti kontrolé yra buidinga nelegalioms Zmoniy iSnaudojimo veiklos sritims, tokioms
kaip: prostitucija, nelegalus darbas ir kt. Dar karta svarbu pabréZzti, kad asmens sutikimas buti
iSnaudojamam negali biti traktuojamas kaip savanoriSkas nukentéjusiojo veiksmas, jei yra
nustatomas vienas i§ nusikalstamos veikos padarymo budy. Taip pat, kaip ir sumokéjimas uz
darbg savaime nereiSkia, kad nebuvo priverstinio darbo fakto. Ir prieSingai, jei néra nustatyta,
kad prieS asmenj buvo naudojama prievarta, veika nebus kvalifikuojama kaip iSnaudojimas
priverstiniam darbui. Antai, baudZiamojoje byloje Nr. 1S-37-462/2008 Klaipédos apygardos
teismas panaikino Zemesnés instancijos teismo sprendima ir konstatavo, jog nebuvo nustatytas
pagrindas pradéti ikiteisminj tyrima dél iSnaudojimo priverstiniam darbui, nes nebuvo
nustatytas né vienas Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 147! straipsnyje nurodytas
nusikalstamos veikos padarymo budas, t.y. asmuo jsidarbino savo noru, tg jrodo darbo sutartis,
leidimas laikinai gyventi ir dirbti uZsienie€iui. Taciau, tokia teismo nutartis yra kritikuotina,
kadangi teismas nepripazino asmens priklausomumo poZymio, nors nukentéjusiojo teisétas
buvimas Salyje tiesiogiai priklauso nuo to, ar jis yra darbo santykyje su konkreciu darbdaviu,
kuris yra nurodytas leidime dirbti ir gyventi Salyje.

ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms nusikaltimo sudétis yra priskiriama prie
formaliyjy ir jos baigtumo momentas siejamas ne su padariniais, bet su pacia veika, t.y. vertimu
dirbti tam tikrg darbg ar teikti tam tikras paslaugas, jskaitant elgetavima. ISnaudojimas

priverstiniam darbui ar paslaugoms laikomas baigtu pradéjus neteisétai versti asmen;j dirbti ar
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teikti kitas paslaugas, elgetauti palauziant nukentéjusiojo laisve vienu i§ BK 147! straipsnio
dispozicijoje nurodyty budy. Ar pavyksta minétais buidais priversti nukentéjusyjj dirbti tam
tikrg darbg ar teikti paslaugas, jskaitant elgetavimg, veikos kvalifikavimui pagal BK straipsnj
reikSmés neturi. Verta paminéti, kad asmuo gali baiti baudZiamas uz pasikésinimg jvykdyti Sig
nusikalstamg veikg pagal BK 22 straipsnj, pavyzdziui gali bati situacija, kuomet prekeivis
Zmonémis laiko asmenj, ketindamas jj priversti dirbti, taCiau asmuo pabéga prekeiviui nespéjus
atlikti jokio realaus vertimo veiksmo, tuomet tokia veika gali buti kvalifikuojama kaip
prekybos Zmonémis atitinkamas straipsnis ir pasikésinimas iSnaudoti Zmogy priverstiniam
darbui. Rengimosi padaryti nusikalstamg veika atveju, situacija yra kitokia, kadangi pagal BK
21 straipsnio 1 dalj, asmuo atsako tik uz rengimasi padaryti sunky ar labai sunky nusikaltima,
atsizvelgiant ] tai, kad BK 147 straipsnio 1 dalis yra priskiriama prie nesunkiy nusikaltimy,
tokiu atveju negalime bausti asmens uZ rengimasj padaryti $ig nusikalstamg veika.

Nustacius iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veika, taip pat butina nustatyti
ir nusikalstamos veikos budus. Analizuojant juos pastebima objektyviosios pusés elementy
sasaja su prekybos Zzmonémis norma. BK 147! straipsnyje nurodyti alternatyvieji budai, kuriais
asmuo verCiamas dirbti tam tikrg darba, teikti tam tikras paslaugas, jskaitant elgetavimg -
panaudojant fizin] smurta, panaudojant grasinimus, apgaule ar kitus 147 straipsnyje nurodytus
budus: kitaip atimant galimybe prieSintis, pasinaudojant nukentéjusiojo asmens
priklausomumu ar paZeidZiamumu, priimant ar sumokant pinigus, gaunant ar suteikiant kitokia
naudg asmeniui, kuris faktiSkai kontroliuoja nukentéjusj asmenj, jeigu kaltininkas Zinojo arba
sieke, kad nukentéjgs asmuo, nesvarbu, ar jis sutiko, biity iSnaudojamas priverstiniam darbui
ar paslaugoms. Kadangi Sie budai yra alternatyvis, baudZiamajai atsakomybei kilti uZtenka,
kad buty padarytas bent vienas nurodytas buidas. ApZvelgus abu straipsnius galime pastebéti,
jog gali buti panaudotas tiek tiesioginis smurtinis poveikis, tiek nesmurtinis poveikis (apgaulé,
pasinaudojimas priklausomumu ar pazeidZiamumu ir kt.), priver¢iantis asmenj elgtis prieS savo
valig. AtsiZvelgiant | tai, jog iS viso yra jvardijami 7 alternatyvis iSnaudojimo priverstiniam
darbui ar paslaugoms padarymo budai, bty pravartu iSskirti klasifikacijg, kuri galéty buti
reikSminga individualizuojant bausme:

1. nusikalstamos veikos padarymo buidai, susij¢ su kaltininko daromu aktyviu poveikiu
nukentéjusiam asmeniui (fizinio smurto panaudojimas, grasinimai, kitoks atémimas

galimybés priesintis, apgaulé);
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2. nusikalstamos veikos padarymo budai, susije su kaltininko pasinaudojimu tam tikra
nepalankia nukentéjusio asmens situacija (pasinaudojimas asmens paZeidZiamumu,
priklausomumu, nukentéjusiojo asmens buvimas kito asmens laisve varZancioje
kontroléje, susijgs su tam tikros turtinés naudos perleidimu).

Tokia klasifikacija galéty buti reikSminga individualizuojant bausme, nes pirmoji
kategorija yra labiau pavojinga nukentéjusiam asmeniui bei visuomenei, galima preziumuoti,
kad Siuo atveju kaltininko pasiryZimas padaryti Sig nusikalstama veika yra didesnis, o tai rodo,
kad jis yra labiau linkes nepaisyti visuomenés taisykliy. Antros kategorijos atveju, kaltininko
moralinés savybeés yra itin prastos, t.y. kaltininkas matydamas, jog nukentéjusysis kencia nuo
fiziniy, psichiniy, socialiniy ar ekonominiy veiksniy, tuo pasinaudoja ir dar labiau pablogina
nukentéjusiojo biiseng bei padét], taciau tokie nusikalstamos veikos padarymo budai
kaltininkui yra lengvesni nei pirmosios kategorijos, t.y. nukentéjus} asmenj yra lengviau
manipuliuoti bei palauZzti, kai jis yra paZzeidZiamas ar priklausomas. Todél verta paminéti, kad
pateikta klasifikacija yra salyginé, skirta daugiau sugrupuoti pagal jprastai pasitaikancias budy
apraiSkas. Pavyzdziui, apgaulé gali buti padaroma ir nepasakant nukentéjusiajam reikSmingos
Jjo apsisprendimui informacijos, t.y. i§ esmeés, tai reiSkia pasyvy elgesj. Vis délto dazniausiai

veika padaroma aktyviai teikiant melaginga informacija.

2.2.1. Nusikalstamos veikos padarymo buidai, susij¢ su kaltininko daromu aktyviu

poveikiu nukentéjusiajam asmeniui

Remiantis doktrina, fizinio smurto panaudojimas yra aiSkinamas kaip veiksmai, kuriais
pazeidziamas nukentéjusiojo asmens kiino nelie¢iamumas, Zmogaus kiino audiniy ar organy
anatominis vientisumas arba jy funkcijos, siekiant jveikti nukentéjusiojo asmens galimg ar
esamg pasiprieSinima (MickeviCius, 2009, p.164). Fiziniu smurtu gali bati tiek nukentéjusiojo
musSimas, tiek smaugimas, priverstinis alkoholio, narkotiniy ir kity psichotropiniy medziagy
sugirdymas, jskaitant Zmogaus valig palenkianCius vaistus. Kalbant apie nukentéjusiojo
asmens pasiprieSinimg, neprivaloma jo demonstruoti aktyviais veiksmais, pavyzdziui, Sauktis
pagalbos, gintis, praneSti teis€saugos institucijoms, o uZtenka pasyvios biisenos, nulemtos
panaudoto fizinio smurto, kas suponuoja apie palauzta pasiprieSinimg. Veikos kvalifikavimui
reikSmés neturi fizinio smurto pobudis bei intensyvumas. Verta paminéti, jog smurtas
nebutinai turi biti panaudojamas tik prie§S nukentéjusj, kadangi tokio smurto tikslas yra

paveikti konkrety asmenj, jis gali buti panaudotas ir prieS treciuosius asmenis (Gruodyté, 2021,
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p- 137) Teismy praktikoje, iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms bylose dazniausiai
yra nustatomas nukentéjusiojo asmens musimas (kacasinés nutartys baudziamosiose bylose
Nr. 2K-42-628/2021; 2K-7-73-511/2021 bei Lietuvos apeliacinio teismo nutartis Nr. 1A-110-
318/2019).

Grasinimas pagal Lietuvos BK 147! straipsnj yra laikomas psichinis smurtas, kuriuo
siekiama nuslopinti nukentéjusiojo prieSinimasi ar ketinimg prieSintis, palauziant jo valig.
Taigi, grasinimas yra traktuojamas kaip valios palauZimo priemone. AtsiZvelgiant ] tai, galima
daryti iSvada, kad grasinimy paskirtj, iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms atveju,
galime apibrézti kaip kaltininko valios (priversti dirbti tam tikrg darbg ar teikti tam tikras
paslaugas, jskaitant elgetavimg) primetimg aukai ir aukos elgesio kontrolés uztikrinimg
(Baranskaité, 2009, p.173). Tam, kad kaltinamojo veiksmai bty pripaZinti grasinimu jie turi
atitikti realumo ir akivaizdumo kriterijus, visa tai vertinama pagal nukentéjusiojo suvokima,
t.y. kaip nukentéjusysis suvokia grasinimg. Nustatant grasinimo realuma atsiZvelgiama ] visas
baudZiamosios bylos aplinkybes — nusikalstamos veikos padarymo aplinkybes, motyvus,
santykius tarp kaltininko ir nukentéjusiojo, kaltininko asmenybe, aplinkybes, kurioms esant
buvo grasinama ir kt. Grasinimai taip pat gali buti panaudoti tiek prieS nukentéjusjjj, tiek prie§
treciuosius asmenis, taciau svarbu, kad grasinimo turinys bty nukreiptas prieS nukentéjusjjj
(Gruodyte, 2021, p.138). Grasinimo turinys yra apibidinamas kaip veiksmai, kuriuos
nepaklusus kaltininko vertimu dirbti tam tikrg darbg atliks kaltininkas (Baranskaite, 2009,
p-173). BaudZiamosios teisés doktrina pripaZjsta visy formy grasinima: iSreikStg ZodZiu, raStu,
gestais ir kt. Taiau verta paminéti, kad grasinimas turi pasizyméti konkretumu, jis negali buti
abstraktus, tai reiSkia, kad grasinimas turi numatyti konkrecCius veiksmus, kurie atsisakius
paklusti kaltininko vertimui dirbti tam tikrg darbg ar teikti tam tikras paslaugas bus padaryti
nukentéjusiajam.

Kalbant apie apgaule, pagal Lietuvos teismy praktikg toks nusikalstamos veikos padarymo
budas yra apibudinamas kaip ty¢€inis Zmogaus suklaidinimas, siekiant, kad toks Zmogus dél
suklydimo savo noru elgtysi pagal kaltininko pageidavimg (Lietuvos apeliacinio teismo
nutartis Nr. 1A-110-318/2019). Pagal kasacinio teismo praktika, apgaulé tiek prekybos
Zmonémis, tiek iSnaudojimo priverstiniam darbui bylose turi pasireikSti ne tik kaip
suklaidinimas, apgavysté, bet kaip esminé nukentéjusiojo apgaulé, dél kurios jis priima sau
nenaudingg, finansiSkai ar kitais aspektais zZalingg sprendimg. Kaltininko panaudota apgaulé ir

jos jtaka nukentéjusiajam turi baiti lemiama nukentéjusio asmens apsisprendimui (Lietuvos
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AukSciausiojo Teismo nutartis Nr. 2K-7-73-511/2021). Taip pat, apgaule bus pripazjstami
tokie veiksmai, kaip: nenurodymas darbo salygy, uZzmokescio, nuslépimas tam tikry fakty.
Remiantis baudZiamosios teisés doktrina, apgaulé gali pasireikSti trimis formomis: netikry
Ziniy praneSimu, tiesos nutyléjimu, melagingais pazadais (Fedosiuk, 2007). AtsiZvelgiant |
teismy praktika, bei baudZiamosios teisés doktring, apgaulé iSnaudojimo priverstiniam darbui
ar paslaugoms atveju, pasireiSkia kaip tyCinis nukentéjusiojo suklaidinimas, siekiant, kad jis
savo noru dirbty priverstinj darbg ar teikty paslaugas, jskaitant elgetavima pagal kaltininko
pageidavimg ir ji yra esminé. Pavyzdziui, apgaunama dél basimo darbo pobudzio, darbo ir
gyvenimo salygy, darbo uzmokescio ir kt. (Lietuvos AukSciausiojo Teismo nutartis Nr. 2K-7-
73-511/2021).

AiSkinant kitokj galimybés prieSintis atémimg, butina nustatyti tokio nusikalstamos
veikos padarymo budo ribas, t.y. kitoks galimybés prieSintis atémimo atvejis neapima nei
fizinio smurto panaudojimo, nei grasinimy. Nukentéjusiojo asmens pasiprieSinimui jveikti yra
naudojami kitokie buidai, pavyzdziui, nukentéjusiojo asmens suriSimas nenaudojant smurto,
migdomyjy ar kitokiy valig paralyZiuojanciy vaisty, jskaitant narkotines ir psichotropines
medZziagas, sugirdymas nukentéjusiajam nepanaudojant fizinés prievartos (panaudojus fizine
prievartg, toks veikimas bus traktuojamas kaip fizinio smurto panaudojimas) ir kiti budai
(Baranskaité, 2009, p. 173). Nustacius ribas lieka nustatyti, kad toks poveikio buidas atima
galimybé prieSintis. Taigi, tam, kad nustatyti kitokios galimybés prieSintis atémima reikalingi
du butini poZymiai — pirma, kaltininko taikomi poveikio budai neatitinka fizinio smurto ir
grasinimy poZymius, antra, tokiais poveikio buidais atimama galimybeé prieSintis. (Fedosiuk,
2007)

Trumpai apzvelgus nusikalstamos veikos padarymo budus, susijusius su kaltininko
daromu aktyviu poveikiu nukentéjusiajam asmeniui, pastebime, kad jy aiSkinimas yra
nusistovejes tiek teismy praktikoje, tiek doktrinoje, todél jy nustatymas byloje nesukelia

papildomy problemy.
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2.2.2. Nusikalstamos veikos padarymo biuidai, susij¢ su kaltininko pasinaudojimu tam

tikra nepalankia nukentéjusio asmens situacija

Tiek pasinaudojimas asmens priklausomumu, tiek pasinaudojimas asmens
paZzeidziamumu kaip nusikalstamos veikos padarymo buidai baudZiamajame jstatyme yra
naudojami tik su prekybg Zmonémis susijusiose normose. Taciau abi Sios sagvokos turi skirtingg
reikSme¢. Remiantis Lietuvos teismy praktika, priklausomumo butinasis poZymis yra —
nukentéjusio asmens visiSkas arba iS dalies praradimas galimybés efektyviai pasiprieSinti
neteisétam kaltininko veiksmui (Lietuvos apeliacinio teismo nutartis Nr. 1A-110-318/2019).
Verta paminéti, kad savaime priklausomumo fakto nustatytas nereiskia, kad bet kokiu atveju
tai reikS iSnaudojimg priverstiniam darbui ar paslaugoms veika, t.y. teismas turi nustatyti, jog
kaltinamasis tokj priklausomumg naudoja nusikalstamiems késlams realizuoti. Lietuvos
baudZiamojoje teis€je yra susiformavusi nuostata, kad priklausomumas turi buti teisinio
pobudzio, tai reiSkia, jog tarp nukentéjusiojo asmens ir kaltininko yra susikloste teisiniai bei
jstatymo reglamentuojami santykiai, kurie suponuoja Saliy teises ir pareigas, pavyzdZiui,
darbdaviy ir darbuotojy, virSininky ir pavaldiniy, globéjy ir vaiky, kt. (Fedosiuk, 2007, p.55).
Taigi, toks poZzilris taip pat jrodo, jog savaime priklausomumas nereiskia iSnaudojimo
priverstiniam darbui ar paslaugoms. O. Fedosiuk pabréZia, jog pasinaudojimas priklausomumu
gali pasireikSti ir kaip piktnaudZiavimas faktiSkai susiklosCiusia ir juridiSkai neapibréZta
padétimi, pavyzdZziui, jauno asmens priklausomumas nuo jo akyse didelj autoritetg turincio
artimo asmens (tarkim, vyresnio brolio, trenerio, mokytojo ar kt.). Teismy praktika taip pat
nurodo, kad priklausomumas gali kilti tiek i§ teisiniy, tiek i§ faktiniy santykiy, kai vieno

3

Zmogaus geroveé (padétis) priklauso nuo kito Zmogaus valios. “..jautési nuo kasatoriy
priklausomas dél skolos, bijojo jiems prieStarauti, bijojo ne tik nuteistyjy, bet ir asmeny, i§
kuriy jis neva pasiskolino pinigus, smurto, tikéjosi dirbdamas uZsienyje atidirbti pasiskolintus
pinigus...”“ (Lietuvos AukSciausiojo Teismo nutartis Nr. 2K-165-976/2022). LAT iSskiria
priklausomumo atsiradimo pagrindy nebaigtin] saraSa: giminysté, tarnyba, materialiné
priklausomybeé ir kt. ISnaudojimo priverstiniam darbui bylose pasinaudojimas priklausomumu
gali pasireikSti ir kaip piktnaudZiavimu asmens laisve¢ varZancia padétimi, pavyzdZiui,
kaltininkai atima 1S nukentéjusiyjy tapatybés dokumentus, kelionés bilietus, kitokius svarbius
dokumentus, kai toks atémimas i§ esmés apriboja nukentéjusiyjy judéjimo galimybe.
Kaltininko veiksmai, kai nukentéjusysis yra paverciamas skolininku, dél to tapdamas nuo jo

priklausomu, taip pat reiSkia pasinaudojimg nukentéjusio asmens priklausomumu. (kasacinés
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nutartys baudziamosiose bylose Nr. 2K-7- 73-511/2021, 2K-57-788/2022) Perzvelgus teismy
praktika, nukentéjusiojo asmens pavertimas skolininku yra gana paplites reiSkinys. Kai kurie
uzsienio Saliy baudZiamiej jstatymai netgi numato skoly vergija (angl. debt bondage), antai
Vokietijos baudZiamojo kodekso 232 straipsnio b punktas numato atsakomybe uz jtraukimg |
skoly vergija, taip pat kaimyniné Salis — Latvija — savo BaudZiamojo [statymo 54.2 skirsnyje
aiSkindama iSnaudojimo apibrézima, jtraukia prie iSnaudojimo formy ir skoly vergija. Tokios
veikos padarymo buidas yra manipuliavimas skolomis, kas musy teismy praktikoje yra
suprantama kaip pasinaudojimas asmens priklausomumu. Tokios skolos gali biti tiek paimtos
savo valia, tiek paveldint 1§ giminaiCiy, tiek priverstinés skolos, pavyzdziui, kaip minétose
bylose, uz busta, maista, transportg. (Weissbrodt, D. Dottrifge, M, 2022) Pagal Tarptautinés
Darbo Organizacijos 2022 m. ataskaitg vienas 1§ penkiy priverstinio darbo atvejy biina susijes
su skoly vergija. Ta¢iau tokio iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms padarymo budo,
t.y. manipuliavimo skolomis, jtraukimas j Lietuvos baudZiamajj jstatyma, autorés nuomone,
buty perteklinis, kadangi yra susiformavusi palanki teismy praktika tokj manipuliavimg
aiSkinant kaip pasinaudojima asmens priklausomumu.

Tuo tarpu, pasinaudojimas asmens pazeidZiamu pagal ES Tarybg aiSkinamas kaip padétis,
kai nukentéjusysis neturi kito jam priimtino pasirinkimo kaip tik pasiduoti tam
piktnaudziavimui, ta lemti gali tiek fizinis, tiek psichinis pazeidZiamumas, tiek socialiniai
veiksniai, pavyzdZiui, asociali Seima, socialiné atskirtis, sunki materialiné¢ padétis, prasta
sveikata, nelegalus teisinis statusas ir kt. (Gutauskas, 2015, p.59). Vadovaujantis teismy
praktika, pasinaudojimas asmens paZeidZiamumu reiSkia piktavaliSka pasiilymg asmeniuti,
kuris dél sunkios padéties priverstas jj priimti ir taip susiklosto situacija, kai nukentéjusysis
neturi realaus ar jam priimtino pasirinkimo, kaip tik pasiduoti tam piktnaudziavimui (Lietuvos
AukSciausiojo Teismo nutartis Nr. 2K-43-942/2016). Placiaja prasme, pasinaudojimas asmens
pazeidziamumu reisSkia bet kokig situacijg, kai asmuo, kurio buisena yra sunki, skatinamas duoti
sutikimg savo paties iSnaudojimui.

Teismai, siekdami apibrézti pazeidziamuma, aiskina, kad jis gali biiti bet kokios ruiSies —
fizinis, psichologinis, emocinis, susijes su santykiais Seimoje, socialinis ar ekonominis, gali
apimti nesaugy ar nelegaly aukos statusa, ekonomine priklausomybe ar trapig sveikata.

(Lietuvos AukSciausiojo Teismo nutartis Nr. 2K-7-73-511/2021) Taip pat, paZzeidZiamumu gali
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buti pripaZjstamos ir tokios aplinkybés, kaip - maZametysté ar nepilnametysté; jaunyste’
(Lietuvos apeliacinio teismo nutartis Nr. 1A-110-318/2019). Lietuvos AukS¢iausiasis Teismas
pabrézia, kad toks poZymis turi buti objektyviai bylos duomenimis nustatytas ir
individualizuotas. PerZvelgus teismy praktika, pastebima, kad dazniausiai pripaZjstant asmens
paZeidZiamumg, biina nustatomos ne viena, o kelios sudedamosios aplinkybés, reikSmingai
apsunkinancios atsisakyma priimti kaltininko pasitlyma buti iSnaudojamam, pavyzdZziui,
jaunas asmuo, stokojantis socialiniy jgidZiy yra sunkioje materialinéje padétyje. Kaltininkas
taip pat gali sudaryti saglygas asmens paZeidZiamumo atsiradimui, pavyzdZiui, nukentéjusysis
yra atgabentas j uZsienio Salj, neturi legalaus statuso, bei nemoka tos Salies kalbos. Vienoje 1§
nagrinéjamy byly, Lietuvos AukSciausiasis Teismas pripaZino, jog susiklosCiusioje situacijoje
nukentéjusieji buvo pazeidZziami dél buvimo uZsienio valstybéje, kurios kalbos nemokeéjo ar
menkai mokeéjo, toks barjeras léme situacija, kai nukentéjusiyjy galimybés susirasti darbg buvo
labai ribotos, jie taip pat neturéjo 18y pragyvenimui. Sioje byloje taip pat buvo nustatytas ir
kaltininky Zinojimas apie tokig padétj, maZa to, tokia padétis i§ dalies ir buvo sukurta paciy
kaltininky. (Lietuvos AukSc¢iausiojo Teismo nutartis Nr. 2K-7-73-511/2021) Kalbant apie
nukentéjusiojo asmens priklausomybe nuo alkoholio ar narkotiniy medZiagy, tokia aplinkybé
taip pat gali bati pripaZjstama kaip asmens paZeidZiamumas, nesvarbu, ar nukentéjusysis pats
elgési netinkamai, finansiSkai neatsakingai, taCiau verta paminéti, kad tokia aplinkybé
daZniausiai yra sudedamoji dalis prie kity asmens paZeidZiamumo poZymiy, antai Lietuvos
AukSciausiasis Teismas vienoje byloje pripaZzino, kad nukentéjusysis yra pazeidZiamas dél
piktnaudziavimo alkoholiu ir sunkios materialinés padéties. (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
nutartis Nr. 2K-165-976/2022). Teismai taip pat gali pripaZinti asmens paZeidZiamumu tokias
charakterio savybes, kaip — nuolaidumas, patiklumas, ramumas. (Lietuvos apeliacinio teismo
nuosprendis Nr. 1A-218-870/2020) Perzvelgus doktring, bei teismy praktika nustatant asmens
paZeidZziamumg, galima pateikti asmens paZeidZiamumo klasifikacija. Verta paminéti, kad
tokia asmens pazeidZiamumo klasifikacija neturi jtakos pacios veikos kvalifikavimui bei
bausmeés individualizavimui, nebent nukentéjusiojo charakteristikai. Asmens pazeidZiamumo
klasifikacija pagal atsiradimo momentg:
1) pazeidZiamumas dél individualiy savybiy;

1.1. jgimty (negalia, amZius ir kt),

5 pagal Lietuvos Respublikos jaunimo politikos pagrindy jstatyme pateikta ,,jauno Zmogaus* sagvoka, jaunas
Zmogus — tai asmuo iki 29 mety
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1.2. jgyty (psichiné liga, charakterio savybés, priklausomybeés ir kt.).

2) pazeidZiamumas dél socialiniy veiksniy (asociali Seima, socialiné atskirtis, nelegali

teisiné padeétis ir kt.);

3) pazeidZiamumas dél ekonominiy veiksniy (skolos, sunki materialiné padétis ir kt.);

4) kaltininky sukurtas nukentéjusiojo pazeidZiamumas (pavyzdZiui, iSveZimas ] uzsienio

Sal}, kurios kalbos nukentéjusysis nemoka ir kt.).

Teismy praktikoje dazniausiai yra nustatomas pasinaudojimas asmens priklausomumu ir
pazeidZziamumu kartu, tai gali bati tokia situacija, kai asmuo dél savo paZeidZiamumo tampa
priklausomu, pavyzdziui, vienoje 1S nagrinéjamy byly buvo nustatytas asmens
pazeidziamumas dél jo polinkio vartoti alkoholj ir gyvenimo budo bei jo priklausomumas —
negaléjimas grazinti skolos, dél ko nukentéjusysis buvo jbaugintas, persekiojamas, taip
palenkiant jo valig, kad jis atidirbty pasiskolintus pinigus ir grazinty juos su didelémis
palukanomis. Taigi, buvo sukurta tokia situacija, kai nukentéjusysis dél savo pazeidZiamumo
tapo priklausomas nuo kaltininky (Lietuvos AukSciausiojo Teismo nutartis Nr. 2K-165-
976/2022). Kitoje byloje kaltininkai pasinaudojo nukentéjusiojo asmens paZeidZziamumu bei
priklausomumu dél jauno amZiaus, lengvo protinio atsilikimo, sunkios materialinés padéties,
gyvenamosios vietos neturéjimo, asmens dokumento ir mokéjimo instrumento paémimo
(Kauno apylinkés teismo nuosprendis Nr. 1-456-814/2021). ISnagrinéjus visas Lietuvos
AukSciausiojo Teismo nutartis bylose dél iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms, nuo
2017 m., buvo nustatyta, kad visose bylose teismas pripazindavo pasinaudojimg asmens
pazeidZiamumu ir priklausomumu kartu.

Kalbant apie kitus nusikalstamos veikos padarymo budus — priimant ar sumokant pinigus,
arba gaunant ar suteikiant kitokia nauda asmeniui, kuris faktiSkai kontroliuoja nukentéjusj
asmenj, verta paminéti, kad Sis veikos padarymo budas skiriasi nuo jau minéty, nes tai labiau
panasu ] pacCia veika, nei ] veikos padarymo buda. Taciau Cia turime situacija, kai asmeniui,
kuris palauzé kito asmens valig ir jj kontroliuoja, yra sumokami pinigai, kad jis ta jgyta
kontrol¢ perleisty. Kaltininkui belieka naudotis jau palauZta asmens valia. A. Gutauskas
pabréZzia, jog pinigy sumokéjimas jgyjant Zmogy, iSnaudojant jj priverstiniam darbui prilygsta
vergijai ir jau savaime jrodo pavojinguma visuomenei. Tokie veikos padarymo btuidai mums
suponuoja, kad veika reikty kvalifikuoti pagal BK 147 ir 147" straipsniy atitinkamas dalis.

Perzvelgus iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms sudétj, o butent kaip

nusikalstamos veikos padarymo buidus apibuidina Lietuvos baudZiamoji teisiné sistema, galime
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perzvelgti uzsienio Saliy baudziamagsias teisines sistemas. Antai, Vokietijos baudZiamajame
kodekse iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms padarymo budai yra iSskiriami tik
Sie: pasinaudojimas asmenine ar ekonomine padétimi, bei bejégiSkumu, susijusiu su gyvenimu
uzsienio valstybéje. O kaimyninés Salys — Latvija, Estija, bei Lenkija neturi jtvirtintos
savarankiSkos normos, skirtos kovai su iSnaudojimu, t.y. Sios Salys pasirinko } savo
baudZiamajq teisine sistema perkelti norma, kovojancig tik su prekybg Zmonémis. Perzvelgus
Siy iSvardinty Saliy baudZiamuosius jstatymus, matyti, kad prekybos Zmonémis padarymo
budai buvo perkelti i§ direktyvos 2011/36/ES, todél, i§ esmés, jie sutampa su Lietuvos
baudZiamajame jstatyme jtvirtintais nusikalstamos veikos padarymo budais.

Apibendrinant, norint veikg kvalifikuoti kaip iSnaudojima priverstiniam darbui ar
paslaugoms, bitina nustatyti du elementus — 1) veika, t.y. neteisétg vertimg dirbti tam tikra
darbg ar teikti tam tikras paslaugas, jskaitant elgetavima ir 2) bent vieng i$ alternatyviy Sios
nusikalstamos veikos padarymo budy, t.y. fizin] smurtg, grasinimus, apgaule, kitok} atémimag
galimybés  prieSintis, pasinaudojima nukentéjusiojo asmens paZzeidZiamumu ar
priklausomumu, priémimg ar sumokeéjimg pinigy, gavimag ar suteikimag kitokios naudos
asmeniui, kuris faktiSkai kontroliuoja nukentéjusjjj asmenj. ISnaudojimo priverstiniam darbui
atveju, sagvoka ,,darbas‘ reikty suprasti placigja prasme (legalus, nelegalus, fizinis, protinis ar
kt.), taCiau atsizvelgti } priverstinio darbo iSimtis, reglamentuotas Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje ir tarptautiniuose teisés aktuose. Kadangi iSnaudojimo priverstiniam darbui ar
paslaugoms sudétis yra formali, tokia nusikalstama veika laikoma baigta pradéjus neteisétai
versti asmenj dirbti ar teikti kitas paslaugas elgetauti palauZiant nukentéjusiojo laisve vienu is
straipsnio dispozicijoje nurodyty budy, t.y. kvalifikavimui reikSmés neturi, ar kaltininkui

pavyko priversti nukentéjusyji dirbti tam tikrg darba, ar nepavyko.
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2.3. Kalteés, subjekto ir subjekty bendrininkavimo reik§mé padarant Sig nusikalstamg veika

ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms subjektyviosios pusés poZymis — kalté —
pasireiSkia tik tiesiogine tycia, t.y. pagal BK 15 straipsnio 2 dalj, nusikaltimas yra padarytas
tiesiogine tycia, kai kaltininkas suvokia, kad panaudodamas vieng i§ nusikalstamos veikos
padarymo budy neteisétai vercia dirbti nukentéjusyji asmenj tam tikrg darbg ir siekia tai daryti.
Motyvai ir tikslai Sios veikos kvalifikavimui reik§més neturi. Vienoje byloje buvo pripaZinta,
kad kaltininkas veikeé tiesiogine tyCia, nes jdarbino nukentéjusjjj dirbti jo asmeniniu vairuotoju
panaudodamas apgaule, kuri pasireiSké nukentéjusiojo suklaidinimu dél ketinamo mokéti
atlyginimo bei darbo grafiko suderinimo su studijomis, kai kaltininkas i§ tikryjy neketino
legaliai jdarbinti nukentéjusiojo, mokéti jam uZ darba, tik sieké, kad nukentéjusysis nuolat
dirbty negaudamas atlyginimo. Maza to, naudojo tiek psichinj, tiek fizinj} smurtg, grasinimus,
nuolat gasdino ir gyrési, kad ,.turi draugy policijoje®, taip sudarydamas situacija, kurioje
nukentéjusysis jbaugintas bijojo kreiptis | teis€saugos institucijas (Lietuvos AukSciausiojo
Teismo nutartis Nr. 2K-42-628/2021). Analizuojant §ig situacija matome, kad kaltininkas
naudoja kelis iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms padarymo budus (fizinis ir
psichinis smurtas, apgaulé, grasinimai) su tikslu palenkti nukentéjusiojo valig ir taip priversti
Ji dirbti. Taigi, kaltininkas supranta apie savo veikos pavojinguma, neteisétai ver¢ia asmenj
dirbti ir to siekia. Taip pat, galimos situacijas, kai kaltininko veiksmai yra pripazjstami tyCiniais
sudarant situacijas, kuriose nukentéjusieji jsiskolina ir taip tampa priklausomi (Lietuvos
apeliacinio teismo nutartis Nr. 1A-110-318/2019).

Tais atvejais, kai byloje reikia jrodyti pasinaudojima nukentéjusiojo asmens
priklausomumu, turi biiti nustatyti du elementai. Pirma, kaltininkas turi suvokti, jog nukentéjes
asmuo yra priklausomas nuo jo arba nuo kito su nusikaltimu susijusio asmens, antra,
kaltininkas piktnaudZiauja tokiu priklausomumu atliekant nusikalstamus veiksmus. Tais
atvejais, kai byloje reikia jrodyti pasinaudojimg nukentéjusiojo asmens pazeidZiamumu, taip
pat turi bati nustatyti du elementai. Pirma, pripaZjstamas asmens paZeidZiamumas ir antra,
pripazjstamas kaltininko Zinojimas apie tokio asmens paZeidZiamuma. Tai reiskia, kad turi baiti
nustatyta, jog kaltininkas jgyvendindamas tam tikrus nusikalstamus veiksmus, Siuo atveju,
vertimg dirbti ar teikti paslaugas, jskaitant elgetavima, suvoké ar numané sunkig
nukentéjusiojo padét] ir tuo naudojosi.

ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms subjektas yra fizinis pakaltinamas bei

ribotai pakaltinamas 16 mety sulaukes asmuo. UZ Sig nusikalstamg veika gali atsakyti ir
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juridinis asmuo, taiau jo baudZiamoji atsakomybé yra iSvestiné, esant BK 20 straipsnio 2
dalies pagrindams, t.y. juridinis asmuo atsako uZ fizinio asmens padarytas nusikalstamas
veikas esant Sioms sglygoms: 1) juridinis asmuo atsako tik uz tas nusikalstamas veikas, uz
kuriy padaryma Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso specialiojoje dalyje nurodyta
juridiniy asmeny atsakomybé; 2) nusikalstama veikg padaré fizinis asmuo, kuris atitinka
BK 20 straipsnio 2 ar 3 dalyje nurodytus pozymius, siejan¢ius jj su juridiniu asmeniu;
3) nusikalstama veika padaryta juridinio asmens naudai arba interesais. Taip pat, esant ir BK
20 straipsnio 3 ar 4 dalies pagrindams. Taigi, jei nustatoma, kad fizinis asmuo nepadar¢ veikos,
turinc¢ios nusikalstamos veikos poZymiy - juridinio asmens baudziamoji atsakomybé¢ yra
negalima (kasacinés nutartys baudziamosiose bylose Nr.2K-87/2013, 2K-539/2013).
Anaiptol, perzvelgus teismy praktika, Lietuvoje dar nebuvo atvejo, kuomet juridinis asmuo
buty traukiamas baudZiamojon atsakomybén uZ iSnaudojima priverstiniam darbui ar
paslaugoms.

ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms atveju, BK bendrininkavimas néra
nurodytas kaip kvalifikuojantis poZymis, o kaip atsakomybe¢ sunkinanti aplinkybé. Palyginus
su uzsienio Saliy reguliavimu, Vokietijos baudZiamojo jstatymo 233 straipsnyje yra numatyta
grieZtesné bausmeé asmeniui, kuris veiké kaip gaujos, kuri susibiiré tam, kad iSnaudoty asmenj
darbui ar elgetavimui, narys.

BK 25 straipsnis iSskiria tris bendrininkavimo formas: bendrininky grupé, organizuota
grupé ir nusikalstamas susivienijimas. Direktyva 2011/36/ES nurodo, jog prekyba Zmonémis
daZnai yra susijusi su organizuotu nusikalstamumu, tad galima daryti iSvada, jog kalbant apie
iSnaudojimg priverstiniam darbui kaip prekybos Zmonémis forma, daznu atveju turésime
bendrininkus kaip subjektus. Europos Sajunga aktyviai vykdo kova su organizuotu
nusikalstamumu ir statistiniais duomenimis, nusikalstamos grupés veikia visose ES Salyse, o
apie 70 proc. nusikalstamy grupiy veikia daugiau nei trijose valstybése narése (Europos
Sajungos Taryba, 2022). A. Gutauskas organizuotg nusikalstamuma apibtudina kaip jvairiy
lygiy nusikalstamas grupuotes su jau parengtais kadrais, patikrintais nelegalios apyvartos
kanalais, taip pat, tai yra toks reiSkinys, kuris apima beveik visy rusiy nusikaltimus. Pirmame
skyriuje jau minétame Europos Komisijos pasitlyme i§ dalies pakeisti Direktyva 2011/36/ES
yra nurodyta, jog organizuoto nusikalstamumo modus operandi yra pakites - dél technologijy

pazangos leidZia nuotoliniu budu iSnaudoti aukas ir placiai dalytis iSnaudojimo medZiaga
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internete, o kas svarbiausia kalbant apie nusikalstamos veikos subjekta — pasidaro itin
sudétinga jj surasti bei jrodyti jo kalte.

Eurojustas savo 2021 m. ataskaitoje pateikia vieng i§ tarptautinio prekybos Zmonémis
tinklo likvidavimo atvejy. Nuo 2018 m. pradZios Moldovoje veiké nusikalstamas tinklas, kuris
naudojosi interneto platformomis pazeidZiamos moterims verbuoti. Moterys buvo kilusios i$
nesaugios socialinés ir ekonominés aplinkos, joms buvo Zadamas namy tkio darbas Italijoje,
taCiau jsidarbinus jos patyré iSnaudojima, buvo verciamos gyventi nezmoniskomis salygomis,
bauginamos, gasdinamos smurtu. Taip pat buvo konfiskuoti jy pasai ir naudojami padirbtiems
dokumentams gaminti (suklastoti COVID-19 sveikatos paZzyméjimai, darbo sutartys). 2021 m.
vykdant koordinuotg operacija, buvo iSardytas prekybos Zmonémis tikslas, bei sulaikyti SeSi
Jtariamieji, iSgelbétos beveik 90 auky. Tokie atvejai tik dar kartg patvirtina, kad iSnaudojimas
priverstiniam darbui kaip prekybos Zmonémis forma turi tarpnacionalinj ir organizuoto
nusikalstamumo poZymius. Tq patvirtina ir Vidaus reikaly ministerija - parengtoje 2021 m.
kovos su prekyba Zzmonémis situacijos Lietuvoje apzvalgoje nustatyta, kad jtariamieji neretai
veikia kaip bendrininky grupé, pavyzdziui, Vilniaus apygardos teritorijoje nustatyta, kad
daZniau susiduriama su atvejais, kai prekiautojai Zmonémis ir jy iSnaudotojai yra finansinj
kapitalg ir aukstg iSsilavinimg turintys socialiai nepaZzeidZiami asmenys, o jy pagalbininkai —
Zemesnio i$silavinimo ir finansiSkai maZziau stabildis asmenys.

Perzvelgus teismy praktikg, buvo pastebéta, kad daZniausiai bendrininkavimas yra
nustatomas bylose dél iSnaudojimo priverstiniam darbui nustacius sutaptj tarp BK 147 ir 147!
straipsniy poZymiy. PavyzdZziui, vienoje byloje buvo nustatytas iSankstinis keturiy, skirtingais
laikotarpiais veikusiy bendrininky susitarimas daryti labai sunky nusikaltimg — prekyba
Zmonémis, sunky nusikaltimg — iSnaudojima priverstiniam darbui neZmoniSkomis salygomis,
bei nesunky nusikaltimg — iSnaudojimg priverstiniam darbui. Buvo nustatyta, kad kaltininkai
veikia organizuota grupe, nes jy nusikalstamos veikos buvo suplanuotos, padarytas sudétingas
nusikalstamy veiky mechanizmas, pakankamai aukStas bendrininky organizuotumo lygis,
nusikalstamy veiky sistemingumas (buvo panaudota ta pati schema veikiant prieS penkis
asmenius), taip pat buvo nustatytas nusikalstamy veiky intensyvumas (ne vienkartinis smurto
ir grasinimy naudojimas prieS nukentéjusiuosius, siekiant tokiu budu palenkti jy valig),
bendrininky veiksmy pastovumas ir ne trumpalaikiSkumas (skirtingais laikotarpiais skirtinga
sudétimi nuteistieji veiké 2012-2015 m.). Taip pat, byloje nustatytas ir kiekvieno bendrininko

konkretus veiksmas vykdant savo uzduotj, siekiant bendro nusikalstamo rezultato — iSnaudoti
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nukentéjusiuosius priverstiniam darbui ir nusikaltimams daryti. Teismas nustaté, kad
nuteistieji veiké bendromis pastangomis, pasiskirste vaidmenis, jy veiksmai turéjo sisteminj
pobudj, kaltininkus siejo pastoviis santykiai, nukreipti } materialinés naudos gavimag
iSnaudojant nukentéjusiuosius, todél tokios aplinkybés rodo didesnj, negu paprastos
bendrininky grupés organizuotumo laipsnj. Kalbant apie kiekvieno i§ bendrininky vaidmenj,
teismas nustaté, kad vienas iS§ bendrininky veiké kaip organizatorius-koordinatorius-
vykdytojas, o kiti trys veiké konkreciai kaip vykdytojai, kas ir yra budinga organizuotai grupei,
esant susitarimui ir bendrai tyciai (kaip ir nagrinéjamu atveju) (Lietuvos apeliacinio teismo
nutartis Nr. 1A-110-318/2019).

Taigi, iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms atveju kalté pasireiskia tiesiogine
tyCia, tokio nusikaltimo subjektas yra 16 mety sulaukes pakaltinamas ir ribotai pakaltinamas
fizinis asmuo, taip pat ir juridinis asmuo (esant BK 20 straipsnio pagrindams). Taciau
Lietuvoje dar nebuvo atvejo, kuomet juridinis asmuo bty traukiamas baudZiamojon
atsakomybén uz veika, numatyta Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 147! straipsnyje.
ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms atveju, nustacius bendrininkavimo atvejy, jis

turi bti apibréZiamas kaip atsakomybe sunkinanti aplinkybé.
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3. Vertimas dirbti ar teikti paslaugas vergijos ar kitokiomis neZmoniSkomis saglygomis

kaip kvalifikuojantis iSnaudojimo priverstiniam darbui sudéties poZymis

BK 147! straipsnio 2 dalyje yra nurodytas iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms
kvalifikuojantis poZymis — vertimas dirbti ar teikti paslaugas vergijos ar kitokiomis
nezmoniSkomis sglygomis. UZ S§io straipsnio dalies veikg numatyta didZiausia bausmé — iki
aStuoneriy mety laisvés atémimas.

Tarptautinéje teis¢je yra pripazjstama, kad vergija prieStarauja fundamentalioms Zmogaus
teiséms, pavyzdziui, teisei ] laisve, teisei ] garbe ir oruma, teisei ] sveikatg. Ta liudija
tarptautiniai dokumentai, apsaugantys pagrindines Zmogaus teises — 1966 m. priimtas
Tarptautinis pilietiniy bei politiniy teisiy paktas draudzia bet kokios formos vergija, 1950 m.
priimtos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 4 straipsnis taip pat
numato draudima laikyti asmenj vergijoje ar nelaisvéje. Savoka ,,vergija® BK néra iSaiSkinama,
todel apibrézimo reikty paieskoti tarptautiniuose dokumentuose.

Nuo pat vergijos panaikinimo pradzios kilo kéblumy siekiant apibrézti vergija bei kuriant
tinkamiausia strategija dél bet kokios formos vergijos panaikinimo (Office of the United
Nations High Commissioner for Human Rights, 2002, p.4). Pirmg karta vergijos apibréZimas
buvo pateiktas 1926 m. rugséjo 25d. Konvencijoje dél vergoves, kurioje 1 straipsnio 1 dalyje
vergija apibréZiama kaip ,,padétis ar buklé asmens, su kuriuo elgiamasi i§ dalies arba visiskai
taip, kaip su nuosavybe®. Taip pat, Konvencijos 1 straipsnio 2 dalyje yra apibréZiama, kokie
veiksmai yra laikomi vergy prekyba — ,,visi veiksmai, susij¢ su kokio nors asmens pagrobimu,
jsigijimu ar disponavimu juo siekiant jj pavergti; visi veiksmai, susij¢ su vergo jsigijimu
siekiant jj parduoti ar iSmainyti; visi vergo, jsigyto siekiant jj parduoti ar iSmainyti, pardavimo
ar iSmainymo veiksmai ir apskritai kiekvienas vergy prekybos ar pervezimo veiksmas®.
Atsizvelgiant | kritikg dél vergijos apibréZimo ir kovos su ja sureguliavimo, 1949 m. Jungtiniy
Tauty Ekonomikos ir socialiniy reikaly taryba (ECOSOC) paskyré ad hoc vergoveés eksperty
komiteta, kuris nustaté, kad néra pakankamos priezasties atmesti ar pakeisti 1926 m.
Konvencijos dél vergovés 1 straipsnyje pateiktg apibréZima, taiau komitetas atkreipé démesj
] tai, kad pateiktas apibréZimas neapima visy su vergove susijusiy praktiky spektro ir kad yra
kity, taip pat atgrasiy vergoves formy, kurios turéty buti uzdraustos. AtsiZvelgiant | tai,
Komitetas rekomendavo parengti papildoma konvencija, kuri apimty vergovei analogiSka

praktikg (Weissbrodt, 2002, p.5). 1956 m. Jungtiniy Tauty buvo priimta papildoma konvencija

37



del vergovés, prekybos vergais ir | vergove panasiy instituty bei praktikos panaikinimo. Si
konvencija jpareigojo valstybes, kurios yra Sios konvencijos Salys, panaikinti tiek vergija, tiek
tokias institucijas ir praktika, bendrai jvardijama kaip ,,tarnaujanciojo statusg*. Buvo jtvirtintos
tokios vergijos formos kaip — skoly vergija, baudZiava, priverstiné ar fiktyvi santuoka, asmeny,
jaunesniy nei 18m. iSnaudojimas, jskaitant priverstinj darba. Nuo Siy konvencijy priémimo
tarptautiniame teisiniame kontekste vergijos apibréZimas nebuvo 1§ esmés pakeistas, taigi
minétos konvencijos yra pagrindiniai Saltiniai, pateikiantys vergijos sampratg. Iki Siol yra
pateikiami sitlymai tobulinti vergijos apibréZima, antai K. Bales savo darbe ,, Testing a Theory
of Modern Slavery* vergija apibudina kaip socialinio, ekonominio ir kartais emocinio
pobudzio santykius tarp bent dviejy Zmoniy, kurie pasiZymi tam tikrais poZymiais: aukos
kontroliavimas, kuris pagrjstas realiu ar galimu smurto naudojimu, aukos darbiniy ar kity
savybiy pasisavinimas siekiant ekonominés naudos, nesumokant atitinkamo, virSijant
reikalingg pragyvenimui, atlyginimo. Taciau toks apibréZimas, autorés nuomone, yra
kritikuotinas, kadangi vergija gali pasireikSti ir esant kitokiems nusikalstamos veikos
padarymo budams, ne tik smurtui, taip pat, nurodytas atlygio poZymis yra perteklinis, nes
vadovaujantis Siuo apibréZimu, asmuo, gaunantis didel] darbo uZmokest] negali buti
traktuojamas kaip auka, neatsizvelgiant | tai, ar tokj atlyginima jis gali laisvai disponuoti ir kt.
Taigi, Siame skyriuje kalbant apie vergija lieckama prie jau nusistovéjusio ir tradiciniu
pripaZinto vergijos apibréZimo, nurodyto 1926 m. Konvencijoje dél vergovés.

Kalbant apie vergija kontinentinés teisés prasme, verta paminéti vieng precedenting bylg.
S. A. Siliadin — jauna moteris, kilusi 1§ Togo, kurig 1995-1998 m. viena Seima priverstinai laiké
namy tarnaite, be darbo uzmokescio, darbg pradedant 7.30 valandg ryte ir baigiant 22.30
valandg vakare, be laisvy dieny, taip pat verciant nakvoti vaiky kambaryje ant grindy. Taciau
Europos Zmogaus Teisiy Teismas (toliau — EZTT) byloje Siliadin v. Pranciizija, nustaté, kad
nukentéjusioji nebuvo jtraukta  vergija tradicine Sios sgvokos prasme, nors jos darbdaviai
vykdeé jos kontrole, taCiau jie neturéjo nuosavybés teisés, paverciancios nukentéjusiaja iki
daikto (arba — objekto) statuso. Nukentéjusios darbas truko beveik 15 valandy per dieng,
septynias dienas per savaitg. Taip pat, buvo pripaZintas nukentéjusiosios pazeidZiamumas,
kadangi ji buvo svetimoje Salyje, nepilnameté, neturéjo jokiy kity pragyvenimo Saltiniy ir jos
priklausomumas, kadangi nukentéjusiosios dokumentai buvo konfiskuoti, jai buvo Zadamas
teisétas statusas Prancizijoje. Toks EZTT sprendimas buvo kritikuojamas teisés mokslininky,

kadangi Sioje byloje buvo akcentuojama pati nuosavybés teisé, o pavyzdziui, EZTT byloje
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Rantsev v. Cyprus and Russia jau yra kalbama apie jgaliojimy, susijusiy su nuosavybes teise,
igyvendinima. (Scott, 2012, p. 154) Nors EZTT Siliadin bylos atveju nenustaté vergijos
poZymio, taCiau pripazino laikyma nelaisvéje (angl. servitude), tai reiSkia, kad pagrindinis
skiriamasis bruozas vergijos ir latkymo nelaisvéje yra tas, kad laikymo nelaisvéje atveju néra
nuosavybés teisés | nukentéjusyjj.

Lietuvos AukSciausiasis Teismas vergijos salygas prilygina asmens laisviy — judéjimo ar
rinkimosi savo elgesio varianto, visiSku suvarzymu (Lietuvos AukSc¢iausiojo Teismo nutartis
Nr. 2K-7-73-511/2021). Lietuvos teismai dar néra nustat¢ iSimtinai vergijos poZymio
iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms bylose. DaZniausiai biina nustatomos j vergija
panasios salygos, antai vienoje byloje, nagrinéjamoje apeliacine tvarka, buvo nustatyta, kad
kaltinamieji kontroliavo nukentéjusiaja, t.y. uzZdraudé bendrauti su kity gyvenamyjy namy
gyventojais, nurodinéjo, ka galima daryti ir ko negalima taikant baudy sistema (Lietuvos
apeliacinio teismo nutartis Nr. 1S-256-495/2017).

Kaip ir vergijos, taip ir nezmoniSky darbo salygy sagvokos BK nepateikia. A. Gutauskas
nezmoniSkas darbo salygas prilygina 2009/52/EB Direktyvoje nurodytoms ypatingai
1Snaudojamo darbo saglygoms, kurios aiSkinamos kaip tokios darbo salygos, jskaitant salygas,
kurios atsiranda dél diskriminacijos (lyties ar kity prieZasCiy), kai yra labai didelé disproporcija
lyginant su teisétai dirbanciy darbuotojy darbo salygomis ir kai jos daro poveikj darbuotojy
sveikatai ir saugai, taip pat yra nesuderinamos su Zmogaus orumu. Si apibréZima pripaZzjsta ir
Lietuvos teismai, taiau pazymi, kad kiekvienu atveju pagal bylos aplinkybes dél Sio poZymio
buvimo sprendZia teismas (Lietuvos AukSciausiojo Teismo nutartis Nr. 2K-57-788/2022).
Norint pripazinti aplinkybes kaip kitokias neZmoniSkas salygas, butina nustatyti, kad
nukentéjusiajam buvo sukeltos dvasinés ar fizinés kancios, nebuvo suteikta galimybé
patenkinti Zmogaus bitinyjy poreikiy, pavyzdZiui, normalaus miego, pailséjimo, pavalgymo,
gamtiniy reikaly atlikimo, laisvalaikio po darbo valandy, bendravimo su Seimai ir artimaisiais,
bei kt. Kitokios nezmoniskos salygos taip pat gali reiksti ir darbg nepriimtinomis salygomis,
tokiomis kaip didelis karStis ar Saltis, toksiSkoje, radioaktyvioje aplinkoje nesuteikiant
apsaugos priemoniy ar dirbant Zmogaus orumg menkinanc¢iomis, Zeminanciomis saglygomis ir
pan. (Gruodyté, 2021, p. 139)

Lietuvos teismy praktikoje yra atvejy, kai klausimas dél kitokiy nezmonisSky salygy
nustatymo byloje buvo pasiekes Lietuvos AukSciausigjj Teisma. 2020 m. Kauno apygardos

teismas nagrinéjo byla dél prekybos Zmonémis ir iSnaudojimo priverstiniam darbui atvejo.
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Teismas nustaté, kad kaltinamieji verté nukentéjusiuosius dirbti neZzmoniskomis saglygomis —
Jungtinéje Karalystéje iSneSioti didelj kiekj skrajuciy per nenormuotas darbo valandas, kol
visos jos bus iSneSiotos, neturint laisvy dieny poilsiui, neatsizvelgiant } nukentéjusiyjy
sveikatos bukle, mokant maZesnj atlyginimg nei Zadéta ir daug maZesnj nei minimalus darbo
uzmokestis, todél jie mazai valge ir buvo iSseke (Kauno apygardos teismo nuosprendis Nr. 1-
13-238/2020). Apeliaciné instancija taip pat sutiko, kad nurodytos aplinkybés yra nezmoniskos
darbo salygos ir nurodé, kad Kauno apygardos teismas tinkamai taiké baudziamajj jstatyma.
Lietuvos Auksciausiasis Teismas nagrinédamas Sig byla pazymeéjo, kad baudZiamajame
jstatyme néra detalizuota, kokios sglygos Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 147!
straipsnio 2 dalies prasme laikomos nezmoniskomis, §is poZymis yra vertinamasis, tai reiskia,
kad teismas kiekvieng kartg nagrinédamas tokio pobtidzio bylas turi atsizvelgti | konkrecias
faktines aplinkybes (Lietuvos apeliacinio teismo nuosprendis Nr. 1 A-49-487/2021). Kasacinis
teismas iSanalizavo visuma faktiniy aplinkybiy, tokiy kaip: nukentéjusieji zinojo, koki darba
jiems teks dirbti ir kad jis nebus fiziskai lengvas (vidutiniSskai nueinamas 15-20 kilometry
atstumas yra didelis, taciau skrajuciy dalijimo veiklos specifika yra butent tokia),
nukentéjusieji, kaip ir nustatyta teismy, vaziavo dirbti butent tokio darbo, nors nukentéjusieji
dirbdavo ilgg laika, taciau i jy parodymy matyti, kad dauguma jy gaudavo laisvadieniy, tuo
labiau, kad kai kurie nukentéjusieji laika leisdavo parke ar tiesiog vaiks$¢iodavo mieste ir taip
nedirbdavo, iSmesdavo skrajutes, taip pat nebuvo rasta duomeny apie tai, kad nukentéjusieji
blty gyven¢ antisanitarinémis sglygomis, nesSildomoje, drégnoje patalpoje, nebiity tur¢je
galimybiy nusiprausti, pasigaminti maisto, neturéty galimybés iSsimiegoti ar pan. Taigi,
visuma $iy aplinkybiy patvirtina, kad nukentéjusiyjy darbo ir (pra)gyvenimo salygos i$
tiesy buvo sudétingos, tac¢iau Lietuvos Auksciausiasis Teismas jvertino, kad tokios aplinkybés
negali biti prilyginamos nezmoniSkoms sglygoms BK 147! straipsnio 2 dalies prasme
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartis Nr. 2K-57-788/2022). Pritariama tokiam kasacinio
teismo sprendimui, kadangi kvalifikuojantis poZymis mums turi suponuoti apie didesn;j veikos
pavojinguma, jei bet koki priverstinj darba, neatitinkant] darbo teisés norminiy akty
reikalavimy kvalifikuosime kaip esant nezmoniSkoms salygoms, tuomet kvalifikuojancio
pozymio i§skyrimas neteks prasmés.

Kitu atveju Lietuvos Auksciausiasis Teismas sutiko su teismy sprendimu byloje
nustatytas faktines aplinkybes pripazinti nezmoniSkomis salygomis, t.y. buvo nustatyta, kad
nukentéjusiojo laisve pasirinkti darbg ir gyvenamaja vieta buvo i8 dalies suvarzyta, nors darbas
nebuvo sunkus, taciau nukentéjusysis turé¢jo dirbti po 10 valandy per dieng, neturédamas
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poilsio dieny, gyvendamas toje pacioje parduotuveje, kurioje dirbo. Gyvenimo salygos toje
parduotuvéje buvo nesuderinamos su Zzmogaus orumu, nebuvo suteikta galimybé patenkinti
bitinus zmogiskuosius poreikius: normaly miega, pavalgyma, gamtiniy reikaly atlikima, taip
pat nukentéjusysis buvo kaltininky Zeminamas ir muSamas. Atsizvelgus | Sias bylos
aplinkybes, Lietuvos Auksc¢iausiasis Teismas nustaté, kad tokias priverstinio darbo salygas
teismai pagristai laiké nezmonisSkomis (Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartis Nr. 2K-7-73-
511/2021). Kitoje Lietuvos apeliacinio teismo nagrin¢jamoje byloje buvo pripazinta, kad
kaltininkas privert¢ nukentéjusjjj nezmoniSkomis saglygomis neatlygintinai dirbti priverstinj
darbg vairuotoju, t.y. kaltininkas faktiSkai kontroliavo nukentéjusjjj, atémé galimybe¢ bendrauti
su artimaisiais, bendrakursiais bei draugais, neiSleido nukentéjusiojo i paskaitas, reikalavo
nakvoti kartu su kaltininku viename automobilyje, taip neuztikrindamas nukentéjusiojo teisés
1 tinkamag poilsj ir asmeninj bei socialinj gyvenima (Lietuvos apeliacinio teismo nuosrendis Nr.
1A-218-870/2020).

Nustacius kvalifikuojant] poZym] galima didZiausia bausmé pagal BK 147! straipsnio 2
dalj — laisveés atémimas iki aStuoneriy mety ir i veika priskiriama prie sunkiy nusikaltimy, tai
reiSkia, kad pagal BK 11 straipsnio 5 dalj, tokia veika yra laikoma sunkiu nusikaltimu. Verta
paminéti, kad nenustacius veika kvalifikuojan¢io poZymio, nusikaltimas bus priskiriamas prie
nesunkiy nusikaltimy kategorijos pagal BK 11 straipsnio 3 dalj. IS to seka, kad nusikalstamos
veikos pavojingumas jstatyme néra nuoseklus, t.y. veika, numatyta BK 147! straipsnio 1 dalyje
néra tokia pavojinga lyginant su nurodyta BK 147! straipsnio 2 dalyje ir i§ karto perSokama
per apysunkiy nusikaltimy kategorijg. IS esmés, 147! straipsnio 1 dalyje ir BK 147! straipsnio
2 dalyje jtvirtintos sudétys turi buti vienodo sunkumo, tik skirtis sankcijy ribos esant
kvalifikuojan¢iam poZymiui. Taip pat, verta atkreipti démesj | tai, jog BK 147" straipsnio 1
dalyje yra nurodytos net 4 bausmiy ruSys (bauda, laisvés apribojimas, areStas, laisvés
atémimas), tokia jvairové apeliuoja | tai, kad veikos pavojingumo laipsnis yra per platus, taip
pat toks sankcijos konstravimas neorientuoja teismo. Jeigu Lietuvos baudziamoji teisiné
sistema pripaZjsta, kad iSnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms yra prekybos
Zmonémis forma, tuomet iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms normoje, kaip ir
prekybos Zmonémis normoje turéty buti jtvirtinta tik laisvés atémimo bausmés raisis. Maza to,
iSnaudojant asmenj priverstiniam darbui ar paslaugoms yra numatyti tie patys veikos padarymo
budai, kurie yra naudojami prekybos Zmonémis atveju.

Apibendrinus, iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms kvalifikuojantj pozymj,
pastebime, kad vertima dirbti ar teikti paslaugas vergijos saglygomis reikty tradiciSkai suprasti
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kaip asmens padeétj ar bukle, su kuriuo elgiamasi iS dalies arba visiSkai taip, kaip su nuosavybe,
o vertimg dirbti ar teikti paslaugas kitokiomis neZmoniSkomis salygomis reikty suprasti kaip
dvasiniy ar fiziniy kanc¢iy sukélimg, nesuteikiant galimybés patenkinti butiny ZmogisSkyjy
poreikiy, tokiy kaip: miegas, poilsis, pavalgymas, gamtiniy reikaly atlikimas, laisvalaikis po
darbo valandy, bendravimas su Seima, artimaisiais, jskaitant darbg nepriimtinomis salygomis,
tokiomis kaip: didelis karStis ar Saltis, toksiSkoje, radioaktyvioje aplinkoje nesuteikiant
apsaugos priemoniy ar dirbant Zmogaus orumg menkinanc¢iomis, Zeminanciomis saglygomis ir
pan. Verta paminéti, kad dél Siy kvalifikuojanc¢iy poZymiy buvimo sprendZia teismas kiekvienu

atveju atsizvelgiant | visas bylos aplinkybes.
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4. ISnaudojimo priverstiniam darbui atskyrimas nuo kity nusikalstamy veiky ir santykis su

kitais teisés paZzeidimais

Atsizvelgiant } tai, jog iSnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms yra salyginai nauja
savarankiSka norma, BK atsiradusi tik 2005 m., jos kvalifikavimui svarbu ne tik gerai suprasti
turinj, bet ir atitinkamai atskirti nuo kity teisés pazeidimy, jskaitant kitas nusikalstamas veikas,
numatytas BK, pavyzdZiui, 147 straipsnis ,,Prekyba Zmonémis*, 1472 straipsnis ,,Naudojimasis
asmens priverstiniu darbu ar paslaugomis®, 292! straipsnis ,,Lietuvos Respublikoje nelegaliai
esanCiy treCiyjy Saliy pilieciy darbas®, 307 straipsnis ,,Pelnymasis i§ kito asmens
prostitucijos®.

4.1. Atskyrimas nuo prekybos Zmonémis

Pazymétina, kad prekyba Zmonémis yra glaudZiai susijusi su iSnaudojimu priverstiniam darbui
ar paslaugoms, nes veikai padaryti yra naudojami tie patys budai, kaip ir prekybos Zmonémis
atveju. Taciau BK iSnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms yra sureguliuotas kaip
savarankiSka nusikalstama veika, todél labai svarbu ja atskirti nuo prekybos Zmonémis.
Lietuvos Respublikos jstatymy leidéjas pasirinko iSnaudojimg priverstiniam darbui ar
paslaugoms apibréZzti kaip savarankiskg nusikalstamg veika, vadovaujantis 2005 m. Europos
Tarybos Konvencija, konkreciai jos 19 straipsniu, kuriuo Konvencija nurodo Salims svarstyti
galimybe priimti teisés aktus ar kitas priemones, butinas pagal jy vidaus teis¢ pripaZinti
nusikaltimais naudojimasi paslaugomis, kurios yra iSnaudojimo objektas, Zinant, kad asmuo
yra prekybos Zmonémis auka. Si nuostata yra iSaiskinama $ios Konvencijos ai§kinamajame
raSte, 233 punkte — asmeniui, nejvykdZiusiam prekybos Zmonémis apibréZime nurodyty
veiksmy ir nepanaudojus nurodyty priemoniy, taiau sgmoningai naudojantis prekybos
Zmonémis aukos darbu ar paslaugomis, turéty kilti atsakomybé uz Konvencijos 19 straipsnyje
nurodyta veika, t.y. naudojimgsi aukos paslaugomis. Toks iSaiSkinimas atskiria situacijas,
kuomet negalime veikos kvalifikuoti kaip prekybos Zmonémis, nes negalime nustatyti
prekybos Zmonémis nusikalstamy veiksmy ir priemoniy. PavyzdZiui, jmonés savininkas
samoningai naudojasi asmenimis, kuriuos partipino prekeiviai Zmonémis, taigi Sioje situacijoje
neturime né vieno prekybos Zmonémis nusikalstamo veiksmo (pardavimo, pirkimo,
verbavimo, kt.), taiau toks pasinaudojimas paslaugomis prisideda prie paties aukos

iSnaudojimo.
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Pradedant nuo objekto, prekybos Zmonémis atveju, jstatymo saugomas objektas yra
Zmogaus veiksmy laisvé, o iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms atveju - asmens
laisvé pasirinkti, kokj darba jam dirbti. Nors abu Sie nusikaltimai yra priskiriami prie
nusikalstamy veiky Zmogaus laisvei, matome, kad prekybos Zmonémis atveju objektas
suprantamas placiau — tai laisve pasirinkti savo elgesio variantg, buvimo vietg, asmeninius,
socialinius santykius ir kt., o iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms atveju objektas
suprantamas kiek siauriau — tai laisvé pasirinkti konkreciai, kokj darbg dirbti. Ir prekybos
Zmonémis, ir iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms atveju, objektyvieji poZymiai
pasireiSkia tiek alternatyviaisiais veiksmais, tiek alternatyviaisiais veikos padarymo budais.
Prekybos Zmonémis atveju, alternatyvieji nusikalstami veiksmai yra jvardijami tokie -
pardavimas, pirkimas, kitoks perleidimas ar jgijimas, verbavimas, gabenimas, laikymas
nelaisvéje. O iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms atveju — neteisétas vertimas
dirbti tam tikra darba, neteisétas vertimas teikti tam tikras paslaugas, vertimas elgetauti.
Atskyrus Siy nusikaltimy veiksmus galima patvirtinti, kad prekyba Zmonémis neapima asmens
iSnaudojimo fakto. Nusikalstamos veikos padarymo budai tiek prekybos Zmonémis, tiek
iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms atveju sutampa, tai yra — fizinis smurtas,
grasinimai, kitoks atémimas galimybés prieSintis, pasinaudojimas asmens priklausomumu ar
pazeidZiamumu, apgaulé, priémimas ar sumokéjimas pinigy, gavimas ar suteikimas kitokios
naudos asmeniui, kuris faktiSkai kontroliuoja nukentéjusj asmenj. Tiek prekybos Zmonémis,
tiek iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms subjektu gali buti sulaukes 16 mety
amZiaus fizinis asmuo, baudZiamoji atsakomybé yra numatyta ir juridiniam asmeniui, esant
BK 20 straipsnio pagrindams. Abu nusikaltimai jvykdomi tiesiogine tyCia. Prekybos Zmonémis
atveju, subjektas turi Zinoti arba siekti, kad nukentéjes asmuo biity iSnaudojamas. Dar vienas
Siy nusikaltimy skiriamasis bruoZas yra nukentéjusysis asmuo. Prekybos Zmonémis atveju,
nukentéjusiuoju yra bent vienas fizinis asmuo, nusikaltimo padarymo metu sulaukes 18 mety
amZiaus, t.y. prekyba nepilnameciais asmenimis yra kriminalizuota BK 157 straipsnyje.
ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms atveju — nukentéjusysis gali buti tiek suauges
asmuo, tiek nepilnametis, kadangi specialiyjy normy, iSskirty vaiky iSnaudojimui priverstiniam
darbui ar paslaugoms néra numatyta. Verta paminéti, kad pagal BK 7 straipsnio 2 dalj
prekybos Zmonémis nusikaltimas yra priskiriamas universaliai jurisdikcijai, o iSnaudojimas
priverstiniam darbui ar paslaugoms — ne. Atsizvelgiant } Europos Sajungos teise, toks

sprendimas yra kritikuotinas, nes neatitinka tarptautiniy jsipareigojimy. BK 7 straipsnyje
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nurodo, kad asmenys pagal §j kodeksa atsako, kai padaro nusikaltimus uz kuriuos numatyta
atsakomybé tarptautiniy sutariy pagrindu, t.y. jeigu mes pripaZjstame iSnaudojimg
priverstiniam darbui ar paslaugoms kaip prekybos Zmonémis forma, o ji yra nurodyta
tarptautinéje sutartyje kaip nusikalstama veika, i$ to seka, kad ji turi buti automatiSkai jtraukta
1 BK 7 straipsnj.

Taigi, BK 147 straipsnis numato atsakomybe uZz kito asmens pardavima, pirkima, kitokj
perleidimg ar jgijima, verbavimg, gabenimg ar laikymag nelaisvéje, panaudojant nurodytus
veikos padarymo budus, kai tokios veikos tikslas yra iSnaudojimas. Pacio iSnaudojimo S§i
norma nekriminalizuoja, ta3 padaro BK 147! straipsnis. Pavydziui, turime situacijg, kai
kaltininkai grasindami ir naudodami fizinj smurta vert¢ nukentéjusiuosius atlikinéti
jvairiausius namy ukio darbus. Tokia veika bus kvalifikuojama pagal atitinkamga BK 147!

straipsnj, kadangi Sioje veikoje néra prekybos Zmonémis sudéties.
4.2. Atskyrimas nuo naudojimosi asmens priverstiniu darbu ar paslaugomis

Svarbu iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms nusikaltimo sudétj atskirti nuo BK
147% straipsnyje jtvirtinto draudimo naudotis asmens priverstiniu darbu ar paslaugomis
sudéties. Sios normos atsiradimg BK inicijavo jau minéta Europos Tarybos 2005 m.
Konvencija numatanti naudojimosi aukos paslaugomis kriminalizavima bei
Direktyva 2011/36/ES, kurios 18 straipsnyje pavadinimu ,,Prevencija*“ 4 dalyje yra numatyta,
kad stabdydamos paklausg ir taip siekdamos, kad prekybos Zmonémis prevencija ir kova su ja
tapty veiksmingesné, valstybés narés svarsto galimybe imtis priemoniy, kad nusikalstama
veika buity laikoma naudojimasis paslaugomis, kurios laikomos iSnaudojimu (kaip su prekyba
Zmonémis susijusi nusikalstama veika), Zinant, kad jas teikiantis asmuo yra su prekyba
Zmonémis susijusios nusikalstamos veikos auka. Abiejuose minétuose tarptautiniuose teisés
aktuose yra nurodyta teisés normy paskirtis, kuria siekiama, kad naudojimasis paslaugomis,
kurios teikiamos kaip prekybos Zmonémis pasekmé, biity baudZiamas, taip kartu bandant
atgrasyti asmenis naudotis iSnaudojimu paremtomis paslaugomis (Lietuvos AukS$¢iausiojo
Teismo nutartis Nr. 2K-288-648/2018). IS esmés, Sis straipsnis kovoja su Zmoniy iSnaudojimo
paklausa. Kitaip tariant, yra numatyta baudZiamoji atsakomybé uZ naudojimgsi asmens
priverstiniu darbu ar paslaugomis, nes butent dél tokio naudojimosi ir vykdomi anksc¢iau minéti
nusikaltimai — prekyba Zmonémis ir kitoks asmeny iSnaudojimas. Kalbant apie nusikalstamos

veikos objektyviuosius poZymius, jie pasireiSkia alternatyviaisiais veiksmais — naudojimasis
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Zmogaus darbu ar teikiamomis paslaugomis, jskaitant prostitucija. AiSkinant naudojimosi
sampratg reikty atsizvelgti  ,,Dabartinés lietuviy kalbos Zodyna*“, kuriame viena i§ ZodZio
,»haudoti* reikSmiy yra ,,patirti naudg®, taigi kalbant draudimo naudotis asmens priverstiniu
darbu ar paslaugomis kontekste, kaltininkui baudZiamoji atsakomybé pagal BK 1472 straipsnio
1 dalj sietina visy pirma su naudos, kurig teikia prekybos Zmonémis auka savo darbu ar
paslauga, gavimu. Sio nusikaltimo sudétis, kaip ir i¥naudojimo priverstiniam darbui ar
paslaugoms atveju, yra formalioji, tad butina nustatyti tiesioging¢ tycia, t.y. Siuo atveju
subjektas turi suvokti nusikalstamos veikos pobiuidj, Zinoti arba turéti ir galéti Zinoti, kad auka
dirba konkrety darbg ar teikia tam tikras paslaugas, jskaitant prostitucijg dél to, kad jos valia
yra palenkta vienu i§ BK 147 straipsnio 1 dalyje nurodyty budy (fizinis smurtas, grasinimai,
apgaulé, kitoks atémimas galimybés prieSintis, naudojimasis nukentéjusiojo priklausomumu ar
paZzeidZiamumu, priémimas ar sumokéjimas arba gavimas ar suteikimas kitokios naudos
asmeniui, faktiSkai kontroliuojan¢iam nukentéjusjji) ir subjektas nori taip veikti. Kalbant apie
Sio nusikaltimo subjekta, jis yra 16 mety sulaukes fizinis asmuo, baudZiamoji atsakomybé yra
numatyta ir juridiniam asmeniui, pagal Lietuvos AukSc¢iausigjj Teismg Sios nusikalstamos
veikos subjektas néra asmuo, kuris uzsiima prekyba Zmonémis ir gauna iS to kazkokig nauda,
kaip tik — tai asmuo, su prekyba Zmonémis nesusijgs treciasis asmuo, kuris naudojasi asmens
priverstiniu darbu ar paslaugomis, dar kitaip — klientas (Lietuvos Auks$c¢iausiojo Teismo
nutartis Nr. 2K-288-648/2018). PavyzdZiui, vienoje 1§ nagrinéty byly Lietuvos Auksciausiasis
Teismas nenustaté reikiamo subjekto kvalifikuojant veika pagal Lietuvos Respublikos 147>
straipsnj, nors kaltininkai nuteistieji neteisétai vert¢ nukentéjusigsias teikti pornografinio
pobiidzio paslaugas ir naudojosi jy paslaugomis, gaudami uz nukentéjusiyjy darba nenustatyto
dydzio atlygj i§ pornografinio pobuidZio interneto svetainés administracijos, taciau tai teismas
jvertino kaip prekybos Zmonémis verCiant nukentéjusiasias teikti pornografinio pobudzio
paslaugas tretiesiems asmenims (klientams) tgsa ir nuteistieji pripaZinti kaip BK 147 straipsnio
2 dalyje nustatytos nusikalstamos veikos subjektai.

Apibendrinant, BK 147! straipsnis nustato baudZiamaja atsakomybe subjektui, kuris yra
suprantamas kaip darbo ar paslaugy organizatorius, ar ,,darbdavys®, o BK 1472 straipsnis
nustato baudZiamaja atsakomybe subjektui, kuris yra vartotojas (naudotojas) to darbo ar
paslaugy. Atsizvelgiant | naudojimosi priverstiniam darbui ar paslaugoms nusikaltimo sudétj
bei teismy praktika matome, kad kol kas teismy praktika Siuo klausimu yra skurdi, i§ minéty

byly, dazniausiai § straipsn} bandoma kvalifikuoti naudojimosi asmens prostitucija atvejais.
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4.3. Atskyrimas nuo Lietuvos Respublikoje nelegaliai esanciy treciyjy Saliy pilieciy darbo

IS ankstesnio skyriaus matome, kad iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms norma
yra susijusi su BK 292 straipsniu “Lietuvos Respublikoje nelegaliai esanciy treciyjy Saliy
pilieCiy darbas”, t.y. kitokios nezmoniSkos darbo salygos ir ypatingai iSnaudojamo darbo
salygos yra aiSkinamos kaip panaSios. Nagrinéjama norma BK atsirado tik 2011 m. gruodZzio
23 dieng, jos atsiradimg inicijavo jau minéta Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2009/52/EB. Skiriant §ig norma nuo iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms, visy
pirma verta paminéti, kad Siy nusikalstamy veiky objektai yra visiskai skirtingi. Lietuvos
Respublikoje nelegaliai esanciy treciyjy Saliy piliec¢iy darbo atvejum tiesioginis objektas yra
valdymo tvarka tre€iyjy valstybiy asmeny idarbinimo srityje, o rii§inj objekta galime iSskirti
abstrakciai valdymo tvarka (Fedosiuk, 2021, p.727).

Nagrinéjant §j straipsnj iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms kontekste, reikty
apsistoti ties viena i§ alternatyviy veiky — Lietuvos Respublikoje nelegaliai esancio tre€iyjy
Saliy piliecio jdarbinimo ypatingai iSnaudojamo darbo salygomis, kadangi ypatingai
1Snaudojamos darbo salygos aiSkinamos panasiai kaip ir neZmonisko darbo salygos, tai ,,darbo
salygos, jskaitant tas salygas, kurios atsiranda dél diskriminacijos dél lyties ar kity priezasciy,
kai yra labai didelé disproporcija, palyginus su teisétai dirbanciy darbuotojy darbo salygomis,
ir kai jos, pavyzdZiui, daro poveikj darbuotojy sveikatai bei saugai ir yra nesuderinamos su
7mogaus orumu.“ (Direktyva 2009/52/EB) Siame apibréZime néra paminétos jokios prievartos
priemonés, esmé krypsta | darbo salygas ir i§ to kylancius pavojus. IS esmés, tokios salygos
atsiranda, kai labai nukrypstama nuo darbo teisés aktuose ir kituose teisinése nuostatuose
jvardinty darbo salygy, kurios apima - atlygj, darbo valandas, atostogas, sauguma darbe,
padory bei pagarby elgesj su darbuotojais. Tuo tarpu, iSnaudojimo priverstiniam darbui ar
paslaugoms esmé yra biitent prievartos priemoniy naudojimas ir prieSingumas asmens laisvei.
Taip pat, svarbus yra nukentéjes asmuo nuo Sios nusikalstamos veikos, kadangi jis privalo
turéti specifinj poZymj — nukentéjusiu asmeniu gali bti tik Lietuvos Respublikoje nelegaliai
esantis treCiyjy Saliy pilietis. Nusikalstamos veikos subjektas taip pat pasiZymi specialiaisiais
poZymiais, t.y. subjektas gali buti tik darbdavys ar jo jgaliotas asmuo.

FRA - nepriklausomo Zmogaus teisiy propagavimo ir apsaugos Europos Sajungoje
kompetencijos centro - atliktame tyrime piramidés principu yra iSskiriamos iSnaudojimo darbe
formos, kurios vir§tnéje yra — vergovée. LeidZiantis nuo piramidés vir§unés toliau pateikiama
tarnysté, priverstinis ar privalomasis darbas, kitoks didelis iSnaudojimas darbe ir kitoks
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iSnaudojimas darbe. ISnaudojimo darbe formos yra paskirstytos pagal pavojingumo laipsnj,
kur} nurodo draudZiamieji veiksmai bei priemonés. Remiantis tokia piramide matome, kad ne
visos iSnaudojimo darbe formos yra priskiriamos priverstiniam darbui dél veikos pavojingumo
laipsnio, taciau pripazjstama, kad kitoks didelis iSnaudojimas darbe turi biti traktuojamas kaip
baudZiamosios teisés pazeidimas (FRA, 2015, p.3). Galima kritikuoti 292' straipsnio
atsiradimag BK dél specifinés auky grupés, nurodytos direktyvoje 2009/52/EB — treiyjy Saliy
pilieciy, esanc¢iy Europos Sajungoje valstybéje naréje neteisétai. IS to seka, kad, asmuo, kuris
yra Lietuvos Respublikos ar kitos Europos Sgjungos valstybés narés ar treCiosios Salies pilietis,
esantis valstybéje teisétai néra saugomas asmuo ir tai vercia abejoti principu dél lygybés pries
jstatyma, kadangi norint kvalifikuoti veikg pagal §} straipsnj néra butina nustatyti valios
palauzimo elemento, kuris yra buitinas iSnaudojant priverstiniam darbui ar paslaugoms atveju.
TacCiau verta paminéti, kad Sia direktyva buvo siekiama kovoti butent su nelegalia migracija
Europos Sajungos teritorijoje ir apsaugoti nelegalius migrantus nuo iSnaudojimo darbe, todél
autoré vertinty Sios normos buvimg BK pozityviai, nors ji saugo specifing auky grupe, taCiau
reikty atsizvelgti } tai, kad nelegalts migrantai savaime turi pazeidZiamumo poZymj dél jy
statuso Lietuvos Respublikoje.

Taigi, pagal BK 292! straipsnj atsako darbdavys ar jo jgaliotas asmuo atlikes vieng iS Siy
nusikalstamos veikos alternatyviy veiky: versliSkai jdarbings Lietuvos Respublikoje nelegaliai
esancius treCiyjy Saliy pilieCius, jdarbings penkis ar daugiau Lietuvos Respublikoje nelegaliai
esanciy treCiyjy Saliy pilieciy, jdarbines Lietuvos Respublikoje nelegaliai esantj treciyjy Saliy
piliet} ypatingai iSnaudojamo darbo salygomis, jdarbines Lietuvos Respublikoje nelegaliai
esant] treCiyjy Saliy nepilnamet] pilietj. Verta pazyméti, kad galimi ir tokie atvejai, kai
nelegalts migrantai i§ pradZiy yra jdarbinami ir jy laisveé néra suvarzyta, taciau véliau, atsiradus
pavaldumo santykiams bei grasinimams, jie yra ver¢iami dirbti ribojant jy pasirinkimo laisve
(grasinant ir pasinaudojant priklausomumu), tokiais atvejais veika turéty bati kvalifikuojama
1§ sutapties pagal BK 292! ir 147! straipsnius (Gruodyté, 2012, p.1611).

Apibendrinant, $i nusikalstama veika nuo iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms
skiriasi savo tiesioginiu objektu (valdymo tvarka treCiyjy valstybiy asmeny jdarbinimo srityje),
nukentéjusiu asmeniu (Lietuvos Respublikoje nelegaliai esantis treCiyjy Saliy pilietis), subjektu
(tik darbdavys ar jo jgaliotas asmuo), taip pat kvalifikuojant veika pagal BK 292! straipsnj
nereikia nustatyti valios palauZimo momento, kas yra butina kvalifikuojant veika kaip

1Snaudojimg priverstiniam darbui ar paslaugoms.
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4.4. Atskyrimas nuo pelnymosi i$ kito asmens prostitucijos

ISnaudojimg priverstiniam darbui ar paslaugoms norma taip pat vertéty atskirti nuo BK 307
straipsnyje kriminalizuoto pelnymosi i§ kito asmens prostitucijos. Sis straipsnis kriminalizuoja
ne pacig prostitucijg, bet prostitucija uzsiimanciy asmeny iSnaudojimg bei pelnymasi iS jy
(Lietuvos AukscCiausiojo Teismo nutartis Nr. 2K-344-942/2016). Lietuvos Auksciausiasis
Teismas yra pateikes apibrézima ,,pajamy turéjimo iS kito asmens prostitucijos* — tai gaunamos
pajamos 1S tam tikro susitarimo su prostitucija uzsiimanciu asmeniu, gali buti tiek visos
pajamos, tiek jy dalis, o toks susitarimas gali bati siejamas tiek su priklausomybés ir prievartos
santykiais, tiek ir laisva valia (Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartis Nr. 2K-136/2014). Tuo
tarpu, Sio straipsnio 2 dalyje nurodytu prostitucijos organizavimu, pagal Lietuvos
Auksciausigjj Teisma laikytina veikla, nustatant laikg ir vietas, kur turi bati teikiamos lytinés
paslaugos, organizuojant prostitucija uZsiiman¢iy asmeny atvykimg iS kity vietoviy, jy
apgyvendinimg, koordinuojant bei kontroliuojant jy darbg ir buitj, palaikant drausme, taikant
tam tikras sankcijas uZ nusiZengimus nustatytai tvarkai, ripinantis naujy asmeny jtraukimu j
prostitucija, gincy tarp jy sprendimais arba kiti veiksmai, uztikrinantys nelegalaus prostitucijos
verslo funkcionavimg (Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartis Nr. 2K-315/2013).

Svarbus skiriamasis $iy nusikalstamy veiky bruozas yra objektas. Pelnymosi i§ kito
asmens prostitucijos atveju, nusikalstamos veikos tiesioginis objektas yra asmens dorove, o
iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms atveju, nusikalstamos veikos tiesioginis
objektas yra laisve pasirinkti, kokj darba dirbti. Atsizvelgus i skirtingus objektus, galime daryti
i8vada, kad veikos skiriasi ir pagal pavojingumo laipsnj, t.y. iSnaudojimas priverstiniam darbui
ar paslaugoms laikomas pavojingesne veika, nes késinasi ] Zzmogaus laisve. Pelnymosi i$ kito
asmens prostitucijos subjektas yra 16 mety amZiaus sulaukes fizinis asmuo, taip pat ir juridinis
asmuo (esant BK 20 straipsnio pagrindams). Teismy praktikoje konstatuota, kad §i veika
padaroma tiesiogine tyCia ir dél savanaudisSky paskaty, t.y. kaltininkas suvokia, kad gauna
pajamy i$ kito asmens prostitucijos, organizuoja ir vadovauja prostitucijai, ir nori taip veikti.
Savanaudiskumas pasireiskia tuo, kad kaltininkas, atlikdamas minétas veikas, siekia gauti
turtinés naudos i§ kito asmens prostitucijos, pelnytis i§ jos. (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
nutartis Nr. 2K-97-303/2022). Taigi, pagal BK 307 straipsnio 2 dalj atsako tas, kas organizavo
prostitucija ar jai vadovavo arba gabeno asmenj Sio sutikimu prostitucijai } Lietuvos
Respublikg ar i§ Lietuvos Respublikos. Asmens sutikimas pagal §j straipsnj turi buti

savanoriskas bei asmuo duodamas sutikimg turi gerai suvokti aplinkybes. Jei asmens sutikimas
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yra iSgaunamas panaudojant vieng i§ BK 147! dispozicijoje jtvirtinty asmens valig palenkianciy
biidy, toks sutikimas negali buti laikomas savarankisSku ir duotu gerai suvokiant aplinkybes.
Tai yra vienas i§ pagrindiniy aspekty, atribojantis iSnaudojimo priverstiniam darbui ar
paslaugoms nusikaltimo sudét] nuo pelnymosi i§ kito asmens prostitucijos nusikaltimo
sudéties. Veika gali buti kvalifikuojama kaip pelnymasis i§ kito asmens prostitucijos tik tuo
atveju, kai néra nustatyti nukentéjusiojo asmens valios palenkimo budai (Jsakymas dél
prekybos Zmonémis auky nustatymo..., 2015). Dél to kvalifikavimas pagal 147' ir 307
straipsniy sutaptj néra jmanomas.

Apibendrinant, pelnymasis i§ kito asmens prostitucijos nuo iSnaudojimo priverstiniam
darbui ar paslaugoms skiriasi nusikalstamos veikos objektu, bei veika — pelnymosi i§ kito

asmens prostitucijos atveju nerasime asmens valig palauzian¢iy budy.

4.5. Atskyrimas nuo kity nusikaltimy Zmogaus sveikatai bei pavojingy asmens sveikatai

ir gyvybei nusikaltimy, taip pat nuo nelegalaus darbo

Verta paminéti, kad fizinio smurto panaudojimas, iSnaudojimo priverstiniam darbui ar
paslaugoms atveju, neapima kvalifikuoto nesunkaus sveikatos sutrikdymo, sunkaus sveikatos
sutrikdymo, ty€inio ir neatsargaus sveikatos atémimo. Tai reiSkia, kad kaltinamojo veiksmai
gali buti kvalifikuojami pagal sutaptj su atitinkama BK norma: 138 straipsnio 2 dalimi, 135
straipsniu 132 straipsniu, 129 straipsniu (Gruodyte, 2021, p. 137). Taciau tai yra kritikuotina,
autorés nuomone, BK 147! straipnsio 1 dalies sankcija turéty buti suderinta su BK 138
straipsnio 2 dalimi, t.y. kad papildomo veikos kvalifikavimo nereikalauty kvalifikuotas
nesunkus sveikatos sutrikdymas, kaip tai yra daugumoje atvejy, kai fizinis smurtas yra kitos
nusikalstamos veikos poZymis. Taip pat, iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms
normg reikty atskirti ir nuo BK 145 straipsnio ,,Grasinimas nuZudyti ar sunkiai sutrikdyti
Zmogaus sveikatg arba Zmogaus terorizavimas®. Toks atvejis baudZiamosios teisés teorijoje
yra vadinamas normy visumos ir dalies konkurencija, o ja sitloma jveikti atsisakant taikyti
norma, kuri yra dalis kitos sudéties (Vilniaus apygardos teismo nutartis Nr. 1A-683-574/2019).
Atsizvelgiant | tai, jog iSnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms apima ir grasinimus,
Siuo atveju taikome tik BK 147! straipsnj.

Kaip buvo minéta ankstesniuose skyriuose, iSnaudojimo priverstiniam darbui ar
paslaugoms atveju, darbas turi buiti suprantamas placigja prasme, t.y. jis apima tiek legaly, tiek

nelegaly darbg. Todél svarbu atskirti Sig nusikalstamg veika nuo Lietuvos Respublikos
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uZimtumo jstatyme apibréztos nelegalaus darbo sgvokos — nelegaliu yra laikomos fizinio
asmens (darbuotojo) pavaldZiai kitam asmeniui (darbdaviui) ir jo naudai atlygintinai
atliekamos darbo funkcijos, kai darbdavys nesudaro darbo sutarties raStu arba nepraneSa
Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybos teritorinei jstaigai maZiausiai per vieng darbo
dieng iki darbo pradZios apie darbuotojo priémima j darbg ir kai dirba treCiosios Salies pilietis,
jdarbintas nesilaikant norminiy teisés akty nustatytos tvarkos, reglamentuojanciy treciyjy Saliy
pilieCiy jdarbinimg. Kaip matome i§ apibrézimo, nelegalus darbas savaime neturi valios
palauzianCiy budy ir nelegalaus darbo atveju yra konstatuojami darbo sutarties teisiniai
santykiai, t.y. darbuotojas sutinka dirbti tokj darba nesudarant raSytinés darbo sutarties
(Gutauskas, 2015, p. 56). Galima situacija, kai asmuo yra jdarbinamas nesilaikant jstatymuose
nustatyty taisykliy ir po laiko asmuo suvokia, kad tokio darbo pobuidZio jis nenori atlikinéti, o
jo darbdavys pradeda naudoti asmens valig palenkiancius budus ir taip jgydamas asmens
kontrolg, vercia jj atlikti darbo funkcijas. Tokiu atveju turésime iSnaudojimg priverstiniam
darbui pagal BK 147! straipsnio atitinkamg dal}, peraugusj nuo nelegalaus darbo.

Galime daryti iSvada, kad darbo teisés norminiy akty reikalavimai yra aktualts iki to
momento, kol néra panaudojami asmens valig palenkiantys budai. Tuo atveju, kai yra
panaudojami tokie budai ir asmuo patenka ] kito Zmogaus kontrolés sritj, turime vadovautis

baudziamosios teisés normomis.
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ISVADOS

. ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms tiesioginis objektas yra asmens laisvé
pasirinkti, kokj darba dirbti ar kokias paslaugas teikti, nepriklausomai nuo kity valios.
ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms nukentéjusiu asmeniu gali bati tiek
suauges fizinis asmuo, tiek vaikas, tiek darbine teisine prasme neveiksnus asmuo.

. ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms objektyvigja pus¢ sudaro veika
(neteisétas vertimas dirbti tam tikrg darba ar teikti tam tikras paslaugas, jskaitant
elgetavimg) bei BK 147' nurodyti nusikalstamos veikos padarymo budai (fizinis
smurtas, grasinimai, apgaulé, kitoks atémimas galimybés prieSintis, pasinaudojimas
nukentéjusiojo asmens pazeidZiamumu ar priklausomumu, pri€mimas ar sumokéjimas
pinigy, gavimas ar suteikimas kitokios naudos asmeniui, kuris faktiSkai kontroliuoja
nukentéjusjjj asmen;j). Siuo atveju savoka ,,darbas* reikty suvokti pla¢igja prasme, t.y.
tiek legalus, tiek nelegalus darbas, fizinis, protinis ir k.

. Europos Sajunga vykdo intensyvig kova prieS prekyba Zmonémis ir jos formas, taciau
nepaisant Europos Sajungos institucijy pastangy bei Saliy nariy bendradarbiavimo,
priverstinio darbo jégos paklausa vis dar iSlieka, todél prekyba Zmonémis iSlieka
prioritetinis Europos Sajungos veiksmas. Atsizvelgiant j Siuos aspektus bei GRETA
rekomendacijas, bei | siilomg naujag Europos Parlamento ir Tarybos direktyva, kuri i§
dalies pakeicia Direktyva 2011/36/ES, buty tikslinga j BK jtraukti papildoma 147!
straipsnio dalj, kurioje buty nurodyta, kad 147! straipsnio 1 dalyje nurodyta veika ir
priemonés apima veiksmus, atliktus naudojant informacines ir rySiy technologijas.

. ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms sudétis yra formali, todél
nusikalstama veika laikoma baigtu pradéjus neteisétai versti asmenj dirbti ar teikti kitas
paslaugas, elgetauti palauziant nukentéjusiojo laisve vienu i straipsnio dispozicijoje
nurodyty budy.

. ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms subjektas yra 16 mety sulaukes fizinis
asmuo, pakaltinamas bei ribotai pakaltinamas, esant BK 20 straipsnio pagrindams
baudZiamoji atsakomybé kyla ir juridiniam asmeniui.

. ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veikos subjekto kalté pasireiSkia tik
tiesiogine tycia. Kvalifikuojant veika pagal BK 147! straipsnj, motyvai ir tikslai

reikSmés neturi.
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7.

10.

11.

ISnaudojimg priverstiniam darbui ar paslaugoms kvalifikuoja aplinkybés, kuriomis
asmuo verCiamas dirbti ar teikti paslaugas vergijos ar kitokiomis neZmoniskomis
salygomis. Vergijos salygas reikty tradiciSkai aiSkinti kaip asmens padétj ar bukle, su
kuriuo elgiamasi i§ dalies arba visiSkai taip, kaip su nuosavybe.

Teismams sukelia sunkumy neZzmoniSky salygy nustatymas, kuris pagal teismy
praktikg yra vertinamasis poZymis ir yra pripazjstamas, kai darbo salygos itin nukrypsta
nuo kity tokio pat pobuidzio darby.

Siekiant tiksliau jvertinti veikos pavojinguma, sidlytina jtvirtinti tokius veika
kvalifikuojanCius poZymius, kaip veikos padaryma dviem ar daugiau asmeny,
atsizvelgiant | tai, kad kituose straipsniuose, susijusiuose su prekyba Zmonémis yra
jtvirtintas toks kvalifikuojantis poZymis, bei veikos padarymga vaikui, kadangi atskiros
specialiosios normos vaiky iSnaudojimui priverstiniam darbui néra numatyta.
Nepaisant to, kad pagal tarptautinius dokumentus iSnaudojimas priverstiniam darbui ar
paslaugoms yra pripazjstamas kaip prekybos Zmonémis forma, taciau Lietuvos
baudZiamojoje teisingje sistemoje iSnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms yra
savarankiSka nusikalstama veika. Ji atskiriama nuo prekybos Zmonémis ir kity
nusikalstamg veiky pagal objektyviuosius ir subjektyviuosius pozymius. Sudétingesnis
yra iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugos atskyrimas nuo pelnymosi i§ kito
asmens prostitucijos ir BK 1472 straipsnyje kriminalizuoto naudojimosi asmens
priverstiniu darbu ar paslaugoms. Pirmuoju atveju, BK 147! straipsnis atskiriamas nuo
BK 307 straipsnio pagal tai, ar prostitucija besiver¢ian¢io asmens valia nebuvo
suvarzyta vienu i§ BK 147 straipsnyje nurodyty valios palauzimo budy. O antruoju
atveju, BK 147! straipsnis atskiriamas nuo 1472 straipsnio pagal subjekta, t.y. 147>
subjektas yra klientas, o 147! straipsnio subjektas yra asmuo atliekantis “darbdavio
vaidmen;j”

ISnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms neapima kvalifikuoto nesunkaus
sveikatos sutrikdymo, sunkaus sveikatos sutrikdymo, tyCinio ir neatsargaus sveikatos
atémimo, t.y. kaltinamojo veiksmai gali baiti kvalifikuojami pagal sutaptj su atitinkama
BK norma: 138 straipsnio 2 dalimi, 135 straipsniu 132 straipsniu, 129 straipsniu.
Taciau autorés nuomone, BK 147! straipnsio 1 dalies sankcija turéty buti suderinta su
BK 138 straipsnio 2 dalimi, t.y. kad papildomo veikos kvalifikavimo nereikalauty
kvalifikuotas nesunkus sveikatos sutrikdymas, kaip tai yra daugumoje atvejy, kai
fizinis smurtas yra kitos nusikalstamos veikos poZymis. ISnaudojimo priverstiniam
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darbui ar paslaugoms normos santykis su BK 145 straipsniu yra suprantamas kaip
normy visumos ir dalies konkurencija, ji jveikiama atsisakant taikyti norma, kuri dalis
kitos sudéties, Siuo atveju atsisakoma taikyti BK 145 straipsnj.

12. Nelegalus darbas nuo iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms atskiriamas
pagal tai, ar buvo panaudoti asmens valios palauzimo budai, siekiant jgyti asmens

laisve varzancig kontrole.
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SANTRAUKA

ISnaudojimas priverstiniam darbui kaip prekybos Zmonémis forma

Sonata Kanapelkaité

Visy formy priverstinis darbas yra draudziamas tarptautiniu lygiu, o iSnaudojimas
priverstiniam darbui ar paslaugoms yra pripaZintas sunkiu nusikaltimu, prie§ kurj Europos
Sajunga vykdo intensyvig ir prioriteting kova. ISnaudojimo priverstiniam darbui atveju, asmuo
yra ver¢iamas dirbti tam tikrg darbg ar paslaugas, jskaitant elgetavimg. Toks nusikaltimas pagal
Lietuvos baudZiamajj jstatyma yra pripaZjstamas kaip atskira savarankiSka nusikalstama veika,
ji atskiriama nuo prekybos Zmonémis ir kity nusikalstamg veiky pagal objektyviuosius ir
subjektyviuosius pozymius. Siuo nusikaltimu yra paZeidZiama teisiné vertybé — Zmogaus
laisvé pasirinkti, kokj darbg dirbti ar kokias paslaugas teikti, jskaitant elgetavimg.

Magistro darbe yra pateikiama iSnaudojimo priverstiniam darbui samprata pagal
tarptautinius ir Lietuvos Respublikos teisés aktus, analizuojama Sios nusikalstamos veikos
sudétis, nustatyta Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse. AtsiZvelgiant } tai, kad
iSnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms yra nauja jstatymy leidybos sritis, tiek
jstatymy leidéjas, tiek teismy praktika susiduria su probleminiais aspektais apibréZiant Sig
nusikalstamg veika bei numatant baudZiamaja atsakomybe uZz ja. Todél Siame darbe siekiama
kuo iSsamiau atskleisti baudZiamosios atsakomybés pagrindg ir ribas uZz iSnaudojimag
priverstiniam darbui ar paslaugoms Lietuvoje, palyginti su uZsienio Saliy uZdraustomis
atitinkamomis nusikalstamomis veikomis, perZzvelgti Europos Sajungos institucijy
rekomendacijas Lietuvai Siuo klausimu. Norint iSvengti kvalifikavimo klaidy, iSnaudojimas

priverstiniam darbui atskiriamas nuo kity nusikalstamy veiky bei kity teisés pazeidimy.
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SUMMARY

Exploitation for Forced Labour as a Form of Trafficking in Human Beings

Sonata Kanapelkaité

All types of forced labour are prohibited at the international level, and exploitation for forced
labour or services is recognized as a serious crime against the European Union carries out an
intensive and priority fight. In the case of exploitation for forced labour, a person is forced to
perform a certain work or services, including begging. According to the Lithuanian criminal
law, such a crime is recognized as a separate independent criminal act, it is dissociated from
human trafficking and other criminal acts according to objective and subjective characteristics.
Considering the fact that exploitation for forced labour or services is a new area of legislation,
both the legislator and the judicial practice are faced with problematic aspects in defining this
criminal act and providing criminal liability for it. This crime violates a legal value - a person's
freedom to choose whether to work or what services to provide, including begging.

The master thesis presents the concept of exploitation for forced labour according to
international and Lithuania legal acts, analyzes elements of this criminal act, established in the
Criminal Code of the Republic of Lithuania. Considering the fact that exploitation for forced
labour or services is a new area of legislation, both the legislator and the judicial practice are
faced with problematic aspects in defining this criminal act and providing criminal liability for
it. Therefore, this work aims to reveal in as much detail as possible the basis and limits of
criminal liability for exploitation for forced labour or services in Lithuania, compare to the
corresponding criminal acts prohibited by foreign countries, also to review the
recommendations of the European Union institutions for Lithuania on this issue. In order to
avoid qualification mistakes, exploitation for forced labour is separated from other criminal

acts and other violations of the law.
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