Vilniaus universiteto
Filosofijos fakulteto

Azijos ir transkulttiriniy studijy institutas

Siuolaikiniy Azijos studijy programos studentas

ALEKSANDR PONIATAJEV

SAVO-SVETIMO RIBOS (PER)KONSTRUOJANT KARTVELlsKA
TAPATYBE RUSIJOS KARO UKRAINOJE KONTEKSTE: SAKARTVELO
STUDENTU PERSPEKTYVOS

MAGISTRO BAIGIAMASIS DARBAS

Vadove: doc. dr. Kristina Sliavaité

Vilnius, 2023



Turinys

SANTRAULKA ...ttt ettt h et e st e et e b et e et eaees e en e e st et e benbesbeeneeneenens 3
TVADAS ettt ettt ettt h bt et a et b e bttt h e bt nten e et et e beebeebe st eneeneas 4
2. TEORINES PRIEIGOS.......ccctiutimririiitirereeisetisesseseesiessseseessesesessesssessssssesisessssssesssessssssesissssssens 8
2.1. Identiteto sampratos ir Jy KritiKa ........cccueeiiieiiiiiieieciiee et 8
2.2. EtniSkumas ir etninés ribos geopolitiniy sukrétimy kontekste ...........cocevvevirieniencnnenne. 10
3. KOKYBINIO LAUKO TYRIMO PRISTATYMAS . .....ootiieieienientesteieeeeeee et 13
3.1. Metodologija ir etikos KIauSImMal........cccueeviiiiiiiiiieiieie et 13
3.1 1. TYTIMO MELOUAL ..eeivieniieiiiieiiieeie ettt ettt ettt et e e teesabeesbeessaeenbeeesbeenseessseenseeenseenne 13
3.1.2. Tyrimo dalyviai ir J§ atranka..........cccceevuieiiieiieiiieiecie et 13
3.1.3. Interviu atlikimas, jy analize ir etikos KIausimai ..........ccceeverienieieniieniienieceeee, 14
3.2 KaAIDA ottt ettt e b e et she et sat et et 15
3.2.1. Kartvely kalba kaip kartvelisko identiteto dalis ........c..ccccerveriininiiniiniiiiiiceeieee, 15
3.2.2. Rusy kalbos vaidmuo tyrimo dalyvig akimis ..........cccceeveeriiieniieniieiieeie e 17
3.2.3. Kalbos vartojimas Rusijos karo Ukrainoje kontekste............cccceereveerieniiiininnieeniieeee, 19
3.3, IStOT1JOS INEEIPIELACIJOS . .veevvieneieeiieiieetiestteeteestteeteeseteebeesseeenseesseeenseessseenseessseenseesnseenseesssennseens 24
3.3.1. Karas Abchazijoje (1992-1993 ML) ...uiiiuiiiiieiieeieeeeee ettt 24
3.3.2. Rusijos-Sakartvelo karas (2008 ML) ....ccueiiiieiieiiieiiecie ettt 27
I S T | - OSSO RUUSUUURRUSUTRRRPR 31
3.4.1. KartveliSka tapatybeé ir 1€1iZ1Ja.......cccuieruiiriieiieiiieeece et 31
3.4.2. Santykis su Sakartvelo staciatikiy baznyCia ..........ccceecveevieriiienienieeiieeie e 33
ISVADOS .....coooeioeeie stttk 36
BIBLIOGRAFTIJA ...ttt sttt ettt ettt ettt et e et e be b ebeeneene e 38
PRIEDAL ...ttt ettt sttt h e st s et e et e bt et e e bt e st ententenbenbenbeebeeseeneeneans 41
035 (56 O RORPUUURRPPRR 41
2 priedas. INTETVIU GAITES. ....ccuieiieriieeiieeie et eete ettt e et e st e e bt essteebeessaeesseeseseenseessseenseassseenseen 42
B PTICAAS. 1..eieiieeiie ettt ettt ettt e bt e tb e e bt e sabe e beeetbe e teeenteenbeeenbeenseeenteenne 44
SUMMIUARY ..ttt ettt ettt a et e et e b e b e st e eb e e bt e et en e e st enbe s e nbenbeebeebeeneeneenean 45



SANTRAUKA

Poniatajev, Aleksandr. Savo-svetimos ribos (per)konstruojant kartveliskq tapatybe Rusijos karo
Ukrainoje kontekste: Sakartvelo studenty perspektyvos: magistro baigiamasis darbas / Poniatajev
Aleksandr, Siuolaikiniy Azijos studijy programos studentas; moksliné vadové doc. dr. Kristina

Sliavaité; Vilniaus universitetas. Azijos ir transkultiiriniy studijy institutas. — Vilnius, 2023.

Siame magistro baigiamajame darbe analizuojami kokybinio lauko tyrimo metu atlikti 10 pusiau
struktliruoty interviu su kartvely studentais. Darbo autoriaus tikslas yra istirti, ar, kokiuose
kontekstuose ir kaip tokius kulttirinius elementus kaip kalba, religija ir istorijos pasakojimai, kartvely
studentai pasitelkia konstruojant kartveliska tapatybe ir tuo paciu bréZiant savo-svetimo ribas Rusijos
karo Ukrainoje kontekste. Surinktos empirinés medziagos analizé parodeé, kad etniné tapatybe
kartvely studentams yra svarbus jy biities elementas. Buvo prieita prie iSvados, kad tyrimo dalyviai
kalbg tarpetininiy riby bréZimui naudoja socialinio kontakto metu, kuomet i juos yra kreipiamasi rusy
kalba. Butina pastebéti, kad Si praktika néra taikoma ukrainie¢iams. Analizé parode, kad kartvely
studentai tapatinasi su ukrainieciais jvardindami karg Ukrainoje ir savo karu. Apzvelgiant istorijos
pasakojimus, galima daryti i§vada, kad tyrimo dalyviai tarpetniniy riby brézimui karo Ukrainoje
kontekste taip pat pasitelkia Abchazijos (1992-1993 m.) ir Rusijos-Sakartvelo (2008 m.) karus.
Aptariant religijos elementa, reikéty pabrézti, kad iSanalizavus tyrimo metu surinkta medziaga,
negalima tvirtai teigti, kad religija tyrimo dalyviy yra naudojama tarpetninéms savo-svetimo riboms
brezti. Tai galima sieti su tyrimo dalyviy iSreikSta mazéjancia religijos svarba, o tuo paciu ir su
informanty iSreikStu neigiamu pozitiriu i Sakartvelo staciatikiy baznycia. Teigiama, kad §is tyrimas
patvirtina teorines prieigas, pabréziancias, jog etninis identitetas yra per santykj kuriamas socialinis
ir kultiirinis konstruktas. Magistro baigiamasis darbas gali biiti naudingas tiriant dél karo Ukrainoje
sukeltos rusy migracijos pokyc¢ius Sakartvelo visuomenéje, o taip pat atliekant kitus etniniy ir tautiniy

identitety tyrimus.

Raktiniai ZodZziai: etninis identitetas, tautinis identitetas, Sakartvelas, Rusija, migracija, karas

Ukrainoje



IVADAS

2022 mety vasario 24 dienos ryta Rusijos kariuomen¢ kirto Rusijos-Ukrainos valstybing sieng
ir pradéjo plataus masto karg prie§ Ukraing, Rusijos prezidento Vladimiro Putino oficialiai vadinama
,specialiaja karine operacija“ ir Ukrainos ,,denacifikacija®. Si Zinia Zaibiskai apskriejo visa pasaulj ir
jau tos pacios dienos vakare daugumos pasaulio valstybiy miesty gatves uzpliido palaikymg Ukrainai
reiSkiantys ir prie§ Rusijos veiksmus protestuojantys zmones. NeiSimtis buvo ir Sakartvelo sostine
Thilisis bei kiti Salies miestai. Didziausia Ukrainos palaikymo akcija surengta sostinés Sirdyje —
desSimttiikstantiné Zzmoniy minia, neSina Ukrainos véliavomis, uztvindé pagrindinj miesto prospekta,
pavadintg bene garsiausio kartvely istorijoje poeto Shota Rustavelio garbei. Didziulis Sakartvelo
pilieciy palaikymas Ukrainai yra suprantamas, ypac turint galvoje fakta, kad Salis 2008 mety rugpjiitj
pati patyré agresija i$ Rusijos, o jos okupaciné kariuomen¢ vis dar yra Sakartvelo teritorijoje.

Ukrainos uZpuolimg smerkiancios reakcijos ilgai netruko laukti ir i§ pasaulio politiky. Nuo
paciy pirmyjy karo dieny Vakary valstybés Rusijai ir jos pilieCiams pradéjo jvedinéti jvairias
ekonomines ir kitokiy sri¢iy sankcijas. Nors skirtingos Sakartvelo vyriausybes jau kelis deSimtmecius
Inirtingai bando atsiriboti nuo savo Siaurinés kaimynés kryptingai siekiant narystés Europos
Sajungoje ir NATO, prasidéjus karui, Salies ministras pirmininkas pareiské, jog Sakartvelas nesijungs
prie Vakary sankcijy Rusijai, tokiu btidu stengiantis i$laikyti pragmatinius santykius ir su Kremliumi.
Tokj savo sprendima jis motyvavo tuo, kad pirmiausia atsizvelgia j nacionalinius interesus, tad Sis
Zingsnis tik ,,pakenkty Saliai ir jos gyventojams®.! Kai kurie tyréjai, aiSkindami valdZios stumiamg
,»pragmatinj* pozitrj j Rusija teigia, kad tokiais savo pareiskimais jie ,,ZaidZia Zmoniy nuoggstavimu
del dar vieno karinio konflikto su Rusija“, kadangi toks nuogastavimas dar labiau sustipré¢jo nuo
Rusijos jsiverzimo j Ukraing pradzios.?

Vyriausybés sprendimas sulauké didelio nepasitenkimo 1§ Salies pilie¢iy, kuriy didZioji
dauguma — 75 procentai 2021 mety duomeninis (Kelly and Kramer 2021, 29) — reiskia palankuma
Europinei integracijai. Kadangi toks valdzios sprendimas i§ dalies suvokiamas kaip atsiribojimas nuo
Salies europinio kelio, Ukrainos palaikymo mitingai peraugo j nepasitenkimo vyriausybe protestus.
Biitina paminéti, kad prie Siy protesty konteksto prisideda ir vis dar placiai pasklides jsitikinimas, jog
nuo 2012 mety valdzioje esancios ,,Sakartvelo svajonés‘ partijos sprendimai, ypac susij¢ su uzsienio
politika, gali buti prorusiski, kadangi manoma yra diktuojami aktyvioje politikoje nebedalyvaujancio
partijos jkuréjo, su Rusija siejamo oligarcho Bidzina Ivanishvilio®, kurj daugelis laiko de facto Salies

lyderiu (Kelly and Kramer 2021, 48).

! Kucera, Joshua. 2022. “Georgia says it won’t join international sanctions against Russia”. Eurasianet,
February 25, 2022. https://eurasianet.org/georgia-says-it-wont-join-international-sanctions-against-russia.

2 Jackson, James. 2022. “Russians Are Fleeing Putin’s Draft. But in Georgia, Few Are Happy About a Fresh
Influx”. Time, October 6, 2022. https://time.com/6217860/russia-exodus-georgia-tensions/.

3 DerSimonian, Artin. 2023. “Ukraine war unleashed similar West-Russia divide in Georgia”. Responsible




Kadangi valdzia atsisaké prisidéti prie Vakary valstybiy sankcijy Rusijai, ji taip pat nepanaikino
bevizio rezimo Rusijos pilieciams, kuris leidzia jiems Salyje gyventi, dirbti ir kurti naujus verslus.
Todél, jau pirmosiomis savaitémis nuo karo Ukrainoje pradzios, j Sakartvelg rekordiniais skaiCiais
pradéjo plusti rusy migrantai. Skelbiama, kad pirmoji migranty banga i§ Rusijos buvo nulemta to, kad
Salyje spariai prasidéjo prie$ kara nusistadiusiy Zmoniy persekiojimas. Siai bangai priskiriami
aktyviai prie§ karg pasisakantys, jauni, palyginti pasiturintys bei gera darbg ir iSsilavinimag turintys
rusai.* Atvykéliai i§ Rusijos sukélé didziulj Sakartvelo pilie¢iy nepasitenkinimg, kuris buvo aiskiai
matomas ir viesojoje erdvéje. 2022 mety kovo ménesio duomenimis, 66 procentai gyventojy pasisake
uz vizy jvedima Rusijos pilieciams (Kakachia and Kandelaki 2022, 4). Vienu i8 ryskiausiai pastebimy
protesto prie$ migrantus biidy tapo ant jvairiy pastaty sieny atsirad¢ graficiai, su tokiais uzrasais kaip
»Ruzzai [greiciausiai referuojant j Z raidés reiskme, Rusijoje naudojamq kaip karo pries Ukraing
simbolj] ¢ia nelaukiami. Slava Ukraini!* ar ,,Vaziuokite atgal j savo ,,Sidskyle“, jei nepatinka, kaip
Cia su jumis elgiamasi** (zr. 1 prieda).

2022 mety rugseji, Rusijos prezidentui paskelbus apie daling visuoting mobilizacijg, Sakartvela
uzplido antroji migranty banga. Ji jvardijama kaip maziau ideologiné, kadangi i§ Salies bégti pradéjo
daugiausiai jauni vyrai, bijodami biti paSaukti j kariuomeng.®> Skelbiama, kad antrosios bangos metu
masinés migracijos srautai padvigub¢jo, tuo sukeldami dar gilesnj Sakartvelo gyventojy
nepasitenkinimg — aktyvistai prie Rusijos-Sakartvelo sienos surenge protestus, reikalaudami jos
uzdarymo.® Kadangi migracijos procesai karo Ukrainoje kontekste vis dar tesiasi, sunku tiksliai
pasakyti, kiek Rusijos pilieciy imigravo j Sakartvelg, taciau remiantis skirtingais duomenimis, Sis
skaicius galéty siekti nuo 110 iki 300 tiikstan¢iy asmeny.

Sakartvelo politikos instituto analitikai Kornely Kakachia ir Salome Kandelaki savo darbe
aptaria masinés migracijos i§ Rusijos poveikj Sakartvelui (Kakachia and Kandelaki 2022). Jie teigia,
kad Sakartvelo valdancioji partija bando pateikti migracija i§ Rusijos kaip teigiamg aspekta Salies
socialinéms ir ekonominéms sglygoms gerinti (ten pat, 1). IS kitos pusés, ekonominiai rodikliai
staigiai geréja del kartu su atvykéliais j Salj plaukianciais pinigais ir dél to stipriai iSaugusia paklausa,
o tai privedé prie to, jog jvairiose srityse itin padid¢jo kainos, jskaitant maisto produktus ir biisto
nuomg. Analitiky teigimu, vietiniams kartvelams tos kainos daZznai btina nebeprieinamos, o nuo to

labiausiai nukent¢jo socialiai pazeidziamos Zmoniy grupés — tarp tokiy grupiy minimi ir  sosting

Statecraft, March 9, 2023. https://responsiblestatecraft.org/2023/03/09/ukraine-war-unleashed-similar-west-russia-
divide-in-georgia/.

4 Henry, Laura, and Plantan, Elizabeth. 2022. “Putin called fleeing Russians ‘traitors’. Who’s actually leaving?”.
Washington Post, March 31, 2022. https://www.washingtonpost.com/politics/2022/03/3 1/russian-activists-exile-putin-
protests/.

5 Harlan, Chico. 2022. “Russians fleeing to Georgia face resentment, graffiti, loyalty tests at bars”. Washington Post,
November 2, 2022. https://www.washingtonpost.com/world/2022/11/02/russians-in-georgia/.

6 “Protest in Georgia as migration from Russia doubles since draft”. The Straits Times, September 28, 2022.
https://www.france24.com/en/live-news/20220928-protest-in-georgia-as-migration-from-russia-doubles-since-dratft.




studijuoti atvyke studentai, kurie sunkiai iSgali patenkinti savo pagrindinius poreikius. Jie priduria,
kad dél didesnés ekonominés naudos, pirmenybé daznai teikiama Rusijos pilieiams (ten pat, 4).
Aptariant Salies gyventojy neigiamas reakcijas migracijos kontekste, jie iSskiria ne tik ekonominés
priklausomybés nuo Rusijos baimeg, bet taip pat sudétingg abiejy Saliy istorija bei grésme
nacionaliniam saugumui d¢l galimai i§augsiancios jtakos i§ Rusijos (ten pat, 6-7).

Visi pristatyti Sakartvele vykstantys ir karo Ukrainoje sukelti procesai yra §io darbo kontekstas
ir atspirties taSkas. Pateikta informacija rodo matomga tendencingg neigiama poziiirj ] migracijg i$
Rusijos, démesj ypac sutelkiant j karo Ukrainoje konteksta. Kadangi §ie migracijos procesai gali lemti
socialinio lauko struktiiros pokyc¢ius, darbo autoriy domina, kokias jtakas susiklosc¢iusiame kontekste
jie turi kartveliskai tapatybei.

Taigi, Siame darbe keliamas klausimas — ar, kokiuose kontekstuose ir kaip tokie kulttriniai
elementai kaip kalba, religija ir istorijos pasakojimai yra pasitelkiami kartvely studenty pasakojant
apie savo etninj (kartveliska) identitetg ir bréziant ribas su migrantais karo Ukrainoje kontekste?

Bandant atsakyti | pagrindinj darbo klausima, yra iSsikeltas tikslas — istirti, ar, kokiuose
kontekstuose ir kaip kalba, religija ir istorijos pasakojimus kartvely studentai pasitelkia konstruojant
kartveliSka tapatybe bei atskleisti, kaip Sie veiksniai yra panaudojami bréZiant savo-svetimo ribas
Rusijos karo Ukrainoje kontekste.

Siekiant uzsibrézto tikslo, i$sikelti Sie uzdaviniai:

1) ISsiaiskinti, ar ir kokiuose kontekstuose kalba yra matoma kaip svarbus démuo konstruojant

etniSkuma (kartveliSkuma) ir tarpetnines ribas Rusijos karo Ukrainoje kontekste;

2) IS8siaiskinti, ar ir kokie istorijos pasakojimai (ir kaip) pasitelkiami konstruojant etniSkuma

(kartveliSkuma) ir tarpetnines ribas Rusijos karo Ukrainoje kontekste;
3) ISsiaiskinti, ar ir kodé¢l religijos vaidmuo yra svarbus konstruojant etniSkuma
(kartveliSkuma) ir tarpetnines ribas Rusijos karo Ukrainoje kontekste.

Pasirinkta tema yra aktuali, kadangi ji remiasi | dabarties Sakartvelo visuomenéje vykstancias
politines, socialines ir kultiirines aktualijas. IS kitos pusés, biitina pabrézti, jog $i tema iki Siol yra
plétojama tik ziniasklaidoje, pateikiant politiniy aktualijy apzvalga. Nors bendrai etniSkumo tematika
paremty moksliniy tyrimy Sakartvele yra atlikta nemazai, privalu pastebéti, kad konkreciai Sia,
Sakartvelo visuomenei itin aktualia tema, moksliniy Ziniy yra stokojama, o ypa¢ — etnografinio
pobiudzio tyrimy. Tod¢l Sis darbas yra bandymas atskleisti visuomengje vykstan¢ius procesus, juos
pristatant remiantis mokslinémis perspektyvomis. Darbo aktualumui pagristi, taip pat yra svarbu
paminéti, kad Sakartvele jaunimas, ir ypac — iSsilavings jaunimas, daznai yra matomas kaip pilietiskai

orientuotas ir atspindintis aktyvios visuomenés dalies nuomones.



Siame darbe naudojami pirminiai 3altiniai yra darbo autoriaus jragyti ir i§transkribuoti interviu
su kartvely studentais, o taip pat autoriaus lauko stebéjimo metu surinkta vaizdiné¢ medziaga. Tuo
tarpu antrinius darbo Saltinius sudaro jvairiy autoriy skirtinguose kontekstuose atlikti kartvely
etniSkumo tyrimai, o taip pat kita, Sakartvelo sociopoliting ir istoring specifika analizuojanti,
kontekstiné¢ literatiira.

Antriniy $altiniy atranka yra grindziama kokybinio tyrimo metu surinkta informacija. Trumpai
pristatant dalj darbe naudojamy antriniy Saltiniy juos iSskiriant blokais, pirmiausia galima pamineéti
tyrimus tokiomis temomis kaip kartvely kalba ir jos svarba kartvely etniniam identitetui (Gabunia
2014; Sukhishvili 2019), o taip pat rusy kalbos vaidmuo Sakartvele (Blauvelt 2013; Artoni and
Longo, 2020). Istoriniam kontekstui apzvelgti buvo pasirinkti kartvely tautinio identiteto kiirimo
ypatumus bei Siam procesui jtaka padariusiy kary tematikai skirti tyrimai (Wertsch and Karumidze
2009; De Leonardis 2016). Galiausiai, darbe taip pat naudojami antriniai Saltiniai religijos svarbai
kartvely etniniam identitetui bei Sakartvelo staciatikiy baznycios vaidmeniui apzvelgti (Chelidze
2014; Metreveli 2016). Pabréztina, kad darbe naudojami antriniai Saltiniai yra tiek kartvely, tiek ir
Vakary mokslininky atlikti tyrimai su tikslu konteksting literatiirg jvertinti kritiSkai.

Darbo struktitirg sudaro jvadas, teoriniy prieigy apzvalga, tiriamoji dalis kartu aprasant ir tyrimo
metodus, iSvados, literattiros sarasas, priedai, santrauka angly kalba. Tiriamosios dalies struktiira yra

grindZiama Siame darbe iSsikeltais uzdaviniais.



2. TEORINES PRIEIGOS

2.1. Identiteto sampratos ir jy kritika

Kadangi darbe bus analizuojamas kartvely identitetas, svarbu aptarti pacig identiteto sagvoka ir
jos problematika. Apibrézti, kas yra identitetas socialiniuose ir humanitariniuose moksluose bandoma
jau ne vieng deSimtmetj. Tq savo straipsnyje aptaria autoriai Rogers Brubaker ir Frederick Cooper.
Visy pirma démes;j patraukia tai, jog jie sagvoka ,,identitetas™ vartoja kabutése. Tq galima paaiskinti
tuo, kad sgvoka, pirmiausia, kritikuojama kaip tokia. Mokslininkai teigia, kad ,,identitetas™ per
daugelj mety igijo daugybe reikSmiy ir kartais sunku suprasti, kg jis i$ tikryjy reiskia. Jy nuomone, §i
savoka jau nuo 1960-yjy yra persmelkusi kalbg socialingje ir politin¢je analizéje, daznai neaptariant
jos aiskaus dvilypiskumo (Brubaker and Cooper 2000, 3). Sis dvilypiskumas, pirmiausia, yra tame,
kad identiteto savoka, ypa¢ politiky tarpe, daznai yra vartojama skirstant zmones j universalias
kategorijas teigiant, kad visi mes turime, ieSkome ir siekiame turéti kazkokj identiteta.

Pasitelkdami Pierre Bourdieu‘o terminija, Brubaker ir Cooper tokias kategorijas vadina
,praktiSkomis kategorijomis* (angl. categories of practice), kurios skirtingy socialiniy veikéjy
kasdieniame gyvenime naudojamos jprasminti save ir suprasti, kuo jie dalijasi, ar kaip skiriasi nuo
kity. Vienos i§ pagrindiniy kategorijy yra ras¢, etniSkumas, lytis ar klasé (ten pat, 4). Tuo, galima
sakyti, siekiama jtvirtinti vienokia ar kitokig tvarka visuomen¢je, bandant Zmones jtikinti save
suprasti tam tikru biidu, t.y. tapatinantis su vienais ir tuo pat metu atskiriant save nuo kity, remiantis
praktinése kategorijose uZzsléptomis savybémis ar socialinio elgesio modeliais. Tai Brubaker ir
Cooper vadina ,stiprivoju/kietuoju® (angl. strong or hard) identiteto savokos supratimu. Sis
supratimas gali biiti individualus ir kolektyvinis, o tai savo ruoztu kuria vienokj ar kitokj Zmoniy
ribotumg ir homogeniskuma — aiskia ribg tarp vidaus ir iSorés (ten pat, 10).

IS kitos pusés, autoriai iSskiria ,,silpngji“ (angl. weak) sgvokos suvokimg vél pabrézdami
dvilypiSkuma. ,,Silpnajj*“ suvokimg jie aiSkina kaip vienodumo idéjy ir sampraty atsisakymg. Tai
reiskia, kad socialiniy moksly analizéje bandoma uzgin€yti identiteto sagvoka kaip kazka universalaus,
uzbaigto ir sukonstruoto, bandoma atsisakyti kasdieniame gyvenime vartojamy kategorijy, o vietoje
to suprasti identiteto istorinj kintamumg ir subjektyvuma (ten pat, 12). Subjektyvuma, kalbédama
apie identiteta, pabrézia ir Kath Woodward, teigdama, jog jis savyje slepia pasirinkimo elementa
(Woodward 2004, 6). IS kitos pusés, Brubaker ir Cooper pastebi, jog ,,silpnasis* sgvokos suvokimas
gali kelti problemy teoriniam pagrindui. Tod¢l, nors atrodyty, kad bandoma atsisakyti kategorijy,
taciau jos vis tiek iSlieka. Tai jie jvardija kaip ,kliSinj konstruktyvizma®“ (angl. clichéd
constructivism), teigdami, kad nors ir stengiamasi jas paneigti, kategorijos vartojamos kritiSkai
negalvojant apie jy reikSmg, t.y. nors identitetas ir jvardijamas kaip daugialypis, nestabilus, visuomet

kintantis, taciau jis vis tiek yra apibréziamas kategorijomis (Brubaker and Cooper 2000, 14). Darbe
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autoriai cituoja Alberto Meluccj, kuris teigia, jog ,Zodis identitetas <..> yra semantiskai
neatskiriamas nuo nekintamumo id¢jos ir, grei¢iausiai, dél Sios prieZasties yra netinkamas struktiirinei
analizei*” (Melucci 1995, 46; cit. i§ Brubaker and Cooper 2000, 9).% Autoriai jam antrina pabrézdami,
jog savokos identitetas vartojimas ,atspindi jtampa tarp konstruktyvistinés kalbos, reikalingos
akademiniam korektiSkumui ir <...> esencialistinés zinutés, kuri reikalinga, kad ,,identitetas” bity
efektyvus praktikoje* (ten pat, 6). Tam pritaria ir Steph Lawler kalbédamas apie ,,identiteto krize®,
teigdamas, kad identitetas yra pavojuje, greiCiausiai referuodamas j esencialistinj identiteto suvokima
(Lawler 2014, 178). Atrodo, jog kalbiné problema ¢ia ir yra svarbiausia. Nors akademinéje analiz¢je
teigiama, jog to praktinio identiteto kaip ir néra, mes toliau tai jvardijame ,,identitetu* ir vartojame
anksCiau minétas praktines kategorijas. Turint galvoje jvairiy teoretiky aptartas mintis, galima teigti,
jog socialiniy ir humanitariniy moksly analizéje svarbiau yra kelti klausimus apie specifing
visuomeng ir, susitelkiant j konteksta, ieSkoti atsakymo i klausimus ,,kokie procesai vyksta“ ir ,,kas
tam turi poveikj“, kadangi sakydami, jog identitetas yra nepastovus ir kintantis, mes, i8 tikryjy, nieko
nepasakome. Tai reiskia, jog turime zvelgti giliau nei tik kategorijos.

Siam tikslui pasiekti, autoriai siilo kelias naujas savokas, kadangi ,klasifikacinés reikimés
nurodo identifikuoti save (ar kitus) kaip kazka, kas telpa i tam tikrg apibrézima ar priklauso tam tikrai
kategorijai* (Brubaker and Cooper 2000, 17), kurias, darbo autoriaus supratimu, ir atspindi sagvoka
»identitetas®. Pirmoji Brubaker ir Cooper siiiloma sgvoka yra ,saves suvokimas®“ (angl. self-
understanding). Ja jie aiSkina kaip ,,zmogaus [subjektyvy] jausmg apie tai, kas jis yra, kokia yra jo
socialiné vieta ir kaip jis pasiruos¢s veikti (ten pat, 17). Saves suvokimas, pabrézia jie, liecia patj
zmogy, o socialiné vieta yra susieta su grupe ir abu Sie dalykai yra kultiiriskai specifiniai, o ne
universalis (ten pat, 17). PanaSiomis saves suvokimo idéjomis dalinasi ir Woodward. Ji kalba apie
»tapatinimosi (angl. identification) procesa, apimant] ,,identiteto priémima j save* (Woodward 2004,
16), ir tuo paciu patikslindama, jog identitetas yra skirtingy konflikty ir susitapatinimy rezultatas; jos
nuomone, zmongés besikei¢ian¢iuose kontekstuose ima suprasti, jog naujame kontekste ,,as nebegaliu
biiti senuoju as* (ten pat, 19). Svarbu paminéti, kad pastebimi ir minusai. Brubaker ir Cooper teigia,
jog jy pasitulyta sagvoka yra subjektyvi, nes neatspindi kity suvokimo apie Zmogy, nors tai irgi
reikalinga konstruojant Zmogaus suvokimg apie save (Brubaker and Cooper, 17).

Kalbédami apie zmoniy grupes, autoriai vartoja sgvokas ,,bendrumas® (angl. commonality) ir
,TySys* (angl. connectedness). Bendrumas zZymi dalijimasi tam tikromis bendromis savybémis, o
rySys — santykinius tinklus, jungian¢ius Zmones (ten pat, 20). [terpdami Max Weberio ,,priklausymo

kartu jausma* (vok. Zusammengehorigkeitsgefiihl), Brubaker ir Cooper aiskina, jog grupinj jausma

7 Darbe pateiktos autoriy citatos uzsienio kalbomis yra i§verstos darbo autoriaus.
8 Melucci, Alberto. 1995. “The Process of Collective Identity”. In Social Movements and Culture, ed. by Hank Johnston
and Bert Klandermans, 41-63. Minneapolis: University of Minnesota Press.



gali sukurti tik jsivaizduojamas bei stipriai iSreikStas bendrumas ir priklausymo kartu jausmas.
Remiantis tuo, galima teigti, jog Brubakerio ir Cooperio vartojamas jsivaizduojamas ir stipriai
iSreikStas bendrumas greiciausiai reiskia tai, kad jsivaizduojamas bendrumas bet kuriuo atveju yra
paremtas praktinémis identiteto kategorijomis, j kurias privaloma zidiréti itin kritiSkai suvokiant, jog
egzistuoja skirtingos to paties bendrumo formos, kurios priklauso nuo kulttiriniy ir istoriniy
aplinkybiy.

Apibendrinant, itin svarbu pabrezti, kad atliekant identiteto tyrimus ir naudojant kategorijomis
paremta kalbg, turime kritiSkai vertinti jy esencialisting kilme bei dvilypiSkuma, apie kuri kalba
identiteto sampraty teoretikai. Privalu jvertinti istorinius ir socialinius procesus, kulttrinj
specifiskumg bei aktualy konteksta, siekiant teisingai interpretuoti ir pasiekti tinkama rezultata. Sios

identiteto sampratos ir kritika yra ypac svarbios ir Sio darbo kontekste.

2.2. EtniSkumas ir etninés ribos geopolitiniy sukrétimy kontekste

Panasi problematika iSlieka analizuojant ir grupinj identiteta. Pirmiausia, galima iSplésti mintj
apie zmoniy grupes ir anks¢iau minétg priklausymo kartu jausma. Thomas Hylland Eriksen tai vadina
,kolektyviniu tapatinimusi® (angl. collective identification) ir vieng i§ jo formy nurodo etniSkuma
(Eriksen 2010, 1). Apibrézdamas etniskuma, Sveicary mokslininkas Andreas Wimmer teigia, jog $is
jausmas yra pagristas bendra [jsivaizduojama] kultiira, t.y. bendruomenei ,,tipiskomis* kulttirinémis
praktikomis, bendra istorine kilme ar fenotipiniais panasumais (Wimmer 2008, 973). Tai nurodo, kad
nors ir subjektyviai, taciau zmonés tapatinasi su viena ar kita Zmoniy grupe remdamiesi
kategorijomis.

Sios idéjos yra plétojamos remiantis viena ryskiausiy etniskumo tyrimy figiiry $iuolaikingje
antropologijoje — Fredrik Barthu (1969). Savo teorijoje jis lauzo nusistovéjusius primordialistinius
jsitikinimus, skelbusius, jog etniSkumas yra priskiriamas gimstant ir tod¢l reprezentuoja ,,duotas®
socialinio pasaulio ypatybes. Pasak Wimmerio, Barth pradéjo plétoti vadinamaja konstruktyvisting
teorija, kurios svarbiausi aspektai buvo, jog skirtingai nei skelb¢ primordialistinés id¢jos, etniSkumas
yra socialinio proceso produktas, jis gali biiti sukurtas ir perkurtas, t.y. pasirenkamas priklausomai
nuo aplinkybiy (ten pat, 971). Eriksen antrina sakydamas, kad vienas pagrindiniy kriterijy etniSkumui
susiformuoti yra santykis, t.y. jis konstruojamas ir aktualizuojamas tik per socialinj procesa (Eriksen
2010, 2), ir tuo paciu papildo, kad Zzmoniy grupés etninj identiteta veikiau formuoja santykyje su
kitomis grupémis, o ne izoliacijoje, tod¢l bandymas aiskinti etninio identiteto konstravima(si) tik
grupés viduje neturi jokios prasmés (ten pat, 15). Taigi, ¢ia vél atsiranda dvilypiSkumas, nurodantis,
jog etniSkumo i§ esmés negali biiti, jei néra kam ty kultiiriniy skirtumy iSkomunikuoti. Galima teigti,
kad per santykj, pasitelkiant specifinius kultiirinius ar socialinius bruozus, yra konstruojamas

etniSkumas. Vienais pagrindiniy tokiy bruozy galima isskirti kalba, religija ar istorijos interpretacijas.
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Woodward taip pat prideda specifines prasmes reprezentuojanciy simboliy reikSme etninio identiteto
konstravimui. Ji teigia, jog naudodami simbolius, Zmonés transliuoja savo identitetg kitiems, tokiu
budu suprasdami, kas yra tas kitas (Woodward 2004, 12). TaCiau vien to neuZtenka. Pasak Erikseno,
vienos etninés grupés nariai nebiitinai dalijasi visais kultiriniais bruozais vieni su Kkitais, t.y.
kultdirinés ribos néra ryskios ir jos nebiitinai sutampa su etninémis ribomis (Eriksen 2010, 41). Cia
galima sugrjzti prie priklausymo kartu jausmo, kuris, net ir nesidalinant visais kultiiriniais bruozais,
prisideda prie etniSkumo konstravimo.

Siame darbe tiriamos grupés kontekste svarbu aptarti ir tautiskumo samprata, kadangi kartvelai
Siuo atveju yra traktuojami kaip tauta, tod¢l Siame darbe sgvokos etning ir tauting tapatybé daznai bus
vartojamos sinonimiSkai. Teoretikai teigia, kad etning grupg¢ galima apibuidinti kaip tauta, kuomet
specifiné etniné bendruomené su laiku iSvysto nacionalistinius siekius ir sukuria valstybe (Wimmer
2008, 974; Eriksen 2010, 144). Isskirti tauta kaip specifing etning kategorija Eriksen pagrinde siiilo
dél jos rysio su Siuolaikine valstybe (Eriksen 2010, 118), pridurdamas, jog tiek etninis, tiek ir tautinis
identitetas yra konstruojami (ten pat, 120). Svarbu pabrézti, jog tautinis identitetas turi ir politinj
prieskonj. Pasak Erikseno, tauta egzistuoja nuo to momento, kuomet ,,saujelé¢ itakingy zmoniy*
nusprendzia, kad ji privalo egzistuoti, tac¢iau tokia idé¢ja privalo jgyti masinj palaikyma (ten pat, 124).
Jis taip pat pabrézia, jog pilietybés pagrindu sukurta tautiné tapatybé paprastai yra visapusiskesné ir
asmeniui kelia didesnius reikalavimus nei etniné tapatybé daugiaetninéje visuomenéje, kadangi ji
néra susaistyta su valstybinémis institucijomis (ten pat, 139).

Cituodamas Benedict Andersong, Eriksen teigia, jog ,,<...> nacionalizmas savo jéga igyja
derinant politinj teisétumg ir emocing galig.“ Emociné galia apibiidinama tuo, jog tautos nariai
,hiekada nezinos, nesutiks ir negirdés apie dauguma kity tautos nariy, taciau kiekvieno tautos nario
mintyse egzistuoja jy bendrystés jausmas.“ (Anderson 1991, 6; cit. i§ Eriksen 2010, 120).° Sugrjztant
prie rysio su valstybe, taip pat verta paminéti ir teritorinj vientisuma, kuris, prie anks¢iau iSvardinty
bruozy, prisideda prie tautinio identiteto konstravimo. Galima sakyti, jog Sis teritorinis vientisumas
jau savaime sukuria erdving riba, o taip pat ir bendrg erdvés suvokima tarp nariy (Wimmer 2008,
970), kartu kurdamas principg, kad politinés ir etninés ribos turéty sutapti (ten pat, 1007).

Pati tautos idé¢ja suponuoja, kad egzistuoja ir kitos tautos, ar bent jau kiti Zmonés,
nepriklausantys tautai (Eriksen 2010, 134). Taigi, reikéty sugrjzti atgal prie riby. Anksciau buvo
aptarti ribas, per santykj su kitu, nusakantys veiksniai — i§ to galima padaryti iSvada, kad ribos tarp
etniniy grupiy egzistuoja. o su laiku, priklausomai nuo specifiniy aplinkybiy, jos dazniausiai
nusistovi. Taciau Sio darbo kontekste yra svarbu aptarti ty riby palaikyma ir jy virsmg. Pasak Erikseno,

etninés priklausomybés gali turéti labai nevienoda svarba skirtingose socialinése situacijose, o jy

® Anderson, Benedict. 1991. Imagined Communities. London and New York: Verso.
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aktualuma labai daznai nustato patys socialinio lauko dalyviai (ten pat, 38). Galima teigti, jog
etniSkumas socialinio lauko dalyviams daznai néra svarbus, t.y. nepabréziamas santykyje su etninés
grupés apibréztu kitu. Tuomet naturaliai kyla klausimas, kada etniSkumas jgauna svarbg. Pasak
Erikseno, etniSkumo reik§mé i8ryskéja sparciy socialiniy pokyc¢iy situacijose, kitaip tariant, svariausia
vaidmen] jis jgauna tuomet, kai jam iSkyla grésmé (ten pat, 81). Grésme, Siuo atveju, galima jvardinti
nusistoveéjusios socialinio lauko struktiiros pokyciais. Woodward toki reiskinj vadina krize,
sakydama, kad etninis identitetas ,,problema tampa tik iStikus krizei* (Woodward 2004, 24). Vienu i§
tokiy socialinio lauko struktiiros poky¢€iy, itin aktualiy ir Siam darbui, autoriai jvardina migracija
(Eriksen 2010, 81), tarptauting migracija (Wimmer 2008, 1002), o taip pat minimi ir didel¢ jtaka
turintys politiniai reiskiniai (ten pat, 1005). Kalbédamas apie migracija, Eriksen teigia, jog
migruojantys zmonés daznai turi polinkj iSlaikyti savo kultlirinius modelius ir praktikas (Eriksen
2010, 81). Tokiu atveju, santykio su migrantais metu, iSkilus anksc¢iau jvardintai grésmei etniSkumui,
socialiniai aktoriai gali siekti naujy riby nustatymo strategijy. Galima teigti, kad tokiu buidu i§ dalies
yra kuriamas naujas, kitoks nei prie$ tai buves, etninis identitetas. Bendrai tariant, autoriai mini, kad
Sios strategijos gali varijuoti nuo nusistovéjusiy riby aktualizavimo, iki jy praplétimo ar sutraukimo
(Eriksen 2010, 81; Wimmer 2008, 1005). Tai leidzia daryti iSvada, kad riby praplétima galima
jvardinti naujy kultiriniy praktiky jtraukimu, tuo tarpu riby sutraukimo atveju yra atsisakoma
vienokiy ar kitokiy nusistovéjusiy socialiniy praktiky, parodant savo grupés uzdarumg bei kultiirinj
i8skirtinumg kitos grupés atzvilgiu. Pasak Erikseno, Siuos procesus galima tyrinéti didzigja dalimi
pasitelkiant tuos pacius konceptualius jrankius, taciau ,,empiriniai kontekstai yra iSskirtiniai ir, galy
gale, unikalts* (ten pat, 118). Wimmer antrina teigdamas, jog etniSkumo riby tyrimuose svarbiausia
yra uz¢iuopti, kokioms specifinéms aplinkybéms susiklos¢ius, socialinio lauko dalyviai pasitelkia
kategorijomis paremtus skirtumus, tokiu biidu sukurdami ir nauja socialing ribg (Wimmer 2008, 995).
Cia vertéty paminéti, jog ribos kuriamos ne tik viena etninj identiteta priespriesinant kitam, tadiau
pagal suvokiamus skirtumo laipsnius. Sj reiskinj Eriksen vadina ,analogu“ (angl. analog),
aiSkindamas, jog kai kurie zmonés bus suvokiami kaip ,,beveik kaip mes®, tuo tarpu kiti bus
suvokiami kaip ,,ypac¢ skirtingi* (ten pat, 79).

Aptarus jvairius etniSkumo ir etniniy riby konceptus, galima daryti iSvada, jog etniSkumo
tyrimuose, o ypac Sio darbo kontekste, svarbiausias empirinis klausimas yra iStirti kada ir kaip, dél
specifinio konteksto atsiradusiems nusistovéjusios socialinio lauko struktiiros poky¢iams, etniskumas
jgauna svarbig reikSme, o taip pat atskleisti kokie jrankiai, ir kokiu biidu jie yra naudojami identitetui

iSreiksti ir tokiu biidu aktualizuoti ar perkurti etniSkumu pagristas socialines ribas.
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3. KOKYBINIO LAUKO TYRIMO PRISTATYMAS
3.1. Metodologija ir etikos klausimai

3.1.1. Tyrimo metodai

Kadangi tyrimo tikslas yra iSsiaiSkinti, ar, ir kaip tokius kulttrinius elementus kaip kalba,
istorijos pasakojimai ir religija kartvely studentai mato kaip konstruojancius kartveliska identitetg ir
tuo paciu bréziancius ribas su migrantais specifiniame karo Ukrainoje sukeltos masinés migracijos j
Sakartvela kontekste, darbo pagrinda sudaro kokybinis lauko tyrimas panaudojant pusiau
struktiiruoto interviu ir aplinkos steb¢jimo metodus. Prie§ pradedant vykdyti tyrimo dalyviy atranka,
darbo vadovas paruosé interviu metu naudojamy klausimy gaires, padalinus juos | blokus. Pokalbio
pradzioje buvo klausiama apie tyrimy dalyviy kilme, kalba, Seima, jos tradicijas ir istorijg. Tolimesni
gairiy blokai apémé karo Ukrainoje temg ir su juo susijusias dalyviy patirtis bei reakcijas, jy buvo
prasoma palyginti Ukrainos karg su Sakartvelo istorijos jvykiais. Tuomet palaipsniui buvo pereinama
prie migranty temos ir dél migracijos iSrySkéjusiy pokyciy tyrimo dalyviy gyvenime (Zr. 2 prieda).
Nors interviu metu buvo uzduodami jau i§ anksto gairése numatyti klausimai, tuo paciu buvo
palickama erdveé, reaguojant | informanty pateikiamus atsakymus, uzduoti ir pokalbio eigoje
iSkilusius klausimus, su tikslu surinkti dar daugiau tyrimui reikalingy empiriniy duomeny —
atlikdamas interviu, darbo autorius buvo atviras interpretacijoms ir patikslinimams pokalbio eigoje.
Tokio tipo interviu kartais galima buty traktuoti kaip draugiskus pokalbius, kuriy metu informantai
gali labiau atsipalaiduoti. Siekiant surinktus empirinius duomenis patikslinti ir juos analizuoti
iSryskinant konteksting Sakartvelo istoring ir politing problematika, empriné medziaga taip pat bus
aptariama anksciau atlikty ir jvade pristatyty antriniy Saltiniy kontekste.

Aptariant metodus, taip pat verta paminéti, jog 2023 mety sausio ménesj darbo autorius lankeési
Sakartvelo sostinéje Thilisyje. Vizito metu buvo atliktas aplinkos stebé¢jimas, kurio metu jvairiose

Thilisio vieSose vietose buvo renkama tyrimui aktuali vaizdiné medziaga.

3.1.2. Tyrimo dalyviai ir jy atranka

Kaip jau buvo paminéta jvade, Sio darbo tyrimo dalyviais buvo pasirinkti kartvely studentai,
kadangi studentai Sakartvelo visuomeng¢je yra laikomi pilietiSkai orientuotais ir tokiu budu jy jzZvalgos
gali atspindéti aktyvios visuomenés dalies nuomones — tai svarbu atkreipiant démesj | dinamiska ir
nuolat besikeiCiant] darbo pagrindg sudarant] konteksta. Pagrindinis tyrimo dalyviy atrankos
kriterijus buvo jy saves suvokimas kartvelais. Ta informantai patvirtina ir interviu metu paprasyti

papasakoti apie save ir savo Seima:
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»<...> galiu pasakyti, kad mes visiskai esame kartvelai. Kai kas nors manegs paklausia kas as
esu, kokia yra mano etniné tapatybé, as visada sakau, kad as, pirmiausia, abchazé, o mano pilietybé
— Sakartvelo. “ [Informanté Nr. 2]

»<...> mes giméme Sakartvele, mes save laikome kartvelais <...> taigi, Siuo klausimu diskusijy
niekada nekilo <...> tai buvo akivaizdu, todél <...> tai niekada nepasieké tokio lygio, kad mes Sia
tema diskutuotuméme.* [Informanté Nr. 4]

»<...> kiek man yra Zinoma, jei nieko néra nuo manes slepiama, as 100% jsitikinusi, kad visi
mano Seimos nariai yra kartvelai.* [Informanté nr. 7]

Taip pat svarbus kriterijus buvo tai, kad tyrimo dalyviai studijuoty universitete. | kitus kriterijus,
tokius kaip amzius, lytis, seksualin¢ orientacija ir kt., tyrimo dalyviy atrankoje atsizvelgta nebuvo,
kadangi Siuo atveju jie néra specifiSkai aktualtis Siame darbe pristatomam tyrimui ir jame i$sikeltam
tikslui pasiekti. Bet kuriuo atveju, verta pastebéti, kad didzioji dauguma tyrimo dalyviy buvo
merginos, o informanty amzius svyruoja nuo 19 iki 30 mety.

Tyrimo dalyviy atranka buvo vykdoma keliais skirtingais etapais. Kadangi darbo autorius 2021
mety rudens semestre pagal mainy programg buvo iSvykes studijuoti i Tbilisio valstybinj universiteta,
pirmiausia tinkamy tyrimui dalyviy atranka buvo vykdoma studijy metu susikurto socialinio rato
pagalba. Buvo nuspresta kreiptis 1 mainy studentus Tbilisyje vienijancio tinklo (angl. Erasmus
Student Network Tbilisi) prezident¢ prasant jos pasidalinti tyrimo apraSymu su organizacijoje
veikianciais kartvely studentais. Tuo pat metu tyrimo dalyviy atranka buvo vykdoma ir ,,Facebook*
socialiniame tinkle, jvairiy Sakartvelo universitety grupése dalinantis tyrimo apraSymu. Dar vienas
autoriaus naudojamas tyrimo dalyviy atrankos btidas buvo kiekvieno interviu pabaigoje informanty
paprasyti apie tyrimg pasidalinti savo socialiniuose ratuose, tokiu biidu bandant surinkti daugiau
tyrimo dalyviy taikant sniego gnitztés metoda. Pabréztina, kad informantai tyrimui buvo surasti
panaudojus visus tris aprasytus atrankos biidus.

Taigi, tyrimo eigoje buvo atrinkti 10 kartvelais save suvokiantys studentai. Jie yra kile i$

skirtingy Salies regiony ir studijuoja jvairiuose Salies universitetuose.

3.1.3. Interviu atlikimas, ju analizé ir etikos klausimai

Tyrimo metu, 2023 mety vasario ir kovo ménesiais, buvo atlikti 10 pusiau struktiiruoty interviu
angly kalba. D¢l skirtingos darbo autoriaus ir tyrimo dalyviy gyvenamosios vietos, interviu buvo
atliekami nuotoliniu biidu naudojant ,,Zoom* platformg. Surinkty interviu trukmé varijuoja nuo 45
min. iki 1 val. 45 min., priklausomai nuo dalyviy atsakymy platumo bei pokalbio eigoje iskilusiy
papildomy klausimy skaiciaus.

Interviu pradzioje dalyviams buvo dar karta trumpai pristatomas atlickamas tyrimas ir

paaiskinama, kad pokalbio metu surinkta empirin¢ informacija yra visiskai konfidenciali, t.y. ja

14



anonimizavus (pakeitus vardus, amziy ir kitg informacija, kurios pagalba biity galima identifikuoti
dalyvius), empiriné¢ informacija bus naudojama tik §io tyrimo analizés rémuose. Pristacius Sig
informacija, kiekvieno interviu pradzioje buvo gautas dalyviy leidimas pokalbj jraSyti. Gavus
sutikimg ir pradéjus interviu jrasa, Sis klausimas informantams buvo uzduodamas dar syki, kad jy
zodinis sutikimas biity iSsaugotas interviu jraSe. Kiekvieno interviu pabaigoje dalyviy dar kartg buvo
paprasoma patvirtinti, kad pokalbio metu surinkta medziagg jie leidZia anonimiSkai panaudoti Siame
darbe. Informacija, gauta pokalbiy metu jy dar nepradéjus (ar jau pabaigus) jrasinéti, Siame darbe dél
etiniy sumetimy negali biiti ir néra naudojama. Interviu jraSai buvo saugomi tik asmeniniame,
slaptazodziu apsaugotame, darbo autoriaus kompiuteryje.

Surinktos empirinés informacijos analizés etapo metu interviu buvo transkribuoti ir
anonimizuoti. ISrasyti interviu autoriaus buvo sukoduoti, informacija padalinant | su specifiniais
kultiiriniais ir socialiniais etninés tapatybés konstravimo aspektais susijusius blokus. Analizuojant
tyrimo metu surinkta empiring medziagg, buvo bandoma atsekti pasikartojancig informacija, ja
grupuoti ir tokiu biidu prieiti prie tyrimo iS§vady. PabréZtina, jog $io tyrimo metu surinkty interviu
jrasai ir jy transkripcijos pabaigus tyrima buvo istrinti i§ darbo autoriaus kompiuterio.

Tolimesniuose empirinio turinio analizés skyriuose bus pristatyti tyrimo metu naudoty metody
pagalba surinktos empirinés medziagos analizés rezultatai ir pateiktos tyrimo iSvados. Pabréztina, jog

darbe naudojamos interviu citatos i$ angly kalbos yra iSverstos darbo autoriaus.

3.2. Kalba

3.2.1. Kartvely kalba kaip kartveliSko identiteto dalis

Siame skyrelyje bus aptarta kalbos, kaip vieno i§ svarbiausiy démeny konstruojant kartveliska
identiteta, svarba, kuri iSlieka ir karo Ukrainoje kontekste. Kartvely kalba yra valstybiné Sakartvelo
kalba, kuria kasdien komunikuoja dauguma Salies gyventojy. Ta patvirtina ir tyrimo dalyviai, visi
interviu metu teige, jog kartvely kalba laiko savo gimtgja kalba, pavyzdziui: ,,<...> mano gimtoji
kalba yra kartvely kalba*“ [Informanté Nr. 1], ,,<...> kartvely kalba, kuri yra mano gimtoji kalba
<...>“[Informanté Nr. 4].

Kartvely identiteta tyrin¢j¢ mokslininkai vieningai sutaria, jog kalbinis aspektas kartvelams yra
vienas i§, o gal net pats pagrindinis, tautinés tapatybés (kartv. kartveloba) pamaty (Allworth et al.
1998; Gabunia 2014; Sukhishvili 2019). Tamar Sukhishvili teigia, jog tiek kartvely, tiek Vakary
mokslininkai pasteb¢jo, kad kartvelai yra ,,auksta kalbinj samoningumg turinti visuomené*
(Sukhishvili 2019, 28). Tai ji aiSkina tuo, kad kalba kartvely tautin¢je tapatybéje uzima centring vieta
ir yra jvardijama stipriausiu tautos sustiprinimo veiksniu, t.y. kova uz kartvely kalba buvo (ir vis dar
yra) asocijuojama su kova uz kartvely tauting tapatybe (ten pat, 28). Kalbédamas apie ,,gimtaja kalba*

(kartv. dedaena), Kakha Gabunia priduria, jog kartvely tautinéje savimonéje gimtajai kalbai yra
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suteikiamos specialios funkcijos, apibréziancios asmens tapatybe. Kartvelai gimtajg kalbg suvokia
kaip ,kultiiros kalba®, sukurtg protéviy. Tai, jy poZiiiriu, pasauléziliros sistema, vienijanti kartas
(Gabunia 2014, 37-38). Kartvely kalbos iSskirtinumg interviu metu mini ir tyrimo dalyviai: <...>
gimtoji kalba yra kartvely kalba, ir tai <...> yra labai retas atvejis, kai Salis, tokia maza Salis turi
savo kalbg, savo abécéle, savo, galima sakyti, viskg <...>‘ [Informanté Nr. 5]. Idomu pastebéti, kad
tokig centring kalbos, kaip pagrindinio tautinio identiteto démens, svarba, Edward Allworth, kartu su
kitais autoriais, bando aiskinti tuo, kad Siuo atveju kalba yra naudojama kaip ,,nesékmingos etninés
istorijos* pakaitalas, taip sutelkdami démesj j Sakartvelo istorijg. Teigiama, kad ilgai trukusj
pavalduma iSorinéms jégoms, tautinés tapatybés kurimo procese keicia ilga kalbinés
nepriklausomybes istorija (Allworth et al. 1998, 193-194).

Aptarus centrinj kalbos vaidmenj tautinio identiteto kiirimo procese, svarbu paminéti veiksnius,
prisidéjusius prie kalbinio aspekto svarbos. Siam tikslui pasiekti, vertéty sugrjzti prie istorijos. 1801
metais didzioji to meto kartvely karalystés dalis buvo aneksuota Rusijos imperijos. Tuo momentu,
skirtingos karalystéje gyvenancios etninés grupés naudojo kartvely kalbg tarpetniniams rySiams
palaikyti. Teigiama, jog Sakartvelui atsidurus Rusijos imperijos sudétyje, rusy kalba oficialiai tapo
administracine ir baznytine kalba (ten pat, 170). Tuo paciu, imperija émeési kartvely kalbos silpninimo
etniniy grupiy kalby saskaita. Tai buvo daroma pasitelkiant ,,mazumy kalby puosel¢jimo* politikg —
kuriamos raSytinés mazumy kalbos, jy abécélés ir elementoriai. Tokiu biidu buvo siekiama iSvengti
bet kokio poreikio vartoti kartvely kalba, taip jos statusg tarpetniniams rySiams palaikyti pakeitus
rusy kalba (ten pat, 170). Tokia politika buvo tgsiama ir sovietinés okupacijos laikotarpiu (trukusio
nuo 1921 mety), kuri, galima sakyti, i§ dalies privedé prie véliau Siame darbe aptariamy etniniy
konflikty Sakartvelui atgavus nepriklausomybe po Soviety Sajungos griiities. Sios politikos kartvely
buvo priimtas kaip ,,jzanga | Salies padalijima“ (ten pat, 171). Todé¢l nenuostabu, jog kartvelai mato
kalbg kaip anksciau aptarta vienijant] tautinio identiteto aspekta visos Salies teritorijos kontekste.
Visos Salies teritorijos pabrézima galima patvirtinti ir tuo, kad abi Sio tyrimo dalyvés i§ Abchazijos
taip pat jvardijo kartvely kalba kaip savo gimtaja kalba.

Centrinis kalbos vaidmuo tautiniam kartvely identitui kurti matomas ir Saliai artéjant prie
nepriklausomybés nuo Soviety Sajungos. Galvoje turint teorin¢je dalyje aptarta politinj tautinio
identiteto konstravimo prieskonj, svarbu paminéti, jog nacionalistinei dvasiai palaikyti, 1990 metais
buvo pristatyta ,,valstybiné¢ programa kartvely kalbai®, specifiskai sukurta kartvely kalbos padéciai
sustiprinti (ten pat, 172). Be visy kity programoje pristatyty priemoniy, svarbu paminéti viena,
simboliskai itin reikSmingg kartvely kovai uz savo kalba, o tuo paciu, ir uz tautinj identitetg — Sios
programos rémuose balandZio 14-oji buvo paskelbta kartvely kalbos diena. Si data pasirinkta
neatsitiktinai. 1978 metais, Soviety Sajungos valdziai nusprendus tuometinéje Sakartvelo TSR

konstitucijoje panaikinti kartvely, kaip valstybinés Salies kalbos statusg ja pakeitus rusy kalba,
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deSimtys tukstanciy kartvely protestuodami i§éjo i gatves. Kadangi po pilieciy protesty SSRS valdzia
atsitrauke, $i diena yra laikoma kovos (o kartu ir pergalés) uz tautinj identiteta, simboliu. Parkas Salies
sostingje Tbilisyje, kuriame vyko gausiausi protestai, simboliSkai pavadintas ,,gimtosios kalbos*
(kartv. dedaena) vardu.!”

Taigi, visi Sie pavyzdziai parodo kalbos, kaip vieno pagrindiniy kartvely tautinio identiteto
konstravimo jrankiy, svarba. Sis aspektas toliau bus plétojamas analizuojant tyrimo metu surinkta

empiring medziaga.
3.2.2. Rusy kalbos vaidmuo tyrimo dalyviy akimis

Galvoje turint praeitame skyrelyje aptartas istorines peripetijas, svarbu apzvelgti ir rusy kalbos
vaidmenj] kartvely tautinio identiteto kontekste. 2013 metais atliktame tyrime, Timothy K. Blauvelt
teigia, kad nors daugelis kartvely savo gimtgja kalba laiko kartvely kalba, daznas apibiidina rusy kalba
veikiau savotiSka ,,antrgja gimtaja“, o ne kaip uzsienio kalba, nepaisant savo rusy kalbos lygio
(Blauvelt 2013, 2). Is kitos pusés, Daniele Artoni ir Sabrina Longo 2020 metais atliktame tyrime apie
rusy kalbag Sakartvele pastebi, jog tyrimo dalyviy atsakymai rodo, kad vis maziau ir maziau Zzmoniy
Sakartvele mokosi, kalba, ar turi rusy kalbos pradmenis (Artoni ir Longo 2020, 185).

Apzvelgiant Sio tyrimo kontekste surinktus duomenis, mokantys rusy kalba, nors ir skirtingais
lygiais, interviu metu patvirtina ir tyrimo dalyviai. Paklausti, kaip ir kada iSmoko rusy kalba, dauguma
informanty pasakoja, kad rusy kalba iki Siol yra privalomas dalykas Sakartvelo mokyklose. Dalis jy
taip pat teigia, kad rusy kalbg iSmoko vaikyst¢je zitirédami rusisSka televizija ir animacinius filmukus:

»<...> rusy kalbq buvo privaloma mokytis mano mokykloje, kaip, manau, ir bet kurioje
posovietinéje Salyje <...>.“ [Informanté Nr. 5]

»<...> kalbant apie rusy kalbq, kaip turbiit Zinai, Sakartvelas yra posovietiné Salis ir daugelis
mane supusiy zmoniy kalbéjo rusiskai. AS taip pat Ziirédavau rusiskq televizijq, pavyzdZiui,
animacinius filmukus <...>. Mano mokykloje tai taipogi buvo privalomas dalykas <...> nuo pirmos
iki dvyliktos klasés. <...> IS tikryjy nezZinau kaip yra dabar, bet tuo metu, kai lankiau mokyklg, rusy
kalbg mokiausi kaip jprastq kalbg.* [Informanté Nr. 6]

»<...> rusy kalbq ismokau vaikystéje <...> zZitirédamas animacinius filmukus, kaip ir daugelis

kity jauny kartvely.” [Informantas Nr. 9]

10“Tbilisi Events of April 1978 and the Excerpts from the Western Press”. IDFI, April 14, 2020. https://idfi.ge/en/14_april.
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IS kitos pusés, idomu pastebéti, jog dazniausiai jie teigia tik suprantantys uzuot gebantys
bendrauti rusy kalba:

»<...> as taip pat suprantu truputj rusiskai <...> taciau negaléciau pasakyti, kad kalbu puikiai
ar kazkas panasaus. Galiu suprasti ir truputj kalbu, bet didZigja dalimi tai tik suprantu <..>.*
[Informanté Nr. 10]

»<...> as mokiausi rusy kalbos mokykloje, taciau nezinau, neskaitau saves gebancia sia kalba
kalbeti. “* [Informanté Nr. 1]

»<...> 1r truputj rusiSkai. <...> Kartais kalbu rusiskai tik tuomet, kai esu pikta ir noriu
panaudoti keiksmazodzius (juokiasi).* [Informanté Nr. 2]

Sioje vietoje galima pastebéti ryskéjantj dvilypj poziiirj j rusy kalba. Atrodo, kad nors kalba
tyrimo dalyviai ir moka, taciau tuo paciu bando tai paneigti. Reikéty pastebéti, kad kalbos Zinojimas
yra gana subjektyvus dalykas ir kalbos mokéjimo lygi yra sunku jvertinti. Nepaisant to, tyrimo
dalyviai tvirtina, kad rusy kalba vis dar yra reikalinga kai kuriose kasdienio gyvenimo srityse,
pavyzdziui, ieskantis darbo, todél tai galéty reiksti, kad rusy kalba, greiCiausiai, vis tiek reikéty
valdyti:

»<...> na, tiesq sakant, jeigu nori gauti darbg Sakartvele, yra reikalaujama mokéti angly, o tuo
paciu metu ir rusy kalbg <...>." [Informantas Nr. 9]

»<...> Siuo metu, pavyzdziui studijose ar panasiai, man niekada jos [rusy kalbos] neprireike.
Rusy kalba gali biiti reikalinga tik tuomet <...> Sakartvele, kai aplikuoji j darbo vietq,; kartais, o is
tikryjy, dazniausiu atveju, privaloma moketi angly ir rusy kalbas. Jie taves to reikalauja, kas man
nelabai patinka <...>“. [Informanté Nr. 10]

Tokig dvilypiSkumo tendencija rusy kalbos atzvilgiu galbiit galima bty interpretuoti
pasitelkiant kelias aspektus. Pirmiausia, tai procesai vykstantys makro lygmeniu. Po 2003 metais
ivykusios taip vadinamos Roziy revoliucijos i valdzig atéjus provakarietiSky paziiiry prezidentui
Mikheil Saakashvili, Salyje akivaizdziai pastebimas nusisukimas nuo rusy kalbos, stengiantis
tobulinti angly kalbos mokyma ir mokymasi. Tai Blauvelt sieja su siekiu jsilieti j vakarietiSkas
struktliras ir tuo paciu pasiprieSinti, valdZios manymu, neoimperialistinéms tendencijoms,
atkeliaujancioms i§ Rusijos Federacijos (Blauvelt 2013, 2). [domu pastebéti, kad buvo imtasi naikinti
biitent tas priemones, kurias tyrimo dalyviy jvardijama S$altiniais, kuriy pagalba iSmoko rusy kalba,
t.y. mokykla ir televizija. Saakashviliui tapus Salies prezidentu, buvo sumazintas mokykly rusy
mokomaja kalba skaicius, ir rusy kalba taip pat neteko privalomojo dalyko statuso mokyklose (jos
vietg uzéme angly kalba, o tuo tarpu rusy kalba tapo pasirenkamuoju dalyku tik nuo septintos klasés).
Taip pat buvo iSleistas jstatymas draudziantis filmus ir kitus televizijos produktus jgarsinti rusiskai,

o vietoje to buvo reikalaujama pateikti subtitrus kartvely kalba (ten pat, 3). Tuomet galima daryti
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iSvada, kad rusy kalbos zinios tokiu atveju turéty prastéti nattraliai, kg rodo ir skyrelio pradzioje
paminéti mokslininky atlikty tyrimy rezultatai.

IS kitos pusés, analizuojant tyrimo metu surinkta medZziaga, iSrySkéja ir dar vienas aspektas.
Tyrimo dalyviai, kalbédami apie rusy kalbg ir jos mokymasi, iSskiria asmeninj prieSiskuma Siai kalbai
ir nenorg jos mokytis:

»<...> rusy kalba, na, tai puiki proga pasakyti, kad is tikryjy niekada nemégdavau rusy kalbos
dél rusy ir miisy tragiskos istorijos su Rusija. Taigi, as savotiskai laikydavau juos miisy priesais, tai
kodeél as turéciau noréti ismokti jy kalbq. Todeél as kazkaip praleidau rusy kalbg mokykloje ir
protestavau pries jos mokymgsi, taciau véliau, kai pradéjau studijuoti diplomatijq ir politikq,
pagalvojau, kad yra privaloma ismokti savo prieso kalbg. “ [Informanté Nr. 7]

»<...> bet as manau, kad mano karta ir vaikai negime Soviety Sqjungoje, mes uzaugome su Siuo
savotisSku poziiuriu, kad Rusija yra priesiska mums Salis, todél net ir mokykloje mes is tikryjy
nemégome mokytis rusy kalbos. “ [Informanté Nr. 10]

»<...> net mokyklos laikais nesimokiau gerai, mokiausi [rusy kalbq] tik tiek, kad gauciau gerus
pazymius <...> bet niekada iki tokio lygio, kad naudociau Sig kalbq komunikacijai <...>, kadangi
nenoriu biiti niekaip asocijuojama su Rusija, as visqlaik turéjau sj vidinj konfliktq. “ [Informanté Nr.
5]

Apibendrinant §j iSrySkéjusj dvilypiSkuma, galima daryti i§vada, kad nors rusy kalbos atzvilgiu
ir yra iSreiSkiamas asmeninis prieSiSkumas ja jvardinant ,,prieSo* kalba, visgi bene visi tyrimo
dalyviai tvirtina ja mokantys (sykiu bandant tai paneigti) ir pabrézia jos vis dar iSliekancig svarba kai
kuriose kasdienio gyvenimo srityse. Panasiomis mintimis dalinasi Artoni ir Longo teigdamos, jog
kartvelai akivaizdziai iSlieka emociskai susieti su rusy kalba (Artoni ir Longo 2020, 196). Be to, jos
taip pat priduria, kad jy atliktame tyrime dalyvave kartvely studentai dazniausiai geba atskirti kalba
nuo politikos (ten pat, 198). Kitame skyrelyje bus bandoma atskleisti, kad §io tyrimo rémuose tokia

mintis greiciausiai bus paneigta.
3.2.3. Kalbos vartojimas Rusijos karo Ukrainoje kontekste

Analizuojant rusy kalbos vaidmenj Sakartvele, buvo atskleistas dvilypis tyrimo dalyviy poziiiris
1 rusy kalba. Kartvely studenty jvardintas asmeninis prieSiSkumas dar labiau jau¢iamas Rusijos karo
Ukrainoje, prad¢jusio masing rusy migracija j Sakartvelg, kontekste. Tai, pirmiausia, pasireiSkia per
kalbg ir jos samoningai pasirinktus vartojimo biidus bendraujant su migrantais i§ Rusijos. Vienas i$
dazniausiai analizuojant tyrimo medziagg iSrySkéjusiy pozymiy yra tai, jog dalyviai teigia apskritai
atsisakantys kalbéti rusy kalba su i§ Rusijos atvykusiais migrantais. Sias nuostatas galima biity
i8skirstyti  tris daZniausiai minimus elgesio scenarijus analizuojant interviu metu surinkta empiring

medziaga. Visy pirma, kartvely studentai teigia akivaizdziai parodantys nemoka rusy kalbos, jei

19



atvykeliai 1§ Rusijos | juos kreipiasi pokalbj pradédami rusiSkai. I§ dalies tai daroma dél Rusijos
agresijos Ukrainoje, taciau tuo paciu dél i§ rusy pusés, jy nuomone, parodomos nepagarbos darant
prielaida, jog kartvelai privalo mokéti rusy kalba:

»<...> as tai darau is principo, kadangi <..> na, rusai sustabdée mane metro klausdami
elementariy klausimy, j kuriuos as galéciau atsakyti <..> taciau as$ tiesiog atsakiau jiems
kartveliskai, kad <..> a$ nekalbu rusiskai ir tiesiog iSéjau. Manau, tai yra mano asmeninis
pasirinkimas taip pat. <...> AS ignoruociau bet kurj rusq, nes, mano nuomone, as neturéciau vartoti
Sios kalbos Sakartvele biidama Sios Salies piliete <...>. AS suvokiu, kad mano pasirinkimai isreiksti
palaikymgq savo Saliai <...> yra gana riboti, todél manau, kad tai yra vienas is biidy protestuoti pries
dabar, o tuo paciu ir jau mety metus vykstancius jvykius. “ [Informanté Nr. 4]

,<..> jeigu manes kas paklausty ko nors rusiskai pries du metus, dazniausiai as biiciau
bandziusi kiek galiu geriausiai atsakyti naudodama rusy kalbq, taciau Siandien — ne. Net jeigu visa
§i migracija nebiity tokia; ypac karas Ukrainoje, biitent tai mane labai palieté ir paveike, todél siuo
metu esu grieztesné rusy atzvilgiu ir demonstratyviai nenoriu Snekéti, net jeigu ir suprasciau ar
galéciau atsakyti <...> jie net nekalba angliskai, jie prieina ir su tavimi kalba rusiskai, lyg tu turétum
Zinoti rusy kalbg <...>. " [Informanté Nr. 10]

»<....> kartais jie tiesiog manes paklausia kazko vietinio — savaime aisku, rusiskai (juokiasi).
AS juos suprantu, taciau visada atsakau, kad nekalbu rusiskai, nes tai yra nepagarbu <...> kiekvieng
kartq turétum paklausti Zmogaus, ar jis Sneka Sia kalba, ar ne? “ [Informanté Nr. 1]

»<...> nes jie galvoja, kad del Soviety Sqjungos visiems yra privaloma mokéti rusiskai. Ir tai
yra netiesa <...>. AS pazjstu daug zmoniy, tiek jauny, tiek ir vyresniy, kurie nekalba rusiskai. "
[Informanté Nr. 2]

»<...> mano poziiris j rusus ir anksciau nebuvo teigiamas, taciau jis pasikeité biitent siuo metu
<...>. AS prisimenu, kad <...> mazdaug 2022 mety liepq <...> buvau restorane ir keli Zzmonés <...>
Jjie kalbéjo ir kazkq réké rusiskai <..> ir tuomet vienas is jy j mane kreipési rusiskai, o as atsakiau
,nekalbék su manimi rusiskai®, taciau jis toliau tesé rusiskai, todél mes apsizodziavome ir tas
vaikinas iséjo <...>.“ [Informanté Nr. 6]

Tyrimo dalyviy pasakojimuose atskleidZziama jy atzvilgiu i§ migranty jauc¢iama butinyb¢ moketi
rusy kalbg galima sieti su Erikseno apraSoma etninio stereotipo sgvoka. Etninj stereotipg jis apibuidina
kaip neatsiejamg ,kultiriniy ziniy*“ dalj, kuria socialinio lauko dalyviai daugiau ar maziau
vadovaujasi santykiuose tarp skirtingy etniniy grupiy (Eriksen 2010, 28). Jis priduria, kad tokie
stereotipai apriipina mus kriterijais, kuriy pagalba galime padalinti socialinj pasaulj | skirtingus
zmoniy tipus, taiau jie ne visg laikg atskleidZia tikslig socialing realybe (ten pat, 29). Apie tokius
galimus stereotipus interviu metu uzsiming ir viena i8 tyrimo dalyviy, bandydama aiskinti, kodél rusy

migrantai pasirinko atvykti j Sakartvela:
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»<...> jie neturéjo kitos iSeities, sienos buvo uzdarytos ir Sakartvelas buvo arciausiai, ir as
manau, kad jie jautési turintys teise Cia atvaziuoti. <...> jy poZiuriu ,,mes vykstame atgal j savo salj,
o ne veikiau j Salj, kurig uzpuoléme ir daréme visus tuos dalykus desimtmeciais“. Ne, tokios
nuomonés jie neturéjo, lygiai taip pat kaip jie neturi sqzinés grauzaties dél to, kq padaré — as daznai
girdzZiu ,, bet tai ne mano kalté“ <...>. Tai [vyksta] dél jy poZiiirio, mokykloje jie yra mokomi, kad jie
atvaziuoja j savo Salj <...>.* [Informanté Nr. 5]

Jos poziiiriui antrina ir kita tyrimo dalyve, pasakodama, kodél nebenori vartoti rusy kalbos:

., <...> tai pasyviai agresyvi [reakcija], neZinau, tas jausmas jy atzvilgiu, kadangi jie galvoja,
kad tai [Sakartvelas] yra jy Salis, kad mes privalome juos sutikti labai Siltai ir kalbéti su jais rusiskai
ir maitinti juos Khachapuri ir Khinkali, bet taip néra, tikrai ne. “ [Informanté Nr. 6]

Tuo paciu, antrasis iSrySkéjes, ir su pirmu aptartu scenarijumi susijes, kalbos vartojimo
pozymis susiduriant su migracijos srautais del karo Ukrainoje yra, galima sakyti, demonstratyvus
kartvely kalbos naudojimas taip dar karta bandant lauzyti apibrézta etninj stereotipg, kad kartvelai
privalo mokéti rusy kalba. Remiantis anks¢iau aptartomis teorinémis jzvalgomis, tai taipogi yra buidas
parodyti savo kultiirinj i§skirtinuma. Sis aspektas isry§kéjo tyrimo dalyviy paklausus, ar prasidéjus
migracijos | Sakartvelg bangai karo Ukrainoje kontekste kokiu nors buidu pasikeité jy jprociai vartoti
gimtaja kartvely kalba:

»<...> as noriu parodyti ir pabrézti, kad tai yra Sakartvelas, mes esame kartvelai ir mes
kalbame kartvely kalba. Todél, net iseidama pasivaikscioti su draugais, ar kalbédama telefonu,
bandau kalbéti daug garsiau, kad jie galéty isgirsti <...>.“ [Informanté Nr. 6]

»<...> bet Siuo metu kartvelai nenori kalbéti rusiskai net ir dél praeities, todél mes bandome to
isvengti — jei kazkas kazko paklausia rusiskai, mes atsakome itin demonstratyviai kartveliskai <...>.
Kaip ir pries kelias dienas mano sesé pasakojo man, kad pasivaiksciojimo su savo geriausia drauge
metu, kazkokia moteris jy rusiskai paklausé, kaip ji galéty nusigauti iki Laisveés aikstés ar kazkas
panasaus. Ir mano sesés draugé atsisuko ir pasaké kartveliskai ,,As nezinau“, va taip pasaké ,,AS
neZinau“ (rodo agresyvumg), ir tai ji pasaké kartveliskai. ** [Informanté Nr. 10]

»<...> as nuéjau [j kavine] su drauge ir prisiekiu, niekas nekalbéjo kartveliskai. Visi kalbéjo
rusiskai, visas aptarnaujantis personalas. Ir taip, <...> as visiskai nekalbéjau, as atsisakiau kalbéti
ir angliskai, nes tai yra mano Salis ir as privalau biiti aptarnaujama kartveliskai <...> bent vienas
darbuotojas turéty suprasti ir kalbéti kartveliskai. “ [Informanté Nr. 8]

Tokius savo kalbos vartojimo pasirinkimus tyrimo dalyviai interviu metu taipogi grindZia tuo,
kad jie esa nenorintys migrantams i§ Rusijos leisti ,,jaustis kaip namie®, ir tokj jausma, pastebétina,
itin sustiprina Rusijos karo Ukrainoje kontekstas. Studentai teigia, kad jiems neramu, jog atvyke rusai
Sakartvele jauciasi ,,per daug patogiai“, kol tuo metu Ukrainoje Ziista Zmongs. Jie pasakoja, kad juos

erzina girdéti rusy kalbg gatvéje ar kitose vieSose vietose, ypac sostinés Tbilisio centriniuose
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rajonuose. Nepasitenkinimg girdima rusy kalba galima pamatyti ir vizualing¢je stebéjimo metu
surinktoje medziagoje. Keliose skirtingose sostinés Tbilisio vietose randami pavaizduoti graficiai su
rusiSku uzrasu ,,mokykis kartvely kalbos* (rus. yuu epysunckuii), taip greiciausiai norint parodyti
atvykusiems rusams, kad Sakartvele turi biiti vartojama kartvely kalba (zr. 3 prieda). Viena
informanté prisipazinusi, kad $i situacija ja nuvedé iki depresijos: ,,<...> kad ir kur eiciau, visur
girdédavau rusy kalbq, kartais jausdavausi lyg gyvenciau Rusijoje, o ne Sakartvele. Jauciausi
praradusi savo Salj, tai buvo <...> taip liiidna man, mano emocinei sveikatai. As tiesiog iSvykau <...>
nebegaléjau likti salyje.* [Informanté Nr. 5].

Taciau tai nereiskia, kad tyrimo dalyviai visiSkai atsisako bendrauti su migrantais i§ Rusijos.
Pasak jy, didziausig skirtumg lemia paciy rusy poziiiris ir ¢ia vél galima biity sugrizti prie reiSkiamos
pagarbos aspekto, Siame skyrelyje paminéto anksciau. Per tai iSrySkéja treciasis kalbos vartojimo su
rusy migrantais scenarijus — angly, interviu metu pabréziamos kaip tarptautinés, kalbos naudojimas:

»<...> pavyzdziui vakar buvau vakarélyje ir mane uzkalbino mergina is Rusijos sakydama
., Gamarjoba“, [tai reiskia] labas ir kaip tau sekasi <...> ir Zinai, tai tikrai skamba lyg ji gerbé mano

“«“

kultiirg, todél as peréjau prie angly kalbos, nes ji gerai kartveliskai nekalbéjo <...>.* [Informanté
Nr. 8]

»<...> as turiu rusy draugy <...> bet as nenoriu kalbéti rusiskai nei su rusais, nei apskritai
<...> bet dauguma mano rusy draugy su manimi kalba angliskai <...>.* [Informantas Nr. 9].

Visi aptarti scenarijai parodo, kad pasirenkami kalbos vartojimo ypatumai tampa svarbiis
priklausomai nuo situacijos. Bet kuriuo atveju, vienas dalykai tampa aiSkus — rusy kalbos vartojimas
bendraujant su migrantais i§ Rusijos tyrimo dalyviy teigimu néra jmanomas taip bréziant ribg tarp
kartvely ir rusy masinés migracijos dé¢l karo Ukrainoje kontekste. Pazymétina, jog dalis informanty
interviu metu atskleid¢ Sios praktikos anksciau netaikydave ir bandydave bendrauti rusiSkai — tai
reiSkia, kad galima daryti iSvada, jog kalbos vartojimo ypatumai yra veikiami karo Ukrainoje
konteksto. Wimmer teigia, kad etniniy riby sistema gali kisti socialiniams veikéjams pradedant
naudoti anksciau netaikytinas strategijas — tai vyksta patiems veikéjams permastant atskiras schemas,
tokiu biidu sukuriant naujas. Taciau jis taip pat pabrézia, jog tokios schemos daZzniau yra
pasiskolinamos nei sukuriamos (Wimmer 2008, 1007).

IS kitos pusés, svarbu pastebéti pasireiSkiant] paradoksa jiems kalbant apie pabégélius i§
Ukrainos. Praeitoje dalyje apzvelgus rusy kalbos vaidmenj Sakartvele, buvo prieita iSvados, jog nors
1§ dalies tai neigdami dél, grei¢iausiai, jai iSreikSto priesiSkumo, Sakartvelo studentai patvirtino rusy
kalba mokantys. Sis priesiskumas, atrodo, negalioja ukrainie¢iams. Rusy kalba $iuo atveju matoma
kaip dvi etnines grupes — ukrainiecius ir kartvelus — jungiantis, o ne skirtiantis instrumentas, ji padeda
bendrauti ir komunikuoti su ukrainieciais. IS vienos pusés teigdami, jog ukrainieciai j juos beveik

nieckada nesikreipia rusiskai ir visuomet bando kalbéti angliskai (tuo vél pabrézdami pagarbos
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iSreiskimg jy kulturai), tyrimo dalyviai neslepia, kad su pabégéliais i§ Ukrainos bendrauti rusiskai
gali, jei to prireikia:

»<...> tai dilema, su kuria susiduriu. Net pagalvodavau, kad jei truputj geriau iSmokciau rusy
kalbq, tai man padéty atpazinti abi [kalbas] <...> ir geriau suprasti, kq turéciau ir ko neturéciau
[sutikus] ignoruoti (juokiasi). “* [Informanté Nr. 4]

,<..> tiesq sakant, jei ukrainieciai nekalbéty angliskai, tokiu atveju as bandyciau su jais
komunikuoti rusiskai, taciau su rusais — ne*. [Informanté Nr. 6]

»<...> jie pradeda pokalbj angliskai, rusiskai jie nekalba. <...> jei jie, pavyzdziui, turiy vaiky,
kurie nekalba angliskai <...> mes dazniausiai kalbame <...> su jais rusiskai <...>.“ [Informanté Nr.
8]

Taigi, apibendrinant Siame skyriuje analizuota empiring tyrimo medziaga, prieinama prie
iSvados, kad tyrimo dalyviai kalbg pasitelkia pabrézdami savo tauting priklausomybe. Kalbinis
aspektas jgauna politinj prieskon; ir yra akivaizdziai naudojamas bréZiant tapatybinj skirtuma su rusy
migrantais karo Ukrainoje kontekste. Sis skirtumas daZniausiai yra isreiskiamas per rusy kalbos
vartojima, kurios, pasak tyrimo dalyviy, jie kategoriSskai atsisako bendraudami su atvykéliais i$
Rusijos.

Kitas iSryskéjes pavyzdys yra demonstratyvus kartvely kalbos pabrézimas, jei socialinio
kontakto atveju j juos kreipiamasi rusiskai.

IS kitos puses, kalbos, kaip tautinés priklausomybés bruozo, svarba stipriai sumaZzéja
bendraujant su pabégeliais i§ Ukrainos — tyrimo dalyviai neneigia, jog tokiu atveju jie rusy kalbg
naudoja. Galima teigti, kad Siuo atveju kalba néra naudojama brézti riby su ukrainieciais, kadangi jy
kartvely studentai, skirtingai nuo rusy, neivardija ,,priesais“ — tai dar karta parodo, kad dalyviai kalba
pasirenka subjektyviai ir situaciSkai.

Remiantis Wimmeriu, galima pridurti, jog toks kalbinis pasirinkimas gali priklausyti nuo
politinio etniniy riby reikSmingumo. Jis teigia, kad mazesné politiné riby svarba tokiu atveju leidzia
asmenims laisviau priimti individualius sprendimus. IS kitos pusés, jeigu politinés ribos bréziamos
kartu su kultiirinémis ribomis, tokia individualaus pasirinkimo laisvé sumazeja (Wimmer 2008,
1003). Sis politinis aspektas gali padéti interpretuoti ir etniniy riby perbraizyma naudojant kalba karo
Ukrainoje kontekste. Taip pat paaiSkéjo, kad kalbos pasirinkimas socialinio santykio metu daznai
tyrimo dalyviy yra siejamas su pagarbos parodymu kartvely kalbai, kuri, pasak ir mokslininky Siame
skyriuje pristatyty tyrimy, yra vienas pagrindiniy tos tapatybés sudedamyjy daliy. Tyrimo dalyviy
i8skirtas ,,prieSo* motyvas toliau bus plétojamas ir kitame skyriuje, skirtame istorijos pasakojimams

ir jy svarbai konstruojant kartveliska tapatybe.
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3.3. Istorijos interpretacijos

3.3.1. Karas Abchazijoje (1992-1993 m.)

Siame skyrelyje bus aptartas taip vadinamas pirmasis Abchazijos karas po Sakartvelo
nepriklausomybes atkiirimo ir kaip jis pasitelkiamas konstruojant kartveliska tapatybe. Kalbédamas
apie istorijos svarbg tautiniam identitetui, Eriksen teigia, jog savos istorijos Zinojamas turi didelg
reiSkmg¢ to identiteto formavimui, net jei ta istorija yra ,,sukurta“ ir naudojama politiniams tikslams
(Eriksen 2010, 87). Autorius pabréZia, jog kitaip nei istorikams, antropologams svarbiausia yra ne
tyrimo dalyviy pateikiamy istoriniy fakty tikslumas, o veikiau tai, kaip jy istorijos pasakojimai yra
pasitelkiami identiteto konstravimui (ten pat, 85). Remiantis tuo, svarbu aptarti istorijos intepretacijy
vaidmen;] kartvely tautinio identiteto kiirimo procesui. Sakartvelui atgavus nepriklausomybe nuo
Soviety Sajungos, pirmuoju jos prezidentu 1991 mety geguze tapo Zviad Gamsakhurdia, daznai
apibiidinamas kaip ,,ultra nacionalistiniy pazitry“ (Kelly and Kramer 2021, 32). Vis agresyveéjantis
kartvely nacionalizmas buvo jauc¢iamas jau nuo 1980-yjy pabaigos, dar pries iSirant Soviety Sgjungai,
todél nenuostabu, jog naujujo prezidento Salies vizija buvo nepriklausoma ir unitariné Sakartvelo
valstybé be vidiniy sieny.!! Kadangi SSRS laikotarpiu Abchazijos respublika ir tuo metu vadinama
Piety Osetijos sritis turéjo Zymig autonomija, nacionalistinés nuotaikos i§ Tbilisio sukele jy
nepasitenkinima.

Dar pries§ Sakartvelui paskelbiant nepriklausomybe, abi autonominés teritorijos iSreiSké nora
likti Soviety Sajungos dalimi, dazniausiai teigdamos, kad nepriklausomoje Sakartvelo respublikoje
gresia didelis pavojus jy etnokultiirinéms bendruomenéms, kurios save suvokia besiskirian¢iomis nuo
kartvely daugumos.'? Taliau, pasak kartvely politikos analitiko Ghia Nodia, kartvely nacionalistinis
nepriklausomybés projektas skelbé ne sukuriantis, o veikiau atstatantis pirmosios Sakartvelo
demokratinés respublikos sienas, ] kuriy sudétj i¢jo tik Soviety valdzios déka autonomija gavusios
Abchazijos ir Piety Osetijos teritorijos. Kartvely poziiiriu, Taryby Rusijos aneksacija yra laikoma
karine agresija ir todél okupacijos metu priimti sprendimai negali biiti paisomi (Nodia 1999, 20). Tokj
poziiir] galima biity sieti ir su tuo, kad Piety Osetijos regionas tokj pavadinimg jgavo (grei¢iausiai jj
tapatinant su dabartinés Rusijos Federacijos teritorijos ribose esanéio Siaurés Osetijos regionu), kai
1920-aisiais Stalinas nubrézé regiono ribas, tokiu budu ji ,,sukurdamas®, nepaisant to, kad i teritorija,
esanti Sakartvelo teritorijos viduryje, Simtmecius buvo zinoma Shida Kartli pavadinimu (Weltsch and
Kuramidze 2009, 388). Kartvelai §j regiong iki Siol vadina Shida Kartli (arba Tskhinvali) vardu,
greiCiausiai atspindint vizijg ji bunant kartvely tautos dalimi. Tai iSrySkéjo ir tyrimo eigoje, vieno

interviu metu dalyvei pasakojant apie savo Seimos kilme:

' Wolff, Stefan. “Georgia: Abkhazia and South Ossetia”. https://pesd.princeton.edu/node/706
12 ibid.
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., <...> AS i$ Thilisio. Mano seneliai atsikrausté j Thilisj pries daugelj mety. Bet as kilusi is, na,
Sakartvele yra gal 12 ar 13 skirtingy regiony, jis vadinasi Shida Kartli. “ [Informanté Nr. 10]

Kadangi abi tuometinés autonominés teritorijos neatsisaké siekio atsiskirti nuo
nepriklausomybe atgavusio Sakartvelo — Abchazijos autonominé respublika, skirtingai nuo Piety
Osetijos, iSlaikiusios norg prisijungti prie Rusijos Federacijos, iSreiSké savo tautos kiirimo ir
nepriklausomybés siekj. Sios jtampos tarp kartvely daugumos ir etniniy mazumy peréjo j i§ Tbilisio
inicijuota karing agresija. Apie apraSomag jtampg pasakoja ir viena i§ informanciy, kilusi i§ Oni
miestelio Siaurés Sakartvele, esanc¢io netoli Piety Osetijos regiono:

»<...> mano Seima tuo metu buvo laikoma opozicija, kadangi jie palaiké Zviad Gamsakhurdia
<...> irvisi zinojo, kadangi jie savo pozicijq reiské garsiai, todél visuomet buvo jauciamas spaudimas
is vietinés valdZios, t.y. jiems nebuvo suteiktos jokios galimybés. <...> Be to, mano dédé <...> buvo
priverstas emigruoti is Salies, kadangi jis buvo Gamsakhurdia partijos narys. “ [Informanté Nr. 5]

Apzvelgtos etninés jtampos ir Abchazijos nepriklausomybeés paskelbimas peraugo j karg
Sakartvelo kariuomenei uZpuolus teritorija. Diskutuodamas apie tokio zingsnio i§ Sakartvelo pusés
priezastis, Bruno Coppieters teigia, jog Salies valdzia baiminosi Abchazijos rusifikacijos bei
»istorinio kartveliSko charakterio regione praradimo (Coppieters 1999, 16). Tokj isreiksta
»istoriSkai® kartveliSka Abchazijos charakterj galima paaiSkinti tuo, kad nors Sakartvelas ilgais
istorijos periodais nebuvo nepriklausoma valstybé, taciau nacionalistinis kartvely tautos projektas
ryskiai pabréze Salies kaip visumos vizijg (Weltsch and Kuramidze 2009, 388). Tuo remiantis, galima
daryti iSvada, kad ta visumos vizija Siuo atveju gali biiti matoma pirmosios Sakartvelo demokratinés
respublikos teritorijos ribose. Karas pasibaigé Sakartvelo kariuomenés pralaiméjimu, o tai taipogi
regione i$Saukeé kartvely etninj valyma bei didZiosios dalies etniniy kartvely pabégima i§ Abchazijos.
Viena tyrimo informanciy, kurios Seima yra kilusi i§ Abchazijos, paprasyta papasakoti apie savo
Seima, pirmiausia dalinasi prisiminimais apie §j kara:

»<...> as uzaugau su istorijomis apie karg, kadangi mano Seima <...> jie [tévai] abu gimé
regiono sostinéje Suchumyje. <...> Taigi, mano Seima pabégo is Suchumio <...> mano tétis labai
kentéjo, nes jis <...> nuo karo bégo per Kaukazo kalnus, todél tai buvo labai sunki patirtis, kadangi
Jis buvo vienas ir kalnais éjo pésciomis <...> badavo ir beveik buvo nuzudytas <...>. Jis apie karq
daug nekalba, nes <..> tai jam kelia didelj stresq <...>. Miisy Seima Tbilisyje yra laikoma
pabégéliais <...> todél gauname labai simboling pensijq is valdzios <...>.“ [Informanté Nr. §]

Svarbu pastebéti, kad Abchazijos kovotojai buvo remiami Rusijos kariuomenés. To meto
Sakartvelo vieSojo diskurso démesys beveik iSimtinai buvo sutelktas i §j faktoriy. Tai teigdamas
Nodia priduria, kad Tbilisio pagrindinis argumentas buvo tas, kad Rusija iSlaiko savo imperines
ambicijas. Daugelis man¢, kad Salies etninéms grupéms suteikus bet kokig savivaldos forma, Rusija

jgauty tiesioginj jrankj etninj susiskaldymg Salyje iSnaudoti savo tikslams (Nodia 1999, 18). Tokj
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susitelkimg ] iSorinj Rusijos faktoriy jis aiSkina tuo, kaip kartvelai jsivaizduoja save kaip tauta —
didZioji dauguma laiko Abchazija teiséta Sakartvelo dalimi ir bet koks bandymas jg atplésti siejamas
su neoimperialistinémis konspiracijomis i§ Rusijos (ten pat, 24). Galima teigti, jog karo Abchazijoje
kontekste dar karta iSrySkéjo ankstesniame skyriuje aptartas Rusijos kaip ,,prieSo” jvaizdis
konstruojant kartvely tautinj identitety. Panasiomis jzvalgomis apie istorijg pasakodami dalinasi ir
keletas tyrimo dalyviy:

» <...> kartqg radome straipsnj apie 1990-yjy karq Abchazijoje ir pastebéjome, kad vienoje is
nuotrauky pavaizduotas miisy tétis <...> ir tuomet jis pradéjo apie tai kalbéti; kalbédamas apie tai
Jis visuomet stipriai nusimina, kadangi tuo metu daug jauny kartvely nusprendé savanoriskai eiti
<...> nusprendeé viskq palikti ir eiti j karq <...> ir kai mes jo klausémés, buvome labai issigandusios
ir verkéme <...> ir tai taip pat susije su Rusija, o tai, vienok, sukelia jiems neapykantq, net jei ir
nenoriu, taciau manau, kad mes neturime jokio pasirinkimo. “ [Informanté Nr. 10]

»<...> mes turime vyriausybés departamentqg <...> vadinamq Abchazijos vyriausybe <...>
kadangi mes nelaikome Abchazijos nei Rusijos dalimi, nei nepriklausoma valstybe, mes vis dar jg
laikome savo regionu, Abchazijos autonomine respublika <...> todél ji turi vyriausybe [Tbilisyje].
[Informanté Nr. 8]

Eriksen aiSkina, kad nacionalistinés ir kitos etninés ideologijos skelbia, jog socialinés ir
kulttirinés ribos turi biiti rySkios ir nedviprasmiskos ir tuo paciu sutapti su erdvinémis ir politinémis
ribomis (Eriksen 2010, 139). Savo darbe diskutuodami apie kolektyving atmintj, James V. Wertsch ir
Zurab Karumidze dalinasi panaSiomis idéjomis iSskirdami ir moralinj dviprasminguma, galintj pastoti
kelig grupinio identiteto kiirimo projektui (Weltsch and Kuramidze 2009, 379).

Taigi, kadangi kalbant apie istorijos svarbg tautinio identiteto kiirime buvo pazymeéta, kad
istorija ,,sukurta® ir naudojima politiniams tikslams, verta paminéti ir fokusavimosi j iSorinj Rusijos
faktoriy problematika. Nodia pastebi, kad etninis konfliktas tarp abchazy ir kartvely gali btiti matomas
kaip abiejy etniniy tauty nacionaliniy projekty susikirtimas, kadangi abchazai anksciau pristatyta
Sakartvelo pozicija dél Salies teritorinio vientisumo laiko ,kartvely imperializmu® (ten pat, 24).
PanasSig idéja iSreiSkia ir David Darchiashvili, teigdamas, jog separatizmas nebuvo [tik] Rusijos
suorganizuoto plano rezultatas, o veikiau nulemtas etninio S§iy grupiy ,,pakilimo®, kuris buvo
skirtingas nuo kartvely tautos ,,atgimimo®. Jo nuomone, Sakartvelo visuomené vis dar néra
pasirengusi to priimti (Darchiashvili 2003, 115). Tai galima sieti su mintimi, jog tokie i§ kartvely
pusés kylantys pasakojimai apie konspiracijas i§ Rusijos yra naudojami kaip ,,dogmatinés
iStikimybés* objektai, todél yra sunkiai pakeiciami net esant svariems priestaraujantiems jrodymams
(Weltsch and Kuramidze 2009, 380).

Analizuojant surinktus empirinius duomenis pastebéta, kad be to, jog informantams aptariant

istorija yra naudojamas kartvely tautiniame identitete slypintis pasiprieSinimo Rusijos imperializmui
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motyvas, tyrimo dalyviai taip pat sieja §j karg su Siandieniniu kontekstu, o tai itin svarbu Siam darbui.
Galima teigti, kad vedama pararelé tarp Sakartvelo ir Ukrainos kovos prie$ rusiSskg imperializma,
sykiu pabréziant vienybe ir tarpusavio pagalba vienas kitam Sioje kovoje. Viena i§ informanciy,
paklausta apie tai, ka ji prisimena i§ 2008 mety Rusijos-Sakartvelo karo, démesj staiga nukreipia j
karg Abchazijoje:

»<...> Pavyzdziui, 1990-aisiais daugelis kartvely pabégéliy liko gyvi tik dél ukrainieciy piloty
ir kariy. Jie isgelbéjo daug kartvely, as net Zinau vieng Zinomq zmogy, kuris buvo isgelbétas <...>
Seimos buvo isgelbétos ukrainieciy. <..> AS taip pat ziuréjau kelis vaizdo jrasus, kuriuose
ukrainieciai pasakoja jaunciantys, kad tai ne tik kartvely, taciau ir jy karas. Tq patj Siuo metu jaucia
ir kartvelai.* [Informanté Nr. 1]

Kita tyrimo dalyvé pabrézia panaSumus tarp kary Abchazijoje ir Ukrainoje:

» <...> ypatingai Bucoje, kur jie <...> prievartavo Zzmones <...> kankino juos <...> ir lygiai tas
pats, o gal net is dalies prasciau, atsitiko Gagroje, tai irgi miestas Abchazijoje <...> jie prievartavo
Zmones <...> kai mano tétis man tai pasakojo, as <...> negaléjau tuo patikéti, kadangi tai yra
nejtikétina, kad Zmonés gali taip elgtis su kitais Zmonémis. Jie kirto Zmoniy galvas ir su jomis
Zaisdavo futbolq. [Informanté Nr. 8]

Taigi, galima daryti iSvada, kad tyrimo dalyviai pasakodami apie karg Abchazijoje jj pasitelkia
kaip kartveliSko identiteto kiirimo jrankj, tuo paciu vadovaudamiesi ir aktualizuodami
nepriklausomybés atkiirimo laikotarpiu pradéta konstruoti kartvely tautos vaizdinj, kuriame yra
ryskiai bréziamos ribos su rusais net ir Salies viduje vykusiy etniniy jtampy kontekste. Buvo bandyta
jrodyti, kad Sis vaizdinys aktualizuojamas ir karo Ukrainoje kontekste, o tai yra ypac svarbu §io

tyrimo rémuose.

3.3.2. Rusijos-Sakartvelo karas (2008 m.)

Siame skyrelyje bus aptariamas penkias dienas 2008 mety rugpjitj trukes Rusijos ir Sakartvelo
karas bei jo jtaka kartvelifkam identitetui. Siuo atveju itin svarbus yra tuometinio Sakartvelo
prezidento Mikheil Saakashvilio vaidmuo. AnksCiau buvo minéta, kad jis 1 valdzig atéjo
vadinamosios Roziy revoliucijos metu 2003 metais. Aptardamas Sakartvelo valstybés kiirimo
niuansus, Fabio De Leonardis tikina, kad $i revoliucija Saakashvilio akimis buvo matoma kaip
kartvely ,,atgimimas‘ ir ,,sugrizimas j Europa“. (De Leonardis 2016, 27). SugrjZimas yra pabréZiamas
tuo, kad Saakashvili pristaté¢ Sakartvelg kaip Europos valstybe, kuri biity galéjusi sekti vakary
Europos keliu, jei ne ,,sistemingas persekiojimas® i§ Rusijos pusés (ten pat, 27). Pagrindinis vaidmuo
Siuo atveju buvo skiriamas sovietinei Salies praeiciai, ji pristatoma kaip prieSpriesa, tautinei kartvely

tapatybei iskilti (ten pat, 28). Taip pat pastebétina, jog Siame kontekste Soviety Sajunga nebuvo
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skiriama tiek nuo carinés Rusijos, tick nuo Rusijos Federacijos, daznai jas sumaiSant j vieng (ten pat,
29).

Nors atrodyty, kad Rusija jau ir taip buvo matoma kaip imperialistiniy ambicijy turintis
»priesas® dél teritorinio Salies vientisumo ir etniniy jtampy problematikos po nepriklausomybés
atkiirimo, galima sakyti, kad dabar Sis poziiiris buvo papildytas tuo, jog dél Sio ,,prieso* kaltés,
Sakartvelas buvo istoriskai atkirstas nuo Europos. Teigiama, kad Saakashvili $alj uzdaré nuo beveik
visy galimy Rusijos jtaky — kultiirinés, politinés ir ekonominés (Kelly and Krammer 2021, 77).
Eriksen aiskina, kad visais atvejais kito vaidmuo yra kritiSkai svarbus, kadangi tokiu budu yra
pateisinamos valdzios struktiiros ir jprasminama Zmoniy patirtis — taip juos skatinant aukotis del
tautos (Eriksen 2010, 135).

Europinés praeities, prieSprieSinant ja sovietinei istorijai, buvo ieSkoma viduramZziuose,
vadinamame Sakartvelo ,,aukso amziuje®, tokiu biidu parodant, kad Salies istorin¢ raida visuomet
buvo orientuota | demokratizacija ir europines vertybes. John Gillis teigia, kad tapatybés samprata
priklauso nuo atminties id¢jos. Pagrinding bet kurios grupés tapatybés prasme ir vienodumo jausma
laike ir erdvéje palaiko prisiminimas, todel tai, kas prisimenama, yra apibréziama kaip prisiimta
tapatybé (Gillis 1996, 15). Saakashivili nor¢jo pasauliui parodyti, kad Sakartvelas yra Vakary valstybe
(Kelly and Kramer 2021, 39). Toks naujas istorijos supratimas referuojant i Salies europing praeitj
buvo pasitelkiamas jo norui prisijungti prie Europos Sajungos ir NATO, tod¢l jis buvo itin atsargus
besilaikant visy demokratiniy normy, reikalingy narystei (ten pat, 40). Galima teigti, kad Sios ,,naujai‘
konstruojamos kartvely tautinés tapatybés praktikos suveike. Tuo metu, 2004-2008 metais vykdomos
apklausos duomenimis, ,,demokratiSkumas* ir su juo susijusios vertybés tapo centriniu kartvely
tautinés tapatybés bruozu, palyginus net su tokiais aspektais kaip kalba (Wertsch and Karumidze
2009, 386).

Taciau tokiy Vakary demokratijos vertybiy puosel¢jimas Sakartvele sukeélé Rusijos
nepasitenkima — posovietines respublikos noras prisijungti prie vakary buvo laikomas grésme Rusijos
saugumui (Kelly and Kramer 2021, 64). Tai prived¢ prie jtampos tarp Rusijos ir Sakartvelo,
pirmiausia pasibaigusios tuo, jog 2008 mety kovo meénesj Rusijos Federacijos valdzia nusprendé
pripazinti abiejy Sakartvelo separatistiniy respubliky nepriklausomybe (ten pat, 69). Tuo pat metu
Rusijos kariuomené pradé¢jo vykdyti skirtingas karines provokacijas Salia Sakartvelo sienos. Taciau
skirtingi Saltiniai, remdamiesi tarptautiniy stebétojy informacija, teigia, kad tiesiogin¢ kariné agresija
prasidé¢jo i§ Thilisio (Tarver-Wahlquist and Tsygankov 2009, 313; Kelly and Kramer 2021, 72). Tuo
tarpu prezidento Saakashvilio teigimu, jis 2008 mety rugpjiicio 7 dieng jsake Sakartvelo kariuomenei
1Zengti | separatisting Piety Osetijos respublika, kadangi regione buvo apSaudyti keli kartvely kaimai
(Kelly and Kramer 2021, 72). Sis katastrofisku vadinamas sprendimas privedé prie to, kad Rusijos
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kariuomen¢ jau kitg dieng jzengé ne tik ] separatistines respublikas, taCiau pradéjo verztis ir j
Sakartvelo teritorijos gilumg link sostinés Tbilisio bei apsaudyti $alj i§ oro (ten pat, 73).

Interviu metu tyrimo dalyviai dalijosi pasakojimais apie $j kara, teigdami, kad jiems patiems
teko patirti jo sukeltus Ziaurumus:

»<...> tai tikrai buvo traumatiskiausia patirtis mano gyvenime <...> tik dabar suprantu, kaip
Jji mane paveiké <...> 2008 metais buvau miisy vasarnamyje <...> Salia Khashuri miesto. Khashuri
tuo metu buvo bombarduojamas labiausiai <...> ir as prisimenu, kad bandydami isvaziuoti, kirtome
vieng is pagrindiniy is miesto vedanciy tilty <...> ir jis sugriuvo po kokiy 3 ar 4 minuciy. <...> mes
tikrgja to Zodzio prasme matéme visur skraidancias bombas, keliancias visus tuos pastatus j org
<...>.“ [Informanté Nr. 4]

»<...> as asmeniskai isgyvenau 2008 mety karq. <...> mes turime kaimg <...> Salia Gorio
miesto, kurio apylinkés buvo okupuotos. AS aiskiai prisimenu <...> as drebéjau <...> ir as nepamenu
tiek daug dalyky is savo vaikystés, bet tai buvo kazkas specifinio, kq tu turbiit prisimeni. Pamenu,
kaip mano mama laiké mus uz ranky ir mes bégome namo <...>. Mano senelis yra palaidotas netoli
tos vietos, ir okupaciné linija eina Salia to kapo, todél kartais manoma, kad yra galimybé, jog jis
[kapas] per ilgqg laiko tarpg bus okupuotas ateityje, ir tai mane kartais irgi ggsdina, galbut as
nebegalésiu aplankyti jo [senelio] kapo.* [Informanté Nr. 10]

»<...> mes buvome kaime <...> kadangi tai buvo miisy vasaros atostogos. <...> ir tuomet tu
sau esi pievoje, sédi ir is dangaus tiesiog nukrenta bomba. <...> AS tuo metu tikrai suvokiau, kas
vyksta <...> man tai buvo kaip filmas <...> ir mano déde, is tikryjy, kovési kare, todél keletq dieny
mes nezinojome kur jis yra, neturéjome jokio kontakto su juo. Dél Sios priezastis, jo tévas prarado
gebéjimqg kalbeti, ir iki paskutiniy savo dieny <...> jis negaléjo, po karo, nieko. ** [Informanté Nr. 5]

Sie pasakojimai rodo ryskius tyrimo dalyviy asmeninius prisiminimus apie kara. Cia svarbu
aptarti, kokiu biidu tokie prisiminimai buvo jtraukti i politinj diskursg. Teigiama, jog Sis konfliktas,
atrodo, buvo jvilktas j anks¢iau Siame skyrelyje aptartag konstruojamo kartvely tautinio identiteto
Sablong, nekalbant apie patj jvyki (Wertsch and Karumidze 2009, 378). Sakartvelo valdzia ir spauda
rugpjicio karg vaizdavo ,.kaip ilgai planuotg didziulés karinés jégos invazija j suverenig mazos tautos
teritorijg, ketinant ja vél prijungti prie savo imperijos (ten pat, 378). Savo kalbose po rugpjucio karo,
prezidentas Saakashvili jj lygino su didziais Sakartvelo viduramziy istorijos muiSiais, bibline Dovydo
ir Galijoto kova, soviety isiverzimais j centrinés Europos sostines XX a. viduryje, o taip pat su Soviety
Sajungos ir Suomijos karu, pabrézdamas agresyvia Rusijos ekspansija, nukreipta prie§ mazasias
valstybes (ten pat, 385-386).

Teigiama, jog tuo buvo norima apeliuoti | Zmoniy emocijas (ten pat, 387). Pasak Erikseno,
socialiné etninio identiteto svarba labai skiriasi ir, naudodamas Steve Fentono terminijg bei jo

pasitlyta skirtj tarp ,.karSto* (angl. hot) ir ,Salto* (angl. cold) etniSkumo, jis pabrézia skirtingus

29



etninio identiteto socialinés svarbos ir emocinio intensyvumo lygius (Eriksen 2010, 40). Galima
teigti, kad kartvely tautiniam identitetui rugpjicio karas yra emocijomis perpildytas ir didziule
socialing svarbg turintis simbolis, ypa¢ prisiminus po to prarastas teritorijas — kartvelai 20 procenty
savo valstybés teritorijos laiko okupuotomis Rusijos. Taigi, Sis simbolis aiSkiai reprezentuoja labai
specifines prasmes — $iuo atveju, mazos tautos kova prie§ agresyvia Rusijos ekspansijg. Todél
nenuostabu, jog paprasyti papasakoti apie savo reakcijas suzinojus apie karo Ukrainoje pradzia, o tuo
paciu aptarti kary Ukrainoje ir Sakartvele panaSumus ir skirtumus, tyrimo dalyviai pasakodami apie
tai brézia rySkia rugpjiicio karo parerele su karu Ukrainoje, daugeliu atveju abu Siuos jvykius visiSkai
sugretindami:

., <...> zinai, karas Ukrainoje yra ir Sakartvelo karas. <...> Mes turime vienodas problemas,
kadangi turime vienodas okupuotas teritorijas, tokias kaip Krymas, Abchazija, o taip pat Piety
Osetija. Taipogi, jei rusai laimés, antras jy zingsnis bus Sakartvelas. * [Informanté Nr. 2]

., lai buvo gana skausminga patirtis [suzinoti apie karo Ukrainoje pradzig], kadangi mano
Seima ir as jau zinome, kq reiskia karas <...> as net nezinau tiek daug angly kalbos bidvardziy, kad
galéciau apibudinti, kaip as is tikryjy jauciausi. <...> AS visq laikq buvau prislégta <...> ir pradéjau
brézti pareleles su mano Seima ir draugais, jauciau lyg tai vykty Sakartvele, tik tolimesniame
regione. “ [Informanté Nr. 4]

,, 1ai mane labai paveike, pirmas tris dienas as nenustojau verkusi. Visai nepamenu, kad biiciau
miegojusi. <...> AS atsikéliau su Siomis Ziniomis ir, galima sakyti, sustingau <...> kadangi tas pats
nutiko ir mums <...> ir as maniau, kad jau buvau susitvarkiusi su Siomis emocijomis. <...> Mano
poziiriu, néra jokio skirtumo tarp jvykiy Ukrainoje ir Sakartvele, tai tiesiog tas pats dalykas."
[Informanté Nr. 5]

., <...> kai tai [karas Ukrainoje] prasidéjo, mano nuomone, tai buvo praeities priminimas <...>
todél mums tai buvo tragiskas ir daug emocijy sukéles jvykis <...> mums atrodeé, kad tai vyksta ir su
mumis, kadangi <...> kartvelai ir ukrainieciai turi labai gerus santykius, mes esame kaip broliai
<...> tai buvo tas pats, kas nutiko Sakartvele 2008, kadangi Rusija savotiskai nori atgauti galig.*
[Informanté Nr. 10]

Taigi, galima daryti iSvada, kad naudodami rugpjucio kara kaip simbolj karo Ukrainoje
kontekste, tyrimo dalyviai §iuo atveju ryskiai tapatinasi su nuo karo kenc€ianciais ukrainieciais, tuo
paciu save prieSprieSindami rusams.

Apskritai Siame skyrelyje aptarus abiejy kary svarbg kartvely tautinio identiteto konstravimo
kontekste, galima pastebéti, kad kartvely nacionalizmas po nepriklausomybés atktirimo didZigja
dalima buvo koncentruojamas j pacius kartvelus ir jy kultiirinius démenis santykyje su kitomis
etninémis grupémis Salyje. Tuo tarpu véliau jis jgavo rysky pilietinj ir | demokratines vertybes

nukreipta fokusa, Salj bandant nukreipti europiniu keliu. Taciau tiek vienu, tiek kitu atveju, i§laikomos
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tvirtai nusistovéjusios ir svarby politinj aspekta turincios tarpetninés ribos su rusais, kadangi per
politizuotus ir simboliSkai matomus istorinius jvykius, jie yra laikomi ,,priesais®. Tai dar labiau
iSryskéja ir karo Ukrainoje kontekste, kadangi tyrimo dalyviai kuria aiSkiai matomas istoriniais
ivykiais paremtas parareles tarp saves ir Rusijos uzpulty ukrainieciy, tuo paciu dar giliau iSryskindami

atvykelio 1§ Rusijos, kaip svetimo kartvely identitetui kito, jvaizdj.
3.4. Religija
3.4.1. KartveliSka tapatybé ir religija

Siame skyrelyje bus aptartas religijos vaidmuo kartvely identiteto formavimui. Eriksen teigia,
kad tautinio identiteto kiirimo projektai daznai remiasi religija ir mitais skirtingiems simboliams
sukurti (Eriksen 2010, 129). Sakartvelas, Siuo atveju, néra iSimtis. Pirmiausia, reikéty paminéti, kad
didZioji dalis kartvely save jvardija esantys staciatikiai. Sakartvelo istorija ir valstybingumas yra
stipriai susietas su religija — Salis yra viena pirmyjy pasaulyje paskelbusi krik§¢ionybg savo valstybine
religija dar 327 $ios eros metais (Kelly and Kramer 2021, 31). Zvelgiant i§ istorinés perspektyvos,
Sakartvelas beveik visais laikais buvo apsuptas kitokia religija, dazniausiai islama, iSpaZzjstanciy
priesy, todél skirtingos kartvely karalystés daznai kentédavo nuo uzpuolimy — persy i$ ryty ar osmany
i$ vakary (ten pat, 29). Taigi, visai nenuostabu, kad kova uz sta¢iatikybe labai daznai laikoma kova
uz kartvely tautg ir jos nacionalinius interesus (Adamashvili 2021, 116), o daugelis kartvely skaito
priklausyma staciatikiy baznyciai kaip prielaidg ,,i$ tikryjy* biti kartvely tautos dalimi, tad buvimas
netikinciu visuomenéje néra gerbtinas dalykas (Chelidze 2014, 13). Staciatikybés, kaip neatsiejamos
nuo buvimo kartvelu vaidmenj, interviu metu aptaria ir tyrimo dalyviai:

,Mes esame staciatikiai <...> tai labai stipriai susije, miisy religija yra stipriai susieta su tuo,
kas kartvelus padaro kartvelais; taip yra, nes <...> nuo pat pirmyjy misy egzistavimo dieny mes
kovojome uz tai, kad galétume islaikyti savo religijq. Visi tie karai, visos tos sqgjungos, kurias
sudaréme <...> kad galétume islaikyti savyje krikscionybe, netapti musulmonais.* [Informanté Nr. 5]

»<...> 1§ tikryjy, tai labai istoriné patirtis, socialiné patirtis kartvelams biiti krikSc¢ionimis.
<..> dél kary, kuriuose kovemés su <..> Osmany Imperija, su iranieciais, jie buvo ne tik
nacionaliniai, bet ir kriksc¢ioniy karai su musulmonais. Taigi, Sitie dalykai <...> kartvelas ir
krikscionis yra labai susije Sakartvele. Ir jeigu mes kovémés uz Sakartvelg, vadinasi kovémés ir uz
krikscionybe. Taigi, Sitie du dalykai vienas su kitu yra gana sulipe. “ [Informanté Nr. 10]

Turint galvoje istoring perspektyva, reikéty apzvelgti vienoje citaty paminétas sudarytas
sajungas krik§¢ionybés issaugojimui. Sioje vietoje démesys krypsta j istorinj kartvely santykj su
Rusija religijos kontekste. Kovodamos su joms priesisSkomis musulmoniSkomis jégomis, kartvely

karalystés, siekdamos apsaugos, ne karta tur¢jo sudaryti sutartis su taip pat staciatikiy tikéjima
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iSpazjstancia Rusija (Kramer and Kelly 2021, 30). Tod¢l nenuostabu, kad kalbant apie religija, gali
biiti pabréziamas glaudus kartvely ir rusy rySys. Pastebétina, kad Sakartvele iki Siol stovi rusy ir
kartvely draugystei pastatytas paminklas, simboliskai jamzings paskutine jy sutartj, kuria remiantis
Rusija privaléjo padéti kartvely karalystéms apsiginti musulmony jsiverzimo atveju, nors sutartis
Rusijos ir buvo sulauzyta (ten pat, 30). Apie tokj religija paremtg abiejy tauty ry§j interviu metu
uzsimin¢ ir viena tyrimo dalyviy:

»<...> kartvelai, kaip jie vadina, kartais yra kaip rusai, mano kartoje turime juokelj — ,,tos
pacios religijos brolis “. Taip vadinami rusai, tai yra pagrindiné priezastis, kodél istoriskai Sakartvele
Jais buvo pasitikima <...>.“ [Informanté Nr. 1]

Religijos reiSkmg svarbu aptarti ne tik istoriniame, taciau ir kartvely tautinio identiteto kiirimo
kontekste. Skyriuje, skirtame istorijos aptarimui, buvo paminéta prezidento Saakashvilio ,,atgimusio*
kartvely identiteto vizija, kuri yra stipriai susieta su simboliSkai naudojama didzia kartvely
viduramziy istorija. Savo vizijoje Saakashvili maté ir religija. ApraSydamas baznycios, valstybés ir
tautos santykius Siuolaikiniame Sakartvele, Tonike Metreveli teigia, kad savo inauguracijos i
prezidentus diena, Saakashvili pasira$é jstatyma, kuriuo viduramziais naudota kartvely véliava buvo
paskelbta dabartinio Sakartvelo valstybés véliava. Kadangi joje yra pavaizduoti keturi staciatikiy
kryziai, §i veliava, Saakashvilio teigimu, pabrézé Salies istorinj priklausyma krikS¢ioniskajai
civilizacijai (Metreveli 2016, 699). Remiantis tuo, galima daryti iSvada, jog $is simbolinis aktas buvo
padarytas ne tik didZiai kartvely istorijai priminti, taciau gali biiti siejamas ir su anksc¢iau aptartais tuo
metu itin iSrySkéjusiais europiniais siekiais savo parodant kriks¢ioniskosios kultiiros dalimi. Ir i$
tikryjy, visuomengje §is Zingsnis buvo priimtas itin palankiai ir tuo paciu yra siejamas su simboliniu
didingos Sakartvelo istorijos bei optimistings ateities jtvirtinimu (ten pat, 699). Taigi, kad tokiu biidu
staciatikybé buvo jraSyta viename i§ pagrindiniy pacios valstybés simboliu.

Buvo parodyta, kad biitent staciatikyb¢ yra laikoma neatsiejama buvimo kartvelu dalimi, taciau
analizuojant empiring medziagg pastebéta, kad staCiatikybei per se yra suteikiama labiau simboling,
identitetu ir tradicijomis grindziama prasme, ir tokiu budu jos reik§me, galima sakyti, maz¢ja — ta,
paklausti apie religija, interviu metu pasakoja tyrimo dalyviai:

»<...> AS gimiau staciatikiy Seimoje, bet tikiu kitokiais dalykas. <...> AS neSioju kryZiy ir sakau,
kad esu staciatike, nes as gimiau tokioje Seimoje, ir jei mano Seima tiki, jog mano gerové ir sveikata
priklauso nuo Sito dévimo kryziaus, as jj nesiosiu <...> AS netikiu j konkrecig religijq — islamq ar
staciatikybe, as tiesiog tikiu, kad pasaulyje yra kazkokia jéga, galinti paaiskinti kaip pasaulis buvo
sukurtas, kaip jis veikia <...> mano patirtis yra mano religija <...> as$ nevaikstau j cerkve, bet tai
nereiskia, kad esu netikinti, as tikiu, kad kazkokia galia egzistuoja. ““ [Informanté Nr. 3]

»<...> Prisimenu, kad j cerkve eidavau iki man sukako 17 ar panasiai <...> ten as gana gerai

Jjausdavausi, taciau dabar j dalykus pradéjau ziuréti labiau skeptiskai, nezinau <...> praradau

32



tikéjimq j daugelj dalyky. <...> Asmeniskai jauciu, kad tai veikiau tapo tradicija nei kalbéjimasis su
Dievu is tikryjy, tiesiog, Zinai, eiti ir atpirkti savo nuomones malda. Jei kada norésiu tai padaryti,
neZinau, as neisiu j savo gimtojo kaimo baznycig, as bandysiu rasti kitokiy biudu tai padaryti.*
[Informanté Nr. 4]

., Mes esame tradiciné Seima, bet stengiamés biiti truputj modernesni <...> ypac¢ man ir mano
sesei uzaugus, mes is dalies bandome filtruoti <...> keletq toksisky ritualy <...> taigi taip, mes esame
tradiciniai kartveliai, mes Svenciame tradiciskai, bet su modernumo prieskoniu. Per Velykas mes
einame j kapines <...> ir kartu nesamés labai daug maisto. Ir sis ritualas visqglaik pavirsta kazkokiu
vakaréliu, tai yra labai keista ir mums tai nepatinka <...> mes visada protestuojame. Dabar mes
tiesiog nueiname labai anksti atsineSdamos pagrindinius atributus — Zvake ir kiausinj, ir viskas <...>
Mes bandome sugriauti Sitq [tradicijq], nes miisy nuomone tai rodo didele nepagarbq ir tai yra labai
kvaila. “!3 [Informanté Nr. 5]

Dar vienas pavyzdys, kuriuo biity galima pagrjsti $ig prielaida, rodo, kad paskutingje citatoje
aprasSytas tradicijas puosel¢ja Adzarijos regione sostinéje Batumyje gyvenanti ir save islamo religijai
priskirianti tyrimo dalyvé:

., Mes esame jprasta Seima, neturime daug tradicijy. Lygiai taip pat, kaip ir kiti, mes Svenciame
Kalédas; taipogi svenciame Ramadang <...> nes esame musulmonai <...> tai tradiciné musulmony
Sventé, kai namuose gaminame saldésius, tradicinius kartveliskus patiekalus <...> tai labai tipiska ir
specifiska, kadangi gaminame chalvg <...> mes turimes adzariskq chalvq ir abchaziskg chalvq, ir
miisy Seima, mes visada gaminame abchaziskq chalvg <...> ir visuomet einame j <...> tai vyksta
kapinése. Mes nesameés géliy, saldésiy ir tuomet griztame namo. “ [Informanté Nr. 2]

Taigi, aptarti pavyzdziai rodo, kad tyrimo dalyviams religija yra labiau matoma kaip simbolika,
tradicijos ir tautinio identiteto dalis. Galima sakyti, kad religiné konfesija per se §iuo atveju praranda
savo svarbg ir tyrimo dalyviy néra pasitelkiama etniniy riby brézimui. Tuo paciu buvo pabandyta
parodyti, kad dé¢l susiklosCiusiy istoriniy aplinkybiy, religija daznai yra matoma ir kaip vienas i$

kartvelus ir rusus galinCiy jungti bruozy.

3.4.2. SantyKkis su Sakartvelo staciatikiy baZnycia

Pacios staciatikybés svarbos maz¢jima galima aiSkinti ir apZzvelgiant tyrimo dalyviy iSreiksta
santykj su Sakartvelo staCiatikiy baznycia (SSB) kaip institucija. Pirmiausia vertéty aptarti SSB
vaidmen] Sakartvelo visuomen¢je. Tyrimai rodo, kad SSB kartvelai pasitiki labiausiai (Chelidze
2013, 13; Metreveli 2016, 700) — 2013 metais pasitik¢jimas sieké 94 procentus (Chelidze 2013, 13).
Apskritai SSB Sakartvele mégaujasi daugybe privilegijy. Visy pirma tai aiSkinama dideliu kartvely

13 Daugiau apie $ig tradicija: Bedwell, Helena. 2023. “Why Georgians Dine in Cemeteries for Orthodox Easter”. Atlas
Obscura, April 23, 2023. https://www.atlasobscura.com/articles/why-georgians-dine-in-cemeteries-each-easter.
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atsigrezimu | religija Salj kreciant smurtui ir skurdui po Soviety Sajungos subyréjimo (Metreveli
2016, 700). D¢l Sios priezasties, 2002 metais buvo pasiraSyta konstituciné sutartis tarp valstybés ir
baznycios — remiantis ja, SSB buvo atleista nuo mokesc¢iy, dvasininkams nebereikéjo eiti | karing
tarnybg ir vyriausiajam Sakartvelo patriarchui suteiktas specialus teisinis statusas (ten pat, 700). SSB
taip pat gavo teis¢ dalyvauti jvairiy sri¢iy sprendimy priémime politiniu lygmeniu (Chelidze 2013,
13). Privilegijas SSB dalino ir j valdzig atéjes Saakashvili, mety metus skirdamas jai didziulji
finansavima (Metreveli 2015, 696). Nurodydamas i daugelj skirtingy autoriy, Metreveli tai aiSkina
tuo, kad SSB buvo matoma kaip stipriai nacionalistiné ir konservatyvi institucija (ten pat, 698), todél
tai i§ dalies kirtosi su Saakashvilio demokratine Salies vizija (ten pat, 697). Galima sakyti, jog
suvokdamas galimybe, kad konservatyvi SSB greiCiausiai nepritars prisijungti prie europiniy
institucijy reikalingy liberaliy reformy priémimui, gerus santykius jis band¢ palaikyti jai skirdamas
didZiules pinigy sumas. Priduramia, kad politikai Sakartvele apskritai néra linke kritikuoti baznycios,
kadangi ji daznai yra pasitelkiama rinkéjy mobilizavimui (Kakachia 2014, 2).

Taigi, pasidaro aisku, kad SSB $alyje yra itin stipriai politizuota institucija, turinti didziulg jtaka
Sakartvelo gyventojams. Atsizvelgiant | §j fakta, biitina paminéti ir tai, kad SSB daznai yra matoma
kaip Rusijos valdzios skleidziamy vertybiy propoguotoja, daznai vaizduojanti Rusija moraliniu
pavyzdziu lyginant jg su liberaliais Vakarais (Gavashelishvili 2012; Kakachia 2014). Biitent de¢l Sios
priezasties, tyrimo dalyviai tikina atsiriboj¢ nuo SSB:

., <...> Mes nesekame religijos aklai, ta prasme mes nepraktikuojame baznycios. Prisimenu, kai
buvau maza, mes eidavome j misias kiekvieng sekmadienj, taciau mes nesame is ty zmoniy, kurie
tiesiog ignoruoja tai, kq baznycia daro Sitai Saliai, miisy mintims ir panasiai. Taigi, mes tikime j
Dievq, taciau netikime Dievo idéjas skleidZianciais zmonémis <...> Jau seniai yra jrodyta, kad
Sakartvelo [staciatikiy] baznycia turi rysSiy su rusais <...>*. [Informanté Nr. 5]

,<..> Sakartvelo [staciatikiy] baznycia visais laikais buvo stipriai susijusi su Rusijos
Staciatikiy baznycia <..> ir tik todél, kad rusai irgi yra staciatikiai, mes turime biuiti jiems
draugiskesni, bet mes, jaunimas, nemégstame tokios nuostatos is jy pusés. Na, jie [Sakartvelo
staciatikiy baznycia] Rusijos atvirai nepalaiko, bet labai matosi, kad jie visada kazkaip pateisina
Rusijq dél baznycios, tarpusavio rysiy bei kazkokios brolystés tarp baznyciy. <...> Ir as manau, kad
Zmonéms tai nepatinka, tokia prorusiska baznycia. <...> Bet mano nuomone, as tiesiog noriu <...>
atskirti tuos du dalykus — buvimg tikinciu ir tiesiog baznycios palaikymgq. “ [Informanté Nr. 7]

Taigi, Siame skyrelyje buvo aptartas subjektyvus tyrimo dalyviy atsiribojimas nuo staciatikybés
per se, nepaisant to, jog ji yra giliai jrézta j tautinj kartvely identiteta. Buvo jrodyta, kad tyrimo
dalyviai religija sieja ne tiesiogiai su staiatikybe, o veikiau su tautiniu identitetu ir tradicijomis. Tai
galima paaiSkinti grieztu informanty nusistatymu prie§ Sakartvelo staciatikiy baznycia, ja laikant

stipriai prorusiska. Nors atrodyty, kad pati konfensija tyrimo dalyviy néra pasitelkiama etniniy riby
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su migrantais brézimui, taciau galima daryti prielaida, kad atsiribojant nuo Rusijg palaikancios
staciatikiy baznycios, tokiu buidu gali biiti norima parodyti atsiribojima ir nuo paciy rusy. Bet kuriuo
atveju, butina paminéti, kad iSanalizavus empiring medziagg, yra gana sudétinga teigti, kad toks
tyrimo dalyviy pozitris susiformavo biitent karo Ukrainoje kontekste, kadangi Siuo atveju savo

pasakojimuose apie religija, kartvely studentai to tiksliai nenurodo.
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ISVADOS

Darbe pristatyta teoriné literatiira pabrézia, kad etninis identitetas yra konstruojamas per
santykj, pasitelkiant socialinius ir kultiirinius bruozus, o tuo paciu yra minima ir specifiniy simboliy
svarba, kuriy pagalba etniSkumas santykio metu yra transliuojamas. Etninio identiteto konstravimas
per santykj reiSkia, kad kurdami identiteta, socialinio lauko dalyviai tapatinasi su vienais arba save
atskiria nuo kity socialinio lauko dalyviy. Galima pridéti, kad identiteto konstravime, vienas
svarbiausiy aspekty yra skirtumo suvokimas, kadangi per tai yra iSrySkinama savo paties tapatybe.
Supratus panasumus ir skirtumus yra kuriamos etninés grupés, o tuo paciu ir teorin¢je literatiiroje
minimas kitas.

Tokiu biidu tarp etniniy grupiy yra bréziamos ribos. Pasitelkta teoriné literatiira atskleidzia, kad
nors $is socialinis procesas vyksta individualiai ir subjektyviai, tuo paciu yra jvardijama iSoriniy
faktoriy svarba. Pridedama, kad iSoriniai veiksniai jgauna didesn¢ reikSme, jei yra sukurta tautiné
tapatybé¢, kadangi tautiné tapatybé yra stipriai institucionalizuota ir susieta su valstybe, o tai reiskia,
kad etninés ir politinés ribos turéty sutapti. Tiek moderni valstybe, tiek ir tautiné tapatybé yra politinj
prieskonj turintys konstruktai, todé¢l Sioje vietoje riby bréZimas daznai yra lemiamas ne tik
subjektyviu pasirinkimu, taiau ir tautinés valstybés sukonstruotomis kategorijomis, kurios savyje
taipogi turi stiprig emocing galia.

Teigiama, jog etniSkumo riby tyrimuose vertéty bandyti atskleisti, kokioms specifinéms
aplinkybéms susikloscius, socialinio lauko dalyviai pasitelkia kategorijomis paremtus skirtumus,
tokiu biidu brézdami ir naujg socialing riba. IS to galima matyti, kad etninés ribos yra kintancios ir
gali buti perbraizomos specifiniuose kontekstuose. Riby perbraizymas reiskia, kad keiCiantis
kontekstams, jos gali biiti aktualizuojamos, ple¢iamos naujomis arba sutraukiamos atsisakant senyjy
praktiky.

Sios teorinés jzvalgos yra reikimingos ir prieinant prie §iame darbe aprasyto tyrimo i$vady.
Interviu metu kartvelais save suvokianc¢iy studenty buvo klausiama apie tam tikry etniSkumo démeny
(kalbos, religijos, istorijos interpretacijy) svarbg konstruojant kartveliSka tapatybe¢ ir bréZiant ribas
tarp savo ir svetimo karo Ukrainoje kontekste.

Visy pirma, galima daryti i§vada, kad etniné tapatybé kartvely studentams yra svarbus jy biities
elementas — tg galima pastebéti atlikus interviu metu surinktos medziagos analiz¢. Tyrimo dalyviai
parodo su savo etnine tapatybe turintys labai tvirta emocinj rysj ir tuo paciu drasiai jy suvokiamag
kartveliSkuma reiskia jvairiose situacijose.

Sig jzvalgg galima aiskinti ir tuo, kad interviu metu itin daznai minimas pagarbos kartveliskai
tapatybei momentas. Tai pastebima jy pasakojimuose apie jvairias socialines situacijas su migrantais

— tyrimo dalyviai specifiniais savo pasirinkimais siekia parodyti, kad kartveliska tapatybé turéty buti
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gerbtina. Galima daryti iSvada, kad aptariamas poziiiris itin iSrySkéja karo Ukrainoje kontekste, o tuo
paciu net jgauna savotiska agresyvumo momentg.

Bene rysSkiausiai tyrimo dalyviai transliuoja savo etning tapatybe per kalbos vartojimo
ypatumus. Pirmiausia, galima tvirtai teigti, kad kalba tyrimo dalyviams yra svarbus démuo
konstruojant kartveliska tapatybe ir bréziant tarpetnines ribas su migrantais karo Ukrainoje kontekste.
Aptariant kontekstus, galima teigti, kad kalba tarpetniniy riby brézimui yra pasitelkiama tais atvejais,
kuomet migrantai jvairiose socialinése situacijose i juos kreipiasi rusiskai. Buvo parodyta, kad tokiu
atveju tyrimo dalyviai sgmoningai atsisako socialinj kontakta testi arba, jy Zodziais, demonstratyviai
naudoja kartvely kalbg. IS kitos pusés, Sios praktikos néra taikomos socialinio kontakto su
ukrainieCiais kontekstuose. Tai dar karta jrodo, kad kalbg tyrimo dalyviai naudoja aktualizuodami
ribg tarp savo ir svetimo. Tuo paciu, biitina pridurti, jog paminétos praktikos ypac isryskéja karo
Ukrainoje kontekste.

Apzvelgiant istorijos pasakojimus, galima teigti, kad dalyviai juos taip pat naudoja
tarpetninéms riboms brézti ir Siuo atveju iSskiria karus — tiek Abchazijos (1992-1993 m.), tiek ir
Rusijos-Sakartvelo karg (2008 m.). Riba tarp savo ir svetimo $iuo atveju bréziama tapatinantis su
Rusijos agresija $iuo metu patirian¢ia Ukraina. Tai daroma per aiSkiai iSreiSkiamg parelele, kad
Ukrainos karas taip pat yra ir Sakartvelo karas. Aptariant istorijos interpretacijas, taip pat galima
paminéti tolimesnio galimo tyrimo kryptis, kurios galéty apimti darbe apraSyto kartvely etninio
nacionalizmo jtaka tokioms praktikoms tirti.

Aptariant religijos elementa, reikéty pabrézti, kad iSanalizavus tyrimo metu surinkta medziaga,
negalima tvirtai teigti, kad religija tyrimo dalyviy yra naudojama tarpetninéms riboms brézti. Tai
galima bty aiskinti informanty iSreiSkiama mazéjancia religijos svarba. Tuo paciu, tai gali priklausyti
ir nuo santykio su Sakartvelo staciatikiy baznycia. Tai taip pat gali biiti viena i§ tolimesnio galimo
tyrimo kryp¢iy.

Reikia pripazinti, kad daugelis interviu metu atsiskleidusiy praktiky néra susiformavusios tik
i8skirtinai masinés migracijos dél karo Ukrainoje kontekste. Bet kuriuo atveju, tyrimo rezultatai
parodo, kad kai kurios praktikos formuojasi biitent Sio kontekste rémuose, tuo parodant etninio
identiteto ir tarpetniniy riby brézimo situaciSkumg bei patvirtinant teoriniy priegy reikSme.

Pabaigoje galima biity paminéti, jog Sis tyrimas buvo atliktas labai dinamiskame ir sparciai
besikeicianiame Sakartvelo visuomenés kontekste. Kadangi buvo minéta moksliniy tyrimy Siame
kontekste stoka, galima teigti, jog Sis tyrimas gali buiti jkvépimas atlikti jvairaus tipo kartvely

tapatybés tyrimus ateityje.
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2 priedas. Interviu gairés.

1st block of questions: Introduction and getting to know the person

Could you please introduce yourself and tell me more about your background. Where are you
from? What are you studying? How did you choose your study and the university you are
studying at?

What languages do you speak? Which language would you call your native language and
why? Which other languages and why do you use in your everyday life? How have you

learned them and why?

2nd block of questions: Family and ethnic identity

Could you please tell me about your family? Where are your family members from? What are
they doing? What languages do you use to communicate with your family and why?

How would you describe your family in ethnic sense? Could you please describe your family’s
habits and traditions? Which celebrations are held in your family? How would you celebrate
them? Why? Would you say that your family’s traditions are somehow similar or distinctive
from other families’ traditions or celebrations? Why similar/distinctive? Do your family’s
habits and traditions depend on the family’s ethnicity and how?

If you remember, could you tell me more about their lives during Soviet times? How would
your family members describe the life during that time? What are their main memories from

it?

3rd block of questions: The War in Ukraine and reactions

Could you please tell me about your first reactions when you got to know about Russia’s
attack on Ukraine on February 24"? Why do you think the war has started? How were the
reactions among your family and friends?

Did you participate in any support events/protests after the war had started and why? How
would you describe those support events/protests? Have you heard about any other social
initiatives which occurred in regard to this war? Have you even been involved in any of them?
If yes/no, why? If yes, which one and why? Why do you think these social initiatives are (not)
important?

What is your experience from the events in Georgia in August of 2008? Would you make

some parallels with the events in Ukraine now? Why?
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4th block of questions: Migrants from Russia/Ukraine

Please tell me more about your personal interactions with the migrants from Russia/Ukraine.
Where and when would you usually have interactions with the migrants? What language
would you use to communicate with them? Why? Would you use different language to
communicate with migrants from Russia and from Ukraine? Why?

Could you please comment whether the migration to Georgia after the war in Ukraine changed
the way you use your native language? How?

Could you please comment a little more about language variety in the city at the moment.
Have you noticed any differences and how?

Have you heard about any initiatives to help Ukraine with the migrants participating? Could
you please tell me more about those initiatives?

Could you please tell me about your friends? How have you met them? Which language do
you usually speak with them and why? Could you describe any important events for you and

your friends? Why are they important?

5th block of questions: Religious identity

What religion do you practice/your family practices? Would you say that your religious
affiliation is somehow connected to your ethnic affiliation? How? Do any of your family
traditions are connected to religion and how?

Do other Kartvelians practice this religion? Why?

The new migrants from Ukraine/Russia — how would you describe them in religious sense,
e.g., what religion do they practice? Do you meet at the same religious rituals/events/masses

with the new migrants?

6th block of questions: Social/ethnic hierarchies in the context of new migrants

Could you please comment me more about life in Tbilisi since migration to Georgia started
after the war in Ukraine? How, in your opinion, the life in the city has been affected by this?
Has your personal everyday life been affected by this in any way? If yes, in which way and
why? Could you please tell me more about those changes?

Have you heard about any initiatives for the migrants to integrate into the country/city? What

is your opinion on those initiatives and why?
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SUMMARY

This master's thesis undertakes an analysis of 10 semi-structured interviews conducted within the
framework of qualitative field research with Georgian students. The objective of the author is to
explore how Georgian students employ cultural elements, such as language, religion, and historical
narratives in the construction of their Georgian identity, while simultaneously making ethnic
boundaries in the context of the war in Ukraine. The analysis of the gathered empirical data reveals
that ethnic identity holds significant relevance for Georgian students as a fundamental aspect of their
being. It is concluded that the research participants employ language as a means to demonstrate
interethnic boundaries, particularly in social interactions where they are addressed in the Russian
language. It is important to note that this practice is not used with Ukrainians. The analysis further
demonstrates that Georgian students identify with Ukrainians when referring to the war in Ukraine as
their own. Examination of historical narratives indicates that the participants also invoke the conflicts
in Abkhazia (1992-1993) and the Russian-Georgian war (2008) to draw interethnic boundaries within
the context of the war in Ukraine. Regarding the element of religion, it should be underscored that an
analysis of the collected research material does not provide conclusive evidence to assert that religion
is used by the participants for the purpose of making interethnic boundaries. This observation may be
attributed to the diminishing significance of religion expressed by the participants, alongside their
sometimes negative attitudes towards the Georgian Orthodox Church. In sum, this study affirms
theoretical perspectives emphasizing the socially and culturally constructed nature of ethnic identity
through relational processes. The findings of this master's thesis hold potential relevance for studying
the effects of Russian migration resulting from the war in Ukraine on Georgian society, as well as for

conducting further investigations into ethnic and national identities.

Keywords: ethnic identity, national identity, Georgia, Russia, migration, War in Ukraine
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