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SANTRAUKA

Vaida Petraitiené

Bakalauro darbas

Vaiky sprendimy priémimas: pasirinkimas tarp savanaudiskumo ir moraliniy svarstymy

Vaiky moraliné raida prasideda ankstyvoje vaikystéje ir formuoja jy suvokimg apie moraliai
priimting elgesj. Vaiky sprendimy priémimui didele jtakg daro savanaudiSkumas ir asmeninés
reputacijos svarba kity socialinés aplinkos dalyviy atzvilgiu (Shaw et al., 2014). Be to, priimdami
socialinius sprendimus jie atsizvelgia j materialinius ir moralinius svarstymus (Tasimi, Johnson &
Wynn, 2017).

Sio bakalauro darbo tyrimo tikslas - vertinti 6-9 mety vaiky sprendimy priémimo ypatumus,
renkantis tarp savanaudiSkumo ir moraliniy svarstymy. Atliktas keturiy pakopy eksperimentas su 6—
9 mety vaikais. IS viso eksperimente dalyvavo 31 berniukas ir 30 mergai¢iy. Trijuose i§ keturiy
eksperimento etapuose buvo jtrauktas apdovanojimo elementas. Atliktas eksperimentas parodé, kad
priimdami sprendimus 6-9 mety vaikai dazniausiai remiasi asmeninés naudos kriterijumi, taciau jy
sprendimy priémimo procesui reikSmingg vaidmenj atlieka ir moraliniai jsipareigojimai
reikSmingiems asmenims — labiau berniukams nei mergaitéms. Vaiky sprendimy priémimui
reikSmingg vaidmenj taip pat atlieka apdovanojimo buvimas, kuris pailgino jy sprendimy priémimo
laikg. Tac¢iau apdovanojimo buvimas tik tyrimo dalyves mergaites skatina ilgiau svarstyti, kokj
sprendimg priimti. Tyrimo dalyviy berniuky sprendimy priémimo Kriterijai dazniau nei mergaiéiy

remiasi savanaudiSkumo principais.

Pagrindiniai ZodZiai: vaiky sprendimy priémimas, savanaudiSskumas, moraliniai svarstymai



SUMMARY

Vaida Petraitiené

Bachelor‘s Thesis

Children‘s Decision Making: Choosing Between Selfishness and Moral Considerations

Children's moral development begins in early childhood and shapes their perception of morally
acceptable behavior. Children's decision—-making is strongly influenced by selfishness and the
importance of personal reputation about other participants in the social environment (Shaw et al.,
2014). In addition, they take material and moral considerations into account when making social
decisions (Tasimi, Johnson & Wynn, 2017).

The bachelor thesis research aims to evaluate the decision-making characteristics of 6-9 — year—
old children, choosing between selfishness and moral considerations. A four—stage experiment was
conducted with children aged 6-9 years. A total of 31 boys and 30 girls participated in the experiment.
A reward element was included in three of the four phases of the experiment. The conducted
experiment showed that when making decisions, 6-9 — year—old children usually rely on the criterion
of personal benefit, but moral obligations to significant persons also play a significant role in their
decision—making process — more for boys than for girls. The presence of a reward also plays a
significant role in children's decision—making, which increased the time of their moral deliberations.
However, the presence of the reward only encourages the female participants in the study to think
longer about what decision to make. The decision—-making criteria of the boys of the research

participants are more often based on the principles of selfishness than the girls.

Keywords: children‘s decision making, selfishness, moral considerations



Svarbiausios sagvokos

Savanaudiskumas — ripinimasis Savo gerove ar pranasSumais kity sgskaita (Bagdonas, Bliumas,
2019).

Sqziningumas — tai aiskiai pagrjstas vaiky ir suaugusiy elgesys, aprépiantis ir nauda sau, kai yra
renkamasi tarp saziningo veiksmo ir sau naudingo veiksmo. (Gonzalez, Ahl, Cordes & McAuliffe,
2021).

Savanaudiski sprendimai — sprendimai priimami savo naudai ir kity saskaita (Bagdonas,
Bliumas, 2019).

Moraliniai svarstymai — mgstymas apie tinkamg elgesj (Bagdonas, Bliumas, 2019).

Sprendimy priéemimas — procesas identifikuojant sprendimg, renkant informacijg ir jvertinant
alternatyvius sprendimus (Bagdonas, Bliumas, 2019 ).

Socialiniai sprendimai — skirtingy alternatyvy jvertinimas remiantis socialiniais veiksniais
(Bagdonas, Bliumas, 2019).



IVADAS

Kasdieniame gyvenime daznai susiduriama su moraliniy svarstymy procesu, kada bandoma
nuspresti, koks elgesys konkrecioje situacijoje buty teisingas ir priimtinas, o koks ne. Moraliniai
svarstymai yra budingi tiek vaikams, tiek suaugusiems. Skirtinguose vaiky raidos etapuose
formuojasi skirtingos kognityvinés funkcijos, kuriy kontekste kinta ir moraliniy svarstymy pobudis.
SavanaudiSkumas yra vienas pagrindiniy sprendimy priémimo Kkriterijy, Kuris btdingas jau
ankstyvoje vaikystéje. Vystantis asmenybei formuojasi moralinémis vertybémis grjsta sprendimy
priémimo samprata.

Akademinéje literatiroje teigiama, kad vaiky sprendimy priémimui didele jtakg daro
savanaudiskumas ir asmeninés reputacijos svarba kity socialinés aplinkos dalyviy atzvilgiu (Shaw et
al., 2014). Vaikai dazniau renkasi biiti savanaudiSkesni tada, kai apie jy veiksmus néra pranesama
tre¢iosioms $alims. Pastarieji aspektai neretai tampa esminiais sprendimy priémimo Kriterijais. Nors
Sie kriterijai daznai analizuojami atskirai ir skirtinguose kontekstuose, taciau yra mazai analizuojama,
kaip savanaudiskumas koreliuoja su vaiky moraliniais svarstymais, kokie argumentai dominuoja
renkantis tarp asmeniskai naudingo sprendimo ir moraliai teisingo sprendimo konkrecioje situacijoje.

Vaikai priimdami socialinius sprendimus atsizvelgia j materialinius ir moralinius svarstymus
(Tasimi, Johnson & Wynn, 2017). Kity autoriy darbuose dar labiau gilinamasi j $iy dviejy konstrukty
koreliacijg. Trijy mety vaikai jau yra pajégus prieS priimdami sprendima, atsizvelgti j kity asmeny
elgesj ir priklausomai nuo to ar tas elgesys buvo moraliai priimtinas, ar ne, priima savo asmeninj
sprendimg. Tai reiskia, jog tokio amziaus vaikai, sugeba moraliai mastyti ir vertinti, koks elgesys yra
tinkamas, o koks elgesys yra netinkamas. Be to, vaiky sprendimy priémimo procesui reik§minga
vaidmen] atlieka moraliniai jsipareigojimai (Hussar & Harris, 2009). Vaikai dazniau renkasi ta
sprendimg, kuriam turi asmeninj moralinj jsipareigojima.

Sio bakalauro darbo tikslas — vertinti 6-9 mety vaiky sprendimy priémimo ypatumus,
renkantis tarp savanaudiSkumo ir moraliniy svarstymy. Pastarojo tikslo jgyvendinimui tikslingai
sukurtas keturiy etapy eksperimentas, kuriy metu tyrimo dalyviai renkasi moraliai teisingg sprendima
arba savanaudiSkumu gristg sprendima. | tris i§ keturiy eksperimento etapus yra jtraukiamas
apdovanojimo elementas tyrimo dalyviui, siekiant patikrinti, ar apdovanojimo jtaka yra reikSminga
vaiky sprendimy priémimui. Materialiné verté vaikams yra vienas i§ kriterijy, daranéiy jtaka
sprendimy priémimui. Bakalauro darbe keliami klausimai, kokie yra vaiky sprendimy priémimo
kriterijai, kai yra galimybé rinktis tarp savanaudiSkumu grjsto elgesio ir moraliai teisingo
socialiniame kontekste elgesio, koks yra apdovanojimo vaidmuo bei ar ir kaip skiriasi berniuky ir

mergaiciy sprendimy priémimas.



Bakalauro darbg sudaro keturios pagrindinés dalys, literatiros sarasas ir priedai. Pirmoje
dalyje pateikiama mokslinés literatiiros apzvalga, aptariamos pagrindinés bakalauro darbui aktualios
teorinés prielaidos. Antroje dalyje pateikiamas bakalauro darbo metodinés dalies aprasas. Trecioje
dalyje pateikiama atlikto eksperimento rezultaty analizé. Ketvirtoje dalyje supazindinama su

pagrindinémis jzvalgomis bei apibendrinimais.



1. VAIKU SPRENDIMU PRIEMIMO TEORINES PRIELAIDOS

1.1.VAIKU SPRENDIMU PRIEMIMAS MORALES RAIDOS PERSPEKTYVOJE

Moralé yra viena esminiy sgvoky, leidzianciy apibadinti ir kategorizuoti elgesj j gera arba
bloga (Cohen & Morse, 2014). Ji tampa elgesio vertinimo atskaitos tasku, kuris turi jtakos sprendimy
priémimui tam tikrose elgesio situacijose. Piaget (1932) yra vienas pagrindiniy mokslininky, kurie
tyrinéjo, kaip vystosi moralé, kokie veiksniai daro jtaka jos raidai. Jis daré prielaidg, kad moraliai
teisingo elgesio pasirinkimui svarbi yra socialiné aplinka, kurioje vyksta tarpusavio sgveikos,
formuojasi tam tikri rySiai. Remiantis Sia prielaida, esminis zmogaus elgesj lemiantis moralés
principas atsiranda ne per is tévy ar kity reikSmingy vaikams asmeny iSmoktus ar perimtus elgesio
modelius, o per saveikas socialingje aplinkoje. Sios aplinkos sukiirimo kontekste tévai vaidmuo
atlieka reikSminga vaidmenj. Bitent tévai sukuria socialing erdve formuotis tarpusavio sgveikoms,
kurios siejasi su moraliai teisingo elgesio suvokimu. Anot Piaget (1932), moralé tampa pagrindu arba
atskaitos tasku, kurio kontekste formuojasi santykiy kiirimo procesas. Vaiko moraliné raida prasideda
tada, kai ateina suvokimas, jog bendravimas su kitais zmonémis yra tam tikras moralés principais
grjstas bendradarbiavimas, kai reikia elgtis vienu ar kitu badu. Tuo tarpu Kohlberg (cit. i Moshman,
2005) teigia, kad egzistuoja tam tikros moralés vystymosi stadijos, kurios priklauso nuo kognityvinés
brandos. Tokiu budu, jo manymu, moraliai teisingas elgesys néra jgimtas ar iSmokstamas, 0 priklauso
nuo to, kiek issivysc¢iusi yra kognityviné vaiko branda. Taigi, Siame kontekste svarbus tampa ne
kontekstualus aiSkinimas, kai elgesys analizuojamas konkrecios situacijos kontekste, bet situacijos
aiSkinimas i$ konkretaus zmogaus suvokimo perspektyvos (Moshman, 2005).

Skiriami sesi Kohlbergo moralés raidos etapai (cit. i§ Moshman, 2005):

Pirmas etapas — tai iSorinémis taisyklémis grjstas moralés raidos etapas, kai yra sukurtos tam
tikros iSorinés elgesio tinkamuma sprendziancios taisyklés ir pagal jas yra vertinamas vaiko elgesys.
Siame etape vaikas nesuvokia savo elgesio vertés, bet jo elgesys yra veikiamas bausmiy kontekste.
Jei jis pasielgé netinkamali, uz tokj elgesj bus nubaustas. Tévy aukléjimas formuoja vaiko elgesio
ribas, bet ne jo asmeninis suvokimas apie elgesio tinkamumg konkrecioje Situacijoje.

Antras etapas — formuojasi savanaudiskumo suvokimas bei atsiranda mainy kontekstas. Sis
etapas budingas deSimties mety ir vyresniems vaikams bei juo gali vadovautis ir suaugusieji.
Formuojasi gebéjimas pazinti tam tikras elgesio situacijas ne tik i$ asmeninés pozicijos, bet taip pat
ir i§ platesnio socialinio konteksto. Atsiranda matymas, kad yra mano poreikiai, bet taip pat yra ir
kito zmogaus poreikiai, j kuriuos taip pat reikia reaguoti. Taip formuojasi mainy suvokimas, nes tam,
kad gauty ko nori ir buity patenkinti vaiko norai, reikia matyti bei gerbti ir kity norus bei poreikius.

Taigi, Siame etape atsiranda mainai, kurie remiasi principu ,,as tau — tu man®.
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Trecdias etapas — lukesciy atsiradimo etapas, kurj patiria vaikai nuo desimties mety iki
paauglystés. Siame etape svarbus ne tik kity Zmoniy poreikiy ar nory pamatymas, bet ir ju samoningas
suvokimas. Atsiranda aiskesnis vaidmeny ir lukesCiy jiems priskyrimo suvokimas. Santykiy
suvokimas issiplecia ir jie jau nebesiejami tik su asmenine nauda, bet yra jtraukiami atviro bei
nuogirdaus bendravimo rysiai, kuriy formavimuisi svarbi pagarba. Siame etape jau nebelieka
pirmame etape susiformavusio elgesio pagrindimo isorinémis taisyklémis.

Ketvirtas etapas — tai visuomenés kaip socialinés sistemos suvokimo etapas. Visuomené kaip
didelis struktiirinis vienetas aprépia tam tikras taisykles, vaidmenis, likes¢ius tiems vaidmenims, bei
tarpusavio saveiky normas. Sis etapas atsiranda vaiko paauglystés laikotarpiu ir tesiasi vélesniame
amziuje. Formuojasi abstraktus visuomenés kaip vieningos sistemos suvokimas.

Penktas etapas — tai susitarimy socialinéje erdvéje etapas, kai atsiranda suvokimas, kad
moralé yra susijusi ne tik su visuomenéje egzistuojan¢iomis normomis, bet ir su tam tikrais
susitarimais. Abipusés naudos principas yra isreiSkiamas per racionaliy kontrakty arba racionaliy
susitarimy sudaryma. Sis etapas formuojasi suaugystés laikotarpiu ir $iame kontekste svarbus yra
taisykliy formavimas pagal saziningumo bei pagarbos principus.

Sestas etapas — tai universalus moraliai teisingo elgesio principy etapas, kai atsiranda gilesnis
7mogaus teisiy bei pagarbos individualiai zmogaus vertei suvokimas. Sios stadijos metu
susiformavusiais moraliai teisingo elgesio principais paprastai vadovaujasi teologijos, politikos bei
filosofijos sritys.

Pastaroji Kohlbergo moralés vystymosi teorija néra universalus modelis, bet vienas moraliai
teisingo elgesio vystymosi aiSkinimo budy. Nepaisant to, kad daugelis $io modelio etapy yra pagrijsti,
taciau jis nepaaiskina, kodél net trijy mety amziaus vaikas jau yra pajégus atskirti moraliai teisingo
elgesio vertybes nuo elgesio, kuriam jtaka daro socialiné aplinka (cit. i§ Moshman, 2005). Be to, §i
teorija labiau fokusuojasi j iSorinio veiksniy jtakg moraliai teisingo elgesio susiformavimui, taciau
svarbus yra savanaudiskumo veiksnys, jo saveika su moraliniais svarstymais bei jo vaidmuo vaiky
sprendimy priémimo etape. Moralés vystymosi raida nebitinai yra linijinio pobudzio, bet gali buti
$iy etapy persidengimas, kuris taip pat néra palietiamas Sios teorijos vystymosi kontekste. Sio
bakalauro darbo kontekste $i teorija atlieka reikSmingg vaidmenj, parodant moraliai teisingo elgesio
susiformavimg, kuris vystosi vaiko socializacijos proceso metu ir néra jgimtas, 0 saveiky bei

interakcijy budy jgytas dalykas.
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1.2.VAIKU SPRENDIMU PRIEMIMAS: SAZININGUMAS IR ,,KITO ASMENS¢
VAIDMUO

Dalis Zzmogaus vystymosi teorijy teigia, kad Zzmogus yra linkes elgtis savanaudiskai, jei jis
neturi jokiy genetiniy ry$iy su Kitais socialinése situacijose kartu dalyvaujanciais asmenimis (Damon,
1977; Eisenberg & Fabes, 1998), taciau zmogui taip pat yra budingas ir altruistinis elgesys, netgi
neturint genetiniy rysiy (Camerer, 2003; Roth, 1987). Pastarasis altruistinis elgesys yra veikiamas ir
socialiniy normy konteksto, kuriame svarby vaidmen;j atlieka apdovanojimas arba bausmé.

Saziningumas yra esminé zmogiskoji savybé, kuri yra reikalinga kuriant bendradarbiavimo
rySius su Kkitais. Vaikams saziningumo Kriterijus yra svarbus, kai (1) jie turi maziau nei kiti, (2) kiti
elgiasi nesgziningai ir (3) jie turi daugiau nei kiti (McAuliffe, Blake, Steinbei & Warneken, 2017).
Vaiky saziningumas, atvirumas ir noras dalintis su kitais vaikais yra altruistinio elgesio forma bei
pasirinkimas. Nepaisant to, kad 6-9 mety vaikai neprisiima atsakomybés rimtiems gyvenimo
pasirinkimams ir yra priklausomi nuo socialinio konteksto, kuriame auga bei vystosi, jie daro
pasirinkimus, rinkdamiesi, su kuo i§ bendraamziy draugauti, kaip elgtis konkreciose gyvenimiskose
situacijose. Tokiu budu jie susipazjsta su galimybe rinktis bei pamato savo pasirinkimy pasekmes.
Vélyvoje vaikystéje vaikai per asmeninj patyrimg susipazjsta SU saziningo elgesio modeliu, kai
dalinasi su kitais vaikais, kuria bendras patirtis per bendras veiklas. Nepaisant to, kad su savo
bendraamziais jie neturi genetiniy ry$iy ir dél to turéty bati labiau linke j savanaudis$kg elgesj
(Eisenberg & Fabes, 1998; Eisenberg & Mussen, 2003), per socialines sgveikas, jie pamato sgziningg
elgesj kaip savanaudisko elgesio alternatyvg (Benenson, Pascoe & Radmore, 2007). Saziningo
elgesio modeliai yra iSmokstami ir vaikai iSmoksta daryti savo elgesio pasirinkimus. Sgziningumas
tampa vaiky elgesio pasirinkimo Kkriterijumi ir jie renkasi savo elgesj atsizvelgdami j sazininguma
savo ir sgziningumg kity atzvilgiais (McAuliffe, Jordan & Warneken, 2015). Tokiu badu
sgziningumas Vveikia vaiky elgesj ir yra jgalinamas per savanaudiSko elgesio pateisinimo prizme bei
gali veikti vaiky sprendimy priémimag kasdienése gyvenimo situacijose.

Pasak Shaw ir bendraautoriy (2014), susirtipinimas dél reputacijos yra vienas i pagrindiniy
aspekty, padedanciy pasirinkti saziningg ar savanaudiska veiksmg. Vaikai yra linke elgtis saziningai,
kai apie jy pasirinkima bus pranesta Kitiems (Shaw et al., 2014). McAuliffe, Blake ir Warneken (2020)
atliktame tyrime teigiama, kad 6-9 mety vaikai yra linke atmesti sagziningus pasitilymus tada, kai turi
daugiau nei kiti vaikai arba tada, kai bendraamzis yra neinformuojamas apie nesgziningg paskirstyma.
,,Kito* vaidmuo Siame kontekste atlieka reik§mingg vaidmen; ir skatina vaiky elgesio pokytj. Svarbus
tampa ,kito“ informavimas ir galima ,kito“ reakcija. Tokiu budu vaikai iSmoksta situacijy

modeliavimo patir¢iy ir formuoja numatomo elgesio kiirimo jgudzius (McAuliffe et al., 2020).
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Spresdami, ar pasirinkti saziningg elgesj, ar elgtis savanaudiskai vaikai iSmoksta atsizvelgti j tai, ka
kiti pagalvos apie jy elges;.

Svarbus aspektas, darantis jtaka vaiky pasirinkimams yra atlygis arba apdovanojimas.
Gonzales, Ahl, Cordes ir McAuliffe (2021) atliktame strateginj savanaudiSkumg analizuojan¢iame
tyrime dalyvavo 6-9 mety vaikai. Tikslingai pasirinkta butent tokio amziaus tyrimo dalyviy grupé,
nes tokio amziaus vaikai jau turi pagrindinius gebéjimus, kuriais yra grindziamas strateginis
savanaudiskumas. Be to, tokio amziaus vaikai jau geba apgaudinéti. Vaiky gebéjimas veiksmingai
apgauti kitus vystosi ankstyvojo ir viduriniojo vaikystés tarpsniy metu. Tyrimas buvo atliekamas
taikant modifikuotg ,,ultimatumo zaidimo* metoda, kai dalis vaiky atliko tam tikry daikty sitilytojy
vaidmenj, 0 Kiti priéméjy vaidmenj, galédami priimti arba atmesti pateiktg pasitilyma. Atlikto tyrimo
rezultatai parodé, kad vaikai yra linke elgtis savanaudiskai tada, kai jy prieSininkas yra nezinioje.
Nezinojimo démuo tampa elgesio sprendimo priémimo Kriterijumi. Pastarojo ,,zaidimo* kontekste
iSrySkéjo vaiky sprendimy priémimas sudétingose Situacijose numatant ir modeliuojant situacijas,
kuriant elgesio strategijas, formuojant teisingumo, savanaudiskumo ir ,,geros reputacijos kriterijy
supratimg. Be to, tyrimo rezultatai iSrySkino vaiky gebéjima ne tik teisingai elgtis, bet ir sukurti
teisingumo jspudj, nuslepiant savo savanaudiskumg. Taigi, iSryskéjo teisingumas realiy veiksmy
atzvilgiu ir manipuliacijy karimas formuojant tam tikrg jvaizdj.

Atlygis kaip vaiky sprendimy priémimo Kriterijus yra daugialypis ir priklauso nuo
kiekybinio ir kokybinio démeny bei nuo vaiky amziaus. Siekdami suzinoti, kokig jtakg vaiky
sprendimy priémimui turi ne tik kiekybinis atlygio démuo, bet ir kokybinis, Gonzales et al., (2021)
atliktame tyrime tikrino, ar vaikai tampa savanaudiski atlygio kokybés atzvilgiu. Atlikto tyrimo metu
trime¢iai, penkiameciai ir septynmeciai vaikai anonimiskai skirsté skirtingos kokybés daiktus.
Pirmame tyrimo etape dauguma septynmeciy duotus daiktus paskirsté vienodai sau ir kitam vaikui ir
tokiu budu parodé nereikSmingg daikty kokybés kriterijy priimant sprendimus. Tuo tarpu trimeciai ir
penkiameciai duotus daiktus paskirsté vienodai kiekybiniu atzvilgiu ir netolygiai kokybiniu atzvilgiu
— sau pasilikdami aukstesnés kokybés daiktus. Antrame tyrimo etape dauguma vaiky visose trijose
amziaus grupése paskirsté isteklius vienodai kitiems dvejiems vaikams atsizvelgiant tiek j kokybe,
tiek ir j kiekybg. Apibendring abiejy tyrimo etapy duomenis, tyrima atlike mokslininkai pri¢jo prie
iSvados, kad vaikai atrankos biidu ignoruoja kokybe kaip sprendimo priémimo kriterijy, kada ji
pasitarnauja jy paciy interesams. Be to, tyrimo rezultatai parodé, kad vaikai iki septyneriy mety
atsizvelgia j kokybés Kriterijy netgi tada, kai yra aukojami jy paciy asmeniniai interesai, ir kad
trimeciai sugeba atsizvelgti | daikty kokybe juos skirstant (Gonzales et al., 2021). Taigi, netgi
pakankamai mazy vaiky sprendimy priémimui svarbus yra ne tik kiekybés kriterijus, bet ir kokybés

kriterijus.
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Apibendrinant vaiky sprendimy priémima, galima teigti, kad yra keli esminiai aspektai,
darantys jtaka vaiky sprendimy priémimui. Pirma, vaikams svarbus kity asmeny vaidmuo ir nuo to
priklauso jy paciy sprendimy priémimas. Vaikai dazniau renkasi biti savanaudiskais, kai apie jy
veiksmus néra pranesama kitiems asmenims (Shaw et al., 2014). Antra, vaiky sprendimy priémimui
jtakos turi atlygio kiekybés ir kokybés pobudis. Mazi vaikai (trijy mety) jau supranta atlygio kiekybés
ir kokybés skirtumus ir geba panaudoti savanaudiskumo kriterijy rinkdamiesi tarp jy (Gonzales et al.,
2021). Pastaroji literatiiros apzvalgos dalis leidzia suformuluoti pirmaja $io bakalauro darbo hipoteze,

teigiancia, kad vaiky sprendimy priémimas priklauso nuo asmeninés naudos jiems.

1.3. PROSOCIALINIS VAIKU ELGESYS: DALINIMOSI SAMPRATA

Viena i§ raidos psichologijos doméjimosi sri¢iy Yyra prosocialinis elgesys. Svarbi
prosocialinio elgesio dalis yra dalinimosi tam tikrais resursais analizé (Eisenberg, Fabes & Spinrad,
2006). Pirmasis dalinimosi etapas analizuojant vaiky raidg atsiskleidzia apie antruosius gyvenimo
metus (Brownell, Svetlova, Nichols, 2009). Nepaisant to, kad maziems vaikams yra budingas
savanaudiskas elgesys (Fehr, Bernhard & Rockenbach, 2008), vienas jy raidos etapy yra ir dalinimosi
svarbos suvokimas (Brownell et al., 2009). Be to, priesmokyklinio amziaus vaiky dalinimosi jguidziai
tampa kompleksiniai. Jau trijy mety vaikai su savo bendraamziais yra linke dalintis po lygiai
(Hamman, Warneken, Greenberg & Tomasello , 2011; Warneken, Lohse, Melis & Tomasello, 2011),
tuo tarpu keturiy su puse mety — $esiy mety vaikai yra labiau linke dalintis su draugais, o ne su tais
vaikais, kuriy nepazjsta (Moore, 2009).

Vaiky dalinimosi jgidZziams reikSmingg vaidmenj atlieka ir sgziningumo Kriterijaus
suvokimas. Sesiy — astuoniy mety vaikai yra linke i$vis atsisakyti tam tikro daikto, jei mato, kad yra
pazeidZziami sgziningumo principai (Shaw & Olson, 2012). Tai rodo vaiky raidos etapa, kuriame
svarbus tampa nelygybés suvokimas. Nelygybé vaiky akimis matuojama butent per sgziningumo
buvimg arba nebuvimg. Sgziningumas tampa jy elgesio atskaitos tasku ir padeda lengviau pasirinkti
priimting arba nepriimting elges;.

Vaiky gebéjimas dalintis diadiniuose santykiuose ir grupéje yra skirtingi (Gifford-Smith &
Brownell, 2003). Vaikams lengviau ir papraséiau yra dalinimosi elgesj jgyvendinti diadiniuose
santykiuose, kuriuos paprasciau jvertinti, nes yra tik du veikéjai (Brownell et al., 2009; Moore, 2009).
Tuo tarpu daug sudétingiau dalinimosi jgtidzius atskleisti esant trims ir daugiau dalyviy. Pastaraisiais
atvejais reikalingas didesnis vaiky kognityvinis iSsivystymas arba didesné kognityviné branda
(Paulus, Gillis, Li & Moore, 2013). Norint suvokti ir priimti daugiau nei vieno Zmogaus poreikius ir
gebéti atliepti Siems poreikiams, reikalingas platesnis kognityvinis patyrimas per santykiy su Kitais

vaikais kirima grupéje, o ne vien biinant diadiniuose rysiuose. Siame kontekste saziningumas tampa
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vienu i$ kriterijy, kuriuos vaikai panaudoja dalindamiesi su kitais vaikais. Taigi, gebéjimas dalintis
blinant didesnéje vaiky grupéje, taip pat rodo ir didesn¢ vaiky kognityvine branda bei iSryskina
socialinio konteksto svarbg vykstant dalinimosi procesui. Socialinio konteksto rémuose svarbus
tampa normatyvinis likes¢iy iSpildymas (Paulus et al., 2013; Paulus & Moore, 2011). Normatyviniai
lukesciai neretai siejasi su vaiky moraliniais jsipareigojimais kitiems asmenims bei moraliniais
svarstymais, koks elgesys buty teisingas ir sgziningas kity atzvilgiu, 0 koks elgesys priestarauty
moraliniams jsipareigojimams.

Taigi, dar vienas aspektas, kuris daro jtakg vaiky sprendimy priémimui yra moraliné elgesio
verté, kuri remiasi sgziningumo Kriterijumi ir veikia vaiky norg bei gebéjimag dalintis su kitais

asmenimis.

1.4. VAIKU MORALINIU SVARSTYMU SAMPRATA

Vaiky moraliné samprata formuojasi socialingje aplinkoje, kurioje auga vaikas (Jones,
1999). Moraliné elgesio suvokimo verté vaikui néra jgimta savybé. Tai yra jgyta savybé, kurig
suformuoja vaiko aplinkoje esantys reik§mingi asmenys. Todél svarbi yra vaiko socialiné aplinka,
kurioje formuojasi moraliniai elgesio vertinimo kriterijai. Tokiu btidu neturédamas jgimty moralinio
vertinimo kriterijy, vaikas turi pasitikéti kity zmoniy moraliniu vertinimu ir atitinkamai formuoti savo
moraliai teisingo elgesio suvokima (Jones, 1999).

Jones (1999) skiria tris esmines moraliniy svarstymy prielaidas:

1) Moraliniai svarstymai yra reikSmingi gyvenant socialinéje erdvéje ir jie jtraukia

atsakomybés elementa;

2) Moralinis zinojimas yra suformuojamas ir jis yra neatsiejama praktinio zinojimo dalis.
Moraliniai svarstymai ateina per patirtj.

3) Perimant moralinj Zzinojimg i$ kity Kyla jtampa tarp autonomisko moralinio agento
idealo. Néra universalaus ir idealaus moralinio autoriteto. Moralinis Zinojimas yra
formuojamas per reik§Smingy asmeny perteikiamas vertybes, kurios perleidziamos per
asmeninj patyrima.

Vaikystéje formuojami moraliniai elgesio vertinimo kriterijai padeda vaikui atskirti
moraliniu pozitriu tinkamg elges;j ir socialiniu pozitriu tinkama elgesj. Vaiko mastyme formuojasi
skirtingo pobiidzio vertybiniai laukai. Ikimokyklinio amziaus vaikai (3-5 mety) pripazjsta, kad
,moraliniai* pazeidimai (pvz., musimas, vagysté) yra rimtesni nei ,,socialiniai — jprasti‘ pazeidimai
(pvz., nesédéjimas tam skirtoje vietoje, netinkamos Zodinés formos) (Hussar & Harris, 2009).
Atskleidziamas ikimokyklinio amziaus (3-5 mety) vaiky suvokimas, kad moraliniai nusizengimai,

skirtingai nei socialiniai nusizengimai ir asmeniniai pasirinkimai, yra netinkami net ir tais atvejais,
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kai néra labai aiskiy taisykliy. Vaikai turi gebéjima jvertinti situacijas ir nuspresti, kas yra negerai bei
priskirti konkrecius veiksmus zalingiems veiksmams (Hussar & Harris, 2009).

Hussar ir Harris (2009) iskélé klausima, ar mazi vaikai daro savo paciy pasirinkimus
atsizvelgiant j moralinius svarstymus, ypa¢ kai tie pasirinkimai nesutampa su tiesioginj autoriteta
turin¢iy asmeny veikla. Tam, kad atsakyty j §j klausima, autoriai istyré SeSiamecius ir deSimtmecius
nepriklausomus vegetarus — vaikus, kurie pasirinko buti vegetarais, nors jie buvo auginami ne
vegetary Seimose. Siam tikslui buvo atliktas dviejy etapy tyrimas.

Pirmame tyrimo etape $iy vaiky buvo paklausta apie jy mésos nevalgymo priezastis. Tyrimo
rezultatai parodé, kad nepriklausomi vegetarai savo pasirinkimus nevalgyti mésos grindzia kancia,
kurig mésos valgymas sukelia gyviinams, taiau jie néra prieSiski mésg valganciy asmeny atzvilgiu
(Hussar & Harris, 2009). Nevalgyti mésos yra jy asmeninis pasirinkimas, taciau jy poziiiriu tai néra
normatyvinio elgesio modelis, kuriuo turi vadovautis visi Zzmonés.

Antrojo tyrimo etapo metu autoriai sieké istirti vaiky jsipareigojimo nevalgyti mésos
sampratg. Gauti rezultatai atskleidé, kad visos trys vaiky grupés pasmerké jsipareigojusius vegetarus.
(Hussar & Harris, 2009).

Apibendrinant, $iy autoriy atliktas tyrimas parodé, kad moraliniai svarstymai vyksta
asmeninio pasirinkimo lauke, ta¢iau néra i$plec¢iami socialiniam kontekstui apskritai.

Piaget (1932) apibendrino, kad vaikai formuoja savo socialinj ir moralinj intelektg
valdydami savo socialing sgveikg ypac tarp bendraamziy, 0 ne tarp tévy. Bendraamziy jtakg vaiky
pasirinkimams ir sprendimy priémimui yra stipresné nei tévy jtaka. Taip pat yra atskleidziama, kad
jvairaus amziaus vaikai gali atskirti moralinius ir socialiai priimtinus veiksmus bei atitinkamai valdyti
savo sprendimy priémimg. Hipotetinés situacijos, naudojamos tyrimuose, yra asmeninés, moralinés
arba socialinés srities, ta¢iau tikrosios situacijos daznai apima daugiau nei viena sritj arba persidengia
viena su kita. Tai rodo vaiky sprendimy priémimo argumenty daugialypiskuma, nes tikétina, kad
priimdamas konkrety sprendimg vaikas vadovausis ne grynuoju moraliniu, socialiniu ar asmeniniu
argumentu, bet tam tikra jy kombinacija. Ankstyvas mokyklinio amziaus vaiky (69 metai) emocijy
suvokimas (pvz., pagrindinés emocinés perspektyvos) ir pazinimo supratimas (pvz., klaidingy
jsitikinimy supratimas) i$ pradziy yra atskiriami, kaip skirtingi gebéjimai. Ankstyvoje vaikystéje
vaikai daro didel¢ pazangg vertindami tiek emocines, tiek pazinimo biisenas. Trejy mety vaikai gali
atpazinti pagrindines emocines israiSkas (t. y. linksmus, litdnus, piktus ir i$sigandusius veidus) ir
zinoti, kad tam tikros situacijos paprastai sukelia tam tikras emocijas kitiems: pavyzdziui, gimtadienio
vakaréliai dazniausiai dziugina Zmones (Lane, Wellman, Olson, LaBounty & Kerr, 2010). Taip pat,
yra iskiriamas ir sudétingesnis kity asmeny emocijy supratimas, kuris yra akivaizdus 3 mety vaiky

suvokimui, kad kiti gali patirti emocijas, kurios skiriasi nuo ty, kurias jie patys patirty panasioje
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situacijoje. Formuojasi emocinés sampratos kompleksiskumas. Taigi, mazi vaikai sugeba suvokiti
savo emocijy i$skirtinuma ir supranta, jog Kiti tokioje pacioje situacijoje gali jaustis kitaip. Lane ir
kolegos (2010) teigia, kad besiformuojantis vaiky intelekto formavimasis ir emocijy supratimas turi
itakos jy moraliniam vystymuisi. Ankstyvosios raidos moraliniy sprendimy teorija (angl. early
developmental theory of moral judgment) teigia, kad vaikai suvokia jy paciy ir kity zmoniy pozitiriy
kitoniskumg (Lane et al., 2010). Tokiu budu vaikai nesusitapatina su kity zmoniy pozitriais ir
atskleidzia gebéjima patiems priimti savo sprendimus.

Vaikai dazniausiai j prosocialines dilemas reaguoja vadovaudamiesi hedonistiniais
samprotavimais (pvz., galvojimas, kad pagrindinis veikéjas turi buti apdovanotas uz pagalbg kam
nors) ir j poreikius orientuotais samprotavimais (pvz., orientacija j kito istorijos veikéjo fizinius,
materialinius ar psichologinius poreikius) (Lane et al., 2010). Pagrindinis aspektas yra vaiky
samprotavimai, kuriuos jie naudoja spresdami prosocialines moralines dilemas, kai jie turi rinktis tarp
savo poreikiy tenkinimo ir kito Zmogaus, kuriam reikia pagalbos (Lane et al., 2010). Siame kontekste
moraliné dilema yra tarp vidinio susitelkimo j savo poreikiy i$pildyma ir j iSorinj susitelkima,
suteikiant pagalbg kitam Zzmogui.

Moraliniy dilemy kontekste svarbus yra ir jsitikinimy aspektas. Skiriami informaciniai
jsitikinimai ir moraliniai jsitikinimai (Wainryb & Ford, 1998). Informaciniai jsitikinimai formuojasi
pavirSutiniSkame suvokimo lygmenyje ir su jais neretai sutinkama net tada, kai jiems nepritariama.
Tuo tarpu moraliniai jsitikinimai yra giluminiai vertybiniai principai, kurie yra esminis pagrindas tam
tikrg elgesj priimti kaip teisingg arba atmesti kaip nepriimting. Penkiy ir septyniy mety vaikai jau
puikiai geba diferencijuoti informacinius jsitikinimus ir moralinius jsitikinimus, atlikti moralinius
svarstymus bei jais vadovautis priimdami vienokj ar kitokj elgesio modelj (Wainryb & Ford, 1998).

Isitikinimy skirstymas j informacinius ir moralinius jsitikinimus atskleidzia jy
daugialypiSkumg. Taciau galimas ir Kitoks jsitikinimy skirstymas: moraliniai, patyriminiai, faktiniai
ir dviprasmiski faktiniai (Wainryb, Shaw, Langley, Cottam & Lewis, 2004). Galimas pastaryjy
jsitikinimy derinimas ir formuojamos tam tikros kombinacijos konkreciose situacijose. Suvokimas,
kad jsitikinimai néra absoliutiniai ir visapusiSkai teisingi, sudaro salygas moraliniy svarstymy
atsiradimui. Moraliniai samprotavimai tampa konkretaus elgesio pasirinkimo Kriterijais ir jie neretai
formuojami batent per gebéjima laviruoti skirtingy jsitikinimy kontekste. Pastarasis gebéjimas
laviruoti jsitikinimy kontekste gali buti siejamas su tolerancijos reiskiniu, kai yra apjungiamas tiek
pragmatiskai, tiek ir moraliniu pozitriu vertingas pamatas (Wainryb & Ford, 1998). Tolerancija
neturi absoliutaus arba visapusiskai teisingo konteksto ir yra kintanti kategorija. Todél tikslinga

kalbéti apie tolerantiSskg pozitrj, 0 ne tolerancijos modelj (Wainryb, Shaw & Maianu, 1998).
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TolerantiSkas pozitiris formuojasi moraliniy samprotavimy lauke, kai vaikas bando suvokiti
konkrecios situacijos moralinés vertés pagrindg ir iesko kriterijy Siam pagrindui pagrjsti.

Skiriami pirmo, antro ir trecio lygio moraliniai samprotavimai (Lane et al., 2010). Pirmasis
lygis teigia, kad ikimokyklinuky moralé i§ pradziy yra orientuota j save. Patys vaikai naudoja
samprotavimus, kuriuose dominuoja pagrindinio veikéjo poreikiai (t. y. hedonistiniai samprotavimai)
ir kity, kuriems patinka pagrindinis veikéjas, poreikiai (t. y. meiliy santykiy samprotavimai). Antrojo
lygio samprotavimas teigia, kad mazi vaikai pradeda daugiau samprotauti apie kity zmoniy fizinius
bei psichologinius poreikius ir stengiasi j juos reaguoti. Treciajji Samprotavimo lygj pasieke vaikali
paprastai naudoja labiau j visuomene orientuotus samprotavimus, kurie apeliuoja j socialinj pritarima,
socialines normas ir stereotipus (Lane et al., 2010). Treciasis moraliniy samprotavimy lygmuo yra
placiausias. Tokiu biidu iSrySkéja tam tikra moraliniy samprotavimy grandiné: as$ — kitas — visuomené.
,»A$" poreikiai apima siauriausig moraliniy dilemy lauka. ,,Kito* poreikiai iSryskina vaiky kognityvinj
iSsiplétimg, kai pastebimi ir atsizvelgiama j Kkito zmogaus poreikius. Tuo tarpu ,,visuomenés
poreikiai parodo vaiky kognityving brandg, kai galvojama ne tik apie zmogaus poreikius, bet ir
socialing verte.

Vaiky emocinés ir kognityvinés funkcijos turi tiesiogines sasajas Su jy moraliniy
samprotavimy kokybe (Lane et al., 2010). Gebédami pastebéti, suvokti ir zinodami kaip reaguoti j
kity zmoniy poreikius, vaikai geba priimti ne tik savanaudiskumu grjstus sprendimus, o taip pat ir
kity zmoniy atzvilgiu naudingus bei reikalingus sprendimus. Vaiky socialinés — kognityvinés
funkcijos vystymosi kontekste tampa kriterijumi, kuriuo vaikai vadovaujasi darydami pasirinkimus
ir priimdami sprendimus. Siame kontekste svarbu atsizvelgti ir j laisvos valios kriterijy. Kai vaikai
yra ver¢iami priimti tam tikra elgesj, jie atskleidzia gebéjimg jvertinti ,,teisingus® ir ,,neteisingus®
veiksmus, taciau neturédami laisvos valios pasirinkti, jie nepereina j gilesnius moralinius
samprotavimus ar socialines bei moralines vertes. Tai ypa¢ svarbu kalbant apie mazus vaikus, kurie
turi mazai laisvos valios pasirinkti ir jy sprendimy priémimas daznu atveju yra priklausomas nuo
socialinés aplinkos, kurioje jie yra. Taciau prosocialiniy sprendimy priémimas Kinta laiko
perspektyvoje ir jo Kaita susijusi su maz¢jancia slopinancios kontrolés jtaka vaiky sprendimams.
Vaikams augant slopinimo kontrolé kinta — socialiné aplinka, kurioje formuojasi vaikas, ima daryti
vis mazesnj poveikj jy pasirinkimams. Palaipsniui vaikams atsiranda vis daugiau laisvos valios
patiems priimti sprendimus. Tokiu budu vaikai samoningai atsisako asmeni$kai naudingesniy
sprendimy ir geba pasirinkti labiau prosocialinius (ir socialiai priimtinus) sprendimus.

Taigi, vaiky moraliniy sprendimy priémimas Vystosi jau vaikystéje (3—6 mety). Galima
teigti, kad geresnis emociniy ir psichiniy biiseny supratimas yra susijes su tuo, kad vaikai savo

moraliniuose samprotavimuose atsizvelgia atitinkamai j kity emocines ir psichologines biisenas. Be
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to, vaikai, kurie turi savo moralinius jsitikinimus, susitelkia j savo asmeninius pasirinkimus bei
sprendimus ir nevertina bei neteisia kity uz jy pasirinkimus. Vaikai, kurie turi tvirtus moralinius
pagrindus, yra linke nelauzyti savo jsipareigojimy. Pastaroji bakalauro darbo literatiiros apzvalgos
dalis leidzia suformuluoti antraja hipotezg, teigiancia, kad vaiky sprendimy priémimui jtakos turi jy
moralinis jsipareigojimas reik§mingiems asmenims. Sio bakalauro darbo kontekste reik§mingais
asmenimis laikomi vaiko tévai, todél j atlikto eksperimento situacijas buvo jtraukta mama ir moralinis

jsipareigojimas jali.

1.5 VAIKU MORALINIAI SVARSTYMAI IR SPRENDIMU PRIEMIMAS

Jau nuo kadikystés, vaikai pradeda vertinti asmenis pagal tai, kaip jie elgiasi su kitais. Nuo
pat gimimo kadikiai teikia pirmenybe tiems, kurie padeda, nei tiems, kurie kenkia kitiems (Buon et
al., 2014). Anksciau atliktuose tyrimuose yra pastebima, jog kiidikiai dazniausiai renkasi gerus darbus
darantj zZmogy nei neutraly, taciau jie renkasi neutraly asmenj tais atvejais, kai kitas pasirinkimas yra
zmogus, kenkiantis kitiems (Baumard, Andre & Sperber, 2013). Naujausi tyrimai atskleidzia, kad
mokyklinio amziaus vaikai priima materialines aukas, bet tik iki tam tikros ribos, kad bendrauty su
geradariais, 0 ne su skriaudikais (Tasimi & Wynn, 2016). Vaiky socialiniy sprendimy prigimties
tyrinéjimas (kai jy materials interesai prieStarauja jy moraliniams svarstymams) gali padéti suprasti
kognityvinius procesus, kuriais grindziami tokie sprendimai. Nepaisant tendencijos vertinti individus
remiantis jy elgesiu su Kitais, yra atviras klausimas: besivystantis santykis tarp antisocialinio elgesio
pasmerkimo ir prosocialino elgesio pritarimo. Individai, kurie blogai elgiasi kity atzvilgiu yra
pasmerkiami kaip nepageidaujami socialiniai partneriai daugybéje situacijy (Baumard et al., 2013).
ISrySkéja moralinis nepriémimas platesniame socialiniame kontekste.

Tasimi su kolegomis (2017) tyrimas nagrinéjo santyking vaiky pozitirio j teigiamus ir
neigiamus asmenis stiprigsias puses situacijose, susijusiose su materialiniais klausimais. Taikydami
§i metoda autoriai i$naudojo tai, kad zmonés ne tik nori daryti gera, bet ir nori daryti gerai. Sio tyrimo
autoriai sieké geriau suprasti, kaip vaikai teikia pirmenybe skirtingiems veiksniams, kai jie susiduria
su pasirinkimais, susijusiais su konkuruojanciais aspektais. Taigi Siame tyrime autoriai bandé
iSsiaiskinti: (a) ar vaikai pasirinkty geradarj, 0 ne neutraly asmenj uz asmenin¢ kaing, (b) ar jie
atmesty nusikaltélio sitilyma neutraliam asmeniui uz asmening kaing ir ¢) ar iy dviejy tipy
sprendimai buvo susij¢ su panasiu konflikto lygiu. Astresnés moralinés dilemos yra susijusios su
ilgesniu sprendimy priémimo laiku.

Gauti rezultatai atskleidé, kad vaikai atsizvelgia tiek j materialius interesus, tiek ir j
moralinius svarstymus, kada jie priima socialiai vertingus sprendimus. Si integracija atsispindi tiek

ju pasirinkimuose, tiek ir sprendimo priémimo etapuose. Svarbus tampa vaiky sprendimy priémimo
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laikas, kuris parodo, kokio stiprumo moralines dilemas patiria vaikas priimdamas konkrety
sprendima. Siame tyrime vaiky sprendimo priémimo laikai parodé, kad sprendziant ar atmesti, ar
priimti naudos gavima i§ nedorélio teikiant pirmenybe neutraliam individui buvo sunkiau, nei
nuspresti ar atmesti, ar priimti naudos gavima i§ neutralaus personazo teikiant pirmenybg geradariui.
Tai leidzia daryti prielaidg, kad vaikai labiau kreipé démesj j neigiamag socialinj elges] savo
sprendimuose todél, kad jie suvoké didesnj skirtumg tarp blogo personazo ir neutralaus. Rezultatai
rodo, kad vaiky sprendimy priémimo laikai skiriasi esant kelioms salygoms, taciau to priezastis néra
susidtirimas Su tokiu elgesiu ar tai, kad demonstruojamas elgesys néra biuidingas jj atlickanc¢iam
asmeniui. Tai rodo, kad vaiky antipatija nedoréliams yra stipresné, nei geradariy palaikymas (Tasimi
etal., 2017).

Zmonés néra vienodai prosocialiis visy individy atzvilgiu. Vietoj to, savo prosocialiniy
veiksmy naudos gavéjus atrenkame i$ daugelio galimy naudos gavéjy. Vienas is$ esminiy $ios atrankos
kriterijy yra naudos gavéjo teigiamas arba neigiamas elgesys: padedame geresniems asmenims ir su
jais bendraujame, ta¢iau vengiame neigiamy asmeny arba juos baudziame (Krebs, 2008). Nors ir yra
zinoma, jog suaugusieji taiko S$tai tokias strategijas, kyla klausimas, kaip vaikai atsirenka, kuriam
zmogui padéti. Ikimokykliniame amziuje (3-5 mety), vaiky abstraktiis moraliniai samprotavimai apie
istorijos veikéjus yra susij¢ su jy kasdieniu prosocialiniu elgesiu (Vaish, Carpenter & Tomasello,
2010). Viename tyrime Olson ir Spelke (2008) paprasé 3,5 mety vaiky padéti pagrindinei lélei
nuspresti, kaip paskirstyti isteklius kitoms Iéléms. Vaikai skyré daugiau istekliy pagrindinés veikéjos
1¢lei, kuri buvo dosni pagrindinei 1élei (tiesioginis abipusiSkumas) arba dosni kitai 1¢lei (netiesioginis
abipusiSkumas), nei nedosniai lélei, taip parodydami tam tikrg tiesioginio ir netiesioginio
abipusiskumo vertinima. Sis tyrimas, taip pat atskleidZia, kad mazi vaikai, spresdami, su kuo
pasidalinti, atsizvelgia j kity moralinj elgesj. Taciau sudétinguose moraliniuose sprendimuose
atsizvelgiama j keletg veiksniy, jskaitant ne tik elgesio pasekmes, bet ir ketinimus.

Vaish su kolegomis (2010) nusprendé atlikti tyrimg, kuriame tyré, ar vaikai skirtingai
reaguoja j kity zmoniy Zalingg ar naudingg elgesj, net jei jie patys dalijasi ar padeda. Kitas klausimas,
kuris domino autorius ar moralumas tarpininkauja vaikams vertinant Kitus kaip vertus prosocialiniy
veiksmy gavéjus. Siame tyrime isryskéjo trediyjy Saliy saveikos svarba j antra plana nustumiant etikos
problemas ir uztikrinant, kad tolesni vaiky veiksmai buty atsakas j veikéjo elgesj, 0 ne jy paciy
emocinés reakcijos j pagalbg ar Zala. ,,Vaikai selektyviai vengia padéti tiems, kas kelia arba gali
sukelti zala kitiems* (Vaish et al., 2010, p. 1661) Siame darbe yra aprasomi du tyrimai. Bendra abiejy
tyrimy procediira buvo tokia: tarp tiriamyjy, po apsilimo su trimis suaugusiaisiais, vaikai perzitiréjo

keturis supazindinimo bandymus, kuriy metu vienas suauggs (aktorius) pritaiké tam tikrg elgesj (pvz.,
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zalingg ar naudingg) Kitam suaugusiajam (gavéjui). Taigi abiejuose tyrimuose priklausoma priemoné
buvo instrumentiné pagalba, kurig gana lengva nustatyti be aiskiy zodiniy nurodymy.

Kadangi mazi vaikai yra labai motyvuoti padéti (jei yra vienintelis pasirinkimas, gali padéti
ir zalingam veikéjui), Siame tyrime buvo naudojamas priverstinis pasirinkimas. Visi vaikai buvo
stebimi laboratorijoje 45 minuciy sesijoje. Tos pacios trys suaugusios eksperimentuojancios moterys
atliko tuos pacius vaidmenis (gavéjo, aktoriaus ir neutralaus asmens) visiems vaikams (Vaish et al.,
2010).

Pirmojo tyrimo rezultatai atskleidé, kad 3 mety vaikai, sprgsdami, ar padéti zmonéms,
atsizvelgé | kity zalingg elgesj su treCiosiomis Salimis. Tai iSpleCia iSvadas apie paciy vaiky
prosocialinj elgesj ir sitilo vaikams pasirinkti, kam padéti, ir pasirinktinai nukreipti isteklius nuo
zalingy zmoniy. Zalingi, bet nenaudingi aktoriaus veiksmai turéjo jtakos vaiky elgesiui. Tai rodo
negatyvumo saliskuma — didesnj neigiamos, nei teigiamos informacijos poveikj. Vaiky prosocialinis
elgesys mazéja zalingo asmens atzvilgiu, bet nepadidéja paslaugiy asmeny atzvilgiu. Sis rezultatas
atitinka vaiky moraliniy sprendimy tyrimus, kurie rodo, kad vaikai teisingai nustato ,,blogus® poelgius
daug anksciau nei ,,gerus® poelgius (Vaish et al., 2010).

Antrojo tyrimo metu issiaiskinta, kad 3 mety vaikai sumazino savo prosocialinj elgesj
asmeniui, kuris turé¢jo zalingy ketinimy treciajai $aliai, net jei ji nesukélé neigiamy pasekmiy. Be to,
vaikai reik§mingai nesumazino savo prosocialinio elgesio su asmeniu, kuris be zalingy ketinimy
sukélé neigiamy pasekmiy. Sios i§vados yra pirmasis jrodymas, kad iki 3 mety vaikai selektyviai
mazina prosocialinj elgesj su tycCia zalg keliantiems asmenimis ir moraliai kaltinty asmeny atzvilgiu,
nepaisant ty asmeny veiksmy pasekmiy. Taip pat, buvo atskleista, kad jau 3 mety vaikai skirtingai
reaguoja j tycia ir netycia padarytg zalg (Vaish et al., 2010).

Apibendrinant abu sie tyrimai atskleidzia, jog mazy vaiky moraliniai svarstymai vystosi jau
ankstyvoje vaikystéje. Mazi vaikai ( 3-5 metai) sugeba atskirti teigiamg ir neigiamg elges;j ir dazniau
pasirenka padéti geresniems asmenims (Vaish et al., 2010). Vaikai yra labiau linke nepadéti zalinga
elgesj demonstruojantiems asmenims. Taip pat, vaiky moraliniai svarstymai sutampa su vaiky
sprendimy priémimu. Vaikai, net sulauke naudos, vis tiek atkreipia démesj j tai, ar naudos suteikes
asmuo demonstruoja zalinga, ar teigiamag elgesj. Taciau vaiky sprendimy priémimui svarbus tampa
laiko démuo. Siekdami priimti moraliai teisingg sprendima, vaikai ilgiau svarsto, ar tas elgesys toje
situacijoje bus priimtinas ar ne. Taigi, vaiky moralinés dilemos tampa isstkiu laiko atzvilgiu, nes
susiformuoja sprendimy priémimo verté, kurios suvokimui reikia laiko. Vertés suvokimui svarby
vaidmenj atlieka tiek laiko Kriterijus, tiek ir asmeninés naudos Kriterijus, kuris neretai atskleidziamas
per tam tikra atlygj vaikui. Pastaroji literattiros apzvalgos dalis leidzia suformuluoti tre¢ig bakalauro

darbo hipoteze, kad apdovanojimo buvimas skatina 6-9 mety vaikus ilgiau svarstyti, kokj moraliai
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teisingg sprendima pasirinkti ir skatina dazniau priimti savanaudiskumu grjsta sprendima. Remiantis
Gonzales ir bendraautoriy (2021) atliktu tyrimu Siame bakalauro darbe taip pat pasirinkti 6-9 mety
vaikai, nes biitent $io amziaus vaikai jau turi susiformavusius strateginio savanaudiskumo gebéjimus
ir priimdami sprendimus daznai remiasi savanaudiskumo principais.

Siame bakalauro darbe vertinamas ne tik 6-9 mety vaiky sprendimy priémimas, bet ir lyties
vaidmuo priimant moraliai teisingus sprendimus. Anot Crone ir Van der Molen (2007) lyties
skirtumai priimant sprendimus vaikams isryskéja tik vélyvoje paauglystéje — apie 16—18 metus. Jy
atliktas tyrimas neisryskino statistiskai reik§mingy skirtumy pagal lytj 8-10 mety ir 12—14 mety vaiky
sprendimy priémimuose. Remiantis Almas, Cappelen, Sorensen ir Tungoden (2010), berniukai
dazniau nei mergaités remiasi naudos sau kriterijumi priimdami sprendimus. Remiantis Siy autoriy
jzvalgomis, Siame bakalauro darbe vertinamas mergaiciy ir berniuky moraliai teisingy sprendimy
priémimas ir formuluojama ketvirtoji hipotezé, teigianti, kad 6-9 mety berniukai dazniau nei

mergaités priima savanaudiSkumu grjstus sprendimus.

2. TYRIMO METODIKA

2.1. TYRIMO OBJEKTAS
Bakalauro darbo objektas yra 6-9 mety vaiky sprendimy priémimas, renkantis tarp
savanaudiskumo ir moraliniy svarstymy. Siame darbe moralinis sprendimy priémimas yra
suprantamas kaip pasirinkimas, priimtas remiantis zmogaus moraliniais svarstymais, manieromis,
charakteriu ir tuo, ka jis laiko tinkamu elgesiu (Hussar & Harris, 2009). Bakalauro darbe moralinis
sprendimy priémimas vertinamas atsizvelgiant j tyrimo dalyviy pasirinkimg tarp savanaudiskumu

grjsty ir moraliai priimtiny pasirinkimy bei vertinama apdovanojimo jtaka pasirinkimams.

2.2. TYRIMO TIKSLAS, UZDAVINIAI, HIPOTEZES
Tikslas — vertinti 6-9 mety vaiky sprendimy priémimo Yypatumus, renkantis tarp
savanaudiskumo ir moraliniy svarstymy.

UZzdaviniai:
1. ISanalizuoti 6-9 mety vaiky sprendimy priémimo priklausyma nuo asmeninés naudos jiems.
2. ISanalizuoti 6-9 mety vaiky sprendimy priémimo priklausyma nuo asmeniniy moraliniy

isipareigojimy reik§mingiems asmenims.

3. Nustatyti 6-9 mety mergaiciy sprendimy priémimo Kriterijus, renkantis tarp savanaudiskumo

ir moraliai teisingy pasirinkimy.
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Nustatyti 6-9 mety berniuky sprendimy priémimo Kriterijus, renkantis tarp savanaudiskumo
ir moraliai teisingy pasirinkimy.
Palyginti mergaiciy ir berniuky sprendimy priémimo ypatumus.

Hipotezés:
6-9 mety vaiky sprendimy priémimas priklauso nuo asmeninés naudos jiems.
6-9 mety vaiky sprendimy priémimas priklauso nuo jy asmeninio moralinio jsipareigojimo
reikSmingiems asmenims.
. Apdovanojimo buvimas skatina 6-9 mety vaikus ilgiau svarstyti, kokj moraliai teisingg
sprendimg pasirinkti ir skatina dazniau priimti savanaudiskumu grista sprendima.
6-9 mety berniuky Sprendimy priémimo kriterijai dazniau nei mergaiCiy remiasi

savanaudiskumo, 0 ne moraliai teisingy pasirinkimy principais.

2.3. TYRIMO DALYVIAI

Tyrime dalyvavo 31 berniukas ir 30 mergaiciy. Jy amzius 6-9 metai. Vienas tyrimo dalyvis

savo sprendimy priémimg parodé tik pasirinkdamas neverbaliai, nes jau puse mety kaip nekalba.

Taciau tai nesutrukdé jam dalyvauti eksperimente, tik isryskéjo eksperimento atlikimo ribotumas siuo

atveju, nes nebuvo galimybés suzinoti sprendimy priémimo motyvy. Nepaisant pastarojo atvejo

iSskirtinumo, §is vaikas buvo jtrauktas j bendrg imtj, nes dalyvavo visuose eksperimento etapuose,

suprato pateikta uzduotj ir pateiké savo sprendimus. Tyrimo dalyviai eksperimente dalyvavo aktyviai,

smalsiai ir jsitraukianciai (1 lentelé).

1 lentelé. Tyrimo dalyviy charakteristikos

Bendras tyrimo dalyviy skaiCius 61
Pagal lytj Berniukai 31
Mergaités 30
Pagal amziy 6 metai 13 Berniukai 6
Mergaites 7
7 metai 10 Berniukai 6
Mergaités 4
8 metai 13 Berniukai 6
Mergaités 7
9 metai 25 Berniukai 13
Mergaités 12
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2.4. TYRIMO DALYVIU ATRANKA

Tyrimo dalyviy atranka atliekama taikant patogigja atrankos procediirg. Tyrimo atlikimui
pasirinkta Kalvarijos savivaldybei priklausanti ,,Sangriidos gimnazija“. Pagrindinis tyrimo dalyviy
atrankos Kriterijus yra amzius — pasirinkti 6-9 mety amziaus berniukai ir mergaités. Kadangi tyrime
dalyvaujantys asmenys yra nepilnameciai, gauti tévy sutikimai dalyvauti. Dalyvavimo tyrime
sutikimo forma pateikiama bakalauro darbo prieduose (1 priedas). Siekiant uztikrinti tyrime
dalyvaujanc¢iy vaiky anonimiSkuma ir informacijos konfidencialuma, Kiekvienam tyrimo dalyviui
suteiktas unikalus kodas, sudarytas i§ V didziosios raidés, paskutiniy dviejy vaiko gimimo datos
skai€iy ir lyties pirmos raidés, pavyzdziui V23M (V — vaikas, 23 — gimimo data 20150523, M —
mergaité). Visy tyrimo dalyviy kodas prasidéjo V didzigja raide.

I8 viso buvo isdalinta 80 sutikimy, i§ kuriy 61 buvo pasirasytas dél sutikimo dalyvauti.

2.5. TYRIMO EIGA IR SALYGOS

Bakalauro darbo tyrimas atliktas 2023 mety kovo 16 d. Kalvarijos savivaldybei
priklausancioje ,,Sangriidos gimnazijoje“. Tyrimo dalyviai j eksperimento atlikimo vieta buvo
kviecCiami po vieng, supazindinti Su tyrimo eiga ir procediira bei gautas zodinis jy sutikimas dalyvauti
tyrime. Atliekant eksperimentg patalpoje taip pat buvo biologijos mokytoja kaip stebétoja.
Eksperimente Sioje mokykloje dalyvavo 43 vaikai. Kiekvienas eksperimente dalyvaujantis vaikas
tyréjai perdavé rastiSka bent vieno i$ tévy uzpildytg sutikimo forma. Like 18 tyrimo dalyviy buvo
surinkti i§ atskiry neformalaus ugdymo jstaigy, kurias lanko bakalauro darbo autorés vaikai. IS viso
eksperimente dalyvavo 61 tyrimo dalyvis. Tyrimo dalyviai dalyvavo keturiy etapy eksperimente ir
kiekviename is jy turéjo pasirinkti vieng i§ pateikty paveiksliuky, tyréjai perskaitant ty paveiksliuky
istorijas. Viso eksperimento atlikimo metu buvo pildomas tyrimo protokolas (3 ir 4 priedai), kuriame
buvo zymimi vaiky pasirinkimai ir uzraSomas sprendimy priémimo laikas. Tyrimo dalyviy atsakymai
zymimi ra$ikliu, 0 jy sprendimy priémimo laikai fiksuojami chronometru bei protokole uzrasomi
rasikliu. Tyrimo protokole fiksuojami kiekvieno tyrime dalyvaujancio vaiko visy eksperimento etapy
atlikimo laikai atskirai. Bakalauro darbo prieduose pateikiamos eksperimento atlikimo aplinkos

nuotraukos (5 priedas).

2.6. TYRIMO PROCEDURA
Sio bakalauro darbo tyrime buvo atliktas keturiy etapy eksperimentas.
Pirmajame tyrimo etape buvo pateikiami du paveiksliukai, i§ kuriy tyrimo dalyvis turéjo
pasirinkti vieng: moraliai teisingg sprendimg arba savanaudiskumu grjstg sprendimg (1 pav.). Tyrimo

dalyvéms mergaitéms buvo pateikiami du paveiksliukai su mergaitémis, 0 tyrimo dalyviams
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berniukams buvo pateikiami du paveiksliukai su berniukais (2 priedas). Tokiu budu siekiama
pasalinti tikéting lyties poveikj sprendimo priémimui ir leidziant tyrimo dalyviui susitelkti j situacija

ir sprendimo priémima.

Savanaudiskumu gristas
sprendimas

< — Moraliai teisingas sprendimas

1 pav. Eksperimento pirmo etapo moraliniy svarstymy schema

Antrajame etape toks pats tyrimas kartojamas, taciau prie pirmo paveiksliuko situacijos, kurios
metu tyrimo dalyvis turéjo pasirinkti, ar i§ pradziy zais kompiuteriu ir paskui sutvarkys kambarius,
yra pridedamas apdovanojimo elementas tyrimo dalyviui — tikrinamas tyrimo dalyvio sprendimo
priémimo priklausymas nuo galimos asmeninés naudos jam gaunant apdovanojimg (pirmame

paveikslélyje esantis personazas jteikia tyrimo dalyviui apdovanojima) (2 pav.).

4
v

Savanaudiskumu grjstas
sprendimas

1
NS

Moraliai teisingas sprendimas

Apdovanojimas

2 pav. Eksperimento antro etapo moraliniy svarstymy schema

Treciojo etapo metu prie antro paveiksliuko situacijos, kurios metu tyrimo dalyvis turéjo
pasirinkti, ar i§ pradziy atsizvelgs j mamos praSymg ir sutvarkys kambarius, o paskui Zzais
kompiuteriu, yra pridedamas apdovanojimo elementas tyrimo dalyviui — tikrinamas tyrimo dalyvio
sprendimo priémimo priklausymas nuo galimos asmeninés naudos jam gaunant apdovanojimg

(antrame paveikslélyje esantis personazas jteikia tyrimo dalyviui apdovanojima) (3 pav.).

Savanaudmkl.lmu gristas <+ —> Moraliai teisingas sprendimas
sprendimas
1
v

Apdovanojimas

3 pav. Eksperimento tre¢io etapo moraliniy svarstymy schema

Ketvirtojo etapo abiejuose paveiksléliuose esantys personazai jteikia tyrimo dalyviui po
apdovanojimg — tikrinamas vaiko sprendimo priémimo priklausymas nuo galimos naudos jam
gaunant apdovanojimg ir lyginamas su tomis pac¢iomis situacijomis pirmame etape, kai apdovanojimo

nebuvo (4 pav.).
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Savanaudiskumu gristas Moraliai teisingas sprendimas
sprendimas

1
v

A
v

Apdovanojimas Apdovanojimas

4 pav. Eksperimento ketvirto etapo moraliniy svarstymy schema

Atvykusi j eksperimento atlikimo vietg tyréja prisistaté ir trumpai papasakojo tyrimo dalyviams
apie eksperimentg ir kad néra teisingy ar neteisingy atsakymuy, taciau tyrimui svarbus kiekvieno jy
asmeninis pozitris j konkrecig situacija. | patalpg vaikai buvo jleidziami po vieng ir pasodinami ant
kédés prie kambaryje esancio stalo. Priesais vaikg atsisédo tyréja. Vaikas buvo supazindinamas Su
tyrimo eiga bei taisyklémis.

., Labas, as esu Vaida. Kuo tu vardu? Malonu susipazinti. Ar nori dalyvauti siame tyrime?
(sulaukiame atsakymo: jei atsakymas teigiamas, pradedame eksperimentg, 0 jei atsakymas
neigiamas, eksperimentas yra nutraukiamas). Siandien, as tau parodysiu du paveikslélius,
perskaitysiu apie juose nupiestus vaikus ir paprasysiu taves pasirinkti vieng is jy. Tai kartosime
keturis kartus. Jei nebenorési testi uzduoties — pasakyk man ir mes sustosime. Pradékime. (PO
eksperimento etapy tyréja padékoja tyrimo dalyviui). Saunuolis/é, aciii tau labai uz dalyvavimg

Eksperimento atlikimo metu kiekvieno tyrimo dalyvio keturis kartus buvo prasoma pasirinkti
vieng i§ paveiksliuky, kiekvieng kartg tyréjai perskaitant abiejy paveiksliuky personazy situacijas.
Skaitydama paveiksliukuose esanéiy personazy istorijas tyréja rodé j konkrety paveiksliuka.
Chronometru buvo fiksuojamas ir protokole pazymimas tyrimo dalyvio sprendimo priémimo laikas
kiekviename eksperimento etape atskirai bei pasirinkimo argumentai. Po eksperimento tyrimo
dalyviams jteikiamas apdovanojimas — padéka su paveiksléliu, kurj galima nuspalvinti, lipdukai—
zvaigzdutés, kuriuos vaikai gavo i§ eksperimento situacijose dalyvaujanciy personazy, ir padékos

lipdukai uz dalyvavimag eksperimente (6 priedas).

2.7. TYRIMO ETAPAI
Pirmas eksperimento etapas atliekamas tyrimo dalyviams pateikiant du paveikslélius, i$
kuriy jie turéjo pasirinkti vieng. Vertinamas sprendimo priémimo laikas ir sprendimo priémimo
argumentavimas, paklausiant tyrimo dalyvio vieno klausimo: ,,Kas paskatino tave pasirinkti sj
paveiksliukg?“.
Pateikiant paveikslélius, kiekvienam tyrimo dalyviui tyréja atskirai perskaité dvi istorijas, kuriy
personazams tikslingai parinkti reti vardai, siekiant iSvengti galimo vaiky susitapatinimo su

eksperimenty personazais. Skaitydama istorijas tyréja pirstu rodé j konkrety paveikslél;.
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Tyrimo dalyvei (mergaitei):

., Cia Aneté. Jai 8 metai. Ji kg tik grizo po pamoky namo ir rado mamos paliktq rastelj
,, Prasau, sutvarkyti kambarius, acii. Myliu, mama“. Taciau Aneté labai nori pazaisti kompiuteriu ir
ji nusprendeé, kad is pradziy pazais kompiuteriu, o paskui sutvarkys kambarius.” (2 priedas,
paveiksliukas nr. 3)

., Cia Uma. Jai 8 metai. Ji kq tik grizo po pamoky namo ir rado mamos paliktq rastelj ,, Prasau,
sutvarkyti kambarius, aciiz. Myliu, mama®. Uma labai nori pazaisti kompiuteriu, taciau ji nusprendé
is pradziy sutvarkyti kambarius, o0 po to pazaisti kompiuteriu. ““ (2 priedas, paveiksliukas nr. 4)

e Kurios mergaités situacijq pasirinktum?
e Kas paskatino tave pasirinkti 5j paveiksliukg?

Tyrimo dalyviui (berniukui):

,,Cia Ligitas. Jam 8 metai. Jis kg tik grizo po pamoky namo ir rado mamos paliktq rastelj
,, Prasau, sutvarkyti kambarius, aciiz. Myliu, mama®. Taciau Ligitas labai nori pazaisti kompiuteriu
ir jis nusprende, kad is pradziy pazais kompiuteriu, o paskui sutvarkys kambarius.“ (2 priedas,
paveiksliukas nr. 1)

., Cia Timotis. Jam 8 metai. Jis kg tik grizo po pamoky namo ir rado mamos paliktq rastelj
,, Prasau, sutvarkyti kambarius, aciz. Myliu, mama“. Timotis labai nori paZaisti kompiuteriu, taciau
jis nusprende is pradziy sutvarkyti kambarius, 0 po to paZaisti kompiuteriu.” (2 priedas,
paveiksliukas nr. 2)

e Kurio berniuko situacijg pasirinktum?
e Kas paskatino tave pasirinkti 5j paveiksliukg?

Kai sulaukiamas tyrime dalyvaujan¢io vaiko atsakymas (konkretaus paveiksliuko
pasirinkimas), eksperimentas t¢siamas toliau ir pereinama prie antro etapo.

Antras eksperimento etapas atliekamas pridedant apdovanojimg tyrimo dalyviui
(pridedamas lipdukas, kurj pirmo paveiksliuko personazas jteikia vaikui). Tyrimo dalyviams
pateikiami du tie patys paveiksléliai ir tyréja perskaité dvi istorijas. Skaitydama istorijas tyréja pirstu
rodé j konkrety paveikslélj. Tyrimo dalyvis turéjo pasirinkti vieng. Vertinamas sprendimo priémimo
laikas ir sprendimo priémimo argumentavimas, paklausiant tyrimo dalyvio vieno klausimo: ,, Kas
paskatino tave pasirinkti §j paveiksliukg?“.

Pateikiant paveikslélius, Kiekvienam tyrimo dalyviui tyréja atskirai perskaité dvi istorijas:

Tyrimo dalyvei (mergaitei):

., Cia Aneté. Jai 8 metai. Ji kq tik griZo po pamoky namo ir rado mamos paliktq rastelj

,, Prasau, sutvarkyti kambarius, acii. Myliu, mama®. Taciau Aneté labai nori pazaisti kompiuteriu ir
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Ji nusprendeé, kad is pradziy pazais kompiuteriu, o paskui sutvarkys kambarius. Aneté taip pat nori
tau padovanoti sj lipdukq.”

., Cia Uma. Jai 8 metai. Ji kq tik grizo po pamoky namo ir rado mamos paliktq rastelj ,, Prasau,
sutvarkyti kambarius, aciiz. Myliu, mama®. Uma labai nori pazaisti kompiuteriu, taciau ji nusprendé
is pradziy sutvarkyti kambarius, o po to pazaisti kompiuteriu.”

. Kurios mergaités situacijg pasirinktum?
. Kas paskatino tave pasirinkti sj paveiksliukqg?

Tyrimo dalyviui (berniukui):

., Cia Ligitas. Jam 8 metai. Jis kq tik grjizo po pamoky namo ir rado mamos paliktq rastelj
., Prasau, sutvarkyti kambarius, aciiz. Myliu, mama®. Taciau Ligitas labai nori pazaisti kompiuteriu
ir jis nusprende, kad is pradziy pazais kompiuteriu, o paskui sutvarkys kambarius. Ligitas taip pat
nori tau padovanoti sy lipdukq.“

,,Cia Timotis. Jam 8 metai. Jis kg tik grizo po pamoky namo ir rado mamos paliktq rastelj
,, Prasau, sutvarkyti kambarius, aciz. Myliu, mama®. Timotis labai nori paZaisti kompiuteriu, taciau
jis nusprendé is pradziy sutvarkyti kambarius, o po to pazaisti kompiuteriu.®
. Kurio berniuko situacijg pasirinktum?

. Kas paskatino tave pasirinkti sj paveiksliukqg?

Kai sulaukiamas tyrime dalyvaujan¢io vaiko atsakymas (konkretaus paveiksliuko
pasirinkimas), eksperimentas t¢siamas toliau ir pereinama prie tre¢io etapo.

Trecias eksperimento etapas atliekamas pridedant apdovanojimg tyrimo dalyviui
(pridedamas lipdukas, kurj antro paveiksliuko personazas jteikia vaikui). Tyrimo dalyviams
pateikiami du tie patys paveiksléliai ir tyréja perskaité dvi istorijas. Skaitydama istorijas tyréja pirstu
rodé j konkrety paveikslélj. Tyrimo dalyvis turi pasirinkti vieng. Vertinamas sprendimo priémimo
laikas ir sprendimo priémimo argumentavimas, paklausiant tyrimo dalyvio vieno klausimo: ,, Kas
paskatino tave pasirinkti §j paveiksliukg?*“.

Pateikiant paveikslélius, kiekvienam tyrimo dalyviui atskirai buvo perskaitomos dvi istorijos:

Tyrimo dalyvei (mergaitei):

., Cia Aneté. Jai 8 metai. Ji kq tik grizo po pamoky namo ir rado mamos paliktq rastelj
,, Prasau, sutvarkyti kambarius, acii. Myliu, mama“. Taciau Aneté labai nori pazaisti kompiuteriu ir
Ji nusprende, kad is pradziy pazais kompiuteriu, o paskui sutvarkys kambarius.®

., Cia Uma. Jai 8 metai. Ji kq tik grjzo po pamoky namo ir rado mamos paliktq rastelj ,, Prasau,
sutvarkyti kambarius, aciz. Myliu, mama“. Uma labai nori paZaisti kompiuteriu, taciau ji nusprendé
i pradziy sutvarkyti kambarius, o po to pazaisti kompiuteriu. Uma taip pat nori tau padovanoti sj

lipdukq.”
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. Kurios mergaités situacijg pasirinktum?
. Kas paskatino tave pasirinkti sj paveiksliukqg?

Tyrimo dalyviui (berniukui):

., Cia Ligitas. Jam 8 metai. Jis kq tik grizo po pamoky namo ir rado mamos paliktq rastelj
., Prasau, sutvarkyti kambarius, aciiz. Myliu, mama®. Taciau Ligitas labai nori pazaisti kompiuteriu
ir jis nusprende, kad is pradziy pazais kompiuteriu, o paskui sutvarkys kambarius.*

,,Cia Timotis. Jam 8 metai. Jis kg tik grizo po pamoky namo ir rado mamos paliktq rastelj
,, Prasau, sutvarkyti kambarius, aciz. Myliu, mama®. Timotis labai nori pazaisti kompiuteriu, taciau
jis nusprendé is pradziy sutvarkyti kambarius, o po to paZaisti kompiuteriu. Timotis taip pat nori tau
padovanoti sj lipdukq.”

. Kurio berniuko situacijq pasirinktum?
. Kas paskatino tave pasirinkti sj paveiksliukqg?

Kai sulaukiamas tyrime dalyvaujanc¢io vaiko atsakymas (konkretaus paveiksliuko
pasirinkimas), eksperimentas t¢siamas toliau ir pereinama prie ketvirto etapo.

Ketvirtas eksperimento etapas atliekamas pridedant apdovanojimg tyrimo dalyviui
(pridedami lipdukai, kuriuos abiejy paveiksléliy personazai jteikia vaikui). Tyrimo dalyviams
pateikiami du paveiksléliai ir tyréja perskaité dvi istorijas. Skaitydama istorijas tyréja pirStu rodé j
konkrety paveikslélj. Tyrimo dalyvis turéjo pasirinkti vieng. Vertinamas sprendimo priémimo laikas
ir sprendimo priémimo argumentavimas, paklausiant tyrimo dalyvio vieno klausimo: ,,Kas paskatino
tave pasirinkti $j paveiksliukg?*.

Pateikiant paveikslélius, Kiekvienam tyrimo dalyviui atskirai tyréja perskaité dvi istorijas:

Tyrimo dalyvei (mergaitei):

., Cia Aneté. Jai 8 metai. Ji kg tik grizo po pamoky namo ir rado mamos paliktq rastelj
,, Prasau, sutvarkyti kambarius, acii. Myliu, mama“. Taciau Aneté labai nori pazaisti kompiuteriu ir
ji nusprende, kad is pradziy pazais kompiuteriu, o paskui sutvarkys kambarius. Aneté taip pat nori
tau padovanoti sj lipdukq.“

., Cia Uma. Jai 8 metai. Ji kq tik grjZo po pamoky namo ir rado mamos paliktq rastel; ,, Prasau,
sutvarkyti kambarius, aciiz. Myliu, mama®. Uma labai nori pazaisti kompiuteriu, taciau ji nusprendé

is pradziy sutvarkyti kambarius, 0 po to pazaisti kompiuteriu. Uma taip pat nori tau padovanoti sj

lipdukq.”
. Kurios mergaités situacijg pasirinktum?
. Kas paskatino tave pasirinkti 57 paveiksliukg?

Tyrimo dalyviui (berniukui):
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., Cia Ligitas. Jam 8 metai. Jis kq tik grjizo po pamoky namo ir rado mamos paliktq rastelj
., prasau, sutvarkyti kambarius, aciz. Myliu, mama“. Taciau Ligitas labai nori pazaisti kompiuteriu
ir jis nusprende, kad is pradziy pazais kompiuteriu, o paskui sutvarkys kambarius. Ligitas taip pat
nori tau padovanoti sy lipdukq.“

,,Cia Timotis. Jam 8 metai. Jis kg tik grizo po pamoky namo ir rado mamos paliktq rastelj
., prasau, sutvarkyti kambarius, aciiz. Myliu, mama®“. Timotis labai nori pazaisti kompiuteriu, taciau
jis nusprendé is pradziy sutvarkyti kambarius, o po to pazaisti kompiuteriu. Timotis taip pat nori tau
padovanoti sj lipdukq.”
. Kurio berniuko situacijq pasirinktum?
. Kas paskatino tave pasirinkti sj paveiksliukqg?

Svarbu paminéti, kad tuose eksperimento etapuose, kuriuose vaikams kaip apdovanojimai
buvo jteikiami lipdukai, naudojami vienodi lipdukai, siekiant i§vengti lipduky jvairovés poveikio ir

susitelkiant j apdovanojimo poveikj.

2.8. DUOMENU ANALIZE
Sio bakalauro darbo statistiné duomeny analizé atlikta su SPSS (ang. Statistical package for
Social Science) programos 23.0 versija. Gauty kintamyjy jvertinimui buvo naudojami aprasomosios
statistikos metodai. Duomenys pateikiami procentais ir dazniais, bei vidurkiais ir standartiniais
nuokrypiais.

Intervaliniy kintamyjy skirstiniai vertinti Shapiro-Wilk kriterijumi. Neatitinkant normaliojo
skirstinio prielaidos, analiz¢je taikyti neparametriniai Kriterijai.

Siekiant jvertinti kategoriniy pozymiy skirtumus skirtinguose eksperimento etapuose, buvo
taikytas Cochran‘o Kkriterijus, norint patikslinti tarp kuriy etapy pokytis reikSmingas — McNemar
kriterijus. Nepriklausomy Kategoriniy pozymiy rySiams nustatyti buvo taikomas Chi kvadrato
kriterijus, nepriklausomy intervaliniy kintamyjy — Mann-Whirtney testas.

Intervaliniy kintamyjy skirtinguose eksperimento etapuose vidurkiy palyginimui taikytas
Friedman Kriterijus, siekiant jvertinti skirtumus tarp konkrec¢iy etapy — Wilcoxon kriterijus.

Statistiniy hipoteziy reikSmingumui jvertinti pasirinktas 95 proc. reikSmingumo lygmuo (p<0,05).

3. REZULTATAI
Siame bakalauro darbe atlikto eksperimento metu surinkti duomenys leido vertinti vaiky
sprendimy priémimo ypatumus Kketuriais pjaviais, kuriy pagrindas yra keturios tyrimo metodingje

dalyje suformuluotos hipotezés.
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3.1. 6-9 METU VAIKU SPRENDIMU PRIEMIMO PRIKLAUSYMAS NUO ASMENINES
NAUDOS JIEMS

Siame bakalauro darbe remiamasi teorine idéja, kad vaiky sprendimy priémimas priklauso ne
tik nuo savanaudiskumo, bet ir nuo saziningumo aspekto. Siekiant patikrinti pirma hipoteze, buvo
analizuojamas vaiky priimtas sprendimas kiekviename eksperimento etape, vertinant moraliai
teisingg sprendima (kai tyrimo dalyvis pasirinko eksperimento personazg, kuris nusprendé pirmiau
susitvarkyti, po to pazaisti) ir savanaudiskumu grista sprendima (kai tyrimo dalyvis pasirinko
eksperimento personaza, kuris nusprendé pirmiau pazaisti, po to susitvarkyti). Moraliai teisingas
sprendimas yra susije¢s Su sgziningumo Kriterijumi, kai vaikai renkasi savo elgesj atsizvelgdami j
sgzininguma Savo Ir sazininguma kity atzvilgiais (McAuliffe, Jordan & Warneken, 2015).

Nustatyta, kad visais eksperimento etapais, didzioji dalis tyrimo dalyviy rinkosi moraliai
priimting sprendima: pirmo etapo metu 86,7 proc. vaiky pasirinko moraliai priimting sprendima, antro

etapo metu — 58,3 proc., tre¢io etapo metu — 83,3 proc., ketvirto etapo metu — 80,0 proc. (2 lentelé).

2 lentelé. 6-9 mety vaiky sprendimo priémimas, priklausomai nuo asmeninés naudos sau

Eksperimento Sprendimas
etapas Moralus SavanaudiSkas
n (proc.) n (proc.) Cochran‘s Q df p
| etapas 52 (86,7) 8 (13,3) 26,185 3 <0,001
Il etapas 35 (58,3) 25 (41,7)
I11 etapas 50 (83,3) 10 (16,7)
IV etapas 48 (80,0) 12 (20,0)

Pritaikius Cochran‘o kriterijy, nustatyta, kad vaiky sprendimy priémimas tarp moralaus ir
savanaudiSko, statistiSkai reikSmingai skiriasi skirtinguose eksperimento etapuose (p<0,001).
Siekiant nustatyti, tarp kuriy etapy yra statistiskai reikSmingas rySys, buvo atliktas McNemar testas.
Nustatyta, kad antro eksperimento etapo metu, kai buvo pridétas apdovanojimas, kurj teiké
savanaudi$ka sprendimg priémgs vaikas, tiriamieji vaikai statistiskai reikSmingai reciau rinkosi
moraliai priimting sprendima, nei pirmo etapo metu, kai apdovanojimo nebuvo (p<0,001), nei tre¢io
etapo metu, kai apdovanojimg pateiké eksperimento personazas, kuris elgési moraliai teisingali
(p=0,001), ir nei ketvirto etapo metu, kai apdovanojimus teiké abu eksperimento personazai
(p=0,002). Tarp kity eksperimento etapy tyrimo dalyviy pasirinkimas statistiSkai reikSmingai
nesiskyré. Tai rodo, kad tyrimo dalyviams svarbus yra saziningumo principais grjstas moraliai
teisingas sprendimas, taciau asmeniné nauda yra reik§mingas sprendimy priémimo Kriterijus. Nors

Shaw ir kolegos (2014) teigia, kad vaikai yra linke elgtis savanaudiskiau, kai apie veiksmus néra
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pranesama Kitiems asmenims, taciau atliktas eksperimentas parodé, kad Sis aspektas svarbus ne
visada. Siame eksperimente vaikams nebuvo pateikta informacija, ar apie jy sprendimy priémima
kam nors bus pateikta informacija ir nei vienas i$ tyrimo dalyviy $io argumento nenurodé kaip
reik§Smingo priimant sprendima.

Taip pat buvo vertinamas atskirai berniuky ir mergaic¢iy sprendimo priémimas, priklausomai

nuo asmeninés naudos sau (3 ir 4 lentelés).

3 lentelé. 6-9 mety berniuky sprendimo priémimas, priklausomai nuo asmeninés naudos sau

Eksperimento Sprendimas o
etapas Moralus SavanaudiSkas
n (proc.) n (proc.) Cochran‘s Q df p
| etapas 24 (80,0) 6 (20,0) 11,426 3 0,010
Il etapas 15 (50,0) 15 (50,0)
I11 etapas 22 (73,3) 8 (26,7)
IV etapas 20 (66,7) 10 (33,3)

Vertinant tik berniuky sprendimy priémima atskirais eksperimento etapais, nustatyta, kad sprendimo
priémimas tarp moralaus ir savanaudiS$ko statistiSkai reikSmingai skyrési skirtingose etapuose
(p=0,010). Antro etapo metu tyrimo dalyviai berniukai statistiSkai reikSmingai dazniau rinkosi
savanaudiSkumu grjstg sprendima, lyginant su pirmu etapu (p=0,012) ir tre¢iu etapu (p=0,039). Tarp

kity eksperimento etapy statistiskai reikSmingy sprendimy priémimo skirtumy nebuvo nustatyta.

4 lentelé. 6-9 mety mergaiciy sprendimo priemimas, priklausomai nuo asmeninés naudos sau

Eksperimento Sprendimas =
etapas Moralus SavanaudiSkas
n (proc.) n (proc.) Cochran‘s Q df p
| etapas 28 (93,3) 2 (6,7) 16,941 3 0,001
Il etapas 20 (66,7) 10 (33,3)
I11 etapas 28 (93,3) 2 (6,7)
IV etapas 28 (93,3) 2 (6,7)

Mergaic¢iy sprendimy priémimas taip pat statistiSskai reikSmingai skyrési skirtingose
eksperimento etapuose (p=0,001). Nustatyta, kad antro etapu metu tyrimo dalyvés mergaités
statistiSkai reikSmingai daZzniau rinkosi savanaudiskumu grjsta sprendima, lyginant su Kitais etapais:
pirmu (p=0,021), tre¢iu (p=0,021) ir ketvirtu (p=0,008).

Siekiant jvertinti, ar yra statistiSkai reikSmingy skirtumy priklausomai nuo amziaus, tyrimo
dalyviai pagal amziy buvo suskirstyti j dvi grupes — 6—7 mety (38,3 proc.) ir 8-9 mety (61,7 proc.) (5
ir 6 lentelés).
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5 lentelé. 67 mety vaiky sprendimo priémimas, priklausomai nuo asmeninés naudos sau

Eksperimento Sprendimas
etapas Moralus SavanaudiSkas
n (proc.) n (proc.) Cochran‘s Q df p
| etapas 20 (87,0) 3(13,0) 16,953 3 0,001
Il etapas 10 (43,5) 13 (56,5)
I11 etapas 19 (82,6) 4 (17,4)
IV etapas 16 (69,6) 7 (30,4)

Vertinant atskirai 6-7 mety tyrimo dalyviy sprendimy priémima, renkantis tarp moralaus ir
savanaudisko sprendimo, jis taip pat statistiSkai reik§mingai skyrési skirtinguose eksperimento
etapuose (p=0,001). Nustatyta, kad 6—7 mety tyrimo dalyviai antro eksperimento etapo metu
statistiskai reik§mingai dazniau priémé savanaudiskumu grista sprendima, lyginant su pirmu etapu

(p=0,006) ir treciu etapu (p=0,012). Tarp kity etapy statistiskai reikSmingas skirtumas nenustatytas.

6 lentelé. 8-9 mety vaiky sprendimo priémimas, priklausomai nuo asmeninés naudos sau

Eksperimento Sprendimas :
etapas Moralus SavanaudiSkas
n (proc.) n (proc.) Cochran‘s Q df p
| etapas 32 (86,5) 5 (13,5) 10,737 3 0,013
Il etapas 25 (67,6) 12 (32,4)
I11 etapas 31 (83,8) 6 (16,2)
IV etapas 32 (86,5) 5(13,5)

8-9 mety tyrimo dalyviy sprendimy priémimas taip pat statistiSkai reikSmingai skyreési,
priklausomai nuo eksperimento etapo (p=0,013) — antro etapu metu tyrimo dalyviai statistiskai
reikSmingai dazniau priémé savanaudiSkumu grjstg sprendima, lyginant su pirmu etapu (p=0,039) ir
ketvirtu etapu (p=0,039). Tarp kity ctapy statistiskai reikSmingas skirtumas nenustatytas.

Taigi, pirmg hipoteze, kad 6-9 mety vaiky sprendimy priémimas priklauso nuo asmeninés

naudos jiems, galima patvirtinti.

3.2. ASMENINIO MORALINIO ISIPAREIGOJIMO REIKSMINGIEMS ASMENIMS
SVARBA 6-9 METU VAIKU SPRENDIMU PRIEMIMUI
Tyrimo atlikimo metu kiekviename eksperimento etape dalyviy buvo klausiama, kas paskatino
juos pasirinkti vieng ar kitg paveiksliuka. Gauti atsakymai i§ pradziy leido suskirstyti tyrimo dalyviy
atsakymus j keleta grupiy pagal jy nurodyta sprendimy priémimo motyva: reikia pirmiau susitvarkyti,

nes to paprasé mama; susitvarkyti svarbiau nei paZaisti; Zaidimai svarbiau, nei tvarka; del
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apdovanojimo — lipduko; kita (pavyzdziui, patikusiy tam tikry eksperimento personazo, esancio
paveikslélyje, asmeniniy savybiy).

Be to, svarbu paminéti, kad Gonzales, Ahl, Cordes ir McAuliffe (2021) atliktame strateginj
savanaudiSkumg analizuojan¢iame tyrime, kuriame dalyvavo 6-9 mety vaikai, buvo nustatyta, kad
tokio amziaus vaikai turi gebéjima ne tik teisingai elgtis, bet ir sukurti teisingumo jspidj. Siame
bakalauro darbe atliktame eksperimente tai pasitvirtino. Esminis vaiky sprendimy priémima lemiantis
veiksnys buvo apdovanojimas, taciau prasant pagrjsti Savo sprendimy priémima, dalis tyrimo dalyviy
nurodé, kad ,,susitvarkyti yra svarbiau nei pazaisti. Tai sukuria jsitvirtinusio teisingumo principus,
kurie atskleidzia susiformavusj vidinj moralinj teisinguma.

Tolimesnéje gauty duomeny analizéje, tyrimo dalyviai buvo suskirstyti j dvi grupes pagal
sprendimy priémimo motyva: moralinis jsipareigojimas reik§mingiems asmenims (tie tyrimo
dalyviai, kurie nurodé, kad pasirinko tam tikrg eksperimento personaza, kuris pasielgé, kaip paprasé
mama) ir Kiti motyvai (tyrimo dalyviai, kurie nurodé kitus motyvus: dovana — lipdukas; tiesiog
svarbu svara ir tvarka; didesnis energijos Kiekis; tiesiog logiskas sprendimas; namy taisyklés;
jprotis) (7 lentelé).

Tyrimo dalyviai atskleidé, kad jy sprendimy priémimui reikSminga vaidmenj atlieka
jsipareigojimas reikSmingiems asmenims arba ,kito“ vaidmuo. ,,Kito* vaidmuo atlieka reik§minga
vaidmenj ir skatina vaiky elgesio pokytj (McAuliffe et al., 2020). Taigi, svarbus tampa ,kito*
informavimas ir galima ,.kito reakcija. Tokiu badu vaikai iSmoksta situacijy modeliavimo patir¢iy
ir formuoja numatomo elgesio kirimo jgiidzius (McAuliffe et al., 2020). Sio bakalauro darbo
eksperimente ,kito® vaidmuo yra siejamas su mamos vaidmeniu, kai mama papraSo susitvarkyti

kambarius. IsrySkinama moralinio jsipareigojimo svarba kitam Zmogui — $iuo atveju mamai.

7 lentelé. 6-9 mety vaiky sprendimo priémimo motyvai

Sprendimo motyvas

Eksperimento  Moralinis jsipareigojimas

v . . . Kiti motyvai
etapas reikSmingiems asmenims n (proc.)
n (proc.) ' Cochran‘s Q df p
| etapas 15 (25,0) 45 (75,0) 5,535 3 0,137
Il etapas 8 (13,3) 52 (86,7)
I11 etapas 10 (16,7) 50 (83,3)
IV etapas 8 (13,3) 52 (86,7)

Nustatyta, kad sprendimy priémimo motyva Kaip moralinj jsipareigojimg reikSmingiems

asmenims nurodé nuo 13,3 proc. iki 25 proc. vaiky skirtinguose eksperimento etapuose. Pritaikius
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Cochran‘s Q kriterijy, gauta, kad sprendimy motyvai statistiskai reik§Smingai nesiskyré skirtinguose
eksperimento etapuose (p=0,137).

Siekiant patikrinti antrg hipotezg, kiekviename eksperimento etape buvo vertinamas rysys tarp
tyrimo dalyviy priimto sprendimo, renkantis tarp savanaudiskumu grjsto ir moraliai priimtino, ir jy

nurodyto motyvo (8 lentelé).

8 lentele. 6-9 mety vaiky sprendimo priémimas, priklausomai nuo asmeninio moralinio

isipareigojimo reikSmingiems asmenims

Sprendimo motyvas

Moralinis
jsipareigojimas Kiti
Eksperimento Sprendimas reikSmingiems  motyval
etapas asmenims n (proc.)
n (proc.) 72 df D
| etapas Moralus 15 (100,0) 37 (82,2) 3,077 1 0,084
SavanaudiSkas 0 (0,0) 8 (17,8)
Il etapas Moralus 8 (100,0) 27 (51,1) 6,593 1 0,009
Savanaudiskas 0(0,0) 25 (48,1)
I11 etapas Moralus 10 (100,0) 40 (80,0) 2,400 1 0,136
SavanaudiSkas 0 (0,0) 10 (20,0)
IV etapas Moralus 8 (100,0) 40 (76,9) 2,308 1 0,147
SavanaudiSkas 0 (0,0) 12 (23,1)

Pastaba: statistiskai reik§mingi skirtumai paZyméti paryskintu $riftu.

Atlikus Chi kvadrato testa, nustatyta, kad antro eksperimento etapo metu, kai buvo pridétas
apdovanojimo veiksnys, tyrimo dalyviai, kurie nurodé savo sprendimy motyva Kaip moralinj
jsipareigojimg reikSmingiems asmenims, statistiskai reikSmingai dazniau rinkosi moraliai priimting
sprendima (100 proc.), lyginant su tyrimo dalyviais, kurie nurodé Kitus sprendimy priémimo motyvus
(51,1 proc.) (p=0,009). Kituose eksperimento etapuose statistiskai reikSmingas rySys tarp tyrimo
dalyviy priimty sprendimy ir nurodyty sprendimy motyvy nebuvo nustatytas.

Taip pat buvo vertinamas sprendimy priémimas priklausomai nuo asmeninio moralinio
jsipareigojimo reik§mingiems asmenims atskirai tarp tyrimo dalyviy berniuky ir mergaiciy (9 ir 10

lentelés).
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9 lentelé. 6-9 mety berniuky sprendimo priémimas, priklausomai nuo asmeninio moralinio

isipareigojimo reikSmingiems asmenims

Sprendimo motyvas

Moralinis
jsipareigojimas Kiti
Eksperimento Sprendimas reikSmingiems  motyvai
etapas asmenims n (proc.)
n (proc.) %2 df p
| etapas Moralus 8 (100,0) 16 (72,7) 2,727 1 0,126
Savanaudiskas 0(0,0) 8 (23,7)
Il etapas Moralus 6 (100,0) 9 (37,5 7,500 1 0,008
SavanaudiSkas 0 (0,0) 15 (62,5)
I11 etapas Moralus 6 (100,0) 16 (72,7) 2,727 1 0,126
SavanaudiSkas 0 (0,0) 8 (33,3)
IV etapas Moralus 6 (100,0) 14 (58,3) 3,750 1 0,065
Savanaudiskas 0(0,0) 10 (41,7)

Pastaba: statistiskai reik§mingi skirtumai paZyméti paryskintu $riftu.

Vertinant atskirai tyrimo dalyviy berniuky sprendimy priémima, priklausomai nuo asmeninio
moralinio jsipareigojimo reik§mingiems asmenims, nustatyta, kad antrojo eksperimento etapo metu,
berniukai, kurie nurodé savo sprendimy motyvg kaip moralinj jsipareigojimg reikSmingiems
asmenims, statistiSkai reikSmingai dazniau rinkosi moraliai priimting sprendimg, lyginant su
berniukais, kurie nurodé Kitus sprendimy priémimo motyvus (p=0,008). Socialinio konteksto
rémuose svarbus tampa normatyvinis lukesc¢iy iSpildymas (Paulus et al., 2013; Paulus & Moore,
2011). Atliktas eksperimentas patvirtino, kad normatyviniai lukesCiai neretai siejasi su vaiky
moraliniais jsipareigojimais Kitiems asmenims bei moraliniais svarstymais, koks elgesys biity
teisingas ir saziningas kity atzvilgiu, 0 koks elgesys priestarauty moraliniams jsipareigojimams ir tai

tampa kriterijumi priimant moraliai teisingg sprendima.
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10 lentelé. 6-9 mety mergaiciy sprendimo priéemimas, priklausomai nuo asmeninio moralinio

isipareigojimo reikSmingiems asmenims

Sprendimo motyvas

Moralinis
jsipareigojimas Kiti
Eksperimento Sprendimas reikimingiems - motyval
etapas asmenims n (proc.)
n (proc.) 2 df 0
| etapas Moralus 7 (100,0) 21(91,3) 0,652 1 0,126
Savanaudiskas 0(0,0) 2(8,7)
Il etapas Moralus 2 (100,0) 18 (64,3) 1,071 1 0,437
Savanaudiskas 0(0,0) 10 (35,7)
I11 etapas Moralus 4 (100,0) 24 (92,3) 0,330 1 0,747
Savanaudiskas 0(0,0) 2(7,7)
IV etapas Moralus 2 (100,0) 26 (92,9) 0,153 1 0,869
Savanaudiskas 0(0,0) 2 (7,7)

Vertinant tyrimo dalyviy mergaiciy sprendimy priémimg, priklausomai nuo asmeninio
moralinio jsipareigojimo reikSmingiems asmenims, statistiSkai reikSmingy ryS$iy tarp sprendimy
priémimo, nebuvo nustatyta.

Taigi, antrg hipoteze, kad 6-9 mety vaiky sprendimy priéemimas priklauso nuo jy asmeninio
moralinio jsipareigojimo reiksmingiems asmenims, galima patvirtinti, ta¢iau dalinai, nes statistiskai
reikSmingas rySys tarp kintamyjy nustatytas tik antrame eksperimento etape, o vertinant atskirai

berniukus ir mergaites — tik tarp tyrimo dalyviy berniuky.

3.3.6-9 METU VAIKU SPRENDIMU PRIEMIMO PRIKLAUSYMAS NUO
APDOVANOJIMO VEIKSNIO BUVIMO
Siekiant patikrinti tre¢ig hipotezg, pirmiausia, buvo vertinamas tyrimo dalyviy sprendimy
priémimo laikas kiekviename eksperimento etape. Gauta, kad tyrimo dalyviai greiciausiai priémé
sprendimg pirmo eksperimento etapo metu (3,68 s), ilgiausiai — antro etapo metu (7,00 s). Siekiant
palyginti sprendimy priémimo laiko vidurkius skirtinguose eksperimento etapuose, buvo pritaikytas

Friedman kriterijus (11 lentelé).
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11 lentelé. 6-9 mety vaiky sprendimo priemimo laikas

Sprendimo priémimo laikas (s)

Eksperimento

etapas M (SD) Min Max 2 df p

| etapas 3,68 (4,34) 1 25 17,847 3 <0,001
Il etapas 7,00 (6,85) 1 38

I11 etapas 6,23 (8,80) 1 60

IV etapas 6,18 (6,19) 1 30

Pastaba: M — vidurkis, SD — standartinis nuokrypis, Min — maZiausia reik§mé, Max — didZiausia reik§mé

Nustatyta, kad tyrimo dalyviy sprendimy priémimo laikas statistiskai reikSmingai skiriasi
skirtinguose eksperimento etapuose (p<0,001). Pritaikius Wilcoxon kriterijy, nustatyta, kad tyrimo
dalyviai, statistiSkai reikSmingai grei¢iau priémé sprendima pirmo eksperimento etapo metu, kai
nebuvo apdovanojimo veiksnio, lyginant su antru etapu (p<0,001), tre¢iu etapu (p=0,003) ir ketvirtu
etapu (p=0,005), kai buvo pridétas apdovanojimas. Tarp kity etapy statistiSkai reikSmingy skirtumy
nebuvo nustatyta. VVadinasi, apdovanojimo buvimas skatina ilgiau svarstyti kokj sprendima priimti.

Atsizvelgiant | mokslinéje literatiiroje skiriamus pirmo, antro ir treCio lygio moralinius
svarstymus (Lane et al., 2010), galima teigti, kad atliktas eksperimentas atskleidé visus tris lygius.
Pridéjus apdovanojimo elementg dalies tyrimo dalyviy sprendimy priémimas pakrypo naudos sau
linkme, o tai yra pirmojo lygio moraliniai svarstymai, turintys hedonistinj pagrindg. Tuo tarpu dalis
tyrimo dalyviy tvirtai laikési moralinio jsipareigojimo kitam asmeniui Kriterijaus ir lygiai taip pat
greitai priémé moraliai teisingg sprendimg, Kaip ir esant apdovanojimo elementui. Tai rodo antrajj
moraliniy svarstymy lygmenj, kai tyrimo dalyviai atsizvelgé j kito Zmogaus poreikius ir stengési j
juos reaguoti. Treciasis moraliniy svarstymy lygmuo gali bti siejamas su tyrimo dalyviy teisingumo
kriterijais, kai priimdami moraliai teisingg sprendimg tyrimo dalyviai jvardino, kad jiems tiesiog
svarbu tvarka ir tik paskui asmeninés pramogos. Nors apdovanojimo buvimas tyrimo dalyvius skatino
ilgiau svarstyti, kokj sprendimg priimti, tac¢iau laiko démuo neuzgozé moraliniy svarstymy lygiy
svarbos.

Taip pat buvo vertinamas atskirai berniuky ir mergai¢iy sprendimy priémimo laikas (12 ir 13

lentelés).
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12 lentelé. 6-9 mety berniuky sprendimo priéemimo laikas

Eksperimento Sprendimo priémimo laikas (s)

etapas M (SD) Min Max 2 df p

| etapas 4,17 (5,38) 1 25 4,384 3 0,223
Il etapas 6,23 (7,06) 1 38

I11 etapas 6,00 (10,76) 1 60

IV etapas 5,07 (4,36) 1 15

Pastaba: M — vidurkis, SD — standartinis nuokrypis, Min — maZiausia reik§mé, Max — didZiausia reik§mé

Vertinant atskirai tyrimo dalyvius berniukus, jy sprendimy priémimo laikas statistiSkai reikSmingai

nesiskyré, lyginant skirtingus eksperimento etapus (p=0,223).

13 lentelé. 6-9 mety mergaiciy sprendimo priemimo laikas

Eksperimento Sprendimo priémimo laikas (s)

etapas M (SD) Min Max o2 df p

| etapas 3,20 (2,99) 1 12 17,856 3 <0,001
Il etapas 7,77 (6,85) 1 29

I11 etapas 6,47 (8,80) 1 30

IV etapas 7,30 (7,50) 1 30

Pastaba: M — vidurkis, SD — standartinis nuokrypis, Min — maZiausia reik§mé, Max — didZiausia reik§mé

Tyrimo dalyviy mergai¢iy sprendimy priémimo laikas statistiSkai reikSmingai skyrési,
priklausomai nuo eksperimento etapo (p<0,001). Nustatyta, kad pirmojo eksperimento etapo metu,
tyrimo dalyvés mergaités sprendimg priémé statistiSkai reikSmingai grei¢iau, lyginant su Kitais
etapais: antru (p<0,001), treciu (p=0,001) ir ketvirtu (p=0,006).

Sprendimy priémimo laikas buvo analizuojamas ir tarp skirtingy tyrimo dalyviy amziaus grupiy
(14 ir 15 lentelés).

14 lentelé. 67 mety vaiky sprendimo priemimo laikas

Eksperimento Sprendimo priémimo laikas (s)

etapas M (SD) Min Max o2 df p

| etapas 4,61 (4,37) 1 18 4,388 3 0,223
Il etapas 7,30 (5,26) 1 20

I11 etapas 8,30 (12,81) 1 60

IV etapas 6,78 (5,53) 1 20

Pastaba: M — vidurkis, SD — standartinis nuokrypis, Min — maziausia reik§mé, Max — didZiausia reik§mé
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Vertinant 6-7 mety tyrimo dalyviy analizés duomenis, sprendimy priémimo laikas statistiskai

reikSmingai nesiskyré skirtinguose eksperimento etapuose (p=0,223).

15 lentelé. 8-9 mety vaiky sprendimo priemimo laikas

Eksperimento Sprendimo priémimo laikas (s)

etapas M (SD) Min Max o2 df p

| etapas 3,11 (4,27) 1 25 14,685 3 0,002
Il etapas 6,81 (7,72) 1 38

I11 etapas 4,95 (4,72) 1 16

IV etapas 5,81 (6,61) 1 30

Pastaba: M — vidurkis, SD — standartinis nuokrypis, Min — maZiausia reik§mé, Max — didZiausia reik§mé

8-9 mety tyrimo dalyviy sprendimy priémimo laikas statistiskai reikSmingai skyrési,
priklausomai nuo eksperimento etapo (p=0,002). Nustatyta, kad pirmojo eksperimento etapo metu,
tyrimo dalyviai sprendima priémé statistiSskai reik§mingai greiciau, lyginant su kitais etapais: antru
(p=0,002), tre¢iu (p=0,007) ir ketvirtu (p=0,028).

Siekiant patikrinti antrg hipotezés dalj, buvo vertinamas tyrimo dalyviy, kurie rinkosi moraliai
priimting sprendima, ir tyrimo dalyviy, kurie rinkosi savanaudiskumu grjsta sprendima, sprendimy

priémimo laikas (16 lentelé).

16 lentelé. 6-9 mety vaiky, sprendimo priemimo laikas, atsizvelgiant j priimtg sprendimg

Sprendimo priémimo laikas (s)

Eksperimento Moralus SavanaudiSkas

etapas M (SD) M (SD) U Z p

| etapas 3,62 (4,61) 4,13 (1,88) 121,50 -1,960 0,060
Il etapas 7,09 (7,26) 6,88 (6,39) 433,00 -0,068 0,946
I11 etapas 4,90 (5,26) 12,90 (17,26) 132,50 -2,363 0,018
IV etapas 6,25 (6,79) 5,92 (2,84) 224,00 -1,192 0,233

Pastaba: M — vidurkis, SD — standartinis nuokrypis. Statistiskai reik§mingi skirtumai pazyméti paryskintu $riftu.

Atlikus Mann-Whirtney testa, nustatyta, kad tre¢iojo eksperimento etapo metu, tyrimo dalyviai,
kurie priémé savanaudiSkumu grista sprendima, statistiS$kai reikSmingai ilgiau uztruko priimdami
sprendimg, lyginant su tyrimo dalyviais, kurie priémé moraliai priimting sprendimag (p=0,018).
Kituose etapuose sprendimo priémimo laikas, priklausomai nuo priimto sprendimo, statistiskai
reik§Smingai nesiskyre.

Vertinant atskirai tyrimo dalyviy berniuky ir mergai¢iy duomeny analizés rezultatus, bei

atskiras tyrimo dalyviy amziaus grupes, statistiskai reikSmingy skirtumy nebuvo nustatyta.
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Taigi, trecig hipoteze, kad apdovanojimo buvimas skatina 6-9 mety vaikus ilgiau svarstyti, kokj
moraliai teisingq sprendimg pasirinkti ir skatina dazniau priimti savanaudiskumu grjstq sprendimq,
galima patvirtinti. Be to, Siame bakalauro darbe atliktas eksperimentas taip pat patvirtino ir Gonzales
bei bendraautoriy (2021) atlikto tyrimo rezultatus, teigiancius, kad 6-9 mety vaikai jau turi
susiformavusius strateginio savanaudiSkumo gebéjimus ir priimdami sprendimus daznai remiasi
savanaudiSkumo principais. Vertinant atskirai tyrimo dalyvius berniukus ir mergaites, pastebima, kad
apdovanojimo buvimas skatina ilgiau svarstyti, kokj moraliai teisingg sprendima priimti tik
mergaites, o vertinant pagal amziaus grupes — tik 8-9 mety vaikus. Savanaudiskumu grjstas
sprendimy priémimas svarstomas ilgiau, lyginant su moraliai priimtinu sprendimu tik antrame

eksperimento etape.

3.4. 6-9 METU BERNIUKU IR MERGAICIU SPRENDIMU PRIEMIMO KRITERIJAI BEI
YPATUMAI

Siame bakalauro darbe vertinamas ne tik 6-9 mety vaiky sprendimy priémimas, bet ir lyties
vaidmuo priimant moraliai teisingus sprendimus. Anot Crone ir Van der Molen (2007) lyties
skirtumai priimant sprendimus vaikams isryskéja tik vélyvoje paauglystéje — apie 16-18 metus. Jy
atliktas tyrimas neisryskino statistiskai reikSmingy skirtumy pagal lytj 8-10 mety ir 12—14 mety vaiky
sprendimy priémimuose. Remiantis Almas ir kolegomis (2010), berniukai dazniau nei mergaités
remiasi naudos sau kriterijumi priimdami sprendimus.

Siekiant patikrinti ketvirtg bakalauro darbo hipoteze, buvo vertinamas tyrimo dalyviy berniuky
ir mergai¢iy sprendimy priémimas, tarp savanaudiSkumu grjsto ir moraliai priimtino, kiekviename

eksperimento etape (17 lentelé).

17 lentelé. 6-9 mety berniuky ir mergaiciy sprendimo priémimas

Eksperimento Sprendimas Berniukai Mergaités

etapas n (proc.) n (proc.) y2 df p

| etapas Moralus 24 (80,0) 28 (93,3) 2,308 1 0,127
Savanaudiskas 6 (20,0) 2 (6,7)

Il etapas Moralus 15 (50,0) 20 (66,7) 1,714 1 0,147
Savanaudiskas 15 (50,0) 10 (33,3)

I11 etapas Moralus 22 (73,3) 28 (93,2) 4,320 1 0,040
Savanaudiskas 8 (26,7) 2 (6,7)

IV etapas Moralus 20 (66,7) 28 (93,2) 6,667 1 0,011
Savanaudiskas 10 (33,3) 2 (6,7)

Pastaba: statistiskai reik§mingi skirtumai paZzymeéti paryskintu $riftu.
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Pritaikius Chi kvadrato kriterijy, nustatyta, kad tre¢iame ir ketvirtame eksperimento etape
tyrimo dalyviai berniukai statistiskai reikSmingai dazniau rinkosi savanaudiskumu grjsta sprendima,
lyginant su tyrimo dalyvémis mergaitémis (p=0,040 ir p=0,011). Pirmame ir antrame etape renkantis
tarp savanaudisko ir moraliai teisingo sprendimy priémimo statistiskai reikSmingy skirtumy tarp lyciy
nebuvo nustatyta.

Taip pat buvo analizuojamas tyrimo dalyviy berniuky ir mergaiciy sprendimy priémimas vertinant

skirtingas amziaus grupes (18 ir 19 lentelés).

18 lentelé. 67 mety berniuky ir mergaiciy sprendimo priémimas

Eksperimento Sprendimas Berniukai Mergaités

etapas n (proc.) n (proc.) 72 df P

| etapas Moralus 9 (75,0) 11 (100,0) 3,163 1 0,124
SavanaudiSkas 3 (25,0 0 (0,0)

Il etapas Moralus 6 (50,0) 4(36,4) 0,434 1 0,407
SavanaudiSkas 6 (50,0) 7 (63,6)

I11 etapas Moralus 8 (66,7) 11 (100,0) 4,439 1 0,056
SavanaudiSkas 4 (33,3) 0 (0,0)

IV etapas Moralus 6 (50,0) 10 (90,9) 4,537 1 0,045
SavanaudiSkas 6 (50,0) 1(9,1)

Pastaba: statistiskai reik§mingi skirtumai paZzyméti paryskintu $riftu.

Vertinant tik 6-7 mety tyrimo dalyviy atsakymus, pastebima, kad ketvirtame eksperimento
etape, berniukai statistiskai reik§mingai dazniau priémé savanaudiSkumu grjstg sprendima, lyginant
su mergaitémis (p=0,045). Kituose etapuose statistiskai reikSmingas skirtumas tarp ly¢iy nebuvo

nustatytas.

19 lentelé. 8-9 mety berniuky ir mergaiciy sprendimo priémimas

Eksperimento Sprendimas Berniukai Mergaités

etapas n (proc.) n (proc.) 2 df D

| etapas Moralus 15 (83,3) 17 (89,5) 3,163 1 0,473
Savanaudiskas 3(16,7) 2 (10,5)

Il etapas Moralus 9 (50,0) 16 (84,2) 4,937 1 0,030
Savanaudiskas 9 (50,0) 3(15,8)

I11 etapas Moralus 14 (77,8) 17 (89,5 0,931 1 0,303
Savanaudiskas 4 (22,2) 2 (10,5)

IV etapas Moralus 14 (77,8) 18 (94,7) 2,275 1 0,153
Savanaudiskas 4 (22,2) 1(5,3)

Pastaba: statisti$kai reik§mingi skirtumai pazyméti paryskintu $riftu.
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Vertinant 8-9 mety tyrimo dalyviy atsakymus, statistiskai reikSmingas skirtumas tarp lyties ir
sprendimy priémimo, renkantis tarp savanaudisko ir moraliai teisingo sprendimo, nustatytas tik
antrame eksperimento etape (p=0,030). Kituose etapuose statistiskai reik§mingy skirtumy tarp lyciy
nebuvo nustatyta.

Taigi, ketvirtg hipotezg, kad 6-9 mety berniuky sprendimy priéemimo Kriterijai dazniau nei
mergaiciy remiasi savanaudiskumo, 0 ne moraliai teisingy pasirinkimy principais, galima dalinai
patvirtinti. Pastebima, kad tyrimo dalyviy berniuky sprendimy priémimo Kriterijai dazniau nei
mergaiciy remiasi savanaudiskumo principais treciame ir ketvirtame eksperimento etape. Vertinant
skirtingas amziaus grupes, jaunesniy vaiky (6—7 mety) tarpe, berniukai dazniau nei mergaités priémé
savanaudiSkumu grjsta sprendimg tik ketvirtame etape, vyresniy vaiky (8-9 mety) tarpe — tik antrame

etape.

4. REZULTATU APTARIMAS

Vaiky sprendimy priémimui jtakos turi (1) kity asmeny vaidmuo — nuo to priklauso jy paciy
sprendimy priémimas (Shaw et al., 2014) ir (2) atlygio kiekybés bei kokybés santykis, kuris skatina
dazniau priimti savanaudiskumu grjstus sprendimus (Gonzales et al., 2021). Be to, vaiky moraliai
teisingi sprendimai yra susij¢ ir su sgziningumo Kriterijumi, kai vaikai renkasi savo elgesj
atsizvelgdami j sgziningumg savo ir sgziningumg kity atzvilgiais (McAuliffe, Jordan & Warneken,
2015). Saziningumo aspektas siame bakalauro darbe yra siejamas su moraliai teisingu sprendimu.
Jvertinus 6-9 mety vaiky sprendimy priémimg renkantis tarp savanaudiSkumu grjsto ir moraliai
teisingo keturiy etapy eksperimento metu, galima teigti, kad jy sprendimy priémimas priklauso nuo
asmeninés naudos. Kita vertus, nors Shaw ir kolegos (2014) teigia, kad vaikai yra linke elgtis
savanaudiSkiau, kai apie jy veiksmus néra praneSama Kitiems asmenims, ta¢iau atliktas eksperimentas
parodé, kad §is aspektas svarbus ne visada. Siame bakalauro darbo eksperimente vaikams nebuvo
pateikta informacija, ar apie jy sprendimy priémima kam nors bus pateikta informacija ir nei vienas
i§ tyrimo dalyviy Sio argumento nenurodé Kkaip reik§mingo priimant sprendima. Taigi, pirmoji Sio
bakalauro darbo hipotezé, teigianti, kad 6-9 mety vaiky sprendimy priémimas priklauso nuo
asmeninés naudos jiems, pasitvirtino, tac¢iau nepavyko patikrinti, ar jy savanaudiskumu grjstam
sprendimui jtakos turéjo kity zmoniy Zinojimas apie jy sprendimg. Be to, atliktas eksperimentas
parodé, kad dalis tyrimo dalyviy turi ir susiformavusj vidinj moralinj teisinguma, 0 tai patvirtina
Gonzalez ir kolegy (2021) atlikto strateginj savanaudiskumg analizuojancio tyrimo jzvalga, kad 6-9
mety Vvaikai turi ne tik gebéjima teisingai elgtis, bet ir gebéjima sukurti teisingumo jspadi.

Vaiky moraliné samprata formuojasi socialingje aplinkoje, kurioje auga vaikas (Jones, 1999).

Vaiky socialing aplinka dazniausiai formuoja reikSmingi asmenys, j kuriy lauka patenka tévai,
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bendraamziai, mokytojai ir kt. vaiko kasdieniame gyvenime svarby vaidmenj atliekantys asmenys.
ReikSmingu veiksniu vaiky moralés formavimuisi turi ir Seimos aplinka, j kurig jeina tévy perteikty
vertybiy susiformavimas bei jy elgesys su vaiku. Siltas ir palaikantis rysys, disciplinuotas santykis ir
socialinio santykio modeliavimas prisideda prie vaiko moraliniy vertybiy, bei empatijos vystymosi.
Socialiné aplinka formuoja vaiky gebéjima vertinti situacijas bei modeliuoti savo elgesj. Vaikai turi
gebéjima jvertinti jy elgesj veikiancias situacijas ir nuspresti, koks elgesys yra moraliai priimtinas ar
nepriimtinas (Hussar & Harris, 2009). Tokiu budu vaikai formuoja moralinius elgesio pagrindus ir
atskleidzia moralinius jsipareigojimus jiems reik§mingiems asmenims. Siame bakalauro darbe
atliktas eksperimentas leidzia tik dalinai patvirtinti antrajg hipoteze, teigiancia, kad 6-9 mety vaiky
sprendimy priémimas priklauso nuo jy asmeninio moralinio jsipareigojimo reik§mingiems asmenims,
nes statistiSkai reik§mingas rySys tarp kintamyjy nustatytas tik antrame eksperimento etape, o
vertinant atskirai berniukus ir mergaites — tik tarp tyrimo dalyviy berniuky.

6-9 mety vaikai jau turi susiformavusius strateginio savanaudiskumo gebé¢jimus, kuriuos jie
panaudoja priiminédami sprendimus (Gonzales et al., 2021). Be to, vienas naudos sau pamatavimo
kriterijy vaikams yra apdovanojimo elementas, kuris taip pat turi jtakos priimant sprendimg tam
tikroje situacijoje (Vaish et al., 2010). Siame bakalauro darbe atlikto eksperimento duomeny analizé
leidzia patvirtinti trecigjg Sio bakalauro darbo hipoteze, teigiancig, kad apdovanojimo buvimas
skatina 6-9 mety vaikus ilgiau svarstyti, kokj moraliai teisingg sprendimg pasirinkti ir skatina dazniau
priimti savanaudiSkumu grjstg sprendimg. Lyginant atskirai tyrimo dalyvius berniukus ir mergaites,
pastebima, kad apdovanojimo buvimas skatina ilgiau svarstyti, kokj moraliai teisinga sprendima
priimti tik mergaites, o vertinant pagal amziaus grupes — tik 8-9 mety vaikus. Savanaudiskumu
grjstas sprendimy priémimas svarstomas ilgiau, lyginant su moraliai priimtinu sprendimu tik antrame
eksperimento etape.

Almas su bendraautoriais (2010) teigia, kad berniukai dazniau nei mergaités remiasi naudos
sau Kkriterijumi priimdami sprendimus. Siame bakalauro darbe atliktas eksperimentas i§ dalies leido
patvirtinti pagal Sias jzvalgas issikelta ketvirtaja hipoteze, teigianciag kad 6-9 mety berniuky
sprendimy priémimo Kriterijai dazniau nei mergai¢iy remiasi savanaudiskumo, 0 ne moraliai teisingy
pasirinkimy principais — tai pasitvirtino dviejuose i keturiy eksperimento etapy. Lyginant skirtingas
amziaus grupes, jaunesni tyrimo dalyviai berniukai (6—7 mety) dazniau nei bendraamzés mergaités
priémé savanaudiSkumu grjsta sprendimg tik ketvirtame etape (abejose situacijose jvestas
apdovanojimas), o vyresni tyrimo dalyviai berniukai (8-9 mety) — tik antrame etape (savanaudiskoje
situacijoje jvestas apdovanojimas, o moraliai teisingoje situacijoje apdovanojimo néra). Sis rezultatas
leidzia manyti, jog atlygis gali buti veiksmingas skatinant norimg elgesj, ta¢iau kyla pavojus, kad bus

per daug pasikliaujama isoriniais atlygiais. Jei vaikai tampa per daug priklausomi nuo apdovanojimy,
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gali sumazéti jy vidiné motyvacija ir asmeninio pasitenkinimo jausmas. Jie gali teikti pirmenybe

atlygiui, o ne tam tikram susidoméjimui ar vidiniam pasitenkinimui veiklos verte.

4.1. TYRIMO RIBOTUMAI IR TOLESNIU TYRIMU KRYPTYS

Siame bakalauro darbe atliktas tyrimas leido vertinti 6-9 mety vaiky sprendimy priémima
renkantis tarp savanaudiskumu grjsto ir moraliai teisingo pasirinkimo, bei patikrinti gautus duomenis
keturiais pjuviais, taciau tikétina, kad didesné tyrimo dalyviy imtis suteikty galimybe atskleisti
tikslesnius rezultatus ir suteikty hipoteziy patvirtinimui arba paneigimui didesnj svorj. Be to, dél
pakankamai mazos imties duomeny analizés pjiviai pagal lytj ir amziy taip pat turi ribotumy ir
neleidzia daryti gilesniy apibendrinimy.

Tikétina, kad vaiky sprendimy priémimui jtakos gali turéti ir socialiné aplinka, kurioje jie auga,
aprépiant tiek gyvenamosios vietos kriterijy, tiek Seiminés struktiros kriterijy. Siame eksperimente
Sie kriterijai nebuvo apimti, todél ateityje tai gali baiti svarbais tyrimo iSplétimo aspektai.

Eksperimentui atlikti, buvo pasirinkta 6-9 mety vaiky amziaus grupé, nes remiantis Gonzales
ir bendraautoriy (2021) atliktu tyrimu bitent Sio amziaus vaikai jau turi susiformavusius strateginio
savanaudiskumo gebéjimus priimant sprendimus, taciau ateityje galima bty patikrinti, kokie
skirtumai iSryskéty jaunesniy ir vyresniy amziaus grupiy vaiky sprendimy priémimo kontekste.

Ateityje kartojant eksperimenta, biity reikSminga istirti, ar vaiky sprendimy priémimui jtakos
turi tiesioginé kity moniy nuomon¢ apie jy sprendima. Siuo atveju galima bty pridéti papildoma
klausimg ,,(1) Ar tau svarbu, kad apie tavo sprendima suzinos Kiti asmenys? (2) Jeigu atsakymas taip,
tai kokiy asmeny nuomoné tau svarbi?“.

Be to, baty galima padaryti metodologing modifikacijg ir patikrinti, ar tyréjos vaidmuo nedaro
jtakos vaiky sprendimy priémimui. Tikétina, kad dalis tyrimo dalyviy gali priimti tyréja kaip
reikSmingg asmenj ir ateityje buty jdomu patikrinti, ar eksperimento rezultatai baty kitokie
nedalyvaujant tyréjai. Tokiu atveju baty galima duoti detalias instrukcijas prie§ patenkant j
eksperimento atlikimo patalpa, bet pacio eksperimento metu tyrimo dalyviai vieni ir po vieng priimty
sprendimg. Metodologiniu isstkiu Siuo atveju bity sprendimy priémimo laiko ir atsakymy
fiksavimas.

Vaiky moralinis vystymasis yra dinamiSkas ir nuolatinis procesas, kuris veikiamas skirtingy
socialiniy bei kultariniy konteksty toliau formuoja vaiky moraliai teisingo elgesio supratima jiems
augant ir brestant. Atliktas eksperimentas parodé galimybes i$plésti tyrima tiek imties aspektu, tiek
gyvenamosios vietos ir Seiminés struktiiros aspektais, o tai pridéjus kartojant eksperimentg ateityje,
galima gauti gilesniy apibendrinanéiy jzvalgy apie vaiky moralinius svarstymus ir sprendimy

priémima.
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ISVADOS

1. [8analizavus, ar 6-9 mety vaiky sprendimy priémimas priklauso nuo asmeninés naudos jiems,
galima teigti, kad pirmoji bakalauro darbo hipotezé pasitvirtino, nes rinkdamiesi tarp
savanaudiSkumu grjsto ir moraliai teisingo sprendimo, tyrimo dalyviai pasirinko asmeninés naudos
kriterijy.

2. I8analizavus, ar 6-9 mety vaiky sprendimy priémimas priklauso nuo asmeniniy moraliniy
jsipareigojimy reik§mingiems asmenims, galima teigti, kad si bakalauro darbo hipotezé pasitvirtino
i§ dalies, nes statistiskai reikSmingas rysys tarp Kintamyjy isryskéjo tik antrame eksperimento etape.

3. Apdovanojimo elementas atlieka reikSmingg vaidmenj 6-9 mety vaikams svarstant, ar
pasirinkti savanaudiSkumu grjsta, ar moraliai teisingg sprendimg. Esant apdovanojimo elementui
tyrimo dalyviy sprendimy priémimo laikas pailgéjo.

4. Lyginant 6-9 mety berniuky ir mergai¢iy sprendimy priémimo Kriterijus bei ypatumus,
galima teigti, kad tyrimo dalyviams berniukams moralinis jsipareigojimas reikSmingiems asmenims
yra svarbesnis nei mergaitéms. Apdovanojimo buvimas tik tyrimo dalyves mergaites skatina ilgiau
svarstyti, kokj sprendimg priimti. Be to, tyrimo rezultatai parodé, kad berniukai priimdami
sprendimus yra labiau linke remtis savanaudiskumo kriterijais ir tai labiausiai isryskéjo tarp jaunesniy

tyrimo dalyviy berniuky (67 mety).
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PRIEDAI

1 priedas
Tévy sutikimas dél vaiko dalyvavimo tyrime
,»Vaiky sprendimo priémimas — tarp savanaudiskumo ir moraliniy svarstymy*
2023 m. mén. d.

Gerbiami téveliai,

Esu Vilniaus universiteto Filosofijos fakulteto Psichologijos instituto psichologijos bakalauro studijy
IV kurso studenté Vaida Petraitiené. Siuo metu raau baigiamajj bakalauro darba ir atlieku tyrima
apie vaiky sprendimo priémima, renkantis tarp savanaudiskumo ir moraliniy svarstymy. Tyrimo metu
Jasy vaikui bus pateikiami paveiksliukai bei perskaitomos paveiksliukuose pavaizduoty personazy
istorijos ir praSoma, kad vaikas pasirinkty jam priimtiniausig variantg.

Per tyrimg surinkti duomenys bus apibendrinti ir naudojami tik moksliniais tikslais. Garantuoju
visiSkg tyrimo dalyviy anonimiskuma (Jasy vaiko vardas, pavardé niekur nebus minimi, kiekvienas
tyrimo dalyvis turés savo koda) bei informacijos konfidencialuma. Mano kontaktiniai duomenys
mob. telefonu: +3706xxxxxxx arba el. pastas vaida@petraiciai.com

Dékoju uz pagalba.

Pagarbiai,

Vaida Petraitiené

AS, , sutinku, kad mano dukté/ sunus

(Vardas Pavardé pabraukti)
dalyvauty tyrime.

(Vardas Pavardé Gimimo data)

AS, , hesutinku, kad mano dukté/ stinus

(Vardas Pavardé pabraukti)
dalyvauty tyrime.

(Vardas Pavarde)

(Parasas)
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2 priedas

Eksperimento personazai

5 pav. Eksperimento personazas nr. 1 ANETE 6 pav. Eksperimento personazas nr. 2 UMA

7 pav. Eksperimento personazas nr. 3 LIGITAS 8 pav. Eksperimento personazas nr. 4 TIMOTIS
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20 lentelé. Protokolo formos pavyzdys

3 priedas
Protokolo forma

Tyrimo dalyvio | Eksperimento Sprendimo Sprendimas Kas
nr. (kodas) etapai priémimo laikas paskatino?
AmZius | Lytis | | etapas

Il etapas

Il etapas

IV etapas
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4 priedas
Protokolo pavyzdys

9 pav. Protokolo lauko darby pavyzdys




5 priedas

Eksperimento aplinkos nuotraukos

10 pav. Eksperimento aplinkos nuotraukos lauko darby atlikimo metu
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7 Priedas
Eksperimente naudojamy lipduky pavyzdziai

14 pav. Eksperimento etapy apdovanojimo lipdukai — zvaigzdutés
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15 pav. Padékos lipdukai eksperimento dalyviams
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