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Ivadas

Personalizmo jtaka katalikiskai politinei ir socialinei vaizduotei XX amziuje buvo
neabejotinai svarbi, reflektuojama ir vis dar daranti jtakg ir Siandieng.! Pasak Broniaus Kuzmicko,
personalizmo iStakos matomos dar Antikoje, tac¢iau biitent XX amziuje $i filosofijos srové jgavo
ypac ryskig forma ir iSplito tiek skirtingose Europos Salyse, tick Amerikoje ir jkvépé daugybe
filosofy.? Kaip Stanfordo filosofijos enciklopedijoje teigia Thomas D. Williams ir Jan Olof
Bengtsson, personalistiné mintis plétojosi visg XIX amziy kaip reakcija j ApSvietos racionalizma,
panteizma, Hegelio absoliuto idealizma, individualizmg ir kolektyvizma politikoje, materialistinio,
psichologinio ir evoliucinio determinizmo sukuriamg nuasmeninimg.® Visgi, didziausia paskata
Siam judéjimui atsirasti jvyko XX amziaus pradzioje, kai Europoje buvo jsigaléjusi sekuliarizacija,
kurig kai kurie suvoké kaip bendrai pasauling Vakary civilizacijos krizg ir siejo tai su pasaulio
,nukriks¢ion&jimu*.* Vyraujant nacionalizmui bei ateistiniams judéjimams, kriks¢ionys sieké
permastyti savo vietg ir pareigg visuomenéje. Susiduriant su i$§tkiais modernioje epochoje, kataliky
socialinis ir politinis mastymas bandé parodyti iSeitj ir ] pirmg vietg pastaté Dieva, bet, kartu,
pabrézé asmens oruma.’ Sitaip susikiiré vadinamasis ,,personalistinis pabudimas*, kuris gali biiti
suprastas labai placiai — nuo Max Scheler personalistinés etikos pasitilymy iki tomistinio Jacques
Maritain personalizmo, Emmanuel Mounier bendruomeninio personalizmo bei zydy mastytojy,
tokiy kaip Martin Buber ir Emmanuel Levin, dialogo ar Gabriel Marcel personalistinio
egzistencializmo.b

XX amziuje personalistai telkési aplink tris Europos aukstojo mokslo centrus: Paryziy,
Miuncheng ir Liubling. Visgi geriausiai zinoma ir produktyviausia i$ $iy trijy mokykly buvo
Paryziaus grupé. Thomas Bokenkotter pranciiziskojo personalizmo virsiine laiko laikotarpj iSkart po

Antrojo pasaulinio karo, kai Emmanuel Mounier (1905-1950) ir jo kolegos pasiilé religisSkai

! Svarbu pabrézti, kad XX amzZiuje personalizmo judéjimas patyré tam tikrg atgimima ir tai yra susije su j Romos
Kataliky Baznycios popieziaus posta paskirtu lenky kilmés filosofu Karol Wojtyla, kuris Zinomas kaip vienas iskiliausiy
personalisty. Véliau, filosofui tapus gerai Zinomu popieziumi Jonu Pauliumi II, personalistiné filosofija labai aiskiai
matoma ir jo enciklikose. Be to, vokieciy filosofas Robert Spaemann taip pat Zinomas kaip personalistas, savo filosofija
skyres nagrinéti $iy dieny problemoms taip pat rémési personalizmu. Galiausiai, bitent zmogaus orumo principu
remiamasi Socialiniame BazZny¢ios mokyme, kuris turi didele jtakg formuojant net pasaulinius politinius uzdavinius.
Pavyzdziui, Amerikos pilietiniy teisiy gynéjas Martinas Liuteris Kingas rémési personalistine antropologija, Bostono
universitete parasé daktaro disertacija personalizmo tema, o véliau savo Zodzius pritaiké veiksmais aktyvioje kovoje uz
juodaodziy teises JAV.

2 Bronislovas Kuzmickas, Katalikiskoji filosofija, XIX ir XX amZiai (Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2003), 220.

3 Thomas D. Williams and Jan Olof Bengtsson, ,,Personalism.” The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Summer
2022 Edition), ed. Edward N. Zalta, zitiréta 2023m. kovo 23d.,
https://plato.stanford.edu/archives/sum2022/entries/personalism/.

4 Juan Manuel Burgos, An introduction to personalism (Washington. D.C.: CUA Press, 2018), 1.

3 Dries Deweer, ,, The political theory of personalism: Maritain and Mounier on personhood and

citizenship” International Journal of Philosophy and Theology 74, 2, (2013), 108-126.

¢ Burgos, 2.




prasmingg alternatyva nihilistinéms sartriskojo egzistencializmo tendencijoms.” Dar 1932 metais
Mounier kartu su bendraminciais jkiiré personalistiniy idéjy ruporu vadinamg zurnalg ,,Esprit®.
Vienas i§ jo bendradarbiy buvo kitas svarbus ir jtakingas pranciizy personalistas — Jacques Maritain
(1882-1973). Maritain daznai prisimenamas kaip padargs daug jtakos to meto baznytiniame ir
politiniame gyvenime. Netgi teigiama, kad 1965 mety Vatikano II susirinkimo nutarimai buvo
didele dalimi stipriai paveikti Maritain idéjy,? taip pat jis atliko svarby vaidmen; kaip vienas i§ 1948
mety Jungtiniy Tauty zmogaus teisiy deklaracijos architekty.’

Reflektuojant lietuviskosios katalikiskos socialinés minties pavelda svarbu suprasti, kad
personalizmo filosofija ir pranciiziSkasis jos variantas biidingas ne tik Vakary Europai, bet ir
Lietuvai. XX amziuje dauguma lietuviy inteligenty buvo katalikai ir seké tuometiniu Baznyc¢ios
mokymu bei intelektualinémis madomis, o dauguma to meto filosofy, sekusiy (neo)tomizmo
tradicija, skaité pranciizy kalba.'® Adolfas Poska teigia, jog $is plitimas yra susijes su Vakary
Europoje atsiradusiu nuosaikiu modernizmu, kurio atstovai buvo Désiré Joseph Mercier, Antonin
Sertillanges, Maritain, ir jy jtaka aiSkiai matoma Lietuvoje, todél neotomistinés pozicijos Lietuvoje
tuo metu buvo ryskios, o atstovy joms plétoti taip pat netriiko.!! Justinas Dementavicius,
reflektuodamas tarpukario kataliky intelektualus, pabrézia, kad jy politiné mintis i§ esmeés rémési
tomis paciomis idéjomis apie dieviskosios prigimties asmens svarbg bei pripazinimag, o visos
politinés veiklos tikslas $iuo atveju yra pilnutinis asmuo.!? Panasiai Laurynas Peluritis,
nagrinédamas pilnutinés demokratijos vientisumo problema pastebi, kad Mounier redaguojamo
zurnalo ,,Esprit® idéjos atsispindi lietuviy kataliky tekstuose, o Maritain jtaka apskritai smarkiai
pabréZziama organiskosios valstybés kiirimo kontekste.!? Sias interpretacijas patvirtina amzininky
refleksijos — dar 1973 metais Juozas Girnius iSleido straipsnj Maritain mirciai paminéti, kuriame jis
uzsimena apie tai, jog Sio personalisto idéjomis rémési Zymiausi Lietuvos XX amziaus filosofai —

Stasys Salkauskis, Antanas Maceina, Pranas Kuraitis. Pats Girnius taip pat prisipaZjsta, jog Maritain

7 Thomas Bokenkotter, Church and Revolution: Catholics in the Struggle for Democracy and Social Justice (New
York: Image, 1998), 393.

8 Richard Schenk, ,,Vatican II and Jaques Maritain: Resources for the Future? Approaching the Fiftieth Anniversary of
the Council” Logos. a journal of catholic thought and culture, 13, 1, (2010), 79-106.

° Personalism.com, ,,Jacques Maritain”, Personalism.com, Ziiiréta 2023 m. kovo 23 d.,
https://personalism.com/?page_id=135 .

10 Vilhelmina Vitkauskiené¢ ir Vita Valiukiené, ,,Pranciizy kalbos paplitimas Lietuvoje ir pasaulyje: istorija ir

dabartis” Zmogus ir Zodis, 17, 3, (2015), 94-110.

! Adolfas Pogka, ,,Neoscholastinis filosofijos diferencijavimas burzuazinéje Lietuvoje” Problemos, 8, (1971), 102-107.
12" Justinas Dementavicius, Tarp itkininko ir piliecio: modernéjancios Lietuvos politinés minties istorija (Vilnius:
Lietuvos istorijos institutas, 2015), 162.

13 Laurynas Peluritis, ,,Pilnutinés demokratijos projekto vientisumo problema“ Politologija, 3, (2021), 8-40.




brandintos idéjos padaré jam didele jtakg.'* Visgi, kaip bebiity keista, nepaisant deklaruojamy
sgsajy, keletas minéty personalisty autoriy vertimy pasirodé tik po Antrojo pasaulinio karo.'3

Taigi, zymiausiy personalisty jtaka matoma lietuviy kataliky intelektualy gretose, taciau kyla
klausimy apie pacig perimta personalizmo forma bei santykj su pranciiziskaja tradicija. Pirmiausia,
André Ligneul tvirtina, jog personalizmas apskritai néra filosofiné sistema, o veikiau poziiris, kuris
iSsiSakoja | niuansuotas perspektyvas. Jas jungia viena pagrindiné idé¢ja — zmogus kaip didziausia
vertybé,'¢ taciau tarp idealistiniy, fenomenologiniy, egzistencialistiniy ir tomistiniy personalizmo
versijy esama jtampos.!” Lietuvos kontekste kultros filosofai buvo veikiami kity filosofiniy sroviy
bei nuostaty, todél biity verta kelti klausimg apie jy plétojamy idéjy unikaluma — kg lietuviai galéjo
pasiiilyti pasauliui personalistinio judéjimo erdvéje?

Be to, nors pranciiziskojo personalizmo tradicijg Siame darbe traktuosime kaip atskaitos taska
personalistinio judéjimo kontekste, reikéty paminéti, kad tarp paciy pranciizy autoriy esama

“I8 srovei, tac¢iau

nemazai skirtumy — nors Maritain ir Mounier priskiriami ,,realistinio personalizmo
jei jy keliai pradzioje buvo panasiis, tai XX a. SeStajame deSimtmetyje jy politiniai keliai iSsiskyrée.
Joseph Amato teigia, jog Maritain buvo daugiau neotomistinio personalizmo atstovas, o Mounier
labiau plétojo egzistencialistinj personalizmg. Kiti autoriai tam pritaria ir teigia, jog Antrasis
pasaulinis karas paskatino persvarstymus, kurie Maritain nukreipé amerikietiskojo liberalizmo, o
Mounier europieti§kojo humanistinio socializmo kryptimi.'® Taip pat i§skiriamas Siy dviejy filosofy
skirtingas pozitris j liberaligja demokratijg. Jei Maritain palaipsniui simpatizavo liberaliajai
demokratijai kaip adekvaciai politinei konstitucijai $iai pilietinei asmenybés sudedamajai daliai, tai
Mounier personalistinés demokratijos interpretacija isliko kritiSkesné. Skirtingos Maritain ir
Mounier politinés pazitros parod¢, kad personalistiné filosofija gali buti pritaikoma skirtingai, net
jei jos laikosi du to paties religinio tikéjimo, tautybés ir tam tikru mastu to paties intelektualinio
iSsilavinimo mastytojai,?’ todél kyla klausimas, kokioms personalizmo srovéms jie atstovauja?
Taigi, apibendrinant, klaustina, apie kokig lietuviskaja personalizmo tradicijg galima kalbéti?
Kokig tradicija renkasi lietuviai, biidami susipazine tiek su Vakary, tiek su Ryty mastytojais bei

kokioms idéjoms jtakg padaré Pranciizijos atstovai? Ar daugiau jtakos turé¢jo Mounier, ar Maritain

14 Juozas Girnius, ,,Jacoues Maritainui mirus* Aidai, 9, (1973).

Be to, Lietuvos kriks$¢ioniy demokraty savaitrastis ,,Tévynés sargas® J.Maritain pavadino giliausiu XX amziaus tomistu.
15 Pavyzdziui, ménesiniame kultiiros Zurnale ,,Aidai* jvairiy autoriy buvo cituojami E. Mounier, J. Maritain, G. Marcel
bei kiti personalistai, o ,,Tévynes sargas® 1947/48 mety 1 numeryje atspausdino J. Maritain kiirinio vertimg j lietuviy
kalbg ,,KriksCionybé ir demokratija“.

16 André Ligneul, Teilhard and Personalism, vert. Paul Joseph Oligny, OFM, Michael D. Meilach, OFM (Glen Rock,
NJ: 1968), 4.

17 Williams and Jan Olof Bengtsson, Personalism.

18 Paul Edwards (ed.), Encyclopedia of Philosophy (New York: Macmillan, 1967), cituota i3: Jan Olof Bengtsson, The
Worldview of Personalism: Origins and Early Development (Oxford: Oxford University Press, 2006), 61.

19 Joseph Amato, Mounier and Maritain: A French Catholic Understanding of the Modern World (University, Ala.:
University of Alabama, 1975), 64.

20 Kevin Schmiesing, ,,A History of Personalism”, (2000), 19, doi: http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.1851661.




plétojama personalistiné koncepcija? Galbuit semtasi idéjy i$ abiejy atstovy, taciau jos savaip
transformuojamos? O gal buty galima kalbéti apie originalyjj lietuviska personalizmo mastymo
modelj, kuris tik atsispiria nuo pranciiziskos tradicijos, bet eina savo keliu?

I Siuos klausimus bus gilinamasi nagrinéjant vieng iskiliausiy Lietuvos filosofy Antang
Maceing. Jo filosofinis palikimas yra gan placiai nagrinétas ir jvairiy akademiky, tarp kuriy — Dalius
Jonkus, Ariinas Sverdiolas, Justinas Dementavicius, Arvydas Sliogeris, Laurynas Peluritis,
Bronislovas Kuzmickas, Alvydas Jokubaitis ir daugelis kity.?! Antanas Maceina laikomas vienu i3
profesionaliosios lietuviy filosofijos pradininky ir kiiréjy, jis zinomas kaip pedagogas, kultiros
tyrinétojas, o filosofo darbai atitinka visus europietisko akademiskumo standartus. Kaip yra rases
Arvydas Sliogeris: ,,Kartu su Maceina sugrjzta §varus, klasikinis europietiskas mastymas, perteiktas
stulbinanéio grynumo lietuviy kalba.*.>?> Nors Maceina yra pripazjstamas kaip vienas didziausiy
Lietuvos filosofy, kuris Zenkliai pasitarnavo lietuviy tautos vardo jtraukimui j pasauling filosofing
arena, tatiau kai kurie akademikai, tokie kaip Vytautas Radzvilas ar Sliogeris teigia, jog Maceina
taip ir netapo lietuviy kultiiros savastimi,?* todél tyrinéti Maceinos kiirybinj palikimg vis dar tebéra
svarbus uzdavinys.

Nors Jokubaitis ir teigé, jog Maceina buvo silpnas politikos filosofas,?* ta¢iau Maceinos
mintyje galima atrasti daugybe straipsniy, skirty $iai sri¢iai nagrinéti. Vienas svarbiausiy $ios
filosofijos atramos tasky tai, kad Antanas Maceina personalizma laiké svarbiausia prielaida politinei
teorijai plétoti. ,,Asmuo yra zmogi$kosios biitybés pagrindas®,? teigé jis, ir pasitelkdamas asmenj
kaip pagrinda formavo savo filosofija, todél nenuostabu, jog personalizmo bruozus,
atsiskleidziancius jo kiiryboje, pastebi ir kiti autoriai. Apie tai buvo uzsimings Vladas Pruskus,
Sigita Zemaityté, Laurynas Peluritis, Alvydas Jokubaitis.2® Yra ir daugiau interpretacijy,

atkreipian¢iy démes;j j pasikartojantj Maceinos démesj asmeniui ir egzistencinéms jo problemoms.

21 Zitiréti pavyzdziui, Alvydas Jokubaitis, ,,Stasys Salkauskis ir Antanas Maceina kaip politikos filosofai Politologija,
2,22,(2001), 1-23; Artinas Sverdiolas, ,,Antano Maceinos filosofinis kelias,” kn. Antanas Maceina: Rastai I (Vilnius:
Mintis, 1991),, Dalius Jonkus, ,,Kultiiros samprata Antano Maceinos filosofijoje ir kultiiros fenomenologijos
galimybés® Soter, 14, 42, (2004), 87-99; Laurynas Peluritis, ,,Ontologiniai laisvés pagrindai brandzioje Antano
Maceinos religijos filosofijoje Lietuvos kataliky mokslo akademijos metrastis, 38, (2014), 149-164 ir kt.

22 Arvydas Sliogeris, ,,Antano Maceinos sugrjzimas,* kn. Antanas Maceina: Rastai I (Vilnius: Mintis, 1991), 17.

23 Vytautas Radzvilas ,,A. Maceinos kiirybos vertinimo klausimu: kada grius tylos siena?* kn. Kiek karty gali atgimti
tauta, aut. Vytautas Radzvilas (Vilnius: Valstybingumo studijy centras, 2018), 11-21.

24 Jokubaitis, Stasys Salkauskis ir Antanas Maceina kaip politikos filosofai, 3.

25 Antanas Maceina ,,Asmuo ir istorija, kn. Antanas Maceina: Rastai VI, sud. Antanas Rybelis ( Vilnius: Mintis, 1994),
329.

26 Ziwiréti pavyzdziui, Valdas Pruskus, ,,Jaunosios kartos kataliky intelektualy paZiiiros j kapitalizma ir socializma
tarpukario Lietuvoje Problemos, 62, (2002), 34-57; Sigita Zemaityté, ,,Asmuo, tauta ir istorija egziliniuose Antano
Maceinos galvojimuose” Oikos: lietuviy migracijos ir diasporos studijos, (2011), 140-150; Laurynas Peluritis,
,»Pilnutinés demokratijos projekto vientisumo problema“ Politologija, 3, (2021), 8-40; Alvydas Jokubaitis, ,,Antano
Maceinos personalizmas,” kn. Alvydas Jokubaitis, Simas Celutka, Aisté Noreikaité, Politika ir moralé: ontologiné
perspektyva (Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2022), 200-213.



Taciau atskiros analizés, besigilinancios j Sig gvildenamg filosofijos id¢ja, nebuvo. Todél, norint
geriau suprasti Maceinos rasty palikimg bei Lietuvos filosofijos bruozus, norisi iSanalizuoti
personalistines idéjos svarba Maceinos mintyje bei klausti, kokj personalizmag plétojo Maceina? Ka
galima pasakyti apie jo minties originalumg bei kokj santykij jis turéjo su pranciiziskojo
personalizmo koncepcija?

Taigi, atskleidziant svarbiausius Emmanuel Mounier ir Jacques Maritain personalistinés
filosofijos aspektus ir lyginant juos su Maceinos gvildenamomis id¢jomis, bus ginama tez¢, kad
Maceina sukiiré savito personalizmo modelj, kuris galéty biiti jvardijamas kaip kultiirinis
personalizmas, kurio esminiai bruozai gali biiti siejami tiek su Maritain, tiek su Mounier id¢jomis,
tadiau turi ir i§skirtinumo. Siam Maceinos kultiiriniam personalizmui biidinga kiirybos, kaip
pagrindinio gyvenimo veiksnio, i§skyrimas, kurio vykdytojas yra asmuo. Be to, asmens orumo
koncepcija neatsiejama nuo jo santykio su Dievu. Remiantis krik§c¢ioniska asmens samprata,
Maceina plétoja ir politing filosofija, kuri svarbi tiek, kiek tarnauja asmeniui ir jo kuirybai, ir veda
link politikos, kaip asmeniui tarnaujan¢ios administracinés struktiiros, supratimo.

Sio darbo struktiira atitiks ir pagrindinius darbo uzdavinius. Pirmiausia bus stengiamasi
atskleisti Mounier ir Maritain politinio personalizmo elementus. Juose bus jvardinta filosofy asmens
samprata, pagrindiniai personalizmo bruozai bei poziiiris j politines sistemas. Tuomet bus pereita
prie Maceinos personalistinés minties nagrin¢jimo. Tai darant bus stengiamasi atskleisti asmens ir
Dievo svarbg Maceinos politinés filosofijos mintyje, parodyti polemika su pranciizy autoriais bei
atrasti Maceinos personalistinés minties unikaluma.

Siekiant tai padaryti bus nagrinéjami pagrindiniai pranciizy personalisty veikalai — Emmanuel
Mounier ,,Personalizmas®, ,,Revolution personnaliste et communautaire®, ,,Manifeste au service du
personnalisme®. Taip pat Jacques Maritain ,, The person and the common good”, ,,Humanisme
intégral®, ,,Man and the State*, ,, Krik$§¢ionyb¢ ir demokratija“ bei svarbiausi Antano Maceinos
socialiniai, politiniai ir filosofiniai tekstai, kaip ,,Individas-asmuo ir valstybé*, ,,Socialiné
demokratija®, ,,Kultiriné demokratija“, ,,Demokratijos pricipai®, ,,Jobo drama“ bei daugelis kity,

aptarian¢iy asmens ir jo santykio su politika klausima.



1. Personalizmo judéjimas ir pranciiziSkoji personalizmo koncepcija
1.1 Personalizmas kaip nevienalyté filosofija

Ivairios personalizmo formos vartoja terming asmuo (lot., persona ir jo vediniai), ta¢iau turi
skirtingas ir i§ dalies net viena kitai prieStaraujancias Sios sgvokos reikSmes.?’” Sgvoka ,,asmuo* (en.,
person), yra lotyniskos kilmés ir reiské ne patj aktoriy, o vaidmenj. Persona i§ pat pradziy reiské
kauke, pro kurig aktorius atlieka savo vaidmenj. Taciau véliau §is terminas buvo iSpléstas, tai reiské
ne tik vaidmenj scenoje, bet apskritai zmogaus vaidmenj visuomenéje, socialine padétj.?® Sios
savokos reikSme kaip ,,dvasia-apdovanotas‘ (vok., geisthegabte), pirmiausia apibrézé Boecijus,
nurodydamas asmenj kaip savarankiska, protingg ir sau pakankama biitybe. Panasy poziiirj perémé
Tomas Akvinietis, o véliau $ig sgvoka toliau vysté ir kiti filosofai.?

Pats personalizmas kaip vieninga idéjy sistema gali buti vertinamas atsargiai, visy pirma dél
sudétingos jo apibrézties. Jis yra labiau iSsklaidytas ir eklektiSkas judéjimas ir neturi bendro
atskaitos tasko. Daugelio filosofiniy mokykly centre yra vienas konkretus mastytojas ar net vienas
centrinis veikalas, kuris tarnauja kaip kanoninis atspirties taskas,*® todél reikéty kalbéti apie
daugybe personalizmy, bet ne apie vieng personalizmg. Mokslininkai kritikuoja vienos idéjos
svarbg teigdami, kad nors ,,absoliu¢ios Zmogaus asmens vertés teigimas*3! yra priimtina
kiekvienam personalistui, taciau tai negali biiti laikoma apibrézimu. Kadangi néra konkretaus
apibrézimo, §i spraga yra uzpildoma savavaliSkomis jvairiy filosofy interpretacijoms.?? Kalbant apie
jvairiausias personalizmo Sakas, tarp kuriy galima jterpti fenomenologinio personalizmo,
egzistencialistinio personalizmo ir katalikiskojo personalizmo sroves, geriausiai Zinomos formos
yra amerikietiSkasis personalizmas, inicijuotas Borden Parker Bowne ir pranciiziS$koji Mounier
mokykla, tac¢iau taip pat teigiama, jog nors tarp $iy jvairiy formy yra daug reikSmingy skirtumy,
kaip ,,personalizmai* jie taip pat turi daug bendro, pozicijos daznai sutampa, o istoriskai galima
teigti, kad jie daugiau ar maziau artimai bendravo ir daré vienas kitam jtaka. 3

Siame darbe bus koncentruojamasi j labiausiai Zinoma katalikiskajj personalizma. Sios

krik$¢ioniskos filosofinés krypties pradininku yra laikomas pranciizas neokantininkas Charles

Renouvier (1815 —1903), bet pirmiausia Si filosofiné atSaka paplito Amerikoje, ir tik tuomet

27 Jan Olof Bengtsson, The Worldview of Personalism: Origins and Early Development (New York: Oxford University
Press, 2006), 1.

28 Robert Spaemann, Persons: The Difference Between Someone and Something (Oxford: Oxford University press,
2006), 21.

29 Bengtsson, The Worldview of Personalism, 34.

30 Williams and Jan Olof Bengtsson, Personalism.

31 John Hellman, Emmanuel Mounier and the New Catholic Left, 1930-1950 (Toronto: University of Toronto, 1981), 4.
32 Schmiesing, 5.

33 Bengtsson, The Worldview of Personalism: Origins and Early Development, 1.
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Pranciizijoje ir Vokietijoje.** Imanuelio Kanto jtakg personalizmui galime uz&iuopti matydami jo
formuluote asmens orumo uztikrinimui pabréziant, kad zmogus yra tikslas pats savaime: ,,IS viso to,
kas sukurta, viskas, kas tik norime ir kam turime nors kiek galios, gali biiti panaudota ik kaip
priemoné; tik zmogus, o su juo ir kiekviena protinga sukurtoji batybé, yra tikslas pats savaime.“>
Taciau pastebima, jog Kanto jtaka personalizmui yra ribota — kai kurie autoriai yra jo jkvépti, taCiau
né vienas i$ jy nepritaiko pagrindiniy jo prielaidy, nesvarbu, ar jos biity epistemologinés,
antropologinés, ar etinés.>¢

Artimesné personalizmui laikytina Sioreno Kierkegoro filosofija, kuri buvo viena i$
svarbiausiy bendresnio Zzmogaus individualumo jtvirtinimo XIX amziuje apraisky. Nors Kierkegoro
pozicija buvo teistiné ir krik$c¢ioniska, ji pabrézé individo verte, buvo Siek tiek panasi j Friedrich
Wilhelm Joseph Schelling egzistencializma, o jos raiSkos buidas pasizyméjo antisistemiSkumu ir
paradoksalumu, taciau ji skyrési nuo to, kas turéjo tapti pagrindine tolesnés personalizmo raidos
kryptimi tiek Vokietijoje, tieck Skandinavijoje.?’” Kierkegoro filosofijoje daugiausia démesio buvo
skirta zmogaus egzistencijos prasmés klausimams (meilé, santuoka, mirtis, tikéjimas, moralé ir t. t.),
o kiti mastytojai ir toliau susitelké j tiesioginj paties asmens prasmeés ir prigimties tyriné¢jima, ir
bitent Sie mastytojai buvo pradéti vadinti personalistais.’®

Todél kaip vieng didziausiy tiesioginiy personalizmo jkvépéjy biity galima jvardinti Toma
Akviniet], kadangi tomizmas buvo vienas svarbiausiy inspiracijos Saltiniy katalikiSkam
personalizmui plétoti.’* XIX amzZiuje prasidéjes tomizmo atgimimas gali biiti siejamas su
popieziaus Leono XIII iSleista enciklika ,,Aeterni Patris* (1879), kurioje jis sieké skleisti tomistines
idéjas ir atgaivinti jas filosofingje plotméje.*® Kai kurie autoriai ,,Aeterni Patris* laiko scholastinio
atgimimo filosofijoje ir teologijoje ,,atspirties tasku*.*! Taigi, po garsiai nuskambéjusio popieziaus
paraginimo skleisti ir praktikuoti tomizma, tai buvo beveik visy kataliky filosofy pripazinta
doktrina.*? Tomistiniam personalizmui atstovauja tokios asmenybés kaip Maritain, Yves Simon,
Etienne Gilson, Robert Spaemann ir Karol Wojtyta, kurie remiasi Akvinie¢io filosofinés ir

teologinés antropologijos principais ir nuosekliai plétoja Akvinie¢io minties uzuomazgas.* Todél

3 Vytautas Pivorius, ,,Emanuelis Munjé ir pranciizy personalizmo filosofija," Emmanuel Mounier, Personalizmas
(Vilnius: Pradai, 1996), 5-27.

35 Imanuelis Kantas, Praktinio proto kritika, verté R. Ple¢kaitis (Vilnius: Mintis (1987), 107.

36 Burgos, 2.

37 Bengtsson, 15.

38 Williams and Bengtsson, Personalism.

3 Irena Eglé Laumenskaité, , Krik3¢ioniskoji antropologija: problemos ir atvertys® SOTER: Religijos mokslo zurnalas,
78, 50, (2014), 95-114.

40 Hector Scerri, ,,The Revival of Scholastic Sacramental Theology after the Publication of Aeterni Patris” Irish
theological quarterly, 77,3, (2012), 265-285.

4! Gerald A. McCool, ,,The centenary of" Aeterni Patris”, Homiletic and pastoral review 79, 4, (1979), 8-15. cituota i§ —
Hector Scerri, ,,The Revival of Scholastic Sacramental Theology after the Publication of Aeterni Patris”, Irish
theological quarterly, 77, 3, (2012), 265-285.

42 Burgos, 24.

43 Williams and Jan Olof Bengtsson, Personalism.
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natiiralu, kad ir nemazai personalisty rémési tomistinémis idéjomis, net jei tai nebuvo grynas
tomizmas, o tik jo elementai. Stai, pavyzdziui, Karolis Wojtyla arba Edita Stein yra pavyzdziai
pateikiantys tomizmo ir fenomenologijos sinteze.**

Taip pat viena didziausiy paskaty personalizmui atsirasti buvo tuometiné kultiriné ir istoriné
situacija. Kaip jau buvo minéta, XX amziuje katalikai turéjo neiSvengiama poreikj pazvelgti j to
meto situacijg ir visg modernig sistemg. Po pirmojo pasaulinio karo manyta, kad Europa patiria
moraling, socialing ir intelektualine krize, kuri reikalavo adekvacios reakcijos. Katalikai $ig krize
suprato kaip epochos pasikeitima, kai civilizacija, kuri du tikstan¢ius mety rémési kriksc¢ionybe,
buvo aiskiai jkvépta jos etikos ir dogmy, nusprendé liautis biiti krikS¢ioniska ir eiti kitais keliais.
Norédami iSspresti $ig krize, krikS¢ionys nusprende, jog reikia remtis asmens samprata ir i$ jos
sukurti naujg filosofinj projekta, naujg antropologija,* todél tuo metu atsirado nemazai katalikisSkos
filosofijos sroviy, siejamy su , katalikiSkuoju atsinaujinimu*. 46

Bene labiausiai $is katalikiskasis atsinaujinimas iSrySkéjo Pranciizijoje, kadangi ji tuo metu
stovéjo Europos krizés centre ir iSaugino nemazg katalikiSkos minties atstovy spektra, tarp kuriy
galima paminéti Gabriel Marcel, Maurice Nédoncell bei kitus. Taciau Siame bus akcentuojamasi |
jau minétus Maritain bei Mounier, kuriy svarba formuojant personalizma, ir ypac jtvirtinant jj kaip

matoma judéjimg, kaip teigia Juan Manuel Burgos, yra lemiama.*’

1.2. Emmanuel Mounier politinio personalizmo elementai

Tai, kad personalizmo judéjimas jgijo didele reikSme, kai kuriy akademiky teigimu buvo
nulemta Emmanuel Mounier.*® 1932 metais, biidamas dvidesimt septyneriy, jis jkuiré Zurnalg
,.Esprit* — vieng Zinomiausiy ir jtakingiausiy to meto Pranciizijos Zurnaly,** kuriame buvo siekiama
priesintis totalitaristiniy ideologijy spaudimui bei reformuoti katalikybe.>® Jis tapo atsinaujinimo
véliava bei atskaitos tasku tiek katalikams, tiek kitiems intelektualams.®' Tarp Zymiausiy jo kiiriniy,
be nuolat leidziamy ,,Esprit* publikacijy, galime rasti ,,Personalistiné ir bendruomeniné revoliucija“
(Révolution personnaliste et communautaire, 1935), ,,Nuo kapitalistinés nuosavybés prie
zmogiSkosios nuosavybés® (De la Propriété capitaliste a la propriété humaine, 1936), ,,Manifestas

personalizmo tarnyboje* (Manifeste au service du personnalime, 1936), ,,Krik§¢ionybés neslove™

4 Ibid.

45 Burgos, 2.

46 Kuzmickas, 3.

47 Burgos, 32.

8 Ibid, 68.

49 Seth D. Armus, ,,The Eternal Enemy: Emmanuel Mounier's Esprit and French Anti-Americanism” French Historical
Studies 24, 2, (2001), 271-304.

30 Pivorius, 9.

31 Burgos, 66.
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(L’ Affrontement chrétien, 1944), ,,Ivadas j egzistencializmus* (Introduction aux existentialismes,
1946), ,,Kas yra personalizmas® (Qu’est—ce que le personnalisme? 1947), ,,Personalizmas* (Le
Personnalisme, 1949) ir kitus.

Mounier personalizmo idéjos nepradéjo plétoti aisSkiai apibrézdamas jos turinj, bet plétojo ja
daugelj mety.>? Nagrinédamas asmenj Mounier teigia, kad negalima duoti asmens apibrézimo,
kadangi jis néra objektas. Galima apibrézti nebent iSorinius jo bruozus — bendrg iSvaizda ar kokioms
pazitiroms zmogus save priskiria, bet niekaip nejmanoma suprasti zmogaus i$ vidaus. Mounier
teigia, jog giliausig Zmogaus biities prasme zino tik Dievas, o kadangi zmogus yra sukurtas pagal
Dievo paveiksla, todél ,,kiekvienas yra pasauktas iSsiugdyti didziulj mistinj ir fizinj Kiing, gaubiamag
Kristaus meilés*“.> Taciau norint suprasti asmenj jj reikia matyti visa, nes atskiri bruozai ar veiklos
sritys visiSkai neapibtidina asmenybés gilumo, kuris, pasak Mounier, pasireiskia per ,,savikiirg“ bei
bendravimg su kitomis asmenybémis,> §tai dél ko Mounier labai pabrézia bendruomeng.

Apskritai, reflektuojant Mounier kiiryba, dazniausiai jis yra pristatomas kaip taip vadinamo
,bendruomeninio personalizmo® (angl. communitarian personalism) atstovas. Mounier
bendruomeninis personalizmas savo pagrindiniais principais siekia patvirtinti asmens virSenybe
pries bet kokj kolektyva, o kartu teigia, kad bendruomené asmeniui yra biitina. I$ tikryjy jis netgi
pabréze¢, kad butinybe vartoti tokius terminus kaip ,,personalizmas‘ ir ,,komunitarizmas* lemia tik
kalbos skurdumas, nes asmuo nei$vengiamai implikuoja bendruomene.> Jis neteigia liberalaus
individualizmo ir absoliuciai laisvos valios, bet skatina veikiau suvokti, kad bet kokia bendruomené
reiskiasi per konkrety asmenj. Kartu, kiekvienas konkretus asmuo atsiranda tik kaip bendruomenés
atstovas. Todél jis désto, kad asmenybé atranda save tik santykyje su kitu, o kitos asmenybés
prisideda prie gero zmogaus gyvavimo Siame pasaulyje, padeda jam augti ir bti. Jis netgi teigia,
kad ,,a8 egzistuoju tiek, kiek egzistuoju kitam®, o j visa tai remiasi sakydamas, kad asmens
uzdavinys yra kartu su kitais kurti geresne asmenybiy visuomeng.>®

Atkreipdamas j tai démesj Mounier formuoja ir politinés teorijos aspektus. Pasak filosofo,
reikia kurti visuomene, kurioje struktiira, papro¢iai ir institucijos kilty i§ asmenybés prigimties,>” tai
reiSkia, kad valstybé turéty formuotis pirmiausia atsizvelgiant j Zzmogaus asmenj bei jo, kaip
bendruomenés nario, interesus. Tai gali buti iliustruota Mounier teiginiu, jog: ,,Valstybé skirta
Zmogui, o ne zmogus — valstybei.“*® Sitaip teigdamas Mounier nori parodyti, kad valstybés

lygmeniu kiekvienam asmeniui turi buti rodoma pagarba, o valdzios uzduotis yra tarnauti asmeniui,

32 Ibid, 68.

33 Emmanuel Mounier, Personalizmas (Vilnius: Pradai, 1996), 43.

34 Ibid, 36.

35 Emmanuel Mounier, Revolution personnaliste et communautaire, El. Ed. Pierre Palpant Bénévole (Chicoutimi:
November 15, 2003), 50.

36 Mounier, Personalizmas, 85.

37 Ibid, 85.

38 Ibid, 227.
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padéti jam tobuléti bei iSsiskleisti. Apskritai, visa pagarba zmogaus orumui ir nepakartojamumui
lemia tai, jog valdzios pagrindas turi biti asmens lemtis.>

Toks pozitris yra svarbus diskusijoje su komunistiniu revoliucijos pazadu ir taip pat
burzuazinio stabilumo siekiu, kur asmuo iSnyksta maséje arba nuolatiniame progreso siekime ir
nebelieka mogisky tarpusavio rysiy. Sitaip zmogus tik pajungiamas tam tikram veikimo
mechanizmui, tac¢iau pats savarankiskai nemasto ir nejgalina savo veiksmy, jis tampa pasyvus.
Mounier, tuo tarpu, teigia, jog personalizmas néra susilaikymo doktrina, bet veiksmy jgalinimas.®’
Sitaip net ir jo plétojama savokos ,,bendruomeninis personalizmas® vartojimas turi biiti siejamas ir
su specifiniu supratimo biidu. Personalizmas Siuo atveju yra ne tik teorinés prielaidos plétojimas, o
aktyvus tiesioginis veikimas. Toks teiginys skatina personalizmo pasekéjus turéti stipry moralinj ir
netgi kovingg jsipareigojima, kuriuo stengiamasi pertvarkyti pasaulj asmens naudai.®!

Tokiu budu, vienas rySkiausiy Mounier minties bruozy tampa jo prieSiSkumas burzuaziniam ir
liberaliam individualizmui. Jo raStuose tai matoma kaip absoliutus blogis.®* Veikale
,,Personalizmas* jis raSo, kad: ,,Individualizmas yra personalizmo antitez¢é ir pik&iausias priesas.*6?
Individualizmg Mounier kaltina dél visuomenéje jsivyravusio susvetiméjimo, jo nuomone, kai
prarandamas rySys su kitu, zmogus tampa svetimas ne tik kitam, bet ir pa¢iam sau.®* Pagal Mounier,
taip atsitiko todél, kad ,,vidutinj Vakary zmogy suformavo atgimgs individualizmas, ir jau keturis
Simtmecius jis formuojasi aplink metafizika, moralg, reikalavimo praktika. Asmuo nebéra tarnysté
visumoje, vaisingumo ir dovanos centras, bet sunkumy zidinys.”®* Sitaip teigdamas Mounier nori
parodyti, jog liberalizmo ideologija pakeité visg antropologinj asmens paskirties supratimg. Uzuot
gyvengs dél bendruomenés ir joje kartu su kitais asmenimis tobulédamas, zmogus tampa
persmelktas vienatvés ir individualumo.

Tai dar labiau isryskéja kalbant apie ekonominj dominavima pasaulyje, atéjusj 1§
individualizmo kapitalizmo pavidalu. Kapitalizma Mounier taip pat mato kaip vieng epochos
blogybiy. Taip kaip burzuazinis individualizmas, pasak jo, redukuoja zmogy j abstrak¢ia
individualybe, be pasaukimo ar atsakomybeés, taip ir kapitalizmas iSaukstino pinigus ir §j paprastg
mainy Zenklg perkeité j tai, kg vadiname pelnu, ir pelnas, bet ne zmogus, turi nenuginc¢ijama

virSenybe.®¢ Be to, kapitalizmas pakeité darbo supratimg. Anks¢iau zmogaus darbas ir socialiné

39 Ibid, 228.

0 Mounier, Personalist Manifesto, 85.

8 Emmanuel Mounier i la tradicié personalista (Valencia: Universitat de Valencia Press, 2001), 118. Cituota i§ Burgos,
71.

%2 Burgos, 77.

93 Mounier, Personalizmas, 81.

64 Ibid, 83.

5 Mounier, Revolution personnaliste et communautaire, 29.

%6 Ibid, 92.
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atsakomybé &jo koja kojon, o su kapitalizmu pinigai tapo paprastu matematiniu kintamuoju.%” Tai
reiSkia, kad asmuo tokioje kapitalistinéje ekonomikoje pats tampa vartojamas, jo darbas
iSnaudojamas gamybai, o §i pajungiama spekuliaciniam pelnui. Batent tokig kapitalisting
ekonomikg dél jos antihumanistinés pozicijos Mounier laiko ,,visiskai sugriauta ekonomika“.®

Remdamasis Sia kritika Mounier pateikia savo pasitilyma dél personalistinés ekonomikos arba
tokios, kuri pasitarnauty zmogui. Tokioje ekonomikoje vyrauty darbo pirmenybé pries kapitala, kur
darbas biity laikomas asmenine veikla, o ekonomika biity decentralizuota. Nepritardamas nei vienai
i$ vyraujanciy ideologijy, kurios nemato asmens kaip vertybés, jis nori parodyti, kad jmanoma
suderinti ekonominius ir politinius interesus nepazeidziant zmogaus orumo. Tacdiau jsivyravusiuose
totalitaristiniuose reZimuose matoma priesinga pozicija, nes Cia valstybé, jos interesai ar konkrecios
idéjos yra svarbiau uz patj zmogy. Todél nenuostabu, kad Mounier opozicija bet kokiam
totalitarizmui buvo radikali. Tokioje sistemoje individas matomas tik jrankis, tarnaujantis kazkam
didesniam: valstybei, rasei, Zmoniy masei ar kitoms panaSioms abstrakcijoms. Be to, jam buvo
atgrasiis tam tikri specifiniai ideologijy bruozai, kaip lyderio kultas, kai iSaukStinamas vienas
asmuo, arba anoniminiy idealy, kaip tauta ar ras¢, teiginiai.®® Ypa¢ Mounier buvo priesiskas
fasizmui dél jo nusistatymo asmens atzvilgiu. Jis pabréze, kad ,,Italy fasizmo antipersonalizmas yra
radikalus®, o ,,fa8izmas ir nacionalizmas savo doktring grindZia socialine biologija, o ne asmeniu.*7°
Jis aiSkina, jog tokiose ideologijose egzistuoja gilus pesimizmas zmogaus atzvilgiu, kuris yra
fasizmo, kaip ir visy totalitariniy doktriny nuo Niccold Machiavelli ir Thomas Hobbes laiky,
pagrindas. Tai reiSkia, kad individas nei§vengiamai linksta j atomizma, nesaugumg ir netvarkg.’! I3
esmés Mounier bando parodyti, kad totalitariniai rezimai, neatsizvelgdami j oraus Zmogaus
sampratg, griauna visg pasaulio sistemg ir kursto zmoniy neapykanta vienas kito atzvilgiu, kas veda
1 susvetimejimg ir savanaudiSkuma visuomenéje.

Taciau nors filosofas kritikavo bet kokj totalitarizma, jo paziiiros pristatomos kaip kairiosios,
0 nemazai komunizmo bruoZy jam buvo priimtini.”> D¢l $ios priezasties Mounier poZitiris j
marksizma buvo labai sudétingas. Filosofo samprotavimai svyravo tarp dviejy prieSingy, bet
vienodai stipriy tendencijy — potraukio marksistiniam judéjimui ir jo socialinéms idéjoms bei
poreikio atmesti jo materializmg ir antropologija.”* Vis délto, darbuose netgi galima aptikti
komunizmui simpatizuojanciy teiginiy: ,,Negalima gincytis, kad marksistinés partijos, kad ir kokias

kapitalines priekaisty jas buty galima pareiksti, labai prisidéjo prie visuomenés organizacijos

67 Ibid, 93.

%8 Ibid, 96.

% Burgos, 78.

70 Mounier, Manifeste au service du personnalisme, 23.

" Ibid, 23.

72.SJ, Donald Wolf, ,,Emmanuel Mounier: A Catholic of the left* The Review of Politics, 22, 3, (1960), 324-344.
73 Burgos, 80.
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intelekto ir pazangos.“’* Tokj palankumg galima komentuoti i3 tos pusés, jog komunisty
radikalumas ir karingumas puikiai der¢jo su jo verzlia dvasia, nutolusia nuo bet kokiy kompromisy,
0 jy revoliucinis pobudis bei prieSinimasis turtingajai burzuazijai ir individualistams veiké ta pacia
kryptimi. Be to, ji trauké komunizmo politinis efektyvumas ir intelektualiné jéga, tuo tarpu to
laikotarpio socialistai $iuo atzvilgiu atrodé blanks ir stokojantys idéjy.”> Vis délto, nors keletas
komunizmo idéjy atrodo tinkamos kairiyjy pusei savo priskirian¢iam Mounier, ta¢iau marksizmo
sistema nematé zmogaus kaip asmens, o tik kaip dalele visumoje. Marksizmas, pasak jo, nekelia
atskiro zmogaus, Zzmogaus kaip asmenybés, problemos, o tai primena, kad proletariato diktatiira yra
tik laikina buitinybé ir kad ,,marksizmo galutinis revoliucijos tikslas — ,,asmens emancipacija“,
,laisvés vieSpatavimas® ir valstybés iSnykimas.“’® Todél, nepaisant tam tikry jam patinkanciy
socialistiniy komunizmo bruozy, Mounier buvo pasiryzes stotis pries$ tokia sistema ir teigé, kad
personalizmas yra vienintelis pagrindas sgZiningai ir efektyviai kovoti su marksizmu.”’

Be to, kaip praktikuojantis katalikas Mounier negaléjo neatkreipti démesio ] ateistine
marksizmo ideologija. Jis teigia, kad marksizmas atmeta amzinyjy tiesy ir vertybiy egzistavima.
Tokia ideologija i$ esmés atmeta ne tik krik§¢ionybe ir tikéjima Dievu, bet ir bet kokig dvasinio
realizmo forma.”® Religija ir krik§¢ionybe Mounier apskritai maté kaip zmogaus transcendencijos
jikiinijimg. Jam buvo svarbu visuomenéje iSlaikyti ,,gyvaja dvasig“.”® Tokios dvasios nebuvima jis
sieja su esminiu zmonijos iSlikimo klausimu. Jo manymu, krik§¢ioniskas religijos vertybes tiesiog
uzima kitos — kolektyvo, pelno, partijos — ir tai tampa savotisku dievu.®? Todél komunistinis
ateizmas jam yra didesnés problemos dalis, kuris gali biiti siejamas su liberalizmo pelno ar
individualumo iSaukstinimu ar apskritai dvasiniy vertybiy nebuvimo momentu.

Atrodyty, kad akcentuojant esmines totalitaristiniy sistemy problemas, iseitis i$ tokios
sistemos turéty biti kitas valdymo biidas — demokratija. Orumas, pagarba zmogaus asmeniui,
valstybés riby nustatymas modernioje politingje vaizduotéje paprastai ir sicjamas su demokratine
valstybés santvarka. Ta¢iau Mounier santykis su demokratija i§ esmés yra konfliktiskas.

Pirma, Mounier mato demokratijos savoka kaip dviprasmg pacia savo esme, kadangi vienu
aspektu tai gali reik$ti valdymo forma, o kitu — santvarka, kuri grjsta masiy spontaniskumu.?! Tuo
Mounier nori parodyti, kad demokratija gali naudotis savo padétimi ir Sitaip pati santvarka gali
patapti tironija. Antra, pasak jo, demokratija neiSpildo savo pazady, kadangi pilie¢iai negali pilnai

igyvendinti savo teisiy demokratinéje valstybéje dél realiy ekonominiy ir socialiniy gyvenimo

4 Ibid, 27.

75 Ibid, 80.

76 Ibid, 30.

77 Mounier, Manifeste au service du personnalisme, 26.
78 Ibid, 30.

7 Mounier, Personalizmas, 243.

80 Ibid, 244.

81 Ibid, 229.
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salygy. Taigi, demokratinés valstybés skelbiamos laisvés ir lygybés idéjos realiame pasaulyje
jgauna iSkreipta vaizda — Cia vyrauja didziulé nelygybe, Zzmoniy nepasitenkinimas ir laisvés
apribojimai.®? Todél, nepasitenkindamas liberaliosios demokratijos veikimu, filosofas pasiilo iSeitj
ir paskutiniame ir vadinamame rim¢iausiame savo darbe ,,Personalizmas* 1949 metais teigia, kad
demokratijg reikia atnaujinti ir ,,reorganizuoti ir pristato personalisting ekonominés demokratijos
alternatyva, kadangi parlamentiné valstybé, pasak jo, ,,jau viso labo tik atgyvena‘.®3

Tokioje personalistinéje demokratijoje pirmoje vietoje buity statomas dvasinis asmuo. Antroje
— ,,visy prigimtiniy visuomeniy, sudaran¢iy tautg®*, galios ir paprociai“.®> Tokia demokratija bty
grindziama autonominiy grupiy visuomenémis, kurios pacios efektyviai savo srityse vykdo savo
veiklas ir turi savivalda. IS esmés tai reiksty valdzios decentralizavimg ir politinés tvarkos
personalizavimg.®® Ta¢iau Mounier priduria, jog konkretus tokios personalistinés demokratijos
igyvendinimas jmanomas tik nedideléje politinéje bendruomenéje. Didesnés tautos tai gali
jgyvendinti nebent pasidalijusios galias, pasitelkdamos federalizma ar subsidiarumo principa. Sitaip
tokioje sistemoje keiciasi ir valstybés vaidmuo, jis tampa gerokai apribotas. Mounier pristato, kad
valstybé ¢ia daugiau lieka kaip tokio proceso koordinatoré, jgyvendina teismo sprendimus arba
tampa iSoriniu tautos atstovu kaip priemone pries$ piktnaudziavimg valdzia Zemesniuose
lygmenyse.®” Apskritai toks poziiiris gali buti susijes su tuo, jog Mounier maté valstybe kaip
antraeilj veikéja, lyginant su personalizmu. Jam politika neatrodo kaip galutinis tikslas zmoniy
pilnatvei ir tautos gyvavimui uztikrinti, o valstybés pagrindiné uzduotis, jo manymu, yra uztikrinti
gerus institucinius teisinius elementus, kurie padéty asmenybés skleidimuisi.®

Sitaip atsiranda gana aiski Mounier pozicija politikos klausimu. Nors samprotavimui apie
politika jis ir skiria nemazai démesio, tai néra jo pagrindinis tikslas. Jo pagrindinis tikslas —
zmogaus asmenybeés orumo uztikrinimas, jos giliausios veiklos ir prasmingo buvimo realizavimas.
Taciau politika Sioje vietoje Mounier mato kaip svarby elementa, pasireiskiantj beveik visose
asmens gyvenimo srityse, taciau ne kaip pagrindinis zmogaus gyvenimo variklis, o tik kaip jrankis,
kurj pasitelkdamas asmuo gyvena visuomengéje ir tvarko institucinius bei teisinius reikalus. Visgi,
nors Mounier mano, kad tikrajj Zzmogaus asmenj gali pazinti tik Dievas, ta¢iau bendruomen¢ yra
neiSvengiama zmogaus dalis, todél labai svarbu atkreipti démesj | zmogaus santykj su kitais, kurie

turéty kartu kurti geresne visuomene. Siam tikslui pasiekti reikia darnios politikos sistemos, kuri

82 Ibid, 229.

8 Ibid, 232.

8 Tiesioginis vertimas siejasi su tauta, ta¢iau Mounier neturi omeny konkre¢ios, pavyzdZiui, pranciizy tautos
apibrézimo, jam tai daugiau kaip pilietiné bendruomené apskritai.

85 Emmanuel Mounier, Personalist Manifesto, cituota i§ SJ, Donald Wolf. ,,Emmanuel Mounier: A Catholic of the
left.” The Review of Politics 22.3 (1960): 324-344.

86 Wolf, 328.

87 Mounier, Oeuvres: Tome I, (1931-1939), (Paris: Seuil, 1961), 615, cituota i§: Deweer, 117.

8 Mounier, Personalizmas, 227.
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gerbty asmenj kaip ory ir pripazinty jo ypatinga vieta bendruomenéje, taciau to néra pasaulj
uzvaldziusiose ideologijose — liberalizme, kuriame jsivyraves individualizmas ir Zmoniy tarpusavio
susvetimejimas, kapitalizme, kaip svarbiausig dalyka matantj pinigus, fas§izme, Zmogy pajungiantj
valstybei, ir komunizme, kur Zmogus yra tik masés dalis. Dabartiné liberalioji demokratija taip pat
néra tobula, todél vienintel¢ iSeitis Mounier atrodo personalistiné politinés ir ekonomingés

demokratijos sistema, kurig plétoja atsiremdamas j krik§¢ioniska asmens samprata.

1.3 Jacques Maritain politinio personalizmo elementai

Jacques Maritain laikomas XX amziaus katalikiskos socialinés ir politinés minties ,,vedliu®.
Uzauges kaip netikintis ir tik dvidesimt ketveriy atsivertes j katalikybe, jis ilgainiui tapo vienu
svarbiausiy kriks¢ioniskosios demokratijos ir Vatikano II Susirinkimo intelektualy.®” Maritain
zinomas kaip vienas didziausiy tomisty, tac¢iau, pasak Juozo Girniaus, jo tomistin¢ pakraipa néra tik
Tomo Akviniecio doktriny atkartojimas, bet veikiau originalus ty idéjy plétojimas beveik visose
filosofijos srityse.”® Maritain filosofija taip pat laikoma vienas geriausiy Leono XIII enciklikos
»Aeterni Patris“ jgyvendinimy, kuria popiezius skatino atnaujinti tomizmga. Tai lémé, kad Maritain
taip pat prisidéjo prie daugelio tuometiniy BaZnyc¢ios pasiekimy.”!

Kaip ir minéta, savo filosofijoje Maritain beveik visur rémési tomizmu, o jo personalizmas
gali biiti apibiidinamas kaip ,,tomistinis personalizmas*.”> Vienas svarbiausiy elementy, kuriuos
pabrézia Maritain kalbédamas apie asmenj, yra jo panasumas j Dieva. Biitent §] Zmogaus bruoza
Maritain i$skiria teigdamas, kad jis implikuoja zmogaus oruma.”® Dievas taip pat laikomas
suverenia Asmenybe, kurios egzistencijg sudaro ,,superegzistencija““. Tai pasimato per mastyma ir
Dievo teikiama meilg savo kiiriniams. Asmuo turi santykj su Dievu, o tai pasireiskia per jo dvasinj
gyvenimg. Maritain pabréZia, kad §is santykis implikuoja asmens laisve ir nepriklausomybe.”* Tai
pabrézdamas Maritain parodo iSskirtinj zmogaus kaip asmens biivj biitent dél jo santykio su Dievu.
Dél Sios priezasties pasimato visos zmogaus savybés, kurios skiria jj nuo kity gyvy biitybiy. Todél
Maritain iSrySkina dvi zmogaus puses.

Remdamasis tomistiniu personalizmu, Maritain atskiria individa ir asmen;. Sis skirtumas
reiSkia, kad zmogus egzistuoja tarp dviejy skirtingy poliy — vienas yra materialus, vadinamas

individualiu, o kitas yra dvasinis — asmenybés polis.”® | individualizmg Maritain zvelgia kritiskai,

8 Deweer, The political theory of personalism, 110.

%0 Girnius, Maritainui mirus.

! Burgos, 44.

92 Williams and Bengtsson, Personalism.

93 Jacques Maritain ,,The person and the common good” The Review of politics, 8,4, (1946), 419-455.
%4 Ibid, 433.
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kadangi jis reiSkia tam tikrg nedaloma zmogaus biisena, kai kiekvienas save pozicionuoja kaip
atskirg nuo kity biitybiy, tad toks individualumas yra priesingas bendrumo biisenai.’® Maritain
pabrézia, kad kaip individas kiekvienas i§ misy yra tik riiSies fragmentas, visatos dalis, taskas
milziniSkame kosminiy, etniniy, istoriniy jégy ir jtaky tinkle ir saistomas jo désniy. Tai reiskia, kad
kiekvienam i§ miisy galioja fizinio pasaulio determinizmas. Nepaisant to, kiekvienas i§ miisy taip
pat turi kitg, dvasinj asmens polj, kuris néra, pasak Maritain, ,,valdomas zvaigzdziy“.®’ Dvasiné
zmogaus pusé yra be galo svarbi Maritain personalistinei minciai. Jis teigia, kad biitent nuo $ios
zmogaus asmens dalies priklauso visa jo bitis.”® Jis nori parodyti, jog §i zmogaus dalis nurodo
prasmés jtvirtinima Siame pasaulyje, tai leidzia jam egzistuoti pilnai, atskleisti savo pasaukimg. Vis
délto, filosofas pabrézia, kad Zmogus yra abiejy poliy bendrumas, t.y. jam reikia ir individualiosios,
ir asmenybinés pusés.”® Abu zmogaus poliai leidzia jam egzistuoti pasaulyje, patenkinti ir fizinius,
ir dvasinius poreikius bei tai daryti biinant tarp kity zmoniy.

Remiatis tuo Maritain teigia, kad asmuo nattiraliai linkgs bendrauti. Tai reiskia, kad Zzmoniy
visuomené visy pirma yra asmeny visuomené,'% taigi asmeniui narysté visuomenéje yra labai
reikalinga. Priklausymas visuomenei tenkina abejas zmogaus polio puses — tick dvasing, tiek
individualigja. Vien individualistiniy interesy patenkinimas neduoda jokios naudos, reikia
bendruomenés, kurioje biity prisidedama prie bendro materialinio ir moralinio gério. Tai teigdamas,
Maritain referuoja j Aristotelio teiginj apie zmogy kaip politinj gyviing. Jis pritaria Siam teiginiui ir
priduria, jog taip, zmogus yra politinis gyviinas, bet taip pat jis yra ir racionalus gyviinas, todél
zmogy svarbu ugdyti, lavinti jo charakterj ir edukuoti, o tai geriausia daryti biinant
bendruomenéje.!°! Ta¢iau nors Maritain, kaip ir Mounier, atkreipia démesj j bendruomene, taciau
jis mato ja Siek tiek kitaip nei Mounier. Mounier bendruomené buvo pagrindinis aspektas, 1§ kurio ir
kilo jo personalizmas, tod¢l jis buvo toks priesiskas individualizmui, nes §is eina visiskai prieSinga
kryptimi. Maritain bendruomené svarbi tiek, kiek ji pasitarnauja asmeniui. Visgi jis sutinka, jog
asmuo yra socialus, todél bendruomené jam yra svarbi. Atsispirdamas nuo bendruomenés jis plétojo
ir bendrojo gério sampratg.

Maritain politikg laiké neotomistine prasme praktinés iSminties reikalu, tarnaujanciu bonum

commune. %

Jo politinio personalizmo vizijg sudaré trijy terminy formule: individas — asmuo —
bendrasis géris.'® Individo ir asmens samprata jau yra apraSyta anks¢iau, todél reikéty suprasti, kg

Maritain turéjo omenyje plétodamas bendrojo gério samprata. Bendrasis géris, pasak jo, tai politiné
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visuma, kuri apima tiek formalius institucinius, tiek gilesnius moralinius veiksmus. I§ vienos pusés,
tai pagrindiniai viesieji poreikiai ir paslaugos, reikalingi patenkinti zmogaus materialinius poreikius,
taciau i$ kitos pusés tai taip pat ir paprociai bei tradicijos, kuriuos uztikrina teisingi jstatymai, geros
institucijos, gerbiancios tautos ir istorijos pavelda.!®* Visa $i bendrojo gério visuma skatina
pilietinés samonés dorybiy ugdyma. Bendrojo gério samprata uztikrina efektyvias teises,
materialing ir dvasine gerove bei laisvés aspektus politikoje. Sie dalykai tam tikru mastu yra bendri
ir taip grizta j kiekvieng visuomenés narj, padédami jam tobulinti savo gyvenimg ir asmens
laisve.'% 1§ esmés §is bendrojo gério principas, kylantis i§ asmens sampratos bei jo santykio su
bendruomene, nurodo ir realiy politiniy sistemy trikumus.

Maritain teigia, kad naujaisiais laikais buvo bandoma civilizacijos ir ZemiSkosios
bendruomenés gyvenima grjsti vien tik protu, atskirtu nuo religijos ir Evangelijos.!% Taip atsitiko ir
su liberaligja demokratija. Si, pasak jo, noréjo biti visiskai neutrali. Tagiau Maritain teigia, kad
butent Siame liberaly akcentuojamame neutralume ir slypéjo demokratijos nesékmeés. Tai
komentuodamas Maritain teigé, jog: ,,Krik§¢ionybés jkvépta civilizacija Zino, kad pasaulis baigé su
neutralumu. Norédamos ar nenorédamos, valstybés privalés rinktis uz arba pries Evangelija. Jas
formuos arba totalitariné, arba krik$¢ioniskoji dvasia.*!%’ Kitaip sakant, liberalioji demokratija,
norédama biiti neutrali ir stengdamasi uztikrinti neutralias teises ir laisves, i$ tiesy pati pas¢jo
totalitarizmo sékla. Maritain nori parodyti, kad neturint dvasinés atramos, nebezinant kokiomis
vertybémis vadovautis, liberalioji demokratija pasmerké save zlugimui. Todél i§ esmés esminé
liberaliy demokratijy nepasisekimo priezastis yra dvasinio pobtidzio. Ji slepiasi demokratijy
vidiniam nesupratime, kad neutralumas negali biiti geros santvarkos garantas, o moderniosios
Europos demokratijos tapo to pasekmé. Maritain stengiasi parodyti, kad demokratijos pats
svarbiausias principas yra atéjes i§ Evangeliskos inspiracijos, tai yra meilés artimui kaip darnaus
bendruomeninio gyvenimo uztikrinimo. Be to, pasak Maritain, demokratijos negali iSsilaikyti.!%®
Suprasdamas liberaliosios demokratijos problemas, Maritain stengési parodyti, kad demokratija turi
semtis jkvépimo bitent i§ krik§¢ionybés, kad Sios dvi asys supras viena kitg ir gebés
bendradarbiauti.!? Jei taip jvyks, demokratija jzengs j kita istorijos etapg atsinaujinusi, pakankamai
protinga ir gyvybinga, neignoruos religijos, kaip tai daré burzuaziné X1X amziaus visuomeng, ir taip

atsiras atsinaujinusi pliuralistinio tipo personalistiné demokratija.''”
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Visgi kalbédamas apie kriks¢ionybe kaip demokratijos variklj, jis neturi omeny tikéjimo
primetimo visiems. Jis pripazjsta, kad zmogus turi laisvg valig pasirinkti, o tikéjimg demokratijos
uztikrinimui jis mato ne kaip religinj tikéjima, o daugiau kaip pasaulietinj arba pilietinj tikéjima.'!!
Biitent toks tikéjimas biity lyg paskatinimas atkreipti démesj j kitg asmenj, laikytis demokratijos
skelbiamy tiesy ir laisviy bei bendrojo gério principy, 1S to atsirasty ir atsinaujinusi demokratija:

,» Likra demokratija reiskia esminj proty ir valiy susitarima dél bendro gyvenimo pagrindy; ji
suvokia save ir savo principus, turi gebéti ginti ir propaguoti savo socialinio ir politinio gyvenimo
samprata, ji turi nesti savyje bendrazmogiskajj tikéjima, laisvés tikéjima.«!1?

Taigi, Maritain kritika liberaliajai demokratijai i§ esmés yra susijusi su jo noru ir pastangomis
demokratijg atnaujinti ir pasitlyti geresnj jos jgyvendinimo projekta, todél ir stengési suderinti
demokratijg su krik§¢ionybe, o asmens iskélimas tampa tokios demokratijos garantu. Asmuo turi
pasaukima, kuris, nors ir perzengia politikos ribas, ta¢iau kartu ir remiasi politika. Taip yra todél,
nes politika yra sistemoje, kurioje zmogus plétoja savo asmeninj pasaukimg. Todél Maritain
personalistiné demokratijos samprata yra humanistiné ir krik$¢ioniska tuo pat metu, nes ji suteikia
savarankiska reikSme politikai, o krikS¢ionis, kaip pilietis, galiausiai turi vertinti politika
atsizvelgdamas j savo galutinius tikslus — siekti asmens laisvés, tobul¢jimo ir visuomenés
geroves.!3

Taigi, Maritain plétojama politiné¢ mintis gana aiSkiai apibrézta — krikS¢ioniska oraus asmens
sampratg matydamas kaip pagrindinj atramos taska, jis plétoja kitus argumentus. Maritain stengési
parodyti, kad valstybés ir pilieCio santykiai turi buiti grindziami bendrojo gério principu, be to, jis
tikéjo demokratijos atsinaujinimu, taciau tam tur¢jo aiskig pozicija — krik§¢ionyb¢ yra vienintelis
darnios, gerai veikianc¢ios demokratijos garantas, todél demokratija ir turéty biiti personalistiné. I$
esmeés lyginant Mounier ir Maritain matoma panasi jy pozicija tieck asmens sampratos ir
bendruomenés svarbos klausimu, tiek liberalizmo ydy matymo kontekste. Tac¢iau iSsamiau jsigilinus
1 Siy autoriy mintis galima pastebéti, kad Mounier buvo grieztesnis ir radikalesnis. Maritain tvirtai
tikéjo demokratijos atsinaujinimu, jis stengési suderinti Siuolaiking visuomeng ir krikscionybe,
bendruomené jam buvo svarbi bendrojo gério principui uztikrinti, o j asmenj zvelgé i§ tomistinés
perspektyvos. Tuo tarpu Mounier bendruomene mat¢ kaip esminj personalizmo elementa,
liberaliajai demokratijai skyré daugiau kritikos, o i liberalizma zvelgé kaip j didziausig blogj ir maté

poreikj tokia sistema pertvarkyti i esmes.
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Turint omenyje, kad Sie filosofai padaré daug jtakos tuometiniame Vakary pasaulio kontekste,
norisi klausti, kokig pozicija Siais klausimais galéjo palaikyti Lietuvos politinés minties atstovai,

i$skirtinai vienas pagrindiniy i§ jy Antanas Maceina. | tai bus gilinamasi sekanciame skyriuje.

2. Antanas Maceina ir jo politinés personalistinés minties apraiSkos
2.1 Antanas Maceina personalizmo judéjimo erdvéje

Antanas Maceina — savo epochos kriks¢ioniskos minties pirmeivis, todél nenuostabu, kad jo
filosofijoje didelis démesys buvo skiriamas asmens svarbai. Tai labiau matosi jo egzilio kiiryboje,
tadiau yra apraisky ir ankstesniuose filosofo tekstuose. Sig minties kryptj analizuodami Maceing
pastebi ir kiti autoriai. Pavyzdziui, Valdas Pruskus uzsimena, jog Antano Maceinos filosofiné
samprata buvo personalistiné zmogaus ir visuomenés, kai atsizvelgiama j zmogaus asmenybe kaip
dvasing biitybe, kuri kurdama realizuoja save.!'* Nagrinéjant jo veikalg ,,Asmuo — individas ir
istorija“ Sigita Zemaityté uzsimena, jog Maceina asmenj i$skiria kaip vienkartinj, unikaly, negalintj

pasikartoti kitame!'>

, 0 neseniai i$¢jusioje knygoje ,,Politika ir moralé* vienas i$ jos autoriy Alvydas
Jokubaitis teigia, kad asmens nagrin¢jimo plotméje Maceina tarp lietuviy neturi sau lygiy bei turi
iSvystytg stiprig asmens ontologijos koncepcijg.''®

Maceinos gvildenamas personalistines idéjas galima pamatyti daugelyje jo darby, pradedant
nuo ankstesniyjy. Pavyzdziui, programiniame tekste ,,] organiskos valstybés kiiryba* (1936), kurios
vienas pagrindiniy autoriy Maceina buvo, teigiama: ,,Organinés valstybés koncepcija, nesutikdama
nei su individualistine liberalizmo, nei su kolektyvistine autoritetizmo teze, atskiro zmogaus ir
valstybés santykius grindzia personalistiniu principu. “!'” Taip pat 1939 m. straipsnyje ,,Tai, kas
mus jungia“ filosofas pabrézia, jog: ,,Zmogaus asmenyb¢ yra auk$éiausia ir absoliutiné vertybé. Ji
yra pati sau tikslas, ji niekados niekam negali biiti priemone, ji yra visatos gyvenimo siekinys ir
visatos tendencijy realizavimasis auk$¢iausiu laipsniu.* ''® Vélesniuose Maceinos darbuose asmens
svarba dar labiau isryskéjo. ,,Jobo dramoje® paties autoriaus zodziais, bandoma duoti ,.teistinio
egzistencializmo pamatus‘!'? ir teigiama, jog Zmogus Dieva §lovina todél, kad jis ne $iaip daiktas,
gyvulys ar kokia kita biitybé, bet butent todél, jog jis yra asmuo. Tuo paciu biidu ir Dievas gauna

120

Slove, nes yra Asmuo.'? ,,Saulés giesméje asmuo taip pat iSskiriamas kaip: ,,nelygstama vertybe,

aukstesné uz bet kokig bendruomene.* Taigi, dar kartg reflektuojamas Zzmogaus asmens klausimas.
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Galiausiai, personalizmo principai ryskiai atsispindi 1958 mety iSeivijos lietuviy kataliky
intelektualy deklaracijoje ,,J pilnuting demokratijg*, kur skelbiama asmens pirmenybé valstybéje.!?!

Apskritai, Maceinos pasirinkimas plétoti personalizma i§ esmés nestebina, turint omeny jo
pazitroms jtaka turéjusius autorius, tarp kuriy galima paminéti — Nikolaj Berdiajev, Leong XIII,
Martin Buber, Mounier, Maritain — daznai galima aptikti Maceing Siuos autorius cituojant ar
perfrazuojant, kurie pristatomi tarp Zymiausiy personalizmo atstovy.'??

Suprantant to meto personalistinio judéjimo svarbg bei atkreipiant démes; ] i§skirty pranciizy
personalisty — Mounier ir Maritain — plétojamus pagrindinius personalistinés minties aspektus, bus
stengiamasi suprasti, kokig personalisting mintj plétojo ir pats Maceina ir kelti klausima, kuo §is

Lietuvos filosofas gali nustebinti personalistinio judé¢jimo kontekste.

2.2. Asmens koncepcija

Personalistai Mounier bei Maritain stengési plétoti ir politines idéjas pasitelkdami
krik$¢ioniska asmens orumo koncepcija. Mounier mané, kad tikrasis asmuo atsiskleidzia tik
santykyje su Dievu, o kadangi kiekvienas zmogus yra sukurtas pagal Dievo paveiksla, todél yra
pasauktas per tg panasuma skelbti Kristaus meile savo personaline biitimi. Maritain pabrézé
dvasinés asmens pusés pranasuma ir jo polinkj j Dieva bei skyré zmogy kaip turintj dvasinj ir
gamtiskajj pradus. Zmogaus dvasiné biisena i$skiria jj i§ kity gyvy biitybiy ir todél asmuo matomas
kaip ori ir nepakartojama biitybé, kuri turéty siekti Dievo karalystés, o zemiskajame gyvenime biiti
pagrindinis tikslas.

Antanas Maceina taip pat skyré démesj asmens biiciai, ta¢iau neband¢ pateikti vientiso
asmens apibrézimo. Sis démesys matomas Maceinos iSeivijos tekstuose, §tai ,,Didziajame
Inkvizitoriuje® Maceina raso, jog: ,,Zmogus negali sutikti su reliatyvumu ir svetimumu, nes jis yra
asmuo, vadinasi, visiSkai originalus, nepakartojamas A$.“!?3 Na, o ,,Asmuo ir istorija“ Maceina
traktuoja asmenj kaip vienkartinj ir unikaly bei pabréZia jo ypatingg santykj su istorija.!** Apskritai,
asmens klausimg filosofas laiko ,,sunkiausiu zmogaus filosofijos klausimu*,'>> bet bitent todél Sis
klausimas ir tampa toks aktualus. Jis teigia, kad visi zmonés turi bendrg prigimtj, tac¢iau kiekvieno

zmogaus asmuo yra atskiras, vienintelis ir nepakartojamas. Niekada néra jokio kito tokio paties

121 1 pilnuting demokratija,* kn. Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokratijos svarstymai ir vertinimai, sud. Kestutis

Girnius, Algimantas Jankauskas ir Laurynas Peluritis (Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016), 422.

122 Pavyzdziui, XII Socialinés ir Politinés filosofijos tome galima aptikti Maceing cituojant Maritain (403-408,422,665);
Leong XIII (63, 64, 68, 69, 119, 136, 138, 173-175, 191, 192, 210, 241, 245, 593);

Mounier (572); I1I tome — Buber (31); I tome — Berdiajev (6, 12, 28, 53, 55— 61, 66, 88, 116—118, 141, 165), bei
kitus.

123 Antanas Maceina ,,Didysis inkvizitorius,* kn. Antanas Maceina, Rastai III (Vilnius: Mintis, 1990), 119.

124 7emaityte, Asmuo, tauta ir istorija egziliniuose Antano Maceinos galvojimuose, 147.

125 Maceina, Asmuo ir istorija, 326.
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asmens, todél ir negalima apibrézti, kas yra asmuo. Galima nebent kalbéti apie tai, kg jis turi, tac¢iau
Jis pats néra tai, t.y. asmuo néra nei kiinas, jausmai, nei tik protas ar panasiai. Asmuo yra vientisas,
todél apie jj reikia galvoti ontologiskai, i§skiriant jj i jj supancios aplinkos.!2°

Visgi, nors Maceina ir nebando pateikti vientiso asmens apibrézimo, apie asmenj bendrai jis
masto panasiai kaip Mounier ir Maritain pabrézdamas iSskirtinj zmogaus santykj su Dievu, taciau
pagilina §j elementg pristatydamas gyvenima pagal Dievo valig kaip pagrindinj Zzmogaus tiksla.

Pagrindiniu asmens sickiu Maceina laiko §ventuma. Zmogus, pasak Maceinos, gali biiti
Sventas auksc¢iausia prasme. Tai reisSkia, kad zmogus turi to siekti, kadangi jokios kitos zmogaus
savybés — nei jo rasé, nei gabumai ar pasiekimai neprilygsta tikslui biiti kuo doresniam. '’
Apskritai, Maceina visg asmens biit] stato ant artéjimo arba tolimo nuo Dievo.!?® Tikéjimas j Dieva
yra zmogaus prigimtyje ir per tai atsiranda zmogaus kaip asmens buvimas kuris, pagal Maceina,
,,yra tikra prasme zmogiSkasis buvimas*.!?® Tuo Maceina nori parodyti, kad Zmogus tampa asmeniu
,,Dievo $viesoje.!3? Jam Dievo teigimas sykiu yra ir pats asmens teigimas.'3!

Sioje vietoje atsiskleidzia Maceinos personalizmo teleologiskumas. Zmogaus prasmés
klausimas yra labai susij¢s su tuo, kiek jis sugeba egzistenciskai sgveikauti su Dievu. Pasak
Maceinos, zmogus yra nukreiptas j Dievg ir viskas, kas vyksta zeméje, vienu ar kitu buidu vis délto
yra pirmiausia turéty biiti zingsnis dievop. Sitaip jis ir atskiria krik§¢ionigkajj egzistencializma nuo
iprasto egzistencializmo, kadangi jam: ,, Tikras egzistencinis mastymas yra visados mgstymas
transcendencijos akivaizdoje.*!3? Toks Maceinos personalizmas yra aiSkiai suristas su jo religiniu
asmens tikslo matymu. Tuo tarpu, Mounier bei Maritain, nors taip pat pabrézia asmens bei Dievo
santyk], tac¢iau apsiriboja nuostata, kad zmogus jau yra Dievo paveikslas, kuris turi veikti pasaulyje
ir visuomenéje. Tuo tarpu, atrodo, kad Maceina tai parodo kaip asmens tikslg — zmogus turi
stengtis, kopti link Dievo, tam jo egzistencija ir skirta.

Visgi, nepaisant Sio svarbaus skirtumo, galima brézti ir daug paraleliy zmogaus asmens
koncepcijoje su pranciizy autoriais. Maceinos mintyje pasikartoja tomistinis Maritain Zzmogaus
skirstymas j du polius — dvasinj asmens ir materialyjj individo. Analizuodamas zmogy i$ §ios pusés
pasimato ir kaip Maceina mato zmogaus santykj su valstybe. Pasak Maceinos, santykj su valstybe
pirmiausia turi individas. Kaip individas Zzmogus yra visy pirma riisies dalis. RiiSis yra gamtos dalis,

o valstybe jis laiko auk$¢iausia sritimi gamtiniame gyvenime.'3* Tuo tarpu, Zmogus kaip asmuo

126 Ibid, 328.

127 Antanas Maceina ,,Dievas ir zmogus®, kn. Antanas Maceina: Rastai X, sud. Antanas Rybelis (Vilnius: Mintis, 2005),
14.

128 Maceina, Jobo drama, 427.

129 Ibid, 424,
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132 Maceina, Jobo drama, 488.

133 Maceina, Individas-asmuo ir valstybé, 40.
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priklauso dvasinei sri¢iai, kuri yra nepriklausoma nuo valstybés ir pati yra auksciausia vertybé.
Taigi, gamtinéje sferoje individas yra palenktas valstybei zZvelgiant i§ visuomeninés kategorijos.
Taciau nors valstybe Cia yra svarbi, tai yra zvelgiant tik i jo veiksmus, jo gamtinj prada ir tai, kaip
jis jsilieja j visuomenine kategorijg. Taciau dvasinéje srityje valstybé neturi jokios galios.!3* Véliau
jis darée kitokiag zmogaus skirtj ir teige, kad: ,,Kiekvienas zmogus yra asmuo, bet ne kiekvienas
Zmogus yra asmenybé.“'3* Zmoniy tarpusavio santykiai, pasak jo, apskritai Zmones lie¢ia ne kaip
asmenis, o daugiau kaip asmenybes. Bidamas asmenybe zmogus issiskleidzia, parodo tam tikrus
savo gabumus bei gebéjima bendrauti su kitais. Taciau nesvarbu, ar asmuo yra asmenybé¢, ar ne, visi
asmenys yra lygs, todél jie turi lygias teises, o jy buvimas matuojamas ne pagal jy veiklas ar
gabumus, bet per tai, kad Zmogus yra asmuo.!3¢

Tai aptariant galima j Maceing zvelgti 1§ dviejy pusiy — j jaunajj ir vélyvajj. Ankstyvajam
Maceinai viena svarbiausiy filosofijos discipliny buvo kulttiros filosofija. Kultiira Maceina mato
kaip zmogiskaja kiiryba, o §i jam zmogaus gyvenime yra svarbi vienodai kaip ir pati zmogaus
bitis.!3” Tiesa, net ir ankstesniuose savo tekstuose zmogaus kiirybg Maceina sieja su Dievu
sakydamas, kad ji ypatinga dar ir dél to, kad tai yra ,,atbaigiamoji Dievo kiryba®.!3® Tagiau vis vien,
asmuo ir kultiira yra du neatskiriami aspektai, labai svarbiis zmogaus buéiai ir neatskiriama
Maceinos filosofijos dalis. ,,Giliausias kultiiros pagrindas yra antropologinis*,!** teigé Maceina, o
pagrindinis kultiiros kiir¢jas jam yra Zzmogaus asmuo, todél kultiira Maceinai ir yra laiméjimas, nes
ji yra zmogiskosios asmenybés iSdava.'*? PanaSu, kad bitent kirybos ir asmens kaip kultiiros
palaikytojo bruozas yra Maceinos iSskirtinumas lyginant su Mounier ir Maritain. Jie tiek daug
démesio kiirybai, kaip i$skirtiniam asmens bruozui, neskyre.

Atsispiriant nuo Maceinos asmens koncepcijos galima teigti, kad Maceinai svarbiau asmens
kiirybos klausimas bei tarnysté Dievui, nei politinis asmens gyvenimas. Todél svarbu paminéti, jog
dauguma darby, kurie giliai nagrinéja asmens klausima, yra susieti daugiau ne su politiniais, bet su
metafiziniais bei kultirinés filosofijos samprotavimais. Ne veltui Jokubaitis yra ji pavadings silpnu
politikos filosofu, nes savo darbuose jis politikg buvo nustimes j antrajg vietg.'*! Tas pats yra ir
kalbant apie jo personalizmg. Matoma, kad daugiausia démesio asmens ontologijai nagrinéti jis
skyré ne politiniuose darbuose, o daugiau teologiniuose bei kultiiriniuose. Tai jj iSskiria nuo minéty

pranciizy autoriy, kurie ir yra zinomi dél stiprios politinés filosofijos, kurig gvildeno pasitelkdami

134 Maceina, Individas-asmuo ir valstybé, 47.

135 Maceina, Asmuo ir istorija, 329.

136 Ihid, 329.
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personalizmo principa. Maceina, Siuo atveju, daug kur politiniuose darbuose remiasi personalizmo
principu, taciau pats personalizmas yra kitoks, jis daugiau kultiirinis, kadangi Maceina kiirybg maté
kaip asmens i8kélimg auk3¢iausiu laipsniu, jam tai apskritai — metafizinis Zmogaus paSaukimas.'*?
Taigi, ne politika yra tai, kas svarbiausia asmeniui zvelgiant i§ jo perspektyvos, o kiiryba, kultira
bei Dievas.

Sitaip pabréZiama zmogaus asmens verté atskiriant jj nuo politiniy jsipareigojimy ar statuso
visuomenéje. Zmogaus samprata Maceinos mintyje giliai susijusi su jo plétojama religine filosofija
ir zmogaus, kaip asmens, didziausio egzistencijos siekio atskleisti tarnauti Dievui. Be to, asmens
koncepcija Maceinai svarbi dar ir dél to, nes asmuo yra kultiiros kiiréjas, kuri, ypa¢ ankstyvajam
Maceinai, buvo vienas pagrindiniy samprotavimy. Taciau tiek kultirinéje plotméje, tiek religijoje,
zmogus neiSvengiamai atsiranda bendruomenéje. Todél svarbu pazvelgti, kaip reflektuojama

bendruomené Maceinos personalistinéje mintyje.

2.3 Asmuo ir bendruomené.

Kaip vieng svarbiausiy elementy asmens gyvenime Mounier ir Maritain i§skyré bendruomeneg.
Tai ypac pabrézé¢ Mounier ir todél jo personalistiné koncepcija yra vadinama ,,bendruomenine*.
Mounier nor¢jo parodyti, jog asmuo reiskiasi per bendruomeng ir tuo paciu bendruomené yra
sudaryta i§ konkreciy asmeny. Tokiu biidu valstybés ir pilieCio santykiai yra grindziami asmenj
statant ] pirmajg vieta, tai reiskia, kad Mounier plétoja savo personalizmg visy pirma per asmens
buvimg bendruomenéje. Nors panasiai apie bendruomeng masté Maritain, taciau tai nebuvo
pagrindinis jo personalizmo akcentas. Asmenj jis mato kaip socialing biitybe. Tai reiskia, kad
budamas bendruomenéje Zzmogus tobuléja ir siekia visuomenés gério. Butent siekimas bendrojo
gério ir yra asmens buvimo bendruomenéje pagrindinis tikslas, ta¢iau ¢ia atsiremiama j tai, kad
kurdamas bendruomeninj gérj, Zzmogus taip lavina ir save patj.

Maceina taip pat skyré démesio asmens buvimui bendruomengéje nagrinéti. Vélyvasis,
pokario, Maceina santykius tarp ,,A$* ir ,,Tu* maté kaip sociologinius. Todél visi bendruomeniniai
santykiai, pasak jo, gali biiti apsakyti tik kaip moraliniai arba socialiniai, nes jie bendrauja tik per
tai, kg turi, o ne per tai, kas jie yra. Per tai, kas yra, asmuo bendrauja tik su Dievu.'*? Taciau &ia
galima matyti tam tikrus Maceinos minties nenuoseklumo taskus. Nors Maceina i$skiria asmenj
kaip vienintelj ir nepakartojama, pabrézia jo iSskirtinj santykj su Dievu, o bendruomen¢ mato
daugiau kaip tik socialinio veikimo aspekta, kuris, neatrodyty, kad yra labai reikalingas pilnam

asmens buvimui i$pildyti, plétodamas religine filosofijg jis teigia, kad Zzmogus néra pilnas Dievo

142 Antanas Maceina, ,,Kultiiros filosofijdos jvadas,* kn. Antanas Maceina: Rastai I (Vilnius: Mintis, 1991), 173.
143 Tbid, 329.
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paveikslas, kai jis yra vienas ir kad tikrajj paveiksla gali atspindéti tik ,,zmogiskoji
bendruomené*“.!#* Taip Maceina nori parodyti, kad bidamas bendruomenés dalimi zmogus
atsiskleidzia kaip asmuo pilnai ir taip yra parodo savo panasumag su Dievu. Pasak jo, ,, Tik biidamas
drauge zmogus gali bati tikrai zmogiskas®,'® todél, kai zmogus biina bendruomenéje, jis gyvena

pagal VieSpat] ir tai yra ,,geras buvimas®,!4¢

sociali butybé¢, bet Sioje vietoje eina dar giliau. Jis teigia, jog: ,tik drauge biidamas jis i§vysto ir
jvykdo pats save.“!*’ Pagal jj, ir pats Dievas yra socialus, kadangi Dievas yra trejybé, todél ¢ia vélgi
jsiterpia teologinis Maceinos Zzmogaus asmens matymas — zmogiskoji bendruomené turi biiti
dieviskosios bendruomenés atspindys.'*® IS esmés ¢ia matosi zmogaus socialumo sudievinimas, nes
bendruomené zmogui pagal Maceing yra svarbi todél, kad tai jkvépta Dievo. Tokiais teiginiais
Maceina primena Mounier, kuris teigé, jog bendruomené asmeniui yra bitina, taCiau Maceina tg
butinuma sieja su asmens kaip Dievo sekéjo matymu, kadangi Dievas irgi néra vienas — jis yra
trijuose asmenyse ir per tai matomas jo socialumas.

Socialinis asmens aspektas atsispindi ir politiniuose Maceinos tekstuose. Tiesa, kalbédamas
apie bendruomeng¢, Maceina neturi omenyje abstrak¢ios bendruomenés sgvokos. Jis pazymi, jo
manymu, organiskas bendruomenes — tai §eima bei tauta. Seima turi prisidéti prie to, kaip Zmogus
pasitarnaus tévynei, nes Seimoje visy pirma yra ugdomos vertybés ir paprociai, skatinama
tarpusavio meilé ir saves dovanojimas kitam. Sios savybés yra, Maceinos nuomone, labai svarbios
tautiniam gyvenimui, kadangi iSsiugdes Sias savybes Seimoje zmogus prisideda prie geresnés tautos
karimo.'#

Taigi, Salia Maceinos teologiniy personalistiniy samprotavimy, pabrézian¢iy bendruomenés
svarbg dél gyvenimo pagal dieviskuosius principus, atsistoja tautos, kaip iSskirtinés bendruomenés
asmeniui, pabrézimas, o kartu ir kultiiros svarba tautinei bendruomenei. Maceina teigia, kad nors
kultiira gimsta atskiro zmogaus dvasioje, taciau jis apibrézia ir pagrindinius tautos kultiiros bruozus,
kurie budingi tautai kaip bendruomenei.!>® Nieko panaSaus nerasime Mounier ir Maritain
samprotavimuose apie bendruomenés svarbg asmeniui. Kalbédami apie bendruomeng jie neisskiria

konkreciy bendruomeniy kaip i$skirtiniy, tuo tarpu Maceinos mintyje tai aiskiai matoma.
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Nepaisant nacionalistiniy personalizmo apraisky, Maceina pabrézia, kad bendruomené turi
sudaryti salygas asmeniui vystytis ir tobuléti. Asmuo veikia ir gyvena bendruomenéje. Taciau,
Maceina teigia, kad bet kokiu atveju asmuo yra auksciau uz bendruomene. Bendruomené yra skirta
zmogui veikti ir biiti kaip asmeniui, ta¢iau asmuo jai netarnauja kaip auksStesniam tikslui, nes jis yra
laisva biitybé.!>! Galima bandyti spéti, jog Maceinos samprotavimai bendruomenés klausimu gali
buti dvejopi. IS vienos pusés, socialinj aspekta jis mato kaip dieviSkumo zenklg bei pabrézia asmens
i$siskleidimg bendruomengje. Taciau vystant tautinés valstybés gaires, tauta stato kaip svarbiausia
zemiska elementa. Todél jis, kaip personalistas, noréjo laviruoti tarp kolektyvistinio Zmogaus
matymo bendruomengje, kur nematoma atskiras zmogaus asmuo, bei individualistinio,
bendruomeng neigiancio ideologijos matymo. Kadangi Maceina nenoréjo nepasirodyti nei vieno
krastutinumo Salininku, jis skyré kritikos socialinéms santvarkoms, remdamasis asmens, kaip orios

ir, kartu, bendruomeniskos biitybés, samprata.
2.4 Asmuo ir socialinés santvarkos

I$ pristatyty autoriy ypac ryski ideologijy kritika matoma Mounier tekstuose. Liberalizma jis
apskritai maté kaip didziausig blogj ir visy kriziy kaltininkg. Marksizmui bei fasizmui taip pat
nesimpatizavo turédamas omenyje nehumanistines totalitaristines sistemos apraisSkas. Maritain taip
pat pritaré, kad liberalizmas turi tam tikry ydy, taciau buvo savotiskai pozityvus galimu santvarkos
sutvarkymu.

Maceina taip pat negail€jo kritikos liberalizmui. Tiesg sakant, jis apskritai maté liberalizma,
socializma, bol§evizma ir komunizma kaip labai susijusius ir viena i$ kito kylan¢ius elementus. Stai
liberalizmas, jo nuomone, pasitelkdamas materializmg bei pozityvizma, Sitaip prad¢jo tiesti kelig

kity ideologijy jsigaléjimui:

,Liberalistiné ir socialistiné ideologija yra bolSevizmo gimtiné, jo lopsys, jo auklé ir zindyvé. Tai ji,
kaip toji legendiné Romos vilké, jj iSpenéjo savo pienu. Savo pozityvizmu ir materializmu, savo
indiferentizmu ir ateizmu ji sunaikino Zzmoguje dvasios primatg. BolSevizmas gerai suprato liberalizmo

pradéta kurti gyvenimo tipg ir jj uzbaigé - visiskai tobulai.'>

Maceina netgi teigia, kad ,,be liberalizmo ir socializmo bolSevizmas yra negalimas ir

nesuprantamas‘!>® ir konstatuoja, kad bolSevizmas i§ esmés nieko naujo nesukire, tik pritaiké

131 Antanas Maceina ,,Demokratijos principai* kn. Lietuva, kurios nebuvo: pilnutinés demokratijos svarstymai ir

vertinimai, sud. Ke¢stutis Girnius, Algimantas Jankauskas ir Laurynas Peluritis (Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla,
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liberalizmo ir socializmo skelbiamas idéjas valstybés ir visuomenés lygmeniu, tuo tarpu,
liberalizmas ir socializmas yra daugiau teorija.'>* Sitaip teigdamas Maceina nori parodyti, kad nors
visy $iy ideologijy formos iSor¢je atrodo skirtingos, o viena kitos atzvilgiu jos gali buti vertinamos
priestaringai, taciau i8 tikryjy visy jy Saknys slepia tas pacias idéjas. Viena i$ ty idéjy — jy
antireligiSkumas.

Bolsevizmg Maceina vadina didziausiu religijos neigéju, nes antireligiskas jis yra savo
prigimtimi ir stengiasi visais budais jtikinti, kad Dievo néra. Taciau Maceina mano, kad net ir Sis
antireliginis nusistatymas yra atéjes i§ vadinamy ,,liberalizmo tévy“.!>>Anot Maceinos, bitent dél
pozityvistinés liberalizmo ideologijos socializmas buvo pakreiptas bolSevizmo kryptimi. Todél
pozityvizma jis mato kaip atsakingg uz vergija, kurioje yra komunizme esantis zmogus. Tai, pasak
Maceinos, yra liberalizmo ideologijos paradoksas, nes: ,,Pradéjes visisku laisvés skelbimu, jis baigé
visuotiniu Zmogaus pavergimu, pradéjes individualizmu, jis baigé kolektyvizmu.“!3® Kadangi
Maceina zmogaus ir Dievo santykj maté kaip vieng svarbiausiy asmens tiksly, $is ideologijy
bruozas buvo lyg parodymas, kad jos apskritai eina prieSinga pasaulio matymo kryptimi, nei
priimtina Maceinai. Dievo buvimas Maceinai — asmens ir viso Zzmogiskojo buvimo teigimas, tuo
tarpu, Dievo nebuvimas —atvirks¢iai, yra Zmogaus ir viso pasaulio ardymas.

Kitas ideologijy bruozas, paminantis zmogaus asmens orumg bei besikertantis su Maceinos
filosofijos samprata, yra kolektyvizmas — Zzmogaus pajungimas masei. Maceina teigia, kad asmuo
budamas kolektyve netenka savo vertés, jis tampa tik visuomenés dalelé. Todél jis nebéra
savarankiSka, laisva ir autentiSka biitybé, o tampa tik visuomenei palenktu produktu.'>’
Bolsevizmas, kaip ir fa§izmas, mato zmogy tik kaip priemong savo tikslams pasiekti, svarbiausias
tikslas jam yra sistema. O kad sistema gyvuoty, reikalinga laisva asmenj pasalinti, kadangi jis
visi§kai nereikalingas.!®

Taciau Maceina priduria, kad tomis pac¢iomis priemonémis naudojasi ir i§ liberalizmo atéjes
kapitalizmas. Kapitalizme, sako Maceina, taip pat nebelicka asmens. Tai jis aiSkina atsizvelgdamas
1 kapitalisting ekonoming santvarkg ir jos dominavimg visose gyvenimo srityse, kai pagrindinis
gyvenimo tikslas tampa kuo didesnis pelno siekimas. Iki kapitalizmo, teigia Maceina, Seimos tkyje,
zmogus gyvendavo per bendruomeng ir bendruomengje. Kapitalizmo efektyvumui uztikrinti

reikalingas didelis Zmoniy kiekis, todél tokioje yra sistemoje ,,pajungiamos mases®.!>° Tg
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nepatenkinamg pelno siekimg Maceina pavadino ,,zmogaus paniekinimu*.!%® Tuo Maceina nori
parodyti, kad nematoma Zzmogaus asmens vertés ir jo iSskirtinés padéties pasaulyje. Tokiose
sistemose asmuo matomas arba kaip kolektyvo dalis, arba kaip savanaudiskas individas, visur
ieSkantis sau naudos ir nematantis bendruomenés svarbos. Nors panasiis kritikos elementai
atsikartoja ir pas Mounier darbuose, taciau Maceina ¢ia daugiau cituoja ne ji, o Werner Sombart,
Berdiajev ar Oswald Spengler. Todél, nors Siame darbe ir pabréziama pranciizy personalisty jtaka
Maceinos personalistinei minciai, svarbu paminéti, kad jie nebuvo vieninteliai formave Maceinos
personalisting pasaulézitira.

Taigi, Maceinos pozicija liberalizmo, socializmo, bolSevizmo ir kapitalizmo klausimais yra
gana aiski. Sioms ideologijos jis kritikos negaili, ja Zeria pasitelkdamas jvairius elementus, tadiau
kaip vieng svarbiausiy argumenty Maceina naudoja personalistinj zmogaus vertés principg. Taciau
kitaip nei kritika liberalizmui ir bolSevizmui, Maceina atskiro straipsnio komentuoti fag§izmui
neskyré. Gali iskilti klausimy dél tokios pozicijos. Verta paminéti, kad kai kurie mastytojai
kritikuoja Maceing, vadindami jj fasistu.'¢! Tiesa, ypa¢ ankstesniuose jo tekstuose galima matyti
tam tikrus fasistinio tipo bruozus, taciau tos id¢jos nusveriamos atsizvelgiant j jo kritikg
totalitaristinei valstybés santvarkai ir asmens svarbos pabrézimui.

Kalbédamas apie tauting valstybe, Maceina atkreipia pabrézia jos totaluma. Pasak jo, valstybé
totaliné todél, kad ji apima visg zmogy, iskaitant ir subjektyvyjj ir objektyvyjj valstybés
gyvenima.'%? Sioje vietoje atrodyty, jog Maceina priestarauja pats sau, nes valstybe pristato kaip
apimancig visg zmogy. Kyla klausimy dél Zzmogaus asmens laisvés ir vertés, jei valstybé apima
visas zmogaus puses. Taciau Maceinos deklaruojamo totalizmo nereikty suprasti tik i§ vienos pusés.
Jo skelbiamas tautinis totalizmas reiskia tautinio principo jsigaléjimas visame valstybés gyvenime.
Tai skiriasi nuo to, kaip yra interpretuojama totalizmo sagvoka, turint omenyje asmens ar partijos
kulta, todél Maceina kaip tik kritikuoja totalizmo formas, jsigaléjusias kitose valstybése, kuriy

totalizmas kyla ne i§ tautos, bet i$ partijy ar ideologijy:

,Siandien daugelyje valstybiy totalizmas reigkia ne tautos i§plitima vie$ajame gyvenime, ne tautos

perkélimg i§ subjektyviojo j objektyvyji gyvenimg, bet Siandien totalizmas reiskia tam tikros ideologijos, tam

tikros partijos, net atskiry asmeny nusistatymo brukima j vie$ajj gyvenima.*'®’
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Tautinis totalizmas labai susijes su jo tautinés valstybés koncepcija, kurioje Maceina itin
pabréz¢ tautos grynuma. Todél ir teigé, kad valstybé negali vienodai traktuoti svetimy tautybiy
pilieciy. Jis juos skiria sakydamas, kad jie yra tik valstybés gyventojai, taciau ne tikrieji nariai ir
todél net nenori matyti jy dalyvavimo tautinés kultiiros gyvenime.'®* Cia taip pat rodosi tam tikri
nacionalistiniai Maceinos bruozai ir jis nukrypsta nuo krik$cioniskosios pozicijos visus laikyti
broliais ir seserimis. Biitent todél jis ir mato prasme kai kuriy valstybiy vykdomose kovose su
svetimtauciais (kaip antai fasizme), jis sako, kad toks apsivalymas i§ esmés yra ,,sveikas®, taciau
priduria, kad galima nesutikti su priemonémis, pasitelktomis tai jvykdyti.!®®

Atsizvelgiant j Siuos Maceinos komentarus persasi mintis, kad Maceina i$ tiesy simpatizavo
fasizmui. Taciau gilinantis j kitus jo tekstus ir bendra politing mintj nesinori pamesti jo
krik§¢ioniSkos pasauléziiiros ir personalistinio pozitrio, kuris kertasi su faSistiniais elementais.
Viename savo teksty Maceina aiskiai pabrézia, kad fasizmas ,,pavergia asmenj*,'® todél nors
ugdymo metodai tautos grynumui uztikrinti kartais ir suvilioja Maceinos palankuma, taciau
galiausiai tai prieStarauja jo asmens sampratai ir todél vertinant Siuos komentarus nereikéty daryti
iSvady apie bendra filosofo politing mint;.

Daugumoje savo politinés filosofijos teksty Maceina kritikuoja bet kokj autoritetizmag
sakydamas, kad nesvarbu, ar jis kairysis, ar deSinysis, nes Zzmogy pajungia valstybei.'®” Maceina
aiSkiai pabrézé, kad: ,,zmogaus asmuo yra aukStesnis uz valstybe®,'®%o tokiose sistemose yra
atvirk$¢iai — zmogaus asmuo yra matomas kaip priemoné: klasei, rasei, partijai, bendruomenei ar
valdovui. Sitaip j pirma vieta iskeliamas kapitalas, pinigai, daiktai ar idéjos.'® Maceina sako, kad
tai turéty biiti apkeista — Zmogus turéty biti tikslas, o valstybé — tik priemoné.«!7° Sitaip
pabrézdamas asmens pirmumg pries valstybe jis nori parodyti, kad svarbu asmenj i$laisvinti i§

,,valstybés jungo*.!”! Tai yra demokratijos pranasumas lyginant su totalitaristine santvarka.

2.4. Asmuo ir demokratija

Vienas 1§ dalyky, kuriuose i$siskyré pranciizy personalisty poziiiriai politiniame kontekste,
buvo demokratija. Kai Maritain stengési ginti demokratija, derindamas ja su kriks¢ionybe, Mounier

§] projekta atmeté manydamas, kad demokratija pavykti gali nebent mazoje bendruomengje, o
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dabartiné sistema neleidzia i$pildyti pacios demokratijos skelbiamy laisvés ir lygybés idéjy dél
neatitinkanciy socialiniy ir ekonominiy salygy.

Vélyvasis Maceina demokratijg vadina ,,tobuliausia ir pati auksciausia valstybinio gyvenimo
sgranga“.!”? Jis teigia, kad Zmonijg prie demokratijos veda civilizacijos iSsivystymas, todél i$laikyti
demokratijg, pasak jo, yra svarbus kiekvienos kultiiringos tautos uzdavinys.'”® Tokig pozicijg i$
esmés Maceina palaiko todél, kad demokratijoje mato asmens pirmenybe. Jei to néra, pati
demokratija gali pavirsti ,,daugumos diktattira®“, tod¢l, pasak jo, gerai demokratijai reikia
pribresti.!”* Tokig demokratija Maceina laiko vertybe, nes joje asmuo yra auk$¢iausias, kuriam
viskas tarnauja, o ne kuris tarnauja kazkaip kaip priemoné, kaip kad yra totalitariniuose
rezimuose.!”® Toks Maceinos poziiiris i§ esmés labai dera su Maritain noru atgaivinti gerajg
demokratijos pusg, jei §i, uzuot nusisukusi nuo kriks¢ionybés ir buvusi visiskai neutrali, sugebéty
pasiimti geriausius kriks¢ionybés jkvéptus principus, kurie pasireiskia artimo meile bei stengimusi
dél bendrojo gério. Tokia demokratijos versija apsaugoty ja nuo svyravimy ir ydy, kurias turi
liberalioji demokratija. Panasu, kad taip pat galvoja ir Maceina. Jei demokratija turés krikS¢ioniska
asmens samprata, j kurig remsis tvarkydama valstybés reikalus, tuomet ji ir bus vertybe, kuria bus
galima pasikliauti tvarkant valstybés gyvenima.

Visgi, reikéty paminéti, kad tokia aiSkesné ir palankesné pozicija demokratijos atzvilgiu
Maceinos mintyje i$sivysté ne i$ karto. Kai kurie Maceinos argumentai buvo iSauginti ir Siek tiek
pakito, taciau svarbu pabrézti, kad asmens pirmumo klausimu Maceinos nuomon¢ buvo nuosekli.

Programiniame tekste ,,] organiskos valstybés kiiryba“, demokratiné valstybés koncepcija
nebuvo pagrindinis siekis. Dokumento autoriai pabrézé, kad liberalioji demokratija yra davusi gery
dalyky, pavyzdziui, ji ugdé tautos sgmoninguma, taciau tuo pat metu tokia demokratijos koncepcija
buvo sustingusi ir neprisitaiké prie tuometiniy tautos interesy.!”® Biitent todél biity galima teigti, kad
Maceina bando pasitilyti personalistinés demokratijos idéja, kuri buvo jkvépta personalizmo tévy.
Labai aiskiai ¢ia galima jzvelgti ir Maritain jtakg. Kaip valstybés tikslas yra jvardijamas bendrasis
géris ( lot. bonum commune), kuris pirmiausia buvo plétojamas Maritain veikaluose. Taip pat
Maritain buvo labai svarbi tomistin¢ individo ir asmens atskyrimo koncepcija. Sia dualistine
zmogaus samprata rémési ir Maceina, laikydamas tai svarbiausiu aspektu valstybés ir piliecio
santykiuose. Asmenyb¢ ir jos dvasiné sritis organiskosios valstybés koncepcijoje suprantama kaip

auksciausias pradas ir todél valstybé turi biiti palenkta asmeniui:
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»Asmens i§vystymas ir tobulos asmenybés sukiirimas yra auks¢iausias gyvenimo - ne tik atskiro
Zmogaus, bet ir visos Zmonijos ir net viso kosmo uzdavinys ir todél Siam uzdaviniui turi tarnauti ir valstybé.

Visa gamtiné tikrové yra atrama dvasinei tikrovei. ISskirti i§ §ios atramos valstybe reiSkia nesuprasti paciy

valstybés pagrindy.«'"”’

Atsiremdamas j asmens sampratg kaip atskaitos taskg valstybés ir piliecio santykiuose,
Maceina toliau plétojo personalistinés demokratijos forma, pavadindamas tai ,,pilnutine
demokratija®“. Biitent tokia demokratija Maceina maté kaip veiksmingg ir geriausig valdymo modelj,
nes, pasak jo: ,,Kol demokratija yra nepilna, tol yra ir netikra.“!’® Vélgi, pilna demokratija jam buvo
tokia, kurioje pagrindinis tikslas yra zmogaus asmens pirmumas. Pasitelkdamas §j principa jis
kritikuoja Vakaruose jsivyravusig liberaligja individualiaja demokratijg, kadangi ¢ia
neatsizvelgiama j asmenyj, o j pirmg vietg statomas kapitalas. Maceina pabrézia, kad kai zmogus
statomas yra pirma vietg, tuomet ir kapitalas, ir technika, ir kitos priemonés pirmiausia yra
palenktos tarnauti zmogui, kadangi jis yra pagrindinis tikslas. Reikéty ir nepamirsti krikS¢ioniskos
Maceinos pozicijos. Kaip ir Maritain, pagrindinius demokratijos principus jis mato kaip atéjusius i$
krikS¢ionybés, nes demokratijos zmoniy lygybés idéjg krik$¢ionys skelbé jau nuo seniausiy laiky.!”
Taciau jis atskyré demokratijg ir krik§¢ionybg pabrézdamas pasaulézitiry nepriklausomybe¢ nuo
valstybés ir skelbdamas, kad valstybé negali primesti jokios pasauléZiiiros savo pilie¢iams. '8
Maritain, $iuo atzvilgiu, taip pat nenoréjo primesti krik§¢ionybés valstybés pilieciams, jis tiesiog
nor¢jo parodyti, jog i$ kriks¢ionisky principy galima labai daug pasimokyti, o tikéjimas
demokratijai yra biitinas norint, kad pilie¢iai deramai atlikty savo pilietines pareigas. Taigi, tiek
Maritain, tieck Maceinos plétojamos personalistinés demokratijos tikslas néra visus padaryti
krik$¢ionimis. Jie pripazjsta asmens laisvg valig pasirinkti tikéjima, taciau taip pat skatina suprasti,
kad kriks¢ionybé demokratijai gali duoti labai daug ir uztikrinti gera jos veikima.

Zvelgiantj j Maceinos polemika su Mounier, pastarasis pristatydamas personalistinés
demokratijos koncepcija valstybe maté ne kaip pagrindinj elementa, o daugiau kaip atskiry sriciy
koordinatorg, kuri padéty uztikrinti, kad politika gerai veikty, taciau ji pati nebiity esminé
personalistinés demokratijos veikéja. Maceina, kaip galima pastebéti, taip pat parémé panaSy

poziiirj. Valstybe jis skirsté j atskiras sritis — socialing, ekonomine, visuomening, moksling ir pan.
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Politiné sritis yra tik viena i$ jy, kuri turi savo funkcija. Ji turi uztikrinti, kad visos $ios sritys veikty
gerai ir atlieka derintojos ir tvarkytojos vaidmenj.'®!

Sitaip pagal jj politika i§ esmés neturi atskiro turinio, kurj turi kitos sritys, kaip socialiné¢ bei
kult@iring, kurios ir diktuoja konkrecius veiksmus. Todél Maceina sako, kad politiné demokratija be
socialinés ,,yra pasity¢iojimas”.'®? Jam svarbu, kad biity ne tik teorinés politinés teisés, o jos turéty
biti jgyvendintos politiniu veikimu.'®3 Todél matoma, kad Maceina personalistinés demokratijos
samprata nori uztikrinti konkrecius veiksmus, kuriuos ir suteikia ne samprotavimai apie politika, bet
veikimas politikoje. Tam jgyvendinti jis mato solidarizmo kelig, kurj ir vadina ,,personaline

demokratija“:

., Solidarizmas tad is esmés yra personaliné demokratija. Tai demokratija, kurioje lemiantj Zodj turi ne
masé kolektyvine forma, bet asmuo. Gali Sitas asmuo kurti organizacijas ir bendruomenes. Taciau jy

valdovas jis pasilieka pats. Jis visados gali apsispresti ne taip, kaip nori jo draugija. Personalinis principas

solidarizme yra grindziamasis ir apsprendziamasis.*'**

Toks poziiiris vyravo ir pas Mounier, kuris skelbé, kad demokratija neatitinka savo neSamos
zinutés, kadangi ji nesuteikia Zmogui atitinkamy socialiniy ir ekonominiy salygy. Be to, Mounier
pabréze aktyvy asmens veikimg politikoje ir teige, kad personalizmas yra veiksmy jgalinimas, o
personalistinés demokratijos principai gali biiti jgyvendinti pasitelkus solidarizmo principa.

Sie bruozai isry$kina Maceinos panasuma tick su Mounier, tick su Maritain tadiau taip pat jo
demokratijos samprotavimuose vél smarkiai pabréziama kultiiros svarba. Maceina teigia, jog:
,Kultliriné demokratija yra vienas — ir tai pats svarbiausias — pilnutinés demokratijos
reikalavimy.“'® Pasak jo, demokratija virsta tikra demokratija tik tuomet, kai demokratija
ivykdoma ir kultdiringje srityje.'®¢ Kultirg Maceina mato kaip vieng svarbiausiy sri¢iy gyvenime, ir
tai pabrézia i$ personalistinés perspektyvos teigdamas, kad butent kultirinéje srityje zmogus
atsiskleidzia kaip asmuo. IS tikryjy, Maceina kultiirg ir religija stato j vieng dvasinés srities plotmg.
Todél, kartu su religija, ji turi buti turi biiti laisva ir autonomiska, kas reiskia, jog taip pat ir atskira
dalis nuo politikos.'8” Kultariné sritis Maceinai yra asmenybés dalis, kurioje jis tobuléja dvasiskai.

Kadangi dvasine zmogaus pus¢ Maceina jvardijes kaip auksciausia, tai parodo asmens vertinguma.
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Kultdira, pasak jo, yra asmeniskiausias zmogui dalykas, nes iSreiskia patj zmogy.'*® Sig sritj
Maceina stato auk$¢iau negu politing ar socialing ir tai yra biitent todél, nes, pasak jo, ji labiausiai
tarnauja zmogaus asmeniui.'®® Sitaip teigdamas Maceina nurodo, jog jam personalistinis principas
yra svarbiausias visy pirma kultiiros srityje. Taip, jis pritaikomas ir skelbiamas ir socialinéje ir
politinéje plotméje, tac¢iau kadangi kiiryba ateina i§ asmens, be to, ji yra gyvenimo pagrindas, buty
galima teigti, kad kultiirinis personalizmas ir yra pagrindinis maceiniskojo personalizmo bruozas.

Tai paaiskina ir kodél Maceina mato valstybe tik kaip koordinatore bei kodél demokratija jam
svarbi pirmiausia kaip personalistiné. Atsispirdamas nuo asmens sampratos, Maceina veikiau
pirmiausia iSrySkina ne politinius elementus, o pasauléziiirines sritis — religija, kultiira, galiausiai,
visuomeninj gyvenimg. Na, o valstybé, jo manymu, pasitarnauja tiek, kiek ji atsizvelgia j $ias sritis
ir prisideda prie jy gero veikimo, nes asmeniui svarbiausia gyvenime ne politiniai elementai, o i$
kiirybos kylanti kultiira, jo panaSumas j Dieva bei geros socialinés salygos, kurios padéty zmogui
vystytis kaip oriai asmenybei. Todél, jo manymu, reikéty jgyvendinti tokia demokratija, kuri
atsizvelgty | asmenj ir padéty visa tai uztikrinti, o tai padéty padaryti krik§¢ionybeé, kuri,
pasitelkdama asmens antropologija, nurodo gerus politinio veikimo elementus.

Taigi, Maceina turéjo savitg poziiirj ] demokratija, kuris gali buti siejamas tick su Mounier,
tiek su Maritain pazitiromis. Organiskos valstybés koncepcijoje labai smarkiai pabréziamas individo
ir asmens atskyrimas, o pilnutinés demokratinés kontekste vien sgvokos sgvokos ,,pilnutiné*,
inspiracija kilo i§ Maritain integraliojo humanizmo koncepcijos. Taciau taip pat Maceina kritikuoja
liberaligja demokratijg pabrézdamas, kad $i nemato Zzmogaus asmens, kas buvo vienas i$
pagrindiniy Mounier argumenty liberaliosios demokratijos kritikai, ir akcentuoja bendruomenés
svarbg. Tad, galima teigti, jog Maceinos demokratijos koncepcija gali buiti bandymas suderinti
abejas puses — tieck Mounier, tick Maritain. Nors daugiausia jis nuosekliai gyné demokratija, tac¢iau
pripazino, kad §i sistema turi trukumy bei stengési plétoti savitg personalisting demokratijos
koncepcija, pasitelkdamas asmenj kaip auksciausia vertybe visose gyvenimo srityse — politinéje,

socialingje, o ypac — kultiirinéje.

Isvados

Siame darbe buvo stengiamasi atskleisti Antano Maceinos personalistinés minties samprata
bei parodyti Sio filosofo santykj su zymiausiais pranciiziSskojo personalizmo atstovais Emmanuel
Mounier ir Jacques Maritain. Buvo keliami klausimai apie $iy pranctizy plétojama personalizmo
tradicija, jy skirtumus ir panaSumus. Taip pat klausiama apie lietuviskajj personalizmg platesnio

personalistinio judéjmo erdvéje ir kg originalaus jis gali pasitlyti. Atsizvelgus j tai, kad Maceina

188 Maceina, Kultiiriné demokratija, 188.
139 Ibid, 182.
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savo darbuose iSskirtinj démesj skyré¢ kultiirai, galima jo personalizmg pavadinti ,,kultiiriniu
personalizmu® — kiiryba ir i$ jos kylancig kultiirg jis laiké vienu svarbiausiu gyvenimo aspekty, o
didziausias kiiréjas jam buvo asmuo. Tokia personalizmo koncepcija atsiskleidzia nagrinéjant
personalistinius elementus Maceinos mintyje bei santykyje su pranciiziskaja tradicija.

Akivaizdu, kad Maceinos personalistinei minc¢iai budingi panasiis bruozai, kurie gali biiti
i$skiriami Mounier ir Maritain mintyje: (a)asmuo jo rastuose atsiskleidzia kaip ori ir nepakartojama
butybé, kurios apibrézti nejmanoma, kadangi kiekvienas asmuo yra iSskirtinis; (b)pabréziama Dievo
svarba samprotaujant apie asmenj, kur Sventumo siekimg bei gyvenimga pagal Dievo valig jis mato
kaip svarbiausig asmens tikslg. Dievo svarba asmeniui atsiskleidzia ir Mounier bei Maritain
personalizmo plétojime, nes jie nurodo asmens panasuma j Dieva, ypatingg santykj su juo ir i$ to
kylantj asmens orumg. Taciau Maceinos mintyje galima pastebéti ne tik jo personalistinés minties
teologiskuma, kai zmogiSkaji asmens buvima jis tiesiogiai sieja su asmens buvimu Dievo Sviesoje,
bet ir teleologiskuma — zmogus turi siekti gyventi pagal Dievo valig. Cia taip pat isry$kéja
kultiirinis jo personalizmo elementas — kaip Dievas yra viso ko kiiréjas, taip asmenj Maceina
pristato kaip kultiiros kiiréja. Kitaip sakant, kiiryba jam yra neatsiejama nuo pacios asmens biities
bei, vélgi, Dievo, kadangi zmogiskaja kiirybg jis mato kaip atbaigiamaja dieviskaja kuryba.
Kulturai, kaip iSskirtiniam personalizmo bruozui, tiek daug démesio pranciizy autoriai neskyré, tad
tai — Maceinos iSskirtinumas.

Tokia asmens samprata veda link bendruomenés sampratos specifikos. Tiek Mounier, tieck
Maritain reflektavo bendruomenés svarbg asmeniui. Mounier nurodo, jog asmeniui bendruomené
yra biitina, asmuo pilnai egzistuoja bendruomenéje, kurioje jis auga ir tobuléja. Maritain taip pat
pripazino bendruomenés svarbg asmeniui, taciau tai mate Siek tiek kitaip nei Mounier. Jis sutiko,
kad Zzmogus yra sociali biitybé, taciau bendruomene maté daugiau kaip pasitarnaujancig asmeniui,
kurioje jam gera bti ir kurti bendrajj gérj, kuris naudingas tiek visuomenei, tiek asmeniui. Maceina
irgi plétojo asmens kaip socialinés biitybés apibrézima, bet bendruomeng jis taip pat siejo su
teologiniais principais, nes jam buvimas bendruomenéje yra teisingas buvimas pagal Dievg ir
prigimting tvarkg. Galima manyti, jog butent dél to jis ypac didelj démesj skyré tautai kaip
prigimtinei, organiSkai bendruomenei, kas skiria jj nuo pranciizy personalisty, kurie neparodé
nacionalistiniy personalizmo bruozy.

IS Siy elementy gimsta ir Maceinos personalistinés implikacijos politikai. Prisimintina, kad
remdamasis asmens samprata Mounier nepagailéjo kritikos socialinéms santvarkoms, kurios nemato
Zmogaus asmens, jo buvimo bendruomenéje, yra antireliginés arba individualistinés. Maritain taip
pat pripazino, jog i$ individualizmo esg atéje¢ daug ydy, ypac dvasiniy, kurios trukdo skleistis ir
gyvuoti Zzmogaus asmeniui. Maceina skyré daug kritikos visoms socialinéms santvarkoms bei, kaip

ir Mounier, kritikavo §iy santvarky antireligiSkuma, kolektyvizmg ir individualizma pasitelkiant
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argumenta, kad tokiose santvarkose neatsizvelgiama j paties asmens gerove. Be to, daugiausia
kritikos Sioms ideologijoms skyré i§ pasaulézitirinés pusés, kas labiau primena Maritain, nes
Mounier pagrindiniai argumentai buvo ekonominiai.

Galiausiai, tick Mounier, tiek Maritain pateiké savo pozicija liberalios demokratijos klausimu.
Mounier santykis su liberalia demokratija yra konfliktiskas, nes jis mang, jog liberaliajai
demokratijai triiksta realaus asmens gerovés uztikrinimo elementy, o ne tik teoriskai skelbiamy
laisvés ir lygybés idéjy, todél jis pateikia savo personalistinés-ekonominés demokratijos pasitilyma,
kurioje politiné tvarka biity personalizuota, o valstybés vaidmuo apribotas. Maritain, kalbédamas
apie demokratija, pripazjsta liberaliosios demokratijos ydas ir kildina jas atéjusios i$ dvasinés
krizés. Todél, jo manymu, demokratija turi remtis krikS¢ioniSkais principais, atsizvelgti j
krik$¢ioniska antropologing asmens sampratg. Maritain taip pat pristato personalistinés
demokratijos id¢éja, kuri buty atsinaujinusi demokratija ir kurios pagrindinis tikslas — asmuo ir
bendrasis géris. Maceinos pozicija demokratijos atzvilgiu galima blity matyti kaip bandyma
suderinti abejas puses. I$ vienos pusés, jis pritaria Maritain tikédamas atsinaujinusia demokratija,
kuri atsizvelgia | asmenj ir remiasi krik$¢ioniskais principais, i$ kitos pusés, jis pritaria ir Mounier,
nes valstybe jis taip pat mato kaip buvima atskiry sri¢iy administratore. Sioje vietoje, plétodamas
savo demokratijos principa, jis iSskirtinai pabrézia kultiirinés demokratijos sritj, nes ¢ia, jo manymu,
atsiskleidzia dvasiné asmens pusé, o kultiira iSreiskia patj Zzmogy.

Taigi, Siame darbe atsiskleid¢ iSskirtiniai lietuviskojo Maceinos atstovaujamo personalizmo
bruozai. Tai, visy pirma, pasimato per kultiiros ir kiirybos pabrézima. Sj elementa Maceina pristato
kaip svarbiausig dvasinj asmens gyvenimo elementa, kuris neatsiejamas nuo asmens bities. Be to,
Maceinos personalizme atsiskleidzia ryskus jo kaip religijos filosofo bruozas, kadangi asmens
pagrindinj tiksla jis mato kaip Sventumo siekimg ir gyvenima pagal Dievo valig. Nors Dievo svarba
pabréziama ir pas kitus autorius, tatiau Maceinos plétojamoje personalizmo koncepcijoje Sis
bruozas siejamas ne tik su asmens j Dievo panasumo paveikslu, bet taip pat ir atsiskleidzia kaip
teleologiné nuoroda asmeniui. Galiausiai, Maceinos mintyje atsiskleidzia ir personalizmo
nacionaliSkumas, nes jis pabrézia tautg kaip iSskirting bendruomeneg ir nurodo jos svarbg asmens
gyvenime.

Taciau, suprantant, kad asmuo Maceinos filosofijoje uzémé labai svarbig vieta, verta gilinti jo
plétojamo personalizmo analizg. Siame darbe buvo stengiamasi atskleisti jo pana§umus ir skirtumus
lyginant su pagrindiniais Mounier ir Maritain plétojamais personalizmo elementais, taciau biity
galima nagrinéti jo santyk]j ir su Nikolaj Berdiajev, Martin Buber ar kitais personalistais. Taip pat
biity galima klausti ir apie kitus personalistinius elementus Maceinos mintyje, pavyzdziui, asmens ir
laisvés arba asmens ir teisés sampratg. Tod¢l personalistinés Maceinos minties nagriné¢jamas Siame

darbe néra uzbaigtas ir palieka vietos kitoms Maceinos personalizmo interpretacijoms. Kaip bebiity,
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turint omenyje vis dazniau $iais laikais iSgirstama kritikg liberaliajai demokratijai, galima bty

svarstyti ir apie personalistinés demokratijos principy aktualuma.
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SUMMARY

»PERSONALISM OF ANTANAS MACEINA AND ITS RELATION TO THE FRENCH TRADITION OF
PERSONALISM*.

This thesis seeks to reveal the features of Antanas Maceina's personalism and to show its relation to
the French personalist tradition. The personalist movement was particularly important for Catholic
political and social thought in the twentieth century, and its influence can still be seen to this day. In
response to the challenges of modernity and secularisation in Europe, Christian thinkers have
sought to prioritise God and the dignity of the person. Some of the most famous personalists are the
French philosophers Emmanuel Mounier and Jacques Maritain, whose ideas influenced political
thinkers throughout Europe, including Lithuania. Therefore, this study asks the following questions:
What influence did the French philosophers Emmanuel Mounier and Jacques Maritain have on
Lithuanian personalism? What are the main and distinctive features of Lithuanian personalism in

this wider movement?

This paper thus reveals the distinctive features of the Lithuanian personalism represented by
Antanas Maceina. First of all, the distinctiveness is evident through the emphasis on Antanas
Maceina's culture and creativity. Maceina presents these spheres as the most important spiritual
element of human life, inseparable from human being. Moreover, Maceina's personalism reveals a
striking feature of his theological personalism in that he considers the ultimate goal of the person to
be the pursuit of holiness and living in accordance with the will of God. While the importance of
God has been stressed by French and other authors, in Maceina's conception of personalism this
feature is not only linked to the image of the person's resemblance to God, but also reveals itself as
a teleological reference to the person. Finally, the national character of personalism is also revealed
in Maceina's thought, since it emphasises the nation as a distinct community and refers to its

importance in the life of the individual.

43



