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10d. arba rugséjo 10 d. Vilniuje vykusiy protesto akcijy dalyviais bei protestg palaikanciais pilieéiais.
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Ivadas

Nuo 2020 mety pradzios pasaulj kamuojantis virusas ir karantino ribojimai netruko pradéti
formuoti naujos valstybés ir jos pilie¢iy santykiy dinamikos, nulemtos precedento neturincios
sveikatos, ekonomikos, socialinés ir kity sriciy pasaulinés krizés. Pasaulio sveikatos organizacijai
paskelbus COVID-19 pasauling pandemijg, per metus laiko beveik 100 pasaulio Saliy ir teritorijy
paskelbé nacionalinius karantinus®. Pandemijos metu piliediai patyré didZiausia asmens laisviy
apribojimg, kokio kada nors buvo imtasi taikos metu. Distancijos, karantino ir ,,uzsidarymo*
priemonés tapo standartiniu metodu, taikomu sprendziant visuomenés sveikatos kriz¢ visame
iSsivysCiusiame pasaulyje. O didziojoje daugumoje besivystanciy ir skurdesniy Saliy, atsizvelgiant |
daugelio pilieCiy priklausomybe¢ nuo Sesélinés ekonomikos ir valstybés nepajéguma ilgai (ar i§ viso)
uztikrinti socialinio saugumo tinklo, suvarzymai paprastai buvo trumpesni, bet labiau prievartiniai?.

Kartu su karantino rezimo ribojimais, o véliau — pirmaisiais vakcinacijos jgyvendinimo
zingsniais ir kitomis pandemijos valdymo priemonémis, Salys susidiré su daugeliui seniai
nematytomis demonstracijomis gatvése, protestais, boikotais, atsisakymu paklusti jstatymams ar
rekomendacijoms. Kai kurios i8$ $iy demonstracijy, nukreipty prie§ Vyriausybés priemones, taikomas
kovai su COVID-19, net peraugo j smurtinius susirémimus ar nemalonumus su teisésauga. Lietuva —
ne iSimtis.

ISaugusios protesty bei nepasitenkinimo valdzios taikomomis priemonémis apimtys spéjo
sulaukti ir akademinés bendruomenés démesio. Protestai analizuojami ir lyginami tarpusavyje tiek
funkciskai — atsizvelgiant tiek j kiekybinius jy parametrus (trukmé, apimtis, pobidis ir Kt.)?, tiek
zvelgiant | juos kaip } skirtingus atsakus ] 1$skirting pandemijos konjunktiira, pasitelkiant socialiniy
judéjimy teorijg ir skundy (nepasitenkinimo ar reikalavimy, kurie mobilizuoja protestuotojus) bei

veiksmy repertuary analize*. Démesio sulaukia ir atskiry valstybiy® ar regiony bei miesty® atvejy

L University of Oxford, Blavatnik School of Government, ,,The Oxford Covid-19 Government Response Tracker, BSG,
zitiréta 2021 m. rugséjo 3d., https://www.bsg.ox.ac.uk/research/research-projects/covid-19-government-response-
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2 The Economist Intelligence Unit, ,Democracy Index 2020“, EIU, zidréta 2021 m. rugpjicio 20 d.,
https://www.eiu.com/public/topical_report.aspx?campaignid=democracy2020 .
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4 Paolo Gerbaudo, ,,THE PANDEMIC CROWD: PROTEST IN THE TIME OF COVID-19”, Journal of International
Affairs 73, No.2 (2020): 61-76.
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Reflections on the Argentinian Case”, Bulletin of Latin American research, 39 (2020): 67-70.

& Anthony Nestel, ,,The World-Creating COVID-19 Protest in Tel Aviv*, Identities: Journal for Politics, Gender and
Culture 17, No.1 (2020): 158-161;
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studijos, o taip pat protesty ir pandemijos poveikis konkre¢ioms visuomenés grupéms, pavyzdziui,
pedagogams’ ar imigrantams®. Nemazai tyrinéjamas ir santykis tarp pandemijos, protesty bei rasizmo
ir valstybinés prievartos, tyrin¢jimus paskatinusio amerikieCio George Floyd mirties atvejo
kontekste®.

Skirtingy akademiky darbuose matomos pacios jvairiausios per COVID-19 krize iSrySkéjusios
protesto formos. Nuo ,,flashmob‘y*“, masiniy eityniy, ,,is$tkiy“ socialiniuose tinkluose, iki mitingy,
riaus$iy, tam tikry jstaigy ar taisykliy boikoty. Nepriklausomai nuo jy skirtumy, pandemijos protestai
rodo, kad sugrjzta minios elementas ir improvizuotos bei spontaniskos veiksmy formos — kai kuriy
mokslininky vertinimu toks grjzimas prie iki-moderniosios protesto logikos (daugeliui $iy protesty
truksta struktirinio pobudzio bei koordinavimo, kurj siiilo oficialios socialinio judéjimo
organizacijos, o tai daznai siejama su Siuolaikiniais protestais), iSrySkina COVID-19 pandemijos
atskleistos valdZios krizés gilumg, per kurig socialiné¢ ir ekonominé nelygybé tik dar labiau
sustipréjo’?. Pandemijos metu vyke ir tebevykstantys protestai atskleidzia situacijos ekstremalumo ir
sudétingumo pobudj — tai ne tik valstybinio reguliavimo sustipréjimo, bet ir padidéjusios socialinés
konfrontacijos momentas. Pandemijos ir jos valdymo sukeltas milziniskas ekonominis ir socialinis
poveikis bei politinis chaosas dar labiau sustiprino visuomenés zZemiausiuose sluoksniuose esanciy
Zmoniy gyvenimo nesauguma®?,

Mokslininky teigimu, viena i§ prieZas¢iy, dél kuriy pandemija skatina jvairias protesto akcijas,
yra bendras pandemijos sukeltas dezorientacijos poveikis ir su tuo susijusi sutrikusi socialiné rutina2,
Taciau paradoksaliai bendrame disfunkciniame fone protesto veiksmai dar labiau skatina esamos
socialinés rutinos trikdyma, taip siekdami atkreipti politiky, Ziniasklaidos ir visuomenés démesj bei
buti iSgirstiems. Be to, didelio masto ekstremaliosios situacijos, tokios kaip pandemija, sustabdo
kasdien; gyvenimg ir kei€ia Zmoniy ruting ir ekonomine prasme. Darbuotojai atleidZziami i§ darbo,
iSleidziami atostogy, skelbiamos prastovos arba turi dirbti i§ namy, o tai elementariai suteikia

pilie¢iams daugiau galimybiy ir laiko dalyvauti protestuose'®. Tai gali biiti pavojingas derinys

Milan Ismangil, Maggy Lee, ,,Protests in Hong Kong during the Covid-19 pandemic”, Crime Media Culture: An
International Journal 17, No.1 (2021): 17-20.

" Kevin M. Wong, Benjamin Luke Moorhouse, ,,The Impact of Social Uncertainty, Protests, and COVID19 on Hong
Kong Teachers*, Journal of Loss and Trauma 25, No.8 (2020): 649-655.

8 Benjamin Opratko et al., ,,Cultures of rejection in the Covid-19 crisis®, Ethnic and Racial Studies 44, No.5 (2021): 893-
905.

® Brett Bowman, ,,On the biopolitics of breathing: race, protests, and state violence under the global threat of COVID-
19*. South African Journal of Psychology 50, No.3 (2020): 312-315;

Bree J. Lang, Matthew Lang, ,Pandemics, Protests, and Firearms®, American Journal of Health Economics 7, No.2
(2021): 131-163.

10 Gerbaudo, 62-63.

1 Ibid, 71.

12 |bid, 70-72.

13 Ibid, 72.



valdziai, susidurianciai su didé¢janciu nepatenkinty pilieciy, jaucianciy, kad jy ir taip sglyginai
nestabilioms gyvenimo salygoms gresia pavojus, kiekiu'®.

Taip pat, nepasitenkinimo pandemijos valdymo procesu i$Saukti protestai pasizymi daznai
improvizuotu ar neorganizuotu pobidziu. Jiems budinga tai, kad daznai burtis kvieCia ne
nusistovéjusios socialiniy judéjimy organizacijos, o nauji lyderiai ir grupés, kuriy veiklos
koordinavimo lygis daZnai biina ribotas. Protestai dazniausiai kyla vietos lygmeniu ir juose
isreiskiamas neatidéliotino ,,skriaudy i$taisymo* reikalavimas.®

Galiausiai, itin svarbus, atsikartojantis naratyvas, siekiant paaiskinti pandemijos kontekste
kylancius protestus Vakaruose (dazniausiai) yra desinés ir krastutinés deSinés politiniy grupiy, partijy
vaidmuo. Pandemijos metu butent deSinieji populistiniai judéjimai rado naujy klausimy ir priemoniy
mobilizacijai pasikeitusiomis aplinkybémis®®. Kadangi populistinés desinés ideologiniai jsitikinimai
Vakaruose tapo svarbia ,,pandeminiy” protesty diskurso dalimi bei mobilizaciniu veiksniu, §is rySys
placiau aptariamas teorinéje darbo dalyje (Zr. 1.1.).

Apzvelgus ankstyvuosius mokslininky bandymus paaiskinti pandemijos kontekste daugelyje
Saliy kylancius protestus ir nepasitenkinimg valdzios vykdoma pandemijos valdymo politika, verta
paklausti, kokia jy aiSkinamoji galia Lietuvos atveju? Lietuvoje tiesiogiai prie§ pandemijos valdymo
politikos priemones (vakcinacija, galimybiy pasa, privalomg testavima, kiaukiy dévéjima, tam tikry
socialiniy garantijy ar paslaugy apribojima ir t.t) buvo nukreiptos deSimtys jvairaus masto protesto
akcijy ne tik Vilniuje, bet ir kituose Salies miestuose. Taciau Siame darbe, informanty atrankai
pasirinkti 2 kiekybiskai svarbiausi protestai — 2021 m. rugpjicio 10 d. prie Seimo ir rugséjo 10 d.
Katedros aikstéje vyke protestai. Nors 1§ pirmo Zvilgsnio Sie jvykiai Lietuvoje gali atrodyti kaip
globalios tendencijos dalis'’, nekelianti papildomo susirfipinimo, vis tik lyginant su Vakary
valstybémis, Lietuvos atvejis turi tam tikro specifiskumo, verto analizés.

Visy pirma, skirtingai nei dalyje Vakary valstybiy, Lietuvoje tokio masto protestai, juo labiau
organizuojami ne profesiniy sgjungy, ne Darbo kodekse numatyta tvarka ir apimantys ne konkrecia
vieng gyventojy grupe (pavyzdZiu, mokytojus, Gikininkus ar pan.) i§ esmés vyksta labai retai. Tad
tokio masto pasipiktinimas valdZios sprendimais ir s€ékminga (ne vienkartiné!) mobilizacija yra
savaime unikalus reiSkinys Lietuvos kontekste. Be to, bent jau didieji protestai Lietuvoje buvo
organizuoti, o ne spontaniski, turintys struktiira, darbotvarke (angl. agenda), tikslus ir aiskiai

matomus naujai iSkilusius vedlius ar jau pazjstamus tam tikry parlamentiniy partijy (Lietuvos

4 1bid, 72.

15 1bid, 64, 72-73.

16 Giorgos Katsambekis, Yannis Stavrakakis, ,,Populism and the Pandemic. A Collaborative Report“. POPULISMUS
Interventions No. 7, Special Edition. Thessaloniki: Aristotle University of Thessaloniki, 2020, 5-7.

1" Domante Platiikyté, ,,I$skyré riausininky portretg — i$ neprivilegijuoty, socialiai atskirty grupiy, slepiasi minioje*, LRT,
zitiréta 2021 m. rugsé¢jo 10 d., https://www.Irt.It/naujienos/lietuvoje/2/1472102/isskyre-riausininku-portreta-is-
neprivilegijuotu-socialiai-atskirtu-grupiu-slepiasi-minioje.
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valstie¢iy ir Zaliyjy sajungos (LVZS) ir Darbo partijos (DP)) nariy veidus, vie$ai rémusius ir
skatinusius nepasitenkinimg ar dalyvavima protestuose. Kaip matoma i§ anks€iau pateikiamos
literatiiros apzvalgos, vienu i§ skiriamyjy $iy ,,pandeminiy‘ protesty kitose $alyse bruozy bitent ir
laikomas jy spontaniSkumas, strukttirinio pobtidzio bei koordinavimo triikumas.

Antra, Lietuvos atvejo problemiskumas ir erdvé analizei, kurig bent i§ dalies bando uzpildyti
Sis darbas, dar geriau atsiskleidzia pazvelgus | minétajj (ir teorinéje dalyje placiau aptariama)
radikalios, populistinés deSinés vaidmenj. Jei Vakaruose, ,,pandeminiy® protesty mobilizacijai
desinioji ideologija ir krastinio deSiniojo flango populistinés politinés grupés buvo svarbiis veiksniai,
Lietuvoje $is rySys néra toks akivaizdus ar tiesioginis, nes kaip matyti i§ pakartotinai atlickamy
kiekybiniy tyrimy Lietuvos partinés sistemos ir rinkimy lauke®®, Lietuvoje néra relevantisky
kraStutinés deSinés (kalbant kultlrinés kairés — deSinés arba kitaip vadinamos liberalumo —
konservatyvumo skalés ribose) erdve uzpildanciy politiniy jégy. Kiek anks¢iau, i§ parlamentiniy
partijy tokia jéga pretendavo tapti partija Tvarka ir teisingumas (TT), likviduota 2020 m. Zvelgiant
1 paklausos puse, nors daugiau nei pusei Lietuvos visuomenés néra biidingas ideologinis mastymas,
leidziantis save identifikuoti kairés — desinés skaléje?®, vadovaujantis konservatyvumo — liberalumo
indeksu pagal balsavimg 2020 m. Seimo rinkimuose, tam tikra, nors ir nedidelé dalis visuomenés
(reprezentuojama sta¢iakampés diagramos (angl. box-and-whisker plot) gale iki pirmojo kvartilio) 2*
turi itin konservatyvias pazitras, atitinkancias krastutinés deSinés pozicijg (svarbu pazyméti, kad
duomenyse fiksuojamas tik balsuojanciyjy rinkimuose pazitiry pasiskirstymas, bty galima spéti, kad
nebalsuojanciyjy tarpe tokio pobiidzio pazitiros paplitusios dar placiau). Taciau sisteminiy partijy

22 Kaip pabrézia autoriai, analizave

programose | Sias paZiliras beveik néra apeliuojama
»pandeminius“ protestus Vakaruose, populistinés deSinés retorika pasizymi skirties tarp elito ir
Zzmoniy brézimu ir akcentavimu (zr. 1.1.). Kaip matoma i§ J. Ulinskaités atlikto tyrimo, Lietuvoje
gausiausiai (vir§ 40 proc.) tokiag retorikg (apeliavima | Zmones bei antielitizmg) savo rinkiminése

programose naudojusios politinés grupés nesugebéjo sékmingai mobilizuoti rinkéjy ir nei viena i$ jy

18 Ainé Ramonaité, ,,Mapping the political space in Lithuania: the discrepancy between party elites and party supporters”,
Journal of Baltic Studies 51, No. 4 (2020): 1-20;

Mazvydas Jastramskis et al., Ar galime prognozuoti Seimo rinkimus? Trijy kiiny problema Lietuvos politikoje (Vilnius:
Vilniaus universiteto leidykla, 2018);

Ainé Ramonaité, sud., Kaip renkasi Lietuvos rinkéjai? Idéjos, interesai ir jvaizdziai politikoje (Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla, 2014);

Ainé Ramonaité, sud., Partinés demokratijos pabaiga? Politinis atstovavimas ir ideologijos (Vilnius: Versus aureus,
2009);

Ainé Ramonaité, Posovietines Lietuvos politiné anatomija. (Vilnius: Versus aureus, 2007).

19 Ramonaité, Mapping the political space in Lithuania, 7.

2 Teva Petronyté — Urbonaviiené, ,,Ideologinés visuomenés politiniy nuostaty mozaikos Lietuvoje*, Politologija 72,
No.4 (2013): 157.

2L Ainé Ramonaité, ,,Tik (ir vél) nauja partija ar nauji rinkéjai? Laisvés partijos sékmés fenomenas®, (praneSimas
konferencijoje ,,Lietuva po 2020 m. Seimo rinkimy*, 2021 m. kovo 26 d.).

22 Jogilé Ulinskaité, ,,Lietuvos politinés partijos populizmo amZiuje: 2016 ir 2020 m. Seimo rinkimy programy turinio
analizé®, Politologija 101, No.1 (2021): 52—77.



i Seima nei 2016 m., nei 2020 m. nepateko®. Zvelgiant preciziskai, vienintele i§imtimi baty galima
laikyti Lietuvos lenky rinkimy akcija — Krik§¢ionisky Seimy sajunga (LLRA-KSS), kurios 2016 m.
ir 2020 m. Seimo rinkimy programose pastebima nemazai deSiniajam populizmui biidingos retorikos,
taciau, kaip Zinoma, §ios partijos palaikymas sukoncentruotas labai siauroje, specifinéje grupéje, be
to 2020 m. Seimo rinkimuose $io palaikymo neuzteko ir partija j parlamentg nepateko.

Apibendrinus, tokios, ne vienkartinés protesto akcijos néra jprasta pilietinio aktyvumo praktika
Lietuvoje ir joms paaiSkinti neuztenka Vakaruose ,,pandeminiams® protestams aiskinti svarbios
desiniojo populizmo vaidmens analizés. Reikia ieSkoti kity, Lietuvai unikaliy ,,pandeminiy‘ protesty
aiskinimy, pretenduojanciy atsakyti, kokie Lietuvos pilieciai ir kodé¢l butent dabar tapo ,,atliepiis*
nepasitenkinimo nuotaikoms vyraujancioms ir kitose Salyse? Kokie misy visuomengje buve ir
Arba kitaip tariant, su kokiais, dar iki pandemijos susiformavusiais, jsitikinimais konsoliduojasi
atsiliepimas 1 mobilizacijos kvietimg? Nors darbai, bandantys paaiSkinti ,,pandeminiy“ protesty
tendencijas Vakary valstybése, j Siuos klausimus gali pateikti tik dalinius atsakymus, tai nereiskia,
kad pasaulinés tendencijos ir diskursai Lietuvos nepasiekia ir jy analizé neturi visiSkai jokios
aiSkinamosios galios Lietuvos atveju. Pasiekia ir turi, taciau apsiriboti konstatavimu, kad Lietuvoje
nevyksta nieko, ko nematytume globaliose tendencijose, buty pavirSutiniska ir galimai uzkardyty
kelig svarbioms jzvalgoms apie visuomenéje gludincias problemas, suteikiancias impulsa,
atitinkamai dalies visuomenés reakcijai j valstybés pastangas reguliuoti jy gyvenima, sprendziant
sveikatos krize.

Su pandemija iSkile nauji antagonizmai jungiasi su visuomenéje jau esamais ir sukuria naujas
potencialias konflikto ir solidarumo linijas, tad siekiant suprasti, kurie i§ jy buvo aktualis btent
Lietuvos atveju, verta pazvelgti j Lietuvoje vykusiy ,,pandeminiy* protesty dalyviy ir juos palaikanciy
pilie¢iy giluminius jsitikinimus. Atsizvelgiant j tai, formuluojamas §io darbo tikslas — atskleisti
sociopolitinius ,,pandeminiy* protesty Salininky tipaZus, remiantis jsitikinimy sarySiy schemomis.
Tikslui pasiekti keliami $ie darbo uzdaviniai:

1. Atskleisti teorinj analizés pagrindg, aiSkinant] Vakaruose ,,pandeminiy® protesty
mobilizacijai aktualy radikalios, populistinés deSinés vaidmenj bei Lietuvos atvejui svarbius
jsitikinimus posovietinés transformacijos vertinimo bei santykio su valstybe aspektais;

2. Pristatyti tyrime naudojamg metodg — teiginiy klasiy rasiavimg (Q-sort), derinamg su
pusiau struktiiruotu giluminiu interviu;

3. Isskirti ir aprasyti faktorius — protesty Salininky tipazus, vadovaujantis teorinéje darbo
dalyje paaiskinty isitikinimy sarySiais su nepasitenkinimu Vyriausybés taikomomis pandemijos

valdymo priemonémis ir strategija.

2 1bid, 68-69.
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1. Teorinis analizés pagrindas

Sioje darbo dalyje vystoma teoriné darbo prieiga, aiSkinanti ,,pandeminiuose” protestuose
aktualiy jsitikinimy visumg. Kaip atskleidzia literatiiros, analizavusioS (daugiausiai) Vakaruose
vykusius ar tebevykstancius protestus, apzvalga, populistinés deSinés diskursas ir ideologiniai
jsitikinimai pandemijos kontekste konsolidavosi su kylanc¢iu pasipiktinimu pandemijos valdymo
priemonémis ir tapo svarbiu mobilizuojanciu veiksniu ne vienoje valstybéje. Taciau, kaip minéta
darbo pradzioje, Lietuvoje vykusiy protesty atveju, populistinés desinés diskursas ir mobilizuojanti
galia néra tokie akivaizdis kaip Vakaruose, dél to greta jy Siame darbe pasitelkiami kiti du, Lietuvos
atvejui unikalis ir prasmingi jsitikinimy ir nuostaty rinkiniai. Pirmasis susijes su sudétinga
posovietinés transformacijos patirtimi bei jos iSdava — sovietinés nostalgijos fenomenu. Antrasis —
atskleidzia giluminj susvetiméjima su valstybe kaip santykio su valstybe deficito pozymj. Teoriné

prieiga suteikia analizés pagrinda, kuriuo remiantis sudaromas Q-sort teiginiy rinkinys.

1.1.  DeSinysis populizmas ir ,,pandeminiai“ protestai

Retoriniu pozidiriu ,,pandeminiai“ protesto judéjimai Vakaruose jvairiais budais atspindi
desiniojo populizmo terminus ir ideologinius ijsitikinimus. Ivedus plataus spektro nacionalinius
karantinus butent krastutiniai deSinieji judéjimai rado naujy klausimy ir priemoniy mobilizacijai
pasikeitusiomis aplinkybémis.?* Desiniam populizmui bidingas antielitizmas bei autochtoniskumas,
$iuo atveju reiskiantis, kad turima paveldéta teisé j bendrajj visuomenés gérj®® per priklausyma
valstybéje dominuojanciai tautai bei besisiejantis su antiimigrantiSkomis nuotaikomis ar ksenofobija,
kilus pandemijai prisitaikée ir konsolidavosi su naujais kontekstais, kuriant vientisg, daliai visuomeneés
paveiky diskursg.

Kaip jprasta desiniojo flango populizmui, ir pandemijos kontekste ideologiskai ieskota skirties
tarp ,,mes* ir ,,jie*. Siuo atveju, ,,jais* tapo politinis elitas, valdantieji, jvede suvarzymus pandemijos
apimtose valstybése, o taip pat, atsiradus vakcinai — farmacijos korporacijos, ar net mokslininkai.
Kurstoma Zmoniy ir valdZios elito prieSprieSa remiasi valdanciyjy vaizdavimu kaip engéjy,
perzengusiy turimy jgaliojimy ribas ir neleidziandiy Zmonéms uzsiimti kasdiene jprasta veiklaZ®,
Bréziamai politinio elito ir paprasty Zzmoniy perskyrai papildomo gyvybingumo suteiké ir kartu su
pandemijos apribojimais globaliai suprastéjusi demokratijos biikle, netrukusi tapti parankiu
argumentu radikaliajai deSinei. Pandemijai i8kélus klausima, ar visuomené turéty laikinai atsisakyti

savo demokratiniy laisviy ir teisiy, kad iSgelbéty bendrapilieCiy gyvybes, taciau pilieciams realiai

24 Katsambekis ir Stavrakakis, 5-7.

25 Ulrike M. Vieten, ,,The ,,New Normal” and ,,Pandemic Populism”: The COVID-19 Crisis and Anti-Hygienic
Mobilisation of the Far-Right®, Social Sciences 9, N0.165 (2020): 4

% Katsambekis ir Stavrakakis, 55.
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niekada netapus tiesioginiu $io klausimo adresatu, daugelyje Saliy atsiskleidé valdanéiyjy jprotis
nejtraukti visuomenés i neatidéliotiny klausimy svarstyma, populistinei deSinei signalizaves, kad elito
valdymas, o ne Zmoniy dalyvavimas yra tapes demokratijos norma?’.

Nors jvedus karantino apribojimus ir jgyvendinant kitas pandemijos valdymo priemones,
ideologiné takoskyra brézta tarp valdanciojo elito ir zmoniy, 1§ darbotvarkés nedingo ir imigracijos
ar ksenofobijos, kaip ,.kito, ,,svetimo* baimés diskursas, iki pandemijos buves bene pagrindiniu
politinés skirties objektu, eskaluojamu desiniojo populizmo?®. Priesiskumas migrantams ar
pabégéliams buvo mobilizuojamas ir $ios sveikatos krizés kontekste. Kaip iliustruojama zemiau, kai
kuriose valstybése biitent imigrantai tapo atpirkimo oziu dél pandemijos nesamy negandy?®. Be to,
apribojus galimybes judéti tarp valstybiy, dar labiau sustipréjo autochtoniSkumo naratyvas, politiskai
Zymintis visuotinj ,,grjzima prie lokalumo*=°,

Dél iy rezonuojanciy nuostaty ir diskurso, protestuose, kuriuos Vakaruose daugiausiai iniciavo
desiniojo flango grupés, demokratijos ir teisinés valstybés vardu buvo demonstruojamas stiprus
nepritarimas ,,uzdarymo* (angl. lockdown) politikai bei bendras nepasitenkinimas autoritarinémis
vadinamomis, Vyriausybés vykdomomis, pandemijos valdymo priemonémis®.. Nepaisyta kovos su
uzkrato plitimu normy, tokiy kaip distancija, kaukiy dévéjimas, imtasi vieSyjy pastaty Sturmo
taktikos, reikalauta atkurti ,,sengsias normas“, grazinti iki pandemijos buvusias salygas, fiksuotas
dominuojantis konspiracinis poziiiris j pandemija (bei valstybiy atsaka i ja), individualizmas ir
socialinis darvinizmas®.

Pavyzdziui Vokietijoje, nors protesto judéjimy sudétis buvo gana heterogeniska, dauguma
sudar¢ deSiniyjy ekstremistiniy judéjimy ir partijy, ezoteriky aktyvistai bei prie§ skiepus
pasisakantieji, demonstracijy metu tiek vizualiai, tiek verbaliskai referuodami j Salies Konstitucijg ir
tokiu biidy protestuodami pries tariamg pagrindiniy teisiy panaikinima, atgyvenus;j elita, Ziniasklaidos
suvienodéjima bei viesy diskusijy panaikinima.®® Krastutiniy desiniyjy grupés, jskaitant Alternatyva
Vokietijai (AfD), visoje Salyje taip pat rengé ,.higienos demonstracijas®, kuriose dél COVID-19
plitimo Vokietijoje kaltino Zydus ir imigranty bendruomenes®*.

Ispanijoje, vienoje i§ labiausiai nuo pandemijos nukentéjusiy Saliy, jvedus itin grieztg karanting,
kurj administravo kairiyjy Vyriausybe, kraStutiniy deSiniyjy partija ,,Vox*, savo ideologija

grindZianti autoritariniu konservatizmu ir nacionalizmu, sulauké didZiulio populiarumo, kaltindama

2" Democracy Index 2020.

28 \/jeten, 6.

2 Katsambekis ir Stavrakakis, 7.
30 Vijeten, 4.

31 Gerbaudo, 63-64.

32 |bid, 63.

33 Opratko, 900.

34 Vijeten, 8-9.
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valdanéiuosius atémus ispany laisve ir didziuosiuose $alies miestuose surengusi protesto akcijas®.
Tuo tarpu Belgijoje ir Italijoje krastutiniy deSiniyjy paziiiry populistai, pasinaudodami pandemijos
grésme, kursté nepasitenkinimg Vyriausybés imigracine politika, kaltindami migrantus ir pabégélius
nesiojant ir platinant virusa®®.

Kitapus Atlanto, JAV protestai prieS ,,uzsidarymo® priemones taip pat atliepé¢ deSiniojo
populizmo principus. Eskaluota Zzmoniy ir valdzios elito prieSprieSa — Valstijy gubernatoriai vaizduoti
kaip engéjai, perzenge savo turimos valdzios ribas ir neleidziantys zmonéms dirbti, apsipirkti,
lankytis koncertuose, renginiuose, pamaldose ir t.t.3" Taip pat akcentuotos darbo ir socialinio

38 turin¢ios toli

apriipinimo bei savarankiskumo ir priklausomybés nuo valstybés priespriesos
siekian¢ias implikacijas JAV politinéje sistemoje. Valstybé pradéta vaizduoti kaip apribojanti,
kasdienybei taisykles nustatanti ir kiekvieng Zingsnj sekanti jkyri auklé (angl. nanny state). Taigi
protestai JAV parod¢, kaip pandemija sustiprino politines deSiniyjy populistines nuotaikas, susijusias
su sveikatos prieZiiira, rase ir klase, kurios pastarajj desimtmet]j sklandé JAV desiniyjy gretose®.

Tai tik keletas pavyzdziy iliustruojanciy mokslingje literatiroje atsikartojantj aktualy
krastutinés, populistinés desinés politiniy grupiy vaidmenj sékmingai mobilizuojant pandemijos
valdymu nepasitenkinusius pilie¢ius. Pasaulinés pandemijos salygomis krastutin¢ deSiné rado nisa,
vystydama naratyva apie atstovavimg ,,liaudZiai* jtampoje su nacionaliniu politiniu elitu*l. Ne tik
nevienodas socialinis ir ekonominis pandemijos poveikis skirtingoms visuomenés grupéms skatino
globaliai paplitusj deSiniyjy populisty populiarumg ir ji stiprinant] pyktj prie§ vyriausybines
visuomeneés sveikatos strategijas, bet ir socialiné protestuotojy struktira, rodanti pilieciy pozitri ]
,normalias“ teises, galimybes ir pandemijos metu apribotg ,normaly* vartotojiska gyvenimg.*?
,Pandeminiai“ protestai padéjo deSiniesiems populistams tapti labiau matomiems ir lengviau jsilieti
j viesaja erdve, o tai potencialiai gali turéti dramatisky ilgalaikiy pasekmiy*®, nes desiniyjy
populizmas daZznai interpretuojamas kaip demokratijos ar legitimacijos krizés* bei fundamentaliy

VW —

is3tkiy valdziai ir valdymui®® simptomas.

% Wheeler, 173.

% Katsambekis ir Stavrakakis, 7.

%7 1bid, 55.

% 1bid, 55.

% 1bid, 55.

40 1bid, 55.

41 Vieten, 4.

42 Ibid, 4.

43 Opratko, 901.

4 Gregor Fitzi, ,,Introduction: Political populism as a symptom of the great transformation of democracy* kn. Populism
and the Crisis of Democracy. Volume 2: Politics, Social Movements and Extremism, sud. Gregor Fitzi, Juergen Mackert,
Bryan Turner, (Abingdon and New York: Routledge, 2019), 1-3.

% Nira Yuval-Davis, ,,The double crisis of governability and governmentality*, Soundings 52 (2012): 88-99.
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1.2.  Posovietiné transformacija: nepripaZinta trauma ir sovietiné nostalgija

Viena fundamentaliausiy, Lietuvos visuomenéje visapusiSkai persismelkusi istoriné
posovietiné — antisovietiné dimensija, tebeisliekanti vienintele politine takoskyra, siejancia partijy ir
ju elektorato pozitirius*®, aktuali ir ¢ia. Jos svarba, analizuojant ,,pandeminiy“ protesty klausimus
patvirtina naujausi kiekybiniai — 2020 m. porinkiminés apklausos, duomenys, atskleidziantys, kad
zmonés, jauciantys sovieting nostalgija (sovietmetj vertinantys palankiau nei dabartinius laikus)
labiau linke tikéti su COVID-19 susijusiomis konspiracijos teorijomis (stebimas stiprus, statistiskai
reikSmingas rySys, net ir kontroliuojant tokius kintamuosius kaip politinis pasitikéjimas,
identifikavimasis su politinémis partijomis, populistinés nuostatos, pasitikéjimas Ziniasklaida,
mokslininkais, Rusijos Ziniasklaidos vartojimas ir kt.)*’, taigi ir nepasitikéti valdzios taikomomis
kovos su pandemija priemonémis, pavyzdziui, skiepais.

Svarbu pabrezti, kad sovieting nostalgija, skirtingai nei galéty pasirodyti i§ pirmo Zvilgsnio, tik
dalinai kyla i§ asmens padéties, gyvenimo kokybés ar kasdienybés sovietmeciu prisiminimy.
Reik$mingesnis nostalgijos 3altinis yra skaudZios posovietinés transformacijos pasekmés*®, kurias
patyré ir nemaza dalis Lietuvos visuomenés. Be to, Siame didziosios dalies visuomenés dar
nepamirStame per¢jimo i§ vienos sistemos ] kitg laikotarpyje galima matyti jdomia paralele su
dabartiniais ,,pandeminiais“ protestais ir juos smerkiancios dalies visuomeng¢s ar valdzios reakcija.
Dabar, kaip ir anuomet, galima pastebéti stiprig visuomenés poliarizacija, abipusj jvairiy etikeciy
Llipdyma®, tam tikros visuomenés dalies didziulj nusivylimg ir pasipiktinimg valdzia. Todél
nenusisukant nuo kitose valstybése vykusiy ar tebevykstanciy ,,pandeminiy“ protesty aiskinimo,
nagringjant jvykius Lietuvoje, vertéty pazvelgti ir | savo paciy istorines patirtis.

Lietuvai atkiirus nepriklausomybge pokomunistinéje visuomenéje vyko fundamentalis
socialiniai ir ekonominiai pokyciai. Laisvos valstybés atkiirimg lydéjo ne tik bendro entuziazmo,
vilties ir pakilios nuotaikos atmosfera, bet ir chaotiska, itin sudétinga visuomenés biiklé, vienai po
kitos uzsidarius gamykloms, valstybinéms jmonéms, griuvus koliikiams, nomenklatiiros ir partijos
sistemai, prasidéjus privatizacijai, kainy liberalizavimui ir darbo rinkos poky¢iams. Fundamentali
socialing, politiné ir ekonominé transformacija buvo vykdoma mazai démesio skiriant socialiniy
kasty jvertinimui — mastymui apie zmoniy gyvenimus, kuriuos transformacijos procesas gali stipriai
sutrikdyti ar net suzlugdyti*. Itin sudétingg ir psichologiskai traumuojanéig pereinamojo laikotarpio
patirt] patvirtina ir nuo 1991 m. drastiSkai iSauge vyry savizudybiy rodikliai (motery tarpe

padidéjimas taip pat matomas, taCiau gerokai mazesnis), specialisty sutarimu indikuojantys, kad

46 Ramonaité, Mapping the political space in Lithuania, 15.

47 Ainé Ramonaité, ,,Does communist nostalgia lead to COVID-19 conspiracy beliefs? (Nepublikuotas straipsnis, 2021)
48 Kristen Ghodsee ir Mitchell A. Orenstein, Taking Stock of Shock. Social Consequences of the 1989 Revolutions (New
York, NY: Oxford University Press, 2021), 2-4, 120.

9 Ibid, 2.
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visuomeng¢je yra daug psichologinio skausmo, streso, bet mazai jiems jveikti reikalingy resursy ir
pagalbos®. Per pirmus 6 nepriklausomybés metus savizudybiy skai¢ius padidéjo 82,4 proc. ir tapo
auksciausiu pasaulyje®’. Taigi, nors tai iki Siol vengiama pripazinti ir jvertinti, peréjimas i§ vienos
politinés ir ekonominés sistemos ] kita buvo ne vien kelias | spartesnj ekonomikos augima,
konvergencijg su ES pajamomis ir geréjancias gyvenimo sglygas daliai visuomenés, bet ir istorinio
masto socialiné bei ekonominé katastrofa, sukélusi drastiSka BVP, vartojimo lygio, vidutinés
gyvenimo trukmés, gimstamumo, uzimtumo ir kt. rodikliy mazé&jimg®. Tokie Kardinaliai skirtingi
tranzicijos proceso efektai sukiré sovietinés sistemos griiities ,,Jaimétojy* ir ,,pralaimétojy* ratus.
Siame darbe aktualesnis bitent antrasis, nes kaip minéta, zmonés, jaudiantys sovieting nostalgija, t.y.
turéje skausmingas posovietinés transformacijos patirtis, dél to jauciantys palankumg sovietinei
sistemai, kaip stabiliai, apripinanciai ar apskritai geresnei nei ja pakeitusi, bus labiau linke
nepasitiketi ir prieSintis valdZios taikomomis pandemijos valdymo priemonémis.

Lietuva buvo agrarinis kraStas, labai didelé dalis visuomenés gyveno kaimiskose vietovése, tad
viena i§ esminiy socializmo pabaigg Lietuvoje lydéjusiy reformy — kolukiy naikinimas, palieté
daugybe pilie¢iy. Vykdant agrarine reforma, neiSvengta teisés akty kiirimo ir jgyvendinimo klaidy,
lémusiy sunkig zemés iikio ir kaimo biikle>®. Kaimo zmoniy gyvenimas, zlugus koliikiams, beveik
per nakt] dramatiskai pasikeit¢é — dingo santaupos, finansinis stabilumas, statusas visuomengje,
apripinimas darzeliais, kultiirinémis pramogomis, kelialapiais atostogoms®*. Be to, sovietmediu
buves bazinis apripinimas biistu, maistu, komunalinémis ir socialinémis paslaugomis, atkiirus
nepriklausomybe taip pat nustojo biiti savaime suprantama duotybe®®. Pereinant j rinkos ekonomika,
kai kuriais atvejais tiesiogine to ZodZio prasme po plyta iSardZius kolukius, Lietuvos kaimiskos
vietoves atsidiiré istorijoje precedento neturéjusioje situacijoje — tiek teoriSkai, tiek praktiskai tai
implikavo milziniska neapibréztuma®®. Koliikio griiitis reiské ne tik gamybos nuosmukj, bet ir viso

VW —

egzistencijai®’. Prarasta tam tikrg stabilumg ir saugumga pakeité nezinomybé dél ateities, daznu atveju

% Danuté Gailiené, Kq jie mums padaré. Lietuvos gyvenimas traumy psichologijos Zvilgsniu (Vilnius: Tyto alba, 2008),
173-175.

51 Ibid, 175.

52 Ghodsee ir Orenstein, 9-10, 108, 199.

53 Antanas Povililinas, Lietuvos Zemés iikio grizimas j rinkos santykius ir itkininkijos ekonominé raida (Vilnius: Apostrofa,
2008), 275.

54 Ainé Ramonaité, ,,Kodél tauta negali atleisti Vytautui Landsbergiui ,,uz koliikius“?“, VU TSPMI, ziiiréta 2021 m.
rugséjo 4d., https://www.tspmi.vu.lt/komentarai/kodel-tauta-negali-atleisti-vytautui-landsbergiui-uz-kolukius-interviu-
su-ramonaite/ .

% Ghodsee ir Orenstein, 14.

% Vylius Leonavi¢ius ir Eglé Ozolinéiiité, ,,Sovietinio zemés tikio transformacija®. Sociologija. Mintis ir veiksmas 1,
No.44 (2019): 105.

5 1bid, 112.
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bedarbysté, nusivylimas, alkoholizmas ir pyktis. Analogiska situacija buvo ir uzdaromose
valstybinése gamyklose®®,

Be to, prie slogiy jausmy stipriai prisidéjo ir buvusiy koltkiy darbuotojy ir vadovy bei kity
pilie¢iy, nepatenkinty radikalios ir vienos nenuosekliausiy pokomunistiniame pasaulyje agrarinés
reformos®® rezultatais, menkinimas ir uZgauliojimas. PrieSinga pasirinktai reformos krypciai
nuomoné buvo slopinama, ja propagavusiems zmonéms ,klijuojamos etiketés*. Tuometiniai
politiniai Salies vadovai bei jy sprendimus palaike pilieciai, juos laiké prorusiskais, nepatriotiskais,
Lietuvos nepriklausomybe nepatenkintais sovietmecio gerbéjais. Bet panasu, kad daugeliu atveju tai
nebuvo tiesa — nepriklausomybés siekis ir tautiskumas nepriestaravo geram koliikio vertinimui®, o
tuo paciu pasipiktinimui jy sugriovimu. Visuomenés susiskaldyma ir jtampa papildomai eskalavo ir
dviejy pagrindiniy politiniy jégy (Lietuvos komunisty partijos, véliau Lietuvos demokratinés darbo
partijos ir Lietuvos persitvarkymo sgjudzio, véliau Tévynés sgjungos) varzymasis. Kai kuriy
mokslininky teigimu net ekonominio Salies pertvarkymo, o ypa¢ agrarinés reformos id¢jos buvo
panaudojamos kaip priemoné, padedanti kompromituoti, kaltinti politinj varzova ir j savo puse
pritraukti elektorata®..

Taciau tikriausiai tokia poliarizacija neturéty stebinti. Natiiralu, jog transformacijos proceso
»laimétojai propagavo idéja, kad peré¢jimas prie liberaliosios demokratijos ir rinkos ekonomikos
buvo visapusiskai reikalingas ir sékmingas bei nesutiko su bet kokia kritika jy pusén, nes visi
klausimai apie peréjimo teisinguma kvestionavo jy naujai jgytos padéties, ar verslininky atveju —
turto, teisétuma®?. Savo ruoztu, pereinamojo laikotarpio ,,pralaimétojai atkreipé démesj j daugybe
jau minéty $io proceso trikumy.

Atsisakius sovietmeciu vyravusio planinés ekonomikos modelio ir ji jk@inijusiy ekonominiy
veikly, reik§mingai visuomenés daliai teko i$§ pagrindy persiorientuoti ir prisitaikyti prie naujy realijy,
pavyzdziui, uzsiimant naujai besirandanc¢iomis ekonominémis — smulkiosios verslininkystés ir
prekybinés veiklos formomis. Kadangi valstybé negaléjo jdarbinti pilieciy ir suteikti tokiy paciy
garantijy, kaip anksciau, prekiy ir paslaugy kainos kilo gerokai sparCiau nei vidutinis darbo

uzmokestis®®, perspektyviausios atrodé galimybés esancios ,,uz valstybés riby“®4. Viena jy — prekyba

%8 bid, 112.

59 Zenonas Norkus, ,,Agrariniy reformy Pirmojoje ir Antrojoje Lietuvos respublikose lyginamoji istoriné sociologiné
analizé*. Sociologija. Mintis ir veiksmas 1, N0.30 (2012): 26-27.

60 Vytautas Raskauskas, ,,Politologé Ainé Ramonaité: Zmonés jau spéjo primir§ti sovietmecio absurda®, Bernardinai,
ziaréta 2021 m. rugséjo 4d., https://www.bernardinai.lt/2018-01-17-politologe-aine-ramonaite-zmones-jau-spejo-
primirsti-sovietmecio-absurda/.

61 povilitinas, 231.

62 Ghodsee ir Orenstein, 4.

83 Poviliiinas, 275.

64 Ida Harboe Knudsen, ,,The Story of Sariinas. An Invisible Citizen of Lithuania“ kn. The Informal Post-Socialist
Economy: Embedded Practices and livelihoods, sud. Jeremy Morris, Abel Polese (Abingdon; New York: Routledge,
2014), 42.
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¢ia pat nuo savo automobilio kapoto, ant kartono laksto ar, jei pasiseke, prekybiniame kioskelyje.
Zymiausia tokios veiklos erdvé — Gariiinai — su nepriklausomybés ausra jsikiires turgus, tapes
savotisku atspindziu, kaip valstybé ir jos gyventojai kulturiskai ir socialiai i§gyveno ekonominius ir
politinius pokyc¢ius zlugus socializmui. Tokios prekybinés veiklos pobuidis buvo pazenklintas tuo, kg
galima jvardinti marginalizacijos sgvoka. Nors terminologijos pokyciai jau buvo jvyke, Zodis
»spekuliacija” jau buvo pakeistas ,prekyba”, senosios numanomos reikimés i§liko®.
Marginalizuojan¢iam pozitriui j tokig veikla jtakos turéjo ne tik tuometiné kultiriné hegemonija,
kurioje, apibendrintai tariant, dominavo i§ sovietmecio paveldétas neigiamas pozitris ] prekyba,
verslg ar darbo, kaip gamybos, vengimg, bet ir jokios kvalifikacijos, specializacijos ar moksly
nereikalaujantis sunkus fizinis darbas, buves neiSvengiama tokio uzsiémimo dalimi. Marginalizacija
taip pat skatino ir nejprasta darbo vieta — prekyvietés po atviru dangumi savo prekeiviams negaléjo
pateikti jokios administracingés, institucings ir socialinés struktiiros, kuri jprastai sovietmeciu buvo
sudétiné darbo dalis®®. Be to, prekyba Garitinuose bei panasaus pobiidzio smulkusis verslas buvo
pazymétas korupcijos, kySininkavimo, pinigy plovimo bei patronazo santykiy normomis. Vadinamoji
,,stogo* protekcijos sistema buvo tuometiné realybé ne tik Garitinuose, smulkusis ir stambusis verslas
beveik nei§vengiamai turéjo susidurti su nusikalstamo pasaulio grupuotémis®’. Taigi intensyvi tokios
prekybinés veiklos marginalizacija ir stigmatizacija stimé $ia veikla uzsiémusius Zmones j valstybés
paribius, skatino vengti turéti reikaly su oficialiomis valstybés institucijomis ir nuo aplinkiniy slépti,
kad uzsiimama $ia veikla, o tuo paciu ugdé ,,pasitikéti galima tik savimi® nuostatas, prisidéjusias prie
bendro nepasitikéjimo valstybinémis institucijoms ir pilie¢iais, tebeaktualaus ir §iandien (iSsamiau tai
aptariama kitoje Sio skyriaus dalyje).

Galiausiai, nemazg dalj visuomenés traumavusios posovietinés transformacijos palikimas
apima ne vieng problema. Tai ne tik labai tiesiogiai susije¢ veiksniai, tokie kaip stipri, net Seimoje
perduodama, dalies visuomenés vis dar jauc¢iama neapykanta TS-LKD ir V. Landsbergiui.
Transformacija paliko vadinamajj ,,raudonosios nostalgijos“®® fenomena — teigiamga ir su dabartimi
kontrastuojant] sovietiniy laiky vertinimg. Sovietiné nostalgija apima tiek individo biseng, tiek
kolektyvinj poziiirj ar platesne kultiiring sampratg, susijusig su praradimo jausmu, sukeltu radikaliy

poky¢iy pokomunistinés tranzicijos laikotarpiu®. Tagiau svarbu pabrézti, kad sovietiné nostalgija,

% Pernille Hohnen, ,,Garifiny marginalizacija: turgaus kultiiriné antropologija”. Lietuvos etnologija 1, No.10, 2001: 67.
% Pernille Hohnen, A Market out of Place? Remaking Economic, Social, and Symbolic Boundaries in Post-Communist
Lithuania (Oxford: Oxford University Press, 2003), 123.

67 Endre Sik, Claire Wallace, ,,The Development of Open-air Markets in East-Central Europe”. International Journal of
Urban and Regional Research 23, No.4 (1999): 709-710.

88 Kristen Ghodsee, ,,Red Nostalgia? Communism, Women’s Emancipation, and Economic Transformation in Bulgaria,”
L’Homme: European Journal for Feminist History 15, No. 1 (2004): 23-36.

% Daniela Koleva, ,,Hope for the Past? Postsocialist Nostalgia 20 Years Later*, kn. 20 Years After the Collapse of
Communism. Expectations, achievements and disillusions of 1989, sud. Nicolas Hayoz et al. (Bern; New York: Peter
Lang, 2011), 419.
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t.y. nuostata, kad sovietme¢iu gyventi buvo geriau, nereiskia noro grjzti j buvusj rezima°. Ji indikuoja
stiprig ilgalaike zalg, patirta griuvus socializmui, po kurios daugelis taip ir neatsigavo, dél to ilgisi
idealizuotos praeities, kuri nurodo dabarties triikumus’’. Be to, su sovietine nostalgija persipynes
transformacijos traumos viktimizacijos naratyvas, kartu su tikéjimu sgmokslo teorijomis apie tuo
metu jgyvendintas reformas, suteikia impulsg transformacijos ,,pralaimétojams* ir tiems, kurie siekia
juos mobilizuoti, kaltinti korumpuota elita, valdanciuosius ir Vakary jégas dél nuolatiniy
posocialistiniy bédy .

Taip pat, tam tikra prasme transformacijos palikimu galima laikyti ir pilie¢io susvetiméjima su
savo valstybe, nepasitikéjimg valdzios veiksmais, norg biiti nelieCiamu, netrukdomu valstybés
intervencijos ir reguliavimo. Zinoma, tai kompleksiné santykio su valstybe deficito problema, tad
vien pereinamojo laikotarpio krizés padariniu jos laikyti negalima. Visgi, atkiirus nepriklausomybe,
tam tikra prasme atstumdama nemazg dalj pilie¢iy dél jy nepritarimo vykdomoms ekonominéms ar
agrarinéms reformoms (pavyzdziui, pasirinktam koltikiy likvidavimo btdui) ar jsitraukimo j $eséling,
neformalig ekonoming veikla, valdzia galimai i$$vaisté galéta turéti daugybés pilieciy pasitikéjima ir
pagarba, o tai davé impulsa susvetiméjimui su savo valstybe®, kurio pasekmes galimai liudijame ir

Sios pandemijos bei protesty kontekste. Pla¢iau apie tai kitoje Sio skyriaus dalyje.

1.3.  Piliecio santykis su valstybe: nepasitikéjimas, izoliuotumas ir istorinés patirtys

Visuomenés nuomonés apklausos tam tikra prasme iliustruoja posovietinés transformacijos
krizés padarinius, atskleisdamos, kad daugumoje buvusiy socialistiniy valstybiy vyrauja Zemas
gyventojy pasitikéjimas valstybinémis (ir tarptautinémis) institucijomis, nes i$ jy gyventojai tikéjosi
pagalbos ir supratimo, sprendziant pereinamojo laikotarpio problemas’®, ta¢iau nei vieno, nei kito
nesulauké. Be to, valstybiy ekonominé politika nesuteiké pakankamam ratui gyventojy teigiamos
transformacijos laikotarpio patirties, kad dauguma gyventojy pritarty peréjimui prie kapitalizmo ir

rinkos ekonomikos™. O pasak T. Skocpol, biitent ankstesnés patirtys, susidiirus su politinémis

0 Ainé Ramonaité, ,,Kas ilgisi sovietme¢io? Ekonominio statuso, socialinés aplinkos ir vertybiniy nuostaty jtaka
sovietinei — antisovietinei skiréiai Lietuvoje, Sociologija. Mintis ir veiksmas 2, N0.33 (2013): 266-267.

1 Koleva, 417.

2 Ghodsee ir Orenstein, 4-5.

78 Marius Povilas Saulauskas, ,,Lietuva iki ir po 1990-yjy: apie modernizacija ir galvojimo biida“. Problemos, 53, (1998):
13-15;

Vytautas Raskauskas, ,,Politologé Ainé Ramonaité: Zzmonés jau spéjo primirsti sovietmecio absurda®, Bernardinai, zidiréta
2021 m. rugséjo 4d., https://www.bernardinai.lt/2018-01-17-politologe-aine-ramonaite-zmones-jau-spejo-primirsti-
sovietmecio-absurda/.

™ Ghodsee ir Orenstein, 15-16.

5 1bid, 16.
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priemonémis ir viesaja politika, greta kity veiksniy, lemia, kaip Zmonés masto apie politika’®. Tai
savo ruoztu lemia ir santykio su valstybe ar valdzios institucijomis dinamika.

Pasitikéjimo valdanc¢iosiomis institucijomis lygis Lietuvoje yra vienas zemiausiy tieck bendrame
ES 3aliy nariy, tiek pokomunistiniy Vidurio ir Ryty Europos valstybiy kontekste. Eurobarometro’’
duomenimis, pastargjj deSimtmetj (2010-2021 m.) pasitikéjimas Seimu svyravo tarp 7 ir 23 proc.
Pasitikéjimas Vyriausybe — tarp 13 ir 46 proc. Taciau labiausiai nepasitikima paciomis partijomis —
2021 m. ,,Vilmorus“ duomenimis partijomis pasitiki vos 6,7 proc. apklaustyjy’®, net ir auks$¢iausias
fiksuotas partijy vertinimas (2016 m.) tesiekia 8 proc.”® Gyventojy pasitikéjimo Lietuvoje nesulaukia
ne tik jvairioms politinés institucijos — partijos ar parlamentas, bet ir dauguma valdymo institucijy,
t.y. teismai, sveikatos apsauga, kitos vieSosios sistemos®. Ziniasklaidos priemonés ne iSimtis,
pasitikéjimas ziniasklaida per du desimtmecius krito beveik per pus¢ — nuo 65,5 proc. 2000 m. iki
37,8 proc. 2018 m.8! O pandemijos metu sumazéjo dar labiau®?,

Ieskant kontekstiniy pasitikéjimo ar nepasitikéjimo valdzios institucijomis veiksniy démesys
atkreipiamas ne tik j specifines visuomenés charakteristikas, takoskyras, bet ir istorines patirtis.
Vakary Europos valstybése pasitikéjimui sistema jtakos turi tiek gana ilgg laikg stebimas ekonomikos
augimas, aukStesn] gyvenimo lygj uZztikrinan¢ios politinés institucijos, tiek ilgalaik¢ demokratiné
politiné kultiira®®. Tuo tarpu Lietuvoje, kaip ir visoje Vidurio ir Ryty Europoje demokratiné politiné
kultira dar nespéjo giliau jsiSaknyti®*. Nors i§ esmés perdétas pasitikéjimas institucijomis
demokratijai kenkia, nes gali skatinti politine apatija, visuomenés budrumo ir kontrolés sumazéjima,
naujose demokratijose jo stygius pranaSauja visuomenés dezintegracija®. Istorinis kontekstas su
pasitikéjimu politine sistema glaudZiai siejasi ir per pasididziavimag savo tauta, pilietybe.

Prakalbus apie pasididziavimg savo politine bendruomene ir to sasajas su pasitikéjimu

institucijomis, verta pazymeéti, kad apskritai, kalbant apie piliecio ir valstybés santykj, pasitik€jimas

6 Theda Skocpol, ,,Bringing the State Back In: Retrospect and Prospect. Scandinavian Political Studies 31, No. 2 (2008):
111.

" Europa, ,,Eurobarometer. All surveys*, Europa, zitiréta 2021 m. lapkri¢io 23 d.,
https://europa.eu/eurobarometer/surveys/browse/all/series/4961 .

8 Vilmorus, ,,Naujienos*, Vilmorus, Zitiréta 2021 m. lapkricio 23 d.,
http://www.vilmorus.lt/index.php?mact=News,cntnt01,detail,0&cntntOlarticleid=2&cntntO1lreturnid=20 .

 Giedrius Gaidamavicius, ,,I8sirenkame vis ne tuos: kodél pilie¢iai nepasitiki savo renkamu parlamentu?*, LRT, Ziliréta
2021 m. lapkri¢io 23 d., https://www.lrt.It/naujienos/lietuvoje/2/1251368/issirenkame-vis-ne-tuos-kodel-pilieciai-
nepasitiki-savo-renkamu-parlamentu .

8 Liutauras Gudzinskas et al. ,,Teoriné prieiga: valdymo kokybé, institucinis pasitikéjimas ir mokestiné moralé®, kn.
Pasitikéjimas valstybe: prielaidos, issitkiai, sprendimai, sud. Romualdas Bakutis, Donatas Dranseika, Liutauras
Gudzinskas et al. (Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2017), 12-13.

81 Vladas Gaidys, ,,Pasitikéjimo institucijomis dinamika Lietuvoje 1998-2018 m.: ilgalaikiai ir ad hoc jtakos veiksniai*,
Filosofija. Sociologija 30, No. 4 (2019): 287-294.

82 15MIN, ,,Pasitikéjimas ziniasklaida — Zemiausias per 23 metus®, 15MIN, Zidréta 2021 m. lapkric¢io 23 d.,
https://www.15min.lt/naujiena/aktualu/lietuva/pasitikejimas-ziniasklaida-zemiausias-per-23-metus-56-1549576 .

8 Gudzinskas et al., 30.

8 bid, 30.

8 Juraté Imbrasaité, ,,Sociotropiniai vertinimai ar asmeninés patirtys? Politinis pasitikéjimas Lietuvoje®, Kultiira ir
visuomené: socialiniy tyrimy Zurnalas 2, No.1 (2011): 12.
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valdzios institucijomis néra vienintelis rodiklis, kuriuo remiantis vertinama santykio buklé ar jos
dinamika laike. Turint tokj tiksla vertéty zvelgti tiek j politing parama, tiek j politinj dalyvavima®.
Politikos moksly klasikai P. Norris ir R. Daltonas plétodami D. Eastono pasiiilytg politinés paramos
konceptualizavimg, skiria 5 politinés paramos lygmenis pagal tai, kas yra jos objektas: politiné
bendruomené (suprantama kaip nacionalinis pasididziavimas, prieraiSumas politinei tautai), reZimo
principai (parama demokratijos vertybéms ir principams), rezimo veikimas (ar pilie¢iai patenkinti,
kaip demokratija veikia jy Salyje), rezimo institucijos (pasitikéjimas valdzios institucijomis i§ esmeés)
ar valdZioje esantys politikai (pasitikéjimas ir parama valdantiesiems)®. Sie politinés paramos
lygmenys iSdéstyti pagal generalizacijos laipsnj, suvokiami kaip sudarantys kontinuumg nuo
labiausiai abstrakéiy, bendry paramos objekty link labiausiai konkrediy®. O kalbant apie pilieciy
politinj dalyvavimg jprastai minimos konvencinio ir nekonvencinio dalyvavimo sgvokos. Pirmaja
Ivardijama tokia politiné veikla, kaip balsavimas rinkimuose ir referendumuose, narysté partijose,
dalyvavimas rinkiminése kampanijose, bendravimas su politikais ir valstybés tarnautojais®. Antroji
politinio dalyvavimo forma — nekonvencinis dalyvavimas, arba protesto politika. Siai formai
priskiriamas ne tik realus dalyvavimas protesto akcijoje, mitinge, demonstracijoje, boikote, pasiraSant
peticija ir kt., bet ir potencialaus dalyvavimo galimybé, asmens polinkis dalyvauti®.

Lietuvos padétis, lyginant tiek su kitomis ES $alimis narémis, tiek su pokomunistinio bloko
Europos valstybémis, visais pilietiniy nuostaty (pasitikéjimu savo Salies pilie€iais, solidarumu,
tolerancija) ir santykio su valstybe aspektais (parama politinei bendruomenei, demokratinio rezimo
principams, veikimui, institucijoms, politiniams veikéjams ir politiniu dalyvavimu) aiskiai liudija
Lietuvos visuomeng esant smarkiai pazeista politinio ir socialinio susvetiméjimo®!, kuris siejamas su
ankstesn¢je dalyje aptariamais posovietings tranzicijos metu vykusiy ekonominiy ir politiniy reformy
nepageidaujamais padariniais visuomenei®?. Tokia biisena, greta ekonominiais istekliais
besiremianciy aiSkinimy, gali buti grindziama privatizmu, gana giliai jsitvirtinusiu visuomeneés
kultiiroje®. Sovietinés okupacijos metu varzytos gyventojy laisvés ir teisés neleido susiformuoti
visuomeneés savarankiSkumg stiprinancioms politinio dalyvavimo praktikoms ir normoms, be to

deficito laikotarpiui biidingas varZymasis dél riboty iStekliy ir poreikis saugoti savo privaty gyvenima,

8 Ramonaité, Posovietinés Lietuvos politiné anatomija, 107-108.

8 Pippa Norris, sud., Critical Citizens. Global Support for Democratic Government. (Oxford: Oxford University Press,
1999), 9-10, 58.

8 Rata Ziliukaite, ,.Socialinés ir politinés vertybés®, kn. Lietuvos visuomenés vertybiy kaita per dvideSimt
nepriklausomybés mety, sud. Rata Ziliukaité, Arainas Povilitinas, Aida Savicka (Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla,
2016), 201.

8 Ramonaité, Posovietinés Lietuvos politiné anatomija, 113.

% bid, 113.

9 Ziliukaite, Socialinés ir politinés vertybés, 217.

%2 Rita Ziliukaité, ,,Moralinés vertybés®, kn. Lietuvos visuomenés vertybiy kaita per dvidesimt nepriklausomybés mety,
sud. Rita Ziliukaité, Ariinas Povilitinas, Aida Savicka (Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016), 182.

% Ziliukaite, Socialinés ir politinés vertybés, 217.
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nuodugniai slépti tam tikrus vertybinius jsitikinimus ir nuomon¢ nuo valdzios ir kaimyno, sustiprino
zmoniy siekj atsiriboti nuo kity, ir pasikliauti pirmiausia savimi®*.

Atkarus nepriklausomybe, jsiziebé viltis, kad padétis galéty pasikeisti. Taciau ne ilgam — siejant
priezastiniais rySiais ankstesnéje dalyje pristatyta aiSkinimg — permainy entuziazmas ir parama
politinéms ir ekonominéms reformoms sumazéjo, ple€iantis ,,pralaimétojy* ratui, susidiirus su ziauria
ekonominés restruktiirizacijos realybe®®. Pablogéjusi ekonominé padétis kartu su nei$sipildziusiais
lukesciais tur¢jo jtakos anksCiau optimistiskai nusiteikusiy pilieciy posiikiui nuo politinio dalyvavimo
ar politinés paramos, asmeniniy socialiniy ir ekonominiy problemy sprendimo link®.
Nepriklausomybés pradzioje fiksuotg gyventojy pasitikéjima politinémis institucijomis ir jsitraukima,
domejimasi politika, po kurio laiko galimai prad¢jo keisti pradéje ryskeéti visuomenes nusivylimo,
jgyvendintomis ekonomikos ir politinémis transformacijomis, pozymiai bei nepasitenkinimas
naujosios ekonominés ir politinés sistemos veikimu®’. Didzioji dalis visuomenés pasirinko strategija
atsitraukti nuo politikos ir ignoruoti Salies politinj gyvenimg (palyginimui, 1990 m. politikg svarbia
savo gyvenime laiké 51 proc. Lietuvos gyventojy, o 2008 m. — tik 22 proc.)%. Kitaip tariant, rinkosi
atsiriboti nuo santykiy su valstybe ir gyventi tarsi paraleliai su ja.

Rinktis izoliuotumo nuo valstybés trajektorijg taip pat skatino ir ankstesn¢je Sio skyriaus dalyje
minéta marginalizacijos problema. Be to, did¢jantis atotriikis tarp turtingyjy ir skurstanciyjy salygojo
ir anksciau privilegijuota buvusios darbininky klasés, po socializmo gritities daugiau maziau paliktos
tvarkytis savo jégomis, judéjima zemyn®®. Tokios, tam tikra prasme, naujosios sistemos uzribyje
atsiddirusios grupés formavo savita santykj su visuomene ir valstybe, net savita mastymo ar veikimo
logika, apimanéig ir politing elgseng, ar tiksliau jos nebuvimg. Atsiribodamos nuo valstybés,
pazeidziamos grupés netikétu, specifiniu lygiu perémé kai kuriuos pagrindinius liberalios — kapitalistinés
ideologijos bruozus, su kuriais jos susidiiré po socializmo griiities'®. Todél naujaja ideologija ir sistema
tinkamiausia vertinti kaip neokapitalizmg, nes tradiciniai kapitalistiniai principai, jgyvendinant juos
naujame (posocialistiniame) kontekste, buvo perdirbti naujais, net labiau neegalitariniais principais, nei

101

paciame vakarietiSkame kapitalizme, i§ kurio jie kyla™". Veikiant naujoje sistemoje, per savo kasdienes

praktikas ir socialinj reprodukavimg, ,.prisijaukintas® neokapitalizmas ir neoliberalizmas® reigkési
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propaguojant ir siekiant gyvenimo su minimaliu valstybés kigimusi ir maksimalia asmens laisve'®. Taip
pat, atsisakant sgveikos su oficialia valstybés ekonominés sistemos versija ir jsitraukiant j Seséling

ekonomika'®

. Visgi svarbu pabrézti, kad juodoji rinka ir Sesélis anaiptol nebuvo svetimi ir sovietmeciu
(nors i§ esmés priestaravo sovietinés ideologijos principams)'®, tad sistema, nors ir skirtingomis
formomis, gyvavo ir po nepriklausomybés atktirimo, taciau biity neteisinga teigti, kad Lietuvos Seséliné
ekonomika 10-gjame deSimtmetyje ar dabar, bei joje veikti pasirinke pilieiai yra sovietmecio

palikimas!%

. I valstybés paribius nustumtoms arba pacioms atsitraukusioms grupéms kasdienio gyvenimo
palaikymas buvo (arba yra) ne manipuliavimas viesais, valstybés istekliais (kaip sovietmeciu), o veikiau
atsiribojimas nuo valstybés ar bendruomenés kaip tokios, kasdienio gyvenimo struktliravimas, remiantis
kitokiomis, nei valstybés laukiamomis normomis ir sistemomis®?’. Ir tokios praktikos yra ne socializmo
reliktas, o posocialistiniy saglygy rezultatas, tad turéty buti vertinamos kaip atsakas j pokyc¢ius, kuriuos
Zmonés patyré susidiirus su kapitalizmu ir rinkos ekonomika, o ne kaip sovietinés kultiiros paveldas ar
specifinis ,,sovietinis mentalitetas“°®,

Ironiska, kad kapitalizmo diegimas valstybés lygiu, i$Sauké tai, kad atskiros atstumtos ar pacios
atsitraukusios visuomenés grupés perémé pagrindines neoliberalistines idéjas tokiu mastu, kad jy
solidarumo triikumas ir absoliutus individualizmas tapo gana problemiski valstybei — slepiamos
pajamos, nemokami mokesc¢iai, politinis pasyvumas, nepasitikéjimas, socialinis ir politinis
izoliuotumas'®®. Jausmas, kad esi palickamas tvarkytis savo jégomis ir valstybé nebegarantuos darbo,
bisto ar statuso, atkiirus nepriklausomybe kiiré paskatas formuotis tik savimi pasikliaunanc¢io asmens
—individo tipazui. Siekiant minimalaus (o dar geriau — jokio) valstybés kiSimosi, gyvenimas i§ esmés

110 jr vengiant prisidéti prie bendrojo gério kiirimo.

tvarkomas neatsigreziant j valstybés institucijas
Vadovaudamiesi ,,jokios valstybés* prieiga, pagal kurig kiekvienas Zmogus yra atsakingas uz save, o
valstybé daugiausia téra klititis siekiant asmeniniy tiksly, asmenys savo nepasitikintj ir ciniskg pozitr}
j valstybés institucijas kartais net formuluoja kaip biidg paaiskinti ir pateisinti savo elgesj, laviruojantj
ar perzengiantj jstatymo ribas*!. Vadovaujamasi logika, kad mokes¢iy vengimas ir kiti neteiséti
veiksmai visuomenéje yra niekis, palyginus su korupcijos laipsniu, egzistuojanciu auks$¢iausiu

valstybés lygmeniu®?2,

103 Knudsen, An Invisible Citizen of Lithuania, 38.

104 1hid, 39.

105 Rita Ziliukaité, ,,Ekonominis ,,nepaklusnumas*? Blatai ir kitos neformalios ekonominés praktikos. kn. Nematoma
sovietmecio visuomené, sud. Ainé Ramonaité (Vilnius: Naujasis Zidinys — Aidai, 2015), 129-130, 153.

106 Knudsen, An Invisible Citizen of Lithuania, 40-41.

107 Ibid, 41.

108 Tda Harboe Knudsen, ,,Fighting the Shadows: Lithuania’s Informal Workers and the Financial Crisis.” kn. Informal
Economies in Post-Socialist Spaces: Practices, Institutions and Networks, sud. Jeremy Morris, Abel Polese (London:
Palgrave Macmillan, 2015), 73, cituota i§ Michael Burawoy, Katherine Verdery, Uncertain Transitions: Ethnographies
of Change in the Postsocialist World (Lanham, MD: Rowman &L ttlefield, 1999).

109 Knudsen, An Invisible Citizen of Lithuania, 42, 45.

110 Ibid, 42.

11 Knudsen, Fighting the Shadows, 89.

112 Ibid, 90.
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Kodél sis komplikuotas, savotiskas Lietuvos pilieCiy santykis ir dialogas su savo valstybe,
uzkoduotas ne tik skausmingos sovietinés patirties, bet ir (galimai netgi dar stipriau) paveiktas
sudétingos, nemazai daliai pilie¢iy traumuojancios pokomunistinés transformacijos ir
nevienareikSmiy valstybés statymo pastangy, atkiirus nepriklausomybe, gali buti aktualus biitent
dabar — pandemijos metu? Remiantis Sioje skyriaus dalyje pasiilomu aiSkinimu, iki pandemijos
reikSminga dalis pilieciy galéjo salyginai netrukdomai gyventi beveik nepastebédami valstybés (ar
jos reguliacinio mechanizmo) savo kasdienybéje — gyventi tartum paraleliai su valstybe, nedalyvauti
jos valdyme, kirime, menkai arba visai nesusidurti su valstybinémis institucijomis, radikaliausias
atvejais net neprisidéti prie valstybés aparato, socialiniy paslaugy finansavimo mokant mokescius.
Tai liudija mazas rinkiminis aktyvumas!'®, silpna pilietiné visuomené!!*, nedazna narysté
organizacijose!®®, tarp jy ir politinése partijose, atsitraukimas nuo politikos'!®, bei tam tikras
abejingumas politiniams skandalams, lemiantis atsiribojima nuo politikos'!’. | Paralelinio gyvenimo
su valstybe pojut] dar labiau stiprindavo auksStas apibendrintas nepasitikéjimas valstybinémis
institucijomis, partijomis, politikais, o kartais ir vienas kitu. Taciau uzklupus pandemijai,
»susidirimas® su valstybe, o tiksliau su jos reguliacine galia, tapo itin matomas ir nebeiSvengiamas —
paveike kiekvieno piliecio kasdienybg, nepriklausomai nuo jo sociodemografiniy charakteristiky ar
lygSiolio jsitraukimo ] valstybés reikalus. Taigi gyventi tarsi nelieCiamai, nematomai — tartum
paraleliai su valstybe, tapo nebejmanoma. Daliai pilie¢iy tai nebuvo joks pokytis, dalis pokycius
priémé nesudétingai, o likusieji — su pokyc¢iais sutikti nepanoro ir nusprendé pasyviai arba aktyviai
prieSintis (rinkosi nekonvencinio politinio dalyvavimo formas). Tikétina, kad tam tikra prasme
daugiausiai biitent pastaroji dalis ireiské palaikyma ,,pandeminiy“ protesty ir nepasitenkinimo
dabartine valdzia pozicijoms.

Apibendrinus, Sioje dalyje atskleidZiama teoriné prieiga, pasitelkiant VVakaruose ,,pandeminiy‘
protesty ir nepasitenkinimo valdzia mobilizacijai aktualy radikalios, populistinés deSinés vaidmenj ir
diskursa bei Lietuvos atveju aktualius ir unikalius istorinius posovietinés transformacijos bei
giluminiu nepasitikéjimu pazenklinto santykio su valstybe aspektus, tolimesnei analizei suteikia
pagrinda — t.y. nurodo kryptj, kokiy jsitikinimy sary$iy schemy, per kurias isryskinami ,,pandeminiy‘

protesty Salininky tipazai, bus ieSkoma atliekant interviu ir Q-sort metodu surinkty duomeny analizg.

113 Lietuvos Respublikos vyriausioji rinkimy komisija, ,,Rinkimai ir referendumai, VRK, Zitiréta 2021 m. spalio 25 d.,
https://www.vrk.It/rinkimai .

14 Ziliukaite, Socialinés ir politinés vertybés, 209.

115 Lietuvos statistikos departamentas, ,,Narystés organizacijy nariy skai¢ius mety pabaigoje‘, OPS, Zitiréta 2021 m. spalio
25 d., https://osp.stat.gov.It/statistiniu-rodikliu-analize?indicator=S3R335#/ ; https://www.stat.gov.lt/informaciniai-
pranesimai?articleld=5840354.

116 Ziliukaite, Socialinés ir politinés vertybés, 195.

17 Jastramskis, 151.

23


https://www.vrk.lt/rinkimai
https://osp.stat.gov.lt/statistiniu-rodikliu-analize?indicator=S3R335#/
https://www.stat.gov.lt/informaciniai-pranesimai?articleId=5840354
https://www.stat.gov.lt/informaciniai-pranesimai?articleId=5840354

2. Metodologija

Ieskant dominuojanciy sociopolitiniy protesty Salininky tipazy bei jsitikinimy sarysiy schemy,
pasitelkiamas Lietuvoje socialiniy moksly disciplinose dar nedaug taikytas!'® Q-sort metodas,
derinamas su giluminiais pusiau strukttruotais interviu. IS esmés, tyrimas remiasi interpretaciniam

tyrimui biidingomis normomis. IeSkomas loginis, savitas priezastingumas*®

, nepretenduojantis |
placius apibendrinimus ar priezastiniy inferencijy nustatymo kanonus. Siekiama suprasti Zzmogaus
kuriamas ir suteikiamas reik§mes bei jy ry$j su veiklomis ar praktikomis!?. Tyréjas, prisitaikydamas
prie tirlamajam savitos reikSmeés kiirimo, pripazjsta zmogaus patirties reikSme ir islaiko jautruma jai.
Tai turbiit svarbiausias interpretacinio tipo tyrimy bruozas ir skirtumas nuo pozityvisting prieigg
naudojanéiy tyrimy — ilaikytas jautrumas ir artumas duomenims bei jy formai.?!

Remiantis kertiniu interpretacinio metodo procediiriniu terminu — refleksiskumul??, atliekant
tyrimg daug démesio skirta neSaliSkumo uZtikrinimui, siekiant kuo mazesnés tyréjo jtakos
informantui, bet tuo paciu kuo didesnio artumo duomenims. Grieztas tyréjo vaidmens suvokimas ir
refleksija taikyti dar pasiruo$imo fazéje, pavyzdziui, formuojant Q-sort teiginiy rinkinj ar atliekant
informanty paieska. Tai yra svarbu, nes tam tikrais atvejais net tyréjo vartojamos sgvokos ar
kontekstai gali diktuoti tam tikrg emocija, sufleruoti atsakyma ar kitaip vesti prie $aliskumo. Taip pat,

visy interviu metu stengtasi, informantams paklausus, kg konkretus teiginys reiskia, nepateikti ir

nesufleruoti tam tikry reikSmiy.

2.1.  Q-sort metodas

Q-sort (Q-methodology), arba teiginiy klasiy raGsiavimo metodas, jungia kokybinés ir
kiekybinés analizés elementus. Metodas itin tinkamas, ieSkant alternatyviy, subjektyviy visuomenes
mastyseny tradiciniy ideologijy apibrézimo lauke!?®. Jis suteikia pagrindg sistemingam,
struktliruotam subjektyvumo tyrin¢jimui, neprimetant tyréjo ar vyraujanciy disciplinos kanony

4

mastymo logikos'?*. Jo rezultatas — rekonstruotas perspektyvy analizuojama tema rinkinys,

atskleidziantis subjektyvy informanty patyrimg bei atrandantis tam tikras bendras mastymo

118 Vieni i§ nedaugelio taikymo atvejy: Ieva Petronyté — Urbonaviciené, ,,Nuostaty politiniais klausimais formavimasis
pokomunistingje valstybéje: Lietuvos atvejo studija” (Daktaro disertacija, Vilniaus universitetas, 2014); Vitalija
Lepeskiené ir Laima Bulotaité, ,,Pirmieji psichologo karjeros Zingsniai: su i§silavinimu siejami likeséiai®, Psichologija,
41 (2010): 68-83.

119 peregrine Schwartz-Shea, ,,Judging quality: Evaluative criteria and epistemic communities®, kn. Interpretation and
method: empirical research methods and the interpretive turn, sud. Dvora Yanow, Peregrine Schwartz-Shea (Armonk,
NY: M.E. Sharpe, 2006), 108-1009.

120 |bid, 92-93.

121 |bid, 92-93.

122 |bid, 102.

123 Steven R. Brown, ,,A Primer on Q Methodology*, Operant Subjectivity 3/4, No.16 (1993): 97-103.

124 Steven R. Brown, Political subjectivity: Applications of Q methodology in political science. (New Haven, CT: Yale
University Press, 1980), 20-23.
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perspektyvas tarp jy, kurios tolesnés analizés metu gali biiti dar detalizuojamos ir i$narpliojamos 1%,

Metodas ne tik sutelkia démesj j subjektyvuma — t.y. gali atskleisi kiekvieno tiriamojo disponuojama
jsitikimy sistema, bet ir suteikia galimybg¢ subjektyvumg iSreiksti kiekybiskai, pasitelkus statistikg ir
faktorinés analizés biidu suskirstant informantus j panaSiy poziiiriy grupes — atsakymy modelius
(angl. pattern)*?®,

Tyrimo procesg, naudojantis teiginiy klasiy risiavimo metodu, jprastai sudaro 5-7 (tikslus
skaiCius svyruoja priklausomai nuo srities, kurioje metodas naudojamas, tiriamo klausimo ar tyréjo
pasirinkimo tam tikrus zingsnius apjungti arba iSskaidyti) pagrindiniai Zingsniai, kurie bus taikomi ir
Siame darbe: teiginiy rinkinio sudarymas; informanty atranka; duomeny rinkimas; duomeny faktoriné
analiz¢; interpretacija ir rezultaty aptarimas.

Pirma, sudaromas teiginiy, kuriuos informantai rti§iuos, rinkinys. Atliekant Sig uzduotj svarbu
biiti susipazinus ne tik su akademine, bet ir su visuomen¢je diskutuojama pozicija analizuojamais
klausimais. Kadangi Q-sort metodu siekiama atskleisti realiai visuomenéje egzistuojancius,
skirtingus, bet tuo paciu tam tikriems Zzmonéms bendrus pozitrius ir perspektyvas, tyréjas turéty kuo
geriau suprasti, koks diskursas tyrimui aktualia tema dominuoja viesojoje erdvéje'?’. Dél Sios
priezasties, dar prie$ pradedant teiginiy rinkinio sudaryma, kurj laika stebétos diskusijos, vykstancios
jvairiose ,,Facebook®™ grupése, burian¢iose pandemijos valdymo priemonémis nepatenkintus ir
besipriesinancius asmenis. Susipazinus su diskusijomis analizuojamu klausimu, sudaromas teiginiy
rinkinys. D¢l atvirkstinés kiekybinés analizés logikos, teiginiy turi buti daugiau nei véliau tuos
teiginius riisiuojanciy asmeny — sitilomas santykis: 2:1 — informanty imtis turi biiti dvigubai mazesné
nei teiginiy skaicius (kartais literatiiroje randamas net 3:1 santykis)*?. Siame darbe informanty imtis
— 15, teiginiy skaiCius — 38. Teiginiy formuluotés tyrimui tiesiogiai arba su nedidelémis
modifikacijomis atrinktos 1§ kandidaty rinkimuose bei rinkéjy politiniy preferencijy kompaso
,manobalsas.1t“!?°, Europos vertybiy tyrimo klausimyno'*®, Nacionalinés rinkiminés studijos 2020
porinkiminés apklausos klausimyno®®! taip pat sukurtos darbo autorés. Teiginiy rinkinys sudarytas,
remiantis teoringje dalyje pristatytomis trimis ,,pandeminiy“ protesty kontekste aktualiomis

prieigomis bei vyraujanciu diskursu pandemijos valdymo priemoniy klausimu.

125 Thomas Webler, Stentor Danielson, Seth Tuler, Using Q method to reveal social perspectives in environmental
research (Greenfield MA: Social and Environmental Research Institute, 2009), 10.

126 |bid, 5-7.

127 Brown, Political subjectivity, 183-187.

128 Webler, 22-23.

22 MANO BALSAS LT, ,Metodika“, Mano balsas, zitréta 2021 m. birzelio 15d,
https://www.manobalsas.|t/metodika/metodika.php.

130 European Values Study, ,,Methods and Sample — Survey 2008, EVS Longitudinal Data File 1981-2008: Variable
Correspondence List”, EVS, ziaréta 2021 m. birzelio 15d., https://europeanvaluesstudy.eu/methodology-data-
documentation/previous-surveys-1981-2008/survey-2008/methods-and-sample-survey-2008/.

131 The Lithuanian National Election Study, ,NACIONALINE RINKIMINE STUDIJA 2020 Porinkiminé apklausa®,
LNES VU TSPMI, zitréta 2021 m. rugséjo 20 d., http://www.Ines.tspmi.vu.lt/wp-content/uploads/2021/03/Porinkimine-
2020-apklausa_fin.pdf .
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Pirma — Vakaruose ,pandeminiams® protestams mobilizuojanc¢ios radikalios deSinés
ideologinés nuostatos, pasizyminc¢ios prieSiSkumu imigrantams, LGBT asmeny teisiy plétrai, euro
skepticizmu, nacionalizmu, antielitizmu ir kt. Atsizvelgiant j dalyje Vakary valstybiy stebimg tvirtg
Siy ideologiniy jsitikinimy konsolidacijg su nepasitenkinimu valdzios jgyvendinamomis pandemijos
valdymo priemonémis, siekiama patikrinti, ar Sie jsitikinimai aktualiis Lietuvos ,,pandeminiy“
protesty dalyviui. Siuo tikslu j Q-sort teiginiy rinkinj jtraukti tokie teiginiai kaip: ,,Imigrantai kelia
grésme Lietuvos kultiirai ir savitumui®, ,,IS esmés narysté Europos Sajungoje Lietuvai yra neigiamas
dalykas®, ,,Lietuva turéty atsisakyti euro®, ,,Homoseksualioms poroms turi bati sudaryta galimybé
Jteisinti partneryste® ir kt. (zr. Priedg Nr. 1, Siai kategorijai aktualis teiginiai: 6, 7, 8, 11, 12, 13, 14,
19, 33).

Antra — posovietinés transformacijos ir sovietme&io vertinimas. Siai jsitikinimy grupei
atstovauja tokie teiginiai kaip: ,,ISirus Soviety Sajungai mano arba mano tévy, artimyjy padétis
pablogéjo®, ,,Vytautui Landsbergiui turéty buti suteiktas valstybés vadovo statusas®, ,,Kapitalizmas
ir rinkos ekonomikos salygos Lietuvos visuomenei atnes¢ daugiau zalos nei naudos®, ,,Sovietinis
laikotarpis davé Lietuvai naudos® ir kt. (zr. Priedg Nr. 1, Siai kategorijai aktualts teiginiai: 9, 10, 16,
21, 23, 26, 30, 34, 37).

Trecia — piliecio santykis su valstybe, pasitikéjimas ir parama valstybés institucijoms, rezimui
bei valstybés reguliacinés galios ir asmens laisvés kolizija. Isitikinimams $iais klausimais jvertinti,
pasitelkiami tokie teiginiai kaip: ,,Esu patenkintas (-a) demokratijos kokybe Lietuvoje®, ,,Lietuvos
valstybé yra valdoma skaidriai®, ,,Rinkéjy balsais turéty biiti galima i§ pareigy atSaukti Seimo narj*,
,~Zmogus pats atsako uz savo sveikata ir valstybé jokiais atvejais negali j tai kistis“ ir kt. (zr. Priedg
Nr. 1, Siai kategorijai aktualiis teiginiai: 3, 4, 17, 18, 22, 25, 27, 31, 32, 38).

Galiausiai, kadangi tyrimui aktualus nepasitenkinimas ir prieSinimasis Vyriausybés
igyvendinamoms pandemijos valdymo priemonéms bei pasirinktai strategijai, didziausig Q-sort
teiginiy rinkinio dalj sudaro teiginiai, susij¢ su pandemijos valdymu, referuojantys i
protestuojanciyjy/nepatenkintyjy socialiniy tinkly ratuose ar net kai kuriuose sisteminése visuomenés
informavimo priemonése vyraujantj diskursa. Siai kategorijai atstovauja tokie teiginiai kaip:
»QGalimybiy pasas veikia tuo paciu principu, kaip veiké antisemitizmas ar rasiné segregacija®,
»Vakcinacija yra efektyviausias budas kovoti su pandemija®“, ,,Pandemija yra sukelta dirbtinai
pasaulio galingyjy ir turtingyjy naudai®, ,,Dabartin¢ vyriausybé COVID-19 pandemijg valdo
tinkamai“ ir kt. (zr. Priedg Nr. 1, $iai kategorijai aktualis teiginiai: 1, 2, 5, 15, 20, 24, 25, 28, 29, 35,
36, 38).

Antrasis zingsnis — informanty atranka. Taikant Q-sort metoda tiriamyjy atranka néra

tikimybiné. Apklausiamieji turi reprezentuoti vieng ar kitg tiriamg grupe — pozicija bei ,,turéti kg
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pasakyti“!*?, tad vykdoma tikslingai. Detaliis informanty atrankos ir imties formavimo Zingsniai,
taikomi Siame darbe, aprasyti 2.2 dalyje.

Treciasis zingsnis — duomeny rinkimas, t.y. interviu, taikant Q-sort technikg atlikimas.
Sudarytas teiginiy rinkinys giluminio interviu metu pateikiamas informantui, prasant isrikiuoti
teiginius nuo labiausiai atspindin¢iy jo nuomong¢ iki maziausiai atspindin¢iyjy t.y. nuo ,,visiSkai
sutinku® iki ,,visiSkai nesutinku®. Apverstos piramidés formos lentel¢ uztikrina, kad biity gautas
normalus duomeny skirstinys (Zr. Priedg Nr. 2). Tokiu biidu informantas tam tikra prasme yra
priver¢iamas nuodugniau mastyti apie savo jsitikinimus, lyginti juos tarpusavyje, ranguoti ir vertinti,
kurie i$ jy sukelia didZiausig atmetimg arba pritarimg. Teiginiy rasiavimo uzduotis atliekama

pasitelkus internetine platformg ,,Q-sortware*!%3

, suteikiancig galimybe informantams nuotoliniu
biidu nesudétingai rusiuoti teiginius dviem etapais (pradzioje teiginiai iSriiSiuojami j 3 pirmines
kategorijas — ,,sutinku‘, ,vertinu neutraliai®, ,,nesutinku®, véliau pakartotinai ranguojami ir
risiuojami jau j 9 kategorijas (zr. Priedas Nr.2)). Tyrimo dalyviui atlikus teiginiy riSiavimo uzduotj,
teiraujamasi apie jos rezultatus — atlickamas pusiau struktiiruotas interviu, teiraujantis apie
informanto pasirinkimus rikiuojant teiginius bei kitus tyrimui aktualius aspektus.

Ketvirtasis Zingsnis — duomeny analizé. Surinkti duomenys analizuojami faktorinés analizés
metodu. Analizei pasirinkta ,,PQMethod* programa. Faktoriné analizé tyrinéja koreliacijy matrica,
jvertina, kiek akivaizdziai tarpusavyje besiskirian¢iy perspektyvy iSryskéja ir jas grupuoja, apjungiant
i atskirus faktorius’**. Taigi matomos nebe individualios perspektyvos, bet bendros. Metodui
i§skirtinumo suteikia ir tai, kad faktoriné analizeé, Q-sort metodo rémuose, remiasi atvirkstine logika
nei standartinéje statistinéje matematinéje analizéje — atvejai ir kintamieji susikei¢ia vietomist®,
Standartiskai, faktorinéje analizéje respondentai yra subjektai (atvejai), o klausimai — kintamieji, t.y.
tyréjai ieSko struktiiros (angl. pattern) atsakymuose — geriausiai koreliuojanéiy kintamyjy®.
Q tyrimo metu, atveju tampa teiginiai — klausimai, o kintamaisiais — patys zmonés, tiksliau jy
sudéliotas individualus teiginiy Zemélapis'®’. Taigi analizés metu kintamieji sugrupuojami j faktorius
pagal tarpusavio koreliacijas. Taip atrandami tam tikri bendrumai — kurios teiginiy mozaikos, o kartu
ir jas délioje respondentai, sudaro bendrus klasterius.

Penkta, atlikus kiekybing duomeny analizés dalj, pereinama prie kokybinés — interpretuojami
gauti rezultatai bei siejami su pusiau struktiiruoto interviu metu surinkta medziaga. Analizés metu
iSryskéje faktoriai — ,,ideologinés® perspektyvos, papildomos, paaiskinamos interviu metu uzfiksuota

informanty teikiama prasme. Gauti faktoriai interpretuojami, aiSkinami, lyginami tarpusavyje —

132 Brown, A Primer on Q Methodology, 95-96.
133 https://www.gsortware.net/

134 Brown, A Primer on Q Methodology, 111-116.
135 Webler, 6-7.

136 |bid, 6-7.

187 |bid, 7.
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atrandamos kontrastuojancios socialinés perspektyvos. Kurti perspektyvy — pozitriy apraSymus gali
savojo matymo — t.y. per didelis familiarumas vienai ar kitai pozicijai yra pavojingas, nes tyréjas
nejucia gali aprasyti tai, kuo pats tiki, o ne atspindéti tai, kas i3 tikryjy yra duomenyse'®. Galiausiai,
perspektyvos lyginamos tarpusavyje — ieSkoma jy skirtumy ir panaSumy. Tinkama vieta pradéti —
identifikuoti, ar yra kazkas, dél ko susitaria visos perspektyvos — Sie konsensuso taskai gali buti
esminiai kiekvienai perspektyvai'*®. Tuomet, analogiskai ieSkoma esminiy nesutarimy. Taciau ¢ia
tyréjui deréty buti itin atsargiu, nes apibendrinti konsensuso teiginiai ir skiriamieji teiginiai gali
nuslépti perspektyvy isskirtinumus, uzmaskuoti $iy skirtumy supratima'“°. Be to, viso interpretacijos
ir duomeny aptarimo zingsnio metu biitina nepamirsti Q-sort metodo esmés — atskleisti tyrimo dalyviy

perspektyva.

2.2.  Duomenys

Tyrimo metu atlikta 15 pusiau struktiruoty interviu kartu su Q-sort metodologine uzduotimi.
Kadangi darbas remiasi kokybine tyrimo logika ir nesiekia daryti placiy, kitiems atvejams pritaikomy
apibendrinimy, informanty atranka remiasi netikimybinés atrankos principu. Siekiant uztikrinti kuo
jvairesniy (sociodemografine prasme) informanty dalyvavimg tyrime, pasirinktas tikslinés,
maksimalios variacijos atrankos metodas. Imtis formuota remiantis dviem pagrindiniais kriterijais, i$
kuriy informantai turi atitikti bent viena: (1) fizinis dalyvavimas rugpjicio 10d. arba rugséjo 10 d.
Vilniuje vykusiose protesto akcijoje, nukreiptose prie§ Vyriausybés pasirinktas pandemijos valdymo
priemones; (2) aiskus nepritarimas Vyriausybés pasirinktai pandemijos valdymo kryp¢iai ir (ar)
konkre¢ioms priemonéms bei aktyvus protesto akcijy ir jose vyraujancio diskurso palaikymas,
protesto akcijy transliacijy stebéjimas internetu. Toks imties formavimas grindziamas literatiiroje
aptinkama praktika nekonvenciniu politiniu dalyvavimu laikyti ne tik fizinj, realy dalyvavima
protesto akcijoje, bet ir potencialy dalyvavima (polinkj dalyvauti, pritarima protesto idéjai)l*.
Variacija imties viduje kontroliuota remiantis keturiais kintamaisiais: amzius; issilavinimas;
gyvenamoji vieta, uzimtumo statusas/pareigos. Pilna tyrimo informanty sociodemografiniy
charakteristiky sklaida pateikiama Priede Nr. 3.

Nors bendrame jvykiy kontekste pozicija vakcinacijos klausimu gali atrodyti kertine,

formuojant tyrimo imtj, j vakcinacijos faktg (ar jo nebuvima) specifiskai néra atsizvelgiama, nes

138 |bid, 32.

139 Brown, A Primer on Q Methodology, 120-124.

140 Ibid, 120-124.

141 Samuel Henry Barnes, ,,The Changing Political Participation of Postcommunist Citizens*, International Journal of
Sociology 36, No. 2 (2006): 88-89;

Samuel Henry Barnes, Political Participation in Post-communist Central and Eastern Europe (Irvine, California: Center
for the Study of Democracy, University of California, 2004), 11-16.
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daroma prielaida, kad tai gali sumazinti imties jvairove — remiantis preliminariais pastebéjimais,
nepasitenkinimas valdzios taikomomis priemonémis néra svetimas ir daliai vakcinuoty pilieciy, o
atsisakymas skiepytis nebiitinai susijes su neigiamu valdzios vertinimu, taciau Sie klausimai néra §io
tyrimo objektas.

Informanty paiesSka vykdyta jvairiose ,,Facebook* grupése, burianciose pandemijos valdymo
priemonéms nepritariancius, ar bendrai Vyriausybés igyvendinamg politika kritikuojan¢ius Zmones.
Atsizvelgus | pavojinga pandemijos situacijg, interviu buvo atliekami nuotoliniy vaizdo skambuéiy
metu. Jokiy sisteminiy klaidy, kylanéiy i$ tokio interviu atlikimo btdo, galéjusiy paveikti duomenis,
neuzfiksuota. Visi interviu atlikti gavus informanty sutikimag juos jrasyti bei uztikrinant duomeny

konfidencialuma.

3. Rezultaty aptarimas

Remiantis ankstesniame skyriuje aptarta metodologija, tyrimo metu buvo atlikta 15 giluminiy,
pusiau struktiruoty interviu su 38 teiginiy rusiavimo uzduotimi. Jy metu informanty praSyta atskleisti
savo pozitirj dabartinés Vyriausybés pandemijos valdymo priemoniy jgyvendinimo Klausimais. Taip
pat siekta iSryskinti latentinius jsitikinimus migracijos, euro-integracijos, moralinio konservatyvumo,
posovietinés transformacijos, o tuo paciu ir sovietmecio vertinimo bei santykio su valstybe ir
dabartine valdzia klausimais. Siame — paskutiniame skyriuje pristatomi ir analizuojami interviu metu
gauti suraiSiuoti Q-sort teiginiy rinkiniai, iSanalizuoti pasitelkiant faktoring analize, bei teiginiy
vertinimus grindZiantys argumentai, i§rys$kéj¢ interviu metu.

Duomeny analizé atskleidzia tris faktorius — po atsakymais gliidinCius tiesiogiai nestebimus
isitikinimy rinkinius, kartu paaiSkinancius 74 proc. visos kintamyjy reikSmiy sklaidos (zZr. 1 pav.).
Svarbu pabrézti, kad $iy faktoriy — tipazy spektras nepretenduoja j baigtine ar visapusiska protesty
Salininky klasifikacijg. Tokia ambicija, nepriklausomai nuo tyrimo metodo, biity i§ esmés sunkiai
jgyvendinama vien dél stipraus socialinio nepasitikéjimo, jtarumo ir baimés, kuri, kaip pastebéta
ieSkant informanty, itin budinga didziajai daliai ,,pandeminiy* protesty Salininky. Tad asmenys,
sutike duoti interviu, galimai jau yra maziau radikalls ar priesiski akademinés bendruomenés nariy
siekiams juos analizuoti bei galimai nejaucia tokio stipraus apibendrinto nepasitikéjimo Kkitais
zmonémis. Taigi, verCiau tai bandymas bent i§ dalies atskleisti, kokie giluminiai jsitikinimai (be
pasipiktinimo pandemijos valdymu) ir kaip vienija protesty ir nepasitenkinimo bangos Salininkus,
neapsiribojant daznai visumg ir jvairove supaprastinanciais kiekybiniais, sociodemografiniais
rodikliais, bet atskleidziant autentiSka mastymo struktiirg.

Taikant faktoring analize, faktoriai i$skirti naudojant pagrindiniy komponenciy (angl. principal
components) metoda ir Varimax rotacijg. Varimax rotacijos atveju faktoriai tarpusavyje nekoreliuoja,
rotacija nekeic¢ia sprendinio savybiy, t.y. bendrumai ir bendrosios dispersijos paaiSkinimo procentas
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islicka toks pats'#?. Faktoriy skaidius pasirinktas atsizvelgiant j nerotuoty faktoriy koreliacijy
matricos tikrines reikSmes (angl. eigenvalues). Pasirinkti faktoriai, kuriy reikSmiy jvertis didesnis uz
1 arba beveik lygiis 1 (pvz. 0.98).

Zemiau esanéioje iliustracijoje pateikiami visi trys faktorinés analizés metu i$skirti faktoriai (X
zymi informanto priskyrimag tam tikram faktoriui). Faktoriai iSrikiuoti pagal paaiskinamg reikSmiy
sklaidos dalj mazéjancia tvarka. Atitinkamai 1 faktorius — 35 proc., 2 faktorius — 30 proc., 3 faktorius
— 9 proc. Kiekvieng faktoriy sudaro grupé informanty, kuriy jsitikinimai teiginiuose lie¢iamais
klausimais panasiai konsoliduojasi j bendra jsitikinimy schemg. Toliau Sioje dalyje visi trys faktoriai
— informanty grupés aptariamos ir analizuojamos paeiliui, iSrySkinamas jy i$skirtinumas, pagrindinés

charakteristikos bei kokie jsitikinimai ir kaip sgveikauja su nepasitenkinimu pandemijos valdymo

priemonémis.
Loadings
QSORT 1 2 3
1 I12 0.8386X 0.2857 0.1321
2 I4 0.4502X 0.4373 0.0677
3 1I6 0.4193 0.7171X 0.2148
4 I3 0.3907 0.7590X -0.063
5 I13 0.3831 0.8238X 0.114
6 Il14 0.4398 0.6323X -0.1884
7 Il 0.5709 0.5347 0.2689
8 1I15 0.6200X 0.1489 -0.4851
9 I8 0.7471X 0.4661 0.1193
10 1I7 0.6006 0.5734 0.2625
11 11 9.7915X 0.3172 -0.0582
12 T2 9.1512 0.0865 0.9319X
13 1I1ile 0.1684 ©.8550X -0.0094
14 1I9° 0.8068X 0.4769 0.1237
15 T5 0.8211X 0.4322 0.0497
% expl.var. 35 30 9

1 pav. Faktoriy matrica

3.1.  Pirmasis faktorius — informuotas nusivyles desinysis

Didziausia reik§miy sklaidos dalj (35 proc.) paaiskina pirmasis faktorius. Sj faktoriy galima
apibudinti kaip valdzia ir dabartine valstybés sankloda nusivylusio, patriotisko, konservatyvaus,
euroskeptisko, asmens ir valstybés suverenuma ginandio intelektualo portreta. Siam faktoriui
priskiriamy informanty sociodemografiné charakteristika ganétinai homogeniska: aukstasis
universitetinis iSsilavinimas, didmiestis, kvalifikuotas, kompetencijy reikalaujantis darbas, beveik
visi rugpjicio 10 d. arba rugséjo 10 d. protesto akcijose dalyvavo fiziSkai, o ne rinkosi tiesioging

transliacija internetu. Faktoriuje buidingas sutikimas su tokiais teiginiais kaip: ,,Dorovinis ir vertybinis

142 Andy Field, Discoreving Statistics Using SPSS (London: Sage Publications, 2005), 635-637.
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vaiky aukléjimas yra tik tévy teisé®, ,,Zmogus pats atsako uz savo sveikata ir valstyb¢ jokiais atvejais
negali ] tai kiStis®, ,,Svarbiausi valstybés klausimai turi biiti sprendziami referendumais®, ,,Rinkéjy
balsais turéty buti galima i$ pareigy atSaukti Seimo narj®, ,,TS-LKD retorika Baltarusijos atzvilgiu
buvo per agresyvi ir nenaudinga Lietuvai®, ,,Imigrantai kelia grésme Lietuvos kultiirai ir savitumui®,
»Sovietiniais laikais gyventi Lietuvoje buvo blogiau nei dabar“. O nesutinkama su S$iais: ,,Esu
patenkintas (-a) demokratijos kokybe Lietuvoje®, ,,Vytautui Landsbergiui turéty biti suteiktas
valstybés vadovo statusas®, ,Lietuva turéty kaip jmanoma giliau jsilieti j Europos Sajunga‘,
,Lietuvos valstybé yra valdoma skaidriai®, ,,Homoseksualioms poroms turi buti sudaryta galimybé
Jteisinti partneryste®, ,,Pandemijos atveju, sieckdama apsaugoti savo pilieciy sveikatg ir gyvybes,
valstybé gali platesniu mastu nei jprastai apriboti asmens laisves®“. Prototipinis — idealusis Sio
faktoriaus Q rinkinys pateikiamas 2 pav. Paveikslélyje nurodomos Z reikSmés (angl. Z-scores)
pazymi, kiek kiekvienas teiginys yra nutoles nuo idealiojo Q rinkinio medianos. Teiginiams,
turintiems didziausias teigiamas reikSmes, informantai pritaria labiausiai, jie geriausiai atspindi
informanty jsitikinimus. Ir atvirk$¢iai — teiginiams, turintiems didZiausias neigiamas reikSmes —
labiausiai priestaraujama. Sie, krastingje pozicijose esantys teiginiai yra aktualiausi identifikuojant

konkretaus faktoriaus specifika, todél jiems tolesnéje analiz¢je bus skiriama daugiausiai démesio.

Factor Scores -- For Factor 1

No. Statement No. Z-SCORES
3 Dorovinis ir vertybinis vaiky aukléjimas yra tik tévy teisé 3 1.684
38 Zmogus pats atsako uz savo sveikatg ir valstybé jokiais atve 38 1.666
32 Svarbiausi valstybés klausimai turi bOti sprendziami referen 32 1.490@
5 Galimybiy pasas veikia tuo padiu principu, kaip veiké antise 5§ 1.490
20 Lietuvoje sidlomos vakcinos nuo COVID-19 yra nesaugios - gal 20 1.336
27 Rinkéjy balsais turéty buti galima iS pareigy atSaukti Seimo 27 1.109
24 Pandemija yra sukelta dirbtinai pasaulio galingyjy ir turtin 24 1.007
16 Lietuva turéty siekti draugisSkesniy santykiy su Rusija 16 0.932
34 TS-LKD retorika Baltarusijos atZvilgiu buvo per agresyvi ir 34 0.844
13 Imigrantai kelia grésme Lietuvos kultdrai ir savitumui 13 e.780
15 Mokslas néra neSaliskas ir tarnauja valstybés nustatomiems i 15 0.768
36 ValdZios institucijos sgmoningai klastoja (padidina) mirusiy 36 0.639
30 Sovietiniais laikais gyventi Lietuvoje buvo blogiau nei daba 3@ 0.612
23 Nuo 1998 m. Lietuvos ekonominé padétis akivaizdziai pageréjo 23 ©.555
12 Lietuva turéty atsisakyti euro 12 0.477
8 IS esmés narysté Europos Sajungoje Lietuvai yra neigiamas da 8 0.421
37 Po 1998 m. kovo 1l-osios fundamentalios ekonominés ir agrari 37 0.287
28 Sauliaus Skvernelio Vyriausybé COVID-19 pandemijos antraja b 28 0.200
33 Tautinéms mapumoms misy Salyje turi biti sudarytos salygos p 33 0.075
18 Moterys turi turéti teise laisvai apsispresti dél aborto 18 0.056
10 Kapitalizmas ir rinkos ekonomikos sglygos Lietuvos visuomene 1@ -9.205
21 Sovietinis laikotarpis davé Lietuvai naudos 21 -0.272
9 ISirus Soviety Sajungai mano arba mano tévy, artimyjy padéti 9 -0.277
19 Lietuvoje reikia daugiau ir kokybiskesniy integraciniy priem 19 -0.473
17 Lietuvai reikia ,tvirtos rankos” politikoje 17 -9.509
29 Siekiant vengti COVID-19 viruso pidiniy mokyklose, mokiniai 29 -0.596
31 Surenkami mokesc¢iai yra perskirstomi skaidriai ir tikslingai 31 -0.712
11 Kovojant su terorizmu, pateisinamos visos priemonés, net pil 11 -0.947
6 Homoseksualioms poroms turi biti sudaryta galimybé iteisinti 6 -9.968
25 Pandemijos atveju, siekdama apsaugoti savo pilieciy sveikata 25 -1.008
7 1Imigrantai yra teigiamas dalykas Lietuvos ekonomikai 7 -1.086
22 Lietuvos valstybé yra valdoma skaidriai 22 -1.104
14 Lietuva turéty kaip imanoma giliau jsilieti j Europos Sajung 14 -1.136
26 Vytautui Landsbergiui turéty buti suteiktas valstybés vadovo 26 -1.194
2 DidZiosios Ziniasklaidos priemonés Lietuvoje pateikia objekt 2 -1.250
4 Esu patenkintas (-a) demokratijos kokybe Lietuvoje 4 -1.309
35 Vakcinacija yra efektyviausias budas kovoti su pandemija 35 -1.584
1 Dabartiné Vyriausybé COVID-19 pandemijg valdo tinkamai 1 -1.796

2 pav. Pirmojo faktoriaus Q rinkinys
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Nesutikdami su teiginiu, kad ,,Dabartiné Vyriausybé COVID-19 pandemijg valdo tinkamai“ bei
su valdanciyjy pasirinktomis kovos su pandemija priemonémis (vakcinacija, galimybiy pasu,
reguliariu testavimu mokyklose), retorika ir strategija, Sie informantai savo pozicija grindzia
latentiniais, galimai dar iki pandemijos susiformavusiais, arba pandemijos metu iSrySkéjusiais
jsitikinimais, artimais moraliniam konservatyvumui, ginanciais Seimos vertybes, tautiSkuma,
tradicijas, valstybés suverenumg globalioje erdvéje, asmens laisvg prie§ valstybe, taip pat
nepasitikéjimu valstybe ir nusivylimu dabartiniais valdanciaisiais (rySkiausiai TS-LKD).

Artumas desSinés — tiek moralinio konservatyvumo, tiek VakarietiSkos populistinés deSinés
nuostatoms atsiskleidzia per pozicijg tokiais klausimais, kaip dorovinis ir vertybinis vaiky aukléjimas
(kaip Seimos prerogatyva), homoseksualiy asmeny teisés, eurointegracija, imigracija. Pirmieji du
konsoliduojasi j bendra poreikio saugoti (o prireikus ir ginti) Seima, kaip vertybe ir valstybés
pagrinda, naratyva: ,,Dorovinis ir vertybinis vaiky aukléjimas — Jis visais laikais buvo Seimos
prerogatyva <...> tiktai Seima realiai gali iSaukléti, isauginti ir prisiimti atsakomybe uz vaikus, nes
valstybe niekada to negaléjo padaryti <...> matome, kas atsitinka tada, kai dorovinis ir vertybinis
vaiko aukléjimas yra perimamas, atimamas i§ tévy, jiems suspenduojama Sita teisé ir apsiima
kazkokia tai ideologiné institucija, indoktrinuoti vaikams tuos dalykus, kuriuos [pabréztinai] jie laiko
reikalingais ir vertingais.« (I5); ,,Dorovinis ir vertybinis vaiky aukléjimas yra tik tévy teisé [3
teiginys] <...> Sutinku, ta prasme taip turéty biiti, bet Ziiiriu, kad kol kas tai nu bandoma nutempti j
kitq puse [juokiasi] is tévy tq teise.”“ (112); ,,Nebéra tikry konservatoriy Lietuvoj<...> tada turi
Jjaunesni Zmonés stoti ir ginti tas Seimos vertybes, nes niekur nenuves tie tenai visokie, tos lytys
kazkokios, kiek ten jy, 72, patys neZino, kas jie tokie yra.” (111); , IS esmés tai nesutinku [dél

partnerystés|<...>pagal Konstitucijg <...>$eima yra svarbiausias vienetas, lgstelé, tai kokia cia gali

ta prasme ir nér cia ko jteisinéti Zmoniy, kurie <...> tai yra maza dalis Zmoniy, kuriems didzZioji dalis
neturéty nusilenkti.” (19), ,,Gink Dieve, jy neprilyginti Seimai, nes tiesiog véliau bus noras
jsivaikinti vaikus ir kaip uzsienyje<..>* (111); ,, Seima yra valstybés pagrindas <...> Jeigu j Seimg
jkalamas pleiStas, kazkoks vertybinio poZiiirio, dar kazko, tada prasideda nesutarimai. <...> Tada
prasideda jau kitos problemos.” (112). Vystomas naratyvas artimas ir geguzés ménesj Vingio parke
vykusio ,,DidZiojo Seimos gynimo marSo“ bei vélesniuose renginiuose ar judéjimo Salininky
vieSosiose erdveése iSsakytam, atsikartojusiam diskursui, taip pat ,jungiasi“ su kritika ir
nepasitenkinimu valdanciaisiais: ,,Buvo tas pirmas partnerystés jstatymo bandymas... Nu grynas
sovietinis buldozerinis principas. Vat as prastumsiu, kadangi mano yra dauguma. [dziaugsmingai]
O vat neisdege.* (17), arba labai konkreciai viena i§ koalicijos partneriy: ,,7a partnerysté, kurig dabar
bando stumti RaskevicCius ir ko, tai nesutinku visiskai, nes tai veda j sulyginimq su Seimos statusu ir

vaiky jvaikinimg.* (I5).
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Isitikinimai eurointegracijos, globalizacijos, migracijos ir multikultiiralizmo klausimais taip pat
jungiasi tarpusavyje, kurdami euroskeptisko, patriotisko, Lietuvos identiteta ir valstybinguma
saugancio piliecio portreta: ,,AS esu is tikry Lietuvos patriotas ir pries sovieting okupacijg, \r dabartinj
per didelj lankstumgqg euro-biurokratams* (19); ,,Noréciau, kad Lietuva kuo daugiau biity Lietuva, o
ne tiesiog Europos Sgjungos provincija, nes mes esam tikrai unikalis ir ypatingi pasaulyje (I11);
»Valstybé nebeturi savo suvereniteto, net savo sienos negali ginti negave ten palaiminimo ar dar
kazko <...>apie gilesne integracijq kalbos negali biiti, nes ir taip esame jau prarade savo realig
nepriklausomybe su tokia miisy valdZia“ (15); ,,Atrodo tarsi dabar Lietuva vykdo Europos, iséje is
Soviety Sgjungos mes patekom j kitq sqjungq, kur atrodo miisy politikai taikosi ir vykdo jos
nurodymus, negalvodami nei kas tinka Lietuvai <...> reikéty saugoti savo Salj, Savo paprocius, Savo
kalbq ir savo zmones.” (111); ,,Lietuva yra nepriklausoma, isdidi valstybé ir Sitas sqjungizavimas,
federalizavimas, globalizavimas néra gerai* (115); ,,Svetima kultiira visiskai ateina su savo... kurie
nieko nekeis, jie turés savo* (19); ,,Ta misrainé, kai suplaki visus j vieng <...> kiek ty yra visy multi
Kulti bendruomeniy, tai ten chaosas, ten néra pasitikéjimo, vis tiek visi vieni kitus jtaria<...> Cia
kazkokia utopiné fantazija, kad jeigu mes turésim katilg Zmoniy, su skirtinga morale, vertybém,
iSvaizda, kazkaip vieni kitus mes papildysim* (115). Imigrantai (daZniausiai galvoje turint nelegalius
migrantus i$ tre¢iyjy Saliy bei pabégélius, prasancius prieglobs¢io) veikiau matomi, kaip nasta ir
pavojus Lietuvai, nei tam tikra galima nauda ar pareiga humanitarizmui: ,,Imigrantai yra teigiamas
dalykas Lietuvos ekonomikai [7 teiginys]. Nesutinku. Reikia sudaryti sqlygas visy pirma lietuviams
gerai gyventi, labai sunkiai Zzmonés gyvena Lietuvoje. Labai daug depresijos, labai daug nusivylimo,
tai manau, kad pirmiausia reikia ripintis savais. <...> Lietuva yra labai maza. Imigrantai, tie, kur
stovi uz sienos, yra labai gajiis. Labai matome, kas vyksta kitose Salyse, kai apsigyvena istisais
rajonais, kai Zmonés bijo tiesiog. Ir tikrai manau, kad tai galéty sunaikinti Lietuvg.”(111);
»~Nesuprantu, kokiq jie ekonomine naudq gali Lietuvai atnesti. Realiai jie ateina tikédamiesi, kad
kazkq gaus i§ Lietuvos, nes dirbanciy jy tai nu as nemaciau <...> a$ nejsivaizduoju jy fsiliejant
sklandziai j Lietuvos ekonomikg, jq keliant, kazkaip, kuriant darbo vietas ar panasiai.<...> jie kelia
grésme, nes jeigu jie cia likty, kazkaip jsikurty, aisku, mes juos turétumeéme kaip ir islaikyti. Tada
Jjie, kaip ir reikalauty vis daugiau ir daugiau kazkokiy teisiy* (112).

Galiausiai, nuostatos imigranty klausimais, patriotiskumas ir pasipiktinimas pandemijos
valdymu konsoliduojasi j bendrg miglotos Lietuvos ateities vizija: ,,Apskritai, kas bus su Lietuva,
tikrai lietuvius isvarysim, sgmoningus, kurie bijos skiepyt savo vaiky, pabégs visi kazkur, o vat uz
sienos jau stovi Kiti, zai Lietuva cia bus Azerbaidzanas, ar kokia ¢ia salis dabar, nezinau. Nu tragedija
is tikryjy dedasi. Tikral norisi ginti Lietuvg, norisi tikrai kazkq daryt dél Lietuvos, tik gaila, kad mes
tokie pasyviis ir tokie su viskuo susitaikantys* (111). Beje, Lietuvos gynimo naratyvas atsikartoja ir

labai tiesiogiai kalbant apie dalyvavimg protesto akcijose prie§ pandemijos valdymo priemones bei
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matant kontinuumg su valstybés gynimu Sausio 13-3ja: ,,Dauguma Zmoniy, kurie iséjo j protestus, jie
stovéjo ir gyné parlamentq ir TV bokstg. Jie jie buvo tie, kurie kovojo uz, uz Lietuvos laisve ir
nepriklausomybe, jie savo savo gyvybe rizikavo. Ir dabar jie iséjo j protestus ir sako: mes ne uz tai
stovéjome, ne dél to stovéjome mes Cia, prie parlamento ir gynéme ne dél to, kad biity taip, kaip
dabar* (I8).

Kalbant apie piliecio santykj su valstybe, kaip jau minéta pradzioje, Siam faktoriui biidingas
tiek giluminis nepasitikéjimas valdzios institucijomis, tiek nusivylimas ir pasipiktinimas dabartine
valdzia (rySkiausiai TS-LKD) bei dabartine valstybés sankloda, galimai iSrySkéjes biitent pandemijos
metu. Siame faktoriuje viena didZiausiy neigiamy Z reik§miy (Zr. 2 pav.) turintis teiginys ,,Esu
patenkintas (-a) demokratijos kokybe Lietuvoje* atskleidZia paramos ne teoriniam, bet realiam
demokratijos rezimo veikimui erozija pandemijos metu. Daugiausiai neigiamas rezimo veikimo
vertinimas grindziamas kitokios nuomonés apie pandemija, jos valdymo priemones, vakcinacija,
pasirinkimo laisve nesiskiepyti nebuvimu: ,,Kai prasidéjo pandemija, tai demokratijos Lietuvoje
rasta labai nedaug. <...> Tai aiskiai labai parodo Ziniasklaida. Tai, kad mes girdime tiktai vienpuse
nuomoné ir labai labai mazai kitos pusés, tai yra opozicijos praktiskai néra.<...> Zmonés nebegali
reiksti savo nuomonés <...> Jauciasi nesaugiai komentuodami <...> esi puolamas ir vadinamas
visaip <...> visi, kas nelabai jtelpa j tq kurpaliy, laikomi vos ne tautos priesais, priskiriami is karto
Rusijos jtakos ir t.t.” (I8); ,,Nu ne, néra cia tiek tos demokratijos, nesutinku* (I11); ,,Nesutinku.
Pradéjom visi abejoti, ar Lietuvoj demokratija“ (I11). Informanty teigimu, varzomos laisvés ir
demokratijos deficitas net priminé sovietinés okupacijos laikotarpj: ,,Taip blogai nebuvo net ir
sovietmeciu demokratijos prasme, tam tikru metu, ne per visq sovietmetj<...>[sigaliojus tokia, kaip
buvo komunistiniais laikais, kaip ir viena tiesa, viena nuomoné* (I8). Taip pat nepasitenkinimas
demokratijos veikimu Lietuvoje reiSkiamas ir kalbant apie galimybés atSaukti Seimo narj nebuvima
bei per maza referendumy skaiciy, ne karta nuskambéjo palyginimas su Sveicarija, kaip ,,auksiniu
standartu: ,,Sveicarijoje, tai ten vos ne kiekvienas klausimas referendumu sprendziamas, ir jiems tai
yra natiralu, natiurali demokratijos israiska <...>. O vat pas mus kazkaip, neZinau, cia turbit gal
ir tas sovietinis palikimas, kad kaip valdzia pasakys, tai taip ir darysime* (112); ,Nu nekokia ta
[demokratijos] bitklé todél, kad, jeigu buty referendumai, kada galéty... dabar patenka j Seimgq ir
paziurékime, kas darosi <...> jeigu balsuoji uz vieng, paskui Ziuri, tas Zmogus jau dirba visai Kitoj
komandoj, tai yra néra demokratija. Tai va demokratija yra, kai laisvas pasirinkimas, referendumu
keiciama, atSaukti galima ir visa kita* (19). Galiausiai, tokiame kontekste patys ,,pandeminiai‘
protestai matomi, kaip demokratijos israiska: ,,Zinoma, kad palaikau, cia vienas i§ demokratijos
sverty — akcijos pilietinés* (17); ,,Bet jeigu mes neiseituméme, jeigu pasaulis neiSeity, apie kurj mes

vis tiek girdime, kad jis iSeina j gatves, pasakyti ,,ne*, tai as nezinau, kas buty* (18).
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Zvelgiant j parama ir pasitikéjima valstybinémis institucijomis, valstybés valdymo organais,
informantai taip pat iSlieka skeptiski, taciau panasu, kad daugeliu atvejy Sis nepasitikéjimas néra
susiformaves butent pandemijos metu, o kyla i§ giluminiy jau anks¢iau turéty jsitikinimy. Didziausias
nepasitikéjimas institucijy veikla atsiskleidzia kalbant apie mokesCiy surinkimg ir perskirstyma,
biurokratijos efektyvumg ir poreikj bei visy trijy valdzios démeny skaidruma: ,,Surenkami mokesciai
yra perskirstomi skaidriai ir tikslingai [31 teiginys]. Ne ne ne, jokiy budu, jau biurokratija yra
didziausia pasaulyje. Palyginus su kokia Japonija, kur ten keliolika galbiit... o ¢ia miisy titkstantinés
armijos biurokratija.<...> Ministerijose knibzda jéjus. O kam ten jy tiek reikia? Konkretaus darbo,
tai nedirba, konkrety darbg mes va dirbam <...> Bet kurioj ministerijoj, jeikit, kas darosi.* (19);
,Biurokratinis aparatas veikia <...> kad tikslingai [perskirsto mokescius], tai visisSkai nesutinku.
Svaisto pinigus, galima biity per puse to biudzeto sumazinti ir daug geriau ji panaudoti (115);
»Valstybé elgiasi kaip jteisintas banditas patiltéje. Ateina ir pasako: tu mokék mokescius<...> Tai
Sitoj vietoj yra natiralu, kad Zmonés, matydami Sitq situacijq, nepasitikéedami valdzia, stengiasi tos
valdzios neremti ir nepalaikyti <...> valdzia yra susitapatinusi su valstybe, o Zmonés mato, kad
valdzia - tai yra UAB'as.” (I5); ,,Lietuva valdoma neskaidriai. Tie patys komunistai, kagébistai ar
visi visi, kurie dirbo pries Lietuvq, visi komsorgai, partorgai* (19); ,,Sutikit, kad Lietuvos teismai
néra<...> iki galo objektyvis. Todél, kad neobjektyviai skiriami, atmetami prezidento skirti teiséjai,
ir Auksciausigjj Teismq Seimas paskiria, kq paskiria <...> lojaliis dabartinei valdziai teiséjai* (19).
Visgi, nors analizuojant interviu medziaga, linkstama prie iS§vados, kad nepasitikéjimas valdzios
organais ir valstybinémis institucijomis grindziamas giluminiais jsitikinimais, susiformavusiais dar
iki nusivylimo pandemijos valdymu, pandemijos i$Saukta situacija Siam nepasitikéjimui suteikia
naujy argumenty: ,,AS jauciuosi, kad manes negirdi, kad neatsizvelgiama <...> rasSiau Sveikatos
ministerijai ne vieng rastq, uzklausimq <...> tu negauni atsakymo j savo klausimus, o gauni kazkokig
beletristikq, net ne j temq ir tu skaitai ir nesupranti, ar ¢ia man gerai, ar ten gal dirbtinis intelektas
jau atsakinéja. Nu tai tarsi toks kaip ir pasityCiojimas. Jautiesi, kad is taves Saiposi, o tu turi
kazkokius sprendimus priimti vietos lygmenyje <...> Nu uz durnus tuos monés, atrodo, laiko* (112);
,,Kitas momentas ten dél to skaidraus surinkimo ar paskirstymo<...>neteisybé atrodo, mes uz testus
Jjau susimokéjome savo mokesciy surinktais pinigais ir staiga is miisy reikalauja dar kartq mokéti
<..>tuo labiau kad yra, sakykime, pasirasytos Vyriausybés sutartys su ,, ThermoFisher®, Kurie
gamina tuos pacius testus, tai as ¢ia matau jau, pavyzdziu, ir lobizmg kazkokj valstybiniu lygmeniu
(112).

Pereinant prie paio konkre€iausio nepasitikéjimo ir nusivylimo objekto — valdanciyjy,
stebimas tiek butent su dabartinés Vyriausybés jgyvendinamu pandemijos valdymu, tiek su
principiniu neigiamu poziiiriu j politinius veikéjus susijes nepasitikéjimas: ,,Siandien Seimo nariai

néra niekam atskaitingi““ (15); ,,Visy pirma miisy politikai néra sqZiningi, kiek skandaly visokiy
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islenda, mes tiesiog labai daug visko matom, tai Ziurim j tuos, kurie yra tautos isrinktieji.” (I111);
,,Mes matome akivaizdziai to paties ministro, ne vieno prisidirbimo, apsidarymy... Ir jeigu Simonyté
pries rinkimus ten <...> apie Narkevi¢ buvo, kai jis ten suvalgé ty kotlety Dubajuje... tokiu atveju,
sako, mano Vyriausybéje ministras atsistatydinty, bet mes Siandien matome, kad Dulkys mokéjo uz
televizijos sesijq, matome, kad mokéjo uz fotosesijq, matome, kad jo zZodis, Siandien pasakytas, rytoj
veél visiskai kitaip bus pasakytas. Nepaisant to, Sitas ministras dirba ir nei jis, nei pati Vyriausybé
neatsistatydina‘ (I5); ,,Valdzia, kuri yra isrinkta Zmoniy valdzia, ji turi dirbti Zmonéms, o ne, o ne
Sluostytis, kojas  Zmones ir sakyti mes jums biziino duosim, nes jis ¢ia kazkg ne taip darote. (18);
»1€N perbéga i kitas partijas ir visa kita, ir iSduoda Zmones, jis nebeatstovauja ty rinkéjy, tuo metu,
kai rinko, pasitikéjusiy juo* (19); ,,Kokiy priemoniy imsis ir kokiy biziny dar istrauks misy valdzia,
kad priversty tuos nenorincius, elgtis taip, kaip jiems reikia.* (112).

Kaip ir biity galima nuspéti, daugiausiai nusivylimo ir nepasitik¢jimo reiSkiama TS-LKD
atzvilgiu. Sio faktoriaus nurodomai perspektyvai atstovaujantys informantai daugiau arba maziau, bet
vieningai sutinka su teiginiu ,, TS-LKD retorika Baltarusijos atZvilgiu buvo per agresyvi ir nenaudinga
Lietuvai“. Kritika ir nusivylimas valdancigja TS-LKD reiskiasi trejopai. Pirma, dél, informanty
jsitikinimu, konservatyviy, tautiSky ir krik$¢ionisky vertybiy erozijos, iSrySkéjusios sudarius
dabarting koalicija su Laisvés partija ir Liberaly sajudziu: ,,Reikia rasyti TS-KP. Tai tada bus viskas
aisku, nes jokiy krik$§¢ioniy demokraty ten nebéra, ir paskutiniai balsavimai dél prezidento veto
atmetimo tq labai aiskiai parodé, kad nei demokratijos, nei krik§¢ionybés, nei konservatizmo tenais
néra. O Tévynés sqgjunga — tai ten net nekvepia tais dalykais, nes Sitos partijos jaunasis vadovas,
Zymiausias miusy aniikas, yra labai aiSkiai pasakes, kad jam Laisvés partijos iSkelti principai ir
idealai dél ten partnerystés, Stambulo konvencijos, vienalyciy pory santuoky prilygsta Kovo 11-gjai.*
(I5); ,,Tai kaip gali apskritai sudaryti koalicijg su liberalais ir ten liberaliomis tomis kryptimis <...>
Ir konservatoriai, ta kryptis turéty biiti, kur tie, kur atsargiis, kurie stengiasi palaikyti tas saknis.*
(I111); ,,Jie yra liberalai, jie yra veidmainiai <...> TS yra visiski globalistai, uz Europos Sgjungg,
Jjiems Lietuva paskutinéj vietoj. Tada Krikscionys demokratai, kur jie negaléty biiti toliau nuo to, kas
yra krik§c¢ionybé ir krikscioniskos vertybés* (115).

Antra, dél, informanty jsitikinimu, neapgalvotos, agresyvios, trumparegiSkos uzZsienio
politikos, nenaudingos paciai valstybei: ,,Reikéty kaltinti biitent <...> Vilniaus URM'q, kuris neturi
nei strategijos, nei gebéjimo pazvelgti penkis Zingsnius j priekj, nei konkretaus plano. Sudarké
santykius su Baltarusija <...> Tas pats su Kinija. Bet uztat su Gvinéja Bisau, su kitu diktatorium,
uzmezgé santykius.<...> Bando uzgsiSokti nesuvokdamas strateginiy zingsniy toliau. O su tais su kuo
reikia draugauti, nedraugauja‘“ (I5). Beje, Sioje vietoje puikiai dera ir visy Sios informanty grupés
sutikimas su teiginiu ,,Lietuva turéty siekti draugiskesniy santykiy su Rusija“. Bendradarbiavimo su

Rusija nebuvimas, pasitelkiamas kaip dar vienas argumentas kritikuojant TS-LKD: ,,Rusija didelé
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Salis ir manau, kaip misy uZsienio ministras kartais elgiasi, tai atrodo, kad Lietuva sugebéjo
susipykti su visais kaimynais, kokiais tiktai jmanoma buvo. Tai manau, nepuldinéti kaip maZam
Suniukui didelj sunj ar kazkaip tai diplomatiskiau elgtis tai reikéty. Tiek su Rusija, tiek ir su kitoms
Salims.” (I11). Taciau, svarbu pabrézti, kad sutikimas su Siuo teiginiu nereiskia informanty
palankumo autoritariniam Rusijos rezimui, ,,tvirtai rankai* ar nostalgijos buvusiai bendrai valstybei.

Trecia, nusivylimas ir nepasitikéjimas TS-LKD dél pasirinktos pandemijos valdymo strategijos
ir retorikos: ,,Anksciau <...> balsuodavau uz konservatorius visq laikq. Tarp kitko, as balsavau uz
Simonyte ir rinkau jq ir esu labai Ziauriai nusivylusi. Kaip ne vienas is ty, kurie balsavo. Ziauriai
nusivylusi, Ziauriai nepatenkinta, nes kiekvienas jos Zingsnis po isrinkimo buvo tiesiog kaip vinis j
savo pacios tq reputacijos gadinimgq, nu apskritai naikinimgq visiskai, apskritai.« (I8); ,,<...>yra biitent
Sita visa politika, Sitas visas skirstymas, ribojimas, bandymas Zmones palauZti per tas priemones,
kur jie net patys teigia, kad tie visi pasai yra tam, kad priversty Zmones skiepytis, kad juos
palauzt.<..>Kuo man labiau Simonyté sakyty, kad as pasiskiepyciau, tuo as jai labiau atvyniosiu
vidurinj pirstq ir eisiu j kitq puse.* (115).

Savaime suprantama, kad su TS-LKD vertinimu glaudziai siejasi ir V. Landsbergio vertinimas,
tad Siam faktoriui priskirti informantai skirtingu intensyvumu, bet vieningai nesutinka su teiginiu
,» Vytautui Landsbergiui turéty biti suteiktas valstybés vadovo statusas®. Matomos dvi argumentacijos
Kryptis. Pirma — tokio statuso suteikimas prilygty istorijos klastojimui, fakty iSkraipymui, jstatymy ar
Konstitucijos pazeidimui, ar tiesiog buity sutiktas kaip politinis — ideologinis sprendimas: ,,4r cia
Landsbergis, ar bet kuris kitas, nusipelnes valstybei tuo laikotarpiu biity stovéjes prie Lietuvos
Auksciausiosios Tarybos pirmininko vairo, tai nebuvo prezidentas, todél nemanau, kad galime daryti
isimtis kazkam tai ir pavadinti tai, ko néra. <...> Jeigu mes bandome iskreipti istorijg ir pavadinti
kazkq tai prezidentu, nors tas Zzmogus nebuvo prezidentas, tai ir karaliumi galima pavadinti <...>.
Tai tiktai parodys, kad mes, kaip tauta, esam nebrandus ir Sekame pagal kaZkieno didele* (15); ,,Nu
yra Konstitucija ir negalima atgaline data, ¢ia buity istorijos klastojimas <...> Tai kq dabar lauZysim,
Konstitucijg keisim? <...> tai ¢ia tada viskq istorijoje galima keisti* (19).

Antra — jau¢iama neigiama emocijai paciam asmeniui d¢l jo retorikos, sprendimy, vaidmens
politinéje arenoje: ,,7Tai, kaip jis paskutiniu metu reiskési <...> bet ir jau anksciau taip reiskési, bet
as kazkaip dar dar sutoleruodavau <...> Bet dabar, a$ sakyciau, as visiSkai nepritariu nei vienam is
Jjo posty, nei vienam is jo retorikos, nei vienam is jo, ta prasme, leksikos, tono, Zoedyno. As nemanau,
kad vadovas, save gerbiantys, Salies vadovas, gali leisti Sitaip nesiskaityti su kita tautos
dalimi.<...>Tai yra ziauru. Tai yra amoralu <...> ten visi veiksmai, kurie is to rutuliojasi, irgi gali
buti tai susije su pandemijos valdymo priemoném ir taip toliau <...> Suvedame rysj su biitent Situo
Zmogumi, kuris skaitosi tas vadinamasis, nu i$ tikryjy pilkasis kardinolas, as taip sakyciau, kuris

valdo Sali.“(18); ,, Zmogus Siuo metu jau pilnas neapykantos. Baisu paskaityti, kq ten raso™ (I111).
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Galiausiai, lyginat su dviem kg tik aptartais, teorinéje darbo dalyje minimais, jsitikinimy
rinkiniais, tre¢iasis — susijes su posovietinés transformacijos vertinimu, §j faktoriy charakterizuoja ar
paaiskina kiek maziau, taciau yra svarbus atskleidziant Sio ir véliau pristatomo antrojo faktoriaus
esminius skirtumus. Pirmojo faktoriaus nurodomai perspektyvai atstovaujanéiy informanty interviu
medziagoje neuzfiksuota zenkly, liudijanciy nostalgija sovietmeciui, net atvirks$¢iai — daznai
tiesiogiai jvardinta, kad sovietmeciu gyventi buvo blogiau, sovietmetis padaré daugiau zalos nei davé
naudos. Informanty negalima pavadinti nei transformacijos ,,pralaimétojais®, nei ,laimétojais®.
Gyveng 10 deS. pradzioje, nesutinka su teiginiu ,,ISirus Soviety Sgjungai mano arba mano tévy,
artimyjy padétis pablogéjo®, prisimena itin dideliy ekonominiy ar socialiniy sunkumy atkirus
nepriklausomybe nepatyre, nors ir pripazjsta, kad laikotarpis buvo keliantis i$§ukiy: ,,Nesutinku,
nepablogéjo. Nuu [atsidista] buvo, buvo tas etapas, bet galutinai vertinant tai, be jokios abejonés,
kad gyvenimas ekonominis yra geresnis, negu buvo Soviety Sgjungoje.” (15); ,,Nu tai taip ir dar net
sakyciau visai neblogai pavyko [iSgyventi 10 des. pradzioje]<...> teko prekiauti turguje, vazinéjau j
Lenkijq, vazinéjau j Rumunijq, veZiodavau kontrabandg, cigaretes, alkoholj [juokiasi] uoj kiek esu
isvezes* (17); ,,NU ne, nepasakyciau, kad pablogéjo. Tikrai ne, nesutinku. (I8); ,,Nu nebuvo ten taip
blogai, gyvenome, isgyvenome, kaimq turéjome, valgyti turéjome.* (112). O jaunesnieji, tranzicijos
laikotarpio asmeniskai nepatyre, neigiamo vaizdinio, perimto i$ tévy patirties, taip pat neturi: ,,7évai
<...> jie jauni buvo, studentai. Tai daug negaliu komentuot, nes nefinau daug detaliy.” (115);
,Seimoje tai ne, nes nu ta prasme viskas stabiliai buvo. Nes koliikiuose ... nors nu aisku nuo ty kolitkiy
i$ tikryjy saké daug kas priklausé. Bet pas mus nesijauté to dalyko. “ (14).

Taip pat, vertinant bendra Salies ekonoming padétj, sutariama, kad ,,Nuo 1990 m. Lietuvos
ekonomin¢ padétis akivaizdziai pagerejo*: ,,Nu is esmés tai taip, taip. IS esmés tai taip.“ (19); ,,As
manau, kad nu i§ esmés pageréjo. Taip nu.“ (I8); ,,Su 1990 m. palyginus pageréjo.”“ (17); ,,Kad
pageréjo sutikti reikia, bet kaip saké vienas mano pazjstamas profesorius ekonomistas, per trisdesimt
mety i§ Lietuvos isvogta yra daugiau negu nuo paskutinio Zecpospolitos padalijimo. Tai sutinku is
principo, kad pageréjo, bet kad iSvogta daugiau, negu buvo galima naudos gauti valstybei ir
pilieciams, tai irgi faktas.” (15).

Pastaroji interviu iStrauka, nors kalba apie platesnj laikotarpi, 1§ esmés iliustruoja Sioje grupeje
esanciy informanty besidalijama pozitrj | reformy jgyvendinima, atkiirus nepriklausomybe. Nors
informantai sutinka (arba neturi nuomonés), kad ,,Po 1990 m. kovo 11-osios fundamentalios
ekonominés ir agrarinés reformos buvo batinybé®, pabrézia, kad jy jgyvendinimas nebuvo efektyvus
ar skaidrus ir naudingas tik siauram ratui pilieciy. ,,Na tai savaime, po keliasdesimt okupacijos mety
<...> buvo bitinybé, taip, taip, bet kaip tai padaryta...<..> Paskelbti tai viena — gerai, ura,
paskelbéem, reikia, o kad paliko savieigai ir iSgrobsté kolikiy turtq, tai c¢ia yra nusikaltimas.

<...>kaip jos buvo jvykdytos, taigi ty placiy nomenklatiiros kaimo, kuri buvo viena, i vis ten
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biurokratija, nomenklatirininkai kaimo kolchozy, jy rankom daryti Sitq agrarine reforma — tai yra
visiSkas aklumas. Uz tai Zmonés paskui atsikersijo. Kas pradéjo? Pradéjo Landsbergis. Aisku cia
reikéjo daryti, bet reikia protingai, viskq suregistruoti, turéjo buti paskirti Zzmonés is Salies, reiskia
Jjau kazkokie neutraliis, o ne kolchozy valdzia, kuri issigrobsté viskg, numeté Zmonéms, eiliniams, ten
kazkokj kazkokj gelzgalj, o visq technikq, pastatus issigrobste.” (19); ,,Ta koliikiné forma, be jokios
abejonés, jinai nebuvo naudinga, nes tai buvo sovietinés vergovés forma. Kad jq reikéjo keisti, lygiali
taip pat, kaip ir tas ekonomines reformas, tas gamyklas ir visus kitus procesus, tai taip. Bet tai, kaip
tai buvo padaryta, tai va taip, kaip dabar vyksta su Situo pandemijos valdymu — per prievartg, ir
islosé is to bitent ne Zmonés* (15); ,,Ir dar didZiausia nesgqmoné, Landsbergio tai cia jau grynai
<...>tas Zemés skraidinimas <...> Zmonés, kurie prieina prie jstatymy, greitai atsiskraidina Zemes
prie Vilniaus. Kainos skiriasi tiukstanciais karty. Suprantat, kq tai reiskia? O dabar c¢ia Zzmonés negali
atsiimti Zemes, nes jie atsikélé, atskraidino Zeme* (19).

Greta kritikos dél netinkamo ekonominiy ir agrariniy reformy jgyvendinimo, akcentuojamas ir
pakankamy politiniy reformy ir liustracijos proceso nebuvimas: ,,7uo metu tie, kurie priéjo, tie, kurie
Qalig turéjo tie, kurie nepraéjo liustracijos, kadangi nebuvo liustracijos jstatymy ir jie nebuvo
paviesinti, ir jie nebuvo atitraukti realiai nuo valstybés valdymo, jie ir perémé j savo rankas tiek
ekonomikq, tiek zemés uikj.“ (15); ,,Didziausias yra padarytas, kaip ¢ia, klaida — ne klaida, kad nebuvo
desovietizacija jvykdyta“ (19). JauCiamas buvusio rezimo kontinuumas per Siandien politikoje
esancius asmenis — tai dar vienas kritikos ir nepasitikéjimo argumentas V. Landsbergiui bei visai TS-
LKD, kaip laiku neatlikusiems, partijos ideologija atitinkanc¢iy reformy: ,,Tie patys komunistai,
kagébistai ar visi visi, kurie dirbo pries Lietuvq, visi komsorgai, partorgai, jie... koks Linkevicius
Linas — komsorgas, koks Kubilius — komsorgas fakulteto fizikos universiteto — dabar jie Lietuvg
valdo. Tai Jukneviciené — partorgé, komsorgé. Kq tai reiskia? Reiskia okupanty talkininkai vél jie
kiiré, atkiiré, tarkim, Lietuvq, bet jiems tas neriipéjo. Visi stacia galva nugarméjo j Briuselj. Ir dabar
is ten dar vadovauja ir Lietuvoje vadovauja jie <...> Mes dabar kenciame iki Siol. Tai uz tai, jeigu
susiet su Landsbergiu, tai yra, kaip vadovas tuometinis, jis Sitq leido. Kodél, ir jy rankom Sitas buvo
uzglaistyta. Tai yra ir KGB archyvai, ir agentai, ir visa kita nebuvo iskelta j pavirsiy, desovietizacija
Jju nebuvo jvykdyta. Ne vienq kartg jau buvo valdzioje dabartiné valdzia - Konservatoriai, kodél jie
Sito nedaré? Tai vadinasi, jy paciy tarpe buvo pilna ty Zmoniy, okupantams dirbusiy.” (19).

Taigi, apibendrinus, pirmasis sociopolitinis ,,pandeminiy‘ protesty Salininky tipazas nurodo j
jsitikinimy, artimy vakarietiSkai deSinei, moraliniam konservatyvumui, ginanciy Seimos vertybes,
tautiSkuma, tradicijas, valstybés suverenumg globalioje erdvéje, asmens laisve pries valstybe bei
nepasitikéjimo valstybe (kai kuriais atvejai iSkilusio biitent pandemijos metu, bet dauguma atvejy —
giluminio) ir nusivylimo dabartiniais valdan¢iaisiais (ypa¢ TS-LKD) sarySius Su nepasitenkinimu

dabartinés Vyriausybés jgyvendinamomis pandemijos valdymo priemonémis. I§ teorinéje darbo
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dalyje pristatyty galimy Siy protesty ir nepasitenkinimo bangos kontekste aktualiy aiSkinimy, Siam
tipazui artimiausi vakarietiSkos populistinés deSinés nuostaty mobilizacinis potencialas pandemijos

kontekste bei piliecio ir valstybés santykiy deficitas Lietuvoje.

3.2.  Antrasis faktorius — posovietinés transformacijos ,,pralaimétojas“

Antrasis faktorius, paaiSkinantis 30 proc. reikSmiy sklaidos, pasizymi ganétinai aiSkiai iSreikStu
nepasitikéjimu valdzios institucijomis, sovietine nostalgija, transformacijos ,,pralaimétojo* portretu,
konservatyvumu, euroskepticizmu ir bendru nusivylimu padétimi valstybéje. Siam faktoriui
priskiriamy informanty sociodemografiné charakteristika taip pat gana homogeniska: dauguma
informanty gyvena kaimiskose vietovése, neturi auksStojo universitetinio issilavinimo, nedirba
(socialiai remtini), protesto akcijose fiziSkai sudalyvauti negal¢jo dél vienokiy ar kitokiy iStekliy
trikumo, taCiau pabrézia, kad labai noréjo dalyvauti, stebéjo tiesiogines transliacijas. Faktoriui
priskiriamiems informantams biidingas sutikimas su tokiais teiginiais kaip: ,,Rinkéjy balsais turéty
biti galima i§ pareigy atSaukti Seimo narj®, ,,Lietuva turéty siekti draugiskesniy santykiy su Rusija“,
,Lietuvai reikia ,,tvirtos rankos” politikoje®, ,,Sovietinis laikotarpis davé Lietuvai naudos®, ,,ISirus
Soviety Sajungai mano arba mano tévy, artimyjy padeétis pablogeéjo®, ,,Dorovinis ir vertybinis vaiky
aukléjimas yra tik tévy teisé®. Nesutinkama su tokiais teiginiais kaip: ,,Vytautui Landsbergiui turéty
buti suteiktas valstybés vadovo statusas®, ,,Nuo 1990 m. Lietuvos ekonominé padétis akivaizdziai

pageréjo®, ,,Lietuvos valstybé yra valdoma skaidriai (zr. 3 pav.).
Factor Scores -- For Factor 2
No. Statement No. Z-SCORES
.731

.531
.193

20 Lietuvoje siulomos vakcinos nuo COVID-19 yra nesaugios - gal 20
24 Pandemija yra sukelta dirbtinai pasaulio galingyjy ir turtin 24
27 Rinkéjy balsais turéty buti galima iS pareigy atSaukti Seimo 27

16 Lietuva turéty siekti draugisSkesniy santykiy su Rusija 16 .163
5 Galimybiy pasas veikia tuo paciu principu, kaip veiké antise 5 .149
17 Lietuvai reikia ,tvirtos rankos” politikoje 17 081
21 Sovietinis laikotarpis davé Lietuvai naudos 21 062

3 Dorovinis ir vertybinis vaiky aukléjimas yra tik tévy teiseé 3
9 1ISirus Soviety Sgjungai mano arba mano tévy, artimyjy padéti 9
8 IS esmés narysté Europos Sajungoje Lietuvai yra neigiamas da 8
10 Kapitalizmas ir rinkos ekonomikos sglygos Lietuvos visuomene 10
32 Svarbiausi valstybés klausimai turi bati sprendziami referen 32
38 Zmogus pats atsako uz savo sveikatg ir valstybé jokiais atve 38
34 TS-LKD retorika Baltarusijos atzvilgiu buvo per agresyvi ir 34
13 1Imigrantai kelia grésme Lietuvos kultdrai ir savitumui 13
36 Valdzios institucijos samoningai klastoja (padidina) mirusiy 36
15 Mokslas néra nesaliskas ir tarnauja valstybés nustatomiems i 15

D000 DODODODODORRRERERERRR
~
[
0

28 Sauliaus Skvernelio Vyriausybé COVID-19 pandemijos antraja b 28 272
12 Lietuva turéty atsisakyti euro 12 081
6 Homoseksualioms poroms turi buti sudaryta galimybé jteisinti 6 001
33 Tautinéms mazumoms misy Salyje turi bati sudarytos salygos p 33 0.000
18 Moterys turi turéti teise laisvai apsispresti dél aborto 18 -9.187
19 Lietuvoje reikia daugiau ir kokybiskesniy integraciniy priem 19 -9.287
37 Po 1990 m. kovo 11-osios fundamentalios ekonominés ir agrari 37 -8.601
25 Pandemijos atveju, siekdama apsaugoti savo pilieciy sveikatg 25 -8.702
7 Imigrantai yra teigiamas dalykas Lietuvos ekonomikai 7 -0.731
11 Kovojant su terorizmu, pateisinamos visos priemonés, net pil 11 -0.747
29 Siekiant vengti COVID-19 viruso zidiniy mokyklose, mokiniai 29 -0.860
14 Lietuva turéty kaip imanoma giliau jsilieti i Europos Sajung 14 -9.909
4 Esu patenkintas (-a) demokratijos kokybe Lietuvoje 4 -9.952
31 Surenkami mokes¢iai yra perskirstomi skaidriai ir tikslingai 31 -1.012
30 Sovietiniais laikais gyventi Lietuvoje buvo blogiau nei daba 30 -1.143
22 Lietuvos valstybé yra valdoma skaidriai 22 -1.199
35 Vakcinacija yra efektyviausias budas kovoti su pandemija 35 -1.266
23 Nuo 1990 m. Lietuvos ekonominé padétis akivaizdziai pageréjo 23 -1.280
2 Didziosios ziniasklaidos priemonés Lietuvoje pateikia objekt 2 -1.583
26 Vytautui Landsbergiui turéty buti suteiktas valstybés vadovo 26 -1.591
1 Dabartiné Vyriausybé COVID-19 pandemija valdo tinkamai 1 -1.656

3 pav. Antrojo faktoriaus Q rinkinys
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Skirtingai nei pirmajame faktoriuje, kaip galima nuspéti ir i§ Sio faktoriaus pavadinimo
»posovietinés  transformacijos ,,pralaimétojas“*, nepasitenkinimas pandemijos valdymo
priemonémis, pasipiktinimas valdzia ir palankumas ,,pandeminiams® protestams bene stipriausiai
konsoliduojasi su jsitikinimais, susijusiais su sovietmecio ir posovietiné€s transformacijos vertinimu.
Daugumos antrojo faktoriaus nurodomai perspektyvai atstovaujanciy informanty jsitikinimai leidzia
daryti iSvada apie jauciamg sovieting nostalgija, pablogéjusig finansing ir socialing padétj valstybeli
per¢jus prie kapitalizmo ir rinkos ekonomikos. Nors §is faktorius, kaip ir pirmasis, pasizymi stipriai
i1Sreiksta kritika ir nusivylimu dél posovietinés transformacijos eigos, vykdyty reformy ir pokycio
veidu tapusiu V. Landsbergiu, ta¢iau skirtingai nei pirmajame faktoriuje, Siame posovietinés
transformacijos vertinimas labiau emaocinis, grindziamas asmeniniais (ar §eimos) i§gyvenimais, o ne
poziiiriu ,,i§ Salies* ar tam tikru ekspertiSkumu. D¢l interviu metu atskleisty asmeniniy pereinamojo
laikotarpio patiréiy ir jy vertinimo, atsakant j teiginius ,,ISirus Soviety Sajungai mano arba mano tévy,
artimyjy padétis pablogejo* ir ,,Kapitalizmas ir rinkos ekonomikos salygos Lietuvos visuomenei
atne$¢ daugiau Zzalos nei naudos®, bent dalj Sio faktoriaus informanty bity galima laikyti
transformacijos ,,pralaimétojais®.

Poky¢iy, kuriuos informantai patyré zlugus socializmui, vertinimas grindZiamas dvejopai.
Pirma, konkre¢iy tuometiniy reformy pasekmémis: ,,Mes gyvenome pakankamai garsiam koliikyje —
., Keturiy komunary" kolitkyje ir kai pradéjo griiti kolitkiai, Zinokit, nu buvo baisu. Viskas buvo
iSplésta, viskas isnesta, isdalinta. <...> Dingo maliinai, dingo mechaninés dirbtuveés, dingo fermos.
Kokie pastatai nugriuvo pas mus... Netoli miisy namy, mano vaikystés namy, buvo kiauliy kompleksas.
Kiek zmoniy neteko darbo, kai isarde tq kompleksq* (13); ,,Dirbau Panevézyje, autokompresoriy
gamykloje. Staiga pradeda lakstyti tulpiniy berniukai. Direktoriy surakino kabinete savaite laiko, kol
Jjis pasiraso pardavimg. Viskas. Metalo i§ Rusijos nebeturim. | ménesj padirbam savaite, atlyginimai
eina ant popieriaus. Pinigy negauname <...> 45-eriy mety as$ niekur nebegavau darbo <...>Teko
bégti is miesto j kaimq, kad pasisodint bulvyte, pasisodint morkyte ir pradet gyvent is naujo* (110);
»AS augau SeSiy mergaiciy Seimoje, du tévai. Mes valgyti niekada nutritkome, nes tévai galéjo
uzsiauginti kiaule, laiké karviy, gyveno kaime, turéjo zemes, tévas dirbo koliikyje, mama irgi turéjo
darbg.<...> A3, kai auginau, jau prie Lietuvos savo vaikus <...> as jiems valgyti neturéjau ko duoti,
as éjau naktimis rinkdama butelius, kad galéciau parduoti ir vaikams bent duonos nupirkti.* (13);
LAtkiirus nepriklausomybe dingo visos santaupos. Jeigu buvo 30 tikst. rubliy, pasidaré 5, po 6 tiktai
iSkeité. Automatiskai mes buvom visi sulyginti.<...> viskq sugriové ir kai pinigus praktiskai atémé,
iSdalino ten tas akcijas, kur lito verté akcijq ten uz tris kapeikas, ar ne.<...> Apgaulés biidu jsigijo
visus tuos pramonés objektus, ar ne, viskq. Ir tie koliikiai iSdraskyti buvo, ten irgi kiek girdéjau tai
juos ten plése, draskeé, kas netingéjo, issitampé po savo viskqg, po namus ir viskq, tie kas priéjimg

turéjo. Tai lygiai taip ir su pramone issidraské, iSsidalino tuos fabrikus ir viskas.<...> kiek buvo
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Kaune prie soviety fabriky, ty pramonés, kad ir lengvosios pramonés. Ar ne 14, mes taip
suskaiciuodavom. Paskui liko keli, viskas sugriauta buvo.* (113).

Antra, bendriniu nusivylimu esama ekonomine padétimi, gyvenimo kokybe, situacija
valstybéje: ,,Tenka sutikti, kad [lindnai] pablogéjo <..> nu kas pablogéjo — viskas iSbrango
<...>pensijos visos mazos, nu kaip pasakyti, neatitinka pragyvenimo lygio Zmogui, kad isgyventi.
Yra labai sunku tiesiog, nejperkami vaistai. Nu viskas. Sunkiai Zmonés verciasi... atiduodami
paskutinius savo pinigus mokesciams, viskam ir ir likdami su centais ant kruopy‘ (114); ,,Jeigu,
Ziurint mano akimis, jinai [ekonominé padétis] nepageréjo, man pablogéjo, pavyzdziui, nes as,
pavyzdziui, dabar dirbusi gamybos vadove, nors ir be iSsimokslinimo, Zinokit, negaliu gauti
darbo.<...>Yra gal ir ty geresniy dalyky, bet tai ¢cia mums, matyt, neprieinami, mes vogt nemokam.*
(13); ,,Va dar pasakysiu kas pasikeité. Ekonominé situacija. Pradéjo gaminti viskq vienkartinius
gaminius, pradedant nuo baty, striukiy, mokykliniy kupriniy, televizoriai, Saldytuvai, visokie kiti
buities jrankiai <...> Tai vien j tai jau atsizvelgiant labai sunku* (114).

Prisimindami posovietinés transformacijos metu pablogéjusia padétj, patirtg Soka ir lygindami
ja su iki tol buvusiu gyvenimu ir ekonomine valstybés situacija, informantai link¢ idealizuoti
(vélyvaji) sovietmeti, kaip gausos, kokybés, darbo, apriipinimo, geresnés socialinés padéties ir
tvarkos perioda: ,,Sovietiniais laikais gyventi Lietuvoje buvo blogiau nei dabar [30 teiginys]. Ne,
nesutinku su tuo. <...>AS taip pat is didelés Seimos esu ir mano tévams neteko Sitiek vargti, kol mus
uzaugino.<...>Mano mama taip pat buvo daugiavaiké motina. Ji buvo gerbiama. Ji turéjo motinos
didvyrés medalj. O dabar daugiavaikés mamos tai... Nezinau i§ kur tas prigijo toks poZiiris, kad
daugiavaikés mamos, tai dabar yra psichinés ligonés vos ne* (13); ,,Sovietmeciu as dirbau per tris
darbus ir prasé dar i ketvirtq eit. <...> gaudavau tris atlyginimus. Atsistojau ant kojy ir iSsimokéjau
kooperatinj, pasiimdavau atostogas. 4s pragulédavau neskai¢iuodama kapeiky prie jiros. Vienu
ZodZiu, reikéjo tik dirbti. Kas netingéjo dirbti, tas galéjo ir pasitaupyti, ir paatostogauti.. [paklausus,
ar dabar nebéra tokiy galimybiy)] O jetau, kq jiis kalbat. Gavau pensijq 150 <...> lity. Nu, uz 150, kur
nuvaziuoti? Kur nueiti?* (110); ,,[paklausus, ar sovietmeciu prekés buvo kokybiskesnés] Nu buvo
taip. Nupirkdavai televizoriy, taijis laikydavo, neZinau, kitiems 20 mety, 30 ir pakeisdavai tqg lempute,
kuri perdegé ir toliau tas televizorius veikia. Nu ta prasme, ir avalyné... <...>sovietmeciu <...> nu
pinigai buvo kitaip - jie skalsesni buvo<...>Nereikédavo taip taupyti. Ir pirkti, ir parduoti buvo daug
lengviau negu dabar.* (114); ,,Zinojo zmonés, kad ir darbas bus, ir i§silavinimg gaus<...> Man
atrodo, gal ramiau gyveno, na bent jau kaip pasakoja, kad jie gyveno ramiau. Bent jau Zinojo, kas
bus rytoj*« (I1).

Taip pat, dar vienas sovietinés okupacijos teigiamo (ar bent ne neigiamo) vertinimo rodiklis —
sutikimas su teiginiu ,,Sovietinis laikotarpis davé Lietuvai naudos*: ,,Be abejo.* (113); ,,Daug naudos,

todél, kad as gyvenau tam laikotarpy, as maciau kiek darZeliy, kiek mokykly pristatyta, kiek
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biblioteky pristatyta. Uz dykq j ekskursijas vazinéjom. Tikrai davé daug naudos. <...> Buvo koliikiai,
o0 dabar... (110); ,,Gal davé naudos, kad nu, bent jau kaip pasakoja, Zmonés turéjo ir darbg, ir
nebijojo rytojaus. Is tos pusés. Ir issilavinimas buvo nemokamas* (I1); ,,Zinot, mums augusiems dar
prie soviety, tai dar jskiepytos Siokios tokios vertybés, ir tévams, ir savo Zemei Lietuvai, kaip Tévynei,
kaip miisy Saliai ir paprociams, ir viskam. <..> ne soviety c¢ia nuopelnas, aisku, bet, bet tuo
laikotarpiu mes gyvenome j tg gavome is savo tévy. O dabartinéje Lietuvoje tai ¢ia, kq? Palaida bala.
Dabar jau nieko néra. Ir nu nevaiksciojo niekas gatvém, nesivalkatavo, visi dirbo, visi, Zodziu, turéjo
veiklg, kazkokiq, kazkq veikti. <...> kad dabar bty taip, kaip prie soviety, bet laisvoje Lietuvoje, tai
buty labai geras dalykas* (114).

Teigiamas sovietmeCio vertinimas ir neigiama transformacijos patirtis informanty
jsitikinimuose gerai koreliuoja su taip pat neigiamu V. Landsbergio vertinimu ir nesutikimu su
teiginiu ,,Vytautui Landsbergiui turéty biti suteiktas valstybés vadovo statusas®: ,,0j ne, [Sukteli] oj
ne! Jokio statuso, sitiek iSgriové, iSpardaveé, isvoge.” (110); ,,[intensyviai juokiasi perskaicius teiginj]
O Ccia tikriausiai dienos anekdotas buvo. Kodél jam reikia to valstybés vadovo statuso? Kas jis -
prezidentas buvo? Palaukit, koks jis gali biti vadovas?<..>Zmonés stovéjo prie§ tankus, 0
Landsbergis slépési.* (13); ,,NuSaut jj reikia, nesutinku® (113); ,Jisai femina Imones, vadina
Sunauja ir t.t. Sitoks Zmogus negali turéti, ir jis nebuvo. Kq jisai buvo, jisai pridares ten visokiy cirky,
kaip kalba tie liudininkai, tai ten nezinau. Jo niekas neskyré. Jis tenai kazkodél isspyre protingesnius,
pasiliko sau reikalingus ir t.t.* (110); ,,Kas is KGB tai visi yra pakisti Landsbergio.<...>Landsbergis
uzurpavo ne savo vietg<...> Po Landsbergio atéjimo Sqjudj paliko visi patys didziausi autoritetal,
tame tarpe ir Marcinkevicius, ir visi Kiti. Tie, kurie tikrai iskovojo mums laisve, Kurie sédéjo
kaléjimuose, buvo apdergti. Kai sako, kuo pats kvepi, tai ir kitus tepi, ar ne. Tai va, visi buvo padaryti
nusikaltéliais, kagébistais ir t.t.“ (113); ,,Jis pats Zino, koks jis yra, ir mes Zinome, kad jis nebuvo
valstybés vadovas. O ir kodél cia tg statusq reikty suteikti?* (114).

Taip pat matomas vientisas kontinuumas tarp V. Landsbergio vykdytos politikos po
nepriklausomybés paskelbimo ir $iy dieny valdanc¢iosios TS-LKD bei uzsienio reikaly ministro G.
Landsbergio vykdomos politikos, kuri be abejonés sulaukia informanty Kritikos: ,,Ir visqg laikg mes
matome, kad Lietuva 30 mety, jtakojama Landsbergio, eina vis blogyn, blogyn ir blogyn. Ir dabar
neuztenka, kad Landsbergis mums nutrauké saitus su Kinija ir su viskuom. 4s manau, kad be senelio
zZinios tie dalykai tikrai nedaromi.« (113); ,,Anitkq prakiSes i politikg, ot ir valstybés vadovas.” (13);
,Landsbergis taip pat nuskrido pas tuos musulmonus <...> Kai tiktai jisai pabuvo ten sveciuose keturi
léktuvai atskrido j Baltarusijg su musulmonais. Tai kq jis gavo, kq jis ten atrado, jis paprasé, kad
daugiau musulmony atskraidinty?” (110); ,,Simtu procenty yra senelio darby testinumas<...> Ir
mums pakisa visq laikq KGB, tiek Grybauskaité KGB<...>Cmyl irgi i§ KGB Saknys <...> Armonaité
iS KGB sakny ir viskas, kas vyksta aplink konservatorius, viskas susije su KGB* (113); ,,Kistis |
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Ukrainos [galvoje turéjo Baltarusijg] reikalus, priimti, atsiprasau, tq bobq. Dabar jq islaikyti. O
Merkel paskambino Lukasenkai, o mes durneliai susipykom, susidraském.“ (110). [tariama net
prisidéjus organizuojant rugpjucio 10 d. riauSes ir Seimo: ,,Man tai taip atrodo, kad cia buvo
sgmoningai organizuojama is Laisvés partijos, Landsbergio, Laisvés partijos va. Jy paciy. Nes jie
stovéjo ir zituréjo pro langus. Gal dar ir vadovavo, nes jie kalbéjo telefonais® (110).

Pereinant prie Kito ,,pandeminiy” protesty aiSkinimui aktualaus jsitikinimy rinkinio — santykio
su valstybe, antrojo faktoriaus nurodomai perspektyvai atstovaujantiems informantams biidingas
politiniu susvetiméjimu pazymétas santykis su valstybe — ty. giluminis, panaSu, kad dar iki
pandemijos susiformaves, bet jgyvendinamy pandemijos valdymo priemoniy ,,pastiprintas®
nepasitikéjimas valdzios institucijomis, valdanciaisiais, simpatizavimas ,tvirtos rankos valstybés
valdymo rezimui. Pradedant nuo konkreciausio nepasitikéjimo objekto — valdzioje esanciy politiky ir
partijy, pastebima vyraujanti generalizuota neigiama nuomong¢ ir pasipiktinimas, nukreiptas tiek j Siuo
meto valdancigjag dauguma, tiek j politikus apskritai: ,,Lietuvai pirmiausia reikia politikq isvis visq
keisti. <...> Tvirta ranka ir sprendimai turi biti Zmonéms naudingi. Dabar irgi daro tvirtus
sprendimus ir kokj sprendimq padaré vakar? Pamyné prezidentq. Tai kas mes, prezidentinée valstybé
ar Simonytés valstybé? Tai va cia ir yra, ¢ia neZinau... Visq politikq, o ypatingai visus politikus reikia
keisti.” (13); ,,Ar iSsipainios Lietuva is Sito absurdo, j kurj mus veda valdancioji dauguma? <...> O
tai manai, kad per tris likusius metus konservatoriai nepribaigs Lietuvos ir neistrins jos is
zemélapio?* (113); ,,Néra nei jokio ten vieningumo, priiminéja, neZinau, nesgmoningus jstatymus,
kur yra labiau daug svarbesniy dalyky dabar Lietuvoje, kur reikty kq daryti, o jie ZaidZia Zaidimus
ten tam Seime <...> Tai jau kaip Sita Vyriausybé, tai blogesnés dar nemaciau per visus tuos
nepriklausomybés metus. Jau Sita atgal, kur buvo, tai buvo Zymiai tada geriau negu Sita. Jau Sita tai
viskas, paskutinis Cia... jau nezZinau, jau toliau nueiti negalima turbit.* (114).

Taip pat matomas pyktis, nepasitenkinimas bei nusivylimas ir dél labai konkreciy, jvardijamy
priezasCiy, pavyzdziui, pasirinktos pandemijos valdymo strategijos, taikomy apribojimy,
nesikalbéjimo su nepritariancia pilie¢iy dalimi: ,,Vyriausybé pandemijos nevaldo, ji tik skatina
pandemijq. Jinai apribojo Zmoniy teises, ne Sitaip reikéjo, ne apriboti Zmoniy laisves, reikéjo Sviesti
Zmones, kalbéti, aiskinti, kas tai yra per liga, kokios pasekmeés, kaip plinta, o ne, kad va is karto
uzdéjome ribojimus ir jis turite biitent Sitaip klausytis <...> kodél per rugpjiicio 10-osios mitingq
<...> nei§éjo né vienas, nei Simonyté, nei Dulkys, nei Nielsen <...> Kodél slépési? <...> Galéjo iseiti
Ir paaiskinti Zmonéms, kodél mes Sitaip darom. Gal suraskime kompromisq. Jie slépési. Jie bailial.
(13); ,,Man asmeniskai ta vakcina ir pats procesas, tai man yra tautos genocidas <...> Sitaip
diskriminuoti <...> tai yra tiesiog prievarta, kisq receptinj vaistq [kalba apie vakcing] Zmonéms,
kuriems jis netinka ir tas pasas, vat biitent, neZinau net kaip pasakyt, kad man yra Ziauru <...>

kazkokie vieni gaunasi virSesni, o jeigu as taip pasakyciau, tai kvailesni. <...> Labai, labai riaSiuoja
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Zmones.” (113). Dar viena konkreti nusivylimg, nepasitenkinimg sukélusi priezastis — simbolinio
Ministro Pirmininko ,,statuso® trikumas I. Simonytés asmenybéje: ,,Biitina [rinkéjy balsais i3 pareigy
atSaukti Seimo narj]. Pavyzdziui, labai nuvylé Simonyté. Nuvaziavo pas popieziy ir tikrai kg galvoti.
Visos moterys graziai gerbdamos popieziy, su skareléem nuéjo, o cia dabar nuéjo plika galva, kaip
pasakyti, nesilaiko jokiy jokiy ty riby. <...> nuvaziavo j tq Dubajy. Nagi klaiku, priemé kazkur
koridoriuje, nei pasodino, nei pagarbos, nei nieko. Nepriémé kaip atstovo i§ Lietuvos.<...> taip
atrodo, kad nevertina. <...> Jeigu jau vadovas, tai jisai turi biti iSdidus, turi biiti vertinamas.* (110).

Kalbant apie nepasitikéjimg valstybés institucijomis, kaip ir aukSCiau aptartuose
nepasitenkinimo politikais pavyzdziuose, taip ir ¢ia pyktis, nepasitikéjimas ar tiesiog paramos
nebuvimas dazniau reiSkiamas ne konkreéiais argumentais, faktais, bet apibendrintais,
generalizuojanciais teiginiais: ,,AK, [linksmai] Lietuvos valstybé yra valdoma skaidriai [22 teiginys].
AS atsipraSau, jiis pati sudarinéjote Situos klausimus? [juokiasi] <...> Lietuvoje Zmonés yra parduoti
— va kur visas skaidrumas... (13); ,,Paprastam Zmogui, tai tu niekur nei tu kokios tiesos rasi, nei
nieko. Niekur nepasikreipsi, nes nu visur visur atstumtas.<...> pradedant nuo menkiausiy dalyky,
nuo savo seniinijos, einant j savivaldybe, | medicing, medicinos paslaugos, viskas <...> tu ar ten
skundiesi, ar prasai, ar darai, ar prasai pagalbos... nu tavo Zodziy... nu ne tik Zodziy, bet manau, kad
ir ty rasty niekas...” (114); ,,Mokslas néra nesaliskas ir tarnauja valstybés nustatomiems interesams
[15 teiginys]. Tai taip, vaikai nemokomi paprasciausiai elementariy dalyky, o tik valstybé, valdzia
nustato, kq vaikq mokyti. Greit pradés mokyti ir kaip Zudyti.“ (13); ,,Kiek yra institucijy visokiy
prikurty, tiktai pinigus ima, o savo darbo jokio nedirba.« (I114).

Taciau taip pat interviu medziaga atskleidzia ir nepasitikéjimg konkreciomis valstybiniy
institucijy pilie¢iams teikiamomis paslaugomis, pavyzdziui mokesc¢iy surinkimu ir perskirstymu:
,,Netikiu tuo, kad jie [mokesciai] biity perskirstomi skaidriai, nes kazkas daugiau sau jsideda, kazkam
duoda daugiau, kazkam duoda mazZiau ir visiskai neZiari, kam reikia daugiau.“ (13); ,,Tai mokesciai
surinkti gerai, o kad nu pridét, pakelt Zmonéms algas ten ar tas pensijas, ar ten uz vaikus. Pinigy tam
néra. <..> Zodziu, nezinia kaip ten tie mokesciai skirstomi ir kur tie pinigai, itokie dideli, nueina.
Nes ty mokesciy tai atskaito normaliai, gana daug ir visi mokame. NeZinau, nezinau, nematau
skaidrumo. Todél, kad jeigu mokescius jiis surenkate pilnai, tai jis turite pilnai biudzete pinigy
kazkam tai skirstyti. O dabar niekam - nei kultirai turiu pinigy, nei sportui, nei, nezinau, nei
medicinos darbuotojams, nei mokykloms. <...> Bet surinkt tai surenka is zZmoniy.“ (114); ,,Jeigu
zmogus turgelyje stovi nuo ryto iki piety ir parduoda ten kelis triusikiukus, lekia, Ziuri, renka
mokescius tenai ir t.t. <...> O KUr jmonés, kur maziausias nukrypimas tikstanciai, ten palaida bala.
Ten gali vokeliai eit <...> ir ne vieng ménesj, ir nieckam nekyla jokio jtarimo. (110); ,,NezZinia, kur
nuplauké tie pinigéliai. Einame pas gydytojus, mes mokame uz viskq <...> Tai kur miisy, mokesciy

mokétojy, pinigai dingsta, jeigu mes mokame medicinai?* (I3). Taip pat nepasitikéjimg jgalinimu tam
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tikroms veikloms, pavyzdziui balsuoti rinkimuose: ,.Jokiu biidu miisy rinkimai negeri. Amerikoje,
Jjeigu isrinko, tai laiko tuos biuletenius, galima patikrinti, galima perskaiciuoti. Pas mus is karto
sunaikinami. Paskutiniai rinkimai, buvo karantinas. <...> Kaip popieriukq paimt, tai jie atvaziavo, o
kai reikéjo rinkimy dienoje, nesulaukéme. <...> Daug kaimy nesulaukéme atvaZiuojant <...> ir
niekas nebalsavo. Tai dabar kaip jie isrinkti? <...> Vienais metais as pagavau, nuvazZiavau pries
astuntq valandg, pries uzdarant, mano vietoj pabalsuota. Oi, tai apsiriko. Gerai, duokit tusciq vietq.
Kas apsiriko, nerado.* (110).

Galiausiai, nepasitikéjimas politikais ir valstybés institucijomis galimai persismelkia ir j
nusivylimg demokratija. ISreik§dami nusivylima, Siam faktoriui priskiriami informantai, nereferuoja
1 konkreCias demokratijos apraiskas, principus, kurie, jy ijsitikinimu, Lietuvoje neveikia, arba
referuoja j su demokratijos veikimo efektyvumu nesusijusius pavyzdzius: ,,O dabar klausimas jums:
ar yra demokratija Lietuvoje? <...> Zinokit [juokiasi), kad tikrai demokratijos Lietuvoje néra, nes
labiau panaséja j baudZiavos laikus cia.” (13); ,,Ne, nesutinku, néra ¢ia jokios demokratijos.” (113);
»lai kokia cia demokratija? Jeigu turi pinigy, tai gali eiti ieskoti ir rasi teisybe kazkokiq. O jeigu tu
paprastas zmogelis, tai kur ta demokratija? <...> a$ matau, kad daugiau kapitalizmas cia, pas mus
nei demokratija.“ (I14). Taip pat neretai reiskiamas (arba nujauc¢iamas) nusivylimas dél biitent
pandemijos metu suprastéjusios demokratijos kokybés: ,,Bet dabar, gal pastaruoju metu, atrodo, jos
visiSkai néra, nes, pavyzdziui <...> kai buvau tenai, tam rugpjicio 10-q. Taip visur atrodo miisy tiek
nedaug va taip, kaip Ziniasklaida irgi ten sneka. <...>Tai nuvaziavome <...> tiek daug Zmoniy, kad
net nesitiki <...> o per Zinias girdéjome, tai paminéjo tenais, kad dalyvavo tik kazkiek simty, bet kiek
patys matéme tai tikrai atrodé daug daugiau <...> jeigu mes Visi turétumém balsq, tai manau, kad
tikrai buty pasikeite kazkas. Biitumeém isgirsti. Kaip sako dabar, tai atrodo vienpusisSkai viskas vyksta
labiau.* (16); ,,Nematau jokios demokratijos, jeigu Zmogus pats negali rinktis kq jis nori veikti, kq
Jis nori daryti. Dabar cia pas mus pasidaré kur nepasisukai j Sonq ten bauda. <...> tu be kaukés ar
be to, ar nu maziausias koks nors nu Zmogaus nedarymas to, kas liepta valdzios ir esi baudZiamas
iStisai. Taip kokia cia demokratija? Ir su tais skiepais. Ir su tais mokiniy testavimais.« (114).

Kalbant ne apie demokratijos veikima, bet apskritai apie parama demokratijos principams ir
vertybéms, sudétinga atsakyti, ar §i informanty grupé i$ tiesy brangina demokratija, kaip geriausig ir
pageidaujamg valstybés valdymo rezimg. Nors viena vertus, i§ dalies gebama palyginti demokratija
su autoritariniu reZimu ar sovietmecio patirtimi ir demokratijos labui atrasti teigiamy argumenty: ,,Nu,
kad turi ZodZio laisve, tai nu as sutinku. Kad gali iSsisakyti va Zmonés, va kazkur iSsikalbéti. Jau uz
tai bent neuzdaro, jau kad jeigu ten ar prie to Seimo, ar kazkur <...> [apie sovietmetj] Piniginiu
atzvilgiu, galbiit buvo ir geriau gyventi. <...>Na, bet ZodZio laisvés jokios. Kq tik pasakei Zodj, tuoj
svarstymas, kq tik pasakei, tuoj svarstymas.“ (I14). Kita vertus, gerokai dazniau nuskamba

referavimas | ,,tvirtos rankos“ poreikj: ,,Lietuvai reikia , tvirtos rankos” politikoje [17 teiginys].
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Tvirtos rankos, tai sakydavo, kad isgelbés tik tvirta ranka, kaip LukaSenka, ar ne? Nu is tikryjy gal
ir taip, nes dabar tai kaip sako, tai jau ten vapse. Manau, kad taip.« (113); ,,Tai sutinku, kad reikia,
nes dabar tai bezabrazija gryna — kas kq nori, tas tq daro. Prezidentas eina j vieng puse, Simonyté
eina j kitq puse. Sita ten tam Seime jokios santarvés <...> Jeigu neatsistos, ta prasme, grietesnis
vadovas j Lietuvos valdymo kéde, tai nezinau. Cia nebus nieko gero <...> AS neturiu, kq sakyt, reikia
tos tvirtos rankos bittinai.” (114); ,,Taip, reikia tvirtos rankos politikoj.” (I10); ,,Gal sutinku. Gal kad
jeigu kazkas kito, kad veikty, negu kas dabar vyksta.” (16).

Taip pat, atskiro démesio vertas ir apskritai Siam faktoriui gana savotiskas valstybés suvokimas.
Viena vertus, valstybé suvokiama kaip Zzmoniy, pilie€iy, tautos sambiiris, valstybé néra tapatinama su
valdzios institucijomis: ,,Negali ji riboti miisy laisvés, nes valstybé yra ne jy, o yra miisy ir mes patys,
o ypac miisy sveikata. Mes patys tik turime teise nuspresti, ar mums mirti, ar gyventi, ar sirgti <...>
valstybé tai yra visi Zmonés, Zinokit. AS neskaitau, kad valdzia yra valstybe. Valstybé yra tai visi
Zmonés.“ (13). Kita vertus, valstybé¢ ir visuomene (zmones) suprantami kaip du atskiri poliai, galintys
koegzistuoti nepriklausomai, paraleliai: ,,Svarbiausi valstybés klausimai turi biti sprendzZiami
referendumais [32 teiginys] <...> Jeigu tai liecia daugiau valstybe, nei pacius Zmones, tai gali jie
nuspresti ir be referendumo. O kada jau klausimas liecia visq visuomene, ne valstybe pacig, tai turéty
Zmonés spresti referendumu. Jie ten dél kazkokiy, pavyzdziui, santykiy su kitom Salim, dél dél
kazkokiy ten pasirasymy, galbit sutarciy, ar ko tais, Zmonéms nereikty kistis, ten jau jie patys tegul
tvarkosi tarp Saliy visur viskq. O jau kas liecia va kaip vakcinos, cia tie pasai, va kazkokie viskas, tai
tokius turéty priimti tikrai tik referendumu. Arba dar kas liecia vaikus biitent* (114).

Galiausiai, skirtingai nei pirmojo faktoriaus atveju, Siam faktoriui jsitikinimai imigranty bei
homoseksualiy asmeny klausimais néra tokie aktualiis (nors jie tikrai néra palankiis Sioms socialinéms
grupéms). Tai patvirtina ir apie vidurj esancios Z reikSmés tokiems teiginiams kaip: ,,Imigrantai kelia
grésme Lietuvos kultiirai ir savitumui®, ,,Lietuvoje reikia daugiau ir kokybiskesniy integraciniy
priemoniy imigrantams®, , Homoseksualioms poroms turi buti sudaryta galimybé jteisinti
partneryste (Zr. 3 pav.). Taciau teiginiai susije su ES, pasirodé esantys aktualesni ir aiSkiau jungiasi
] bendrg nepasitenkinimo valstybés sankloda naratyva: ,,Is esmés narysté Europos Sgjungoje Lietuvai
yra neigiamas dalykas [8 teiginys]. <...>Taip. AS jau taip manau, kad mes cia § $idq jlipe esam. Jau
kai Kalédas uZdraudé, tai jau man virsiuné visko.” (113); ,,Tai Zinoma, nuo vienos sgjungos pabégom
prie kitos sqjungos. Ir kas is to? Ir kas is to? Nieko gero. Jokios naudos mums ta sgjunga neatnesé.”
(13); ,,Viskq turime daryti pagal kg Europos Sgjunga liepia. Savo jau mes neturime nieko. Negalime
nei kokiais ten jstatymais per daug vadovautis nei nieko, nes Europos Sqjunga nusprendZia uz miisy
valstybe viskq.” (114); ,,0 kq mes negiliai jsilieje j Europos Sgjunga, netapome Europos Sgjungos,
jeigu galima, grubiai pasakysiu, uzpakalio pasluoste? O kur begalima giliau jljsti?* (13).
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Apibendrinus, antrasis sociopolitinis ,,pandeminiy“ protesty Salininky tipaZzas nurodo |
jsitikinimy susijusiy su posovietinés transformacijos trauma, sovietine nostalgija, giluminio
nepasitikéjimo ir susvetiméjimo su savo valstybe dél sglyginai sudétingos socio-ekonominés padéties
ir valstybés negebéjimo uztikrinti pakankamos gerovés bei nusivylimo dabartiniais valdanciaisiais
(ryskiausiai TS-LKD) sarySius su nepasitenkinimu dabartinés Vyriausybés jgyvendinamomis
pandemijos valdymo priemonémis. Sis tipaZas apjungia teorinéje dalyje pristatytus posovietinés
transformacijos bei piliecio ir valstybés santykiy deficito Lietuvoje naratyvus ir bendrg kontinuuma,

galimai saistoma priezastiniy rysiy.

3.3. Treciasis faktorius — nuosaikus liberalas

Paskutinis — tre€iasis faktorius, paaiskina tik 9 proc. reik§miy sklaidos. I§ esmés Sio faktoriaus
nurodomai perspektyvai pilnai atstovauja tik vienas informantas (zr. 1 pav.). Sj faktoriy i§ dalies biity
galima vertinti kaip deviantinj, gal net atsitiktinj, taciau atsizvelgiant j nedidel¢ informanty imtj,
daroma prielaida, kad ple¢iant imties ribas $iam faktoriui priskirtiny informanty biity ir daugiau, tad
jo aptarimas bet kokiu atveju yra tikslingas.

Faktorius reik§mingai skiriasi nuo pirmyjy dviejy. Biidingas sutikimas su tokiais teiginiais kaip:
,Homoseksualioms poroms turi biiti sudaryta galimybé jteisinti partneryste®, ,,Moterys turi turéti
teis¢ laisvai apsispresti dél aborto®, ,,Lietuvoje reikia daugiau ir kokybiskesniy integraciniy
priemoniy imigrantams® ,,Imigrantai yra teigiamas dalykas Lietuvos ekonomikai“, ,,Tautinéms
mazumoms misy Salyje turi biti sudarytos salygos puoseléti savo kultlira ir tradicijas®. O
nesutinkama su tokiais teiginiais kaip: ,,Lietuva turéty atsisakyti euro®, ,Lietuvai reikia ,,tvirtos
rankos” politikoje®; ,,IS esmés narysté Europos Sajungoje Lietuvai yra neigiamas dalykas* (zr. 4
pav.). Zvelgiant tik j teiginiy pasiskirstyma, vienintelis pana§umas su pirmuoju ir antruoju faktoriais,
neskaitant kritiSko poziiirio j dabartinj pandemijos valdyma, yra pozicija teiginio ,,Dorovinis ir
vertybinis vaiky aukléjimas yra tik tévy teisé” atzvilgiu. Faktoriui priskirtino informanto
sociodemografin¢ charakteristika byloja apie jauna, iSsilavinusj, aktyvy, pilietiSka didmiesc¢io

gyventoja.
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Factor Scores -- For Factor 3

No. Statement No. Z-SCORES
3 Dorovinis ir vertybinis vaiky aukléjimas yra tik tévy teisé 3 1.866
18 Moterys turi turéti teise laisvai apsispresti dél aborto 18 1.866
6 Homoseksualioms poroms turi biti sudaryta galimybé jteisinti 6 1.400
19 Lietuvoje reikia daugiau ir kokybiskesniy integraciniy priem 19 1.400
33 Tautinéms mazumoms miusy Salyje turi blti sudarytos salygos p 33 1.400
7 Imigrantai yra teigiamas dalykas Lietuvos ekonomikai 7 9.933
16 Lietuva turéty siekti draugiskesniy santykiy su Rusija 16 09.933
21 Sovietinis laikotarpis davé Lietuvai naudos 21 9.933
32 Svarbiausi valstybés klausimai turi buti sprendziami referen 32 9.933
34 TS-LKD retorika Baltarusijos atzvilgiu buvo per agresyvi ir 34 9.933
13 Imigrantai kelia grésme Lietuvos kultlrai ir savitumui 13 0.467
14 Lietuva turéty kaip imanoma giliau isilieti i Europos Sajung 14 0.467
4 Esu patenkintas (-a) demokratijos kokybe Lietuvoje 4 0.467
22 Lietuvos valstybé yra valdoma skaidriai 22 0.467
25 Pandemijos atveju, siekdama apsaugoti savo pilieciy sveikata 25 0.467
31 Surenkami mokesc¢iai yra perskirstomi skaidriai ir tikslingai 31 0.467
20 Lietuvoje sitlomos vakcinos nuo COVID-19 yra nesaugios - gal 20 0.000
23 Nuo 1990 m. Lietuvos ekonominé padétis akivaizdziai pageréjo 23 0.000
28 Sauliaus Skvernelio Vyriausybé COVID-19 pandemijos antrajg b 28 0.000
9 1ISirus Soviety Sajungai mano arba mano tévy, artimyjy padéti 9 0.000
37 Po 1990 m. kovo 1l-osios fundamentalios ekonominés ir agrari 37 0.000
38 Zmogus pats atsako uZz savo sveikata ir valstybé jokiais atve 38 0.000
15 Mokslas néra nesaliskas ir tarnauja valstybés nustatomiems i 15 -0.467
27 Rinkéjy balsais turéty buti galima iS pareigy atSaukti Seimo 27 -0.467
30 Sovietiniais laikais gyventi Lietuvoje buvo blogiau nei daba 30 -9.467
5 Galimybiy pasas veikia tuo paciu principu, kaip veiké antise 5 -0.467
10 Kapitalizmas ir rinkos ekonomikos salygos Lietuvos visuomene 10 -0.467
36 Valdzios institucijos samoningai klastoja (padidina) mirusiy 36 -0.467
2 Didziosios Ziniasklaidos priemonés Lietuvoje pateikia objekt 2 -9.933
26 Vytautui Landsbergiui turéty biti suteiktas valstybés vadovo 26 -9.933
24 Pandemija yra sukelta dirbtinai pasaulio galingyjy ir turtin 24 -0.933
11 Kovojant su terorizmu, pateisinamos visos priemonés, net pil 11 -9.933
8 IS esmés narysté Europos Sgjungoje Lietuvai yra neigiamas da 8 -9.933
1 Dabartiné Vyriausybé COVID-19 pandemijg valdo tinkamai 3 -1.400
17 Lietuvai reikia ,tvirtos rankos” politikoje 17 -1.400
12 Lietuva turéty atsisakyti euro 12 -1.400
29 Siekiant vengti COVID-19 viruso zidiniy mokyklose, mokiniai 29 -1.866
35 Vakcinacija yra efektyviausias budas kovoti su pandemija 35 -1.866

4 pav. Treciojo faktoriaus Q rinkinys

Faktoriaus pavadinimu ,,nuosaikus liberalas® bandyta glaustai perteikti Sios grupés profilj.
Zodis ,liberalas* referuoja j bendrame informanty kontekste ir bendrame ,,pandeminiy protesty
diskurse santykinai liberalias pazitiras | homoseksualiy asmeny teises, aborta, migracija, tautines
mazumas, globalizacija, integracija | ES. O Zodis ,nuosaikus®, viena vertus, nurodo |
,kompromisinj“, ne ,,griezta* liberaluma: ,,Cia dabar tas jteisinti partneryste, apie tuo suvokimu, kad
reiskiasi jie kaZkaip pas teisininkus ar kazkur kitur, pasira$o, kad jie nu gyvena drauge, ten kartu
veda iikj, ar ne? Cia tas, kaip cia... pacia pacia basic, ar ne, forma?, ,Moteris tikrai turi turéti teise
apsispresti tame dél aborto. Na, nes jis, kaip ir jos kiinas, ir apskritai jos ir vaikelis, ir visa kita. Bet
kad nebiity taip, kad staiga bet kam, bet kaip, bet kur - visi daromés abortus, nu kazkaip turéty biiti
irgi kazkoks veiksmy planas <...> Na, kad biity ten ta moteris ar mergaité, pirmiausia su ja
pakalbéta, aptarta“ (12), kita vertus (kaip bus matoma toliau) nurodo j stipriai iSreiksto
nepasitenkinimo valstybés institucijomis, rezimu, ekonomine situacija nebuvima.

IS pirmo Zvilgsnio gali pasirodyti netikéta ar keista, kaip tokiais jsitikinimais pasiZymintis
asmuo apskritai pritaria ,,pandeminiy“ protesty bangai, ar juo labiau viename i$ jy dalyvauja. Taciau
tieck Sio informanto, tiek ir dalies kity informanty interviu medziaga atskleidzia papildomag
dalyvavimo ar pritarimo protestams motyva — asmeniSkai patiriama (ar netolimoje ateityje

numatoma) nepatoguma ir kasdienés veiklos suvarzZymus, atsiradusius dél Vyriausybés pasirinkty
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pandemijos valdymo priemoniy — labiausiai galimybiy paso. Toks dél valstybés reguliacinés galios
atsirades, iki tol nepatirtas, nepatogumas asmeniniame gyvenime nebitinai savaime konsoliduojasi
su giluminiu nepasitikéjimu valstybe ar politiniu susvetiméjimu. Tai grei¢iau momentiné reakcija j
vykstancius, kasdienybg¢ smarkiai trikdanCius, pokycius. Iliustruojantys pavyzdziai: ,,Prasidéjo
kalbos, kad norima jvesti tq galimybiy pasq ir kad jis ten bus labai stipriai ribojantis. Tarkim, vazZiuoti
visuomeniniu transportu viesuoju tik su juo, buvo dar ilgas sqrasas, ko bus negalima be jo. AS
nebuvau paskiepijus ir dabar nesu<...>Ir as tiesiog pagalvojau, tai kaip tada toliau gyventi. Na, ar
ne, nes tada buvo labai jau toks, atrodo, pilkas tas sqrasas, tad nieko mes nebegalésime. <...>Tai
galbiit buvo labai daug tokiy iskelta... gal ir tiesos, ir netiesos, nu Zodziu daug kriterijy, ko negalési
daryti. Buvo ilgiausias sqrasas. AS galvojau, negi tai tikrai gali biiti tiesa? <...> Ir Kitas klausimas,
tai buvo vaikuciy ten skiepijimas, testavimas, kas irgi kazkaip man jautriai yra.“ (12); ,,AS
akademines dabar pasiémiau, nes man labai stresq sukélé. <...>Pradziai ten atrodo vos ne vien
vakcinuoti, gali ateiti su tais vakcinos pasais. Tai a$ daviau Zinoti, kad as net neplanuoju. Ten tie
testai kas dvi dienas tiktai galiojo ten pacioje pradzioje. Ten kazkaip kalbéjau, pradzioje sutiko leisti
savarankiskai mokytis <...> ir man tada, sako, galiu tiktai gyvai laikyt tq atsiskaitymg <...> O as
esu labai, nezinau, kaip pasakyti, Siek tiek jautrus Zmogus ir labai man taip tas stresas toks
neZinomybe virsta. Sako, bus nemokamai testai, o tada ten daraisi... NeZinau, jie ten kas ménesj vis
atrodo, vis keiciasi it man reikia kaZkokio pastovumo .<...> norétysi pabaigti tuos mokslus, kadangi
pradéjau ir tikrai, atrodo, galima naudingai kazko ismokti, bet... Manau j tuos mitingus ir einam,
kad bandyti kaZkq pakeisti. Tai gal dar kazkas pasikeis.* (16).

Tai, kad Sio faktoriaus nurodomai perspektyvai atstovaujancio informanto (ar informanty)
dalyvavimas ,,pandeminiuose® protestuose yra labiau momentiné reakcija, i$Saukta sutrikdytos
kasdienybés, o ne principinis nepasitikejimas valstybe, kaip ankstesniuose faktoriuose, pagrindzia net
paciame konkreCiausiame — paramos valdantiesiems — lygmenyje aptinkami paramos bruozai.
Vertinant teiginj ,,Rinké&jy balsais turéty biiti galima i8 pareigy atSaukti Seimo narj“, néra referuojama
1 apibendrintg neigiamg poziiirj ] Seimo narius, politikus, valdan¢iuosius, nematoma prieZastis, kodeél
juos reikéty atsaukti ankséiau kadencijos pabaigos, net matomas tokios hipotetinés galimybés pavojus
sistemos efektyvumui: ,,4i, ai, nu, nezinau, keistai turbiit, nes tada visi ant kazko supyksta ir gali
staiga atSaukti. Tai ten galima taip visus atSaukti, tada rinksime ir rinksime tuos narius. <...> Ne,
ne, neturéty buti galima.“ (12). Taip pat, skirtingai nei pirmajame ir antrajame faktoriuose, reiSkiamas
pasitikéjimas valstybés valdymo, mokes¢iy surinkimo ir perskirstymo skaidrumu: ,,Nu tai as manau,
kad... gal pakankamai ten skaidriai. Daug jvairiy priemoniy yra, ar ne? (12). Taciau abejojama
tam tikry valstybiniy institucijy pasirinktos strategijos tinkamumu vykusiy mitingy metu: ,,Zmonés
gal perlenké lazdq protestuojantys, bet as manau, kad ir pati valstybé perlenké lazdg, nes teko matyti

ten ir jvairios karinés technikos<...>atrodo nuo savy moniy gina Seimg <...> valstybés organai
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galbiit galéjo kitaip iSspresti <...>galbiuit tai turéty turéti veiksmy plang tokiems atvejams, na bet bet
tikrai ne Saudyti, ar tom, <...>asariném dujom, ar ten vandens patrankomis. Nu kaZkaip manau, kad
to smurto gal buty galima isvengti, nes tai gal paskui vél leidzia, kaip kalbéjom, kurti jvairius
paveikslélius, vaizdo jrasus, velgi kam reikia patraukti mones j savo puse, pasitelkiant va tokius
momentus be konteksto* (12). Galiausiai, taip pat skirtingai nuo kity faktoriy, néra matomo
nusivylimo demokratijos veikimu: ,Esu patenkinta demokratijos kokybe Lietuvoje [4
teiginys]. Demokratija... [atsidiista] nepriestarauju. Viskas ¢ia gerai.” (12). O parama demokratijos
principams ir vertybéms identifikuojama informantui vertinant ,,tvirtos rankos* Lietuvoje poreikj: ,,O
Jetus, o Cia tvirtos rankos, tai kad griezciau, kad viskas biity, ta prasme?<..>Gal nereikia ¢ia ty
diktatoriy* (12).

Apibendrinus, treciasis sociopolitinis ,,pandeminiy“ protesty Salininky tipazas nurodo i
papildoma, neaptarta katalizatoriy, mobilizuojant] nepasitenkinimo dabartinés Vyriausybés
jgyvendinamomis pandemijos valdymo priemonémis bangai. Sio protesto Salininky tipaZo
pasipiktinimas ir nekonvencinis politinis dalyvavimas gali biiti suprantamas kaip momentiné reakcija,
labiau kylanti i§ sutrikdytos kasdienybés ir dél valdzios pasirinkty pandemijos valdymo priemoniy
sukelty asmeniniy nepatogumy, o ne i8 jsitvirtinusiy jsitikinimy schemy, aiSkinamy teorinéje darbo

dalyje.

ISvados

Iprasta gyvenimo tékme globaliu mastu ilgam sutrikdziusi COVID-19 pandemija, Vyriausybiy
paskelbti nacionaliniai karantinai ir véliau jgyvendinta masinés vakcinacijos strategija iSSauke
precedento neturin€ig nepasitenkinimo ir protesty banga daugelyje Saliy. Lietuva — ne iSimtis. 2021
m. rugpjucio 10 d. riau§émis ir susirémimu su pareigiinais pasibaige jvykiai prie Seimo, po ménesio
organizuotas protestas Katedros aikstéje, daugybé maZesniy tiek sostingje, tiek kituose miestuose
kilusiy ir tebekylanciy protesto akcijy prie§ pandemijos valdymo priemones bei ne mazos dalies
visuomenés pritarimo sulaukiantis pyk¢io, nepasitenkinimo valdzios sprendimais ir raginimo
priesintis diskursas yra i$skirtinis, analizés vertas reiskinys.

Darbo aktualumo ir analizés poreikj pagrindzia ne tik faktas, kad Lietuvoje tokio masto ir ne
vienkartiniai protestai, juo labiau organizuojami ne profesiniy sgjungy, ne Darbo kodekse numatyta
tvarka ir apimantys ne konkrecig socialing ar ekonoming gyventojy grupe i§ esmés vyksta labai retai,
0 galimai (dél ne vienkartinés mobilizacijos pajégumy) net ir neturi palyginamo precedento. Bet ir
tai, kad Vakaruose ,,pandeminiy* protesty diskursui ir sékmingai mobilizacijai svarby vaidmen;j
atlicka populistinés deSinés politiniai judéjimai ir jy ideologija. O tuo tarpu Lietuvoje §is rySys néra
toks akivaizdus ar tiesioginis, nes Lietuvoje néra relevantisky krastutinés desinés (kalbant kultiirinés
kairés — desSinés skalés ribose) erdve uzpildanéiy politiniy jégy. Taigi, siekiant nuodugniau analizuoti
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ir geriau suprasti kokiais jsitikinimais pasizymintys Lietuvos pilieCiai atsiliepé j nepasitenkinimo
bangos kvietima, buvo pasitelktos ir Lietuvai aktualios prieigos: sudétingas posovietinés
transformacijos kontekstas ir nevienareikSmiai liekamieji reiSkiniai bei giluminis, ilgametis
nepasitikéjimas valstybés institucijomis, kaip santykio su valstybe deficito iSraiska.

Remiantis tyrimui aktualiomis teorinémis prieigomis ir pandemijos valdymo priemoniy
vertinimo diskursu sudarytas 38 teiginiy rinkinys, kurj interviu metu rasiavo 15 informanty,
dalyvavusiy ar palaikanciy ,,pandeminius® protestus.

Tyrimo rezultatai — faktorinés duomeny analizés, derintos su giluminio, pusiau struktiiruoto
interviu medziaga, budu identifikuoti ,,pandeminiy®“ protesty Salininky sociopolitiniai tipaZai
pagrindzia svarbig jzvalga. Protestuojanciy, nepasitenkinusiy valdzios veiksmais ar atsisakanciy
sutikti su valdzios vykdomomis pandemijos valdymo priemonémis (vakcinacija, galimybiy pasu,
testavimu, kaukiy dévéjimu ir kt.) pilieciy tikrai negalima laikyti homogeniSka grupe. Skirtingai nei
nuSvie¢iama dalies Ziniasklaidos, nuomonés formuotojy, politiky ir kity pilie¢iy. Be to, Vakaruose
vykstan¢iy ,,pandeminiy“ protesty aiskinimai, daugiausiai akcentuojantys deSiniojo populizmo
nuostaty mobilizacinj potenciala, Lietuvos atvejui tinkami tik i§ dalies. ISsamesnis sociopolitiniy
»pandeminiy‘ protesty Salininky tipazy spektras atsiskleidzia, pasitelkus buitent Lietuvai aktualius
minétus posovietinés transformacijos bei ilgametes ,.tradicijas® turin€io nepasitikéjimo valstybe
aiSkinimus.

Remiantis jsitikinimy, artimy vakarietiSkos populistinés deSinés diskursui, posovietinés
transformacijos vertinimo bei santykio su valstybe klausimais sarysiy su nepasitenkinimu pandemijos
valdymu schemomis, atskleisti trys sociopolitiniai ,,pandeminiy‘ protesty $alininky tipai:

1. ,Informuotas nusivyles deSinysis*“ nurodo } jsitikinimy, artimy vakarietiSkai deSinei,
moraliniam konservatyvumui, euroskeptiSkumui, ginanciy $eimos vertybes, tautiSkuma, tradicijas,
valstybés suverenuma globalioje erdvéje, asmens laisve prie§ valstybe bei nepasitikéjimo valstybe
(kai kuriais atvejai iSkilusio biitent pandemijos metu, bet dauguma atvejy — giluminio) ir nusivylimo
dabartiniais valdanciaisiais sgrySius su nepasitenkinimu jgyvendinamomis pandemijos valdymo
priemonémis.

(1313

2. ,,Posovietings transformacijos ,,pralaimétojas‘“‘ nurodo i isitikinimy susijusiy su posovietinés
transformacijos trauma, sovietine nostalgija, giluminio nepasitikéjimo ir susvetiméjimo su Savo
valstybe dé¢l valstybés negebéjimo uztikrinti pakankamos gerovés bei nusivylimo dabartiniais
valdangiaisiais sarysius su nepasitenkinimu jgyvendinamomis pandemijos valdymo priemonémis. Sis
tipazas apjungia teorin¢je dalyje pristatytus posovietinés transformacijos bei piliecio ir valstybés
santykiy deficito Lietuvoje naratyvus ir bendrg kontinuuma, galimai saistomg priezastiniy rysiy.

3. ,,Nuosaikus liberalas‘ nurodo j ,,pandeminiy‘ protesty diskurso kontekste sglyginai liberalias

ir nuosaikias paZiiiras, tad pasipiktinimas ir nekonvencinis politinis dalyvavimas gali buti
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suprantamas kaip momentiné reakcija, labiau kylanti i§ sutrikdytos kasdienybés ir dél valdzios
pasirinkty pandemijos valdymo priemoniy sukelty asmeniniy nepatogumy, o ne i$ jsitvirtinusiy
isitikinimy schemy, aiskinamy teorinéje darbo dalyje.

Galiausiai, darbg vertéty uzbaigti diskusijai ir tolimesniems tyrimams atviru klausimu, kylan¢iu
1§ teoringje dalyje pristatyto bei informanty interviu medziaga pagrjsto, problemisko Lietuvos pilieCiy
santykio su savo valstybe. Kaip aiskinama darbe, atsizvelgiant j Zzemg rinkiminj aktyvuma, silpna
pilieting visuomeng, reta naryst¢ organizacijose ir politinése partijose, aukSta apibendrintg
nepasitikin€jimo valstybinémis institucijomis, politikais ir partijomis lygj bei apskritai, atsiribojimag
nuo politikos, iki pandemijos reikSminga dalis pilieciy galéjo sglyginai netrukdomai gyventi beveik
nepastebédami valstybés savo kasdienybéje. Gyventi tartum paraleliai su valstybe, nedalyvauti jos
valdyme, kiirime, menkai arba visai nesusidurti su valstybinémis institucijomis, radikaliausiais
atvejais nemokant mokes¢iy, neprisidéti prie valstybés aparato ir socialiniy paslaugy finansavimo.
Taciau kartu su pandemija, ,,susidiirimas* su valstybe, o tiksliau su jos reguliacine galia, tapo itin
matomas ir nebeiSvengiamas — paveiké kiekvieno pilie¢io kasdienybe, nepriklausomai nuo jo
socialinio, ekonominio statuso ar polinkio jsitraukti j valstybés reikalus. Tad gyventi tartum paraleliai
su valstybe, tapo nebejmanoma. Taigi, atsizvelgiant | tai, galima klausti, ar Siuvo metu auganti
nepasitenkinimo banga, protestai ir 1§ jvairiy Saltiniy nuskambantys raginimai ,,pabusti®, ,,pakilti,
»susivienyti rodo didéjantj pilieciy aktyvumg ir susidoméjima savo valstybés reikalais, prieSinimasi
nepatinkanciai politikos krypéiai, nes jauCiama atsakomybé uz savo valstybe, taigi indikuoja
»paralelinio® gyvenimo su valstybe mazéjima, ar atvirksc¢iai — stebima situacija turéty biiti vertinama
tik kaip dar labiau didinancia atotriikj tarp piliecio ir valstybés (nes mazina politing paramg beveik

visuose jos lygmenyse) ir mazinancia valstybés reguliacinés galios legitimumag?
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Summary

The master’s thesis titled “Predispositions of the “pandemic” protests in Lithuania: an analysis
of the links between beliefs” aims to reveal the socio-political typologies of the supporters of the
“pandemic” protests based on the patterns of their beliefs.

The global disruption of the normal flow of life by the COVID-19 pandemic, the national
quarantines declared by governments, and the subsequent mass vaccination strategy have triggered
an unprecedented wave of discontent and protests in many countries. Lithuania is no exception. The
events that escalated to riot and a confrontation with the police next to the Seimas on the 10" of
August, 2021, the organised protest in the Cathedral Square a month later, the numerous smaller
protests against the pandemic management measures that have emerged and are still emerging both
in Vilnius and other cities, as well as the discourse of anger, discontent with the government's
decisions and the call for resistance that is being shared by a significant part of the society, are all
unique phenomena that is worthy of analysis.

The problematic nature of the Lithuanian case and the space for analysis, which this paper (at
least in part) attempts to fill, is based on the fact that in Lithuania, protests of this scale and frequency,
and even more so when they are organised outside of trade unions, not under the Labour Code, and
not involving one particular socio-economic group of the population, are very rare. Moreover, while
in the West, right-wing ideology and right-wing populist political groups were important factors for
the mobilisation of the “pandemic” protests, in Lithuania the link is not so obvious or direct, because,
as repeated quantitative studies of the Lithuanian party system and the electoral arena have shown,
there are no relevant far-right (in terms of the cultural right-left scale) political forces that fill the
space of the extreme right-wing in Lithuania. Thus, to reveal the specificity of the Lithuanian case
and to answer the question of what “combination” of beliefs made citizens prone to responding
positively to the call for mobilisation of the wave of protests and dissatisfaction with the government,
the paper also uses the following approaches that are relevant for Lithuania: the complex context of
the post-communist transition and the heterogeneous consequences of the transformation, as well as
the deep-rooted and long-lasting distrust of the state's institutions, as an expression of a deficit of the
citizens' relationship with the state.

Searching for the dominant socio-political typologies of the protest supporters and the schemes
of their beliefs, the study uses the Q-sort method, a relatively new and not widely used method in
social science disciplines in Lithuania, combined with semi-structured in-depth interviews. During
the study, a set of Q-sort statements is presented to the informants during an in-depth interview,
asking them to rank the statements from most to least reflective of their opinion, i.e. from “strongly

agree” to “strongly disagree”. The data collected is subsequently analysed by factor analysis and the
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results are interpreted and linked to the material collected during the interviews. The method not only
focuses on subjectivity, i.e. it can reveal the belief system held by each respondent, but also allows
subjectivity to be quantified using statistics and by dividing the informants into groups with similar
views.

As the results of the study show, the explanations of the “pandemic” protests in the West, which
mainly emphasise the mobilising potential of right-wing populist discourse, are only partially
applicable to the Lithuanian case. A more comprehensive spectrum of socio-political types of the
supporters of the protests is revealed by the explanations of the post-Soviet transformation and the
deep-seated distrust of the state, which are specifically relevant to Lithuania. Based on the schemes
of the links between beliefs close to the discourse of the Western populist right, the evaluation of the
post-communist transformation, the relationship with the state, and the dissatisfaction with the
management of the pandemic, three socio-political types of supporters of the “pandemic” protests are
revealed:

1. The first type, titled “informed disillusioned right-winger” refers to the links between beliefs
close to the Western right, euroscepticism, moral conservatism, defending family values, nationalism,
traditions, the sovereignty of the state in the global space, individual freedom against the state, and
distrust of the state (in some cases, it has been triggered by the pandemic, but in most of the cases it
is deep-seated) and frustration with the present government, and dissatisfaction with the pandemic
control measures being implemented.

2. The second type, named “loser in the post-communist transformation” refers to the links
between beliefs related to the trauma of the post-socialist transformation, Soviet nostalgia, deep
distrust, and alienation from one's own country due to the state's inability to provide sufficient
welfare, frustration with the current government, and dissatisfaction with the pandemic management
measures. This type combines the narratives of the post-communist transformation and the deficit of
citizen-state relations in Lithuania presented in the theoretical part of the paper into a joint continuum,
possibly tied by causal links.

3. The third type, titled “moderate liberal” refers to relatively liberal and moderate views in the
context of the “pandemic” protests discourse, so that outrage and unconventional political
participation can be understood as a triggered, momentary reaction, stemming from the disruption of
everyday life and personal discomfort caused by the government's choice of pandemic management
measures, rather than from entrenched belief patterns, as discussed in the theoretical part of the paper.
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Priedas Nr. 1

Teiginiy rinkinys

Teiginiui | Teiginys

priskirtas

numeris

1. Dabartiné Vyriausybé COVID-19 pandemijg valdo tinkamai

2. Didziosios ziniasklaidos priemonés Lietuvoje pateikia objektyvig ir netendencinga
informacija apie pandemija ir jos valdymo priemones

3. Dorovinis ir vertybinis vaiky aukléjimas yra tik tévy teisé

4. Esu patenkintas (-a) demokratijos kokybe Lietuvoje

5. Galimybiy pasas veikia tuo paciu principu, kaip veiké antisemitizmas ar rasiné
segregacija

6. Homoseksualioms poroms turi biiti sudaryta galimybé jteisinti partneryste

7. Imigrantai yra teigiamas dalykas Lietuvos ekonomikai

8. IS esmés narysté Europos Sajungoje Lietuvai yra neigiamas dalykas

9. ISirus Soviety Sajungai mano arba mano tévy, artimyjy padétis pablogéjo

10. Kapitalizmas ir rinkos ekonomikos salygos Lietuvos visuomenei atne$é daugiau Zalos
nei naudos

11. Kovojant su terorizmu, pateisinamos visos priemonés, net pilietiniy laisviy suvarzymas
ar metodai, kuriuos kai kas gali pavadinti kankinimais

12. Lietuva turéty atsisakyti euro

13. Imigrantai kelia grésme Lietuvos kultlirai ir savitumui

14. Lietuva turéty kaip jmanoma giliau jsilieti ] Europos Sajunga

15. Mokslas néra neSaliskas ir tarnauja valstybés nustatomiems interesams

16. Lietuva turéty siekti draugiskesniy santykiy su Rusija

17. Lietuvai reikia ,,tvirtos rankos” politikoje

18. Moterys turi turéti teise laisvai apsispresti dél aborto

19. Lietuvoje reikia daugiau ir kokybiskesniy integraciniy priemoniy imigrantams

20. Lietuvoje sitilomos vakcinos nuo COVID-19 yra nesaugios — gali sukelti daug zinomy
ir nezinomy Salutiniy poveikiy

21. Sovietinis laikotarpis davé Lietuvai naudos

22. Lietuvos valstybe yra valdoma skaidriai

23. Nuo 1990 m. Lietuvos ekonominé padétis akivaizdziai pageréjo

24, Pandemija yra sukelta dirbtinai pasaulio galingyjy ir turtingyjy naudai

61



25.

Pandemijos atveju, sickdama apsaugoti savo pilieciy sveikatg ir gyvybes, valstybé gali

platesniu mastu nei jprastai apriboti asmens laisves

26. Vytautui Landsbergiui turéty biti suteiktas valstybés vadovo statusas

27. Rinkéjy balsais turéty bati galima i$ pareigy atSaukti Seimo narj

28. Sauliaus Skvernelio Vyriausybé COVID-19 pandemijos antraja banga (2020 m. rudenj)
valdé netinkamai

29. Siekiant vengti COVID-19 viruso zidiniy mokyklose, mokiniai ir mokyklos personalas
turi reguliariai testuotis

30. Sovietiniais laikais gyventi Lietuvoje buvo blogiau nei dabar

31. Surenkami mokesciai yra perskirstomi skaidriai ir tikslingai

32. Svarbiausi valstybés klausimai turi biiti sprendziami referendumais

33. Tautinéms mazumoms miisy Salyje turi biiti sudarytos salygos puoseléti savo kulttirg ir
tradicijas

34. TS-LKD retorika Baltarusijos atzvilgiu buvo per agresyvi ir nenaudinga Lietuvai

35. Vakcinacija yra efektyviausias biidas kovoti su pandemija

36. Valdzios institucijos samoningai klastoja (padidina) mirusiy nuo COVID-19 Zmoniy
statistikg

37. Po 1990 m. kovo 11-osios fundamentalios ekonominés ir agrarinés reformos buvo
biutinybé

38. Zmogus pats atsako uz savo sveikatg ir valstybé jokiais atvejais negali i tai kistis
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Priedas Nr. 2

Teiginiy vertinimo lentelé

-4 -3 -2 -1 0 1 2 3 4

Visiskai Nesutinku Labiau Dalinai Vertinu Dalinai Labiau Sutinku Visiskai

nesutinku nesutinku, nesutinku neutraliai sutinku sutinku, nei sutinku

nei sutinku nesutinku
Priedas Nr. 3
Tyrimo informanty saraSas

Infor- Lytis | Amzius | Gyvenamoji | I$silavinimas | Uzsiémimas | Priklausymas | Dalyvavimas

mantas vieta partijai/NVO | proteste

11 Mot. 38 Vilnius Aukstasis Individuali Ne Dalyvavo
universitetinis | veikla grozio 08.10d.

srityje

12 Mot. 28 Kaunas Aukstasis Akademinis | Taip Dalyvavo
universitetinis | darbas 08.10 d.

13 Mot. 44 Plungé Nebaigtas Bedarbé Ne Stebéjo
vidurinis transliacijas

14 Mot. 32 Anyksciai Aukstasis n.d. Ne Dalyvavo
universitetinis 08.10 d.

15 Vyr. 57 Kaunas Aukstasis Valstybinés | Taip Dalyvavo
universitetinis | institucijos 08.10d. ir

tarybos narys 09.10 d.
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16 Mot. 22 Dusetos Vidurinis Individuali Ne Dalyvavo
prekybiné 08.10d.
veikla

17 Vyr. 59 Klaipéda Aukstasis InZinierius Ne Stebgjo

universitetinis transliacijas

18 Mot. 57 Vilnius Aukstasis Mokytoja Ne Dalyvavo

universitetinis 08.10d. ir

09.10 d.
19 Vyr. 65 Vilnius Aukstasis Darbas Taip Dalyvavo
universitetinis | kultiiros 08.10d. ir

srityje 09.10 d.

110 Mot. 73 Kaimiska Vidurinis Pensininké Ne Stebéjo

vietove transliacijas

111 Mot. 42 Vilnius Aukstasis Verslininké | Ne Dalyvavo

universitetinis 08.10d. ir
09.10 d.

112 Mot. 40 Kaimiska Aukstasis Valstybés Taip Dalyvavo
vietove universitetinis | tarnautoja 08.10 d.

113 Mot. 63 Kaunas Aukstasis Pensininké Ne Stebéjo

universitetinis transliacijas

114 Mot. 47 Kaimiska Aukstesnysis | Netekto Ne Stebéjo

vietove (profesinis) darbingumo transliacijas
pensijos
gavéja

115 Vyr. 27 Vilnius Aukstasis Programuoto | Ne Stebéjo

universitetinis | jas transliacijas
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