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Anotacija

Bakalauro darbe tiriami frazeologizmai su zodziu Dievas. Darbo tikslas — struktiiros
ir reikSmés aspektu iSanalizuoti frazeologizmus, j kuriuos patenka zodis Dievas. Darbe tiriami
200 frazeologizmy, kurie buvo atrinkti i§ ,,Lietuviy kalbos zodyno* (I-XX, 1941-2002) ir
,,Frazeologijos zodyno* (2001). Atlikus frazeologizmy su Zodziu Dievas klasifikacijg ir analizg¢
pagal struktiirg nustatyta, kad daugiausia rasta daiktavardiniy prijungiamyjy junginio formos
frazeologizmy. Atlikus frazeologizmy su Zodziu Dievas klasifikacijg ir analize pagal reikSmg
pastebéta, kad daugiausia frazeologizmy priskirta biida nusakanéiy pavadinimy grupei. Sis
bakalauro darbas gali biiti jdomus ir naudingas kalbininkams, tiriantiems frazeologizmus su

mitiniy blitybiy pavadinimais.
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Ivadas

Darbo aktualumas ir naujumas. Bakalauro darbe strukttiros ir reik§més aspektu
tiriami frazeologizmai, j kuriuos patenka zodis Dievas. Frazeologijai skirty tyrimy lictuviy
kalbotyroje esama nemazai: Zymiausiais frazeologijos tyréjais laikomi Bronius Kalinauskas,
analizaves $nekamosios kalbos frazeologizmus, Klementina Vosylyté, tyrusi lyginamuosius
frazeologizmus, moksliniy darby apie frazeologijg parasé Janina Lipskiené, Lilija Kudirkiené,
Algirdas Ruskys, Juozas Pik¢ilingis, Evalda Jakaitiené ir kt. Vis délto né viename frazeologijai
skirtame tyrime néra koncentruojamasi vien tik j frazeologizmus su zodziu Dievas. Tiesa,
Biruté Jasiinaité straipsniuose ,,Dievas kojas aunas*“ (Mitologiniy personazy daiktai
frazeologijoje: apdaras ir apavas)“ (2007a), ,,Dievo pyragas*“ (Mitologiniy personazy daiktai
frazeologijoje: valgis ir gérimas)“ (2007b), ,,Velnio kédé*“ (Mitologiniy personazy aplinka
frazeologijoje: namai, sodyba, bazny¢ia)* (2007¢), ,,Raganos Sluota“ (Mitologiniy personazy
jrankiai frazeologijoje)* (2008) aprasiusi atskirus frazeologizmus su zodziu Dievas. Minétina
ir B. Jasitinaités monografija ,,Sventieji ir nelabieji frazeologijoje ir liaudies kultiroje (2010),
kurioje etnolingvistiniu pozitriu aptartos kelios deSimtys frazeologizmy su zodziu Dievas.
Tacdiau né vienas frazeologijos tyréjas dar néra atlikes nuoseklaus formalaus ir semantinio
frazeologizmy, j kuriuos patenka zodis Dievas, skirstymo ir analizés, todél Sis bakalauro darbas
naujas lietuviy kalbotyroje ir aktualus moksliniu pozitriu.

Darbo objektas, tikslas ir uzdaviniai. Darbo objektas — frazeologizmai su zodziu
Dievas. Darbo tikslas — struktiros ir reikSmés aspektu isanalizuoti frazeologizmus, j kuriuos
patenka zodis Dievas. Kad tikslas buty pasiektas, kelti tokie uzdaviniai:

1. Sukaupti 200 frazeologizmy su zodziu Dievas i§ ,,Frazeologijos Zodyno* (FZ 2001)

ir ,,Lietuviy kalbos Zodyno* (LKZ I-XX, 1941-2002).

2. Remiantis moksline literattira iskirti frazeologizmams budingus pozymius,

nustatyti frazeologizmy skirstymo pagal struktiirg ir reik§me principus, aptarti Dievo

vaizdinj lietuviy religingje tradicijoje.

3. Suskirstyti frazeologizmus struktiiros aspektu.

4. Parengti frazeologizmy aprasg pagal struktiirg.

5. Suskirstyti frazeologizmus reik§més aspektu.

6. Parengti frazeologizmy aprasg pagal reikSme.



Tiriamoji medZiaga ir metodai. Didzioji dalis frazeologizmy su zodziu Dievas (156)
buvo rinkta i§ FZ, maZesné dalis (44) — i§ LKZ'. Atrenkant bakalauro darbui aktualius
frazeologizmus i§ FZ didesniy sunkumy neiskilo, tadiau naudotis LKZ sukaupta frazeologine
medziaga buvo sudétingiau. Pasidoméjus Zodyno rengimo istorija paaiskéjo, kad ,,[k]ai buvo
pradétas rengti Lietuviy kalbos Zodynas (LKZ), frazeologiniy junginiy kategorija visai nebuvo
minima. <..> Tik LKZ III tome atsirado frazeologizmo savoka. <..> frazeologizmy
sudéliojimo tvarka iki pat LKZ rengimo pabaigos (XX t.) nebuvo tiksliai nustatyta ir vis bent
kiek jvairavo* (FZ 2001, V). Frazeologizmy sutelkimas, grindziamas nevienodais principais,
sunkina jy paieska elektroninéje LKZ versijoje, kadangi joje néra tokio parametro, kurj
pasirinkus biity galima rasti visus frazeologizmus, j kuriuos patenka Zodis Dievas. Zinoma,
zodzio Dievas leksikografinio straipsnio gale pateikiama frazeologija su ieskomu Zodziu,
tadiau negalima teigti, kad jai priklauso visi LKZ esantys frazeologizmai su zodziu Dievas.
Elektroninés LKZ versijos paieskos laukelyje jvedus, pavyzdziui, zodj pyragas, $io ZodZio
leksikografinio straipsnio gale pateikiamas frazeologizmas Dievo pyragas 1) ,kalédaitis®,
2) ,.komunija®“, nenurodytas zodzio Dievas leksikografinio straipsnio gale. Todél bakalauro
darbui atrinkti frazeologizmai néra visi jmanomi zodynuose esantys frazeologizmai su zodziu
Dievas, nuspresta apsiriboti 200 frazeologizmy sarasu.

Pats Zodis Dievas frazeologizme gali buti pavartotas jvairiomis vienaskaitos ir
daugiskaitos linksniy formomis, pavyzdziui, Dievg gaudyti ,,biiti pamaldziam®, svetimy dievy
ieSkoti ,,niekinti, kas sava“. | tiriamaja medziagg nuspresta jtraukti ir frazeologizmus su
zemaitiSku Dievo pavadinimu Pon(e)dievas, pavyzdziui, Pondievo gaidys ,,apie maza, piktg
zmogy“, Ponedievas neatsikéles ,,labai anksti®.

Sudarant bakalauro darbui aktualiy frazeologizmy sarasg buvo keiCiama dalies
frazeologizmy raiska. Kai kuriuose zodynuose pateiktuose frazeologizmuose Zodis Dievas
uzraSytas mazaja raide, pavyzdziui, j dievo paskverng uzkistas ,,tolimas, nuoSalus®. Vartojant
tokj frazeologizma sakytinéje kalboje mazosios ir didZiosios raidés skirtumas kalbétojui néra
aktualus, taiau rasytinéje kalboje Zodis Dievas turéty buti raSomas didzigja raide, todél
pastarasis frazeologizmas buvo pakeistas taip: j Dievo paskverne uzkistas. Tokj rasybos
skirtuma galéjo lemti tai, kad dalis frazeologizmy j LKZ pateko sovietmeéiu. Dél tuo metu
vykdytos ateistinés propagandos buvo draudziama viskas, kas susije su religija (Dubrovina
2012, 113).

! Abécélinis frazeologizmy sarasas pateikiamas prieduose (Zr. 3 prieda).



Taip pat frazeologizmuose pavartota asmenuojamoji veiksmazodzio forma buvo
atstatyta j bendratj. Pavyzdziui, frazeologizmas Dievo darzo nenugané ,,nenusikalto* pakeistas
1 Dievo darzo nenuganyti. Frazeologizmuose esantis veiksmazodinis komponentas Zodynuose
daznai iSreikstas butent bendraties forma (pavyzdziui, Dievop nueiti ,,mirti®, prie Dievo stalo
eiti ,,priimti komunijg*), tad siekta suvienodinti frazeologizmy raiska. Pradiné forma palikta ty
frazeologizmy, kurie negaléty biiti vartojami su komponentu, iSreikStu bendraties forma,
pavyzdziui, bijok Dievo 1) ,,sakoma stebintis®“, 2) ,,sakoma piktinantis“, Dieve gink ,,jokiu
biidu, tikrai ne*. Modalintly ZodZiy ir jaustuky funkcijg atliekantys frazeologizmai
paradigminiy formy paprastai neturi (Liutkevic¢iené, Vosylyté 2014, 235).

Minétina, kad, darbo vadovés pastebéjimu, FZ rengéjai uzraSydami viena
frazeologizma paliko klaida: zodyne pateikiamas frazeologizmas Dievas basas ,,sakoma
griaudziant® pataisytas j Dievas baras.

Atrenkant bakalauro darbui aktualius frazeologizmus buvo tikslinama ir kai kuriy
frazeologizmy reikimé. Pavyzdziui, FZ nurodyta, kad frazeologizmas Dievo avinas vartojamas
kalbant apie kvaila zmogy, 0 LKZ nurodyta, kad tas pats frazeologizmas reiskia Kristy, tad
nuspresta iSskirti dvi Sio frazeologizmo reikSmes: Dievo avinas 1) ,.kvailys®, 2) , Kristus®.

Sukaupus reikiamg frazeologizmy kiekj pirmiausia jie buvo skirstomi pagal struktiirg.
Atlikus pastaraja klasifikacijg toliau tie patys frazeologizmai buvo skirstomi pagal reikSme.
Semantine klasifikacijg atlikti buvo sudétingiau, kadangi Zodynuose pateiktos frazeologizmy
reik§més kartais pasirodydavo esan¢ios netikslios ar pernelyg abstrak¢ios. Tokiu atveju
didesnis démesys buvo kreipiamas | iliustracinj sakinj, kuriame pavartotas reikalingas
frazeologizmas, bandant i§ konteksto suprasti jo reik§me. Pavyzdziui, FZ pateikiamas
frazeologizmas po Dievo dangciu ,,apic benamj“ gali biti vartojamas kalbant apie benamio
situacijg, tadiau jo tikslesné reik§me bity ,,lauke, po atviru dangumi*, kadangi FZ pateiktame
iliustraciniame sakinyje Jo namai po Dievo dangciu (Ds) frazeologizmas atlieka vietos
aplinkybés funkcijg. Toliau darbe buvo rengiamas frazeologizmy aprasas pagal struktirg ir
reikSme.

Darbo struktiira. Darbg sudaro dvi dalys: teoriné ir tiriamoji. Teorinéje darbo dalyje
aptariami frazeologizmams budingi pozymiai, apraSoma frazeologizmy klasifikacija pagal
struktiirg ir reikSme, aptariamas Dievo vaizdinys lietuviy religinéje tradicijoje. Tiriamojoje
dalyje struktiiros ir reik§més pozitiriu analizuojami sukaupti frazeologizmai su zodziu Dievas.

Darbo pabaigoje pateikiamos iSvados, 61 pozicijos naudotos literattiros ir Saltiniy sgrasas.



1. Teorinés darbo prielaidos

1.1. Frazeologizmams budingi poZymiai

Frazeologija — palyginti nauja lingvistiné disciplina, tirianti frazeologizmus; §iuo
terminu jvardijama ir tam tikros kalbos frazeologizmy visuma (Barauskaité 1982, 5). Norint
atpazinti frazeologizmus pirmiausia reikia zinoti, kad tai ne pavieniai zodzZiai, bet maZiausiai
1§ dviejy leksiniy vienety sudaryti pasakymai (Baranov, Dobrovolskij 2008, 27; Gries
2008, 5). Jiems buidingas sandaros pastovumas, reik§més vientisumas ir stiliaus vaizdingumas
(FZ 2001, VII).

Frazeologizmai pasiZymi stabilia sandara, nes jie ,,prireikus atkuriami ir pavartojami
visa savo sudétimi sakinyje® (FZ 2001, VII). Kitaip tariant, frazeologizmy sandaros pastovuma
rodo kalbétojy polinkis ne sukurti juos spontaniskai, o atkurti i§ atminties. FZ pateiktame
sakinyje Dievg kisenéje nesioja, o velnig po laukus gainioja (Simon) frazeologizmas Dievg
nesioti kisenéje yra ne sukuriamas komunikacinio akto metu, bet atkuriamas i§ atminties ir
pavartojamas siekiant apibudinti perdétai pamaldy asmenj. Galima pastebéti, kad
frazeologizmas Dievg nesioti kisenéje raiSkos poziiiriu Siek tiek skiriasi nuo junginio, pavartoto
FZ iliustraciniame sakinyje, nes frazeologizmo veiksmaZzodinis komponentas vienur iSreikstas
bendratimi, kitur — esamojo laiko tre¢iojo asmens forma. Skiriasi ir zodZiy tvarka: vienu atveju
zodis kisenéje eina veiksmazodinio komponento postpozicijoje, kitu atveju — prepozicijoje. Vis
délto tokie raiSkos nesutapimai kaip zodziy tvarkos ar formy kitimai nepaneigia frazeologizmy
sandaros pastovumo, nes jie priklauso nuo sintaksinio konteksto (Palionis 1999, 219).

Be sandaros pastovumo frazeologizmams budingas ir reikSmés vientisumas, nes
frazeologizmai ,,atskleidzia nauja reikSme, kuri daznai gali biiti nusakoma vienu, visai atskiru
zodziu“ (FZ 2001, VII). Pavyzdziui, frazeologizmai Dievo avelé, Dievo ugnelé, Dievo karvyté
turi vienazodj atitikmenj: frazeologizmas Dievo avelé vartojamas kalbant apie Zioplag Zmogy,
Dievo ugnelé — Zzaibo pavadinimas, o frazeologizmas Dievo karvyté ivardija boruze. Vartojant
ne zodj boruze, o frazeologizma Dievo karvyté pasirenkamas sudétingesnis biidas nurodyti ta
pati denotata (Baranov, Dobrovolskij 2008, 30). Tiesa, ne visi frazeologizmai savo
reikSme sutampa su atskiro ZodZio reikSme, dalis jy reikalauja platesnio paaiSkinimo,
pavyzdziui, frazeologizmas Dievas burnoje, velnias uz ancio vartojamas kalbant apie graziai
Snekantj, bet blogai manantj ar darant] Zmogy. Pridurtina, kad frazeologizmams biidingas ir

reik§més perprasminimas — juos sudarantys zZodziai suvokiami perkeltine reikSme (Ten pat).



Pavyzdziui, pasakymas Zgsis varyti j aptvarg turi pazodziui suvokiamg tiesiogine reikSme, o
frazeologizmas Zgsis varyti j Dievg — perkelting, nes jo reikSmé yra ,,mirti®.

Taip pat frazeologizmams budingas stiliaus vaizdingumas, ekspresyvumas, jie
perteikia poziiirj j aptariama dalyka, jo vertinima, kalbétojo nusiteikima, emocijy ar veiksmy
intensyvuma (Nunberg ir kt. 1994, 493; FZ 2001, VII). Pavyzdziui, frazeologizmas Dievo
regétas vartojamas norint pagirti, atskleisti teigiama poziiirj | gerag zmogy, o frazeologizmas
Pondievo vista sakomas norint perteikti nepalanky neiSmananc¢ios moters vertinimg. Galimybé
18reiksti teigiama ar neigiamg vertinimg rodo frazeologizmy priklausyma kalbos aksiologinei
sistemai.

Taigi frazeologizmai yra i§ atminties atkuriami, pastovios struktiiros, vientisos,
perprasmintos reik§més pasakymai, suteikiantys kalbai vaizdingumo ir ekspresyvumo. Sie
bruoZai skiria frazeologizmus nuo laisvyjy junginiy, sudaryty i§ tam tikru sintagminiu rysiu
susijusiy savarankiskos leksinés reikSmés zodziy (Jakaitiené 2009, 279). Formaliai
frazeologizmai gali sutapti su laisvaisiais junginiais, tacCiau pastariesiems, kitaip nei
frazeologizmams, nebiidinga fiksuota sandara, reikSmés vientisumas ir t. t. Sagsajg tarp
frazeologizmy ir laisvyjy junginiy rodo ir tai, kad nemazai frazeologizmy yra atsirad¢ i$
laisvyjy junginiy, kai juose vienas kuris Zodis tam tikrame kontekste buvo pradétas vartoti
perkeltine reikSme (Palionis 1999, 220).

Iki Siol buvo aptartas tradicinis poziiiris ] frazeologija, ta¢iau minétina, kad ne visi
kalbininkai sutinka priskirti frazeologizmams visas iSvardytas savybes ir sitlo plésti
frazeologijos sampratg. Riita Marcinkeviciené (2001, 83) mano, kad esminis
frazeologizmy poZymis yra jy démeny pastovumas, o tokie kriterijai kaip reikSmés
vientisumas, perprasminimas, vaizdingumas néra privalomi, nes tai pernelyg subjektyviai
suvokiami, sunkiai nustatomi dalykai. Tuomet | frazeologija biity galima jtraukti jvairius
stabiliuosius zodziy junginius ir sakinius, pavyzdZiui, patarles, mjsles, maldy zodzius, etiketo
frazes, aforizmus ir pan. (Ten pat) Bitent d¢l patarliy jtraukimo | frazeologija kyla diskusijy:
nors patarléms ir galima priskirti frazeologizmams budingus pozymius, jos turi sakinio
struktiirg, baigting mintj, o frazeologizmai paprastai suvokiami kaip ZodZiy junginiai, jie visada
téra tik sakinio komponentai, neperteikiantys baigtinés informacijos (Barauskaite 1982, 11).
Tai rodo, kad sunku brézti griezta riba tarp frazeologijos centro ir periferijos, kadangi ji
priklauso nuo frazeologizmams priskiriamy poZymiy kiekio.

Anatolijus Baranovas ir Dmitrijus Dobrovolskis (2008 9, 29)
frazeologijos centrui priklausan¢ius Zodziy junginius vadina idiomomis, nes frazeologizmais

placiaja prasme gali buti laikomos ir tam tikros kolokacijos, posakiai ir pan. Ta¢iau idiomomis
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paprastai vadinami visiSkai sustabaréje, nemotyvuoti frazeologizmai, kuriy sudétyje yra
retesnio vartojimo zodziy (Pikcilingis 1975, 349; Jakaitiené 2009, 287). Kadangi
bakalauro darbe tiriami ir motyvuoti frazeologizmai, nuspresta vartoti ne idiomos, bet

frazeologizmo terming.

1.2. Frazeologizmy klasifikacija pagal struktiirg

Klasifikuojant frazeologizmus pagal struktlira pirmiausia iSskiriami junginio ir
sakinio formos frazeologizmai (Arsenteva 1989, 10; Jakaitiené 2009, 298). Tokius
frazeologizmus atpaZinti nesunku, kadangi sakinio formos frazeologizmy sandaroje i$skiriami
veiksnio ir tarinio funkcijas atliekantys démenys. Frazeologizmas Dievas pasiémé vadintinas
sakinio formos frazeologizmu, kadangi jo predikatinis centras sudarytas i§ veiksnio ir tarinio.
Frazeologizmas Dievo griidas priskirtinas prie junginio formos frazeologizmy, kadangi tai
atributinis Zodziy junginys, kuriame galima iSskirti pagrindinj ir priklausomgj; zodzius,
neformuojancius sakinio predikatinio centro.

Sakinio formos frazeologizmai bakalauro darbe smulkiau neskirstomi, ta¢iau junginio
formos frazeologizmai skirstomi ] prijungiamuosius, sujungiamuosius ir lyginamuosius
(Jakaitiené 2009, 299). Prijungiamyjy frazeologizmy démenys yra nelygiavercio sintaksinio
statuso: tarp pagrindinio ir priklausomojo démens susiklosto valdymo, derinimo arba §liejimo
rySys (Ten pat). Frazeologizmas sielq atiduoti Dievui yra prijungiamasis, kadangi pagrindinis
junginio démuo — ditranzityvinis veiksmazodis atiduoti — valdo priklausomuosius démenis,
iSreikstus daiktavardzio siela galininku ir daiktavardzio Dievas naudininku. Frazeologizmas
j Dievo ausj eiti taip pat yra prijungiamasis, taciau jo démenys susij¢ ne valdymo, o Sliejimo
sintaksiniu ry$iu, kadangi aplinkybés funkcijg atliekantis junginio komponentas j Dievo ausj
néra butinas veiksmazodzio eiti priklausomasis démuo.

Prijungiamieji frazeologizmai smulkiau skirstomi pagal tai, kokiai zodziy klasei
priklauso pagrindinis junginio démuo (Ten pat, 299). PavyzdZziui, tokie frazeologizmai kaip
prie pono Dievo isvaziuoti, Dievg varinéti j medj priskiriami veiksmaZodiniams junginiams,
kadangi jy pagrindiniai démenys priklauso veiksmazodziy Zodziy klasei.

Sujungiamuosius frazeologizmus sudarantys démenys yra vienodo sintaksinio statuso,
né vienas jy labiau nedominuoja kito atzvilgiu, be to, tokiuose frazeologizmuose vartojami
zodziai paprastai priklauso tai paciai zodziy klasei (Ten pat, 300). Sujungiamojo frazeologizmo
pavyzdziu gali buti frazeologizmas nei Dievui Zvakeés, nei biesui Sakés, kadangi jj sudarantys

démenys yra lygiaverc¢io sintaksinio statuso.
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Norint atpazinti lyginamuosius frazeologizmus jy sandaroje reikia pastebéti
lyginamaji jungtuka, lyginimo vaizdg nusakantj démen;j ir Zodj, nurodantj lyginimo aspekta
(Jakaitiené 2009, 301). Pavyzdziui, frazeologizmas (gyventi) kaip Dievo uzanty yra
lyginamasis, nes ] jj patenka lyginamasis jungtukas kaip, be to, tam tikro Zmogaus geros
gyvenimo salygos lyginamos su buvimu Dievo uZantyje turint omeny abiejy situacijy
sukeliamg malonaus gyvenimo jspudj. Lyginamieji frazeologizmai reikalauja determinuotos
leksinés aplinkos (Pik¢ilingis 1975, 353). Pavyzdziui, frazeologizmas kaip pas Dievg uz
peciaus vartojamas su veiksmazodziais gyventi, sédeéti.

Galima svarstyti, ar determinuota leksiné aplinka turéty biiti jtraukta j frazeologizmo
sudeét], ar tik pati lyginamoji konstrukcija priskirtina frazeologijai. Klementina Vosylytée
(1972, 101) teigia, kad ,,Zodziai, kurie pastoviai susij¢ su frazeologizmu, nejeina j jo leksing
sudét], jeigu jie turi savarankiSkg leksing reikSme ir gramating funkcija*. Kitaip tariant, jei Salia
lyginamojo frazeologizmo vartojamas veiksmaZzodis iSlaiko pirming reikSme ir atlieka tarinio
funkcija, o palyginimas — aplinkybés funkcija, tuomet veiksmazodis nepatenka j leksine
frazeologizmo sudétj. Ir atvirkS¢iai — jei greta lyginamojo frazeologizmo vartojamas
veiksmazodis tik kartu su palyginimu jgyja atitinkamg reikSme¢ ir atlieka tarinio funkcija,
tuomet veiksmazodis priklauso leksinei frazeologizmo sudéciai. Bakalauro darbe tiriami
lyginamieji frazeologizmai sietini su pirmu atveju. Pavyzdziui, frazeologizme (jaustis) kaip
pas Dievg uzkrosnyje vartojamas veiksmazodis jaustis iSlaiko leksing reikSme ir atlieka
veiksmazoding funkcija, o Salia jo esanti lyginamoji konstrukcija kaip pas Dievg uzkrosnyje
atlieka prieveiksmio funkcijg ir nurodo, kad tam tikras Zzmogus jauciasi itin gerai. Vis délto
Evalda Jakaitiené (2009, 301) mano, kad net ir tokiu atveju frazeologizmu reikéty laikyti
lyginamaja konstrukcija kartu su leksine aplinka, nes sandaros pastovumas — vienas
pagrindiniy frazeologizmy bruozy. Bakalauro darbe nuspresta leksing lyginamyjy
frazeologizmy aplinkg nurodyti skliausteliuose, nes ji reikalinga norint atlikti tolesne
lyginamyjy frazeologizmy klasifikacija.

Atsizvelgiant ] leksing aplinka lyginamuosius frazeologizmus galima skirstyti ]
veiksmazodinius ir budvardinius (Vosylyté 1972, 102). Frazeologizmas (dirbti) kaip uz
Dievo lasinius yra veiksmazodinis lyginamasis frazeologizmas, nes $iuo atveju nusakomas
kruopsciai atliekamas darbo veiksmas. Frazeologizmas (vaikas) kaip i Dievo delno yra
biidvardinis lyginamasis frazeologizmas, kadangi §iuo atveju nusakoma estetiné savybé, nors
biidvardis grazus néra tiesiogiai iSreikstas.

Bakalauro darbe pateiktas frazeologizmy su ZodZiu Dievas skirstymas pagal strukttira

atliktas daugiausia remiantis E. Jakaitienés studijy knygoje ,,Leksikologija“ (2009) sitiloma
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frazeologizmy klasifikacija. Pirmiausia frazeologizmai skirstomi j dvi pagrindines grupes —
sakinio ir junginio formos frazeologizmus, pastarieji — | prijungiamuosius, sujungiamuosius ir
lyginamuosius. Prijungiamieji frazeologizmai smulkiau skirstomi | daiktavardinius,

veiksmazodinius ir bidvardinius, lyginamieji — j veiksmazodinius ir budvardinius.

1.3. Frazeologizmy klasifikacija pagal reikSme

Klasifikuojant frazeologizmus pagal reikSme¢ pirmiausia iSskiriami nemotyvuotieji ir
motyvuotieji frazeologizmai (Jakaitiené¢ 2009, 286). Nemotyvuotojo frazeologizmo
démenys, atskirti nuo bendros junginio reikSmeés, yra desemantizuoti, jei tokj frazeologizma
sudarantys zodziai biity suprasti tiesiogiai, jais nusakomas vaizdas atrodyty negalimas,
absurdiskas (Ten pat, 286-287). Frazeologizmas Dievg gaudyti rieskuciomis ,,apie perdéta
pamalduma® yra nemotyvuotasis, kadangi jo démenys, pavartoti tiesiogine reikSme, kuria
nerealy vaizda. Tokie frazeologizmai dar laikomi idiominiais (Barauskaité 1982, 22).

Motyvuotyjy frazeologizmy bendra reikSme aiskiau susijusi su juos sudaranciy zodziy
semantika (Jakaitiené 2009, 288). Pavartojus frazeologizma Dievo uzmirstas ,,atkampus,
tolimas‘ nesunku suprasti, kad kalbama apie nuosSalig vieta, tad sgsaja tarp Sio frazeologizmo
bendros reikSmes ir jo atskiry démeny reikSmés palyginti aiSki. Motyvuotieji frazeologizmai
skirstomi ] tropinius, lyginamuosius ir samplaikinius (Ten pat).

Tropiniai frazeologizmai — perkeltine reikSme vartojami junginiai, kuriy bendra
reikSmé atsiranda i§ juos sudaranciy komponenty semantikos (Barauskaité 1982, 23;
Jakaitien¢ 2009, 288). Tropinio frazeologizmo pavyzdziu gali biti frazeologizmas pas
Dievg nueiti ,,mirti“. Perkeltine reikSme pavartotas frazeologizmas vaizdingai nusako zmogaus
18¢jimg 1§ gyvenimo.

Tropiniai frazeologizmai skirstomi j metoniminius ir metaforinius, pastaruosiuose
asociaciniu rySiu gretinamos panaSios situacijos (Jakaitiené 2009, 289). Metaforinis
frazeologizmas Dievas baras ,,sakoma griaudziant* leidZia kalbéti apie dvi situacijas, kurios
sugretinamos remiantis garsu: bardamasis Dievas sukelia tokj garsa, kokj zmonés girdi
griaudZiant.

Metoniminiuose frazeologizmuose svarbus loginis rySys, susidarantis tarp dviejy
artimai susijusiy dalyky (Ten pat, 289). Frazeologizmas Dievas uzmerks akis (kam) ,,apie
mirt]” yra metoniminis, nes $iuo atveju vietoj mirties biisenos jvardijamas vienas i§ mirusiam

zmogui biidingy poZymiy — uzmerktos akys.
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Kita motyvuotyjy frazeologizmy risis yra lyginamieji frazeologizmai, dar kitaip
vadinami tradiciniais palyginimais (Jakaitiené 2009, 292). Minétina, kad ne visi lyginamieji
posakiai priskiriami frazeologijai. Pasak K. Vosylytés (1983, 206-210), frazeologijai
priklauso tik tokie palyginimai, kuriems biidinga fiksuota sudétis, apibendrinta semantika,
motyvuoty rysiy su aplinka nublankimas. Tuo jie skiriasi nuo situaciniy, kiekvieng kartg i$
naujo kuriamy palyginimy, kuriy reikSmé paaiskéja gilinantis | atskiry palyginimo zodziy
reik§me, kuriuos su kontekstu sieja konkretus vaizdinis motyvavimas (Ten pat).

Trec¢iai motyvuotyjy frazeologizmy grupei priklauso samplaikiniai frazeologizmai.
Tokie frazeologizmai daznai yra poriniai, nes ,,jy démenimis eina du tos pacios kalbos dalies
zodziai, kurry reikSmés turi bendry semantiniy komponenty*“ (Jakaitiené 2009, 294).
Frazeologizmas nei Dievo ryksté, nei velnio pagaikstis ,,niekam tikes* yra samplaikinis,
kadangi jo démenys priklauso ne tik tai paciai zodziy klasei, bet ir tai paciai teminei grupei:
junginyje minimi Dievas ir velnias — antoniminiu santykiu susij¢ mitonimai.

Bakalauro darbe pateiktas frazeologizmy su Zodziu Dievas skirstymas pagal reikSme
néra analogiSkas aptartai frazeologizmy klasifikacijai. E. Jakaitienés sitiloma semantiné
frazeologizmy klasifikacija, Zinoma, yra galima, kas ir bandyta parodyti pateikiant pavyzdziy,
taciau ji pernelyg abstrakti, tad nuspresta remtis darbo vadovés pasiiilytu konkretesniu
frazeologizmy skirstymu pagal reikSme. Frazeologizmai skirstomi j septynias pagrindines
grupes: daikty ir reiSkiniy, veiksmy, veiksmo aplinkybiy, ypatybiy, abstrakéiy dalyky ir
reiSkiniy, asmeny, zmogaus kiino daliy pavadinimus. Tokia klasifikacija néra visiSkai nauja:
Jelena Arsenteva (1989, 37-92) frazeologizmus skirsto j zmogaus budo, iSvaizdos ir
intelektualiniy gebéjimy pavadinimus, K. Vosylyté (1991, 208-211) pastebi, kad
frazeologizmai, pateikti LKZ, gali zyméti veiksma, biisena ar bida.

1.4. Dievo vaizdinys lietuviy religinéje tradicijoje

Kadangi bakalauro darbe tiriami frazeologizmai, | kuriuos patenka Zodis Dievas,
tikslinga aptarti ir Dievo vaizdinj lietuviy pasauléziiiroje, mitologijos tyréjy pazitiras i Dievo
statusg lietuviy religingje tradicijoje.

Mitologijos tyréjy nuomonés ne visada sutampa svarstant, ar galima senojoje lietuviy
religingje tradicijoje i$skirti vieng pagrindinj Dieva. Algirdas Julius Greimas (2005, 180)
teigia, kad vieno aukSciausio Dievo senojoje lietuviy pasauléziiiroje problemos
aiSkinimas ,,nukreiptas klaidinga kryptimi krikS¢ioniSkosios pasauléziliros rémuose
galvojanciy mitology, émusiy Sia proga ieSkoti vieno vyriausio pagoniy Dievo®. Metodinés
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mokymo priemongés ,,Senovés lietuviy pasaulézitira“ (Racitinaité ir kt. 2001, 59) autoriai
taip pat mano, kad senojoje lietuviy religinéje tradicijoje nebuvo pagrindinio Dievo ir kad Sis
terminas galéjo biiti vartojamas kalbant apie kurig nors kita dievybe, pavyzdziui, Perkiing.
Rimantas Balsys (2006, 17) ZodZio Dievas irgi nelaikyty tikriniu vienos sakralios biitybés
vardu, nes jis galjs priklausyti ne vienai vyriskai dievybei. Vyriausiajam lietuviy dievui
pavadinti pateikiami Andajaus, Nunadievio, Ukapirmo ir kt. teonimai (Ten pat, 19). Taciau Sie
teonimai gali biiti laikomi vieno Dievo epitetais, eufemizmais, vartojamais vengiant istarti
tikraji Dievo vardg (Zinkevicius 1987, 89; Beresnevicius 1997, 319). Ne vienas
mitologijos tyréjas Dieva vis delto vertina kaip auk$c¢iausia, vyriausig balty panteono asmenj ir
teigia, kad pastarojo vardu, lietuviams priemus krik§¢ionybe, imtas vadinti ir krikS¢ioniy
Dievas (Veélius 1996, 40; Beresnevi€ius 1997, 306; Gimbutienée 2002, 83;
Dunduliené 2007, 28 t.). Ikikrik§cioniSkojo ir krik§cioniskojo Dievo skirt] néra lengva
nustatyti: 1387 m. ir 1413 m. jvykes Lietuvos ir Zemaitijos krikstas negaléjo uztikrinti visisko
senosios religinés tradicijos gyvavimo nutraukimo ir staigaus krik§¢ionybés jsitvirtinimo,
kadangi religijos kaita vyksta palaipsniui. Pasak R. Balsio (2014, 38 t.), tik XVIII a. pab. vis
maziau pasitikima senaisiais dievais, tod¢l greta jy pagerbiamas ir krik§¢ioniy Dievas.

Pakankamai ilgg laikg trukes dviejy religiniy sistemy koegzistavimas galéjo nulemti
sinkretinio Dievo atsiradimg. Anot Gintaro Beresneviciaus (1990, 160), ,lietuviy
pasauléziiiroje Dievo jvaizdin suplauké tiek pagoniskieji, tiek krikS¢ioniSkieji elementai®.
R. Balsys (2006, 37) taip pat mano, kad tautosakoje minimas Dievas, atliekantis tiek
ikikriks¢ioniskajam, tiek kriks¢ioniskajam Dievui biidingas funkcijas, atspindi religijy sinteze.
Galima teigti, kad ir bakalauro darbe tiriamuose frazeologizmuose minimas Dievas neretai yra
sinkretinis, kadangi sunku nustatyti, ar tokiuose frazeologizmuose kaip Dievo regétas ,,labai
geras®, Dievo uzmirstas ,,atkampus, tolimas minimas teonimas turéty biiti siejamas vien su
pagoniskaisiais ar krikSCioniSkaisiais laikais. Kita vertus, pati reik§meé, nurodyta Salia
frazeologizmy, suponuoja, kad tokiuose frazeologizmuose kaip Dievo tarnas 1) ,kunigas,
dvasininkas®, 2) ,,bazny¢ios tarnautojas“, prie Dievo stalo eiti ,,priimti komunijg* turimas
omenyje butent krik§¢ioniy Dievas. Vis délto nepaisant keleto i§im¢iy galima teigti, kad
nejmanoma tiksliai nustatyti, koks Dievas — senasis lietuviy ar krik§¢ioniy — minimas
frazeologijoje.

Tiesa, mitologijos tyréjai mégina brézti ribg tarp ikikrik§¢ioniskojo ir krik§¢ioniSkojo
Dievo pagal jy atlickamas funkcijas. Marija Gimbutiené (2002, 83) teigia,
kad ,.tautosakoje rySkiausiai iSliko Dievo, kaip Sviesos ir dienos globéjo bei augalijos
skatintojo, funkcijos, nes jomis jis nesusiliejo su krik§¢ioniy dievo funkcijomis®.
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G. Beresnevicius (1997, 306) senajj lietuviy Dieva apraso kaip danguje gyvenancia,
Sviesig, spindincia, likimg lemiancig biitybe. R. Balsys (2006, 37) apibiidindamas tautosakoje
veikiant] Dieva kaip baudziantj ir apdovanojantj visatos egzistencinés tvarkos, gyvenimo
normy kiiréja ir priziirétoja abejoja, ar pastargsias funkcijas galima priskirti vien senajam
lietuviy ar krik§¢ioniy Dievui. Bakalauro darbe Dievas traktuojamas kaip sakrali, dvasiné esybé
nesiekiant daryti grieztos skirties tarp ikikrikS§¢ioniSkojo ir krikS¢ioniSkojo Dievo.
Frazeologizmy su zodziu Dievas motyvacija aiSkinama remiantis tiek senajai religinei

tradicijai, tiek krikS¢ionybei biidingais vaizdiniais.
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2. Frazeologizmy Kklasifikacija

2.1. Frazeologizmy aprasas pagal struktiirg

Sukaupus frazeologizmy su zodziu Dievas sarasg pastebéta, kad junginio formos
frazeologizmy rasta daugiau nei sakinio formos frazeologizmy: suskaiciuoti 52 sakinio formos
frazeologizmai ir 148 junginio formos frazeologizmai. I$ visy junginio formos frazeologizmy
su zodziu Dievas prijungiamieji frazeologizmai sudaro didziausig dalj, jy buvo rasta 116.
Pagrindiniu prijungiamyjy frazeologizmy démeniu dazniau eina daiktavardis ir veiksmaZodis,
re¢iau — budvardiskasis zodis: rasti 62 daiktavardiniai, 47 veiksmazodiniai ir 7 budvardiniai
frazeologizmai. Lyginamyjy frazeologizmy buvo rasta 23. Lyginamieji frazeologizmai pagal
pagrindinj junginio démenj suskirstyti j veiksmazodinius ir budvardinius: suskaiiuota
19 veiksmazodiniy ir 4 biidvardiniai frazeologizmai. I§ visy junginio formos frazeologizmy su
zodziu Dievas sujungiamieji frazeologizmai sudaro maziausig dalj, jy buvo rasta 9. Aptartas

frazeologizmy skirstymas pagal strukttirg apibendrintas 1 lenteléje (zr. 1 prieds).

2.1.1. Junginio formos frazeologizmai

2.1.1.1. Prijungiamieji frazeologizmai

2.1.1.1.1. Veiksmazodiniai frazeologizmai

Veiksmazodiniuose prijungiamuosiuose frazeologizmuose su Zodziu Dievas prie
pagrindiniu démeniu einancio veiksmazodzio prijungiamas priklausomasis démuo dazniausiai
iSreikStas daiktavardzio linksnio forma ar prielinksnine konstrukcija.

Veiksmazodiniuose frazeologizmuose bijok Dievo, Dievg gaudyti, Dievg gaudyti
glébiais, Dievg gaudyti rieSkuciomis, Dievg nesioti kiSenéje, Dievo ausies nepasiekti, Dievo
darzo nenuganyti, iSmanyti Dievo malong, Dievo prasyti, Dievo teliukqg suvalgyti, Dievo valiai
palikti, Dievo zodziu laikytis, Dievop nueiti, diiSig atiduoti Dievui, sielg atiduoti Dievui,
svetimy dievy ieskoti esantys priklausomieji démenys iSreik$ti jvairiomis daiktavardZiy
linksniy formomis. Atkreiptinas démesys | frazeologizma Dievop nueiti, kuriame esantis
priklausomasis démuo isreikstas vietininko linksnio atmaina aliatyvu. ZodZio Dievas
atitinkamas linksnis veiksmazodiniuose frazeologizmuose pagrindinio démens yra valdomas

arba prie jo priSliejamas. Pavyzdziui, frazeologizme Dievg gaudyti Zzodis Dievg yra biitinas
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priklausomasis démuo, reikalaujamas tranzityvinio veiksmazodzio gaudyti, o frazeologizme
Dievop nueiti esantis zodis Dievop yra nebitinas priklausomasis démuo, nes judéjimo
veiksmazodziai yra intranzityviniai, jie nereikalauja papildymo (Judzentis 2012, 213 t.).

Veiksmazodiniuose frazeologizmuose ant Dievo valios palikti, j Dievo ausj eiti, pas
Dievg nueiti, po Dievo akimis atsistoti, prie Dievo malonés eiti, prie Dievo stalo eiti, prie pono
Dievo isvaziuoti, su dievais Snekétis, eiti is (kieno) burnos j Dievo ausj, eiti is (kieno) lipy j
Dievo ausj esantys priklausomieji démenys iSreiksti prielinksninémis konstrukcijomis.
Pastarosios konstrukcijos priSliejamos prie pagrindinio démens, nes tokie aplinkybiniai
elementai kaip j Dievo ausj, prie Dievo stalo ir pan. néra biitini priklausomieji démenys.

VeiksmaZzodiniuose frazeologizmuose Dievg gaudyti su glébiu, Dievg stvarstyti uz
kojy, Dievg varinéti j medj, Dievg varyti j medj, Dievo nevaryk j medj, Dievo nevyk j karklyng,
Dievo nevyk j medj, Dievui ljsti j akis, kontrakto nepadaryti su Dievu, pas (par) Dievq teliukq
suvalgyti, su Dievu pirstais nesudurti, pirsty nesudéti su Dievu, pirSty nesukisti su Dievu,
sgskaitas suvesti su Dievu, vistas ganyti pas (par) Dievq, Zgsis ginti ant Dievo, Zgsis varyti j
Dievq, pas pong Dievg eiti ant ganiavos esanciy priklausomyjy démeny raiska yra dvejopa:
vienas priklausomasis démuo iSreikStas daiktavardzio linksnio forma, kitas — prielinksnine
konstrukcija. Kai priklausomasis démuo iSreikStas daiktavardzio linksnio forma, jis su
pagrindiniu démeniu dazniausiai susijes valdymo rysSiu, o kai priklausomasis démuo iSreikstas
prielinksnine konstrukcija — Sliejimo ry$iu. Pavyzdziui, frazeologizme Dievg gaudyti su glébiu
esanCios daiktavardzio Dievas galininko formos negalima praleisti, nes jos reikalauja
tranzityvinis veiksmazodis gaudyti. Bida nurodanti prielinksniné konstrukcija su glébiu,
prieSingai, atliecka nebiitino priklausomojo démens vaidmen;.

Atskirai minétini frazeologizmai eiti su Dievu pasisnekéti, Dievui skystis negaléti,
kuriuose esantys veiksmazodiniai junginiai, pavartoti sakinyje, atlikty sudétinio tarinio
funkcija. Tokiuose junginiuose prie pagrindiniu démeniu einanio judéjimo ar modalinio
veiksmazodzio prijungiama bendratis, kuri savo ruoZztu turi priklausomyjy zodziy, iSreiksty
daiktavardzio linksnio forma ar prielinksnine konstrukcija. Sintaksinj rysj, susiklostantj tarp
sudétinj tarinj sudaran¢iy démeny, galima vadinti Sliejimu, kadangi nekaitomosios Zodziy
formos, tokios kaip bendratis, padalyvis ir pan., pagal formy kriterijy laikomos ne valdomomis,
o prisliejamomis prie jas prisijungian¢iy zodziy (Labutis 1998, 36 t.). Kita vertus, modaliniai
veiksmazodziai, tokie kaip galéti, reikéti ir pan., reikalauja bendraties, o priklausomojo démens
reikalavimas leidzia kalbéti apie valdyma (Dixon 2006, 30).

Atskirai minétinas ir frazeologizmas Zinoti, kuo Dievas vardu, kuriame priklausomasis
démuo iSreikstas Salutiniu sakiniu. Tokiy mastymo veiksmazodziy kaip Zinoti, suprasti butiny
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priklausomyjy démeny struktira jvairuoja: jie gali reikalauti ne tik daiktavardzio galininko

linksnio, bet ir Salutinio sakinio (Dixon 2006, 10).

2.1.1.1.2. Daiktavardiniai frazeologizmai

Didzioji dalis daiktavardiniy prijungiamyjy frazeologizmy su zodziu Dievas
(Pondievas) sudaryta vien i§ daiktavardziy: Dievo anitkas, Dievo apvaizdos pirstas, Dievo
asaréle, Dievo avele, Dievo avinas, Dievo avinélis, Dievo cebatai, Dievo dovana, Dievo
drigantas, Dievo gaidys, Dievo galybé, Dievo griidas, Dievo jautelis, Dievo karvyté, Dievo
karvute, Dievo keliai, Dievo kibirkstis, Dievo klétis, Dievo kréslelis, Dievo kunkulas, Dievo
laimé, Dievo maloné, Dievo Maryté, Dievo medis, Dievo meilé, Dievo mulkis, Dievo nesioté,
Dievo ozka, Dievo patalas, Dievo pyragas, Dievo pirstas, Dievo ranka, Dievo rankos pirstas,
Dievo rasa, Dievo rasoda, Dievo ryksté, Dievo skambalélis, Dievo stalas, Dievo tarnas, Dievo
tiltas, Dievo ugnelé, Dievo uzmacia, Dievo versis, Dievo viesnia, Dievo ziburélis, Dievo
Zolynas, Pondievo gaidys, Pondievo karvelé, Pondievo vista. Pastaruosiuose junginiuose
zodzio Dievas (Ponedievas) kilmininko linksnis eina priklausomuoju démeniu, prijungiamu
prie kito daiktavardzio vardininko linksnio. Nors vardininko linksniu iSreiksti daiktavardziai
lyg ir nereikalauja papildymo, posesyviniuose junginiuose kilmininkg galima laikyti
valdomuoju démeniu, atliekanciu atributing funkcijg (Labutis 1998, 35). Didzigja dalj
iSvardyty frazeologizmy galima vadinti vientisiniais dvinariais zodZiy junginiais, taciau du i
ju yra sudétiniai. Frazeologizmuose Dievo apvaizdos pirstas, Dievo rankos pirstas prie
pagrindinio démens prijungiama ne viena zodzio forma, o zodziy junginys, kuriame irgi galima
i8skirti pagrindinj ir priklausomajj démenis.

I daiktavardiniy prijungiamyjy frazeologizmy grup¢ buvo jtraukti ir prielinksniniai
junginiai be Dievo Zinios, be Dievo ZodZio, dél Dievo, dél Dievo malonés, dél Dievo meilés, po
Dievo akimis, po Dievo akiy, po Dievo dangciu, po Dievo sparnu, su Dievu. Galima manyti,
kad tokiy frazeologizmy pagrindiniu démeniu turéty biiti laikomas prielinksnis, nes biitent jis
nulemia Salia esancio daiktavardZio linksnio formg. Taciau prielinksnis yra nesavarankiska
kalbos dalis, blokuojama prie linksnio tik semantiSkai (Ten pat, 35). Be to, E. Jakaitiené
(2010, 300) neisskiria atskiros prielinksniniy frazeologizmy grupés ir apie tokios sandaros
junginius uZsimena daiktavardiniams frazeologizmams skirtame skyrelyje.

Daiktavardiniams prijungiamiesiems frazeologizmams buvo priskirti ir tokie junginiai
kaip Dievui j langus, diisia Dievui. Galima teigti, kad pastaruosiuose junginiuose pagrindinis

démuo neiSreikstas. Pavyzdziui, frazeologizma Dievui j langus sudarantys démenys daznai
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prijungiami prie veiksmazodzio Saudyti, pyskinti ar lékti. Pagrindiniu démeniu einantis
veiksmazodis nepatenka |} frazeologizmo sudétj, nes jo reikSme¢ kuria tik priklausomieji

démenys.

2.1.1.1.3. Budvardiniai frazeologizmai

Biidvardiniais prijungiamaisiais frazeologizmais laikomi tokie junginiai, kuriy
pagrindiniu démeniu eina dalyvis: Dievo bijantis, Dievo duotas, Dievo ir Zmoniy uzmirstas,
Dievo regétas, Dievo uzmirstas, Dievo zenklintas, j Dievo paskverne uzkistas. Dalyvis —
neasmenuojamoji veiksmazodzio forma, tad atrodyty, kad aptariamus frazeologizmus galima
priskirti prie veiksmazodiniy junginiy. Taiau dalyvis turi ne tik veiksmaZodziams, bet ir
biidvardziams budingy bruozy, kadangi jis pirmiausia atlieka atributing ir tik po to predikatine
funkcijg (Paulauskiené 2015, 356). Biitent dél to frazeologizmai, | kuriuos patenka dalyvis,
priskiriami prie biidvardziy funkcijg atliekanciy junginiy (Liutkevicien¢, Vosylyté 2014,
232). Dalyvis frazeologizmuose tampa pagrindiniu démeniu, prie kurio prijungiamas
daiktavardzio Dievas kilmininkas ar prielinksniné¢ konstrukcija atlieka atributing funkcijg. Tik
frazeologizme Dievo bijantis prie dalyvio prijungiamas daiktavardis atlicka objekting funkcija,
nes dalyvis bijantis reikalauja kilmininko linksnio, o frazeologizme j Dievo paskverne uzkistas

esanti prielinksniné konstrukcija atlieka vietos aplinkybing funkcija.

2.1.1.2. Sujungiamieji frazeologizmai

Darbe tiriamy sujungiamyjy frazeologizmy su zodziu Dievas démenys jungiami
kartojamaisiais jungtukais: nei Dievo ryksté, nei velnio pagaikstis; nei Dievui, nei svietui; nei
Dievui, nei zmogui; nei Dievui pypké, nei velniui kacerga; nei Dievui Sakés, nei velniui kacerga;
nei Dievui zvaké, nei velniui ant Sakiy; nei Dievui Zvaké, nei velniui kacerga; nei Dievui Zvakés,
nei velniui Sakés; nei Dievui Zvakés, nei biesui Sakés. Frazeologizmus sudaran¢iy démeny
sujungimas kartojamaisiais jungtukais pabrézia jy lygiavert] sintaksinj statusa. Juozas
Pik¢ilingis (1975, 354) pastovius vienarii§iy zodziy junginius vadina poriniais arba
samplaikiniais frazeologizmais pagal tai, ar jy démenys siejami jungtukais ar Kitais tarnybiniais
zodziais. Kadangi visi Siame skyrelyje iSvardyti frazeologizmai sujungti kartojamaisiais

jungtukais, juos galima vadinti poriniais.
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2.1.1.3. Lyginamieji frazeologizmai

2.1.1.3.1. Veiksmazodiniai frazeologizmai

Veiksmazodiniuose lyginamuosiuose frazeologizmuose (apmoviau) kaip Dieve
padék, (atiduosi) kaip Dieve padék, (bus) kaip Dievas duos, (biiti) kaip prie pono Dievo
uzpecinéje, (dirbti) kaip uz Dievo laSinius, (gyvena) kaip Dievo jautelis, (gyventi) kaip Dievo
ausyje, (gyventi) kaip Dievo uzanty, (gyventi) kaip Dievo uzpeckyje, (gyventi) kaip pas Dievg
uz peciaus, (gyventi) kaip pas Dievqg uzpeckyje, (gyventi) kaip prie pono Dievo uzkrosnyje,
(gyventi) kaip uz Dievo dury, (imti) kaip is Dievo aruodo, (jaustis) kaip pas Dievq uzkrosnyje,
(laukiau) kaip Dievg myliu, (pabégsiu) kaip Dievg matai, (pavalgyti) kaip Dievas dave, (virsti)
kaip is Dievo saujos pagrindiniu démeniu eina tiek aktyvius veiksmus, tiek biisenas nusakantys
veiksmazodZiai, palyginti daznai ] leksing lyginamojo frazeologizmo aplinka patenka
veiksmazodis gyventi. Leksinei aplinkai priklausantys Zodziai gali biiti vadinami pagrindiniais
démenimis, prie kuriy sintaksiSkai prisliejamos lyginamosios konstrukcijos (Labutis 1998,
37). Taip pat leksinei aplinkai priklausantys Zodziai padeda suprasti daugiareikSmiy
frazeologizmy reikSmes (Jakaitiené 2009, 283). Tarp iSvardyty frazeologizmy du kartus
pasitaiko lyginamoji konstrukcija kaip Dieve padék. Pastaroji konstrukcija, vartojama su
skirtinga leksine aplinka, jgyja nevienoda reikSme. Kai Salia lyginamosios konstrukcijos kaip
Dieve padék atsiduria veiksmazodis apmoviau, ji reiskia ,,lengvai“, o kai Salia tos pacios
konstrukcijos vartojamas veiksmazodis atiduosi, ji reiSkia ,.tikrai“. Kadangi nuo leksinés
aplinkos priklauso palyginimo reikSme, nuspresta frazeologizmus (apmoviau) kaip Dieve
padék ir (atiduosi) kaip Dieve padék traktuoti kaip du atskirus frazeologizmus, nors j juos

patenkancios lyginamosios konstrukcijos raiskos pozitiriu sutampa.

2.1.1.3.2. Budvardiniai frazeologizmai

Biidvardiniams lyginamiesiems frazeologizmams priskirti tokie frazeologizmai, kuriy
pagrindinis démuo isreikStas negiminine biidvardzio forma arba daiktavardziu: (jauku ir Silta)
kaip Dievo burnoje, (ramu) kaip Dievo ausy, (rakandai) kaip Dievas dave, (vaikas) kaip is
Dievo delno. Negimininé forma biidinga kokybiniams budvardziams, o daiktavardziai, aisku,
nepriskirtini biidvardziy Zodziy klasei. Taciau tokiy frazeologizmy leksinéje aplinkoje esantys
budvardziai is tiesy yra nutyléti, praleisti: frazeologizme (rakandai) kaip Dievas davé nutylétas

budvardis prasti, o frazeologizme (vaikas) kaip is§ Dievo delno — budvardis grazus. Anot
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K. Vosylytés (1983, 216), kai kurie frazeologizmai turi ne vienos, bet dviejy pozicijy leksine
aplinka, j kurig patenka ir tiesiogiai neiSreiks$ti, nutyléti biidvardziai, ir tiesiogiai iSreiksti
daiktavardziai, kurie parodo, kam priskiriama tam tikra ypatybé — Zzmogui ar daiktui.
Lyginamosios konstrukcijos kaip Dievas davé ir kaip Dievo ausyje jau buvo minétos
ankstesniame skyrelyje, tafiau vél buvo nuspresta frazeologizmus su raiskos poziiiriu
analogiskomis lyginamosiomis konstrukcijomis traktuoti kaip atskirus, nes Salia jy esanti
skirtinga leksin¢ aplinka modifikuoja frazeologizmy reikSme. Kai S$alia lyginamosios
konstrukcijos kaip Dievo ausyje atsiduria veiksmazodis gyventi, ji reiSkia ,,labai gerai®, o kai
Salia tos pacios konstrukcijos vartojama negimininé budvardzio forma ramu, ji jgyja reik§me
,jauku®“. Kai 8alia lyginamosios konstrukcijos kaip Dievas davé atsiduria veiksmazodis
pavalgyti, ji atlieka buido aplinkybés funkcija ir reiskia ,,visai prastai®, o kai Salia tos pacios

konstrukcijos vartojamas daiktavardis rakandai, ji nurodo ypatybe ir reiskia ,,menki, prasti®.

2.1.2. Sakinio formos frazeologizmai

Sakinio formos frazeologizmy predikatinj centrg sudarantys veiksniai daznai
reiSkiami daiktavardzio Dievas vienaskaitos ar daugiskaitos vardininku, tariniai-—
asmenuojamosios veiksmazodzio formos esamuoju (a), butuoju (b) ar biisimuoju (c) laiku:
a) dievai tesaugoja, dievai Zino kas, Dievas atiduoda pupomis, Dievas baras, Dievas duria
Ziburj j akis, Dievas gyvena, Dievas mieliausias Zino, Dievas Tévas zino, Dievas Zino, ne
Dievas zino kas, ne Dievas Zino koks, vienas Dievas Zino; b) Dievas atitrauké savo rankq,
Dievas atéemé, Dievas davé ir dribteléjo, Dievas parodé botagq, Dievas parodé pirstg, Dievas
pasiéemeé, Dievas pasauké, Dievas suvalé, Dievas uzmirso; ¢) Dievas duos, Dievas uzmerks akis
(kam), Dievo bobuté dzZiaugsis.

Atskirai minétini frazeologizmai Dievas antyje ir Ponedievas neatsikéles, kurinose
praleista tarinio jungtis. Siuose frazeologizmuose tariniai iSreiksti ne veiksmazodziu, bet
daiktavardzio vietininko linksniu ir neasmenuojamaja veiksmazodzio forma dalyviu.

Frazeologizmai su zodziu Dievas daZnai yra vientisinio sakinio formos, taciau buvo
rasti ir du sudétinio sakinio formos frazeologizmai Dievas burnoje, velnias uz ancio; Dievo
bitys, Dievo ir medus. Nors zodzio Dievas atitinkamas linksnis sakinio formos
frazeologizmuose daZniausiai eina veiksniu, frazeologizme Dievo bitys, Dievo ir medus jis
atlieka tarinio funkcija (bitys yra Dievo).

Sakinio formos frazeologizmy predikatiniam centrui priklausantys veiksniai gali biiti

iSreiksti ne tik daiktavardzio Dievas vardininku, bet ir kilmininku: Dievo duota, Dievo guléta,
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Dievo stovéta. Veiksniu einantis daiktavardis iSreikStas kilmininko linksniu, nes tarinio
funkcija atliecka negimininé biutojo laiko neveikiamosios rusies dalyvio forma, vartojama
evidenciniuose sakiniuose (Judzentis 2012, 183). Jei tarinys buty iSreikStas asmenuojamaja
veiksmazodzio forma, veiksniu eity daiktavardzio Dievas vardininkas. Tai, kad predikatiniam
centrui priklausantys démenys salygoja vienas kito raiskg, patvirtina tarp veiksniu ir tariniu
einan¢iy zodziy egzistuojantj dvipusés sasajos santykj (Buciené 2014, 14).

Sakinio formos frazeologizmy predikatiniam centrui priklausantys veiksniai dar gali
biti iSreiksti daiktavardzio Dievas naudininku: Dievui nekélus, Dievui neZinant. Naudininko
linksniu iSreikSta démenj galima interpretuoti kaip netiesioginj objekta ir nepriskirti jam
veiksnio funkcijos. Taliau veiksniu pasakomas veiksmo atlikéjas, tad Salia padalyvio
vartojamg naudininkg galima laikyti netiesioginiu subjektu ir priskirti jam agento reikSme
(Judzentis 2012, 77).

Sakinio formos frazeologizmams buvo priskirti ir tokie pasakymai, | kuriuos patenka
liepiamosios nuosakos veiksmazodis ir daiktavardzio Dievas Sauksmininkas: apsaugok Dieve,
apsergék Dieve, atsergék Dieve, Dieve apsergék, Dieve duok, Dieve duok dangy, Dieve duok
kojas, Dieve gink, Dieve lenk, Dieve mylék, Dieve neduok, Dieve nematyk, Dieve padék, Dieve
saugok, Dieve sergék, Dieve susimilk, duok Dieve, ne Dieve mylék, neduok Dieve. Gali atrodyti,
kad pastaruosiuose frazeologizmuose triikksta sakinio predikatiniam centrui priklausancio
veiksnio. Kreipinys paprastai nelaikomas sakinio dalimi, tad jis negali eiti veiksniu (Labutis
1998, 355). Taciau galima kalbéti apie frazeologizmuose esant] neiSreikstg veiksnj tu ((tu)
Dieve apsergék). Sakinyje veiksnio gali ir nebiti, taCiau tarinys, struktiiriSkai svarbiausia
sakinio dalis, negali biti praleistas (Ten pat, 226). D¢l to, kad visuose iSvardytuose
frazeologizmuose yra tarinio funkcijg atlieckanciy zodziy, ir buvo nuspresta juos priskirti

sakinio formos frazeologizmams.

2.2. Frazeologizmy apraSas pagal reikSme

Atlikus frazeologizmy su ZodZiu Dievas klasifikacija pagal reikSme buvo iSskirtos
septynios pagrindinés grupés. Daugiausia frazeologizmy priskirta veiksmy pavadinimy grupei
(87), maziau — veiksmo aplinkybiy (41), daikty ir reiSkiniy (24), ypatybiy (19), abstrakcéiy
dalyky ir reiskiniy (18), asmeny (16), zmogaus kiino daliy (2) pavadinimy grupéms. Toliau
dalis semantiniy grupiy buvo skirstomos smulkiau. Daikty ir reiSkiniy pavadinimai
suklasifikuoti j gamtos objekty, reiSkiniy ir j socialinés sferos objekty, reiSkiniy pavadinimus.

Gamtos objekty, reiskiniy pavadinimai paskirstyti ] gyvosios gamtos objekty, reiskiniy ir j
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negyvosios gamtos objekty, reiskiniy pavadinimus. Gyvosios gamtos objekty, reiSkiniy
pavadinimy grupe sudaro augaly ir gyviiny pavadinimai. Veiksmy pavadinimai paskirstyti j
aktyviy veiksmy ir biiseny pavadinimus, pastarieji dar suklasifikuoti j fiziniy ir psichiniy
biiseny pavadinimus. Veiksmo aplinkybiy pavadinimai paskirstyti j buda, kiekij, laika ir vieta
nusakancius pavadinimus. Frazeologizmy skirstymas pagal reik§me apibendrintas 2 lenteléje
(zr. 2 prieda). Frazeologizmy su zodziu Dievas reikSmes aiSkinimas suteikia informacijos apie
Dievo vaizdinj tradicingje lietuviy kultiroje, kadangi frazeologizmus galima laikyti savotiskais
mikrotekstais, atspindinCiais mitologinius vaizdinius, ankstesnj tautos pasaulévaizdj

(Gudavicius 2000, 100; Jasianaite 2007b, 273).

2.2.1. Daikty ir reiSkiniy pavadinimai

2.2.1.1. Gamtos objekty ir reiSkiniy pavadinimai

2.2.1.1.1. Gyvosios gamtos objekty ir reiSkiniy pavadinimai

2.2.1.1.1.1. Augaly pavadinimai

Katilélis (Campanula) frazeologijoje vadinamas Dievo skambaléliu. Frazeologizmo
motyvacija aiSkintina remiantis formos panasumu: katilélio ziedai panasis j varpelius. Augalas
Briza media jvardijamas frazeologizmu Dievo asarélé taip pat pagal formos panasumag: ir
aptariamo augalo ziedeliams, ir aSaroms budingas apvalumas. Pridurtina, kad tradicinéje
kultiiroje jprasta augalus sieti su mitiniy butybiy aSaromis (Jasitinaité 2010, 255).

Frazeologizmas Dievo griidas vartojamas kalbant apie skalse (Claviceps purpurea).
Manoma, kad skalsagriidziai lemia javy ves$¢jima, branda, o javy skalsumas susijes su
sakralumu, dievisku palaiminimu (Vaitkevic¢iené 2001, 75). Skalsé su mitinémis biitybémis
siejama ir dél kitos priezasties — tai psichotropinis augalas, veikiantis zmogaus psiching biiseng
(Senvaityté 2006, 24).

Diemedis (Artemisia abrotanum) turi frazeologinj pavadinimg Dievo medis. Esama
tikeéjimy, kad diemedis, kaip ir papartis, praZysta Joniniy naktj, o tai liudija jo nepaprastumg ir
mitiskuma (Gliwa, Seskauskaité 2010, 214). Slavy kalbose Dievo medziu (rus. 6oocve
oepeso, baltar. boacs opaso) gali biiti vadinami keli skirtingi augalai: pelynas, alyva, egliinas
(Zuravlev 2005, 582).
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Vaistiné Sunlielé (Cynoglossum officinale) frazeologijoje vadinama Dievo Zolynu, nes
liaudies medicinoje vartojamus, gydomosiomis savybémis pasizymincius augalus galima sieti
su mitinémis biitybémis. Dievas augaly frazeologiniuose pavadinimuose taip pat minimas dél
to, kad jie atsiranda ir auga savarankiskai, be zmogaus zinios, dé¢l to augalai frazeologijoje ir

priskiriami $iai mitinei biitybei.

2.2.1.1.1.2. Gyviiny pavadinimai

Frazeologizmas Dievo asarélé reiskia ne tik tam tikra augalg, bet ir boruZe
(Trombidium holosericum), savo forma panaSig | raudong asSarg. Dar vienas Sio vabalélio
frazeologinis pavadinimas yra Dievo Maryté, nes boruzé Lietuvoje daznai vadinama Zmoniy
krik§to vardais (Jasitinaité 2010, 314). Kalbant apie boruze taip pat vartojami
frazeologizmai, ] kuriuos patenka naminio gyvulio pavadinimas: Dievo karvyté, Dievo karvuté,
Pondievo karvelé. Priklausomasis zodis Dievo daznai vartojamas ne tik boruzes, bet ir kity
vabzdZiy frazeologiniuose pavadinimuose. Tokiy frazeologizmy pagrindinis Zodis paprastai
reiSkia kitokj gyviing, pavyzdziui, rus. 6ooces xoposka ,,Dievo karvyté — boruzé“, 6oorcuii
xonex ,,Dievo zirgelis — ziogas®, ukr. dial. 6ooxca 3azyrvka ,,Dievo geguté — boruzé™
(Zuravlev 2005, 194).

Sviesiai raudonos spalvos vabaliuko Gyrinus natator ir naktinio vabalo Zygio
(Carabidae) frazeologiniuose pavadinimuose Dievo jautelis, Dievo versis irgi minimi naminiai
gyvuliai. Vabzdziai, galintys Sokinéti, strykcioti, frazeologijoje siejami su tg pacig savybe
turinciais gyvuliais, o ropojantys ar Sliauzantys — su ramesnés elgsenos gyvuliais (Jasitinaité
2010, 307 t.). Vabzdziai, kaip ir ankstesniame skyrelyje minéti augalai, atsiranda ir gyvena ne

zmogaus, bet Dievo valia, dél to jy frazeologiniuose pavadinimuose minima §i mitiné bitybeé.

2.2.1.1.2. Negyvosios gamtos objekty ir reiSkiniy pavadinimai

LKZ nurodyta, kad viena i§ frazeologizmo Dievo ryksté reikmiy yra ,,vaivorykste®.
Tokio vaivorykstés frazeologinio pavadinimo motyvacijg galima buty aiSkinti remiantis
formos panasumu: ir rykste, ir vaivorykSté primena juostg, lankg. Tafiau manoma, kad tai
klaidinga reik§mé, kurios atsiradimag galéjo lemti neteisinga ZzodZio vaivoryksté sandaros
interpretacija manant, kad tai dirinys (vaivo-rykste) dél zodzio ryksté liaudies etimologijos
poveikio, nors i$ tiesy aptariamg zodj reikéty skaidyti taip: vaivor-yksté (KabaSinskaité

1998, 41). D¢l tokios klaidingos interpretacijos atsirado junginys vaivo ryksté, pakeitus pirmaji
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Jjo démen] kitais daiktavardziais sudaryti nauji junginiai laivo ryksté, oro ryksté, Dievo ryksté
(Laurinkiené 2004, 185; Jasitnaité 2010, 130).

Griaudéjimg reiskiantis frazeologizmas Dievas baras susijg¢s su tikéjimais, kad
perktinijos garsa sukelia mitinés buitybés, danguje uzsiimancios tam tikra veikla, pavyzdziui,
barimusi (Jasitnaité 2007b, 276). Jonas Balys (1998, 56) uzrases tokj griausmo
aiSkinimg: ,,Kai Dievas barasi, girdéti jo barimosi aidas perkiinijos pavidale. Rsn. LTA
832(666)“ Frazeologinis zaibo pavadinimas Dievo ugnelé irgi gali biti siejamas su Dievo
veikla danguje: ,,Raseiniy apskrity Zmonés sako, kad kai Zaibuoja, tai Dievas braizo degtukus
ir pliekia (ugnis). LTA 370(60)“ (Ten pat, 56). Manoma, kad Dievas valdé griausmus ir
atmosferg dar prie$ atsirandant mitologiskai vélyvesniam Perkiinui (Beresnevicius 1997,
307). Frazeologizmas Dievo ugnelé turi atitikmeny slavy kalbose, tik jose jis reiskia ne Zaiba,
bet ritualing ugnj, i§gaunamg senoviniu biidu, trinant medj j medj, plg. ¢ek. bozi ohen, bulg.
6oacuti oevnw (Zuravlev 2005, 398).

Frazeologizmas Dievo tiltas reiSkia uzsalusj leda, nes jis atsiranda ne Zmogaus, bet
personifikuoty gamtos reiskiniy arba mitiniy baitybiy pastangomis (Jasitnaité 2007c, 97).

Frazeologizmas Dievo Ziburélis vartojamas kalbant apie Zzvaigzde. Ir zvaigzdé, ir
ziburys skleidzia Sviesg, o §i tradicingje kulttiroje yra gério, palaimos ir dieviskojo prado

simbolis (Jasitnaité 2010, 153).

2.2.1.2. Socialinés sferos objekty ir reiSkiniy pavadinimai

Nors Dievas dazniau siejamas su dorais zmonémis, frazeologizmai, j kuriy sudétj
patenka mitinés biitybés ir pastato ar patalpos pavadinimas, gali reiksti vieta, kurioje gyvena
netike zmonés (Jasitinaité 2010, 374). Dél to frazeologizmas Dievo klétis reiskia nusikalteliy
gyvenama vietg — kaléjima.

Tam tikras uzdirbtas daiktas jvardijamas frazeologizmu Dievo dovana norint pabrézti
ypatinga jo vert¢, nes sunkiai jgyjami daiktai siejami su mitinémis buitybémis (Ten pat, 374).

Komunija ir altorius turi frazeologinj pavadinimg Dievo stalas dél pagarbos, rodytos
ne tik baZnycios apeigy, interjero dalims, bet ir reikSmingam namy baldui stalui. Prie stalo
zmonés elgdavosi kaip baznyCioje: persizegnodavo, vengdavo negraziy kalby, laikydavosi
rimtai, nes j valgj zitirédavo kaip j Dievo dovang (Koncius 1996, 402 t.). Minétina, kad Dievo
stalas — skolintas pasakymas, randamas Jono Bretkiino raStuose (Jasitinaité 2007c, 105).

Frazeologizmas Dievo rasa vartojamas kalbant apie valgj ir norint pabrézti jo menka

kiekj, del to jis ir siejamas su nedideliais, smulkiais rasos laseliais. Rasa turi rysj su sakraligja
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sfera, nes ji laitkoma tyru, $variu dangiskuoju vandeniu (Biugiené 1999, 69). Valgis, kad ir
kiek jo bebiity, krik§¢ioniy laikomas Dievo dovana.

Frazeologizmas Dievo patalas vartojamas kalbant apie Sarvong. Patalai, kaip ir kiti
horizontalioje padétyje laikomi daiktai, tradicinéje kultiiroje siejami su neigiamais reiskiniais,
Siuo atveju — mirtimi (Jasiinaité 2007a, 453).

Varpo frazeologinis pavadinimas Dievo kunkulas rodo jo rySj su sakraligja sfera:
varpas ne tik simbolizuoja dangaus ir Zemés jungtj, bet ir savo skambéjimu iSvaiko piktasias
dvasias (Klimka 2019, 46).

Kalédaitis ir komunija frazeologijoje vadinami Dievo pyragu. Pastarasis
frazeologizmas leidZia Dieva jsivaizduoti kaip tikininka, kuris danguje augina javus ir kepa
pyragus. Pyragas biidavo kepamas tik ypatingomis progomis, lygiai kaip ir su krik$¢ioniskaja

tradicija susijusi apeiginé Kii¢iy vakaro ar komunijos duona (Jasitinaité 2007b, 275).

2.2.2. Veiksmy pavadinimai

2.2.2.1. Aktyviy veiksmy pavadinimai

Frazeologizmai Dievg varinéti j medj, Dievg varyti | medj, Dievo nevaryk j medj,
Dievo nevyk j karklyng, Dievo nevyk j medj vartojami perspéjant per daug reikalaujantj ir be
pagrindo besiskundziantj Zmogy. Manyta, kad Dievo geriau neriistinti perdétais
nusiskundimais, antraip jis nusigres nuo globojamo Zmogaus ir pasiSalins (Grigas 1976, 52).
Apleides nedékingo Zmogaus namus Dievas apsigyvena miske: tikéta, kad ypatinguose,
Sventuose medziuose apsireiskia dievai (ME 1999, 259). Frazeologizmuose minimas Dievas
gali kaitalioti savo buvimo vietg ir tuo jis skiriasi nuo krik§¢ioniy Dievo, esancio visur ir visada
(Grigas 1976, 52). Aptariamuose frazeologizmuose pavartotas zodis medis gali reiksti ne tik
atskirg augala, bet ir miska, dél to frazeologizme Dievo nevyk j karklyng minimas karklynas
vertintinas kaip misko substitutas (Jasitinaité 2010, 296-298).

Ka nors grieztai neigiant vartojamas frazeologizmas Dieve apsergék — Dievo vardo
pamin¢jimas uztikrina, kad kg nors neigiantis zmogus sako tiesa. Pasak R. Balsio (2006, 37),
Dievo vardu taip pat budavo ,,prisiekiama, susitaikoma, linkima gerovés, skalsos, sveikatos®.

Frazeologizmai Dievas antyje; Dievas burnoje, velnias uz ancio taikomi Zzmogui, kuris
viesai rodo savo pamalduma ir graziai $neka, bet blogai mano ar daro. Mitinés biitybés sugeba

visur prasiskverbti, pasiekti Zmogy jljsdamos pro kiino ar drabuzio angg (Jasitnaité 2010,
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99). Toks priartéjimas prie zmogaus leidzia mitinéms buitybéms jj paveikti: Dievas skatina
pamalduma, grazy elgesi, 0 velnias lemia blogy minciy atsiradima, nuodéminga veiklg.

Frazeologizmai ant Dievo valios palikti, Dievo valiai palikti, reiskiantys atsisakyma
ka nors globoti ar prizidiréti, leidzia teigti, kad tradicinéje kultiiroje Dievas suvokiamas kaip
pasaulj nuolat stebinti, visais besirtipinanti mitiné blitybé.

Frazeologizmas ismanyti Dievo malong reiskia ,,patirti vargo®. Krik$Cionys tiki
ypatingu Dievo prielankumu kenciantiems, dél to vargas laikomas Dievo malone. Luko
evangelijoje (Lk 6, 20) pasakojama, kad Jézus savo mokiniams kalb¢jo taip: ,,Palaiminti jus,
vargdieniai, nes jiisy yra Dievo karalyste.*

Frazeologizmai prie Dievo stalo eiti, prie Dievo malonés eiti reiskia komunijos
priémima, kuris latkomas Dievo malone, nes tikin¢iajam leidzia priartéti prie Kristaus.

Frazeologizmas Dievo teliukg suvalgyti vartojamas kalbant apie jvykusj nusikaltima.
Sis frazeologizmas leidzia dangy jsivaizduoti kaip ganykla, kurioje Dievas laiko gyvulius.
Teliukas minimas ir frazeologizme pas (par) Dievq teliukg suvalgyti, tik Siuo atveju turimas
omenyje iSskirtinumo ir s€¢kmés jgijimas, nes Dievo sililomas maistas turéty pasizymeéti
ypatingomis savybémis.

Frazeologizmai j Dievo ausj eiti, €iti is (kieno) burnos j Dievo ausj, €iti is (kieno) lipy
i Dievo ausj vartojami kalbant apie noro iSsipildyma, o frazeologizmai dél Dievo, Dieve duok,
Dievo prasyti — iSreiSkiant dékojima, linkéjimg ar ko nors praSyma, tad galima teigti, kad
Dievas suvokiamas kaip Zzmoniy prasymus isklausanti, troSkimy i$sipildyma uztikrinanti mitin¢
butybé. | pastaruosius pasakymus panasis frazeologizmai Dieve duok kojas, Dieve padék, tik
Siuo atveju praSymo situacija konkretesné: tikimasi Dievo pagalbos prireikus greitai nubégti,
linkima Dievo malonés sveikinant dirbantj zmogy. Pasakymas Dieve padék laikomas
universaliu gero linkéjimu, pasisveikinimo, darbo pradzios formule (Jasitinaité 1997, 24).
Sis placiai vartojamas linkéjimas gali biiti taikomas ne tik dirban¢iam, bet ir vaikstinéjangiam,
ar valganciam zmogui, dél to jis ilgainiui virto desemantizuota kalbos etiketo fraze (Ten pat).
Gero linkima ir atsisveikinant — tokiu atveju vartojamas frazeologizmas su Dievu.

Frazeologizmo zinoti, kuo Dievas vardu reikSmé yra ,,patirti, pasimokyti“. Dievo
vardo, konkretaus teonimo, niekas neZzino. Prisimintina, kad antrasis krikS¢ioniy Dievo
isakymas draudzia tarti jo vardg be reikalo. Toks draudimas susijes su tabuizacija: Dievo vardas

neminimas i§ pagarbos ar i§ baimés, ji iStarti galima tik ypatingais atvejais (ME 1999, 237).
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2.2.2.2. Buseny pavadinimai
2.2.2.2.1. Fiziniy biiseny pavadinimai

Frazeologizmas Dievas atiduoda pupomis vartojamas kalbant apie tokig situacija, kai
zmogus ilgai nesulaukia skolos grazinimo. Gyvam zmogui nuvykti pas Dieva ir gauti i§ jo
pupy — nejvykdoma uzduotis, tad aptariamg frazeologizmg galima vadinti negalimumo formule
(Jasitinaité 2007b, 280). Negalimumo formuliy esti ir daugiau, pavyzdziui, uZmokéti
angliukais anam pasauly, atiduoti po mirties panedély, rus. npu yape I'opoxe ,,caro Zirnio
laikais®, lenk. za kréla Swierszka ,karaliaus Svirplio laikais* (Zuravlev 2005, 664;
Jasitnaité 2007b, 280).

Kalbant apie nenusikaltusj Zmogy vartojamas frazeologizmas Dievo darzo
nenuganyti. Sis frazeologizmas priartina Dieva prie Zzmoniy, nes darZo turéjimas leidzia jj
isivaizduoti kaip tikininka.

Zmonés, gyvenantys vargingai, linke skystis ir priekaiStauti Dievui dél prasty
gyvenimo sglygy, bet kalbant apie kaip tik gerai gyvenant], visko pertekusj zmogy vartojamas
frazeologizmas Dievui skystis negaléti.

Kalbant apie nelaimés istikta zmogy vartojami frazeologizmai Dievas parodé botagg,
Dievas parodé pirstq, Dievas atitrauké savo rankg. Botaga galima interpretuoti kaip Dievo
valdzios, virSenybés zenkla, naudojamg zmonéms bausti, nors jis gali apsieiti ir be botago:
Dievo galig liudija gebéjimas prisaukti kam nors nelaime ir pirSto judesiu. Dievo ranka ar jg
metonimiskai atstojantis pirStas gali buti laikomi tiek valdzios, globos, pagalbos, tiek sunkaus
likimo, pelnytos bausmés simboliu (Jasitiinaité 2010, 219).

Frazeologizmas Dievg stvarstyti uz kojy taikomas sunkiai sergan¢iam zmogui, kuris
bet kada gali mirti. Jei Dievas antropomorfinio pavidalo, velionis, keliaujantis pas aukstai
gyvenantj Dieva, pirmiausia pamatys apatines jo kiino dalis — kojas (Ten pat, 228). Kad Dievas
turi antropomorfiniy bruozy, leidzia teigti ir frazeologizmas Dievo ausies nepasiekti. Jis
vartojamas kalbant tokig situacija, kai kas nors biina neiSklausytas, tad galima teigti, kad
Dievas yra ne tik zmoniy veikla stebinti, bet ir viskg girdinti biitybe.

Frazeologizmus Dievo guléta, Dievo stovéta, reiskiancius iStikusig palaimg (kalbant
apie derliy ar pyraga), galima sieti su folkloru ir Dievo senelio personazu. Dievas ne visada
gyvena danguje — kartais jis pasiverc¢ia seneliu ir vaik$to po Zemg, prizitiri Zmoniy gyvenimg ir
juy darbus (Dunduliené 2007, 36). Kiekvienam darbui atlikti reikia Dievo palaiminimo,

padé¢jimo, todel javai geriau auga ten, kur Dievas stovéjo, o pyragas geriau iSkepa ir iSkyla, jei
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ant jo Dievas gul¢jo. Dievas néra pernelyg nutolgs nuo zmoniy pasaulio, toks jo artumas
reikalingas tam, kad biity suintensyvintas religinis gyvenimas (Beresnevic¢ius 1997, 328).

Visy likusiy frazeologizmy, priskirty fiziniy biiseny pavadinimy grupei, reikSme yra
,,mirti“. Frazeologizmai Dievas atémé, Dievas pasiémé, Dievas suvalé, Dievas uzmerks akis
(kam) rodo, kad peréjimas i§ gyvyjy | mirusiyjy pasaulj siejamas su mitinés buitybés jsikiSimu.

Frazeologizmuose diisiq atiduoti Dievui, disia Dievui, sielg atiduoti Dievui
atsiskleidzia Dievo prieSprieSinimas zmogui, kuris yra mirtingas ir pasibaigus zemiSkajam
gyvenimui turi atiduoti savo sielg Dievui, dar plg. rus. boey oyuy omoams ,,Dievui sielg
atiduoti — mirti* (SD1 1995, 202). Minéti frazeologizmai leidzia teigti, kad mirtis tradicinéje
kultiroje suvokiama kaip sielos atsiskyrimas nuo ktino. Taip pat mirtis siejama su kilimu
aukstyn, j dangy — tai rodo frazeologizmas Dieve duok dangy, vartojamas linkint mirusiam
Zmogui pomirtinj gyvenima testi danguje, dar plg. rus. omnpasuncs k boey na nebeca ,,nuvyko
pas Dievg j dangy — miré* (SD2 2012, 59).

Frazeologizmai po Dievo akimis, po Dievo akimis atsistoti, po Dievo akiy leidzia
teigti, kad Dievas turi zmogiSky bruozy. Antropomorfinj Dievo pavidalg gali regéti ne visi, tik
mirusieji, tampantys dvasiomis, kurios nematomos gyviesiems (Jasianaité 2010, 187).
Dievas gali ir kalbéti — tg rodo frazeologizmas Dievas pasauké. MirStanCiajam néra grieztos
ribos tarp gyvyjy ir mirusiyjy pasaulio, tad jis gali girdéti j ang pasaulj kvieciancius balsus.

Liaudies kultiiroje mirtis metaforiskai suvokiama kaip kelioné: frazeologijoje daznai
minima, kad mirsStantis Zmogus rengiasi ] kelione, kurios tikslas — susitikimas su anksciau
mirusiais artimais zmonémis, grizimas namo, pavyzdziui, j namus vaziuoti ,,mirti*, rus.
omnpasuiics k npaomyam ,,NUVYKO pas protévius — miré* (Tolstaja 1999, 231 t.; SD, 2012,
59). Christianizuotais tokiy pasakymy variantais galima laikyti frazeologizmus Dievop nueiti,
pas Dievq nueiti, prie pono Dievo isvaZiuoti.

Pomirtiniame gyvenime mirusiesiems tenka atsiskaityti Dievui, atsakyti uz savo
atliktus darbus — tai leidzia teigti frazeologizmas sgskaitas suvesti su Dievu. Frazeologizme
pavartotas zodis sgskaitas leidzia kalbéti apie gyvenimo kaip ekonominés vertybés suvokima.

Frazeologizmai eiti su Dievu pasisnekéti, vistas ganyti pas (par) Dievq, Zgsis ginti ant
Dievo, zgsis varyti j Dievg, pas pong Dievq eiti ant ganiavos rodo, kad patekusieji j dangy
uzsiima tam tikra veikla: $nekasi su Dievu arba gano naminius paukscius. Pastargja veikla
uzsiimdavo vaikai ir seni Zmonés, tad frazeologizmai, | kuriuos patenka ganymo veiksmag
reiSkiantis Zodis, galimi vartoti kalbant tik apie apibréztai amziaus grupei priklausancius

mirusius zmones.
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2.2.2.2.2. Psichiniy biiseny pavadinimai

Frazeologizmas su dievais snekétis vartojamas kalbant apie girta zmogy. Svaigieji
gérimai mitologiniu pozitiriu laikomi reik§mingais, nes jie pakeiia Zmogaus psiching busena,
padeda bendrauti su mitinémis batybémis (V élius 1987, 40).

Pamaldus Zzmogus yra tas, kuris ieSko Dievo ir yra dievobaimingas, todél kalbant apie
tokj zmogy vartojami frazeologizmai Dievg gaudyti, Dievo bijantis. Frazeologizmai Dievui
listi j akis, Dievg nesioti kisenéje, Dievg gaudyti glébiais, Dievg gaudyti su glébiu, Dievg
gaudyti rieskuciomis taikomi zmogui, apsimetan¢iam Sventuoliu, tad galima teigti, kad
pernelyg didelis pamaldumas tradicin€je kultiiroje vertintas neigiamai.

Frazeologizmai apsaugok Dieve, apsergék Dieve, atsergék Dieve, bijok Dievo, dievai
tesaugoja, Dieve lenk, Dieve neduok, Dieve mylék, Dieve padék, Dieve saugok, Dieve sergék,
Dieve susimilk, ne Dieve mylék, neduok Dieve sakomi stebintis, bijant, reiSkiant
nepasitenkinimg, norg iSvengti nepageidaujamy dalyky. Patirdami neigiamus jausmus, atsidiire
potencialiai grésmingoje situacijoje zmonés link¢ kreiptis | Dieva. Dievas suvokiamas kaip
galintis suteikti pagalba, taciau grei¢iausiai nesitikima, kad jis realiai pasirodys, tad kreipimasis
] dievybe Siuo atveju labiau mechaniskas.

Dievo praSoma ne tik saugoti nuo nelaimiy, bet ir pildyti norus — tai leidzia teigti
frazeologizmai Dievas duos, duok Dieve, sakomi ko nors tikintis, reiSkiant pageidavima.

Nors j Dievg dazniau kreipiamasi atsidirus bédoje, jis prisimenamas ir patiriant
laime¢ — tai rodo dZiaugiantis vartojami frazeologizmai Dievo duota, Dievas duria Ziburj akis.
Pastarasis frazeologizmas sakomas dziaugiantis kita zmogy iStikusia pelnyta nelaime: Dievas
naudojasi ziburiu, nes Sis skleidzia Sviesg ir leidzia parodyti zmogui jo padarytas klaidas,
nubausti jj uz nuodémes (Jasitinaité 2010, 154).

Kalbant apie savy dalyky niekinimg vartojamas frazeologizmas svetimy dievy ieskoti,
0 tai atskleidzia neigiama kity religijy ir pakeitusiy tikéjimg Zmoniy vertinimg tradicinéje
kultiiroje.

Frazeologizmai kontrakto nepadaryti su Dievu, su Dievu pirstais nesudurti, pirSty
nesudeti su Dievu, pirSty nesukisti su Dievu vartojami isreiSkiant nezinojima dél ateities, norint
perspéti per anksti biisimais laiméjimais besigiriant] Zmogy, nes su tokia mitine biitybe kaip

Dievas reikia elgtis apdairiai, neverta méginti su juo savo jégy (Ten pat, 207).
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2.2.3. Veiksmo aplinkybiy pavadinimai

2.2.3.1. Buda nusakantys pavadinimai

Frazeologizmai (biiti) kaip prie pono Dievo uzpecinéje, (gyventi) kaip Dievo
uzpeckyje, (gyventi) kaip pas Dievq uz peciaus, (gyventi) kaip pas Dievg uzpeckyje, (gyventi)
kaip prie pono Dievo uzkrosnyje, (Jaustis) kaip pas Dievg uzkrosnyje, (gyventi) kaip Dievo
ausyje, (gyventi) kaip Dievo uzanty, (gyventi) kaip uz Dievo dury, (jauku ir Silta) kaip Dievo
burnoje, (ramu) kaip Dievo ausy vartojami kalbant apie gera, jauky, nertipestingg gyvenima.
Taip gyventi galima biinant arti Dievo ar jsitaisius jo kiino ertmeéje tarsi maZoje jaukioje
erdvéje. Taip pat toks palaimingas baivis patiriamas atsidarus danguje, kuriame, sprendziant i§
frazeologizmy, yra durys ir krosnis. Durys simbolizuoja tam tikrg ribg, $io ir ano pasaulio
susidirimg (Jasitnaité 2007c, 102). Aptariami frazeologizmai rodo, kad krosnies
skleidziamg Silumg mégsta ne tik Zmonés, bet ir mitinés butybeés, todel §ig namy interjero dalj
galima rasti ir Dievo gyvenamojoje erdvéje. Prie aptariamy pasakymy tikty paminéti ir
frazeologizmg Dievas gyvena, nes jis taip pat reiSkia ramy, gerg gyvenimg, kurj uztikrina
buvimas $alia Dievo. Kalbant apie saugy gyvenima dar vartojamas frazeologizmas po Dievo
sparnu. Nors Dievas dazniau antropomorfizuojamas, Sis frazeologizmas rodo, kad jam gali biiti
priskiriami ir zoomorfiniai pozymiai.

Frazeologizmas (gyvena) kaip Dievo jautelis taikomas vyriskos lyties atstovui, kuris
gyvena palaidg gyvenimg. Toks zmogus liaudies kultiiroje siejamas su jauciu, oziu ir kitais
vyriskos lyties gyvuliais, o Dievas frazeologizme minimas norint pabrézti, kad mergininkas
pasiduoda Dievo duotiems, gamtiskiems polinkiams (Jasitinaité 2010, 315).

Ka nors gerai padarius vartojamas frazeologizmas Dievo bobuté dzZiaugsis.
Mitologinés biitybés gali turéti Seimg. Sakmeése ir pasakose vaizduojami velnio motina, Zmona
ir vaikai (Vélius 1987, 38). Taciau aptariamas frazeologizmas leidzia teigti, kad ir Dievas turi
Seimg, vertinancig Zzmoniy veikla.

Kai norima pasakyti, kad lengvai pavyko ka nors padaryti, vartojamas frazeologizmas
(apmoviau) kaip Dieve padék, 0 jei kalbama apie netinkamai, prastai atliktg veiksma, vartojami
frazeologizmai nei Dievui, nei svietui; nei Dievui, nei zmogui. Tokiu biidu pabréziama, kad tam
tikras darbas nereikalingas, nenaudingas nei mitiniy biitybiy, nei Zmoniy pasauliui.

Frazeologizmas be Dievo zodzZio vartojamas kalbant apie Zmones, kurie gyvena
nesusituoke pagal tikéjimo reikalavimus. Manyta, kad gyvenimas kartu, neatlikus religiniy

santuokos apeigy, bus nes¢kmingas.
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Nenorint, kad jvykty konkretus jvykis, vartojami frazeologizmai dél Dievo malonés,
dél Dievo meilés, Dieve gink, Dieve lenk, Dieve mylék, reiskiantys ,,jokiu btdu, tikrai ne®. Sie
frazeologizmai rodo tikéjimg Dievo galia padéti iSvengti nenorimo jvykio.

Kalbant apie biitinai jvyksiantj, neiSvengiama jvykj ar norint jtikinti paSnekova, kad
kas nors tikrai jvyko, vartojami frazeologizmai (atiduosi) kaip Dieve padék, (pabégsiu) kaip
Dievg matai, (laukiau) kaip Dievg myliu, reiskiantys ,,butinai, tikrai“. Tokiu budu siekiama
pabrézti uztikrintuma, jsitikinimg perteikiamos informacijos atzvilgiu, tad galima teigti, kad
aptariami frazeologizmai zyméti modalumo atzvilgiu.

Frazeologizmo (bus) kaip Dievas duos reik§mé yra ,kaip nors, kaip iSeis“. Kai
zmogus néra tikras, kas jo laukia ateityje, jis palieka viskg Dievo valiai — tikima, kad Zmogaus
likimas priklauso nuo aukstesniy jégy.

Frazeologizmas (virsti) kaip is Dievo saujos reiskia vesly augaly augimg. Dievo sauja
simbolizuoja vaisinguma, jg galima lyginti su gausybés ragu (Jasitnaité 2010, 204).

Nors su Dievu paprastai siejama gerove, gausa, kalbant apie menkumg, maza daikty
kiekj vartojamas frazeologizmas ne Dievas zino kas, o kalbant apie prastg, menka valgj
vartojamas frazeologizmas (pavalgyti) kaip Dievas davé.

Frazeologizmas (dirbti) kaip uz Dievo lasinius reiskia kruopséiai atlickamg darba.
Dievas Siuo atveju humoristiskai subuitinamas, nes lyg dosnus namy Seimininkas kelia geriems
darbininkams vaiSes (Jasitnaité, 2007b 284).

Frazeologizmas Dievui j langus, vartojamas norint pasiepti netaikliai, pro $alj Saudant;j
zmogy, leidzia teigti, kad Dievo gyvenamojoje erdvéje yra ne tik durys ir krosnis, bet ir langai,
tad atrodo, kad jis kaip ir kaimo kult@iros atstovai gyvena troboje.

Kalbant apie neriipestingai atlickamg veiksma vartojamas frazeologizmas (imti) kaip
i§ Dievo aruodo. Dievas laikomas itin turtinga mitine biitybe, tad jam turéty priklausyti toks
didelis aruodas, i§ kurio imant griidus bty galima nesiriipinti, kad jy sumazeés. Tiek Sis, tiek
anksciau aptarti frazeologizmai leidzia teigti, kad Dievas frazeologijoje daznai subuitinamas:
jis kaip turtingas tikininkas turi ne tik gyvuliy, darZa, bet ir nei§senkama aruoda, laSiniy, kuriais
vaiSina gerus darbininkus, tarsi paprastas Zzmogus gyvena troboje. Toks Dievo vaizdavimas
buitinéje aplinkoje reikalingas tam, kad jo vaizdinys biity perteiktas per valstie¢iams

atpazjstamos aplinkos Zenklus (ME 1999, 277).
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2.2.3.2. Kiekj nusakantys pavadinimai

Kalbant apie didelj daikty kiekj ar gausy zmoniy biirj vartojami frazeologizmai Dievas
daveé ir dribteléjo, be Dievo Zinios, Dievo galybé. Dievas laikomas itin turtinga mitine bitybe,

tad su juo siejama visokeriopa gausa, perteklius (ME 1999, 268).

2.2.3.3. Laika nusakantys pavadinimai

Frazeologizmai Dievui nekélus, Dievui neZinant, Ponedievas neatsikéles vartojami
kalbant apie labai anksty paros meta, kai dar tamsu ir néra prasvite. Dievas zmoniy veiklg stebi
tik dieng, o nakt] jam, kaip ir Zmonéms, reikia poilsio ir miego. Jei Sviesu paros metu veikia

Dievas, naktis yra velnio pasirodymo laikas (Vélius 1987, 57).

2.2.3.4. Vieta nusakantys pavadinimai

Frazeologizmas po Dievo dangciu vartojamas kalbant apie zmogy, kuris gyvena
lauke, po atviru dangumi. Zodis dangtis frazeologizme pavartotas kaip dialektizmas, kurio
reik§mé yra ,,stogas” (Jasitnaité 2010, 14). Mitinés pasauléziiros Zzmonés dangy suvokeé
kaip pasaulj gaubiant] patiesala, audekla, dangtj ar stogg, kurj remia ir su Zeme jungia medis ar

stulpas (Cepiené 2014, 57; Laurinkiené 2019, 17).

2.2.4. Ypatybiy pavadinimai

Apibudinant netikusj Zmogy, norint pabrézti, kad jis nereikalingas nei Dievui, nei
velniui, vartojami frazeologizmai nei Dievo ryksté, nei velnio pagaikstis; nei Dievui pypké, nei
velniui kacerga; nei Dievui Sakés, nei velniui kacerga; nei Dievui Zvake, nei velniui ant Sakiy,
nei Dievui Zvaké, nei velniui kacerga; nei Dievui zZvakés, nei velniui Sakés; nei Dievui zZvakés,
nei biesui Sakés. B. Jasiunaité (2010, 151) teigia, kad slavy kilmés posakis nei Dievui Zvake,
nei velniui kacerga yra pirminis, o lik¢ frazeologizmai lietuviy kalboje atsirado kaip jo
variantai. Frazeologizmuose kinta daiktavardiniai komponentai: su Dievu siejama rykste,
pypke, Sakes, Zvake, su velniu — pagaikstis, kacerga, Sakés. Frazeologizmuose minimi su tikio
darbais susij¢ atributai atskleidzia mitiniam mastymui budinga idéja apie dievy ir kity mitiniy
butybiy darbavimasi (Jasitinaité 2008, 246). Pasak Norberto Véliaus (1987, 40),

rikymas ir tabakas paprastai siejami su velniu, taciau frazeologizmas nei Dievui pypké, nei
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velniui kacerga leidzia teigti, kad ir Dievas riitko. Tokius Dievo ir velnio atributus kaip ryksté,
Sakés, pagaikstis, kacerga sieja tai, kad jie gali atlikti lazdos funkcija, o §i sSimbolizuoja mitinio
personazo valdzia, galybe (Jasitnaité 2010, 128).

Frazeologizmas Dievo ozka taip pat reiskia netikusj zmogy. Ozka laikoma velnio
kiirybos rezultatu, taciau sakmése pasakojama, kad velnias daznai neuzbaigia savo darbo:
sukuria nejudancia ozka, kuriai gyvybe suteikia Dievas (ME 1999, 241).

Dievas globoja tai, kas laikoma menku ar silpnu, todél apibadinant menkus, prastus
daiktus ar silpnus zmones vartojami frazeologizmai Dievo Zodziu laikytis, ne Dievas Zino koks,
(rakandai) kaip Dievas davé, Dievo duotas.

Kalbant apie garbaus amziaus zmogy vartojamas frazeologizmas Dievas uZmirso.
Tokiu biidu norima pabrézti, kad Zzmogus toks senas, jog net viskg Zinantis Dievas negaléty
pasakyti jo tikslaus amziaus. Dievas taip pat uzmirsta tolimas, nuosalias vietas, apie kurias
kalbant vartojami frazeologizmai Dievo uzmirstas, Dievo ir Zmoniy uzmirstas. Apibudinant
atkampig vietg dar gali buti vartojamas frazeologizmas j Dievo paskverne uzkistas. Tolimos
vietos su Dievu grei¢iausiai siejamos dél to, kad i$ tiesy niekas nezino, kur gyvena §i mitiné
bitybe.

Frazeologijoje daznai aiSkinamasi, i§ kur atsiranda vaikai. Liaudies kultiiroje esama
keleto populiariy motyvy: manoma, kad vaikus atneSa pauksciai, kad vaikai randami
vandenyje, palyginti daZznai minimas vaiky atsiradimas i§ dangaus, pavyzdziui, Ukr. Ts: 3 neba
ynana, a s notumana ,,Tu i$ dangaus nukritai, o a$ sugavau“ (Vinogradova 1999, 236). Vaika
gali duoti ir Dievas — tai rodo frazeologizmas (vaikas) kaip is Dievo delno, vartojamas kalbant
apie grazy kudikj. Grazi zmogaus i$vaizda frazeologijoje siejama su Dievu, o bjauri — su velniu,
tag patvirtina frazeologizmai (pajuodes) kaip skudury velnias, pupy velnias, reiSkiantys
apsileidélj ar baidykle. Su Dievu siejamas ne tik i§vaizdumas, bet ir bido gerumas — tai rodo
frazeologizmas Dievo regétas, vartojamas giriant gerg zmogy. Bjauraus biido Zzmogus laikomas

nevertu Dievo démesio, tad kalbant apie tokj zmogy vartojamas frazeologizmas Dieve nematyk.

2.2.5. Asmeny pavadinimai

Frazeologizmas Dievo avinas reiskia Kristy. Zydai Velyky i$§vakarése aukodavo
Dievui ériukg kaip padéka uz naujagimiy iSsaugojima vaduojantis i§ Egipto nelaisvés (Butkus
2009, 45). Lygiai taip pat Kristy, paaukota zmoniy nuodéméms ispirkti, galima vadinti
velykiniu avinéliu. Frazeologizmas Dievo avinas, kaip ir Dievo avelé, Dievo avinélis, dar

vartojamas kalbant apie puskvailj, neiSmanélj. Tokios ironiskos reikSmés atsiradimg 1émé tai,
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kad biblizmai kasdienéje vartosenoje ilgainiui desakralizuojami (Dubrovina 2012, 90).
Kalbant apie neiSmanélj dar gali biiti vartojamas frazeologizmas Dievo mulkis. Tokiu badu
pabréziama, kad kvailumas yra tam tikro Zmogaus prigimtiné savybé, kurig jam skyré Dievas.
Panasus aiSkinimas tikty kalbant ir apie frazeologizmg Dievo nepena, reiskiantj besotj zmogy.
Dievas frazeologizme minimas veikiausiai norint pabrézti, kad tam tikras zmogus i§ prigimties
pasizymi nepasotinamu apetitu, kad tokj ji sukiiré Dievas.

Frazeologizmai su zodziu Dievas vartojami kalbant apie religingus Zmones:
frazeologizmas Dievo tarnas reiSkia bazny¢ios tarnautoja ar kunigg, kuris kriks¢ioniy laikomas
tarpininku tarp Dievo ir tikin¢iyjy, Dievo tarnu zeméje. Daznai besimeldziantis,
dievobaimingas Zmogus jvardijamas frazeologizmais Dievo nesioté, Dievo kréslelis.
Pastarajame frazeologizme minima krésla galima laikyti Dievo valdzios simboliu.

Frazeologizmas Dievo aniikas taikomas privilegijuotam zmogui. Dievas yra
i8skirtinio statuso, ypatingomis savybémis pasiZyminti mitiné butybe¢, tad privilegijy turéty
1gyti ir tie, kurie susij¢ su Dievu giminystés rysiais.

Frazeologizmai Dievo gaidys, Pondievo gaidys taikomi menkam, bet piktam ir
pasiptitusiam Zmogui, o Pondievo vista — neiSmananciai, Zioplai moteriai. Naminiai pauksciai
neretai minimi neigiamos konotacijos posakiuose: vista siejama su kvailu, silpnu, o gaidys —
su agresyviu zmogumi (Karpovi¢iené 2010, 295).

Frazeologizmas Dievo drigantas vartojamas kalbant apie elgetg. Frazeologizme
pavartotas zodis drigantas, reiSkiantis erzilg, suteikia pasakymui ironiS8kg atspalvj.
Elgetaujantys zmonés tur¢jo ypatingg statusg visuomengje, tikéta, kad jie per maldas palaiko
ry$j su Dievu (Mardosa 2003, 854). Manyta, kad pats Dievas gali pasiversti elgeta ir jgij¢s
tokj pavidalg tikrinti, kaip Zmonés laikosi jo priesaky (Beresnevicius 1997, 328).

Frazeologizmas Dievo rasa reiskia lieso kiino sudéjimo zmogy. Rasos laseliai yra
nedideli, smulkiis, dél to rasa ir siejama su liesu Zzmogumi. Dievas frazeologizme minimas dél
to, kad viena i$ $ios mitinés biitybés funkcijy — rapintis silpnaisiais. Toks pat aiSkinimas tikty
ir kalbant apie frazeologizma Dievo viesnia, reiSkiantj ligota moterj, ir apie frazeologizma

Dievo Zenklintas, reiskiant] fizing negalig turintj Zmogy.

2.2.6. Abstrak¢iy dalyky ir reiSkiniy pavadinimai

Frazeologizmo Dievo bitys, Dievo ir medus reikimé yra ,,ne misy reikalas“. Sis

oyt
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uzsiima bitininkyste. Bités tradicinéje kultiiroje buvo gerbiamos ir laikomos Sventais
vabzdziais, nes i$ jy vasko buvo daromos baznyc¢ioms skirtos zvakés (Jasitinaité 2010, 331).

Frazeologizmai Dievo uzmacia, Dievo pirstas, Dievo ryksté vartojami kalbant apie
nelaime, pikta likima. Rykste galima interpretuoti kaip Dievo valdzios atributg, bausmés jrankj.
Dievo pirstas, kaip ir Dievo ranka, gali buti laikomas nelaimés simboliu. Dievas siuncia
zmonéms ne tik bausmes, bet ir laimingg patirtj — tai leidzia teigti frazeologizmai Dievo meile,
Dievo laimé, Dievo maloné, vartojami kalbant apie laime, laimingg atsitiktinuma.

Frazeologizmy Dievas mieliausias Zino, Dievas Tévas Zino, Dievas Zino, dievai Zino
kas, vienas Dievas Zino reik§mé yra ,,nezinia“, jie vartojami abejojima nezinojima perteikiamos
informacijos atzvilgiu, 0 tai leidZia juos laikyti Zymétus modalumo atzvilgiu.

Frazeologizmai Dievo dovana, Dievo kibirkstis vartojami kalbant apie kurio nors
zmogaus talentg. Ne visi zmonés 1§ prigimties talentingi — ypatingais gabumais pasizymi tik
tie, kuriuos apdovanoja Dievas.

Frazeologizmai Dievo keliai, Dievo ranka, Dievo rankos pirstas reiskia likima, lemt;.
Dievas tradicinéje kultiroje suvokiamas kaip zmogaus likimg reguliuojanti mitiné butybé.
Frazeologizmas Dievo apvaizdos pirstas taip pat vartojamas kalbant apie neiSvengiamg
situacijg, nes Dievas — itin galinga mitin¢ biitybé, kurios nulemti jvykiai visada issipildo.
Lietuviy tautosakoje zmogaus likimu riipinasi laim¢, taciau aptarti frazeologizmai rodo, kad

tokia funkcija priskiriama ir Dievui (Vélius 1977, 81).

2.2.7. Zmogaus kiino daliy pavadinimai

Frazeologizmas Dievo rasoda vartojamas kalbant apie Gisus. | frazeologizmg patenkantis
zodis rasoda suteikia pasakymui juokaujamajg reik§me, nes jis reiskia neisretintus darzoviy
daigus. Tradicinéje kultiiroje tanklis vyry Gsai itin vertinti, jy neturéjusiems jaunuoliams
jvairiais buidais buvo patariama skatinti jy augimg (Jasitnaité 2010, 297).

Frazeologizmas Dievo cebatai reiskia basas kojas. Sj frazeologizma galima aiskinti
remiantis bibline legenda apie pirmuosius zmones. Kai Dievas sukiir¢ Adoma ir Ieva, i$ pradziy
jie buvo nuogi ir basi, tik suvalge uZzdrausta vaisiy jie suvoké savo nuoguma. D¢l to
frazeologizmas Dievo cebatai siejamas su bibliniy personazy basumu, natiiralia pirmyjy

Zmoniy biisena.
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ISvados

Atlikus frazeologizmy su zodziu Dievas skirstyma pagal struktirg pastebéta, kad
junginio formos frazeologizmy rasta beveik tris kartus daugiau nei sakinio formos
frazeologizmy. Nustatyta, kad sakinio formos frazeologizmy predikatiniam centrui
priklausantys veiksniai dazniausiai reiSkiami zodzio Dievas vardininku, tariniai — jvairiais
asmenuojamyjy veiksmazodziy formy laikais. Junginio formos frazeologizmy démenis
dazniausiai sieja prijungiamasis sintaksinis rySys, maZziau rasta lyginamyjy ir sujungiamyjy
frazeologizmy. Pastebéta, kad pagrindiniu lyginamyjy frazeologizmy démeniu daZniau eina
veiksmazodis, refiau — budvardiSkasis Zodis. Pagrindiniu prijungiamyjy frazeologizmy
démeniu palyginti daznai eina daiktavardis ir veiksmaZzodis, reciau — biidvardiskasis Zodis.
[Sanalizavus frazeologizmus su Zodziu Dievas pagal struktiirg nustatyta, kad gausiausig grupe
sudaro daiktavardiniai prijungiamieji junginio formos frazeologizmai, kuriuose zodis Dievas,
iSreikstas kilmininko linksniu, uzima priklausomojo démens pozicija.

Frazeologizmai pagal reikSme buvo suskirstyti j septynias grupes: daikty ir reiskiniy,
veiksmy, veiksmo aplinkybiy, ypatybiy, abstrak¢iy dalyky ir reiskiniy, asmeny, Zzmogaus kiino
daliy pavadinimus. Nustatyta, kad daugiausia frazeologizmy su Zodziu Dievas priskirta biida,
fizine ir psiching biiseng reiskianc¢iy pavadinimy grupéms. Maziausiai rasta vieta, laikg, kiekj
ir zmogaus kiino dalis jvardijanciy frazeologizmy.

Palyginus frazeologizmy klasifikacijg pagal struktiirg ir reikSme pastebéta, kad beveik
visi frazeologizmai, patenkantys j daikty ir reiSkiniy, asmeny, abstrakCiy dalyky ir reiSkiniy,
zmogaus ktino daliy grupes, yra daiktavardiniai prijungiamieji junginio formos frazeologizmai.
Dauguma frazeologiniy veiksmy pavadinimy pagal struktiirg yra sakinio formos arba
veiksmazodiniai prijungiamieji junginio formos frazeologizmai. Didesn¢ dalis frazeologizmy,
jvardijan¢iy veiksmo aplinkybes, yra veiksmazodiniai lyginamieji junginio formos
frazeologizmai. Frazeologizmai, Zymintys ypatybes, pagal struktirg yra biidvardiniai
prijungiamieji, sujungiamieji arba budvardiniai lyginamieji junginio formos frazeologizmai.

Dievui frazeologijoje priskiriami gyvosios ir negyvosios gamtos objektai, reiskiniai,
atsirandantys be Zmogaus pastangy, krikS¢ionisky apeigy elementai, ypatinga verte turintys,
naudingi daiktai. Dievas frazeologijoje siejamas ir su religingais, gero biido, grazios i§vaizdos,
ypatingais gabumais pasiZymin¢iais Zmonémis, taip pat jis globoja psichologiskai ar fiziSkai
silpnus Zmones. Dievas riipinasi ne tik gyvaisiais, bet ir mirusiaisiais, tad jj galima vadinti

ambivalentiSka mitine butybe.
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Dievui frazeologijoje suteikiami antropomorfiniai bruozai: jis stebi zmoniy veikla,
iSklauso jy praSymus, kviecia mirStancius j ang pasaulj, igyja senelio pavidalg ir vaiksto po
zeme padédamas zmonéms atlikti darbus. Taip pat Dievas frazeologijoje daznai subuitinamas,
isivaizduojamas kaip turtingas tikininkas. Dievo vaizdavimas buitinéje aplinkoje nepaneigia jo
didingumo: Dievas tradicin¢je kultiroje suvokiamas kaip galinga, pelnytai baudzianti,
zmogaus likimu disponuojanti mitiné biitybe.

Sunku tiksliai nustatyti, koks Dievas — priklausantis senajam lietuviy ar
krikS¢ioniskajam tik€¢jimui — minimas frazeologizmuose, tod¢l jj galima vadinti sinkretiniu.

Sis bakalauro darbas gali biti jdomus ir naudingas kalbininkams, analizuojantiems
frazeologizmus su mitiniy biitybiy pavadinimais. Frazeologizmy su Zodziu Dievas tyrinéjimas
galéty biti pratestas lyginant lietuviy kalbos frazeologizmus su kity kalby frazeologizmais, |

kuriuos patenka Sios mitin€s biitybés pavadinimas.
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Summary

Bachelor thesis discusses phraseological units with the word God. This work aims to
analyze phraseological units that include the word God in terms of structure and meaning. Two
hundred phraseological units were selected from the "Dictionary of the Lithuanian Language"
(I-XX, 1941-2002) and the "Dictionary of Phraseology" (2001). According to structure
phraseological units were classified into phrases and sentences. It has been noticed that the
subject in phraseological units in the form of a sentence is mostly expressed as the word God
in the nominative case and the predicate is expressed in various forms of personalized verbs.
Components of phraseological units in the form of a phrase are mostly linked by subordination.
Such phraseological units are mostly noun phrases in which a certain noun occurs in the head
position and the word God in the genitive case occurs in the dependent position. According to
meaning phraseological units were classified into names of objects and phenomena, actions,
circumstances of action, features, persons, abstract things and phenomena, parts of the human
body. Most phraseological units with the word God denote manner, physical condition and
mental state. It has been noticed that God in phraseology is often anthropomorphized and
depicted in the domestic environment. This bachelor thesis can be interesting and useful for

linguists who analyze phraseological units with the names of mythical creatures.
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Priedai

1 priedas. Frazeologizmy su Zodziu Dievas klasifikacijos pagal struktiira

apibendrinimas lenteléje

1 lentelé. Frazeologizmy su Zodziu Dievas klasifikacija pagal struktiirg

Kategorija Frazeologizmy skaicius

Sakinio formos 52

Junginio formos

Sujungiamieji 9
Lyginamieji

Veiksmazodiniai 19

Biidvardiniai 4

Prijungiamieji

Daiktavardiniai 62
Veiksmazodiniai 47
Budvardiniai 7
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2 priedas. Frazeologizmy su ZodZiu Dievas klasifikacijos pagal reik§me apibendrinimas

lenteléje

2 lentelé. Frazeologizmy su Zodziu Dievas klasifikacija pagal reiksme

Kategorija Frazeologizmy skaicius
Ypatybiy pavadinimai 19
Abstrakéiy dalyky ir reiSkiniy pavadinimai 18
Asmeny pavadinimai 16
Zmogaus kiino daliy pavadinimai 2
Veiksmy pavadinimai
Aktyviy veiksmy pavadinimai 25
Biiseny pavadinimai
Fiziniy biiseny pavadinimai 31
Psichiniy biiseny pavadinimai 31
Veiksmo aplinkybiy pavadinimai
Biido pavadinimai 34
Laiko pavadinimai 3
Vietos pavadinimai 1
Kiekio pavadinimai 3
Daikty ir reiskiniy pavadinimai
Socialinés sferos objekty ir reiskiniy
pavadinimai 7
Gamtos objekty ir reiskiniy pavadinimai
Negyvosios gamtos objekty ir reiskiniy
pavadinimai :
Gyvosios gamtos objekty ir reiSkiniy pavadinimai
Augaly pavadinimai 5
Gyviiny pavadinimai 7
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

3 priedas. Abécélinis frazeologizmy su ZodZiu Dievas sarasas

Ant Dievo valios palikti ,,atsisakyti globoti, prizitiréti; atiduoti likimo valiai“: Paliko vaika
an Dievo valios Skdt.

(Apmoviau) kaip Dieve padék ,,lengvai“: Apmoviau (apgavau) kaip Dieve padék Brs.
Apsaugok Dieve 1) ,,sakoma stebintis kuo nepageidaujamu, nenorint ko*: Piktumas —
apsaugok Dieve! Trsk. 2) ,,sakoma norint ko nors iSvengti“: Apsaugok Dieve nuo tokiy
zmoniy! Trsk.

Apsergék Dieve ,,sakoma stebintis, baisintis kuo, nenorint ko*: Apsergek Dieve, a$ to
nedariau! Ds.

(Atiduosi) kaip Dieve padék ,.tikrai“: Kad gerai uzdés dirzo skersali, tai atiduosi kaip Dieve
padék Brs.

Atsergék Dieve ,,sakoma stebintis kuo“: Teip supyko, kad atsergék Dieve! Trgn.

Be Dievo Zinios ,,daug®: Pridirbo be Dievo zinios Ds.

Be Dievo ZodZio ,,nesusituoke pagal tikéjimg*“: Be Dievo zodzio gyveno, nesekes 1 vaikams,
kaip keikte uzkeiké Krs.

Bijok Dievo 1) ,,sakoma stebintis“: Bijok Dievo, kiek Siemet javy privertéme! Grz.
2) ,,sakoma piktinantis*“: Bijok Dievo, kas tai mat¢ taip daryti! Gs.

(Bus) kaip Dievas duos ,,kaip nors, kaip iSeis“: Ntnai dieng bus ant karto atsikgsti, o rytoj —
kaip Dievas duo Rod.

(Biti) kaip prie pono Dievo uZpecinéje ,labai gera, jauku“: Ana taip yra kaip prie pono
Dievo uzpecinéj, né¢ kokio vargo néra maciusi Plt.

Dél Dievo ,,sakoma labai ko prasant®: Jurgi, neik!.. Dél Dievo, — taré i§ uzkrosnés moteriské
Cvir.

Dél Dievo malonés ,,jokiu budu*: Neik tamsta, dél Dievo malonés neik, — kalbina Ona

prieskambaryje Audvidj Sein.

Dél Dievo meilés ,,jokiu budu*: Del Dievo meilés prasau, niekur neikite, kol iSau§ rytas
Vencl.
Dieva gaudyti ,,buiti pamaldZiam®: Ans per daug ta Dieva gaudo Lnk.

Dieva gaudyti glébiais ,,détis Sventuoliu®: Dieva glébiais gaudo, o velnias kupra joja Y1.
Dieva gaudyti rieSkuciomis ,,apie perdéta pamalduma*: Ji atsiklaupé pas groteles, suéme
rankas ir dui melstis, dui poteriaut, rodos, rieSku¢iom Dieva gaudo LTR (Al).

Dieva gaudyti su glébiu ,,buti pernelyg pamaldziam*: Dieva su glébiu gaudo, velnig su

subine $audo Zd.
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19.

20.
21.

22.

23.

24,

25.

26.

217.

28.

29.
30.

31.

32.
33.

34.
35.
36.
37.
38.
39.

Dieva neSioti kiSenéje ,,buti perdétai pamaldziam®: Dieva kiSenéje neSioja, o velnig po
laukus gainioja Simon.

Dieva stvarstyti uz koju ,,sunkiai sirgti“: Mano diedas Dieva uz kojy stvarsté VIk.

Dieva varinéti i medi ,per daug reikalauti, skystis: Ko trukstam, ko negyvenam,
nevariné¢kiam Dievo j medj Krs.

Dieva varyti | medj ,,per daug reikalauti, skystis*: Varo zmonys Dieva j medj, zyzia be vieno
galo Rdn.

Dievai tesaugoja ,,sakoma ko vengiant ar bijant*: Nenoriu a$ j jj Zitiréti, tesaugoja mane
dievai susitikti su juo Krév.

Dievai zZino kas ,,koks nors svarbus dalykas“: Manéme, kad tame maiSe dievai Zino kas...
Vencl.

Dievas antyje ,,apie vieSai rodomg pamalduma“: Ar nezinai, pas jg Dievas anty, velnias Sirdy,
kam biit davatka Jns.

Dievas atémé ,,mir¢*: Parneski, zirge, mandieréle mieliems téveliams, seserims, tegu ja plaus
su aSarélém, pakolaik Dievas ir juos n’atims Vaic.

Dievas atiduoda pupomis ,,lieka skola*: O jau kaip paskolinu, tai Dievas pupom ataduoda
man Svn¢.

Dievas atitrauké savo ranka ,,sakoma nesisekant™: O jeigu Dievas savo rankg atitraukia,
nebeduodamas pasisekim zemdirbiui, tai jau ir eina viskas atbulai Simon.

Dievas baras KrvP, Jn$ ,,sakoma griaudziant*.

Dievas burnoje, velnias uz anc¢io Lg ,,sakoma apie graziai Snekantj, bet blogai manantj ar
darantj“.

Dievas davé ir dribteléjo ,,apic dosnuma*: Dievas davé obuoliy ir dribtel€¢jo, nemokam
suvartoti Krs.

Dievas duos ,,sakoma ko tikintis*“: Dievas duos, sugrj§ dar, pasimatys ir pasibus su visais Ap.
Dievas duria Ziburj j akis ,,sakoma dZiaugiantis kito nelaime*: Seniai Bendoriams taip
reikéjo, ziburj Dievas duria j akis! — Sauké kita boba. — Tai buvo nusukti mano pusantro rublio.
Uztai dabar vaikas pasikoré Zem.

Dievas gyvena ,,ramu, gera“: Jis namuose Dievas gyvena Brt.

Dievas mieliausias Zino ,,nezinia“: Dievas mieliausias Zino, kaip ten buvo! Rdm.

Dievas parodé botaga ,,apie iStikta nelaimés*: Dievas jiems parodé botagg Plv.

Dievas parodé pirsta ,,apie istiktag nelaimés®: Dievas savo pirsta parodys KrvP (Zp).
Dievas pasiémé ,,miré*: Paskui vaikelj, kaip zmonés sako, Dievas pasiémé Zur.

Dievas pasSauké ,,mir¢*: Nezinom né vienas, kada Dievas pasauks Trgn.
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40.

41.

42.

43.

44,

45.
46.

47.

48.

49.
50.

51.

52.
53.
54,

55.

56.
S57.

Dievas suvalé ,, miré: Gerai, kad Dievas ir suvalé: senelé jau bebuvo Zem.

Dievas Tévas Zino Srv ,,nezinia“.

Dievas uZmerks akis (kam) ,,apie mirtj*: Gal Dievas akis uzmerks man, nereiks vaziuot
[1 seneliy namus] Alks.

Dievas uZmir$o ,,apie seng zmogy“: UzmirSo ja Dievas: visiSkai paseno, nebegirdi,
nebemato, o vis dar tebegyvena Lnkv.

Dievas zZino ,,nezinia“: Dievas zino, kas iSaugs i$ to miisy vaiko, — susiripinusi sakydavo
motina Myk-Put.

Dieve apsergék ,,sakoma kg grieZtai neigiant*: Apsergéek Dieve, a$ to nedariau! Ds.

Dieve duok ,,sakoma linkint*: Geras tu vaikas, Kaziuk. Duok Dieve tau laimés, santarvés
poroje gyvenant Vaizg.

Dieve duok dangy ,,sakoma apie mirusj ar mirStantj*: Jau ir Vézio senis Dieve duok dangy
Trgn.

Dieve duok kojas Gs, Trgn ,,sakoma, kai reikia kam nuo ko pabégti®.

Dieve gink ,,jokiu btdu, tikrai ne*: Ir — gink Dieve! — nieko neprasitark motinai Mart.
Dieve lenk 1) ,,jokiu biidu, tikrai ne*“: Dieve lenk, a$ jos nepjausiu! Ad. 2) ,,sakoma stebintis*:
Dieve lenk, kaip anys kerpa zmogy Zr. 3) ,,sakoma biigStaujant, norint ko iSvengti“: Dieve
lenk nuo tokiy sal¢iy! Ds.

Dieve mylék 1) ,jokiu biidu, tikrai ne*: Dieve mylék, mes nenoréjom, kad ana sau galg
pasidaryty Varn. 2) ,,sakoma stebintis“: Mylék Dieve, koks $altis! Ds. 3) ,,sakoma buigstaujant
ko“: Kad pasisukty, Dieve mylék, zandarai, baty visiems strioko Sk.

Dieve neduok ,,sakoma, kai ko nors nenorima‘“: Dieve neduok tokj vyrg gauti Gs.

Dieve nematyk ,,kalbant apie ka negera®: Cia zmonés tokie bjauris, kad Dieve nematyk! r3.
Dieve padék 1) ,,sakoma sveikinant dirbantj*: Padék Dieve, vyruciai. Grazi orés pradzia, —
prakalbino linktelejes galvg Myk-Put. 2) ,,sakoma reiSkiant nepasitenkinimg*: O prie darbo, —
taré Gaidys: — zadam méslus baigti. — Na, padék Dieve, ir darbai bus Siokie! Ar pablidote?
Zem.

Dieve saugok 1) ,,sakoma stebintis“: Dieve saugok, kokios buvo mustynés! Pn. 2) ,,sakoma
ko vengiant, bijant*: Dékui Dievui — dukteé iStekéjo! Dieve saugok — stinus nori Zenytis! An.
Dieve sergék ,,sakoma baisintis*: Oras — tai Dieve sergeék — dangus su Zeme maiSos! Vsk.
Dieve susimilk 1) ,,sakoma stebintis*: Ten dabar, Dieve susimilk, uzgaiSso Mykolas su ta
varlike. Pavéluoti Sekminése! Dovyd. 2) ,,sakoma ko vengiant, bijant*: I$siskyrimas tas koks
sunkus buvo, tai Dieve susimilk! Krm. 3) ,,sakoma baisintis“: Susimilk Dieve, koks dabar

oras! Sin.
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59.

60.

61.

62.
63.

64.
65.

66.
67.

68.

69.

70.

71.
72.

73.

74.
75.

76.

77.

Dievo aniikas , kas privilegijuotas“: O kas tu, Dievo antikas, kad tau nereiks vaziuot? Skdt.
Dievo apvaizdos pirStas ,,neiSvengiama padétis*“: AS matau tame Dievo apvaizdos pirsSta
Vien.

Dievo asarélé 1$ 1) ,,zool. mazas vabalélis, Dievo karvelé (Trombidium holosericeum)®; LBZ
(RK) 2) ,,bot. kiskio asarélé (Briza media)“.

Dievo ausies nepasiekti ,,nebati iSklausytam®: ISgirdes varpg supratau, kad mano malda
nepasieké Dievo ausies Trein.

Dievo avelé ,,Zioplys*: Buvo ans toks Dievo avele, savo Zodj bijojo pasakyti Varn.

Dievo avinas 1) ,,kvailys*: Avinas Dievo — béga plésos per dienas Vzns. 2) ,,Kristus*: Sitai
avinas Dievo, kursai neSa griekus svieto MT82.

Dievo avinélis ,,zioplys®: Jis nezino! Jis toks Dievo avinélis, kad nieko nezino Balt.

Dievo bijantis ,,pamaldus*: Dabar suprato Dreizys, kas jj lydi. Bet jis Dievo bijgs zmogus,
ka gali jam tas Siaudy vyras daryti! Simon.

Dievo bitys, Dievo ir medus Nt ,,ne miisy reikalas®.

Dievo bobuté dziaugsis ,,sakoma gerai, stipriai kg padarius: Na, brolau, kad suvirysim
gelezj, net Dievo bobuté dziaugsis DKS.

Dievo ¢ebatai ,,basos kojos*: Kiek nori plésk, Dievo ¢ebatus nenuplési Ds.

Dievo darZo nenuganyti ,,nenusikalsti“: Dar Dievo darzo nenuganei B.

Dievo dovana 1) ,.koks nors uzdirbtas daiktas®: Ans Dievo dovang nemécioja be reikalo
KlvrZ. 2) ,,gabumai*: Tai gerkl¢! Tai tikrai Dievo dovana! Simon.

Dievo drigantas LTR ,,elgeta“,

Dievo duota ,,sakoma dziaugiantis kuo*“: Tai da Dievo duota, kad visi prie$ ledus susivezé
rugius Trgn.

Dievo duotas ,,tik i§ bédos tinkamas, prastas®: Turés jau po penkias §ilkines... 0 mes vos po
tris, ir tos pacios... et, tiktai Dievo duotieji skurliai... Zem.

Dievo gaidys ,,menkysta“: Eik tu, dievo gaidy! Sts.

Dievo galybé ,,.daugybé‘: Ne pirmi metai man su studentais. Dievo galybé jy Cia persiverte
Vencl.

Dievo griidas ,,bot. skalsé (Claviceps purpurea)“: Mes, buidavo, sukramtom Dievo grida,
kaip randam M.

Dievo guléta ,,istiko palaima (apie iSakijusj pyraga)*“: Bandelé — kaip pukas, vienos duobutés,

kur Dievo guléta Vb.
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78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.
92.

93.

94.

95.

96.

97.

98.
99.

Dievo ir Zmoniy uZmirStas ,,apie tolimg uzkampj*“: Skirstymo komisija, aiSku, mielai
patenkino prasyma, nes ir su zvake sunku rasti tokiy keistuoliy, kurie savo noru verziasi |
Sitokj Dievo ir zmoniy uzmirstg uzkampj rs.

Dievo jautelis NdZ, Mrj ,,zool. toks maZas §viesiai raudonos spalvos vabaliukas (Gyrinus
natator).

Dievo karvyté ,,zool. boruzé (Trombidium holosericeum)*: Dievo karvyté, sako, naudingas
vabaliukas SIm.

Dievo karvuté ,,zool. boruzé (Trombidium holosericeum)“: Sugaves Dievo karvute padeda
ant delno ir sako: jei bus lietaus, tai tupék, jei nebus lietaus, tai nuskrisk Grv.

Dievo keliai ,,likimas, lemtis*“: Nebuvo betgi laiko mastyti apie nesuprantamus Dievo kelius,
nes po dienos kitos ir LukoSiaus jau nebeliko tarp gyvyjy Simon.

Dievo kibirkstis ,,talentas*: Sios pilie¢io pareigos vardan uzmusé savyje Dievo kibirkstj LzP.
Dievo Kklétis ,,juok. kal¢jimas*: Pasodino nabaga Dievo klétin Kp.

Dievo kréslelis ,,apie pamaldy Zzmogy“: Koks ten zmogus — Dievo kréslelis Zmt.

Dievo kunkulas ,,varpas‘: Jau zvanija Dievo kunkulais Ss.

Dievo laimé ,,laimingas atsitiktinumas*: Tai dar, sakyk, Dievo laim¢, kad gyvi i§likom MZs.
Dievo maloné ,,laimingas atsitiktinumas‘: Dievo maloné¢, kad tas vaikas gyvas iSliko Varn.
Dievo Maryté ,,zool. boruzé (Trombidium holosericeum)*: Dievo Maryté béga man per rankg
Srv.

Dievo medis ,,bot. diemedis (Artemisia abrotanum)“: Atléké povelis j rity darzelj ir nutipé
1 Dievo medelj Dauk.

Dievo meilé ,,laimé*: Tai dar Dievo meilé, kad tévas namie buvo, tai atgyné Alk.

Dievo mulkis ,,visiskas zioplys*: N¢é toks Dievo mulkis gerai padarys, né tu su juom uzsiimk
LI.

Dievo nepena ST267 ,,nepasotinamas zmogus, rijikas®

Dievo neSioté ,,pamaldus zmogus*: K3 tu su juo pradési — jis toks Dievo neSioté Alk.

Dievo nevaryk i medj ,,sakoma be pagrindo besiskundzianc¢iam*: Nevarykit Dievo
medZian — paskui neperprasysi Jabl.

Dievo nevyk j karklyna ,sakoma be pagrindo besiskundzian¢iam™: Nevyk Dievo
karklynan — valgyk, ka turi Grv.

Dievo nevyk j medj ,,sakoma be pagrindo besiskundzian¢iam®: Jau tu be reikalo skundiesi —
nevyk Dievo | medj Jns.

Dievo ozka ,,kas niekam tikes*: Tu tikras Dievo ozka Trgn.

Dievo patalas ,,sarvoné*: Tévas guli ant Dievo patalo, o anys sédi ir kriketuoja (kikena) Arm.
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100. Dievo pyragas Vb 1) , kaledaitis; NdZ 2) , komunija®.

101. Dievo pirstas , piktas likimas, lemtis, bausmé*: Tai buvo Dievo pirtas, kad imiré Salteikiy
giming, kuri i§ amziy ¢ia gyveno Simon.

102. Dievo prasyti Bn 1) ,,melsti”; 2) ,,dékoti: Mes jau sudéje¢ rankas Dievo prasém, kad
nejudino nors vaiko Azr.

103. Dievo ranka ,likimas, lemtis“: Jis nueina pas [nugriuvusj] téva, atkelia jji: — Téveli, tai
Dievo ranka! Simon.

104. Dievo rankos pirstas ,,lemtis“: Kad stinus suslapo, susalo, kol namus pasieké, kad susalgs
paskui susirgo — tai juk prastas dalykas, o jokis Dievo rankos pir§tas Krév.

105. Dievo rasa 1) ,,liesas zmogus*: Itas mus Jonas tikras Dievo rasa — kiidas, tik vieni kaulai
Pls. 2) ,,menkas valgis*: Ko ¢ia valgysi tg pieng — Dievo rasa: pavalges pieno, nedirbsi
LKKII139 (Grv).

106. Dievo rasoda ,,juok. @isai*: Cia — zinok — dievo rasoda! Ot kas, mergy zabova, tik ne tokiu,
kaip tu, aitvary LzP.

107. Dievo regétas ,,labai geras (giriant ar giriantis)“: Dievo regéti esat Zmonés Sts.

108. Dievo ryksté 1) ,,vaivorykste™: Va, Dievo rykste, — vaikai, geri bukit Pn. 2) ,.tikinCiyjy
nuomone, Dievo siysta nelaimé¢ uz nuodémes*: Karta pajus Dievo rykste! Teisingg Dievo
rykste Grus.

109. Dievo skambalélis PIn ,,bot. katilélis, kankalija (Campanula)®.

110. Dievo stalas 1) ,.komunija“: Juk einama prie Dievo stalo, prie Sventosios veCerés — kaip
Mazojoj Lietuvoj sakoma Simon. 2) ,,altorius“: Prie Dievo stalo yra, matai, laiptelis lengviau
atsiklaupt Vsn.

111. Dievo stovéta ,,iStiko palaima (apie derliy)“: Kur Siemet grikiai séta, te ir Dievo stoveéta
Trgn.

112. Dievo tarnas 1) ,,kunigas, dvasininkas: Cia tarsi pradéjo pildytis saldi mano tévy svajoné
ir viltis — padaryti mane Dievo tarnu visa gyvenima Myk-Put. 2) ,,baznyc¢ios tarnautojas*: O
kartais ir iSmusinédami tikruosius krik§¢ionis, kunigus, minykus ir Kitus tarnus Dievo DP234.

113. Dievo teliuka suvalgyti ,,labai nusidéti“: Negi a§ Dievo teliukg suvalgiau, kad dabar ei¢iau
[sirgdama]! Jon.

114. Dievo tiltas ,,uzsales ledas“: Jau Dievo tiltas per Sventaja — nebereiks aplink vaziuot Dbk.

115. Dievo ugnelé ,,7aibas“: Dievo ugnele pakorotas N.

116. Dievo uzmacia ,,nelaime*: Brolis Liudas tom dienom sliiikin¢jo galva pametgs, ir motina

diisavo: ar ne Dievo uzmacia merga, kad tik vaikas ko nors neprasimanyty Bub.
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117. Dievo uzmirstas ,,atkampus, tolimas®: Niekas mangs Siandien nerisa su tuo Dievo uzmirstu
kampeliu Bub.

118. Dievo valiai palikti ,,neprizitiréti“: Visus kitus, ypa¢ senius, palikdavo Dievo valiai kartu
Su serganciais ir mirStanciai Vien.

119. Dievo versis Kzt ,,zool. naktinis vabalas, zygis (Carabidae)*.

120. Dievo vieSnia ,,ligota moteris“: Kg tau ana, Dievo vies$nia, padirbs Ds.

121. Dievo Zenklintas ,,invalidas (kurcias, aklas, Sveplas, raiSas)*: Dievo Zenklinta boba negali
biiti neSiote, ba vaiko nesaugos Vlkv.

122. Dievo ziburélis ,,zvaigzdé*: Tenai, aukstai, vaikeli, Dievo Ziburélis ziba Mrj.

123. Dievo ZodzZiu laikytis ,,apie silpng, menka, palaikj“: Zodziu Dievo belaikos ta drobulé Sts.

124. Dievo Zolynas LBZ , bot. vaistiné Sunlielé (Cynoglossum officinale).

125. Dievop nueiti ,,mirti*: Petras jau Dievop nuéjo Lz.

126. Dievui j langus ,,netaikliai*: Saudyk j taikinj, o ne Dievui j langus Mrj.

127. Dievui ljsti j akis ,,daug melstis, labai pamaldziam buti*: Nereik per daug Dievui j akis ljsti
Gs.

128. Dievui nekélus ,,labai anksti, pro tamsg*: Kelia Dievui nekélus Alk.

129. Dievui nezinant ,labai anksti, pro tamsg*: ISvaziuok Dievui nezinant Vlkv.

130. Dievui skuystis negaléti ,,gerai gyventi, biiti visko pertekusiam*: Ir ponia Mangirdiené
negali Dievui skystis Pt.

131. (Dirbti) kaip uz Dievo laSinius , kruopsciai, stropiai“: Dirba, stengias kaip uz Dievo
laSinius Glv.

132. Duok Dieve ,,sakoma reiSkiant pageidavima“: Duok Dieve viskg zinoti, bet ne viskg dirbti
VP13.

133. Dusig atiduoti Dievui ,,mirti*: Dziakonélis tg naktj atidavé Dievui dusig Pauks.

134. DuSia Dievui ,,miré*: Kol nuvez¢ ligoninén, ir Dievui dusia Svn.

135. Eiti i$ (kieno) burnos j Dievo ausij ,,i8sipildyti“: Kad i§ tavo burnos nueity Dievo ausin
Trgn.

136. Eiti iS (kieno) liipy | Dievo ausj ,, i§sipildyti“: Duok Dieve, kad i$ tavo lipy nueity tiesiai
i Dievo ausj!.. — pagalvojau Pt.

137. Eiti su Dievu pasi$nekeéti ,,mirti: Nieko nebus — eisiu su Dievu pasisnekéti Rdn.

138. (Gyvena) kaip Dievo jautelis ,,apie mergininkg“: Kaip Dievo jautelis gyvena — eina per
mergas Aln.

139. (Gyventi) kaip Dievo ausyje ,,labai gerai“: Gyvena kaip Dievo ausy, ir §iltai, ir sociai Kr¢.
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140. (Gyventi) kaip Dievo uZanty ,labai gerai (gyventi, miegoti)*: Ka t¢ bekalbét, gyvena
dabar, kaip Dievo uzanty — visko pilna Ps.

141. (Gyventi) kaip Dievo uZpeckyje ,,labai gerai“: Butkiuose gyventi buvo taip gera, kaip, anot
to, paties Dievo uzpeckyje Vaizg.

142. (Gyventi) kaip pas Dievg uz pecliaus ,,gerai, be riipesc¢iy*: Gyvena pas mamg kaip pas
Dieva uz peciaus Gs.

143. (Gyventi) kaip pas Dieva uzpeckyje ,,gerai, be riipes¢iy*: Dabar gyvenu kaip pas Dieva
uzpecky Zem.

144. (Gyventi) kaip prie pono Dievo uzkrosnyje ,,labai gerai, jaukiai*“: Nuo to vakaro, teisybé,
Zosé gyveno kaip prie pono Dievo uzkrosnyje... be kokio darbelio, be riipestélio Zem.

145. (Gyventi) kaip uz Dievo dury ,,gerai“: Gyvena kaip uz Dievo dury V;j.

146. ] Dievo ausj eiti ,,iSsipildyti: Ne visi zodziai Dievo ausin eina Alz.

147. ] Dievo paskverne uzkistas ,,tolimas, nuoSalus*: Ne visi ZodZiai Dievo ausin eina Alz.

148. (Imti) kaip i$ Dievo aruodo ,,neriipestingai*: Emei kaip i§ Dievo aruodo KrvP (Rod).

149. ISmanyti Dievo malone ,,patirti vargo*: Padirbs miSke, iSmanys Dievo malon¢ Rdn.

150. (Jauku ir Silta) kaip Dievo burnoje ,,apie jaukumg kur*: Per ilgg dieng prikaitinta dirvos
zemé skleidzia Silima, ir dvivézyje kelyje netrukus vél jauku ir §ilta kaip Dievo burnoje Andr.

151. (Jaustis) kaip pas Dieva uZkrosnyje ,,gerai, be ripes¢iy“: Cia mes jau¢iamés kaip pas
Dieva uzkrosny Vencl.

152. Kontrakto nepadaryti su Dievu ,,nezinoti“: Dél pagados kontrakto su Dievu nepadarysi
Sh.

153. (Laukiau) kaip Dieva myliu ,,tikrai“: AS ir laukiau. Kaip Dievg myliu, laukiau! Vien.

154. Ne Dievas zino kas ,,menkai*: Ir toj krautuvél¢j ne Dievas Zino kas Antz.

155. Ne Dievas zino koks ,,apyprastis*“: AS dar ne Dievas Zino koks senis esu Krev.

156. Ne Dieve mylék ,,sakoma biigstaujant, kad kas bloga neatsitikty“: Ne Dieve mylék, jis te
nueity, biit po jam! Alk.

157. Neduok Dieve ,,sakoma kg neigiamai vertinant™: Neduok Dieve ir vaziuoti Sitokiu keliu:
arkliai be kojy, pats be danty gali palikti Zem.

158. Nei Dievo ryksté, nei velnio pagaikstis Rgv ,,niekam tikes®.

159. Nei Dievui pypké, nei velniui kacerga DkS ,,nieckam netinkamas*.

160. Nei Dievui Sakés, nei velniui kacerga LTR (Aln) ,,niekam tikes*.

161. Nei Dievui Zvaké, nei velniui ant $akiy ,,nickam tikes*: Sena merga, tai nei Dievui Zvaké,
nei velniui ant Sakiy, tik ir zitiri, kaip bernui ant galvos uzsikart Ds.

162. Nei Dievui Zvaké, nei velniui kacerga Rm ,,niekam tikes*.
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163. Nei Dievui Zvakés, nei biesui Sakés LTR ,,nickam tikgs®.

164. Nei Dievui Zvakeés, nei velniui $akés ,,nickam tikes“: IS davatkos nei Dievui zvakés, nei
velniui Sakés Ds.

165. Nei Dievui, nei svietui ,,netinkamai, kvailai*: Jei jis jau kg padarys, tai nei Dievui nei svietui
Mrk.

166. Nei Dievui, nei Zmogui ,,netinkamai, prastai*: Kad suraukei suknele nei Dievui nei Zmogui
Smn.

167. (Pabégsiu) kaip Dievg matai ,,buitinai, tikrai*: Versi, Amerikon pabégsiu, — graso stinus. —
Kaip Dieva matai, pabégsiu! Krév.

168. Pas (par) Dieva teliukg suvalgyti ,,jgyti iSskirtinumg, sékme: Gal par Dieva teliuka
suvalgei, kad tu visa ka gauni? Svné.

169. Pas Dievg nueiti ,,mirti*: Petras jau Dievop nuéjo Lz.

170. Pas pong Dieva eiti ant ganiavos ,,mirti“: IS akiy matyti, kad nebeilgai — teks eiti pas pong
Dievg ant ganiavos Pauks.

171. (Pavalgyti) kaip Dievas davé ,,visai prastai“: Pavalgyti vél, kaip Dievas davé: pasiskerdus
viena meitéliuka reikia visiems metams mésos uztekti Zem.

172. PirSty nesudéti su Dievu ,,nezinoti“: N¢é vienas nesudéjom su Dievu pirSty, da nezinau,
kaip bus Slv.

173. Pirsty nesukisti su Dievu ,,nezinoti: Ir tu dar su Dievu pir§ty nesukisai Dauk.

174. Po Dievo akimis ,,miré“: Bet artyn pri¢jus pamaté, kad Jokibas Simonis jau po Dievo
akimis Simon.

175. Po Dievo akimis atsistoti ,,mirti“: Grété greit atsistos po Dievo akimis, tai tegul jis jg ir
teisia Simon.

176. Po Dievo akiy ,,miré¢*: Jau jis po Dievo akiy Dov.

177. Po Dievo dangciu ,,lauke, po atviru dangumi‘: Jo namai po Dievo dang¢iu Ds.

178. Po Dievo sparnu ,,saugiai“: Kai mane atrasi, bisim abu po Dievo sparnu Sv.

179. Pondievo gaidys ,,mazas, piktas zmogus*: Eik eik tu, Pondievo gaidy, Sokinék ¢ia! Trk.

180. Pondievo karvelé VKS ,,zool. Dievo aar¢lé (Trombidium holosericum)®.

181. Pondievo vista End ,,apie neiSmanancia, Ziopla, nevykele moter;®.

182. Ponedievas neatsikéles ,,labai anksti*: Atsikéliau, dar buvo Ponedievas neatsikéles Nmk.

183. Prie Dievo malonés eiti MZ , eiti komunijos*.

184. Prie Dievo stalo eiti ,,priimti komunijg*: Stalop Dievo eiti Bret.

185. Prie pono Dievo iSvaziuoti ,,mirti*: Jaunas dar, ale iSvaziavo prie pono Dievo Jdr.
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186. (Rakandai) kaip Dievas davé ,,visai menki, prasti“: Kambariai, berods, erti ir Sviests, bet
rakandai — kaip Dievas davé Zem.

187. (Ramu) kaip Dievo ausy: ,,jauku‘: Ramu kaip Dievo ausy Btg.

188. Saskaitas suvesti su Dievu ,,mirti“: Kai atéjo valanda suvesti sgskaitas su Dievu, né jokie
gydytojai nebepadés Jns.

189. Siela atiduoti Dievui , mirti: Po pusiaugavio savaitei sukankant atidavé Dievui siela Zem.

190. Su dievais $nekétis ,,bati labai girtam®: Ir mano vyras su dievais jau $nekas An.

191. Su Dievu ,,sakoma atsisveikinant*: Tuojaus TobijoSius pasaké su Dievu tévams Stan.

192. Su Dievu pirstais nesudurti ,,nezinoti, kas bus ateityje*: Dar su Dievu pirStais nesudiirei
MZ.

193. Svetimy dievy ieskoti ,,niekinti tai, kas sava“: Tegul tad pavaZziuoja j Siuos krastus, tai
pamatys, kaip atrodo tikras skurdas. Gal tada nebeieskos svetimy dievy Vaizg.

194. (Vaikas) kaip i§ Dievo delno ,,apie grazy“: Ir gimé [vaikas]. Kaip i§ Dievo delno: jau
grazus, tamstyte! Dovyd.

195. Vienas Dievas Zino ,,nezinia“: Kur jie visi dingo, vienas Dievas zino Vencl.

196. (Virsti) kaip iS Dievo saujos ,,vesliai (auga)*: Kalnelis prie molio, virsty tie runkeliai kaip
i§ Dievo saujos! Balt.

197. Vistas ganyti pas (par) Dieva ,,mir¢s*: Vistas par Dievg gano Ds.

198. Zasis ginti ant Dievo Ds ,,mirti*.

199. Zasis varyti i Dieva Ds ,,mirti.

200. Zinoti, kuo Dievas vardu ,.patirti, pasimokyti“: Kai pabiisi metus kaléjime, tai zinosi, kuo

Dievas vardu Alk.
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