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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame darbe analizuojama Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso (toliau — BPK)
XI skyriuje jtvirtinty kardomyjy priemoniy samprata, sistema ir jy raiSys. Kardomyjy priemoniy
sistema lyginama su 1961 m. priimto Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudziamojo
proceso kodeksu (toliau — Lietuvos TSR BPK), taip pat su kai kuriy uzsienio valstybiy — Rusijos
Federacijos ir Vokietijos — teisiniu reguliavimu kardomyjy priemoniy kontekste. Darbe
aptariami probleminiai kardomyjy priemoniy taikymo praktikoje aspektai, pateikiami sitilymai
jy tobulinimui.

Pagrindiniai ZodZiai: kardomosios priemonés, sistema, rasys, palyginimas, veiksmingumas,
probleminiai aspektai, tobulinimo galimybés.

This work analyzes the concept, system and types of supervision measures embedded in
Chapter X1 of the Code of Criminal Procedure of the Republic of Lithuania (hereinafter - the
CCP). The system of supervision measures is compared with the Code of Criminal Procedure
of the Soviet Socialist Republic of Lithuania (1961) (hereinafter - the CCP of the Lithuanian
SSR), as well as with the legal regulation of some foreign states - the Russian Federation and
Germany - in the context of supervision measures. The work discusses the problematic aspects
of the application of supervision measures in practice, presents suggestions for their
improvement.

Keywords: supervision measures, system, types, comparison, efficiency, problematic aspects,
opportunities for improvement.
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[ZANGA

Temos aktualumas. Kardomosios priemonés yra taikomos jau daugelj mety, beveik nei
vienas baudziamasis procesas be jy neapsieina. Nors kardomyjy priemoniy sistema keitési ne
karta, taciau jy taikymo taisyklés (tiek bendrosios, tiek atskirosios) keiiasi palyginus retai, nors
pastaruoju metu vis dazniau imta kalbéti apie neproporcingai varZomas Zzmogaus teises ir
laisves. Ziniasklaidoje vie§inamos istorijos ver¢ia susiriipinti, ar taikant $ias priemones

nepamirStama jy paskirtis, ar jos taikomos pagrjstai.

Darbo tikslas — iSanalizavus kardomyjy priemoniy sistema, jy paskirt] ir taikymo
pagrindus, taikymo taisykles, taip pat teismy praktikg nustatyti, ar kardomosios priemonés yra

taikomos teisingai ir proporcingai.
Darbo uzdaviniai:

e ISanalizuoti dabartinio ir anks¢iau galiojusio BPK panasumus bei skirtumus,
jvertinti pokycius;

e Palyginti Lietuvos Respublikos teisinj reguliavimg kardomyjy priemoniy
kontekste su kai kuriomis uZsienio valstybémis;

e Aptarti kardomyjy priemoniy sistemos trukumus bei galimus patobulinimus.

Tyrimo objektas. [vair@is jstatymai, teismy praktika, moksliné literatiira ir baudZziamojo

proceso teisés doktrina, kur kalbama apie kardomasias priemones.

Tyrimo metodai. Analizuojant kardomyjy priemoniy sistemg ir veiksminguma buvo

naudojami tokie tyrimo metodai kaip istorinis, lyginamasis, loginis, teleologinis, lingvistinis.

Istorinis ir lyginamasis metodai buvo naudojami analizuojant ankstesnj ir dabartinj teisinj
reguliavimg kardomuyjy priemoniy kontekste, juos lyginant tarpusavyje. Loginis metodas
atsispindi norminés ir specialiosios literatiros analizéje, darbe pateiktose iSvadose,
samprotavimuose. Teleologinis metodas buvo naudojamas atskleidziant, kokiy tiksly jstatymo
leidéjas turéjo. Lingvistinis metodas buvo naudojamas aiskinant teisinius terminus, sgvokas. Tai

padéjo geriau suprasti kardomyjy priemoniy esme, paskirtj.



Darbo originalumas. Per pastaruosius penkerius metus magistro darby Sia tema nebuvo.
Tad atsirado biitinumas iSanalizuoti kardomyjy priemoniy taikymo teorinius ir praktinius

aspektus, aptarti jy probleminius klausimus, atitikimg zmogaus teisiy apsaugos nuostatoms.

Svarbiausi $altiniai. Siame darbe analizuojami jvairtis norminiai teisés aktai, susiformavusi
teismy praktika, moksliné literatuira ir vadovéliai. Svarbiausi Saltiniai rengiant darbg buvo Sie:
BPK, 2015 m. gruodzio 1 d. Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro jsakymas dél
rekomendacijy dél kardomyjy priemoniy, i$skyrus suémima, skyrimo ikiteisminio tyrimo metu

tvarkos ir nustatyty salygy laikymosi kontrolés patvirtinimo, teismy praktika.



KARDOMUJU PRIEMONIU SISTEMA

1. Kardomujy priemoniy samprata ir bendroji skyrimo tvarka

Kardomosios priemonés yra ikiteisminio tyrimo metu jtariamojo, o teisminio nagrinéjimo
metu kaltinamojo atzvilgiu tatkomos procesinés prievartos priemonés. Kaip galima suprasti 1§
paties pavadinimo, §ios priemonés uzkardo, t. y. trukdo, jtariamajam (kaltinamajam) atlikti tam
tikrus veiksmus, kurie trukdyty normaliai baudziamojo proceso eigai. Asmeniui jgijus
jtariamojo (kaltinamojo) statusg BPK nustatyta tvarka, sprendziant klausima dél kardomosios
priemonés skyrimo turi biiti atsakyta j du atskirus klausimus: ar kardomajg priemong skirti yra
tikslinga ir, jei taip, kokia kardomaja priemone paskirti. (Sal¢ius, M., 2011, p. 327) Jtariamasis
(kaltinamasis) gali pakenkti procesui bégdamas nuo pareigiiny, slépdamasis, darydamas
poveikj nukentéjusiajam ar liudytojui ir pan. Kaip numato BPK 119 str., kardomosios
priemonges skiriamos siekiant ,,uztikrinti jtariamojo, kaltinamojo ar nuteistojo dalyvavima
procese, netrukdoma ikiteisminj tyrima, bylos nagrinéjimg teisme ir nuosprendzio jvykdyma,
taip pat siekiant uzkirsti kelig naujoms nusikalstamoms veikoms®, taciau jei $iy tiksly galima
pasiekti kitais buidais, tai kardomosios priemonés netaikomos (Goda et al, 2011, p. 225).
Kardomasias priemones galima laikyti sankcijomis, nes jos uztikrina, kad baudziamojo proceso
dalyviai vykdyty savo pareigas. Taip pat jas buty galima pavadinti prevencinémis prievartos
priemonémis, nes jomis, kaip minéta, bandoma pasiekti tam tikry tiksly ir uzkirsti kelig bet
kokiam jprastinés proceso eigos trukdymui. (AZzubalyté, R. et al, 2009, p. 210, 216 ) Europos
Zmogaus Teisiy Teismas (toliau — EZTT) byloje Grauslys pries Lietuvg yra pabrézes, kad
tokios priemonés gali buti taikomos tik esant rimtai ir realiai grésmei, jog procesui gali biti
kenkiama, tokiu biidu uzkertant kelig savavaliSkam asmeny laisvés suvarzymui. (Europos
Zmogaus Teisiy Teismo 2000 m. spalio 10 d. sprendimas) Svarbu paminéti, kad kardomosiomis
priemonémis galima siekti tik procesui, o ne kriminalinei bausmei, biidingy tiksly. Tai reiskia,
kad skiriant kardomasias priemones draudziama kelti tokius tikslus kaip jtariamojo
(kaltinamojo) nubaudimas ar aukléjimas ir pan. (Goda et al, 2011, p. 224). Deja, baudziamojo
proceso tikslai ir uzdaviniai, nesiimant Zmogaus teises ir laisves varzanciy priemoniy,
pasiekiami itin retais atvejais. (Goda, G., 2014, p. 8) Pazymétina, kad kardomosios priemonés
gali biiti paskiriamos ne tik jtariamajam ar kaltinamajam, bet ir nuteistajam.

Siuo metu yra devynios bendryjy kardomyjy priemoniy rasys, kurias numato BPK 120 str.

1 d. Tai suémimas, namy arestas, jpareigojimas gyventi skyrium nuo nukentéjusiojo ir (ar)



nesiartinti prie nukentéjusiojo ar¢iau nei nustatytu atstumu, intensyvi prieziiira, jpareigojimas
periodisSkai registruotis policijos jstaigoje, specialiosios teisés sustabdymas, dokumenty
paémimas, uZstatas bei radytinis pasizadéjimas neiSvykti. Sios kardomosios priemonés
vadinamos bendrosiomis todé¢l, kad esant biitinumui gali biiti taikomos bet kuriam jtariamajam
(kaltinamajam), t. y. skiriant Sias priemones néra keliama jokiy papildomy, specialiy
reikalavimy. Tuo tarpu minéto BPK straipsnio 2 d. numato tokias kardomasias priemones,
kurioms keliami specialiis reikalavimai. Viena tokiy priemoniy yra karinio dalinio vadovybés
steb¢jimas. Ji gali buti paskirta tik specialiam subjektui — kariui, steb&jima vykdo to karinio
dalinio, kuriame karys tarnauja, vadovybé. Kita speciali kardomoji priemoné — atidavimas
tévams, rupintojams ar kitiems fiziniams ar juridiniams asmenims, kurie prizitri vaika,
prizitréti. Ji taip pat skiriama tik specialiam subjektui — nepilnameciui.

Nors kiekviena kardomosios priemonés riisis turi atskiras taikymo taisykles, baudziamosios
teisés doktrinoje bei baudziamojo proceso jstatyme i$skiriami ir bendrieji kardomyjy priemoniy
taikymo reikalavimai:

1. BPK 121 str. 1 d. numato subjektus, kurie gali paskirti kardomasias priemones.
Taisykle yra tokia, kad griez€iausios kardomosios priemonés taikomos tik ikiteisminio
tyrimo teis€jo ar teismo nutartimi. Tokiomis priemonémis laikomas suémimas, namy
areStas, jpareigojimas gyventi skyrium nuo nukentéjusiojo ir (ar) nesiartinti prie
nukentéjusiojo aréiau nei nustatytu atstumu, taip pat intensyvi priezidra. Sios
kardomosios priemones, lyginant su kitomis, labiau suvarZzo Zmogaus teises ir laisves.
Tad siekiant uztikrinti, kad jos biity taikomos teisétai, nepiktnaudziaujant tarnybine
padétimi, Siy priemoniy skyrimas yra paliktas teismo kompetencijai. Kitas kardomasias
priemones gali paskirti ikiteisminio tyrimo teiséjas ar teismas nutartimi, taip pat
prokuroras nutarimu. Pazymétina, kad praktikoje pasitaiko neatidéliotiny atvejy,
kuomet kardomaja priemong reikia taikyti tuojau pat, o kreipimasis j prokurora,
ikiteisminio tyrimo teis¢jg ar teismag uZtrukty, tad tokiais atvejais kai kurias priemones
— pareigojimg periodiSkai registruotis policijos jstaigoje, specialiosios teis€s
sustabdyma, dokumenty paémima, raSytinj pasizadejimg neiSvykti, nepilnamecio
atidavimg tévams, riipintojams arba kitiems fiziniams ar juridiniams asmenims, kurie
ripinasi vaikais, prizitréti, kario karinio dalinio, kuriame jis tarnauja, vadovybés

stebéjimg — gali taikyti ir ikiteisminio tyrimo pareigiinas nutarimu, taciau apie paskirtg



kardomaja priemong ikiteisminio tyrimo pareigtinas nedelsdamas privalo informuoti
prokurorg.

2. To paties straipsnio 2 dalyje yra jtvirtintas kardomyjy priemoniy skyrimo
pagrindas. Kardomoji priemon¢ gali biiti skirta tik tuomet, kai yra surinkta pakankamai
duomeny, kurie leisty manyti, jog jtariamasis padaré tam tikrg nusikalstama veika.
Pazymétina, jog tie duomenys neturi paZzeisti leistinumo principo. Tai reiSkia, kad jie
turi buti gauti teiséta, BPK numatyta, tvarka, turi atitikti sgsajumo reikalavimus, t. y.,
turi buti tiesiogiai susij¢ su byla, bei duomenys turi biiti patikrinti atlieckant BPK
numatytus veiksmus, pvz., parodymai atpazinti. Tais atvejais, kai dél kardomosios
priemonés skyrimo sprendzia ikiteisminio tyrimo teis¢jas ar teismas, asmuo, kuriam
norima skirti kardomajg priemong, ir jo gynéjas iki teismo posédzio turi teis¢ susipazinti
su visa prokuroro pateikta medziaga, kuria grindziamas pareiSkimas dél kardomosios
priemonés skyrimo. Taciau tokiam asmeniui ir jo gynéjui gali biiti atsisakyta pateikti
visg turimg medziaga, jei manoma, kad atskleidus visus turimus duomenis gali buti
pakenkta procesui. (Rimselis, 2005, p. 72) Tiesa, EZTT yra pasakes, kad jei gynéjui
nesuteikiama teisé susipazinti su tais proceso dokumentais, kurie yra esminiai, siekiant
veiksmingai ginCyti kliento suémimo teisétumag, tai tokiu atveju bylos Saliy
lygiateisiskumas néra uztikrinamas. (Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2012 m. birzelio
26 d. sprendimas) Proceso sékmés negalima siekti pernelyg apribojant teis¢ j gynyba.
(Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2013 m. lapkri¢io 26 d. sprendimas)

3. BPK 121 str. 3 d. numato, kad ,,vienu metu gali biiti skiriamos kelios Svelnesnés
uz suémimg kardomosios priemonés. Suémimas, kaip taisyklé, visuomet skiriamas
kaip vienintelé kardomoji priemoné. Tuo tarpu kitos kardomosios priemonés, jas
suderinus viena su kita, gali biiti skiriamos kartu. Nei baudZiamasis jstatymas, nei
baudZiamosios teisés doktrina nenumato maksimalaus skai¢iaus, kiek kardomuyjy
priemoniy gali biiti taitkoma kartu vienu metu. Tiesa, skiriant kardomgsias priemones
neturi biti piktnaudZiaujama, jy turi biiti skiriama tik tiek, kiek yra biitina tikslams,
numatytiems BPK 119 str., pasiekti. Tad skiriant kardomgsias priemones negalima
pazeisti proporcingumo principo. Priemoné turi biiti atitinkama tikslui. Turint omenyje,
kad suémimas yra pati grieZCiausia kardomoji priemoné, kuri labiausiai suvarzo
zmogaus teises ir laisves, ji turéty biiti tatkoma kaip krastutiné. Tai reiskia, kad jei

jmanoma minétame BPK straipsnyje numatytus tikslus pasiekti skiriant kelias



Svelnesnes kardomasias priemones, tai, visy pirma, jos ir turéty biti taikomos. Tik tuo
atveju, kai Svelnesnémis kardomosiomis priemonémis nejmanoma pasiekti tiksly, gali
bati skiriamas suémimas (Goda et al, 2011, p. 226, 227).

4. Spresdamas klausimg dél kardomosios priemonés paskyrimo ir parinkdamas jos
ris] ikiteisminio tyrimo teis¢jas ar teismas, prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareigiinas
turi atsizvelgti | tam tikry aplinkybiy, numatyty BPK 121 str. 4 d., visumg. Tokiomis
aplinkybémis yra: jtariamojo (kaltinamojo) nusikalstamos veikos sunkumas, jtariamojo
(kaltinamojo) amzius, asmenybé, gyvenamoji vieta, darbas ar kitas legalus pragyvenimo
Saltinis, sveikatos buklé, Seiminé padétis bei kitos, galin¢ios turéti reikSmés sprendziant
klausima dél kardomosios priemonés skyrimo, aplinkybés. Sis sarasas néra baigtinis.
Kiekvienu konkre¢iu atveju subjektas, sprendziantis del kardomosios priemoneés
skyrimo, apibrézia, kokios aplinkybés yra laikomos galimai turinCiomis reikSmes.
Pazymétina, kad visos minétos ar kitos galimai reikSmingos aplinkybés turi biti
vertinamos kaip visuma, o ne kiekviena atskirai. Nei viena aplinkybé negali turéti
lemiamos reik§més sprendziant minétg klausimg. Praktikoje dazniausiai pirma
atsizvelgiama | tai, kokio sunkumo nusikalstamos veikos padarymu jtariamas
(kaltinamas) jtariamasis (kaltinamasis). Kuo lengvesnés nusikalstamos veikos
padarymu jtariamas (kaltinamas) asmuo, tuo didesn¢ tikimybé, kad jam bus paskirta
Svelnesné kardomoji priemoné ar iSvis bus nuspresta jos netaikyti. Ir, atitinkamai, kuo
sunkesnés nusikalstamos veikos padarymu bus jtariamas (kaltinamas) asmuo, tuo
didesné¢ tikimybé, jog jam bus paskirta grieztesné kardomoji priemoné. PanaSias
prielaidas galima daryti ir charakterizuojant asmenj. Jei asmuo apibtidinamas teigiamai,
tai, tikétina, kad jam bus paskirta Svelnesn¢ kardomoji priemon¢ (ar kelios tarpusavyje
suderintos Svelnesnés kardomosios priemonés) ar bus nuspresta iSvis jos netaikyti, ir,
atitinkamai, jei asmuo apibtidinamas neigiamai, tai didesné tikimybé, jog jam bus
paskirta grieztesné kardomoji priemoné. Taip yra todél, kad neigiamai
charakterizuojamas asmuo, pvz., neturintis nuolatinés gyvenamosios vietos ir aiSkaus
pragyvenimo Saltinio, neturintis S§eimos ar ja nesirlipinantis, palaikantis glaudZius rySius
su kitais nusikalstamas veikas daranc€iais asmenimis ir kiti panastis apibiidinimai nekelia
pasitikéjimo zmogumi, sukuria nepatikimo ir nusikalsti linkusio asmens jvaizdj. D¢l to
gali kilti didesniy jtarimy, jog asmuo bandys sléptis nuo teisésaugos institucijy ir

pareigiiny, bandys trukdyti jprastai proceso eigai ir kt. Galima sakyti, kad tokiam
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asmeniui matoma didesné butinyb¢, visy pirma, taikyti kardomasias priemones ir, antra,
taikyti grieztesnes kardomasias priemones. Tuo tarpu teigiamai charakterizuojamas
asmuo, pvz., nuolatinés gyvenamosios vietos ir aiSkaus, legalaus pragyvenimo Saltinio
turéjimas, darbo turé¢jimas, glaudus ir tvirti santykiai su Seimos nariais ir kt. daZzniausiai
rodo, kad asmuo néra pavojingas, kelia pasitikéjimg juo, tad tokiu atveju kyla didesné
tikimybé, kad jam arba bus paskirta Svelnesn¢ kardomoji priemoné (ar kelios
tarpusavyje suderintos kardomosios priemonés), arba kad tokia priemon¢ iSvis bus
nepaskirta (Goda et al, 2011, p. 227, 228).

5. Tam tikrais atvejais bei tvarka, numatytais Lietuvos Respublikos jstatyme ,,Dél
Europos Sajungos valstybiy nariy sprendimy baudziamosiose bylose tarpusavio
pripazinimo ir vykdymo*®, ,,tam tikry rusiy kardomosios priemonés gali biiti perduotos
vykdyti kitai Europos Sajungos valstybei narei arba gali baiti perimtos vykdyti i§ kitos
Europos Sajungos valstybés narés* (BPK 121 str. 6 d.). Kitai Europos Sajungos
valstybei narei gali biiti perduodamos vykdyti Sios kardomosios priemonés: namy
areStas, intensyvi priezitra, dokumenty paémimas, uzstatas, rasytinis pasizadéjimas
neiSvykti bei jpareigojimas periodiSkai registruotis policijos istaigoje. Remiantis $iuo
jstatymu minétos kardomosios priemonés gali biiti perduotos vykdyti tai Europos
Sajungos valstybei narei, kurioje jtariamasis (kaltinamasis), nuteistasis nuolat ir teisétai
gyvena, taciau tik tuomet, jei jis sutinka grjzti | tg valstybe nare. Taip pat minétos
kardomosios priemonés gali buiti perduotos vykdyti ir kitai Europos Sajungos valstybei
narei, jeigu yra jtariamojo (kaltinamojo), nuteistojo praSymas ir jei tos valstybés narés
kompetentinga institucija tokiam perdavimui neprieStarauja. Tokiu atveju privaloma
atsizvelgti ] tai, ar toks perdavimas kitai Europos Sajungos valstybei narei uZztikrins
kardomuyjy priemoniy paskirtj. Dél kardomosios priemonés perdavimo kitai valstybei
narei ikiteisminio tyrimo metu sprendima priima prokuroras nutarimu, o teisminio
nagrinéjimo metu — bylg nagrinéjantis teismas nutartimi. Jprasta praktika tokia, kad
prie§ priimant sprendimg prokuroras ar teismas susizino su kitos valstybés narés
kompetentinga institucija, siekiant uZztikrinti, kad ji tikrai bus pajégi vykdyti tam tikra
kardomaja priemong. Priémus sprendima turi bti suraSomas liudijimas, kuris turi buti
iSvertas ] tos valstybés narés, kuriai perduodama vykdyti kardomoji priemoné,
valstybing kalbg ar kitg kalba, jei ta valstybé nar¢ yra nurodZiusi, jog ji pripaZins vertima

1 kity valstybiy nariy oficialigsias kalbas (vieng ar kelias). Sprendimg dél kardomosios
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priemonés perdavimo vykdyti kitai valstybei narei priémusi institucija turi pareiga
uztikrinti, kad minétas liudijimas bus iSverstas ] atitinkamg kalba. Pazymétina, kad
kardomosios priemonés vienu metu gali biiti perduodamos vykdyti tik vienai valstybei
narei. Institucija, priémusi sprendimg dél kardomosios priemonés perdavimo vykdyti
kitai valstybei narei, ir ja vykdancios valstybés narés kompetentinga institucija susizino
tarpusavyje tiesiogiai, iSskyrus tuos atvejus, kuomet ta valstybé naré turi vieng ar
daugiau centriniy institucijy. Tokiu atveju susizinojimas vyksta per centrines
institucijas. Svarbu paminéti ir tai, kad kardomosios priemonés perdavimas nereiskia,
jog tokj sprendimg priémusi institucija gali nieko neveikti. PrieSingali, ji turi prizidiréti,
sekti, kaip vykdoma kardomoji priemoné Kkitoje valstybéje naréje, taip pat
bendradarbiauti su tos valstybés narés kompetentinga institucija, pateikti reikiamag
informacija, kad kardomoji priemoné biity vykdoma kaip jmanoma sklandZiau, priimti
sprendimus dél tam tikry kardomyjy priemoniy taikymo pratgsimo, pakeitimo ar
panaikinimo BPK nustatyta tvarka, tam tikrais atvejais nuspresti, ar néra pagrindo
atSaukti kardomosios priemonés perdavimo vykdymui kitai valstybei narei, taip pat
kreiptis | Lietuvos Respublikos generaling prokuratiira dél Europos aresto orderio
i8davimo, jei siekiama perimti asmenj, kuriam paskirta kardomoji priemoné, j Lietuvos
Respublikg. (Lietuvos Respublikos suémimo vykdymo jstatymas, 1996, p. 16, 17)
Taigi, kardomyjy priemoniy bendroji skyrimo tvarka yra ganétinai placiai reglamentuojama.
Kardomosios priemonés gali buti derinamos ir skiriamos tiek kartu, tiek ir po vieng (iSskyrus
suémimo atveju). Toks universalumas leidZia ikiteisminio tyrimo subjektams parinkti labiausiai
konkrety atvejj atitinkancig kardomaja priemong, kurig pasitelkus BPK numatyti tikslai bity
pasiekiami proporcingai ir operatyviai. Galima teigti, kad kardomyjy priemoniy vykdymas
bendraja tvarka yra sklandesnis, kai jis vyksta Lietuvoje. Kardomosios priemonés perdavimas
vykdyti kitai Europos Sajungos valstybei narei uz tai atsakingoms Lietuvos institucijoms
neretai sukelia daugiau problemy ir ,,uzkrauna“ papildomo darbo, nes reikia vykdyti tokios
priemonés vykdymo prieziirg ir kontrolg, bendradarbiaujant su kity wvalstybiy nariy

kompetentingomis institucijomis.
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2. Kardomuyjy priemoniy raiSys ir atskiri jy taikymo reikalavimai

2.1. Suémimas

Suémimas, kaip Zinia, yra pati griez€iausia kardomoji priemoné, nes ji labiausiai suvarzo
Zzmogaus teises ir laisves. Suimtas asmuo yra laikomas specialioje kalinimo jstaigoje. Lietuvos
Respublikos suémimo vykdymo jstatymo 2 str. 1 d. nurodoma, kad suémimas vykdomas
tardymo izoliatoriuje, 0 2 d. jtvirtinta nuostata, kad ,,Asmenys, kuriems paskirtas suémimas, iki
Ju pasiuntimo ] tardymo izoliatoriy gali biiti laikomi teritorinés policijos jstaigos arestin€je ne
ilgiau kaip penkiolika pary, kol bus atlieckami procesiniai veiksmai, kuriy negalima atlikti Siems
asmenims esant tardymo izoliatoriuje. Suimtieji ikiteisminio tyrimo metu prokuroro motyvuotu
nutarimu, o bylos nagrinéjimo teisme metu teiséjo ar teismo motyvuota nutartimi i§ tardymo
izoliatoriaus gali biiti perkelti (uzdaryti) i teritorinés policijos jstaigos aresSting ne ilgiau kaip
septynioms paroms, kad biity galima atlikti procesinius veiksmus, jeigu procesiniy veiksmy
atlikimo negalima uztikrinti suimtiesiems esant tardymo izoliatoriuje arba dél suimtyjy
dalyvavimo byly nagrinéjime teisme. Toks laikymas teritorinés policijos jstaigos arestingje turi
biiti nedelsiant nutrauktas, kai tai tampa nebereikalinga®. (Lietuvos Respublikos suémimo
vykdymo jstatymas, 1996, p. 1) 1950 m. Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
konvencijos (toliau — EZTK) 5 str. 1 d. numato, kad , kiekvienas asmuo turi teise j laisve ir
sauguma‘. Taip pat nurodoma, kad asmens teis¢ ] laisve gali biiti suvarZyta tik teisétu
sprendimu, esant minétame straipsnyje nurodytiems pagrindams. (Europos Zzmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, 1950, p. 2) Skiriant suémimag yra suvarZoma asmens
laisve, jis yra izoliuojamas nuo visuomenes, tad lyginant su kitomis kardomosiomis
priemonémis, suémimas yra reguliuojamas placiau ir griez€iau. Tam, kad $i priemoné biity
paskirta pagristai ir teisétai, BPK jtvirtina suémimo skyrimo pagrindus bei salygas. Zinoma,
omenyje reikia turéti ir jau minétas bendrasias kardomyjy priemoniy skyrimo taisykles.

Buvo minéta, kad jei baudziamojo proceso tiksly galima pasiekti kitais biidais ar
priemonémis, kardomosios priemonés neskiriamos. Atitinkamai jei be kardomyjy priemoniy
vis tik neapsieinama, suémimui galioja ultimum remedium principas. Sis principas yra
giminingas gerai Zinomiems proporcingumo ir subsidiarumo principams. Sis principas
reikalauja, kad suémimas, kaip asmens teisiy ir laisviy suvarzymas biity taikomas paskutin¢je
vietoje, nesant iSeities. T. y., suémimas gali biiti taikomas tik tuomet, kai kitos kardomosios
priemonés konkreCiu atveju biity netinkamos ar negalimos. (Jurka, R. et al, 2009, p. 65)

Valstybiné prievarta yra galima, kai naudojamos tinkamos ir biitinos priemonés. BaudZiamojo
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proceso tiksly, pirmiausia, turi biti sickiama $velniausiomis prievartos priemonémis. (Goda,
G., 1995, p. 18, 19)

Kaip jau buvo minéta, suémimas, o taip pat ir kitos kardomosios priemonés, gali biiti
paskirtas tik tuomet, kai yra duomeny, kurie leidzia manyti, jog jtariamasis (kaltinamasis), kurio
atzvilgiu siekiama taikyti suémima, galimai padaré nusikalstamg veikg. ,,Duomeny
pakankamumas yra universali kardomyjy priemoniy skyrimo prielaida. Skiriant suémima $ios
prielaidos buvimas turi biti tikrinamas. Europos Zmogaus Teisiy Teismas yra nurodes, kad
jtarimy pagrjstumas yra conditio sine qua non, t. y. privaloma sglyga suémimui paskirti“. (Goda
et al, 2011, p. 228) Vis délto svarbu pabrézti, kad vien jtarimo, jog asmuo galimai padaré
nusikalstamg veika, kaip pagrindo suémimui skirti neuztenka. Be minéty duomeny turi biiti
nustatytos ir specialiosios prielaidos, kurias numato BPK.

BPK 122 str. 1 d. yra numatyti pagrindai suémimo skyrimui. Tai pagristas manymas, kad
jtariamasis (kaltinamasis) bégs ir mégins sléptis teisésaugos pareigiiny bei institucijy, taip pat
pagristas manymas, kad jtariamasis (kaltinamasis) trukdys procesui ir galimai darys naujas,
BPK 122 str. 4 d. numatytas, nusikalstamas veikas. EZTT yra isaiskings, jog ,.kuo ilgiau
Jtariamasis yra suimtas, tuo itariamojo noras i§vengti bausmeés atlikimo pabégant turéty mazéti,
nes liecka vis mazesné bausmés dalis, kurig jam reikés atlikti priémus nuosprendj*. Taip pat §is
teismas yra pasakes, kad bégimo rizika gali biiti sumaZinta ir paskiriant kita kardomaja
priemone¢ — uzstatg. (Goda, G. et al, 2003, p. 308) Dar vienas pagrindas jtvirtintas to paties
straipsnio 5 d. — kai praSoma iSduoti asmenj uzsienio valstybei ar perduoti Tarptautiniam
baudZiamajam teismui (toliau — TBT), ar pagal Europos areSto orderj, taip pat kai uzsienio
valstyb¢ praso laikinai sulaikyti asmenj, kuris yra ieSkomas, kol bus atsiystas praSymas dél jo
ekstradicijos ar Europos aresto orderis, bei kai uzsienio valstybé praso suimti nuteistag asmenj
iki kol bus priimtas sprendimas dél uZsienio valstybés teismo nuosprendZio pripaZinimo ir
bausmés vykdymo. Pastaruoju pagrindu asmuo gali biiti suimamas tik tais atvejais, kai
baudziamasis persekiojimas vyksta uzsienio valstybéje ir yra sprendziamas klausimas dél
asmens iSdavimo (Lietuva gali iSduoti asmenj tai uzsienio valstybei, kurioje vyksta
baudziamasis persekiojimas). Kitais pagrindais asmuo gali biiti suimtas, kai baudZiamasis
procesas vyksta Lietuvos Respublikoje. Manymas, jog jtariamasis bégs nuo teisésaugos
pareigiiny ir institucijy, praktikoje grindZiamas neigiama asmens charakteristika (kaip jau
minéta, asmens gyvenamosios vietos netur¢jimas, Seimos neturé¢jimas ar nesirtipinimas ja ir

pan.). Tuo tarpu procesui jtariamasis (kaltinamasis) gali trukdyti keliais budais, t. y., gali
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méginti paveikti nukentéjusjji, liudytoja, eksperta ar kitus proceso dalyvius, taip pat gali
meéginti pasleépti, suklastoti ar sunaikinti dokumentus bei daiktus, kurie galéty turéti reikSmes
tiriant nusikalstamg veika ir nagrinéjant bylg teisme. Jtariamasis (kaltinamasis) gali daryti
poveikj minétiems proceso dalyviams siekdamas, kad Sie duoty palankius jtariamajam
(kaltinamajam) parodymus ar susilaikyty nuo tam tikros informacijos atskleidimo. Poveikis gali
biiti daromas, pvz., paperkant ar grasinant. Tuo tarpu meéginima paslépti, suklastoti ar sunaikinti
dokumentus ar daiktus galima jtarti, jei ikiteisminio tyrimo pareigiinui ar prokurorui proceso
metu nepavyksta gauti ir paimti visy bylai galimai reikSmingy dokumenty ar daikty. Tokiu
atveju gali kilti pagrjsty jtarimy, kad jtariamasis (kaltinamasis), Zinodamas, jog Sie dokumentai
ar daiktai yra reikSmingi bylos nagrinéjimui, bandys atlikti paslépimo, klastojimo ar
sunaikinimo veiksmus tam, jog jie nepatekty j procesa. BPK 122 str. 4 d. numato, kad ,, kai
pagristai manoma, jog jtariamasis darys naujus nusikaltimus, suémimas gali biiti paskirtas, jei
yra duomeny, jog asmuo, jtariamas padares vieng ar kelis labai sunkius ar sunkius nusikaltimus
arba Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 178 straipsnio 2 dalyje, 180 straipsnio 1
dalyje, 181 straipsnio 1 dalyje, 187 straipsnio 2 dalyje numatytus apysunkius nusikaltimus, iki
nuosprendzio priémimo gali padaryti naujy labai sunkiy, sunkiy ar Sioje dalyje nurodyty
apysunkiy nusikaltimy, taip pat jei yra duomeny, kad biidamas laisvéje asmuo, jtariamas
grasinimu ar pasikésinimu padaryti nusikaltima, gali tg nusikaltimg padaryti®. BPK 122 str. 7
ir 8 d. numato suémimo skyrimo sglygas: visy pirma, suémimas skiriamas tik tais atvejais, kai
kitomis, Svelnesnémis kardomosiomis priemonémis nejmanoma pasiekti kardomyjy priemoniy
taikymo tiksly, numatyty BPK 119 str., taip pat tais atvejais, kuomet uZ jtariamojo
(kaltinamojo) galimai padaryta nusikalstamg veikg baudZiamasis jstatymas numato grieZtesng
nei vieneriy mety laisvés atémimo bausme. Suémimas galimas tik tuomet, kai egzistuoja abi
minétos salygos ir bent vienas i pagrindy. (Goda et al, 2011, p. 228) Tad zvelgiant j Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso specialiosios dalies normy sankcijas galima pastebéti, jog
yra nemazai nusikalstamy veiky, uZ kurias baudZiamasis jstatymas nenumato grieZtesnés nei
vieneriy mety laisvés atémimo bausmés, o tai reiskia, jog tokiu atveju suémimas kaip kardomoji
priemoné yra negalimas. Taciau tai nereiSkia, kad visais atvejais, kuomet baudziamasis
Istatymas numato grieztesn¢ nei vieneriy mety laisvés atémimo bausme, galima taikyti
suémimg. PrieSingai, net ir tokiu atveju suémimo klausimas turi biiti nuodugniai i§sprestas, 0
priimtas sprendimas turi biiti teis€tas ir pagristas. Taip pat pazymétina, kad skiriant suémimag

turi buti nurodyti ne tik tokio sprendimo pagrindas, bet ir motyvai (BPK 122 str. 6 d.). Bet
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kuriuo atveju, suémima reikia taikyti tik kaip krastutine priemong, kaip jau minéta, jei BPK 119
str. numatyty tiksly galima pasiekti kitomis, Svelnesnémis kardomosiomis priemonémis, tai jos
ir turéty buti skiriamos. Taip biity uztikrinami teisétumo ir proporcingumo reikalavimai.
Anksciau buvo minéta bendroji kardomyjy priemoniy skyrimo tvarka. Tafiau suémimas,
kaip ir kitos priemonés, turi savo specifines taikymo taisykles. Suémimo skyrimo tvarka skiriasi
priklausomai nuo to, ar asmuo, kuriam skiriamas suémimas, yra laisvéje, ar BPK 140 str.
nustatyta tvarka yra laikinai sulaikytas. Suémimo taisykles reglamentuoja BPK 123 str. normos.
Kai suémimas skiriamas laisvéje esanciam jtariamajam (kaltinamajam), suémimo skyrimo
tvarka priklauso ir nuo to, ar §i kardomoji priemoné skiriama ikiteisminio tyrimo metu, ar jau
bylos nagringjimo teisme metu. Ikiteisminio tyrimo metu prokuroras, manydamas, jog
itariamajam, esan¢iam laisvéje, biitina taikyti suémima, turi kreiptis j tyrimo atlikimo vietos
apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teiséja, o kai teismas sudarytas i§ teismo rimy — i teismo
rimy ikiteisminio tyrimo teis€ja, su pareiskimu dél minétos kardomosios priemonés skyrimo.
Pazymétina, kad pareiskime turi buiti nurodyti visi duomenys, kuriy reikalauja BPK 125 str. 2
d. (itariamojo vardas ir pavard¢, gimimo data, darbo vieta, gyvenamoji vieta, nusikalstama
veika, kurios padarymu asmuo jtariamas, Sios veikos padarymo biidas ir aplinkybeés,
baudziamasis jstatymas, kuris numato atsakomybe uz tg nusikalstamg veika, duomenys, kuriais
grindZiama jtariamojo atsakomybé uZ ta nusikalstamg veika ir tikslai, kuriy siekiama skiriant
kardomgja priemong, o kaip sprendziamas klausimas dél suémimo skyrimo taip pat turi biiti
nurodomos ir minétos suémimo skyrimo salygos bei vienas i§ pagrindy, numatyty BPK 122
str., be to, faktinés aplinkybés ir motyvai, kuriais remiantis Svelnesnés kardomosios priemonés
nebuvo skirtos, siekiant tiksly, numatyty BPK 119 str.). Teiséjas, gaves tokj pareiskima, gali
nuspresti: 1) patenkinti prokuroro pareiskimg ir priimti nutartj dél suémimo skyrimo, 2)
netenkinti prokuroro pareiSkimo ir priimti nutartj dél atsisakymo skirti suémima, 3) netenkinti
prokuroro pareiSkimo, priimti nutart] dél atsisakymo skirti suémimg ir skirti kita kardomaja
priemon¢ savo nuoZzilra. Nagrin¢jant pareiSkimg teismo posédis nerengiamas, tad nei
jtariamasis, nei jo gynéjas sprendziant §j klausimg nedalyvauja. Tais atvejais, kai ikiteisminio
tyrimo teis¢jas nusprendzia prokuroro pareiSkima patenkinti ir dél suémimo skyrimo priima
nutartj, jtariamasis turi biiti suimtas ir ne veliau kaip per keturiasdeSimt aStuonias valandas nuo
suémimo momento prokuroras suimtg asmenj turi pristatyti ikiteisminio tyrimo teiséjui, o jei
tokios galimybés néra — kitam tyrimo atlikimo vietos apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo

teiséjui, o kai teismas sudarytas i§ rimy — teismo riimy ikiteisminio tyrimo teis¢jui. Tuomet,

14



pagal nustatyta tvarka, teiséjas turi apklausti pristatyta asmenj tam, kad bty isSsiaiskinta, ar
suémimo skyrimas tikrai yra pagrjstas. Tokioje apklausoje dalyvauja ir jtariamojo gyn¢jas, ir
Jtariamgjj pristates prokuroras; teismas, priimdamas tolimesnj sprendimg, iSklauso ir jy
nuomoniy. Atlikes minétg apklausg ikiteisminio tyrimo teiséjas gali: 1) palikti galioti nutartj
dél suémimo skyrimo (tokiu atveju teiséjas turi nustatyti ir konkrety suémimo terming), 2)
pakeisti suémima viena ar keliomis tarpusavyje suderintomis Svelnesnémis kardomosiomis
priemonémis, 3) paskirtos kardomosios priemonés — suémimo — taikymg panaikinti. Tiek
Jtariamasis, tiek ir jo gynéjas turi teis¢ susipazinti su ikiteisminio tyrimo teis€jui pateiktais
duomenimis apie ikiteisminj tyrima. EZTT daugelyje byly yra konstataves, kad suémimo
klausimas turi buti sprendziamas laikantis rungimosi principo reikalavimy. Toks principas
Ipareigoja ikiteisminio tyrimo teiséja, kuris sprendzia klausimg dél suémimo, sudaryti
itariamajam bei jo gynéjui galimybes atsikirsti i prokuroro argumentus, kuriais motyvuojamas
suémimo taikymas. O tokia galimybé atsiranda tik tuomet, kai jtariamasis ir jo gynéjas gali
susipazinti su minétais ikiteisminio tyrimo duomenimis, kuriuos ikiteisminio tyrimo teis¢jui
perduoda prokuroras. Tiesa, kaip jau minéta, jei manoma, kad visy duomeny pateikimas
Itariamajam ir jo gynéjui galéty pakenkti tyrimo eigai, tokiu atveju gali biiti pateikiama tik dalis
ikiteisminio tyrimo duomeny.

Siek tiek paprastesné procediira yra tuomet, kai norima skirti suémima kaltinamajam bylos
nagringjimo teisme metu. Tokiu atveju teismas, kuris turi bylg savo zinioje, esant suémimo
salygoms ir bent vienam i§ pagrindy, gali paskirti kardomajg priemong¢ — suémima — priimdamas
nutartj. PaZymétina, kad taikant suémima bylos nagrin¢jimo metu prokuroro pareiskimas néra
bitinas. Tuo tarpu jei nutartis dél suémimo skyrimo priima ne teisiamojo posédzio metu arba
jei kaltinamasis neatvyksta j teismo posédj, suimtas kaltinamasis, teismo nutarties pagrindu, ne
véliau kaip per keturiasdeSimt astuonias valandas nuo suémimo momento turi biiti pristatytas
teismui, kuris ir paskyré minéta kardomaja priemong. Kaip ir jtariamasis, kaltinamasis taip pat
turi biiti apklausiamas teisiamajame teismo posédyje ar specialiai dé¢l suémimo paskirtame
teismo posédyje tam, kad bty jsitikinta suémimo taikymo pagristumu. (Goda et al, 2011, p.
231, 232)

Panasi procediira yra ir tais atvejais, kai jtariamasis yra sulaikytas BPK 140 str. nustatyta
tvarka. Tuomet prokuroras sulaikyta asmenj ne véliau kaip per keturiasdeSimt aStuonias
valandas nuo sulaikymo momento kartu su pareiSkimu dél suémimo turi pristatyti tyrimo

atlikimo vietos apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teiséjui, o kai teismas sudarytas i§ teismo
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rimy — teismo rumy ikiteisminio tyrimo teiséjui. Tokio pareiSkimo turinys turi buti identiskas
pareiskimo, kuriuo praSoma suémimga paskirti laisvéje esan¢iam jtariamajam, turiniui. Siuo
atveju teiséjas taip pat privalo apklausti sulaikytajj tam, kad biity jsitikinta dél suémimo taikymo
pagristumo. Tokioje apklausoje taip pat dalyvauja tiek apklausiamo asmens gyné¢jas, tiek ir
prokuroras. Kaip ir pirmu atveju, jtariamasis ir jo gynéjas turi teis¢ susipazinti su medziaga,
kurig prokuroras pateiké ikiteisminio tyrimo teis¢jui. Baiges apklausa teiséjas gali: 1) patenkinti
prokuroro pareiSkimg ir priimti nutartj dél suémimo skyrimo, 2) atsisakyti patenkinti prokuroro
pareiSkima ir priimti nutartj dél atsisakymo skirti suémima, 3) atsisakyti skirti suémimg ir skirti
kita (ar kelias tarpusavyje suderintas) Svelnesn¢ kardomaja priemong. Jei teiséjas nusprendzia
patenkinti prokuroro pareiSkima ir skirti suémima, tai tokiu atveju jis nutartyje turi nurodyti
konkrety terming, kuriam suémimas yra skiriamas. Pazymétina, kad teis¢jas, priimdamas
nutart] dél suémimo skyrimo ar palikdamas tokig nutartj galioti turi teise pavesti prokurorui
surinkti papildomg medziaga per tam tikra, nustatyta laika, o gaves tokia medziagg teiséjas gali:
1) palikti galioti nutartj dél suémimo skyrimo, 2) nustatyti naujg suémimo terming, 3) pakeisti
suémimg kita $velnesne kardomagja priemone (ar keliomis tarpusavyje suderintomis), 4)
panaikinti suémimo taikymg.

Praktikoje labiau priimtina taikyti pirmaja procediirg, nepaisant to, kad antroji yra
trumpesne, nes bet kuris asmuo gali biiti laikinai sulaikytas tik esant neiSvengiamai biitinybei.
Kaip ir suémimas, laikinas sulaikymas taip pat suvarzo asmens teises ir laisve. Vis tik praktikoje
neretai pasitaiko atvejy, kai yra bitina taikyti laiking sulaikymg. Dél tokio butinumo jis
taikomas nedelsiant, t. y. be teismo sprendimo. Visais kitais atvejais, kaip jau buvo minéta,
privalomas ikiteisminio tyrimo teis¢jo sankcionavimas. Ikiteisminio tyrimo pareigiinai,
taikydami $ig priemone, turi bti itin atsakingi, nesant biitinybei tokios priemonés taikymo turi
biiti atsisakyta, bet koks piktnaudZiavimas yra netoleruojamas ir draudziamas. Nesant biitinybei
laikinai sulaikyti jtariamajj, kuriam norima paskirti suémima, iSkart turi buti kreipiamasi |
ikiteisminio tyrimo teiséjg dél Sio klausimo i$sprendimo. (Goda et al, 2011, p. 233) Pazymétina,
kad suémimo klausimai sprendziami uzdaruose teismo pose€dziuose, iSskyrus atvejus, kai
teismas nusprendzia minétg klausima nagrinéti vieSame posedyje. Tokia taisykle numato BPK
9str. 2 d.

Nutarties, kuria atsisakoma skirti suémima ar kuria nusprendZiama atsisakyti skirti suémima
ir skirti kita Svelnesn¢ kardomgja priemone (ar kelias tarpusavyje suderintas Svelnesnes

kardomasias priemones), turinys yra ganétinai panaSus ] nutarties ar nutarimo, kuriuo
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nusprendziama skirti kardomaja priemong, turinj. Tokioje nutartyje turi biiti nurodoma:
jtariamojo (kaltinamojo) vardas, pavardé, gimimo data, darbo vieta, gyvenamoji vieta,
nusikalstama veika, kurios padarymu asmuo jtariamas (kaltinamas), veikos padarymo biidas ir
aplinkybés, taip pat baudziamasis jstatymas, kuris numato atsakomybe¢ uz tg nusikalstamg
veika. Be to, turi buti nurodomi motyvai ir faktinés aplinkybés, kuriy pagrindu atsisakoma skirti
suémima arba motyvai ir faktinés aplinkybés, kuriy pagrindu atsisakoma skirti suémimg ir
skiriama kita kardomoji priemoné (BPK 126 str.).

Praktikoje viena dazniausiai pasitaikanciy ir sudétingiausiy problemy yra suémimo terminai.
Net ir tuomet, kai asmuo yra suimtas, jo atzvilgiu galioja nekaltumo prezumpcija — asmuo yra
nekaltas, kol jo kaltumas néra jrodytas teismo, tad tokio asmens atzvilgiu draudziama taikyti
bet kokius bausmei ar kitai poveikio priemonei prilygstancius suvarzymus. Kaip jau buvo
minéta, suémimas yra pati griez¢iausia kardomoji priemoné, kuri labiausiai varzo asmens teises
ir laisve, tad net ir esant pagrjstam, teisé¢tam sprendimui dél suémimo taikymo terminai turi biiti
protingi ir proporcingi. Taciau tais atvejais, kai suémimo taikymas yra nutraukiamas,
rizikuojama pakenkti proceso jprastai eigai, t. y. gali biiti bandoma sutrukdyti nustatyti tiesg
konkrecioje baudziamojoje byloje. D¢l to baudziamajame jstatyme sunku nustatyti maksimaly
suémimo terming, kuris biity pakankamas, jog tyrimo rezultatai biity sékmingi, ir kuris
neperzengty riby suvarzant asmens teises ir laisves. (Goda et al, 2011, p. 234) BPK 127 str. 1
d. numato bendrgja taisykle, bet ji, kaip ir dauguma kity, turi i§imtj. Konkreciu atveju teismas
nustato konkrety suémimo terming, taiau suémimas negali buti taikomas ilgiau nei SeSis
meénesius, o iSkart suémimas negali biiti paskirtas ilgesniam nei trijy ménesiy terminui.
Suémimo terminas gali biiti pratestas, taciau ne ilgesniam nei SeSiy meénesiy terminui. Tai
padaryti gali tas pats ar kitas tos pacios apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teiséjas, o kai
teismas sudarytas i§ teismo rimy — ty paciy teismo riimy ikiteisminio tyrimo teiséjas, ar kitos
apylinkeés teismo arba to teismo kity teismo riimy ikiteisminio tyrimo teis¢jas. Esant ypatingam
bylos sudétingumui ar didelei apimciai minétus terminus galima vél pratesti. Tokiu atveju tai
padaryti gali apygardos teismo teis€jas, terminas gali biiti pratgsiamas ne ilgiau kaip trims
ménesiams. Esant poreikiui ir biitinybei suémimo terminas gali buiti pratgstas dar karta, taciau
tokiu atveju suémimas negali tgstis ilgiau nei devynis ménesius. Pazymétina, kad nagrinéjant
bylas dél sunkiy ar labai sunkiy nusikalstamy veiky, taip pat bylas, kuriose nusikaltimy
padarymu jtariami (kaltinami) nusikalstamo susivienijimo, organizuotos grupés ar bendrininky

grupés nariai, ar kai asmenys yra suimti uzsienio valstyb¢je, tai ikiteisminio tyrimo metu
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suémimo terminas negali biiti ilgesnis nei astuoniolika ménesiy. Nepilnameciui Sie terminai yra
kiek trumpesni — suémimas iskart negali buti taikomas ilgiau nei du ménesius. Toks suémimo
terminas gali biiti pratestas, bet ne ilgiau kaip keturiems ménesiams. Terming pratesti gali tas
pats ar kitas tos pacios apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teiséjas, o kai teismas sudarytas i$
teismo rimy — ty paciy teismo riimy ikiteisminio tyrimo teiséjas, arba kitos apylinkés teismo ar
to teismo kity teismo rumy ikiteisminio tyrimo teis¢jas. Tais atvejais, kai nagriné¢jama ypatingo
sudétingumo byla ar didelés apimties byla, terminas gali biiti pratgstas, bet ne ilgesniam nei
dviejy ménesiy terminui. Tokiais atvejais terming pratesti gali apygardos teismo teis€jas. Toks
terminas gali biiti taip pat pratestas pakartotinai, taciau ikiteisminio tyrimo metu suémimas
negali trukti ilgiau nei SeSis ménesius. O kai sprendziamos bylos dél sunkiy ar labai sunky
nusikalstamy veiky, taip pat bylos, kuriose nusikaltimy padarymu jtariami (kaltinami)
nusikalstamo susivienijimo, organizuotos grupés ar bendrininky grupés nariai, ar kuomet
asmenys yra suimti uzsienio valstybéje, ikiteisminio tyrimo metu suémimo terminas negali baiti
ilgesnis nei dvylika ménesiy. Be to, nepilnameciams taikomos suémimo skyrimo taisyklés taip
pat galioja ir asmenims, kurie teis¢jo sprendimo priémimo metu yra sulauke pilnametystés
(BPK 127 str.). Norint pratesti suémimo terming ikiteisminio tyrimo metu prokuroras turi
kreiptis ] ikiteisminio tyrimo teis¢jg su pareiSkimu likus ne maziau kaip deSimciai dieny iki
anksciau paskirto ar pratgsto suémimo termino pabaigos, o kai suémimas paskirtas ar pratgstas
trumpesniam nei vieno meénesio terminui — likus ne maziau kaip penkioms dienoms. Tais
atvejais, kai pratgsus suémimo terming bendra suémimo trukmé virSija maksimaly SeSiy
meénesiy terming, o nepilnameciui paskirto ar pratesto suémimo trukmé virsija keturiy ménesiy
terming, arba kai suémimas trunka ilgiau nei $eSis ménesius, o nepilnameciy atzvilgiu taikytas
suémimas trunka ilgiau kaip keturis ménesius, prokuroras tokia pacia tvarka turi kreiptis i
apygardos teisma. Esant biitinybei atlikti minétus veiksmus, prokuroro pareiskimas su kuriuo
jis kreipiasi  teisma, taip pat turi atitikti turinio reikalavimus. T. y., pareiSkime turi biiti nurodyti
jau anksciau minéti, BPK 125 str. 2 d. minimi duomenys apie asmenj, kurio atzvilgiu taikomo
suémimo terming norima pratesti, bei duomenys apie galimai padarytg nusikalstama veika. Jei
nagrin¢jama didelés apimties ar ypa¢ sudétinga byla, dél ko pratgsus suémima bendra Sios
kardomosios priemones trukmeé gali virSyti SeSiy meénesiy terming, o nepilnamecio atveju —
paskirto ar pratesto suémimo trukmé gali virSyti keturiy ménesiy terming, arba suémimas gali
trukti ilgiau nei SeSis ménesius, o nepilnamecio atveju — ilgiau kaip keturis ménesius, tai tuomet

prokuroras pareiSkime turi nurodyti ir motyvus bei faktinius duomenis, taip pat pateikti
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pagrindiniy ikiteisminio tyrimo veiksmy sarasa, kurie buvo atlikti po to, kai suémimas buvo
paskirtas ar jo terminas buvo pratgstas paskutinj kartg. Pazymétina, kad teismas, atsisakydamas
patenkinti prokuroro pareiskima, turi motyvuoti savo tokj sprendima, taip pat svarbu paminéti,
jog anksciau minéto pareiSkimo padavimo termino praleidimas negali biiti pagrindu teismui
atsisakyti patenkinti prokuroro pareiskimg dél suémimo termino pratgsimo. Suémimo termino
pratesimo ikiteisminio tyrimo metu klausimas yra sprendziamas teismo posédyje, ji rengia arba
ikiteisminio tyrimo teis¢jas, arba apygardos teismo teis€jas, priklausomai nuo to, | kg kreipési
prokuroras su pareiSkimu. | teismo Tokiame teismo posédyje privalo dalyvauti ir gynéjas, ir
prokuroras, teikes pareiskimg. Tam tikrais atvejais posédyje turi dalyvauti ir pats suimtasis —
kaip sprendziama dél suémimo, trunkancio ilgiau nei $eSis ménesius, termino prat¢simo, o
nepilnamecio atveju — kai sprendziama dél suémimo, kuris trunka ilgiau kaip keturis ménesius,
termino pratgsimo. Visais kitais atvejais suimtojo dalyvavimas néra privalomas. Jei néra
galimybés suimtajam dalyvauti tokiame teismo posédyje gyvai, tai jo dalyvavimas gali buti
uztikrinamas vaizdo ir garso nuotolinio perdavimo priemonémis. Be to, tiek suimtasis,
dalyvaujantis tokiame teismo posédyje, tiek jo gynéjas turi teis¢ susipazinti su visa prokuroro
teismui pateikta medZziaga, kuria grindZziamas suémimo termino pratgsimo biitinumas, iSskyrus
atvejus, kai tai galéty pakenkti bylos sékmei. Teismo posédyje teiséjas gali: 1) priimti nutartj ir
patenkinti arba nepatenkinti prokuroro pareiskimg dél suémimo termino pratesimo, 2) priimti
nutart], prokuroro pareiSkimo nepatenkinti ir skirti kitg, Svelnesne (ar kelias tarpusavyje
suderintas) kardomaja priemong. Teis¢jas netenkina prokuroro pareiskimo dél suémimo
termino pratgsimo tais atvejais, kuomet paaiSkéja, jog per paskutinius du kardomosios
priemongés — suémimo — taikymo meénesius ikiteisminio tyrimo pareigiiny ir prokuroro darbas
buvo aplaidus, t. y. minéti subjektai nesiémeé visy priemoniy, kurias numato jstatymas, tam, kad
tyrimas biity atliktas kaip jmanoma greiciau, biity atskleista nusikalstama veika, o prokuroras
teismui nenurodé jokiy objektyviy priezas¢iy, dél kuriy tokia padétis galéjo susiklostyti. Tokia
teis¢jo nutartis taip pat turi atitikti turinio reikalavimus, numatytus BPK 125 str. Jei teiséjas
priima nutartj nepratesti kardomosios priemongés termino, suimtasis yra paleidziamas ] laisve,
taciau tik tuomet, kai pasibaigia anksciau paskirtas ar pratgstas suémimo terminas. Taciau ir $i
taisyklé turi i§imt] — teis¢jas gali nuspresti suimtajj j laisve paleisti anksCiau, t. y. tuoj pat
priémus nutart] nepratesti suémimo termino, konstatuodamas, kad suémimas buvo taikytas ar
pratestas, kai tam nebuvo nei pagrindo, nei saglygy. Svarbu paminéti tai, jog jei byla yra perduota

teismuli, tai teismas klausimg dél suémimo termino pratgsimo gali spresti net jei prokuroras néra
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pateikes pareiskimo. Tais atvejais, kai teismas perduoda byla prokurorui, kardomosios
priemonés taikymo terminas gali buiti pratgstas, bet ne ilgiau nei trims ménesiams, o
nepilnamecio atveju — ne ilgiau nei dvejiems ménesiams. Kuomet byloje yra uZsienio
elementas, asmenims, iSduotiems Lietuvos Respublikai pagal Europos aresto orderj ar Lietuvos
Respublikos tarptautines sutartis, minéti terminai pradedami taikyti nuo to momento, kai tokie
asmenys yra perduodami Lietuvos Respublikai.

Taigi, suémimo taikymo ir prat¢simo terminai priklauso ne tik nuo subjekto, kurio atzvilgiu
taikoma $i kardomoji priemoné, amziaus (pilnametis ar nepilnametis), bet ir nuo paties proceso,
nuo bylos apimties bei sudétingumo. Nors BPK uzsimenama apie maksimalius terminus, taciau
jie néra iSreiksti tikslia, konkreCia apimtimi. Svarbu, kad teismas nenukrypty nuo terminy,
galimy suémima skiriant pirma karta, taip pat pratesiant taikyma, atsizvelgti j subjekto, kuriam
taikoma kardomoji priemon¢, amziy ir uztikrinti, kad per visg baudziamajj procesa taikytas
suémimas nebiity ilgesnis kaip du trecdaliai didZiausios laisvés atémimo bausmes, kurig numato
baudziamasis jstatymas uz sunkiausig nusikalstama veika, dél kurios vyksta tyrimas ir
nagrinéjama byla (BPK 127 str.).

Kadangi teismui priémus sprendimg taikyti suémima §i kardomoji priemon¢ taikoma iskart,
prokuroras tuoj pat turi informuoti vieng i§ suimtojo nurodyty Seimos nariy ar artimyjy
giminaiciy, ar kitg suimtojo nurodyta asmen;j. Gali biiti tokia situacija, kad suimtasis nenurodo
asmens, kuriam pageidauja, jog biity pranesta. Tokiu atveju prokuroras pats nusprendzia, kam
1§ suimtojo Seimos nariy ar artimyjy giminai¢iy pranesti. Kuomet suimtasis yra nepilnametis,
tai tokiu atveju prokuroras tuoj pat turi pranesti suimto nepilnamecio tévams ar atstovams pagal
Jstatyma, arba kitam asmeniui, jei praneSimas minétiems asmenims prieStarauty nepilnamecio
interesams. Taip pat suimtasis turi teis¢ pats susisiekti su pasirinktu Seimos nariu ar artimuoju
giminaiCiu. Tiesia, prokuroras gali atsisakyti leisti suimtajam susisiekti su minétais asmenimis
ar praneSti minétiems asmenims. Tai jis padaro motyvuotu nutarimu, toks sprendimas yra
laikinas ir galimas tik tuomet, kai minéti veiksmai galimai pakenkty ikiteisminiam tyrimui ar
sukelty pavojy minéty asmeny saugumui. Kai apie nepilnamecio suémimg deél minéty
priezasCiy nejmanoma pranesti nei vienam i§ minéty asmeny, turi biiti praneSama valstybinei
vaiko teisiy apsaugos institucijai. Bet kuriuo atveju prokuroro nutarimas gali buti skundziamas
ikiteisminio tyrimo teiséjui, tai turi biiti padaryta per penkias dienas nuo nutarimo nuoras$o
jteikimo jtariamajam ar jo gynéjui. Ir jei skundas yra pateikiamas, tai jj ikiteisminio tyrimo

teis¢jas turi iSnagrinéti per septynias dienas nuo jo gavimo dienos. ISnagrinéj¢s skunda teis¢jas
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priima nutartj, kuri yra neskundziama. Kai byloje yra uzZsienio elementas ir suémimas skiriamas
uzsienio valstybés pilieciui, prokuroras apie tai turi pranesti Lietuvos Respublikos uzsienio
reikaly ministerijai, o jei suimtasis pageidauja — ir jo valstybés diplomatinei atstovybei ar
konsulinei jstaigai. Jei nutinka taip, kad suimtasis turi dviejy ar daugiau uzsienio valstybiy
pilietybes, jam palickama teis¢ pasirinkti, kurios valstybés diplomatinei atstovybei ar
konsulinei jstaigai turi biiti praneSama apie suémima. Jei toks asmuo pageidauja, jam gali bati
sudaryta galimybé paciam susisiekti su savo valstybés diplomatinés atstovybés ar konsulinés
Jstaigos atstovais. Tokia suimtojo teis¢ jam turi buti nedelsiant iSaiskinta jam suprantama kalba.

Be minéty asmeny, prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareigiinas apie suémimg turi pranesti
ir nukentéjusiajam. Gali biiti, kad nukentéjusysis yra jbaugintas jtariamojo, tad toks praneSimas
veikia kaip nukentéjusiojo saugumo uztikrinimas. PraneSant apie jtariamojo suémima turi biiti
i$siaiSkinta, ar nukentéjusysis noréty biiti informuotas apie jtariamojo pabégimg i§ laisvés
atémimo vietos ar paleidimg j laisve. Taip pat nukentéjusysis supazindinamas su galimybe
pasinaudoti teisés aktuose nustatytomis apsaugos priemonémis, kurios jam gali biiti taikomos
(BPK 128 str.). Pvz., 2016 m. vasario 29 d. Generalinio prokuroro rekomendacijos dél
nukentéjusiyjy specialiy apsaugos poreikiy vertinimo patvirtinimo numato specialias apsaugos
priemones, kurios padéty sumazinti baudziamojo proceso ar kitokj traumuojantj poveikj
(nevieSas teismo posédis, apklausa nedalyvaujant jtariamajam ir kt.). (Lietuvos Respublikos
generalinio prokuroro rekomendacijos dél nukentéjusiyjy specialiy apsaugos poreikiy
vertinimo patvirtinimo, 2016, p. 2) Pazymétina, kad néra privaloma pranesti nukentéjusiajam,
jei toks praneSimas sukelty grésme jo saugumui ar tais atvejais, kai nukentéjusiojo gyvenamoji
vieta yra nezinoma. Be to, apie jtariamojo suémimg gali biiti praneSama nukentéjusiyjy
interesams atstovaujan¢iam asmeniui (asmenims), jei nukentéjusiyjy yra daugiau nei vienas. Jei
nukentéjusysis pageidauja ir toliau biiti informuojamas apie jtariamojo suémimo eiga,
ikiteisminio tyrimo pareigiinas ar prokuroras surao paZyma, su kurios turiniu nei jtariamasis,
nei jo gynéjas susipazinti negali (BPK 128 str.).

BPK 129 str. numato, kad prokuroras ar teismas privalo atiduoti suimtojo vaikus iki
aStuoniolikos mety Seimos nariams, artimiesiems giminaic¢iams, kitiems asmenims ar jstaigoms
globoti ir ripinti, jei jtariamojo suémimo metu jo mazameciai ir nepilnameciai vaikai likty be
reikalingos prieZitiros. Taip pat jei suimtasis turi turto ar biista, kuris likty be prieZiiiros, tai su
suimtuoju turi biiti aptariamos priemonés, kaip toks turtas ar biistas galéty biiti apsaugoti, ir ty

priemoniy imtis.
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Suimtasis ir jo gynéjas, taip pat ir prokuroras gali apskysti bet kurig i§ $iy teismo nutarc¢iy:
1) paskirti suémima, 2) pratesti suémimo terming, 3) atsisakyti skirti suémima ir skirti kita,
Svelnesng (ar kelias tarpusavyje suderintas) kardomajg priemong¢. Skundai dél minéty nutarciy
teikiami auksStesniajam teismui. Tiesa, BPK 130 ir 131 str. numato skirtingus terminus tokiems
skundams teikti. Prokuroras apskundimo teise gali pasinaudoti per tris dienas nuo atitinkamos
nutarties priémimo, o suimtas ar jo gyné¢jas — per dvidesimt dieny nuo atitinkamos nutarties
priémimo. Taip yra todél, kad prokuroras su visais procesiniais dokumentais susipazjsta daug
greiciau nei suimtasis ar jo gynéjas, prokuroro kompetencija teikiant tokj skundg yra aukstesné,
tokiu biidu uztikrinama didesné galimybé suimtajam apginti savo interesus. Skundai dél minéty
nutar¢iy turi buti iSnagrin¢jami ne veliau kaip per septynias dienas nuo jy gavimo, skundai
nagrinéjami teismo posédyje. Kai skundg pareiSkia suimtasis ar jo gynéjas, posédyje privalo
dalyvauti prokuroras, taip pat j jj Saukiamas ir pats suimtasis ar jo gynéjas, ar vien tik gynéjas,
o kai skunda pareiskia prokuroras, posédyje privalo dalyvauti pats prokuroras ir gynéjas,
jtariamojo ar kaltinamojo neatvykimas netrukdo nagrinéti skunda, nes jo interesams atstovauja
gyng¢jas. Suimtasis, dalyvaujantis minétame posédyje, ir jo gyn¢jas turi teis¢ susipaZinti su visa
prokuroro pateikta medziaga, iSskyrus jau anksCiau minétus atvejus. ISnagriné¢jus skunda
teismas priima nutartj, kuri nepaisant to, ar skundas patenkinamas, ar atmetamas, yra galutiné

ir neskundziama. (Goda et al, 2011, p. 240)

2.2. Intensyvi prieZitira

Si kardomoji priemoné yra salyginai nauja, BPK (131! str.) ji atsirado 2013 m. liepos 2 d., 0
isigaliojo nuo 2015 m. sausio 1 d. Intensyvi prieziiira pasireiskia jtariamojo steb&jimu, kontrole,
pasitelkiant elektronines steb¢jimo priemones.

Ikiteisminio tyrimo metu intensyvi priezitira skiriama prokuroro prasymu. Sig kardomaja
priemong skiria ikiteisminio tyrimo teiséjas, kuris surengia poseédj ir priima nutart]. | tokj posédij
kvieciami prokuroras, jtariamasis ir jo gynéjas. Tais atvejais, kai byla yra perduota teismui,
klausimg dél kardomosios priemonés — intensyvios priezitiros — paskyrimo ar jos termino
pratgsimo nusprendzia teismas, kurio Zinioje yra byla, priimdamas nutartj. Paskiriant Sig
kardomajg priemone yra nustatomos jos vykdymo saglygos.

Skiriant intensyvig prieZiiirg iSkart Sios kardomosios priemonés terminas negali biti ilgesnis
nei SeSi ménesiai, konkrety terming nustato ikiteisminio tyrimo teis¢jas ar teismas nutartyje,
kuria nusprendziama skirti intensyvig priezitirg. Sis terminas gali biiti pratestas iki trijy
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ménesiy, termino pratgsimo klausimg iSsprendzia ikiteisminio tyrimo teis¢jas nutartimi. Svarbu
pabrézti tai, kad prieSingai nei suémimo atveju, Sios kardomosios priemonés taikymo termino
pratgsimy skai¢ius néra ribojamas. Zinoma, reikia turéti omenyje, kad termino pratgsimas turi
biti motyvuotas ir pagrjstas patikimais duomenimis, negali biiti piktnaudziaujama, nes Si
kardomoji priemong, kaip ir visos kitos, taip pat suvarzo asmens teises ir laisves.

[tariamasis, kuriam paskirta intensyvi prieziiira, privalo laikytis nustatytos dienotvarkés ir
nuolat dévéti elektroninj stebéjimo jtaisa, kuris leisty patikrinti, kurs asmuo yra ir ar laikosi
nustatyto rezimo. Tokj jtaisg draudziama nusiimti, gadinti ar sunaikinti. Uz §iy pareigy ir
draudimy pazeidimg jtariamajam gali biiti paskirtas suémimas, jei tam biity pagrjstas pagrindas

(BPK 1311str.).
2.3. Namy arestas

Namy arestas reiSkia, kad asmuo, kurio atzvilgiu §i kardomoji priemoné yra taikoma,
nustatytu metu turi buiti savo gyvenamojoje vietoje, pvz., nuo 22 val. vakaro iki 6 val. ryto. Taip
pat tokiam asmeniui gali bti uzdrausta lankytis tam tikrose vieSosiose vietose, pvz., baruose,
ar bendrauti su tam tikrais asmenimis, pvz., su nusikalsti linkusiais draugais. Tai yra trecioji
pagal grieztuma kardomoji priemoné.

Namy areSto skyrimo tvarka yra labai panaSi j intensyvios prieZiliros skyrimo tvarka.
IKiteisminio tyrimo metu kardomoji priemoné gali biti paskirta prokuroro pra§ymu, skyrimo
klausimas nagrin¢jamas teismo posédyje, 1 kurj kvieCiami prokuroras, jtariamasis bei jo
gyn¢jas. Tiesa, namy areStas gali biiti paskirtas ir jtariamajam ar jo gynéjui nedalyvaujant.
IKiteisminio tyrimo teiséjas, iSnagrinéjes §j klausima, priima nutartj, kurioje turi buti aiskiai
nurodyta, kuriuo laiku jtariamasis privalo biiti namuose. Toks laikas kiekvienu atveju gali biiti
labai skirtingas, atsizvelgiant | bylos aplinkybes, pvz., ar asmuo turi darba, ar ne. Taip pat turi
biti atsizvelgiama ir ] tai, kad asmuo turi turéti galimybe patenkinti savo biitinus poreikius,
pvz., apsilankyti parduotuvéje. Tas laikas, kuriuo asmuo turi biiti namuose, gali biiti nuo keliy
iki keliolikos valandy. Vis tik praktikoje dazniausiai pasitaiko reikalavimas asmeniui namuose
biti anksti ryte ir vélai vakare. Jei asmeniui uzdraudziama lankytis tam tikrose vieSosiose
vietose, tai nutartyje turi biiti nurodytos konkrecios jstaigos arba konkrecios rusies ar paskirties
jstaigos. (Goda et al, 2011, p. 241)

Kaip ir intensyvios prieziliros atveju, namy aresto terminas i§ karto negali buti ilgesnis nei
Se$i ménesiai, jj skiria ikiteisminio tyrimo teiséjas, priimdamas nutartj. Taip pat ikiteisminio
tyrimo teiséjas nutartimi gali §j terming pratgsti dar trims ménesiams. Vél gi, taikant termino
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pratgsimg turi buti atsizvelgta, ar tam tikrai yra pagrindas ir salygos, ar tokia priemoné yra
proporcinga ir biitina. Tais atvejais, kai byla yra perduota teismui, $j klausimg sprendzia tas
teismas, kurio Zinioje yra ta byla.

Tiek namy aresto, tiek intensyvios priezitros atveju Siy kardomyjy priemoniy pratesimy
skaiCius néra ribojamas, o tai gali lemti asmens teisiy pazeidimus, nes namy arestas ir intensyvi
priezitira, budamos vienos i§ griezCiausiy kardomyjy priemoniy, ilga laikg gali biti
priemonémis nepagrjstai ilgai varzyti asmens teises ir laisves. Kad to biity iSvengta,
baudziamasis jstatymas turéty apibrézti konkrety maksimaly terming namy aresto ir intensyvios
priezitiros taikymui.

Paskiriant namy areSta turi biti nustatomos Sios kardomosios priemonés salygos, o
Itariamasis turi biiti informuotas, kad uz salygy pazeidima jam gali biiti taikomas suémimas ar
intensyvi prieziiira, jei tam biity pagristas pagrindas.

Visos ikiteisminio tyrimo teis¢jo nutartys, susijusios su namy are$to skyrimo ar termino

pratgsimo klausimais, gali buiti skundziamos BPK X dalyje nustatyta tvarka (BPK 132 str.).

2.4. Ipareigojimas gyventi skyrium nuo nukentéjusiojo ir (ar) nesiartinti prie

nukentéjusiojo arciau nei nustatytu atstumu

Si kardomoji priemoné numatyta BPK 132 str. Jei manoma, kad jtariamasis gali bandyti
daryti poveikj nukentéjusiajam, jam ar kartu su juo gyvenantiems asmenims daryti naujas
nusikalstamas veikas, tai jtariamajam gali buti skiriama §i kardomoji priemoné. Kai skiriamas
Jpareigojimas gyventi skyrium nuo nukentéjusiojo ir (ar) nesiartinti prie nukentéjusiojo arciau
nei nustatytu atstumu, jtariamajam taip pat gali buti liepta bet kokia forma nebendrauti ir
neieskoti ry$iy su nukentéjusiuoju ir (ar) su juo gyvenanciais asmenimis. Tai reiSkia, kad tokiu
atveju jtariamasis visiSkai turi nutraukti bet kokj bendravimg ir kontaktavimg su jtariamuoju ir
(ar) su juo gyvenancCiais asmenimis. Taip pat jtariamajam gali buti uzdrausta lankytis tam
tikrose vietose, kuriose lankose nukentéjusysis ir (ar) kartu su juo gyvenantys asmenys.
Praktikoje neretai pasitaiko situacijy, kai jtariamasis ir nukentéjusysis gyvena tame paciame
biste. Tokiu atveju bendrame biste gyventi lieka nukentéjusysis, o jtariamasis privalo iSsikelti.

Ipareigojimg gyventi skyrium nuo nukentéjusiojo ir (ar) nesiartinti prie nukentéjusiojo arciau
nei nustatytu atstumu ikiteisminio tyrimo metu skiria ikiteisminio tyrimo teis¢jas nutartimi,
prokurorui pateikus prasyma. Jei jtariamasis nesilaiko numatyty ipareigojimy, jam gali biiti

skiriama kita kardomoji priemoné¢, apie tai jtariamasis yra informuojamas.
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Tiesa, BPK 132! str. 1 d. numato, kad skiriant jpareigojima gyventi skyrium nuo
nukentéjusiojo biiste, kuriame kartu gyveno jtariamasis ir nukentéjusysis, lieka gyventi
nukentéjusysis. IS to kyla problema, nes, pirma, BPK nenumato, kur tokiu atveju jtariamasis
turéty iSsikraustyti, antra, gali pasitaikyti atvejy, kuomet jtariamasis neturi kitos vietos, kurioje
galéty apsistoti, o finansiné padétis taip pat neleidzia susirasti bent jau laikinos buvimo vietos.
Be to, tokiu atveju kyla grésmé, jog tolimesnéje proceso eigoje bus sunku susisiekti su
Jtariamuoju, ji surasti. Tad baudziamasis jstatymas turéty numatyti bent jau pareigg jtariamajam

pranesti, kur jis apsistos.

2.5. UZstatas

Uzstatas yra piniginé jmoka, kurig sumoka jtariamasis ar jo $eimos nariai, ar giminaiciai,
taip pat kiti asmenys, jmonés ar organizacijos. Imoka mokama j depoziting teismo ar
prokuratiiros saskaita. Tokia jmoka yra tarsi pagalbiné priemoné pasiekti tikslams, numatytiems
BPK 119 str.

Uzstato dydis priklauso nuo daugelio aplinkybiy: galimai padarytos nusikalstamos veikos
budo ir aplinkybiy, jos sunkumo ir pavojingumo, jtariamajam gresiancios bausmés dydzio,
padarytos ir atlygintos Zalos dydzio, jtariamojo ar kito uzstato davejo turtinés padéties, jy
asmenybiy. Vis tik uZstato dydis neturéty buiti maZesnis nei trisdeSimt minimaliy gyvenimo
lygiy (MGL).

Prie§ priimant uzstatg uzstato davéjui privaloma iSaiSkinti jo, kaip uZstato dav¢jo,
atsakomybes. Nutarime ar nutartyje, kuriais skiriama $i kardomoji priemoné, turi buti
nurodoma, kad jtariamajam yra iSaiSkinta jo pareiga atvykti pas ikiteisminio tyrimo pareigiing,
prokurorg, teis¢jg ar ] teisma, jei jis yra Saukiamas, nedaryti naujy nusikaltimy, netrukdyti
Iprastinei proceso eigai ir kad jtariamasis pasiZzada Sias pareigas vykdyti. Taip pat nurodoma,
kad uZstato davéjas yra supazindintas su pasekmémis, kurios kils, jei jis nesilaikys numatyty
pareigy, t. y. uZstatas pereis valstybei, o jtariamajam gali buti paskirta kita kardomoji priemoné.
Be to, nutarime ar nutartyje nurodomi mokéjimo atlikimo duomenys. Atlikus jmoka, Sios
operacijos kvitas yra pridedamas prie baudziamosios bylos medziagos. Tais atvejais, kai
uZzstatas pereina valstybei, yra priimamas nutarimas ar nutartis, arba tai pazymima nuosprendzio

rezoliucinéje dalyje.
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Kai Sios kardomosios priemonés taikymas yra panaikinamas ar pakeiciamas kita kardomaja
priemone, arba ikiteisminis tyrimas yra nutraukiamas, uzstatas yra grazinamas uzstato davéjui.

Tiek prokuroro nutarimas, tiek ikiteisminio tyrimo teis¢jo nutartis gali buti apskysta
atitinkamai ikiteisminio tyrimo teis¢jui ar aukStesniajam teismui per penkias dienas nuo tos
dienos, kai buvo gautas praneSimas apie tokio nutarimo ar nutarties priémimg. (Lietuvos
Respublikos generalinio prokuroro jsakymas dél rekomendacijy dél kardomyjy priemoniy,
18skyrus suémimg, skyrimo ikiteisminio tyrimo metu tvarkos ir nustatyty salygy laikymosi
kontrolés patvirtinimo, p. 7, 8)

Deja, bet $i kardomoji priemoné néra labai populiari praktikoje taikymo atzvilgiu, teigiama,
kad ji diskriminuoja asmenis pagal jy finansine padétj, o taip pat kyla rizika, jog asmenys
uzstatg gali mokéti i§ nelegaliu biidu gauty pinigy. (Bikelis, 2018b, p. 128)

Pazymétina, kad uZstato taikymo atveju, pazeidus uZstato saglygas, BPK numato, kad uzstatas
pereina valstybei, taciau kyla klausimas, kas jvyksta su uzstatu, kuomet uzstato davéju yra kitas
asmuo, o jtariamasis ar kaltinamasis elgiasi ne pagal uzstato davéjo valig. Tokiu atveju uzstato
salygos biity pazeistos ne dél uzstato davéjo kaltés (pvz., jtariamasis visisSkai atsisako bendrauti
su uzstato davéju, nesiklauso jo, elgiasi savo nuozitira ir pazeidinéja uzstato sglygas, net
nesiteikia bendradarbiauti su uzstato davéju), tad teisinga biity, jei tokiu atveju, Zinoma, jrodant
§1 fakta tam tikrai duomenimis, uzstatas ir tokiais atvejais biity grazinamas uzstato davéjui, o
atsakomybé uz uzstato salygy pazeidimg kilty tik pac¢iam jtariamajam ar kaltinamajam. Taip
pat uZstatas turéty buti taikomas daZniau, nes dauguma bty suinteresuoti atgauti sumokéta

piniging suma, o tai uztikrinty kardomosios priemonés veiksminguma.

2.6. Dokumenty paémimas

Si kardomoji priemoné gali biiti skiriama prokuroro nutarimu, teismo nutartimi, o esant
neatidéliotiniems atvejams — iKiteisminio tyrimo pareigino nutarimu. Taikant §ig kardomaja
priemong i§ jtariamojo gali biiti paimtas vairuotojo pazymeéjimas, asmens tapatybes kortelé ir
pasas. Kai dokumentai paimami, jtariamajam iSduodama paZyma (jos forma nustato generalinis
prokuroras), kurioje nurodyta, kokie konkreciai dokumentai buvo paimti (BPK 134 str.).

Tai viena Svelnesniy kardomyjy priemoniy. Dokumenty, kurie gali biiti paimti, sgrasas yra
baigtinis, kity dokumenty paimti i§ jtariamojo (kaltinamojo) draudziama, o ir, greiciausiai,

nebity tikslinga. Koks dokumentas bus paimtas priklauso nuo to, kokiy tiksly baudziamajame
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procese bus siekiama. Pazymeétina, kad ir $ia priemone negalima piktnaudziauti, nes pernelyg
ilgas jos taikymas galéty apriboti asmens laisvo kilnojimosi ir judéjimo teises, o tai prilygty

EZTK ketvirtojo protokolo 2 str. pazeidimui. (Buéitinas, G. et al, 2017, p. 264, 265)

2.7. Specialiosios teisés sustabdymas

Si kardomoji priemoné yra jtvirtinta BPK 134% str. Jos esmé — jtariamajam uzdraudZiama
naudotis tam tikra specialia teise tam tikram nustatytam laikotarpiui, pvz., teise vairuoti keliy
transporto priemones, teise medzioti ir pan.). Tam, kad teisé buity laikoma specialia, turi buti
kompetentingos institucijos iSduotas dokumentas ar jrasas valstybés registre arba valstybés

informacinéje sistemoje, patvirtinantis, kad tokia teis¢ atitinkamai asmeniui i§ tiesy yra suteikta.

Si kardomoji priemon¢ gali biiti paskirta prokuroro nutarimu ar ikiteisminio tyrimo teiséjo
nutartimi, o neatidéliotinais atvejais — ikiteisminio tyrimo pareigiino nutarimu. Apie tokij
paskyrimg informuojama atitinkama institucija, iSdavusi specialigja teis¢ patvirtinantj
dokumentg. Jei asmuo, kurio atzvilgiu $i kardomoji priemoné taikoma, pazeidzia ja, tai kartu
su Sia kardomaja priemone gali biiti paskiriama ir kita, grieztesné kardomoji priemong, o taip
pat gali buti sprendziama dél tokio asmens administracinés atsakomybés, jei tam yra pagrindas.
(Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro jsakymas dél rekomendacijy dél kardomyjy
priemoniy, i$skyrus suémima, skyrimo ikiteisminio tyrimo metu tvarkos ir nustatyty salygy

laikymosi kontrolés patvirtinimo, p. 8, 9)
2.8. Jtariamojo jpareigojimas periodiskai registruotis policijos jstaigoje

BPK 135 str. numato, kad jpareigojimg periodiskai registruotis policijos jstaigoje
Jtariamajam paskirti gali prokuroras nutarimu, teismas nutartimi, o neatidéliotinais atvejais —
ikiteisminio tyrimo pareiglinas nutarimu. Nutarime ar nutartyje, kuria skiriama $i kardomoji
priemong, turi biiti nurodyta visa reikalinga informacija: jstaigos, kurioje jtariamasis turi
periodiskai registruoti, adresas bei kokiomis dienomis ir kokig valandg jis tai turi daryti.
Itariamajam pazeidus nutarime ar nutartyje numatyta tvarkg ir neatvykus nustatytu laiku
registruotis, policijos istaigos pareigiinas nedelsdamas turi pranesti apie tai prokurorui bei imtis
visy priemoniy, kad bity kuo greiGiau nustatyta jtariamojo buvimo vieta. Sioje vietoje visi

atlieckami veiksmai jtariamojo buvimo vietai nustatyti turi biiti objektyvus, nes gali biiti, kad
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jtariamasis mégins pasislépti nuo teisésaugos pareigiiny ar bandys pakenkti jprastinei proceso
eigai.

Kaip ir anks¢iau minéty kardomyjy priemoniy atveju, jtariamajam, pazeidusiam
Jpareigojimg periodiskai registruotis policijos jstaigoje, gali buti paskirta kita, grieztesné

kardomoji priemoné.

2.9. RaSytinis pasizadéjimas neiSvykti

Sios kardomosios priemonés esmé yra ta, kad jtariamasis rastu jsipareigoja neisvykti i3
Lietuvos Respublikos teritorijos, nepasisalinti i$ savo nuolatinés gyvenamosios vietos ar laikino
buvimo vietos. Tokiu rasytiniu pasizadéjimu jtariamajam taip pat gali biiti uzdrausta lankytis
tam tikrose vietose (bute, mieste ir pan.), bendrauti (tiesiogiai ar per kitus asmenis, techniniy
priemoniy pagalba) ar ieskoti ry$iy su tam tikrais asmenimis.

Jei asmuo, kuriam paskirta $i kardomoji priemong, nori i§vykti ne ilgiau kaip septynioms
paroms 1S savo gyvenamosios ar laikino buvimo vietos, tai jis rastu ar elektroninio rySio
priemonémis turi informuoti ikiteisminj tyrimg atliekant] pareigiing ar tyrimui vadovaujantj
prokurorg, nurodydamas kita buvimo vieta, ir laika, kurj ten bus. Tais atvejais, kai asmuo nori
1Svykti ilgiau nei septynioms paroms ar ] uzsienio valstybe, tai jam reikalingas raSytinis
ikiteisminio tyrimo pareigtino, prokuroro ar teismo leidimas. Pra§yme dél tokio leidimo taip pat
turi biiti nurodyta kita buvimo vieta ir laikas, kurj ten bus.

Jtariamajam, paZeidus Sios priemonés salygas, gali buti skirta kita, grieZztesné kardomoji
priemoné. Apie tai jtariamasis turi biiti informuotas prie§ priimant raSytinj pasizadéjima.
(Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro jsakymas dél rekomendacijy dél kardomyjy
priemoniy, i$skyrus suémima, skyrimo ikiteisminio tyrimo metu tvarkos ir nustatyty salygu

laikymosi kontrolés patvirtinimo, p. 10, 11)
2.10. Karinio dalinio vadovybés stebéjimas
Si kardomoji priemoné yra specialioji, t. y. gali bati skiriama tik specialiam subjektui —

kariui. Tai tokios priemonés, kurias numato Lietuvos Respublikos kariuomenés statutai ir

kurios padeda uztikrinti, jog jtariamasis Saukiamas atvykty pas ikiteisminio tyrimo pareigiing,
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prokurorg ar ikiteisminio tyrimo teis¢ja, ar ] teisma, taip pat deramai elgtysi. Uz Siy priemoniy
atlikimg atsakinga karinio dalinio, kuriame karys atlieka tarnybg, vadovybé.

Karinio dalinio vadovybés stebéjimas paskiriamas nutarimu ar nutartimi, kuri i$siun¢iama
karinio dalinio vadovybei, jog biity uztikrintas sklandus jos vykdymas. Taip pat karinio dalinio
vadovybé turi informuoti ikiteisminio tyrimo pareigiing, prokurorg ar teisma, priklausomai nuo

to, kas $ig kardomajg priemong paskyré, apie stebéjimo vykdyma (BPK 137 str.).

2.11. Nepilnamecio atidavimas priziairéti

Sios kardomosios priemonés subjektas taip pat specialus su — nepilnametis asmuo. Tai
nepilnamecio tévy, riipintojy arba kity fiziniy ar juridiniy asmeny, kurie riipinasi vaikais,
raSytinis jsipareigojimas uZztikrinti, kad nepilnametis atvyks pas ikiteisminio tyrimo pareigiing,
prokurorg ar j teisma, jei bus Saukiamas, elgsis deramai. Asmenis, kuriems nepilnametis
atiduodamas prizitréti, turi biti paaiSkinta, kokia yra nusikalstamos veikos, dél kurios
nepilnameciui jtariamajam skiriamas atidavimas prizitréti, esmé, taip pat turi buti iSaiSkinama
galima jy atsakomybeg, jei nepilnametis jtariamasis bandys vengti ikiteisminio tyrimo ar teismo
(gali bati paskirta iki penkiy minimaliy gyvenimo lygiy (MGL) dydzio bauda, tai padaro
prokuroras nutarimu ar teismas nutartimi) (BPK 138 str.).

BPK 139 str. jtvirtina kardomyjy priemoniy taikymo pabaigos nuostatas. Paskirtos
kardomosios priemonés gali biti paskirtos, jei jos tampa nebereikalingomis, yra pakei¢iamos
Svelnesnémis ar grieztesnémis, kai to reikalauja bylos aplinkybés. Kardomasias priemones
pakeisti ar panaikinti gali prokuroras nutarimu ar teismas nutartimi. Tais atvejais, kai suémimo,
namy areSto, jpareigojimo gyventi skyrium nuo nukentéjusiojo ir (ar) nesiartinti prie
nukentéjusiojo ar¢iau nei nustatytu atstumu pagrindai ar intensyvios prieziliros, ar Sioms
kardomosioms priemonéms taikyti reikalingos salygos iSnyksta ikiteisminio tyrimo metu,
prokuroras nedelsiant priima nutarimg dél suimto jtariamojo paleidimo } laisve ar panaikinti
jam taikoma kardomgja priemon¢ — namy arestg, intensyvia prieZilirg ar jpareigojima gyventi
skyrium nuo nukentéjusiojo ir (ar) nesiartinti prie nukentéjusiojo arc¢iau nei nustatytu atstumu,
arba su$velninti $iy kardomyjy priemoniy taikymo salygas. Kardomosios priemonés taip pat
baigiamos taikyti, kai sueina kardomosios priemonés skyrimo terminas, jsiteiséja iSteisinamasis
nuosprendis ar prasideda bausmés vykdymas (BPK 139 str.). Tais atvejais, kai asmuo, kurio

atzvilgiu buvo taikytas suémimas, yra iSteisinamas ar procesas nutraukiamas, jis gali siekti
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zalos atlyginimo, taciau jstatymuose nenumatyta taisyklé, jog kiekvienam ta zala yra
atlyginama, tad tai yra labiau sékmés reikalas. (Goda et al, 2011, p. 237)

Taigi, kardomyjy priemoniy sistema yra ganétinai plati, o atskiry jy risiy skyrimo bei
vykdymo tvarkas numato ne tik BPK, bet ir kiti jstatymai ar Tarptautinés bei Europos Sgjungos
teisés aktai. Kardomoji priemoné turi biiti parenkama pagal konkrecios bylos aplinkybes bei
asmens, kurio atzvilgiu norima jg taikyti, charakteristika. Tai reiskia, kad kiekvienu konkrec¢iu
atveju kardomoji priemoné turi biiti personalizuota. Taip yra uztikrinamas proporcingumo
principas, o Zmogaus teisés ir laisvés yra suvarzomos kaip jmanoma maziau. Nors tokie
suvarZymai ir yra teisiSkai pagristi, bet juos taikant nukencia zmogaus gyvenimo kokybé,
nepaisoma asmens valios. Kardomosios priemonés parinkimas ir paskyrimas yra didelio
atsakingumo ir nuodugnios analizés reikalaujantis darbas. Tad ikiteisminio tyrimo pareignui,
prokurorui ar teismui, skiriantiems $ias priemones tenka didelé nasta ir atsakomybeé. Kiekvienas
klaidingai priimtas sprendimas gali turéti neigiamos jtakos jtariamojo (kaltinamojo), nuteistojo

ar jy Seimos nariy bei artimyjy giminaiciy tolimesniems gyvenimams.

KARDOMUJU PRIEMONIU VEIKSMINGUMAS IR TOBULINIMO
GALIMYBES

1. Dabartinio ir 1961 m. galiojusio BPK palyginimas kardomyjy priemoniy
kontekste

Lietuvos TSR BPK, galiojgs, iki kol buvo priimtas dabartinis BPK, numaté kiek siauresng
kardomyjy priemoniy sistema. Kardomyjy priemoniy apibrézimas, numatytas Lietuvos TSR
BPK 95 str., buvo labai panaSus j dabarting kardomyjy priemoniy sampratg. Tuo metu
kardomosios priemonés buvo suprantamos kaip priemoné uztikrinti Siems tikslams: sukliudyti
kaltinamajam pasislépti nuo tardymo ar teismo, kliudyti nustatyti tiesg baudziamojoje byloje,
daryti nusikaltimus, taip pat uztikrinti nuosprendzio jvykdyma. (Danisevicius, P. et al, 1978, p.
143) Sie tikslai yra ganétinai panasis j dabar galiojan¢io BPK 119 str. numatytus tikslus. Tiesa,
kardomagsias priemones buvo galima taikyti kaltinamajam, o tik iSimtiniais atvejais, kaip
numato Lietuvos TSR BPK 97 str. — jtariamajam, prie$ pareiskiant jam kaltinimus, tokiu atveju
kaltinimas turédavo biti pareiSkiamas ne veliau kaip per deSimt dieny nuo to momento, kai

buvo paskirta kardomoji priemoné. Pazymétina, kad asmuo, prie§ pareiSkiant jam kaltinimus,
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galédavo skysti kvotéjo, tardytojo ar prokuroro veiksmus, pareiksSti praSymus bei duoti
paaiskinimus. Tuo tarpu pagal dabar galiojantj BPK kardomosios priemonés taikomos ne tik
kaltinamajam, bet ir jtariamajam ar net nuteistajam. Toks subjekty, kuriems taikomos
kardomosios priemonés, rato iSplétimas labiau atitinka realybe, Siandienai aktualy teisinj
reguliavima, nes, kaip zZinia, kardomosios priemonés dabar taikomos universaliau, t. y. ne tik
bylos nagrinéjimo teisme metu, bet ir ikiteisminio tyrimo metu ar jau iSnagrinéjus byla teisme.
Taip pat toks pakeitimas leidzia labiau uztikrinti, kad minéti tikslai bus pasiekti, nes priemoniy
imamasi dar pirmoje baudziamojo proceso stadijoje.

Lietuvos TSR BPK 98 str. numaté aplinkybes, j kurias turédavo biiti atsizvelgiama kaskart
taikant kardomasias priemones. Tai kaltinamojo asmenybé, pareiksto kaltinimo sunkumas,
gyvenamosios vietos turéjimas, tikimybé, kad kaltinamasis bégs, vengs tardymo ir teismo,
tikimybé, jog bus trukdoma nustatyti tiesg, | kaltinamojo darbo pobudj, jo amziy, Seiming
padétj, sveikatos biukle bei kitas, galimai reikSmingas sprendziant kardomyjy priemoniy
skyrimo klausima, aplinkybes. Toks teisinis reguliavimas padédavo kaskart jvertinti asmen;j bei
nustatyti, ar jis kelia pasitikéjima, ar nepasitikéjima; ar yra pagrindas taikyti kardomaja
priemong, ar néra.

Minétas Lietuvos TSR BPK straipsnis numaté, kad kardomasias priemones galéjo taikyti
kvotéjas, tardytojas, prokuroras ir teismas. Tokia nuostata atrodo kiek per plati, nes visos, net
ir Svelniausios kardomosios priemonés, suvarzo zmogaus teises, tad atsiranda galimybeé
piktnaudZiauti kardomyjy priemoniy skyrimo salygomis ir pagrindais, $ias priemones taikyti
net ir tuomet, kai jos neturéty ar negaléty buti taikomos. Taip pat pazymétina, kad tuo metu
buvo galima taikyti tik vieng kardomaja priemong vienu metu. Remiantis $ia nuostata galima
kelti klausimg dél kardomyjy priemoniy veiksmingumo tuometinio BPK galiojimu laiku, nes
buvo sumaZinamos galimybés pritaikyti konkreCiam atvejui labiausiai tinkancia kardomaja
priemong, tad, greiCiausiai, parinktos ir taikytos kardomosios priemonés Lietuvos TSR BPK
galiojimo laiku ne visuomet padédavo pasiekti jstatyme numatyty, jau minéty tiksly.

Lietuvos TSR BPK 96 str. numaté tik keturias bendrasias ir dvi specialigsias kardomasias
priemones. Bendrosios kardomosios priemonés buvo $ios: suémimas, rasytinis pasizadéjimas
neiSvykti, asmeniSkas laidavimas ar visuomeninés organizacijos laidavimas. Tuo tarp
specialiosiomis kardomosiomis priemonémis buvo: karinio dalinio vadovybés stebéjimas ir
nepilnamecio atidavimas tévams, glob¢jams ar rupintojams priziiiréti arba vaiky jstaigy

administracijos stebéjimui. Pastarosios dvi yra iSlikusios ir iki §iy dieny yra jtvirtintos BPK,
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galima sakyti, jog tai yra Lietuvos TSR BPK paveldas. Tuo tarpu tarp bendryjy kardomyjy
priemoniy galima pastebéti kitas, dabartiniame BPK nenumatytas priemones — asmeniska
laidavima ir visuomeninés organizacijos laidavima. Sias kardomasias priemones numaté
Lietuvos TSR BPK 101 ir 103 str. AsmeniSku laidavimu buvo laikomas raSytinis patikimy
asmeny jsipareigojimas, tokie asmenys jsipareigodavo laiduoti uz jtariamojo ar kaltinamojo
tinkama elges;j ir atvykima, kuomet ji Saukdavo kvotéjas, tardytojas, prokuroras ar teismas. Uz
Jtariamajj ar kaltinamajj turédavo laiduoti maziausiai du patikimi asmenys. Laiduotojai budavo
Ispéjami apie gresiancig atsakomybe, jei jtariamasis ar kaltinamasis vengty tardymo, teismo,
taip pat laiduotojai biidavo supazjstami su informacija apie padaryta nusikaltimg, dél kurio
biidavo skiriama $i kardomoji priemoné. Tik tuomet, kai laiduotojai iSklausydavo visg $ig
svarbig informacija, bidavo paimamas rasytinis pasizadéjimas laiduoti. Lietuvos TSR BPK 102
str. numate, kad laiduotojams buvo galima skirti nuobaudg iki Simto rubliy, jei jtariamasis ar
kaltinamasis, kurio atzvilgiu asmeninis laidavimas budavo taikomas, vengdavo atvykti i
tardyma ar teisma. Tokig bauda galédavo skirti rajono (miesto) liaudies teismas pagal
parengtinio tyrimo darymo vietg teisiamajame posédyje, remdamasis kvotos ar parengtinio
tardymo organo pateikta medZiaga, arba byla nagringjantis teismas. Sprgsdamas §j klausima
teismas priimdavo nutartj. Pazymétina, kad asmeniui, kuris laiduodavo uz jtariamajj ar
kaltinamgjj galédavo bati taikomos ir visuomeninio poveikio priemonés. Kita kardomoji
priemoné — visuomeninés organizacijos laidavimas, kurios principas buvo i§ esmés tas pats:
visuomeniné organizacija rastu pasizadédavo laiduoti uz jtariamojo ar kaltinamojo tinkama
elges] ir atvykima, kai jj Saukia kvotéjas, tardytojas, prokuroras ar teismas. Kaip asmeniSko
laidavimo, taip ir visuomeninés organizacijos laidavimo atveju laiduojanciais visuomeninei
organizacijai turédavo biiti praneSta apie nusikaltimo, dél kurio padarymo buidavo skiriama
kardomoji priemoné, esm¢ ar pareikSto kaltinimo esmg. Tiesa, prieSingai nei asmenisko
laidavimo atveju, jstatymas nenumaté visuomeninés organizacijos atsakomybés, jei jtariamasis
ar kaltinamasis paZeisty laidavimo salygas. Tokiu atveju visuomenin¢ organizacija galédavo
atsisakyti laidavimo ir jis budavo pakei¢iamas kita kardomgja priemone. (Danisevicius, P. et al,
1978, p. 145) Kaip minéta, dabar galiojan¢iame BPK tokios kardomyjy priemoniy riisys néra
jtvirtintos, taCiau turime salyginai panaSig priemon¢ — uzstata. UZstato davéju gali biiti ne tik
asmuo, kuriam S§i kardomoji priemoné paskiriama, bet ir jo Seimos nariai ar artimieji
giminaiciai, kiti asmenys, jmonés ar organizacijos. Tai lyg laidavimas pinigy suma, nes jei

asmuo, Kkurio atzvilgiu taikoma §i kardomoji priemoné, nesielgs taip, kaip numatyta BPK,
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uzstatas pereis valstybei, t. y. uzstato davéjas uzstato nebeatgaus, nes nesugebéjo uztikrinti
jtariamojo (kaltinamojo) ar nuteistojo tinkamo elgesio.

Lietuvos TSR BPK 100 str. jtvirtino raSytinj pasizadéjimg neiSvykti, tokia kardomoji
priemonés risis yra iSlikusi BPK iki §iol. Tuometiné rasytinio pasizadéjimo neiSvykti samprata
ir taitkymo tvarka buvo ganétinai pana$i j dabarting. Tai buidavo jtariamojo ar kaltinamojo
raSytinis jsipareigojimas nei$vykti i§ savo gyvenamosios ar kitos laikino buvimo vietos be
kvotéjo, tardytojo, prokuroro ar teismo leidimo. Jtariamajam ar kaltinamajam pazeidus §j
Jsipareigojimg biidavo skiriama grieztesné kardomoji priemoné. Apie tokj reguliavimg asmuo
biidavo informuojamas prie§ paimant rasytinj pasizadéjimag neisvykti. Tuo tarpu BPK 136 str.
apibrézimas buvo Siek tiek iSpléstas, atsirado valstybés teritorinés sienos nekirtimo
reikalavimas, t. y. jtariamasis (kaltinamasis) ar nuteistasis jsipareigoja ne tik neiSvykti i§
gyvenamosios ar kitos laikino buvimo vietos, bet ir i§ Lietuvos Respublikos teritorijos. Taip pat
asmeniui, kurio atzvilgiu taikoma $i kardomoji priemoné, gali biiti uzdrausta nesilankyti tam
tikrose vietose ar nebendrauti su tam tikrais asmenimis. Toks platesnis Sios kardomosios
priemonés reglamentavimas leidzia lengviau pritaikyti kardomaja priemone kiekvieno
konkretaus atvejo metu, taip pat padeda tikslingiau pasiekti BPK 119 str. numatytus tikslus, nes
Siuo atveju asmuo negali iSvykti | kita valstybe, kur, pvz., galéty pasislépti nuo baudziamojo
proceso ir pareigiiny. Tuo tarpu pagal Lietuvos TSR BPK normas galima daryti i§vada, jog
kardomyjy priemoniy skyrimo tikslai ne visuomet biidavo pasiekiami, nes asmeniui kaip ir
nebuvo draudZiama i§vykti i§ Salies, tad jis galédavo lengvai pabegti | uzsienj, kur jo ieSkoti
biidavo gerokai sunkiau.

Griez¢iausia kardomoji priemoné — suémimas — buvo numatyta Lietuvos TSR BPK 104 str.
Priesingai nei kitas kardomasias priemones, suémimg galédavo paskirti tik teismas nutartimi ar
prokuroras sankcija ir tik dél tam tikry, konkreciy nusikalstamy veiky, uz kurias jstatymas tuo
metu numaté laisvés atémimo bausmg, atsizvelgiant | Lietuvos TSR BPK 98 str. nurodytas
aplinkybes. Tiesa, dél Lietuvos TSR BPK 104 str. jtvirtinty nusikalstamy veiky suémimas
galédavo biiti skiriamas vien dél nusikaltimo pavojingumo. Bet kuriuo atveju, skiriant suémima
nutartyje ar nutarime turédavo biiti nurodomos konkrecios aplinkybés, kuriomis remiantis
kardomoji priemon¢ biidavo paskiriama. PaZzymeétina, kad jei budavo sulaikytas ar parengtinio
kalinimo tvarka suimamas nepilnametis, tai jis, remiantis Lietuvos TSR BPK 105 str., turédavo

biti laitkomas atskirai nuo suaugusiyjy bei nuo nuteisty nepilnameciy.
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Suémimas galédavo biti skiriamas maksimaliai dviem ménesiams, tiesa, d¢l ypatingo bylos
sudétingumo $is terminas galédavo buti pratgstas Lietuvos TSR Prokuroro ir Vyriausiojo
karinio prokuroro dar keturiems ménesiams (iki SeSiy ménesiy nuo suémimo dienos). Véliau
suémimo terming galédavo dar prailginti TRSR Generalinis prokuroras, taciau ne daugiau kaip
trims ménesiams. Tad suémimas negalédavo trukti ilgiau nei devynis ménesius, tokias nuostatas
jtvirtino Lietuvos TSR BPK 106 str. Viena vertus, trumpesni terminai, lyginant su dabartiniu
teisiniu reguliavimu, ne taip stipriai suvarzydavo asmens teises ir laisves, taciau, kita vertus, jie
budavo bendri tiek pilnameciams, tiek nepilnameciams, kas jau, galima sakyti, yra atskiras,
didelis teisiy suvarzymas pats savaime.

Apie Sios kardomosios priemonés taikyma, pasak Lietuvos TSR BPK 107 str., kvotéjas,
tardytojas, prokuroras ar teismas praneSdavo kaltinamojo darbovietei ir jo artimajam
giminaiciui. Nutarties ar nutarimo dél suémimo taikymo nuoraSas biidavo siunciamas |
kalinimo vieta, o tais atvejais, kai asmuo biidavo uzsienio valstybés pilieCiu, tai nutarties ar
nutarimo nuoraSas biidavo siunciamas ir | Lietuvos TSR Uzsienio reikaly ministerijg. Tuo
Tarpu pagal dabar galiojantj BPK asmeny, kuriems galima pranesti apie suémima, ratas yra
platesnis. Be to, pats jtariamasis (kaltinamasis) ar nuteistasis gali nurodyti pasirinktg asmenj,
su kuriuo, pageidaujama, biity susisiekta. Taip pat BPK nurodo, kad tam tikrais atvejais, kai
nejmanoma surasti asmeny, kuriems biity galima pranesti, §is veiksmas néra privalomas. Tokiu
budu tarsi uztikrinama, jog procesas nebus vilkinamas ir nebus stengiamasi pranesti asmenims,
kai jy nejmanoma surasti. Klititimis surasti minétus asmenis gali biiti iSvykimas ] uzsienio
valstybe, daznas gyvenamosios vietos keitimas ir pan. Tad dabartinis teisinis reguliavimas yra
labiau atitinkantis Zmogaus teises, saugesnis.

Tais atvejais, kai suimtasis turédavo vaiky iki SeSiolikos mety, kurie likdavo be prieZiiiros
suémimo taikymo atveju, kvotéjas, tardytojas, prokuroras ar teismas privalédavo atiduoti juos
giminai¢iams ar kity asmeny, jstaigy riipybai. Taip pat tais atvejais, kai suimtasis turédavo turto
ar nekilnojamo turto, kurie likdavo be prieziiiros, kvotéjas, tardytojas, prokuroras ar teismas
privalédavo imtis priemoniy jiems apsaugoti (Lietuvos TSR 108, 109 str.).

Kitos dvi — specialiosios — kardomosios priemonés, nors ir yra labai panasios j dabartiniame
BPK ijtvirtintas, vis tik jy teisinis reglamentavimas ir taikymas Lietuvos TSR BPK galiojimo
metais blidavo paprastesni. Pvz., skiriant Lietuvos TSR BPK 110 str. jtvirtintg karinio dalinio
vadovybés stebé&jimg biidavo imamasi priemoniy, siekiant uztikrinti jtariamojo ar kaltinamojo

tinkama elgesj bei atvykima, jei jis buity Saukiamas kvotéjo, tardytojo, prokuroro ar teismo. Tuo
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tarpu nepilnamecio atidavimas priezitirai ar stebéjimui, jtvirtintas Lietuvos TSR BPK 111 str.,
biidavo taikomas tik esant raSytiniam jsipareigojimui uztikrinti nepilnamecio jtariamojo ar
kaltinamojo tinkamg elgesj ir atvykima, jei jis biity Saukiamas tardytojo, prokuroro ar teismo.
Tokiu atveju nepilnametis biidavo atiduodamas tévams, glob&jams, riipintojams priziréti, taip
pat vaiky jstaigos administracijos stebéjimui. Siems subjektams, prie§ priimant ra$ytinj
isipareigojima, turédavo buti nurodoma, kokios nusikalstamos veikos padarymu jtariamas ar
kaltinamas nepilnametis bei kokiu pagrindu biidavo skiriama §i kardomoji priemoné. Taip pat
minéti subjektai bidavo informuojami apie gresiancig atsakomybe, jei nepilnametis jtariamasis
ar kaltinamasi pazeisty pareiga nevengti tardymo ar teismo, tokiu atveju jiems galéty buti
paskiriama bauda iki Simto rubliy, remiantis Lietuvos TSR BPK 102 str. nuostatomis.

Skiriant visas minétas kardomasias priemones, iSskyrus suémima, kvotéjas, tardytojas,
prokuroras priimdavo motyvuotg nutarimag, o teismas — motyvuota nutartj. Tiek nutarime, tiek
nutartyje turédavo buti nurodoma nusikalstama veika, kurios padarymu kaltinamas asmuo, ir
konkrec¢ios kardomosios priemonés skyrimo pagrindas (Lietuvos TSR BPK 99 str.).

Remiantis Lietuvos TSR BPK 112 str., kardomoji priemoné gali buti pakei¢iama Svelnesne
ar grieztesne, ar iSvis panaikinama, jei ji pasidaro nebereikalinga, t. y. jei numatyty tiksly
pasiekti pasitelkiant kardomgsias priemones pasiekti nebereikia. Atlikti kardomosios
priemongs keitimo ir panaikinimo veiksmus gali kvotéjas, tardytojas, prokuroras, priimdamas
motyvuotg nutarimg ar teismas, priimdamas motyvuotg nutartj.

Taigi, Lietuvos TSR BPK numaté Zymiai maziau kardomyjy priemoniy, nei kad yra jtvirtinta
dabar galiojan¢iame BPK, be to visos kardomosios priemonés buvo labai siaurai
reglamentuotos. Bégant laikui suémimo skyrimo terminai buvo prailginti, o taikymo tvarka
i1Splésta. Taip pat BPK buvo papildytas naujomis kardomosiomis priemongs, o kai kuriy, pvz.,
asmeninio laidavimo, buvo atsisakyta. Be to, labiau pradétas kontroliuoti paciy kardomyjy
priemoniy taikymas, o tiksliau subjektai, kurie konkrecias priemones gali paskirti. BPK
numato, kad griez€iausias kardomagsias priemones skiria tik teismas, tuo tarpu anks¢iau bene
viska galédavo skirti pareigtinai. Platesné kardomyjy priemoniy sistema leidzia individualizuoti
kiekvieng atvejj ir parinkti bitent tai situacijai labiausiai tinkan¢ig kardomaja priemong,
atsizvelgiant j tai, kad jtariamojo ar kaltinamojo teisés nebiity suvarzytos labiau nei yra biitina.
Taip pat teis¢jo kompetencija skirti griez€iausias kardomasias priemones padeda uztikrinti, kad

jos bty taikomos tik esant pagristam pagrindui ir visoms sglygoms.
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2. Kardomuyjy priemoniy sistemy kai kuriose uZsienio valstybése palyginimas su

Lietuvos Respublikos teisiniu reguliavimu

Rusijos Federacijos baudziamojo proceso kodeksas (toliau — Rusijos Federacijos BPK) yra
ganétinai panasus | misy BPK, jis numato tiek kardomasias priemones, tiek ir kitas procesinés
prievartos priemones. Rusijos Federacijos BPK 97 str. numato, kad tardytojas, tyréjas, taip pat
ir teismas gali paskirti kardomgja priemone, jei yra pakankamas pagrindas manyti, jog
jtariamasis ar kaltinamasis: 1) gali sléptis nuo tyrimo ar teismo, 2) gali toliau daryti
nusikalstamas veikas, 3) gali grasinti liudytojui ar kitiems proceso dalyviams, taip pat sunaikinti
jrodymus ar kitaip trukdyti baudziamajam procesui.

Rusijos Federacijos BPK 98 str. numato tokias kardomasias priemones: 1) pasizadéjimas
neiSvykti, 2) asmeninis laidavimas, 3) karinio dalinio vadovybés steb¢jimas, 4) nepilnamecio
atidavimas prizitréti, 5) tam tikry veiksmy uzdraudimas, 6) uzstatas, 7) namy arestas, 8)
suémimas. Sprendziant dél kardomosios priemonés parinkimo atsizvelgiama j tai, ar yra 97 str.
numatyti pagrindai, | padaryto nusikaltimo sunkuma, i jtariamojo ar kaltinamojo amZiy,
sveikatos bikle, Seimineg padéti darbo turejima ir kt. Tokig tvarka numato Rusijos Federacijos
99 str. Parinkes kardomaja priemong tardytojas, tyréjas ar prokuroras priima nutarimg, o
teismas — nutartj, kurioje nurodomas nusikaltimas, kurio padarymu jtariamas ar kaltinamas
asmuo, bei atitinkamos kardomosios priemonés skyrimo pagrindai. Nutarimo ar nutarties kopija
jteikiama ir jtariamajam ar kaltinamajam, ir jo gynéjui ar teisé€tam atstovui. Taip pat, remiantis
101 str. nuostatomis, asmeniui, kuriam skiriama kardomoji priemoné, iSaiSkinama jo teisé
apskysti sprendimg laisvés suvarZymo priemoneés skyrimo.

Viena i§ kardomyjy priemoniy — pasizadéjimas neisvykti ir tinkamai elgtis. Ji numatyta 102
str. Tai raSytinis jtariamojo ar kaltinamojo jsipareigojimas neiSvykti i§ nuolatinés gyvenamosios
vietos ar kitos laikino buvimo vietos be tardytojo, tyréjo ar teismo leidimo, taip pat atvykti
laiku, kai jis yra Saukiamas tardytojo, tyréjo ar teismo, ir netrukdyti baudziamajam procesui.
Kita kardomoji priemoné, numatyta 103 str., yra asmeninis laidavimas. Tai raSytinis
isipareigojimas, kuriuo patikimas asmuo garantuoja, jog jtariamasis ar kKaltinamasis netrukdys
procesui ir atvyks laiku, jei bus Saukiamas tardytojo, tyréjo ar teismo. Laiduotojui, pries
priimant raSytin] jsipareigojima, paaiSkinama jtarimo ar kaltinimo esmé, taip pat galima
atsakomybé, jei jtariamasis ar kaltinamasis paZeis minétas sglygas. Uz tokj pazeidima gali buti

paskirta piniginé bauda iki desimties tukstanc¢iy rubliy (apie 108,38 Eur).
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Kita bendroji kardomoji priemoné — tam tikry veiksmy draudimas. Tai salyginai nauja
kardomoji priemon¢, kuri Rusijos Federacijos BPK 105.1 str. buvo jtvirtinta tik 2018 m. Jos
esme — jtariamojo ar kaltinamojo atzvilgiu taikomas draudimas daryti tam tikrus veiksmus, jei
nejmanoma taikyti kitos, Svelnesnés kardomosios priemonés. Tam tikry veiksmy draudimas
gali bti taikomas bet kuriuo baudziamojo proceso metu, ypac kai kardomaja priemong biitina
taikyti nedelsiant. Teismas, atsizvelgdamas j jtariamojo ar kaltinamojo asmenines savybes ir
duomenis, taip pat j faktines baudziamosios bylos aplinkybes bei Saliy pateiktg informacija, gali
nustatyti Siuos draudimus: 1) tam tikru paros metu iseiti j laukg i$ biisto, kuriame jis gyvena, 2)
lankytis tam tikrose vietose, lankytis tam tikruose renginiuose ar artintis prie tam tikry objekty
aréiau nei nustatytu atstumu, 3) bendrauti su tam tikrais asmenimis, 4) siysti ir gauti pasto ar
telegrafo siuntas, 5) naudotis mobiliojo rySio priemonémis, internetu, 6) vairuoti automobilj ar
kita transporto priemone, jei padarytas nusikaltimas susijes su keliy eismo taisykliy pazeidimu
ir transporto priemoniy eksploatavimu. Skiriant §ig kardomaja priemong¢ procesiniame
dokumente turi biiti nurodomos visos taikymo salygos, pvz., jei draudziama artintis prie tam
tikry objekty, tai turi buti nurodoma, kokiu atstumu tai draudZiama daryti. Be to turi buti
nurodomas laikas, kuriam $i kardomoji priemoné skiriama. D¢l nedidelio ar vidutinio sunkumo
nusikaltimy skyrimo terminas negali biiti ilgesnis kaip dvylika ménesiy, dél sunkiy nusikaltimy
— ne ilgiau kaip dvideSimt keturi ménesiai, o dél labai sunkiy nusikaltimy — ne ilgiau kaip
trisdeSimt SeSi ménesiai. PaZymétina, kad jtariamajam ar kaltinamajam negali bti uzdrausta
naudotis mobiliojo rySio priemonémis siekiant susisiekti su greitaja medicinos pagalba,
teisésaugos pareigiinais, avarinémis tarnybomis, taip pat bendraujant su tardytoju, tyréju ir
priezitros institucija. Tais atvejais, kai jtariamasis ar kaltinamasis paZeidZia numatytus
draudimus, atsisako naudoti audiovizualines, elektronines ar kitas technines kontrolés
priemones arba samoningai sugadina, sunaikina ar pazeidZia §iy priemoniy vientisumg ar
atlieka kitus veiksmus, kuriais siekiama sutrikdyti audiovizualiniy, elektroniniy ir kity
techniniy kontrolés priemoniy veikimg, teismas Sig kardomaja priemong gali pakeisti |
grieztesng.

Rusijos federacijos BPK 106 str. jtvirtina uzstato kaip kardomosios priemonés sampratg ir
taikyma. Tai jtariamojo, kaltinamojo arba kito fizinio ar juridinio asmens kilnojamo ar
nekilnojamo turto, tokio kaip pinigai, vertybés, akcijos ir kt. perleidimas ikiteisminio tyrimo
metu baudziamgjg bylg kuruojanciai institucijai, o teisminio nagrinéjimo metu — teismui, kaip

garantija, kad jtariamasis ar kaltinamasis nesisléps, netrukdys procesui, o Saukiamas atvyks pas
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atitinkama subjekta. UZzstato rus] ir dydj nustato teismas, atsizvelgdamas ] tai, kokia
nusikalstama veika buvo padaryta, i jtariamojo ar kaltinamojo asmenybe¢ bei uzstato davéjo
turting padét]. Baudziamosiose bylose dé¢l nedidelio ar vidutinio sunkumo nusikaltimy uzstato
dydis negali biiti maZesnis nei penkiasdeSimt tiikstanciy rubliy (apie 541, 51 Eur), o dél sunkiy
ir labai sunkiy nusikaltimy — ne mazesnis nei penki Simtai ttkstanciy rubliy (apie 5414, 76 Eur).
Tais atvejais, kai uzstato davéjas yra ne jtariamasis ar kaltinamasis, jam i$aiSkinama jtarimo ar
kaltinimo esmé, pareigos ir gresianti atsakomybé uz nustatyty salygy pazeidima. Jei jtariamasis
ar kaltinamasis pazeidzia kardomosios priemonés vykdyma, uzstatas pereina valstybei.
Nutraukus bylg uzstatas grazinamas uzstato davéjui.

Dar viena kardomoji priemoné — namy arestas. Rusijos Federacijos BPK 107 str. numato,
kad namy areStg paskiria teismas, jei jtariamajam ar kaltinamajam nejmanoma taikyti kitos,
Svelnesnés kardomosios priemones. Greiciausiai taip yra dél to, kad namy areStas ganétinai
stipriai suvarzo zmogaus teises ir laisves, tad siekiant uztikrinti Sios kardomosios priemonés
taikymg tik esant kraStutiniams atvejams, Sig priemone gali skirti tik teismas ir tik tuomet, kai
Svelnesnés kardomosios priemonés taikymas yra negalimas. PaZymétina, kad namy aresto vieta
gali buti ne tik jtariamojo ar kaltinamojo bistas, kuriame jis gyvena, bet ir gydymo jstaiga, jei
tai butina d¢l jtariamojo ar kaltinamojo sveikatos buklés. Namy arestas gali biiti paskirtas dviem
meénesiams, pradedant terming skaiciuoti nuo to momento, kai teismas priima sprendimg dél
Sios kardomosios priemonés taikymo jtariamojo ar kaltinamojo atzvilgiu. Kartu su namy arestu
teismas gali paskirti ir tam tikry veiksmy draudimus. Sios kardomosios priemonés vykdymo
pazeidimas, atsisakymas naudoti audiovizualines, elektronines ar kitas technines kontrolés
priemones arba tyCinis Siy priemoniy sugadinimas, sunaikinimas ar vientisumo pazeidimas,
arba kity veiksmy, kuriais siekiama sutrikdyti audiovizualiniy, elektroniniy ar kity techniniy
kontrolés priemoniy veikima, atlikimas leidzia teismui §ig kardomaja priemong pakeisti |
grieztesne.

Rusijos Federacijos BPK 108 str. yra jtvirtinta griez¢iausia kardomoji priemoné — suémimas.
Jis gali biiti skiriamas jtariamajam ar kaltinamajam, galimai padarius nusikaltima, uz kurj
baudZziama ne mazesne nei trejy mety laisvés atémimo bausme. Vis tik jei imanoma konkreciu
atveju paskirti kita kardomaja priemone, jai turéty biti teikiamas prioritetas. Suémimas gali
biti taikomas tik kraStutiniais atvejais, nes jis labiausiai 1§ visy kardomyjy priemoniy suvarzo
7mogaus teises ir laisves. Sia kardomaja priemone paskirti gali tik teis¢jas, remdamasis

konkreciomis faktinémis aplinkybémis, o iS§imtiniais atvejais atsizvelgdamas ir | jtariamajj ar
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kaltinamaji, jei yra viena i§ S§iy salygy: 1) jtariamasis ar kaltinamasis neturi nuolatinés
gyvenamosios vietos, 2) jtariamojo ar kaltinamojo tapatybé nebuvo nustatyta, 3) jis pazeidé
anksciau taikytg kardomaja priemong, ko pasekoje turi buti taikoma grieZtesné priemoné, 4) jis
pabégo nuo ikiteisminio tyrimo institucijy ar teismo. Sis straipsnis taip pat numato ir
nusikalstamas veikas, uz kuriy padaryma jtariamam ar kaltinama asmeniui suémimas negali
biiti taikomas. Tais atvejais, kai jtariamuoju ar kaltinamuoju yra nepilnametis asmuo, suémimas
gali biti taikomas tik jei jis jtariamas ar kaltinamas d¢l sunkaus ar labai sunkaus, o iSimtinais
atvejais — dél vidutinio sunkumo, nusikaltimo padarymo. pazymétina, kad suémimas galimas
kaltinamajam nedalyvaujant, jei kaltinamasis yra jtrauktas j tarptautinj ir (ar) tarpvalstybinj
ieSkomy asmeny sarasa. Teis¢jo sprendimas taikyti ar atsisakyti taikyti kardomaja priemong
gali biiti skundziamas apeliacine tvarka, numatyta Rusijos Federacijos BPK. Apie paskirta
suémimg uz baudziamaja bylg atsakingas asmuo nedelsdamas pranesa apie suémimo vietg ir
suémimo vietos pakeitimg bet kuriam jtariamojo ar kaltinamojo Seimos nariui ar artimajam
giminaiciui, o tokiam nesant — kitiems artimiesiems. Tuo tarpu kai suimamas karys, apie tai
praneSama karinio dalinio, kuriame jis tarnauja, vadovybei; vieSosios priezitiros komisijos nario
suémimo atveju — Rusijos Federacijos vieSyjy riimy sekretorius ir atitinkama vieSosios
priezitros komisija; vidaus reikaly jstaigos darbuotojo suémimo atveju — ir jstaigos, kurioje
tarnauja nurodytas darbuotojas, vadovas. Suémimo terminas negali biti ilgesnis kaip du
ménesiai, §is terminas gali biti pratgstas iki SeSiy ménesiy, o iSimtiniais atvejais — iki dvylikos
meénesiy, taciau ir §is terminas gali buti pratestas iki aStuoniolikos ménesiy, jei nagrin¢jama
byla dél labai sunkaus nusikaltimo. Tai yra maksimalaus terminas, daugiau nei aStuoniolika
meénesiy asmuo negali biiti suimtas.

Kaip ir muisy BPK, taip ir Rusijos Federacijos BPK (104 ir 105 str.) numato dvi kardomasias
priemones, kurios gali biti taikomos tik specialiems subjektams. Kariui, kaip kardomoji
priemone, gali biti skiriama karinio dalinio, kuriame jis tarnauja, vadovybés stebéjimas. Tokiu
atveju imamasi priemoniy, kurias numato Rusijos Federacijos ginkluotyjy pajégy chartijos, jog
buty uztikrinta, kad jtariamasis ar kaltinamasis karys netrukdys baudziamajam procesui, o
Saukiamas atvyks pas tardytoja, tyréja ar i teisma. Tiesa, tam, kad biity galima paskirti tokia
kardomaja priemong, biitinas jtariamojo ar kaltinamojo sutikimas. Nusprendus taikyti $ig
priemong¢ karinio dalinio vadovybei iSsiun¢iamas sprendimas, kuriame nurodoma jtarimo ar
kaltinimo esme bei jsipareigojimas vykdyti $ig priemong. Vis tik jei jtariamasis ar kaltinamasis

atliecka veiksmus, kuriy prevencijai buvo paskirta $i kardomoji priemoné, karinio dalinio
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vadovybé nedelsdama turi informuoti Sig priemong paskyrusj subjekta. Kita specialioji
kardomoji priemoné — nepilnamecio jtariamojo ar kalinamojo priezitira. Ji gali buti taikoma tik
nepilname¢iui. Sios kardomosios priemonés esmé yra ta, kad tévai, globéjai patikétiniai ar kiti
patikimi asmenys, taip pat specializuotos vaiky jstaigos rastu jsipareigoja priziiiréti nepilnametj
jtariamajj ar kaltinamajj. Skiriant $ig kardomaja priemon¢ minétiems asmenims iSaiSkinama
jtarimo ar kaltinimo esmé bei galima atsakomybé uz jsipareigojimo prizituréti pazeidima. Uz
pazeidimus gali buti paskirta piniginé bauda iki deSimties tukstanc¢iy rubliy (apie 108,38 Eur).

Kardomosios priemonés taikymas gali biiti nutraukiamas, kai jos nebereikia arba kai ji
pakeiciama ] kitg, Svelnesn¢ ar grieztesne kardomagja priemong. Suémimas taip pat gali biiti
pakeiciamas Svelnesne kardomaja priemone, jei jtariamajam ar kaltinamajam nustatoma sunki
liga, dél kurios jis negali buti laikomas areStingje. Kardomosios priemonés taikymo
nutraukimas ar pakeitimas kita kardomgja priemone galimas tardytojo, tyréjo nutarimu ar
teismo nutartimi.

Priesingai nei Rusijos Federacijos BPK, Vokietijos baudziamojo proceso kodeksas (toliau —
Vokietijos BPK) Zymiai labiau skiriasi nuo miisy BPK jtvirtinto teisinio reguliavimo.
Vokietijos BPK neisskiria kardomyjy priemoniy sgraSo, numato jas kartu su kitomis
procesinémis prievartos priemonémis. Vis tik jame galima rasti suémimo ar uZstato nuostatas,
pastarasis gali buti taikomas, jei pasirasytas jsakymas suimti, ta¢iau dél tam tikry priezasciy tai
atidedama. (Goda, G., 1997, p. 17)

Kardomojo kalinimo tikslas yra uztikrinti sklandy baudZziamajj procesa. (Dorenburg, B.,
2017, p. 40) 112 str. numato, kad kardomasis kalinimas (suémimas) gali buti taikomas
kaltinamajam, jei yra pagrindas manyti, jog asmuo 1) gali bandyti sléptis nuo baudZiamojo
proceso, 2) yra rizika, kad kaltinamasis i$§vengs baudziamojo proceso arba kaltinamojo elgesys
kelig pagristy jtarimy, jog jis bandys sunaikinti, paZeisti ar suklastoti jrodymus, nesaziningai
elgsis su nukentéjusiaisiais, liudytojais ar ekspertais, arba paskatins kitus asmenis taip elgtis, o
del to kyla grésme, kad bus sunkiau nustatyti tiesg baudziamojoje byloje. Taip pat suémimo
pagrindu yra aplinkybés, jei asmuo kaltinamas Vokietijos BPK 112a str. numatyty nusikalstamy
veiky padarymu arba jei kyla grésmé, kad kaltinamasis gali ir toliau daryti nusikalstamas
veikas. Pagal 113str. suémimas gali buti skiriamas, jei uz nusikaltima, kurio padarymu
kaltinamas asmuo, numatyta iki SeSiy ménesiy laisvés atémimo bausmé arba bauda tik tais
atvejais, kai kaltinamasis iSvengé tam tikros procediiros ar bandé beégti, neturi nuolatinés

gyvenamosios vietos ar tokio asmens iSvis nejmanoma identifikuoti. D¢l suémimo sprendimag

40



priima teis¢jas. 114a str. numato, kad suimtajam nedelsiant jam suprantama kalba turi biiti
iSaiSkinamos jo teisés, o 114c str. jtvirtinta nuostata, kad apie suémima nedelsiant turi biiti
pranesta kaltinamojo Seimos nariui ar artimajam giminaiciui, arba asmeniui, kuriuo jis pasitiki,
jei toks praneSimas nekenkia baudziamajam procesui. Ta pati praneSimo pareiga tenka ir
pratgsiant suémimo taikymo terming. Vokietijos BPK 116b str. numato, kad kardomasis
kalinimas yra virSesnis uz ekstradicija, laikinajj ekstradicijos sulaikyma, sulaikymg iki
iSsiuntimo ir sulaikymg dél atsisakymo vykdyti, taciau kitos kardomosios priemonés turi
virSenybe prie§ kardomajj kalinimg, nebent teismas nusprendzia kitaip, nes to reikalauja
kardomojo kalinimo tikslas. Tai reiskia, kad atsizvelgiant i tai, jog suémimas yra griez¢iausia
kardomoji priemoné, labiausiai suvarzanti asmens teises ir laisves, suémimas turi biiti taikomas
tik tuomet, jei konkreciu atveju negalima taikyti kitos kardomosios priemonés. Esant ypatingo
sudétingumo bylai suémimo pratgsimas gali biiti pratestas iki SeSiy ménesiy. 122a str. numato,
kad suémimas negali trukti ilgiau nei vienerius metus. Kita priemoné — uzstatas, numatyta 132
str. Pagal §j straipsnj asmeniui, neturin¢iam nuolatinés gyvenamosios vietos, siekiant uztikrinti,
kad baudZiamasis procesas bus vykdomas, gali buti pavesta suteikti pakankamg numatomos
baudos ir proceso iSlaidy saugumg bei nurodyti jgaliota asmenj. Jei kaltinamasis nevykdo
nurodymuy, gali buti konfiskuojama jo transporto priemon¢ bei kiti kaltinamajam priklausantys
daiktai.

Taigi, nors miisy teisiniam reguliavimui kardomyjy priemoniy kontekste artimesnis Rusijos
Federacijos baudZiamojo proceso jstatymo, tiek jo, tiek Vokietijos BPK veiksmingumas galéty
biti gincytinu klausimu. Viena vertus Rusijos Federacijos BPK beveik nesiskiria nuo miisy
BPK, tadiau tam tikry kardomyjy priemoniy taikymo tvarka yra Zymiai siauresné, pvz.,
suémimo. Lietuvos Respublikos BPK §j klausimg reglamentuoja itin placiai, 0 Rusijos
Federacijos BPK jtvirtina tik esmines salygas — pagrindus ir taikymo terminus. Tuo tarpu
Vokietijos BPK suémimo klausimus Siek tiek labiau detalizuoja, taciau net ir jame gali biiti
jzvelgiami trikumai, pvz., BPK minimas tik suémimas kaip kardomasis kalinimas (gali sakyti,
kardomoji priemon¢), tac¢iau visur uzsimenama tik apie jo taikyma kaltinamajam. Tai leidzia
suprasti, kad pagal Vokietijos baudZiamojo proceso jstatyma suémimo skyrimas galimas tik po
to, kai asmeniui buvo pareiksti kaltinimai, o tai apsunkina patj procesa. Lietuvos Respublikos
BPK jtvirtina kiek laisvesnj reguliavima, nes visos kardomosios priemonés, kaip minéta, gali

biti taikomos ne tik kaltinamajam, bet ir jtariamajam ar nuteistajam. Toks reglamentavimas
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padeda sutaupyti laiko baudziamojo proceso metu, jo nevilkinant ir neapkraunant baudziamojo

proceso subjekty papildomais darbais.

3. Kardomuyjy priemoniy taikymo praktiniai aspektai

Galima teigti, kad trys griez¢iausios kardomosios priemonés — suémimas, intensyvi prieziiira
ir namy areStas — yra veiksmingiausios, siekiant BPK 119 str. numatyty tiksly, nes jas taikant
praktiSkai nebelieka jtariamajam ar kaltinamajam galimybés sléptis ar vengti proceso, trukdyti
Jprastinei proceso eigai, sukliudyti nustatyti tiesg baudziamojoje byloje. Taip yra todél, kad Siy
kardomyjy priemoniy taikymo metu zmogaus teisés ir laisvés biina labai stipriai suvarzytos, jo
jud¢jimas ir bendravimas apriboti, asmuo nuolat stebimas ikiteisminio tyrimo pareigiiny,
prokuroro ir teismo. Kitos kardomosios priemonés, galbiit, néra tokios veiksmingos kaip Sios,
taCiau jas taikant taip pat gali buti pasiekiami procesiniai tikslai. Tiesa, jos dazniau taikomos
(pavienés ar kelios suderintos tarpusavyje) nesunkiy nusikaltimy atvejais, nes tuomet, pirma,
Itariamasis ar kaltinamasis néra toks pavojingas, taip pat kyla maziau abejoniy dél kliudymo
procesui, o minétiems tikslams pasiekti uztenka elementariy kardomyjy priemoniy. Taciau net
ir tuomet, jei Svelnesnés kardomosios priemonés yra neveiksmingos, procesui dazniausiai néra
padaroma didelé Zala, o Svelnesn¢ priemong galima pakeisti grieZtesne.

Pasak Alfonso Vaisvilo, teisinés priemonés bus veiksmingos tik tuomet, kai bus sujungtos
su konkretaus Zmogaus, kuris tg sistema kuria ir pats ja naudojasi, sgmone. Tokiu biidu ,,teisiné
sistema virsta konkretaus asmens teisiy saugos ir jgyvendinimo priemoniy sistema, kadangi tik
Sios gynybos atzvilgiu iSryskeja visi teisiniy priemoniy privalumai ir triikumai®. (VaisSvila, A.,
2000, p. 368) Su tokia nuomone galima sutikti, nes $iuo metu be galo svarbu kiekvieng taikoma
priemong individualizuoti tiek asmens, kuriam ji taikoma, tiek tam tikro atvejo, situacijos,
atzvilgiu. Kuo labiau priemoné bus individualizuota, kuo labiau ji bus tinkama konkre¢iam
atvejui ir asmeniui, tuo veiksmingesné ji bus. Tad sistema ir kardomosios priemonés veikia, kai
veikia jvairios baudZiamojo proceso institucijos ir kai priemonés parenkamos itin kruopsciai,
jvertinus atvejj kaip visuma.

Be to, baudziamojo proceso normy, kurios numato kardomyjy priemoniy taikymo taisykles,
veiksmingumas priklauso ir nuo paciy proceso dalyviy , o tiksliau — nuo to, kaip jie vykdo savo
pareigas. (Losis, E., 2010, p. 32) Tiesa, pasak Simono Nikarto ir Skirmanto Bikelio, atlikti

moksliniai tyrimai rodo, kad, pvz., intensyvios priezitiros taikymas néra labai veiksmingas, nes
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Siai priemonei reikalingos didelés investicijos (valstybé turi uztikrinti, kad steb&jimo priemonés
bty kokybiskos ir pazangios). Be to, tokia priemoné neretai varo ne tik asmens laisve, bet ir
gali pazeisti orumg ir privatuma, nes taikant intensyvig priezitirg asmuo stebimas nuolat. Taip
pat autoriai nurodo, kad tokig kardomaja priemong¢ bity protingiau taikyti didesniy pajamy
valstybése. (Nikartas, S. et al, 2019, p. 22, 24) Tokia autoriy i$sakyta pozicija atrodo pagrjsta,
nes valstybéms, kurios taiko intensyvig priezilira, Si procesiné priemoné atsieina i§ tiesy
nemazai. Reikia turéti omenyje, kad Siuo metu elektroninés ir kitos priemonés vis greiciau
modernéja, tobuléja, tad atsiranda poreikis turimus iSteklius atsinaujinti, o tai reiSkia
papildomas iSlaidas. Be to, taikant Sig kardomaja priemon¢ zmogaus teisés ir laisvés yra
suvarzomos bene taip pat kaip ir suémimo atveju, tad kyla klausimas, kam baudziamajame
procese reikalingos dvi itin panaSios prievartos priemoneés.

Kadangi suémimas, kaip jau minéta, grieZCiausia kardomoji priemoné, kuri labiausiai
suvarzo zmogaus teises ir laisves, dél jos taikymo dazniausiai ir kyla probleminiy klausimy ar
praktiniy problemy. Viena didZiausiy problemy, kalbant apie suémima, yra pernelyg ilgi jo
taikymo terminai. EZTK nenumato maksimalaus termino, kurj valstybés narés gali numatyti
savo baudziamuosiuose jstatymuose, o EZTT yra pasakes, kad ,,sprendziant klausima dél
kardomojo kalinimo trukmés pagal Konvencijos 5 straipsnio 3 dalj, vertintinas laikotarpis
prasideda tg dieng, kai kaltinamajam pradétas taikyti kardomasis kalinimas ir pasibaigia
kaltinimo klausimo i§sprendimo dieng. <...> Dar daugiau, klausimas, ar kardomojo kalinimo
laikotarpis yra pagristas negali biiti vertinamas in abstracto. Kardomojo kalinimo trukmés
pagristumas turi biiti jvertintas kiekvienoje byloje atsizvelgiant j konkrecias jos aplinkybes.
Besitesiantis kardomasis kalinimas konkrecioje byloje gali biiti pateisintas tik esant aiSkioms
tam tikro vie$ojo intereso apraiSkoms, kuris, nepaisant nekaltumo prezumpcijos, nusveria teisg
i laisve.“ (Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2010 m. liepos 20 d. sprendimas) Be to, EZTT yra
konstataves, kad uztikrinimo pareiga, jog kardomasis kalinimas nebiity pernelyg ilgas, tenka
nacionalinéms teisminéms institucijoms. (Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1991 m. birzelio 26
d. sprendimas) Jos turi iSnagrinéti visus faktus, kurie, jvertinus nekaltumo prezumpcija,
pateisinty asmens teisés j laisve negerbima, suvarzyma. (Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2000
m. balandzio 6 d. sprendimas) Pazymétina, kad ilgas asmens suémimas negali buti vilkinamo
proceso pasekmé, nacionalinés institucijos turi uztikrinti proceso greituma, jog byla bty
isspresta kaip jmanoma grei¢iau (Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2019 m. kovo 26 d.

sprendimas)
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Lietuvos Respublikos BPK numato didziausig leisting aStuoniolikos ménesiy suémimo
taikymo terming, taciau net ir jis néra galutinis, nes $is apribojimas iSnyksta nuo to momento,
kai byla yra perduodama teismui, o tuomet suémimas gali buti pratgsiamas neribotg laikg. Tai
sudaro prielaidas suvarzyti asmens, kuris dar néra pripazintas padargs nusikalstama veika,
laisve neribotam laikui. Tokiu atveju suémimo trukmé gali biti tokia pat ar net ilgesné uz realiai
gresiancig laisvés atémimo bausme. Tai reiskia, kad asmuo dar iki pripazinimo kaltu galimai
atlicka jam gresiancig laisvés atlikimo bausme, nes véliau suémimo terminas turi biti
jskaic¢iuojamas j bausmés atlikimo laikg. (Vingilé, 2013, p. 8, 9) Pavyzdziui, kasacinéje
nutartyje Nr. 2K-189-1073/2019 buvo nustatyta, kad suémimas buvo taikomas beveik $eserius
metus ir deSimt ménesiy, dél ko nuteistieji patyré reikSmingus suvarzymus nepagristai ilga
laikg. Taip pat buvo pasakyta, kad ,,kardomoji priemoné¢ — suémimas — néra prilyginama
bausmei, o taikoma siekiant BK 41 straipsnyje nurodyty tiksly. Sios kardomosios priemonés
tikslas yra iSimtinai procesinis, skirtas jtariamojo, kaltinamojo ar nuteistojo dalyvavimui
procese, netrukdomam ikiteisminiam tyrimui, bylos nagrin¢jimui teisme ir nuosprendzio
ivykdymui uztikrinti, taip pat siekiant uzkirsti kelig naujoms nusikalstamoms veikoms (BPK
119 straipsnis)“. (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2019 m. spalio 15 d. nutartis baudziamojoje
byloje). Tuo tarpu BK 41 str. nurodo, kad bausmés paskyrimas yra galutinis rezultatas, jo
valstybé siekia proceso metu. (Baranskaité, A. et al, 2004, p. 264) Tad toks ilgas suémimo
terminas traktuotinas kaip nepagristas, nes jis neretai prilygsta pacios bausmés atlikimo
trukmei, taciau laisvés atémimas ir suémimas negali biiti tapatinami. Tad Lietuvos Respublikos
baudziamieji jstatymai turéty apibrézti, kokie maksimaliis suémimo terminai gali buti taikomi
ne tik ikiteisminio tyrimo metu, bet ir bylos nagrin¢jimo teisme metu. Tokiu biidu biity
uztikrinama, kad panaSus atvejai ateityje nepasikartos, o suémimas atitiks biitent kardomyjy
priemoniy taikymo, o ne bausmiy skyrimo ir vykdymo tikslus. Pvz., baudZiamojo proceso
Istatymuose galéty biiti jtvirtintas maksimalus aStuoniolikos ménesiy suémimo terminas, kuris
galioty tiek ikiteisminio tyrimo, tiek ir bylos nagriné¢jimo teisme metu bendrai. Taip pat galéty
biti pakeista norma, numatanti, jog suémimas gali biiti skiriamas tik tose bylose, kuriose uz
padaryta nusikalstama veika gresia bent vieneriy mety nelaisvés, §j terming pakeiciant i dviejy
mety. Tokiu atveju, asmuo, pripazintas kaltu ir paskyrus jam bausme, proceso metu net ir
suimtas astuoniolika ménesiy bent pus¢ mety turéty atlikti realios laisvés atémimo bausmés.
Tokiu budy buty jgyvendinami tiek proceso, tiek bausmés tikslai. Vis tik nepaisant Siy

problemy, ikiteisminio tyrimo metu taikomo suémimo kultiira, lyginant su ankstesniais metai,
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7enkliai pageréjo, tam jtakos turéjo prisijungimas prie Europos are$to orderio bei EZTT
pastangos, siekiant uztikrinti rungtyniSkumo principa sprendziant klausimg dél suémimo
skyrimo. (Bikelis, 2018a, p. 19)

Taip pat praktikoje pasitaiko atvejy, kai netinkamai taikomos Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso (toliau — BK) 66 str. 1 d. nuostatos ir kardomosios priemonés — suémimo
— taikymo laikas néra jskaitomas j paskirta galuting bausme, pvz., kasacingje byloje Nr. 2K-
147-628/2019 buvo konstatuota, kad minéta baudziamojo jstatymo norma buvo pritaikyta
netinkamai, dél ko buvo padarytas pazeidimas ir suémimo laikas — 1 ménuo — nebuvo jskaitytas
1 galuting bausmg. D¢l to teismas turéjo pakeisti pirmosios ir apeliacinés instancijos teismy
priimtus nuosprendzius. (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2019 m. geguzés 8 d. nutartis
baudziamojoje byloje) Taigi, dél tokiy menky klaidy ir dél neapdairumo byla nukeliauja iki pat
kasacinio teismo, o tai galima laikyti teismy apkrovimu, nes jei baudziamasis jstatymas biity
taikomas atidziau, baudziamoji byla biity iSnagrinéta operatyviau, o apeliacinés ir kasacinés
instancijos teismai nebiity ,,uzversti“ panaSiais kasaciniais skundais.

Kalbant apie kitg ganétinai griezta kardomaja priemon¢ — namy ares$tg — pazymeétina, kad net
pats EZTT byloje Buzadji pries Moldovg yra pasakes, jog, nors namy arestas yra §velnesné
kardomoji priemoné nei suémimas, jis vis tiek laikomas asmens laisvés suvarzymu, tad jam
taikomos EZTK 5 str. nuostatos. (Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. liepos 5 d.
sprendimas) Kaip ir suémimo atveju, taikant namy areSta motyvai ir pagrindai turi biiti
nurodomi aiskiai ir konkreciai. BPK 132 str. numato, kad Sios kardomosios priemonés termino
pratgsimas yra neribojamas, o tai atrodo ganétinai didelé problema. Jei namy areStas
prilyginamas suémimui pagal teisiy suvarZyma, tuomet ir taikymo terminas baudziamajame
jstatyme turéty biiti konkre¢iau sureguliuotas. Siuo metu turime panasia situacija kaip suémimo
atveju, kuomet perdavus byla teismui namy areStas gali biiti pratgsiamas nenumatyta skaiciy
karty. Tad vel iSkyla pavojus del galimy paZeidimy Zmogaus teiséms. Tokiu atveju galéty biiti
taikomas panasus j pasitilyta modelis suémimo problematikai spresti, taciau terminus reikéty
numatyti trumpesnius, pvz., namy arestas neturéty biiti taikomas ilgiau nei SeSis ménesius
ikiteisminio tyrimo ir bylos nagrin¢jimo teisme metu bendrai. Taip pat kadangi ,,namy areStas
pagal savo turinj labai artima suémimui, namy are$tu nustatomy salygy spektras galéty bti
1Ssamesnis, turéty biiti numatyti jvairesni draudimai, t. y. draudimai jtariamajam bendrauti
telefonu, naudotis internetu, siysti pasto siuntas ir naudoti kitas rySio priemones®. (Vingile,

2013, p. 11)
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Taigi, net ir dabartinis kardomyjy priemoniy skyrimo reglamentavimas turi tam tikry
trakumy, kurie pastebimi ne vienerius metus. Suprantama, kad problemos nebus pasalintos per
trumpa laiko tarpa, taciau tobul¢jimui galimybiy, idéjy ir pasitilymy yra nemazai. Laikui bégant
kardomyjy priemoniy sistema ir taikymo nuostatos turéty biti gerinamos ta linkme, jog kaip
jmanoma labiau biity saugomos zmogaus teisés ir laisvés, o jas varzyti buty galima tik tam
tikrose, i§ anksto numatytose ir grieztai, konkreciai baudziamajame jstatyme apibréztose ribose,

nepaliekant vietos pareigiiny savivaliavimui.
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ISVADOS

1. Laikui bégant kardomyjy priemoniy sistema kito, ji buvo papildyta naujomis kardomyjy
priemoniy rii§imis, pvz., intensyvia prieziiira, kai kuriy kardomyjy priemoniy rasiy buvo
atsisakyta, pvz., asmeninis laidavimas, o kai kurios isliko nuo pat 1961 m., pvz., suémimas.
Tokie sistemos pokyc¢iai yra labiau tinkamai modernéjan¢iam pasauliui, ypa¢ pastaruoju
metu, kuomet itin didelis démesys yra skiriamas Zmogaus teisiy apsaugai. Didesnis
kardomyjy priemoniy rasiy pasirinkimas leidzia tiksliau jas taikyti konkreciu atveju,
zmogaus teises ir laisves suvarzant kaip jmanoma maziau.

2. Turint omenyje istorinius praeities jvykius, nestebina tai, kad misy BPK yra labai artimas
ir panaSus Rusijos Federacijos BPK. Tuo tarpu Vokietijos BPK yra labiau vakarietiskas,
modernesnis, jame néra jtvirtinto tokio atskiro instituto kaip kardomosios priemonés. Viena
vertus, toks reglamentavimas gali biiti pavyzdziu, jog proceso tikslai gali biiti pasiekti
kitokiomis, zmogaus teisiy ir laisviy nevarzanciomis priemonémis. Kita vertus, kazin, ar
toks modelis veikty miisy visuomenéje d¢l mentaliteto ir ganétinai didelio nusikalstamumo
skaiciaus.

3. Net ir Siuo metu baudziamojo Proceso normose pastebima trukumy, pvz., truksta
detalizuoty ir konkreciai apibrézty kardomyjy priemoniy taikymo terminy, dél ko praktikoje
kyla tokios situacijos, kuomet asmuo dar iki bausmeés paskyrimo biina atlikes tokio paties
termino ar ilgesn¢ nei jam gresianti laisvés atémimo bausmeé. Tuomet kardomoji priemoné
praranda savo paskirt], tampa labiau bausmés vykdymo, o ne proceso tiksly pasiekimo

priemone.
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SANTRAUKA

Kardomuyjy priemoniy sistema, veiksmingumas ir tobulinimo galimybés

Samanta Guseva

Magistro darbe analizuojama kardomyjy priemoniy sistema, bendrosios ir atskirosios $iy
priemoniy taikymo taisyklés, rtsys, nagrin¢jant norming ir specialigja teising literatiirg.
Kadangi suémimas labiausiai suvarzo Zzmogaus teises ir laisves, o ir pastaruoju metu tai viena
1§ dazniausiai taikomy kardomyjy priemoniy, jam skiriama daugiausia démesio.

Lyginant su 1961 m. galiojusiu teisiniu reguliavimu, kardomyjy priemoniy sistema issipléte,
vieny normy buvo atsisakyta, kitos isliko, o dar kai kurios susiktiré naujai. Taip pat keitési ir
kardomyjy priemoniy taikymo taisyklés bei salygos.

Atlikus analize prieita iSvados, kad dabartiné kardomyjy priemoniy sistema, kaip ir manyta,
yra labai artima Rusijos Federacijos BPK jtvirtintam teisiniam reguliavimui, o tai nestebina,
turint omenyje istorinius praeities jvykius. Tuo tarpu tokios vakary ,,gigantés* kaip Vokietija
baudziamasis procesas iSvis nekalba apie kardomasias priemones, vienintelis panaSumas |
Lietuvos Respublikos BPK yra galimyb¢ taikyti suémima (kardomajj kalinima). Tokie tyrimo
rezultatai ir dziugina, ir liidina, nes, viena vertus, vis dar esame uzstrig¢ sovietinio mentaliteto
gniauztuose, tad vakarietiSkas modelis galimai nebiity veiksmingas miisy visuomenéje. Kita
vertus, turime platy kardomyjy priemoniy sgrasa, kurios gali buti pritaikytos kiekvienam
konkre¢iam atvejui, tad kyla maZesné rizika, jog asmens teisés ir laisvés bus suvarZytos be
pagrindo ir neproporcingai. Tiesa, neramina ir tai, jog BPK ar kiti jstatymai nenumato
konkrec¢iy kardomyjy priemoniy taikymo terminy, dabartiniai terminai lengvai apeinami vos tik

byla yra perduodama teismui, o tai prasilenkia su logika ir paciy kardomyjy priemoniy esme.
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SUMMARY
Effectiveness and Improvement Possibilities of Remand Measure System

Samanta Guseva

The master 's thesis analyzes the system of remand measures, general and separate rules for
the application of these measures, types, analyzing the normative and special legal literature.
As arrest is the most restrictive remand measure to human rights and freedoms, and has been
one of the most frequently used remand measures, the main focus is on this remand measure.

Compared to 1961, the system of remand measures expanded, some norms were abandoned,
others remained, and some were newly created. The terms and conditions of remand measures
have also changed.

The analysis concludes that the current system of remand measures is, as it was thought,
very close to the legal regulation established by the CCP of the Russian Federation, which is
not surprising given the historical events of the past. Meanwhile, the criminal proceedings of
such Western "giants” as Germany do not talk about remand measures at all, the only similarity
to the CCP of the Republic of Lithuania is the possibility to apply arrest (pre-trial detention).
Such research results are both gratifying and sad because, on the one hand, we are still trapped
in the grips of the Soviet mentality, that is why Western model might not be effective in our
society. On the other hand, we have an extensive list of pre-trial detention measures that can be
customized to each individual case, so there is less risk that individual rights and freedoms will
be restricted unjustifiably and disproportionately. It is also worrying that the CCP or other laws
do not provide for specific time limits for the application of remand measures, the current time
limits are easily bypassed as soon as the case is brought to a court, which goes beyond the logic

and the essence of remand measures.
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