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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame magistro darbe yra analizuojami bausmés tikslai tarptautiniu lyginamuoju
aspektu. Aptariamos klasikinés bausmés teorijos, apzvelgiama kokios bausmiy teorijos
yra vyraujan€ios S$iy laiky baudZiamojoje politikoje. Tiriamas bausmés tiksly
igyvendinimas bausmiy sistemoje — bausmiy ir baudziamojo poveikio priemoniy
taikymas jvairiems baudziamosios atsakomybés subjektams, taip nustatant ar kiekviena
bausmé atlieka savo paskirtj. Magistro darbe nagrinéjama teisés doktrinoje pateikty
bausmés tiksly reikSmé baudziamojoje sistemoje, Lietuvos Respublikos ir kity uZsienio
Saliy baudziamuosiuose jstatymuose jtvirtinti bausmés tikslai, apzvelgiami tarptautiniai

teises aktai, rekomendacijos, susijusios su bausmiy tiksly nustatymu ir jgyvendinimu.

Pagrindiniai Zodziai: bausmé, bausmés tikslai, bausmés teorijos, nubaudimas,

bendroji prevencija, specialioji prevencija, teisingumo principas.

This master's thesis analyzes the aims of punishment in an international
comparative aspect. Classical theories of punishment are being discussed while reviewing
which of them are still prevalent in criminal politics nowadays. Implementation of
purposes of punishment in the penalty system — the application of sanctions and penal
measures to the different subjects (including underaged and legal persons) of criminal
responsibility is being explored. Hereby determining whether each punishment fulfills its
purposes. The significance of the aims of punishment for the criminal system is being
researched in the context of law doctrine, implementation of aims of punishment is being
reviewed in criminal laws of Lithuania and other foreign countries. Also, regional and
international legal acts, recommendations related to the establishment and implementation

of purposes of punishment are being considered.

Key words: punishment, punishment aims, purposes of punishment, punishment
theories, general prevention, special prevention, the principle of justice, deterrence,
rehabilitation.
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[ZANGA

Darbo temos aktualumas. Visuomenés gyvenimas yra neatsiejamas nuo bausmeés
— jau nuo seny laiky Zmonés, kuriems biidavo padaroma fiziné, turtiné ar moraliné zala,
ieSkodavo teisingumo patys. Dazniausiai pasinaudodami smurtu atsilygindavo
kaltininkui, o dél tuo metu jauciamo pykc¢io neretai sukeldavo dar didesne zalg
kaltininkui, taip sulaukdami trumpalaikés satisfakcijos ir palengvéjimo dél to, kad
teisingumas buvo jvykdytas. Taciau taika trukdavo neilgai, kadangi kaltininkas, patyres
daugiau zalos nei nukenté¢jusysis, pasijausdavo nepelnytai ir neproporcingai nuskriaustas,
tad vél imdavosi kerSto. Tam, kad buty iSvengta Sios nesibaigiancios grandininés
reakcijos, buvo pradéta vadovautis Taliono principu — ,,akis uz akj, dantis uz dantj*, kuris
apribojo atlyginamos Zzalos dydj iki patirtos zalos dydzio. Véliau, pradéjus klestéti
prekybai, atsiradus ekonomikai, Sis principas valstybei tapo nebenaudingu, atsirado
kompensacijos ir baudos. Valstybéms atsirado pareigos uztikrinti savo piliec¢iy sauguma,
del ko siekiant suvaldyti nusikaltélius buvo pradétos taikyti ziaurios ir grieztos bausmés.
Keiciantis pasauléziiirai pozilris ] bausme pasikeité. Bausmiy metodai, kurie anksciau
buvo laikomi priimtinais, dabar yra laikomi $iurk$éiais ir ziauriais — suvokta, jog Ziaurios
bausmeés neturi didelés jtakos reguliuojant nusikalstamuma, pradedama atsizvelgti |
bausmeés proporcinguma nusikaltimui ir jos veiksminguma visuomenés kontekste, tad
dabar bausmés yra taikomos ir skiriamos kaip atsakas uz padarytas nusikalstamas veikas,
koncentruojantis j tikslg apsaugoti savo piliecius.

Bausmes tiksly tema yra ir Siy dieny aktualija, priezas¢iy, dél kuriy Zmonés daro
nusikaltimus, yra daugybé ir dauguma i$ jy, tokios kaip pavydas, skurdas, ekonominiai
vargai, maistingas amzius ir pan. egzistuos visada. D¢l to valstybése yra nustatomos
bausmiy sistemos, kuriomis vadovaujasi teismai, baudziant nusikaltusius, taip kovojant su
nusikalstamumu ir siekiant apsaugoti visuomene¢ nuo nusikaltimy bei uztikrinti ir
nuteistyjy teises. Aktualumas pasireiskia ir per ziniasklaidoje publikuojamas visuomenés
mintis. Neseniai kilusi dilema, kur déti kablelj teiginyje ,,Bausti negalima pasigailéti?*
primenanti Hamletiskg klausimg. Taip pat Seime stringant bandymams dekriminalizuoti
lengvyjy narkotiky turéjima, sukurta nauja iniciatyva ,,iStiesk rankg, o ne antrankius.®,
kuria yra skatinama ne bausti asmenis, o suteikti jiems pagalbg kovojant su
priklausomybémis. Taigi temos aktualumag 1§ esmés lemia tai, kad bausmeés tiksly
jgyvendinimas yra problematiskas. Tiek teorijoje, tiek praktikoje iSkyla diskusijy ar
valstyb¢je taikomos bausmés néra per grieztos, ar néra per Svelnios ar jomis uztikrinami

bausméms nustatyti tikslai. Taigi, butent del auksciau iSvardyty prieZzasciy, §i tema yra



aktuali, o bausmés tiksly jtvirtinimas yra priemoné, skirta uztikrinti, kad visi — tiek
nusikalte, tiek nukentéje, galéty geriau jaustis visuomengje.

Darbo tikslas. Pagrindinis $io darbo tikslas yra nustatyti, kokie bausmés tikslai yra
jtvirtinti nacionaliniuose valstybiy teisés aktuose, doktrinose, taip pat tarptautiniuose
teisés aktuose, rekomendacijose bei i§nagrinéti juos tarptautiniu lyginamuoju aspektu.

Darbo uZdaviniai. Siekiant jgyvendinti nusistatytus tikslus, buvo iSkelti Sie

uzdaviniai:
1. Atskleisti bausmés sampratg.
2. Atskleisti pagrindines bausmés teorijas.
3. Aptarti, kokie yra susiformave bausmés tikslai ir iSnagrinéti bausmeés

tikslus tarptautiniu aspektu, remiantis teisiniu lyginamuoju poziiriu.

4, Apibrézti bausmiy sistemg ir bausmiy rasis, atsizvelgiant j kiekvienos
bausmés taikymo nusikaltusiajam asmeniui tikslg.

5. Aptarti baudziamojo poveikio priemoniy rusis, jy taikymo ypatumus
tarptautiniu mastu bei jy paskirties santykj su bausmeés tikslais.

Objektas. Sio tyrimo objektas yra bausmés tikslai tarptautiniu lyginamuoju
aspektu.

Tyrimo metodai. Rasant § darbg buvo naudojami jvairGs mokslinio tyrimo
metodai: apraSomasis, istorinis, loginés analizés, lyginamasis.

Aprasomasis metodas darbe buvo naudojamas siekiant atskleisti teisés doktrinose
mokslininky suformuluoty bausmés teorijy, tiksly, bausmés ir baudziamojo poveikio
priemoniy rusiy sampratas ir jzvalgas apie jas.

Istorinis metodas taikytas nagrinéjant bausmés teorijy susiformavima, atskleidziant,
kokig jtaka jos turéjo jtvirtintiems bausmés tikslams.

Loginés analizés metodas buvo naudojamas analizuojant Lietuvos ir uzsienio Saliy
baudziamuosius jstatymus, analizuojant juose jtvirtintas nuostatas susijusias su
bausmémis, jy tikslais.

Lyginamasis metodas buvo naudojamas lyginant Lietuvos Respublikos ir
tarptautinés teisés aktuose nustatytus bausmés tiksly reguliavimus: kuo jie yra panasis,
kuo skiriasi, taip pat siekiant palyginti skirtingus bausmés tiksly interpretavimus.

Darbo originalumas. Bausmés tiksly tema yra nagrinéjama jau seniai ir yra
pakankamai i§samiai nagrinéta tiek uzsienio, tiek Lietuvos mokslininky. V. Rentzmanas
nagringjo reabilitacijos tikslo jkalinimo jstaigose jgyvendinima, J. M. Jehlas, C. Levisas ir
P. Sobotas nagrinéjo nepilnameciy asmeny baudziamosios atsakomybés ypatumus, J. M.

Steikeris aptarin¢jo mirties bausmés funkcijas JAV sistemoje. Lietuviy mokslininkai,



tokie kaip S. Arlauskas, R. Draksas, V. Piesliakas, G. Sakalauskas, D. Soloveicikas, G.
Svedas taip pat yra para¢ daug moksliniy straipsniy, knygy, leidiniy apie bausmés
tikslus. Kai kuriuose 1§ jy démesys yra sutelktas tik j bausmés tikslus, kai kuriuose per
bausmés tikslus yra atskleidziama baudziamoji politika ar nagrin¢jamos konkrecios
bausmeés, jy prasmingumas ir reikalingumas. Tarptautiniu lyginamuoju aspektu bausmes
tiksly tema darby nebuvo rasta, dazniausiai tarptautinis lyginamasis aspektas néra
pagrindinis darby tikslas — jj mokslininkai panaudoja, tik norédami parodyti, jog kitose
Salyse yra reglamentuojama kitaip. Lietuvoje 5 m. laikotarpyje analogisky magistriniy
darby rasta nebuvo, yra darby i§ dalies susijusiomis temomis: 2016 m. L. Sereckés
paraSytas darbas ,,Bausmeés tikslai ir jy realizavimo problemos” ir 2017 m. G. Pareigytés
AT laisvés apribojimo bausmés paskirtis uztikrina bausmés tiksly jgyvendinimag?.
Kadangi darby Sia tema lyginamuoju tarptautiniu aspektu beveik néra, butent dél to Sis
darbas ir i$siskiria. Manoma, kad Sios temos analizé gali biiti naudinga vertinant valstybiy
skiriamy bausmiy tikslinguma, taip pat gali buti aktuali siekiant gerinti bausmiy sistema,
jos taikyma nuteistiesiems asmenims.

Svarbiausi Saltiniai. Svarbiausi Siame darbe analizuojami S$altiniai yra Lietuvos
Respublikos baudziamasis kodeksas, Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas
bei jvairiy uzsienio Saliy baudziamieji jstatymai. IS tarptautiniy teisés Saltiniy svarbiausi
yra Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, Tarybos
pamatinis sprendimas ,,Dél kovos su prekyba zmonémis“, ET Ministry komiteto
Rekomendacija Nr. (92)16 ,,Dél Europos bendruomeniniy sankcijy ir priemoniy
taisykliy“, ET komiteto rezoliucija Nr. R(2006)2 ,,D¢l Europos kal¢jimy taisykliy®, bei
JTO nepilnameciy nusikalstamumo prevencijos gairés. Taip pat Sia tema itin aktuallis
Lietuvos mokslininky darbai: G. Svedo ,Baudziamoji politika ir ja formuojantys
veiksmai“, J. Blazeviciaus ir kt. vadovélis ,,Penitenciné (bausmiy vykdymo) teisé®, A.
Abramaviciaus ir kt. vadovélis ,,Baudziamoji teisé. Bendroji dalis“, A. Arlausko
straipsnis ,,Kriminalinés bausmés tiksly aporija ir baudziamoji politika*, R. Drakso
straipsnis ,,Teisingumo principas skiriant bausme¢, G. Sakalausko ,Jkalinimo tiksly
labirintuose. Bausmiy vykdymo sistemos teisinis reguliavimas ir perspektyvos Lietuvoje
bei V. Piesliako straipsnis ,,Bausmés individualizavimas ir teisingumo principo
jigyvendinimas skiriant bausmes“. Sie teisés aktai ir teisés doktrinos tapo pagrindiniais

Saltiniais dél juose nagrinéjamy bausmés tiksly reglamentavimo ir atskleidimo.



1. BAUSMES SAMPRATA IR TEORIJOS

1.1 Bausmés samprata

Bausmés sgvoka yra vartojama nesusijusiame su nusikalstamomis veikomis
(siekiant disciplinuoti, drausminti ar i§mokyti) — buitiniame gyvenime. Siame darbe apie
bausme bus kalbama biitent kaip apie kriminaling sankcija, skiriamg uz nusikaltimus ar
baudziamuosius nusizengimus kaip atpildg nusikaltusiajam asmeniui. Zmonijos istorija
patvirtina, kad bausmés yra reikSmingos uZtikrinant santvarka valstybés ir pilietiniame
gyvenime, saugodamos teisinj gérj, jos padeda uztikrinti visuoting gerove¢ ir iSsaugoti
teising rimtj (Veselas, 2003, p. 28).

Bausmé daugeliu atveju pirmiausia asocijuojasi su nubaudimu ir atlyginimu
asmeniui uz tam tikrg visuomenés pozilriu netinkamg, bloga ir pavojingg elges].
Baudimas yra apibiidinamas kaip sankcionuotas tam tikry gérybiy (laisvés, privatumo,
nuosavybés ir kt.) atémimas arba tam tikry apribojimy paskyrimas (kai reikalaujama, kad
nusikaltes asmuo daryty tai, ko jprastai savo noru nedaryty, pavyzdziui, atlieka
neapmokamus viesuosius darbus ar reguliariai lankosi pas probacijos darbuotojus ir pan.),
nes asmuo pripazintas kaltu dél nusizengimo, kuris paprastai (nors ne visada) sukélé zalg
nekaltajam. (Stanfordo Filosofijos Enciklopedija)?.

Kadangi baudziamgja teise yra nustatoma, kokios veikos yra laikomos
nusikalstamomis, kokios veikos yra draudziamos, ir numatomos pasekmés uz
nusikalstamus veiksmus, galima sakyti, kad bausmé yra vienas i§ pagrindiniy
baudZiamosios teisés instituty. Apibtidinant bausme kaip reakcija | netinkama asmens
elgesj, uz kurj Zmogus turi atsakyti, reikia placiau apzvelgti ir baudziamosios
atsakomybeés savoka. V. Pavilonis Baudziamosios teisés vadovélyje teigia, kad sgvoka
»atsakomybe“ sociologinéje, filosofingje ir teisingje literatiiroje yra vartojama dviem
reikSmémis:  perspektyvine — kai zmogus imasi atsakomybés uz savo veiksmus
ziurédamas ] ateitj; ir retrospektyvine — atsakyti uz praeityje padarytus veiksmus. [prastai
baudziamojoje teis¢je atsakomybés sagvoka vartojama retrospektyvine prasme, nes asmuo
atsako jau uz padaryta nusikaltimg (Abramavicius et al., 1996, p. 53). Pasak V. Pavilonio,
atsakomybés savoka apima: ,,1) Valstybés prievartos taikyma. Tai reiskia, kad kaltininkui
prievartine tvarka yra nustatomi tam tikri asmeniniai ar turtiniai apribojimai; 2)
Normatyviskuma, t. y. baudziamoji atsakomyb¢ atsiranda kaip teisés normos pazeidimo
rezultatas ir realizuojama pagal Sios normos sankcijoje nustatytas ribas; 3) Neigiamo

poveikio realizavima dél padarytos nusikalstamos veikos Siuo metu, o ne kazkada

1 https://plato.stanford.edu/entries/legal-punishment/ Zitiréta 2021-03-27
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ateityje; 4) Teisin] santykj kaip baudziamosios atsakomybés egzistavimo formag*
(Abramavicius et al., 1996, p. 53). IS esmés baudziamoji atsakomybé yra teisinés
pasekmés, kurios atsiranda asmeniui, nesilaikan¢iam baudZiamosios teisés normy
nustatytos tvarkos, ir uz tai valstybé, pasmerkdama kaltininka, pritaiko neigiamg poveikj
turincias priemones t. y. bausmes, baudziamojo poveikio priemones.

Bausmé yra susijusi ne tik su tam tikrais apribojimais ir suvarzymais, bet ir
su teisingumo jgyvendinimu. Bausmés ir jos teisingumo suvokimas, galima sakyti, visada
yra subjektyvus dalykas. Kiekvienas skirtingai interpretuoja bausmés teisinguma ir $is
klausimas visada buvo placiai diskutuojamas filosofy ir mokslininky. Klasikinés
baudziamosios teisés pradininkas C. Bekarija teigé, kad norint sékmingai ir teisingai
nubausti asmenj, reikia siekti, kad ,,skausmai, daromi bausme, virSyty malonuma,
gaunamg nusikalstant™ (Bekarija 1992 p. 63).

Zitrint j bausmés samprata per psichologijos mokslo prizme, bausmé — tai
negatyvi socialin¢ sankcija, taikoma individui arba grupei uz nusizengimg arba teisinj
pazeidimg, susidedanti i§ turéty galimybiy apribojimo ar socialinio statuso pazeminimo
(Vasilijev, 2006, p. 598). Visuomenéje yra placiai paplitusi nuomoné, jog priimty normy
nesilaikymas turi uZtraukti bausmes, kurios nusikaltusiems biity nemalonios, asmenys turi
kentéti uz savo veiksmus. Zymus brity teisés filosofas H. L. A. Hartas teigé, kad bausme
turi sukelti skausma arba kitokiy padariniy, kurie paprastai laikomi nemaloniais. Ji turi
biiti skiriama uz teisés normy pazeidimus, taikoma tikram arba numanomam teisés normy
pazeidé€jui uz jo padarytg nusikalstamg veikg, bausme sagmoningai turi taikyti kiti asmenys
ir ji turi buti skiriama ir vykdoma teisinés sistemos jgaliotos valdzios, prie$ kurig ir buvo
nukreiptas teisés pazeidimas (Hartas, 1968 cituota Draksas, 2004a, p. 29). Taciau reikia
atkreipti démesj ] tai, kad jau nuo XVIII amziaus buvo akcentuojama, kad ne bausmiy
Ziaurumas, o jy nei§vengiamumas yra geriausiai veikianti atgrasanti priemoné. Pats C.
Bekarija, isreikSdamas savo nuomoneg j griezty bausmiy taikymo neveiksminguma, jau
pries daugiau nei du Simtmecius rase, kad ,,kai bausmés yra labai Ziaurios, tai ir Zmoniy
dvasia ziauréja®, kad kovoti su nusikalstamumu galima ne vien tik taikant kriminalines
bausmes (Bekarija, 1992 p. 63).

Lictuvos Respublikos Baudziamojo kodekso (toliau — BK) 41 str. yra jtvirtinta
tokia bausmés samprata: ,,Bausmé yra valstybés prievartos priemoné, skiriama teismo
nuosprendZiu nusikaltimg ar baudziamajj nusizengimg padariusiam asmeniui“ (Lietuvos
Respublikos baudziamasis kodeksas 41 str., 2000). Lietuvos jstatymy leidéjo suformuota
bausmés samprata néra labai plati ir detali. Greiciausiai taip yra dél to, kad bausmeés ir jos

paskirties suvokimas laikui bégant keiciasi ir dél to baudZiamajame jstatyme yra palikta



erdvés, tiksliai nenurodant bausmés turinio ir jos elementy. Kalbant apie bausme, iS jos
apibrézimo galima iSskirti tokius jos pozymius: 1) tai yra valstybés reakcija j padarytg
nusikalstamg veika ir nusikaltélj; 2) ji yra skiriama tik kaltam asmeniui; 3) bausmés yra
skiriamos taikant jstatymus ir BK normas; 4) bausmiy skyrimas yra iSimtiné teismo
kompetencija — tik teismai priimdami sprendima, jog asmuo yra kaltas padargs tam tikra
nusikalstamg veika, gali taikyti jstatyme numatyta procesing prievartg. Bausmés skyrimo
pagrindai yra aiskiai apibrézti BK 54 str. ir teismas, skirdamas bausme, privalo j juos
atsizvelgti: 1. padarytos nusikalstamos veikos pavojingumo laipsnis; 2. kaltés forma ir
risis; 3. padarytos nusikalstamos veikos motyvai ir tikslai; 4. nusikalstamos veikos
stadija; 5. kaltininko asmenyb¢; 6. asmens kaip bendrininko dalyvavimo darant
nusikalstamg veikg forma ir rasis; 7. atsakomybe lengvinancios ir sunkinancios
aplinkybés; 8. nusikalstama veika padaryta zala (Lietuvos Respublikos baudziamasis
kodeksas, 54 str. 2000); Atkreiptinas démesys, kad tik teismo prerogatyva asmuo gali biti
atleidziamas nuo bausmés, ji gali buti Svelninama, atidedama ar kei¢iama; 5) Teismo
sprendimai, kurie yra susij¢ su bausmés taikymu, turi jstatymo galig visoms institucijoms;
6) bausmés sukelia teising pasekme — teistumg. Kitos poveikio priemonés to nesukelia, o
teistumas tesiasi net ir po bausmés atlikimo. IS esmés panasiis bausmeés skyrimo pagrindai
yra iSdéstyti ir Rusijos, Latvijos, Estijos, Uzbekijos baudZiamuosiuose kodeksuose
(Draksas, 2016, p. 84). Taigi bausm¢ yra tam tikri suvarzymai, apribojimai, sukeliantys
nepatogumy, tokiy kaip judé¢jimo laisvés praradimas ir t. t. Bausmés, kuri nesukelia
nepatogumy, negalime vadinti bausme.

Baudziamosios teisés vadovélyje, G. Svedas pateikia tokj bausmés apibadinima:
,Kriminaliné bausmé — tai valstybés prievartos priemoné, skiriama teismo,
apkaltinamuoju nuosprendziu asmeniui, padariusiam nusikaltima, ir apribojanti nuteistojo
teises bei laisves visuomenés labui®, taip pat pazymima, kad kaip ir kiek vienas socialinis
reiskinys, bausmé turi savo esm¢ — nusikaltimg padariusio asmens nubaudimas, ir savo
turinj — tam tikry teisiy ir laisviy atémimas ir apribojimas (Blazevi¢ius et al. 2004, p.
313). Zvelgiant | bausmés sampratg tarptautiniu lygmeniu galima pastebéti, kad ne visy
valstybiy baudziamuosiuose jstatymuose yra nurodyta bausmés esmé. G. Svedas kaip
pavyzdzius pateikia tokias $alis kaip Pranciizija, Svedija, Vokietija ir Japonijg ir nurodo,
kad daugelyje kity Saliy baudziamuosiuose jstatymuose taipogi néra iSskirtas bausmeés
apibrézimas (Svedas, 2006, p. 143).

Taigi, apibendrinant visg tai, kas buvo iSdéstyta, apibrézti bausme¢ galima kaip
ypatinga valstybés reakcija | padaryta nusikalstamg veika: asmeninio pobudzio

suvarzymai, valstybés prievartos priemoné, kuriai yra btidingi nubaudimo ir teisingumo



elementai. Net jei valstybés savo baudziamuosiuose jstatymuose ir néra pateikusios
bausmés apibrézimo, jy doktrinoje ji atsispindi ir Sios sgvokos nejtvirtinimas teisiniy

problemy nesukelia.

1.2 Klasikinés bausmés teorijos

Valstybés, siekdamos apsaugoti savo pilieCius ir kontroliuoti nusikalstamuma,
atsizvelgdamos | valstybés ir visuomenés teising, politing, ekonoming, socialing ir
moraling padétj, pasirinka tam tikrag baudziamosios politikos krypti. Baudziamosios
politikos kryptis priklauso nuo jvairiy aplinkybiy. J. Blazevicius teigia, kad
baudziamosios politikos kryptis priklauso nuo: ,,1) nusikalstamumo btklés ir dinamikos;
2) valstybés ekonominio iSsivystymo; 3) teisiniy tradicijy ir paprociy; 4) tarptautinés
teisés reikalavimy.” (Blazevicius et al. 2004, p. 12).

BaudZiamoji politika yra kiekvienos valstybés vidinés politikos dalis. Valstybés,
norédamos uztikrinti nusikalstamumo kontrolg, leidzia baudziamuosius jstatymus, kurie
padeda kovoti su nusikalstamumu. Taciau tik jstatymy kiirimas ir leidimas siekiant
uztikrinti visiSka kontrole yra nepakankamas — reikalingos ir kitos priemongs, tokios kaip
Svietimas, uzimtumas ir socialin¢ pagalba.

Teisinéje literatliroje galima rasti jvairiy baudziamosios politikos apibrézimy.
Baudziamosios teisés vadovélyje yra iSskirtos trys aiskios teisininky nuomoniy grupés
apie baudziamgjg politikg, tai: 1) autoriai kurie mano, kad baudziamoji politika yra
susijusi iSimtinai su teisés kiirimu (L. A. Fojerbachas — vokiec¢iy filosofas), 2) autoriai
kurie mano, kad baudziamoji politika apima ir neteisines kovos su nusikalstamumu
priemones (K. Sauer ir V. Zeelingas), 3) autoriai kurie mano, kad baudZiamoji politika
reiskia ne tik baudziamyjy jstatymy kurima, bet ir jy taikymg (J. BluStveinas, M.
Veremes, P. Pac¢enko). (Abramavicius et al. 1996, p. 36). Lictuvoje baudziamoji politika
yra siejama tik su baudZiamosios justicijos sistema, taciau ji sudaro tik tam tikrg
nusikalstamumo kontrolés naudojamy poveikio priemoniy dalj, todél G. Svedas teigia,
kad ,,Lietuvoje baudziamoji politika yra suprantama siaurgja prasme, t. y. kaip valstybés
vykdomg konstituciniy ir kity svarbiausiy vertybiy apsauga baudziamosios teisés,
apibréziancios nusikalstamy veiky ratg ir nustatancios teisines pasekmes uz jy padaryma
— bausmes (baudziamojo ir aukléjamojo poveikio priemones), priemones™ bei pabrézia,
kad baudziamoji politika yra susijusi ne tik su jstatymy leidéjo veikla, bet ir teismais,

teisésaugos institucijomis (Svedas, 2006, p. 22).



BaudZziamosios politikos uzdavinius dazniausiai lemia ne subjektyviis visuomenés
interesai (Zmoniy emocijos), ne atskiry visuomenés grupiy korporatyviniai interesai, o
korektiskai apmastytos ir kaip politikos principai preziumuotos teorinés jzvalgos, kurias
priémus atsiveria galimybé prognozuoti baudziamosios teisés institucijy finansavimo
iSlaidas — tokig politine prielaida Didziosios Britanijos baudziamosios teisés specialistas
Viliamas Vilsonas pagrindzia teigdamas, kad ,,Bausmeés teorijos buvo i$vystytos siekiant
pateisinti biitent §ig prielaida... [Zvalgos, kurias generuoja bausmés teorijos, yra pagrindas
siekiant suprasti ir jvertinti kriminalinés justicijos sistemos ir jos jstatymy veikimag*
(Arlauskas, 2007, p. 14). Panasiai mano ir G. Svedas, kuris teigia, kad norint i$siaiskinti,
koks tikslas yra keliamas tam tikrai konkreciai bausmesi, reikia nustatyti, 1 kokig bausmes
teorija yra orientuojamasi Lietuvos baudZiamojoje politikoje (Svedas, 2003, p. 69).
Galima sakyti, kad bausmés teorijos yra vienas i§ baudziamosios politikos elementy, nes
baudziamoji politika turi buiti nukreipta j tam tikrg bausmés teorija.

Bausmes teorijos yra pozitiris ] bausme ir jos tikslus. Nattiralu, kad tobul¢jant ir
vystantis baudziamajai politikai, ekonominiams faktoriams, santvarkoms, pozilris |
bausme visuomengéje ir valstybéje laikui bégant keiciasi ir atsiranda jy jvairove. Siekiant
iSsamiai atskleisti bausmés tikslus yra tikslinga aptarti pagrindines jos teorijas, nes biitent
per Sig teorijg yra apibréZiama bausmés paskirtis, jos turinys, keliami tikslai. Bausmeés
teorijos pasirinkimas yra reikSmingas: pasirinkus, kokia teorija bus vadovaujamasi,
galima nustatyti paskirt] ir sankcijoms keliamus tikslus, nustatyti bausmiy sistema,
apibrézti atskiry sankcijy rii$iy turinj, numatyti jy rasis ir dydZius uZ konkrecias
nusikalstamas veikas, nustatyti bausmiy skyrimo taisykles, sudaryti teisines bausmiy
vykdymo prielaidas bei jvertinti sistemos ir atskiry sankcijy risiy efektyvumag (Svedas,
2006, p. 35).

Bausmes teorijos yra skirstomos remiantis jvairiais pagrindais. Pavyzdziui pagal
esmg¢ yra skirstomos ] absoliucigsias (kai bausmé yra laikoma savaiminiu gériu, kuriam
negali buti keliami specialus tikslai ir jos pagrindiné funkcija yra atkurti paZeistg teise) ir
utilitarines (bausmeés turi specialias funkcijas: bendragja prevencija, specialiaja prevencija,
ir bendraja, ir specialigjg prevencija), pagal bausmés paskirt] — skirstomos j atpildo,
jbauginimo, galimybés padaryti nusikaltimg atémimo, reabilitacijos teorijas (Blazevicius
etal., 2004, p. 12-13).

G. Sakalauskas iSskiria bausmés teorijas ] absoliutaus (bausmé neturi jokio
papildomo tikslo, tai tiesiog atpildas uz nusikalstamg elgesj) ir santykinio (bausmé negali
buti savitikslé, ja biitina siekti pozityviy tiksly) baudimo kryptis — tai teorijos, keliancios

bausmei nusikalstamo elgesio prevencijos (recidyvo) tiksla. Sioje teorijoje isskiriamos



trys poveikio Kkaltininkui kryptys: 1) individualioji (specialioji) prevencija (atgrasymas,
resocializacija, laikinas izoliavimas), 2) bendroji prevencija (negatyvi — kity asmeny
atgrasymas, pozityvi — teisinés sgmonés formavimas, sgmoningumo ir pagarbos teisei
skatinimas), 3) atkuriamojo teisingumo teorija (aukos ir kaltininko santykio
rekonstravima, sutaikyma) (Sakalauskas, 2010, p. 136-137).

R. Draksas yra i$skyres dvi pagrindines mokyklas — klasiking (vadovaujamasi senu
moralinés kaltés ir atpildo principu) ir pozityvisting (akcentuojamas visuomenés
saugumas, bausmé yra apsigynimas ir aukl¢jamoji priemoné. ISskiriamos net kelios
kryptys — jbauginimo, antropologiné (fizinis poveikis asmeniui, turin¢iam nusikaltéliui
biudingy bruozy, siekiant atimti galimybe¢ daryti nusikaltimus — nelabai pasiteisinusi, nes
buvo jrodyta, kad néra tik nusikaltéliams biidingy bruozy) ir reabilitacijos), kurios yra
suformavusios skirtingus tikslus bausmei, taip pat jis aptaria ir socialinio teisingumo
atktirimo teorijg (DrakSas, 2004a, p. 30-31). Socialinio teisingumo atkiirimo teorijos
nuostatos yra artimos 1966 m. iSkeltai R. Mertono idé¢jai, kad bausmé turi ne tik
jstatyming, bet ir latenting paskirtj (sadistinio kersto polinkio, kurj suformuoja pasgmone,
pasitenkinimag). G. Svedas teigia, kad tokios idéjos negalima vertinti vien tik neigiamai,
nes latentiné bausmés paskirtis sukelia saugumo jausma kitiems asmenims (Svedas, 2003,
p. 68-69).

Profesorius H. Velzelis teigia, kad pagal bausmés taikymo tiksly suvokima bausmes
reikia skirti j absoliucias (bausmé yra teisingas atpildas uz blogj ir negali buti kity tiksly,
nebent pazeistos moralinés tvarkos atkiirimas), salygines (bausmé turi buti ne kerstas uz
blogj, o apsauga nuo jo ateityje, iSmetamas atpildo tikslas) ir miSrias (derinant abu
elementus) (Velzelis, 1960, cituota Draksas, 2004a, p. 32).

G. Svedas yra pabrézes, kad ,,gryny™ bausmés teorijy realiame gyvenime nebiina,
dazniausiai jos biina persipynusios ir skirtingos biina tik bausmeés teorijy sudedamyjy
daliy proporcijos (Abramavicius et al., 1996 p. 311). Taigi nors bausmés teorijy
klasifikavimy yra jvairiausiy, bet dauguma jy i§ esmés savo turiniu ir idéjiniu aspektu
skamba panasial.

Kadangi bausmiy teorijy yra labai daug ir kiekvienos teorijos objektas —
baudziamosios teisés sistemos veikimo pagrindimas, visy jy aptarimui ir atskleidimui
buty reikalinga iSsamesné analizé. Siekiant plaCiau atskleisti rasto darbo tema, bus
vadovaujamasi butent bausmei keliamo tikslo klasifikavimo pagrindu ir todél bus
nagrin¢jamos klasikinémis vadinamomis bausmés teorijos, t. y. atpildo teorija,
jbauginimo teorija, galimybés padaryti nusikaltima atémimo teorija ir reabilitacijos

teorija.
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Atpildo teorija — tai pirmoji teorija, kurioje yra bandoma pagrjsti bausmés
bitinuma ir valstybés teise taikyti bausme. Sios teorijos istakos prasidéjo nuo Taliono
principo — ,,dantis uz dantj, akis uz akj“, kai bausmé yra atpildas uz padaryta nusikaltima.
Pagrindiné Sios teorijos idéja yra tai, kad kiekvienam turi buti atlyginta tiek, kiek Zalos
buvo padaryta nukentéjusiajam. Baudziamosios teisés vadovélyje §i teorija yra iSskiriama
1 dvi grupes: absoliuting ir utilitaring. Absoliutingje atpildo prasmé apibiidinama kaip pati
bausmé. Sios teorijos atstovas yra I. Kantas, kuris manydamas, kad kiekvienas
visuomenés narys yra laisvas ir turi galimybe pats pasirinkti kaip elgtis, teigia, kad
bausmé po nusikaltimo yra logiSka pasekme, uztikrinanti teisinguma — ji turi buti
neisvengiama, dél to uz nuzudyma reikia skirti mirties bausme, uz lytinius nusikaltimus —
kastracija, o tai reigkia, kad bausmé neturi bati naudinga nusikaltéliui (Svedas, 2006, p.
36). G. Hégelis taip pat plétojo atpildo teorija, jis kaip ir I. Kantas laikési nusistatymo,
kad bausmé yra nusikaltimo pasekme, atpildas, pazeistos teisétvarkos atkiirimas.
Filosofas man¢, kad jei zmogus nusikalsta, tai jis nori, kad jam buty padaroma tas pats,
kas buvo padaryta nukentéjusiajam, nors ir teigia, kad Zzmogus turi valios laisve, ta laisvé
yra galima tik teisiSkai organizuotoje visuomengje (valstybéje) (Draksas, 2005, p. 54-55).
Biitent Sios teorijos yra iStakos proporcingumo principo susiformavimui. Utilitarinés
krypties atpildo id¢ja bando pagrjsti atskiro individo psichologija ir visuomenés sgmone.
Sios krypties atstovas yra tarybinés teisés juristas J. PaSukanis, pasak kurio bausmé yra
mainy aktas tarp nusikaltima padariusio asmens ir visuomenés. Sig hipoteze jis grindé
lygindamas ir analizuodamas mainy taisyklés evoliucijg — ,,nuo natiiriniy prie piniginiy
santykiy su kraujo kerSto vystymusi j kompozicija, o pastarosios — j bausme¢*. Taciau $§i
teorija yra kritikuotina, nes remiantis ja bausmé tampa privaloma tarp nelygiy subjekty ir
nieko nekompensuojanti, 0 mainai 1§ esmés yra abipusiai, savanoriski, tad Siuo atveju
nusikaltimas yra mainomas j bausme, bet bausmés j nusikaltimg iSmainyti jau nejmanoma
(Svedas, 2006, p. 36-37).

Atpildo teorija, kaip pati seniausia bausmés teorija, suteiké pagrinda svarbiems
baudZiamosios teisés principams. Siai dienai ji jau nebéra tokia populiari, nors kai kurios
jos idéjos vis dar aktualios, pavyzdziui, nubaudimas, kaip bausmés tikslas, yra jtvirtintas
ir misy baudziamajame jstatyme. Taip pat ir kai kuriy besivystanciy valstybiy
baudziamuosiuose jstatymuose galima rasti Sios teorijos pozymiy — Sudano BK 64
straipsnyje yra jtvirtintos tokios Ziaurios bausmeés kaip plakimas, kiino bausmes ir mirties
(The Penal Code of Sudan, 64 str. 2003).

IS atpildo teorijos kilo uzuomazgos proporcingumo, teisingumo principams,

atsirado nuostatos, kad kiekviena nusikalstama veika turi buti baudziama, bausmé turi
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atitikti nusikaltimg bei atkreipiamas démesys, kad zmogus yra tikslas, o ne priemoné. Jau
inovatyvesné atpildo samprata pagal H. H. Jeschecko apibrézimg — atpildas, kaip
kriminalinés bausmés tikslas, isreiskia atitinkamg valstybés reakcija | teisés pazeidima,
kai teisés pazeid¢jo socialiné¢ padétis suvarzoma ar apribojama tiek, kiek reikalauja
teisingumas (Arlauskas, 2007, p. 15). Galima pastebéti, kad | bausmés taikyma jau
zvelgiama per kiekybinj vertinimg, pagal tai, kokia Zzala buvo padaryta ir kokiag nauda
gavo nusikaltélis. Taciau problema kyla ir vadovaujantis Taliono principu, ir pagal gauta
nauda — kyla tikslaus bausmés dydzio nustatymo problematika, pavyzdziui: kaip jvertinti,
kokia bausme taikyti zudikui pagal gauta nauda ir Taliono principa, kai tokia bausme biity
kompensuojama ne Zala, o bausmeé tampa nusikaltimo analogija.

Ibauginimo teorijos pagrindas yra siekis jbauginti asmenis, priimant
baudZiamuosius jstatymus ir vykdant bausmes. Si bausmés teorija taip pat turi dvi
kryptis: pirma, jbauginimas bendrosios prevencijos tikslais. Tvirtinama, kad bausme turi
stabdyti linkusius 1 nusikalstamas veikas, formuoti kiekvieno valig taip, kad bity
susilaikoma nuo veiky, priestaraujanéiy valstybés tvarkai. Bausmés turi kelti jbauginantj
poveikj: tai reiskia, kad kuo didesnis nusikalstamumas visuomenéje, tuo grieztesnés
bausmeés. Véliau buvo pradéta akcentuoti, kad bausmé ne tik fiziné, bet ir psichiné
prievarta. Sios teorijos atstovas J. Bentamas teigé, kad bausme reikia jbauginti asmenj
tam, kad jis daugiau nedaryty nusikaltimy (vieSos ir grieztos bausmeés gerai motyvuoja
nusikaltélius daugiau nebenusizengti), taip pat kad malonumo siekis yra pagrindiné
zmogaus elgesio paskata. Nusikaltimas néra tik nattiralus biologinis Zmogaus polinkis —
jvertinus individo asmenybe, pasauléziiirg, ekonomines, socialines sglygas ir nustacius
tokio elgesio priezastis, galima sudaryti dirbtiniy veiksniy (ir bausmiy), turinciy jtakos
zmogaus elgesiuil sistema, taigi bauginant jstatymu ir realiu jo taikymu kiekvieno
sagmongje jsijungia vertinimo mechanizmas, kuris turéty sulaikyti nuo nusikaltimo
padarymo (Svedas, 2006, p. 37-38). Sioje teorijoje yra ir teigiamy aspekty, pavyzdZiui
kalbant apie grieztus jstatymus yra jtvirtinamas aiSkus teisinis reguliavimas bausmiy
skyrimui bei ribojamas teismy savivaliavimas skiriant bausmes.

Kita Kkryptis — jbauginimas specialiosios prevencijos tikslais. Pagrindiné Sios
krypties idéja — recidyvo prevencija: bausmés turi biti taip jbauginancios, kad jas patyres
asmuo d¢l baimés biiti vél nubaustu jy nebedaryty. Bausme turi veikti psichologiskai, o
bausmes grieztumas tai uZtikrinti. E. Feris S§ig teorija kritikavo, sakydamas, kad
bauginimas bausme yra neefektyvus ir neuzkerta kelio nusikalstamumui (Svedas, 2006, p.
38). To paties pozitrio laikosi ir tokie autoriai kaip M. Skriabinas ir S. Polubinskaja. Anot

Jjy, baimé biiti nubaustiems sulaiko nuo nusikaltimo padarymo tik 20-40 procenty asmeny
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(Blazevicius et al. 2004, p. 13).Nors sulaikymo nuo nusikaltimo padarymo procentas néra
aukstas, taciau manytina, kad efektyvumas, nors ir ne didelis bet yra.

Siai dienai J. Bentamo nuostatos dél bausmés humanizmo, bausmeés ekonomijos,
mirties ir kity ziauriy bausmiy panaikinimo, auklé¢jimo elementy suteikimo bausmei vis
dar yra aktualios. Si teorija atsispindi jvairiy valstybiy, taip pat Lietuvos
baudZiamuosiuose jstatymuose (Svedas, 2006, p. 38). Ibauginimo teorija yra
progresyvesné, nei atpildo teorija ar radikaliy nusikalstamy savybiy naikinimas. Sioje
teorijoje teigiamai vertinama ir tai, kad iSkeliamas tikslas — naujy nusikalstamy veiky
uzkardymas, recidyvo mazinimas. Neigiamas S§ios teorijos aspektas tai, kad tiksly
siekiama itin grieZtomis priemonémis, ji yra nukreipta | bausmés atlikimo fakta, o kas
laukia nusikaltélio po jos, Si teorija neanalizuoja.

Galimybés padaryti nusikaltimga atémimo teorijos atsiradimas siejamas su
antropologinés teisés mokyklos atsiradimu. Sioje teorijoje tvirtinama, kad nusikaltimas ir
nusikalstamumas yra biologiniai reiskiniai — nusikaltéliai yra ypatinga Zmoniy rusis su
tam tikrais stigmatais, kurie i§ prigimties nulemia polinkj nusikalsti. Jei pavykty Sias
savybes neutralizuoti, nusikaltimy nebiity. Pagrindinis bausmés tikslas — galimybés
nusikalsti atémimas. Tam jgyvendinti yra naudojami du biidai — savybiy neutralizavimas
arba nusikaltélio sunaikinimas. Pastebimi ir bendri $ios bei jbauginimo teorijos aspektai —
grieztos bausmés, recidyvo mazinimas, nusikaltimy uzkardymas. Teorijos atstovas C.
Lombrozas yra laikomas kriminologijos mokslo tévu: jis bandé¢ ieSkoti nusikalstamo
elgesio priezasCiy ir jy pasalinimo priemoniy remdamasis empiriniais duomenimis, j
nusikaltel; zvelgdamas per sisteminiy, anatominiy ir antropologiniy tyrimy prizme.
Remiantis jo suformuota teorija, nusikaltéliu yra gimstama, o ne tampama, todél aukléti
yra beprasmiska — individas pagal savo poZymius gali biiti iSskirtas 18 kity Zmoniy ir turi
biti izoliuotas arba sunaikintas. Bet véliau C. Lombrozas prie savo tyrimo pridéjo ir kity
aplinkybiy, daranciy jtaka nusikalstamumui, tokiy kaip ekonominés, geografinés,
meteorologings, rasinés ir pan. Teigé, kad néra bitina atlikti nusikalstamg veika iki galo,
uztenka ir to, kad nusikaltélis biity afekto biisenoje ir jau bty galima taikyti bausme
(Svedas, 2006, p. 38). Svarbu atsizvelgti j antropologing nusikaltélio kategorija, iSoring
iSvaizda, jj supancig aplinka, prisitaikymga prie gyvenimo sglygy. Bausmiy tikslu laikomas
arba asmens sunaikinimas, arba izoliavimas, todé¢l ir bausmes, siiilomos Sios teorijos
atstovy, buvo tokios kaip — kastracija, sterilizacija, deportavimas | negyvenamas salas,
mirties bausmé. Sig teorija pirmasis sukritikavo C. Goringas, kuris paneigé C. Lombrozo
iSvadas (tyrimg jis atliko dirbdamas kaléjime, dél to nusikaltélj jis sutapatindavo su

nusikaltéliu esanciu kaléjime, kitaip sakant, neatkreipé démesio | segregacijos procesg).
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Be to, galimybés padaryti nusikaltimg atémimo teorija yra neobjektyvi ir pavojinga —
idéjomis buvo grindziami faSistinés Italijos ir nacistinés Vokietijos vykdomi valymai.
Tadiau atsiradus kritikuojandiy $ig teorija, bausmés buvo pradétos $velninti. Sios teorijos
teigiami aspektai yra tai, kad pradéta ieSkoti zmoniy nusikalstamumo priezasciy,
bandoma spresti recidyvo problema, taciau kalbama tik apie biologines priezastis.

Reabilitacijos teorija, kuri kartais vadinama ir pataisymo teorija, atsirado XIX
amzZiaus pabaigoje, kai vokietis V. Stelceris panaudojo terming ,,nusikaltélio pataisymas*.
Sios teorijos esmé yra tai, kad pradéta tvirtinti, kad bausme (pripaZjstamas tik pozityvus
poveikis — psichologiné terapija, profesinis parengimas, aukl¢jimas, atsizvelgiama j
bausmés individualizavima) galima pataisyti asmenj, kad jis daugiau nebenusikalsty
(Blazevicius et al., 2004, p. 14). Galima teigti, kad taikomos bausmés turi biiti tokios, kad
pakeisty nusikaltélio mastysena, gyvenima. Sios teorijos kryptis — ,,naujos socialinés
gynos* teorija, kurios plétotojas M. Anselis bausmei suteiké resocializacing funkeija, t. y.
tinkamy salygy sudarymu asmenims po bausmés atlikimo, bausmés neturi sukelti
asmeniui negatyviy pasekmiy, jos turi buti derinamos su aukléjamosiomis, mokymo,
psichologinémis priemonémis, kad asmuo atlikes bausme, nebenusikalsty, kad jam biity
1Sugdomos tokios vertybés ir elgesio taisyklés, kurios leisty derinti individo poreikius ir
socialinés tvarkos reikalavimus (Svedas, 2006, p. 40). Si teorija, nors ir yra pati
moderniausia i§ visy prie§ tai aptarty, taCiau jos rezultatai vis dar néra pakankamai
efektyvis, taikant jos nuostatas reikia atsizvelgti ir | pacios valstybés ekonoming,
socialing raida. PavyzdZziui, neseniai ziniasklaidoje nuskambéjes atvejis, kaip 1§ jkalinimo
jstaigos paleistas 8 kartus teistas recidyvistas, po dviejy savaiciy itin ziauriai nuzudo savo
motinos sugyventinj.? Akivaizdu, jog jkalinimo jstaigoje Siam asmeniui taikytos
resocializacijos priemonés nebuvo efektyvios.

Tadiau dauguma pazangiy valstybiy, tokiy kaip Olandija, Vokietija, Svedija,
Norvegija, Danija ir Skotija, biitent j $ia teorija ir orientuoja savo baudziamaja politika
(Piliponyté, 2000, cituota Kuklianskis et. al 2005, p. 54). Kaip jau buvo minéta, kickviena
valstybé, vykdydama baudziamaja politikg, pasirenka jai ir visuomenei labiausiai
valstybés vertybes ir moralines nuostatas atitinkan¢ia bausmés teorija. Sj pasirinkima jos
turi jtvirtinti savo baudZiamuosiuose jstatymuose ir juo vadovautis uztikrinant savo

pilieciy apsaugg, kontroliuojant nusikalstamuma bei vykdant teisinguma.

2 https://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/siaubo-naktis-traku-rajone-isgyveno-po-kraupios-avarijos-bet-
mirties-smekla-atejo-i-namus.d?id=86844843# : ziuréta: 2021-03-05
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Norint nustatyti, kokia bausmés teorija atitinka valstybés baudziamaja politika,
reikia atsizvelgti ] BK nustatyta bausmiy sistemos specialiosios dalies straipsniy sankcijy
ir bausmiy taikymo analiz¢. Lietuvoje 2020 m. daZniausiai teismy skirtos bausmés:

1) bauda — 4918 asmeny (2019 m. — 5234, 2018 m. — 5 715); 2) terminuotas
laisvés atémimas — 3 389 asmenims (2019 m. — 4 307, 2018 m. — 4 882); 3) laisvés
apribojimas — 4 074 asmenims (2019 m. — 4 314, 2018 m. — 4 825); 4) arestas — 2 934
asmenims (2019 m. — 2 776, 2018 m. — 3 063); 5) viesieji darbai — 1 023 asmenims (2019
m. — 1114, 2018 m.—1 303) (Lietuvos teismy veiklos rezultatai 2020). Galima pastebéti,
kad, baudos bausmé buvo taikyta dazniausiai, panaSiai yra ir Vokietijoje, kurios
baudziamoji sistema yra palyginus labai pazangi, nuo nepriklausomybés atgavimo
Lietuva is jbauginimu grjstos baudziamosios politikos, pereina j nusikaltusio reabilitacijos
bausmeés teorijos taikyma.

Nuo XX amziaus septintojo deSimtmecio buvo pastebéta, kad nusikaltéliy
bauginimas grieztomis bausmémis ir nuteistyjy reabilitacija nesustabdo nuolat augancio
nusikalstamumo lygio, dél to vis daugiau valstybiy pradéjo akcentuotis j teisingo atpildo
(proporcingo ir teisingo) pritaikyma nusikaltusiems asmenims (Svedas, 2006, p. 40-41).
Jungtinése Amerikos Valstijose (toliau — JAV) nuo XX a. astuntojo deSimtmecio iki XX
a. pabaigos dominuojanti bausmés kaip teisingo atpildo koncepcija buvo pradéta derinti
su bendraja prevencija, panasiai buvo ir Didziojoje Britanijoje — nuo 1991 m. prie
teisingo nubaudimo tikslo atsirado ir reabilitacijos tikslas, o tuo metu Skandinavijos
valstybés dominuojancig nuteistyjy reabilitacijg ir resocializacijg émé derinti su teisingo
atpildo koncepcija (Svedas, 2006, p. 41).

1996 m. baudziamosios teisés vadovélyje yra raSoma, kad atlikus bausmiy sistemos,
sankcijy ir bausmiy taikymo statistikos analiz¢ (kurioje buvo pateikti 1992 m. duomenys
apie teismo paskirty bausmiy taikymg nusikaltusiems asmenims), galima teigti, kad
Lietuvoje baudziamoji politika buvo orientuota j jbauginimo ir galimybés padaryti
nusikaltimg atémimo teorijas (Abramavicius et al. 1996, p. 313) Praéjus deSimtmeciui,
2006 m. G. Svedas ras¢, kad Lietuvos baudziamoji politika, atsizvelgus j jos finansines-
ekonomines galimybes bei Zmogiskuosius resursus, turéty buati orientuojama |
pazangiausia tuo metu reabilitacijos bausmés teorijg. Galima tvirtinti, kad didelé dalis
valstybiy baudziamajg politikg orientuoja, ne j vieng konkrecig teorija, o 1 jy ,,lydinius®,

priklausomai nuo to kokiomis priemonémis valstybé siekia kovoti su nusikalstamumu.
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2. BAUSMIU RUSYS, TIKSLAI IR JU IGYVENDINIMAS
TAIKANT BAUSMES SKIRTINGIEMS SUBJEKTAMS

2.1 Bausmiy rasys ir juy tikslai

BaudZiamuosiuose jstatymuose jtvirtintas tam tikra tvarka iSdéstytas, iSsamus ir
nuoseklus, teismams privalomas bausmiy sgrasas sudaro bausmiy sistema, kuri
atskleidzia valstybés baudziamosios politikos kryptinguma (Blazevicius et al. 2004, p.
20) Bausmiy sistema sudaro jvairaus grieztumo ir turinio bausmés, taip individualizuojant
bausme¢ ir uztikrinant jos tikslus. Lietuvos baudziamosios teisés doktrinoje néra
suformuotos vienareik§més nuomonés, kokia yra bausmeés paskirtis: vieni teigia, kad tai
yra teisingumo atkiirimas (J. Bluvsteinas, A. Vaisvila), kiti mano, kad svarbiausias
bausmes tikslas yra teisingos bausmes paskyrimas uz kaltai padaryta nusikalstama veika
(V. Piesliakas), dar kiti sako, kad bausme turi biti siekiama specialiosios prevencijos,
kuri grazinty nusikaltusj asmenj j normaly visuomenés gyvenimg (V. Pavilonis, J.
Riepsas), o dar kiti teigia, kad bausmei, kaip bendrinei savokai, turéty biiti keliamas tik
individualios prevencijos tikslas, siekis, kad nusikalt¢ asmenys, atlike bausm¢ nebedaryty
naujy nusikaltimy (G. Svedas) (Drak3as, 2016, p. 80).

Kiekviena bausmé turi biiti tokia, kad ja biity realizuojami visi reikalavimai,
numatyti BK 41 str. 2 d. Nei vienam i$ $iy tiksly néra keliamo prioriteto, visi Sie tikslai
turéty buti jgyvendinami kompleksiskai. Konstitucinis Teismas yra konstataves, ,.kad visa
teisés sistema turi biiti grindziama konstituciniu teisinés valstybés principu, kuris
suponuoja ir nustatytos teisinés atsakomybes proporcingumg. Konstituciniai teisingumo,
teisinés valstybés principai suponuoja ir tai, kad uz teisés pazeidimus valstybés
nustatomos poveikio priemonés turi buti proporcingos (adekvacios) teisés pazeidimui, jos
turi atitikti siekiamus teisétus ir visuotinai svarbius tikslus, neturi varzyti asmens
akivaizdZiai labiau, negu reikia Siems tikslams pasiekti; tarp siekiamo tikslo nubausti
teisés pazeidéjus ir uztikrinti teisés pazeidimy prevencija ir pasirinkty priemoniy Siam
tikslui pasiekti turi biiti teisinga pusiausvyra (proporcingumas)“(2017 m. kovo 15 d.
Konstitucinio teismo sprendimas). Kaip jau buvo minéta, bausmés tikslai parodo, kokia
yra valstybés baudZiamoji politika, parodo visuomenés socialinj lygj, valstybés kultiirinj
i1$sivystyma ir teisinj kultiiros lygj.

LR BK 41 str. 2 d. yra numatyta bausmés paskirtis (tikslai). Kiekviena skiriama
bausme turi buti siekiama visy iSvardinty tiksly, t. y.: 1. sulaikyti asmenis nuo
nusikalstamy veiky darymo; 2. nubausti nusikalstamg veika padariusj asmenj; 3. atimti ar

apriboti nuteistam asmeniui galimybe daryti naujas nusikalstamas veikas; 4. paveikti

16



bausme atlikusius asmenis, kad laikytysi jstatymy ir vél nenusikalsty; 5. uztikrinti
teisingumo principo jgyvendinimg (Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas, 41 str.
2 d., 2000). Rusijos baudziamajame kodekso 43 str. 2 d. yra jtvirtinti tokie bausmes
tikslai: atkurti socialinj teisingumg, pataisyti nuteistajj ir uzkardyti naujy nusikaltimy
padarymo galimyb¢ (The Criminal Code of The Russian Federation, 43 str., 1996).
Panasiai yra ir Baltarusijos baudziamajame kodekse, tik jie jvardijami, kaip
baudziamosios atsakomybés tikslai, o ne bausmes tikslai, Latvijos, Estijos, Ukrainos ir
Arménijos baudziamuosiuose kodeksuose yra siekiama taip pat panasiy bausmés tiksly,
tadiau Pranciizijos, Svedijos, Vokietijos baudziamieji kodeksai nepateikia nei bausmeés
sgvokos, nei jos tiksly, jie yra apibréZiami baudziamosios teisés doktrinoje (Draksas,
2016, p. 80).

BaudZiamajame jstatyme bausmés tikslai yra iSdéstyti nuoseklia tvarka, pagal jy
realizavimo eiliSkumg. Pirmasis tikslas — sulaikyti asmenis nuo nusikalstamy veiky
darymo — dar vadinamas bendraja prevencija, kuri yra suformuota i§ jbauginimo bausmés
teorijos idéjy. Tam tikra prasme asmenys yra jbauginami, kad nedaryty nusikalstamy
veiky, tuo pat metu tai yra ir asmeny aukléjimas, nes skiriama ir tiems asmenims, kurie
niekada nenusikals, nes bausmiy realizavimas motyvuoja asmenis teigiamai -—
nenusikalsti, jei nenori atlikti bausmés. Tai reiskia, kad Sis tikslas turi stabdantj, grasinantj
poveiki, Zmonés bijantys baudziamosios atsakomybés nedaro nusikalstamy veiky, nors
grei¢iausiai dauguma asmeny, darydami Ziaurius nusikaltimus tokius kaip nuzudymus,
kai kuriais atvejais apie pasekmes negalvoja, o veikia vedami emocijy — pykc¢io, kersto ir
pan. Baudziamosios teisés teorijoje bendroji prevencija yra kritikuojama, nes ji neliecia
nusikaltimg padariusio asmens, todél nesukuria baudziamyjy teisiniy santykiy, jau K.
Marksas kele klausimg ,.kokig teis¢ turite bausti mane tam, kad jbaugintuméte ar
pataisytuméte kitus“ (Abramavicius et al. 1996, p. 316). G. Svedas rasé, kad bausmé yra
individuali poveikio priemoné, kuri taikoma nusikaltimg padariusiam asmeniui, 0 ne
sickiant bendrosios prevencijos tiksly (Svedas, 2006, p. 145). Tad visgi kyla klausimas,
kodé¢l baudziant asmenj ir individualizuojant bausme¢ konkreciai jam uz jo atliktg
nusikalstamg veika, tuo paciu Sia jam paskirta bausme yra siekiama pasinaudoti ggsdinant
ir norint pataisyti kitus. Nors ir yra teigiama, kad bendrosios prevencijos tikslas néra visai
»korektiSkas* ir konkuruoja su individualigja prevencija, taCiau ziiirint | visus bausmeés
tikslus kompleksiskai, galima sakyti, kad tik priémus teisingg jstatyma ir paskyrus
teisingg bausme, yra galima pasiekti bendrosios prevencijos tiksly, dél to yra logiska, kad
uztikrinant teisingumo principo jgyvendinima, visada bus siekiama bendrosios

prevencijos tiksly (Draksas, 2016, p. 81).
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Antrasis bausmés tikslas — nubausti nusikalstamg veika padariusj asmeni,
suformuotas atpildo bausmés teorijos idéjy. Nubaudimas yra vienas iS metody
koreguojant asmens elgesj, skiriant negatyvias poveikio priemones nusikaltusiajam yra
apribojamos tam tikros teisés ir laisvés ir taip jis turéty biiti atgrasomas nuo
nepageidaujamo elgesio apraisky (Draksas, 2004a, p. 29). Sio tikslo jgyvendinimas
siejamas su laisvés atémimo iki gyvos galvos bausme, nes taikant tokia griezta bausme,
asmens pataisymas ir jo reabilitacija jau nebéra aktualios. IS tikryjy Sis tikslas turi glaudy
ry$] ir su visais kitais bausmes tikslais, nes baudZiant asmenj, vykdoma ir bendroji, ir
specialioji prevencijos. Be to, didelé dalis visuomenés sutikty, jog taip yra jgyvendinamas
ir teisingumas — uz ,,blogj* reikia bausti. BaudZiamosios teisés moksle yra iskilusiy
diskusijy, ar nubaudimas gali biiti bausmés tikslu. Taciau jstatymuose pripazjstant, kad
nubaudimas yra bausmés esmé, bausmei yra iskeliamas toks pats tikslas. Tai reiskia, kad
nubaudimas negali buti aiSkinamas atskirai nuo kity tiksly, jis yra kaip priemoné kitiems
tikslams pasiekti (Abramavicius et al. 2004, p. 265).

TreCiasis bausmés tikslas — atimti ar apriboti nuteistam asmeniui galimybe
daryti naujas nusikalstamas veikas — kai kuriais aspektais yra artimas galimybés
padaryti nusikaltima atémimo teorijos idéjomis. Siuo tikslu siekiama sudaryti tokias
fizines salygas, kad asmuo nebeturéty galimybés daryti naujy nusikalstamy veiky, tokiu
biidu yra uztikrinamas visuomenés ir valstybés saugumas. Nors atrodo, kad $is tikslas
pasireiskia placiu laisvés atémimo bausmés taikymu, bet tai yra tik vienas i§ daugelio
teisingos bausmés paskyrimo vertinimy kriterijy (Draksas, 2016, p. 82).

Ketvirtas bausmes tikslas — paveikti bausme atlikusius asmenis, kad laikytuysi
jstatymy ir vél nenusikalsty, dar vadinamas specialigja prevencija. Akivaizdu, kad $is
tikslas BK buvo suformuotas remiantis reabilitacijos teorijos idéjomis. Siuo tikslu yra
siekiama asmens reabilitacijos, resocializacijos, ,pataisymo®. Bausmés poveikis
pasireiskia teisiy ir laisviy atémimu ar apribojimu, taip atliekant bauginimo, prevencijos
nuo tolimesniy nusikalstamy veiky padarymo ir pataisymo priemoniy taikymo funkcijas
(Abramavicius et al., 1996, p. 317). Asmenys turi buti lavinami, turi bati sudaromos
saglygos mokytis ar jgyti kokig nors profesijg (ypa¢ nepilnameciy jkalinimo jstaigose),
tokiu biidu asmenys ne tik yra izoliuojami nuo visuomenés, bet ir jy asmenybé yra
vienaip ar kitaip formuojama, kei€iama psichologiSkai. Tik tokia bausmé, kurios tikslas
bus asmens resocializacija, galéty biiti laikoma teisinga (Draksas, 2016, p. 82). Labai
svarbu, kad valstybé uztikrinty resocializacijos procesa, kad asmuo galéty tinkamai grizti
1 visuomeng, kad asmeniui nebiity baisu iseiti | laisve, nezinant kaip jj priims visuomene,

kad jam nekilty problemy j ja vel jsilieti, susirasti darba, ar net grjzti j Seimg. D¢l to,
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pasak R. Drakso, taip pat svarbu, kad bausmé biity nei per Svelni, nei per griezta ir skirta
butent konkre¢iam asmeniui, vertinant jj ne tik kaip esama, bet ir kaip btisimg visuomenés
narj (DrakSas, 2016, p. 82).

Paskutinis bausmés tikslas jtvirtintas Lietuvos baudziamajame jstatyme yra
uztikrinti teisingumo principo jgyvendinimg — Siam principui yra skiriamas ypatingas
démesys, nes ne tik BK 41 str. 2 d. 5 p. jis yra jtvirtintas, bet ir BK 54 str. 3 d. yra
nustatyta, kad ,jeigu straipsnio sankcijoje numatytos bausmés paskyrimas aiskiai
priestarauty teisingumo principui, teismas, vadovaudamasis bausmés paskirtimi, gali
motyvuotai paskirti Svelnesn¢ bausme¢™. Teismas, skirdamas bausme, remdamasis
jstatymu privalo priimti pagrjsta, teiséta ir teisinga sprendima. Sio principo samprata kyla
i$ Lietuvos Respublikos Konstitucijos (toliau — Konstitucija) jtvirtinty nuostatj: zmogaus
prigimtiniy teisiy ir laisviy (Konstitucijos 18 str.), lygybés pries jstatymus (Konstitucijos
29 str.), asmens nekaltumo prezumpcijos ir draudimo bausti uz tg patj nusikaltimg du
kartus (Konstitucijos 31 str.), teisingumas vykdomas tik teismo, klausancio jstatymy, o
jstatymas, negali biiti priesStaraujantis Konstitucijai (Konstitucijos 109 str., 110 str.)
(Lietuvos Respublikos Konstitucija, 1992).

Sis principas yra vienas i§ svarbiausiy moraliniy vertybiy pagrindy, jis realizuoja
reikalingg ir buting proporcinguma tarp nusikalstamos veikos pavojingumo ir valstybés
reakcijos | tai. Jis uztikrina, kad Zmonés nebiity varzomi labiau, negu to reikia bausmes
tikslams pasiekti. Daugelio kity Saliy baudziamieji jstatymai jtvirtina panasius teisingos
bausmés skyrimo kriterijus. Pavyzdziui, Estijos baudziamojo kodekso bendrieji bausmiy
skyrimo pagrindai (36 str.) nustato, kad teismas bausm¢ skiria atsizvelgdamas j:
specialiosios dalies straipsniy sankcijas; padaryto nusikaltimo pobudj ir jo sunkuma;
kaltininko asmenybe ir bylos aplinkybes, kurios lengvina ar sunkina baudZiamaja
atsakomybe, Latvijos BK nuostatos skamba labai panasiai (Draksas, 2016 p. 87).

Teisingumo sampratos klausimas yra nei§semiamas. Sia tema narpliojo ir filosofai,
ir teologai, ir teisininkai — kas tai yra lygybé, saziningumas, nesaliSkumas, moralés ir
vertybiy laikymasis? — tafiau vienareikSmio atsakymo néra, visi ir skirtingai, ir kartu
panasiai suvokia teisinguma. Prof. V. Piesliakas teigia, kad ,,teisingos bausmés samprata
priklauso nuo visuomenés socialinio-politinio i$sivystymo, zmonijos civilizacijos lygio*
ir ,,keiciasi kartu su visuomene®, taip pat iSskiria, jog Lietuvos baudziamojoje teiséje yra
trys teisingumo id€jos prasmings reikSmes: ,,a) teisingumas — tai teismo veikla nagrinéjant
baudziamasias bylas ir skiriant bausmes ir baudziamojo poveikio priemones, b)
teisingumas — tai jstatymo leidéjo veikla nustatant zmogaus poelgiy nusikalstamuma ir

formuluojant sankcijas uz nusikalstamas veikas taip, kad jos bity teisingos, c¢)
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teisingumas — tai siekis vienodos baudziamosios politikos, t. y. tokios padéties, kad uz
pana$ias veikas, padarytas tokiomis pat aplinkybémis, esant panaSiems kaltininko
asmenybe apibiidinantiems poZymiams, bity skiriamos analogiskos bausmés.
(Piesliakas, 2006, cituota Arlauskas, 2007, p. 18). V. Piesliakas raSo, kad ,,Teisingumas,
kaip teismo veikla nagrin¢jant baudziamasias bylas ir skiriant bausmes ir baudziamojo
poveikio priemones, traktuojamas taip: teisinga bausmé — tokia bausmé, kuri paskirta
tinkamai atsizvelgus | padarytos nusikalstamos veikos sunkumg, padaryto nusikaltimo
ypatumus, kaltininko padarytos veikos subjektyviuosius pozymius (kalte, motyvus), jo
asmenybe, ir jos skyrimas nepazeidzia Baudziamojo kodekso normy. Tai pagrindinis
teisingumo aspektas.” (Piesliakas, 2006, p. 102). Galima biity sakyti, kad teisingumas
baudziamojoje teiséje yra teismo vykdoma veikla, teisingy bausmiy paskyrimas, jstatymy
leidéjo teisingy baudziamyjy jstatymy ir sankcijy suformulavimas bei principo ,,vienodas
bylas traktuok vienodai, o skirtingas — skirtingai“ jgyvendinimas. I§ esmés teisingumo
suvokimas yra subjektyvus, dél to S. VanseviCius, teigia, kad teisingumas yra ne
mechaninis jstatymy vykdymas, o gyvoji teisé (Vansevicius, 1998, p. 35). Bitent dél to
teismas, vykdydamas savo pareiga priimti sprendimus baudziamosiose bylose, turi
vadovautis ir pagrindiniais principais, ir Zzmogaus teisémis.

BaudZziamosios teisés vadovélyje civilizuotos ir ekonomiskai stiprios valstybés, yra
klasifikuojamos i 3 grupes:

1) valstybés (Svedija, Danija, Norvegija, Vokietija, Olandija), kuriose
bausmés, ypac laisvés atémimo ar jvairiy formy probacijos, vykdymu siekiama pataisyti
nuteistaji taikant auklé¢jamasias priemones — psichologine terapija, bendrajj ir profesinj
lavinima;

2) valstybés (Anglija. Skotija, JAV), kuriose bausmés vykdymu siekiama
jbauginti nuteistgjj, nes pagrindinis démesys skiriamas bausmés atlikimo rezimui ir
nuteistyjy drausmei;

3) valstybés (Prancuzija, Italija, Ispanija), kuriose skiriamas lygiavertis
démesys ir bausmés atlikimo rezimui, ir aukl¢jamojo poveikio priemonéms
(Abramavicius et al. 2001, p. 352).

Lietuvoje vadovaujantis $iais tikslais ir siekiant Siuos tikslus jgyvendinti BK (42 str.
ir 43 str.) yra numatytos bausmiy rusys, taikomos fiziniams ir juridiniams asmenims. O
Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas (toliau — BVK) visas bausmes yra
susiskirstes pagal jose esanCius apribojimus: 1) Nuteistyjy turtiniy teisiy apribojimas
(BVK 1l dalis) — bauda, juridinio asmens veiklos apribojimas ir likvidavimas ; 2)

Nuteistyjy asmeniniy teisiy apribojimas (BVK III dalis) — viesieji darbai; 3) Nuteistyjy
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laisvés apribojimas (BVK IV dalis) — laisvés apribojimas, arestas, terminuotas laisvés
atémimas ir laisvés atémimas iki gyvos galvos. (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo
kodeksas, 2002) Bausmés Lietuvos Respublikos Baudziamajame kodekse yra iSdéstytos
nuo lengviausios iki sunkiausios. Toks pat biidas yra BK specialioje dalyje — sankcijos
i8déstytos nuo Svelniausiy iki griez¢iausiy. Tai parodo valstybés baudziamosios politikos
pagrindinius principus bei atskleidzia, kad svarbiausia ne nubaudimas, bet ieSkojimas ir
kitokio poveikio, d¢l to pradedama nuo Svelniausios bausmes.

1 lentelé. DaZniausiai teismy skirtos bausmés.

2020 m. 2019 m. 2018 m.
Viesieji darbai 1023 1114 1303
Bauda 4918 5234 5715
Laisvés apribojimas 4074 4314 4825
Arestas 2934 2776 3063
Terminuotas  laisvés 3389 4307 4882
atémimas
Laisvés atémimas iki 0 0 1
gyvos galvos

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis: Lietuvos teismy veiklos rezultaty 2020
pateiktais duomenimis. Prieiga per

internetg:<https://www.teismai.lt/data/public/uploads/2021/03/teismai2021-g.pdf>.

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 42 str. 1 d. numatytos tokios bausmeés
fiziniams asmenims:

1) vieSieji darbai (LR BK 46 str.), tai viena i§ Svelniausiy bausmiy,
priskiriama prie nuteistyjy asmeniniy teisiy apribojimo bausmiy grupés. Miisy BK tai yra
naujove, iki naujojo baudziamojo jstatymo jsigaliojimo senajame baudziamajame
jstatyme buvo jteisinti pataisos darbai be laisvés atémimo. VieSyjy darby bausmés
taikymas uzsienio valstybés (Anglijoje, Norvegijoje, JAV) yra taikomas kaip
Jpareigojimas arba pareiga neatlygintinai dirbti visuomenés labui, atidedant paskirtos
laisves atémimo bausmés vykdyma, arba taikant probacija (Mackevicius, 2005, p. 81).
Lietuvoje viesyjy darby bausmés esme sudaro teismo nuteistajam skiriamas jpareigojimas
per tam tikra laikg neatlygintinai visuomenés naudai dirbti atitinkama darbg (dazniausiai
darbai skiriami sveikatos prieziiiros, globos, riipybos jstaigoms, gali biti
valstybinés/nevalstybinés  organizacijos, kurios teikia parama nejgaliesiems,

nepilnameciams, ligoniams, tvarkant aplinkg ir pan.). Viesieji darbai gali bati skiriami tik
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tokiais atvejais, kai straipsnio, pagal kurj yra kvalifikuojama nusikalstama veika,
sankcijoje yra nurodoma tokia bausmés alternatyva, taip pat teismas gali paskirti
vieSuosius darbus remiantis jau minéto BK 54 str. 3 d., kai kitoks sankcijoje numatytos
bausmés paskyrimas buty akivaizdziai prieStaraujantis teisingumo principui, tai tada
teismas pagal BK 62 str. gali skirti Svelnesn¢ nei jstatyme numatyta bausme, arba pagal
BK 77 str. ir 94 str. lygtinai atleisti nuo laisvés atémimo bausmés prie§ terming ir
neatliktg laisvés atémimo bausmés dalj pakeisti Svelnesne bausme (Abramavicius et al.
2004, p. 280). Viesieji darbai nusikaltusiajam gali biiti skiriami tik su jo sutikimu.
Nuteistojo sutikimas grindziamas Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos nuostatomis, kad ,niekas negali biiti verCiamas dirbti priverstinj arba
privalomajj darba*“. (Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija,
1950) Bausmés terminas gali biiti nustatomas nuo 1 mén. iki 1 m. (nuo 10 iki 40 val. per
meénesj), taciau yra ribos — maksimalus darbo valandy skaicius uz nusikaltimg negali biiti
ilgesnis nei 480 val., o uz baudziamgjj nusizengimg — 240 val. (Lietuvos Respublikos
baudziamasis kodeksas, 46 str., 2000). Darbas nusikaltusiajam parenkamas bausme
vykdancios institucijos, kartu su savivaldybiy vykdomosiomis institucijomis, gali buti
atsizvelgiama ] asmens turimg profesija, sveikata, jo pageidavimus, taip pat esant
objektyvioms priezastims (invalidumas, sunki liga, néStumas ir pan.) asmuo, gali biti
atleistas nuo bausmeés, ja pakei¢iant baudziamojo poveikio priemone (BK IX skyrius) ar
auklé¢jamojo poveikio priemones, jei nuteistasis nepilnametis asmuo (BK XI) (Lietuvos
Respublikos baudZiamasis kodeksas, 46 str., 2000). Jei asmuo piktybiskai nekokybiskai
atlicka ar vengia atlikti jam paskirtus vieSuosius darbus, bausme¢ vykdanti institucija
ispéja nuteistajj, kad bausmé gali buti pakei¢iama bauda arba arestu pagal BK 47, 48, 65
str. Paprastai remiamasi tomis normomis, kuriose nustatytos bausmiy keitimo taisyklés.
Teismas, skirdamas Sig bausme, turi atsizvelgti ne tik j nusikalstamos veikos sunkuma,
pavojinguma, pobiidj, bet ir | nusikaltusiojo asmens asmenybe, jo Seiming ir turting
padétj, aplinkybes (liga, néStuma...), kurios trukdyty nuteistajam dirbti vieSuosius darbus.
Nes bausme, kurig skiria teismas, turi buti efektyvi, teisinga ir atlikti savo tikslus, nors ir
yra skiriama dazniausiai uz palyginus nesunkias veikas — kaip pavyzdj galima pateikti BK
139 str. jtvirtintg nusikalstamg veika ,,Nesunkus sveikatos sutrikdymas dél neatsargumo®.
apribojimu, arestu arba laisvés atémimu iki 1 m. IS statistikos (Zr. 1 lentel€) matyti, kad $i
bausmes riisis Lietuvoje néra itin daznai taikoma. Vienas i$ tai lemianciy faktoriy turbit
yra neigiamas visuomeneés poziiiris j $ig bausme, institucijy, kurios priima nuteistuosius

dirbti, baimé, kad Sie padarys Zalos jmonés turtui ar panasiai. Uzsienio Salyse vieSieji
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darbai kaip atskira bausmeés riisis yra taikomi jau seniai. Pirmoji Europos valstybé savo
baudziamajame jstatyme vieSuosius darbus jteisinusi kaip savarankiskg kriminalinés
bausmés risj buvo Sveicarija 1971 m. Siuo metu vieSuosius darbus, kaip savarankiska
kriminaling bausmeg, baudziamuosiuose jstatymuose yra jteisinusios: Pranciizija, Ispanija,
Skotija, Cekija, Italija, Suomija, Olandija, Vengrija, Latvija, Siaurés Airija, Ukraina,
Danija, Portugalija ir kitos Europos valstybés (kai kuriose valstybése siekiant
efektyvesniy bausmeés ir nuteistojo resocializacijos tiksly yra dirbamas ir socialinis darbas
su nuteistuoju, kuriam paskirti viesieji darbai) (Mackevicius, 2005, p. 81). Apibendrinant,
ekonomiSka valstybei, bet ir yra pakankamai efektyvi priemoné nusikaltusiems
asmenims, padariusiems baudziamuosius nusiZengimus ar nesunkius nusikaltimus,
kadangi skiriant tokig bausme yra siekiama resocializacijos tiksly.

2) bauda (BK 47 str.) — tai piniginé bausmé, priskiriama prie nuteistyjy
turtiniy teisiy apribojimo grupés, bausmeés rusis, kuria néra suvarZoma asmens laisveé.
Baudos esm¢ sudaro nusikalstama veikg padariusio asmens teismo paskirtos atitinkamos
pinigy sumos sumokéjimas valstybés naudai, nubaustas asmuo jgyja teistuma, skiriama
tik pagal jstatyma, su tam tikromis iSlygomis: jei teismas nuspresty, kad atitinkamos
sankcijos skyrimas akivaizdziai prieStarauty teisingumo principui, tada biity galima skirti
Svelnesng, nei jstatyme numatyta, baudos bausme¢ (BK 62 str.), taip pat ir pakeiciant
vieSyjy darby bausme (BK 46 str. 7 d.), jei asmuo vengia savanoriskai susimokéti bauda
ir néra galimybiy jos iSieskoti, teismas gali Sig bausme pakeisti laisvés apribojimu, o jei
darbais (Abramavicius et al., 2004, p. 284-285). IS esmés bauda kaip bausmé turi biti
skiriama tam, kas turi pakankamai pajamy, taciau gali buti skiriama ir tais atvejais, kai
neturi, jvertinus asmens galimybe dirbti ateityje. Lietuvoje baudos yra skaiCiuojamos
minimalaus gyvenimo lygio dydziais (MGL). Nuo 2018 m. sausio 1 d. yra jtvirtinta, kad 1
MGL yra lygus 50 eury (Vyriausybés nutarimas dél bazinio bausmiy ir nuobaudy dydzio
patvirtinimo, 2008). BK 47 str. 3 d. yra nustatyti baudos minimalis ir maksimalis réziai,
priklausomai nuo nusikalstamos veikos riisies ir nusikaltimo sunkumo:

1) uz baudziamajj nusizengimag — nuo 15 iki 500 (750 — 25 000 eury) MGL dydzio;

2) uz nesunky nusikaltimg — nuo 50 iki 2 000 (2 500 — 100 000 eury) MGL dydzio;

3) uz apysunkj nusikaltimg — nuo 100 iki 4 000 (5000 — 200 000 eury) MGL
dydzio;

4) uz sunky nusikaltimg — nuo 150 iki 6 000 (7 500 — 300 000 eury) MGL dydzio;

5) uz neatsargy nusikaltimg — nuo 20 iki 750 (1 000 — 37 500 eury) MGL dydzio.
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Teismas, nustatydamas baudos dydj, turi atsizvelgti ne tik j padarytos veikos
sunkumg ir rii§j, bet ir | kaltininko asmenybe, Seiming ir turting padétj, ar asmuo turi
galimybe susimokéti bauda, nusprendZia teismas, o jei negali, tai ir baudos skirti neverta,
nes jos bus nejmanoma realizuoti ir ja teks keisti kita bausme. Siais laikais bauda yra
laikoma efektyvia, ekonomiska bausme ir puikia alternatyva laisvés atémimo bausméms.
Vakary Europos valstybése bauda yra viena i§ pagrindiniy bausmiy, kurios déka per
pastaruosius deSimtmecius buvo smarkiai sumazintas kaliniy skaicius. Vokietijoje
daugiau nei 82,8 proc. nuteistyjy yra skiriamos baudos, jkalinami tik 5 proc., 0 Suomijoje
ir Danijoje Sis procentas dar didesnis. (Fedosiuk, 2019, p. 294). Kai kuriose valstybése
yra taikomos dienpinigiy sistemos mokant baudas, kurios yra vertinamos labai teigiamai.
Dienpinigiy sistema veikia taip: baudos dydis yra nustatomas — pirmiausia nustatant
dienpinigiy skaiciy (pagal padarytos nusikalstamos veikos pavojinguma, aplinkybes), o
veliau nustatant konkrety dienpinigiy dydj (pagal nuteistojo finansines galimybes, Seimos
sudéti, mokamus mokescius) ir galutinis dydis nustatomas Siuos su skaicius sudauginant
(Gelzenyte, Pranka, 2018, p. 42). Kaip matyti, Lietuvoje 2020 m. (zr. | 1 lentel¢) bauda
buvo pritaikyta net 4 918 nuteistyjy — dazniausiai taikoma bausmé i$ visy, taciau pas mus
baudos dydis nustatomas pagal vidurkio apskai¢iavimo taisykle. O. Fedosiuk raso, kad
bauda leidzia pajausti jstatymy pazeidéjui realy nubaudimo poveikj, neribojant asmens
laisvés, tuo paciu metu $i bausmé yra gerai suderinta su nusikaltimy prevencijos ir
nuteistyjy resocializacijos tikslais bei jos vykdymo administravimas yra palyginti
nebrangus (Fedosiuk, 2019, p. 294). Taciau yra ir neigiamy S$ios bausmés skyrimo
niuansy. Bauda nevienodai veikia skirtingos turtinés padéties asmenis, ji paveikia ne tik
nusikaltusjjj, bet ir jo Seimos narius. Bauda uz nuteistaji gali apmokeéti ir kitas asmuo.
Bauda gali apsunkinti turtinés Zalos atlyginimo procesa ir jos taikymas turi buti suderintas
ne tik su nuteisto asmens galimybémis jg sumokéti, bet ir su visuomenés bendryjy pajamy
lygiu (Sulija, 2005, p. 71-74). Apzvelgiant baudos bausmés dydziy réZius, galima
pastebéti, kad sumos skiriamos nuteistiesiems yra nemazos lyginant su baudos dydziais
galiojusiais anks€iau, pavyzdziui, pasiziaréus j baudos rézius 2015 m. — po to, kai
Lietuva tapo Eurozonos nare ir MGL dydis buvo 37, 66 eury: 1) uz baudziamajj
nusizengimg — iki 50 MGL dydzio, Siuo metu iki 500 MGL 2) uz nesunky nusikaltimg —
iki 500 MGL dydZio, $iuo metu iki 2 000 MGL; 3) uz apysunkj nusikaltimg — iki 1 000
MGL dydzio, $iuo metu iki 4 000 MGL ; 4) uz sunky nusikaltimg — iki 1 500 MGL
dydzio, Siuo metu iki 6 000 MGL; 5) uz neatsargy nusikaltimg — iki 75 MGL dydzio, Siuo
metu iki 750 MGL (LR BK Suvestiné redakcija (2015-05-01 — 2015-05-18)). Galima

pastebéti, kad uz baudziamgjj nusikaltimg ir neatsargy nusikaltimg baudos padidéjo
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daugiau nei 10 karty, o uz kitas veikas — daugiau nei 4 kartus. O. Fedosiuk teigia, jog tam,
kad baudos bausmé atlikty savo tikslus, biity efektyvi ir tapty placiai taikoma alternatyva
tkalinimui, kaip kad yra vakary Europos valstybése, reikia tokio reguliavimo, kuris
skatinty teismus skirti $ig bausme ir leisty jg tinkamai individualizuoti (t. y. paskirti tokia
bauda, kuri biity adekvati ne tik nusikalstamos veikos pavojingumui, bet ir visuomengje
gaunamy pajamy, pacio nuteistojo gaunamy ir turimy pajamy lygiui), taciau pasak
teisininko, Siuo metu baudos bausme¢ paskirti teismas gali tik nesilaikydamas jstatyme
nustatytos vidurkio taisyklés, nes didziajai daugumai baudziamyjy byly realtis yra tik
baudos minimaliis dydziai, o jy paskyrimas reikalauja lengvinanciy aplinkybiy, kuriy
daznai bylose nebtina (Fedosiuk, 2019, p. 296-298). Taigi nors baudos bausmé¢ ir néra
ideali ir jos taikymas Lietuvoje yra problematiskas, taciau funkcijas, jvardintas BK 41
str., ji i§ dalies jgyvendina. Galima sakyti, kad baudos dydziai yra labai griezti, dél ko
asmenys turéty susilaikyti nuo noro daryti nusikalstamas veikas. Gave tokig bausme,
asmenys tikrai pasijaucia nubausti, dél ko greiiausiai ateityje nusikalstamy veiky daryti
nebenoréty, yra jvykdomas teisingumas. Klausimas kyla tik dél resocializacijos tiksly, nes
gaves tokig bausme asmuo néra ,,pataisomas* , dél to galima sakyti, kad Sia bausme néra
siekiama S§io tikslo.

3) laisvés apribojimas (BK 48 str.) — tai vidutinio grieztumo bausmeé,
priskiriama prie nuteistyjy laisvés apribojimo grupés, taciau nesusijusi su laisvés
atémimu. Jos esme sudaro terminuotas jstatymo ir teismo nustatyty pareigy (draudimy ir
jpareigojimy) taikymas nuteistajam. Laisvés apribojimas skiriamas tik jstatymy
numatytais atvejais, bausmé gali biiti skiriama nuo 3 mén. iki 2 m., nusikaltusiajam
asmeniui paprastai yra skiriama intensyvi prieziiira, kartu su ja gali buti arba vietoj
intensyvios prieziiros gali paskirti tam tikri jpareigojimai (Lietuvos Respublikos
baudziamasis kodeksas, 48str., 2000). Nuteistasis vykdydamas juos privalo: nekeisti
gyvenamosios vietos be bausme vykdancios institucijos zinios ar leidimo, vykdyti teismo
nustatytus jpareigojimus (pvz.: tam tikru laiku biti namuose, atlyginti padarytg zala,
pradéti dirbti, mokytis, nevartoti psichotropiniy medziagy, gydytis nuo alkoholizmo ar
kity ligy ar neatlygintinai dirbti jei nuteistasis sutinka) ir laikytis teismo nustatyty
draudimy (pvz.: draudimai lankytis tam tikrose vietose (sporto varzybose, darzeliuose),
bendrauti su tam tikrais asmenimis, turéti, saugoti, naudotis ar jgyti tam tikrus daiktus
(ginklai)) (Abramavicius et al. 2004, p. 289-290). Ipareigojimai ir apribojimai (gali bati ir
baudziamojo poveikio priemonés) dazniausiai yra skiriami atsizvelgus j prokuroro ar kity
baudziamojo proceso Saliy prasymus ir teismas, sutikdamas, kad tai gali turéti teigiamos

jtakos nuteistajam, gali jas paskirti. Jei asmuo vengia atlikti laisvés apribojimo bausme,
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jam gali papildomai paskiriamos baudziamojo ar auklé¢jamojo poveikio priemonés, arba
bausmé pakeiCiama | aresto bausme pagal BK 49 ir 65 str (Lietuvos Respublikos
baudziamasis kodeksas, 48 str. 2000) Asmuo turi biiti kas tam tikrg laikg patikrinamas ir
prizitrimas, ar laikosi teismo nurodymy. Lietuvoje $i bausmé taikoma daznai, 2020 m. ji
buvo pritaikyta 4074 asmenims. Tai reiskia, kad tai yra antra pagal daznuma taikoma
bausmé. Si bausmé yra jtvirtinta ir daugelio kity uZsienio valstybiy baudziamuosiuose
jstatymuose. Pavyzdziui, Rusijos Federacijos BK 53 str., turinio prasme jpareigojimai ir
draudimai yra panasus kaip ir Lietuvoje, tac¢iau $i bausmé gali biiti taikoma ilgesniam
laikotarpiui — nuo 2 mén. iki 4 m., kaip pagrindiné¢ bausmé uz nesunkius ir vidutinio
sunkumo nusikaltimus, o kaip papildoma bausmé — nuo 6 mén. iki 2 m. uz sunkius
nusikaltimus ir kaip priemoné priverstiniam darbui arba jkalinimui. Atkreiptinas démesys
1 subjektus, kuriems néra taikoma §i bausmé, tai kariuomenés tarnautojai, uzsienio
pilietybe turintys ar pilietybés neturintys asmenys bei asmenys, kurie neturi nuolatinés
gyvenamosios vietos valstybés teritorijoje (The Criminal Code of The Russian
Federation, 53 str., 1996). Laisvés apribojimas taip pat numatytas ir Lenkijos
baudziamajame kodekse (34 str.), skiriamas nuo 1 mén. iki 12 mén., sukuriami panasis
apribojimai kaip ir Lietuvoje, yra paskiriami teismo apribojimai ir draudimai, kuriy
nuteistasis privalo laikytis (The Penal Code of the Republic of Poland, 1997). PanaSiai
yra jtvirtinta ir Azerbaidzano BK 52 str. (Criminal Code of the Republic of Azerbaijan,
1999), Kazachstano BK 44 str. nurodoma, kad laisvés apribojimas yra nuteistojo
bandomasis laikotarpis, per kurj jis yra stebimas ir prizilirimas atitinkamos probacijos
institucijos, skiriamas nuo 1 iki 7 m., neizoliuojant asmens nuo visuomenés. (Penal Code
of the Republic of Kazakhstan, 2014), o pavyzdziui, Ispanijos BK néra jvardintos
konkrecios laisvés apribojimo bausmeés, taCiau galima rasti atitikmeny — yra jtvirtintos
tokios bausmeés, kaip nuolatiné gyvenamoji vieta nuo 3 ménesiy ir 1 dienos iki 6 ménesiy
ir nuolatinis atsekamumas, susisiekimas nuo 1 dienos iki 3 ménesiy (The Criminal Code
of Spain, 2013). Uzsienio valstybése daznai nuteistajam paskyrus laisvés apribojimo
bausme¢ su juo dirbamas socialinis reabilitacinis darbas taikant jvairias nuteistojo pataisos
programas (pazinimo jgudziy formavimo, integracijos j visuomeng, emocijy ir pykcio
valdymo, agresyvaus elgesio ir kitas programas) (Mackevicius, Rakstelis, 2010, p. 264).
Lietuvoje ir uzsienio Salyse laisvés apribojimo bausmé yra laikoma efektyvia uz
nesunkius ir apysunkius nusikaltimus taikoma bausmeé, nes joje yra ir nubaudimo, ir
pataisymo elementy. Be to, Si bausmé yra ir ekonomiska, nes reikalauja maziau resursy

panaudojimo, nei jkalinimo jstaigose kalin¢iy asmeny islaikymas.
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4) Arestas (BK 49 str.) — tai trumpalaikis laisvés atémimas, skiriamas teismo
jstatymo numatytais atvejais, priskiriamas prie nuteistyjy laisvés apribojimo grupés.
Lietuvoje uz nusikaltima gali biiti skiriama nuo 15 iki 90 pary aresto, o uz baudziamajj
nusizengima — nuo 10 iki 45 dieny. Si bausmé néra taikoma nés¢ioms moterims, ar
asmenims auginantiems vaikus iki 3 mety, remiantis vaiko interesais. (Lietuvos
Respublikos baudziamasis kodeksas, 49 str. 2000) Lietuvoje 2020 m. areSto bausmé buvo
paskirta 2934 nuteistiesiems, tai yra ketvirta pagal daznumg skiriama bausmé. Aresto
bausmé atlicka jbauginimo, jsp€jamaja funkcija tiems asmenims, kurie yra linke
nusikalsti, nes tokiu biidu yra parodoma, kas laukty nuteistojo padarius sunkesng
nusikalstamg veika. Taciau resocializacijos tiksly §i bausmé savo turiniu pilnai uztikrinti
negali, toks trumpas laisvés atémimo laikas nepadarys didelés jtakos nuteistojo
asmenybei. Tai jrodo ir BVK 57 str. 3 d., kurioje nustatyta, kad arestg atliekanciy
nuteistyjy bendrasis lavinimas ir profesinis mokymas neorganizuojamas, iSskyrus
nepilnameciams asmenims. Nors yra ir nuomoniy, jog aresto bausmeé yra efektyvi ir
atgrasanti, taciau tarptautinés rekomendacijos sitilo vengti taikyti trumpalaikj jkalinima,
pataria rinktis su laisvés atémimu nesusijusias bausmes — pabréziami neigiami
trumpalaikio jkalinimo padariniai (Cepas, Sakalauskas, 2009, p. 7-8). Konkregiau tai
Europos Tarybos komiteto rezoliucijoje (73)17 ,,Dél trumpalaikio jkalinimo taikymo
pilnameciams nusikaltéliams®™ yra raSoma, kad pazeidéjams pritaikant trumpas bausmes,
kyla rizika, kad nusikaltimy tik padauges, dél to valstybés narés turéty riboti trumpalaikio
laisvés atémimo taikymg. (Resolution (73) 17 on the short-term treatment of adult
offenders. Adopted by the Committee of Ministers on 13 April 1973 at the 220th meeting
of the Ministers Deputies) Taciau aresto bausme, kaip trumpalaikis laisvés atémimas, yra
taitkoma ne tik Lietuvoje, bet ir daugelyje kity uzsienio valstybiy. Pavyzdziui, Estijos BK
48 str. yra numatyta, kad uz nusizengima teismas gali skirti arestg iki 30 d. laikotarpiui
(Criminal Code of the Republic of Estonia, 48 str. 2001). Tuo tarpu Latvija 2012 m. Sig
bausmg 18 savo BK pasalino (Criminal Law of the Republic of Latvia, 1998). Portugalijos
BK kodekse atskirai aresto bausmé néra jvardinta, taciau 41 str. yra jtvirtinta, kad
minimali laisvés atémimo bausmé yra 1 ménesis, o tai reiskia, kad yra skiriamas ir
trumpalaikis laisvés atémimas, o 45 str. nurodoma, kad jei laisvés atémimo bausmé
nuteistajam buvo skirta ne ilgesniam kaip 3 ménesiy laikotarpiui, tai bausmé gali buti
atliekama savaitgaliais (The Portuguese Penal Code, 2006). Bet Vokietijos Federacija,
atvirk$ciai, savo BK 47 str. yra nurodziusi, kad teismai turéty vengti taikyti trumpesnes
nei 6 meénesiy laisvés atémimo bausmes ir jas taikyty tik esant iSimtiniams atvejams

(Cepas, Sakalauskas, 2009, p. 20 ). Taigi vertinant aresto bausmés taikyma Lietuvoje ir
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uzsienio Salyse, iSryskéjo tokia tendencija, kad nors kai kurios valstybés neatsisako Sios
bausmés, taciau kai kurios valstybés yra padariusios iSvadas, kad trumpalaikis jkalinimas
neduoda teigiamos naudos nuteistajam, o sukelia daugiau zalos. Be to, tokia bausmeés
trukmé neuztikrina resocializacijos tikslo jgyvendinimo, dél to Salys vadovaudamosios
jau minéta Europos Tarybos komiteto rezoliucija (73)17 vengia skirti trumpalaikj laisvés
atémimg arba i8vis tokios bausmés savo jstatymuose nejtvirtina.

5) terminuotas laisvés atémimas (BK 50 str.) reiskia jkalinimg, kuris gali
biiti taitkomas nuteistajam nuo 3 mén. iki 20 m. pagal tai, kokig nusikalstamg veikg padare
asmuo, o jeigu asmuo, neatlikgs iki galo paskirtos bausmés, padaré kita nusikalstama
veikg, tai pagal BK 64 str. subendrinus bausmes gali buti paskirta ir 25 m. laisvés
atémimo bausmé, teismas Sig bausme skiria baudziamojo jstatymo numatytais atvejais
(Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas, 50 str. 2000). Terminuota laisvés atémimo
bausme skiriama tik uz nusikaltimus, Sia bausme nuteistasis asmuo yra tam tikram laikui
izoliuojamas nuo visuomenés tam skirtose pataisos ar jkalinimo jstaigose. Paskyres
terminuota laisvés atémimg, teismas jvertings konkreCig situacijg ir nusprendgs, kad
bausmés tikslai gali bati jgyvendinti ir be laisvés atémimo, remdamasis BK 75 str., gali
taikyti paskirtos bausmés vykdymo atidé¢jimg ir paskirti kokias nors baudZiamojo
poveikio priemones. Pazymétina, kad bausmés vykdymo atidéjimas néra bausmes riisis,
tai sglyginio atleidimo nuo bausmés forma, bausmés individualizavimo proceso dalis
(Piesliakas, 2008, p. 9). Sioje vietoje atsiranda problematiskumas — BK 55 str. yra
sakoma, kad teisiant asmen] pirma karta uz neatsargy arba nesunky ar apysunkj
nusikaltimg, teismas skiria bausmes, nesusijusias su laisvés atémimu, o jei nusprendzia
skirti tokig bausme, tai privalo motyvuoti, kodél taip nusprende, tuo tarpu BK 75 str. yra
nurodyta, kad atidedama gali buti tik laisvés atémimo bausmé. (Lietuvos Respublikos
baudziamasis kodeksas, 55str., 75 str., 2000) Todé¢l teismai tokiems asmenims,
padariusiems nusikaltimg pirmg kartg, vis tiek linksta taikyti laisvés atémimo bausmg
tam, kad galéty ja i§ karto atidéti. Kyla klausimas, kodél atidedama gali biiti tik §i
bausme, o kitos ne tokios grieztos bausmes negali. V. Piesliakas teigia, kad tokia teismy
praktika negali buti vertinama teigiamai, taip yra iSkraipoma praktika bei pripazjsta, kad
nelogiska yra tai, kad galima atidéti griezCiausig bausme, o Svelnesniy — baudos, aresto,
negalima (Piesliakas, 2008, p. 9). Sutinkant su §ia nuomone, galima biity sakyti, jog tokia
praktika taip pat iSkraipo ir laisvés atémimu nuteisty asmeny Lietuvoje statistika, o biitent
Sis skaicius ir yra Lietuvos probleminé vieta, nes nors jau seniai nebepriklausome Soviety
Sajungai ir teigiame, kad Lietuvoje uz nesunkius teisés pazeidimus teikiama pirmenybé

bausméms, kurios néra susijusios su laisvés atémimu, kad esant galimybei bausmés tiksly
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siekiama kitomis priemonémis, taciau baudziamoji politika vis tiek yra griezta, palyginus
su kitomis Salimis. Tai rodo laisvés atémimo bausme nuteisty asmeny skaicius. 2020 m.
jis sieké 3389 asmenis ir nors, lyginant su prag¢jusiais dvejais metais, $is skaiius Zymiai
sumaZzé&jo. Remiantis ,,World Prison Brief duomenimis3, pagal jkalinty asmeny skaiciy
100 000 gyventojy, Lietuva kaip ir ankstesniais metais uzima 5 vieta Europoje (jkalinty
asmeny skai¢iumi Lietuva lenkia tik Rusija, Baltarusija, Turkija ir Sakartvelas) ir
pirmauja Europos Sajungoje (Lietuvos teismy veiklos rezultatai, 2020). G. Sakalauskas
kartu su F. Dunkel yra nustate, kad Europoje, reali laisvés atémimo bausmeé yra taikoma
labai skirtingai, skiriasi jos taikymo daznumas ir trukmé, o tai priklauso nuo jvairiy
veiksniy, kuriems sudétinga daryti vienkrypte itaka, net ir zitirint j gerus (vakary Europos
Saliy) pavyzdzius, nes butent jie parodo, kad retesnés ir trumpesnés laisvés atémimo
bausmés, daznesnis lygtinio paleidimo taikymas yra veiksmingesnis ir nesukuria
»hebaudziamumo atmosferos®, kaip vis dar daznai teigia Lietuvos teismai, o kaip tik
jgyvendina laisvés atémimo kaip ultima ratio (paskutinés priemonés) principg, kuris jau
yra paremtas tyrimais ir tarptautiniais standartais (Dunkel, Sakalauskas, 2017, p. 113).
Laisvés atémimo bausmes savo baudziamuosiuose jstatymuose yra jtvirtinusios visos
pasaulio valstybés, net ir Vatikanas, kuris yra maziausia valstybé pasaulyje, taciau daznai
susiduria su kiSenvagystémis. Visos valstybés Sia bausme tikisi iSspresti nusikalstamumo
problemas ir siekia, kad nusikalt¢ asmenys grize | visuomen¢ nebenusikalsty.
Terminuotas laisvés atémimas kaip bausmé turi atlikti visus jam paskirtus tikslus:
jgyvendinti teisingumo principg, jbauginti asmenj, taip sulaikant jj nuo nusikalstamy
veiky darymo, ir nubausti, atimant galimyb¢ daryti nusikaltimus toliau, o svarbiausia
individualioji prevencija — reabilituoti, resocializuoti nuteistajj, kad iSéjus j laisve,
asmenys geriau integruotysi visuomengje. Siekdami uztikrinti bausmés tikslg paveikti
asmenj, kad jis nebenusikalsty ir laikytysi jstatymy BVK yra nustatytos laisvés atémimu
nuteisty asmeny pataisos priemonés, tai yra rezimas (BVK 112-124 str.), darbas (BVK
125-135 str.), socialiné reabilitacija (BVK 136-146 str.) ir bendrasis lavinimas ir
profesinis mokymas (BVK 147-150str.) Pagrindiniai socialinés reabilitacijos tikslai,
veiksmai ir priemonés yra nustatytos BVK 137 str. Jame nustatoma, kad nuteistyjy
socialinés reabilitacijos tikslai yra: 1) mazinti nuteistyjy nusikalstamo elgesio rizikg; 2)
motyvuoti nuteistuosius ir ugdyti jy gebéjimus socialiai reabilituotis, taip pat savo
gyvenimo tiksly siekti teisétais buidais ir priemonémis; 3) uztikrinti nusikalstama veika
padarytos zalos atlyginima, nukentéjusio asmens ir nuteistojo sutaikinimg (Lietuvos

Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas, 137 str. 2002). Siekiant juos jgyvendinti yra

3 http://www.prisonstudies.org/
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taikomos nuteistyjy socialiniy jgidziy lavinimo ir pozityvaus uzimtumo priemongs,
teikiama pagalba nuteistiesiems sprendziant asmenines ir socialines problemas,
psichologiné pagalba, atlickama individuali ar grupiné psichologiné terapija, taikomos
paskatinimo priemonés ir nuobaudos, taip pat kitos priemoneés, kuriy jgyvendinimas
padéty nuteistiesiems socialiai reabilituotis, nuteistieji intensyviai rengiami lygtiniam
paleidimui i§ pataisos jstaigy (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas, 2002).
Europos Tarybos (toliau ET) rekomendacijoje Nr. R(2006)2 ,,D¢l Europos kaléjimy
taisykliy®, nustatyta, kad ,,gyvenimas kalinimo jstaigoje turéty kiek jmanoma labiau
priartéti prie pozityviy gyvenimo visuomengje aspekty®, kad ,,visas kalinimas turéty vykti
taip, kad asmenys, kuriems buvo apribota laisve, galéty lengviau integruotis } laisva
visuomene*‘, kad ,,jkalinimas jau pats savaime kaip laisvés atémimas, yra bausmé, todél
rezimas nuteistiems kaliniams neturi didinti kaliniy kanciy, biidingy jkalinimo metu® ir
kad ,kuo greiCiau po atvykimo, turi biiti parengti praneSimai apie nuteisty kaliniy
asmening¢ situacija, kiekvieno i§ jy bausmés atlikimo planai ir jy paleidimo rengimo
strategija.” (ET Ministry Komiteto Rekomendacija NR. R(2006)2). Kitoje ET Ministry
Komiteto Rekomendacijoje Nr. R(92)16 ,,Dél Europos bendruomeniniy sankcijy ir
priemoniy taisykliy® yra jtvirtinta, kad visuomenés sankcijos ir priemonés turi biiti
vykdomos tokiu biidu, kad tapty kuo naudingesnémis pazeidéjui, jos turi siekti padéti
asmeniui gerinti socialinius jgiidzius ir prisidéti prie jo prisitaikymo visuomenéje, o to yra
siekiama nuteistojo priezitira ir kontrole. (ET Ministry Komiteto Rekomendacija Nr.
R(92)16, 55 taisyklé) Teoriskai laisvés atémimu nubausty asmeny resocializacijos ir kity
bausmés tiksly jgyvendinimu susijusiuose jstatymy normose viskas atrodo jgyvendinta
pilna apimtimi. Taciau praktikoje kaliniy uzimtumo rodikliai Lietuvoje yra labai Zemi.
Kaléjimy departamento socialinés reabilitacijos tarnyby veiklos ataskaitos duomenimis
nuo 2004 m. dirbanc¢iyjy dalis padidéjo tik labai nezymiai: 2019 m. pradzioje gamybinj
darbg dirbo tik 27,1 proc. laisvés atémimu nuteisty asmeny, 13,7 proc. dirbo tkio darbus,
dar 35,4 proc. mokesi, tiek pat buvo visiskai neuzimti — tokia darbine veikla uzimty
kaliniy dalis yra viena maziausiy Europoje, ir nors per pastaruosius metus situacija geréjo,
taCiau atkreipiamas démesys, kad vienas dirbantis asmuo, nebitinai dirba visg darbo
dieng (Sakalauskas et al., 2020, p. 118). Pavyzdziui, Svedijoje asmenims, kurie yra
nejtraukti | darba, sudaromos galimybés uzsiimti amatu, meninio, kiirybinio pobudzio
veikla bei yra suteikiamos konsultacijos ir priemones (Usik, 2010, p. 347). Pazvelgus |
situacija Lietuvoje — nors ir yra suteikiamos teisés uzsiimti kiirybine veikla, taciau
pataisos jstaigoms néra jpareigojimo sudaryti salygas nuteistiesiems, tai reiskia, kad

nuteistieji turi teis¢ uzsiimti menine, kiirybine ar moksline veikla, taciau jstaiga neprivalo
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uztikrinti sglygy ir nuteistasis tokiu atveju pats turéty tuo pasirtipinti. Tuo tarpu Danijoje
nuteistyjy jdarbinimas yra akcentuojamas per darbo jgudziy ugdyma, o ne nuteistyjy
darbo jégos i8naudojima, taip siekiant kalinius geriau paruosti gyvenimui laisvéje, be to,
nuteistiesiems yra suteikiamos laikinos iSvykos kas tris savaites ir pavyzdziui |
gimtadienius, vestuves ar laidotuves, uztikrinamas lankstus nuteistyjy lankymas, 2-3
kartus per savaite ar net kasdien, jei lankoma ne darbo valandomis, taip sudarant saglygas
dazniau matytis su artimaisiais (Rentzmanas, 1996, p. 62). Lietuvoje yra leidZiami
trumpalaikiai iki 3 val. pasimatymai arba ilgi iki 1 paros, pagal tai kokiai grupei priklauso
nuteistieji gali buti leidziami: paprastajai — per 2 mén. 1 ilgalaikis ir 1 trumpalaikis,
lengvajai — per 2 mén. 2 ilgalaikiai ir 2 trumpalaikiai, drausmés — per 4 mén. 1
trumpalaikis (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas, 94 str. 2002).
Akivaizdu, kad Lietuvoje lyginant su Skandinavijos $alimis resocializacijos jgyvendinimo
bidai, norint padidinti reintegracijos visuomen¢je veiksminguma, galéty biiti vykdomi
geriau ir kad yra reikalingi tam tikri sistemos pokyciali.

6) laisvés atémimas iki gyvos galvos (BK 51 str.) — pati griezCiausia
bausmé jtvirtinta miisy baudziamajame jstatyme, skiriama teismo. Priskiriama prie
nuteistyjy laisve ribojanciy bausmiy grupés, asmuo yra izoliuojamas nuo visuomeneés
neribotam laikui. Skiriama tik uZ sunkius ar labai sunkius nusikaltimus jtvirtintus BK 99
(genocidas), 100 (tarptautinés teisés draudziamas elgesys su zmonémis), 101 (tarptautinés
humanitarinés teisés asmeny zudymas), 110 (agresija), 111 (draudziama karo ataka), 114
(valstybés perversmas), 115 (Késinimasis } LR Prezidento gyvybe), 116 ( Késinimasis |
kitos valstybés ar tarptautinés vieSosios organizacijos atstovo gyvybe), 129 (nuzudymas),
249 (nusikalstamas susivienijimas), 249! (grupiy, kuriy tikslas — daryti teroristinius
nusikaltimus, kiirimas ir veikla), 250 (teroro aktas), 251 (orlaivio, laivo ar kt. vieSojo ar
krovininio transporto priemonés ar stacionarios platformos kontinentiniame Selfe
uzgrobimas), 2511 (piratavimas) straipsniuose, i§ viso 14 nusikalstamy veiky, uz kurias
gali biiti skiriama $i bausmeé. BVK 165 str. yra numatyta, kad §i bausmé yra atlickama
kaléjimuose, atlikus 10 m. bausmés, atsizvelgus | nuteistojo elges; esant kaléjimo
administracijos teikimui, Kal¢jimy departamento direktoriaus sprendimu asmuo gali biti
perkeltas j Svelnesnio rezimo jkalinimo jstaigg — pataisos namus, taciau jei asmuo kelia
pavojy aplinkiniams, jis gali biiti grazintas atgal | kal¢jimg ir tik po 5 m. vél galéty biiti
perkeliamas atgal (Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas, 165 str., 2002).
Laisveés atémimas iki gyvos galvos nebitinai reiskia, kad Zmogus iki gyvenimo galo
atpirkinés savo kalte. Anksciau §ig bausme¢ buvo galima $velninti tik dviem pagrindais —

amnestijos (BK 78 str.) ir malonés (BK 79 str.). Bet 2017 m. geguzés 23 d. Lietuvai
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pralaiméjus byla Europos Zmogaus Teisiy Teisme (toliau — EZTT), prie§ jkalinimu iki
gyvos galvos nuteistus pareiskéjus — Matiogaitis ir kiti prie§ Lietuva, EZTT nustaté
kankinima uzdraudZianéio Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos
(toliau — EZTK) 3 straipsnio pazeidima dél to, kad Lietuvos teis¢je nuteistiesiems iki
gyvos galvos néra uztikrinama veiksminga galimybé¢ kreiptis dél bausmés susvelninimo.
Teismas pasaké, kad ,,net tie labiausiai pasibjaurétinus ir baisiausius nusikaltimus jvykde
asmenys vis tiek iSsaugo savo esminj zmogiskumg ir gebé&jimg keistis. Nors jy laisvés
atémimo bausmes yra ilgos ir pelnytos, jie iSsaugo teis¢ turéti viltj, kad vieng dieng jie
ispirks savo kaltes. Sios vilties i§ jy negalima visai atimti. Atémus i§ jy viltj, baty
paneigtas esminis jy ZmogiSkumo aspektas, ir tai prilygty pazZeminimui“ (Europos
Zmogaus Teisiy Teismo 2017 m. geguzés 23d. sprendimas). Taigi kaip rezultatas buvo
pakeista BK 51 str. 2 d., kurioje Siuo metu yra nustatyta, kad asmeniui atlikus 20 m.
laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmeés, bausme¢ vykdancios institucijos teikimu gali
buti kreipiamasi ] teismg deél Sios bausmés pakeitimo | terminuoto laisvés atémimo
bausmg, o teismui jvertinus nuteistojo nusikalstamo elgesio rizikg, jo elgesj, atliktos
bausmés poveikj, Zalos atlyginimo fakta, ir nusprendus pakeisti $ig bausme, terminas |
kurj keicia negali biiti trumpesnis nei 5 m. ir ilgesnis nei 10m., tafiau jei nuteistasis
laisvés atémimu iki gyvos galvos bausmés atlikimo metu padaro nauja tyc¢inj nusikaltima,
tai 20 mety terminas bus skai¢iuojamas nuo naujai padarytos veikos dienos (Lietuvos
Respublikos baudziamasis kodeksas, 51 str. 2 d. 2000). Lietuvoje 2020 m. iki gyvos
galvos jkalinty asmeny skaicius buvo 107 asmenys, dar 50 asmeny yra nuteisti nuo 20-25
m. laisvés atémimo bausmémis. (Kal¢jimy departamento prie Lietuvos
Respublikos...,2020). Europos komitetas pries kankinima ir kitokj ziaury, nezmoniska ar
zeminantj elgesj ir baudimg (toliau — CPT) 25-oje bendrojoje ataskaitoje aptaré, kad
daugelis valstybiy, kuriose yra taikoma laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmé, yra
numaciusios 20-30 mety bausmés laikotarpj. Jungtinéje Karalystéje tokio tipo minimalus
laikotarpis numatytas néra, teismas skirdamas bausme¢ §] terming nustato pats, kitose
Salyse (Lietuvoje, Bulgarijoje, Maltoje, Olandijoje, uz tam tikras nusikalstamas veikas ir
Vengrijoje, Slovakijoje ir Turkijoje) iki gyvos galvos nuteisty kaliniy lygtinio paleidimo
sistemos néra, kas i§ tikryjy tiesiogine prasme ir reiksSty jkalinimg visam gyvenimui.
(Europos komitetas prie§ kankinimg..., 2016) Tuo tarpu kai kurios valstybés (pvz.:
Andora, Bosnija ir Hercegovina, Kroatija, Juodkalnija, Portugalija, San Marinas, Serbija,
Slovénija ir Ispanija) savo baudZiamuosiuose jstatymuose tokios bausmés numaciusios
néra, uz sunkiausius nusikaltimus jos yra numaciusios ilgalaikio atémimo bausmés

jprastai nuo 20-40 m., o kai kurios Salys (Islandija, Lichtensteinas) nors ir yra jtvirtinusios
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Sig bausmg, taCiau dar niekada jos neskyré nuteistiesiems (Europos komitetas pries
kankinima..., 2016). ET Rekomenacijoje Rec (2003) 23 ,.Dél kaléjimy administracijy
darbo su nuteistaisiais iki gyvos galvos ir kitais ilgam terminui nuteistais kaliniais®
atkreiptas démesys j ilgo jkalinimo Zalingg poveikj nuteistajam, dél ko Rekomendacijoje
iSryskinamas bausmés individualizavimo principo svarbumas — ,kiekviena kal¢jimo iki
gyvos galvos bausmé turi remtis individualiu bausmés atlikimo planu, parengtu
atsizvelgiant j kalinio poreikius ir rizikos veiksnius®, taip pat akcentuojami ir Kkiti
principai: normalumo — iki gyvos galvos nuteistiesiems turéty bati tik tokie apribojimai,
kurie yra butini uZztikrinant saugumga; atsakingumo — tokiems kaliniams turi buti
suteikiama galimybé imtis asmeninés atsakomybés kasdieniame kalé¢jimo gyvenime,
jskaitant bausmés atlikimo plano sudaryma; neatskyrimo principas — jie neturéty biti
atskiriami nuo kity kaliniy, jiems turi biiti leidZziama bendrauti su kitais kaliniais
atsizvelgus j jy elgesj, pavojinguma; pazangumo principas — tokius kalinius reikia skatinti
ir sudaryti galimybes siekti geresniy, svelnesniy kalinimo salygy (ET Ministry Komiteto
Rekomendacija Rec (2003) 23, 2003). Lietuvoje iki gyvos galvos laisvés atémimo
bausme nuteistiesiems yra taikomos BVK 167 str. numatytos poveikio priemonés —
bendrasis ugdymas, profesinis mokymas bei darbas, bet tik jei jie patys to pageidauja
(Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas, 167 str., 2002). Atkreiptinas
démesys, kad nuteistiesiems iki gyvos galvos yra naudojamas terminas, jog taikomos
»poveikio priemonés“, o ne resocializacijos ar pataisos priemonés. Galima teigti, jog
resocializacijos tikslas tokiems kaliniams néra pagrindinis siekis, nors didelio skirtumo
tarp Siy priemoniy ir néra. Lietuvoje iki gyvos galvos nuteisti kaliniai tam tikrg laikotarpj
yra izoliuojami nuo kity kaliniy neatsizvelgiant j jy asmening¢ charakteristikg. Taip pat yra
ir Cekijoje bei Slovakijoje, kaliniai privalo tam tikrg laikotarpj (nuo 10 iki 15 mety)
bausme atlikti atskirame buryje, ir tik po to gali buti perkelti j paprastg jkalinimo jstaigos
biirj, kur gali bendrauti su kitais nuteistaisiais, tad Siuo aspektu Rekomendacija Sios Salys
vadovaujasi tik 1§ dalies (Europos komitetas prie§ kankinima..., 2016). IS esmes §1 bausmé
yra taitkoma tik uZ ypatingai sunkius nusikaltimus ir jos taikymu turi biti siekiama visy
BK 41 str. jtvirtinty bausmés tiksly, taciau zitrint j tai, kas buvo iSdéstyta, yra matyti, kad
resocializacijos Sia bausme praktiskai néra siekiama, ypa¢ pradéjus atlikinéti bausme. Tik
praéjus 20 m. yra pradedama mastyti apie tai, kad nuteistasis turi galimybe iSeiti j laisve ir
reikalinga skubi resocializacija, taciau jg sunku suteikti, nes praleidus tiek laiko jkalinimo
jstaigoje yra sudétinga grizti i visuomeng. Taigi reabilitacijos tikslo jgyvendinimas yra

sunkiai jgyvendinamas skiriant tokig bausme, taCiau ir labai svarbus, nes biitent gerai
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besielgiantys, neturintys nuobaudy, ,,pasitais¢* bei nebepavojingi asmenys yra tie, kurie
praéjus 20 m. jkalinimo, turi vilties grjzti j visuomeng, Seimas ir gyvenima.

7) Bausmeé, kuri néra jtvirtinta Lietuvos BK, taciau vis dar yra taikoma, kai
kuriose uzsienio Saliy valstybése, dél ko ir yra nagrinéjama Siame darbe, tai mirties
bausmé. R. Draksas §ig bausme apibréze taip: ,,bausmés rusis, pasireiskianti prievartiniu
gyvybés atémimu nusikaltéliui, kuri gali buti paskirta tik teismo nuosprendziu ir tik
baudziamojo jstatymo numatytais atvejais (DrakSas, 2002, p. 24). Lietuvoje paskutinj
kartg mirties bausmé buvo jvykdyta 1995 m. Lukiskiy kaléjime. 1998 m. gruodzio 9 d.
Konstitucinis Teismas (toliau — KT) konstatavo, kad Baudziamajame kodekse uz
nuzudyma sunkinanciomis aplinkybémis numatyta mirties bausmé prieStarauja
Konstitucijos nuostatoms, taip aiskiai jtvirtindamas, kad mirties bausmé yra uz teisés riby
(Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas). Be iSimties, visos ES Salys $ig
bausme i§ savo baudziamyjy jstatymy yra panaikinusios. EZTK protokole Nr. 6 yra
nustatyta, kad visos ET narés privalo panaikinti mirties bausme¢, vienintel¢ iSlyga Siai
nuostatai yra karo metas, tada valstybé turi teis¢ savo jstatymuose numatyti mirties
bausme uZ veiksmus karo arba nei§vengiamo pavojaus kilti karui metu (EZTK Protokolas
Nr. 6..., 1983). Nors S$iais laikais ir yra kovojama uz humaniSkas salygas kaliniams,
racionalias, ne ziaurias ar kankinan¢ias bausmes ir mirties bausmés panaikinimg visame
pasaulyje, deja vis dar yra daug Saliy, kurios savo jstatymuose yra numaciusios mirties
bausme. Europos Parlamento oficialiame puslapyje yra pateikiami duomenys, jog 2019
m. mirties bausme yra panaikinusios 142 valstybés, o ja vis dar taiko 56 valstybés. Siose
valstybése tais metais buvo uzregistruotos 657 egzekucijos (apie Kinijoje jvykdytas
egzekucijas duomeny néra, bet numanoma, kad daugiau nei 1000, tai yra slapta
informacija), 86 proc. visy uzfiksuoty egzekucijy buvo jvykdytos — Irane, Saudo
Arabijoje, Irake, Egipte, tuo tarpu net 4/5 Afrikos valstybiy jau yra panaikinusios mirties
bausme arba jy nevykdo, o Azijoje, araby pusiasalyje ir JAV yra didelis pasipriesinimas
Sios bausmés taikymui (Mirties bausmé Europoje ir pasaulyje..., 2020). JAV Siuo metu i
50 valstijy mirties bausmé vis dar yra vykdoma 24-iose i$ jy, o dar 3-0se valstijose yra
moratoriumas, valstijos vis dar jtvirtinusios mirties bausme, bet jos nevykdo (Death
penalty information center). JAV sociologas, teisininkas, penologas D. Garlandas
nagrin¢jo, kodeél JAV vis dar yra iSimtis taikydama mirties bausme, ir Siais laikais vienas
1§ argumenty yra tas, kad JAV didelé dalis valstijy ; mirties bausme zitiri pagarbiai, o kai
kurios valstybés, tokios kaip MiCiganas ir Vinskonsinas mirties bausm¢ panaikino XIX a.
vidury, dar anksCiau nei tai buvo padaryta Vakary Europoje. Taciau Siai dienai didelé

dalis valstijy vis dar taiko S§ig bausme. Jis tokj JAV pasirinkimg aiskina maiSydamas
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pasteb¢jimus apie politing struktiirg, patirt] rasing istorija, kad amerikietiskai visuomenei
patinka drama ir intrigos, susijusios su mirties bausmés skyrimu reaguojant j smurtinius
nusikaltimus, nors AukSCiausiajam Teisme ir kyla dvejoniy dé¢l Sios bausmés taikymo
(Steiker, 2013 p. 359). Taigi pasak D. Garlando, nesuprantant unikalios Amerikos
politinés kultiiros, centralizuota valstybé, kuriai truksta solidarumo lyginant su daugeliu
Europos valstybiy, sunku biity paaisSkinti mirties bausmés taikymo t¢simg ir patraukluma
JAV, mirties bausme apibtidina kaip ,,savitg institucijg”, kurios taikyma Siuolaikiniame
pasaulyje galima paaiskinti tik per istoring valstybés prizme (Schartmueller, 2015, p. 15-
16 ). R. DrakSas teigia, kad valstybés, nusprendusios palikti mirties bausme savo
jstatymuose, $iai bausmei yra iSkélusi tokius tikslus, kaip asmens sulaikymas nuo
nusikalstamy veiky darymo, galimybés daryti naujas nusikalstamas veikas atémimo ir
nubaudimo (Draksas, 2002, p. 25). Mirties bausmés tikslai tarptautiniu mastu visur yra
vienodi — jbauginti asmenis be to labai gerai atskleidzia, j kokig baudziamosios politikos
krypti linksta valstybés.

Ivertinus atskiry bausmiy rasiy atlickamas funkcijas, pastebima, kad bausme
daugumoje Siuolaikiniy valstybiy yra siekiama ne tik jbauginti ar nubausti nusikaltusjjj
asmenj, bet ir jgyvendinti bendrgja bei specialigja prevencijg, o svarbiausia uztikrinti

nusikalstamai besielgian¢io asmens reabilitacijg ir socialinio teisingumo atkiirimg.

2.2 Bausmés tiksly pritaikymas skiriant bausmes ir aukléjamojo
poveikio priemones nepilnamec¢iams asmenims

Nepilnameciy asmeny nusikalstamumas yra daznas reisSkinys visame pasaulyje,
dazniausiai siejamas su nesubrendusiu, maisStingu, siekio viskg iSbandyti elgesiu,
véjavaikisku nertipestingumu. Jungtiniy Tauty Organizacijos (JTO) nepilnameciy
nusikalstamumo prevencijos gairése (Rijado gairés) yra pasakyta, kad ,jaunatviskas
elgesys, kuris nepakliista visuotinéms socialinéms normoms ir vertybéms, daznai yra
sudedamoji brendimo ir augimo dalis ir daugelio asmeny turi tendencijg subrendus iSnykti
savaime (Rijado gairés, 1990). Todél skiriant bausmes nepilnameciams asmenims yra
svarbu, kad bausmeés biity paskirtos taip, kad bausmé atitikty savo tikslus. Lietuvoje
nepilnametis yra apibréziamas kaip asmuo, kuris néra sulaukes 18 m., bet yra sulaukes
amziaus, nuo kurio gali buti traukiamas baudziamojon atsakomybén (Abramavicius et al.
2004, p. 428). Bausmiy tikslai nepilnameciams — tie patys, kurie jtvirtinti BK 41 str.,
skyrimo taisyklés irgi tos pacios, bet papildomai nustatomos salygos, individualizuojant
bausmg nepilnameciams. Teismas turi teise¢ paskirti kelias suderintas tarpusavyje, bet ne

daugiau nei 3 poveikio priemones. BK 13 str. yra nustatyta, kad asmuo atsako uz

35



nusikaltimus ar baudziamuosius nusizengimus, jei jam padarymo metu buvo suéje 16 m.,
o uz tokias nusikalstamas veikas kaip: ,,nuzudyma (129 str., sunky sveikatos sutrikdyma
(135 str.), iSzaginima (149 str.), seksualin] prievartavima (150 str.), vagyste (178 str.),
plésima (180 str.), turto prievartavimg (181 str.), turto sunaikinimg ar sugadinimag (187
str. 2 d.), Saunamojo ginklo, Saudmeny, sprogmeny ar sprogstamyjy medziagy pagrobimag
(254 str.), narkotiniy ar psichotropiniy medziagy vagystg, prievartavimg arba kitokij
neteisétg uzvaldyma (263 str.), transporto priemoniy ar keliy, juose esan¢iy jrenginiy
sugadinimg (280 str. 2 d.)* — nuo 14 m.; jei asmeniui padariusiam Sias iSvardytas
nusikalstamas veikas nebuvo suéje 14 m., gali buti taikomos aukl¢jamojo poveikio ar
kitos priemonés (Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodeksas, 13 str., 2000). BK 81 str.
2 d. yra nustatyta, kad asmeniui, kuriam nusikalstamos veikos padarymo metu buvo su¢je
18 m., bet nebuvo 21 m. teismas, atsizvelges | padarytos nusikalstamos veikos pobidj,
motyvus ir kitas bylos aplinkybes, o prireikus — j specialisto paaiskinimus ar i$vada,
nusprendes, kad toks asmuo pagal socialing branda prilygsta nepilnameciui, tokiam
asmeniui taip pat taiko nepilnameciams skirtas normas (Lietuvos Respublikos
baudziamasis kodeksas, 81 str. 2 d. 2000). Tad skiriant bausmes nepilnameciams
asmenims ar jauniems suaugusiems iki 21 m., jei asmuo yra socialiai nebrandus, yra labai
svarbu, kad asmeniui paskirta bausmé ar kitos poveikio priemonés biity veiksmingos ir
atitinkancios savo paskirtj.

Nepilnameciy asmeny baudziamajai atsakomybei visame pasaulyje yra skiriamas
didesnis démesys nei esant jprastiems atvejams. Ypatumai pasireiskia tuo, kad kiekvienu
atveju skiriant bausme turi buti atsizvelgiama ] konkrecig situacijg, Siuo atveju
nusikalstamg veikg bilina padargs nepilnametis asmuo. Todél BK 80 str. yra jtvirtinta, kad
nepilnameciy atsakomybés ypatumai yra skirti tam, kad biity uZtikrinta, jog atsakomybé
atitikty tokiy asmeny amziy ir socialing brandg, kad buty apribota laisvés atémimo
bausmés taikymo galimybé, o aukléjamojo poveikio priemoniy taikymas biity daznesnis,
kad suderinus baudimg su jo asmenybés ugdymu, aukl¢jimu, neteiséto elgesio priezasciy
pasalinimu, nepilnameciui asmeniui biity padedama kei¢iant gyvenimo biidg ir elgesj ir
kad sulaikyty ji nuo naujy nusikalstamy veiky darymo (Lietuvos Respublikos
baudziamasis kodeksas, 2000). 2020 m. Lietuvoje buvo nuteisti 16 060 fiziniai asmenys,
i$ jy 464 buvo nepilnameciai, 36 proc. nepilnameciy nuteisti uz vagyste (BK 178 str.)
(Lietuvos teismy veiklos rezultatai, 2020).

Nepilnameciams gali biiti taitkomos tik BK 90 str. jtvirtintos bausmés:

1) vieSieji darbai — bausmés turinys yra toks pat kaip ir suaugusiyjy asmeny,

tik nepilnameciams asmenims maksimalus Sios bausmés laikas yra dvigubai mazesnis —
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240 valandy. Atsiradus objektyvioms priezastims, dél kuriy nepilnametis negali atlikti
jam paskirty vieSyjy darby, teismas gali atleisti jj nuo Sios bausmés taikydamas XI
skyriuje numatytas vieng ar kelias auklé¢jamojo poveikio priemones;

2) bauda — skiriama tik tokiam nepilnameciui, kuris arba turi savo turto, arba
yra dirbantis, baudos dydzio réziai yra Zymiai mazesni nei suaugusiems asmenims — gali
biiti skiriama nuo 5 iki 50 MGL (250-2 500 eury) dydzio bauda.

3) laisvés apribojimas — vidutinio grieztumo bausmé. Skiriant §ig bausme
nepilnameciui teismo nuoziiira ar baudziamojo proceso dalyviy praSymu kartu gali biiti
skiriami ir BK nenumatyti draudimai ar jpareigojimai, jei tai turéty teigiamos jtakos
nepilnamecio elgesiui. Teismas bausme¢ vykdancios institucijos teikimu gali pakeisti
intensyvig nuteistojo prieziturg, aukléjamojo poveikio priemones ar kitus draudimus,
Jpareigojimus, o jei nepilnametis vengia atlikti bausme, tai gali papildomai paskirti
auklé¢jamojo poveikio priemoniy, ir (ar) jpareigojimy, draudimy, o taip pat intensyvia
prieziirg arba bausme pakeisti areStu. A. DrakSiene teigé, kad Sios bausmeés
nepilnameciams taikymo pagrindinis tikslas yra ,,siekis i§ dalies uzpildyti socialinés
kontrolés vakuuma, kuriuo pasinaudojo nusikalstamas veikas padar¢ nepilnameciai, ir
nustatyti jy elgesio teising kontrole, kuri padéty nepilnameciams teigiamai adaptuotis
visuomengje ir sulaikyty juos nedaryti naujy nusikalstamy veiky‘. (Draks$iené, 2006, p.
44);

4) arestas — nepilnameciui gali buti skiriama nuo 5 iki 45 dieny aresto, taciau,
kaip ir suaugusiems, Sios bausmés skyrimas vertinamas neigiamai, nes taikant
trumpalaike bausme, néra uztikrinamas resocializacijos tikslas;

5) terminuotas  laisvés atémimas — maksimalus bausmés laikas
nepilnameciams asmenims iki 10 m. (Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas, 90
str. 2000).

Galima sakyti, kad nepilnameciai asmenys teigiama prasme turi tam tikry
privilegijy, visais atvejais taikant bausmes turi biti atsizvelgiama } aplinkybes, kokios
salygos nulémeé tokius nepilnameciy veiksmus, o svarbiausia, kad visada yra siekiama
iSvengti laisvés atémimo bausmés taikymo. Be Siy ypatumy skiriant bausmes
nepilnameciams, kurie buvo atleisti nuo baudziamosios atsakomybés ar bausmés, taip pat
tiems, kuriems buvo atidétas bausmés vykdymas ar kurie buvo lygtinai paleisti i$ pataisos
jstaigy, gali buti tatkomos ir BK 82 str. numatytos aukl¢jamojo pobtidzio priemonés:

1) ispéjimas — atsizvelgiama j asmenybe, ar supranta ir ar gailisi, gali biiti

taikomas ir su kitomis poveikio priemonémis, turi bati rastu patvirtinta, kad asmuo
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suprato Sios poveikio priemonés esme, suprato, kas jo laukia, jei toliau darys
nusikalstamas veikas, tokia priemoné turéty atgrasyti nepilnametj ateityje;

2) turtinés zalos atlyginimas arba jos paSalinimas — taikoma tik jei yra aisku,
kad nepilnametis galés tai padaryti, nes baudziamoji atsakomybé yra individuali;

3) nemokami aukléjamojo pobiidzio darbai — skiriami tik nepilnameciui
sutikus, nuo 20 iki 100 wval. sveikatos prieziiiros, socialiniy paslaugy ar kitose
valstybinése ar nevalstybinése jstaigose bei organizacijose, kuriose darbas gali turéti
aukléjamajj pobudj; negalima skirti, jeigu jis atiduodamas j specialig aukléjimo jstaiga;

4) atidavimas tévams ar kitiems fiziniams ar juridiniams asmenims, kurie
ripinasi vaikais, ugdyti ir prizitréti — tik nepilnameciui sutikus ir prisizadéjus klausyti ir
tinkamai elgtis; skiriama nuo 6 mén. iki 3m., bet ne ilgiau kaip vaikui sueis 18 m.;

5) elgesio apribojimas — grieztesné poveikio priemoné, skiriama nuo 30 d. iki
3 mén.; gali biiti atimamos tam tikros teisés, lankytis renginiuose, bendrauti su
konkreciais asmenimis ir t.t., pana$iai, kaip laisvés apribojimo bausmé, tik pritaikyta
nepilnameciams ar jauniems suaugusiems;

6) atidavimas j specialig aukléjimo jstaigg — skiriama nuo 6 mén. iki 3 m., bet
ne ilgiau kaip vaikui sueis 18 m. Sig auklé¢jamojo poveikio priemone biity galima
prilyginti laisvés atémimui, tai grieZ€iausia priemone, gali buti skiriama nepilnameciui
kaip savarankiska poveikio priemoné arba kartu su jspé€jimu ar turtinés zalos atlyginimu
arba paSalinimu (Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas, 82 str., 2000). BK 92 str.
yra uZztikrinimas nepilnameciui paskirtos bausmés vykdymo atidéjimas: nuteistam
nepilnameciui paskirta areSto bausme teismas gali atidéti nuo 1 meén. iki 9 mén.,
skirdamas vietoj Sios bausmés intensyvig priezilrg; kartu gali paskirti ir jau minétas
aukléjamojo poveikio priemones; laisvés atémimo bausme uz vieng ar kelis neatsargius
nusikaltimus, arba nuteistam laisvés atémimu ne daugiau kaip 5 m. uz vieng ar kelis
tyCinius nusikaltimus, gali atidéti nuo 1 iki 3 m., jei teismas mano, kad ir be bausmés
atlikimo bus pasiekti bausmés tikslai; o jei nepilnametis nuteistas daugiau nei 5 m. uz
vieng ar kelis ty¢inius nusikaltimus (bet ne sunkius ar labai sunkius), tai teismas gali 1§
dalies atidéti bausmés vykdymg (Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas, 92 str.
2000). Be aukléjamojo pobiidzio priemoniy, teismas nepilnameciui gali paskirti ir
baudziamojo poveikio priemon¢ —jmoka j nukentéjusiy nuo nusikaltimy asmeny fonda 3-
25 MGL dydzio. Bausmé skiriama taipogi tik tada, jei nepilnametis dirba ar turi savo
turto.

Nepilnameciy baudziamajai atsakomybei, skiriamoms bausméms, bausmiy tiksly

realizavimui, ypac¢ resocializacijai yra skiriamas didelis démesys ir tarptautiniuose teises

38



aktuose. Pavyzdziui, ET Rekomendacijoje Rec (2008)11 , D¢l Europos taisykliy
nepilnameciams teisés pazeidéjams, kuriems taikomos bausmés ar priemonés* yra aiskiai
apibréZztos nepilnamecio (iki 18 m.) ir jauno pilnamecio (18-21 m.) sgvokos, yra
rekomenduojama teikti prioriteta sankcijoms ir numatomos poveikio priemonés, kurios
gali turéti edukacinj poveiki, o taip pat galincios biiti atkuriamuoju atsaku i tokiy asmeny
padarytus teisés pazeidimus; taikant sankcijas ar priemones negalima riboti nepilnameciy
teisés naudotis edukacijos, profesinio lavinimo, fizinés ir psichinés sveikatos prieziiiros,
saugumo ir socialinés apsaugos paslaugomis, jos turi biti vykdomos tokiu biidu, kad
turéty didziausig prasmingg poveikj nepilnameciams, jauniems pilnameciams ir prisidéty
prie jy Svietimo bei socialiniy jgidziy stiprinimo, o laisvés atétmimo bausmé gali biiti
skiriama tik kaip krastutiné priemoné, be to, yra skatinamos mediacijos arba kitos
atkuriamosios priemonés visais atvejais, kai tai yra susij¢ su nepilnameciais asmenimis
(ET Rekomendacija Rec (2008)11, 2008). Pekino taisyklése yra atkreipiamas démesys 1
nepilnameciy teis¢ | privaty gyvenima, siekiant iSvengti zalos, kurig jis patirty dél
netinkamo vieSumo (Jungtiniy Tauty standartinés minimalios nepilnameciy..., 1985). IS
principo visos valstybés sutinka, kad nepilnameciai vaikai ir jauni pilnameciai negali
visiskai atsakyti, nes jie néra pasieke¢ moralinés, psichologinés brandos. Jiems skiriamos
bausmés turi biti kitokios nei suaugusiems, bei konkreciai pritaikomi biitent jiems, bet
atitikti BK 41 str. nustatytus bausmeés tikslus. Daugumoje valstybiy, ypa¢ Europos
Sajungos nariy nepilnameciy atsakomybés amzius yra toks pats kaip ir Lietuvoje, taciau
yra ir tokiy valstybiy, kurios nesivadovauja rekomendacijomis ir yra numaciusios kitokias
atsakomybés taikymo amZiaus ribas. DaZniausiai baudZiamosios atsakomybés taikymo
pradzia yra 14 m. arba 13 m. (Pranciizijoje), 12 m. (Olandijoje, Turkijoje), Anglijoje ir
Velse bei Airijoje — nuo 10 m., Svedijoje nuo 15 m. (Jehlas et al., 2008, p. 238).
Australijoje vaikai iki 10 m. neatsako uz nusikalstamas veikas, 0 nuo 10-14 m. atsakyti
gali, jeigu supranta, kad jo elgesys yra netinkamas (Criminal Code Act of Australia,
1995). Kadangi, laisvés atémimas nepilnameciams gali buti taikomas tik iSskirtiniais
atvejais, tai siekiant sumazinti laisvés atémimo sukeliamg zalg tokiam jaunam zmogui,
Jungtiniy Tauty nepilnameciy, i$ kuriy atimta laisvé, apsaugos (Havanos) taisyklése yra
nustatytos rekomendacijos: jstaigos turi buti tokios, kad nepilnameciai galéty lengviau
bendrauti su savo Seimomis; jstaigos dizainas, aplinka turéty atitikti gyvenamosios vietos
reabilitacinius tikslus, ypa¢ atsizvelgta j nepilnameciy privatumo poreikj, palankias
galimybes bendrauti su panaSiais | save, fizinj lavinima ir laisvalaikio uzsiémimus,
uztikrinamos salygos mokytis ar net dirbti, poilsio laikas, leidimas praktikuoti religinius

jsitikinimus, medicininés pagalbos uztikrinimas, o svarbiausia naudingas rengimas,

39



skirtas padéti jiems grjzti j visuomeng, Seimos gyvenima, mokymosi jstaigg ar darboviete
iSéjus ] laisve (Jungtiniy Tauty nepilnameciy, is§ kuriy atimta laisvé..., 1990).

Taigi vertinant bausmés tiksly ypatumus skiriant bausmes nepilnameciams, tiek
Lietuvos, tiek tarptautiniuose teisés aktuose galima pastebéti, kad valstybés yra linkusios
sutikti su tuo, kad nepilnameciai ir jauni pilnameciai, nepasiek¢ socialinés brandos turi
biiti iSskiriami i§ bendros suaugusiems asmenims taikomos sistemos, tik tokiu bidu

galima siekti bausmes tiksly jgyvendinimo.

2.3 Bausmés tiksly pritaikymas skiriant bausmes juridiniams asmenims

Juridinis asmuo taip pat yra baudziamosios atsakomybés subjektas. Civilinio
kodekso (toliau — CK) 2.33 str. pateiktoje juridinio asmens sgvokoje — ,,juridinis asmuo
yra savo pavadinimg turinti jmoné, jstaiga ar organizacija, kuri gali savo vardu jgyti ir
turéti teises bei pareigas, biti ieSkovu ar atsakovu teisme* yra atskleista, jog toks asmuo
yra teisiniy santykiy dalyvis, nors tai yra iSvestinis subjektas, jo veiksmai yra neatsiejami
nuo fiziniy asmeny, todél juridinis asmuo gali buti atsakingas uz savo veiksmus ne tik
civiline, bet ir baudziamaja atsakomybe (Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas, 2.33
str., 2000). Juridiniams asmenims skiriamy bausmiy tikslai yra tokie patys kaip ir fiziniy
asmeny, butent dél to jiems skiriamos bausmés yra konkreciai pritaikomos Siam
subjektui, nes Siy bausmiy kitoniskumas uztikrina bausmés tiksly igyvendinima. Taigi
Lietuvoje juridiniams asmenims yra skiriamas individualus reglamentavimas, jam gali
biiti taikomos tik BK 43 str. jtvirtintos bausmeés, t. y.:

1) Bauda — juridiniam asmeniui nustatoma nuo 200 iki 100 000 MGL
(10 000-5 000 000 eury) dydzio bauda. Skiriami baudos dydziai yra zymiai didesni nei
nustatyti fiziniams asmenims. Juridiniai asmenys jprastai yra pelno siekiancios
organizacijos, turin¢ios didesnius finansinius resursus ir nusikalstamas veikas neretai daro
siekiant gauti turtinés naudos. Todé¢l baudos bausmés taikymu juridiniams asmenims yra
siekiama: sulaikyti nuo nusikalstamy veiky darymo ir paveikti — tikétina, kad tinkamai
individualizuotos baudos skyrimas veiks juridinj asmenj teigiamai ir ateityje, jis nebus
linkes daryti nusikalstamy veiky bei paveiks prevenciskai kitas organizacijas. Taip pat
nubausti, kad asmuo jvertinty padarytg nusikalstamg veika, suprasty, kad tokia veika yra
netoleruojama visuomenéje ir patirty neigiamus bausmés padarinius, pavyzdziui,
visuomenés pasmerkima, reputacijos pablogéjima, pelno kritimg. Pasak D. Soloveic¢iko
»teisingumo tikslo jgyvendinimas, skiriant bausmes juridiniams asmenims, yra susij¢s ne
tik su socialinio teisingumo atkiirimu pana$iai, kaip to siekiama nubaudimo bausmés

tikslu, bet ir skaidriai teisingy juridinio asmens baudziamosios atsakomybés salygy
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sudarymu, jskaitant teisingos bausmés paskyrima* (Soloveicikas, 2005, p. 46). Darytina
iSvada, kad vien tik taikant bauda teisingumo principo jgyvendinimas yra sudétingas —
paskyrus teisingg bausme S$is principas yra 1§ dalies jgyvendinamas, bet reikalingas ir
socialinio teisingumo atkiirimas. PavyzdZziui, jei nusikalstama veika yra susijusi su
ekonominio pobiidzio nusikalstamomis veikomis, tokiomis kaip BK 227 str. 3 d. (,,didelés
vertés papirkimas®) ar BK 216 str. (,,nusikalstamu biidu gauto turto legalizavimas®), tai
baudos bausmé uztikrins teisingumo principo jgyvendinimg, o BK 2703 str. ,,jiiros
terSimas i§ laivy* atveju, manytina, kad norint atkurti socialinj teisinguma, reikéty taikyti
ir kitas priemones. Taciau jvertinus baudos tiksly ypatumus, galima sakyti, jog teismui
nustacius, kad juridinis asmuo gali $ig bausme jvykdyti, tai ji bus veiksminga priemon¢ ir
sulaikys nuo nusikalstamy veiky darymo ateityje. Remiantis O. Fedosiuko skai¢iavimais,
juridiniams asmenims taikomas baudos vidurkis yra 2 505 000 eury. tokios baudos
paskyrimas yra veiksmingas tik bylose, kuriose kaltinami stambiis juridiniai asmenys, o
Iprastose bylose — reiksty juridinio asmens likvidavimg (Fedosiuk, 2019, p. 299-301). D¢l
to kyla ta pati baudos taikymo problema, kaip ir fiziniams asmenims — teismas §ig bausme
paskirti gali tik nesilaikant jstatyme nustatytos vidurkio taisyklé.

2) Juridinio asmens veiklos apribojimas — teismo paskirtas uzdraudimas
juridiniam asmeniui verstis tam tikra veikla ar jpareigojimas uzdaryti tam tikra juridinio
asmens padalinj, skiriamas nuo 1 iki 5 m. Sia bausme yra jgyvendinami: sulaikymo nuo
nusikalstamy veiky darymo tikslas, kuris veikia prevenciskai, taip pat galimybés atimti ar
apriboti galimybe daryti naujas nusikalstamas veikas tikslas — juridiniai asmenys
negalédami vykdyti tam tikros veiklos, yra priverc¢iami susilaikyti nuo nusikalstamy veiky
darymo; nubaudimo ir reabilitacijos ir teisingumo — per patiriamus nuostolius, klienty
praradimg negalint vykdyti tam tikros veiklos, kas skatina, juridinius asmenis jvertinti
savo poelgiy neigiamas pasekmes.

3) Juridinio asmens likvidavimas — teismo jpareigojimas per nurodyty laika
nutraukti visg tkine, komercing, finansin¢ ar profesing veikla, ir uzdaryti visus juridinio
asmens padalinius. Sia bausme yra visiskai jgyvendinami: galimybés daryti naujas
nusikalstamas veikas, nubaudimo, teisingumo ir sulaikymo nuo nusikalstamy veiky
darymo bausmés tikslai. Taciau, galima teigti, kad reabilitacijos, t. y. juridinio asmens
paveikimo, kad laikytysi jstatymy ir vél nenusikalty tikslo Si bausmé nerealizuoja, nes
juridinis asmuo nustoja egzistuoti, biitent tod¢l sankcija savo turiniu kazkiek primena
mirties bausme,

Kartu su bausme, gali biiti skiriamos viena ar daugiau baudziamojo poveikio

priemoniy — jmoka ] nukentéjusiy nuo nusikaltimy asmeny fondg (gali biiti skiriama tik su
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juridinio asmens veiklos apribojimo bausme), turto konfiskavimas, iSpléstinis turto
konfiskavimas (Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas, 67 str. 5 d., 2000). D.
Soloveicikas teigia, kad tokia juridiniams asmenims skirta bausmiy specifika yra susijusi
su pagrindiniu siekiu — ,,uzprogramuoti* tokius juridinio asmens bausmés tikslus, kuriuos
igyvendinus, blty sumazintas jmoniy nusikalstamumo rodiklis ir visuomenés nariy
gyvenimo salygos tapty saugesnés, dél to kiekviena jmonéms skirta bausmé turi bati
orientuota | pacig jmong, o ne ] pavienius asmenis (vadovus ar pan.) (Soloveicikas, 2005,
p. 43). R. Draksas valstybes pagal jy poziiirj j juridiniy asmeny baudziamajg atsakomybe
ir jos jteisinimo momentg yra suskirstgs ] tris grupes: 1) valstybes, kuriose juridiniy
asmeny baudziamoji atsakomybé buvo jteisinta ir pradéta taikyti seniai ir kuriose
susiformavo moksliné doktrina ir teismy praktika, grindzianti ar bandanti pagrjsti tokios
atsakomybés butinumg (JAV, Anglija, Kanada); 2) valstybes, kuriose tokia nusikaltimo
subjekto risis buvo jteisinta tik pastaraisiais metais ar pra¢jusj deSimtmetj (Pranciizija,
Belgija, Danija, Norvegija); 3. valstybes, nejteisinusias juridiniy asmeny baudZiamosios
atsakomybés (Latvija, Rusija) (Draksas, 2004a, p. 68).

Dauguma Europos valstybiy yra jtvirtinusios juridiniy asmeny baudziamaja
atsakomybe¢. Pranciizija juridiniy asmeny atsakomybe jtvirtino 1992 m., Belgijoje
juridiniy asmeny atsakomybé buvo jteisinta 1999 m., taciau kai kuriose Salyse
baudziamoji atsakomybé juridiniams asmenims néra taikoma — Bulgarijoje (2005 m.
jtvirtino juridiniy asmeny administracine atsakomybe), Graikijoje, Latvijoje, Svedijoje.
Pavyzdziui, Maltoje, kai nusikaltimg padaro juridinis asmuo, kiekvienas asmuo, kuris tuo
metu buvo direktorius, vadovas, sekretorius ar kitas asmuo turintis galios taip pasielgti,
yra atsakingas uz tos nusikalstamos (juridinio asmens) veikos padaryma, nebent jrodo,
kad nusikaltimas buvo padarytas be jo Zinios, ar kad jis bandé tam uzkirsti kelig; panaSiai
ir Vokietijoje, ji vadovaujasi tradicine nuomone, kad juridinis asmuo ,,negali turéti*
kaltés, o kaip Zzinoma néra nusikaltimo be kaltés, taiau 1968 m., Vokietijos
administraciniy nusizengimy jstatyme, buvo jvesta bendra galimybé skirti asociacijoms
administracines baudas (Vermeulenas et al. 2012, p. 21). Didzioji dalis valstybiy, sutinka
su tuo, kad juridinis asmuo yra specifinis subjektas ir jo bausmés turi buti kitokios nei
fiziniy asmeny (Austrija, Airija, Belgija, Estija, Italija, Vengrija, Malta, Lenkija, Lictuva,
Prancuzija, Portugalija, Rumunija, Slovakija, Slovénija, Suomija), o kai kurios valstybés
juridiniams asmenims taiko tokias pacias bausmes, kaip ir fiziniams asmenims (Kipras,
Danija, Liuksemburgas, Olandija, Jungtinés Karalystés) (Vermeulenas et al. 2012, p. 84).
JAV Federaciniy bausmiy skyrimo gairése (ang. Federal Sentencing Guidelines)

numatyta, kad skiriant bausme turi biiti atsizvelgiama j: nusikalstamos veikos pobiidj,
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aplinkybes, kaltinamojo asmenybe, istorija, taip pat j tai, ar bausmé¢ yra reikalinga;
paskirta bausmé turi atspindéti pazeidimo sunkuma, skatinti pagarbg jstatymams, turi biiti
teisinga, atgrasyti nuo nusikalstamy veiky darymo, taip pat apsaugoti visuomen¢ nuo
tolesniy kaltinamojo nusikaltimy bei suteikti nuteistajam reikalingg iSsilavinimg ar
profesinj issilavinima, medicinine pagalbg ar kita ,,korekcinj* gydyma efektyviausiu budu
(United States Sentencing Comision..., 3553 str., 1991). Galima sakyti, kad JAV
juridiniams asmenims taikomos bausmés tikslai atsispindi per jbauginimg, atgrasymag nuo
nusikaltimy darymo, teisingumo vykdyma, visuomenés apsaugg, nuteistojo ugdyma,
gydyma.

Tarptautiniuose teisés aktuose taip pat yra reikalavimy bei rekomendacijy skirty
juridiniams asmenims. Pavyzdziui, ET rekomendacijoje Nr. R(88)18 ,Dél juridiniy
asmeny atsakomybés uz padarytas nusikalstamas veikas, vykdant jy veiklg"
rekomenduojama, numatant sankcijas taikomas jmonéms skirti ypatingg démesj, siekiant
uztikrinti juridiniy asmeny padaromy nusikalstamy veiky prevencija bei nusikaltimo auky
patirtos zalos atlyginima (Europos Tarybos rekomendacija Nr. R(88)18, 1988). ES
Tarybos pamaty sprendime ,,dél kovos su prekyba Zzmonémis® nustatyta, jog reikia imtis
priemoniy, kad juridinis asmuo galéty biti baudziamas veiksmingomis, proporcingomis ir
atgrasanc¢iomis sankcijomis: 1) piniginés baudos; 2) teisés gauti valstybines paSalpas ar
valstybés paramg atémimas, 3) laikinas ar nuolatinis teisés verstis komercine veikla
atémimas, 4) teismo prieziiira, 5) priverstinis likvidavimas teisminiu biidu, 6) laikinas
arba nuolatinis jstaigy, kuriomis buvo naudojamasi nusikaltimui padaryti, uzdarymas. (ES
Tarybos pamatinis sprendimas dél kovos su prekyba Zmonémis, 5 str., 2002) Siuo metu
Lietuvoje yra taikomos tik bauda, juridinio asmens veiklos apribojimas ir likvidavimas.
ES Taryba yra pateikusi platesnj saraSa bausmiy, kurios galéty biiti jtrauktos ir | Lietuvos
baudziamajj jstatyma, pavyzdziui, tokios bausmés, kaip teismo priezilira, skyrimas
juridiniam asmeniui veikty ne tik prevenciSkai, bet paskatinty juridinius asmenis
perzvelgti savo vykdomos veiklos teisétumg. Sios rekomendacijos yra reikalingos, nes
praktikos ir jstatymy vienodinimas juridiniy asmeny baudziamosios atsakomybés
reguliavime yra ypatingai aktualus. Dauguma rekomendacijy, kuriose yra nustatomos
bausmés, jos tikslai ar baudziamoji atsakomybés pagrindai juridiniams asmenims yra
siejamos su rimtomis nusikalstamomis veikomis, kaip kad prekyba Zmonémis,
organizuotu nusikalstamumu, didele aplinkos tarsa ir pan., dél to yra svarbu, kad
skiriamos bausmés juridiniams asmenims biity veiksmingos, atgrasancios, bet taip pat ir

proporcingos bei teisingos.
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3. BAUDZIAMOJO POVEIKIO PRIEMONIU PASKIRTIS
IR JU ATRIBOJIMAS NUO BAUSMES TIKSLU

3.1 BaudZiamojo poveikio priemonés ir ju tikslai

Bausmé néra vienintel¢ priemoné skirta paveikti nusikaltélj, kaip ir néra vienintelé
valstybés reakcija j nusikalstama elgesj. Siais laikais daugumoje civilizuoty valstybiy yra
suprantama, kad ne visais atvejais siekiant kovoti su nusikalstamumu reikalingos grieztos
sankcijos. Skiriant bausm¢ yra labai svarbu jvertinti, kokiy rezultaty galima pasiekti
kitomis, su bausmiy taikymu nesusijusiomis priemonémis (Draksas, 2016, p. 85). Todél
teismui nusprendus, galima skirti bausme, taip pat kartu skirti priderintas baudziamojo
poveikio priemones, teismas gali nuspresti, kad bausmés tikslai bus pasiekti be realaus
bausmeés atlikimo, paskirdamas bausmés vykdymo atidéjimg (BK 75 str.), su baudziamojo
poveikio priemonémis arba, esant atitinkamoms sglygoms, atleisti asmenj nuo bausmes.
Baudziamojo poveikio priemonés — tai baudZiamojo jstatymo nustatytos valstybineés
prievartos priemonés, kurios teismo skiriamos baudziamuosius nusizengimus ar
nesunkius nusikaltimus padariusiems asmenims, atleistiems nuo baudziamosios
atsakomybés arba bausmés, ir padedancios jgyvendinti bausmés paskirt]; jy skyrimas
teistumo neuztraukia, taciau jos turi privaloma pobudj (Abramavicius et al., 2004, p.
375). Baudziamosios poveikio priemonés yra skiriamos pilnamec¢iams asmenims bei yra
skirstomos : 1) tas, kurios turi prevencinj pobiidj (draudziama Zzvejoti, vairuoti), 2)
nukentéjusiojo teisiy atstatymga (turtinés Zalos atlyginimas), 3) kaltininko pataisyma be
bausmés (nemokami darbai) (Abramavicius et al., 2004, p. 375). BK 67 str. yra jtvirtinta,
kad pilnameciui asmeniui, atleistam nuo baudziamosios atsakomybés ar atleistam nuo
bausmés, ar lygtinai paleistam i§ pataisos jstaigos, tam tikrais BK numatytais pagrindais
gali buti skiriamos tokios baudziamojo poveikio priemonés:

1) uzdraudimas naudotis specialia teise (BK 68 str.) — specialios teisés
atémimas yra laikinas, terminuotas, nuo 1-5m., gali biiti atimamos licencijos, leidimai,
bilietai, teisé vairuoti, neSiotis ginklg ir pan., o pasibaigus teismo nustatytam laikui jie
grazinami. Sia poveikio priemone asmuo yra: veikiamas prevenciskai taip pat sulaikomas
nuo nusikalstamy veiky darymo, nubaudziamas, jam yra apribojamos galimybés padaryti
naujas nusikalstamas veikas. Tokios poveikio priemonés paskyrimas, sukelia asmeniui
neigiamas pasekmes, nepatogumus, todél taip realizuojamas ir teisingumo principas.
Pavyzdziui, teismy praktikoje, susijusioje su veikomis, padarytomis BK 281 str. ,,Keliy
transporto eismo saugumo ar transporto priemoniy eksploatavimo taisykliy pazeidimas®,

yra laikomasi nuomonés, kad nors Sios poveikio priemonés taikymas néra imperatyvus,
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bet teismas turi pareigg visais atvejais svarstyti uzdraudimo naudotis specialia teise
skyrimo klausimg (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2011 m. vasario 1 d. nutartis
baudziamojoje byloje);

2) vieSyjy teisiy atémimas (BK 68 str.) — teisés biiti iSrinktam ar paskirtam j
valstybés ar savivaldybiy institucijy ir jstaigy, jmoniy ar nevalstybiniy organizacijy
renkamas ar skiriamas pareigas atémimas. Si priemoné faktiskai siejama su tuo, kad
atimamos teisés, kai nusikalstama veika padaryta i§ esmés jomis naudojantis ir/ar
piktnaudZiaujant. BK nurodo, kad jos gali bati atimtos laikotarpiui nuo 1 iki 5 m. Si
priemoné jgyvendina: jbauginimo funkcija, taip sulaikant asmenis nuo nusikalstamy
veiky darymo, nubaudimo, reabilitacijos ir apribojimo daryti naujas nusikalstamas veikas,
nes atémus atitinkamas vie$gsias teises asmuo patiria neigiamy iSgyvenimy — nebegali
atlikti tam tikry veiksmy, netenka darbo ar pragyvenimo Saltinio. Pavyzdziui, LAT
nutartyje 2K-127-689/2020, D.G. bidama neblaivi vairuodama automobilj padaré eismo
1vykj. Norédama iSvengti administracinés ir drausminés atsakomybés paskambino G. A.
ligoninés direktoriui, kurio papra$é nuslépti jos girtuma. Sis susitaré su K. G. ligoninés
direktoriaus pavaduoju, kad jis, kaip kontroliuojantis skyriaus veikla asmuo, duoty
neteisétus nurodymus A. S. (laikinai einantis ligoninés skyriaus vedéjas) nuslépti D. G.
girtumg. Jis suorganizavo kraujo paémima alkoholio koncentracijai kraujyje nustatyti,
nurod¢é jam pavaldziai slaugytojai S. S. paimti kraujo méginj, o kita dieng paimti nauja
meéginj, kuriame jau nebuty alkoholio. Darbuotojai buvo nurodyta neuzfiksuoti veiksmy
dokumentuose ir pakeisti kraujo méginj i ta, kuriame D. G. kraujyje nebéra alkoholio.
Visi asmenys, dalyvave Sioje veikoje, yra prilyginami valstybés tarnautojams, dél to buvo
nuteisti: D. G. buvo paskirta baudos bausme, vieSosios teisés atémimas buvo panaikintas,
atsizvelgus 1 tai, kad ji veike, kaip fizinis asmuo, o ne kaip direktore; G. A. buvo paskirta
bauda ir vieSosios teisés atémimas 3m., K. G. — bauda ir vieSosios teisés atémimas 2 m.,
A. S. skirta bauda, o S. S. buvo atleista nuo baudos pagal BK 54 str. 3 d. atsizvelgus j
kaltés forma ir ras] (Lietuvos AuksSc¢iausiojo Teismo 2020 m. spalio 14 d. nutartis
baudziamojoje byloje);

3) teisés dirbti tam tikrg darbg arba uzsiimti tam tikra veikla atémimas (BK
68°str.) — teismas skiria tais atvejais, kai asmuo nusikalstama veika padaro darbinés ar
profesinés veiklos srityje arba kai teismas, atsizvelgdamas j padarytos nusikalstamos
veikos pobiidj, padaro i§vada, kad asmeniui negalima palikti teisés dirbti tam tikrg darbg
arba uzsiimti tam tikra veikla. Teis¢ gali biiti atimama nuo 1-5 m., o uZ nusikalstamas
veikas valstybés tarnybai ir vieSiesiems nusikaltimas — nuo 3 iki 7 m. Skiriama ir

prevenciniais tikslais tiems, kurie neuzima jokiy pareigy, bet atimant galimybe ateityje jas
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uzimti. Teismas turi aiSkiai nurodyti, kokj darbg draudziama dirbti, kokia veikla
draudziama uzsiimti. Si poveikio priemoné taip pat atlieka visas BK 41 str. 2 d. jtvirtintas
bausmés paskirtis. Pavyzdziui, byloje 1A-123-531/2016, buvo nustatyta, kad V. I.
melagingai pranes¢ apie nebiitg nusikaltimg. Teismas nusprendé, kad ,,néra abejoniy, kad
teisines paslaugas teikian¢io asmens nusikalstamas elgesys melagingai pranesant apie
zinomai nebiitg nusikalstama veikg nesuderinamas su profesiniais reikalavimais ir teisinés
veiklos teikimu. Todél Sios nagrinéjamos bylos kontekste yra pagrindas manyti, kad V. 1.
negalima palikti teisés dirbti tam tikra darbg arba uzsiimti tam tikra veikla® (PanevéZio
apygardos teismo 2016 m. geguzés 26 d. nuosprendis);

4) turtinés zalos atlyginimas ar paSalinimas (BK 69 str.) — teismas skiria
turtinés zalos atlyginimg ar pasalinimg, kai dél nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo
buvo padaryta zala asmeniui, nuosavybei ar gamtai. Skiriant §ig priemon¢ teismas visada
vertina, ar asmuo galéty atlyginti tokig zalg ir nustato terming, per kurj atlyginimas biity
realizuotas. Sios baudziamojo poveikio priemonés tikslas yra teisingumo principo
jgyvendinimas, nors gali biiti jgyvendinami ir kiti tikslai.

5) nemokami darbai (BK 70 str.) — gali bati atlickami sveikatos priezitiros,
globos, ripybos jstaigose. Esminé salyga — bitinas raSytinis nuteistojo sutikimas.
Terminas — nuo 20 iki 100 nemokamy val., o tai yra zymiai maziau, nei numatyta viesyjy
darby bausméje. Sia priemone labiausiai atskleidziamas asmens paveikimo, kad laikytysi
istatymy ir vél nenusikalsty, reabilitacijos tikslas.

6) jmoka j nukentéjusiy nuo nusikaltimy asmeny fondg (BK 71 str.) — Si
poveikio priemoné gali buti skiriama vietoj bausmiy, pilnameciams asmenims gali
paskirti nuo 5-125 MGL, nepilnameciams nuo 3-25 MGL, o juridiniams asmenims nuo
100 iki 2 000 MGL. Kartu nustatomas terminas, per kurj reikia sumokéti, taciau su islyga,
kad jis negali biiti ilgesnis nei 3 m. IS esmés $i poveikio priemoné savo turiniu ir tikslais
primena baudos bausme, nes sukelia tokias pacias, tik kiek Svelnesnes pasekmes;

7) turto konfiskavimas (BK 72str.) — priverstinis, neatlygintinas bet kokio
pavidalo turto paémimas valstybés nuosavybén. Konfiskuojamas gali buti tik toks turtas,
kuris buvo naudojamas nusikalstamai veikai atlikti, skiriamas ne tik fiziniams, bet ir
nepilname¢iams bei juridiniams asmenims. Sia poveikio priemone yra siekiama atimti ar
apriboti galimybe daryti nusikalstamas veikas, tuo paciu jgyvendinant ir kitus bausmes
tikslus: nubaudimg, sulaikyma, teisingumo principo jgyvendinimg ir asmens paveikimo
tiksla;

8) jpareigojimas gyventi skyrium nuo nukentéjusio asmens ir (ar) nesiartinti

prie nukentéjusio asmens arliau nei nustatytu atstumu (BK 72! str) — Salia Sio
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Jpareigojimo gali buti apribojama ir galimybé bendrauti ar lankytis ten, kur lankosi
nukentéjusysis, tam kad nekilty nauji konfliktai ir nebity daroma nauja Zala. Si poveikio
priemoné neturi griezto baudimo elemento, taCiau ja yra atimama galimybé daryti
nusikalstamg veikg tam tikram asmeniui;

9) dalyvavimas smurtinj elgesj kei¢ian¢iose programose (BK 722 str.) —
teismas jpareigoja dalyvauti smurtinj elgesj keic¢ianc¢iose programose asmenis, padariusius
nusikalstamas veikas artimajam giminai¢iui ar Seimos nariui. [pareigojimas turi biti
jvykdytas per teismo nustatyta termina. Sia poveikio priemone asmuo néra baudZiamas,
dél to galima buty sakyti, jog realizuojama tik reabilitaciné funkcija, nes ja yra siekiama
padéti nuteistajam, kuris turi problemy dél smurto protrukiy;

10) iSpléstinis turto konfiskavimas (723 str.) — kaltininko turto ar jo dalies,
neproporcingos kaltininko teisétoms pajamoms, paémimas valstybés nuosavybén, kai yra
pagrindas manyti, kad turtas gautas nusikalstamu btidu. Konfiskuojant asmens turta yra
sickiama nubaudimo, teisingumo jgyvendinimo, asmens paveikimo ir atimti ar apriboti
galimybes daryti nusikaltimus, kadangi paémus i$ asmens turtg (kai yra pagrindas manyti,
jog jis yra gautas nusikalstamu buidu) yra trukdoma asmeniui naudoti savo finansinius
resursus kitoms nusikalstamoms veikoms;

11) Jpareigojimas pranesti apie gyvenamosios vietos pakeitimg ar iSvykima i
jos (72%str.) — taikomas tais atvejais, kai asmuo padaré BK 149 str. 3 ir4 d., 150 str. 3 ir 4
d., 151 str. 2 d., 153 str., 157 str., 162 str. 1 d., 307 str. 3 d., 308 str. 3 d. ir 309 str. 2 ir 3
d. minimas veikas, susijusias su seksualinio apsisprendimo laisvés, nelie¢iamumo ir
dorovés pazeidimais. Gali buti skiriama nuo 1-5 m. iki teismo nustatyto termino pabaigos.
Asmuo, planuodamas pakeisti gyvenamaja vietg ar i§vykti i§ gyvenamosios vietos ilgiau
kaip 7 paroms, privalo ne véliau kaip per 3 dienas nuo i§vykimo pranesti apie tai policijos
jstaigai, kurios teritorijoje yra asmens gyvenamoji vieta iki jos pakeitimo. Tokia
priemone, nors ir netiesiogiai, yra ribojama asmens laisvé judéti — taip asmuo yra
nubaudziamas, paveikiamas laikytis jstatymy, tafiau §ia priemone, nejgyvendinamas
galimybés daryti nusikalstamas veikas atémimas ar apribojimas, teisingumo, sulaikymo
tikslai;

Kai kurios baudziamojo poveikio priemonés fiziniams asmenims gali bati skiriamos
kartu su bausme, jprastai nepilnameciams yra taikomos aukl¢jamosios priemonés, taciau
Sio straipsnio 4 d. nustatyta, BK X skyriuje numatytais pagrindais, nepilnameciui, kaip ir
juridiniam asmeniui gali buiti skiriamas turto konfiskavimas ir iSpléstinis turto
konfiskavimas (Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas, 67 str. 2000).

Baudziamajame jstatyme yra nurodoma, kad Siy poveikio priemoniy paskirtis yra padéti
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jgyvendinti bausmés tikslus, taigi natiiralu, kad baudziamojo poveikio priemonés atlicka
tokias pacias funkcijas kaip ir bausmés, tik turi Svelnesnj poveikj nuteistiesiems.
Daugelyje uzsienio Saliy yra panaSi bausmiy sistema, kaip ir Lietuvoje, tik
kiekviena sistema turi savo ypatumy, skiriasi baudziamojo poveikio priemonés, kai kur
vadinamos papildomomis bausmémis, skiriasi jy kiekis, riiSys ir pan. Pavyzdziui,
Svedijos BK yra nustatyta, kad uZ padaryta nusikalstamg veika gali bati skiriama ne tik
bausme, bet ir turto konfiskavimas, bauda ar kitos specialios teisinés pasekmés, kaip
jpareigojimas atlyginti nuostolius, konkreciai terminas ,,poveikio priemonés“ néra
naudojamas, tadiau galima sakyti, kad be pagrindiniy bausmiy Svedija taiko ir
baudziamojo poveikio priemones (The Swedish Criminal Code, 1962). Estija savo
baudziamajame jstatyme numato papildomas bausmes: draudimas uZzsiimti tam tikra
profesine veikla (49 str.), draudimas verstis tam tikru verslu (49% str.), teisés vairuoti
atémimas (50 str.), teisés turéti ginklag ar amunicijg atémimas (51 str.), teisés Zvejoti ar
medzioti atémimas (52 str.), teisés susipaZinti su valstybés paslaptimis ir jslaptinta
uzsienio valstybiy informacija atémimas ir teisés tvarkyti prieigg prie valstybés paslapciy
ir jslaptintos uZsienio valstybiy informacijos atémimas (52! str.), teisés laikyti gyviing
atémimas (522 str.), bauda, tokia, kad nuteistasis sugebéty susimokéti (53 str.), 54 str.
iStrémimas (taikomas labiau uZzsienieCiams) (Criminal Code of the Republic of Estonia,
2001). Pranciizijoje uz baudziamuosius nusizengimus skiriamos nuobaudos, jomis
numatyti tokie apribojimai kaip: teisés vairuoti automobilj atémimas iki 5 m.,
uzdraudimas vairuoti konkrecias transporto priemones, vairuotojo pazyméjimo
anuliavimas, vienos ar keliy transporto priemoniy priklausan¢iy nuteistajam
konfiskavimas, draudimas naudoti ar turéti ginkla nuo 1-5 m., ir kitos Pranciizijos BK
131.6 str. jtvirtintos nuobaudos susijusios su teisiy apribojimais ar praradimais,
skiriamoms vietoj laisvés atémimo bausmés (Blazevicius, et al. 2004, p. 457). Vokietijos
BK yra nuostata, kad jei asmuo padaro nusikalstamg veika susijusig su automobilio
vairavimu ar vairuotojo pareigy nevykdymu ir buvo nubaustas laisvés atémimu ar bauda,
kaip papildoma bausmé gali buti taitkomas laikinas teisés vairuoti atémimas, nuo 45 str.
kodekse yra jtvirtintos ,,pagalbinés priemonés®, tai vieSyjy teisiy biti iSrinktam |
valstybés tarnybg ar teisés balsuoti atémimas, 61 str. reabilitavimo priemonés: gydymas
psichiatrijos ligoninéje, gydymas nuo priklausomybiy, intensyvi prieZziiira, teisés vairuoti
atémimas, draudimas uZsiimti tam tikra profesine veikla, gali biiti taikomos, net jei asmuo
yra atleidziamas nuo bausmés, Vokietijos BK taip pat jtvirtina ir tokias poveikio
priemones, kaip turto konfiskavimas ir iSpléstinis turto konfiskavimas (73-76 str.)(

German Criminal Code, 1971).
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Ivertinant baudziamojo poveikio priemoniy taikymg skirtingose valstybése
iSryskéjo tokia tendencija, kad dazniausiai taikomos poveikio priemonés, ar kaip kai kur
vadinamos papildomos bausmes yra susijusios su uzdraudimais naudotis tam tikromis
teisémis — vairavimo, Zzvejybos, medzioklés, dalyvavimo rinkimuose ar uzsiémimo
profesine veikla draudimas, turto konfiskavimas. Tokiomis poveikio priemonémis yra
siekiama praktiskai ty paciy tiksly, kaip ir bausmémis, nors kai kuriomis priemonémis
néra siekiama nubausti, o tik sumazinti padaryta zala, padéti nuteistajam su sveikatos

problemomis ar uzkardyti galimus nusikalstamus veiksmus ateityje.

3.2 BaudzZiamojo poveikio priemoniy tiksly palyginimas bausmeés tiksly
aspektu

Bausmés ir baudZiamojo poveikio priemonés yra teismo skiriamos valstybés
prievartos priemonés, kuriomis yra apribojamos asmens teisés, laisvés, gali buiti nustatomi
draudimai ar jpareigojimai. Bausmé gali biiti skiriama tik pakaltinamiems fiziniams ir
juridiniams asmenims, atitinkantiems BK 13 str. nustatyta baudziamosios atsakomybés
taikymo amziy. Tuo tarpu baudZiamojo poveikio priemonés gali biti taikomos
vadovaujantis BK 67 str. 2 d. pilnamec¢iams, pakaltinamiems, asmenims, kai:

1) asmuo atleidziamas nuo baudziamosios atsakomybés (BK VI skyriuje
numatytais pagrindais);

2) asmuo atleidziamas nuo bausmés (BK X skyriuje numatytais pagrindais);

3) asmuo lygtinai paleidziamas i§ pataisos jstaigos (BVK XI skyriuje
numatytais pagrindais);

4) nepilnameciams (atleistiems nuo baudZziamosios atsakomybés BK VI ar XI
skyriuje numatytais pagrindais arba atleistiems nuo bausmés Sio BK X skyriuje arba 92
str. numatytais pagrindais, gali biiti skiriama jmoka ; nukentéjusiy nuo nusikaltimy
asmeny fonda, turto konfiskavimas, iSpléstinis turto konfiskavimas) ir juridiniams
asmenims (gali buti skiriama jmoka j nukentéjusiy nuo nusikaltimy asmeny fondg, turto
konfiskavimas, iSpléstinis turto konfiskavimas) baudziamojo poveikio priemoniy skyrimo
tvarka ir pagrindai turi savo specifikg (Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas, 67
str. 2 d., 2000).

BaudZziamojo poveikio priemonés turi ,,tarnauti‘ bausmés paskirties jgyvendinimui.
Galima daryti prielaida, jog jy tikslai turéty biiti tapatiis bausmés tikslams, nes taikant $ias
priemones kaip alternatyvg bausmei (kai yra manoma, kad bausmés tikslai gali biti
pasiekti ir be realios bausmés paskyrimo) baudziamojo poveikio priemonés turéty

igyvendinti bausmés tikslus. Pavyzdziui, LAT byloje, kurioje buvo nagrinéjama R. V.
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nepakaltinamo asmens padaryta BK 281 str. 7d. nurodyta nusikalstama veika:
pazeisdamas Keliy eismo taisykles R. V. vairavo biidamas apsvaiges nuo alkoholio, kai jo
kraujyje buvo daugiau, nei 1,5 prom. alkoholio. R. V. paskirta priver¢iamoji medicinos
priemon¢ — Stacionarinis stebéjimas griezto steb&jimo salygomis specializuotoje psichikos
sveikatos prieziliros jstaigoje, bei automobilio konfiskavimas. Byloje 2K-253-976/2019
buvo pasakyta, kad ,,baudziamojo poveikio priemonés paskyrimu asmeniui siekiama i$
esmes ty paciy tiksly, kaip ir bausme, t. y. sulaikyti asmenis nuo nusikalstamy veiky
darymo, nubausti nusikalstamg veika padariusj asmenj, atimti arba apriboti asmeniui
galimybe daryti naujas nusikalstamas veikas, paveikti asmenj taip, kad jis laikytysi
jstatymy ir vél nenusikalsty, uZtikrinti teisingumo principo jgyvendinima® (Lietuvos
Auks¢iausiojo Teismo 2019 m. spalio 29 d. nutartis baudziamojoje byloje). Sioje
nutartyje yra patvirtinama, kad baudziamojo poveikio priemonémis siekiami tikslai ir
bausmémis siekiami tikslai yra tapatiis, kadangi poveikio priemoniy taikymas turi padéti
geriau uztikrinti bausmés tikslus. Ta¢iau R. Draksas (Draksas, 2004b, p. 30) pateiké ir
kitokig nuomoneg, kad ,,nagrin¢jamos priemonés egzistuoja Salia bausmés kaip priedas ir
tik padeda pasiekti jos paskirtj. Taciau §i interpretacija visiSkai nepatvirtinama esamais
faktais. Butina atsizvelgti j tai, kad, priémus §] nagriné¢jamo teiginio aiSkinima,
baudziamojo poveikio priemones reikéty skirti ne vietoj bausmés, kaip yra dabar, bet
kartu su bausme — o tai dabar taikytina tik turto konfiskavimui“. Kadangi, Siuo metu,
kartu su bausme galima skirti jau ne tik turto konfiskavima, bet ir visas kitas poveikio
priemones, galima sakyti, kad baudziamojo poveikio priemonés yra kaip ,,priedas® prie
bausmés, kad bausmés tikslai buty geriau jgyvendinami. I$nagrinéjus baudZiamajame
jstatyme jtvirtintus baudziamojo poveikio priemonémis atlickamus tikslus galima teigti,
kad kai kurios, nors ir ne visos, baudziamojo poveikio priemonés gali ir savarankiskai

realizuoti bausmeés tikslus.
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ISVADOS IR PASIULYMAI

1. Klasikinés bausmes teorijos i§ principo apibiidina Siuolaikinius bausmés
tikslus, taciau bausmés tikslai priklauso ne tik nuo bausmes teorijos ir baudziamosios
politikos, bet ir nuo nusikalstamumo buklés visuomengje.

2. Bausmes teorijos yra baudziamosios politikos elementas, nes baudziamoji
politika turi biiti nukreipta j kazkokig bausmés teorijg. Didzioji dalis valstybiy savo
baudziamaja politikg orientuoja, ne | vieng konkreCig teorijg, bet | miSrias teorijas
(derinant skirtingy teorijy elementus), pagal tai kokiomis priemonémis valstybés siekia
kovoti su nusikalstamumu. Lietuvoje yra jtvirtinti visi jmanomi bausmés tikslai. Bausmiy
teorija yra visur daugmaz panasi, tik skirtingi akcentai baudziamosios teisés teorijoje ir
baudziamojoje politikoje.

3. Veiksmingai bausmei yra keliami tokie reikalavimai, kaip proporcingumas
ir teisingumas, bausmés individualizavimas kiekvienu atveju, siekiama yra ne tik nubausti
asmenj, bet ir atimti galimybe daryti nusikalstamas veikas, jj resocializuoti bei atstatyti
teisinguma visuomenéje. Kad bausmé buity veiksminga ir atlikty jei priskirtas funkcijas ji
privalo biiti individualizuota.

4. Lietuvoje fiziniams asmenims taikomos baudos yra labai didelés, dél to
reikéty apsvarstyti galimybe jtvirtinti dienpinigiy sistemos modelj.

S. Lyginant Lietuvos ir Skandinavijos ar vakary Europos Salimis
resocializacijos jgyvendinimo biidus skiriant laisvés atémimo bausme, akivaizdu, kad
Lietuvoje yra reikalingi tam tikri poky¢iai siekiant padidinti reintegracijos visuomenéje
veiksminguma.

6. Nepilnameciai ir jauni suauge tiek Lietuvoje, tiek uzsienio Salyse yra
laikomi subjektais, kuriems yra reikalinga didesné apsauga, dél to jiems taikomos
bausmés yra Svelnesnés, o tikslai yra labai stipriai orientuoti j nepilnameciy ugdyma,
Svietima, individualig prevencijg ir reabilitacijg.

7. Nors yra valstybiy teigianciy kad be kaltés néra atsakomybés ir juridinis
asmuo dél to negali buti atsakomybés subjektu, taciau juridiniy asmeny baudziamoji
atsakomybé yra reikalinga ir labai svarbi siekiant uztikrinti visuomenés, valstybés
saugumg, todél, kad juridiniy asmeny nusikalstama veika dazniausiai btuna didesnio
masto, padaroma daugiau zalos, dél to juridiniams asmenims taikomoms bausméms yra
keliami specialiis tikslai jgyvendinantys bausmés tikslus.

8. Baudziamojo poveikio priemonés yra skirtos padéti geriau jgyvendinti
bausmés tikslus ir nors jas galima taikyti ir atskirai nuo bausmiy. DaZniausiai taikomos

baudziamojo poveikio priemonés yra Svelnesnio poveikio nei bausmés ir daznai taikoma
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kaip alternatyva laisvés atémimui. Nors teoriskai baudziamojo poveikio priemoniy tikslai
turi buti tapatiis bausmés tikslams, bet kai kuriomis priemonémis néra siekio nubausti, o

tik sumazinti padaryta zala nuteistajam.
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SANTRAUKA
Bausmeés tikslai tarptautiniu lyginamuoju aspektu

Goda Palijanskaité

Magistro darbe analizuojami bausmés tikslai tarptautiniu lyginamuoju aspektu.
Tema yra atskleidziama analizuojant klasikines bausmés teorijas, Lietuvos ir uZsienio
valstybiy vykdoma baudziamaja politika. Apzvelgiant baudziamuosiuose jstatymuose,
teisés doktrinoje jtvirtintas bausmeés sampratas, bausmés tikslus, bausmiy sistemas
jvertinant bausmes tiksly pritaikymo galimybes visoms bausmiy rasims. Darbe yra
siekiama atskleisti skirtingy valstybiy poziiir] ] bausmes, kokiomis priemonémis valstybés
kovoja su nusikalstamumu. Analizuojant baudziamosios teisés teorijoje ir praktikoje
pasitaikancias problemas susijusias su bausmés paskirtimi, nustatyta, kad bausmiy teorija
yra visur daugiau maziau panasi, tik kiekviena valstybé deda skirtingus akcentus
baudziamosios teisés teorijoje ir politikoje. Vertinant valstybése taikomas bausmes ir
baudziamojo poveikio priemones, iSryskéjo tokia tendencija: kad vieSyjy darby bausmés
yra daugumoje valstybiy vertinamos teigiamai, bauda — Vokietijoje, Sia bausme zymiai
sumazino kaliniy skaiciy jkalinimo jstaigose, laisvés apribojimo bausmé — laikoma
efektyvia ir ekonomiska bausme, areStas — vertinamas neigiamai, neatlieka jam paskirty
tiksly ir sukelia daugiau zalos nei naudos nuteistajam, terminuotas laisvés atémimas —
taikomas visose pasaulio Salyse, turéty atitikti visus bausmés tikslus, tac¢iau daznai kyla
problemy su resocializacijos, jgyvendinimu, laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmé —
1§ esmés pakeité mirties bausme¢ ES valstybése. [Ssami analizé leidzia daryti iSvada, kad
bausmes veiksmingumas, priklauso ne tik nuo jai priskirty tiksly jgyvendinimo, bet ir nuo
vidinés pataisy jstaigy sistemos, bei kiekvienos bausmes skiriamos nuteistajam asmeniui
individualizavimo. Apzvelgta dazniausiai taikomy bausmiy ir jomis siekiamy tiksly
jgyvendinimo problematika. Buvo pastebéta, kad kai kuriose Salyse bausmés vykdymo
institutai yra paZangesni, o kai kuriuose vis dar vadovaujamasi jbauginimo, atpildo

bausmés teorijomis.
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SUMMARY
Punishment aims in an international comparative aspect

Goda Palijanskaité

This master's thesis analyzes the aims of punishment in an international
comparative aspect. The topic is being revealed by analyzing classical theories of
punishment and the criminal policy pursued by Lithuania and foreign countries. By
reviewing the concepts of punishment, purposes of punishment, penalty systems
enshrined in criminal law and legal doctrine, evaluating the possibilities of applying
punishment aims to all types of punishment. The work aims to reveal the attitudes of
different countries towards punishment and measures that are used to fight against crimes.
When analyzing the problems in the theory and practice of criminal law related to the
purpose of punishment, it was found that the theory of punishment is more or less similar
everywhere, only each country places a different emphasis on the theory and policy of
criminal law. The assessment of sanctions and punitive measures in different states has
revealed the following trends: public works are evaluated positively in most countries,
fines in Germany have significantly reduced the number of prisoners in prisons and
custodial sentences are considered as an effective and economical punishment. An arrest
is evaluated negatively, because it does not fulfill its aims and causes more harm than
benefits to the convicted person. Fixed-term imprisonment — applicable in all parts of the
world, and should meet all the purposes of the sentence, but there are often problems with
re-socialization. Lastly, life imprisonment — fundamentally changed the death penalty in
the EU countries. A detailed analysis leads to the conclusion that the effectiveness of the
sentence depends not only on the implementation of the aims assigned to it, but also on
the internal system of correctional institutions, and the individualization of each sentence
to the convicted person. The problems of the most frequently applied punishments and the
implementation of their purposes are being reviewed. It has been observed that in some
countries penitentiary institutions are more advanced, and in some, they are still guided

by theories of intimidation and retribution.
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